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DIN ACTIVITATEA PARTIDULUI COMUNIST DIN ROMINIA
PENTRU FAURIREA UNITATII DE LUPTA
A OAMENILOR MUNCII ROMINI
SI DE ALTE NATIONALITATI
fMPOTRIVA REGIMULUI BURGHEZO - MOSIERESC

DE

prof. univ. L. BANYAI §i ELENA GHERAN

Unitatea de ndzuinte a oamenilor muncii de pe inireg cuprinsul
patriei noastre socialiste, fritia lor de nezdruncinat sint minunate cuceriri
ale luptei clasei muncitoare, condusi de avangarda sa, Partidul Munci-
toresc Romin, continuatorul traditiilor eroice ale Partidului Comunist
din Rominia.

Fritia oamenilor muncii romini §i de alte nationalititi din tara
noastrii are ridicini adinci in istorie. In decursul secolelor, masele munci-
toare ale poporului romin i ale nationalitdtilor conlocuitoare, unite prin
comunitatea de interese, au gisit in mod firesec drumul intelegerii, in ciuda
incercérilor de dezbinare din partea claselor exploatatoare si a puterilor
cotropitoare. Astfel masele populare romine §i maghiare din Transilvania
au luptat numir la uméir in marile réscoale tdrinesti din evul mediu, in
apérarea pamintului natal impotriva invaziei otomane §i a cotropirii
habsburgice, in luptele revolutionare pentru doborirea jugului feudal.

Clasele dominante, fird exceptie, au impletit exploatarea oamenilor
muncii cu asuprirea nationald gi cultivarea urii govine. Aceasta s-a vidit
cu limpezime in Transilvania, unde, atit Imperiul austro-ungar cit §i
guvernele burghezo-mosieresti romine, atit dictatura fascistd a Iui Anto-
nescu cit gi dictatura fascistd a lui Horthy, au dus o politicd de cruntd
asuprire §i discriminare nationald, de dezbinare sovind a oamenilor muncii.

O datéd cu dezvoltarea migcirii muncitoresti in tara noastréd §i matu-
rizarea congtiintei de claséd a proletariatului, lupta de eliberare a poporului
se leagd de sarcina istoricd a clasei muncitoare, aceea de a conduce, in
frunte cu partidul ei revolutionar, lupta maselor impotriva exploatérii
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capitaliste si mogieresti. ,,Partidul Comunist din Rominia — aratid tova-
rigul Gh. Gheorghiu-Dej — este rezultatul unui proces indelungat de
dezvoltare istorici a poporului nostru, rezultatul luptei sale de veacuri
pentru eliberarea sociald gi nationald, continuatd si ridicatd pe o treaptd
superioari, de migcarea muncitoreascd revolutionard’ !.

*

Marx si Engels, fondatorii comunismului stiintific, au dovedit céd
niizuinta muncitorilor de orice nationalitate spre unitate §i solidaritate
friteascd isi are izvorul in conditiile de viatd ale proletariatului.

Situatia economicd a muncitorilor, locul lor in sistemul productiei
sociale sint determinate in orinduirea capitalistd de dominatia capita-
lului asupra muncii salariate. Unitatea muncitorilor in scopul eliberarii
de sub exploatarea capitalisti corespunde intereselor fundamentale ale
luptei de clasi a proletariatului. Marx i Engels au ardtat cd doborirea
orinduirii capitaliste, eliberarea poporului muncitor de sub orice exploa-
tare si asuprire se pot realiza numai pe calea internationalismului pro-
letar, pe calea luptei unite a proletarilor din toate tdrile i de toate nationa-
litdtile. Lozinca ,Proletari din toate tdrile, uniti-vd !”’, cu care se incheie
Manifestul Partidului Comunist, exprimi, cu deplind claritate, conceptia
internationalismului proletar.

Marx si Engels au formulat principiile internationalismului proletar,
principiile luptei solidare a proletariatului impotriva frontului comun
al burgheziilor diferitelor t#ri. ,,Prin faptul cd situatia muncitorilor din
toate tdrile este aceeagi — scria Engels la 9 decembrie 1847 —, prin faptul
cd interesele lor sint identice gi cd dusmanii lor sint identici, trebuie gi
ei si lupte impreund, trebuie sd opund infritirii burgheziei tuturor natiu-
nilor o infritire a muncitorilor tuturor natiunilor’’ 2.

Dupi aparitia proletariatului pe arena politicd a tdrii noastre, in
a doua jumitate a secolului trecut, internationalismul sdu se manifestd
prin greve i manifestatii comune ale muncitorilor romini $i de alte natio-
nalitdti, prin activitatea comund in organizatiile profesionale de luptd,
in formarea partidului unic al clasei muncitoare, in solidarizarea cu lupta
muncitorimii din alte t#dri, in participarea la congresele muncitoregti
internationale, in rdspindirea ideilor marxiste, tezaur comun al munci-
torilor din toate térile §i de toate nationalitdtile.

Dezvoltind teoria marxistd in noile conditii ale trecerii capitalis-
mului in ultimul sdu stadiu, monopolist, V. I. Lenin a explicat ci, o datd
cu dezvoltarea inegald a capitalismului la diferite popoare, se adincesgte
inegalitatea de dezvoltare nationald, se agraveazé asuprirea nationali.
La baza contradictiilor nationale, a jugului national gi a atifdrii sovine
stau contradictiile sociale, antagoniste, caracteristice societitii capitaliste.
Marxism-leninismul aratd c#, prin dezbinarea muncitorilor de diferite
nationalitdti, burghezia urmireste, de fapt, intensificarea exploatdrii lor.

Datoria internationalisti a muncitorilor congtienti, spunea Lenin,
este ca, la incercirile burgheziei de a-i scinda si de a~i dezbina, si rdspundi

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole si cuvinldri, ed. a IV-a, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956, p. 361"
2 K. Marx-F. Engels, Opere, vol. 4, Edit. politic, Bucuresti, 1958, p. 416.
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cu realizarea unitdtii muncitorilor apartinind diferitelor natiuni i nationa-
litdti. ,,Dominatia capitalului — scria V. I. Lenin — este internationald.
Jatd de ce §i lupta muncitorilor din toate {érile pentru eliberarea lor
reugeste numai atunci cind muncitorii luptd impreund impotriva capi-
talului international’’®.

Lenin a dat urmitoarea indicatie referitoare la lupta impotriva
incercirilor de dezbinare nationalistd a muncitorilor: ,,Cel care vrea
84 aducd servicii proletariatului trebuie si contribuie la unirea munci-
torilor tuturor natiunilor, luptind neincetat impotriva nationalismului
burghez, atit « propriu» cit si striin’ 2,

Lenin a accentuat in repetate rinduri necesitatea luptei unite a
muncitorilor impotriva frontului unit al burgheziei, atit pe plan interna-
tional, cit §i in cadrul tdrii respective.

»,Capitaligtii i mogierii — scria Lenin in 1913 — vor cu orice
pret si dezbine pe muncitorii diferitelor natiuni, in timp ce ei, puternicii
acestei lumi, se inteleg de minune intre ei ca actionari ai « unor afaceri
rentabile », aducdtoare de milioane - -- crestini §i evrei, rusi §i germani,
polonezi gi ucraineni, toti cei care dispun de capital exploateazi in deplind
armonie pe muncitorii apartinind tuturor natiunilor’’ 3,

Unirea muncitorilor de orice natfionalitate dintr-o tar#, in organi-
zatii proletare unice intdregte forta miscdrii muncitoresti gi contribuie
la educarea maselor largi ale oamenilor muncii in spiritul internationalis-
mului proletar.

Lenin a ardtat totodatd cd solidaritatea internationalisti a munci-
torimii este indisolubil legatd de principiul egalitétii in drepturi a tuturor
natiunilor gi nationalitdtilor in toate domeniile vietii sociale, economice,
politice si culturale. ,,Nu este marxist §i nici micar democrat — scria
Lenin — acela care nu recunoagte §i nu apirid egalitatea in drepturi a
natiunilor §i a limbilor, acela care nu luptd impotriva asupririi nationale
-de orice fel ar fi ea, sau impotriva inegalititii in drepturi’’ 4.

Tndatoririle internationaliste ale proletariatului nu sint in contra-
dictie cu indatoririle sale nationale. Miscarea muncitoreasci revolutio-
nard din fiecare tard se bazeazd pe unitatea sarcinilor nationale si inter-
nationale ale clasei muncitoare, pe imbinares luptei de clasd a proletaria-
tului cu lupta de eliberare nationald, cu lupta pentru progresul social al
térii. Lenin precizeazd cé ,,proletariatul nu poate fi indiferent gi nepisitor
fatd de conditiile politice, sociale gi culturale in care se desfigoard lupta
lui gi, prin urmare, nu-i poate fi indiferentd nici soarta téarii lui”’ 5, Lupta
proletariatului impotriva orinduirii burgheze nu finseamn# nicide-
cum ostilitate fatd de natiune; dimpotrivd, proletariatul luptd pentru
a se situa in fruntea fortelor progresiste ale natiunii, pentru a uni majori-
tatea natiunii impotriva claselor exploatatoare — burghezia gi mogie-
rimea —, condamnate de istorie.

1 Msagx-Engels-Lenin, Despre inlernationalismul prolelar, Edit. politic, Bucuresli, 1959,
. 251252,

P 2 V. I. Lenin, Opere, vol. 20, Edit. P.M.R., Bucuresti, 1950, p. 9.

3 Ibidem, vol. 13, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 74,

4 Ibidem, vol. 20, p. 12.
8 Ibidem, vol. 15, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1957, p. 185.
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Un exemplu griitor de unire a sarcinilor nationale ale proletaria-
tului cu cele internationale il oferd migcarea muncitoreasci revolutionarsd
din Rusia. Ridicind proletariatul rus si masele tirdnimiila luptd impotriva
tarismului gi a orinduirii capitaliste, partidul comunist a unit in revolutie
toate popoarele aguprite din cuprinsul Rusiei, eliberindu-le de sub jugul
national, §i totodatd a deschis intregii omenirvi calea eliberdrii sociale
gi nationale. -

Tdeile Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, aratd tovardsul
Gh. Gheorghiu-Dej, ,,s-au rispindit in intreaga lume §i au avut un uriag
ecou in rindurile maselor largi din Rominia, gisind in conditiile economice,.
si sociale din tara noastri un teren deosebit de fertil’”'.

Mari actiuni revolutionare au avut loc in Moldova impotriva guvernu-
lui burghezo-mogieresc infeudat puterilor imperialiste agresive, in teritoriul
ocupat de trupele germane impotriva subjugérii §i jefuirii t4rii precum si in
Transilvania, ,,unde lupta de clasi a proletariatului se impletea, strins cu
lupta impotriva asupririi nationale, pentru scuturarea jugului habsburgic’’2.

Avintul revolutionar din perioada 1917 —1921, experienta acumulati
in focul marilor bitilii de clasd din acegti ani, culminind cu greva gene-
rali din octombrie 1920, au demonstrat unitatea migcirii muncitoregti
revolutionare din intreaga tard si au aritat necesitatea crefirii unui partid
de tip nou, credincios invatdturii marxist-leniniste, ideilor internationa-
lismului proletar. Crearea Partidului Comunist din Rominia a marcat
o nou# etapd istoricd in lupta proletariatului §i a maselor muncitoare,
constituirea statului-major revolutionar unic al migedrii muncitoresti,
afilierea la Internationala a III-a, bazatd pe principiile leniniste.

*

Intemeindu-si intreaga sa activitate pe legile dezvoltirii sociale §i
exprimind interesele clasei celei mai inaintate, clasa muncitoare, §i ale
intregului popor muncitor, Partidul Comunist din Rominia, de la crearea
sa, 8-a cdlauzit in problema nationald de invitdtura marxist-leninisté.
,, Partidul — aratd tovardgsul Gh. Gheorghiu-Dej — a luptat cu hotérire
pentru deplina egalitate in drepturi a oamenilor muncii de toate nationa-
litdtile, impotriva asupririi nationale, a combdtut cu intransigentd natio-
nalismul, yovinismul, antisemitismul, a promovat neobosit ideile interna-
tionalismului proletar’’ 3. Partidul a condus lupta tuturor oamenilor muncii
din tara noastré impotriva regimului burghezo-mogierese, pentru constru-
irea unei societéti eliberate de exploatare sociald §i asuprire nationali.

Prin inség§i structura sa, Partidul Comunist din Rominia a fost un
model de internationalism proletar. Partidul a cuprins, de la constituirea
8a, pe cei mai buni fii ai poporului nostru muncitor, firi deosebire de
nationalitate. Partidul Comunist din Rominia a luptat meobosit pentru
fdurirea §i inchegarea unitdtii de actiune a oamenilor muncii romini,
maghiari, germani, evrei, sirbi etc. din tara noastré, aritind totodati

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arficole §i cuvtntiri, 1959 —1961, Edit. politici, Bucuresti, 1961,
p. 429,
® Ibidem, p. 430.
3 Ibidem, p. 434.
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cd fird aceastd unitate nu se poate realiza eliberarea de sub jugul exploa-
tdrii sociale gi asupririi nationale.

Comunigtii au demasecat neobosit in fata maselor demagogia nationa-
listd a burgheziei §i mogierimii, cirdigia intre capitaligtii si mosierii romini
§i cei din rindurile minoritétilor nationale. Comunistii au ardtat maselor
cd exploatatorii, uniti prin interese comune de clasd, stau cot la cot §i
in buni intelegere in diferite consilii de administratie ale bancilor, ale
societdtii miniere ,,Petrogani’’, ale uzinelor ,,Regifa’’ etec., impirtind
profiturile obtinute prin jefuirea deopotrivd a muncitorilor romini §i de
alte nationalititi. ,,Jmpotriva adeviratilor jefuitori ai térii, capitaligtii
de orice singe — se explica intr-un articol apirut in ,,Scinteia’ ilegald
din 1938 —, guvernul nu face nimic... Nimic impotriva trusturilor care
stdpinesc industria! Nimic impotriva cartelurilor care impun prefuri
duble, nimic impotriva cametei bincilor! Cici vedeti cd in trusturi si
carteluri stau, mind in mini cu spoliatorii evrei, germani s§i unguri, spo-
liatorii romini” %,

Guvernele reactionare, slujind interesele exploatatorilor, luau in
schimb diferite masuri de constringere economici, politicd si culturald
fatd de masele minoritdtilor nationale. Desi ascutiyul acestor mésuri
discriminatorii era indreptat impotriva minoritdtilor nationale, regimul
burghezo-mogieresc lovea deopotrivd gi in interesul maselor muncitoare
romine.

Nenumirate legi restringeau drepturile minoritdtilor nationale in
ce priveste participarea la viata politicd a tirii. Sute de mii de locuitori
din rindurile lor nu obtineau dreptul de cetatenie §i astfel nu aveau posi-
bilitatea de a primi vreun post sau angajare. Listele electorale se intoc-
meau in aga fel, incit sd fie cit mai putini alegétori ,,minoritari’.

Intreprinderile capitaliste §i institutiile de stat ficeau concedieri
masive de muncitori si funetionari maghiari, evrei ete. Aceste concedieri
abuzive, efectuate in baza misurilor de asa-zisid ,,protectie a muncii
nationale’’, erau urmate de concedieri ale muncitorilor romini, de inten-
sificarea in general a exploatérii §i terorizirii muncitorilor rdmasgi in slujbé.
Articolul apédrut in ,,Scinteia’ ilegald in 1934, intitulat Ajitdrile natio-
nalist-soviniste i planul guvernului national liberal de fliminzire a maselor,
remarca in mod just ci ,,prigoana dezldntuitd impotriva nationalititilor
asuprite nu le priveste numai pe acestea, ci §i pe masele muncitoare romi-
nesti’”’. De aceea in incheierea articolului se arita ci ,,toate fortele munci-
toare trebuiesc mobilizate pentru lupta in front unic, impotriva atitirii
soviniste §i a loviturilor indreptate contra nationalitdtilor asuprite;...
impotriva concedierii muncitorilor §i functionarilor de nationalititi asu-
prite ; impotriva examenelor de limbd rominé, a permutérilor si a oricdror
sicane, sub pretextul cdrora sint concediati muncitorii §i functionarii
de nationalititi asuprite. Pentru dreptul de folosire a limbii (materne)
in toate intreprinderile §i serviciile de stat gi particulare;... impotriva
oricirui fel de prigoand nationald §i impotriva atitirii de urd sovinistd’’ 2.

1 ,Scinteia’’, anul VIII, nr. 3 (93) din 31 ianuarie 1938.
® ,,Scinteia” nr. 4, 1934.
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Lovind in cultura nationald progresistd a poporului romin, guver-
nele burghezo-mogieresti au ciutat totodatd sd impiedice dezvoltarea
cenlturii §i invitdmintului in limba maternd a minorititilor nationale.
Multe scoli si institutii culturale in limba minoritdtilor nationale au fost
inchise, iar cele rimase au fost lisate in seama bisericilor. Folosirea limbii
minorititilor nationale era interzisi in administratie §i justitie. Scolile
de stat si cele confesionale erau focare de rdspindire a otrivii yovinismului,
a ideologiei dezbinirii oamenilor muncii de diferite nationalititi, a invraj-
birii popoarelor. In lucririle istoricilor burghezi erau proslivite luptele
fratricide intre poporul romin si nationalitdtile conlocuitoare, prezen-
tindu-se concurenta dintre clasele exploatatoare drept conflict de neimn-
péicat intre popoare.

Demagogia sovind slujea claselor exploatatoare ca diversiune pentru
dezbinarea oamenilor muneii, cu scopul de a-i subjuga si exploata $i mai
crincen. Prin rispindirea prejudecitilor nationaliste, burghezia i mosie-
rimea au urmdrit si intunece constiinta maselor ascunzind-le adevi-
ratele cauze ale mizeriei si suferintelor lor.

Politica de asuprire nationald a guvernelor capitalistilor $i mosie-
rilor romini a fost larg folositd de clicile conducétoare reactionare ale mi-
norititilor nationale pentru atitarea urii impotriva poporului romin,
pentru izolarea maselor muncitoare ale minorititilor nationale de cele
romine, pentru atragerea lor in partidele nationaliste proprii, propovéa-
duind asa-zisa ,,unitate nationald’’ dintre exploatati si exploatatori.

In timp ce agentii claselor exploatatoare atitau prin propagandi
sovinid pe oamenii muncii de diferite nationalitdt{i unii impotriva altora,
partidele burgheziei i mogierimii romine, maghiare, germane, evreiesti
ete. incheiau intre ele pacte electorale si intelegeri de culise, indreptate
impotriva poporului muncitor.

Politica de asuprire si invridjbire nationald a guvernelor burghezo-
mosieresti a fost insotitd in politica externd de tridarea intereselor tarii,
de infendarea ei tot mai accentuatd puterilor imperialiste, marilor mono-
poluri internationale.

in documentele si publicatiile P.C.R., in rezolutiile congreselor, a
fost demascatd in mod consecvent politica burgheziei §i mosierimii de
asuprire a nationalitdtilor conlocuitoare, de dezbinare sovinid a oamenilor
muncii, de cirdisie cu exploatatorii interni §i externi, politicd de trddare
a intereselor nationale.

Congresele Partidului Comunist din Rominia au explicat limpede
oamenilor muneii ci singura cale de eliberare de sub jugul exploatirii
sociale §i asupririi nationale este lupta unitd impotriva tuturor exploata-
torilor, indiferent de nationalitate, pentru rdsturnarea regimului burghezo-
mosieresc §i construirea societidtii socialiste.

Congresul al II-lea al Partidului Comunist din Rominia, tinut in
1922, consacrd o rezolutie speciald privind ,,Chestiunea nationalititilor’.
Dupi ce constatd cd burghezia si mogierimea aflatd la conducerea statului
cauti sd-si mentini si sd-gi intidreascd dominatia sa asupra poporului
muncitor atitind si intretinind ura intre {éranii §i muncitorii romini §i cei
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de alte nationalitdti din tara noastrd !, rezolutia congresului cheamsi la
luptd pentru deplina egalitate in drepturi a nationalitdtilor conlocuitoare
cu poporul Tomin.

Rezolutia in problema nationald a Congresului al ITI-lea al parti-
dului, din 1924, constatd ci toate incercirile ficute de nationalitdtile
conlocunitoare ,,pentru imbunititirea stirii lor economice, politice si cul-
turale au fost pind acum z#dddrnicite prin trdddrile propriilor lor bur-
ghezii §i prin teroarea fird friu... a claselor stdpinitoare ale Rominiei’’ 2.
De aceea Congresul al I1I-lea al P.C.R. a trasat ca sarcini comunistilor
sé agite muncitorimea apartinind minoritdtilor nationale ,,impotriva
govinismului propriei burghezii’’ gi 884 lumineze fird incetare masele mun-
citoare rominegti asupra faptului cid lupta minorititilor nationale im-
potriva puterii burgheziei romine ,,intéregte lupta de dezrobire a prole-
tariatului romin’’ 8,

Tn rezolutia Congresului al IV-lea, din 1928, se accentua: ,,E ne-
voie si se explice muncitorilor §i téranilor de diferite nationalititi ci
succesul eliberirii lor social-economice gi nationale depinde de lupta co-
muni a proletariatului §i tirdnimii din Rominia atit impotriva burgheziei
rominegti, cit gi impotriva burgheziei lor nationale. ..’ 4.

Rezolutia Congresului al V-lea al partidului, {inut in 1931, preci-
zeazd cd sarcina strategicd cea mai importanti este ,,crearea aliantei de
luptd a muneitorilor, taranilor si a maselor muncitoare ale natiunilor
asuprite, sub hegemonia proletariatului i conducerea partidului comu-
nist’’ 5. Rezolutia aratéi cd, pentru asigurarea rolului de hegemon al pro-
letariatului in conducerea luptei maselor populare ale minoritdtilor na-
tionale, pentru asigurarea spmtulm internationalist al acestei lupte tre-
buie demascatd tridarea propriei lor burghezii, cirdisia ei cu clasele asu-
pritoare romine.

Congresul al V-lea al P.C.R. a contribuit in mod deosebit la intirirea
spirvitului internationalist al clasei muncitoare §i la ldmurirea comuni-
tétii de interese a maselor muncitoare romine §i a celor apartinind mino-
ritdtilor nationale, a importantei luptei lor unite impotriva exploata-
torilor §i asupritorilor comuni.

Orientarea justi a Congresului al V-lea s-a reflectat in organizarea
§i conducerea unor mari actiuni unite ale oamenilor muncii romini §i de
alte nationalitdti din tara noastri. La grevele gi actiunile din aceastd
perioadd ale minerilor de la Lupeni §i Anina, ale metalurgigtilor din Bucu-
resli, Bragov, Regita, Arad, ale textiligtilor din Tagi, Satu-Mare, Buhusi,
Sibiu, ale muncitorilor de pieldrie din Oradea si Cluj, au participat ald-
turi de muncitorii romini muncitorii unguri, germani, evrei etc.

Eroicele lupte din 1933 ale muncitorilor ceferigti de la Grivita-
Bucuresti §i din alte centre — Pagcani, ('luj, Tirgu-Mures — si ale petro-

1 Documente din istoria Partidului Comunis! din Rominia. 1917 — 1944, cd. a II-a, E.P.L.P.,
Bucuresti, 1953, p. 40.

Ibidem, p. 53.
Ibidem, p. 54.
Ibidem, p. 80.
Ibidem, p. 139.
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listilor din Valea Prahovei, desfisurate sub conducerea partidului, au
ridicat intreaga miscare muncitoreascé din tara noastré la forme revolu-
tionare inalte. Aceste lupte au scos §i mai puternic la iveald capacitatea
partidului de a mobiliza muncitorii de toate nationalitdtile in actiuni
unite impotriva exploatdrii §i asupririi. L.a procesul intentat conducatorilor
luptelor eroice dela Grivita, respingind cu dispret provocérile sovine ale
Consiliului de Rézboi, tovarigul Gh. Gheorghiu-Dej a ardtat cd ,,mun-
citorimea congtientd nu face nici un fel de distinctie de rasi sau natio-
nalitate’’.

Luptele muncitorilor ceferigti §i petrolisti din ianuarie-februarie
1933 ,,au marcat un moment de cotiturd in dezvoltarea partidului gi a
intregii migcdri muncitoregti, . .. au dat o loviturd puternici politicii de fas-
cizare a tdrii, au contribuit la cregterea congtiintei politice $i la imbogi-
tirea experientei de lupti a proletariatului’’!. Tn acelasi timp ele au
dat un impuls luptei maselor asuprite ale minoritdtilor nationale.

Printre actiunile revolutionare ale maselor organizate §i conduse
de partid, o insemnitate deosebitd a avut riscoala comuni a tdranilor
romini gi maghiari din Valea Ghimegului din octombrie 1934. Dupd inibu-
sirea rascoalei, Partidul Comunist din Rominia a organizat lupta solidari
a maselor muncitoare din intreaga tard cu tdranii arestati, contribuind
la cimentarea legiturilor fritesti intre oamenii muncii romini §i maghiari
din tara noastria. O dati cu cresterea pericolului fascismului §i rdzboiului
imperialist antisovietic, dupi instaurarea dictaturii hitleriste in Germania,
o datd cu incercirile claselor stipinitoare de a lichida rdmésitele de drep-
turi democratice, de a rdspindi ideologia rasistd otridvitoare §i a incuraja
bandele ucigage fasciste, partidul si-a intensificat activitatea ,,pentrn
fiurirea unitdtii de actiune a clasei muncitoare i stringerea in jurul pro-
letariatului a tuturor péaturilor §i categoriilor sociale interesate in pro-
pasirea democraticd a tdrii, apirarea piicii §i a independentei nationale’*?,

In vederea inchegirii unui larg front popular antifasecist, partidul
a mobilizat toate organizatiile de masi, toate fortele care erau gata si
lupte impotriva fascismului.

La chemarea partidului, s-a incheiat in 1933 alianta de luptd intre
organizatia tdrdneascd ,,Frontul plugarilor’” si ,,Madosz’® (Uniunea oa-
menilor muncii maghiari din Rominia). Cele douf organizatii, aldturi de
Blocul democratic §i de alte organizatii democratice, isi propuneau s3
lupte ,,impotriva tuturor tendintelor de a provoca un conflict armat intre
popoare si de a atita ura de rasa’’. '

Intr-o serisoare deschisé, intitulatd Tn legdturd cu crearea Frontului
popular antifascist, din ianuarie 1936, C.C. al P.C.R. demasca atitarea la
urd a fascigtilor romini, precum si a revizionigtilor maghiari, care se mani-
festau tot mai deschis in aceastd perioadi. ,,Prin actiunile lor govine,
fascigtii romini — se spune in scrisoare — slibesc solidaritatea luptei
comune a poporului romin gi a celorlalte nationalitdti din Rominia contra
dusmanului comun : imperialismul fascist §i fascismul din Rominia’.
Demascind uneltirile fasciste, P.C.R. sublinia cu adevirati previziune

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvinldri, 1959—1961, p. 435—436.
2 Ibidem, p, 436.
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gtiintificd cd ,,fascigtii romini urmiresc alipirea la blocul imperialist fas-
cist, inhditarea Rominiei intr-o aventurd rézboinici pentru cucerirea de
teritorii striine in Uniunea Sovietici, aventurd care... nu poate duce
decit la o singurd cucerire : cucerirea Rominiei de cidtre banda hitle-
ristid-horthistd si dezmembrarea Rominiei’ 1,

Sub indrumarea P.C.R., Madosz-ul demascd agitatia govini si
revizionistd a regimului horthist din Ungaria §i a agenturii sale din Tran-
silvania gi arald cd ea pregiteste o noud catastrofd rdzboinicd, o robie §i
mai mare a maselor romine si maghiare in slujba imperialismului
german hitlerist. Madosz-ul combate izolarea nationald gi luptd pentrn
colaborarea strinsd cu fortele democratice antifasciste rominegti, sub
conducerea P.C.R.

Lupta P.C.R. contra fascismului §i pregitirilor de rdzboi impotriva
U.R.S.S. era legatd direct de interesele vitale ale poporului romin §i ale
minoritdtilor nationale. Intr-o brosurd din 1938, intitulati Contra peri-
colului fascismului si rdzbotului, partidul aratd ci numai poporul romin
unit cu nationalitdtile conlocuitoare din Rominia ,,poate si bareze dru-
mul agenturilor Germaniei fasciste’’2.

Sub indrumarea partidului, in noiembrie 1938, printr-un memoriu cu
mii de semndaturi, Madosz-ul demascd uneltirile fascigtilor romini si
maghiari in slujba atitédtorilor la rdzboi imperialigti §i scoate in evidentd
necesitatea luptei comune cu poporul romin, impotriva ,,tendintelor im-
perialiste’’, ,,care se extind din ce in ce mai mult in bazinul dunirean,
nimicesc una dupé alta independenta popoarelor mici care locuiese aici.. .,
primejduind pacea mondiald... Noi ungurii ardeleni sintem legati... de
poporul romin. In decursul veacurilor, inflorirea socialid a celor doud po-
poare s-a niscut totdeauna din stimé §i ajutor reciproe, in timp ce vrij-
misia, ura de rasi, exclusivismul national, in dauna celuilalt, au netezit
mereu calea asupririi comune’’ 3,

Unitatea de Juptd a oamenilor muneii romini §i de alte nationali-
tdti, sub conducerea P.C.R., a continuat si se manifeste in intreaga pe-
rioadd de fascizare a tdrii. In aceastd perioads, politica de tridare natio-
nald a dictaturii fasciste regale, propaganda de wurd bestiali desfisu-
ratd de bandele legionare i de organizatiile fasciste germane, demagogia
revizionigtilor maghiari au declangat o actiune furibundi de invrijbire a
poporului, slibind rezistenta nationald in fata amenintirilor tot mai grave
ale imperialismului hitlerist german si ale acolitilor sdi horthigti.

yAsuprirea popoarelor conlocuitoare — citim intr-un articol apirut
in ziarul ,,Scinteia’ in noiembrie 1938 — ugureazid munca organizatiilor
fasciste si iredentiste, primejduiegte insisi existenta Rominiei gi libertatea
nationald a poporului romin. De aceea problema nationald este una din
principalele probleme ale Frontului popular antifascist din Rominia’ 4.

1 Documente din istoria Partidului Comunist din Romlnia. 1917 — 1944, cd. citatd, p.268.

2 Ibidem, p. 315.

3 1.. Banyai, Despre aclivilalea Uniunii oamenilor muncii maghiari din Rominia
(MADOSZ), in ,,Studii”’, 1951, nr. 4.

4 Penfru drepluri egale popoarelor conlocuiloare, tn ,,Scinteia” din 25 noiembrie 1938.
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Consecvent pozitiei sale marxist-leniniste in problema nationald,
partidul a legat lupta poporului romin pentru drepturi democratice gi
independenta tdrii cu lupta pentru apérarea intereselor vitale de zi cu
zi ale maselor muncitoare ale minorititilor nationale. In focul unei tot
mai hotédrite lupte antifasciste s-a manifestat unitatea dintre oamenii
muncii romini §i cei din rindurile minoritdtilor nationale. Muncitorii
romini dintr-o serie de intreprinderi apirau muncitorii de alte nationali-
tdti concediati de patroni. Muncitorii de nationalitate germani de la
»Resita’’ gi-au manifestat impreund cu muncitorii romini §i de alte natio-
nalitdti ura impotriva hitlerigtilor gi a sustindtorilor lor din Rominia.

Fascizarea térii a dus la rdpirea nordului Transilvaniei, prin dictatul
de la Viena, si ocuparea teritoriului {édrii de citre trupele hitleriste germane.

Partidul Comunist din Rominia a fost singurul partid politic care s-a
ridicat cu hotdrire impotriva politicii trdddtoare §i antinationale a cercu-
rilor guvernante din Rominia, politici care a dus la cedarea nordului
Transilvaniei. Sub lozincile partidului comunist, in strigitele ,,Jos dic-
tatura foamei §i terorii lui Carol, jos dictatul imperialist de la Viena,
vrem un guvern popular, vrem prietenia cu popoarele libere ale Uniunii
Sovietice’’ 1, au avut loc, 1a Cluj, Bragov, Arad, Timisoara si in alte orase
ale tdrii, mari demonstratii de protest impotriva cedérii nordului Transil-
vaniei. Aldturi de Partidul Comunist din Rominia, in actiunile de protest
impotriva dictatului ruginos de la Viena, se aflan Frontul plugarilor i
Madosz-ul, organizatii de masi democratice ale oamenilor muncii romini
si maghiari 2, i

Exprimind linia sa internationalisté, Partidul Comunist din Rominia,
prin documentul Punctul nostru de vedere, editat in septembrie 1940, a
indrumat populatia romind din nordul Transilvaniei pe calea care trebuia
8-0 urmeze pentru a-gi dobindi eliberarea nationald. ,,Trimitem un cuvint
de imbarbitare —se scria in acest important document de partid —munci-
torilor §i tdranilor romini predati de imperialismul romin grofilor maghiari
si ii indemnidm la luptd unitd cu muncitorii gi tdranii maghiari, sub con-
ducerea Partidului Comunist din Ungaria, contra regimului de exploa-
tare capitalisto-mogiereasci reactionard si imperialistd de acolo. Numai
prin lupte unité cu proletariatul maghiar, muncitorii i téranii romini
din Ungaria vor dobindi eliberarea lor nationald?’’ 3.

Dictatura militard-fascistd, ca §i cea horthistd din nordul Transil-
vaniei, a organizat i a patronat deopotrivi arestéiri, deportdri §i masacre
impotriva oamenilor munecii din rindurile nationalitdtilor asuprite. Atro-
cititile comise de fascigtii maghiari impotriva rominilor §i evreilor in te-
teritoriul ocupat al Transilvaniei, masacrele organizate de legionari im-
potriva populatiei evreiegti, persecutarea maselor rominegti din nordul
Transilvaniei §i a maselor maghiare din sudul Transilvaniei au fost puse
la cale cu scopul de a invridjbi poporul romin §i nationalitétile conlocui-

1 Demonstrafiile revolufionare ale maselor munciloare din Ardeal, in ,,Scinteia” din 17 sep-
tembrie 1940.

2 Ibidem,

3 Arhiva Centrals a Institutului de istorie a partidului de pe lingi C.C, al P.M.R,, cota
A.6.XXIV 1, inventar 1 096.
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toare, pentru a servi interesele aceluiagi stdpin, imperialismul fascist
german.

Cind, in vara anului 1941, clasele exploatatoare au impins tara in
rdzboiul criminal antisovietic, alituri de Germania hitleristd, Partidul
Comunist din Rominia a fost singura fortd care a organizat lupta maselor
impotriva participirii Rominiei la acest rdzboi de jaf §i cotropire, impo-
triva dictaturii militare-fasciste, pentru iegirea Rominiei din rdzboi §i
intoarcerea armelor impotriva Germaniei hitleriste.

Sub indrumarea §i conducerea Partidului Comunist din Rominia,
Madosz-ul ficea parte, alidturi de alte organizatii democratice, din frontul
comun de luptd al fortelor patriotice in vederea rasturnirii dictaturii mi-
litare-fasciste gi a eliberdrii térii.

In rezolutia C.C. al P.C.R. din ianuarie 1942, Pieirea sau salvarea
poporului romin, se accentueazd ci trebuie aritat ,,atit poporului romin,
cit si maselor maghiare din Transilvania cd demagogia §i campania jal-
nicilor triditori de patrie, in frunte cu Antonescu in Rominia §i Horthy
in Ungaria, nu servesc decit planul lui Hitler de a nimici atit poporul
romin, cit §i pe cel maghiar, in rdzboiul siu tilhfres¢c contra Uniunii
Sovietice’’.

Rezolutia aratd cé datoria comunigtilor este de a mobiliza masele
maghiare ,,pentru aderarea la frontul patriotic al poporului romin, care
are drept scop zdrobirea dugsmanului lor de moarte comun, eliberarea lor
de sub jugul national hitlerist comun gi libertatea nationald’ 1,

Teroarea singeroasd a dictaturii fasciste, deportérile in masi, sufe-
rintele nemirginite provocate de tilhdrescul rdzboi antisovietic au aritat
poporului consecintele oribile ale politicii govine §i de tridare nationald a
burgheziei §i mogierimii. Masele au urmat cu incredere drumul indicat de
P.C.R., care, in conditiile favorabile create prin inaintarea Armatei Sovie-
tice eliberatoare pe teritoriul Rominiei, a dus la victoria insurectiei armate
de la 23 August 1944, risturnarea dictaturii militare-fasciste si intoar-
cerea armelor impotriva Germaniei hitleriste, aldturi de glorioasa Armati
Sovietica.

*

Instaurarea regimului democrat-popular, reintegrarea Transilvaniei
de nord, anularea legilor de discriminare nationald, legiferarea reformei
agrare, democratizarea aparatului de stat, pedepsirea criminalilor de
rizboi de orice nationalitate au fost tot atitea lovituri date nationalismu-
lui yovin, pagi insemnati pe calea intdririi sentimentelor de incredere intre
poporul romin §i nationalitdtile conlocuitoare.

Partidul a mobilizat masele populare in frunte cu clasa muncitoare
impotriva asasinilor din faimoasa ,,gardd a lui Maniu”’, impotriva ban-
delor diversioniste fasciste germane gi maghiare, care, in solda reactiunii
imperialiste, au incercat si faci provociri in spatele frontului antihitlerist.

In conditiile desfisurdrii revolutiei populare, partidul a considerat
cd realizarea deplinei egalititi in drepturi gi a fritiei nationalititilor con-

1 Documente din istoria Partidului Comunist din Rominia. 1917— 1944, ed. citati, p. 353.
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locuitoare §i a poporului romin constituie o parte integrantid a luptei
pentru democratizarea térii, pentru risturnarea dominatiei claselor ex-
ploatatoare §i construirea socialismului in tara noastri.

Reafirmindu-§i pozitia sa leninistd in problema nationald, partidul
a demascat atit demagogia §ovind a reactiunii romine, cit §i uneltirile re-
vizioniste gi izolationiste ale reactiunii maghiare. Un moment important
in hipta partidului impotriva manifestirilor nationalist-govine, de diferite
culori, 11 constituie plenara lirgita a C.C. al P.C.R. din 1946, care, pe baza
expunerii ficute de tovardigul Gh. Gheorghiu-Dej, Pozitia Partidului
Comuntst Romin faid de curentele sovine §i revizioniste, a luat o serie de
mésuri in vederea rezolvirii problemei nationale. ,,Deopotrivi interesate
in exploatarea singeroasi la care erau supusi muncitorii §i tdranii unguri
si romini — constata expunerea — reactiunea maghiari §i roming aun dus
o politicd govina gi de atitare la urd, pentru a abate atentia maselor populare
din Ardeal de la revendicirile lor economice, sociale §i politice’’ L. Expu-
nerea prevedea ci asigurarea drepturilor si libertdtilor depline nationali-
tétilor conlocuitoare este o conditie a democratizirii {drii, chemind masele
muncitoare, indiferent de nationalitate, ,la lupti... pentru dezvoltarea
culturald, politicd, sociald §i nationald atit a poporului romin cit gi a na-
tionalitéitilor conlocuitoare’2.

O insemnétate deosebitd in adincirea unitdtii fritesti a poporului
romin gi a nationalititilor conlocuitoare a avut-o trecerea de la desdvir-
sirea revolutiei burghezo-democratice, sub conducerea clasei muncitoare
5i a partidului ei, la infiptuirea sarcinilor mérete ale revolutiei socialiste.
Politica consecventd marxist-leninistd a partidului in problema nationali,
politicd fundati pe principiile patriotismului socialist §i ale internatio-
nalismului proletar, a devenit politicd guvernamentali. Doborirea de la
putere gi lichidarea claselor exploatatoare, interesate in dezbinarea natio-
nalistd a oamenilor muneii, a ficut posibild statornicirea definitivd a rela-
tiilor fritesti dintre poporul romin gi nationalitétile conlocuitoare.

Dupé unificarea partidului comunist §i a partidului social-democrat
pe baza ideologiei marxist-leniniste, rezolutia Biroului Politic al C.C. al
P.M.R. din decembrie 1948, analizind rezultatele obtinute in rezolvarea
problemei nationale, a trasat ca sarcinid educarea patrioticd si interna-
tionalisti a maselor, combaterea energici a govinismului de orice fel §i a
tendintelor de izolare nationald. Infiptuirea consecventd a industrializirii
socialiste, fiurirea unei agriculturi socialiste §i realizarea revolutiei cul-
turale au creat premisele care au dus la rezolvarea deplind si definitivd a
problemei nationale in tara noastrid. Partidul a tradus in fapte deplina
egalitate in drepturi a nationalitdtilor conlocuitoare cu poporul romin,
creind o strinsd unire intre oamenii muncii romini §i de alte nationalititi.

Experienta tirii noastre ca §i a altor téri socialiste in frunte cu prima
taré socialistd, Uniunea Sovieticd confirmé in mod strilucit teza Manifes-
tului Partidului Comunist : ,,In misura in care va fi desfiintati exploa-
tarea unui individ de cétre altul, va fi desfiintatd §i exploatarea unei

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole si cuvlnldri, ed. a 1V-a, 1955, p. 87.
% Ibidem, p. 96.
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matiuni de citre alta. O datd cu disparitia antagonismului dintre clase in
sinul natiunii, va dispirea §i duyminia dintre natiuni’’ .

Succesele obtinute in construirea socialismului in patria noastrd aun
fost rezultatul luptei poporului romin §i a nationalititilor conlocuitoare,
sub conducerea partidului, contribuind la cimentarea unitdtii si fritiei lor.
Stringi uniti in jurul partidului, oamenii muncii romini gi de alte na-
tionalitdti din tara noastrd contribuie prin munca lor creatoare la intérirea
patriei comune, socialiste, la fiurirea bunéstirii poporului.

»Patriotismul nostru e dictat de convingerea noastri — spuneau
muncitorii de la fabrica de mobile ,,Sim¢é Géza’ din Tirgu-Mures in scri-
soarea lor adresatd Comitetului Central al P.M.R. in zilele contrarevolutiei
din Ungaria. — ITubim patria noastri comuni, Republica Populari Romini,
cdci aceastd patrie este ciminul nostru, in care viata nationalitdtilor con-
locuitoare, deci si a oamenilor muncii maghiari din Rominia, a primit un
nou inteles, noi perspective’ 2,

Relatiile de colaborare trainicé §i futrajutorare friteasci s-au sta-
tornicit intre masele muncitoare de diferite nationalititi in industria so-
cialistd, in sectorul socialist al agriculturii, in institutiile gtiintifice si cul-
turale. In toate domeniile, oamenii muncii isi intensifici impreuns efor-
turile pentru indeplinirea cu succes a miretului program, trasat de Con-
gresul al ITI-lea al P.M.R., de desdvirgire a constructiei socialiste in patria
noastri. .

Numeroasele gcoli de toate gradele, ziarele si revistele care apar in
sute de mii de tiraje, sectiile de edituri care scot mii de titluri de cérti,
teatrele, emisiunile de radiodifuziune etc. desfisoari o activitate cultu-
Tald in limba maternd a minoritdtilor nationale, exprimind, in formé na-
tionald, acelagi continut al vietii noi din patria noastri. Diversele insti-
tutii culturale dau nenuméirate exemple in forme concrete de colaborare
friteascd. In cadrul caselor de culturd, al ciminelor culturale gi al clubu-
rilor, dau spectacole sute de echipe de brigézi artistice de amatori, in care
activeazd infriatiti oamenii muncii romini §i cei de alte nationalititi. In
nenumdrate scoli unice, cu mai multe sectii, la Universitatea Babes-
Bolyai din Cluj, precum §i in alte institutii de invitdmint mediu si superior
tinerii romini, maghiari, germani §i de alte nationalititi invaté §i muncesc
impreund. ,,in conditiile orinduirii democrat-populare, gcoala reprezinti
un mijloe puternic de apropiere intre tinerii de toate nationalitdtile, de
inldturare a tendintelor de izolare nationald §i a rdmdsitelor invrajbirii
nationale, pe care au cultivat-o clasele exploatatoare’” aratd tovardgul
Gh. Gheorghiu-Dej 3.

In anii puterii populare, literatura minoritétilor nationale a cunoscut
o largi dezvoltare. Faptul cd lucrdri ale scriitorilor romini se traduc in
limbile minoritdtilor nationale gi lucrdri ale creatorilor din rindurile aces-
tora sint traduse in limba romind contribuie la cunoagterea gi pretuirea

1 K. Marx §i F. Engels, Opere alese (n doudi volume, vol. 1, ed. a I1-a, E.S.P.L.P., Bucuresti,
1955, p. 30.

2 ,Scinteia” din 3 noiembrie 1956 (nr. 3 743).

3 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintdri, 1955— 1959, Edit. politici, Bucuresti, 1960,
P. 606,
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reciprocd a valorilor culturale, la o §i mai strinsd apropiere intre oamenii
muncii de diferite nationalititi. Cultura socialistd a minoritdtilor nationale se
dezvoltd intr-o unitate organicd cu cultura socialisti a poporului romin.

Statul democrat-popular asigurd oamenilor muncii de orice natio-
nalitate participarea la conducerea g§i gospodirirea treburilor obgtesti, in
activitatea organelor politice, economice §i culturale, atit a celor locale cit
$i a celor centrale. Toti oamenii muncii, de orice nationalitate, simt in
viata de toate zilele ci ei sint fiil aceleiagi patrii care le asigurd aceleagi
drepturi gi libertéti, aceleagi posibilititi de dezvoltare.

In urma schimbirilor petrecute in congtiinta oamenilor, a rispin-
dirii ideologiei socialiste in lupta intransigentd impotriva ideologiei bur-
gheze, se inldturd din constiinta oamenilor din ce in ce mai mult natio-
nalismul §i govinismul.

,,Un rod minunat al politicii leniniste a partidului nostru, al muncii
educative desfigurate de partid — aridta tovarisul Gh. Gheorghiu-Dej in
cuvintarea sa de la Cluj tinutd la 13 martie 1960 —este fritia dintre poporul
romin §i minorititile natlonale Secole de-a rindul, clasele exploatatoale au
cultivat natlonahsmul 1 govinismul, ura §i du$mama, intre oamenii muncii
romini gi de alte nationalitiiti, izolarea nationald. Indatd dupi eliberare
partidul si-a pus sarcina de a lichida aceast3 blestemats mostenire a trecu-
tului. Pe aceastd cale partidul nostru a obtinut succese remarcabile dato-
ritd atitudinii sale hotdrite, intransigente, de combatere a nationalismu-
lui §i gjovinismului, a oricdror atitudini oportuniste §i goviielnice fatd de
nationalism™ 1.

Dupé cum a subliniat Consfituirea reprezentantilor partidelor comu-
niste §i muncitoresti de la Moscova din noiembrie 1960, ,,manifestéirile
nationalismului §i ale limitirii nationale nu dispar in mod automat o
datd cu instaurarea orinduirii socialiste”. Prejudecitile nationaliste se
numéri printre cele mai viabile ramigsite ale trecutului. Este necesard o
luptd sustinutd §i intransigentd impotriva lor.

Necesitatea Iuptei impotriva prejudecitilor nationaliste, indiferent
de forma in care se manifestd, este dictatd atit de interesele nationale
supreme ale fiecirei téri, cit §i de sarcinile intéririi unititii lagirului so-
cialist, de interesele generale ale térilor socialiste. De aceea datoria fie-
cirui partid comunist care a devenit un partid de guvernimint in stat,
prevede Declaratia Consfituirii reprezentantilor partidelor comuniste $i
muncitoregti, este ,,imbinarea justd in politicd a principiilor internatio-
nalismului socialist §i ale patriotismului socialist’® 2.

In tara noastri existi o deplini armonie a intereselor sociale si
nationale ale tuturor oamenilor muncii. ,,Astizi — aratd tovarigul
Gh. Gheorghiu-Dej — poporul romin, oamenii muncii de toate nationa-
litdtile muncesc umér la umir pentru. prosperltat;ea, patriei’ 3,

Consolidarea unititii politice, morale gi ideologice a intregului popor
in jurul Partidului Muncitoresc Romin, intdrirea prieteniei fritesti intre-

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvtntdri, 1959— 1961, p. 79.

2 Declarafia Consfdatuirii reprezentanfilor parfidelor comuniste §i muncitoresti (noiembrie
1960), Edit. politici, 1960, p. 25.

3 Gh. Gheorghiu-Dcj, Articole §i cuvinlari, 1969 —1961, p. 98.
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oamenii muncii firi deosebire de nationalitate, patriotismul §i interna-
tionalismul lor socialist constituie un izvor de fortd al regimului democrat-
popular, al desévirgirii constructiei socialiste in patria noastrd, Republica
Populardi Romini.

U3 JEATEJIBHOCTU KOMMYHUCTUYECKON ITAPTUU PYMBLIHUY,
HATIPABJEHHON HA CO3JAHUE BOEBOI'O EJMHCTBA
TPYAAIUXCA PYMBIH U TPYOAMNUXCA IPYTUX HAITMOHAJIb-
HOCTEN TIPOTUB GYPKVA3HO-IOMEINIUYLET'O CTPOA

PE3IOME

ABTOpH NOKA3HBAIOT, YTO NpH OypkyasHo-NoMemMNUYseM CTpoe B PyMmHnu Kanu-
TAJUCTHYECKAA SKCINIYaTalNA TPYRANINXCA NepenieTanach ¢ BAMOHANBHEIM yrieTe-
HUEM U C KYJAbTHBHPOBAHMEM INOBHHHCTHYECKOH Bpa I,

BoprGa pyMEHCKOr0o npojeTapuaTa B rojill, mocienoBaswue 8a Benuwoit Ox-
TAGPHCKON COIMANNCTHYECKON peBONIONNENR, NPOJAEMOHCTPHPOBAJ A eJIUHCTEO peBONIO-
OuoHHOTO paGovero [BMMeHHA, & cosfaBMe HoMMyHHCTHYecKoOll mapTHm PymbHHH
03Hayano o0OpaloBaHMe eAMHOTO TreHepadbHoro mraba paGoyero ABHMIKEHHHA, OCHOBHI-
BaIOUerocA Ha HPHMHIMIAX NMPOJIeTAPCKOTO MHTEPHALNOHANM3MA,

HommyHnncTudyeckada napTusa PyMEENM ¢ caMOro Hayalla CBOEro CYMIECTBOBAalUSA
yKaanﬁ Ha TO, yT0 0€3 eMHCTBA JedcTBUN TPYAALNINXCH DYMBIH H TPYAAMIMXCA APYTHX
HallMOBAJLHOCTE]l HeJb3A 706U THCH 0CBOOOKAEHUA O T rHEe TA COIMANBLHON AKCINYaTallU 1
¥ 0T HAIlHOHAJBHOTO PN TeCHEHUA. B To e BpeMA mapTH A pasoG1aynia cropop pyMhis-
CKUX, BEeHTePCKUX, HEMEIKNX M eBpefiCKUX KAIMTaIMCTOB. B paGoTe Aa10TCA IPHMMELH
TOr0, KaKk IMOBUHHCTHYECKAA [AEMarOTHA CIYKMIA OKCIJIYATATOPCKHM Inaccam AIA
Pa3beINHEHHA TPYAAIUXCA, B ILEeNAX UX emle Oosee KeCcTOKOro mnopaboleHUsA H
BKCINYaTalWHu.

Paboune ¥ KpeCcThAHCKHe MaccH 0opoiuch B TeCHOM eAHHeHHH, (e3 pasnuuMs
HaIOHAJLHOCTel, NPOTUB HX 00MNX KCIAYaTaTOPOB U yrHeTartenell. C MoMeHTa mosAs-
JIeHUA OnacHOCTH PamrusMa M HMIepUaINnCTH YecKol Boiinn HKoMMYHHCTHYErKad Nap TUA
pa3BepHYNa ReATENBLHOCTh N0 MOOHMIAMBaliMM BceX MEMOKPATHYECKHMX CUJI B eAMHBHA
aHTHPamrncTcKut PpoHT. IIOX pPYKOBOACTBOM NAapTHH HeiCTBOBaja M OPTAHHSL LUA
BeHTepCKHMX TpymAmuxcA Mamown, KoTopaAa pasoGaayunsia PeBHSHOHHCTCKYIO JeMaro-
THIO XOPTHCTCKOTO peHMa B BeHrpny, ykasaB Ha T0, YTO Pa3fop MeAY PYMHHCKHUM H
BOHIePCKUM HApPOJAMH HJET Ha IIONL3Yy HeMeIKOMy HMMIepHAJu3My, CTpPeMHBIIEeMYCH
nopaboTHTh 06a Hapoga.

HommyHnncruyeckasa napTHA PYMEHUH BHICTYNHIA CO BCeH PelIN TEIbHOCTRIO NMPO-
THB H3MEHHN HECKON MONUTHKHE (ALINCTCKON KOPOJeBCKON AMKTATYPLI, 8 TAKEe N NPOTHB
fpamrncrckoro Benckoro muwrara. IloBuHMCTHYeCKHe NPOEOKIUMM U hECTOKOCTH DY -
MBIECKO#l BOEHHO-(AINMCTCKON AMKTATYPH M XOPTHCTCKCH OKKyNAaLMH HMMENH (ICcH
1eJibI0 MCIONB30RATh KAK DPYMBIHCKMIY, Tak W BeHTepPCKMIi HAPOJAH B KayecTBe myHrey-
HOr0 MACA B NPECTYIHOI aHTUCOBETCKOM Boiine.

OcBoGosxaeHne PyMHHNN H BoccoefHHeHHe ceBepa TpPaHCUALESHUMU, AeMOKPA TU™
YeCKoe M COILMAJN CTHYeCKoe pasBH THE CTPAlEl 03HAYAJI N M 0CYIIleC TBIIEH He JIOJIHOT'0 PABHO-
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IIpaBMA HALIMOHAJNBHHIX MEHBIIAHCTB C PYMHHCKUM HAapoNoM, Ykpenaenne nx Gpatcicoro
€MHCTBA., JTO eAMHCTBO N GpaTCTBO ABIAIOTCA MCTOYHMKOM CHIH, Heo OXopaumol RusA
sapepIIeHM s CTPOM TeIILCTBA COMAIMBMA B nX o6melt ponune, — B Pymumickoit Hapo puoit
Pecnybanke.

DE I’ACTIVITE DU PARTI COMMUNISTE DE ROUMANIE
POUR LA CONSTITUTION D’UN FRONT DE COMBAT UNIQUE
DES TRAVAILLEURS ROUMAINS ET D’AUTRES NATIONALITES

CONTRE LE REGIME BOURGEOIS-AGRARIEN

RESUME

Les auteurs de I’article rappellent que le régime bourgeois-agrarien de Roumanie allia
I’exploitation des travailleurs & 'oppression des nationalités et au chauvinisme dont il entrete-
najt les sentiments deghaine.

Les années qui suivirent la Grande Révolution Socialiste d’Octobre prouvérent 1’unité
du mouvement ouvrier révolutionnaire, et la création du Parti Communiste de Roumanie fournit
un état-major unique au mouvement ouvrier s’inspirant des principes de l’internationalisme
prolétaire.

Le Parti Communiste de Roumanie s’attacha dés le début & démontrer la nécessité d’une
unité d’action entre les travailleurs roumains et ceux appartenant & d’autres nationalités et
qu’a défaut d’une telle unité il était impossible de s’affranchir du joug de I’exploitation sociale
et de 'oppression nationale. Le parti démasquait en outre la complicité des capitalistes roumains,
hongrois, allemands et juifs. Les auteurs rappellent & ce sujet que les classes exploiteuses recou-
raient & la démagogie chauvine pour semer la discorde entre les travailleurs, dans lc dessin de
micux les subjuguer et de les exploiter de fagon plus intense.

Les ouvriers et les masses paysannes luttérent étroitement unis et sans différence de
nationalité contre leurs exploiteurs et oppresseurs communs. Lorsque le fascisme et le danger
d’une guerre impérialiste devinrent menacants, le Parti Communiste lutta pour la mobilisation
detoutesles forces démocratiques en un front antifasciste unique. C’est également sous la direction
du parti qu’agit ’organisation ouvri¢re magyare Madosz, qui démasqua la démagogie révi-
sionniste du régime horthyste de Hongrie et dé montra que les dissentiments des peuples roumain
et magyar profitaient & I'impérialisme allemand hitlérien qui <evait bientt subjuguer les deux
peuples.

Le Parti Communiste de Roumnanie s’est énergiquement dressé contre la politique de
trahison dela dictature royale de type fasciste et contre le diktat fasciste de Vienne. Les provoca-
tions chauvines et les atrocités de la dictature militaire fasciste roumaine et du régime horthyste
devaient servir & transformer le peuple roumain aussi bien que le peuple hongrois en chair &
canon pour la criminelle guerre antisoviétique.

La libération de la Roumanié, la réintégration de la Transylvanie du Nord et le déve-
loppement démocratique et socialiste du pays marquérent en outire la réalisation d’une pleine
¢galité de droits entre le peuple roumain et les minorités nationales, fraternellement associés
dans une unité solidement cimentée. Cette unité et cette fraternité sont une précieuse source
d’énergie pour le parachévement de la construction socialiste dans la patrie commune, la Répu-
blique Populaire Roumaine.
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ORIGINILE INVATAMINTULUI SUPERIOR
IN TARA ROMINEASCA

DE

V. PAPACOSTEA

S-a format la noi opinia c% sub domnia lui Matei Basarab
nu a existat in Tara Romineascd un ,,invitdmint superior’’?, asemeni
celui dezvoltat in Moldova sub Vasile Lupu prin intemeierea gcolii de la
Trei Ierarhi. Din pricina aceasta, problema invi{émintului muntean sub
domnia lui Matei Basarab nici nu a mai ficut obiectul unor cercetiri
speciale. Singurul, care a incercat si dovedeascd existenta gi in Tara Romi- -
neascd a unei gcoli superioare in aceastd vreme, a rdmas A.D. Xenopol 2.
El nu a izbutit insd in incercarea sa fiinded la data cind isi incheia tra-
tatul, dispunea de un material documentar extrem de redus in sectorul
invitdmintului; in al doilea rind, fiinded a interpretat gregit — sub in-
fluenta unor idei preconcepute — pe cel existent 3.

S-a vorbit adesea de ,intrecerea’’ dintre moldoveni §i munteni in
timpul domniilor lui Matei Basarab §i Vasile Lupu?. S-a inrddicinat

1 Nu folosim expresia ,inv3ijamint superior” tn intelesul ce i s-a dat tn administratia
scolard modernd (universitar), ci numai in raport cu vechea organizare a Invitimintului nostru.
Dealtfel,cum s-a spus, chiar ,,diviziunea tnvatimintului in elementar §i secundar incepe a se
produce abia tn sec. XVII §i tn mod sporadic* (Stefan Bfrsidnescu ,,Schola latina” de la
Cotnari, Biblioteca de curte gi proiectul de Academie al lui Despot Vodd, Bucuresti, 1957,
p. 71, nr. 85). .

2 A. D. Xenopol, Istoria romlnilor din Dacia Traiand, ed. a IlIl-a, vol, VII, Bucuresti,
1929, pp. 75—78.

3 Victor Papacostea, O scoald de limbd §i culturd slavond la Ttrgoviste tn timpul domniei
lui Malei Basarab (Romanoslavica V).

4 A, D. Xenopol, op. cit., p. 81, ,,Matei Basarab si Vasile Lupu.,.par a se fi concurat
unul cu altul, pe intrecutele in fnzestrarea poporului cu aceleasi ajeziminte folositoare”.
Ideca apare apot 1a N. Iorga, Istoria fnvdfdmtntului romtnesc, Bucuresti, 1928, p. 29 : ,,Tara Romi-
neascd a lui Matei Basarab in concurenti continui cu Moldova lui Vasile Lupu...”. In Istoria
Romtnilor, vol. VI, pp. 77—79, N. Iorga introduce ideea chiar in titluri : ,,Intrecerea ctitoriilor
domnesti” sau ,,Noua tntrecere §i lupti tntre cei doi domni romtni”’, p. p. 138 —148.
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chiar ideea ci aceasti ,,intrecere’’ a dus la un gen de paralelism intre cele
douid migedri culturale : tot ce se ficea intr-unul din principate se realiza
prin imitatie §i in celilalt. Cel dintii care a sustinut existenta unui ase-
menea paralelism gi a unei emulatii reciproce in toate sectoarele culturii
inclusiv invitdmintul, cum am ardtat mai sus — a fost A.D. Xenopol.
In pasiunea lui de sistematizare, Xenopol s-a silit s% demonstreze ci in-
fluenta kieveand s-a exercitat §i la Tirgoviste ca gi la Tagi, intr-o mésurid
ezald, in toate sectoarele vietii culturale : bisericd, tipar, legiuiri, invi-
timint etc. Astfel a ajuns el sii sustind, fird nici un temei, existenta la
anul 1640 a unei gcoli ,,la ministirea Tirgovistei, in care se inviatau limbile
latina §i slava’® !, (Demonstrez in altd parte inexistenta unei geoli latino-
slave la regedinta lui Matei Basarab la data indicatd de istoricul
iegean?.)

Dar daci A.D. Xenopol a exagerat, pentru pasiunea unei simetrii
desdvirgite gi a spiritului sdu de excesivié sistematizare, nici pozitia con-
trarie nu mai poate fi acceptati. Nu se poate sustine niei opinia expri-
matéd de Const. C. Giurescu c¢i ,,emulatia ce exista intre Moldova §i Mun-
tenia sub Matei Basarab s§i Vasile Lupu in diferite domenii culturale, nu
se constatd si in acela al invitdmintului. Bitrinul domn de tarid nu inte-
meiazd §i el o gcoald superioard, in genul celei de la Iagi’’ 3.

Izvoarele timpului ne aratd c¢i §i muntenii fac totusi inceputul unui
invdtdmint de nivel mai inalt, intemeiat in prima decadi a domniei lui
Matei Basarab pe studiul vechii limbi i culturi slave (intr-o gecoalid fira
caledrd de limba latind); in a doua decadi a domniei, intemeiat pe cla-
sicismul greco-latin, pe studii filozofice gi de retorici (,,Schola greca e
latina’’, cum este numitd in documentele vremii, intemeiatd de cunoscutii
umanigti greci, originari din Hios, Pantelimon Ligaridis si Ignatie
Patritis) .

in studiul de fatd ne vom ocupa de aceastd scoald. Ea nu este men-
tionatd pind astézi in nici unul din tratatele de istorie rominesti sau gre-
cesti §i nici in sintezele de istoria culturii apidrute in cele doud téri.
Un adevirat ,,colegiu’” prin programele ce i-au fost héréazite, «Scoala
greacd §i latind » de la Tirgoviste a fost expresia in suprastructura vremii
a acelei viguroase migedri muntene pentru iesirea din sistemul economic
impus de cucerirea otomani. Ea a fost realizatd cu concursul unor agenti
ai contrareformei, asa cum aceea de la Cotnari, a lui Despot Vodi, a fost
urmarea activitdtii agentilor protestanti®. Cu o deosebire: scoala lui

1 A. D: Xenopol, op. cit. p. 78.

? Victor Papacostea, op. cil., (sub tipar).

3 Coust. C. Giurescu, Istoria Rominilor, vol. I11, partea a 1I-a, p. 916.

% Vezi indeosebi documentele publicate de Gh. Cilinescu, Altre notizie sui missionari
caltolici nel paesi romeni,in Diplomatarium Italicum, vol. 11,1930, p.p. 362 —363, 378 —379,395—
396, 400—401, 404, 430—431 ; Fr. Pall, Les relations de Basile Lupu avec I’Orient orthodoxe et
particuliérement avec le palriarcat de Constantinopole, p. p. 66 —140, iar acum fn urmé, studiul
lui M. I. Manousakas, in "Eretypls 7ol Meooiwvinol "Apyzclov. Alena, 1939—1956, tom. 11,
p. 154 si urm.

5 E. Benz, Wittenberg und Byzanz, Zur Begegnung und Auseinandersetzung der Reformation
und der dstlich-orthodoxen Kirche, Marburg 1949 (vezi capitolul special consacrat acliunii lui
Despot Voda si celorlal{i agenti protestanti care au actionat in raporturile cu grecii §i cu popoarele
sud-slave).
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Matei Basarab a avut la bazd un puternic curent de actiune internd —
instdpinit ,,manu militari’’ la cirma statului — in vreme ce gcoala de la
Cotnari a rezultat din actul de vointd al unui singur om — domnul —
fird legdturi cu tara i poporul asupra cidruia a vroit sd domneasci.
Dar aceastd paraleli insdgi ne obligdi si amintim unele imprejurdri
de ordin general, a ciror influentd asupra stérilor noastre interne a fost
evidentd.

1. Lupta intre reformd si contrareformd in Orient. Influenta Venetiei
st a Padovei. Neoaristotelismul. Misiunea lui Pantelimon Ligaridis. S-a
seris mult asupra imprejurérilor care au dus la deplasarea spre Orient a
luptei dintre reformi si contrareform#. In analiza pe care istoricii germani
din ultima vreme au ficut-o ideilor politice militate de conducéitorii re-
formei, &-a insistat asupra orientdrii antiotomane pe care §i Luther, dar
mai ales Melanchton, au dat-o de la inceput migeérii (ambii sint contem-
porani epocii de maximi presiune militard otomanid asupra germanismu-
lui) 1. Ei recomandau necontenit in scrierile lor, punerea in migcare a po-
poarelor ortodoxe; aceastd dinamizare trebuia obtinutd printr-o reacti-
vare a sentimentului religios in masele populare. (In conceptia corifeilor
miscdrii protestante, feudalitatea era, structural, inaptd si mai ducd
Tupta impotriva islamului; de mult ea didea semne de oboseald §i deza-
gregare).

Pitrunderea agentilor protestanti in térile ortodoxe §i contactul lor
viu cu masele populare in aceste téri, nu putea lisa indiferentd biserica
romand. Invinsd in statele germane, in Suedia, in Térile de Jos §i in Anglia,
papalitatea reia si ea in sec. X VI vechile proiecte de expansiune in Résérit
si de fuziune cu biserica ortodoxid. Prin disparitia imperiului bizantin,
operatia aceasta apirea, multora, foarte ugurati. Pentru atingerea acestui
scop, conducdtorii contrareformei au avizat la unele misuri §i metode cu
totul deosebite. Intre altele au reintemeiat, 13 Roma, Institutul grec Sf. Ata-
nasie (1577) — condus de iezuiti — i, prin cadrele pregitite aici i infil-
trate in ierarhia bisericii ortodoxe, au incercat si provoace inlduntrul
acestei biserici 0 migcare favorabild unirii. Din rindurile tinerilor greci
crescuti de iezuiti in Institutul Sf. Atanasie sau prin alte colegii ale acestui
ordin, unii au reusit si ajungd mitropoliti §i chiar patriarhi ecumenici 2

1 Richard Lind, Luthers Stellung zum Kreuz- und Tiirkenkrieg, Giessen, 1940, p. 6 —7.
Dar cel care a dat mai mult chiar decit Luther argumentatia politici a acestei orientiri anti-
otomane, lisind pe planul al doilea argumentele teologice, este Melanchton. Vezi E. Benz, op. cit.,
P. 27. Melanchton a fmpins cu energie’ acfiunea reformei in rindul popoarelor ortodoxe supuse
turcilor. Corespondenta lui cu fruntasii emigratiei grecesti pune intr-o vie lumini ideile sale
politice. Ea explici §i aventura lui Despot Vodd in Moldova. Reactivarea ideii crestine in
masele populare ortodoxe, prin nationalizarea liturghiei, urmirea realizarea unui crestinism
dinamic, de mase — un dig de apdrare al germanismului impotriva turcilor ,,mai puternic
dccit sulitele §i pustile armatelor de mercenari’”’ (ibid., p. 154). Larindullor nici turcii nu
puteau rimine indiferenti in fata acestui crestinism de mase pe care il aducea reforma. De
aci complicitatile Portii cu agentii iezuili.

2 Acesta este cazul lui Athanasie Patelarios §i a lui Chiril Contaris, principalul respon-
5 abil pentru uciderea lui Lucaris.
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Cum bitilia se didea indeosebi pentru cigtigarea generatiilor tinere, fai-
moasele colegii iezuite incep 84 apard prin oragele mai importante ale
térilor rdsdritene 1. (O spérturd serioasd s-a ficut cu ajutorul acestor co-
legii in biserica poporului ucrainean de sub stdpinirea Poloniei). Colegiile
iezuite erau opuse pretutindeni celor protestante, care dovediserd o mare
eficacitate atit sub aspectul instructiei cit §i sub acela al prozelitismului
religios.

Din rapoartele misiunilor catohce din Orient cdtre Congregatia de
Propaganda Fide, rezultd ci pe la 1640, curentul pentru limba latini, in
crestere in Tara Romineascd, mina cé,tre colegiile reformate din Transil—
vania tineretul muntean, de unde se intorcea cu sentimente ostile bisericii
romane 2. Acest fapt a alarmat pe observatorii catolici din Balcani §i Con-
stantinopol. Ii ingrijora indeosebi pasiunea cu care principii ardeleni sus-
tineau migcarea pentru reformé, prin gcoli si prin tipar. Biserica romani,
dispunind acum de un personal anume pregitit (in amintitul institut)
pentru combaterea curentelor de reform# in lumea ortodoxd si pentru
propagarea ideii de unire a celor doud biserici, a reactionat. Momentul
era bine ales.

Intr-adevir, de ani de zile, lumea greceasci era prads unor grave
sfigieri interne provocate de lupta a doud partide: cel progresist — in-
fluentat de spiritul reformei i de curentul filozofic zis ,,neoaristotelic” —
care avea in frunte pe patriarhul Chiril Lucaris §i pe filozoful Teofil Co-
ridaleu, rectorul scolu din Oonstantlnopols, cel traditionalist, al pre-
tmsllor ortodocsi puri, care cuprindea cea mai mare parte a cle1u1u1 inalt
i diversi teologi, dominati de marele retor al patriarhiei ecumenice, Me-
letie Syrigos, celebru pentru eruditia §i intransigenta lui in problemele de

1 In anul 1600, sase decenii numai dupd Intemeierea ordinului, iezuilii posedau deja
300 de colegii In Europa (Francois Guex, Hisloire de Uinstruction et de Iéducalion, Paris,
1913, p. 97).

2 Monumenta spectantia historiam Slavorum Meridionalium, acta Bulgariae ecclesiastica,
Zagreb, 1877, vol. 28, p. 141: ,,A se la sacra congregatione vorebbe fare un maestro della
scuola in Targoviste, questo sarebbe il maggior frutto che si puo fare in quelle parti,
perechi 11 Valachi che vogliano studiare latino, vano in Transilvania fra li heretici et
poi sono inimici alle chiese romane, et se fusse una schola della lingua latina et della
cirilliana in un loco solo non haverebbono I’occasione di andare a studiare fra li heretici di
Transilvania®,

3 Pentru lupta celor doudi curente §i pentru cariera lui Teofil Coridaleu, v. M. Ghedeon,
Xpovira tie HMatprapyiic *Axadnuine. Constantinopol, 1883, pp. 74— 86, 87—92. Acest erudit
istoric al elemismului postbizantin acuzii pe Meletie Syrigos de ur2 personald tmpotriva lni
Chiril Lucaris §i a lui Teofil Coridaleu. Un rezumat succint al acestor lupte — inci din
prima lor fazi—di §i Cleobul Tsurkas tn Les débuls de Penseignement philosophique et de la
libre pensée dans les Balkans. La vie et Ucuvre de Théophile Coridalée (1563 —1646), pp. 30—
—39. Tineretul $i indeosebi studenfii au fost de partea lui Coridaleu, afirmii Anastasios .
Gordios In Blog Edyeviov ’lwavvoditon, Tob Altwhol, editatd de C. Sathas, tn Meocarovixd]
Bifrodxy, Venetia, 1894, 111, pp.420—479 si de Spiridon Lambros, tn Néog *Ernvopuvipey,
Atena, 1907, 1V, pp. 27—32 (pp.27—32 cuprind o introducere a lui Lambros). Scrierea luk
Gordios este un izvor prefios pentru cunoasterea epocii.
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dogm# 1. Tn mod firesc puterile protestante (Suedia, Olanda si Anglia)
sprijineau prin agentii lor diplomatici prima partidi, iar puterile catolice
(Franta, Austria §i Polonia) sustineau pe aga-zigii ortodocsi puri 2

Pentru istoria culturii rominegti, acest rézboi intern intre cele dou#
tabere grecesti — soldat cu uciderea prin inec sau spinzurdtoare a mai
multor patriarhi §i mitropoliti din ambele partide — prezintd o deosebits
importantd. Reprezentanti de seami ai ambelor curente grecesti, unii
acuzati de ,latinofronie’”’, iar al{ii de ,,calvinolatrie’’, s-au refugiat suc-
cesiv in Tara Romineascd §i au contribuit prin pregitirea intelectuald gi
prin munca lor la ridicarea nivelului cultural in general §i la acela al in-
vitdmintului in special. In prima jum#tate a sec. XVII ne-au venit diversi
agenti ai bisericii romane, greci formati in spiritul gi in gcolile ordinului
iezuit. Cind ins# la Constantinopol va birui partidul reactionar se vor
refugia la noi elementele progresiste — adici discipolii lui Teofil Coridaleu
8i In general ai §colii neoaristoteliene,.

Se gtie cd Teofil Coridaleu fusese elev al universititii din Padova.
Veche posesiune venetiani, Padova a fost de timpuriu integrati clima-
tului materialist al ,,talasocratiei’’ greco-italiene din cetatea lagunelor.
Aceasta explicd de ce la Padova, mai mult decit oriunde, trebuia si se
nascd curentul neoaristotelic — prima mare reactie impotriva tuturor
formelor de misticism (averrhoist, neoplatonician ete.) — si de ce univer-
sitatea Padovei gi tiparul Venetiei au aritat atita generozitate curentelor
de reformé. Cum observé cu dreptate un recent cercetétor ,,Venetia a fost
poarta de intrare a reformei in Peninsula Balcanici’3. (Ernest Renan
compara rolul ei cu acela al Olandei %.)

Dar acest r#zboi din interiorul Bisericii grecegti nu trebuie redus
doar la o ceartd de teologi. Frimintarea era mult mai adined. Deoarece
grecilor nu le mai rdmaasese din marele lor imperiu de altddatd decit Bi-
serica, era firesc ca in incinta ei §i sub masca controverselor de dogm4,
84 izbucneascd uneori conflicte mai adinci §i cu alte cauze. Aga cum com-
petitiunile sportive de pe hipodromul Bizantului de altd datd (singurul
loc de intilnire in masd al cetidtenilor), alimentate de diverse interese si
pasiuni obscure degenerau in adevirate ridzboaie civile, dind la iveald
realitdtile economice §i sociale (in general, curentele care frimintau socie-
tatea in adincime), tot astfel reforma, cu ideile ei de libertate economics

1 ,Puritatea” dogmaticd a asa-zisilor ortodocsi intransigenti era §i ea iluzorie. Syrigos
studiase teologia scolastici cu Bellarmin si suferise puternica influen{i a maestrului sau.
Cercetitorii recunosc astizi cd din teologia scolasticd si-a luat Syrigos ,,un bogat arsenal”
pentru combaterea calvinismului, v. Cleobul Tsurkas, Les premieéres influences occidentales
dans U'Orient orthodoxe, tn Balcania VI (1943), pp. 333 —356. Vezi indeosebi cap. Tendances
catholiques dans la théologie orthodoxe, p.341. Cf. sub acest aspect §i N. Chitescu O disputd dog-
maticd din veacul XVII la care au luat parte Dositei al Ierusalimului, Constantin Brincoveanu
si Antim Ivireanu, extras din Biserica Ortodoxd Romini3, an. LXVIII (nr. 7—8), Bucuresti,
1945. E. Benz, Die Ostkirche im Lichte der protestantischen Geschichlsschreibung von der Refor-
mation bisszur Gegenwart, Miinchen, p. 47 $i urm,

2 G. Arvanitidis, KbptArog 6 Acdxapig, Taé Katd tdv Savatov xol tiv taghv Tol
derpviiotou Ilaterapyov, Atena,1939, p.p. 92 —129. Da interesante referinte privitoare la aspectul
politico-diplomatic al Tuptelor de la Constantinopol. (Volumul comemorativ).

3 E. Benz, Wiltenberg und Byzanz, p. 36.

¢ Ernest Rcnan, Averrhoés el Uaverrhoisme, Paris, p. 346.
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8i politicd, a pus in agitatie aceasti veche lume de navigatori, bancheri
$i negutitori robiti, provocind miscarea, sub o formé sau alta, a virfurilor
ei intelectuale. $i cum aproape toatd intelectualitatea greacé tridia atuneci
in sutani, agitatia a imbricat in mod firesc aspectul disputelor teologice.

Curentul neoaristotelic devenise dominant la Padova si Venetia la
‘inceputul see. XVII. Cezar Cremonini infruntind inchizitia (care la 1600
arsese pe rug pe Giordano Bruno, iar 1a 1619 pe Vanini) reluase actiunea
intreprinsd in sec. XV de Pietro Pomponazzi !, demonstrind in ce misurd
gindirea Stagiritului fusese falsificatd in evul mediu 2, pe de o parte de
averrhoigti, pe de alta, de scolastici (potrivit principiului: ancilla theo-
logiae filosofia).

npNeoaristotelismul” lui Cezar Cremonini — aga cum a trecut in
opera lui Teofil Coridaleu $i in cursurile acestuia de la ,,marea §coald‘‘ din
Constantinopol — a deschis drumul gindirii libere §i indeosebi materia-
lismului, in filozofia europeani 3. Teofil Coridaleu, un bun filolog si exeget
pitrunzitor al textelor vechi, are i el, alituri de Cremonini, o contributie
importanti la aceastd anevoioasi lucrare de reconstituire a gindirii lui
Aristot in fundamentele ei materialiste 4.

In Occident, cum se stie, apirarea religiei impotriva ,ereziilor’’ si a
spiritului filozofic era incredintatd inchizitiei; in Orient, teologii orto-
docsi §i iezuiti au manevrat contra elementelor progresiste prin turci.
Ei denuntau acestora — sub diferite acuzatii politice — pe toti cei bi-
nuiti de simpatie pentru ideile reformei sau pentru filozofia neoaristo-
telica.

Prin amestecul iezuitilor §i al diplomatilor, lupta dintre cele doui
partide a luat, cum se gtie, proportii. Chiril Lucaris a plitit cu viata
(1638) curajul misurilor de insinitogire in biserica rdsiriteand si cute-
zanta de a fipus pe prietenul filozof— Coridalen — in fruntea §colii con-
stantinopolitane. La rindu-i Coridaleu, in virsti de 76 de ani, atacat de
Meletie Syrigos in catedrala patriarhiei §i acuzat de calvinism gi ateism,
s-a salvat cu mare greutate de furia multimii bigote, atitatd de influentul
retor (despre care un contemporan spune ci ,,era tenuto per un oracolo’’) 5.
Coridaleu a fost silit s4 pirdseascd pentru totdeauna capitala imperinlui.

Dar, la rindul lor, partizanii patriarhului asasinat si ai filozofului
izgonit, au continuat lupta cu 0 invergunare sporitid. S-a produs chiar o

1 Pietro Pomponazzi (1462 1525), profesor la universitdiile din Padova §i Bolonia.
In 1516 a publicat De immorlalitale animae in care nega conceptia despre nemurireca sufletului.
Nici cind, spune e¢l, Aristot n-a admis ,,nemurirea personald’’ (A. Fouillée, Hisloire de la philo-
sophie, p. 218.)

2 JIbidem.

3 Max Fischeisen-Kéhler und Willy Moog, Die Philosophie der Neuzeit bis zum Ende
des XVIII. Jahrhunderts, Berlin, 1924, pp. 24, 34, 630. Acesti autori confirmd autenticitatea Iui
Aristol in opera lui Cremonini.

4 Cleobul Tsurkas, op. cil., p. 99—102 (vezi si controversa cu Otto Jochem, Schola-
slisches, Christliches und Medizinisches aus dem Kommenlar des Theophilos Korydaleus zu Ari-
stoteles’ Schrift von der Seele, Giessen, 1935).

5 Fr. Pall, op. cil., p. 81.
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reactiune puternicd in favoarea lor. Urmagul lui Luecaris §i principalul
sdu acuzator, Chiril Contaris — fost elev al iezuitilor — céizu repede sub
valul indignirii generale §i sfirgi inecat de turci in Bosfor. In locul lui veni,
sprijinit de coridaleeni, Partenios I — zis §i ,,cel bitrin’’ — care a péistorit
pind in septembrie 1644. ,,Coridaleenii’’, continuind ofensiva, au reusit si
puni din nou mina pe ,,5coala cea mare‘‘ a Fanarului, impunind ca director
pe Toan Cariofil, unul dintre cei mai destoinici elevi ai filozofului alungat.
Sub presiunea lor, Fartenios a trebuit si acorde lui Coridaleu nu numai
reabilitarea dar i o consacrare deosebitid, prin hirotonirea lui ca mitro-
polit de Arta (14 noiembrie 1640 ).

Acestea sint faptele care au determinat pe iezuiti sé arunce in lupta
de la Constantinopoel, pe Pantelimon Ligaridis, grec hiot, cu o serioasi
pregitire, format de ei la Institutul Sf. Atanasie din Roma. Umanist gi
teolog erudit totodaté, Ligaridis detinea acum, in gcoala in care igi pe-
trecuse tineretea, catedra de retoricd. Pentru noua misiune il indica, in
afard de insusirile sale deosebite, i faptul cé, atit la catedrd cit si prin
tipar, se manifestase deja ca adversar al spiritului padovan in general si
al lui Coridaleu, in special. Misiunea sa era in primul rind (sau aparent)
didactici. Trebuia opusd gcolii din Constantinopol — deveniti sub sti-
pinirea coridaleenilor un nou Abxeiov 2, materialist §i ,,aten’” — o altd
scoali, respectuoasid cu dogmele Bisericii. In corespondenta sa, Ligaridis
numesgte aceastd gcoald ,,Academia Greca’” 3 — desigur sub influenta
Academiei din Florenta — pentru a marca astfel, de la inceput, carac-
terul ei spiritualist, ostil materialismului neoaristotelic instalat prin cori-
daleeni la vechea Oilxoupewind) 2yorf}¢. Totodatd, dindu-i numele
de ,academie’”, el readucea in memoria lumii grecesti nu numai amin-
tirea §colii lui Platon, dar chiar numele pe care scoala patriarhiei il pur-
tase, se pare, la inceputul migcérii neoplatoniciene (ITatplxpy e “Axadnpia’).
In concurentd cu coridaleenii, el voia s4 sublinieze astfel devierea lor de
la traditia si caracterul scolii.

Dat fiind rolul important pe care Ligaridis 1-a avut in luptele dintre
reformi si contrareformé in résfiritul Europei, §i mai ales activitatea in-
telectuald ce a desfisurat in {érile noastre pe plan didactic, teologic si

1 Cleobul Tsurkas, op. cil., p. 37.

2 Adxetov era locul unde Aristotel isi tinea cursurile {In partea de nord-est a Atenei).
A fost intemeiat in 335—334 la intoarcereca filozofului din Macedonia, dupi urcarea pe tron
a Jui Alexandru cel Mare. Lykeul a fost prima §coald superioari organizati metodic. Aici s-a
aplicat, penlru prima oard In toate domeniile de cercetare, o riguroasi metoda stiintifica si
experimeniali. Prin aceaslta Lykeul se deosebea fundamental de Academia platonicianii
(V. Lrnesto L.odignola,op. cil., pp. 89—91).

8 Fr. Pall, op. cit.,, pp. 113 116, doc. nr. XIII din 22 junie 1644, din Constantinopol.

4 Cleobul Tsurkas, op. cit., p. 12.

5 M. Ghedegn, op. cit., pp. 19—27. Eruditul istoric grec sus{ine cii scoala constantino-
poliland merild, mai mull decil aceea de la Bucuresti sau de la Muntele Athos, titlul de ,,aca-
demie”. In realitate, incepind de la directoratul lui Coridalcu, scoala a ciipilat programa ,,Ly-
keului”, asa incit nimeni nu a mai numit-o ,,academie**. Abia din anul 1691, cind dupad mulii ani
de frimintiiri gcoala si-a reficut in parte programa neoplatoniciani, i s-a mai putut zice din
nou ,academic (v. Dim. Cantemir, Isloria imperiului otoman, vol. I,trad. Hodos, n. la
p. 135—136).
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juridic, se cuvine s# diin asupra sa citeva date biografice 1. Lucrul acesta
e necesar, deoarece in ultima vreme s-au mai publicat, cum am aritat
mai sus, noi §i importante materiale privitoare la viata §i activitatea lui
Ligaridis. Nu mai putin interesante sint o serie de scrisori de ale sale,
inedite, aflitoare in colectiile Academiei R.P.R. §i pe care le-am cercetat
cu acest prilej 2.

Pantelimon Ligaridis, mai tirziu mitropolit de Gaza sub numele de
Paisie, 8-a ndscut pe la 1609—1610 in insula Chios, din périnti care ade-
raserd ei ingigi — c¢a mulfi din locuitorii insulei — la formula confesionald
greco-catolici. Este locul si amintim ci aceastd insuld dédea bisericii
romane, tocmai in aceastd epocé, doud mari personalitifi : pe cardinalul
Orazio Giustiniani §i pe Leon Allatius, autorii unor gtudii de dogmatici
crestini scrise in spiritul ideii de apropiere intre cele doud biserici3.

1 Vom da intr-o lucrare aparte o biografie mai largi asupra lui Ligaridis. Aci ne mir-
ginim la datele esentiale §i la aceast lista bibliografici : Demetrios Prokopiou, Ilepl Aoyiwv
Tpatxév, in Const. Sathas, Mesatwvixd) BiBAtodhxy, 111, Venetia, 1872, p. 488; G.1.Zaviras
Néa "EAddg §) "ExAvixodv, Oéatpov, Atena, 1872, pp. 512—513 ; Emile Legrand, Bibliographie
hellénique, 1V, Paris, 1894, pp. 8 —61, lucrarea fundamentald, cu material cules din arhivele Con-
gregatiei de Propaganda Fide (Biblioteca Vallicelliana), Roma; I. T. Lavrovskij, Neskoliko
svedenii dlia biografii Paisija Ligarida Mitropolila Gazskago (Contribuiii la biografia lui Paisie
Ligaridis, mitropolit de Gaza), In Xpuctiaunckoe Yrtenie, vol. 11, Petersburg (1889), lucrare care
nu mi-a fost accesibild ; Const. Erbiceanu, Discurs rostit tn Aula Universildfii din lasi asupra scolii
grece i romine ... lasi, 1885, p. 14; de acelasi, Biografia unora dintre profesorii Academiilor
domnesci grecesci din Bucuresli si Iagi, in Revista Teologica 111, (1885 —1886), Iasi, pp.262 —263 ;
de acelasi, Bdrbafi culfi greci §i romini, p. 158 ; A. D. Xenopol, Isloria rominilor din Dacia
Traiand, vol. IV, 1891, p. 643 ; de acelasi, op. cil., vol. VII, ed. a I1I-a, p. 139 ; Silviu Dragomir,
Conlribufii priviloare la relafiile bisericii rominegti cu Rusia {n veacul XVII, in An. Acad. Rom.
Mem. Sect. Ist.,s. 11, 34(1912), p. 10; N. lorga, Isloria Bisericii romtnesti, ed. a 1I-a,vol. I, Bucu-
resti, 1929, p. 296 ; de acelasi, Byzance aprés Byzance, Bucuresti, 1935, p. 169 ; de acelasi, Isloria
literaturii romtnesti, vol. 1, Bucuresti, 1925, pp. 20—21; P. P, Panaitescu, Nicolas Spathar
Milesco, Paris, 1925, p. 71 ; de acelasi, L'influence de Pierre Mogila, archevéque de Kiev, dans
les Principaulés Roumaines ; V. Grumel, Ligarides (Paisios), in Diclionnaire de Théologie catho-
lique, 1X!, Paris, 1926, col. 749—757 ; Gh. Cilinescu, Alfre nolizie sui missionari catlolici nei
paesi romeni, in Diplomatarium Italicum, II, 1930, pp. 362—363, 378 —379, 395—396, 400 —
—401, 404, 430—431 ; E. Smurlo, Paisij Ligarid v Rime i na greleskom Vosltoke (Paisie Ligaridis la
Roma §i tn Orientul grec), Sofia, 1932 ; C, Amantos, in *Enemypl étarpelag BuEavtivév omoudiv,
Atena, 1937 ; Andrei Veres, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldova §i Tara Roml-
neascd, vol. X, Bucuresti, 1938, pp. 351 —352, 355—357, 357—358 ; Fr. Pall, La conlroverse,
P. 13 §i 33; C. A. Spulber, Efude de droit byzantin, VI, Indreplarea Legii. Le code valaque de
1652, I-ére parlie, Hisloire, Bucuresti, 1938, p. IX-X; Fr. Pall, Les relalions de Basile Lupu
avec I'Orient orthodozxe el particuliéremenl avec le palriarcal de Conslantinopole, in Balcania, VIII
(1945); M. I. Manousakas, op. cil., In *Enetnplc ol Mesatwvixol *Apyelov, Atena, 1939—1956,
tom. II, pp. 154—170; Gh. Crony, Dreptul bizantin n {drile romtne. Indreplarea legii din 1652,
in Studii I (1960), pp. 57 — 82.

2 Academia R.P.R., ms. 974 (Codex Critias-Rally), f.17%, din 2 septembrie1663 ;f. 187, din
iulie 1664 ; f. 20r—217, din august 1668 (autografi) si f. 22* — 237 din 15 august 1670 (auto-
grafil). Toate sint adresate lui Ioan Cariofil. Am gisit In aceste scrisori detalii pretfioase din
vremea petrecutd de Ligaridis tn Rusia §i altele privind intervalul petrecut tn Tara Romnt-
neascd. Reproducem intr-un alt studiu textul acestor scrisori, rimase dupa stiin{a noastri
inedite. Numai lista documentelor din ms. 974 a fost publicatd de Spiridon“Lambros tn Néog
‘Exgvopvipey IVY1907), p. 220 ca anexd a articolului siu Nixolzov Kpirlou Tol peydrov
ExndnoLapyov curroyy) alToypdpwy EmioTohdy Tol Jexdtou efdSou xal dexdtov by8dov
»lévos. La noi lista a fost publicati de Nestor Camariano, Calalogul manuscriselor grecesli,
tom. II, p. 72—114, Bucuresti, 1940.

3 Fr. Pall, op. cil., p 76.
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Ligaridis si-a ficut primele studii in Chios. De aci a plecat in 1623
la Roma la Institutul Sf. Atanasie, severul colegiu iezuit, creat anume
pentru formarea cadrelor de lupti ale catolicismului in lnmea ortodoxi.
La colegiul Sf. Atanasie, Ligaridis a ficut studii remarcabile gi de lungid
duratd. Mai bine de 17 ani a rimas In incinta gcolii, trecind prin toati
ierarhia pregititoare pentru o mare carieri didactici, relevind insugiri in-
telectuale deosebite si un strilucit talent oratoric. In 27 septembrie 1636
gi-a trecut doctoratul in filozofie gi teologie, intr-un ¢adru de fast §i so-
lemnitate, in fata unui mare numir de cardinali §i a marchizului Giu-
stiniani, compatriotul gi protectorul siu. Talentul oratoric ca gi eruditia
desfiguratd de Ligaridis atunci au stirnit admiratie; Congregatia i-a in-
credintat curind catedra de retoricd a scolii.

Format de iezuifi, Ligaridis era — atit in gindirea teologicd cit si
in cea filozofici — pe pozitii total opuse acelora pe care se gisea contem-
poranul sdu, Teofil Coridalen. Marcase chiar public, inci din anul 1640,
ostilitatea sa impotriva acestui ,,calvinolatru’’ printr-un elogiu in versuri
tipdrit in fruntéa céirtii pe care un elev al siu — Ioan Andrei Stavrinos —
o scrisese impotriva invitdturii lui Coridaleu in faimoasa controversd a
»transsubstantiatiunii” (in grecegte petoustwoeg?).

In noiembrie 1641, Ligaridis se gisea in drum cjtre capitala impe-
riului otoman, unde va ramine piné in octombrie 1646, cind va pleca spre
Principate. In cei aproape cinci ani petrecuti la Constantinopol, a dus o
viatd agitatd, in viesparul de intrigi politice §i dispute teologice al Fana-
rului. Se pare cd la venirea lui, migcarea coridaleeand pdtrunsese destul de
adine in reteaua episcopald a bisericii ridrdsitene. Dar lucrul acesta nu a
descurajat pe Ligaridis 2. Cercetdtorul care gi-ar propune si studieze de
aproape viata acestui ciudat personaj, va rdminea uimit de modul cum
triiau asociate in acelag om, doud naturi de un desdvirgit contrast; cici
Ligaridis era un pasionat al studiilor §i al vietii de bibliotecd (si bibliofil
reputat) 3 dar in acelag timp un pasionat luptitor, cu fecund spirit de
intrigd, mereu insetat de mdrire $i nu mai putin de bani 4 In orice caz

1 Terinen de teologie scolasticd introdus in teologia ortodoxi. Coridaleu, care era
si un erudit teolog, vizindu-se acuzat de ateism si calvinism fiindci preda pe Aristot in inter-
pretarca materialisti datd de Cremonini, a {inut si demonstreze cid In realitate asa-zisii
,ortodocsi puri’’ se depirtaserd de doctrina crestind clasicd, sub influenta teologiei scolastice.
Stavrinos — elevul lui Ligaridis — a atacat pe Coridaleu in studiul ITepl pertovoideg watx
Kcpudared tob Kaafivbrdrpou Adyor 8%o (E. Legrand, op. cil., I, pp. 406 —407).

2 | Non posso spiegar le persecutioni et I’incontri che ho havuto da certi Metropoliti,
scolari di Coridallo et seguaci di Cyrillo Lucari...“ Fr. Pall, op. ¢it., doc. IV din 25 ianuarie 1643.

3 Emile Legrand, op. cil., p. 24 ,,Iubea ciirtile rare’’ spune savantul francez, iar amba-
sadorul Olandei la Moscova, Nicolas Heinsius, fi atribuic meritul de a fi descoperit textecle
unor discursuri compuse de Photios (cu ocazia campaniei rusilor contra Bizantului) ,,rémase
pini atunci necunoscute savantilor” !

4 Ligaridis apare in corespondenta sa intr-o continui lipsi de bani. Cere patronilor sii
din Tara Romineascii, cere Propagandei (spunind cj este amenin{at si meara de foame la Tirgo-
viste !), cere tarului §i, paralel cu indeletnicirile sale de céarturar si teolog, face si comer{ cu
blinuri scumpe. Vezi pentru acest aspect capitolele din scricrea lui Kapterev, Caractére des
relations de la Russie avec ’Orient orthodoxe au X VI-eetau X V1I-esiécle, Moscova, 1885, reproduse
de Legrand in limba francezi, tn op. cit., vol. IV, pp. 8 —60. Pentru continua cerere de bani v. scri-
sorile XLIII §i XCI, in Gh. Cilinescu, op. cil., pp. 396, 430 —431 si Fr. Pall, op. cit., pp. 137—139.
Afacerile binesti i mai ales t{raficul comercial au contribuit mult la comproniiterea lui Ligaridis.
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era bine croit pentru rolul de permanentd duplicitate ce avea sé-l1 joace
intre ortodoxie gi catolicism 1. Ambitios, de o cutezantd care nu cunogtea
margini, el a dat de tinidr bédtalia pentru a patrunde iIn marea
ierarhie a bisericii risdritene. S-a luptat pentrn un scaun mitropolitan
la Smirna, a sperat si mosgteneascd pe Teofan al lerusalimului, a visat
chiar tronul ecumenic gi putin a lipsit ca s ajungd patriarh al Moscovei 2.
Ambasadori. scriitori, principi ai ambelor biserici §i monarhi au crezut
in valoarea si in destinul extraordinar al lui Pantelimon Ligaridis, spriji-
nindu-1 chiar atunci cind valul urilor ce a stirnit 1-au coplesit 3.

In primii ani ai sederii sale la Constantinopol, datoritd legiturilor
ce ficuse cu bailul venetian §i cu patriarhul Partenie !, Ligaridis a avut
unele succese ; intre altele, a obtinut autorizarea de functionare §i condu-
cere a noii ,,Academii’’ grecesti {care trebuia si fie opusi celei vechi, unde
prin directoratul lui Ioan Cariofil stipineau din nou ideile lui Coridaleu).
Aceastd gcoald a propagandei catolice in imperiul otoman, intemeiatd pe
cultura greco-latind, urma si functioneze in palatul Soranzo (bailul ve-
netian). Intr-un raport din 22 iunie 1644, din Constantinopol, Ligaridis
are satisfactia sd4 comunice secretariatului ¥ropagandei ci noua ,,Aca-
demie” a luat fiintd §i cd el are cirmuirea ei®.

Din nefericire pentru Ligaridis, in septembrie 1644, o puternicid
coalitie a mitropolitilor rdsariteni, sprijinitd de Vasile Lupu, rdstoarni
pe Fartenie — care alunecase prin influenta lui Ligaridis in relatii oculte
cu Roma 3 — si aduce la tronul patriarhiei Constantinopolitane pe Par-
tenie IT ,,cel tindr”’, unul dintre discipolii lui Teofil Coridaleu 8, cu legi-

1 M. I. Manousakas, in op. cil., pp. 135—136, evoci conflictul dintre Ligaridis si alt
faimos ,,latinofron”, Athanasie Retorul. Pini unde mergea pasiunecasi lipsa de scrupule a lui
Ligaridis s-a vizut in acest conflict. Invidios de succesele lui Athanasie, care se bucura de
fncrederea curtii franceze (a purtat corespondenti cu Mazarin si chiar cu regele) 1-a denuntat
pentru duplicitate. ,,Athanasie, cel cu doua fete — spune amuzat Manousakas — era sortit
sd fie denunfat de Ligaridis care, in timp ce servea patriarhia, primea salariu de la Pro-
paganda Romei. I $i N. Iorga l-a numit ,latinizantul cu doua fete” ([Istoria Bisericii romi-
nesti, vol. I, p. 362); cf. si Legrand, op. cit., p. 19.

2 Fr. Pall, op. cit., p. 78. Vezi s§i doc. nr. XXI si XXII, pp. 132 138,133 135. Pu{in
fnainte de plecarea spre Tara Romineasci (iulie 1646) sperase incd sa ocupe scaunul mitropolitan
al Smirnei. Giacinto Ingoli da Subiano, arhiepiscop s§i suffragant al Constantinopolului, scrie
la 30 octombrie 1646 cd Ligaridis va putea deveni chiar ,,patriarca di Constantinopoii” (Ibid.,
p- 134).

3 Marchizul Orazio Giustiniani, savantul Leon Allatius, patriarhul ecumenic Partenie I,
patriarhul Nicon al Moscovei, patriarhul Paisie al Ierusalimului, postelnicul Constantin Canta-
cuzino, Vasile Lupu, Matei Basarab §i tarul Rusiei, Alexis Mihailovici — toti l-au tratat cu
amicitie sau au vorbit cu admiratie de cultura si talentele lui Ligaridis. Ambasadorul olandez
la Moscova, Heinsius, care 1-a cunoscut spre bitrinete, spunea ci Ligaridis era ,,un bitrin domn,
foarte politicos §i foarte instruit” care §i-a petrecut ,,cei mai frumosi ani din viatd la Roma¢
(E. Legrand, op. cit., p. 24). La Moscova a avut o influenta covirsitoare §i in biserici §i la curte.
Cu tot atacul violent pe care i l-au dat adversarii coalizati — greci i rusi — §i desi s-au produs
destule dovezi compromitdtoare, totusi tarul l-a apirat impotriva tuturor. Atacul lui Dositei
Notara, in sfirsit, 1-a doborit. A fost indepirtat de la curte si obligat sid rimind pini la sfirsitul
vietii la Kiev.

4 ,In palazzo del Eccelentissimo Signor Bailo sié instituita una Academia greca e io ne
ho la cura’ Fr. Pall, op. cit., doc. XIII, p. 115.

5 Fr. Pall, op. cil., p. 82. Partenie I a intrat in corespondentd secretii cu Congregatia
de Propaganda Fide. Cf. doc. III §i XI.

8 Ibidem, doc. XVII, p. 126.
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turi in lumea reformei si prieten al ,,parlamentarilor’’, adici al englezilor 1.
Aceastd alegere a insemnat un mare succes pentru partida ,,calvinolatra’.
Temperament de luptitor, adversar pasionat al iezuitilor i al intrigan-
tilor ,,Jatinofroni’’ — care provocaserid asasinarea lui Chiril Luecaris si
alungarea lui Teofil Coridalen de la conducerea Academiei Partenie II
trece la represalii ; intre altele, interzice propaganda pentru unire a misiu-
nilor aflate pentru aceasta la Constantinopol si in -restul imperiului. (In-
terdictia actiunii in favoarea unirii a ruinat si ideia acelei ,,Academii”,
de care Ligaridis legase sperantele unei mari cariere, in cadrul bétiliei
pentru unire 2.) Aceasta l-a aruncat intr-o lupté grea cu partizanii lui
Coridaleu §i cu patriarhul Partenie II pe care il acuzase de calvinism,
punindu-i in sarcind §i un acord secret cu ambasadorul Olandei pentru
intemeierea unui colegin protestant la Constantinopol. Pind in cele din
urmi a fost anatemizat de Partenie II 3. A sfirsit prin a veni in conflict
cu toatd lumea — protestanti, ortodocsi §i chiar catolici. Nu implinise
36 de ani cind toate drumurile vietii ii pireau inchise.

2. Pantelimon Ligaridis imvitat la Iast ajunge la Tirgoviste. Rolul
postelniculut Constantin Cantacuzino. Tocmal asupra acestei crize grave
din cariera lui Ligaridis — in anul 1646 — vine chemarea lui de citre
Vasile Lupu ca profesor la Colegiul din Iagi %, foarte probabil in cadrul
acelei migedri mai largi pe care voievodul moldovean se pare cd a intre-
prins-o dupéd sau in vederea plecirii rectorului Pocacki §i a celorlalti pro-
fesori ruteni. Dar, in drumul lui spre Iagi, Ligaridis a fost oprit de munteni
pentru proiectul lor de gcoali. Aceastd operatie s-a ficut surprinzitor de
repede, prin postelnicul Constantin Cantacuzino. in ziua de 15 octom-
brie 1646, arhiepiscopul Giacinto Ingoli da Subiano, ,,Arcivescovo d’E-
dessa e suffraganeo di Constantinopoli’” anunté secretariatul Propagandei
cd a doua zi — 16 octombrie — Ligaridis pleca spre Moldova, rispun-
zind astfel invitatiei lui Vasile Lupu. Ingoli aratd pe larg in raportul siu
importanta acestei deplasédri atit pentru interesele catolicismului {,,di
maggiore utilita alla fede”), cit si pentru marile ambitii personale ale lui
Ligaridis. Ni se dezviluie cu acest prilej un intreg plan catolic pentru in-
troducerea lui Ligaridis in ierarhia bisericii ridsaritene. Admirator al lui
Ligaridis, Ingoli exprimid speranta ca eruditul dascil va putea ocupa,
ajutat de Vasile Lupu, un scaun mitropolitan §i, cu timpul, chiar tronul
patriarhiei ecumenice 5. (Era, intr-adevir, vremea cind Vasile Lupu avea
un cuvint hotiritor la intronarea gi scoaterea patriarhilor risariteni.)

1 Fr. Pall, op. cit., p. 85.

2 M. I. Manousakas, op. cil., p. 136 §i doc. nr. 7. Este o scrisoare a lui Partcnie II din
februaric 1650 — din al doilea patriarhat — in care se descriu evenimentcle din primul patriarhat,
la care ne referim in text. Aflim din acest document ci, la data aceea, Ligaridis avea inc& spri-
jinitori de insemnitatea lui Ioan Cariofil §i Panait Nicusios. Dealtfel din continutul scrisorilor
inedite aflate in ms. 974 (Codex Critias=Rally) rezultid ca relatiile lui Ligaridis cu Cariofil au
fost si au ramas bune §i dupd caderea lui Partenie II (v. f. XXT—XXI").

3 Fr. Pall,op. cil.,doc. nr. XIV din 4 februarie 1645, p. 118 si XVII din 14 iunie 1645, p.125..

4 Il Signor Ligaridi domane 1i 16 d’ottobre partird per Buldania, [Bogdania] chiamato
da quel Principe...”, (I°r. Pall, op. cit., doc. nr. XXII, p. 134),

5 Ibidem,
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Dar, cum am ardtat mai sus, Ligaridis, plecat spre Iagi cu o misiune
atit de importantd gi cu projecte personale atit de ambitioase, se opreste
la Tirgovigte ! La 24 noiembrie 1646, Grigore de Magistris, vice vicar pa-
triarhal catolic, anunt{d Propaganda ci ,,signor D/on/ Ligaridi se afli in
Valahia ca profesor al fiilor postelnicului Cantacuzino gisalariat de acesta cu
50 de reali pe luné §i toatd intretinerea, inclusiv imbricimintea’ 1. Astfel,
pirerea atita vreme acreditatd, atit in istoriografia greacd, cit §i in cea
romind, ¢4 Pantelimon Ligaridis a servit, in aceastd epocé, 1a scoala lui
Vasile Lupu se dovedeste neintemeiaté 2.

Este foarte greu de precizat ce a determinat pe Ligaridis s& renunte
atit de repede la misiunea sa din Moldova, la situatia ce i se oferea la
scoala bogatului domn moldovean si la toate proiectele §i perspectivele
de mdrire amintite de arhiepiscopul Giacinto Ingoli §i s& prefere oferta
munteand. Foarte probabil e¢i a avut unele aprehensiuni in ceea ce pri-
vegte sentimentele cu care va fi primit-in Moldova. Se stie e¢i patriarhul
Partenie II, care 1-a anatemizat, — fost elev al lui Coridalen — ocupase
tronul ecumenie cu ajutorul lui Vasile Lupu 3; 1a aceasta s-ar fi addugat
eventuala ostilitate a cercurilor chievene incé destul de influente in Mol-
dova. (Ligaridis incercase in ianuarie 1643 s& impiedice confirmarea Mir-
turisirii ortodoxe a lui Petru Movild de cétre patriarhia ecumenici %) De
asemenea, nu este firi importantd faptul ci insusi rectorul rutean de la

1 Fr, Pall, op. cil., doc. nr. XXIII, p. 136 ; v. §i nota 5, pp. 136 —137.

2 Punctul de plecare al acestei confuzii se giseste in Demetrius Procopiou, ITepl Aoyicwv
Tpawxddv (v. Const. N.Sathas, Mecarwvixh BiBAtodxen III, Venetia, 1872) de unde a_ fost
luatd de cellaltnstonm grec1 Vez1 M. Paranikas, er&aoux -n:epi -rng dv 16 e)\)\nw.xw Edver
XATAGTAGEWG THY YPARRITOV &md THE ‘Alwacws (1453, X.) péyxpt tdv apydv tic &vesthars
(10) éxatovraeTypidos Constantinopol, 1867, pp.182 — 183 Const. N. Sathas, NzoehAAnvnu® @uA.
Atena, 1868, p. 315; G. I. Zaviras, Néo “Eareg f ’E)J\nw.xov @éa‘rpov Atcna, 1872,
p-512—513. Dela acestl istorici greci a trecut in istoriografia romineasca prin Const. Erbiceanu,
Discurs rostit tn aula Universildfii din Iasi asupra scolii grece gi romtne (Revista Tcologici, I1I,
p. 132). Primul gi-a insusit-o A.D. Xenopol, in Isforia Rominilor din Dacia Traiand, vol. VIII,
P. 238. Mai ciudat este faptul ci eroarea persisti in istoriografia greaci noui. Ultimul tratat
apiirut in Grecia cu privire la invitimint, Yp. Edayyerldév, "H mwoudsia ent Tovpxoxpatiag
(1453 1831). Atena, 1936,t. II, p. 396 di pe Ligaridis profesor la Iasi in intervalul 1648 —1655.
Chiar Cleobul Tsurkas, deobicei atit de controlat, pistreaza in op. cil., p. 64, aceastd gresita
informatic. N, Iorga In Isloria Bisericii romtnegli, vol. I, p. 296, di dupd Legrand (op. cil.,
t. IV, p. 17) aceeasi informatie gresitd ci Ligaridis vine in Tara Romineascd abia in anul 1647,
iar in Byzance aprés Byzance (Bucuresti, 1935, p. 206) crede cd invi{atul grec se afla in {ard din
1644. Dintre istoricii greci din zilele noastre Manousakas (op. cif., p. 136 —137, care scrie in 1956,
piistreazi mai departe aceeasi dati gresitd. S$i la noi, studiul lui Gh. Cront, Dreptul bizanlin
{n tarile romtne. Indreplarea legii din 1652, apirutd in revista Studii, I (1960), p. 57—80,
pilstreazi ca dati a venirii luf Ligaridis in Tara Romineascd acelasi an, 1647, p. 67.

, 3 Simpatia lui Vasile Lupu pentru elementele progresiste din Constantinopol §i compa-
siunea pentru Chiril Lucaris se vede dintr-o scrisoare a sa ciitre tarul Mihail Feodorovici din
20 februarie 1645. Are o izbucnire contra intrigantilor din Fanar care au lovit pe Lucaris: ,,ciruia
i-au ficut de multe ori mari necazuri si nervi cu faptele lor viclene, pini cind l-au dat mortii...”.
In aceeasi scrisoare Vasile Lupu i§i exprimi deceptia pe care a produs-o Partenie I i face elo-
giul lui Partenie II, elevul lui Coridaleu ales in locul celui depus. ,,Asemeni §i noi am conlucrat
la acest lucru fird voia lui §i am trimis in Constantinopol la prietenii nostri si poarte grije de
acest bun §i vrednic pastor §i invititor” (v. Silviu Dragomir, op. cil., doc. nr. XVIII, p. 103).

4 Fr. Pall, op. cit., doc. nr. IV, din 25 ianuarie 1645, p. 97—98.
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Trei Ierarhi, Sofronie Potacki — acuzat §i el de iezuiti cd ar fi,,calvi-
nista’ ! avusese intr-adevir legituri de corespondentd cu Teofil Coridaleu.
{Stim ¢4 la Constantinopol Ligaridis fusese in luptd continud cu diversi
»scolari di Coridallo et seguaci di Cyrillo Lucari’’ 2). Temerile lui Liga-
ridis ne apar astfel indreptétite §i renuntarea la oferta lui Vasile Lupu, un
act de prudentd. Propunerea lui Constantin Cantacuzino g§i atmosfera
sobrd dar impunéitoare a curtii lui Matei Basarab i-a pérut, pentru moment
<el putin, mai sigurd. Dar pe lingd motivele de mai sus, sintem indrepta-
titi sd credem ci la hotérirea lui Ligaridis de a se fixa la Tirgovigte a con-
tribuit §i Bakiié¢, ale cirui propuneri §i proiecte, pentru preintimpinarea
influentelor invitdmintului reformat din Ardeal asupra tinerimii mun-
tene, alarmaserd conducerea Propagandei®. Actiunea intreprinsd ulte-
rior de Ligaridis impotriva propagandei calvine de peste munti confirmi
parerea noastri.

Dacé curentul favorabil pentru o culturd in limba masélor populare
a avut in mitropolitul $tefan pe cel mai viguros reprezentant al séu (de-
osebit de semnificativ este §i amestecul séu in réscoalele din 1653) ; dacd
curentul restauratiei culturale slavone s-a rezemat in primul rind pe Udri-
ste Ndisturel, initiatorul §i protectorul invitdmintului umanist de tip
-occidental, greco-latin, poate fi considerat, desigur, postelnicul Constantin
Cantacuzino, unul din cei patru fii ai lui Andronic, imigrati in tarile romine
dupéd uciderea de citre turci a tatdlui lor.

Agezarea Cantacuzinilor in térile romine nu trebuie privitd ca un
fapt divers, asemeni nenumiratelor deplasidri de greci, sau vorbitori de
limbé greacd, care-gi ciutau la noi o noud patrie sau o sursd sigurd de
ficut avere. Aceastd familie, cu rol atit de important in viata economici
& imperiului otoman, consacrase, prin pecetea grea a numelui ei, sim-
bioza turco-bizantini. Expatrierea principalilor ei membri, dupd asasi-
narea de catre turci a lui Mihail §i Andronie, a echivalat cu o adevirati
rupere de aliantd — la inceput nemérturisitd, dar mai tirziu fitisd si cu
mina armatd. Ea a provocat o serioasi sciziune intre virfurile societatii
grecesti; in emigratia bizantind, Cantacuzinii (aproape toti) vor ocupa
de aci inainte un loc aparte, deosebit de al grecilor ce au rdmas credinciosi
asociatiei cu turcii. Principatele, cu regimul de autonomie de care se
bucurau, vor fi pentru ei o bund bazi de pregitire §i agteptare. Iar cind
aceastd bazd va pirea prea slabd, vor apela la ajutorul imperiilor german
si rus. In rusi mai ales, popor ortodox, an vizut ei pe adeviiratii libera-
tori ai Résdritului de sub jugul otoman.

Postelnicul Constantin Cantacuzino s-a ardtat in decursul
vietii sale dominat mai mult de pasiunea intelectuald decit de cea

1 Pentru legiturile lui Sofronie Pocacki cu Coridaleu vezi Const. Erbiceanu, Epistola
dogmaticd a lui Coridaleu, Revista Teologicd, Bucuresti, 1T, p. 345 si urmdtoarele. Cf. si
Cl. Tsurkas, op. cit., p. 42, 46 5i 64. Pentru acuzatia de calvinism cf. E. Scurlo, op. cit., I[, p.111.

2 Fr. Pall, op. cit., doc. nr. IV, p. 97.

3 Vezi mai sus, p. 4 5i nota 2., Legiturile lui Ligaridis cu Bak3ié, arhiepiscop de Sofia,
au continuat si fie bune. In 1649 intervine prin el pentru a-si obtine stipendiile datorate de
Congregatie, Gh. Cilinescu, op. cit., p. 430—431,

3 ~ ~ 338F
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politicd X, Intr-o vreme in care ridicarea oraselor, umanismul §i reforma,
impuneau in sfere gociale din ce in ce mailargi primatul culturii, prineipii—si
in genere exponentii politici ai regimului feudal—incep a-si da seama ci
nu mai pot radmine nici ei in conditia intelectuald a societdtilor medievale.
Transformérile economice §i sociale, aparitia la orizont a fenomenului
revolutionar burghez — micar §i sub forma obscurd §i confuzi a curen-
telor de reform# religioasi — punea in plin necesitatea pregitirii politice
a omului de stat. Indeosebi viata internationali se resimtea de toate
aceste adinci transformiri. Raporturile intre popoare §i state cati a fi
reconditionate acuma, nu prin optica ingelitoare a traditiilor gi ideilor
ce se perimau, ci prin aceea a noilor realititi care inundau scena lumii.
Intre acestea, cea mai importants era ideea libertitii: in domeniul eco-
nomic §i social, ca §i in acela politic §i religios, lupta impotriva institu-
tiillor medievale inrobitoare se intensifica in Apus an de an. Pentru risi-
riteni, aceasts idee insemna, in primul rind, eliberarea popoarelor de sub
despotismul turcesc; pentru grecii din emigratie, reconstituirea imperiu-
lui bizantin. Contemporani de seami, atit din Orient cit i din Occident,
l-au considerat pe Matei Basarab gi Tara Romineascd ca un punct de
reazem serios in eventualitatea unui mare razboi antiotoman?.

Prima méisurd ce a luat Postelnicul pentru a asigura formatiunes.
intelectuald a copiilor sii a fost organizarea vestitei biblioteci de la Méar-
gineni ,,intemeiatd cu multd cheltuiald gi multe cirti, elinegti, latinesti,
frantozegti, turcegti...”” . Acestei biblioteci ii datoreazi Serban Canta-
cuzino, §i savantul siu frate, stolnicul, ca §i Mihai Cantacuzino ctitorul
geolii de la Coltea, primul lor contact cu valorile culturii universale.

A doua a fost gcoala; o gcoald care si dea copiilor lui §i ai celorlalte
familii mari, pregitirea intelectualy gi politicd la care ii obliga pozitia lor
in stat §i interesele clasei ai cirei principali exponenti deveniserdi. Pentru
realizarea acestei §coli, Constantin Cantacuzino s-a adresat lui Pantelimon
Ligaridis; desigur cd interventia lui a contribuit la hotirirea acestuia.
de a rimine in Tara Romineasci. Dealtfel recrudescenta feudaldi mun-
teand, cu atit de pronuntate incliniri citre politica occidentald, crease
mediul si conditiile necesare pentru activitatea si scopurile eruditului
umanist hiot.

3. Scoala greacd i latind de la Tirgovigte. Colaborarea lui Pantelimon
Ligaridis cu Ignatie Petritis. Sosirea acestui invitat in vechea capitald a

1 ,,Magazin istoric”, 1V, p. 359, ,,n-au poftit de la Grigore Ghica nici boierie, nici nimica,.
fara pace la casa lui si aib#”. Intr-un act dat Postelnicului de Ghica inainte de intrarea in dom-
nie, spune : ,,5i daci mi va darui dumnezeu si merg In {ard, nici la boierie si nu-1 amestec §i
nici o binuiald 54 nu aib4 de la domnia mea, §i sd aibd a se repausa la casa lui, ca o slugd
batrind a noastri §i a {arii”’. Ibidem, p.394; Cf. A. D, Xenopol, op. cil., vol. VII, p. 181 —182.

2 Rezidentul german la Constantinopol scrie intr-un raport din 20 august 1643 ci turcii
,»5€¢ tem de Matei §i-1 considerd aproape ca pe un al doilea Mihai Vod4”. Acelasi diplomat spune-
in raportul siu cid Matei Basarab este ,,un principe asa de viteaz incit prin el, dacd un mare
potentat l-ar ajuta cum trebuie, s-ar face multe lucruri bune tmpotriva turcilor”, Hurmu-
zaki, 1V-1, p. 671. .

8 C. Cardas, Biblioteci vechi romineslti, in ,,Boabe de griu‘‘, I, 1930, p. 611 —616 ; I. Minea,
Ceva despre Constantin Cantacuzino Postelnicul,in ,,Cercetiri istorice’*, VI{I-IX (1932—1933), 3,
P. 73 ; Ioachim Criciun, Biblioteci gi cititori romini tn trecul §i azi, Sibiu, 1940.
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Térii Rominegti §i mai ales angajarea lui de citre postelnicul Constantin
Cantacuzino ca profesor al celor doi fii ai sdi mai mari — Drighici si
Serban, viitorul domn — a determinat gi alte familii din rindurile marii
boierimi sd-1 solicite pentru copiii lor. Astfel a luat nastere inceputul de
scoald umanistd, cu un program de un nivel superior, cdreia in corespon-
denta timpului i se spune ,,Schola greca e latina” 1,

Izvoarele noastre narative nu pomenesc nimic despre aceastd impor-
tantéd activitate gcolard. Singurul document intern, care aminteste activi-
tatea didacticé a lui Ligaridis — firé a pomeni ins§ scoala — este insem-
narea lui Daniil Andrian Panonianul la Tndreptarea legii sau Pravila cea
mare, tipiritd la Tirgovigte in anul 1652 2. In aceastsi insemnare, Daniil
asociazd lui Ligaridis un al doilea profesor — tot hiot — Ignatie Petritis.
El se araté a fi unul dintre elevii acestor eruditi profesori greci. Mirturi-
seste, intr-o form# plind de umilintd, cum §i-a luat sarcina de a traduce
»aceastd indreptare a legii de pre limba elineascd pre limba proastd romi-
neascd, nu doar di in nevrednicia prostimei mele sau de intr-o invitdturi
invitat, fird numai cit m-am ispitit a linge pre din afard pulineald grama-
ticd st sintawisul, ci cu toatd mintea, inteleplia, ardtarea, supunerea gi indrep-
tarea cuviosului intre ieromonahi chir Ignatie Petri}, si a lui Pantelimon
Ligaridis, dascdli desdvirgili, amindoi de la Hio vestifi i foarte iscusitt
intru toatd dummnezeeascd scripturd’.

Cit de importante erau functiunile intelectuale ale celor doi uma-
nigti greci la curtea lui Matei Basarab si rolul ce le-a revenit in realizarea
acestei insemnate opere juridice, se vede chiar din scrisoarea mitropoli-
tului Stefan, care a servit ca prefatd. Ei sint amintiti §i de mitropolit,
fard insd a li se scrie numele. Mitropolitul Stefan amintind truda pentru
aflarea celor mai bune izvoare bizantine, mirturiseste ci lucrarea s-a
facut ,,87 cu indemnarea a doi frati iubitori de dumnezeu §i toemai slujitors
ai oblastier smereniei noastre’ 3. Este desigur vorba de cei doi ,,dascili
desdvirsiti”, Pantelimon Ligaridis gi Ignatie Petritis, din pioasa pomenire
a lui Daniil Panonianul.

1 G. Calinescu, op. cil., doc. nr. XXVI din 3 octombrie 1649, p. 378—379. Ligaridis
aratd ci persecutia lui Partenie II l-a obligat si plece din Constantinopol citre Tara Romi-
neascd ,,dove con la Dio gratia fo schola greca e latina insegnando a i primi del paese...”.

2 I. Bianu si N. Hodos, Bibliografia romtneascd veche, tom. I, Bucuresti, 1903, p. 193.

3 Gh. Cront in studiul ce a consacrat legiuirii lui Matei Basarab ,,Dreptul bizantin tn
pdrfile romine. Indreplarea Legii din 1652 (,,Studii*, I, 1960, pp. 51 —80) scrie ci participarea lui
Ligaridis §i Petritis ,,]Ja traducerea textelor grecesti trebuie s fi fost foarte activi, de vreme ce
mitropolitul $tefan mentioneazi in prefata sa numai ,,indeminarea” lor, firi si mai aminteascia
pe Daniil Panoneanul”’. Ne Ingiduim a observa ci Gh. Cron{ copiind textul predosloviei mitro-
politului $tefan a transcris ,,indeminare” in loc de ,,indemnare’”. Aceasti mici eroare de
transcriere modificd insi fundamental fraza mitropolitului §i tntelesul ei. Cei doi eruditi greci
nu sint elogiati de mitropolit pentru merite tehnice — fiindc# au ajutat lui Daniil la traducere—
ci fiindca ii socoate chiar intre jnifiatorii acestei importante lucrdri. Vazind incoerenta organi-
zdrii noastre in sectorul justitiei i dezordinea pe care o provoca diversitatea solutiilor cutuiniere,
cei doi cirturari cu instructie romana si bizantind s-au gindit sa ,,fericeasci’ tara romineascé
cu vechi legi bizantine, intocmite in veacurile cele mai inrobitoare ale imperiului. Dealifcl
Gh, Cront a relevat, printr-o atenti analizii, caracterele draconice ale acestei legiuiri. Daca
addugdm si faptul cd manuscrisul nomocanonului care std la baza fndreptarii legii a fost pro-
curat tot de un grec, marele vistier Gh. Caridi — ucis in conditii tragice in tiinpul rdscoalelor
ce au urmat — avem genesa ,,neobizantinid’’ a legiuirii.
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Dacé asupra lui Ligaridis si a carierii lui didactice la Roma, la Con-
stantinopol sau la Tirgoviste, avem numeroase stiri, in ceea ce privegte
pe Ignatie Petritis, stirile sint extrem de putine. N. Iorga amintind in
Istoria literaturii romine numele celor doi dascili citati de Daniil Andrian
Panonianul spune: ,,Cel dintii (Ligaridis), predicatorul lui Matei Vodi,
celilalt (Petritis), necunoscut’’. Intr-adevir, atit in istoriografia greaci
cit gi in cea romineascd lipsesc aproape cu desdvirgire informatiuni cu
caracter biografic asupra acestul ,,desdvirgit dascil’’ cu o activitate atit
de importanta juridics §i didacticé in tara noastri §i cu o insemnatd — pen-
tru vremea 8a — operid literari.

Petritis era originar, ca gi Ligaridis, din insula Hios, cum ne-o spune
el insusi . Nu cunoastem data nagterii i nici a mortii sale. Nu gtim nici
anul in care a venit la Tirgoviste. Dintr-o scrisoare a sa, ineditd, ce se
péstreazd la Academia R.P.R. citre un anume Panos?, vedem cé in anul
1650 se gisea in fosta capitald a Tarii Rominesti — dar desigur ci sosise
acolo cu ani inainte. Colaborarea lui la Indreptarea Legii presupune,
firegte, cunoagterea limbii romine. Cum pregitirea acestui text juridic
— care apare in 1652 — a durat la rindul ei ani de zile, este de la sine
inteles ci Petritis se gdsea in Tara Romineascd cu mai multi ani inainte
de imprimarea ei.

Ignatie Petritis a avut §i o interesantd activitate literard. El a lisat
o serie de manuserise — lucriri originale sau simple copii — care au fost
cercetate de Emile Legrand 3, de Spiridon Lambros ¢, A. Papadopulos-
Kerameus 5 §i alti specialigti. A devenit insé cunoscut prin prelucrarea in
1670 a epopeil bizantine Dighenis Acritas. D. Russo a demonstrat ci in
aceastd scriere Petritis ,,imitd §i plagiazéd in multe parti pe Stavrinos §i
Matei al Mirelor’” 8. Emile Legrand spune cé prelucrarea lui Ignatie Petri-
tis se recomand4 mai ales prin valoarea lingvisticd, fiinded cuprinde nume-
roase urme ale dialectului grec din Hios 7.

Pistrarea mai multor copii din opera lui Petritis in biblioteca patri-
arhiei din Ierusalim, precum gi a aitor lucriri de caligraf datorite tot lui,

1 O spunec, in prelucrarea epopeii bizantine Dighenis Acritas. Vezi Demostene Russo,
Studii istorice greco-romane, tom. I, p. 138. Vezi §i Emile Legrand, Bibliothéque grecque vulgaire,
Paris, 1902, wvol. VI.

2 Academia R.P.R., ms. 292, fila 116 : T®, &v icpolovdyol TavooLwTate xal AoYteTdTe
wupte *Iyvarle Ietprtrly. Ildvog & xava xdopov Movpdyyshos T& Goo ayabk... Prea
cuviosului intre ieromonahi, domnul domn Ignatie Petritis, Panos, pe numele lumesc
Mavranghelos ii ureazii toate bunititile... Pe verso se afld rispunsul lui Petritis. Cf. Const.
Litzica, Catalogul manuscriplelor grecesti, Bucuresti, 1909, nr. 613 (292), p. 306 —307.

3 Spiridon Lambros, Colleclion de romans grecs en langue vulgaire el en vers, Paris, 1880,
p. 111 ; Emile Legrand, Bibliothéque grecque vulgaire, Paris, 1902, vol. 6, p. XI — XII, Les
exploils de Basile Digénis Acrilas.

1 Spiridon Lambros, Calalogue of the Greck manuscripls on Mount Athos, Cambridge,
1895—~1900.

( § A. Papadopulos-Kerameus, “Iepocoivptsiny Biditodhxn, Petersburg, 1891, vol. 1
indicele).

8 Vezi notita bibliografici datd de D. Russo, in Studii istorice greco-romine, opere posiume,
tom. I, Bucuresti, 1939, p. 137—138.

7 Emile Legrand. op. cil., p. XI.
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nagste intrebarea dacé Petritis nu a fost cumva §i el in slujba acestei patri-
arhii — cum se va intimpla cu Ligaridis — dupé plecarea din Tara Romi-
neascd 1. Cu toate cercetirile ce am ficut, nu am reusgit si gisim nimie,
pind in prezent, in arhivele noastre, referitor la activitatea didactici a
acestui carturar grec in Tara Romineascd. Un lueru este insd sigur : acestor
doi ,,deséivirgiti dascili’® hioti (cum ii asociazi Daniil Panoneanul in
prefata sa) le revine meritul de a fi intemeiat un invitdmint umanist —
dupid modelul colegiilor occidentale — in vechea capitali munteani.

Curind dupé sosirea in Tara Romineasci, Ligaridis a fost angajat
de Matei Basarab ca predicator al curtii. S-a afirmat cé ar fi fost chiar
,yduhovnicul’’ domnului. Este sigur ¢i reusise si cistige pe deplin simpatia
domnului muntean, asa cum o cigtigase inainte pe a marchizului Giusti-
niani §i cum o va cistiga mai tirziu pe a tarului Alexis Mihailovici.
(Intr-una din scrisorile inedite aflate in colectiile Academiei R.P.R., Liga-
ridis afirmé ci a obtinut personal de la Matei Basarab — fapt necunoscut
pind astizi — suma de 14 000 grosi pentru reparatia Betleemului) 2.

Dat fiind caracterul secret al misiunilor sale, nu excludem ca Liga-
ridis sd fi servit §i ca agent de legiturd intre curtea munteani §i cercurile
romane, in continuarea discutiilor care se purtaserd cu cineci ani inainte
in problema unei apropieri a T#rii Rominesti de biserica catolicd 3. In
orice caz, se poate spune ci Ligaridis a avut un rol de consilier al curtii,
atit in problemele de ordin confesional, ¢it §i in acelea ale reformelor juri-
dice ce au avut loc in Tara Romineascé in aceastd perioadi. Reinvierea drep-
tului bizantin in Tara Romineascd datoreazd desigur mult prezentei celor
doi umanigti hioti la Tirgovigte in intervalul acestei domnii constructive %

Deosebit de pretioase pentru problema scolii — desi insuficiente —
sint gtirile pe care le desprindem din amintita corespondentd a lui Liga-
ridis cu Roma. In afarsi de povestea necazurilor lui personale, de care sint
supraincircate rapoartele §i scrisorile ce trimite, gésim §i unele crimpeie
din care ne putem face o idee despre activitatea de profesor si orator reli-
gios a lui Ligaridis, despre organizarea §colii, programe, nivelul cursurilor
i despre elevii ei. Ne vom opri pufin asupra gtirilor referitoare la viata pe
care Ligaridis o ducea in tara noastrid. Din spusele lui, se vede ¢4 muncea
foarte mult, atit cu gcoala cit §i cu functiunea de predicator al curtii mun-
tene. Este neindoios ¢4 pe ambele le-a servit cu pasiune §i cu talent. Se pare,
chiar, ci succesele de carierd ale lui Ligaridis 1a curtea munteani au stirnit
invidia unora dintre misionarii din viesparul de la Constantinopol, deoa-
rece vedem cd De Magistris scrie intr-unul din rapoartele sale citre car-
dinali ¢4 Ligaridis fiind bine plitit de patronii sdi din Tara Romineasci

1 A. Papadopules-Kerameus, op. cil., Petersburg, 1899, vol. I. Vezi descrierea manus-
criselor 447, 449, 450 si 461. Din incheierea ms. 447, rezultd ci la 1675 Petritis era in viata,

2 Academia R.P.R. ms. 974 (Codex Critias-Rally), f. 20T —21", Inainte de a fi uns mitro-
polit al Gazei, patriarhul Paisie figiduise lui Ligaridis mitropolia Betleemului. (Vezi raportul
lui din Tirgoviste, 4 noiembrie 1650, in Gh. Cilinescu, op. cit.,, doc. nr. XLIX. Secrisoarca
pistrati la Academia R.P.R. este autografi).

3 Generalul Nasturel, Viafa Sfinfilor Varlaam si Ioasaf, Bucuresti, 1910, p. L—LXIII.

4 C. A. Spulber, Efudes de droit byzantin, VI, Indreptarea Legii, Le code valaque de
1652, I-ére partie, Bucarest, 1938, si Gh. Cron{, op. cit.
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;00 mai are nevoie de dinarii Sacrei Congregatii’’ 1. Sugestia lui De Magis-
tris, precum §i informatiile privind veniturile lui Ligaridis gi-au ficut
efectul dorit aga ci, incepind chiar din noiembrie 1646 — data sosirii
in Tara Romineased — Ligaridis nu a mai primit nici un ban de la casieria
Propagandei. Acesta este punctul de plecare al unor mari deceptii gi care
i-a servit pentru a face verosimili desfacerea sa de catolicism. Ani de zile
corespondenta lui cu Roma va fi plini de proteste §i rugdminti in aceasti
chestiune. I s-a dat in cele din urmi — dupid 4 ani! —completd satis-
factie materiald prin restituirea tuturor drepturilor sale, in toamna anului
16502, Dupd o altd informatie contemporand, Ligaridis era remunerat
chiar de Matei Basarab pentru functiunea de orator religios al curtii, in
afard de ceea ce primea pentru $coala greco-latini (,,...che dal Prencipe
di Valachia era sufficientemente provisto oltre I’emolumento della schola
che faceva) 8. Dar Ligaridis avea mereu nevoie de bani. Urmirind un
scaun de mitropolit in cadrul patriarhiei Lerusalimului, el prevedea impor-
tantele cheltuieli pe care dupd moravurile timpului le necesita obti-
nerea acestui titlu 4. De aceea stdruia cu atita perseverentd si i se trimité
stipendiile 1a care ii dddea dreptul misiunea ce implinea — cu netagi-
duitd congtiinciozitate — la Tirgovigte. Nu se sfiegte si ameninte cu piri-
sirea gcolii, afirmind — cu rea credinté, desigur — ci nu avea cu ce tréi!
(.. .80n0 sforzato di lasciar questa schola, e venirmene verso Roma, per
poter vivere”) 8.

In toate scrisorile §i rapoartele sale, Ligaridis vorbeste despre munca
obositoare pe care o depune pentrun buna reugiti a cursurilor sale. El
invocd mirturia misionarulai purtitor al scrisorii — care cunoagte gcoala
de la Tirgoviste — pentru ca cei de la Roma si se convingi de rezultatele
muncii sale, cdci modestia il opreste si vorbeascd mai mult (,,laus in ore
proprio scordescit’’) S.

Prima recunoagtere din partea ierarhiei catolice din rasiritul Europei
a meritelor §i munecii lui Ligaridis pentru scoala din capitala lui Matei
Basarab este din anul 1648. Totodatd aceasta este §i prima stire din care
aflim ei Ligaridis conducea ,,$coala greacd gi latind’’ de la Tirgoviste.
Cercurile conducitoare ale bisericii romane sint sesizate, printr-un raport
al arhiepiscopului Sofiei, despre activitatea lui Ligaridis ca profesor §i
orator al curtii, constatatd cu prilejul vizitei numitului ierarh. ,,In acest

1 Fr. Pall, op. cit., p. 136 —137, nr. 5. De Magistris l-a urmirit mereu pe Ligaridis in
aceastd chestiune; in 15 aprilie 1647 el scrie lui Ingoli adiaugind cd Ligaridis mai primeste
de la Postelnic §i intrefinerea completd — inclusiv imbricimintea — a unui ncpot care l-a
insotit in Tara Romineascad. Ligaridis vorbeste adesea in corespondenia sa de doi nepoti, Carlo
si Mihail. Primul a fost elev al Colegiului grec din Roma, iar al doilea candidat, pentru aceeasi
scoali. Nu putem preciza pe care din acestia 1-a adus la Tirgoviste. Mai probabil insi pe
Mihail.

2 Nepotul situ Carlo 1l instiin{eazd cd i s-au expediat 240 scuzi, salariul pe 4 ani. Gh.
Cilinescu, op. cit., doc. XLIX, p. 400—401. Scrisoare din 4 noiembrie 1650 a lui Ligaridis.

8 Fr. Pall, op. cit., p. 139—140,

4 Academia R.P.R., ms. 974 (Codex Critias-Rally). Scrisoarea lui Ligaridis citre Cariofil
din august 1668, f. 21, infd{ijeazd pe fostul patriarh Paisie al [erusalimului ca pe un om
lacom §i nesitios (&yJpTayos) ciruia a trebuit si-i dea sume mari de bani.

5 Gh. Calinescu, op. cit.,, doc. nr. XLIII, 12 august 1650.

& Ibidem, nr. LIV (1650), p. 404.
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loc, la Tirgovigte, am gisit pe domnul Pantelimon Ligaridis, grec, care
tine gcoala greacd gi latind §i predicd in zilele de sérbdtoare in limba grea-
c¢d...” %, Ne surprinde faptul ci in acest raport nu este amintit §i numele
Tui Ignatie Petritis. Nu venise incé la aceastd datd ? Lipsea din localitate ?
Sau, fiind vorba de un calugir ortodox §i nu de un misionar al bisericii
romane — cum era Ligaridis — el nu putea face obiectul unei corespon-
-dente oficiale citre organele Propagandei? Credem mai degrabd ci arhie-
piscopul s-a referit numai la Ligaridis, fiinded acesta era conducitorul
scolii.

S84 incercim acum, pe baza putinelor stiri de care dispunem, si
caracterizim Scoala greacd gi latind intemeiatd §i condusid de Pantelimon
Ligaridis la Tirgoviste.

Pantelimon Ligaridis a fost inainte de toate un pasionat profesor.
Intrarea lui in ierarhia inalti a bisericii risiritene se explicd in primul
rind prin misiunea secretd ce i-a fost incredintatd de ordinul iezuit : sd
-dea din interiorul bisericii ortodoxe lupta impotriva curentelor de reformi
5i pentru unirea bisericilor. Fireste aceastd misiune satisfiicea intr-o
are misurd setea de mérire ce l-a.stipinit de-alungul intregii vieti si
nu mai putin vesnica lui nevoie de bani. Intr-o scrisoare expediatd din
Moscova — din vremea cind i se contestau drepturile asupra scaunului
metropolitan din Gaza (fiinded nu i-a plicut niciodatd sd stea acolo) —
-]l mirturiseste lipsa de atagament pentru acea bisericd §i totodatd min-
-dria pentru ecariera lui de profesor: ,,cici eu nu in calitate de mitropolit
al Gazei, ci ca profesor mi-am gésit cinstea gi hrana oriunde m-am dus’ 2.

Formatia lui Ligaridis era iezuitd. I§i petrecuse adolscenta si tine-
retea in Institutul Sf. Atanasie din Roma — una dintre cele mai vestite
gcoli ale faimosului ordin : ca elev, ca student, iar dupé trecerea doctora-
tului, ca profesor. Intrase acolo la virsta de 13 ani, iar cind a plecat in
misiunea sa din Orient pigea pe 32. Este de la sine inteles deci, cd $coala
greacd §ilatind intemeiatd de el la Tirgovigte a fost organizatd in spiritul
81 dupd modelul celor iezuite. (La data aceasta sute de colegii asemani-
toare, organizate §i conduse de iezuifi, apdreau in toate tdrile europene).

Cunoastem din aga-numitul Ratio adque institutio studiorum Socie-
tatis Iesu —care cuprindea ansamblul normelor de organizare ale invité-
mintului iezuit — programa gi repartitia studiilor in aceste gcoli. Ele
erau alcituite din doud mari cicluri : unul inferior — obignuitul colegin —
care tinea cinci ani; altul superior — ,,umanititile’’ — adicd universi-
tatea, ale cdrui cursuri tineau trei ani pentru studiile filozofice gi patru
pentru cele teologice. Primii trei ani ai colegiului erau consacrati grama-
ticii latine §i grecesti (se §i numeau ,,clasele de gramaticd’’) ; in ultimii doi
ani se preda retorica, materie deosebit de importantd in gcolile iezuite,
atit pentru formatia intelectuald a tinerilor cit §i pentru educatia lor.
Bineinteles, in toate aceste cinci clase, instructia religioasd alcituia,
cum s-a Spus, ,,baza, virful, centrul i sufletul, intregii educatii’’ 3, In

1 Gh. Céilinescu, op. cit., doc. nr. XXII (1648), Visita di Valachia, p. 368.

? Academia R.P.R., ms. 974 (Codex Critias-Rally). Scrisoarea din august 1668 a lui
ALigaridis citre Ioan Cariofil, f, 20T —21~,

3 Frangois Guex, Hisloire de Pinstruction ef de Uéducation, Paris, 1913, p. 99.
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ciclul superior, baza studiilor o alcituia filozofia lui Aristot in spiritul
§i litera interpretirilor tomiste, dominante in teologia catolici. Ultimii
patru ani erau congacrati studiilor inalte de teologie.

Dacéd invi{dmintul iezuit asigura o serioasé instructie umanista
si teologicd, in schimb, sub alte aspecte, el era insuficient §i retrograd.
Disciplinele gtiintifice (matematicele, geometria §i geografia) ocupau un
loc modest. Studiul naturii lipsea cu desévirgire, iar istoria era socotité
ca o adeviratd primejdie pentru arta educatiei. Adversari ai innoirilor gi
progresului, ei au imprimat organizérii interne a gcolii un pronuntat carac-
ter aristocratic, cu o severd ierarhie de titluri, copiate din constitutia Romei
republicane (decurioni, pretori, prefecti etc.) gicu o marcatd tendintd cétre
politism. Se poate spune ¢4 intregul lor sistem educativ a dat greg din pricina-
interpretérilor nefericite ale unor principii §i metode pe care experienta isto-
ricd a intregii omeniri le-a privit totdeauna cu multd rezervi (,,scopul sfin-
tegte mijloacele”, ,,intentia di actului valoarea sa morald’’ ete.)

In linii generale Scoala greacd si latind de la Tirgovigte a fost orga-
nizatd de cidtre Ligaridis §i Petritis dupd modelul cuprins in Ratio studiorum.
Firegte, cu unele derogiri sau adaptérila care ii obligau conditiile speciale
ale locului si timpului in care lucrau. Existenta ,,claselor gramaticii’® se
constatd chiar din scurta informatie cuprinsd in insemnarea lui Daniil
Panoneanul pe Indreptarea legii. El declari, cu modestie, ci a invitat
de la doi umanigti greci din Tirgovigte ,,putind gramatici i sinta-
xisul’’. Cit priveste existenta ciclului superior, aceasta se constatd din
corespondenta lui Ligaridis cu Propaganda. El declard categoric, in 1650,
cd tine de la sosirea in Tara Romineascd — ,,de patru ani’” 2 — catedrele
de retoricd gi logicd. Totodatd comunicid faptul important ci isi tinea
lectiile ,,in limba greacd gi latind’’ (Ibid.). Potrivit programelor de atunci,
retorica era o disciplind complexé, menitd a da tineretului elementele
esentiale formatiei lui intelectuale §i corespunzidtoare exigentelor acelor
yremuri, in raport direct cu intocmirea statului, a bisericii §i a societatii.
In timp ce logica era privitd ca ,un instrument al filozofiei teoretice’,.
care invita pe tineri cum si afle adevirul, retorica era ,,un instrument
al filozofiei practice‘. Ea implica o bogatd culturd cu caracter enciclopedic.
Ligaridis detinuse gila Roma, la Institutul Sf. Atanasie, o asemenea cate-
drd ; pregitirea §i talentul lui se bucuraserd astfel de recunoagterea unui
juriu superior. Desigur ¢é §i la Academia greacd din Constantinopol — de
seurtd duratd — a cérei directie o detinuse, predase tot retorica. Se poate
afirma deci, cé §i cursul tinut de el la gcoala din Tirgovigte a fost de un
nivel superior §i ¢i a dat tinerilor munteni care l-au frecventat posibili-
tatea unei instructii de valoarea colegiilor occidentale. Prin retoricé, in
sec. X VII i XVIII, se intelegea — ca si in antichitate — nu numai arta
vorbirii frumoase, ci ansamblul de reguli privitoare la problemele stilului
gi ale compozitiei, cu numeroase §i largi aplicatiuni §i cu exemplificiri

1 Frangois Guex, Hisloire de Uinstruction et de I'éducation, Paris, 1913, p. 101. Vezi
pentru programe §i organizare Michel Glatigny, Hisloire de Uenseignement en France (Presses
universitaires de France), Paris, 1949, p. 48; Cf. L. Tarsot, Les écoles et les écoliers & travers
les dges, p. 182, 184—185, 187 si 189.

2 Gh. Calinescu, op. cit.,, doc. XLIII (12 august 1650), p. 396.
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din toti marii scriitori §i oratori ai antichititii greco-romane. Aceste reguli
erau aplicate de profesori intr-o méisurd variabild, nu numai la arta orato-
riei, dar la orice lucrare literarii. In general, cursurile de retorici cuprin-
deau, intr-un grad care varia dupi preferintele i competenta profesorului,
continutul tratatelor antice 1. Din acestea tinerii invitau cu precidere cele
trei genuri ale oratoriei clasice : demonstrativ — encomii, cuvintéiri fune-
bre, elogii academice, omilii etc. ; deliberativ — arta argumentirii in pro-
blemele statului §i ale colectivititii, in cadrul ordinii constituite; judi-
ciar — in sfera cdreia intrau toate problemele supuse competentei instan-
telor judiciare. Desigur, cu prilejul lectiilor referitoare la acest capitol al
retoricei va fi ficut Ligaridis numeroase incursiuni in istoria dreptului
bizantin, contribuind astfel la crearea atmosferei favorabile pentru tradu-
cerea Indreptirii legii i in Tara Romineascd. (Caracterul conservator,
fidel unei aspre orinduiri feudale, pe care il cuprinde aceasld legiunire
bizantind a fost de curind relevat) 2.

Dar Ligaridis comunicd in rapoartele sale citre Propagandé ci tine
la Scoala greacd §i latind din Tirgoviste si catedra de logicé (de asemenea
in limbile greacé §i latind). Prin aceasta, programa gcolii egala pe aceea
a colegiilor iezuite obignuite si se apropia de categoria ,,colegiilor aca-
demice’’ din care s-au dezvoltat ina doua jumitate a sec. XVII ,,acade-
miile’’. Dupéd cum se gtie, acestea ficeau tranzitia spre universitate. Logica
era socotitd de filozofii peripateticieni poarta de intrare in ,,palatele filozo-
fiei” §i ,,instrumentul” ei (8pyavov gLrocogiag). Putem deduce oare ci tinta
lui Ligaridis era s depaseasci ,,colegiul’’, pentru a realiza la Tirgovigte
misiunea pe care o avusese la Constantinopol, adicd intemeierea unei
nacademii’ greco-latine unde si fie pregitite gi elementele destinate a duce
lupta impotriva puternicului focar calvinizant din Transilvania ? (La aceasti
§coald s-a format Daniil Panonianul, care va fi trimis apoi peste munti si va
ajunge mitropolit).

O scoald la eare se preda un curs de logicéd §i altul de retorici si in
care limbile de predare erau, cum spune Ligaridis insusi, greaca veche si
latina 3, era prin insusi acest fapt, o scoald de un nivel superior, asemeni
celor mai bune colegii occidentale. Asa se explicd §i numérul mic al celor
ce puteau urmairi la noi asemenea lectii. Ambele catedre erau de o insemni-
tate primordiald pentru problema culturii formale. Logica aristotelicd se
niscuse, cum S8-a spus, ,,completd §i perfecti din mintea autorului ei”
gi infruntase veacurile fird modificdri substantiale . Ea era folositd in
toate gcolile superioare, pentru puterea educativi ce avea §i mai ales pentru
eficacitatea ei In anevoioasa muncd de disciplinare mintald a tinerilor.
Logica aristotelicd a fost veacuri de-a rindul principalul instrument cu
care cultura greco-latind a actionat asupra tuturor popoarelor. (Prin acest

1 Pentru fnsemnitatea pe care iezuifii au dat-o retoricii vezi Michel Glatigny, op. cit.,
p. 40—41.

2 Gh. Cront. op. cif. (Cap. Conjinutul Indreptiirii Lecgii).

8 Gh. Cilinescu, op. cit., doc, XLIII (12 august 1650), p, 396 : ,,per spatio di quattro
anii m’affaticai insegnando a duodeci giovanni, Rhetorica e Logica in lingua greca e latina,
che realmente sono i primi di questo, paese ...”.

4 Ernesto Codignola, op. cit., pp. 102 §i urmitoarele (Cap. La logica).
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curs Ligaridis i{si pregitea elevii munteni §i pentru eventualitatea ci vor
merge la studii universitare in alte tiri).

Dacs asupra ,,claselor de gramaticd’’ sintem redusi la scurta infor-
matie ce ne vine de la Daniil Panonianul, in schimb cu privire la clasa lni
Ligaridis avem, chiar in rapoartele lui, citeva gtiri pretioase. Astfel, prin
acelag raport din ziua de 12 august 1650 el scrie ci are la clasa de retorici
§i logicd un efectiv de 12 tineri apartinind celor mai mari familii din Tara
Romineascs (,,primi di questo paese’) . Tot aici comunicd gi faptul ci
tine ambele cursuri ,,in limbile greaci gi latinid”’. Aceasti gtire este deosebit
de interesantid. Ea aratd ci cei 12 tineri munteni ficuserd in prealabil
serioase studii pentru a stdpini atit de bine cele doui limbi moarte. Unde?
Cu cine? Este greu de precizat. Se poate presupune cd ficuserd asemenea
studii in Transilvania, dupd cum afirmi raportul lui Bakti¢; sau cu
dascili de casi, recrutati dintre cilugirii catolici aflitori in tard, cum
spune Del Chiaro 2. Sintem inclinati a crede insd ci inainte de a intra in
clasa lni Ligaridis acegti tineri invitaser® in primul ciclu (,,clasele de
gramatici”) cu Ignatie Petritis sau cu vreun alt dascil rimas necunoscut.
Ar rezulta de aici ci 0 ,,3co0ald a gramaticii”’ a functionat la Tirgovigte i
inainte de venirea lui Ligaridis. De c¢ind? Desigur nu inainte de 1640,
<ind Bak:si¢ semnaleaz# necesitatea unei astfel de geoli, ci foarte probabil
<ca o urmare chiar a raportului prin care ceruse infiintarea ei. Poate cé
Petritis — sau altul — a precedat pe Ligaridis in cariera didacticd la
Tirgovigte. Asa s-ar explica §i faptul surprinzitor, ¢i Daniil Panonianul
in insemnarea sa la Indrepatrea legii, citeaz, cum am vizut, pe Petritis
inaintea lui Ligaridis, degi locul pe care cel din urmi il ocupa in migcarea
intelectuald a tdrii §i a curtii muntene era incomparabil superior pozitiei
pe care o avea Petritis. In orice caz, acum cind gtim cu precizie care erau
disciplinile predate de Ligaridis (retorica §i logica), ne rimine s% credem
< ,gramatica §i sintaxisul’’, de care aminteste Daniil Panonianul in
insemnarea sa, le-au invitat cu Petritis. Aceasta este insi doar o ipotezi,
deoarece nu avem nici 0 altd stire privitoare la colaborarea celor doi eru-
diti hioti, pe care Daniil i asociazd atit de strins in insemnarea ce inso-
teste opera sa. Nu gtim, din nefericire, cit a durat aceasti gcoald i niei
cit a stat Ligaridis la Tirgoviste. Ultimul siu raport citre Propagandi,
Ppublicat, este din 4 noiembrie 1650 2. Tinind insi seami de faptul ca
Indreptarea Legii, la care ela colaborat, apare in 1652, trebuie si presu-
punem ci a mai rimas la Tirgoviste si dupd 1650. (Intr-o lucrare in
pregitire, consacrati in intregime viefii §i activitdtii acestui personaj,
incercim o precizare cronologici privind intervalul petrecut de el fie in
Tara Romineasci, fie in Ardeal sau Moldova).

1 Gh. Calinescu, op. cit.,, doc. XLIII, p. 396.

2 Anton Maria Del Chiaro Fiorentino, Sloria delle moderne rivoluzioni della Valachia
(editia N, Iorga), Bucuresti, 1914, p. 97. Si Ligaridis critica in rapoartele sale pe acesti profesori,
improvizati dintre misionarii lipsi{i de devotiune, fird culturd si nedisciplinati. Cere Congre-
gatiei sa trimitd altii, ,,un poco pil dotti, e pilt devoti, perche in loco di edificar, scandalizano
<on le loro disubidienze . ..”” (Gh. Cilinescu, op. cit., doc. XX, din 2 decembrie 1648).

8 Gh. Calinescu, op. cit., doc. XL1X, pp. 400—401.
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Cu tot tratamentul de favoare pe care l-a avut ia curtea munteani,
totusi Ligaridis nu s-a simtit bine la noi. Era i firesc. Sperase indatd dupa
trecerea strélucitului siu doctorat, cd se va afirma chiar la Roma, unde
debutase cu un mare succes : catedra de retoricd a Institutului Sf. Ata-
nasie. Ii incercase apoi norocul la Constantinopol, unde i se incredintase
conducerea Academiei grecesti din palatul Soranzo ; in urm4i, excomunicat
de Partenie IT, a trebuit 84 renunte nu numai la Constantinopol, dar si la
pozitia oferité de Vasile Lupu la Scoala de la Trei Ierarhi §i si se resemneze
cu Scoala greco-lating de la Tirgovigte. In modesta regedintid a domnului
de tarid, care a fost Matei Basarab, in micul orag de la poalele Carpatilor,
Ligaridis — care s-a vroit totdeauna pe una din marele scene ale lumii —
8e simtea ca intr-un adevirat exil (,,esilio”’, repetd el in scrisori) ; nu o datd
§i-a manifestat, in ieremiadele sale, neputinta de adapare in tara noastri
{,,. ..1n questi aspri paesi’’, ,,in questa valle delle lacrime’ ! etec.). El nu
agtepta decit prilejul favorabil pentru a pleca.

La Tirgovigte, Ligaridis a intilnit pe patriarhul Ierusalimului, Paisie,
cu care a intrat in legdturi strinse. Vorbegte in scrisorile sale cu admi-
ratie despre el (,,persona pia, e devota’’) 2. Admiratia era dealtfel reci-
procd. Mai tirziu, in timpul sederii sale la Moscova, Ligaridis va vorbi
foarte rdu despre Paisie. (Intre timp, Paisie murise !) 3. Prietenia cu patri-
arhul Ierusalimului va avea urmiri deosebit de importante pentru Liga-
ridis. Ea va schimba cursul intregii sale vieti. Se va desface de catolicism,
va intra in viata monahald a bisericii résiritene (numindu-se de aci inainte
Paisie, dupd numele noului séu protector) i va deveni mitropolit de Gaza.
Dar cine ar putea sd spund dac#d aceastd noud convertire era reald ? Sigur
este doar cd a rdmas pind la sfirgitul vietii ceea ce a fost totdeauna : un
ambitios, iubitor de mérire §i de bani, chinuit necontenit de setea intrigii
si a aventurii. La Gaza nici nu a stat. Aceasta era pentru el doar un titlu
care 8i-i ajute la ascensiuni mai mari. Nu reusise s rimini la Roma gi pier-
duse la Constantinopol. Tirgoviste era prea micd pentru el. Acum i§i va
incerca norocul la Moscova, a cirei generozitate in sprijinirea ortodoxiei
ispitea, de pretutindeni, nu numai pioase devotamente, dar gi mul{i aven-
turieri 4. Acolo a cigtigat Ligaridis o tristd celebritate prin rolul odios pe
care 1-a avut in ripunerea patriarhului reformator Nicon °.

1 Gh. Calinescu, op. cit., doc. XX.

2 lbidem, doc. XLIII din 12 august 1650, p. 369, ,,m’ha honoralo con il titulo di

Archipresbyierato del Santo Sepolchro ...”.

3 Acadcmia R.P.R., ms. 974 (Codex Critias-Rally), f. 20"—21%, unde critici cu
asprime arghirofilia lui Paisie. La acuzatia ce i se aduce cd nu a achitat o sumé ,,promisi”
fostului patriarh al Ierusalimului, scrie: ,,Am §i gisit omul pe care si-1 Ingeli! Acela §i din
pialrd seacd scotea bédnuti §i reali”.

4 Silviu Dragomir, op. cil., p. 5. Citeaza misurile pe care cu timpul autorititile rusesti
au fost nevoite si le ia pentru a impiedica intrarea cilugirilor. In anul 1636 se di chiar un
ucaz ciitre voievozii din Putivlla (punctul de trecere) ca si nu le mai lase liberd trecerea spre
Moscova diferitilor oaspefi nepoftiti.

5 Academia R.P.R., ms. 974 (Codex Critias-Rally), scrisoare autografi citre Ioan Cario-
fil, din august 1668, p. 20" —21%, Lasi si se vadi cit era de puternicd inci reactiunea contra
lui Ligaridis din pricina modului cum s-a comportat in procesul patriarhului Nicon: ,,M-am
trudit mai mult decit toti pentru adevirul tomurilor §i pentru terminarea lucririi, §i acum toti
strigd potrivnic, cum ci Ligaridis le-a ficut toate cite s-au ficut contra lui Nicon §i noi am
fost siliti sd semndm gi fird voia noastri am tolerat tot ceea ce s-a fiacut”,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1162 V. PAPACOSTEA 24

Desigur, s-a spus (5i se va mai putea spune) despre Ligaridis mult
rdu; nu i 8-a contestat ingd niciodatd, de citre nici unul dintre numerosii
sdi adversari, exceptionala sa intelectualitate gi nici spiritul creator. De
ambele calitdti a beneficiat grupul tinerilor munteni din generatia lui
Serban Cantacuzino care i-au fost elevi §i prin ei — cind au ajuns la matu-
ritate — cultura Térii Rominegti. Se va limuri poate vreodaté, in ce
méisurd, ,,Jcoala greacd si latind’’ condusd de Ligaridis, a contribuit la
pregitirea epocii de intensd activitate culturald inauguratd dupd 1679
de Serban Cantacuzino gi fogtii sdi colegi, §i continuatid apoi de Constantin
Brincoveanu. In orice caz, istoricul care va cerceta de aproape formatiunea
intelectuald §i educatia politicd a lui Serban Cantacuzino, va recunoagte
in ideile §i metodele acestui principe (51 ale fratilor sii), urmele lasate de
puternica §i complexa personalitate a fostului lor profesor i educator de
la ,,Schola greca e latina’ din Tirgovigte.

*

Din cele de mai sus rezultd ci sub domnia lui Matei Basarab s-a
ficut §i in Tara Romineascd inceputul unui invatdmint superior — fapt
contestat sau ignorat pina in prezent in istoriografie. Este vorba de $coala
greacd §i latind, initiatd de eruditii greci, hioti, Pantelimon Ligaridis si
Ignatie Petritis, cu concursul postelnicului Constantin Cantacuzino,
patronatd §i sustinutd de domn insugi. Spre deosebire de colegiile iezuite
occidentale, scoala condusid de Ligaridis gi Petritis punea, se pare, un
accent deosebit pe umanismul gree gi pe cultura bizantinid. Elevii clasei
lui Ligaridis, fii de mari boieri, puteau urmiri cursurile sale de logica si de
retoricd in limbile greacd si latinid. Pantelimon Ligaridis, despre care s-a
afirmat atit in istoriografia greacd cit §i in cea romini cé a functionat in
perioada 1648—1655 la gcoala lui Vasile Lupu de la Trei Yerarhi, a fost
in realitate profesor la aceastd scoald din Tirgoviste, incepind din toamna
anului 1646.

Desi caracterul aristocratic al gcolii este categoric afirmat de Liga-
ridis in corespondenta sa cu Roma, totugi constatdm ci i modestul Daniil
Panonianul, fiu de téran din Transilvania, viitor mitropolit de Alba Iulia,
a putut s-o frecventeze. El a intrat acolo desigur prin interventia forurilor
bisericesti. Aceasta ne face sd credem cid in $coala greacd §i latind de la
Tirgovigte — ca §i in cea slavd — se pregitean si elementele de conducere
ale ortodoxiei ardelene, in aceastd epocd de grele lupte confesionale. Este
cunoscut, rolul pe care 1-a avut ulterior Daniil Panonianul, ajuns mitro-
polit al Ardealului . Dealtfel, stringerea legdturilor cu rominii din Transil-
vania in aceastd perioadd este unul din fenomenele interesante ale istoriei
rominegti i incd insuficient cercetat. $i pe acest teren, documentele ne
aratd cd Ligaridis a fost foarte activ 2.

1 N. lorga, Istoria Bisericii romtnesti, vol. 1, ed. a 1I-a, Bucuresti, 1929, p. 348. Se
pare cd §i el a avut in tinerefe unele incliniri calvine (Ibid., 350).

2 Emile Legrand, op. cit., p. 68, di la lista scrierilor lui Ljgaridis §i titlurile celor cinci
,Povituiri” sau ,Invatituri”’ (wapaivesic €7 ’olv Sidaoxaile) intocmite pentru ,,calvino-
luteranizantii romini din Ardeal” (mpdc ToU¢ Karoworourepavicavtag omoudaioug Bidyoug).
Ne ocupdm de ele in studiul special consacrat vietii i activitdtii lui Ligaridis.
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Scoala greaed si latind de la Tirgovigte, condusi de Ligaridis, ilus-
treazi o fazd importantd din istoria culturii §i a invitdimintului muntean ;
acum se dezvolti §ila noi curentul pentru studiile de limb4 si cultursd lating,
paralel cu acela favorabil limbii §i culturii grecesti. Totodati ea reprezinta
un epizod al luptelor dintre reform# i contrareformi pe terenul invitd-
mintului, in térile noastre, §i al incercirilor ficute de biserica romani
pentru a atrage la ideea unirii pe romini. Misiunile catolice din Peninsula
Balcanicd, alarmate de inriurirea pe care gcolile reformatilor din Transil-
vania 0 exercitau asupra tinerilor romini care mergeau acolo pentru studii
umaniste latine au sugerat intemeierea — atit in Moldova cit §i in Tara
Romineased — a unor §eoli latine pe lingd cele slave. Prin intemeierea
acestor gcoli, conducitorii propagandei catolice din sud-estul Europei
sperau si impiedice pe tinerii romini, doritori de culturi umanisti, de a
mai merge la gcolile ,,ereticilor’’ ardeleni, de unde se intorceau — dupi
informatiile culese de Baks$i¢ — cu puternice resentimente impotriva bisericii
romane.

Dupd procedeul iezuit, conducitorii acestor gcoli cdutau si prindi
ca elevi, in primul rind, tineri apartinind marilor familii feudale, cu rol
preponderent in conducerea statelor. Acesta este §i cazul geolii de la Tirgo-
vigte. De aceea tine si sublinieze Ligaridis c# toti cei 12 tineri care alci-
tuiau in 1650 clasa lui (la cursurile de retorici si logicd) apartineau ,,celor
mai de seami familii’”’ muntene.

Pantelimon Ligaridis, titularul catedrei de retoricd de la Sf. Atanasie
din Roma, a fost ales de Propagandi pentru a intemeia §i conduce o ,,Aca-
demie’’ la Constantinopol. Aceasti Academie reprezenta reactiunea bise-
ricii romane impotriva materialismului neoaristotelic §i a influentelor pro-
testante, dominante prin discipolii lui Coridalen in vechea scoald constan-
tinopolitani. Prin intreaga sa formatie intelectuald Ligaridis se gisea la
polul opus filozofiei lui Coridaleu gi in general spiritului padovan. Este
de la sine inteles ci activitatea sa didacticd fie l1a Roma, fie la Constanti-
nopol, fie la Tirgoviste s-a desfisurat in spiritul §i in litera filozofiei tomiste.
Scoala patronati de Matei era deci gcoala corespunzitoare structurii sta-
tului muntean la acea vreme — stat feudal intemeiat pe o vie recrudes-
centd a fortelor conservatoare §i reactionare.

Este regretabil ¢4 nu dispunem de mai multe date referitoare la acest
prim nucleu academic, de tip umanist occidental, instituit pe pdmintul
Tdrii Rominegti. Nu gtim, de pildd : dacd $coala greacd §i latind a inceput
cu Ligaridis sau, mai inainte, cu Petritis ; pini cind a functionat aceastd
gcoald ; dacd a functionat la mitropolie, 1a curte sau intr-o clidire proprie
§i nici numele diferitilor tineri care au frecventat-o. In afari de Serban
Cantacuzine gi fratele siu, Drighici, ugor de identificat §i de Daniil Pano-
nianul, care singur o mérturiseste, nu avem nici o indicatie care sd permiti
identificarea celorlalti. Nu excludem ca i fiul lui Udrigte Nisturel, Radu,
intemeietorul geolii de la Cimpulung, ca §i Matei, fiul adoptiv al domnului
(nepot de sord al doamnei Elina), mort in 1652, si fi frecventat §i ei gcoala
condusé de Ligaridis. Nu avem ins# nici o indicatie documentars in acest
sens. Cercetiri viitoare la Moscova §i Kiev, unde Ligaridis a stat dupa
plecarea lui din Tara Romineascid, precum §i in arhivele Vaticanului, vor

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1164 V. PAPACOSTEA 26

scoate desigur la lumind §i alte documente care si intregeasci cunogtintele
noastre asupra acestei gcoli.

In sfertul de veac ce s-a scurs de la moartea lui Matei Basarab pini.
la urcarea pe tron a lui Serban Cantacuzino (1654 —1678), regimul aristo-
cratic reclddit de Matei pe vechea feudalitate de culturd slavi a fost mici-
nat in réscoale militare, riscoale ale maselor impilate §i méiceluri. O mare
parte din cipeteniile acelui partid militar care descindea din Mihai Vitea-
zul au disparut, iar puternicul aparat de rizboi construit de Matei Basarab,.
devenind o serioasd primejdie pentru insfgi lumea care 1-a creat, a fost
aproape desfiintat. De aci inainte, lipsitd de o ostire ale cérei legituri
cu masele populare se dovediserd considerabile, Tara Romineascd va.
fi tot mai mult integratd in sistemul economic turco-bizantin; va deveni
insd principala piatd de aprovizionare a imperiului. Productia §i comercia-
lizarea ei — atit in cadrul aga-zisului monopol turcesc, cit 5i in afara lui! —
se vor intensifica. Agentii acestei importante migedri economice — greci
sau vorbitori de limbé greacd — vor alcitui acum, impreuns cu boierimea
mercantilizaté, o pdturd sociali cu altd conceptie asupra statului, cu alte
idei in culturi, reflectind cosmopolitismul neobizantin in care ne-am rein-
tegrat i nu mai putin, zorile erei burgheze. Aceasti lume noud va vroi
82 aibd o gcoald a ei, a timpului §i intereselor ei — deosebitid cu totul de
aceea a lui Matei Basarab §i Ligaridis. O va realiza, dar de data acéasta.
cu ajutorul discipolilor lui Coridaleu. Infrinti la Constantinopol de coa-
litia tuturor fortelor reactionare §i obscurantiste, urmagii migeéirii neoaristo-
telice vor gisi in conditiile economice gi sociale schimbate ale societatii
muntene o altd mentalitate, mai ospitalieri ideilor noi §i progresului decit
putea oferi capitala imperiului otoman. Va incepe o intensi activitate
culturald, iar in centrul ei va sta $coala domneascd de la Sf. Sava, creatd.
in spirit neoaristotelian — reeditarea a anticului Abxecwov g inceputul
libertatii de gindire in fara noastra.

HAYAJIO BBICIIETO OBPA3SOBAHIA B MYHTEHUU

PE3IOME

ABTOp nmoxaspiBaeT, ur0 B npasnenue Martes BacapaGa Briciuee ofpasoBanue
Hauanoch ¥ B MyHTeHu N, aKT ocnapuBaeMblil MIH UTHOPUPYeMHEIt HcTopuorpagamu. B
nepBOM JeCATUIIETHHU MpaBlieHudA, B 1640 rony, 8 Thprosumre cymecrBoBaja LIKOJA
CIAaBAHCKOTO AB3KIKA M KYAbTYPH. B KyIbTypHON 3KMBHYM TOr0 BPEMEHM 3Ta MIh0Ia ABIAA-
J1ack BBIPa3MTeNeM cTaporo (eofansHOro CTPoA, molGeAuBIIET0 rpedeckuil KOHCTaHIM -
HOMOJLCKUH BIeMeHT.

1 Sub presiunea militarid a ,,Ligii Sfinte’’ principatele vor relua legiiturile comerciale cu
puterile crestine — cu deosebire dupi pribusirea stipinirii turcesti in Europa centrald si in
Ucraina. Brincoveanu §i o buni parte din boerimea vremei sale au stiut s profite de aceastd faza...
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Bo BropoM mecATnieTHn npaBinenusa MaTea Bacapa6a Gmima ocHoBama, TaM ke
B TuproBumre, 0o 06pasny akafeMHuecKUX Koauefxel 3amaja, mkona [rymaHmTap-
HHX HayK (KaK o Helt ymOMNHaeTcA B AOKYMeHTAaX TOTO BfieMeHM) HOX PYKOBOACTBOM
rpevYecKHX y4eHHX, BHX0oANeB ¢ Xwuoca:Ilanteanmona JInrapuanca u Hruatusa Iletpu-
nuca. ABTop 00bACHAET 06CTOATENHCTBA BHYTPEHAETO U BHENIHEro MOPAAKA, IPUBe [LITe
K OCHOBAHHMIO 2TOr0 BaJjKHOTO YUpeskAeHMS, NTHOPUPYyeMOro A0 HACTOAIIEro BPEMEHH.

B re Bpemena, Korga, 6maromapa pocty ropomoB, rymammsmy m Pedopmanum,
NPAMAT KYJIbTYPH OXBaTHBaj Bce Gosee IImpoxue o6IecTBeHHbEe €PepH, mMOJIUTHYEC-
Kue InpepcraBnTenn $eoRnaJbHOr0 CTpPOSA HAYMHAKT O0TAaBaTh cebe oTueT, 4TO MU
OHM He MOTYT OCTABATHCA B KYJNBTYPHHX YCIOBHAX 0G6IeECTB, MMelIIMX arpapHyio
CTPYKTYpPY. OrpomuHe npeoGpasoBaHu A 9KOHOMHU YECKOT0, COIMAIBHOTO M TIOJIH TN YECKOTO
XapaKTepa, DTPOUCXORUBIINE B MHPe, HACTOATENbHO TPeGOBANN MOMUTUTECKCH U KYJb-
TYPHO# HNOATOTOBKM IrOCyAapCTBeHHHX aiofiedl. Ecau Vapumre Hactypea Oni riiaBHBiM
BHpasMTejeM MAeW BOSBpPalleHUA K CIABAHCKMM KYJIbTYPHEIM TpPaguIMAM, CTpeMIe-
HHME K I'PEYeCKOMY M JATHMHCKOMY TyMaHW3MY NOMMep<uBaeTCA B NEPBYI0 OYepens Noc-
renpHn UMM HoHcranruHoM HamTakysuHo. DTO OH NIpuBes B cTpaHy JlMrapupauca,
PYKOBORMBIIETr0 Ko Toro Kadempoit putopuku B MucrtutyTte CB. Adanacusa B Pume, (B
9TOM MHCTHMTYTe HOAT0TOBIANNCH I'PeUecKUe MUCCHOHEDH YHMATCKCH MOKTPHBHI).

ITanTennmon Jlurapupguc, rpex ,,JaTuHO$poH’’ cTaBmulk mpodeccopoM PATOPUKH
B Pume, Oour mocnaH KaToamuecKolt mponmaranfo# B KoHcTaH TMHONOND ANA PYKOBOR-
CTBA HOBOI rpeueckoit ,,AkafgeMnelt’’, sagadeit koropot 6m0: 1) pacopocTpaHATL HAEI
ofbeAMHEHUA NPAaBOCIABHOA NePKBH ¢ PuMom; 2) GopoThed co cTapOit KOHCTAH THHOIONB-
cKolt AkafieMuel, rie rocnofAc TBOBaJay nociaefoBaTenn Hupunana Jlykapuca n duaocoda
Teopuna Hopupamey. VsBecTHO, 9T0 HepBHil GHA 06BMHEH B KaabBMHMBMe M y6ur,
a BTOpO# — rjaBa HEOAPHMCTOTEALCKOIO TedeHHA, — OB 06BuHEH B aTenadMe U MBTHAH
M8 CTPAHH, IPHYeM ero efBa He JMHYEBAJHM.

Ofnako, MOmMHAA KOAIMNIMA NpPOrpeccHBHHX daeMeHT0oB HoHcramThHOMOMNA, MoK~
mep:kuBaemMasa Bacuauewm Jlyny, npusBana ,,KOpHAajedneB’’ K pYKOEOACTBY BOCTOYHOM
IePKBU M BH3Baja oTaydeHue Jlmrapupmca. Omacasachk Gosee TAMKeIHX NOCAEeRCTBHI,
yuennit mokunya HoHcTanTWHONONS, NPUHAB IpeflosKeHue mocreabHuuero Kanraxy-
suHO npuexaTh B ThproBumre (B HoAOpe 1646 r.).

13 nepenuckn Jlurapuguca’c Pnmom Mel ysnaeM HeKoTophie moApo6HOCTH OTHO-
CHTEJIbHO IPEKO-IATHHCKOM INKOJH, OCHOBaHHOU MM B cronuune Myarennu. Hasmercs,
4yro B TO Bpema Kak Vrnarui Iletpunuc Bex ,,KaaccH rpaMMaTtukn’, JIurapunme pyko-
BOJua KadepaMy JOTNKHA H PHTOPUKH, B Mokaafe, NpeAcTABIEHHOM B ABIYCTe MeCAILE
1650 r., ou coo6maeTr HaYaNbLCTRY, 4TO B ero Kiacce 12 y4eHMKOB — IpefcTaBu TeJeit
CaMHIX BHATHHX ceMe#t, I yTo OH BefleT NPENOKAaBaAHNE HA IPEeYECKOM U JATHHCKOM A3HI-
kKax. Cpeau atux 12 crymentoB: Gyaymnit rocnomaps Illep 6an Kavrakyswsuo, ero Gpar
Jparud u, Boamo ka0, Marelt, TpHMeMHHI CHH rocuogapfa. ABTOp yKaseBaeT, 4TO B yucie
yuennkoB Iletpunuca u JInrapunmrca Oua rakske Janumua Ilanoneanys, CHIH TpaHCHMIb-
BAHCKOTO KpecThbAHMHA, NEPeBOAYMK BHAYMTENLHOTO OPHAMYECKOrO BMBAHTHHCKOIO
TpyAa (,,PeBuana qpesnux 8aKOHOB") B Oyaymuit muTpononnut Anba-IOnna. 8o oTHIO-
HeHHEe OT APHCTOKPATHYECKOr0 XapaKTepa IKOJH GHIO cAenaHo B HHTepecaX GopbOH
¢ KaJIbBMHHBMOM — INIaBHAA MHccHA JIurapupuca. ,,J'peko-naTuHCKaa MmKoJa’’ mpocy-
IMecTBOBAJIA NHMING A0 KOoHIA npaBiaeEuAa Maresa Bacapa6a. Bce e, atoro gocraTouso,
910 6B 06BACHU TH HaM, 6iarofapA ee BHCOKOMY YPOBHI0, BHA4UM TeJbHEI pacIBe T KYib-
TYPH BO BpeMdA npaBnenusa lllep 6ana Kaarakysuno u Koncrantuna BpunkoBany. Coy-
CTA KOPOTKOE BpeMsA,O0HAKO, BCllefiICTBHe OKOHYATEJHHOTO NOPAKEHUA NPOTPECCHBHEIX
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anemenToB B KocraHTunomosne, B MyHTesnio npubHBaIOT IJIaBHEE Y4eHble IBMKEHMA
Teopuna Kapupaneu, KoTopHe BKIOUYAIWTCA B KyIbTyPHoe ABMxeHue Byxapecta. C ux
TIoMOIls[0, BPHHKOBAHY BHOBL BO3BpalllaeTCA K MEICIN O BbicIleM yueOHOM 3aBeJleHHM M
yupemaaeT rocnogapckymo ,,Axagemuio” MyHTeHuu, Ha aToT pas B YCIOBHAX,,cBoGOX-
HOTO y4eHMA’ {BpajkaeOGHOTO CXONACTUEE).

ORIGINES DE L’ENSEIGNEMENT SUPERIEUR
EN VALACHIE

RESUME

C’est du régnc de Matei Basarab, comme le démontre 1’auteur, que datent les pre-
miers commencements de I’enscignement supérieur en Valachie, fait généralement ignoré ou
contesté par nos historiographes. L’existence d’une école assez importante de langue et de
culture slave est signalée & Tirgoviste dans la premiére décade du régne, en 1640. Elle était,
dans la civilisation du temps, l’expression du régime instauré par I’ancienne féodalité, victori-
euse de 1’élément grec constantinopolitain.

Pendant la deuxidme décade du régne de Matei Basarab une école d’études humanistes
{une Schola greca e latina selon le terme employé par les documents de 1’époque) est créée
a Tirgoviste, sur le modéle des colléges académiques de 1’Occident. Elle est placée sous la direc-
tion de deux érudits grecs, originaires de Chio, Pantelimon Ligaridis et Ignatie Petritzis. L’au-
teur analyse les circonstances d’ordre intérieur et extérieur qui furent a l'origine de cette
importante institution culturelle, ignorée jusqu’a ce jour.

En un temps oil ’essor des villes, I’humanisme et la Réforme imposaient la priinauté
de la culture 4 des couches sociales de plus en plus étendues, les représentants politiques
du régime féodal commencaient 4 se rendre compte qu’il ne leur était plus possible d’en rester
4 la condition intellectuelle des sociétés a structure agraire, et que les grandes transforma-
tions économiques, sociales et politiques que traversait alors le monde, rendaient indis-
pensable une préparation politique et spirituelle adéquate des gouvernants. Alors que le retour
Aux traditions culturelles slaves avait eu pour principal promoleur Udriste Nisturel, les ten-
dances vers ’humanisme grec et latin furent encouragées et soutenues par le postelnic (cham-
bellan) Constantin  Cantacuzino. C’est lui qui fit venir en Valachie Ligaridis, ancien titu-
laire de la chaire de rhétorique de I’Institut Saint-Athanase de Rome, ol étaient formés les
missionnaires grecs de la doctrine uniate,

Pantelimon Ligaridis, grec latinofron devenu professeur de rhétorique & Rome, avait
£été envoyé 4 Constantinople par la propagande catholique, pour y prendre la direction d’une
nouvelle Académie grecquc, dont la double tiche était : 1° de propager I'idée d’une union de
1’église orthodoxe avec Rome; 2° de combattre I’ancienne Académie constantinopolitaine ol
régnaient les disciples de Cyrille Lucaris et du philosophe Théophile Coridaleu. On sait que le
premier avait été mis & mort sous I'inculpation de calvinisme et que le second, représentant
du courant néo-aristotélique, avait été chassé et sur le point d’étre lynché pour athéisme.

Mais une puissante coalition des éléments progressistes de Constantinople, soutenue par
le voivode Vasile Lupu, rétablit les coridaléens 4 la direction de I’Eglise d’Orient, provoquant
I’'xcommunication de Ligaridis. Redoutant des suites plus graves encore, 1’érudit chiote
quitta Constantinople et accepta la proposition que lui fit le postelnic Cantacuzino, de venir
s’établir & Tirgoviste (novembre 1646).
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La correspondance de Ligaridis avec Rome nous fournit un certain nombre de préci-
sions sur I’Ecole gréco-latine fondée par lui dans la capitale de la Valachie. Il semble
~qu’Ignat Petritzis ait tenu sous sa férule les classes de grammaire, tandis que Ligaridis y
-occupait les chaires de logique et de rhétorique, Dans un rapport daté d’ao0t 1650, il informe ses
supérieurs que sa classe comptait un effectif de 12 éléves appartenant aux plus grandes familles
du pays. et qu’il faisait ses cours en grec et en latin. De ces 12 étudiants seuls ont pu étre
identifiés le futur voivode Serban Cantacuzino, son frére Drighici et, de facon probable, Matei,
fils adoptif du voivode régnant. L’auteur signale également la présence parmi les éléves de
Petritzis et de Ligaridis, de Daniil Panoneanul, fils de paysan de Transylvanie, traducteur
d’un #nportant ouvrage juridique byzantin, le Guide de la Loi, et futur métropolite d’Alba-
Iulia. Cette dérogation au caractére aristocratique de 1’école était faite dans l'intérét de l’ac-
tion anticalviniste qui était 1a mission essentielle de Ligaridis.

L’Ecole grecque et latine ne vécut que jusqu’a la fin du régne de MateiBasarab, durée suffi-
‘sante néanmoins pour expliquer par le niveau élevé de son enseignement lg remarquable épa-
nouissement culturel que connurent lesrégnes de Serban Cantacuzino et de Constantin Brinco-
veanu. Mais la défaite définitive des éléments progressistes de Constantinople ne tardera pas a
ramener en Valachie les représentants les plus marquants du mouvement coridaléen, qui s’in-
tégreront dans le mouvement intellectuel bucarestois. Avec leur concours, le voivode Brin-
coveanu reprendra 1’idée d’une école supérieure et fondera I’Académie princiére de Valachie
qui adoptera désormais les principes de 1’enseignement «libres, c’est-a-dire hostile a la
scolastique.

4 — ¢, 8335
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DIN ACTIVITATEA REVOLUTIONARA
A ,JUNIMII ROMANE” DE LA PARIS
INTRE 1851 SI 1853

DE

CORNELIA C. BODEA

In 1887, moartea lui Gh. Creteanu, unul dintre fostii tineri progresisti
din perioada imediat urmitoare revolutiei din 1848 —1849 a prilejuit lui
Alexandru Odobescu o evocare a anilor studentiei petrecuti impreuni laParis
intre 1850 gi 1853 g§i a atmosferei revolutionare ce domnea atunci in cer-
curile exilatilor, refugiati acolo din téirile unde invinsese reactiunea. Arti-
colul séu se intituleazd Junimea romind din Paris pe la 1852. E
infitigseazd, in cuvinte scrise cu cildursd gi talent scriitoricese, crimpeie
din gindirea gi activitatea patrioticé-revolutionard desfisurati de stu-
dentii romini, grupati in jurul societétii intemeiate de ei sub numele de
j,Junimea romand’’.

In articolul de fat# ne propunem si aducem o serie de preciziri si
completiri de naturd istoriografici cu privire la imprejurdrile politice si
la curentele ideologice care au influentat elanul revolutionar al tineretului
de la 1851, situatii pe care condeiul prozatorului Odobescu, in 1887,
le-a ldsat in umbra amintirilor sau pe care tineretea anilor sii, in 1851 7,
nu le-a putut retine in adevirata lor lumina.

I. N. BALCESCU, INDRUMATOR AL STUDENTIMII ROMINE
DE LA PARIS DUPA REVOLUTIE

Anii imediat urméitori infringerilor din 1848 —1849 au fost folositi
de catre cei mai multi reprezentanti exilati ai popoarelor oprimate in
vederea pregitirii unei noi revolutii, general-europene, indreptatd im-
potriva absolutismului si pentru cigtigarea independentei nationale. In

1 fn 1851 7Al. Odobescu avea 17 ani.
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ciutarea realiziirii aceluiagi tel al unitdtii i libertdtii nationale, fruntasi
ai migearii revolutionare romine se aldturi organizatiilor conspirative,
intrind in alianta revolutionard a popoarelor. Prima declaratie de solida-
rizare romineascd cu migcarea europeand o constituie Manifestul cdtre
poporul romin de la 8 (20) septembrie 1850. Apelul lansat atunci in numele
majoritétii exilatilor romini este programul insugi al revolutiei viitoare
a rominilor, trasat de N. Bilcescu §i dezvoltat apoi de el in articolul
intitulat Mersul revolutier in istoria rominilor, publicate amindoud in
primele pagini ale revistei ,,Rominia viitoare’’ . ,,Sentinele ale poporului,
deslipite de trupul lui §i raspindite de vijelie pe fata lumii — se scrie in
apel — , noi priveghiem cu luare-aminte §i pipdim lucrarea surdi ce se
face in inima popolilor-frati §i nu vom lipsi a vi prevesti, in ceasul
desteptdrii generale, aceea ce aveti a face. Fapta voastri atunci va fi
mare i glorioasd, caci misia rominului ce a luat de devizad dreptate, fritie
este aceea de a se afla, el intli, in avangarda luptelor democratiei in contra
tiraniei [. . .] pentru viitorul Rominiei, una, mare §i nedespértitd’’.

Manifestul este semnat, alituri de autorul sidu, de cei mai multi
dintre fruntagii exilati romini. Elanul revolutionar & cuprins §i tineretul
romin progresist care se afla atunci la Paris pentru studii: George Cre-
teanu, Alexandru Odobescu, fratii Lecca din Moldova, P. Iatropolu,
Demetrin Berindei, Nicolaie Zitreanu ete. In volnica lor expatriere, cu
firescul §i ldudatul scop de invitdturd, cum scrie mai tirziu Alexandru
Odobescu, ei se considerau pe sine oameni cu ,insemnitate politicd’.
In parte, ficindu-se remarcati prin tinuti patriotici incd din timpul
revolutiei, se bucurau. acum de privilegiul de a asista la gedintele politice
ale exilatilor. Intre participanti sint intilniti mai des G. Creteanu, Lecca,
D. Berindei 2. Cel mai ,,bitrin’’ dintre toti era juristul cu talent poetie
militant George Creteanu, ndscut in 1829; cel mai tindr, elev abia la
aceastd vreme, viitorul prozator Alexandru Odobescu. Creteanu debutase
in beletristicd inainte de revolutie, cu poezii pe care i le publica Eliade
in ,,Curierul rominesc”. In 1848, Nicolaie Bilcescu, abia intors in tari,
citindu-i poezia Cintarea barzilor {La mormintul bdtrinului Mircea), 1-a
tmbritisat §i 1-a indemnat a stérui in cariera literelor®. In august 1848,
Creteanu e trimis ca bursier, de citre guvernul revolutionar ¢, sd-gi con-
tinue studiile la Paris. Aici el devine reprezentantul cel mai activ al stu-
dentimii progresiste.romine. La propunerea sa, la 14 (26) februarie 1851
tineretul se aldturd la lupta pentru ,unirea §i independenta Rominiei,
constituitd democraticeste’ °, si intemeiazi societatea ce a purtat numele
de ,,Junimea roménd”. C'iteva siptdmini mai tirziu, in mai 1851, ,,Ju-
nimea romind’’ se incumeta si scoatd o foaie purtind numele insugi al
societatii.

1 Apirutd in noiembrie 1850 la Paris.

2 Cf. 1. Ghica, Amintiri din pribegia dupd 1848, Edit. O. Boitog; vol. III, p. 31,
156, 164. I. Eliade Radulescu, Scrisori din exil, Bucuresti, 1891, p. 630.

3 G. Creteanu, Patrie si libertate, Bucuresti, 1879, p. 22.

4 Anul 1848 In Principalele Romtne, Bucuresti, 1898, vol. III, p.490.

5 C. Bodea, Lupla pentru unire a revolufionarilor exilafi de la 1848, in Sludii privind
Unirea Principatelor, Bucuresti, 1960, p. 150—151.
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Pentru a preveni neplicerile la care se puteau astepta din partea
reactiunii stdpinitoare, membrii societétii, ca §i redactorii revistei, au
pastrat anonimatul.

) AAl Odobescu precizeazi ci revista a apirut ,,fdrd de concursul celor
mas in virstd” . De fapt, in cele doud numere consecutive din mai si
iunie 1851, singurele colaboriri iegite din anonimat le constituie cea a
lui Dimitrie G. Florescu, ca secretar de redactie, si a lui Nicolaie Bilcescu,
— care incuviintase publicarea, in numirul 2, a discursului siu rostit
la 3 (15) mai 1851 in amintirea adunirii de la Blaj. Explicatia pentru
ce numai aceste nume figureazi in coloanele revistei se datoreste faptului,
subliniat de noi si intr-o alti imprejurare 2, ci atit N. Bilcescu, cit §i
D. G. Florescu, fiind exilati, nu aveau si-si mai teami situatia, §i asa
periclitati in tari. Proscris pentru participarea la revolutie, D. G. Flo-
rescu era §i student, e drept ceva mai virstnic, apropiindu-se de 24 de ani.
Virsta lui N. Bilcescu — 32 de ani — si mai ales exceptionala sa matu-
ritate de gindire contrazic, la prima impresie, cele spuse de Odobescu cu
privire la concursul bétrinilor. Daci tinem totusi seama ci textul dis-
cursului siu a fost inclus in ,,reportajul’’ ficut asupra sdrbétoririi organi-
zate toemai de tineret §i ci deci nu a fost publicat ca articol aparte,
afirmatia lui Odobescu capiti un sens, limitat la munca efectivd
de redactie §i la semnatarii propriu-zisi ai articolelor sau dérilor de seamé
inserate in cele doui numere ale periodicului. Numele ,,cetiteanului N.
Bilcescu’ in coloanele revistei dovedeste in schimb influenta §i prestigiul
de care se bucura in mijlocul tineretului progresist romin, ceea ce de altfel
inseamnd mai mult decit o contributie in sumarul revistei. Influenta
ideologiei sale revolutionare se videste de la primul pinid la ultimul ar-
ticol publicat acolo.

Numiérul 1 al foii se inaugureazi cu un articol-program care, dupi
mérturia contemporanilor, se datoregte lui George Creteanu?: ,,Soldaf:
necunoscult, dar entuziasmait de amorul pairiei, ne propunem — scria
autorul — a propaga, cu tot zelul unor inimi infocdate, ideea unirii natio-
nale. Juni noi ingine, ne adresim mai cu deosebire la junimea romind
din loate provinciile’’. Pentru a putea izbuti in lupta pe care o vedeau
apropiindu-se, ei incredinteazi ,,celor mai vechi, mai intelepti §i mai
experimentati, misia de a o orgamiza’’ ; tineretului, sarcina de a sluji cu
toate puterile, propagande:i ; iar misiunea a treia §i cea mai grea, de a
compune ostirea nagionald, o 14sau pe seama fratilor din tard. Telul intreit
pentru care trebuia datd lupta cea mare era rezumat in articolul-program
prin urmitoarele devize: 1) rizboi celor apisidtori, solidaritate cu cei
apisati; 2) independenta gi unirea tuturor rominilor; 3) organizarea ade-
varatei democratii. ,,Amégiti de sultanul in Tara Romineasci, de impéi-
ratul Austriei in Transilvania, si ne convingem de acest adevir — se
subliniazi mai departe in program — ci fericirea noastrd nu va veni

1 Cf. A. Odobescu, Junimea romind din Paris pe la 1852, in Opere complele, Edit. Il.
Chendi si E. Carcalechi, vol. II, Bucuresti, 1908, p. 243.

%2 C. Bodea, op. cit., p. 151.

3 C1. Bibl. Acad. R.P.R., foi volante nr. 1 077, exemplarul din ,,Junimea romani”’ in

care se glsesc identificati cu creionul, de cilre V. A, Urechia, toli autorii articolelor publicate
tn nr. 1 al revistei.
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niciodatd de la capetele corunate, ajutorul nostru nu va veni nici-
odatd de la streini. In noi este toatd puterea si noi ingine nu vom
fi tari pind nu vom fi odatd uniti’’. Cuvintele citate lasd de la inceput s&
se intrevadd inspiratorul tinutei patriotice revolutionare, Nicolaie Bil-
cescu. El denuntase acest usturdtor adevir in manifestul-program de la
8 (20) septembrie : ,, Trebuirdm dar in curs de doi ani — se afirma acolo —
a ne mirgini in fierbintele rugi ce ridicam pe tot minutul citre cer
pentru mintuirea patriei; a-i apira drepturile inaintea popoarelor lu-
minate §i a guvernelor, ardtind insemnétatea politici a Rominiei in inte-
resul Europei §i al civilizatiei ! ne muncirim a-i dobindi ajutoare in prezent
§i aliante in viitor, in contra siluirii ce 0 apasi supt cirmuirea celei fird de
lege a ciocoiului i supt barbara invazie a streinilor [...]. Dar in zadar. . .”’%.

Spre a putea ,,propaga cu mai multd seriozitate’ ideea Unirii —
aga cum o proclamase Bilcescu : una puternici §i liberdi — junimea rominé
din Paris igi lua solemnul angajament de a lupta pentru renasterea nati-
onald in literaturd, in industrie §i in artd. Simtind totodati nevoia de a
stabili gisensul adevirat al ,,panrominismului’’, expresie incetétenitd atunci
printre revolutionari 2, a delimita, cu alte cuvinte, pin4 unde avea si se
intind# fara rominilor, redactorul-gef al tinerei reviste rdspundea cu o preci-
zare matur ginditd, ¢4 aceasta corespundea in realitate nizuintei de infip-
tuire a statului romin unitar in interiorul vechiului contur daco-roman, gi
nicidecum unor tendinte de expansiune teritoriald. ,,Ar fi absurd ca intr-o
epocid cind ideile de conchetd 5i de ereditate sint combitute de toate capetele
bine ginditoare, noisi venim a pretinde infiintareannui stat care si cuprindd
DaciaTraian §i Aureliani ; dar ar fi asemenea o mare slibiciune ca 8 ldsim
a se intinde un stat striin acolo unde elementul romin este predomunitor’.

G. Lecca ®, moldoveanul, in articolul Credinja §¢ wnirea indemna
la revoltd impotriva tiraniei gi la iubirea de patrie gi neatirnare. Cuvin-
tele lui : ,,Acum avem o tard in care toati puterea este in mina stréinilor,
atuncea vom avea o patrie in care popolul va ave putere, popolul va ave ne-
atirnare, popolul va ave libertate’’, amintesc ci N. Bilcescu vorbise la data
aceea de ,,domnirea democratiei, domnirea poporului prin popor” 4.

In acelasi numir al revistei, foarte tinfirul Alexandru Odobescu
arita cid invitase tot de la N. Bélcescu 84 vadéd in Muncitorul romin [plu-
gar}’® pe ,,stdpinul Rominiei’’. ,,Noi, juni care studiem in tard streini
sau in patria noastri, si ne atintim privirea asupra muncitorului, asupra
adeviratului romin, gi si ne silim a-i inapoia hrana ce ne di pe toati
ziua printr-o hrand intelectuald, morald, pe care stiinta singurd o poate
da §i care va ridica lesne pe tiran din adinca abatere in care se pare
a-l fi afundat suferintele sale”’. N. Bilcescu se ocupase din 1846 de starea

1 Manifest cditre poporul romin, in N, Bilcescu, Opere, ed. G. Zane, vol. I, 1940,
p. 93—94.

2 CI. si Mersul revolufiei tn istoria romtnilor, in N. Bilcescu, Opere, ed. cit., p. 106.

3 George Lecca (1831 —1899) venise la Paris in 1849, pentru a urma Scoala de stat
major francez.

4 N. Bilcescu, op. cit., p. 107.

5 ,,Junimea romini” , p. 6. De notat cd N. Iorga, in 1909, considera acest articol ca
apartinind, §i ca redactare, lui N. Bilcescu. (Cf. Istoria literaturii rom. in veacul al XIX-lea,
vol. III, p. 296, nota 1).
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sociald a muncitorilor plugari §i ardtase de atunci cd ,,fericirea patriei
comune’’ si scoaterea tdranului din apatie se obtin ,luminind si ridi-
cind pozitia sotiald a claselor de jos, dindu-le drepturi deopotrivé gi im-
bunititind mult starea lor materiali’’ . Recent, tindrul elev de liceu
avusese prilejul a regisi aceleagi idei dezvoltate in Question économique
des Principautés Danubiennes gi imbogétite cu noi exemple despre spoli-
atiunile gi agsupririle indurate de tdrani, ceea ce-i explica §i mai clar descu-
rajarea gi oboseala lor, manifestatd din pricina aviditdtii asupritoare a
boierilor.

"Articolul in care gdsim din plin influenta ideilor §i tezelor preco-
nizate de Nicolaie Bélcescu este Trecutul si prezentul 2. Textul acestui
articol dezviluie, mai mult decit celelalte articole citate, insusgiri stilistice
care reugesc s pund in gi mai mare valoare maturitatea de gindire si
profundul spirit critic bilcescian. De aceea aseminirile cu ideile §i uneori
chiar cu expresiile marelui ideolog si luptdtor revolutionar au indemnat
pe cercetitorii istorici romini si-1 considere iegit din propria sa redac-
tare. Pe noi insé, spre deosebire de pidrerea incetitenitd in istoriografia
romind, analiza de fond §i de formé ficutd pe temeiul unor mérturii ne-
cunoscute pind acum cercetétorilor ® ne face si atribuim redactarea acestui
articol tot unuia din membrii ,,Junimii romine”, gi anume lui Dimitrie
Berindei. In Trecutul si prezentul, tindrul discipol pornegte de la doud
idei fundamentale exprimate intiia datd de Nicolaie Bilecescu in anii 1846 —
—1847, §i anume c& poporul nu se poate ,,jertfi pentru o patrie unde nu
i s-au lasat drepturi §i pentru o libertate de care el nu se poate bucura’” 4,
§i cd pentru a-l scoate din apatia in care 1-a aruncat ,,0 prigonire inver~
sunaté de mai multe veacuri... de cétre clasele de sus’’ ® trebuie si i
se arate exemple din trecutul indepértat al luptelor eroice pentru liber-
tate, exemple care ,reinaltd demnitatea nationald’ é. Pe acest fond bil-
cescian, el igi incheagé apoi, intr-un stil frumos diltuit gi cursiv, tot miezul
articolului siu, cu exemplificiri luate in special din Despre starea sociald
a muncitorilor plugart (1846), Campania rominilor impotriva turcilor de
la anul 1595 (1847), Question économique des Principautés Danubiennes
{mai 1850) §i Mersul revolutiei in istoria rominilor (noiembrie 1850). Dim.
Berindei evocid, pe rind, aceleagi epoci din trecutul istoriei rominilor :
cucerirea romani, rezistenta impotriva invaziilor barbare, luptele glorioase
in contra islamismului barbar gi fanatic, sub Mircea, $tefan, Ioan Corvin;
continuind cu epoca lui Mihai, in care ,,rominul atinse culmea méririi”’,
cu inrobirea treptatd a tdranului care atrase dupé sine pierderea inde-
pendentei nationale, infeudarea térii gi célcarea in picioare a drepturilor
€i politice; si terminind cu ridicarea lui Tudor, care a insemnat destep-
tarea natiei, cind ,,incepu a se forma partida nationald’ gi de cind ,,tara
incepu a mai da semne de viatd’.

N. Bilcescu, Opere, ed, cit., vol. I;, p. 198.

s, Junimea romin#”, p. 3—5,

Pe larg in partea a doua a prezentirii noastre,

Despre starea sofiald a muncitorilor plugari, in N, Bilcescu, Opere, ed, c't., Ps 193,
Ibidem, p. 198.

Campania rominilor {n conira turcilor, in N. Bilcescu, Opere, ed. cit., p. 221, 250.
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Scopul urmiirit de autorul articolului a fost de a sublinia deosebirea.
cea mare intre trecutul §i prezentw! rominilor, intre rominii de la 1830
gi parintii lor, §i a desprinde din faptele cele mai strilucite ale trecu-
tului invitimintele pentru viitor. ,,Unde poporul nu e liber, unde egali-
tatea nu domnegte, acolo nu e viatd !”’; ,,omenirea nu este stationard’ ;
,»,astézi, popoarele, pentru cea mai mare parte, nu-§i mai pleacd capul
la gestul unui monarh”’, gi daci mai existd unele din ele in sclavie, cauza
este ¢4 nu sint luminate. ,,S& luminim dar poporul dacd vrem si fim
liberi, sé intrdm in solidaritatea natiilor...”. ,,84 luminim poporul, séi-1
facem si simtd trebuinta Unirii, daci vrem s facem revolutie adevirat
democratica !”’,

Autorul articolului i§i permite o emancipare faté de modelul urmat
cu fidelitate, atunci cind, trecind peste gregelile gi pacatele savirgite de
guvernul provizoriu muntean in revolutie, in numele ,,Junimii romine”,.
a generatiei noi, el intinde, conciliant, o min4 fréiteascd tuturor revolu-
tionarilor de 1a 1848 gi le cere colaborarea sincerd §i democraticd pentru
triumful revolutiei generale a rominilor, ,,E timpul si ne dim mina, si.
form#m o unire fréiteascsd §i s jurdm pe atitia secoli de sclavie ci nu vom
pregeta pind nu vom lumina poporul. Datoria noastri e mare; trebuie:
84 ardtdm cd in junie e entuziasmul lucrurilor mari §i devotamentul pen-
tru adevir’’l,

Din inspiratia marelui luptitor revolutionar, ,Junimea romin#’”
a aritat o preocupare deosebitd gi pentru atragerea rominilor din Tran-
gilvania in sfera de actiune moldo-munteani. De aceea grija redactiei
era de 4 asigura o cit mai largé réspindire a foii in Imperiul habsburgic,.
pentru ca, prin adeziunile junilor democrati din Transilvania, Bucovina
gi Banat, gazeta si devind ,,un adevirat organ al Republicii rominilor”’..
Ca participanti la intrunirile ,,bdtrinilor”’, tinerii colaboratori ai revistei
erau la curent cu toate striduintele depuse de N. Bilcescu, in secris si.
prin fapte, pentru a integra prezentul §i viitorul rominilor transilvineni
intr-un proces unic de dezvoltare a poporului romin. Anticipind sirbé-
torirea care avea si se organizeze la 3 (15) mai 1851, George Creteanu
elogiazd in cuvinte pline de patriotism Ridicarea Transilvaniei ® g1 jus-
tetea revendicirilor proclamate pe Cimpia de la Blaj. Infierind, impreuns
cu cei care trdiserd acele momente, perfidia promisiunilor imperiale, el
vedea in tridarea habsburgicd o invititurd pentru revolutia ce avea si
vini, ca ziua cea mare a ,,Unirii tuturor rominilor’”’ si fie mai frumoasé
si mai méreata.

Acest prim numir al foii a avut un risunet international printre revo-
lutionarii burghezo-democrati. Exilatii italieni, polonezi, francezi, germani
de la Londral-au intimpinat ,,cu bucurie’’. Mazzini a hotirit reproducerea ar-
ticolului-program in revista democratiei italiene, prefatat de o prezentare a
8a, gi in jurnalul democratiei polone, insotit de o noté a revolutionarului

1 Junimea romdina”, nr. 6—7.
2 N. Balcescu, Opere, ed. cit., p. 122.
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polonez Albert Darazs . Din Florenta, ocupatéi de trupele austriece, pic-
torul George Tattarescu saluta aparitia foii cu tot entuziasmul, vidit stin-
gherit insd in exprimarea lui de severitatea misurilor politienesti locale.
e « Jmpresia scrisorii d-tale — scrie pictoru) la 28 mai (9 iunie) 1851 2 —
mi-a placut cu totul, §i n-ar putea fi altfel (crez cel putin) oricdruia june
§i mai cu seamd unuia ce s-a strecurat pintr-atitea imprejuriri’’ 3, La
rindul siu, e! ii trimitea un comentariu favorabil, apdrut intr-un ziar din
Roma cu privire la ,,un tablou” pictat in anul precedent §i care nu
poate fi altul decit ,,Desteptarea’ sau ,,Renagterea Rominiei”. Aceasta,
drept rispuns la indemnurile de inrolare in lupta pentru desteptarea
nationald transmise in scrisoarea lui Creteanu 4. De altfel, dupid doud luni
de la data scrisorii, Tattarescu, aflindu-se la Paris, isi dovedea admiratia.
i fatd de marele om al poporului séu gi dascél al tinerimii, N. Bilcescu,
imorta%izindu-l, a doua oard, intr-un portret de o executie cu totul supe-
rioard 5.

Tonul de luptd al publicatiei a pldcut i lui Nicolaie Bilcescu. Apre-
cierile sale cu privire la tinerii ei redactori exprimi un sentiment de ocro-
tire §i incurajare. La 4 (16) mai 1851, el expedia personal la Constan-
tinopol, pe adresa lui Ion Ghica, patru exemplare din numérul proas-
pat apdrut, recomandindu-i binevoitor ,,aceastd foaie ce scot plevuscarii
de aci, intre care cel mai bdtrin redactor en chef este Crefeanu ; sd dai —
adiduga N. Bilcescu in scrisoare — doud lui [Alexandru] Zane st una

1 Cf. Al. Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Brdtianu, Bucuresti, 1933, p. 263 —264 (scri-—
soarea din 9 (21) mai).

2 De la Paris, G. Creteanu fi adresase revista §i scrisoarea la Roma, ceea ce explici
mica Inttrziere a raspunsului, scris din Florenta.

3 Secrisoarea e ineditd §i se afld in colectia Muzeului pictor G. M. Tattarescu.

4 Textul integral este urmitorul :

Floren{a, 28 mai (9 iunie) 1851
Domnule Crefeanu,

Scrisoarea d-le si foea ce-mi aldturi le-am priimit, insd cam tirziu, dupe cum se vede,.
din pricina ci ieu am lisat Roma de sint acum vre-o doizeci §i cinci de zile §i poate pentru
tot-auna, dupi un sejur de §ase ani! in care vreme am ficut tot ciace am putut pentru nobila
artd a picturii ce poate patria noastrid inci n-a gustat-o. Cu toate acestea, domnule, impresia.
scrisorii d-le mi-a plicut cu totul, §i n-ar putea fi altfel (crez cel putin) oriciruia june §i mai
cu seami unuia ce s-a strecurat pintr-atitea tmprejurdri. In sfirsit, Domnule, 1{i foarte mul-
tumesc de bigarea in seami ce ai avut ca si-mi impairtdsesti §i mie frumoasele dv. idei, cici
dv., aflindu-va acolo, pute}i sd vi le manifestati oricum veti voi.

Jurnalul acesta vi-l trimi{ ca si vi formati o idee de un tablou ce l-am ficut anul
trecut §i care s-a publicat printr-acest jurnal tn Roma §i acum se §i afli In patrie (gravura insia
e proastd). $i dacd dv. mi-{i judeca bine, veti cunoaste cé ieu nici pentru studiele mele nu mi-am
uitat de patria mea! Din potrivd am ciiutat totul ca mai mult si descopér origina natii (ca
un fel de ilustratie) si sd fncurajez junimea, urmitorii miei, iar nu s-o acopir. Dupil parerea
unora ce zic c-ar fi slava.

Te rog onoreazi-mi §i d-ta cu riispuns de priimirea acestia §i fii sigur de simtimentele-
supusului dv. compatriot,

Tattaresco

La Venetia poste-restante, pentruci d-aici trec acolo, unde o si mi opresc vr-o luni
si mai bine ca si mai studiez coloritul vechilor autori venetieni, daci tmprejurérile, sau mai
bine resursele, fmi vor da voe.

5 Tattarescu a lucrat trei variante ale acestui portret, deosebindu-se numai ca dimensiuni
(vezi J. Wertheimer-Ghika, Gheorghe M. Taltarescu, un pictor romtn i veacul sdu, E.S.P.L.A.,
Bucuresti, 1958, p. 94—95).

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1176 CORNELIA BODEA 8

Wi [1.] Ionescu si una pentru tine'‘ . Cu o zi inainte, la 3 (13) mai 1851,
N. Bilcescu primise sd prezideze gi banchetul organizat de societatea
;Junimii’ pentru sirbitorirea a trei ani de la adunarea de pe Cimpia
libertétii de la Blaj, venind anume de la Ville d’Avray, unde se retri-
sese si-§i ingrijeascd sinditatea. In sala impodobitd cu ,table mari’’ pe
care erau scrise numele provinciilor romine, faldurile stindardului na-
tional inviluiau numele Transilvaniei. Cuvintarea ,,infocatului nostru
istoric’’ 2, infitigind in cuvinte avintate ,revolutia romin& din Ardeal,
cu simtimintele ei nationale, cu faptele ei mirete si eroice, cu greselile si
cu vinile ei’’ 3, arfdsunat in inimile numerogilor participanti ca un ultim
indemn, publie, un legat al marelui luptator revolutionar romin, la in-
fritirea intre popoare, la mobilizarea comuné impotriva tiraniei §i a des-
potismului pentru atingerea tintei, a unirii nationale a Republicii romine.

Discursul a apdrut in numirul 2, ultimul ¢, al revistei, incadrat in
darea de seamé asupra banchetului gi insotit de o scurtd prezentare a
celorlalte revolufii romine de la 1848. Sumarul numérului este completat
eu douid articole, despre Reforma morald §i O idee asupra unirei moastre
nationale. In acesta din urmi se dezvoltsd teza ci Unirea §i independenta
acelor teritorii ,,pe unde rominii se afli agezati ca muncitori de pimint’’
nu trebuie sprijinitd numai pe argumentul statistic al ,,multimii numa-
rului”, ci pe nevoia ,ridicirii rominului in stare de om liber*‘, pe reven-
dicarea drepturilor lui asupra unui pimint pe care 1-a muncit gi 1-a apirat.
ssMunca piamintului tinut in zilele de pericol — se scrie in articol —, munca
pimintului ne d4 dreptul de a ne revendica o patrie liberd gi neatirnati,
in intregimea ei primard’. ,,Miine, din robul pidmintului ruminul si fie
de sine domnul neatirnat pe teara ca gi pe tearinile sale”. In consecinti,
»,inima Rominiei, apdsatd §i améritd asa cum este, tot in muntii Ardealului
este’. Autorul articolului, ca §i autorii celorlalte articole— in afard de
Nicolaie Bélcescu —, pistreazd anonimatul §i in acest al 2-lea numir.
Identificarea lor rimine de dovedit. Singurul aminunt pe care-1 retinem
de pe acum este precizarea ficutd in nota revistei ci interesantul comen-
tariu asupra unirii nationale ,,nu vine de la Redactie”’. Colectivul de redactie
l-a gizduit, impértigind punctul de vedere al autorului, cu o singuréd re-
zervi, fatd de afirmatia din text, din care reiese ¢id ,,acolo unde este
multd gramidire de neam, acolo nu prea este multd libertate’’. Pozitiei
oarecum in dezacord cu progresul i civilizatia, redactorii revistei ii opun
teza ci ,,staturile cele mari pot avea atita libertate cit si cele mici”.
Polemica pe marginea celor de mai sus urma insd 84 se deschidd in nu-
merele viitoare, o datd cu tratarea problemei guvernamentale. In incre-
derea cé revista avea sd-§i continue aparitia cu regularitatea inceputs,
redactia intelegea sé-i dea caracter de tribuni, promovind lupta de opinii.
,Noi credem ci din frimintarea ideilor contrarii poate nagte adevirul;

1 1. Ghica, Amintiri, vol. II, p. 308 —309 (data de 26 mai trebuig cititi insi 16 mai,
fntrucit scrisoarea e scrisi a doua zi dupi banchetul ce avusese loc la 3 (15) mai).

2 Descrierea desfdsuririi serbarii e luati din ,,Junimea rom{ni”, nr. 2, p. 11.

3 Migcarea rominilor din Ardeal, tn N, Bilcescu, Opere, ed. G. Zane, vol. I,, p. 131.

4 Alexandru Odobescu vorbeste de trei numere. Confuzia este evidentd fnsi, deoarcce
el considerd nr. 2 (din iunie) drept nr. al treilea, in care a apirut discursul lui N. Balcescu.
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§i de aceea — se precizeazd in nota sus amintitd — nu escluim de loc
opiniunile streine, cind sunt cuviincios esprimate’’.

N. Bilcescu s-a ardtat multumit de linia adoptatd. Trimitind
,multe’”’ exemplare din acest numiir lui Ton Ghica, adaugi in fugéd : ,,Iatd,
it trimit multe scrisori de la bdieti. Vei vedea acolo un speech ce am fdcut
acum o lund, gi-mi vei scrie dacd fi-a pldcut‘ 2.

Dupé manifestarea publicd de la 3/15 mai 1851, legdturile lui cu
tineretul devin oarecum mai rare din pricina bolii care ficea progrese
ingrijordtoare g§i-1 silea sd ramind aproape toat&é vremea la tard, la Ville
d’Avray. Acolo i s-au adus §i gpalturile discursului, pentru a le da
,bunul de tipar”. ,,Acolo il vizitam adesea — scrie G. Creteanu —,
asistam la ardoarea febrildi cu care lucra, voind si cistige zilele care-i
erau numirate, §i plecam intotdeauna migcat de convorbirile inspirate
de cel mai pur patriotism, de cea mai angelicd resemnare’” 2, Citre sfir-
situl lui septembrie, Bilcescu coboard in sudul Frantei la Hyéres. Starea
sdndtatii nu-i mai ingiduia 84 fiureascd planuri de luptd revolutionars.
Inregistra insi cu aviditate rarele gtiri ce-i veneau in legituri cu mersul
pregitirilor pentru apropiata revolutie. De aceea gi lovitura de stat de
la 2 decembrie 1851 — analizatd cu un profund simt al realitétilor de
citre K. Marx in Optsprezece brumar al lui Ludovic Napoleon® — i-a
produs o dramaticd dezamégire, fiindcd nu o agtepta. Din respectul
pentru suferintele sale, cei mai multi prieteni, gi cu atit mai mult tine-
retul, nu indrizneau s%-i scrie ca si nu-i tulbure repausul de care avea
atita nevoie .4

Tineretul pe care-1 ocrotise gi-1 luminase i cultiva insd amintirea
§i-i respecta invititurile. In absenta lui, ,,Junimea” stringe legiturile
cu exilatii grupati in jurul lui C. A. Rosetti, cu aceia dintre ei care con-
tinuau 88 primeascs vesti sau sfaturi de la B#lcescu. Impreuns cu ,,bi-
trinii’’, ,,Junimea’ reia activitatea vechii Societiti a studentilor de la
Paris®, punind-o sub pregedintia lui $tefan Golescu. Preocupat el insusi
de a populariza lucrdrile lui N. Bileescu, St. Golescu depunea o rivni
deosebitd pentru a inlesni publicarea Istoriei Rominiei sub Mihai Vodd
Viteazul, 1a care autorul ei lucra inchinindu-i ultima rezistentd fizicd. In
intrunirile studentegti_s#ptiminale la Paris, numele lui Bilcescu, ideile
§ifaptele sale constituian stimulul sentimentului patriotic. Tineretul cu
idei avansate, 1a care se adidugaserd in ultima vreme tot mai multi emi-
grati sositi la Paris din lagirul de la Brussa, pistrau speranta — neinte-
meiatd totugi dacd ar fi fost privité cu ochiul critic al celor mai avansati
revolutionari ai epocii — declangérii revolutiei generale in cursul anului

1 1, Ghica, Amintiri, vol. II, p. 313.

2 G. Creteanu, Epislold adresald domnului Pelre Gradisteanu. tn ,,R vista contem-
porand”, II, 1874, p. 274, Scrisoarea reprodusi §i in N. Bailcescu, Opere. Edil. Acad. R.P.R.,
1953, p. 365—366.

3 Cf. K. Marx s§i F. Engels, Opere, vol. 8, Edit. politici, Bucuresti, p. 117—217.

4 Cornelia Bodea, Gorespondenfd ineditd privind aclivitalea lui N, Bdlcescu tn anii 1851—
— 1852, tn ,,Studii” I1X (1956), nr. 4, p. 129, 143,

% Intreruptd tn anii din urmai, Societatea i§i reia activitatea in iunie 1852, (Cf. Acad.
R.P.R., foaie volantd 1 083).
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1852. In pragul lui 1853, bilantul anului scurs nu era de naturi a mentine
nici in cei mai romantici, increderea intr-un triumf apropiat. ,,In sfirsit,
se duse 8i anul 1852 ! — scria Dim. Berindei lui C. A. Rosetti la 4 ia-
nuarie 1853 1 — an fatal libertéitii popoarelor; an in care pierdurim ati-
tea nidejdi ... Cifi ca noi nu l-or fi blestemat, inaugurind pe cel urméitor
i incredintindu-i n#dejdile lor ingelate de celdlalt...!” ,,Stéoa radioasd.
a lLibertdtic popoarelor — adaugid pe acelagi ton tindrul, pentru care amin-
tirea textului scris in 1851 era incé proaspitd, — s-a eclipsat pentru mat
toji ; abia cifiva o mai zdresc...” 2

Pentru revolutionarii romini virstnici, ca §i pentru tineret, anul
1852 inregistrase $i moartea lui Nicolaie Bailcescu. ,,Unul din rominii
cei mai de frunte, N. Bilcescu, a murit. Vestea aceasta — consemneazi
scrisoarea citatd —, desi agteptaté, ne-a intristat pe toti pind-n adincul
sufletului’.

Intorsi in patrie, fogtii studenti, deveniti oameni de actiune, con-
tinud lupta pentru unire, inflicérati incid de ideile bélcesciene. Frumoasa-
evocare a lui Bilcescu ficuti de G. Creteanu in 1856 ne deschide o fe-
reastrd a trecutului prin care se poate privi inapoi si aprecia impunitoa~
rele dimensiuni ale insugirilor sale revolutionare :

ssSpune acum o Rominie! Cine altul sd citeascid
Va putea, in strilucita-{i veche carte vitejeascd?
Cine altul si dea viatd va putea l-ai tii eroi?
— El stia ca si pitrundd in a timpului mistere.
S4 dea suflet la tdrind, si dea vorbelor putere
Si cu-a geniului scintee sid aprinzi focu-n noi” 3,

II. TRECUTUL $I PREZENTUL —
0 REUSITA PRELUCRARE A TEZELOR LUI N. BALCESCU

Am afirmat mai sus ci aseminirile textului din Trecutul si pre—
zentul cu ideile lui N. Bilcescu §i uneori chiar cu expresii utilizate de el
au indemnat pe cercetéitorii istorici romini s& considere acest articol iesit.
din propria sa redactare.

Trecutul st prezemtul a fost atribuit pentru prima daté lui Nicolaie
Bileescu in 1926 de citre Radu Dragnea, cercetitorul operei lui M. Kogil-
niceanu®. Textul a apirut de atunci, integral, in cinei editii succesive : 1)
N. Bilcescu, Opere, tom. I, Scrieri istorice, politice §i economice, ed. G.
Zane, Bucuregti, 1940, p. 115—122 ; tot acolo, Note §i materiale, p. 262 —
—264; 2) N. Bilcescu, Opere, E.8.P.L.A., Bucuresti, 1952, p. 186 —191;
3) N. Bilcescu, Opere, Edit. Acad. R.P.R., 1953, vol. 1, p. 323 —327 si

1 Scrisoare incditi.

2 Expresia o regisim in Treculul si prezentul : , Ea (revolutia — C.B.) fi arati (poporu-
lui — C.B.) steaua mintuirii care de mult se eclipsase din vederea lui” (Art. cit., in N. Bil-
cescu, Opere, ed. G.Z., vol. I,, p. 121).

3 G. Creteanu, Patrie §i liberlale, Bucurcsti, 1879 (poezie apiirutd intii in ziarul ,,Con-
cordia’ din 16 febr, 1857 ; reproduséi in ,,Revista contemporani”, loc. cit.

¢ R. Dragnea, Un arlicol necunoscut at lui Nicolaie Bdlcescu, in Tara noasird, Cluj, VII,,
1924, nr. 1, p. 7~—11.
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366 ; 4) N. Bilcescu, Scrieri alese. Cu o prefatd de V. Cherestesiu. Biblio-
teca pentru toti, E.S.P.L.A., Bucuresti 1955, p. 141—148 ; 5) N. Bilcescu,
Opere alese. Editie ingrijitd de Andrei Rusu cu o introducere de G. Georgescu-
Buzdu, vol. I, Serieri istorice st sociale, E.S.P.L.A., Bucuresti.,, 1960,
. 244 —249,. De aici a fost utilizat ca atare in toate studiile privind gin-
direa filozoficd gi conceptia revolutionard a lui N. Bilcescu.

Argumentele aduse de Radu Dragnea in sprijinul tezei sale sint in
numir de patru. Valoarea lor insi e inegald. Unele se infirmé chiar pe
‘baza informatiei ce contin; altele, prin confruntarea cu izvoare i situ-
atii care au scipat din vedere editorului de la 1926, conduc 1a concluzii
diferite de ale sale.

a) Primul argument din care editorul a inteles ci e vorba de o cola-
‘borare a lui Nicolaie Bilcescu la amindoud numerele foii tineretului romin
din 1851 se bazeazd pe mdirturia lui G. Creteanu din 1879 '. Daci se
citegte insd cu atentie textul invocat, §i in intregime, interpretarea dati
cade de la sine. ,,Lia acea epocid — scrie Crefeanu — intreprinsei impreund
cu alti juni, intre care §i eruditul nostru archeolog d. Odobescu, publi-
carea unei foi intitulate ,,Junimea romand’’. Bélcescu imi dete un articol
asupra evenimentelor din Transilvania la care fusese martor ocular. Cu
ocazia corecturii acelui articol, il visitai Ja Ville d’Avray pentru ultima
ord”’, Din textul citat reiese clar numai faptul ¢4 e vorba de un articol
al lui Bialcescu §i cé acel articol este discursul, publicat in nr. 2 al re-
vistei.

b) Al doilea argument al editorului este c¢i discursul lui Bilcescu
in amintirea revolutiei din Transilvania a apdrut, dupd cum se gtie, in
sJunimea’. Argumentul se suprapune insi peste cel precedent, firid a
adduga nimic nou, intrucit prezenta unui articol in nr. 2 al revistei nu
implicd in mod necesar o colaborare anterioars a aceluiagi autor.

¢) Al treilea argument invocat este cid §i ,,Kogilniceanu socotea
«Junimea» ca o foaie a lui Bilcescu”, (,,Rominia literard’’, 1855, p. 66).
Afirmatia ficutd de Mihail Kogilniceanu in articolul sdu despre Jurna-
lismul rominesc i§i mentine valoarea, dupd cum am vizut mai sus, in
sensul rolului pe care l-au jucat ideile si opera lui Nicolaie Bilcescu ca
izvor de unicd inspiratie pentru articolele din revistd.

d) Al patrulea gi ultimul argument, considerat de R. Dragnea
hotéritor, il constituie identificarea in text a unor fraze gi idei cunoscute
a fi ale lui Nicolaie Bilcescu. Citatele semnalate sint, fird indoiald, de
naturd a convinge asupra provenientei lor. Exemple similare, i mai eloc-
vente, au fost gisite de atunci §i de citre alti cercetdtori ai lui N. Bélcescu.
Gregeala lui Radu Dragnea este insd cd s-a multumit cu atit, s-a oprit aici
§i, fard a-gi extinde cercetérile, s-a gribit a da constatérilor sale caracter
de certitudine.

Atitudinea noastra criticéd fatd de rationamentul ficut in 1926 a fost
stirnitd in momentul in care, intre mai multele exemplare din ,,Junimea
romanid’’ aflitoare la Bibl. Acad. R.P.R., am dat peste exemplarul, pro-
venit din donatia V. A. Urechisi, purtind identificarea colaboratorilor

1 G, Creteanu, Patrie §i libertate, Poezii vechi $i nuoi, Bucuresti, 1879, p. 84.
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numérului 1 al revistei. Autenticitatea acelor nume nu poate fi pusi
la indoiald dacd tinem seama cd V. A. Urechid, identificatorul lor, fiind
student la Paris in perioada 1856 —1857, a participat activ la lupta pentru
Unire aldturi de intregul grup al studentimii progresiste i al unor exilati
care nu apucaserid s intre in tarid la acea datd. La Paris, Vasile Alexan-
drescu-[Urechii] ! a fost unul din cei trei secretari ai Cancelariei de pro-
pagandd unionistd, infiintatd in 1856 sub pregedintia lui Iosafat Snago-
veanu, avind casier pe $tefan Golescu, iar ceilalti doi secretari fiind C. A.
Rosetti §i E. Romalo. Dar mai important de semnalat, in sprijinul iden-
tificirilor amintite, este ¢4 V. A. Urechid a gisit la Paris pe Dumitru
G. Florescu gi pe Dim. Berindei, membrii fostului grup al Junimii, de
la care a putut afla toate amdnuntele in legiturd cu activitatea Junimii
din 1851 2. De aceea identificirile addngate cu creionul de el in josul
fiecdrui articol din nr. 1 al revistei® , verificate cu amintirile lui Alexandru
Odobescu din articolul siu scris in 1887 gi coroborate apoi cu alte elemente
iegite din critica am#nuntitd a cuprinsului revistei, ne-au ingiduit urméi-
toarele constatéri :

1) Revista a fost redactati numai de tineret, intrucit: Odobescu
afirmi cd foaia a fost publicatd ,,fird concursul celor mai in virstd’ st
cd ei,,bdietii” au scris dupd cum s-au priceput, ,,cu unica {intd de a imbér-
bita pe compatriotii nostri...””; George Creteanu vorbegte si el de
»pJjunii” redactori ai revistei, ficind mentiune speciald de singura cola-
borare a lui Bilcescu;iar N. Bilcescu insugi, am vizut, ii numeste pe
toti colaboratorii revistei plevusgcari, specificind cd, intre ei, G. Creteanu
(de 22 de ani) era cel mai bétrin.

2) Toti acei tineri grupati in jurul revistei s-au inspirat din opera
lui Nicolaie Bilceseu. Pe baza identificdrii izvoarelor, ficutd in partea
intii a prezentdrii noastre, retinem gi aici un fapt deosebit de pretios;
anume ci ideile §i expresiile marelui ginditor §i revolutionar constituiau
la acea datd insugi patrimoniul ideologic revolutionar romin.

3) In textul articolului Trecutul gi prezentul existd fraze care, ana-
lizate indeaproape, dezviluie nepotriviri cu viata, activitatea gi gindirea
lui Nicolaie Bélcescu. Aga, de pilda, credem ci o personalitate de valoarea
lui Bélcescu nu ar fi declarat din primele rinduri ale articolului ci scopul

1 Pe atunci era cunoscut numai sub numele de Vasile Alexandrescu.

2 Pe toti trei fi gdsim tntre semnatarii ,,petitiei rominilor din Paris”’, adresatd Ministe-
rului de externe francez si presedintele Congresului de pace, cerind Unirea, in aprilie 1856 (cf.
N. Corivan, Din activitatea emigranfilor romtni In Apus (1853 —1857). Scrisori §i memorii, Bucu~
regti, 1931, p. 118).

3 Provenienta exemplarului (V. A. Urechid) cu numnele autorilor a fost semnalati de
Al, T. Dumitrescu tn catalogul de Foi volante din colecfiunea Academiei Romine 1848—18G8,
Bucuresti, 1912, p. 70. Succesiunea tn revistd este urmiitoarea :

Scopul nostru, p. 1—2 [de G. Creteanu]
Credinta §i iubirea, p. 2—3 [,, G.Leccal

Trecutul §i Prezentul, p. 3—5 [,» D. Berindeiu]
Muncitorul romin, p. 6 [,, A.Odobescu]
Ridicarea Transilvaniei, p. 6—7 [,» G.Creteanu]
Plingerea poetului, p, 7 [,, G.Creteanu]
Cintecul Teranilor, p.8§ [,, G.Creteanu]
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sdu ,,e de a da exemplu la oamenii mai capabili’® X, De asemenea, un om
cu trecutul §i experienta lui N. Bélcescu nu se mai putea considera un
tindr avind nevoie de exemplele altora pentru a-si indlta caracterul. La
32 de ani ai sdi, el era nu numai un om pe deplin format, ci un propa-
gator de idei ale cirui indemnuri gi sfaturi luminau drumul revolutiei
viitoare a rominilor. Nu putea scrie deci: ,,Junime romini. Timpul gri-
beste 8% ne ridicAm caracterele, si smulgem egoismul din inima noastri,
s4 ne pitrundem de misiunea rominilor. E timpul de lucru §i de o gin-
dire serioasd. [...] Trebuie gi aritdm cid in junie e entuziasmul lucru-
rilor mari”. Activitatea sa de pini aici ce fusese oare altceva decit lucrn
§i gindire serioasd ? In sfirgit, mai exist# un pasaj in cuprinsul articolului
care a atras de altfel, la timpul sdu, atentia §i altor cunoscitori ai vietii
si activitdtii lui N. Bilcescu. E pasajul ce contine critica adresatd guver-
nului revolutionar de la 1848 ; si care, dupd felul cum e redactat, susciti
indoieli justificate dacd ar fi putut fi gindit §i scris de N. Bilcescu :
sDacd el [poporul. — s.n.] — se scrie in articol — mai tirziu pierdu din
credinta care avea la inceput intr-insa [in revolutie], cauza fu guvernul.
Trebuie s& o mirturisim, fu un guvern slab. Dar s4 nu mai vorbim asupra.
trecutului. Noi credem cé cei din guvern gi-au recunoscut gresgelile ; e destul
pentru a le intinde o miné friteascd’ 2. Asupra acestui text, §i in special
asupra ultimei fraze, G. Zane, in editia critici consacrati de d-sa.
operelor lui N. Bilcescu, i§i exprimi rezerve judicios motivate, remarcind
cd ,,dacd articolul acesta a fost scris in intregime de dinsul [de N. Bil-
cescu]”, fraza ultimé ,trebuie sd fi fost intercalatd de redactia revistei unde
apdrea’ 3[s.n.]. ,,Autorul acestei fraze — conchide pe buni dreptate G. Zane
—, dupé cum se exprimi, nu lasd de loc impresiunea ci a ficut i el parte
din acel guvern, dupid cum a ficut Bélcescu, cdci din partea unui mem-
bru al fostului guvern n-are nici un sens si se spund ci intinde mina.
guvernului care §i-a recunoscut gregelile’’. D-sa precizeazd, in continuare,
c¢d N. Bilcescu rupsese cu totul legiturile cu Eliade §i cd nu aritase
nici cea mai micd dorintd de a relua relatiile din trecut; in timp ce cu
alti fosti membri ai acestui guvern, se gisea in acel moment in strinse
legdturi. Sprijinindu-se pe aceste judicioase constatéri, d-sa igi exprimi
parerea ,,ci avem a face cu o intercalare, ficutd fie in scop de a
acoperi adeviratul autor al articolului, fie in acel de a manifesta.
atitudinea conciliantd a revistei faté de diferitele fractiuni ale emigra-
tiei’’ 4. P. P. Panaitescu, in recenzia pe care o face in 1940 volu-
mului 1 (partea I gi II) a Operelor lui N. Bilcescu din editia G. Zane %,
considerd cé ne aflim in fata unui text scris in iniregime de N. Bilcescu.
Observatia recenzentului este la rindul ei tot atit de justificaté atunci
cind recunoagte cé redactia nu-gi putea permite ,,aceasti schimbare.

1 Art. cit. ed. G. Zane, p. 117, r. 11—12, Dim. Berindei utilizeazi aceeasi expresie
si in articolul sdu Despre arte §i cultura lor tn T. Romineascd, in ,,Revista romana’”’, 1862.

2 N. Bilcescu, Opere, ed. cit., vol. I,, p. 121—122,

3 Ibidem (Note i materiale), p. 264.

4 I¥fidem,

5 P. P, Panaitescu, O edifie a operelor lui Nicolae Bdlcescu, in ,,Revista fundatiilor”,
1940, nr. 7, extras, 16 p.
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oarecum jicnitoare, o redactie compusi din oameni mult mai tineri ca Bél-
cescu’’. ,Mai degrabd cred — se adaugi in recenzie — ci sub masca ano-
nimatului Bdlcescu insugi a scris acest pasaj, vrind sd spuie ci azi nu poate
condamna pe membrii guvernului, cu care era totusi (afari de Heliade
gi Tell) in buni termeni’ .

Plecind de la premisa ci articolul este opera efectivd a lui Bilcescu,
§i unul gi altul din rationamentele de mai sus reprezintd o incercare de a
lamuri o situatie vidit echivoeci.

Inainte de a expune dovada cu care vom fincheia argumentarea
mnoastrd, cd concluziile lui R. Dragnea din 1926 au fost grébite i cid de
fapt ne giésim in fata unei reugite prelucriri dupd tezele lui N. Bdilcescu,
Punem gi urméitoarea intrebare: dacd Trecutul st prezenmtul ar fi fost
scris de Nicolaie Bélcescu, nu ar fi méirturisit el oare acest lucru lui
Jon Ghica, atunci cind ii trimitea exemplarele numéarului 1 al revistei
insotite de cele citeva aprecieri ficute pentru plevugcarii din redactie?
Nu ar fi lisat el s se intrevadi, sub o formé sau alta, un interes particular
pentru acest articol asa cum face, de altfel, pentru discursul publicat
in nr. 2% Credem ci da.

Pirerea noastrd, exprimatd mai sus, s-a intédrit pe deplin in fata
mdrturiei apar{inind unuia din colaboratorii revistei, Alexandru Odobescu.
Ea se giseste consemnatd in Notd despre planul bdtdalidlor lui Mihaiu
Vitézul, addugatd de Odobescu drept comentarii-la Istoria rominilor sub
Mihaiu Vodd Vitézul, a cirei editare o incepuse in ,,Revista romani’’
1a 1861. In Nota amintitd 2 se reproduce o Insemnare rimass de la N. Bil-
cescu despre investigatiile topografice §i documentare (monumente,
traditii, legende) ce le socotea necesare pentru identificarea localitétilor
§i descrierea planurilor bétiliilor lni Mihai. Nu este vorba de o scrisoare
scrisé pentru un destinatar anumit, ci de o aminuntitd recomandare pe
care istoricul exilat o incredinta surorii sale la intoarcerea acesteia in {ard,
in vara lui 1852 3. Dorinta sa expresi, exprimatd gi in alte ocazii, era de a
£isi in tard un tindr in stare si se deplaseze pe teren si si facd cercetérile
conforme cu instructiile sale. Striduintele Sevastitei Bélcescu s-au dovedit
insd §i tardive §i fard rezultat, intrucit la 18 (30) noiembrie 1852 % nici
nu apucase a gisi pe tinfrul capabil de a rdspunde intrebérilor puse de
autorul Istorier lui Mihai Viteazul.

Dupé 9 ani, in 1861, Alexandru Odobescu, géisind insemnarea printre
manuscrisele lui Bélcescu, in calitate de istoric-arheolog incercd s& rezolve
unele din nedumeririle 14sate de marele istoric. Cu acest prilej, verificind,
intre altele, ¢i monumentul de piatrd de la Cdlugireni era, asa cum il
indicase Bélcescu, o cruce ridicatd cu 90 de ani mai tirziu, fird nici o
legitura cu gloriosul fapt de arme al lui Mihai, Odobescu foloseste momentul
sd sublinieze c# popoarele au datoria sfintd ,,de a cerceta §i de a scoate

1 P. P. Panaitescu, op. cif., p. 13.

2 ,Revista romind”’, 1861. p. 651—654.

3 Bibliografia operelor lui N. Bdlcescu (publicatd in Studii i referate despre N. Bdlcescu,
Bucuresti, 1953, p. 216) o inregistreazi gresit iIn categoria ineditelor lui N.B.

4 N. Bilcescu moare la Palermo la 17 (29) noiembrie 1852.
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faptele trecutului lor, de a eterniza, prin ajutorul artelor, memoria bérba-
tilor mari §i evenimentelor glonoase” in sprijinul indemnului sdu, el
citeazi urmitoarele »ouvinte ale unui amic’’, scrise in 1851 in ,,Junimea
romdnd’’ nr. 1 : ,,Sﬁ, ne aducem aminte de epoca lui Mihai, in care rominul
atinse culmea miririi, care ne-a lisat cele mai glorioase pagini in analele
tdrii... X Cine n-a admlrat geniul §i bérbdtia lui? Célugdreni ! Termopile
ale rominilor ! cite inimi nu tresar la suvenirea voastréi; cite suflete nu
aprindeti! cite brate nu inarmati...”’

Pasajul acesta este luat din Trecutul gi prezentul.

Comparatia luptei de la Cilugéreni cu rezistenta eroicid de la Termo-
pile, e drept, se giseste exprimati, pentru prima dati, de Nicolaie Béilcescu
in Campania rominilor in contra turcilor de la anul 1595 2, in felul urmiétor :
»Aceastd strimtoare, numitd Valea Célugirenilor, fu aleasi de Mihai
spre a sluji de Termopile rominilor... Niei un moment nu ne arati ci
acolo fu lupta cea crincendi pentru libertate. Atit sintem de nesimtitori
in glorie nationald !”. Dar ,,amicul”’ de la care imprumuta Alexandru
Odobescu, in 1861, primul din cele doud citate nu poate fi identificat cu
Nicolaje Bélcescu. Pentru Odobescu, care in 1861 igi impunea o ,,cucernicd
datorie” de a publica opera aceluia pe care toti din generatia sa, ,,copii
ineid’ 3, l-au respectat, l-an iubit §i admirat, Nicolaie Bélcescu nu era
y»un amie’’ ¢i ,,ilustrul autor”, ,,ijubitul nostru istorie”,
smult doritul nostru istorie”, asa cum il denumeste de
altfel in atitea rinduri cind amintegte de cel disparut.

Ni g-a pérut firese, deci, si atribuim citatul luat din Trecutul si
prezentul, unei alte persoane decit lui N. Bdlcescu.

Indoiala si echivocul, care ar diinui totusi asupra numelui identificat
pe exemplarul completat de V. A. Urechil, dispar definitiv urmérind
citatul utilizat de Odobescu atit in editiile ulterioare consacrate de el
Istoriei lui Mihai Vodd Viteazul, cit si in Operele sale complete. Cronologic —
dupd 1861, data primei edltam, partiale, a istoriei lui Mihaj Viteazul —
Nota despre planul batdliilor lui Mihai Viteazul reapare in 1887, in vol. III
din Seriers literare $i istorice ale lui A. I. Odobescu *. Citatul suferd aici 0
modificare san mai bine zis, o completare esentiald de naturd bio-bibliogra-
ficd, addugindu-se intre paranteze numele amicului citat, in felul urmitor :
»D. Berindei, in Féia Junimea romdnd din Paris, 1851 5,

Dintre editiile Istoriei lui Mihat Viteazul, numai acelea care contin,
in Anewe, Nota despre planul bdtdliilor poartd si identificarea autorului

! Din textul citat, A. Odobescu omite urmitoarea fraza : ,,Cine nu s-a enluziasmat cefind
bataliile lui Mihai?”’. Or, analizatid cu atentie, fraza aceasta dovedeste ci autorul ei se entuzias-
mase citind bitiliile lui Mihai ... (descrise de N. Bilcescu in Campania romtnilor (n
conlra turcilor).

2 N. Balcescu, Opere 1,, p. 226 —227,

3 Raportul de virstd intre N. Bilcescu si tinirul prozator — in 1848 era de 29 de ani
fatd de 14, iar In 1851 era de 32 fafd de 17 ani — nu fngéduia ,,copilului”’ Odobescu si considere
amic pe Nicola'e Bilcescu, istoric §i om politic consacrat.

4 Al I. Odobescu, op. cil., vol. 11I, p. 506.

5 Indicatia e reprodusd intocmai §i in vol. II din A. I. Odobescu, Opere complele, editate
de 11. Chendi §i E. Carcalechi, in Biblioteca scriitorilor romini. Ed. I, 1908; ed. II, 1915;
ed. III, 1925; ed. IV, 1929,

5 — o, 3335

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1184 CORNELIA BODEA 16

citatului. Or, singura editie Odobescu in care figureazi Nota amintitéd este
,editiunea geolard’’, format in 8-0 mic, din colectia Awutorii roming vechi s
contimporani . In aceastd editie, Odobescu adaugi dupd ,,cuvintele unui
amic’ indicatia ,,(reposatul D. Berindei)’’ 2.

Fird sd mai incdrcdm aceastd prezentare cu alte aminunte, amin-
tim numai c¢d cele doud mirturii, provenind de la doi contemporani,
Al. Odobescu §i V. A. Urechii, nu sint dezmintite de activitatea ulterioara.
de cercetitor al trecutului istoric a lui Dim. Berindei, a cirui pregitire i
preocupare principald era arhitectura. A colaborat la Revista Romdnd,
condusi de Al. Odobescu in 1861, cu Studii artistice asupra Romei antice® gt
Bucurescil, studiu istorii? ; iar in 1862 cu Rdpide ochire assupra architectures
Byzantine (Introducere 1a scrierea lui Reissenberger, Bicserica episcopalé de la
monastirea C. de Argesu) §1 Despre arte si cultura lor in Térra romineascd 5.
Odobescu §i mai apoi N. Iorga l-au apreciat ca un- fin talent de artist i
scriitor 8.

Pe linie politicdi, Dim. Berindei, ca si intregul grup de la ,,Junimea
Roméani”, a proclamat in 1851, sub indemnul tineretii §i la lumina indemnu-
rilor directe ale marelui luptitor si ginditor, nevoia luminérii poporului,
a emancipirii lui social-economice §i politice, ca o condifie imperativa
pentru a ajunge la fiurirea statului romin unitar. Dupi o scurtd activitate
politicd fird mare rdsunet, majoritatea redactorilor de la ,,Junimearoméani’”
s-au regrupat in 1861 in jurul ,,Revistei roméne’, sub conducerea lui
Al. Odobescu. Noua revistd a atins un inalt nivel cultural, dar nu i
gpiritul de luptd eare-l1 imprimase N. Bilcescu ,,Junimii” in 1851. De
altfel revista nu s-a mentinut decit pin4 la sfirgitul lui 1863. Preocupirile
inguste de clasd i-au indepirtat pe cei mai multi dintre ei de esenta revolu-
tionard a invitdturilor lui N. Bilcescu §i de linia reformelor burghezo-
democrate preconizate in 1851, tridindu-gi astfel vechile lor aspiratii.

Y3 PEBOJIIOIVUOHHOI OEATEJNLHOCTU OBIECTBA
» RYHHUIMA POMBIH3” (PYMBIHCKAA MOJIOOEXRD)
B ITAPYKE MEMKY 1851—1853 rr.

PE3IOME

HNanosxenne peBoaiolMoOHHON AeATEABHOCTH PYMBIHCKON IPOrPeCC MBHOIT MOTIO fie 3KH ,.
o6yuasiueiica B Ilapn:xe B rogw, cieqosaBsmue 8a peBoxlonyeit 1848 r., AaeT BOBMOIK-
HOCTh YHTATEI0 HOBHAKOMUTHCA C ONHMM M8 HeMCClIEeMOoBaHHBIX 0 HACTOALIEr0 BpeMeHn
acmekToB geAreabHocTH Hukonaa Banuecky B ro/isl ero MaTHaHMA.

1 Ed. I, 1894, vol. 1, p. 271 ; ed. II, 1896 (pe coperti 1900), vol. I, p. 271.
2 Dim, Berindei a murit in 1883.

3 ,Revista roman#’’, 1861, p. 61 —86.

4 Ibidem, p. 317—360, 611 —638.

5 Ibidem, 1862, p. 822 —845 si 462—499,

¢ N. Iorga, Isloria literaturil romdnegtl tn veac, X1X, vol. III, 1909, p. 294—295.
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IToxg BauAnueM npelt 1 CaMoi NTHYHOCTH BEIMKOr0 PYMBIHCKOTO PEBOJIOLIOHEpPA
Banuecky rpynna SHTY3MACTOB CTY[NeHTOB, NPpUMKHYBIIAA K Gopnbe sa o0meamHenne
U He3aBUCUMOCTh PYMHHMY, pelunya M3AaBaTh HYDPHAN POBOJIOLMOHHOTO COREPIKAHUA
mop uaspaHueM , HlyHuma PoMuna™,

113 GoA3HM NOJBEPTHYTHCHA PeNPECCUAM CO CTOPOHH PeaKIMOHHEIX NPaBU TelAbCTB
0GomXx PpYMEIHCKHX KHAKECTB, PelaKTOPH TI[aTeJbHO CKPHBAJHM cBOM MMeHAa. B aByx
HOMepaX sKypHaJa, KOTOPHeE TOJLKO ¥ BHINIM B cBeT (Malt ® HIOHL 1851 r.), Kamaan U3
cTaTelf HOCHAA HA ce6e 0 THeYaTOK PeBOJIONIMOHHOM M [e0IOTH YU, 0 TPAKERHON B COYMHEH U -
AX Huxonas Bandecky. Hanpumep, Amexcanfipy OmoGecky oGA3aH eMy faaske caMHM
HasBaHHeM cBoeff paborTel ,,PyMmuckuit rpypAamuiica”, cxogqHHM ¢ HasBaHueM paGoTh
Baayecky—,,0 coUMaTbHOM NONOMEHMM TPYAAILIMXCA KPEeCThbAH B PyMBIHCKMX, KHA-
smecTBax’’, HanucanHoi B 1846 r. JIpyraa cTaThA, osarnasienHan ,,JIpouwepnree u nac-
ToAmEe’’, B KOTOPOH Mae HEKOTOPHe (pasH WOXO0KHM Ha (pasm Bamuecky, nolyxmnaa
PYMEHCKUX HCTODMKOB npunucaTs ee Huwxonawo Banuecky. B faHHOM ucciefoBaHUM
mojvepkuBaeTcA, uto ,Jlpomeauree u HacToAIlee’’ ABIAETCA nepepabomkoli, BAOXHOB-
JIEHHOl cofiepxanneM MHOTHX coyuHeHuii Hukonan Banvecky.

DE I’ACTIVITE REVOLUTIONNAIRE
DE LA REVUE JUNIMEA ROMANA A PARIS DE 1831 A 1833

RESUME

Cette présentation de l’activité révolutionnaire de la jeunesse progressiste roumaine
venue A Paris pour études, aprés la révolution de 1848, fournit en réalité au lecteur 1’occasion
de connaitre un aspect, qui n’avait pas encore été signalé jusqu’ici, de l’activité de Nicolae
Balcesco au cours de son exil.

A la lumiére et sous I'influence décisive qu’exercaient les idées et 1a personnalité méme
du grand révolutionnaire roumain, un groupe d’étudiants enthousiastes, s’associant 4 la lutte
pour 'unité et I'indépendance de la Roumanie, eurent le courage de faire paraitre une revue de
tendance révolutionnaire intitulée Junimea Romdnd (¢« La Jeunesse roumaine »). Craignant
des représailles ¢« pour activité conspiratrice » de la part des gouvernements réactionnaircs des
deux Principautés, les rédacteurs de la revue gardérent le plus strict anonymat. Les articles
des deux seuls numéros qui aient paru (mai et juin 1851) portent néanmoins tous 1’empreinte
de l’idéologie révolutionnaire que reflétent les ouvrages de Nicolae Balcesco. C’est de Balcesco
que s’inspire Alexandru Odobesco par exemple pour le titre méme d’un arlicle, Muncitorul
romin (s« Le travailleur roumain »), qui rappelle celui de 'ouvrage de Balcesco Despre slarea
sociald a muncilorilor plugari in Proicipalele Romine (« De 1’état social des ouvriers agricoles dans
les Principautés Roumaines »), écrit en 1846. Un autre article, intitulé Trecuful §i Prezentul
(¢Le Passé et le Présent ») révele des similitudes frappantes avec certaines phrases de Bal-
cesco, ce qui a incité les historiens roumains a I’attribuer & Nicolae Balcesco lui-méme. L’autcur
de la présente étude s’attache néanmoins 4 démontrer que ce dernier artic’e est en réalité une
sorte de compilation s’inspirant de plusieurs ouvrages de Nicolae Balcesco.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

NOTE SI COMUNICGCARI

DATE NOI DESPRE BIMBASA SAVA

DE

S. TANCOVICI

Una dintre constatérile care se desprind la parcurgerea literaturii
despre riscoala din 1821 este aceea cid nu a existat nici o preocupare de a
cunoagte antecedente din viata persoanelor care au jucat un rol de seami
in aceastd riscoali.

Lésind la o parte persoana lui Tudor Vladimirescu, in a cirui privintd
g-an ficut §i se fac cercetdri neintrerupte pentru cunoagterea cit mai
aprofundatd a intregii lui biografii, constatdm cé in privinta altor personaje
ale miscirii din 1821 nu s-au ficut asemenea cercetidri. Despre perioada
dinainte de riscoald a vietii §i activitdtii acestora s-au scos la iveald prea
putine date, §i acestea cu totul intimplitor,

Este insd foarte important pentru o mai buné §i mai justd intelegere
a tuturor aspectelor réscoalei a cunoagte viata dinainte de aceasta a unor
personaje cum sint: Macedonschi, Hagi Prodan, Iordache Olimpiotu,
D. Girbea, I. Oarcd, Diamandi, Samurcag ete. Numai asa vom fi in stare
8d identificim pdtura sociald din care ficeau parte aceste personaje, si
stim ce interese economice reprezentau ele, sé ne dim seama de pe pozitia
cirei clase se angajau in luptd, si observim ce traditii cunogteau, ce concep-
tii aveau ete.

Céminarul Sava este una dintre figurile marcante ale riscoalei
din 1821, El are un rol de seami in organizarea Eteriei in térile romine
i in pregitirea insurectiei in Balcani. El este generalisim al ogtirii eteriste.
Spre sfirgitul réscoalei, rolul lui devine insd negativ., Reprezentant al
micii burghezii in formare, soviielnicd, ciminarul Sava ajunge la unele
neintelegeri atit cu Tudor, cit §i cu Ipsilanti, gi dupd lupta de la Drigisani
se alaturéd turcilor. Dar acegtia nu 1-au iertat pentru participarea la riscoali
§i, atrigindu-l in cursé, 1-au ucis la Bucuresti, 1a 7 angust 1821, A urmat
timp de citeva zile micelirirea tuturor arndutilor sii.

Dacé pentru perioada relativ scurtd a viefili ciminarului Sava din
vremea desfigurédrii réscoalei avem informatii bogate, pentru perioada
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indelungati gi bogatd in evenimente a carierei lui militare intre 1796 si
1820 se cunosc lucruri putfine.

C. D. Aricescu ne-a ldsat o descriere scurtd a vietii lui Sava, fird si
arate pe ce informatie se bazeazi !. Nu este greu insd de constatat ci el a
luat datele de la I. Filimon, care, la rindul siu, gi-a intocmit expunerea
pe baza autobiografiei lui Sava, scrisi de acesta in Bucuresti 2 §i datatid
19 noiembrie 1819. S. Tabakov, care cauti si demonstreze ci Sava este
originar din oragul Sliven gi cid a vrut si elibereze pe bulgari, nu ne
di alte informatii pentru anii dinainte de riscoald 3. Datele documentare
privind viata lui Sava in aceeagi perioadi sint foarte reduse. Ele se
rezumi la cele citeva scrisori schimbate cu gefii Eteriei gi la cele trei-
patru mentiuni din rapoartele consulare austriece din 1802 gi 1812, care
insi nu ne spun mare lucru g§i de obicei scapid atentiei?. Date
documentare din arhivele rominesti nu au fost folosite pind acum.

Siricia datelor documentare despre bimbaga Sava intre 1796 gi 1820
se explicd, printre altele, gi prin faptul ci el a stat putini ani intr-un
singur loc. In aceasts perioads el triieste in Tara Romineasci, in Moldova,
in diverse locuri la sud de Dunire, se pare chiar la Istambul.

Ca lefegiu insd ce era, ciminarul Sava a cdutat si-gi injghebeze o
stare. Se gtie ci el a avut case in Bucuresti, care au ars cu prilejul uciderii
sale §i a arndutilor sdi. Acestea insd ar fi fost cumpérate, potrivit afirmatiei
Iui C. D. Aricescu %, prin 1818-—1819.

Ceea ce nu prea se stie este faptul ci Sava se giseste in Bucuresti
din 1800 gi cé incéd de atunci i§i face aici binale. Aceastid informatie, ca gi
alte citeva, privitoare la Sava pentru anii 1800—1802, 1812—1814 si
1820 se gisesc in cele patru documente inedite pe care le dim aici in
anexe. Aceste documente cuprind citeva preciziri importante asupra
biografiei céminarului Sava, care se completeazi cu alte informatii
pretioase din documentele citate in note.

Astfel, din aceste documente inedite reiese ci Sava se giseste in
Bucuresti in slujba lui Al. Moruzi vv., unde la inceputul lunii ianuarie 1801
este recunoscut: ca unul care ,,au slujit in treaba ostigascd cu multi osirdie
§i cu primejdia vietii lui pentru apirarea i odihna térii”.

Este vorba aici de participarea lui Sava la luptele impotriva pazvan-
giilor, care au avut loc la Craiova, Segarcea, Fetislam §i Negotin in cursul
anului 1800 6, Drept risplati pentru devotamentul de care a dat dovadid
in aceste lupte, Al. Moruzi ii di lui Sava, la 3 ianuarie 1801, dreptul si
stdpineascd un ,,chiogyculet’’ cu o odiitéd de sub el, situat pe un loc din
rispintia Curtii Vechi domnesti. Peste un an §i ceva, la 30 aprilie 1802,
M. Sutu vv. intdreste lui Sava acest dar.

C. D. Aricescu, Isloria revolufiunii romdne de la 1821, Craiova, 1874, p. 65—67.
Ioan Filimon, Aoxtpiov loTopuxdy wepl Tig " EAAnvyxis Eravactdcews, vol. I, Atena,
. 93—94, 261 —266.
S. Tabakov, OnmnTh 3a ucropus Ha rpags CanBeHdD, vol. II, Sofia, 1924, p. 64 —74.
Hurmuzaki, Documente, vol. XIX, p. 76, 103, 119, si 776.
C. D. Aricescu, op. cil.,, p. 66. I. Dirzeanu precizeazd ci Sava {si avea casele ,,cum-
pirate de la pihirniceasa Inimiroaia in mahalaoa Protopopului’” (Acad. R.P.R., ms. rom.
3 256, p. 76).

8 Vezi notele la documente in paginile urmitoare.
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Chiogcul §i oddita, aflate pe locul stdpinit de biserica domneascd a
Curtii Vechi, apartinusers lui delibaga Ispir, un brav luptéitor care, trimis
de domn la Craiova 83 combatd bandele lui Pazvantoglu in decembrie 1800,
moare eroic in lupta de pe apa Jiului. Este acel delibasa Ispir céiruia
Zilot Rominul ! inchind citeva rinduri in cronica sa, liudindu-i vitejia
doveditd in lupta cu pazvangiii®.

Nu incape indoiali ci Sava se cunogtea bine cu delibaga Ispir. In
decembrie 1800, Sava luptd, ca §i Ispir, impotriva aceluiasi Kara Mustafa.
Ei fuseseri trimigi de domn de la Bucuresti la Craiova. Sava luptd cu
turcii mai intii la Segarcea, apoi se retrage la Craiova cu cei 1200 de
oameni ai sdi, unde avea si-l1 ajungi delibasa Ispir cu 100 de oameni
dupd lupta de la Cernet 2. Dupd aceasta au avut loc luptele de lingi
Craiovain care a pierit Ispir. Sava, care a avut cunogtinti imediat de
moartea acestuia, a cerut sd ise dealui chiogcul §i oddita delingd Curtea Veche.

Peste un an, in aprilie 1802, bimbasa Sava se distinge la asediul
Negotinului impotriva pazvangiilor 8. In mai — iunie acelagi an, el stirnegte
vilvé prin indrizneala cu care silegte pe domn sé achite solda celor1 600 de
-oameni comandati de el?.

Scurt timp dupd aceastd datd, Sava nu a mai stat in Bucuresti,
<um se observj si din faptul cé, in 1812, el nu plitise bisericii chiria pentru
locul pe care se gisea chiogcul, ci a rimas dator cu plata ei din 1804,
<ind s-a intimplat incendiul §i au ars binalele. In anii 1806 —1812, Sava
se afli mai mult 1a sud de Dunire, unde a luat parte la rizboiul ruso-turc
i la rézboiul civil din Turcia. Documentul nostru precizeazi ci Sava a
luat parte la ,,rdzboiu de la Lovecea”, cind ,,8-au robit’’ §i i-au dispirut
originalele cdrtilor domnegti pentru locul §i binaua in litigiu. Aceasta
inseamnd cid Sava a participat la una din cele doud lupte care s-au dat
la Lovcea intre rugi §i turci la 17 octombrie 1810 §i la sfirgitul lunii
ianuarie 1811.

In 1812 Sava se afla in Bucuresti, unde in octombrie are proces
pentru locul rimas de la delibaga Ispir. In luna urmitoare el se giseste
la Tagi, unde primegte insircinarea si prindd pe Ilicoglu, dusmanul lui
Pehlivan-aga ®.

In noiembrie 1814, cind are loc procesul pentru scaunul de carne,
despre care este vorba in anexa de mai jos nr. IT, Sava se afla tot la Iagi,

1 Zilot Rominul, Ullima cronici romind din epoca fanariofilor, Bucuresci, 1884, p. 33.
Despre el vorbeste si V. A, Urechid, Isloria romtnilor, vol. VIII, p.168. Vezi nota 1 la anexa a II-a.

2 Hurmuzaki, op. cil., p. 76 —=77.

3 ,,Die Donau bis Negotin, abwiirts 8 Stunden ober Widdin, ist offen und von den Re-
bellen nicht beunruhiget, seit dem der Bulukbaschi Sava Negotin besetzt hat” (Hurmuzaki,
op. cit., p. 113).

4 ,Der Sava Bim Bascha hat gestern an den Herrn Fiirsten, dessen Sohne Tanko und
Grigorie wie auch die dltesten Bojaren der Wallachey das schriftliche Verlangen aus der Wallachey
anhero geschickt, seiner Mannschaft den volistandigen Sold zu tiberschicken ansonsten wiirden
dic abgenommenen Pretiosen so gut als verloren seyn und wegen der nicht Zulangung des
rlickstindigen Soldes sollten die Landes Bojaren den Ersatz baldigst fiir seine 1 600 Kopfe
vollziihlig iiberschicken, sonst kénnte Er vor die {iblen Folgen wegen einiger Ziigellosigkeit seiner
Mannuschaft nicht haften, wenn etwas auch Bukarest in die Ashe versetzt wirde” (Hurmu-
zaki, op, cit., vol. XIX, p. 119).

5 Hurmuzaki, op. cil., vol. XIX, p. 776.
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in slujba lui Scarlat Callimach vv., fiind cunoscut ca ,,sirdar Sava delibaga®’.
Procesul se duce pentru scaunul de carne de la Poarta de jos a Curtii
Vechi intre Sava §i Theodor Triandafil, nepot de sord al lui Ispir, pe de
0 parte, gi eclesiarhul bisericii Curtii Vechi, pe de altd parte.

Sentinta definitivé in proces a fost datd in favoarea Iui Theodor
Triandafil. Sava a pierdut cauza pe considerentele expuse in anaforauna
din 19 februarie 1814 (anexa II) §i in hotdrirea domneascd la aceastd
anafora datd in 10 aprilie acelasi an.

El insd nu a abandonat aceastd pricind. O reia in iunie 1820 (vezi
anexa 1V), reclamind privilia de la noul stipin al ei, Dona simigiul,
care o0 cumpdrase in septembrie 1815, prin intermediul lui Gheorghe
Costea Ceachir, de 1a Theodor Triandafil. Contestind autenticitatea actelor
lui Triandafil de rud& al delibagii Ispir §i infétisind acte din 1816 pe
numele lui Gheorghe Spilin din Lala ca adeviratd rudd si mogtenitor
al lui Ispir, cdminarul Sava cere acum s& stépineascid privalia ca vechil
din partea lui Spilin.

Tn aceastd situatie, instanta hotiri si cerceteze prin patriarhia
din Constantinopol care este realitatea cu cei doi mostenitori declarati
ai lui Ispir §i in functie de rezultat si judece pricina cdminarului.

Este foarte probabil c¢# izbucnind ridseoala din 1821, nici nu s-a
primit rezultatul demersului ficut la patriarhie gi pricina se opreste aici.

Avem deci, in actele privind pricina de mai sus, date precise despre :
prezenta lui Sava la Bucuregti in 1801 ; meritele sale in lupta antiotoman$,
recunoscute oficial ; participarea sa la lupta de la Lovcea (1811); avutul
siu in Bucuresti si unele legdturi ale lui aici §i in Peloponez unde sint
situate localitdtile mentionate in actele noastre.

Pe lingd noutatea pe care o prezinta in sine, aceste date pot constitui
totodatd puncte de plecare pentru depistarea altor informatii importante
despre bimbaga Sava inainte de 1821. Iar in ce priveste acest an, adici
din vremea réscoalei, avem aici o altd informatie importanté.

Dupéd cum se vede din ultima anexi, la 24 aprilie 1821 cidminarul
Sava dddea autorizatie de liberi trecere spre Bragov pentru nigte vite ale
fostului mare logofit Constandin Golescu. Pind acuma se cunogtea numai
autorizatia aseminidtoare dati de Tudor Vladimirescu in aceeagi zil.
Prin hirtia sa, cidminarul Sava nu face altceva decit s& recomande a
se proceda cu C. Golescu ,,dupé voia ce i s-au dat’’, adicd potrivit auto-
rizatiei ce i s-a dat din partea lui Tudor Vladimirescu pentru transportul
acelorasi vite. La data de 24 aprilie, ¢ind dau aprobérile lui C. Golescu,
Tudor §i Sava se afld in Bucuresti. Desigur ¢i Sava a addugat aprobarea.
sa In calitatea pe care o avea de comandant al pazei Bucurestilor gi impre-
jurimilor. De aceea el mentioneazé cd stdpinul vitelor nu trebuie si fie
supérat nici pe drum si nici ,,]a vitdgia plaiului”, fiind vorba, dupd cum
se precizeazd in autorizatia lui Tudor Vladimirescu emisé inaintea celei
a lui Sava, de vitdgia plaiului Cimpinii.

1 Documente privind istoria Romtniei. Rdscoala din 1821, vol, II, 1959, p. 94.
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Cele doud autorizatii aratd concret natura raporturilor dintre Tudor
Vladimirescu §i bimbaga Sava in aceastd vreme : Tudor reprezintd autori-
tatea suprema ale cirei dispozitii sint executate de Sava.

AXEXE
I

1813, noiembrie 23. Poruncii domneascdl si se cerceteze pricina bimbasii
Sava pentru un loc.

Porunca ce s-au ficut la jalba lui Savi bimbaga, in pricina ce
are cu pop [a] Hristodor pentru un loc.

Dumneavoastrd velitilor boieri, cu toate ci ati cercetat pricina
ficind §i anafora citre domnia mea, dar fiinded jiluitorul aratd cé au
gisit acum aceste sineturil, poruncim ca fatd cu vechilul din partea sa
§i cu piritul sé o cercetati de iznoavéd prin judecatd gi sd aridtati domnii
mele prin osebitd anafora, cu zapciu cel orinduit.

1813, noiembrie 23

. Arh. St. Buc., Condica domneasci 41, p. 36.

I

1814, februarie 19. Theodor Triandafil cere casa lui Ispir delibasa, mort
,,in rdzboiul ce era asupra Manafului”’, si scaunul de carne de la Curtea Veche,
pe care le revendicii §i bimbasa Sava

Dupd luminatd porunca Méirii Tale ce s-au dat la jalba lui Theodor
Triandafilu, am ficut cercetare pentru o casi di aici din Bucuresti ce o
are jdluitorul, si i si dea in stépinire.

Carele ne aritéd o carte a clericilor Sfinfei biserici cei mari a rasiritu-
lui ot leat 813, avgust 3, intiritd gi di preasfintitul patriarh al Tarigra-
dului §i coprinzitoare ci au dovedit jéluitoru acolo la patriarsie cu mar-
turi vrednici d& credintd ci sd trage dd la satul Kale-Cioti din eparhia
Paleon Patron gi cum cé iaste fecior al lui Filaret 5i nepot de sord lui
Costandin delibasa Ispir ce au murit aici in Bucuresti. Carele, neavind
clironom nici d4 jos, nici d4 sus, iaste acest Theodor mogtenitor pi tot
rdmasul Iui avut.

Ne mai ardtd Theodor doud mérturii in scris. Una, a unui popi An-
donie duhomnecul, ce zice ci omorindu-si Ispir delibaga la Craiova in riz-
boiu ce era asupra Manafului, unde s4 trimisese di méria sa domnul Alexan-
dru Vodi Muruz?, au ramas toate lucrurile lui in mina mérii sale; si lI-au

1 Actele din 3 ianuarie 1801 si 30 aprilie 1802, care au fost pierdute la Lovcea (vezi
anexa nr. II).

2 Rizboiul ,,ce era asupra Manafului” §i omorirea lui Ispir delibasa au loc in decembrie
1800. Ceea ce in documentul de mai sus se numeste impropriu ,,rizboi ce era asupra Manafului’”
este de fapt incursiunea priiditoare a ostirii lui Pazvantoglu in Oltenia, sub comanda lui Kara
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ficut pd molifta lui epitrop; §i luindu-s& inscris acele lucruri, s-au ficut
mezat gi toti banii i-au luat méria sa.

Iar casa ot Sfeti Spiridon, care zice ¢d o stie ci au fost a lui Ispir,
au rdmas di beilic, §i ¢4 are §i adeverintele di bani ce au plitit pentru
casd §i 1 s-au rdspuns di Ispir.

Altd mérturie, a popii Costandin dascilu Evangheli, c¢d gtie cum ¢4
Ispir ]au cumpéirat case di la Tonitd Brezoianul gi le-au facut precum si
vede ',

Dar judecata nu poate si puie temeiu la mérturiile acestor doi preoti,
pentru ci ne-am indistulat din luminatd intdrire Marii Tale ce 8-au dat
la mina doftorului Ioan Pashal® ¢& din cartea mirii sale domnului Alexandru
Vodd Muruz ce este trecutd in condica divanului s& dovedeste ci aceastd
casd s-au fost zidit cu cheltuiala domnii; gi ineit au trédit Ispir delibasa
au fost datd lui, iar dupd moartea lui Ispir au ficut-o zapt iardsi domnia,
dimpreund cu locul §i cu toate imprejmuirile ei, ca un lueru domnese, orin-
duind-o a fi pentru gederea celui dupd vremi bagbesliagasi. Si dindu-o
asupra dumnealor boierilor epitropi mari ai spitalurilor obgtesti ca si
ingrijased a s8i tine in starea ei, dregindu-o cind va fi trebuintd si sé ia
pi tot anul chirie di 1a domneasca vistierie cite taleri 500, Care bani, fiindcé

Mustafa unul dintre subalternii lui Pazvantoglu. Manaf Ibraim, un alt comandant de cirjalii
in subordinea lui Pazvantoglu, al céirui nume a mentionat aici in legitura cu evenimentele din
1800, este trimis tn Oltenla abia in primivara anului 1802 (vezi Zilot Rominul, op. ¢it., p. 55;
€. D. Aricescu, op. cil., p. 66; V. A, Urechia, op. cit., p. 244 —245) ca si razbune esecul ac-
§iunii din 1800, precum s§i esecul asedierii orasului Negotin, dincolo de Dunire (in decembrie
1800— ianuarie 1801 rebelii lui Pazvantoglu sint izgonifi de la Segarcea ; in martie 1801 ei sint
nevoiti si se retragi de la Cernet, iar in noiembrie acelasi an se retrag dela Negotin. Vezi
Hurmuzaki, op. cit., vol, XIX, p. 76, 91, 107).

Delibasa Constantin Ispir isi pierde viata rezistind eroic in fata turcilor pazvangii, pe
apa Jiului, 1ingd Craiova. Acest moment este evocat In cuvinte frumoase de Zilot Rominul :
s -+ AU trimis [caimacamul Craiovei] pa un delibasa Ispir ce se afla la Craiova pe Itnga
dinsul, care, luind vreo cincizeci de neferi fmpreund, s-au dus aproape de Jiu. Si deodata,
intilnindu-sd cu pasvangii, au strigat cu Intrebare: ce fel de oameni sinte{i? Iar ei, nemai-
pierzind vreme, i-au rdspuns silbatec, cici : vom aridta noi cine sintem | $i totdeodata au navilit
asupra lui cu focuri. El, indrazne{ fiind, n-au dosit, ci au stitut la rizboiu. $i aga ticilosul,
coprinzindu-se de pazvangii, au perit, perind Impreuna §i cei mai multi din neferii lui. Iar citi
au mai ramas, pe unii i-au prins vii, iar al{ii, dind dosul spre Craiova, s-au luat pasvangii
dupi dinsii ...” (Zilot Romtnul, op. cit., p. 33).

Trimis spre Craiova in toamna anului 1800, delibasa lasi in Bucuresti sase dintre neferii
sidi cu doi zabiti. Unul dintre acestia, Athanasie, era in slujba lui Ispirde doi anisi jumitate
si primea leafd de 14 taleri pe luni. El este acela care cheltuieste din banii proprii pentru
mortul delibasa Ispir (Arh. St. Buc., Condica domneasci, 43, p. 272 v).

1 Nu se giisesc date despre aceasti cumpirare ce ar fi ficut Ispir. In schimb, consta-
tam alte cumpdirituri ale lui. La 15 septembrie 1799, el a cumpirat o gridina in Brosteni, pe
locul manastirii Radu Vodi. Din 550 de taleri, pretul cumpéririi, Ispir a platit doar 150 de
taleri, Restul nu a mai apucat si pliteasci, fiind trimnis la Craiova. De aceea vinzitoarea Eca-
terina i5i ob{ine inapoi gridina (Condica domneasca, 43, . 547).

2 Este vorba de actul din 9 iulie prin care domnul, in urma anaforalei divanului din
29 iunie 1813 (Arh. St. Buc., Condica domneasci, 76, p. 266), diruieste doctorului Ioan Pashal
casa fostd a lui Ispir (ibidem, p. 530; V. A, Urechii, op. ¢cit., vol. X A, p. 1067 ; vezi datele
din 1804 —1817 despre doctorul I. Pashal in : Arh. St. Buc., Condica domneasci, 45, f, 61 —64;
Hurmuzaki, op. cit., vol. X, p. 39; vol. XVI, p. 673; V. A. Urechii, op. cil,, vol. X A, p. 556,
1 054; vol. X B, p. 367—377: vol. XI, p. 131 ; Dr. Pompei, Gh. Samarian, Medicina gi far-
macia {n trecutul rominesc, 1382— 1834, Cilirasi, 1938, vol. I, p. 133—134; vol. II, p. 77—78;
vol. III, p. 232, 296 ~297, 302—303).
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scrie mériia sa ¢d va orindui unde si-i dea, am fost intrebat di citre Miria
Ta, eu plecata slugid banu Golescu, ¢a unu ce m-am aflat unu din epitropi,
i am ardtat Mérii Tale c¢i nu am nici o gtire pentru orinduiala acestii
case, nici am luat vreo chirie d4 niciieri.

Agadar, dovedindu-se din coprindere mai sus numitii céirti domnegti,
cd aceastd casd au fost daté lui Ispir numai pé chipul lui, §i dupd moartea
lui au rdmas domneascéd §i nu s-au afierosit di citre domnie nicdiri, ai
hirdzit-o Méiria Ta numitului doftor Pashal.

Drept aceea, nu poate jaluitoru Theodor s& o ceard, ne fiind a lui
Ispir, precum zic acei preoti, ci ficutéd cu cheltuiala domneascd! giré-
masd dupd moartea lui iardsi pad seama domnii. Care casi si rimine bine
hirazitd dd Maria Ta doftorului Pashal gi are a o stipini cu pace dupé
luminat senetul Mirii Tale ce-i s-au dat di héirizire.

Agijderea am cercetat i pentru scaunul d4 carne ot Poarta di Jos
a/'Curtii Vechi, pentru care sint acum doi pirigi, adici : sirdar Sava delibaga
ce s afld laIagi, prin vechil tufeccibaga al Indltimii Tale,? si jiluitoru
Theodor carele il cere ca un lucru ce zice ci au fost §i acesta al unchiului
s%u Ispir delibaga.

Tar Sava sirdar? il cere cu dou# cirti domnesti in copii, adeverite
d4 divanul Moldovii.

Una, ot leat 801, ghenar 3, di sint ani 12 trecuti, a mérii sale dom-
nului Alexandru Muruz, coprinzidtoare ¢ pi un colt di loc in rdspintie
dén josu Curtii Vechi, cu slobozenie di 1a méria sa si prin invoire cu preotii
§i bisericagii domnegti, au ficut un chiogculet cu o odéitd didasupt Ispiri
delibaga al mérii sale, carele, murind fir’de mogtenitor ; si fiind ci Sava
bimbasa, in toatd vremea rizvritirii dd atunci, au slujit in treaba ostigeasci
cu multd osirdie §i cu primejdia vietii lui pentru apérarea gi odihna térii?,
i-au dat méria sa acest chiogculef cu oddita dd supt dinsu ca si fie ale
lui i s4 le stdpineascd cu pace §i nesupdrat di nimeni.

Alta carte, ot leat 802, april 30, a rdposatului domn Mihai Voda Sutu,
intdritoare acestui dar.

1 Delibasa Curtii domnesti se bucura de obicei de diverse atentii §i daruri din partea
domnului. Astfel, prin anul 1793, cel care avea acest grad putea si ia venitul unei lese de
peste din Cegani (Ialomita) (An.Acad. Rom. Mem. Secf. ist., t. XX,1892—1893,p.349—350;622).

2 Acesta era Bojin, care stipineste pamint in Cilinesti (Teleorman), face afaceri cu
Hagi Ianus, ia parte la riscoala din 1821, iar dupd acecea fuge in Basarabia.

8 Sava este ficut serdar de Scarlat Callimach, numit domn al Moldovei in 1812 (C. D.
Aricescu, op. cit., p. 67).

¢ Dupi ce delibaga Ispir a fost omorit in lupta de lingi Craiova, bimbasa Sava a avut
un rol hotéritor in izgonirea lui IKara Mustafa din Oltenia. Izgonindu-i pe pazvangii peste
Dunire, Sava elibereazi si Fetislamul din miinile lor (C. D, Aricescu, op. cil., p. 65—66). Credem
cd tot Sava este acel bimbasa despre care spiine consulul austriac in raportul sidu din 3 decem-
brie 1800 ci a izgonit pe turci de la Segarcea §i s-a intors cu cei 1 200 oameni ai séi la Craiova
(Hurmuzaki, op. cit., vol, XIX, doc. CXXVIII, p. 76).

Acestea sint meritele Jui Sava pentru {ara pind la data emiterii cir{ii de mai sus a lui
Al. Moruzzi. Alte mentiuni documentare despre meritele lui in lupta antiotomana se pla-
seazii, ca datd, dupa aprilie 1802, cind se di §i intérirea de asemenea menf{ionatd mai sus,
la cartea lui Al. Moruzzi.

In alte acte privitoare la pricina pentru casa lui Ispir se mentioneazi ci ea ,,s-au hirazit
lui Sava bimbaga pentru multe slujbe ce au facut’’ (Condica domneascéi, 43, p. 406) sau ,,pcntru
multele lui slujbe” (ibidem, p. 467).
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Mai are Sava si carte di judecatd a dumnealui biv vel ban Gheorghe
Arghiropolon, fiind caimacam al Iniltimii Tale, dinpreuni cu dumnealor
boierii divaniti, ot leat 812, octomvrie 11, cind s-au judecat cu popa Hriso
eclesiarhul bisericilor domnegtil. $i, cu toate ci atunci n-au avut Sava aceste
carti domnesti s le arate cici zice ci le ripusese cind s-au robit in rézboiu
di la Lovcea? gi in urmé le-au g#sit, dar nie¢i eclesiarhul di mai nainte,
popa Antonied, nici eclesiarhul di acum, popa Hriso, n-au tdgiduit inaintea
judecitii cid gi delibaga Ispir cit a trdit au stipinit acel loc; si sirdaru
Sava dupd moartea lui l-au stdpinit citdva vreme. Fird numai, au zis
eclesiarhul d# acum ci méria sa Costandin Vod# Ipsilant, dupid ce arsese
binaoa ce era ficutid di delibasa Ispir, i-au dat voie prin grai ca si ia locul
in stdpinirea bisericilor. Dar dumnealor boierii au judecat cid nu putea bi-
sericile 84 ia locu in stdpinire.

Cit pentru toate binalele di aici ce au arsn la intimplarea focului
ot leat 804, s-an dat voie tuturor si gi le prefacéd fird de oprire di citre
stdpinii locului, plitind tot chiria ce da mai nainte, ci 84 ia Sava tin-
hrisin{ ?]a locului in stépinirea sa gi si pliteascd chiria padmintului cite taleri
25 pd an §i de acum innainte; $i pd citi ani nu stidpinise pind atunci
sid-i pliteasch eclesiarhul din veniturile bisericilor chiria ce si va dovedi
c¢d lua bisericile di la altii pad fiegcare loe, scizindu-si dintr-acea chirie
numai cite taleri 25 p4 an pa e¢iti ani nu va fi plitit Sava chiria pidmin-
tului la biserici.

Tar acum eclesiarhul pentru amindoi pirisii sd4 impotrivi zicind ci
acest scaun cu locul lui este veche afierom# domneascéd a bisericilor, ari-
tindu-ne spre dovadé la aceasta condica bisericilor, unde si vede trecuti
carte domneascé a rdposatului domn Costandin Vodi Cehan ot leat 1754,
fevruarie 3, scriind c# au afierosit méria sa bisericilor domnegti un loc da

1 Acesta ob{inuse incid din 20 februarie 1806 locul unui foisor al bisericii domnesti din
Curtea Veche ca si-1 impreuneze cu un alt locsor cumpérat mai nainte §i sd-5i facd pe ele o
casii. Locul ce i se da acuma fusese mdisurat la 20 aprilie 1803 de Radu Golescu, care sem-
neazi anaforaua de mai sus §i este solicitat si dea deslusiri deosebite in problema acestor
locuri ca unul care le cunostea bine (Arh. St. Buc., Condica domneasci, 53, p. 115).

2 La Lovcea, oras pe apa Osma in Bulgaria, au avut loc doui lupte : prima la 17 octom~
brie 1810, cind oragul a fost cucerit de trupele rusesti de sub comanda lui Vorontov, §i a doua
la 31 ianuarie 1811, cind orasul a fost recucerit, dupi ce intre timp trupele turcesti iarisi
puseserd stipinire pe el (SHimKIOmeguueckit CioBapb, vol. 34, p. 892 ; K. JireCek, Geschichle
der Bulgaren, Praga, 1876, p. 525). Cu prilejul luptelor de la Lovcea s-a distins un anume Nena,
sef de panduri §i arnfiuti, care a fost decorat de colonelul Turcinilov (acelasi care in 1810 f}
recomandase §i pe Tudor Vladimirescu pentru rasplatire) (M. T. Kutuzov, C60pHUK XOKYMEHTOB,
vol. III, p. 586 ; vezi men{iuni despre luarea Lovcei §i despre insemnitatea care se acorda
acestui fapt, tn : ictopus Ha Brarapns, vol. I,p.324; M, T. Kutuzov, COOpHUK [OKYMEHTOB,
vol. ITI, p. 439, 721 ; Hurmuzaki, op. cit., vol. III, supl. I, p. 370, 380; vol. IV, supl. I, p.
302, 304 ; P. A. Jilin, PagrpoM Typeuxoit apmun 1811, Moscova, 1952, p. 22 ; Pycckas crapuna,
1910, iulie, 172). Nu stim de cine a fost robit bimbasa Sava la Lovcea, deoarece {n aceasti vreme,
dupd cum arati# C. D, Aricescu, el luptd cind de partea rusilor, cind de partea turcilor.

In orice caz, cu prilejul luptelor de la Lovcea, bimbasa Sava, pe lingd ci a fost prins,
a capitat §i doud réni (I. Filimon, op. cil., p. 265).

Cit priveste orasul Lovcea ca atare, putem menfiona cd acesta era cunoscut la noi in
vremea aceea. Multi negustori din tara noastrd mergeau §i stringeau métase la Lovcea (Arh.
St. Buc., Condica domneasci, 76, f. 294—296).

3 Acestuia i-a scris delibaga Ispir la 12 decembrie 1800, transmitind prin el 300 de
taleri care-i datora ceaugului siu Athanasie (Condica domneasci, 43, f. 272 v.).
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la Poarta domneascd di jos, dimpreund cu un scaun di# carne ce l-an
cumpirat méiria sa d% la un Dumitru casapul. Insi, fiindes aceasts con-
dicd nu sd vizu intdritd cu pecete domneascd, san micar adeveritd cu
isc#liturd di vtori logofit, am cerut eclisiarhului s& ne arate chiar cartea
cea domneascé §i zise cd 8-au rdpus. Féars cit ne aridtd alte hrisoave domnesti
pentru milele bisericilor ce s-au intirit §i di citre Iniltimea Ta, unde
sd coprinde ca s# ia bisericile i venitu di la trei scaune scutite, adici
cele douid di la Poarta de Jos a Curtii Vechi ce 8int date mai nainte cu hri-
goave gi altul ce l-au adaos miria sa Alexandru Vod# Ipsilant, zicind ecli-
siarhu ¢4 cu aceastd condicid §i hrisoave au stipinit bisericile acel scaun dén
vechime, pind l-an dat miria sa Alexandru Vodd Muruz lui Ispir la leat
801. Apoila arderea Bucurestilor ot leat 804, arzind binaoa ce o ficuse
Ispir, i-au dat miria sa Costandin Vod#4 Ipsilant voie prin grai de au
luat locul in stdpinirea bisericilor gi cheltuind de au ficut bina, s-au adaos
venitu luind pid an chirie cite taleri 400. Asijderea zice eclesiarhul ci
dups vremi cind s-au intimplat a avea luminatii domni trebuinté ca si ia
d# supt stipinirea bisericilor vreun lucru afierosit d4 domnii d4 mai nainte,
au dat la biserici alt lueru in locul aceluia §i aga l-au luat, ardtindu-ne
spre pildd un hrisov al rdposatului domn Duca vvd ot leat 7186, mai 31,
d# sint ani 136, in care scrie ¢4 pentru o moaréd cu doud# roate ce avea bi-
serica domneascd impotriva bdii vechi hirazitd di alti domni gi au tdiat-o
miria sa pentru cdci ficea striciciune gradinii domnegti §i malului mi-
tropolii, au dat bisericii ca s# ia p4 tot anul cite ughil ?] 200 din vinzarea
vindricinlui ot Dealu Bucuregtilor. Asemenea si méiria sa Costandin Vodi
Ipsilant, cind au inchis pugedria cu ziduri luind boltile dumnealui cluce-
rului Scarlat Gridisteanu ce avea pd locul bisericilor, au dat clucerului
hrisov ca s ia pentru venitu boltilor o sum# rinduitd d4 bani d4 vama dé
la Ploegti. Cum si bisericilor pentru chiria pimintului, le-an dat deosidbitd
carte ca s& ia dintr-aceeagi vam# cite taleri 150 pi fiescare an, dupi
cum 83 vézu gi dd citre noi acea carte domneasci. Iar miria sa Alexan-
dru Vodd Muruz ce au facut carte lui Ispir ca si tie acest loc, n-au dat
in loc vreun lucru bisericilor.

Ne mai aritd eclesiarhul §i o anafora a dumnealor velitilor boieri
ot leat 813, aprilie 23, coprinzitoare c4 numai Ispir de ar fi avut temein
la mina lui putea, dupi ce arsese binaua cea ficutd di dinsu, si tie locul
i 84 facd altd bina pi dinsu. Iar sirdaru Sava nici vreun hrisov domnesc
avind cum cé i s-an dat tinerea acestui loc, nici vreun zapis di cumparé-
toare d& la mina lui Ispir, fir’de cuviintd s-au ficut stdpin §i au lJuat
d# la biserici gi taleri 480 in socoteald di chirie, pd carii sid-i aibd a-i
intoarce inapoi.

Deci, luind miria sa Alexandru Vodd Muruz acest scaun di supt
stdpinirea bisericilor domnegti §i hérdzindu-l lui Ispir delibagsa fird a da
la biserici alt lucru schimb pentru dinsu, dupid cum vedem c# au urmat
acei doi luminati domni, adicd rdposatul Duca Vodd gi miria sa Costandin
Vodi Ipsilant, nu putea si aibd temeiu hidrizirea acestora, mai virtos
cind acest scaun n-au fost din lucrurile domnii, c¢i compérat chiar d4 méria
sa Costandin Vodd Cehan cu banii mirii sale §i inchinat bisericilor dé
Sint ani 60 pentru a mirii sale vesnici pomenire, precum 8& vede din
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cartea mirii sale ce este trecutd in mai sus numita condicii. Care condics,
dupd multimea hrisoavelor g§i cértilor domnegti i altor zapise §i sineturi
ale bisericilor ce sint trecute intr-insa, s cunoaste a fi adeviratd ; i pa linga.
acestea au arsu gi binaoa ce ficuse Ispir, riminind locul slobod, unde, dup
cum zice eclesiarhul, au ficut bisericile binaoa scaunului [cu] cheltuiala.
prin gtirea domnii.

Nu rimine dar cuvint d& dreptate nici lui Theodor niei s#rdarului
Savi a cere si tie locul acesta, ci gisim cu cale ca nu numai si stdpi-
neascd bisericile domnesti acest loc dinpreuné cu scaunul ce au ficut pi
dinsu in pace §i nesupdrate di citre amindoi pirisii, ci incd sd intoarcd
sirdaru Sava la biserici gi acei taleri 480 ce fird dreptate i-au luat.

Iar pentru o vie ce zice Theodor c# au avut Ispir pd mogia minds-
tirii Plumbuita la Rosu gi si stdpinegte dd sdrdaru Stavri', nu s-au ficut
cercetare, neaducindu-s# piritul di fatd. Ci, dupd ce si va aduce, cer-
cetind, vom ardta Mérii Tale prin deosebitd anafora. Iar---

1814, fevruar 19.

Radu Golescu vel ban, Barbu Vicidrescu vel vornie, Grigore B#-
leanu vel logofit, Costandin Filipescu vel logofdt, Fotac Stirbei vel lo-
gofit.

Io Toan Gheorghe Caragea vvd. i gospodar zemble Vlahiscoe.

Theodor Triandafil nerdmiind odihnit pe aldturata anafora a dum-
nealor velitilor boieri, orinduitul zapciu vitaf de vistierie l-au infitigat.
la divan inaintea domnii mele cu popa Hriso, eclisiarhul bisericilor dom-~
nesti, unde, ardtind Theodor mérturia clericilor bisericii cei mari a Tari~
gradului, o vizum §i ingéi-ne domnia mea intiritd de preaosfintitul patriarh.

Din care ficindu-sd dovadi ci numitul Theodor este rudd si cli-
ronom al lui Ispir delibaga ce au murit, am intrat in cercetare, atit pentru
locul scaunului de la Poarta de Jos, cit si pentru casa ot sfintul Spiridon
cel Nou. Si cit pentru locul scaunului, cu toate c& din copiile cértilor dom-
nesti ce 8i vid ficute pZd numele Savii s& dovedegte cd delibaga Ispir prin
invoire cu preotii gi bisericagii Curtii Vechi au ficut sidiri pd dinsul, dar si
insugi eclisiarhul popa Hriso, intrebat fiind de domnia mea in divan pen-
tru ce au ficut ticere cind s-au dat lui Ispir acest loc de domnia sa
fratele Alexandru Vod# Moruz, de nu era cu voia bisericagilor (precum
pricinuieste acum) rispunse si mérturisi c¢i n-aun ficut dava pentru ciei
Ispir plitea chirie. Din care acest rdspuns al eclesiarhului s-au ficut bine

1 Aceastd vie, numiti ,,In Boleasca”, impreuni cu o livede a ei, imprejmuiti de un gard
§i de apa Dimbovitei, a fost vinduti in septembrie 1801 la mezat egumenului Dionisie al ménas-
tirii Plumbuita cu 500 de taleri (Arh. St. Buc., Condica domneasci, 43, f. 406, si 564). Tot pe
atunci s-a vindut la mezat §i averea mobili a lui Ispir, incasindu-se 3 336 de taleri. Ce nu s-a
vindut s-a dat la cimara domneasci lui Stavri, care pe atunci fusese vitaf al cimidrii. Din banii
tncasati la mezat au fost achitate datoriile lui Ispir citre creditoril lui, printre care: Costea
arndiutul, neferii Hristea §i Stavru, Pascale bairactarul, Athanasie ceausul, ispravnicul de-
curte etc. {Condica domneasca, 43, f. 346, 406, 467).
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dovedit ¢4 atunci nici o nemulfumire nu s-au ardtat din partea biseri-
cagilor si in adevir c# prin invoirea cu ei gi-au facut Ispir siddirea. Si
dupéd acest mijloc nu putem zice cd domnia sa fratele Alexandrul Vodi
Moruz au dezghinat acest loc de la bisericd, precum pricinuieste eclesiarhul,
fard numai au intdrit invoirea lor pentru plata chirii locului §i aurdmas.
Ispir a fi chiriag pe loc, precum sint si altii, avindu-si sddiri pd locuri
streine.

Fiind dar delibasa Ispir chiriag al acelui loc i arzindu-se sidirea
lui in leat 804, la arderea tirgului, cind atunci prin sfat de obste s-au dat
voie gi slobozenie de domnul Ipsilant tutulor celor ce au avut binale
pe locuri streine ca s# si le prefacé la loc, volnic era §i Sava (supt a céruia
stdpinire si afla atunci acea sidire a lui Ispir, de la moartea lui §i pind
la ardere) ca si gi-o prefacd. Si pentru céci n-au ficut-o pind acum nici
Sava, nici acest Theodor clironomul lui Ispir (precum eclesiarhul muncea
84 sd ajutoreze cu aceastd pricinuire) intru nimic nu li s-au vitimat di-
cheoma prefacerii, fiind c¢#% domnul Ipsilant numai voie au dat atuneci
tuturor de obste sid-gi prefacd binalele, iar nu ¢& au orinduit §i vreun soroc
hotédrit, in care de nu-§i va preface cinevagi binauna si piarzi acea dicheomi,
i aga volnic au rdmas fiegcare s#-gi prefacd binaoa ce i-au arsu atunci ori-
cind va putea, plitind chiria locului. Precum gi ceea ce au aridtat ecle-
siarhul cum c& in urma arderii i-ar fi dat voie prin graiu domnul Ipsilant
de a face locul zapt este o pricinuire degartd si citusi de putin nu-l1 aju-
toreaz#, a pentru cé este cu totul fir de cuviintd sd s& treacd cu vederea
obgteascd hotérire ce s-au dat atunci inscris i in auzul tuturora gi s& s&
dea crezimint numai la o aritare proastd a eclesiarhului pentru voia ce
zice ¢4 i s-au dat prin graiu de citre domnul Ipsilant. Nu are dar nici o
dreptate a lua hrisis a locului pe seama bisericii.

Dar nici Sava nu poate avea aceastd dreptate, fiind ¢4 din chiar co-
piile cértilor domnesti ce are la miinile lui s& dovedegte ¢4 domnia sa
fratele Alexandru Vod4 Moruz i-au déruit acea sidire a delibagii Ispir ca
un lueru al unuia ce au murit fir’ de mogtenitori. Care va 8% zicd cd de
s-ar fi ardtat atunei vreun mogtenitor, nu l-ar fi déruit. $i fiinded acest
Theodor prin cartea ce s-au zis mai sus, 8-au dovedi de rud4 gi mogtenitor
al lui Ispir, rdmine netinut in seam& harul ce s-au ficut citre Sava
si dicheoma prefacerii acei sddiri a lui Ispir s& cuvine dupid domneasca
hotédrire ot leat 804 a o avea numitul Theodor mogtenitorul siu. Carele
i hotdrim si aibd voie a-gi face bina pe acel loc al bisericii, plétind insé
chiria locului cite taleri patruzeci pe an, adecd adaos de alti taleri cinci-
sprezece peste chiria ce era tocmitd, care acest adaos este musaade citre
bisericd, in vreme ce iarisi dupd coprinderea obstestii i domnegtil ho-
tariri ot leat 804 sid cuvenea s nu si facd nici un adaos la plata chirii
locului ; dar nici Theodor sé nu fie volnic a precupi acest loc, dindu-1 altora
cu chirie ci sd-si facd bina insugi el pe seama sa. Care bina volnic este apoi
ori insusi a o tinea sau la altii a o inchirial.

1 peste un an de zile, Theodor Trandafil a cerut aprobare si vindi privilia ce a ficut
pe locul mostenit de la delibaga Ispir, conform hotéiririi de mai sus (anaforaua din 15 iulie 1815,
in Arh. St. Buc., Condica velitilor boieri, 1114, p. 222 v—223; Condica domneascd, 84,
P. 467 —468).
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Tar pentru casa ot sfintul Spiridon Nou ce 0 cere Theodor gi pe aceea,
nu are nici un cuvint de dreptate in vreme ce chiar din partea domnii
sale fratele Alexandru vodad Moruz ce sé géiseste trecutd in condica divanului,
coprinzitoare ci fiind ziditd cu cheltuiala domnii, s-au fost dat lui Ispir
incit au tridit gi dupd moartea lui au ficut-o zapt iardsi domnia, impreuna
cu locul gi cu toate imprejurimile ei, s& dovedeste cd au fost domneascé
gi datd lui Ispir numai pe obrazul lui.

De aceia gi hotirim ca acea casé s rdmiie bine hirdzitd la dohtorul
Tancul Pashal, dupéd cartea domnii mele ce am dat la miinile lui.

1814 aprilie 10
Vel log.
Pecetea gospod.

Arh. St. Buc., Condica velifilor boieri 1114, p. 16 —18 ; Condica domneascid 80, p. 75—
78 (intdrirea domneasci numai in condica 80, p. 75—76).

I11

1821, aprilie 24. Ciiminarul Sava imputerniceste pe o slugi si duci la Brasov
nigte oi §i boi ai fostului mare logofit Costandin Golescu.

De la ciminar Sava.

Aceste doudzeci §i opt de oi i patru boi, fiind pentru trebuinta casii
dumnealui biv vel logofit Costandin Golescu, merg la Bragov.

Care, dupd voia ce i s-au dat,! si aibd a le trece nesupirat intru
nimic de cinevagi, atit la drum cit §i la vatdgia plaiului? Aceasta.

1821, april 24,
Savva Caminar

Arh. St. Bue., Documente, A. N. MMDCCCLVI/79. Orig. rom.

Iv

1820, iulie 8. Anafora in pricina ciminarului Sava pentru pravilia de la
Curtea Veche, prin careiserespingecerereadeaise da aceastd priviliein calitate
de loctiiltor al lui Gheorghe Spiliu, pini ce nu se verifici actele acestuia la Tarigrad.

Prea Iniltate Doamne !

Dupd luminatd porunca Mirii Tale, zapciu hitméinesc au adus
inaintea noastri pd dumnealui ciminaru Sava cu jalba ce au dat, zicind
¢ prin cdrti ale rdposatilor intru fericire domni Alexandru Vodd Muruz

1 n adeeasi zi Tudor Vladimirescu diduse Iui C. Golescu Autorizajie pentru transportul
acestor vite spre Brasov (Documente privind istoria Romlniei. Rdscoala din 1821, vol. 11, p. 94).
2 Este vorba de plaiul Ctmpinii.
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si Mihaiu Vod4 Sutu, avind o privilie in coltul de la poarta din jos a
Curtii Domnesti cei Vechi, ce fusese mai inainte a delibagii Ispir i dupd
moartea aceluia i s-au diruit dumnealui pentru slujbele ce au aritat
in trecutele rizvritiri cu primejdia vietii sale. Care privilie a §i stipi-
nit-o necurmat pind in domnia mérii sale domnului Ion Vod4 Caragea,
nu numai cit s-au aflat aici, ci §i dupd venirea armii rosesti, cind si afla
peste Dunire cu slujbd impiriateascd, tot lua venitul acegtii pravilii.
Tar mai pe urmi s-au ficut stipin pe dinsa un Tudor ce au pricinuit ci
ar fi rudd cu delibaga Ispir §i o stipinegte gi pinid acum, gisind atuneci
. vreme cu pirlej. Insd zice ci acest Tudor s-au aflat tot aici nelipit gi
nici de rudid a lui Ispir nu 8-au ardtat, nici vreo pornire au ficut pentru
aceastd privilie pinid la mai sus numita vreme, gi cere si i se dea aceastd
privilie in stdpinirea sa, dupi sineturile domnegsti ce are pe care sineturi
ni le gi ardtd di le vizum, insd :

O carte ot leat 1801, septemvrie 3, de sint ani 18 trecufi, a dom-
nului Alexandru Vodd Muruz, coprinzitoare cé pe un coli de loc, in ris-
pintia din josul Curtii Vechi, cu slobozenie de la méria 8a §i prin invoire
cu preotii §i cu bisericagii domnesgti au ficut Ispir delibaga al méirii sale
un chiogculet cu o odiitd dedesupt. Carele murind fir de mogtenitori
gi fiinded Sava bimbaga in toatd vremea rizvritirii de atunci au slujit
in treaba ostiseascd cu multd osirdie gi cu primejdia vietii sale pentru
apirarea §i odihna tdrii, au binevoit miria sa §i i-au dat acest chios-
-culet, cu odiita de supt dinsul, ca s& fie al séu, sd-1 facd zapt gi si-1 sti-
pineascd cu pace §i nesupidrat de nimeni.

Altd carte cu leat 802 apr. 30, de sint ani 17 trecuti, a domnului
Mihai Vodd Suful, intiritoare mai sus numitului dar.

Ne mai ardtd o scrisoare cu leat 1814, ghenar 24, ce i-au scris de
aici, la Tagi, Bojin tufeccibasa al méirii sale domnului Caragea, cum c§
au priimit scrisoarea ce-i trimisese jiluitorul impreund cu copiile, sgi
dindu-le la méiria sa au poruncit sd si facd hrisov. Dar s-au zidbovit din
pricina bolii ciumii §i ¢d fiind chemat la dumnealor velitii boieri i s-au
zis cé sint citeva judecdti, iar dupd citeva zile sd ispriveste.

Agijderea zise jiluitorul ci osebit de cheltuiala ce au ficut de au
dres striciciunea ce si ficuse acestii pravilii la cutremurul ot leat 802,
dar §i dupd primejdia focului ot leat 804 arzind, au ficut-o di iznoavi
molitva sa Hriso eclisiarhul bisericilor domengti, ardtindu-ne de vizum
o insemnare supt iscdlitura sa, unde scrie taleri 462, cheltuiala binalii,
i taleri 137, bani 60, chiria pAmintului de cinci ani gi jumétate, care fac
amindoud condeile taleri 599, bani 60.

Fatd fiind si Dona! simigiu, cel ce stipineste acum aceastd pri-
vilie, rdspunse cd fiind aldturea cu dinsul gi el aflindu-s& la tara lui dus
§i scotindu-si la mezat din poruncd domneascd, au avut vechil lisat
aici de i-au cumpirat gi i-au trimis la tara lui sineturile ce sint 8§i acum
acolo. Dar ne ardtd trei copii: una dupi anaforaua dumnealor velitilor
‘boieri ot leat 814, fevruar 19, cind pornise jalbd acel Tudor Triandafir,
<erind sd i sd dea in stdpinire scaunul de earne ce era pe mai sus numitu

1 Numele Dona de la Antonie, cum este scris la scara condicii (f. 131 v).

8 — ¢, 8336
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loc, pe care scaun il cerea §i cdminar Sava, prin vechil tafeccibaga al
domnului Caragea, ardtind carte a clericilor sfintei biserici cei mari a
rasgritului ot leat 813, avgust 3,

[Se aratd pe larg cuprinsul acestei cdrti, dupd cum este redat mai
inainte in anaforaua din 19 februarie 1814. In continuare se di rezu-
matul hotéririi lui I. Caragea din 10 aprilie 1814, care se publicd aici].

Altd copie din condica divanului, adeveritd iardsi de sdrdaru Ma-
tache dupéd anaforaua storostii za negutétori ot leat 815, septemvrie 15,
intiritd de méiria sa domnul Caragea, cum ci dupd anaforauna dumnealor
velitilor boieri intdritd de mai sus numitul domn, prin care s-au gasit
cu cale cererea lui Tudor de a i 54 da voie s4 vinzd cu mezat binaoa
ce au zis cd au ficut pd acest loc cu a lui cheltuiald, aflindu-si scapitat
i dator. S-au si strigat la mezat in orinduitul soroc d4 zile 40 si au rdmas
asupra unui Gheorghe Costea Ceachirul cu taleri 6300. Din josul cériia
copii este trecutd gi altd copie de Chiritd dascdlu Slovenesc, dupd ade-
verintd numitului Gheorghe Ceaciroglu i fratilor lui, ci el an fost numai
un vechil l4sat de Dona simigiu, vecinul de aldturea al acestii prévilii,
cu vechilet inscris, ca s artddisascd la mezat, fiind ci Dona plecase la
patria sa; §i banii ce s-au numdirat printr-insul la starostie au fost ai
Donii, iar nu ai lui, §i Dona este stdpin, iar nu el

Acum mai in urmi adusid ciminaru Sava inaintea noastrd o carte
cu leat 1816, avgust 26. Insd veleatul gi luna sint drese; ci zise cii este
a cliricilor de la sfinta biserici cea mare a ridsdritului, intéritd si de preao-
sfintitul patriarh al Tarigradului §i coprinzdtoare ci un Gheorghe Spiliu
de la satul Lala din eparhia Olenis au adus acolo la judecitoria biseri-
ceascd doud cdrti iscilite : una adeveritd cu iscilitura prea sfintii sale
péirintelui mitropolit acei eparhii, chir Filaret; alta iscilitd de proestosii
batrini ot Lala, prin care si adevereazi gi sd marturise§te mai sus numitu
Gheorghe, ci este adeviarat fiu al Hrisofii, surorii mortului Costandin
Anastasiu Chiuciuc 1spir delibaga ce s-au aflat slujind la réposatul domn
Alexandru Vodd Muruz §i a murit aici neinsurat §i fir-de copii; unde
vine numitul Gheorghe ca un clironom al lui sé-1 mogteneascé.

Pentru care zise ciminaru e¢i acum din partea sa nu mai face nici
un davagilic pentru aceasti pravilie, de vreme ce numitul Gheorghe
s dovedeste cd este nepot de sord §i clironom lui Ispir delibaga, ci, ca
un vechil din partea lui, cere sd-i s& dea in stdpinire aceastd pravilie.

Dar, ne ardta gi piritul Dona anafora a mea, slugii Marii Tale, vornic
Gheorghe Filipescu, din anul trecut 819, avgust 25, ficind la jalba lui
Gheorghe Laliotu ce s aritd nepot lui Costandin delibagi, unde s&
coprinde cé, cercetindu-si jalba lui, s-au vizut ci este pentru acel Tudor
ce s-au ardtat mai nainte de rudd mortului delibagii. Aducind Gheorghe
§i carte de la patriargia Tarigradului de dovada rudelui lui si ci acel
Tudor au ingdlat patriargia de i-au dat carte, cd nu este nici o rudid cu
Ispir, gi fiinded numitul Tudor lipseste de aici, s& meargd Gheorghe dupé.
dinsul unde il va gisi, sd-gi caute.

Deci, dupd avliceasca carte ce aratd cdminar Sava, sd vede cé acel
Gheorghe au adus innaintea cliricilor carte de mérturie de la proestogi
8i bitrinii satului Lala, unde si afld l#cuitor, adeveritd gi de pirintele
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mitropolitn Olenis cum 8% este adevirat nepot gi clironom lui Chiuciue
Ispir delibaga. Care carte, dup4 cum este dreasd la veleat §i la lund, sd
vede cd este din leat 816, avgust 26. Dar, fiinded gi acel Tudor Triandafir,
la leat 814, fevruar, au fost adus la judecata dumnealor veliti boieri §i
la divan mirii sale domnului Caragea, iardsi carte a cliricilor ot leat 813,
avgust 3, intdritd §i de preasfintitul patriarh al Tarigradului §i coprin-
zitoare ci au dovedit el acolo la patriarhie, cu mérturi vrednici de cre-
dintd, ci s& trage de la satul Kale-Cioti din eparhia Paleon Patron si
cum cd este fecior al lui Filaret §i nepot de sord lui Costandin delibagii
Ispir, ce an murit aici in Bucuregti. Dups care carte cunoscindu-l jude-
cata §i divanul domnesc de bun clironom lui Ispir i s-au §i dat in stdpi-
nire aceastdi pravilie pe care iardsi cu poruncd domneascd vinzindu-o
la mezat, au cumpédrat-o Dona simigiu. Acum judecata nu poate si
strimute cele e s-au hotdrit atunci, pind nu va lua mai intiiu bun# pli-
roporie: ori ci §i acel Tudor §i acest Gheorghe sint amindoi nepoti de
sord lui Ispir, sau e¢& unul dintr-ingii nu este nepot adevirat.

Ci am socotit ci este de trebuintd, de vei gisi §i méria ta cu cale,
ca 84 sd scrie din partea inn#ltimii tale cidtre preasfintitu patriarh al
Tarigradului s& s& cerceteze printre sfintia lor pdrinti arhierei ai numi-
telor eparhii, Paleon Patron §i Olenis, 84 si facd cercetare cu scumpé-
tate prin oameni vrednici credintii §i cu stiintd buné ca s& s& dovedeascd
in adevér gi p4d deplin de sint amindoi nepoti de sord lui Ispir, adicd si
Tudorgi Gheorghe, san numai unul dintr-ingii, §i care este cel adevirat.
Si, viind raspuns cu pliroforie 1a aceasta, atuneci si va da sfirsit pricinii.

Iar hotdrirea cea desdvirgitd rdmine a si face di cidtre Méiria Ta.

1820, iulic 8.

Barbu Vécdrescu vel ban, Grigorie Bidleanu vel vornic, Costandin
Filipescu vornic, Tordache Golescu vornic, Nestor logofit.

Arh. St. Buc., Condica velitilor boieri 1121, f. 61v—-62 v,

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

CU PRIVIRE LA COMPONENTA SOCIALA
A LOCUITORILOR DIN OLTENIA
PARTICIPANTI LA LUPTA {MPOTRIVA PAZVANGIILOR
SI LA RAZBOIUL RUSO-TURC (1806—1812)

DE

IOAN I. NEACSU

In urma tratatului de pace incheiat la Iagi in 1792, Imperiul otoman
a slibit, iar sistemul sdu de conducere centrald s-a destramat gi mai mult.
Guvernatorii provinciilor §i comandantii militari ai serhaturilor de pe
malul drept al Dunérii cdutau tot mai mult s obtind independenta faté
de Poarti.

Tntre cei risculati impotriva autorititii centrale in ultima decadi a
secolului al XVIII-lea, cel mai activ a fost Pazvanoglu (Osman Pazba-
noglu), uzurpatorul pagalicului de la Vidin. Acesta a reu§it prin dema-
gogie si atragd de partea sa §i o parte din populatia de pe ambele maluri
ale Dundrii. Prin acest mijloc a reugit s& adune in jurul sfu o armaté
destul de numeroasi, cu care a reusit si pund stipinire pe cetfitile Nicopole
5i Noua Orgova (Ada-Kalé)l. Pazvanoglu socotea teritoriul Téarii Rominegti
sub administratia directd a sultanului, cu care el era in conflict, gi asa se
explicd contributiile grele gi jafurile cumplite ficute de cetele sale la noi
in tari. De aceea regimul siu, cu tot caracterul favorabil pentru locuitorii
Vidinului, a fost foarte pagubitor §i distrugidtor pentru tara noastri.

El a impus populatia din Tara Romineasecd, §i in special pe cea din
Oltenia, la contributii foarte grele pentru intretinerea numeroasei sale og-
tiri2. Pentru a face fatd multiplelor pretentii ale acestui feudal risculat,
precum §i obligatiilor de intretinere a ogtirii turcesti trimise impotriva sa,
Constantin Hangerli vv. a impus pe locuitorii térii, in afard de unii pri-
vilegiati, la darea vicdritului, care a fost imediat suspendatd de Poarti,

-

1 Hurmuzaki-Odobescu, Documenle priviloare la isloria rominilor, Bucurcsti, 1889,
. supl. I3, p. 486 si 487.
2 Ibidem, supl. I,, p. 513.
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deoarece ameninta direct productia de vite §i chiar pe cea a cerealelor
necesare Imperinlui otoman?.

Tot pentru intretinerea ogtirilor impéaréatesti trimise impotriva pagii
rdzvrdtit de la Vidin, la 9 august 1801 s-a marit vindriciul de la 5 la
9 bani de vadrd, fiind scutiti de aceastd obligatie privilegiatii®.

Comertul térii a fost stinjenit de cetele pradalnice ale lui Pazvanoglu,
care jefuiau in special oragele si bilciurile Olteniei. De exemplu, bilciul
Cleanov a fost célcat in mai 1802, cu care prilej au fost jefuiti si ucigi multi
dintre participantid.

Pazvangiii mutilau in special pe {dranii trimisi cu cdrutele de apro-
vizionare care insoteau ogtile sultanului pe cimpul de luptd. Un exemplu
tipic care ilustreazd foarte bine aceasté situatie este cel al cirdugului Si-
mion din satul Bésegti, jud. Dimbovita, care fusese trimis de ispravnicii
judetului, in 1802, ,,cu carul lui la Caracal sud Romanati, [unde] a slujit
la ordiie pentru cératu zaharelilor §i altele. Cind au célcat hotii cdrutia
lui in pértile acelea, 1-au prins gi pa el §i dupd ce i-au luat carul cu boi §i
altele ce au mai avut §i l-au cdznit foarte gi 1-au impuscat, osibit i-au tédiat
atit nasul cit g§i wurechile, rdminind slut §i nevrednic de munci...” 4

*

Pentru a face fatd incursiunilor pridalnice ale Iui Pazvanoglu,
sultanul a fost nevoit ca, pe lingd contingentele turcesti ale serhaturilor
de pe ambele maluri ale Dunirii, si utilizeze in lupte gi pe locuitorii Térii
Rominegti i chiar pe cei ai Moldovei. Dintre acegtia au fost folositi in
cea mai mare mésurd locuitorii din Oltenia, care eran cei mai expusi
jafurilor pazvangiilor. Congulul francez din Bucuresti, Flury, scria la
inceputul lunii ianuarie 1898 c¢i Tara Romineascé urma s4 fie pusd pe picior
de rizboi, ca si se poatd recruta 4 000—5 000 de ostagib.

In acest scop, la 17 (28) ianuarie 1798, domnitorul Constantin
Hangerli a organizat recrutarea unei militii la Bucuregti, in compunerea
cireia au intrat multi ,,0ameni fird cdpdtii’’*, iar numirul lor a crescut
in primele zile 1a peste 500 de oameni®. Apoi, in martie, domnitorul a ple-
cat la Craiova in fruntea acestui corp de oaste romineascé, pentru a intéri
trupele turcegti trimise impotriva lui Pazvanoglu’.

Faptul cd in iulie 1798, in luptele de la Vidin, au participat aldturi
de 8 000 de turci din oastea sultanului gi 2 000 de tdrani romini prost ar-
maiti® ne permite si presupunem ci acest efectiv a fost recrutat in majori-
tatea lor dintre locuitorii Olteniei, unde populatia se afla expusd direct
jafurilor pazvangiilor gi cirjaliilor.

1 Dionisie Eclisiarhul, Cronograful Tdrii Romtnesti, Rimnicul Vilcea, 1934, p. 90 si 92.

2 V. A. Urechia, Istoria romtnilor, vol. VIII, Bucuresti, 1897, p. 145—146; ibidem,
vol. IX, 1896, p. 494.

3 N. lorga, Studii si documente, t. VIII, Bucuresti, 1906, p. 114—115.

4 Acad. R.P.R., Ms. rom. 242, f. 175 v si 176 (ordiie ,,ostire”).

5 Hurmuzaki-Odobescu, op. cit., supl. I3, p. 486 si 487.

* Asa e mentionat in raportul consular.

¢ Hurmuzaki-Nistor, Documente privitoare la istoria rominilor, Cerniuti, 1938, XIX,,
p. 3 si 4.

7 N. Iorga, Acte si fragmente cu privire la istoria romtnilor, vol. 11, Bucuresti, 1896, p. 359,

8 Hurmuzaki-Odobescu, op. cit., supl. I3, p. 529.
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Totodatéd este cunoseut faptul ed in secolul al XVIII-lea se recrutau
din Oltenia pandurii, care constituiau in special trupele auxiliare ale gar-
nizoanei turcegti de la Ada-Kalé!, care cizuse, dupd cum am vizut mai
inainte, sub stdpinirea lui Pazvanoglu.

Marea majoritate a acestor panduri au fost atrasi de conducerea
tdrii ca si-gi apere cdminurile impotriva cetelor lui Pazvanoglu. Pentru
respingerea lor, in 1800 domnitorul Alexandru Moruzi a poruncit ca pan-
durii judetelor 84 fie trimigi la Craiova ca s ajute la izgonirea pazvan-
giilor2. Aceste forte, fiind insuficiente la numsér, i s-au trimis spre intarire,
inianuarie 1801, cazacii zaporojeni emigranti® i nigte agcherlii din Moldova,
trimigi de Const. Al. Ipsilanti vv., care au sosit la inceputul lunii februarie
1801*% Mirturia sigurd a participirii pandurilor la luptele impotriva lui
Pazvanoglu o constituie numeroasele cirti de scutire de dajdie si podvezi
-acordate cdpitanilor de panduri de céitre noul domn al Tarii Rominegti,
Const. Al. Ipsilanti in anii 1802, 1803, 1804 si 1807, pentru c¢i au slujit
5in rézboi’’ in tot cursul ,,rézvratirii’ jefuitorilor turci (pazvangii §i cir-
jalii)®. Cu toate ci aceste carti de scutire nu indicd imprejurarea unde au
luptat acegti cipitani de panduri, totusi ele ne aduc o pretioasi limurire
asupra actiunii lor impotriva jefuitorilor tdrii. Analiza cértilor de scutire
de dijdii si alte angarii acordate de Const. Al. Ipsilanti vv..cépitanilor de
panduri ne va da posibilitatea sd stabilim situatia de clasd a acestora.

Pentru a ilustra mai bine i analiza mai temeinic situatia de clasi
a pandurilor participanti la lupta impotriva cetelor pridalnice conduse
de Pazvanoglu in anii 1802—1806, ddm in pagina urméitoare un tablou
statistic cu componenta sociald a cépitanilor de panduri.

Din analiza tabloului rezulti ci majoritatea cipitanilor de panduri
ccare au primit carte de scutire de dajdie in intervalul de timp mentionat
mai sus fac parte din sate de mogneni §i de mogneni-cldcags.

In afard de cei 31 cipitani de panduri care au participat la rizboi
impotriva jefuitorilor turci (pazvangii si cirjalii) in anii 1802 —1806, mai
cunoagtem incd gase capitani de panduri aflati in slujbd in 1805, care,
la rindul lor, toti fiiceau parte din sate de mogneni §i de mogneni-cldcagi ®.

1 M. Guboglu, Despre arhiva turco-orientald din Biblioteca de stat ,,V. Kolarov”-Sofia,
in , Revista Arhivelor”, III (1960), nr. 1, p. 145; Iosef Kabrda, Les Anciens Registres
Turcs des cadis de Sofia et de Vidin et leur importance pour lhistoire de la Bulgarie, Archiv
Orientdini, XII (1951), p. 376 (semnalat subsemnatului de citre M. Guboglu).

2 B. P. Hasdeu, Ultima cronicd romind din epoca fanariofilor, Bucuresti, 1884, p. 168.

3 Hurmuzaki-Odobescu, op. cit., supl. I,, p. 208; N. Iorga, Acte si fragmente ...,
vol. II, p. 364.

4 Hurmuzaki-Nistor, op. cit., vol. XIX,, p. 87 si 90.

5 Documente privind istoria Rominiei. Rdscoala din 1821, vol. I, Edit. Acad. R.P.R,,
1959, p. 37—238.

8 Nicolae Gogan, Obirsia-Mehedinti (Doc. ist. Rom. Rdscoala 1821, vol. I, p. 37—38;
Arh. St. Buec., Ad-tive vechi, Tara Rom., Condica Vistieriei, nr. 2 379, . 242) ; Dima, Cre{esti-
Gorj (ibidem ; T. G. Bulat, Diviziunea proprietdfii rurale {n Oltenia la 1837, in ,,Arhivele
Olteniei!, an. 1V, 1925, p. 111); Jon Mdgrean, Biesti-Vilcea (ibidem; I. Popescu-Cilieni,
Biserici, tirguri §i sate din jud. Vilcea, Craiova, 1941, p. 111); Matei Sulifd, Dejoi-Vilcea,
{ibidem; 1. Popescu-Cilieni, op. cit.,p. 101); Gheorghe Pagaldu, Botosesti-Mehedinti (ibidem ;
Arh. St. Buc., Ad-tive vechi, Tara Rom., Condica Vistieriei, nr. 2 379, £. 93 v); Dumilrache
Popescu, Cimpu-Folu sau Cimpu-Foamei-Gorj, (Marele dicfionar geografic al Rom{niei, vol. II,
P. 482; Al. Stefulescu, Gorjul istoric §i pitoresc, p. 248).
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Anii efnd au primit carti de scutire de
dajdie cipitanii de panduri pentru ci au
Clase sociale slujit ,,inrdzboi”’ tn tot cursul ,,razvrati- Total
rii” jefuitorilor turci(pazvangii si cirjalii)
1802 1803 | 1804 1807

Mosneni 21 34 40 —_ 9
Mogneni sau clicasi 12 55 310 — 9
Clicasi - 18 3u - 4
Boiernagi (mazili) - 17 112 _ 2
Originea socialj (neidentificati *) 18 18 213 314 7
Total 4 11 13 3 31

* Cei din aceasti categorie nu au mentionati localitatea In documente.

Nolda: Stabilirea componentei sociale a localitéitilor am ficut-o cu ajutorul datelor culese
din urmitoarele catagralii : Condica judefului Mehedin{fi de birnicii ce s-au gdsit la tndreptare §i
de felurimea breslelor (Arh. St. Buc., Ad-tive vechi, Tara Romineasci, Condica Vistieriei, nr. 2 379
£.1—242v); T, G. Bulat, Diviziunea proprietdfii rurale tn Oltenia la 1837, in ,,Arhivele Olteniei’”’,
an. IV, 1925, p. 185—111 ; Condica judefului Doljiu pentru catagrafia birnicilor (Arh. St. Buc.,
Ad-tive vechi, Vistieria Tarii Rominesti, dos. nr. 2 351/1808, f. 1—119v); I. Popescu-Cilieni,.
Biserici, ttrguri gi sale din jud., Vilcea, Crajova, 1941,138 + X p. 4+ 1 h,

Pentru localitidfile nementionate In catagrafiile de mai sus, am folosit alte instrumente:
de lucru, care au fost indicate in aparatul critic in dreptul fiecireia.

1 Jon Tigoran gin Dan, Cluberceni-Mehedinti: Rdducan sin Popa Malei Merisdscu, Cllnic-Gorj (Marele diclionar
peogratic al Rominief, vol. II, Bucuresti, 1899, p. 471—472; P. Ponl, Slalistica rdzegilor, Bucuregti, 1921, p. 198),

? Mihai sin Golea, Glogova-Mehedinti.

3 Daia Milar sin ... (loc alb In doc.).

4 Matei Argan, Arsani-Gori (Marele diclionar geografic al Rominiei, vol. I, Bucuresti, 1808, p. 129; P, Poni, op
cit.,p. 198);: Pirou lui Bojined, Frincegti-Gorj (Al Stefulescu, Din freculul Gorjului, Bucuresti, 1907, p. 57; P, Poni, op
cil., p. 196); Ion Bodescu, Bodegti-Vilcea.

& Dincd sin David, Drigotesti-Mehedinti ; Costandin |Galbenu, Izvoru-Gory, apvoi Mehedinti; Niculae Frunte-
Lald, Busu-Mehedinti, mort mainte de 29 ianuarie 1808 ; Panait, Teigi-Vilcea ; Simion sin Ion, Olanesti-Vilcea.

8 Mihai sin Jon Bondoo, Crd {eqti-Mehedinti.

7 Mihalache logofit, fecior de mazil, Rovinari-Gorj.

8 Jon Imngdndu.

¢ Toan Fomelescu, Ciuberceni-Mehedinti; Coslandin Giurescu, Bala de Jos-Mehedinti: Matei Turcitu. MAtdsari-
Mehedinti; Maled Vizlan, Arcani-Gorj (Al. Stefulescu, Goriul isloric gi pitoresc, Tg.-Jiu, 1904, p. 248: Alarele dicjionar
geografic al Rominiel, vol. I, p. 102; P. Ponli, op. cit.. p. 195).

1 Jonifd Nicolicescu, Bisesti-Mehedinti; Dima, [Cirbunesii-Gorj (Marele diclionar geografic al Rominiei. vol. II
p.|203; |IP] Poni, op. cit, jp. [198); Jon Frdluj, Borosteni-Gor (Al. "Stefulescu, Mdndstirea Tismana, Bucuresti.
1909, p. 162; idem, Din treculul Gorjului..., P. 73; Marele dicjionar geografic al Rominiei, vol. I, p. 541, si vol. IV
Bucuregti, 1901, p. 686; P. Poni, op. cil., p. 195).

U pumitry Ticu, Patule-Mehedinti: Necola (Nicola Boboe),Salatruc-Mehedinti ; Mihai sin Badea, Clumesti-Vilcea,

12 Malei manzil, Driigotegti-Gorj.

1 Dumilragcu Popescu; Lupul sin Surdu.

U Dinul Crdiniceanul, Mehedinti; Nicolaie Lalu; Iancul.

Satele tuturor acestor cipitani de panduri apartineau judetelor Vilcea,
Gorj §i Mehedinti, deci tocmai judetelor din nordul Olteniej.

Cipitanii de panduri desigur ci au plecat la luptd impotriva jefui-
torilor turci impreund cu cetele lor din satele respective, dupéd traditionala
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organizare §i mobilizare a pandurilor, aga cum au ficut in rézboiul din
1806 —1812 1 §i mai tirziu cu ocazia riscoalei din 1821 2,

Datele de mai sus limurese in mod evident componenta sociali a
edpitanilor de panduri i chiar a cetelor lor pind la inceperea rizboiului
ruso-turc din 1806 —1812.

Acesti germeni de armaté nationald s-au inchegat in focul luptei
impotriva jefuitorilor turci, ca o necesitate pentru apirarea pietii interne
din Tara Romineascd, §i in special a celei din Oltenia, care era cea mai
expusé jafurilor pagii rebel de la Vidin §i satelitilor sii. Boierimea locald
a fost nevoitd s accepte crearea acestor formatii de panduri care le
apdrau §i averile lor, deoarece nici o altd fortd militard aflatd in Tara
Romineascéd, in afard de cazacii zaporojeni emigranti, nu a fost capabild
84 lupte singuré cu succes impotriva jefuitorilor.

Const. Al. Ipsilante vv. a apreciat importanta acestor formatii de
panduri, §i de aceea, dupd cum am aritat mai inainte, i-a agezat ca ostire
permanentd a tdrii incd din aprilie 1803. Aparitia acestor formatii de
panduri, in marea lor majoritate din satele de mogneni §i mai putin din
satele de clicasi, se datoregte si faptului cé organizatia pandurilor, ca
organizatie de stat, nu a stinjenit nici exploatarea feudalilor, deoarece nu le
micyora numirul bratelor de muned §i, dupd cum am vizut, le apira
averile impotriva jefuitorilor turci.

Tot pe acesti panduri i-a chemat la slujb&d Const. Al. Ipsilante vv.
la 19 decembrie 1806, imediat dupd inapoierea sa la Bucuresti, impreuné
cu armatele eliberatoare rusegti, cind a trimis porunci ispravnicilor jude-
telor Vilcea, Gorj gi Mehedinti : ,,...cum si deosebitd volnicie cu orinduit,
prin care si porunceste ca toti pandurii, ce au fost aici [la Bucuregti] si la
Craiova in slujbd, sé viie aici [la Bucuresgti] §i in grabi si-i indemneze i
sé-i porneascé a veni, cum §i mumbagirul sd-i ia sa-i aducd ; iar lor [pan-
durilor] li s scrie ca unii ce in 4 ant ai domnies mdrii sale s-au aflat in
slujbd -nelipsiti si¢ lefile © orinduelile lor Ui s-au pdzit st li s-au wrmat
(subliniat de noi. — 7. N.) si vie §i acuma la slujbd’’3. Constatim ci
poruncile au fost trimise numai celor trei judete din nordul Olteniei, deci
toecmai la acelea de unde ficeau parte tofii cdpitanii de panduri, care
primisers cérti de scutire de dajdie in anii 1802 —1806.

Cipitanii de panduri impreund cu cetele lor, chemati la inceputul
rizboiului ruso-ture din 1806 —1812, au constituit nucleul formatiilor
de panduri, care s-au dezvoltat in tot cursul rdzboiului impotriva jugului

1 Col. I. Solomon, Din vremea lui Tudor Vladimirescu (1821). Amintirile Colonelului
... Dupd edifia din 1862 (Biografia Polcovnicului Ioan Solomon Craiova, 1862, iunie). Vilenii
de Munte, 1910, p. 1—2. (I. Solomon, la moartea fratelui siu, a cerut §i i s-a dat comanda
pandurilor raposatului.)

2 Acad. R.P.R., Doc. XXXIX/78 (Cdpitan Colfan) ; Pr. N. Popescu, Preofi de mir ...,
Bucuresti, 1942, p. 54 (Cdpitan Costandin); Gh. Craciun, Monografia comunei Brogteni din
Jjud. Mehedingi, T. Severin, 1932, p, 20 (Cdpitan Ghifd Cufuiu); N. Iorga-lzvoranu, Izvoare
contemporane asupra migcdrii lui Tudor Vladimirescu, Bucuresti, 1921, p. 356 —357 (Polcov-
nicul Iancu Enescu).

8 Arh. St. Buc., Cod. 54, f. 12; V. A. Urechia, Isloria rominilor, Bucuresti, 1896, vol. IX,
Pp. 105 (publicat numai sub formid de rezumat).
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otoman. Tinind seama de pierderile suferite inlupte ! §i de faptul ci ostirea
pandurilor a crescut mult pini citre sfirgitul réizboiului, credem ci efectivele
pandurilor din satele de mogneni au fost completate cu {irani din sate de
clicagi, aga cum ficuse gi Const. Al. Ipsilante cu citiva ani mai inainte 2.

Din ,,Lista slujitorilor de la isprdvniciile Tédrii Rominesti in fiintd
sub diferite numiri”’ scutiti de bir in anul 1811, constatim c# existau
numai 1000 de panduri in judetul Gorj. Dupé aceastd indicatie ne putem
da seama ci restul pandurilor fuseserd recrutati din rindurile clicasilor
care au fost scutiti de déri pe timpul serviciului militar 3.

O confirmare este ficuté §i de faptul c¢d in 1811, cind slugerul Tudor
Vladimirescu a primit ordin ,,s4 facd incd un batalion de panduri, avind
libertatea si ia pe oricine’’, surugiii de la posta din Iablanita (Mehedintl)
au fugit ,,5i sd duc §i s& fac panduri’’ 4. Altfel nu se poate explica
mentinerea unor efective constante in lupte §i mai cu seami cresterea lor
pe tot timpul duratei radzboiului.

Documentele mai semnaleazi, in tot cursul rdzboiului ruso-turc din
1806 —1812, incd o serie de cdpitani de panduri participanti la lupte, ca
Nicolae Gigirtu 5, Drigut Mehedinteanu, Barbu Solomon, Ioan Solomon ¢,
Barbu Viigoreanu, Nicolae Boboc, Dumitru Girbea, Dincd, Constantin
Surdul, Ghité Virtanul ?, Costandin®, Ionitd Cegan ®; insi cea mai proe-
minentd figurd a fost cea a lui Tudor Vladimirescu, care s-a distins in
lupte in mod cu totul deosebit §i a ajuns in 1811 si comande intreaga
oaste a pandurilor °,

In ceea ce privegte categoria sociald a unora dintre cipitanii de
panduri mentionati mai sus (Nicolae Gigirtu, Ioan Solomon, Nicolae Boboc,
Dumitru Girbea, Ionitd Ceganu §i Tudor Viadimirescu), datele despre ei!

1 Polcovnicul Ionitd Cegan spunea urmitoarele : ,,Dupi cite o batilie, cind ne numiram,
rimineam uneori numai patru-cinci sute din douf mii citi eram; dar peste zece zile eram
iard in pir la loc, ci se umpleu golurile cu al{i panduri trimisi din {ard, asa era invoiala cu
Ipsilante” (I. Ghica, Scrisori cdtre V. Alecsandri, vol. I, Edit. Bibl. pentru to{i, Bucuresti
{f. a)), p. 54).

2 Naum Rimniceanu, Scrisoarea Munteanului ca rdspuns la scrisoarea Moldoveanului,
tn ,,Bis. ort. rom”, t. XIII, 1889—1890, p. 260. Idem, Istoricul Zaverei tn Valahia, in ,,Bis.
ort. rom”, t. XXIII, 1899—1900, p. 418.

3 Radu Rossetti, Arhiva senatoritor din Chigindu ..., vol. IV, Bucuresti, 1909, p. 127—130.

4 Doc. ist. Rom. Rdsc. 1821, vol. I, p. 53—54. (La 13 iulie 1811 reprezentantul postelor
la Craiova se plinge arendasilor postei din Bucuresti §i ispravnicului de Mehedin}i in legitura
cu formarea celui de-al doilea batalion de panduri din Mehedinti.)

5 V. A. Urechii, op. cil., vol. XI, p. 379, si vol. IX, p. 104—105.

8 Col. I. Solomon, op. cil., p. 1—2.

? E, Virtosu, Mdrturii noi din viafa lui Tudor Vladimirescu, Bucuresti, 1941, p. 17—18.

8 Preotul Costandin din Buloiesti — din pandur preof. 1792—1870, in Pr. N, Popescu,
op. cit., p. 118—122,

9 1. Ghica, op. cil.,, vol. I, p. 53—54 s§i 56—58.

10 Jbidem, p. 53, 55, 57—58; E. Virtosu, op, cit,, p. 17—18.

11 Vezi I. Neacsu, Oastea pandurilor condusd de Tudor Viadimirescu tn rdscoala din 1821,
in Studii §i referate privind istoria Rominiei, partea a II-a, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954,
p. 1009—1018; idem, Lisfta cu numele pandurilor §i cdpefeniilor lor care au participat la rds-
coald sub conducerea lui Tudor Vladimirescu .. ., in Studii §i materiale de istorie modernd, vol. I,
Buc., Acad. R.P.R., Bucuresti, 1957, p. 413, 434—435, 395, 410—411, 399 si 442—444;
idem, Participarea locuitorilor satelor din Olienia la rdscoala din 1821, in ,,Studii”, XI (1958),
nr. 2, p. 101—-114.
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nu modificd, in ansamblu, componenta sociald a locuitorilor participanti
la acest razboi.

Un pitac din 1 mai 1814 al lui Ioan Gh. Caragea vv. ne semnaleazi
agezarea la breasla mazililor gi scutirea de dijmérit §i vinirici a patru fogti
volintiri originari din judetul Gorj. Ei se numesc: Lupu fiul lui Petre
Papue, Constantin Copiloe, Ilie fratele lui §i Petre fiul lui Barbu . Prin
faptul cid documentul nu specificd satul lor de origine si nici dacd pe
timpul rdzboiului ruso-turc (1806 —1812) au fost panduri, nu avem posibi-
litatea s3 le stabilim categoria lor sociald gi nici s& afirmdm dacd au fost
panduri. Putem afirma cu certitudine cé ei au ficut parte dintr-o forma-
tie de volintiri deosebitd de ogtirea pandurilor-volintiri.

*

In concluzie, constatim ci o buni parte dintre locuitorii Olteniei
care au participat in calitate de panduri la lupta impotriva turcilor rebeli
condusi de Pazvanoglu, precum si impotriva ogtilor Imperiului otoman
la inceputul rdzboiului ruso-turc (1806 —1812), au ficut parte din cate-
goria mognenilor. Ulterior, in a doua parte a rizboiului, datoritd pierderilor
suferite in timpul luptelor, efectivele pandurilor au fost completate cu
locuitori din alte categorii sociale, §i in special din categoria clicagilor.
Aceastd situatie ne di posibilitatea sd intelegem de ce pe timpul revoltei
pandurilor din 1814 —1815 si cel al rdscoalei din 1821 clicasii au constituit
marea majoritate a pandurilor nemultumiti, ridicati impotriva exploatarii
feudale.

II0 BONPOCY O COLUMAJBLHOM COCTABE SRUTEJEN

OJITEHUU, YUYACTBOBABIENX B BOPLBE IIPOTUB

MMA3BAHIJKMEB U B PYCCKO-TYPEIKOIl BOIHE
(1806 —1812 rr.)

PE3IOME

ABTOpP mOKasuBaeT B JaHHOM McciaeRoBauuu, gro B Konle XVIII i B nauage XIX
BeKa HaceleHMe MyHTeHMY M B ocoGeHHOCTH HacenenHe OITeHUMM IONBEPrajioCch eCcTo-
KuM rpabexaM co cropoHH Bo#ick OcMana IlasBanorny, saxBaTMBLIEr0 BIACTH B NpO-
BuEIUM Bupaun. Yro6Gm BocmpenATCTBOBaThH 5TMM TpabesxkaM, cynrTan GHa BHHYMAEH
paspemuTh OPraHM3aLMIo O TPAROB M3 MECTHHIX M TeJieit, rIIaBHEIM 0 GpasomM M3 NaHAYPOB,
6opoBINXCA C MCKIIOYMTeNsHOH! XpaGpoCThio B 3aINTY POXHHX 0YaroB.

B paGoTe paccMaTpMBalOTCA MHOro4YMcieHHHe ROKYMeHTHE 06 0CB0G6omeHNH
0T HaJIOTOB ¥ APYTMX NOBMHHOCTeH, BHIAHHHE KanyTaHaM NMaHAYpoOB, HauuHaA ¢ 1802
mo 1807 roAsl, ¥ yCTAaHABINBAETCA COIMANBHHIA COCTAB STMX JAMI[. ABTOpP YCTAHABJIII-
BAaeT, UTO 3HAYWTENBHAA 4YacTh kMTenefi OnTeHMM, yYyacTBOBABIIHX B KauecTBe HAH-
AypoB B GopbGe mMpoTMB NOBCTAaHLEB-TYpOK Bo riase ¢ IlaspaHoray, cocrofiia M3 CBO-
GOMHHX KpecThAH BeMJeBaafieblieB (MolTHeHOB). OH yKasLBaeT, YTO OHM e Gopoaich
nporus Bofick OTToMaHCKOM MMIlepHM B Hauaje PYCCKO-Typelkoit BoHHE! (1806—1812),

1 Arh. St. Buc., Ad-tive vechi, 187-a/1814.
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HO YTO II03{e, BO BTOPON MOJOBUHE BOHUHH, B Pe3yAbTATH HOTEPh, YHCIEHHEI cOCTAB
NaHAYPOB HONOJHAJNCA U3 ;KM Telelt APYIMX CONUANBHHX KaTeropmit u, B ocolGenHocTH,
M3 Kareropuy OapmMUHHHX KpecTbAH,

REMARQUES SUR I’ORIGINE SOCIALE DES HABITANTS
D’OLTENIE QUI PARTICIPERENT A LA LUTTE CONTRE
LES BANDES DE PASVAN-OGLOU ET A LA GUERRE
RUSSO-TURQUE (1806 —1812)

RESUME

Les recherches de 1’auteur mettent en lumiére les cruelles déprédations que la population
valaque, celle de 1’Olténie en particulier, avait A subir a la fin du XVIII® et au début du
XIXe si¢cle de 1a part des bandes d’Osman Pasvan-Oglou, I’usurpateur du pachalik de Vidin.
Pour faire face & ces expéditions de pillage, le sultan fut obligé de permettre 1’organisation
d’une milice recrutée parmi les habitants du pays, notamment parmi les pandours, qui lut-
térent avec acharnement pour la défense de leurs foyers.

Analysant les nombreuses exemptions d’impdts et de corvées accordées de 1802 a 1807
aux capitaines de pandours, I’auteur essaie de déterminer I’origine sociale de ces derniers, et
aboutit & la conclusion qu’une grande partie des habitants de 1’0Olténie qui luttérent en qualité
de pandours contre les rebelles turcs commandés par Pasvan-Oglou, appartenaient 4 la caté-
gorie des mogneni ou petits propriétaires terriens. Il établit également que ces mémes mogneni
furent appelés 4 combattre contre les armées de I’Empire ottoman au début de la guerre
russo-turque (1806 —1812) et que, dans la seconde partie de la guerre, 4 la suite des pertes
subies, les effectifs des pandours furent complétés par des habitants appartenant a d’autres
catégories sociales, en particulier 4 celle des paysans corvéables.
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PRAVILA DE LA GOVORA DIN 1640

DE

GHEORGHE CRONT

Cercetarea izvoarelor dreptului rominese medieval din punctul de
vedere al conditiondrii lor sociale este un fapt non in istoriografia noastra.
Cei mai multi dintre vechii cercetéitori ai acestor izvoare, cilduziti de con-
ceptia autonomiei §i permanentei dreptului in dezvoltarea istoricd a
societdtii rominegti, au considerat pravilele ca legiuiri cu istoria lor inde-
pendentd, caracterizindu-le fie ca productii culturale imprumutate in
scopul glorificirii unor domni, fie ca invitdturi destinate si lumineze
intregul popor rominesec.

Din cauza acestei false conceptii, vechii cercetitori n-au putut si
explice fenomenul istoric al receptirii dreptului bizantin in {drile romine
§i s-au ferit s& pund in lumini esenta de clasi a pravilelor gi vechilor
legiuiri rominegti. Ca sd intelegem functia istoricé a pravilelor, trebuie si
le cercetdm cilduzindu-ne de conceptia materialistd a istoriei, examinind
adicd de fiecare daté conditiile sociale i politice ale aparitiei pravilei
respective, rolul inifiatorilor §i alcituitorilor ei, izvoarele ei, esenta de
clasd i aplicarea ei in perioada istoricd respectiva.

Cu aceastd conceptie istoricd §i cu aceastdi metodd de cercetare,
studiul Praviles de la Govora din 1640 orienteazid pe cercetétorii dreptului
rominesc medieval spre alte concluzii decit cele care sus{in autonomia §i
permanenta ideilor juridice in istoria poporului romin. Pravila reprezintd
un anumit sistem de drept, oglindegte un anumit stadin al dezvoltirii
istorice a poporului romin, exprim# un anumit raport intre stat §i bisericad
gi are 0 anumitd semnificatie in dezvoltarea culturii rominegti.

I. CONDITIILE APARITIEI PRAVILEI

Aparitia tipdriturilor in limba romind, care caracterizeazi dezvoltarea
culturii noastre in prima juméitate a secolului al XVII-lea este legatd de
ridicarea unor noi pdturi sociale, de activitatea bisericii §i de consolidarea
domniei feudale.
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Multi boieri, mici negustori §i oameni ridicati din lumea satelor
piatrunseserd in serviciile administrative ale statului i, luptind impotriva
marilor boieri, sustineau politica de centralizare administrativa §i de extin-
dere a jurisdictiei domnesgti. Aceste categorii sociale cereau fologirea limbii
romine in cancelarii §i in biserici. Aceste categorii sociale au intdrit autori-
tatea monarhiei. .

Dar institutia care sprijinea domnia feudald a fost Dbiserica.
Sustinind lupta poporului impotriva jugului turcese, amenintitor pentru
ea inségi, biserica a fost un factor de coeziune §i in acelagi timp de con-
solidare a statului feudal. Prin invitdtura §i organizarea ei, biserica cimenta
ordinea sociald existentd.

In prima jumitate a secolului al X VII-lea existau intre stat si bisericd
in Tara Romineascé raporturi care oglindesc deopotrivé strinsa dependentid
a clerului superior fatd de autoritatea domneascéd §i sustinerea monarhiei
de citre intregul cler mirean §i monahal. Dreptul bisericesc avea aceeasi
putere ca insesi rinduielile legale ale statului. Nomocanoanele — impletiri
de legi s§i canoane bizantine — constituiau baza principald a dreptului
scris, obligativitatea lor fiind asiguratd nu numai de cétre clerici, ci si
de citre organele statului.

Aparitia Pravilei de la Govora din 1640 este urmarea unui proces
istoric obiectiv, caracterizat prin folosirea nomocanoanelor bizantine ca
bazé a dreptului scris, ca instrument legislativ destinat s& consolideze
colaborarea dintre statul feudal al Tdrii Rominegti §i bisericd, principalut
sin suport ideologic.

Cartea tipdritd la Govora in 1640 este intitulatd : ,, Pravila aceasta
taste direptdtoriu de leage, tocmeale a sfintilor apostoli, toemite de 7 sdboard,
cdtrd aceasta $i a preacuviogilor pdringt, tnvdjdtorilor lumiet. Tipdritu-se-au
in tipari prealuminattlui domn Io Mathet Basarabd voevodd a toald tara
Ungrovlahies, in mdndstirea Govora. Vd leato 7149, iard de la nagterea lui
Hs. 1640 1.

Tipdritd in format mic (0,10 X 0,153), cu litere chirilice, cuprinzind
4 foi nepaginate §i 170 de foi paginate, dar cu o numerotare gresitd,
Pravila are titlul incadrat, iar pe verso foii de titlu stema Térii Rominesti
cu doud inscriptii in slavonegte. Pe foaia a doua figureazi tot in slavonegte
12 stihuri, scrise de Udrigte Nasturel. Dupd predoslovia mitropolitului
Teofil, urmeazéi 149 de eapitole numerotate, apoi incd 16 capitole nenu-
merotate, purtind titluri diferite, dar avind in general un continut asemi-
nitor dispozitiilor cuprinse in capitolele numerotate. Pravila se incheie cu
»Scara cdrtit’’ §i cu un epilog in limba slavond. Pe ultima pagind este
indicat pretul cdrtii: 21 costande de argint.

Extrasele publicate de Timotei Cipariu 2 precum gi unul dintre
exemplarele tipdrite ce se piastreazd in Biblioteca Academiei R.P.R.,
dovedesc ci Pravila de la Govora a avut §i o editie destinatd Transilvaniei.
Exemplarele destinate Transilvaniei se deosebesc de cele destinate Térii

1 1. Bianu — N. Hodos, Bibliografia romlneascd veche 1508— 1830, tom. I, Bucuresti,
1903, p. 109—113. '

2 Timotei Cipariu, Crestomafia sau analecte literare din cdrfile mai vechi i mai noud rom!(-
nesti, Blaj, 1858, p. 141.
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Rominegti numai prin faptul c¢i numele i titlul mitropolitului Teofil al
Taérii Rominegti sint inlocuite prin numele §i titlul mitropolitului Ghenadie
al Ardealului.

Tipédrirea aceleiagi pravile atit pentru clerul Té#rii Rominesti, cit si
pentru clerul Transilvaniei se explicd prin legétura ierarhicd existentd
atunci intre biserica Térii Rominesti §i biserica Transilvaniei. Ambele
biserici depindeau canoniceste de patriarhia ecumenicd a Constantinopo-
lului, dar mitropolitul Térii Rominesti era exarh al patriarhului peste
biserica ortodoxé din regatul Ungariei §i voievodatul Transilvaniei, avind
in aceastd calitate dreptul de a sfinti pe mitropolitii Transilvaniei 1. Aceasté
relatie ierarhici indreptéfea pe mitropolitul Tdrii Rominegti sd poarte
grija §i de biserica Transilvaniei, fapt ce se videgte §i prin tiparirea Praviles
de la Govora intr-o serie de exemplare destinate Transilvaniei.

I1. INITIATORII $I ALCATUITORII PRAVILEI

Pravila de la Govora s-a tipédrit cu aprobarea lui Matei Basarab.
DPupd cum aratd insdgi foaia de titlu, Pravila s-a tipirit in tipografia
domneascd. Insemnarea slavoneascsi de la sfirgitul predosloviei aratd ci
Pravila 8-a tipérit ,,din porunca prealuminatului domn Io Mathei Basarab
voievod”. A doua insemnare slavoneascd de la sfirsitul Pravilei, dupd
»scara cartii’’, aratd cd Pravile s-a tipdrit ,,din porunca §i cu cheltuiala
prealuminatului domn Io Mathei Basarab voievod’’.

Aceste preciziri textuale incluse in Pravildé dovedesc indeajuns ci
Matei Basarab a aprobat Pravila §i a tipirit-o cu cheltuiala sa. Pravila
este deci, pentru a ne exprima juridiceste, o leginire promulgaté de autori-
tatea domneascd sieditatd in tipografia domneascd, cu cheltuiala domneasci.

Din punctul de vedere al promovirii culturii rominesti,Matei Basarab
a desfisurat o activitate pozifivd in istoria poporului nostru. Inzestrind
tara cu tipografii i aducind mesteri tipografi de peste hotare §i mai cw
seamd de la Kiev, Matei Basarab a dat un imbold exceptional activitéitii
tipografice pentru rispindirea cirtilor in Tara Romineascd. Este vorba,
de buniseams, in primul rind de cédrtile de slujb4 si in general de cértile
cerute de nevoile bisericii.

Activitatea lui Matei Basarab pentru rdspindirea culturii religioase nu
s-a mirginit la tipirirea cértilor destinate clerului rominesc ; el s-a ingrijit
sd dea cérti de slujba, cum insugi spune, ,,5i altor neamuri inrudite cu noi
dupd credintd ... §i cu deosebire bulgarilor, sirbilor, ungro-vlahilor si
celorlati’” 2, O asemenea activitate, destinaté promovirii culturii cregtine in
general, a constituit in acea epocd o formi de luptd impotriva dominatiei
turcesti, un mijloc pentru apdrarea fiintei etnice a popoarelor subjugate.
In desfigurarea acestei activitdti tipografice trebuia si se foloseascs
indeosebi limba slavoni, care era pentru multi credinciogi ortodocsi o
limb4 wuniversald, limba credintei g§i cultului lor, fird deosebire de neam.

1 Vezi Felician Bran, Dreptul canonic oriental, vol. I, Prolegomene, Lugoj, 1929, p. 24 —25.
2 Vezi I. Bianu — N. Hodos, Bibliografia romtneascd veche, 1, Bucuresti, 1903, p. 105.
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Dar, in acelagi timp, in Tara Romineascs influenta culturii slavone
era intr-o viditd descregtere. Dominatia turceascid indbugise centrele de
culturd slavond din sudul Dundrii, care intretinusersd strinse legituri cu
tdrile romine, ceea ce a determinat si lincezirea gcolilor de slavonie din
Tara Romineascd. Din aceastd cauzd, cunoagterea limbii slavone deveni
tot mai anevoioas#. Yerarhii §i preotii romini, nemaiintelegind bine limba
slavond, cereau cu o stdruintd crescindd cirti de slujbd gi de invitatursd
in limba romind. In aceeagi epocd, noile straturi sociale care s-au ridicat
in Tara Romineascd stéruiau §i ele si se introduc#d limba rominé in cance-
laria domneascd, in bisericd, in istoriografie.

Asemenea cerinte corespundeau intru totul intereselor domniei,
care gisea in folosirea limbii romine un factor de unitate gpre a-gi intéri
autoritatea asupra tuturor institutiilor {4rii. Dar Matei Basarab s-a situat
pe linia procesului istoric obiectiv §i prin faptul ci a aprobat sd se tipé-
reascd pravile bazate pe dreptul bizantin, care constituiau un puternic
suport juridic pentru domnia feudald, mai ales in raporturile ei cu boie-
rimea potrivnicd centralizirii justitiei.

Principalul initiator al alcdtuirii Pravilei de la Govora a fost mitro-
politul Teofil. El este o personalitate insemnatd in istoria culturii medie-
vale rominegti. $i-a inceput activitatea ca egumen al ministirii Bistrita,
dupd cum aratd documentele din anii 1610 —1619 in care apare numele
sdul. Matei al Mirelor, referindu-se la egumenul Teofil, il caracterizeazé
,»béirbat virtuos gi evlavios’’ 2. Ca egumen, Teofil & cunoscut in méinds-
tirea Bistrita pe cilugirul Mihail Moxa, zis §i Moxalie, pe care l-a apreciat
pentru gtiinta lui de carte gi al cirui protector a rémas.

Intre anii 1619 si 1637, Teofil a fost episcop de Rimnic, in care
calitate a luat parte la soborul din iulie 1631, convocat de Leon Tomsa
pentru a lua misuri impotriva grecilor. A cunoscut mai bine in acei ani
cerintele stiutorilor de carte din vremea sa gi a indrumat pe cilugirul
Moxa s# intocmeascd in limba romind, dupd modelele bizantine, o
cronicd universald in care sd includd i principalele stiri din istoria
poporului nostru.

La sfirgitul anului 1632, ca aderent al migcdrii antigrecegti, Teofil
ficu parte din solia care ceru Portii domn pe Matei Basarab. Ocupind
apoi intre anii 1637 si 1648 scaunul de mitropolit al Térii Rominesti,
Teofil s-a dovedit un statornic sustindtor al lui Matei Basarab. Documen-
tele il mentioneazé cu diferite insdrcindri domnegti, luind parte la jude-
citi §i intocmind acte juridice 3. In 1640 Matei Basarab 1-a trimis in
fruntea unei solii in Transilvania, pentru tratative cu Gheorghe Rakdczy*.

In migcarea culturald din prima jumitate a secolului al X VII-lea,
mitropolitul Teofil apare mereu aldturi de Matei Basarab, in aceeasi

1 Academia R.P.R., Documenie privind istoria Romtniei, veac. XVII, B, Tara Romi-
neasci, vol. II, p. 29, 138, 157; vol. III, p. 85.

2 N. lorga, Manuscripte din biblioteci streine relative la istoria Rominilor, Al doilea
memoriu, in ,,Analele Academiei Romine”, 1899.

8 Documente privind istoria Rominieis veac XVII, B., Tara Rom., vol. III, p.367 §i
433; vol. IV, p. 78—81, 163, 168, 172, 193 —194, 246, 248, 259, 306, 437 —438, 474, 553.

4 N. Iorga, Studii §i documente, 1V, Bucuresti, 1902, p. CCI, 215, 218, 221.
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activitate stdruitoare pentru infiintarea tipografiilor §i pentru tipérirea
de cirti rominegti. Ei au purtat grijé §i rominilor din Transilvania, trimi-
tindu-le megteri tipografi gi cdrti in limba rominid !. Ei au reprezentat
strinsa colaborare dintre stat §i bisericd in conditiile sociale §i politice
proprii regimului feudal din timpul lor. Intre infiptuirile care reflects
aceastd strinsd colaborare figureazdi gi Pravila de la Govora din 1640.

Pentru a inzestra statul gi biserica cu o pravild scrisi in limba
romind, domnul gi mitropolitul T4rii Rominesti n-au gisit altd cale decit
84 foloseascd izvoare bizantine. Am schitat cu alte prilejuri sensul gi
esenta fenomenului istoric al receptirii dreptului bizantin in tirile romine?.
Pravila de la Govora prezintd particularitatea ci nomocanonul bizantin
care std 1a baza ei a fost tradus dupd o versiune slavi.

Traducerea nomocanonului care formeazi continutul Pravilei a
fost ficutd din insircinarea mitropolitului Teofil. Predoslovia Pravile:
din 1640, semnatd de mitropolitul Teofil, aratd in mod limpede ci el
este initiatorul redérii in limba romind a acestui nomocanon bizantin.
sS0cotit-am — zice mitropolitul Teofil, reamintind o idee mai veche
a lui Coresi — ci mai toate limbile au carte pre limba lor, cu aceia, cuge-
taiu §i eu ... si scot ceasti carte, anume pravild pre limba rumineasca’’.

Insemnarea in slavoneste dela sfirsitul predosloviei aratd ci Pravila
s8-a tipdrit ,,cu binecuvintarea’’ mitropolitului Teofil. Aceastd precizare
figureazd §i in insemnarea de la finele Pravilei, scrisi tot in slavonegte.
Faptul cd Pravila a fost tipdritd cu incuviintarea acestui mitropolit mai
este ardtat gi in insemnarea scrisd cu litere cursive din fila a treia a
manuscrisului ce se pistreazd sub nr. 2 471 in Biblioteca Academiei R.P.R.

In ceea ce priveste personalitatea traducdtorului, Mihail Mozalie
este acelagi Moxa cunoscut in istoriografia romineased prin Cronograful
séu din 1620, care este o cronicid universald, rezumati §i prelucrati dupd
cronica seriitorului bizantin Constantin Manasses. Din cercetérile ficute
de B. P. Hasdeu 3, Ton Bogdan %, Demostene Russo 5, Margareta $tefi-
nescu 8, N. Simache §i T. Cristescu ? rezultd c¢i Moxa a folosit traducerea
mediobulgard a cronicii lui Manasses, precum gi citeva anale sirbegti.
Din acest Cronograf aflim cd Mihail Moxa a fost cilugir si ci a compilat
cronica 8a din indemnul episcopului Teofil al Rimnicului.

In secolul al XVI-lea traducerea slavoni a cronografului bizantin
al Iui Manasses era destul de cunoscutd in Térile romine. Cronicarii mol-
doveni Macarie, Eftimie §i Azarie l-au folosit; cirturarii nogtri din acea
perioadd citeau acest cronograf. Cilugidrul Mihail Moxa a rispuns deci

1 N. Iorga, Istoria literaturii religioase a romtnilor ptnd la 1688, Bucuresti, 1904, p. 143.

2 Gh. Cront, Dreptul bizanlin tn Tdrile Romine, in ,,Studii” an XI (1958), nr, 5,
P. 33—59 §i an. XIII (1960), nr. 1, p. 57—82,

3 B. P. Hasdeu, Cuvente den bdirtni, vol. I, p. 339 —443.

4 Jon Bogdan, Cronica lui Constantin Manasses, Bucuresti, 1922.

5 D, Russo, Studii istorice greco-romine, opere postume, tom. I, Bucuresti, 1939,
P. 57—62.

8 Margareta Stefiinescu, Cronica lui Manases §i literatura romtno-slavd si romind veche,
Iasi, 1927.

? N, Simache si T. Cristescu, Hronograful lui Mihail Moxa, Buziu, 1942, p. 1-10,

7 — ¢, 3336
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unor cerinte reale cind s-a hotérit, din indemnul episcopului Teofil, s
prelucreze in limba rominé cronograful bizantin al lui Manasses.

Cronograful lui Moxa dovedegte cd in 1620 acesta cunogtea bine
limba mediobulgars, gtia si foloseased limba romind §i locutiile ei popu-
lare, avea indeminarea de a redacta o expunere istorici. Cu aceste insu-
giri, cdlugdrul Moxa a putut si faci si alte traduceri cerute de protectorul
sdu Teofil.

In manuscrisul Pravilei de la Govora, care se pistreazi in Biblio-
teca Academiei Romine sub nr. 2 471, traducitorul iscilegte pe fila 189
Mouxalie Mihail, iar in exemplarele tipidrite numele Mihail Mozalie figu-
reazd dupd ,,scara cirtii’”’. Nu existd nici o indoiald ¢d Moxalie este una
gi aceeagi persoand cu cronicarul Moxa, cilugirul din ménéstirea Bistrita
pe care mitropolitul Teofil il cunoscuse din vremea cind el insugi fusese
egumen al acestel ménéstiri.

Comparatia Cronografului din 1620 cu Pravila din 1640 aratd ci,.
in rdstimpul de 20 de ani de la prima la a doua lucrare, Moxalie a ficut
un real progres in folosirea limbii romine, progres care reflecti insigh
dezvoltarea literard a limbii noastre, datoritd réspindirii car{ilor gi tra-
ducerilor rominegti in acea perioadi.

Sustinerile lui Timotei Cipariu? gi ale lui Aron Densugianu 2 potrivit.
cirora Pravila de la Govora s-a tradus in Transilvania de cdtre iero-
monahul Silvestru, traducerea acestuia fiind numai revizuitd in Tara.
Romineasci de citre Moxalie, s-au dovedit neintemeiate §i au fost
respinse de ciitre vechii cercetdtori3. Insemnarea slavoni originali de la.
sfirgitul Pravile: aratd limpede cd ,,aceastd carte a tradus-o din slavonegte
in limba romind Mihail Moxalie’’.

S-au sustinut gi alte ipoteze cu privire la traducerea Pravile: din
slavoneste. Astfel, Alexandru Odobescu a socotit ci traducdtorul Pra-
vilei din slavonegte a fost Udrijte Nisturel 4, iar I. G. Sbiera a sustinut.
c¢d Udrigte Nasturel ar fi tradus chiar textul grecese in slavonegte 5. Si
asemenea sustineri s-au dovedit neintemeiate ©.

Insemnarea slavond de la sfirgitul predosloviei mai aratd ci Pravile
s-a tipdrit sub ingrijirea lui Meletie Macedoneanul, egumenul méinastirii
Govora. Dar a doua insemnare slavoni, care figureazd la sfirgitul Praviles,
aratd cd lucrarea s-a tipérit prin osteneala ieromonahului $tefan din Ohrida.
Se cunoagte faptul ci egumenul Meletie Macedoneanul a plecat din minés-
tirea Govora in 1640 spre a candida la scaunul de mitropolit al Transil-
vaniei. Tipérirea Pravilei a continuat sub ingrijirea succesorului séu, iero-
monahul Stefan.

1 Timotei Cipariu, Principia de limbd si de scripturd, ed. 11, Blaj, 1866, p. 108.
2 Aron Densusianu, Istoria limbei §i literaturei romine, Iasi, 1885, p. 169—170.
8 Jon Peretz, Curs de istoria dreptului romin, vol. 1I, partea I, Pravilele Slavonegti,
edilia a 2-a, Bucuresti, 1928, p. 322—324.
4 Alexandru Odobescu, in ,,Analele Academiei Romine”, X (1877), 6, I, p. 22.
8 I. G. Sbiera, Migcdri culturale si literare la Rominii din stfnga Dundrii in restimpuk
de la 1504—1714, Cernéinti, 1897, p. 125.
¢ Ion Peretz, op. cil., p. 324—326.
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III. IZVOARELE PRAVILEI

Nomocanoanele grecesti au avut o largd circulatie in tédrile balca-
nice, fiind folosite deopotrivd de ciitre clerici §i de citre autoritiifile
de stat. Factor activ in constituirea gi dezvoltarea statelor feudale, biserica
din tédrile romine a folosit nomocanoanele grecegti ca norme obligatorii
pentru reglementarea vietii religioase §i sociale a credinciogilor s&i. In
acelagi timp, statele feudale au acordat acestor nomocanoane aceeagi
putere obligatorie ca gi propriilor lor legiuiri.

In térile romine, nomocanoanele grecesti au pitruns o datdi cu
constituirea ierarhiei bisericegti §i cu organizarea mitropoliilor. Unele
nomocanoane au patruns in t{érile romine §i prin mijlocirea slavilor?,
iar altele au fost aduse chiar de citre grecii veniti aici dupd céiderea
Imperiului bizantin sub dominatia turceasci.

Textul Pravilei de la Govora a fost tradus in rominegte dupéd un
manuscris slavon rémas necunoscut. Cercetdrile ficute pentru identifi-
carea izvoarelor care au stat la baza manuscrisului slavon au stabilit
¢ textul slavon nu este decit traducerea unui nomocanon grecesc. Este
meritul lui C. G. Popovici de a fi opinat incéd din 1886 ci textul slavon,
neputind fi o lucrare originald, a fost tradus din greceste. Acest autor
socoteste insd cd nomocanonul grecesc care a fost tradus in slavonegte
va fi fost compilat dupd nomccanonul editat mai tirziu de cétre Cote-
lerius 2. Aceastd opinie a fost acceptatd apoi de cétre I. Bianu §i N. Hodog3,
precum i de citre unii autori de lueriri privitoare la dreptul canonic gi
dreptul vechi rominesec 2.

Opinia potrivit cireia nomocanonul pe care l-a tradus Moxalie ar
fi fost o compilatie dupd nomocanonul editat de Cotelerius a putut fi
sustinutd de citre unii cercetdtori pentru ci au avut la indemind acest
nomocanon editat de Cotelerius §i au putut verifica aseméinirile lni cu
Pravila de la Govora. S-au putut folosi adicd pentru comparatie doud
lucrdri tipirite, constatindu-se ci Pravile tipiritd la Govora in 1640
prezintd mari analogii cu nomocanonul editat 1a Paris de cétre Cotele-
rius in 1677, adicd cu 37 de ani mai tirziu.

Socotim ¢d nomocanonul grecesc care a fost tradus in slavonegte
§i apoi in romineste, formind cuprinsul Pravilei de la Govore, nu trebuie
pus neapirat in legiturd directd cu nomocanonul editat la Paris de cétre
Cotelerius . Impiértit in 547 de capitole, nomocanonul editat de Cote-
lerius cuprinde, pe lingd dispozitii juridice §i canonice, unele materii

1Vezi P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioleca Academiei R.P.R., vol. I,
Bucuresti, 1959, p. XV.

2 C. G. Popovici, Finlinile si codicii dreplului bisericesc orlodox, Cerniuti, 1886, p. 102.

3 1. Bianu — N. Hodos, Bibliografia rom{neascd veche, 1, Bucuresti, 1903. p. 108 —144.

4 N. Milas, Drepltul bisericesc oriental, trad. de D, I. Cornilescu §i V. S. Radu, Bucuresti,
1915, p. 162; St. Gr. Berechet, Isloria vechiului drept romtnesc. I. Izvoarele, lasi, 1933,
p- 156 ; de acelasi, Legdlura dintre dreptul bizantin si romtnesc, Vaslui, 1937, p. 103.

5 Iohannes Baptista Cotelerius, Ecclesiae graecae monumenta, tom. I, Paris, 1677,
p. 68—158.
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striine, ceea ce a ficut pe editor si-1 caracterizeze ca fiind o ,,amestecé-
turd’’ defectuos redactatd de un autor neindeminatic 2.

Nomocanoanele grecegti care au circulat in térile balcanice au avut
redactii diferite i traduceri diferite. Faptul ci ele cuprind anumite materii
asemanitoare sau chiar identice explicd indeajuns larga lor circulatie
§i redactarea loy dupid unele prototipuri. Nomocanonul editat de Cote-
lerius a fost mai curind o variantd deformatd decit un prototip al nomo-
canonului grecesc care 8-a tradus in slavoneste, formind apoi in traducere
romineascd textul Pravilei de la Govora.

Stdruind in mod deosebit asupra problemei izvoarelor care stau
la baza Pravilei de la Govora, Ion Peretz a folosit cercetirile mai vechi
ale Iui A. I. Iatimirgki, Miletici §i Agura, Ion Bogdan, Ladislas Pic,
Dimitrie Dan, a comparat textele gi a dovedit ci aceastd Pravild pre-
zintd o mare aseméinare, care merge uneori pinid la identitate, cu unele
pravile slavonegti care au circulat in tirile romine, i mai ales cu Pravila
de la Bisericani din 1512, Pravila de la Neam} din 1577 §i Pravila de la
Puina din 1581. Peretz a comparat textul Pravilei de la Govora §i cu nomo-
canonul editat de Cotelerius §i a constatat cé titlurile Prawvilei nu cores-
pund cu titlurile acestui nomocanon, desi ,,cea mai mare parte din materie
se regiseste in el”’ 2. Ton Bogdan a gisit c¢d Pravila de la Neam} din 1557
,08te aproape identicd’ cu Pravila de la Govora 3.

Analogiile Pravilei de la Govora cu celelalte pravile slavonesti care
au circulat in t#rile romine dovedesc ci au existat diferite variante gi
compilatii ale aceloragi nomocanoane folosite in Imperiul bizantin gi apoi
in térile balcanice. Extinzindu-se cercetérile, in aceastd directie, se va
putea afla care a fost prototipul nomocanonului grecesc care sti la baza
nomocanonului in limba mediobulgard pe care Moxalie 1-a tradus apoi
in limba romini.

Manuscrisul rominesc care se péstreazd in Biblioteca Academiei
R.P.R. sub nr. 2471 a fost considerat ca fiind manuscrisul original al
Pravilet de la Govora*. Acest manuscris are format mie, in quarto,
cuprinzind 198 foi, dintre care 196 de foi scrise. Legat in scoarte de lemn
imbricate in piele, cu ornamente presate, manuscrisul nu are foaie de titlu
§i nu indicé data cind a fost alcatuit.

Textul, intr-o frumoasi caligrafie in negru cu unele initiale in rogu,
este scris de aceeagi mind pind la sfirgit, incheindu-se cu numele ,,Mihail
Moxalie’’, dupd care urmeazi pe ultimele 9 pagini ,8cara cirtii”’. In
aceastd scard, pe filele 190 §i 191 se afld doud mici indreptiri ficute de
altd mind §i cu altd cerneali.

In afari de citeva insemndri ulterioare lipsite de importantd, se
afld in acest manuseris dou§ insemnéri care par a fi autografe ale mitro-

1 1, B. Cotelerius, op. cit., p. 68, col, 724—725: ,,. . .imperfecta haec, incondita, insulsa
recentioris Graeciae farrago magis quam sylloge, imperite nescio quo auctore composita ...”.
2 Jon Peretz, op. cit., p. 334—341. Vezi §i lucrarea aceluiasi autor Pravila de la Govora,
in ,,Revista pentru istorie, arheologie §i filologie’, Bucuresti, tom. XI {1910) si XII (1911).
3 Jon Bogdan, Cronice inedite atingdtoare de istoria romtnilor, Bucuresti, 1895, p. 90.
4 Ton Peretz, Curs de istoria dreptului romtn, vol. II, partea I, Pravilele slavonesli,
Bucuresti, 1928, p. 319, a admis cd acest manuscris este ,,adeviratul original al pravilei tipirite”,
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politului Teofil. Prima figureazé pe prima fild gi are urmitorul cuprins :
»yTeofil arhiepiscop i mitropolit Ungrovlahigkoi exarh’’; a doua figureazi
pe foaia a doua gi cuprinde: ,,Dat-am blagoslovenie la acest izvod si
84 tipidreasea’’.

Tot de mina mitropolitului Teofil pare a fi scrisd §i insemnarea de
pe prima foaie : ,,Blagoslovenie arhiereasci cu tocmeala ce sibirniceascd
asamini-si4 aceastd carte’’. La inceputul §i la sfirgitul textului se afld
aplicat sigiliul mitropolitului Teofil, cu inscriptie in limba slavond, care
in traducerea romineascd are urmétorul cuprins : ,,Cu mila lui Dumnezeun
a preasfintitului arhiepiscop §i mitropolit chir Teofil al Térii Rominegti’’.

Manuscrisul a apartinut méindstirii Bistrita, dupd cum rezultd
dintr-o insemnare de mai tirziu ficuti pe partea interioard a primei
scoarte : ,,Aceastd sfintd pravild este a sfintei mandstiri ot Bistrita - --’,
In acelagi sens trebuie interpretatd §i mentiunea ,,A mindstirii Bistritei’’
care insoteste primul sigiliu al mitropolitului Teofil. De la ministirea
Bistrita manuscrisul a fost adus la Muzeul de antichitdti al statului §i
apoi la sectia de manuscrise rominegti a Bibliotecii Academiei R.P.R.

Socotim ¢4 acest manuscris n-a putut fi insugi exemplarul dupa care
§-a tiparit Pravila de la Govora din 1640. E1 nu are intru totul identitatea
materiali cu textul tipirit, nu cuprinde titlul Pravilei, nici versurile
slavonesti intocmite de Udrigte Niasturel, nici predoslovia mitropolitului
Teofil, nici insemnirile slavonegti, nici titlurile capitolelor. Daci acest
manuscris ar fi originalul textului tiparit al Pravilei, el ar avea infitisarea
§i degradérile proprii unui manuscris folosit in tipografie in conditiile
de lucru din acel timp.

Intr-o insemnare care figureazi pe partea interioard a scoartei a
doua sint indicate datele 7166 gi 7169. Aceste date sint ulterioare copierii
manuscrisului, deoarece pe acest manuscris este aplicat sigilinl mitropo-
litului Teofil, care a murit in 1648. Manuscrisul a putut fi unul din textele
copiate §i pdstrate in mindstirea Bistrita, purtind semnatura gi sigiliul
mitropolitului Teofil. Nu este neobignuit faptul c¢i manuscrisele continuau
sd fie pastrate gi folosite mult timp dupd tipirirea textelor respective, iar
uneori copiate chiar gi dupéd aparitia textelor tipirite.

Manusecrisul nr. 2 471 poate fi tocmai exemplarul pe care minis-
tirea Bistrita a tinut si-1 pastreze atunci cind s-a hotérit tipirirea Pravilei.
Credem cd au existat §i alte copii ale traducerii lui Moxalie, dupid care
§-a intocmit apoi textul cu toate intregirile ce se afla in cartea tiparitd
la 1640.

IV. CUPRINSUL PRAVILEI

Predoslovia semnatd de mitropolitul Teofil nu cuprinde decit putine
elemente originale. P. P. Panaitescu a aridtat ci unele pirti din aceasté
predoslovie sint imprumutate din prefata Nomocanonului slav tipéarit
la Kiev in 1629 de citre mitropolitul Petru Movild . Adresindu-se

1 P. P. Panaitescu, L’influence de I'ccuvre de Pierre Moghila, archevéque de Kiev, dans
les Principautés roumaines, in ,,Mélange de 1’Ecole Roumaine en France”, Paris, 1926,
I-ére partie, p. 31 —33.
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conducétorilor bisericii g§i ,,tuturor duhovnicilor’’, mitropolitul Teofil
le d4 indrumiri privitoare la spovedania gi impértisania credineciogilor,
cerindu-le si foloseascd Pravila ,,in taind’’ si recomandindu-le s nu dea
aceastd carte ,,intru mind de mirean ---, nice la miscirici’’. Aceastd
recomandare se poate explica prin caracterul confidential al atributiilor
duhovnicilor. Poate cd aceastd recomandare urmairea si asigure gi carac-
terul secret al expresiilor obscene care figureazd in textul Pravilei cu
privire 1la unele perversiuni gi vicii ale credinciogilor, clericilor §i célu-
géirilor.

Materia care formeazd continutul Pravilei nu este sistematizati.
Unele capitole sint foarte lungi, altele foarte scurte. Aceleagi dispozitii
ge repetd uneori in diferite capitole. Sfaturile se amestecd cu avertismen-
tele, cu penitentele gi cu sanctiunile penale. Dispozitiile canonice se imple-
tesc cu invitdturile patristice §i cu prevederi imprumutate din dreptul
bizantin.

Pravila oglindeste stratificarea sociald proprie orinduirii feudale,
cu unele rdmigite de robie. Pravila cunoagte ,,0ameni mari §i mici’’, dar
le cere tuturor ca din punct de vedere religios si asculte de arhierei
51 de preoti (cap. 3 §i 6). Pozitia clasei boieregti fatd de cler reiese mai
cu seami din dispozitiile ce se ocupd ,,de boieri §i de slujitorii lor’’. Se
cere clericilor 8% se impotriveascd boierilor gi slujitorilor lor atunci cind
acegtia incearcd ,,84 biruiascd’’ pe preoti sau sa-gi insugeascd bunurile
bisericii, chiar daci ar fi ei in§igi ctitori, sau si judece pe preoti pentru
abaterile lor personale (cap. 4).

Boierii au dreptul s judece pe preoti pentru pricinile referitoare
la locurile lor de ardturd gi de vie, cu conditia incuviintirii prealabile a
arhiereului respectiv (cap. 4). Oamenii agezati pe padminturile boierilor
gint indemnati s4 se supund : ,,Voi, robi, supuneti-vd domnilor vogtri cu
fricd’’ (cap. 10). Sint previizute penitente pentru cei care nu ascultd
de stépinii lor (cap. 54). Robii care furd bunurile stidpinilor lor sint pedep-
siti cu bétaia (cap. 55).

Sint sanctionate infractiuni care puteau fi de fapt acte de protest
impotriva ordinii sociale bazate pe exploatarea de clasd. Astfel, cei vino-
vati de a fi incendiat ,,0 curte ... sau stog cu aria, sau casd ...’ sint
supugi unor grele penitente §i in plus pedepsiti cu bitaia i con.flscarea
averii (cap. 77)..

Pravila are un pronuntat caracter de cod disciplinar bisericesc’
folosind ca sanctiuni mai ales penitentele : pociinta, posturile, metaniile.
Totusi, in Pravild figureazd §i unele sancfiuni de drept penal. Se prevede
astfel tdierea miinii celui care ,,va lua lemn §i va lovi pre tati-sdu’’
(cap. 8), precum g§i celor care furi oameni sau copii (cap. 100). Alte
forme de mutilare sint previzute pentru cei care practici anumite perver-
siuni (cap. 111)

Bitaia este previzuti pentru cei care invaté pe robi s fure bunurile
stapinilor lor (cap. 55), pentru siluitori (cap. 106) 8i pentru incendiatori
(cap. 77). Pravila mai prevede confiscarea averii ineendiatorilor, femeilor
care-§i ucid sotii gi tdinuitorilor (cap. 97 si 111). Cei dovediti vinovati
de furt sint obhgatl 8% intoarcd de 2 —4 ori valoarea lucrului furat (cap. 104)
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Printre pedepsele previzute de Pravild, in afard de bataie, muti-
Jare gi confiscarea averii, figureazd §i expulzarea §i chiar pedeapsa capi-
tald, penalititile fiind gradate in raport cu infractiunile. Pravila cuprinde
prevederi §i pentru cazurile de complicitate, de tentativi, de legitimi
:apirare, asemenea prevederi fiind ca gi celelalte, luate din dreptul bizantin.

Fizarea penitentelor formeazd cea mai mare parte din materia Pra-
-vilei. Numeroase dispozitii se referd la viciile omenegti §i statornicesc
penitente pentru infractiunile sexuale (cap. 6, 11, 14—15, 25, 74, 84 —86,
139). Minciuna, clevetirea, cilcarea jurimintului, betia, arghirofilia gi
furtul sint sanctionate prin penitente sporite (cap. 88). Sint de asemenea
sanctionate numeroase forme de superstitii (cap. 24, 51, 131 —133).

Pravila cuprinde norme canonice gi morale atit pentru clerici cit
:5i pentru laici. Se fixeazé conditiile pentru alegerea gi sfintirea episco-
pilor (cap. 75). Episcopul §i egumenul sint indemnati ,,citre siraci de-
pururea s se grijascd’’ (cap. 79). Episcopul este oprit de a ,,purta oaste
-dupid dinsul’’ (cap. 6).

Dispozitiile privitoare la recrutarea §i conduita preotilor aratd
in general grija bisericii pentru moralitatea gi prestigiul clerului. Intre
«conditiile fixate pentru hirotonisirea preotilor este §i aceea de a li se
verifiea ,,grija céirtii’’ (cap. 4). Clericii sint indemnati s fie morali si
sid-8i indeplineascé indatoririle lor fird ,,vreo platd de argint sau de aur”’
{cap. 3). Preotii care practicd negustoria gi cAmitdria sint sanctionati
cu scoaterea din cler. Aceeagi sanctiune se aplicd §i preotului care ,,va
.cerca 84 se boiereascd’’ (cap. 6).

Pravila cuprinde de asemenea ample reglementdri privitoare la
-<cdlugdri. Acegtia sint obligati si ducd o viatd austerd, sd accepte siricia
<de bundvoie §i sd asculte neconditionat de superiorii lor (cap. 5, 69,
140 —142). Pravila cere cilugirilor smerenie, blindete, ribdare, técere
(cap. 139).

Numeroase recomandidri de conduitdi se adreseazd credinciosilor.
Ei sint sfituiti sd priznuiascd sdrbéitorile bisericesti cregtinegte, nu ,,intru
cintece mirenesti §i in betii’’ (cap. 3). Se interzice barbatilor 84 se imbrace
femeiegte gi femeilor s4 se imbrace birbitegte (cap. 62). Pravila opreste
pe femei sd-gi tundd pérul (cap. 66).

Pravila cuprinde g§i dispozitii privitoare la morala familiald (cap. 8).
Se cere sotilor si se respecte reciproc, iar périntilor sd-gi creascd §i sd-gi
-educe copiii spre a-i feri de vicii, de furturi, de viclenie. Se cere fiilor sd
cinsteascd pe parintii lor §i si-i intretind cind imbéatrinesc gi slibesc
{cap. 65—66).

Pravila fixeazd restrictii alimentare foarte aminuntite pentru
posturile rinduite de biserics, interzice consumarea unor specii de péasiri
5i animale, precum gi folosirea apei infectate (cap. 17—18, 30—31, 67—68,
89, 138 —139).

Pravila cuprinde de asemenea dispozitii de drept internafional.
Astfel, uciderea captivilor de rdzboi este sanctionatd cu excluderea uciga-
gilor din bisericd pe timp de 20 de ani. Penitenta se reduce numai dacid
5 va fi vcisul de limbd pigind’’. Dacid se face rizboi intre ,,doi impéarati
<u voinicii lor’’, atunci pdcatul uciderii cade deopotrivd §i asupra impéi-
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ratului §i asupra ostagilor. Pravila socotegte fericit pe acela care intr-o
asemenea imprejurare va refuza ,,88 ucigd’’ (cap. 42). Provocatorii
de rdzboaie nu sint iertati ,,in veaci’’ (cap. 144). Ostagii care au parti-
cipat la rizboaie nu pot fi primiti in rindul clericilor (cap. 145).

Capitolele nenumerotate de la sfirgitul Pravilei cuprind, intre altele,
simbolul credintei niceoconstantinopolitane, un simbol al credintei atri-
buit impératului Tustinian, exegeze ale unor notiuni dogmatice, fragmente
din invétaturile patristice §i unele notiuni calendaristice.

V. APLICAREA PRAVILEL

N. Torga a afirmat cd Pravila de la Govora din 1640 a apirut ,,mai
mult ca o lucrare ficutd pentru faim4 §i ca o curiozitate literard’’ 1. Aceastd
apreciere nu este justd. Este drept cd Matei Basarab a tinut si-gi ridice
prestigiul de monarh §i prin tipdrituri de cérti. Dar in evul mediu tipid-
rirea unei cirti era un lucru foarte anevoios, care nu putea fi determinat
decit de necesitdti practice efective. Nu credem ci Matei Basarab gi
mitropolitul Teofil au urmérit un act de reclams personald prin tipirirea
acestei Pravile. Dupd cum am aridtat, aparitia acestei Pravile se explicd
prin necesitdti istorice obiective. Migcarea culturaldi romineascé ce s-a
dezvoltat in prima jumitate a secolului al XVII-lea nu trebuie apreciatd
ca o actiune personald a voievozilor §i ierarhilor respectivi.

In afari de necesitatea statului feudal de a folosi dreptul scris,
trebuie si apreciem i cerintele reale ale.popdrului romin de a avea cirti
tiparite in limba sa. Aveau nevoie de o pravild tipiritd mai ales clericii.
Pravila de la Govora a fost folositi mai cu seamd de preotii duhovnici.
Exemplarele tipirite ce se pédstreazid in Biblioteca Academiei R.P.R.
poartd semnituri gi insemnéri ficute de preoti din secolele al XVIII-lea
§i al XIX-lea. Pravila a fost deci intrebuin{atd de preoti.

In biserica Tirii Rominesti au existat intotdeauna norme pentru
reglementarea conduitei clerului gi credinciogilor, iar disciplina peniten-
tiald s-a bazat pe reglementdri vechi. Biserica din Tara Romineascd a
folosit dintru inceput asemenea norme, dupid cum dovedesc numeroasele
$i variatele manuscrise religioase din evul mediu.

Pravila de la Govora a fost primul cod penitential tipdrit in limba
romind, destinat s indice mai cu seami duhovnicilor ,,epitimiile’’ ce
trebuie pronuntate cu prilejul mérturisirii credinciogilor. Din cauza carac-
terului confidential al epitimiilor, nu s-au incheiat insd niciodati acte
scrise care 8i consemneze pacatele credinciogilor gi penitentele pronuntate
de duhovnici. Pentru acest motiv nu se pot gisi acte scrise privitoare la
aplicarea Prawvilei.

In ceea ce privegte sanetiunile penale mai grave, ca mutilarea, con-
fiscarea averii, exilul, pedeapsa capitali, aplicarea acestora a fost de
bund seami asiguratd de citre organele statului feudal. Daci nu avem
consemnate in documente nici asemenea cazuri, faptul se explici prin

1 N. Iorga, Istoria literaturii rominesti, edifia a 2-a, Bucuresti, 1925, p. 248.
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publicarea in 1652 a codului mai cuprinzitor denumit Indreptarea legii,
211, cirui aplicare este atestatd in documente chiar gi dupad aparifia altor
egiuiri.

Socotim cid Pravila de la Govora a rispuns unor cerinte reale ale
clerului rominesec, care avea nevoie de indrumiri practice pentru indepli-
nirea indatoririlor sale. Cartea a fost utild clericilor, urmérind si-i indru-
meze in activitatea lor i sd le sporeascd autoritatea in fata credinciosilor.
Dispozitiile civile gi penale a cdror aplicare hu intrd in competenta preo-
tilor dubovnici au putut servi ierarhilor §i organelor statului, care sub
diferite forme participau la administrarea justitiei. Dupd cum rezul-
td din cuprinsul Pravilei, aceastd justitie avea un pronuntat caracter
de clasi.

Prin cuprinsul ei variat laic §i bisericesc, prin referintele ei morale
8i dogmatice, prin caracterul ei educativ, Pravila de la Govora a mai putut
sd fie folositd §i pentru insdgi instruirea gi educarea clericilor. Multe capi-
tole ale Pravilei cuprind indicatii §i uneori chiar dezvoltéri din domeniul
psibologiei i al pedagogiei, in spiritul conceptiilor care erau proprii §i
societitii feudale rominegti din acea perioadi.

Tipérirea Pravilei de la Govora in doud editii paralele, i anume una
pentru Tara Romineascd gi alta pentru Transilvania, dovedesgte i mai
mult c¢d lucrarea a fost cerutd de nevoile reale ale acestor téri romine,
care se ajutau reciproc. Este vorba deci de un monument al dreptului
scris, pe bazd nomocanonici bizantind, care a fost nu numai un cod, ci
§i 0 carte instructivi gi educativé, folositd deopotrivd in Tara Romineascd
§i in Transilvania.

*

In afari de editia din 1640, Pravila de la Govora a mai avut doui
editii : cea publicaté in 1884 cu litere latine de cétre Academia Romin
§i cea publicatd in 1885 de citre Ioan M. Bujoreanu, cu foarte mici deose-
biri de transcriere fatd de editia academicé. Noua editie pe care o pregé-
tegte Academia R.P.R. va pune la indemina cercetitorilor acest important
izvor istoric-juridic, care are i valoarea exceptionald de vechi document
al limbii romine gi care constituie, in esentd, un remarcabil monument al
culturii poporului romin din prima jumaitate a secolului al XVII-lea.

IIPABIJIA, U3JIAHHBIE B T'OBOPE B 1640 T'OJ1Y

PE3IOME

Hcxona n3 KOHUeNIMM AaBTOHOMUM NTPaBa B HCTOPMYECKOM Pa3BMTHH 4YesaoBedec-
Koro ofiecTBa, MpeKHUE MCCIEROBATENN He MOIIM OOBACHUTE COLMANBHYIO 00yCiIoB-~
JeHHoCcTh cTapHx IIpaBmi, craporo saKoHofaTenbcTBa. OHM He MOTJIN JIaTh HAYwHOTO
00BACHEHNA M TAKOMY MCTOPHYECKOMY ABJEHHI0 KaK mepeB3fATHe BMBAHTHMHCKOrO mpapa
PYMBHCKHAMH KHAMECTBAMH,
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PaccmarpuBan Ilpasuna, naganusie B 'oBope B 1640 roay, ¢ nosunuit ncropuuec-
KOro MaTepnajMsMa, aBTOP HBJaraeT B IepBYIO ouéPelb cONMAJbHEE H IOJNTHYECKUE
ycaoBHuA, B KOTOPHX IOABHICA 9TOT KofeKc. B (eomanbHOM KHsiecTBe B MyHTeHHN
TiepBoit nonoBuEH XVII Beka NepkoBb 6Lla rIaBHEM yuperKIeHHeM, ABIAOMAMCA He0-
Jiorsueckoit ocuoBo#t (e0TAIBHHX OTHOMEHHIA.

HomokanoHH — nlepenJie TeHHe BU8aH THHCKHUX BaKOHOB U KAHOHOB — IIpe IC TABIAIHN
<coGoit 6asy MUCLMEHHOr0 IMpaBa, OCBAIIAA TeCHOe COTPYAHMYECTBO rOCYRAapCTBa C Hep-
KOBBIO, IO/iepKNBasg MOEAPXMIO M CONMANBHYI0 MePapXMI0, OCHOBHLIBABIUYIocA Ha (eo-
RaxpHoilt co6cTBennHocTH. ITonBaenne IlpaBua 18 'oBOpH Ha PYMEIHCKOM ABHIKE O0TpasKaeT
TEeCHYIO CBA3b, CYyIeCTBOBABIIYI0 MeKAY rocyfapCTBOM M HepKOBLIO, HO B TO e BpeMsA
o TpeCoBaHMA HOBHX CONUANBHHX IPOCIOEK, ’KeJaBIIMX MMeTh IeHYaTHHe UBRIHNA
$1a PYMEIHCKOM fisHIKe.

OnyGinkoBaHHMe 9TOT0 KOJEKca, B OCHOBe KOTOPOTO JieKNUT OANH BUBaH THHCKMI
‘HOMOKAHOH, OL17I0 ITpe 710 #eH0 MU Tponosn ToM Teodnaom n omo6peno Mareem BacapaGom.
B KauecTBe I'TTaBHHX BHpasH texeli rocnoacTBywmero o6mecTBeHHoro kaacca B MyHTeH-
HHUHU, KHABH M MUTPONOJHMT CTAJH HA JIUHNIO 00BEeKTMBHOro MCTOPMYECKOro nponecca,
XapaKTepu30BaBOIEroCs BHY TPEHHNM YKpellIeHHeM KHAMKECKoil BjacTH, IpO THBONIOCTAB-
JieHMeM NUCHMEHHOro IpaBa MeCTHHM 00nuafAM M GOAPCKOMY HpPaBOCYAMIO, MCIOJIB3O-
BagueM HEPKBH AN YKPeINIEHAA CONMANbHON NMCOMIIVHH, OCHOBHBawIeiicA HA ¢eo-
JaJIBHHX OTHOIIEHMAX, M, HAKOHeN, MBJAHMEM KHUT Ha PYMHHCKOM fsHKe.

B ocroparnu IlpaBua ns oBOPH Je U T O AUH rpevecKuii HOMOKAHOH B CIaBAHCKOMH
BePCHMU, NepeBeAeHHEI] HA pyMHHCK uit AsKK Muxaniaom Mokcauane, aBropom Hpororpada
1620 roga. 9ToT HOMOKAHOH BO MHOTOM CXOAMTCH C HEKOTOPHIMH cilaBAHCKuMU IIpaBu-
JlaM¥, IUPKYIMPOBaBIIMMHU TOrAa B PyMHHckuX KHAMecTBaX. Takum o6pasom, muck-
MeHHOe IPAaBO OCHOBHBAJIOCH Ha BHBAHTHUCKMX HMCTOYHHMKAX, IEePeBBATHIX uepes IIOC-
PencTBO CIAaBAHCKMX IePEBONOB.

ABTOp amanmaupyeTr ocobeHHOCTH PYMHHCKO pykommem N 2471, xpanamelica
8 BubGnnorexe PymMunckoit AkageMun, KOTOPYIO cuM TAIOT NOAAMHAOH pykonucklo IlpaBua
u3 ['oBOpH, U ycTapaBAMBAET, 4TO 9Ta PYKONNCH He ABIAETCA TOAECTBEHHOU ¢ medaT-
usM TexctoM ITpaBmi, BBUAY oTCYyTCTBMA B Hell HEKO TOPHX CYyINeCTBEHHHX 2JI€eMEHTOB.

s ananusa copmep:xanus IlpaBua BuTeKaeT, yro mMelomuiica B Helt MaTepmasa
He CMCTEMATUBMPOBAH, 4TO NpeoGaafaloT MOCTAHOBIAEHUA HNEHM TEHOUAPHOTO M YTOJOB-
$0ro XapakKTepa, YTO HeKOoTOpHe yacTH IIpaBMI — AUIAKTHYECKOTO M BOCIH TATEIb-
HOTO XapaKrepa, B IyXe KOHIeNnuii, cBOMcTBeHHHX (eoRanbHOMy o6GmecTBy. IIpaBnaa
orpaskalT PeoTanbHYI0 CONUANBHYI0 CTPYKTYPY 06imecTBa, PeKOMEH AYI0T IIOBMHOBeHIUE
$eoanbHEIM BAafeNbnaM U CAaHKNHOHMPYIOT NPOCTYNKY MPOTHUE 0 GIecTBeHHOTO NOPAL-
#2a, OCHOBAHHOTr0 Ha (eopansHOl coGcTBEeHHOCTH.

Ilepeuucienue $opM NOKAHMA 8a COJEAHHHE NMPOCTYOKM BAHUMAET OCHOBHOE
MecTo B Kofekce. IlpemycMoTpeHH Takse M YroJOBHHe HaKasaHUA, KaK, HanpHMep,
nsyBeueHUe, BHICHIIKA M Jlajke cMepTHasA KasHb; HaKagaHMe BaBUCENO OT TAMKECTH coBep-
meugoro npecrynienus. IlpaBmiaa sampemalT yOuiicTBO BOEHHONJIEHHHX M MOPHIAXT
BAYMHIOMKOB BOMUHH.

Ilpasuna us ToBopH IpUMeHANMCH, TIABHHIM 06pasoM [JYXOBEHCTBOM KaK B
Mynrennu, Tak # B TpaHCHIbBAHMMK ; 9TO BUIHO U8 TOro, 4T0 OLUIM HamedaTaHH OJHO-
BpeMEHHO ¥ 9KBeMILIAPH, IpelHa8HAYEHHHE JJIA TPAHCHAbBABCKON NepKBH, 4TO JIN IMHUA
Pas AokasmBaeT To oGcroATensCTBO, uTo IIpaBmia — 9TOT KOMEKC ¢ HOMOKAHONHOM
OCHOBO# — 0TBeYaJH HEKOTOPHM pPeaJbHHM Tpe(GOBaHMAM PYMHECKOTO JyXOBEHCTBA.
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W3 nagauus, HaneyaTaHHOTo B 1640 roxy ciaBAHCKMM WPy PTOM, COXPAHHINCH
JUIb HECKOJBKO JKBEMINIAPOB, HAXOAAIMUXCA Tenephb B OGoapmux 6GubianoTexax.
DKseMILIApPH usnaHui 1884 m 1885 ropmoB, HameyaTaHHEE JATHHCKUM mPUPTOM, TO e
“Tax PefKHN, YTO C TPYAOM IONANAIOT B PYKH HCCIeN0Ba Teqell, H3ydaomu X cpe KHEBEKOBO®
pyMbHCKOe mpaBo. HoBoe mBmaHume, mHoAToTaBInBaeMoe Axapmemuedt PHP npepocTaBnT
B pacHopssKeHNe BCexX HCCaeRoBaTellel 3TOT BaKHHIM CTOPUKO-I0PHINIeCKRBY MCTOYBMK,
ABIANMANCA 1 3aMedaTeJbHHM NAMATHMKOM PYMHHCKON KyJAbTYPH nepBOY IOJOBMHE
XVII Beka.

LE CODE DE GOVORA DE 1640

RESUME

Ayant la conception de l’autonomie du droit dans le développement historique de
1a société humaine, les chercheurs d’autrefois étaient incapables d’expliquer les lois et codes
anciens en fonction des conditions sociales de I’époque. Ils n’ont pas davantage donné une inter-
prétation scientifique du phénomeéne historique de I’adoption du droit byzantin dans les Prin-
cipautés Roumaines.

Etudiant la Pravila (Code) de Govora de 1640 & la lumiére de la conception maté-
rialiste de ’histoire, ’auteur commence par énoncer les conditions sociales et politiques qui
présidérent 4 1’apparition de ce code.

Dans I’Etat féodal qu’était la Valachie de la premiére moitié du XVIIe siécle, I’Eglise
4tait une institution fondamentale et constituait I’armature idéologique des relations féodales.
ILes nomocanons, amalgame de lois byzantines et de canons des synodes, formant la base du
droit écrit, consacraient 1’étroite collaboration de I’Etat et de 1’Eglise et soutenaient la monar-
chie et la hiérarchie sociale fondée sur la propriété féodale.

Le Code de Govora, rédigé en langue roumaine, refléte les rapports étroits qui existaient
entre I’Etat et I’Eglise, mais satisfaisait en méme temps aux demandes des nouvelles couches
sociales qui réclamaient des ouvrages imprimés en roumain.

L’initiative de la publication de ce code, qui a pour base un nomocanon byzantin, appar-
tient au métropolite Teofi] et fut approuvée par Matei Basarab. Comme principaux repré-
sentants de la classe sociale dominante de Valachie, le hospodar et le métropolite se confor-
mérent aux tendances d’un processus historique objectif caractérisé par la constitution d’un
droit écrit opposé aux coutumes locales et & la justice seigneuriale, par le recours & 1’autorité
ecclésiastique pour la consolidation d’une discipline sociale fondée sur les relations sociales
féodales, enfin par 1’apparition de livres imprimés en roumain.

On trouve a4 ’origine du Code de Govora la version slavonne d’un nomocanon grec tra-
duite en langue roumaine par Mihail Moxalie, I’auteur du Chronographe de 1620. Ce nomocanon
offre de nombreuses analogies avec quelques-uns des codes slavons qui circulaient dans les Prin-
<ipautés Roumaines. Le droit écrit se constituait ainsi en s’inspirant des sources byzantines
recueb par la filitre de traductions slavonnes.

L’auteur analyse les caractéristiques du manuscrit roumain n° 2471 de la Bibliothéque
de ’Académie de la R, P, Roumaine, considéré comme étant le manuscrit original du Code de
Govora, et constate que celui-ci différe du texte imprimé, par rapport auquel il lui manque
un certain nombre d’éléments essentiels.
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L’étude du contenu du Code révéle I’absence d’un classement méthodique des matigres ;
on y constate notamment la prédominance des prescriptions pénitentielles et pénales et le carac-
tére didactique et éducatif de certaines parties, dans l’esprit des conceptions propres & la société
féodale. Ce Code reflete la stratification sociale féodale, recommande la soumission aux matftres
féodaux et sanctionne les infractions qui portent atteinte a l’ordre social fondé sur la pro-
priété féodale.

La fixation des pénitences occupe la majeure partie du Code. On y trouve aussi des
sanctions pénales telles que la mutilation, I’expulsion et mé&me la peine capitale, les pénalités
étant graduées selon la gravité des infractions. Le Code défend la mise 4 mort des captifs de
guerre et condamne les provocateurs de guerres.

Le Code de Govora fut surtout utilisé par les clercs, aussi bien en Valachie qu’en Tran-
sylvanie (des exemplaires ayant également été imprimés al'intention del’Eglise transylvaine),
preuve de plus que cette législation ayant pour source les nomocanons répondait a un réel
besoin du clergé roumain.

De 1’édition- de 1640 en caractéres cyrilliques, seuls quelques exemplaires subsistent
encore dans les grandes bibliothéques; quant aux exemplaires des éditions de 1884 et 1885,
imprimées en caractéres latins, ils sont d’une telle rareté qu’ils ne parviennent pas entre les
mains de ceux qui s’attachent & 1’étude du droit médiéval roumain. La nouvelle édition que
prépare actuellement ’Académie de la R.P.R. mettra 4 la portée de tous les chercheurs
eette précieuse source historique et juridique, qui est en méme temps un remarquable monument
de la culture roumaine de la premitre partie du XVIIe si¢cle.
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O PUBLICATIE CONTEMPORANA
REFERITOARE LA CAMPANIA DE LA PRUT (1711)

DE

0. SERBAN

Printre izvoarele de bazé folosite de istorici in documentarea lucrd-
rilor referitoare la campania de la Prut (1711), un loc de frunte il ocupi
mdérturiile contemporanilor care au participat personal gi au fost martori
oculari ai acestui eveniment istoric !, Jurnalul lui Petru cel Mare, jurna-
lele de campanie ale feldmaregalului Seremetev, al generalului Allart §i
Moreau de Brassey, cronica lui Ion Neculce relateazi 2 evenimentul
viazut din tabdra ruseascd iar jurnalul de cilitorie al lui La Motraye,
raportul generalului Poniatowski gi cronica lui Mehmed Ragid din tabéra
turceascd 3,

De asemenea o importantd atentie este acordatd rapoartelor diplo-
matice gi de cancelarie ale diferitilor oameni politici, cancelari, minigtri,
ambasadori, consuli, agenti diplomatici i militari de carierd contem-

1 N. Iorga, Isloria romtnilor prin cdldtori, vol, II, Bucuresti, 1928, p. 115—124, Martori
ai luptei de pe Prut (1711).

2 Journal de Pierre le Grand. .., Berlin, 1773, p. 356 —381 ; A, Boldur, Expedifia de la
Prut din 1711 gi Jurnalul lui Petru cel Mare ca izvor de informafie pentru istoria rominilor, in
Studii §i cercetdri islorice, Iasi, 1946, p. 47—100 ; G. Bezviconi, Caldlori rusi tn Moldova $i Mun-~
denia, Bucuresti, 1947, p, 99 ; B.P. Seremetev, BOeHHO-NIOXOOHEIA 3kKypHaAb 1711 1 1712, Peters-
burg, 1898 ; C, Serban, Jurnalul feldmaregalului B. P. Seremelev. Despre campania de la Prut
(1711), in Relafiile romino-ruse {n trecut, Bucuresti, 1957, Pentru jurnalul generalului L.N, Allart,
vezi ,,Pycckum Apxus‘, 1892, nr. 11, p, 250—252 ; Moreau de Brassey, Mémoires poliliques., .,
Veritopolie, 1716 ; I. Neculce, Lefopiseful Tdrii Moldovei, Bucuresti, ed. a II-a, 1959,

3 La Motraye, Travels through Europe, Asia and in lo Part of Africa. .., vol, III, London,
1723 ; vezi §i ed. francezd vol. II, La Haye, 1727, p.25—28 ; pentru cronica lui Rasid, vezi
Jucrarealui Mustafa A, Mehmet, Cronica lui Mehmed Ragid ca izvor peniru campania de la Prul
{1711), in ,,Studii’’, 1961, nr. 4.
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porani, materiale care au fost in bund parte publicate in diferite colectix
§i reviste de specialitate !

De un interes deosebit sint gi actele turcesti, si anume firmanele
sultanilor, actele de cancelarie ale marelui vizir, scrisorile cadiilor §i
pagalelor din vilaietele de la Dundre gi din regiunile din nordul Méirii
Negre, dintre care numai o micé parte au fost publicate 2.

Campania de la Prut, desi nu este decit un episod al ridzboiului
nordic 3, totugi ea a fost cunoscutd ca un eveniment european. Stirile:
despre desfigurarea rizboiului ruso-turc §i incheierea picii de la Prut
s-au rdspindit in multe tiri europene pe baza documentelor de stat si
a presei contemporane. Ele au informat pe oamenii de gtiintd ai vremii
§i chiar pe oameni de litere. Astfel, in Italia, doi tineri poeti italieni din
Faenza au scris un sonet despre aceasts lupté*, raspindit pe o foaie volanta.

In Europa centrali, desfigurarea campaniei de la Prut a fost
raspinditd §i de un ziar tiparit in limba germani. Pe prima pagini a.
gazetei ge afla o gravurd ficutd de Krieger, care infitiga aspectul
cimpului de luptd §i era intitulatd: ,,Adevirata infitisare a taberei
rusesti incercuite cu dibdcie de regele suedezilor gi care s-a predat,
per acord, in ziua de 15 iulie (14 iulie. — C. §.) marelui vizir’’. Textul
relatdrii desfisurérii campaniei, scris cu litere mari in partea de sus a.
gazetei 5, continea o dare de seami aminuntiti despre evenimentele din
inlie 1711, despre efectivul armatei turcegti (200 000 oameni) §i rusesti
(12 000 de oameni), despre comandantii militari ai ambelor armate i se
incheia enumerind conditiile tratatului dintre rusi §i turci. Aceste infor-
maftii rispindite de ziar sint foarte aseminitoare cu acelea cuprinse in
nigte rapoarte diplomatice franceze aflate in arhivele Ministerului de
Externe din Franta publicate acum 21 de ani® E posibil totodatd ca
asemenea informatii si fi apérut in aceeasi vreme gi in ziarul francez
»La Gazette’. Degi ziarul in limba germand nu are mentionatd nici data.

1 A. Z. Mislaevski, Botira ¢ Typnuew 1712, Petersburg, 1898 ; ITucsma u Gymari
umneparopa ITerpa Bemukaro, vol. I—X, Petersburg, 1897 —Moscova, 1956 ; Hurmuza-
chi, Documente, vol. VI, p. 76—91, 94—107; vol. IX, partea I, p. 453—464; vol. XIII,
p. 48—49; vol. XVI, p. 378 —385, supl. I, vol. I, p. 395—400; N. Iorga, Acte §i fragmente,
vol. I, p. 310—331, Bucuresti, 1895 ; Documenle privitoare la C. Brincoveanu, Bucuresti, 1901 ;.
V. Papahagi, Informajiile venefiene relative la rdzboiul ruso-turc din 1711, tn ,,Revista Istoricd”,
1932, p. 107—132; S. Calimachi, Un documen! privitor la colaborarea mililard romtno-rusi, in
,»Studii”, 1950, p. 178—179.

2 Hurmuzachi, Documente, vol. VI, p. 91 —125, vol. IX, partea I, p. 457—459 ; J. Kabrda,,
Les anciens registres turks de cadis de Sofia et de Vidin et leur importance pour Uhistoire de la Bul~
garie, ln »Apxus Opnernraasm”, vol. XIX, nr. 1, Praga, 1951, p. 259 —294.

3 K. Marx, Secret Diplomalic hzslory XVIII century, London, 1899 dupi V. Mavrodin,,
Pelru I.

4 N. Iorga, Aole §i fragmente, vol. I, p. 310—311.

5 Titlul complet este urmitorul : ,,Traseul adevirat §i reproducerea Intocmai a taberei
moscovite tmpresurata de turci §i titari tmpreund cu harfjurile ce au avut loc acolo §i in urma
cirora oastea moschiceascii, dupi o mare foamete, a fost silitd s paridseascd spre o pace ne-
prielnicé : toate, cum s-au petrecut pe cite s-au putut afla, pe scurt §i nepirtinitor descrise’”
(vezi Scarlat Calimachi, Din cdrfi vechi, Bucuresti, 1946, p. 140).

8 T. Holban, Noi sliri despre luplele ruso-turce din 1711, in Cerceldri islorice 1940, p. 300 —
—305; C. Serban, Un plan inedit al campaniei de la Prul (1711), in Sludii §i materiale de istorie
medie, vol. I'V, Bucuresti, 1960, p. 519 —523.
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aparitiei §i nici editorul, dupd infitisarea lui putem totusi afirma cé el
este contemporan cu evenimentele la care se referé.

Opinia publicd contemporand a mai avut insd gi un alt mijloc de
informare relativ la rézboiul ruso-turc din 1711 sub aspectele lui diferite,
$i anume prin intermediul unei alte broguri apirute in Germania la Ham-
burg la numai doud luni de la incheierea picii. Aceastd brosurd nefolositd
de istoricii romini, care prin continutul ei §i momentul cind a fost tipéritd
este un document istoric, a fost semnalatd de autorul articolului de fatd
cu alt prilej X. Brosura la care ne referim are un format de 12 x 16 cm,
7 pagini §i e scrisd in limba germani cu caractere gotice pe hirtie groasi,
fird a avea mentionat autorul si tipografia. In traducere, titlul ei este :
pJurnal autentic §i relatiune despre cele ce s-au petrecut intre armata
M. S. Tarului i a turcilor de 1a 30 mai 1711. Despre luptele desfisurate-
intre cele doud armate §i despre pacea care s-a incheiat cu tureii. De
asemenea despre atacul §i cucerirea cetdtii numite Briila de citre armata.
M. 8. Tarului de sub comanda generalului Rénne’’ 2,

Continutul acestei broguri cuprinde o expunere sub formi de insem-
niri zilnice a desfigurdrii campaniei armatei ruse in luptd cu turcii ince-
pind de la 30 mai, momentul c¢ind avangarda armatei ruse a trecut Nis-
trul, si terminind cu data de 17 (28) iulie dupd incheierea pécii, cind deta-
samentul condus de generalul Rénne a périsit, din ordinul lui Petru cel
Mare, cetatea Brdila §i s-a retras apoi gi din Moldova. Astfel este amintita
misiunea brigadierului Kropotov pe lingd Dimitrie Cantemir, domnul
Moldovei, in vederea trecerii acestuia de partea Rusiei, intrarea grosului
armatei ruse in Moldova, sosirea lui Petru cel Mare la lagi, tratativele
de pace intreprinse de trimisul lui Constantin Brincoveanu, vel comisul
Gheorghe Castriota ® (pag. 1), consiliul militar tinut la Tagi de Comanda-
mentul rus, cu participarea lui D. Cantemir, in legiturd cu planul de
campanie al armatei ruse, cu care prilej s-a hotérit incursiunea pind la
Dunirea a corpului rus comandat de generalul Rénne (p. 2). Urmeazi
apoi date referitoare la desfigurarea inaintérii avangirzii armatei ruse
pe malul drept al Prutului de sub comanda generalului Tanus, la primele
ciocniri cu avangarda armatei turcesti (din 7—9 (18 —20) iulie 1711).
Cu acest prilej se dau cifre relative la efectivele armatei turcegti care se
ridicau la 57 862 trupe de infanterie gi 61 803 trupe de cavalerie, la care
se addugau 70 000 de tdtari (p. 3). Cit priveste artileria armatei turcesti,
ea se compunea din 84 de tunuri mari §i 360 de tunuri de cimp.

Autorul dd apoi unele amidnunte cu privire la propunerile de pace
ficute din nou de acelagi Gheorghe Castriota in timpul desfigurérii lup-
telor de la vadul Prutului, care, in urma acceptéarilor de cidtre Petru cel
Mare, au determinat inceperea negocierilor de ambele pirti beligerante,
dupé care s-a incheiat pacea. Fird sd expuné conditiile incheierii pécii,
se afirmi apoi c¢i armata rusé s-a retras din Moldova citre granitele Polo-
niei, in timp ce o delegatie {rusi compusi din cancelarul Savirov i

1 C. Serban, Un episod al campaniei de la Prut, Cucerirea Brdilei (1711), in Studii §i
maleriale de istorie medie, Bucuresti, 1958, p. 452.

2 Muzeul romino-rus din Bucuresti, achizitie din 1949.

8 Vezi Radu Greceanu, Viafa lui Constantin Vodd Brincoveanu, Bucuresti, 1906, p. 199.
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generalul Seremetev, fiul maregalului cu acelagi nume, au pornit spre
Constantinopol pentru ratificarea pécii impreund cu armata mare-
Tui vizir. . }
Date interesante sint cuprinse intr-un tabel despre efectivele armatei
turcesti in timpul desfiguririi campaniei. Astfel cavaleria turci avea
20 170 de oameni, ziameturile gi timarele 17 873, 4 armate de spahii
17773, o unitate de gardd 2 046, care fac in total 57 862 efectivul de
cavalerie (p. 4).

In acelasi timp, infanteria armatei turcesti se compunea din 20 000
de ieniceri, 10 000 de gebegii, 7 000 de tunari, 1 400 de pionieri, 3 403
ieniceri din Egipt, 2 000 de bosniaci gi arnduti, adicd un total de 61 803
oameni 1. In felul acesta, infanteria gi cavaleria, impreuns cu cei 70 000
de tétari, ajungeau la un efectiv de 189 665 de oameni (p. 5).

In legiituri cu artileria sint incluse date pentru ambele armate,
gurile de foc ale armatei ruse avind mentiuni §i cu privire la calibrul
lor. Astfel armata rusé dispunea de 2 tunuri de metal, 8 tunuri cu ghiulele
de 12 pfunzi 2, 18 tunuri cu ghiulele de 8 §i 3 pfunzi, la care se mai adiu-
gau 2 mortiere cu ghiulena de 40 de pfunzi, 12 tunuri cu ghiulele de
6 pfunzi, un tun de fier cu ghiulea de 6 pfunzi §i un altul de 20 de
pfunzi. Regimentele rusesti mai aveaun 69 de tunuri cu ghiuleaua de 3 pfunzi.
‘Cu acest prilej se aratd cd armata turcd dispunea, pe lingd cele 84 de tunuri
mari §i 360 de tunuri de cimp, gi de 25 de mortiere, adicd in total avea
469 de guri de foc.

Urmeazi apoi informatii cu privire la pierderile celor doud armate
beligerante. Despre turci se araté cd ar fi pierdut in lupta de la vadul
Prutului 6 000 de morti in afard de réniti, iar rugii 7562 de morti, 732 de
prizonieri gi dispidruti §i 1 388 de raniti (p. 5). Ayadar pierderile totale
ale armatei ruse se ridicau la 2 872 de oameni.

O informatie ampld se referd la desfigurarea atacului §i cuncerirea
Briilei de citre corpul expeditionar rus de sub comanda generalului Roénne.
Se aratd astfel c¢d, dupd ce la ménéstirea Mixineni an fost lisate baga-
jele de prisos ale armhtei ruse, aceasta a pornit citre cetatea Briila,
unde a sosit la 13 (24) iulie. In aceeasi zi, seara, la ora 10, a fost dez-
lintuit atacul impotriva cetitii, care a continnat pind la capitularea ei
a doua zi. Autorul brogurii d4 aminunte relative la regimentele care au
participat in luptd §i la comandantii care s-au evidentiat prin vitejia
lor. Se aratd apoi cum la 17 (28) iulie s-a primit ordin din partea lui Petru
cel Mare pentru restituirea cetitii turcilor. In incheiere sint prezentate
cifrele pierderilor turcilor gi rugilor cu prilejul atacului Briilei. Astfel,
din cei 5 600 de dragoni rugi participanti la lupté, au fost ucigi 100 iar
300 riniti, in timp ce turcii au avut drept pierderi 700 de morti §i 100 de
raniti (p. 7). La sfirgitul brogurii se afli imprimat un motiv ornamental
floral, bogat impodobit.

1 Acest total corespunde cu cifra de la p. 3 a brosurii, dar nu cu cel care rezulti din adu-
narca datelor mentionate ; diferenta in minus este de 18 000 de oameni, Credem ci ea trebuie
atribuiti la ieniceri, unde numérul lor este prea mic fatd de o cavalerie de 57 862 de oameni.

2 Un pfund = 0,5 kg.
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Dupé parcurgerea acestei broguri, oricare cercetitor este interesat
84 gtie in ce mésurd datele cunoscute pind acum in legiturd cu aceasté
Pproblemi sint confirmate §i cine este autorul ei. Relativ la cronologia
desfiguridrii campaniei, cronicile moldovenegti nu cuprind de obicei date
aminuntite ca aici. Ele insi abundi in celelalte izvoare externe. Ceea
ce este interesant este faptul ci datele cronologice prezentate in brogura
de fatd sint foarte apropiate de cele din alte izvoare. De exemplu, 30 mai,
trecerea Nistrului de avangarda armatei ruse ; 18 iunie, trecerea Nistrului
de grosul armatei ruse ; 23 iunie, sosirea lui Petru cel Mare ; 9 iulie, primele
contacte dintre avangirzile beligerantilor etc.

O altd problemi este aceea in legiturd cu efectivele celor doui
armate. Din acest punct de vedere, cronicile moldovenegti sint contra-
dictorii gi chiar exagerate. De exemplu, Nicolaie Costin aratd ci armata
Tusd avea 90 000 de oameni, la care se adiugau 2 000 de moldoveni, in
timp ce armata turceascd avea 150 000—200 000 de oameni impreuni
cu tdtarii. Oit privegte pierderile turcilor la Briila, informatiile pe care
le avea de la Ivan cdpitanul aratd cé ar fi fost de 743 de morti gi 100
de prizonieri, iar ale rugilor de 53 de morti §i 78 de rdniti?.

In acelagi timp Ton Neculce precizeazd ci armata rusji era formatd
din 30 000 de soldati de infanterie, 8 000 de cazaci, 6 000 de moldoveni
§1 1 000 de donti? gi avea 52 de guri de foc ,,pugci mari’’. Cit priveste ar-
tileria turceascd, ea cuprindea 400 de guri de foc. Relativ la efectivele
armatei turcegti, datele lui Ton Neculce sint exagerate. El afirmi, dupd spu-
sele unui prizonier ture, ¢i marele vizir dispunea de 120 000 de ieniceri,
250 000 de spahii gi 40 000 de serdenghecidii3; despre poloni, tétari gi
suedezi nu d4 nici o cifrd. Nici cifrele care mentioneazd pierderile celor
doud armate nu inspird prea mare incredere, intrucit el afirmi ci ale tur-
cilor se ridicau la 120 000, iar ale rugilor la 30 0004

Dintre izvoarele externe®, jurnalul lui Petru cel Mare cuprinde date
de care se apropie cele din brogura de fatd. De exemplu, acolo se aratd
¢4, turcii aveau 120 000 cavalerie, 100 000 infanterie gi 50 000 de titari;
artileria era formatd din 44 de tunuri mari §i de cimp §i 25 de mortiere®. In
acelagi timp, armata rusi dispunea de 6 692 cavalerie, 31 554 infanterie ;
artileria se compunea din 28 de tunuri, 23 de mortiere, 2 gaulite §i 69
de tunuri de 3 funti fiecare. Pierderile turcilor sint evaluate aproape cu
cele din acelagiizvor, iar ale rugilor sint aritate a fi de 752 de oameni’.

1 M. Kogilniceanu, Cronicele Rom!niei, vol. II, p. 106 —108.

2 1. Neculce, Letopiseful Tdrii Moldovei, ed. 1955, p. 276.

3 Jbidem, p. 287.

4 Ibidem, p. 295.

5 O stire din Venefia di pentru turci 80 000 + 70 000 de titari 4 30000 de cazaci
{N. Iorga, Acte i fragmente, vol. I, p. 312). O stire suedezi d4 cifra de 50 000 pentru armata rusi
5i 200 000 de turci + 45 000 de titari 4+ 1 000 de polonezi pentru turci. Gen. Poniatowski afirmi
i turcii aveau peste 100 000 de oameni fird titari §i 1 000 de polonezi (vezi La Motraye, op.
<it.,, vol. II, p. 25).

8 G. Bezviconi, op. cit.,, p. 99.

7 Cifrele date dupi brosuri asupra campaniei de la Prut stnt identice cu cele publicate
in Ouepxu ncropun CCCP XVIII. IlepBou ueTBemb, Moscova, 1954, p. 535.

8 ~ ¢, 3335
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Din compararea datelor cunoscute pind acum cu cele din brogura.
de faté rezultd cd in unele privinte datele statistice referitoare la efectivul
celor doudl armate sint redate cu mai multe detalii, iar datele cronologice
coincid intru totul. Celelalte informatii de naturd istoricd cuprinse mai
pe larg in alte izvoare (de exemplu consiliile militare ale armatei ruse
de la Jagi, negocierile pentru incheierea picii ete.) intdresc calitatea
de izvor istoric pentru aceastd tipdriturd contemporani a campaniei
de la Prut.

Conditiile in care aceste informatii cu caracter militar au ajuns si
fie tipdrite la Hamburg se cunosc din insdgi brogura de fatd. Astfel, in
josul paginii de titlu se aratd cd aceste date au fost transmise de contele
G. I. Golovkin, cancelarul Rusiei, fiului sdu contele Golovkin, trimis extra-
ordinar al lui Petru cel Mare la Berlin, §i din ordinul acestuia au fost ti-
périte 1a Hambrug la 11 septembrie 1711. Asadar informatiile proveneau
din partea Comandamentului armatei ruse.

Aparitia acestei broguri intr-o tara din Europa centrald, in Germania,.
nu era intimplitoare, ¢i facutd cu un scop precis. Se gtie cd, dupd sfirgitul
rizboiului cu turcii, armata rusé a trecut din Moldova in Polonia si de acolo,.
dupéd o perioadéd de refacere, & inceput campania in Pomerania impotriva
Suediei i a aliatilor ei. Rdspindirea acestei broguri in toamna anului 1711
in regiunile care urmau si devind teatru de operatii avea rolul s& informeze:
cercurile politice gi opinia publicd de for{a reald a armatei ruse, care reu-~
gise s& infrunte, cu putin mai inainte, armata turcé, de 5 ori mai nu-
meroas#, §i si incheie o pace onorabili. In acelagi timp, Rusia urmirea.
prin aceasta crearea unui climat favorabil pentru despértirea Danemarecii,
Poloniei gi Prusiei din alianta cu Suedia, ceea ce de fapt s-a realizat
abia dupd cucerirea Pomeraniei suedeze gi a térmului r#dsiritean ak
Mirii Baltice.

OJIHA COBPEMEHHAA NVBJIUKAIUA O NPYTCKOM
NOXOMIE (1711 r.)

PE3IOME

ABTop saHmMaeTca BompocoM o6 oTromockax Ilpyrckoii kammammm 17411 r. B
of6mecTBeHHOM MHeHNHM EBponn. B cBAsu ¢ 8THM oH M3jaraeT cojfiepikanue onHolit Gpo-
IMIOpH, NoaBuBelica B I'epmanuu, B I'amGypre, 11 cenTabpa 1711 roxa, HanevaTaHHOMK
rpadom I'oJOBKMHEIM, 9pesBHYAMHEM moclaHHNKOM Poccum B Bepanmme. I8 amanmsa
coZiep:raHu A 3Toit GpoIIIOPH BHTEKAE T, UYTO CBeileHN A, ACXOIAMIAE 0T KOMAaH/OBAaHNA PyC~
CKolf apMUu, cCoflepKaT MHOTO HOBHIX IO ApPo 6HOCTel 0 THOCH TEIRHO YHCAEHHOT0 COCTaBa
apMuii, TPpUHUMABI(M X yYacTHEe B CPasKeHNMN, a TaKske ¥ MOTeDb PYCCKUX Bolick. Ilo mue--
HMI0 aBTOpa, Uedb onyGiInkKoBaEnsa GpomopH B I'epMaH¥M cocTosAna B TOM, 4TOGH €03~
nate GmarompuATHYI0 HoanTAYeckyw atMocdepy Aiasa Poccum, KoTopaa ‘crpeMuiack
TpoAO0MKATh Boliny mpoTtnB IllBenuu B aTolt wactH Espomm,
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UNE PUBLICATION CONTEMPORAINE
RELATIVE A LA CAMPAGNE DU PRUT (1711)

RESUME

L’auteur de I'article s’occupe des échos suscités dans I’opinion publique européenne par
la campagne russe du Prut (1711), ainsi que de 1a brochure parue 4 Hambourg le 11 septembre
1711 et publiée par le comte Golovkine, envoyé extraordinaire de la Russie 4 Berlin, Les ren-
seignements qu’elle contient, et qui proviennent du commandement russe, apportent une séric de
précisions supplémentaires sur les effectifs et les pertes des deux armées belligérantes. L’auteur
suppose que cette brochure fut publiée en Allemagne dans le dessein d’y créer un climat politique
favorable & la Russie, qui nourrissait I'intention de poursuivre dans cette partie de YEurope
sa guerre contre la Suéde,
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DATE PRIVIND RENTA FEUDALA
iN SATELE DE COLONIZARE DIN TARA ROMINEASCA
(PRIMA JUMATATE A SECOLULUI
AL XVII-LEA) *

DE

MATEI D. VLAD

Studierea regimului domenial in satele create prin colonizare, si
indeosebi a rentei feudale din aceste sate, constituie o problemé extrem de
importantd pentru cunoagterea dezvoltirii relatiilor feudale in térile
romine. Cercetarea am#nuntiti a acestui proces contribuie la intelegerea
transformdrilor care s-au produs in structura fortelor §i relatiillor de pro-
ductie din prima jumitate a secolului al XVII-lea.

O daté cu inceputul secolului al X VII-lea, in tdrile romine se constati
cregterea tendintei clasei boieregti de a-§i procura noi brate de muncs,
care 84 pund in valoare atit terenurile lisate in paragind de téranii fugari,
precum gi unele terenuri noi care trebuiau date agriculturii prin defrigarea
pidurilor. Lipsa bratelor de muncé, care se repercuta adesea intr-un
mod deosebit pe mogiille domnegti, méndstiresti §i boieresti, precum si
unele goluri serioase care au inceput si se simtd in situatia vistieriei dom-
nesti din Tara Romineascd, au constituit cauzele principale care au stat
la baza procesului colonizirii2. Engels, referindu-se la perioada feudalis-
mului, ardta ci ,,sporirea veniturilor mogierilor se putea obtine numai prin
destelenirea de piminturi §i prin intemeierea de sate noi’’3. Socotim ci
nu gregim afirmind cé §i in Tara Romineascé atragerea téranilor citre pé-

* Articolul de fati reprezinti un capitol dintr-o lucrare mai mare, {n curs de redac-
tare, intitulati Safele de colonizare tn Tara Romineascd si Moldova pind la tncepulul sec.
al X1X-lea.

1 Cf. B. Cimpina, Dezvollarea economiei feudale si tnceputurile luplei pentru cenlralizarea
statului {n a doua jumdtate a secolului al X V-lea tn Moldova si Tara Romtneascd. Extras din
lucrérile sesiunii generale stiintifice a Acad. R.P.R. din 2—12 iunie 1950, p. 19.

2 Pentru a Infelege mai bine procesul colonizdrii vezi anexa de la sfirgitul studiului.

3 K. Marx §i F. Engels, Opere, vol. XV, ed. rusi, p. 640.
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minturile ,,pustii’’? avea drept scop si asigure sporirea veniturilor boie-
regti.

In studiul nostru, extins asupra perioadei 1600 —1650, ne vom referi
la 27 de sate de colonizare, atestate prin existenta a 70 de acte interne.
Dintre acestea, 13 acte se referd la 13 sate, fird nici o altd confirmare, iar
restul de 57 de acte se referd la 14 sate deosebite, fiind confirmate ulterior
prin 43 de acte interne. Confirmirile acestor sate din urméi variazi intre
cifrele 1 gi 9, cum e cazul satului ,,Palanga lui Sinan-paga’’® al méinastirii
sf. Troita, confirmat de 9 ori in rdstimpul dintre 10 ianuarie 1623 si 30 mai
1649. Compararea unor astfel de acte duce la concluzii importante pentru
regimul domenial al acestor sate.

In cercetirile de pind acum s-a stdruit prea putin asupra raporturilor
economice §i sociale existente Intre tdranii colonigti §i proprietarii de mogii
pe hotarul cidrora se intemeian satele de colonizare.

In studiul de fatd vom incerca si aritim unele aspecte din raportu-
rile amintite mai sus, plecind de la cercetarea formelor rentei fendale in
satele de colonizare din Tara Romineascs, in perioada primei jumatdti
a secolului al XVII-lea. In urma acestei cercetiri se va putea constata
cd regimul domenial din satele de colonizare era diferit de al celorlalte sate
aservite, atit din punctul de vedere al raporturilor juridice, cit §i al celor
economice.

*

In cercetarea celor trei forme de rentd trebuie tinut seama de inter-
actinnea a o serie de factori care imprimé o notéd caracteristicd regimului
rentei feudale. Aceastd cercetare ne ingdduie posibilitatea de a surprinde
o fazi importantd din stadiul de convertire a primelor doui forme de rentd
in rentd in bani, in cadrul dezvoltirii feudalismului din Tara Romineasci?,
Vom vedea mai jos cd, din cercetarea documentelor privitoare la feno-
menul de colonizare a unor sate, se pot trage concluzii importante referi-
toare la cuantumul si formele rentei feudale.

Rolul precumpéinitor al rentei in bani in situatia satelor de coloni-
zare, in cadrul impletirii celor trei forme ale rentei, oglindeste unele schim-
béri in structura social-economicd a statului fendal muntean din aceastd
vreme. Precumpéinirea rentei in bani aratd ci aceste sate reprezintd un
caz tipic pentru conditiile de dezvoltare social-economici ale momentului
istoric dat, in regimul lor domenial nefiind amestecate rimégsite ale trecu-
tului cu tendinfele noi, apidrute in secolul al XVII-lea. Sintem in perioada

1 Pentru problema locurilor ,,pustii’”’ §i intelesurile multiple ale cuvintului ,,pustiu”,
vezi Henri H. Stahl, Contribujii la studiul satelor devdlmage rominesti, vol. 1, Edit. Acad. R.P.R.,
Bucuresti, 1958, p. 106—116.

2 Unele date privind imprejuririle §i cauzele care au stat la baza coloniziirii §i asupra
ciirora noi nu stiiruim, vezi in studiul lui P, P. Panaitescu, Dreptul de strdmutare al fdranilor
{n jdrile romtne (ptnd la mijlocul secolului al X VII-lea), in Studii $i materiale de istorie medie,
vol. I, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1956 ; vezi si V. Costidchel, P. P. Panaitescu §i A. Cazacu,
Viafa feudald {n Tara Romlineascd gi tn Moldova (secolele X1V — X V1I), Edit. stiin{ifici, Bucu-
resti, 1957, p. 240—247.

3 Consideratii teoretice ample, privind formele rentei feudale §i convertirea lor, vezi la
B. F. Porsnev, Studii de economie politicd a feudalismului, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1957,
p. 36—93.
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<ind, datoritd nivelului de dezvoltare a fortelor de productie, desi in con-
ditiile accentuirii dominatiei jugului otoman?!, incepe s& se simtd totusi
un vadit progres economic. Agricultura, datoritd dezvoltirii mijloacelor
de productie, cunoaste o treaptd noud in dezvoltarea sa, iar ,,vechile re-
latii feundale — cum aratd Engels — incepuserd si se destrame sub in-
fluenta banului’’2, Datoritd dezvoltérii relatiilor marfd-bani, marile do-
menii feudale (domnegti, boieresti gi méndstiresti) ies din izolarea lor
specificd economiei naturale §i incep s& producsd pentru piaté, ceea ce ne-
cesitd intensificarea exploatdrii producidtorilor nemijlociti, adici a t{a-
ranilor.

Din cuprinsul actelor pe care le avem la indemini rezultd cé in satele
de colonizare era un regim ‘diferit in ceea ce privegte cele trei forme ale
rentei feudale. In cazul acestor sate, raportul dintre cele trei forme princi-
pale ale exploatirii feudale se schimbi. Aici va precumpéni renta in bani,
care va determina, la rindul ei, schimbarea caracterului relatiilor feudale
dintre stdpinii de mogii gi trani, dind acestora din urmi o mai mare in-
dependentd in gospodérire. Acest fapt va face ca abuzurile gi jafurile
cunoscute in satele de piminteni din partea organelor administrative ale
curtilor feudale domnegti gi boieresti si nu mai fie intilnite in aceeasi
misurd in regimul economic §i administrativ al satelor de colonizare.
Aceastd stare de lucruri este caracteristicd mai ales pentru perioada de
inceput a acestor sate.

Analizind actele, se poate vedea cd in prima parte a continutului
lor sint enumerate toate déirile §i obligatiile de care sint scutite aceste sate
§i care revin satelor de piminteni. In partea a doua sint oglindite cele trei
forme principale ale exploatirii feudale la care sint obligate satele de
colonizare. Partea a douna din formularul actelor oglindegte tocmai aceste
trei forme de rentd, atit din punctul de vedere al categoriei satelor?, cit
i din punctul de vedere al evolutiei lor in timp.

Renta in bani. Aparitia §i variatia rentei in bani in viata satelor
de colonizare se reflectd destul de limpede in actele care privese coloni-
zarea in aceastd epocd. Astfel, in actul din 15 februarie 1614 privitor la
intemeierea ,,Satului Nou’’, dupi ce RaduMihnea scuteste de toate dirile
§i slujbele pe sirbii ce se vor ageza in acel sat, in partea a doua, referitor
la ceea ce trebuie si dea, se aratd printre altele : ,,Numai si aibe si dea
din an in an 100 galbini §i si-i aduci la vistieria domniei mele, dar sd se
stie s4 dea la sf. Gheorghe 50 galbini pe juméitate de an gi iarigi la sf.
Dumitru 50 galbini iardsi pe jumitate de an’4,

1 tn privinta cuantumului haraciului plitit de Tara Romineasci Porlii otomane in
secolul al XVII-lea, vezi concluziile pretioase ale lui M. Berza din studiul Haraciul Moldovei
i Tarii Romlnegti tn secolele X V— X 1X, in Studii §i maleriale de islorie medie, vol. 1I, Edit. Acad.
R.P.R., Bucuresti, 1957, p. 44—45,

2 F. Engels, Decdderea feudalismului §i ridicarea burgheziei, Edit. P.C.R., Bucuresti,
1945, p. 8.

3 Prin colonizare s-au intemeiat sate pe mogsiile minéstiresti, boieresti si domnegti. Numi-
rul lor diferd de la caz la caz §i era in func{ie de necesitatea atragerii bratelor de munca pe
«domeniile respective.

4 Documente privind isloria Romtniei, B, secolul al XVII-lea, vol. II, p. 249. Intrucit
<itim foarte des aceastd coleclie, o vom prescurta sub initialele D.I.R.
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Trecerea téiranilor din satele de colonizare la renta in bani, ca formi
principald de exploatare, avea drept scop, pe lingid atragerea de noi colo-
nigti, §i sporirea veniturilor pe mogiile domnegti, boieresti §i manéstiresti.
Numai aga se explicd faptul ¢i, urméirind evolutia cuantumului rentei in
bani pe actele referitoare la satul de mai sus, observim céd acesta nu ri-
mine constant pin#d la ultima confirmare din 1 mai 1628, ci in 15 iunie
16262 asistdm la o tendintd de dublare, care insié nu va reusi.

Renta in bani fatd de stdpinul satului se plitea de obicei cu ,,rupta’*
la cele doud ,,cigtiuri’’?, adicd in doud rate, plitibile la sf. Gheorghe gi la sf.
Dumitru®. Sint insd §i cazuri cind chiar in evolutia aceluiagi sat nu se spe-
cificd, cum este cazul ,,Satului Nou’’, ¢i aceasti rentd trebuie dati in
doud ,,cistiuri’’. In confirmirile sus-numitului sat, din 25 noiembrie 1616
si din 1 mai 1628, nu se spune referitor la aceasta decit ,,54 dea 100 de
galbeni ducati pentru birul domnesc sfintei méndstiri pentru intérire gi
pentru danie’’®, Acest fapt aratd ci regimul rentei in bani nu era con-
stant nici sub acest aspect, deoarece in multe cazuri domnia putea 8& in-
terving §i sd modifice procedeul de platd, fixindu-1 §i la o singurd datd a.
anului, ceea ce inseamnd o indsprire a situatiei economice a tdranilor
colonizati in aceste sate. Acest sistem de platd, sub forma a doui rate,
poate fi socotit ca o concesie a clasei dominante ficutd tdrdnimii numai
datoritd luptei pe care aceasta o ducea contra exploatirii. Un astfel de pri-
vilegiu mai avea drept scop, mai ales in primii ani ai infiintérii satelor, si.
dea posibilitate {dranilor colonigti sé-gi injghebeze o gospodirie cu un oare-
care inventar agricol care s& poatd sd valorifice ,,seligtele’’ gi ,,locurile
pustii” in hotarul cirora se intemeia noul sat.

Analizind variatiile cuantumului rentei in bani in satele de coloni-
zare, observim cj intensificarea exploatérii interne §i majorarea birului
turcesc constituie motivul principal care determini ,,spargerea’ gi ,,risi-
pirea’ satelor. Din actul de confirmare de la 5 mai 1627, emis pentru
satul Marotin al ménéstirii sf. Troita, rezultd cu destuld claritate aceasti.
stare de lucruri din insegi spusele domniei: ,,Adevir domnia mea viz gt
crez cd afi avut pids §i greu nu numai voi ci §i toatd tara §i domnia mea
incd am avut destule grele gi cheltuele pentru trebile despre impéritie
ci am fost bigat domnia mea §i pre voi ca g§i pre alelalte slobozii ca sa
putem ridica acest pis §i greu’’”. Revenirea domniei la vechea stare de
lucruri, aga cum fusese fixaté la inceput pe baza actului din 31 decembrie

1 Arh. St. Buc., M-rea Dealul, XXII/8, orig. slav.

2 Ibidem, XXII/7, orig. slav.

3 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, I1/8, orig. slav.

¢ D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. II, p. 405.

5 Cu privire la exprimarea in moneda a acestei rente, remarcim faptul ci chiar in evolutia
aceluiagi sat ea se exprimé diferit : in galbeni, zloti unguresti, ughi, ducati etc. Aceasta dife-
renid constd fnsd numai in numele pe care il di poporul uneia §i aceleiasi monede. Chiar din
continutul actelor care amintesc renta in bani rezulti cé intre aceste monede amintite mai sus.
nu exista nici o diferentd de valoare. O deosebire era numai intre galben §i aspru. In aceastd
vreme 200 de aspri erau echivalent{i cu un galben. Pentru usurinta calculelor si oarecare simpli~
ficare In problema rentei in bani, noi o vom exprima totdeauna in galbeni.

¢ D.1.R., B, sec. al XVII-lea, vol, III, p. 53—54; vezi si Arh. St. Buc., M-rea Dealul,
XXII/8, orig. slav.

7 Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu Vod4, nr. 256, {. 387, copic rom,
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1616, nu se face insd decit in urma actiunii intreprinse de t#rani, care,
asa cum rezultd din spusele egumenului Grigorie al méindstirii sf. Troita,
yy fugiserd si se risipiserd, ndpustindu-gi casele §i bucatele lor’’2,

Tinind seama de aceste actiuni térinesti, rezulti de aici ci rezis-
tenta tdrdnimii, manifestatd prin fugd, constituia o formi de luptd destul
de eficace §i cu consecinte economice destul de mari pentru ,,sfintii parinti’’,
care recurg la ajutorul domniei.

In satele de colonizare infiintate pe mogiile mindstiregti, cuantu-
mul — cu exceptia unui singur caz, in care renta in bani este de 4 galbeni
pe an — variazd de la 30 pind la 200 de galbeni pe an. Acegti bani, in
genere vorbind, se pliteau cu ,rupta’’, cu mentiunea cé ,,tdranii singuri
s4-1 ducd la vistieria domneascd’’. Specificatia aceasta, cum vom vedea
pe larg din analiza ulterioard a actelor, arati cd in secolul al XVII-lea
servajul cunoscut in veacurile anterioare suferd o modificare care duce
la sldbirea raporturilor feudale existente intre domnie §i stipinii de mosii
ministiregti.

In satele de colonizare infiintate pe domeniile boieresti, renta in bani
variazd intre limitele cifrice de 40 gi 100 de galbeni gi se plitegte in ,,jumé-
tati”’ la cele doudi date cunoscute, din primivard §i toamni. Cuantumul
rentei in bani rdmine constant numai In cazul satului Cetétile din judetul
Ialomita, aflat in stdpinirea marelui postelnic Enache. Intre actul dat
de Alexandru Iliag la 23 octombrie 1628, unde se fixeazd drept renté ,,sd
dea intr-un an 40 ughi’’ 3, gi confirmarea din 11 ianuarie 1630, datd de
Leon Tomsa, nu existd nici o diferentd din punctul de vedere al cuan-
tumului. Obligatia rimine aceeagi, ,,8% dea intr-un an 40 ughi’”’4 Nu
aceeagi situatie se poate observa din compararea actelor referitoare la
satul Vaideei al aceluiagi stdpin. E drept cd din martie 1614, datd la care
ia fiint& satul, gi pind la confirmarea din 12 ianuarie 1630, in rdstimpul
celor 16 ani, nu observim nici o schimbare. Cuantumul rdmine acelagi gi
va fi exprimat de formula : ,,54 dea domniei mele intr-un an 60 galbeni
unguresti’’ 5. La 5 ani insd de la data amintitd mai sus, cu prilejul actului
din 10 ianuarie 1635, asistdm la o majorare a sarcinilor bdnesti. Se poate
ca aceastd majorare si fi fost cauzatd §i de schimbarea survenitd intre
timp in ceea ce privegte dreptul de stipinire asupra satului respectiv.
Satul, care apartinuse pind atunci lui Enache fost mare postelnic, intri
incd de la 14 septembrie 1634 in stipinirea mindstirii ,,Slobozia lui
Enache’’, fondatd de acelagi stipin.

1 In acest act se aratd ci pe vremea lui Mihail-voicvod ,,s-a risipit acest sat Marotinul
de au robit turcii pe toti oamenii din sat §i a rimas satul pustiu. $i dupi aceea, cind a fost la
Radul-voievod, au ficut sat de mild, pe aceastd ocini mdinistireascd, ca si nu dea bir nimic,
nici un ban, nici sd intre fn el nici un om, chiar dacid ar fi mare boier si nu aibi voie
nici sd ia birul, nici sd-i judece nimeni acel sat mai sus spus. $i aya s-au adunat mul{i
oameni fird dajdie §i fiard stdpini, adunati din alte {dri strdine, sfrbi, moldoveni §i robi
vlahi cari au fugit din tara turceasci §i asemeni fird stipini §i fard dajdii §i s-a socotit
Radul-voievod ca ei si dea intr-un an 150 de galbeni” (D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. III, p. 78).

2 Arh, St. Buc., Condica m-rii Radu-Voda, nr. 256, £. 387, copie rom.

3 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lul Enache, I1/8, orig. slav.

4 Ibidem, 1I/9, orig. slav.

5 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. II, p. 264 ; vezi §i Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui
Enache, I1I/10, orig. slav.
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in actul amintit din 10 ianunarie 1635, dupi ce se ingird seria tuturor
,,scutirilor’’; in partea a doua a actului, referitor la specificarea rentei
in bani, se aratd : ,,De citre nimeni bidntuiald si nu aibi, fird numai si
aibd a da cu ruptul, intr-un anu ughi 100, la sfintul Dimitrie nghi 50 si 1a
sfintul Gheorghe alti ughi 50 si alt nimie’’!. Observim de aici ci intr-un
rastimp de 5 ani enantumul rentei in bani crescuse cu incid 40 de galbeni.
Schimbarea beneficiarului satului a fost insotitd si de o majorare de 40 de
galbeni a prestatiei rentei in hani.

Aceastd majorare nu se va putea mentine, si cazul acestui sat §i
acela al ,,Satului Nou’’ — pe care-1 vom discuta mai tirzin — sint con-
cludente in ceea ce priveste lupta hotéiritd pe care o duc tiranii colonigti
impotriva stdpinilor de mosii pentru a-i determina si respecte conditiile
stabilite la intemeierea satului.

Comparind seria de acte care privesec istoria social-economici
a satului Vaideei, observim ci la 44 de ani de la data amintiti mai sus,
cu prilejul confirmdrii din 17 martie 1679, tdranii colonigti din acest sat
dau ,,cu ruptul intr-un an ughi 607’2, asa cum era previzut in hrisovul
-de intemeiere. La circa 10 ani de la aceastd mentiune, aga cum reiese din
actul din 4 decembrie 1688 3, tiranii din Vaideei plitesc aceeasi sumé.

Rezultd din acest exemplu ca tdranii colonigti apreciau forma rentei
in bani ca atare §i ci el reactionau numai atunci cind cuantumul acestei
forme de exploatare depigea limitele fixate prin hrisovul domnesc la
intemeierea satului.

La toate incercirile stipinilor de mogii de 2 majora cuantumul rentei
in bani, tdranii colonigti au raspuns printr-o rezistentd invergunaté, care,
in toate cazurile pe care le cunoagtem, a dus la rezultate pozitive pentru
tdrani. Ca urmare a acestui fapt, stdpinii de mogii au fost nevoiti s ac-
cepte forma rentei in bani numai in limitele §i conditiile impuse de taranii
colonigti la data intemeierii satului. De aici mai rezulti ci, in situatia
satelor de colonizare, exploatarea tdranilor sub forma rentei in muncéd i
in produse nu mai corespundea intru totul stadiului de dezvoltare a fortelor
de productie din aceastd perioadi. De aceea in aceste sate rolul precum-
pénitor il va avea o noud forméd de exploatare, si anume renta in bani.
Aceste schimbdri se oglindesc in situatia satelor de colonizare, pe de o
parte in procesul de convertire a rentei in muncid gi in produse in forma
rentei in bani, iar pe de altd parte in procesul de ,,subminare a insigi
temeliei sistemului politic caracterizat prin privilegiile de imunitate’’ ¢,

Destramarea raporturilor feudale dintre domnie §i stdpinii de mogii
ménistiresti, pe de o parte, gi dintre domnie g§i boieri, pe de altd parte,
rezultd din formularea : ,,$i si aducd ei singuri acei galbeni deplini la
visteria domniei mele’’ 5, B locul s& subliniem aici ¢, degi satul apartine
unei méinistiri, tdranii sint obligati si treacd peste capul stédpinitorilor

1 Arh. St. Buc., Condica m-rii Slobozia lui Enache §i Apostolache, nr. 314, . 517 v-518,
~cupie rom.

2 Arh. St. Buc., Slobozia lui Enache, I/7, orig. rom.

3 Ibidem, 1/9, orig. rom.

4 B. Cimpina, op. cil., p. 27.

5 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. 111, p. 232 ; vezi si ibidem, vol. II, p. 249.
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ecleziastici. Aceeasi situatie se poate observa si in cazul satelor care sint
in stdpinirea unor boieri. In actul din 27 ianuarie 1614, referitor la satul
e colonizare Negoiesti, infiintat pe mosia ,,jupanului Mihai”, se aratd :
pNumai si aibd ei... s pliteascd si s4 dea domniei mele dare pe un
an cite 100 de galbeni. .. si sd-i aduci ei aici l1a domnia mea acei galbeni
mai sus spugi, deplin, in visteria domniei mele, dar ei singuri in fiintd
88 aduci acei galbeni mai sus spusi’’l. De asemenea, in actul de confirmare
din 12 ianuarie 1630, referitor la satul Vaideei, desi acesta se afld
in stdpinirea ,,jupinului Enache’’, se mentioneazd c& ,,birul lor ce
1 se cuvine, mai sus-zigilor, sé-1 aducé ei singuri in visteria domniei
mele” 2,

Aceste stiri de lucruri confirmi faptul cé partea de rentd care re-
venea domniei nu mai ia calea parcursd in veacurile anterioare prin
formele intermediare ale dependentelor feudale de la stdpinul inferior
la cel superior. Seara raporturilor feudale incepe si se destrame gi s se
rupd si asistdm la acest proces cind domnia intrd in raporturi directe
cu téranii, fenomen caracteristic gi destul de evident in satele de co-
lonizare.

Aceastd schimbare trebuie pusd in legituri cu disparitia din ce
e mai mare a ramégitelor farimitdrii feudale si cu aparitia pe o scard din
ce in ce mai largd a rentei in bani, ca o consecintd directd a procesului
de convertire a rentei in produse in rentd in bani. Acest fenomen este
in acelagi timp gi expresia din ce in ce mai puternicd a procesului de
centralizare a statului, inceput in forma sa timidd incd de la sfirgitul
«celei de-a doua jumititi a secolului al XV-lea 3.

In satele de colonizare intemeiate pe mogiile domnesti, variatia
Tentei in bani, vizuti global asupra intregului sat, este cuprinsd intre
75 §i 140 de galbeni, exceptind cazul satului Cernetul din Mehedinti,
unde renta e fixaté pe cap de om : ,,Numai sé aibi a dare de un om cite
2 galbeni intr-un an’’ 4, $i in cazul acestora, birul se plitea ,,cu ruptoare
pe an’, adicd in cele doud ,,jumitdti’’, urmind ca de asemenea ,,84-i
aducd ei aici 1a domnia mea acei galbeni mai sus spusi, deplin, in
visteria domniei mele, dar ei singuri in fiintd s& aduci acei galbeni
mai sus spusi’’.

Rezumind gi simplificind unele date prezentate pind acum gi ficind
media aritmeticd a cuantumului rentei in bani, dupd categoria celortrei
forme de sate, prin impértirea sumei totale obtinute de la fiecare cate-
.gorie la numsirul satelor respective, exceptind cazurile de rentd fixatéd
ype cap de om’’ sau ,,pe casd’’, ajungem la concluzia e¢i media cuantu-
mului rentei in bani in satele de colonizare de pe mosiile domnegti oscila
in jurul sumei de 100 de galbeni pe an, in satele méinistiresti in jurul

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. 11, p. 243.

2 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, II/10, orig. slav.; vezi si actul din martie
1614, referitor la acelasi sat, in care se arata : ,,5i slugd din slugile domniei mele, birari, s nu
meargd in acel sat, ci singuri sitenii s& aducg birul in visteria domniei mele, la zi”’ (D.I.R., B,
:sec. al XVIlI-lea, vol. 11, p. 264).

3 Cf. B. Cimpina, op. cit., p. 37,

4 Arh. St. Buc., Condica m-rii Govora, nr. 463, f. 86 v, copie rom.
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sumei de 70 de galbeni, iar in cele boieresti in jurul sumei de 50 de
galbeni 1.

Comparatia acestor cifre, rezultate din media aritmeticd a cuan-
tumului rentei in bani in fiecare din cele trei categorii de sate, aratd ci
in satele de colonizare, o daté cu prima jum#tate a secolului al XVII-lea,
avem de-a face cu un proces de trecere de la renta in muncéd §i produse
la renta in bani ca form& principald de exploatare 2. Diferenta cuantumului
rentei in bani, in cele trei categorii de sate, aratd ¢4 nu e vorba aici de o
deosebire care ar rezulta intre povara totald a obligatiilor intr-un tip
de sat sau altul, ci de variatiile méisurii in care a avut loc convertirea
rentei vechi in forma noué a rentei in bani. Deci diferenta dintre renta
medie din satele domnegti, boieregti §i mindstiresti oglindeste tocmai
viteza procesului de convertire in cele trei categorii de sate diferite,
create prin colonizare. .

Renta in bani, aga cum arati Marx, ,,presupune deja o dezvoltare
mai insemnatd a comertului, a industriei ordsenesti g§i, in genere, a pro-
ductiei de méirfuri, prin urmare §i a circulatiei bénegti’’ 3. Tocmai aceste
transforméri despre care vorbeste Marx au ficut ca procesul de conver-
tire a rentei in muncé §i in produse in forma rentei in bani si se dezvolte
mai ales in regimul satelor de colonizare, unde ,relatiile traditionale
bazate pe dreptul cutumiar dintre tdranul dependent gi proprietarul fun-
ciar se transform# aici in relatii pur binegti, bazate pe infelegere’’ 4.

Precumpénirea cuantumului rentei in bani, in satele de colonizare
de pe mogiile domnegti, se mai explicd gi prin aceea c# necesititile bi-
negti ale domniei, din cauza birului §i a altor nevoi ale curtii domnegti,
devin mult mai mari in aceasti vreme de accentuare a procesului de-
centralizare a statului. E cert ci in aceastdi vreme domnia, in afacerile-
sale politice interne gi externe, igi construia o bund parte din baza sa
politici pe veniturile realizate din stringerea rentei in bani. Renta in
bani, strinsi din satele de colonizare, constituia §i ea o cotd-parte destul
de importanti, care salva deseori domnia din ,,destule grele gi cheltuele-
pentru trebile despre impéritie’’®. Diferenta despre care am vorbit se explicd
i prin faptul ci satele boieregti §i méinistiresti presteazi, in afard de renta
in bani, o serie de alte diri §i slujbe. Acest fenomen se va observa.
mai bine cu prilejul studiului rentei in produse, unde asistim la o inver-
sare a celor trei forme de rent#. In acest caz renta in produse va precum-
péni in primul rind in satele boieregti i dupé aceea in cele ménéstiregti.

1 Datele acestea sint rezultatul unui calcul ficut In baza a 16 acte care mentioncazia
renta in bani fntr-un numir de 11 sate de colonizare. N-am luat in consideratie confirmirile
actelor unde cuantumul rentei in bani ridmine constant, deoarece acestea nu schimb# cu nimic
datele de mai sus, care, oricum, nu trebuie privite ca absolute.

2 D. L. Pohilevici (Trecerea fdranilor statului din marele ducat lituanian de la renta tn
muncd la renta tn bani tn secolul al X VII-lea, in ,,Istoriceskie zapiski’’, 1951, nr. 37, p. 144 —168)
ajunge la aceleasi concluzii in ceea ce priveste situatia din Lituania, mai ales pentru {iranii de
pe domeniile zise ale statului.

3 K. Marx, Capitalul, vol. 111, partea a II-a, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1935, p. 750—~751 ;_
vezi §i V. L. Lenin, Opere, vol. 3, Edit. P.M.R., Bucuresti, 1951, p. 154.

4+ V. 1. Lenin, op. cit., p. 154.

5 Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu-Vod#, nr. 256, f, 387, copie rom.
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In astfel de conditii de exploatare caracteristice satelor de coloni-
zare, vistieria domneascd putea mult mai ugor sd iasd dintr-un impas
care ar fi putut si survini fie de la Poarta otomani, fie din cauza altor
factori de ordin politic intern sau extern. Renta in bani, ca form& domi-
nantd de exploatare, scutea intr-un fel vistieria T4rii Rominegti din aceasts
vreme de aparatul administrativ atit de complex gi de necesar vechilor
forme de exploatare, aparat care necesita multe cheltuieli

In afari de aceasta, tendinta stdpinitorilor de a obtine de la tiranii
din satele de colonizare mai mult rentd in bani decit rentd in produse
§i in muncd era dictatd si de gradul de dezvoltare a luptei pe care acestia
din urmé o duceau pentru obtinerea unor condifii mai bune de viata.
Marele numir de ,,siligti’’ §i ,,Jocuri pustii’”’ rémase din ,,spargerea’ gi
nbdjenirea’’ in masi a satelor, proces inceput in Tara Romineascd incd
din secolele al XV-lea gi al XVI-lea i continuat in cel urméitor, a creat
pentru tdranii colonigti o imprejurare destul de favorabild in ceea ce pri-
veste stabilirea raporturilor de servaj fatd de stipinul pe mogia ciruia
lua fiintd satul. Fatd de aceste imprejuriri, create de lupta térinimii,
stdpinitorii feudali — domnia, ménastirile gi boierii — nu mai puteau
sé dicteze tdranilor orice fel de conditii, deoarece tdranul ,,pe fiecare mogie
era un oaspe dorit. Era chemat peste tot; peste tot i se ficeau promi-
siuni, i se acordau avantaje’’ 2,

Téranii colonigti gi-au dat seama ci este mult mai avantajos pentru
ei s4 presteze stipinului pe mogia ciruia se agezau mai mult rentd in
bani decit rentd in munci §i produse. De aceea in satele de colonizare
trecerea la renta in bani a fost ,,pentru clasa dominanté un act fortat,
ca rezultat al unei zguduiri puternice gi a impotrivirii puternice a {ara-
nimii’’ 3,

Trecerea taranilor din satele de colonizare la renta in bani ca formé
principalid de exploatare a constituit un factor de progres fatid de celelalte
doud forme mai vechi de exploatare, cu care se impleteste adesea. Totusi,
atunci cind volumul prestatiei rentei in bani depigea volumul prestatiilor
exprimat de renta in produse gi de renta in muncd, cunoscut in veacurile
precedente, {iranii raspundeau prin manifestéri dirze contra acestor
tendinte de intensificare a exploatéirii sub o form4 noui.

" Tinind seama de numairul actelor privitoare la satele de colonizare
5i care au in cuprinsul lor mentiuni referitoare la cuantumul rentei in
bani, rezultd cd exploatarea feudald, privitd din acest punct de vedere,
era la fel de grea in toate cele trei categorii de sate. Deosebirea consta
numai in aceea cé in satele boieregti i mindstiresti procesul de convertire
al formelor rentei se dezvolta mult mai incet.

Comparind toate datele de pind aici, se poate afirma ci numeroasele
acte de confirmare indicd limpede o inconstant{d a regimului din satele de
colonizare gi ea trebuie privitd mai ales sub raportul rentei in bani. Acest

1 Vezi in aceasts privinti, pentru satele de pAminteni, studiul documentat al lui Damas-
chin Mioc, Despre modul de impunere gi percepere a birului tn Tara Rom!neascd ptndla 1632, in
Studii §i materiale de istorie medie, vol. 1I, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1957, p. 49 —112,

2 D. L. Pohilevici, op. cit., p. 154.

3 Ibidem, p. 165.
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fenomen exprim# i intensificarea exploatdrii {ér#nimii, care si-a gisit
expresia intr-o serie de manifestiri ale luptei de clasi, manifestéri care au
dus la noi ,,pustiiri’’ a aceloragi sate, determinind astfel domnia s& revind
la situatia stabilitd initial. Numai aga se explicd marele numir de confir-
méri pe care domnia este nevoitd si le dea la cererea clasei dominante pen-
tru readucerea tdranilor, care, la orice tendint# de agravare a situatiei lor,
rdspundeau prin ,,spargerea’’ gi ,,pustiirea’® satului abia intemeiat.

Analizind actul dat de Gavriil Movild satului Livezeni din judetul
Dimbovita, la 20 august 1618, ca §i confirmarea lui datd de Leon Tomsa,
la 10 noiembrie 1630, observim cé acest sat este obligat s& dea drept rentd
in bani ,,cite 50 de galbeni’’ 1. Aceasti# sumi, in ultima confirmare din
11 iunie 1631, nu mai este amintitd. Rezultd de aici ¢4 sitenii din Livezeni au
fost ,,iertati’’ 5i de cei 50 de galbeni. Aceastd idee pare cu atit mai vero-
simil¥, cu cit insigi domnia vine in contact direct cu satul citat mai sus
deoarece in act se specificd : ,,Intimplatu-se-an domnii mele de am trecut
prin mijlocul satului Livezeni... (§i) vdzut-am domnia mea aciastd slo-
bozie fugitd gi spartd’’, Punerea domniei in fata acestei situatii de fapt o
va determina s& fie mult mai categoricé in poruncile date citre ,,birarii’’
§i ,,slugile’ care vor ,,umbla’ in acea ,,slobozie’’, ardtindu-se ci acela care
»0 Va invilui mare certare va avea de citri domnia mea’’ 2, In majori-
tatea cazurilor, tdranii colonigti, pe baza tranzactiei care se incheia intre
ei, domnie gi stapinii pe mogia cirora lua fiintéd satul, la orice agravare a
situatiei lor réspundeau prin fugé, care ducea de multe ori la destrimarea
inséisi a satelor de colonizare. Caracteristic in acest sens este §i satul de colo-
nizare Sovirgul, ai cirui locuitori, se aratd prin actul din 28 martie 1640,
au fugit ,,au in Tara Romineascé, au in Tara Ungureasci’’. Domnia, con-
form obiceiului, ii recheamé ,,s4 vind toti la urmé §i la mogie la seligtea
voastrd, s vi apucati de loc §i de hrand si s# fiti pre lingd sfinta minéstire
sa nu fie fir de oameni” 3, Se pare insd cd locuitorii din Sovirgul n-au mai
raspuns de data aceasta la chemirile domniei §i nu s-au mai reintors.
Concludent in aceastd privinté este actul de mai sus, care este ultimul act
referitor la istoria sociald a acestui sat cunoscut in prima jumitate a seco-
lului al XVII-lea. Inci o datd fuga apare aici ca o armi térineascd de
constringere a vointei feudalilor.

»

In legiituri cu problema rentei in bani pe care am discutat-o pind
aici, ca §i a celorlalte forme de rénté si obligatii, trebuie remarcat faptul,
destul de important, c¢d in cadrul satelor de colonizare existd unele care
se bucurd pe o perioadd de timp de privilegii gi scutiri speciale gi numai
dupéd expirarea acestui termen ele intrd in regimul obignuit al celorlalte.

Din documente reiese ci obligatiile impuse tdranilor din aceste sate
nu-i apdsau de indaté dupsd infiintarea satului respectiv. Dimpotrivi,

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. I1I, p. 232 ; vezi si Arh. St. Buc., M-rea Nucet, XX /15,
orig. slav. . '

2 Arh. St. Buc., M-rea Nucet, XX/16, orig. slav.

3 Arh. St. Buc., Condica m-rii Tismana, nr. 330, £. 207, copie rom.
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subliniem cé aceasta era una din conditiile locale care se prevedeau in
,,agezdmintul’’ ce se ficea in ,,intocmire cu ei dinaintea divanului domniei’’L.
In baza ,,agezimintului’’, tdranii colonisti, pe o seami de ani, trebuiau si
fie liberi de orice obligatii fatd de vistieria térii. Conditia aceasta devenea
necesard gi prin faptul cd paminturile acordate tdranilor trebuiau intii
meurdtate”’ gi imbunidtitite vreo citiva ani pind s le poatd aduce vreun
folos. Rezultd de aici cid durata timpului de ,,scutire’’ din aceste sate depin-
dea in mare misurd de greutatea ,,curdturei’’ i de calitatea pidmintului 2.
Cé lucrurile stau aga si nu altfel ne-o dovedesc insegi actele pe care le avem
la indemind.

Astfel, in actul din martie 1614, prin care Radu Mihnea d& drept
lui Enache, mare postelnic, si-§i intemeieze sat pe silistea de la Vaideei,
se aratd ci ,,aceastd mai sus zisd seliste s-a aflat domneasci, a fost pustie,
fird oameni, incéd din zilele rdposatului Mihail-voievod. .. pind... la acel
de-al treilea an al domniei mele in Tara Romineasci, fac impreuni ani
atita vreme, 20 de ani’’. Rezultd de aici ¢ in timpul celor ,,20 de ani”’
crescuserd multe mérdcinisuri §i bildrii pe silistea Vaideei, si pentru a fi
redatd agriculturii a trebuit ca tdranii colonisti s4 se bucure de ,,slobozie
pentru trei ani’’ 3, termen care va fi prelungit.

O scutire similard, tot de trei ani §i determinati de aceleagi cauze,
constatdm gi in actul din 2 septembrie 1626 prin care Alexandru Coconul
dd drept mandstirii Tismana ,,ca pe silistea manéstirii, anume Céalugérenii,
sé facd sat din oameni strdini... pentru cid aceastd siliste de sat rimas-au
pustie fird de oameni incd din zilele rdposatului Mihail-voievod...”",

Uneori termenul de ,,slobozie” (scutire) nu este specificat in mod
concret, dar din cuprinsul actelor se pare c¢d in multe cazuri aceste ,,scu-
tiri’> ar fi putut depési cu mult limita superioard, adicd termenul de 10
ani. De altfel in unele acte se aratd cid o astfel de ,,scutire’ se intindea
peste tot rastimpul domniei celui care emitea actul. Astfel, in hrisovul
emis de Radu Mihnea pentru intemeierea satului Frisinetul la 14 mai
1622, se spune privitor la termenul de ,,scutire’ : ,,Jar de celelalte dijdii si
mincdturi mai sus zise gi cite se cuprind peste an in tara domniei mele, de
toate si fie ertati si in pace si slobozi in zilele vietii domniei mele’’ 5,

Avem §i cazuri cind termenul de ,,scutire’’ pentru anumite diri gi
obligatii este dat pe termen nelimitat. Caracteristic pentru ilustrarea
acestuil fapt este un act din vremea lui Matei Basarab privitor la satul de
colonizare Vaideei din Ialomita. Comparind seria de acte referitoare la
istoria sociald a acestui sat, observim ci in actul din martie 1614 Radu
Mihnea di drept de ,,slobozie’ pentru ,,trei ani”. In actele ulterioare, din
12 ianuarie 1630 §i din 14 septembrie 1634 — cind satul trece in stipinirea
ménéstirii ,,Slobozia lui Enache’® —, nu se mai spune nimic cu privire la
termenul de ,,scutire’’. In anul urmitor, cu prilejul actului din 10 ianuarie

1 Actul din 23 octombrie 1628, 1a Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, 11/8, orig. slav.

2 Cf. Alex. Stadniscki, Disserlafiunea despre salele romine tn Galifia, in Arhiva islorica
a Rom!niei, tom. IV, Bucuresti, 1867, p. 26.

3 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. II, p. 264.

4 Alex. Stefulescu, Mdndstirea Tismana, Bucuresti, 1909, p. 304 —305.

5 Arh. St. Buc., Mitrop. Tdrii Rominesti, XIX/1, orig. slav.
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1635, se aratd cd ,tot satul. .. s fie in pace de toate cite sint mai sus scrise,
de acum §i pind in veci’’ 1,

Aceste ,,scutiri’”’ se referd la toate cele trei categorii de sate stabilite
dupd criteriul proprietitii. Acordarea unor astfel de privilegii anumitor
sate indicd o accentuare a rezistentei tirdnesti. Clasa stdpinitoare, ca
urmare a acestui fapt, a fost silitd, in cazul satelor pe care le discutim,
88 facd concesii deosebite {&ranilor colonigti ,,cari vor pohti si locuiascd pre
aceste ocine’’2, Faptul cd unor astfel de sate li se creeazi privilegii deosebite,
pe termene care diferd de la caz la caz, ne aratd ci necesititile intemeierii de
sate in aceste locuri eraun mult mai mari. Prin acordarea unor astfel de ,,scu-
tiri”’, stdpinii de mogii urmirean si atragi cit mai multe brate de munci
care si puni in valoare terenurile lisate in paragind. Trebuie subliniat faptul
ci durata acestor ,,scutiri’’ totale era in functie §i de posibilitatea repunerii
in valoare a mogiilor pe hotarul cirora se intemeia satul respectiv.

in afary de cele aritate pind aici mai trebuie amintit ci, pe ling4
faptul ci se urméirea punerea bazei unui sat care sd contribuie cu o coti-
parte de bir la nevoile fiscale ale domniei, necesitétile de ,,pazd’’ ale tarii
creau in multe cazuri conditia unor coloniziri de sate inspre acele regiuni
de granitd care erau cel mai mult expuse jafurilor §i invaziilor turcesti.
In actul din 12 ianuarie 1630 referitor la satul de colonizare Vaideei,
8e aratd; ,,Intru aceea domnia mea l-am vizut ca pe un sat care a rimas
pustiu gi este in cimp in pustietate §i pe acolo aproape nu sint §i alte sate
§i cum se tin §i oameni rdi toti gi tilhari pe drumuri la acel loc. .. am goco-
tit... sd fie §i pentru paza tdrii in acea parte, iar pe de alta, nu am voit
nici domnia mea ca s#-i las fird dajde’’ 3.

Reiese ci domnia, pe lingsd foloasele de la aceste sate, urméirea si
facd i ,,paza tirii’’ dinspre granité §i sd asigure in acelagi timp securi-
tatea unor ,,drumuri’’ impotriva unor ,,0ameni rii gi tilhari’’. Din acest
act gi din altele aseméinitoare rezulti cd stdpinii care voiau si populeze
cit mai repede locurile pustii gi sd-§i creeze pe aceastd cale un venit sigur
trebuiau sé-i ajute pe taranii colonigti. Acegtia, majoritatea veniti din sudul
Dunirii, erau tdrani ruinati, care, lisindu-§i ,,ocinele si dedinele lor gi
casele §i mogtenirile din patria lor’’ 4, avehu nevoie de un timp oarecare
pentru injghebarea unei gospodirii cu inventar agricol cu care si poatd
munci pidmintul pe care se agezau.

Formularea uneori elipticd a hrisoavelor rominesti, spre deosebire de
cele latinegti care sint mult mai clare, nu ingiduie totdeauna posibilitatea
stabilirii unor concluzii certe. Prin analogie insi cu unele date care se
referd la acelagi fenomen, putem intregi intelegerea problemei in discutie.

Din cuprinsul unor hrisoave latinegti privitoare la satele de colonizare
din Galitia din secolul al X'VI-lea, se poate vedea ci de aceleagi cauze
economice depindea durata timpului de ,,scutire’’. Astfel in actul din 1541,
privitor la intemeierea satului Swiniacz de citre Timco de Serednita, se
aratd ci ,,cneazul gi colonigtii din acel sat, pentru a gribi realizarea loca-

1 Arh. St. Buc., Condica m-rii Slobozia lui Enache §i Apostolache, nr. 314, f. 517 v—518.
2 Alex. Stefulescu, op. cit., p. 305. :

3 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, 1I/10. orig. slav ; vezi §i ibidem, I1/8, orig. slav.
4 D.LR., B, sec. al XVII-lea, vol. I, p. 43.
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tiunii, vor avea 24 de ani de imunitate, socotifi din ziua de astizi, iar
acei ce 8e vor ageza pe cimpuri deja puse in culturd, 12 ani”’?, Un alt act,
un privilegiu original dat de céitre Sigismund August in 1563 lui Hritco §i
Tatco Rozputenscki pentru colonizarea satului Korascienska Wola, prevede
pentru colonigti ,,un interval de imunitate de 10 ani, in cursul cirora vor
fi liberi de orice pensiuni, diri, censuri, munce §i sarcine” 2,

B.D. Grekov, care s8-a ocupat pe larg de colonizarea rusi §i germani
in Polonia, aratd de asemenea ci erau destul de interesati ,,voitii §i gol-
tuzii, organizatori de sate de drept german, in gésirea miinii de lucru gi
de posibilitatea de a acorda scutiri, citeodatd pe multi ani, tdranilor
germani momiti”’ 3, .

Pretutindeni unde fenomenul colonizirii 8-a ficut simtit, chiar pentru
©0 anumitd perioadd, ca trisiturd caracteristici in dezvoltarea societifii
feudale, termenul de ,,scutire’’ apare ca un element important in seria de
privilegii care se acordau colonigtilor.

in Lituania, in secolul al XIV-lea, pe vremea lui Ghedimin, se
acorda colonigtilor din Apus, care erau invitati sd intemeieze sate, asigurarea
ci ,in decurs de 10 ani vor fi scutiti de orice lucriri’’ 4. In conditiile
dezvoltdrii feundalismului din apusul Europei, in Franta motivele economice
de punere in valoare a unor terenuri impédurite 5i de cregtere a veniturilor
-genioriale erau atit de puternice, incit se acordau colonigtilor, drept mo-
meald, tot felul de privilegii §i scutiri de taxe. Actiunea intreprinsi pentru
atragerea de colonigti a luat aici aspectul unei adevirate propagande duse
de crainicii care stribidteau tara §i care in sunetul trompetei anuntau
intemeierea de noi sate ®.

Aceleasi cauze trebuie ciutate §i 1a baza intemeierii satelor de colo-
nizare din Tara Romineascd, in general, gi la baza fixdrii termenului de
s,8cutire’’, in special, unde, ,,pentru a atrage pe striinii folositori agriculturii
$1 megtegugurilor §i a popula satele..., domnitorii le acordau scutiri de
diri, individuale sau colective, pentru un numir de ani sau pe timp
nelimitat creind asa-numitele «sloboziin’’é,

Specificarea termenului de ,,scutiri’’, totale sau partiale, la satele
amintite oglindegte totodatd i accentuarea procesului de fugd a téranilor.
Reversul acestui proces a fost exprimat de politica domniei care a ficut
din practica colonizirii o problem# de stat care s-o intereseze g§i si acorde
seutiri nu numai partiale, dar si totale acolo unde necesitdtile o impuneau,
Ppentru atragerea de colonigti. Numai aga se explici de ce Simion Movila
scutegte, prin actul din 1 mai 1602, pe toti locuitorii veniti din t{ara
turceaascd in satul Cilinegti din judetul Prahova. Pe lingd scutirea de
toate birurile gi obligatiile care sint caracteristice satelor de pidminteni,

1 Codicele diplomatic al colonielor romfne din Galifia, ca apendice la disertatia contelui
Alexandru Stadniscki, in Arhiva istoricd a Romtniei, tom. IV, Bucuresti, 1867, p. 40.

2 Ibidem, p. 68.

8 B. D. Grekov, Tdranii tn Rusia, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1952, p. 332,

4 D. L. Pohilevici, Evolufia renlei funciare feudale n marele ducat al Lituaniei {n secolele
XV—XYVI, in ,,Istoriceskie zapiski”, 1950, nr. 31, p. 194.

5 Marc Bloch, Les caracléres originaux de Uhistoire rurale frangaise Oslo, 1931, p. 15.

8 I. D. Condurachi, Clleva cuvinle asupra condifiei juridice a sirdinilor tn Moldova si
Tara Romineascd pind la Regulamentul Organic, Bucuresti, 1918, p. 108.
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se aratd mai departe: ,,Pentru aceastd strimutare a lor i i-am iertat
domnia mea gi de bir, s4 aibe pace de acum in 10 ani’’ 1. Acelasi lucru
se poate vedea gi in cazul satelor boieresti, unde se specifici cazul satului
Frasinet din Ilfov: ,,Insd de bir si fie iertati pe ... an’’ 2, sau in cazul
satului Grogani in care se aratd ci ,,de acum pind in trei ani si nu dea
nimica’’ 3, Uneori, in situatia satelor mindstiresti, dupé ce se ingird seria
scutirilor care privesc renta in muncé §i produse, se aratd : ,,Si de toate . ..
dijdiile i mincidturile cite sint preste an in teara domniei mele de acum
inainte 4 ani’’ 4. Alteori — cazul satului Rusetul din Buziu — scutirea pe
termenul fixat se referd la cuantumul tuturor obligatiilor care privesec cele
trei forme de rentd enumerate in act : ,,De aciale nice o bidntuiald si n-aibi,
de acumu pind in trei anii’’ 5,

Deseori actele aratd ci volumul de scutiri acordate se referi nu
numai la strdini, dar gi la téranii care locuiseri cindva in acel sat §i care
fugiserd din cauza cruntei exploatiri. Actul din 11 iunie 1616 privitor la.
satul Orlea din judetul Romanati al méndstirii Cozia poate fi concludent
in aceastd privintd. Astfel in act se aratd : ,,Agijdere §i ruminii carii vor fi
de intr-aceastd siliste si-§ voru veni la mosiia lor la Orlea incd si aibé
pace gi ertidciune de citrd domnia mea de toate mincéturile cite sint mak
sus scrise, pind in 2 ani” ¢,

Misurile privind aceste privilegii, fie ci se referi numai la bir, fie
la alte obligatii cuprinse de renta in muncd sau in produse, cideau ins#
cu timpul in desuetudine. Dupé trecerea timpului de ,,scutire’’, satul
respectiv, care se bucura de o astfel de situatie, intra in categoria satelor
de colonizare obignuite. Actele aratd limpede, din insdgi formularea lor,
aceastd schimbare de situatie : ,Jar dupi trecerea acestor ani, am féicut
socoteald §i cu mare blestem g1 stragnicid opreliste cu ei ca si aibid a
pliti...”7 gi urmeazid specificarea rentei in bani pe care trebuia s-o
pliteascd la cele doud date ale anului. Alteori apare formula : ,,Jar cind se
implinese acesti ani, ei 84 aibi s dea domniei mele plocon pe an cite ...”’5.
Incd doud cazuri din care nu mai citim — actul din martie 1614, care
se referd la un sat boieresc ?, gi actul din 20 (septembrie-decembrie) 1625,
care se referd la un sat mindstiresc® — fac mentiunea aceleiagi idei.

Daci unele sate de colonizare se bucurau pe un timp anumit de
scutiri aproape totale, in ceea ce privegte birul gi alte obligatii in muncé
gi produse fatd de vistieria tdrii, trebuie subliniat ci §i restul satelor de

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. I, p. 43. Acesti ,,arbinagi’’ s-au bucurat de privilegii
multd vreme. Dintr-un act din 15 aprilie 1679 (act inedit aflat in posesiunea lui Gh. Florescu,
care a avut bundvointa si ni-1 pund la indemini), rezulti cé acesti colonisti i5i mai pistrau incs
o parte din privilegiile care 1i se acordaseri la intemeierea satului.

Arh. St. Bue., Mitrop. Tirii Rominesti, XI1X/1, orig. slav.
Ibidem, Condica m-rii Banu, ms. 186, f. 79 v—80, copie rom.
D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. IV, p. 258.

Ibidem, p. 562.

Ibidem, vol. 111, p. 28.

Ibidem, vol. I, p. 43.

Ibidem, vol. IV, p. 126.

Ibidem, vol. 11, p. 264.

Ibidem, vol. 1V, p. 562,
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colonizare isi incepeau existenta pe baza unei intelegeri. Aceasta se stabilea
intre colonisti §i stipinul mogiei, in fata divanului domnesec : ,,5i am ficut
domnia mea intocmire cu acel sat ce s-a zis mai sus’’ . De asemenea in
actul din 27 ianuarie 1614 referitor la satul Negoiesti se aratd : ,,Pentru ci
le-am ficut domnia mea intocmire ... dinaintea tuturor cinstitilor drega-
tori ai domniei mele din divanul §i curtea domniei mele §i mari gi mici,
ca 54 aibd el bund pace si liniste dinspre toti boierii gi dinspre toate slugile
domniei mele ...” 2, In actul din 15 februarie 1614 referitor la ,,Satul
Nou”’ se mentioneazi: ,,Astfel am ficut intocmire cu mai sus zisii sirbi care
triiesc in Satul Nou...sd dea mai sus zigii sirbi. . .’’3. O mentiune cu acelasi
sens se aflé §i in actul din martie 1614 referitor la satul Vaideei : ,,Am ficut
domnia mea invoiald cu ei” % Nu totdeauna aceastd ,,invoiald’ sau
»intoemire’’ era respectatd de citre domnie, mandstire sau boier. Mai ales
acegti doi stdpini din urmé uitau deseori conditiile §i drepturile stabilite
initial prin hrisoavele domnesti de intemeiere a satelor gi tindeau continuu
la majorarea obligatiilor tédrénesti. Situatia aceasta se reflectd in confirmaé-
rile ulterioare ale actelor gi exprimid tendinta de majorare a celor trei
forme de rentd. Actele aratd, de pildd, ci, atunci cind anumiti dregétori
insdrcinati cu diferite functii fiscale §i administrative ficeau uz in exerci-
tarea functiei lor de anumite abuzuri, tdranii colonisti, in baza ,,asezi-
mintului” initial, fac ,,jalbd la domnie’’. Cazul mentionat in actul din
1 mai 1639 referitor la satul Segarcea din Dolj este concludent in aceastad
privintd. Matei Basarab, de indatd ce ,,au venit jalbd aici la domnie”
din partea sitenilor colonigti din Segarcea, d4 porunci categorice de limi-
tare a abuzurilor pe care incerca si le intreprind4 prin oamenii sii Teodosie,
mare ban al Craiovei, ficindu-1 atent cd acest sat ,,au fost ertat de alti
domni ca 84 nu intre niminile in slobozie s4 prade si sd4 globeased’ 5. Se
observd aici c¢d, atunci cind clasacstdpinitoare incerea ,,54 prade si si
globeascd’’, tdranii colonisti, prin lupta lor, determinau domnia s le dea
dreptate. Numai aga se explicd porunca hotéritoare a domniei la adresa
banului Craiovei, ca acesta ,,84 caute i si veghe de aceastd slobozie,
a nu mai umbla oamenii dumitale inviluindu-i, ci s4 le dea buni pace,
s nu mai vie jalb4 la domnia mea’® 6. Acest lucru se intimpld destul de
rar in regimul administrativ al satelor de piminteni.

Inlegiturid cu prestatia rentei in bani, indeosebi acolo unde era fixaté
global pe intreg satul, amintim faptul c¢i cuantumul ei era in functie si de
mirimea satului respectiv. Cazul satului Tutidneni din Argeg poate intiri
aceasts supozitie. In actul din 13 iunie 1621 privitor la acest sat se spune
cu privire la renta in bani ; ,,S4 fie sfintei ... minédstiri mai sus zise satul
Tutdneni din judetul Argeg in pace §i iertat de bir’’ . Observim de aici
¢d nu e vorba de nici un fel de obligatie baneascd. Cu prilejul confirmirii
din 30 mai 1631 intilnim specificatia : ,,Numai s4 aibd dare bir cu ruptul

1 D.L.R., B, sec. al XVII-lea, vol. II, p. 294.

2 Ibidem, p. 243.

8 Ibidem, p. 250.

4 Ibidem, p. 264. ~

5 Arh. St. Buc., Condica m-rii Segarcea, nr. 725, {. 110 v, copic rom.
¢ lbidem.

7

D.1.R., B, sec. al XVII-lea, vol. 1V, p. 41.
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pre an c¢ind vor da §i alalte slobozii cite ughi4’’ 1, Se pare ¢4 in ristimpul
celor 10 ani prea putini locuitori s-au agezat in acest sat. Numai aga se
explicd suma destul de micd pe care trebuia s-o pliteascd satul Tutineni
in raport cu suma pe care am cunoscut-o la majoritatea satelor de coloni-
zare. Ideea pare §i mai verosimild dacd subliniem mentiunea de la sfirgitul
actului, care este un original rominesc: ,,$i in pace si lisati aceasti
slobozioard a sfintei manastiri’’ 2 , insugi termenul de ,sloboz1oama” ardtind
cd e vorba de un sat extrem de mlc.

Variatia cuantumului rentei in bani in raport cu méirimea satelor
8e poate vedea clar din seria de acte care privese istoria sgociald a ,,Satului
Nou’’. Apdrut ca sat de colonizare la 15 februarie 1614, 1a 2 ani gi 3 luni
de la aceastd datéd, cu prilejul actului din 25 noiembrie 1616, domnia face
un fel de recensdmint al tuturor locuitorilor care s-au strins in sat. Acest
fapt rezultd din insesi spusele domniei : ,,Si am scris domnia mea anume
pe toti citi s-au strins in acel sat’ 3. Din enumerarea nominald putem
observa ci la aceastd datd se ,,strinseserd’’ un numir de 156 de locuitori.
La 12 ani de la acest recensimint, cu prilejul confirmirii din 1 mai 1628,
ultima referitoare la acesta, domnia face un nou recensdmint, scriind de
asemenes : ,,Pe toti cifi sint adunati in acel sat’’ 4. Numérul locuitorilor,
amintiti nominal la aceastd daté, este 164. Acest fapt aratd cid populatia
satelor de colonizare era destul de numeroasi, intrecind cu mult pe cea
din satele obignuite. Se confirmi aici una din ideile istoricului sovietic
Cerepmn, care aratd cd ,,feudalii igi exploatau mogiile gi prin orgamzarea
unor mari sate specmle cu populatie liberd, numite slobozii’’ 3.

Raportind cei 100 de galbem, care reprezmta birul fixat pe sat la
data de 25 noiembrie 1616, 1a numérul de 160 de locuitori, care reprezinti
cifra medie a populatiei ,,Satului Nou’’ intre cele doud recensiminte,
obtinem cifra medie de 0,60 galbeni, eare exprimi birul pe o gospodirie.
Redind in aspri, observim cé, in medie, 0 gospodérie din satele de coloni-
zare era obligatd la circa 120 de aspri anual. Mentiondm aici faptul ci
n-am luat in consideratie incercarea domniei din 15 iunie 1626 de a ridica
la 200 de galbeni cuantumul rentei in bani. A fost o incercare fird rezultate
durabile, datoritd luptei taranilor.

Studierea raportului dintre birul pe sat gi birul stabilit pe o gospo-
dirie, in cazul ,,Satului Nou”’, ingdduie posibilitatea aflirii numéirului de
gospodirii gi in alte sate de colonizare unde actele respective specifici
cuantumul rentei in bani. Acest lucru e posibil prin impértirea cuantumului
rentei in bani din fiecare sat la cuantumul aproximativ de 0,60 galbeni
sau 120 de aspri care reprezintd birul pe o gospodérie. Din calculele ficute
rezultd c¢i numirul gospodiriilor in satele de colonizare — cu exceptia
satului ,,slobozioard’® Tutdneni, care are circa 6 gospodéirii, §i a satului
Marotin, care are circa 250 de gospodéirii — variazd intre circa 50 gi 180

1 Arh. St. Buc., M-rea Radu Vod3, XIX/6, orig. rom.

2 Tbidem,

3 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. III, p. 54.

¢ Arh. St. Buc., M-rea Dealul, XXI1/8, orig. slav.

8 L. V. Cerepnin, Elapele principale ale dezvolldrii proprietdfil feudale tn Rusia (ptnd
tn veacul X VII), in ,,An. rom.-sov.”, seria istorie, 1953, nr. 4, Edit. Acad. R.P.R,, p. 54.
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de gospodirii. Observim de aici ci satele de colonizare se deosebeau intre
ele ca mirime gi intreceau, probabil, pe cele obignuite, care de obicei aveau
intre circa 20 gi 50 de gospodiriil. Din aceleagi calcule mai rezultd ci
satelor cu un numéir mai mare de gospodirii le corespunde §i 0 sumi mai
mare a rentei in bani. Ca atare, se poate afirma ci cuantumul rentei in
bani era in functie, intre altele, §i de numirul celor care veneau sd se ageze,
iar mai tirziu de numérul de gospodirii care reugseau s se injghebeze in
satul respectiv.

Mérimea satelor de colonizare, care din punct de vedere demografic
intrec satele de piminteni, se explicd §i prin aceea cid in aceste sate, la
invitatia domniei sau a stdpinului teritorial, se puteau stabili oriciti colonigti
ar fi venit. Nu exista nici o restrictie din partea domniei sau a stdpinului
teritorial respectiv care si limiteze numérul tdranilor colonigti 2. Dovada
cea mai concludentd o constituie recensimintele din cuprinsul celor doui
originale slave amintite, care se referd la istoria sociald a ,,Satului Nou”’
§i care vorbesc de circa 160 de gospodérii.

Renta in produse. Dintre cele trei forme de rentd, aceea care exprimé
mai clar gi mai evident inconstanta regimului domenial in satele de co-
lonizare este renta in produse, pe care o0 vom analiza in rindurile urméa-
toare. In studiul acestei probleme trebuie si tinem seama si de constatirile
privitoare la cuantumul rentei in bani, care rimine totugi una din cele
mai grele obligatii din satele de colonizare. Prin aceasth nu trebuie inteles
cd tendinta trecerii cdtre renta in bani nu a constituit un factor de progres.
Dimpotrivd, tdranii din satele de colonizare apreciau forma rentei in bani
ca atare. In regimul fiscal al satelor de colonizare se observi insi un fe-
nomen curios. Clasa stipinitoare, in momentul trapsformérii vechilor
forme de rentd in forma rentei in bani, cautd si obtind si o majorare.
Acest fapt va face ca cuantumul acestei forme noi de exploatare si fie in
unele imprejuriri mult mai mare decit traditionala zeciuiali. In cazurile
acestea, cum se va vedea mai jos cu prilejul studiului rentei in produse,
tdranii vor opune o rezistentd dirzd la aceste incerciri de majorare care
duceau la intensificarea exploatérii gi la agravarea situatiei lor.

In satele boieresti, gi cam in aceeagi misurd gi in cele ministiregti,
convertirea vechilor forme de rentd in renta in bani se face mai incet
decit in satele de colonizare de pe mogiile domnegti. Pe mogiile boieregti
§i méndstiregti asistdm, mai mult ca oriunde, la persistenta formelor vechi
de exploatare. Aceste forme sint exprimate in adinci tendinte conserva-
tive ale boierilor si ménéstirilor, care se pare ¢i nu voiau sd renunte ugor
la formele din vremea cind ,,ei dominau gi guvernau in acelagi timp”’ 3,
Aceastd stare de lucruri se explicd gi prin faptul ci boierii gi ménastirile
care obtineau dreptul de intemeiere a unui sat erau interesati in stoarcerea
a cit mai multe produse de la tiranii colonigti.

1 Cf. V. Costichel, P. P. Panaitescu §i A. Cazacu, op. cil., p. 266 ; cf. C. C. Giurescu,
Principatele Romtne la tncepulul secolului al XIX-lea, Edit. stiintifici, Bucuresti, 1957, p. 85.

2 In aceastd privinti, tntr-un act din Moldova, din 18 ianuarie 1679, privitor la colo-
nizarea satului Vilcesti din {inutul Suceava, se arati cum méinistirea Galata ,,chiema oameni
strdini, din {ara lesascd, din {ara ungureasci §i dintre-alte parti, s vie cit de mulii...” (Uri-
cariul, vol. VII, p. 227).

3 V. I. Lenin, Opere, vol. 28, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, p. 234,
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Renta in produse este specificatd in numeroase acte privitoare la
satele de colonizare. Din comparatia acestor acte pot rezulta unele as-
pecte destul de importante, cum ar fi acela al luptei de clasd. Studiul
rentei in produse, coroborat cu unele date stabilite cu prilejul cercetérii
rentei in bani, poate clarifica mai bine fenomenul deja schitat al luptei
tdrdnimii din satele create prin colonizare.

Dintru inceput trebuie sé subliniem cé aceasté forméa de rentd lipseste
aproape complet in satele de colonizare infiintate pe mosiile domnegti.
Aceastd lipsd dovedegte convertirea pe o scard din ce in ce mai largd, in
satele dependente de domnie, a rentei in produse in renta in bani. Feno-
menul este explicabil §i el confirmi ceea ce am spus mai inainte despre
rolul pe care-1 joacid in procesul de convertire raportul dintre renfa in
produse §i renta in bani in cele trei categorii de sate create prin colonizare.

Asga cum s-a viizut incd de la studiul rentei in bani, in satele boieregti
renta in produse persistd intr-o formé mai accentuatd decit in satele dom-
nesti §i mandstiresti. Acest fapt este zugrdvit foarte bine cu prilejul hriso-
vului de confirmare emis de citre Radu Mihnea satului Frisinetul din
Ilfov la 10 mai 1623. Dacé in actul initial de intemeiere, emis cu un an
mai inainte, nu se pomenea nimic cu privire la renta in produse, cu prilejul
actului mai sus amintit apare conditia ca ,,numai si aibd sa dea in fiecare
an. .., iar din giletile satului §i din dijma stupilor §i din gorgtina oilor
§1 a porcilor gi din tot venitul iardsi si-si ia jupan Cantacuzino jumitate,
84 nu ia cum 1au domnii sau boierii de 1a vecinii lor, fird numai sa ia jumi-
tate’’ 1, Tn ultima confirmare care se face acestui sat de citre Alexandru
(Coconul la 10 aprilie 1624, nu se observd nici o modificare, urmind ca
,sjupan Cantacuzino’ si ia mai departe pe ,,jumitate’’ din cele sus-amin-
tite. Specificatia din act ca ,,58 nu ia cum iau domnii sau boierii de la
vecinii lor’’ 2 araté ci exploatarea in aceste sate, chiar din punect de vedere
al rentei in produse, era mai ugoard decit in satele de rumini. Acest fapt
constituie incd o dovadd in plus despre conditiile deosebite de exploatare
ale téranilor colonigti.

Tendinta stdpinilor acestor sate de a miri prestatiile térdnegti nu
va reugi. La orice incercare de majorare a obligatiilor in produse, mai ales
cind aceasta se intimpld concomitent cu o majorare a rentei in bani, tdranii
reactioneazi in mod dirz. Cercetarea actelor privitoare la satul Marotin
din Ilfov, ca §i acelea privitoare la ,,Satul Nou’’, va contribui in mare
misurd la formarea unei imagini clare asupra acestei rezistente a tdrénimii,
care nu o datd a infrint vointa stdpinilor lor feudali. Dacd in actul initial
de intemeiere dat pentru satul Marotin la 31 decembrie 1616 nu apare
nici un fel de rentd in produse, 11 ani mai tirziu, cu prilejul actului din
6 februarie 1627, pe ling4 prestatiile in muncé acesti tdrani mai sint obli-
gati 84 dea din ,,dijma de stupi §i de gorstina de ol 5i de porci §i de vind-
rici”’ 3. Fatd de aceastd schimbare de situatie, locuitorii satului Marotin

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. IV, p. 271 —272.
2 Ibidem.
3 Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu Vodi, nr. 256, f. 386 v, copic rom,.
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au reactionat destul de repede, ,fugind” gi ,,rdsipindu-se’’ in diferite
pirti. Aceastd situatie rezultd din aceea ci, la un réstimp de numai trei
luni, domnia, printr-un act din 5 mai 1627 la care ne-am mai referit in
cursul acestui studiu — dupé ce incearcd s se justifice pentru ,,pasul si
greul’’ pe care a trebuit si-1 suporte Marotinul prin aceea ci ,,5i domnia
mea incd am avut destule grele si cheltuiele pentru trebile despre
impéritie’’ —, adresindu-se tuturor care pe unde au fugit, ii indeamn s3 se
sintoarne’’ pe la casele lor i si se ,,apuce de plug §i de hrand’’, cici de
la domnia lui va avea ,,pace si ripaos’ 1,

Se vede aici cum téranii, prin lupta lor, silesc domnia ca sd respecte
conditiile ce se stabileau la intemeierea satelor. Fenomenul devine mai
evident in cazul ,,Satului Nou’’, unde observim ci procesul trecerii tdra-
nilor de la renta in produse la renta in bani este insotit §i de o majorare
o cuantumului rentei in bani. Procesul este ilustrat mai bine de succesiunea
confirmérilor actului din 15 februarie 1614, datdi la care se intemeiazi
satul. Cu prilejul acestui act, ficind abstractie de renta in bani despre
care am varbit, regimul stabilit locuitorilor care veneau si se ageze in
acest sat era ca ,,58 dea mai sus ziii sirbi §i toti oamenii care se vor inchina
e acel loc toate dijdiile ca si ceilalti vecini, iar pentru muncd si pentru
Ppeste ei si fie in pace’’ 2. In actul-confirmare din 10 iulie acelagi an 3,
Tu se specifici nimic referitor la renta in produse. Doi ani mai tirziu se
reamintesc sdtenilor obligatiile stabilite in primul act, ca ,,ei si dea méinis-
tirei toate dijdiile §i toate veniturile ca gi satul Brinceni’’4, sat cu regim
caracteristic satelor aservite. Dupd doisprezece ani de la infiintare §ila zece
ani de 1a confirmarea din 1616, datd pini la care regimul riméisese constant,
<u prilejul confirmirii din 15 iunie 1626, asistdm la o agravare a obligatiilor
y,Satului Nou”. Aceastid agravare se oglindeste in dublarea rentei in bani.
Pe lingd obligatia ,,84 ajute la domnie in fiecare an cite 100 de ughi’’, se
mai stabileste ca ,,tot asa si ajute si la sfinta mindstire Dealul, zisd mai
sus, si dea intr-un an 100 de.ughi si fie de ajutor gi intdrirea sfintei mins-
tiri’’ 5. Concomitent cu acest proces asistim gi la o modificare a rentei
in produse. La aceastd datd, ,,toate dijdiile i toate veniturile’ pe care
trebuiau s& le dea tédranii, ,,ca g8i satul Brinceni”, se reduc : numai ,,58
aibé a da dijmd de albine §i de gorgtind de oi gi de porei’’ 8. Aceasta inseamn
comutarea a o parte din renta in produse in sarcini binesti, concretizati
in cazul de fatd in tendinta de dublare a rentei in bani. Rezultd de aici
cd valoarea celor 100 de galbeni addugati intrecea cu mult volumul presta-
tiilor in produse, pe care domnia incearcd si le preschimbe in bani. In
acest caz, caracterul exploatérii feudale nu se schimb4é intru nimic. Dimpo-
trivd, aceastd tendint{d insemna in fond o intensificare a exploatéirii,
care nu va reusi, cdci tdranii ,,Satului Nou’’ au reactionat puternic impo-
triva acestor conditii apisitoare. Acest lucru rezultd din actul din 1 mai

Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu Vodd, nr. 256, f. 387, copie rom.
D.L.R., B, sec. al XVII-lea, vol. II, p. 250.

Ibidem, p. 296—302.

Ibidem, vol. III, p. 53.

Arh. St. Buc., M-rea Dealul, XX1/7, orig. slav.

Ibidem, XXIIj7, orig. slav.
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1628, unde vom observa pe cilugiri ci renuntd la pretentiile lor, reve-
nindu-se la situatia initiald cu specificatia in act ci tdranii ,,s-au impécat
cu dingii 84 dea mindstirii toate dijdiile gi toate veniturile ca si satul
Brinceni’’!, Este vorba, prin urmare de o ,,impéicare’” ce succedd, desigur,
0 ,ceartd’ sau, mai bine zis, o ,rezistentd’’ dirzd a tdranilor ,,Satului
Nou’’, care prin lupta lor au infrint tendintele de intensificare a exploatirii
ce venea din partea mindstirii. De observat ci §i domnia este silitd s
renunte la cei ,,100 de ughi’”’ pe care-i ceruse intre timp gi revine la
conditiile stabilite cu prilejul colonizirii. Aceste incercidri nereusite ale
clasei dominante se oglindesc foarte bine in actul patriarhicesc din 28
aprilie 1626, care este contemporan cu tendintele de agravare a exploa-
tdrii din cazul ,,Satului Nou”.

Actul zugrivegte, cum nu se poate mai bine §i mai concret, incer-
carea clasei boieregti de a se opune cregterii rezistentei tardnimii. Temerea.
clagei boieregti ca nu cumva tdranii care nu ficeau parte din satele de
colonizare ,,84 nu mai slujeascd la dirile i contributiile impéritegti, toti
stringindu-se in slobozii’’ 2, a fost pe deplin confirmati de rezultatul
luptelor {drdnimii din perioada 1626 —1628.

Acegte lupte féirdnesti au fost urmarea intensificirii exploatirii in
cadrul regimului feudal al satelor de colonizare §i a tendintelor de aservire
totald din celelalte sate. Incercirile nereugite manifestate in cazurile
satelor Marotin §i ,,Satul Nou” sint concludente in aceastd privinti.

Negisind alt chip de a afla ,leacul pericolelor’’ ce se manifestau
in genere in toate rindurile tdrdnimii, domnia, impreund cu boierii, in
urma sfituirii din divan, ,,au gisit de cuviintd a desfiinfa cu totul sloboziile
boierilor, ale méin#stirilor gi ale strdinilor, ca diunitoare prin stipinirea
lor cu impilarea celorlalti crestini gi slugi la acelagi stdpin’’3.

Se confirmi in intregime aici teza referitoare la strimutarea sau
fuga téranilor de pe mogii, care aratd ci unul din mijloacele prin care
clasa feudald rdspundea la cregterea rezistentei tirdnimii consta §i in
yplichidarea sistematicd a acelor centre unde tdranii se mutau cu predi-
lectie”’ 4, Nu se poate o mai striluciti confirmare a acestei pireri decit,
In tendinta de ,,barare a drumului’’ tdranilor de a fugi spre satele de colo-
nizare, unde in orice caz era un regim mai ugor de suportat decit in celelalte
sate obignuite. Biserica, prin actul sinodal-patriarhicesc care intiregte
hotérirea luaté in divan de domnie gi boieri, gisegte ca ,,intemeiatd cererea.
lor”’. Domnia gi boierii au insd grijd si lase in afara acestei hotériri ,,slo-
boziile Segarcea, a prea sfintului scdun a Alexandriei, Vaideei, a dumnealui
de bun neam boierului Ioan postelnicul, Cilinegti, Cdpreni, Stinegti gi
Putineiul, acestea gi singurele pentru care se cunose motive bine cuvintate,
sint de péirere si rimiie nevitimate, neschimbate §i neclitite, pind 1la
sfirgit”’ 6, Vedem cum lupta tdrdnimii, pe de o parte, §i alianta de interese

1 Arh. St. Buc., M-rea Dealul XXII1/8, orig. slav. ,

2 Arh. St. Buc., Diplomatice, nr. 1, orig. grec, tradus de profesorul Alexandru Elian.
3 Ibidem.

¢ B. F. Porynev, Esenfa statului feudal, tn ,,Studii’’, 1951, nr. 1, p. 118.

5 Arh. St. Buc., Diplomatice, nr, 1, orig. grec,
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intre bisericd §i boierime, pe de altd parte, ii determind pe acestia din
urmi ,,84 reducd la jumitate fiin{a sloboziilor de acum inainte’’ !, E o
hotérire pe care o iau domnia §i boierii gi- care e aprobatd de biserici,
pentru a impiedica lupta de clasd a tdrdnimii din celelalte sate unde pre-
domina regimul domenial obignuit al feudalismului cu toate congecintele
sale economice si sociale. Rezultd deci ci satele de colonizare, prin forma
lor de organizare §i exploatare, au ademenit pe multi tdrani iobagi din
restul satelor aservite, care, venind aici, nizuiau cd vor gisi conditii mai
ugoare de trai decit pe mogiile de unde fugiseri. Intr-adevir, aga cum
ardtam mai inainte, majoritatea satelor de colonizare se bucurau, cel
putin pe o anumitd perioadd, de anumite ,,scutiri’”’, dintre care unele se
refereau, desigur, mai mult la renta in produse. Aga, de pildd, in actul
referitor la intemeierea satului Cilinegti se spune : ,,D4 domnia mea aceastd,
porunci a domniei mele acestor arbinagi din Cerveni Voda, care s-au
strimutat din tara turceascd in tara domniei mele, in satul Céilinesti,
in judetul Prahova, ca si fie in pace gi slobozi de boi gi de gileti gi de fin
i de dijmé de albine gi de gorsgtina de oi §i de porci, de toate minciturile
care se cuvine domnesti, zeciuiald din casd §i din averile lor si pentru cai
de olac sd nu li se ia, nici vin#irici-- -’ 2, In afard de aceasta existi nume-
roase alte acte, privind cele trei categorii de sate create prin colonizare,
care contin asemenea scutiri 3.

Analiza rentei in produse a mai scos in relief gi faptul e¢d raportul
de forte al celor doud clase importante aflate in luptd se schimbd §1 in
cazul satelor de colonizare gi inclind spre sensul creat de lupta de clasé
pe care o duce tdrdnimea in genere in Tara Romineascd. Diagrama pe
care o dau variatiile cuantumului rentei in produse §i al rentei in bani
in aceste sate explicd in acelasi timp §i caracterul sinuos al luptei de clasé,
a tdrdnimii, oglinditd cu limpezime in cuprinsul actelor cercetate.

Renta in muncd. Aparitia rentei in munci o datd cu infiintarea
satelor de colonizare se explicd prin aceea ci cele mai multe din ele luau
fiintd pe mogii care fuseserd lisate in pirésire gi nelucrate mai multi ani
de-a rindul sau se intemeiau pe paminturi mari impéadurite . Amenajarea
acestor terenuri gi, poate, chiar a unor conace boieregti, precum i con-
struirea de ,,cigle’’ sau ,,cogare’’ care ,,sd fie pentru dobitoacele gi pentru
vitele’’ 5 ce apartineau boierilor, necesitau cheltuire de energie omeneasci
care in vremea respectivd lua forma rentei in muncé.

1 Arh. St. Buc., Diplomatice, nr. 1, orig. grec,

2 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. I, p. 43.

3 In actul din 27 ianuarie 1614 (D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. I, p. 243), referitor la
satul Negoiesti, se spune: ,,...Inc4 altor oameni, care vor fi strdini, din alt# {ara ori din {ara
Moldovei sau de peste Dundre sau din Tara Ungureasci fie de unde vor fi... si fie In pace st
liberi de bir 5i de gileatd §i de fin §i de oi §i de oaie seac# §i de dijma de albine §i de gorstin
de porci §i pentru miere §i pentru cai de olac §i pentru munci domneascd §i pentru vindrici
si pentru bani de jude}, si nu intre In satul lor §i pentru toate slujbele §i dirile cite sint
peste an in fara domniei mele”; vezi §i actul din 23 octombrie 1628, 1a Arh, St. Buc.,
M-rea Slobozia lui Enache, 11/8, orig. slav; vezi si actul din 12 ianuarie 1630, ibidem, 11/10,
orig. slav.

4 Cf, si Georges Lizerand, Le régime rural de I’ Ancienne France, Paris, 1942, p. 60,

5 Arh, St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, I1/8, orig. slav,
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Stringerea de colonigti gi intemeierea unui sat presupunea din partea
stdpinului teritorial o oarecare initiativé gi chiar bitaie de cap pentru ade-
menirea tdranilor pe mogia sa. Dupd stringerea colonigtilor, boierii ii obligau
pe acegtia si curete teritoriul acordat satului, mai ales cind acesta se intemeia
pe locuri de curdturd, ,,ex cruda radice’’ . Acest lucru se oglindegte clar
in hrisoavele privitoare la satele de colonizare, unde avem specificate
conditiile locale de intemeiere. Printre aceste conditii nu lipseste aceea
-ca tédranii care vin sé se ageze ,,s4 se apuce de loc §i de hrand’’. Actul din
27 mai 1621 dat de Radu Mihnea lui Antonie-cimérag prevedea ca toti
,08menii streini’’, precum gi ,,ruminii care vor fi fost de mogie din Grogani”’,
84 vind si gadd si ,,84 se apuce de locu §i de hrand’’ 2, Apucarea ,,de locu
§i de hrand”’ de citre tdranii colonigti exprimi in fond forma prestatiilor
in munc# fatd de stipinul teritorial, care era un boier sau o ministire.
Acelagi lucru trebuie vizut §i in invitatia pe] care o face ménistirea Tis-
mana, prin actul din 29 august 1635, tdranilor, care sd vind ,,tot carii despre
unde veti fi risipiti la sat Jidogtita sd vé faceti case §i si vi apucati de
loc si de hrani’’s,

Obligatiile in muncé, ca §i in produse, lipsesc sau se presteazi intr-o
mdsurd mal micd in satele de colonizare infiintate pe mogiile domnegti.
Cele in muncé apar mai frecvent in satele de sub jurisdictia manistirilor
5i se ascund sub formula : ,,Numai si fie pentru treaba §i pentru ascul-
tarea sfintei mandstiri’’4 (wr pasoTh H wT nocaSwdnr). Forma rentei in
muncd apare, aga cum am vizut, o datd cu infiinfarea satului respectiv
sau intervine intre timp ca o obligatie in plus peste conditiile stabilite
in momentul colonizirii.

Schimbarea aceasta este zugrdvitd de situatia satului Livezeni din
Dimbovita, care apare ca sat de colonizare la 20 august 1618. In acest
act nu se araté nimic referitor la obligatiile in munc# ale téranilor. Urmé-
rind viata acestui sat pe cele 4 confirméri ale actului initial, observim c&
renta in muncd se introduce treptat printre conditiile de existentd ale
satului gi cd ea va deveni o normi §i o reguld in viata satului. In confir-
marea din 6 aprilie 1628, dar mai ales in cea din 10 noiembrie 1630, aceasti
obligatie este datd de formula : ,,Ca si fie... satul Livezeni de ascultare
la toatd munca §i la toatd treaba ce va fi”’ 5, Aceastd obligatie, adiugats
la celelalte, a contribuit la inrdutitirea situatiei tdranilor. Aceastd inriu-
titire a cauzat o migcare de rezistentd care a avut drept urmare scutirea
totald a satului Livezeni, aga cum pare a rezulta din actul dinll iunie
1631 . Acelagi lucru se observé i in evolutia satului ,,Palanga Iui Sinan-

aga’’, unde initial nu avem nici o specificare privitoare la renta in muncé.
nsd, incepind cu actul din 10 ianuarie 1623, renta in muncé va fi atestati
documentar timp de 7 ani, pind la 10 ianuarie 1630, fird nici o altd variatie.
Este drept cd formularul care exprimi aceste obligatii in muncé suferd

1 Alex. Stadniscki, op. cil., p. 13.

2 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. IV, p. 31,

3 Arh. St. Buc., M-rea Tismana, XCIII/29, orig. rom.

4 Arh. St. Buc., M-rea Radu Vodi, XXXI/7, orig. slav. .

5 Arh, St. Buc., M-rea Nucet, VI11/7 si 8, orig. slav; vezi §i ibidem, XX/15, orig. slav.
¢ Ibidem, XX/16, orig. rom.
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unele modificédri in terminologia sa. Esential ins& rdmine faptul ¢ regimul
rentei in muncd, fatd de stdpinul teritorial al satului, consta tot in ,,ascul-
tare’’, care inseamnd dependentd personald fatd de acest stdipin si obli-
gatia tdranului de a munci la acesta ori de cite ori va avea nevoie. Indi-
ferent de formularea datd de acte, de ,,a ingriji si a asculta de calugiri’’ !
sau ,,54 fie numai de ajutorul §i de poslusania sfintei mindstiri’’ 2, trebuie
s4 subliniem c# aceste nuante nu pot avea decit semnificatia precizatd mai
sus. Specificarea destul de vagd si de confuzd pe care o dan actele, fird
precizarea concretd a numirului de zile la care erau obligati sd munceasci
tdranii, aratd cd in satele de colonizare renta in muncs nu mai constituia
o obligatie principald a servajului din aceastd vreme. Locul ei fusese luat
de forma rentei in bani, care constituia una din obligatiile cele mai grele
5i care s-a concretizat in decursul acestei perioade in majorarea excesiva
a birurilor destinate domniei gi turcilor.

Comutarea cit mai mare a ,,angariilor’’, in cazul satelor de coloni-
zare, in forma rentei in bani se desprinde §i cu prilejul unui proces judecat
1a 18 mai 1696. Din acest act rezultd cé satenilor din ,,Slobozia’’ lui Enache
1i se fixase la 3 aprilie 1637 o clacé de trei zile pe an. Egumenul ménéstirii
pretinde, in cadrul acestui proces, ci pe timpul lui Duca-vodi (1673 —1678)
li se porunciseré cite 5 zile pe an. Judecata va da dreptate téranilor, hotd-
rind ca ei ,,54 lucreze numai acele 3 zile precum scrie in cartea lui Matei-
vodid’’ 8. Acest caz nu poate fi considerat, desigur, ca o caracteristicé
Ppentru starea generald a tdranilor colonigti. Aceasta cu atit mai mult cu
<it un document din 12 ianuarie 1630, referitor la satul Vaideei din Talo-
mita, slobozie a aceluiagi mare boier, dupd ce aratd cd acesta a ficut
,cigle’® sau ,,cosare’ pe ocina din Vaideei ,,ca si fie pentru dobitoace i
Ppentru vite’’, specifica mai departe ci boierul ,,a adus rusi i moldoveni
oameni streini fard dajde...~ca si-i fie numai pentru ingrijirea vitelor’’ 4,
Prestarea de citre tdrani a acestei obligatii, care se referd in mod exclusiv
la ingrijirea vitelor, ne face s presupunem ci numérul celor 3 zile pe an,
pomenite de cartea lui Matei-vodd, putea fi mult mai mare in alte sate
de colonizare.

Din cuprinsul actelor analizate privitoare la renta in munei, s-a
vizut cd tdranii aveau obligatii de ,,ascultare’ nu numai fatd de ,,toatd
muneca’’, ci §i fatd de ,,toatd treaba ce va fi ’sau ,,trebuia si fie numai
pentru ingrijirea vitelor’’. Acest gen de prestatii in muncé lega oarecum
pe tdranii colonisti de stdpinul de mogie. Legidtura aceasta intre tdrani gi
stdpinul teritorial respectiv nu mai are insd caracterul de constringere
pextraeconomicd’’ pe care-1 cunoagtem la ,,ruminii’’ din satele de pamin-
teni. In cazul satelor de colonizare, raporturile se stabilesc numai in urma
unei tranzactii, pe care tdranii care vin si se ageze pe mosia respectivi
o impun stdpinitorilor de mogii. Dependenta personald datd de formula :
WwT nocaSiania H wT pagoTk i5i pierde In cazul acesta sensul §i caracterul

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. III, p. 588.

2 Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu Vodi, nr. 256, £, 386 v, copie rom.
3 N. lorga, Studii si documente, vol. V, p, 364.

4 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache, 1I/10, orig. slav.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1258 MATEI D. VLAD 24

ei initial, iar servajul, in cadrul acestor sate, se gisegte intr-o viditd
decidere.

Forme mixie ale rentei feudale. Cele trei forme ale rentei feudale
se afli documentate ca obligatii care coexistd in interiorul vietii economice
a aceluiagi sat. Cea mai frecventd formé de renti mixté este impletirea
formei rentei in bani cu cea inf produse, mai des intilnitd in cazul satelor
dependente de boieri gi mandstiri.

Aga cum s-a vizut, renta in produse, fatd de renta in bani, nu consti-
tuia o obligatie aga de mare in regimul satelor de colonizare. Totusi exis-
tenta ei, pe lingd renta in bani, contribuia la inrdutétirea situatiei téranilor
colonigti §i la cregterea spiritului lor de revoltd contra boierilor sau stipi-
nilor de mosii méndstiresti. Din acte se vede ci renta in produse, in raport
cu cea in bani, era mai mare in satele boieregti. La 10 aprilie 1624, jupan
Dumitrachi Cantacuzino, pe lingd cei 400 de aspri pe care ji lua anual
de la fiecare casd, mai lua §i ,,din giletile satului §i din dijma de albine gi
din gorgtina oilor i poreilor §i din tot venitul... pe jumitate’’ ., Probabil
cd acegti stdpini ciutau sd-g5i compenseze veniturile printr-o cit mai mare
cantitate de produse.

Avem gi cazul cind forma mixtd a rentei se prezintd sub aspectul
combinat al rentei in bani §i muncé. Locuitorii satului Cetéitile din Ialomita
sint obligati la 11 ianuarie 1630, pe lingd plata celor ,,40 de ughi’’, si aibi
in seama lor §i ,,ingrijirea vitelor’” 2.

Actul din 6 februarie 1627 dat pentru satul Marotin exprimé gi
forma mixt# ‘a rentei in produse cu renta in muncid. Dupi ce se aratd
genul rentei in produse, care trebuie 83 fie din ,,dijmé de stupi i de gorgtind
de oi §i de porci §i de vindrici’’, se adaugd mai departe : ,,S4 fie numai
de ajutorul gi de poslugania sfintei mindstiri’’ 3. Gisim aici exprimate
cele doud forme ale rentei in muncd §i in produse ca obligatie impuss
locuitorilor din Marotin.

In concluzie putem spune c#, sub orice form# de combinare s-ar pre-
zenta renta feudald in satele de colonizare, forma cea mai grea gi apédsitoare,
ca §i din celelalte sate de altfel, rdmine pind la urmi tot renta in bani.
De variatiile cuantumului ei depindea gi lupta de clasé a tdrdnimii. Aceasta
nu inseamni cé tdranii erau refractari acestei forme de renté. Este un lucru
cunoscut cé trecerea tdranilor la forma rentei in bani a constituit un factor
de progres fatd de celelalte doud forme de exploatare, renta in muncd §i
in produse. Téranii apreciau forma rentei in bani ca atare, pentru ci
ea le crea posibilitatea sd devind din ce in ce mai mult de sine stdtadtori.
In aceastd fazi, ei nu mai dau proprietarului funciar produsele, ci pretul
acestor produse 4. Prin aceastd formd, téranii nu numai c¢i deveneaun
mai liberi in gospodirire, dar aveau deseori posibilitatea sd §i rdscumpere
chiar pdmintul pe care-1 munceau i libertatea de care erau lipsiti .

*

1 D.I.R., B, sec. al XVII-lea, vol. IV, p. 393.

2 Arh. St. Buc., M-rea Slobozia ni Enache, 11/9, orig. slav.

3 Arh. St. Buc., Condica m-rii Radu Vod3, nr, 256, {. 386 v, copie rom..
¢ V. L. Lenin, op. cit.,, p. 154,

8 Ibidem, p. 155.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

25 RENTA FEUDALA IN SATELE DE COLONIZARE 1259

Studiul rentei feudale in satele de colonizare din Tara Romineasc
in prima jumitate a secolului al X VII-lea duce la constatarea ci fenomenul
colonizirii in perioada respectivd ne pune in fata a trei categorii de sate
create prin colonizare : domnegti, manistiresti gi boieresti. Aceste trei cate-
gorii de sate se deosebeau intre ele prin modul in care avea loc procesul de
convertire al primelor doui forme de rentd feudald in forma rentei in bani.

Din acest studiu s-a vizut cé satele de colonizare infiintate pe mosiile
boieresgti §i mindstiregti pastreazd mult mai multe rdméigite ale formelor
-vechi de viatd si exploatare (renta in produse etc.). In acest caz subliniem
cd fundamentald ridmine numai deosebirea dintre regimul domenial al
satelor de colonizare gi cel al satelor din restul tarii.

S-a ardtat cd locuitorii agezati in satele de colonizare, datoritd privi-
legiilor acordate, se bucurau de conditii mai usoare de trai, ceea ce ii
deosebegte de locuitorii din satele aservite. Aceasta si datoritd faptului
<3 in cazul acestor sate dispare acea legiturd care-i ficea dependenti de
5;glie’? sau de stdpinul locului. Si, chiar atunci cind exigié, ea are un caracter
efemer. Téranii din satele de colonizare, in baza tranzactiei care se incheia
intre ei, domnie gi stdpinii pe mosgia cirora lua fiintd satul, la orice agra-
vare a situatiei sau la tendinta de a-ireaduce la situatia veche de rumini
rispundeau prin fugd, care de multe ori ducea la destrimarea insigi a
satelor de colonizare.

O altd trisdturd care-i deosebeste pe tiranii colonigti de cei din restul
térii gi care rezultd din studiul de fatd este diferenta dintre valoarea medie
anuald a rentei feudale produsid de un sat de colonizare gi cea produsid de
un sat din restul tdrii. Gratie datelor statistice, invederate in analiza
anterioard, putem fixa la circa 100 de galbeni anual valoarea medie a
rentei feudale produse de un sat de colonizare; aceasta, bineinteles, in
conditiile de loc, timp gi stare juridicd fixate in cercetarea de fatd. Com-
parind aceastd sumd cu cifra de 160 de galbeni care revenea satului Alimé-
negti in jurul anului 1636 1, usor ne putem da seama c# exploatarea in
acest sat de paminteni, numai sub raportul rentei, intrecea cu circa 60
de galbeni pe cea existentd intr-un sat de colonizare.

In concluzie trebuie 84 mai aritim ci regimul rentei feudale existent
in satele de colonizare a exercitat uneori o presiune destul de puternici
in restul térii, cdutind sd se mentind gi 84 se impund cu precidere §i in
celelalte sate aservite. Dovada cea mai concludenti pentru ilustrarea
acestui fenomen o constituie existenta a gase acte — doud cupringe in
rdstimpul primei treimi a secolului al XVII-lea, iar patru in rdstimpul
perioadei urméitoare — din care se poate vedea ci cele gase sate la care se
referd actele amintite mai sus ,desi nu gint sate de colonizare, se bucurid
insd de un regim asemindtor.

Din actul din 15 aprilie 1626 observim ci Alexandru Coconul scu-
teste satul Costesti din Vilcea al méndstirii Bistrita de ,,toate slujbile si
minecidturile’’, pe care le cunoagtem din enumerarea ficutd satelor de
«colonizare, cu singura conditie ca ,,88 dea satul Costestii bir pe an cite

- 1 Acest sat, cum rezulti din actul din 6 mai 1636, 11 plitise Drigusin-postelnic de ,,dirile
lor, mierea §i toate birurile lor tntr-un an, toate din punga lui.,. pini ce si-a tmplinit 32 000
aspri” (Acad. R.P.R., LXXV/197, orig. slav).
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50 de galbeni” !, plitibili de asemenea la cele doud date din primivars
gl toamnd. O situatie similard se oglindeste si in actul din 18 martie 1628
dat de Alexandru Iliag pentru satul Clitesti din Ilfov, numai ci aici renta.
in bani devine dubli : ,,S4 dea intr-un an cite 100 galbeni’’ 2. Din analiza
actelor urmitoare care privesca doua juméitate a secolului al XVII-lea
— actele din 5 iunie 1679 %, 13 iunie 1679%, 11 decembrie 16805 gi 20
februarie 1689 © gi care se referd la satele Oreavita (Dehedinti), Clinegti
(Vilcea), Fiaurei (Ilfov) i Luciani (Dimbovita), toate sate dependente
de ministiri — se poate constata cd locuitorii acestor sate dau birul
,cu ruptul pre an la cimara domnii... juméitate la sventi Dimitrie
si juméatate la sventi Ghiorghie’’.

Aceste gase cazuri sint concludente pentru a demonstra ci si in
restul tarii incepuse din ce in ce mai mult si se aplice regimul din satele
de colonizare. Tendinta aceasta este datd de faptul cid regimul satelor
de colonizare venea cu unele forme noi de exploatare, care constau in
inlocuirea succesivd a vechilor forme de rentd prin forma rentei in bani,
corespunzitoare unui stadiu mai avansat de dezvoltare a fortelor si rela-
tillor de productie.

Cercetarea rentei feudale in satele de colonizare din Tara Romineasci
in prima jumitate a secolului al XVII-lea reprezintd, desigur, nnmai
0 laturd a regimului domenial din aceste sate. Aceasta este insd latura
cea mai caracteristicd, care exprimé in modul cel mai limpede raporturile
economice §i juridice existente intre stdpinii de mosii §i tdranii colonigti,
raporturi ce deosebesc pe acegti tdrani de cei din restul satelor aservite.

Aceastd concluzie, referitoare la regimul domenial al {dranilor colo-
nigti, este valabild insd numai pind in momentul decéiderii lor in situatia
tdranilor iobagi obignuiti. Dovada cea mai concludenté in aceastd privinta
o constituie faptul ci, din cele 27 de sate de colonizare, abia un numar
de 14 sate reugesc sd-§i mentind pentru un timp mai indelungat regimul
domenial stabilit pe bazd de ,,agezimint’’ initial. Celelalte sate vorcidea
destul de repede in regimul obignuit al gerbiei, iar {dranii colonigti se vor
pierde cu vremea in marea masi a {éranilor ,,vecini’’. )

Analizind istoria sociald a fiecirui sat, am putut constata, pe bazi
de studiu comparativ al actelor, ci regimul domenial creat prin colonizare
rezistd mai mult in satele unde efervescenta luptei de clasi a tdrdnimii
este mult mai accentuati. Caracteristice pentru ilustrarea acestui fapt
sint stirile social-economice evocate de actele care privesc istoria sociald
a3, satelor Maxin, Satul Nou, Vaideei gi Cilinesti, al ciror regim dureazi
peste 75 de ani?. Persistenta aceasta se datoreazd faptului cid tdranii
colonisti din aceste sate sint intr-o continu# frimintare sociald. Dar cu

1 Arh. St. Buc., M-rea Bistrita, LXI/4, orig. slav.
2 Arh. St. Bue,, A. N. CXVI/25, orig. slav.
. 3 Arh. St. Buc., Mitrop. Tirii Rominesti, CCXCV/12, orig. rom.

4 Arh. St. Buc., M-rea Dintr-un lemn, XLV/13, orig. rom.

5 Arh. St. Buc., M-rea Cotroceni, XI/8, orig. rom.

8 Arh. St. Buc., Mitrop. Tirii Rominesti, XXXVII/18, orig, rom.

7 In legaturd cu satul Vaideei, vezi actele din 17 martie 1679 §i 4 decembrie 1688, la
Arh. St. Buc., Slobozia lui Enache, I/7, orig. rom. §i ibidem, 1/9, orig. rom ; pentru satul Cali-
negti, vezi actul din 15 aprilie 1679, {n traducere la Institutul de istorie al Acad. R.P.R.,
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ANEXA
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Graficul de sus (fig. 1) reprezinti procesul emiterii actelor domnesti in perioada 1600—163%®
cu privire la satele de colonizare infiinfate In pcrioada respectiva.
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Graficul de jos (fig. 2) reprezinti procesul intemeierli satelor de colonizare in perioada
1600—1650.
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timpul gi acestea se vor pierde in marea masi a satelor de ,,rumini’’ sau
se vor ,,sparge’’ gi se vor ,,risipi’’. Ceea ce a rimas de la aceste sate a fost
regimul domenial creat de ele, care va exercita, aga cum am vizut, o
influentd puternicd gi in satele din restul térii.

JAHHBIE OTHOCUTEJIBHO ®EOJAJIBHON PEHTEI
B HOJOHU30OBAHHLBIX CEJIAX MYHTEHHU
(meppasa monosuna XVII Beka)

PESIOME

JanHasa paGoTa mMOCBAmEHA OKHOMY M8 BONPOCOB, ellle HeHCCIeNOBAaHHHX B pPy-
MHHCKO! ncropuorpadum. ABrop paccMarpmBaeT (leoalbHYI0 PEHTY B cedax, o6paso-
BaHHHIX Ha NYCTHPAX KpecThAHaMN, 6eKaBIIMMA OT CBOUX X03A€B HJIM IepeceuBOIMMM -
<A ¢ wxHoro Gepera J{yHas.

HcnonssyA Bce COXpaHMBIONECH JOKYMEH TH, 0 THOCAIMECA K 3 Tolt Ipo GiieMe,aBTOP
uccaeayeT PeoNaAbHYI0 PEHTY B KOJOHMBOBAHKLIX ceqaX MyHTeHNH B IIepBOit MOJOBHHE
XVII Bexa. OH DpHMXOXNT K BaKJIIOYEHMIO, YTO CYMECTBOBAJM TPH KaTeropuu ced,
©0pa3oBaBIMXCA IyTEM KOJOHNMBALNM : KHAKECKNE, MOHACTEHIPCKHE M NIOMeI{MYbH CeJla.
STH TPM KaTeropuM ces pasiMvaloTCH MeMHAY coboif mo cnoco0y nmpeBpameHnsa NMePBHX
AByx $opm deomambHOIt PEHTH B AEHEKHYIO PEHTY.

W3 pauHolt paGoTH BhHITEKAET, YTO B CejaX, OCHOBAHHEIX Ha IIOMeIIMYbMX M MO-
HaCTHPCKHMX 3eMJIAX, B ropasfo Goubidelt cTemeHM COXPAaHAITCA HepeKNTKH APEBHHUX
{opMm sKCcnAyaTallMu (NPONYKTOBAA PEHTA M T.A.). ABTOp NOXYEPKHMBAeT, 4TO IJIaBHOM
0cobeHHOCTHI0O PACCMATPHBAEMEIX CeJl OCTAaeTCA MX YHAeJdbHHI! XapaKTep, YTO NEPOXOf
KpecThbAH M3 3TUX CeJl K feHeKHOIt peHTe, KAK I'IaBHON POPM edKCIIIya TallUi, HMeJ cBoelt
1e1bI0 MPUBJIeYeHNe HOBEIX KOJOHHUCTOB U yBeaudeHHe NoXoxoB deonmasnosn. 113 paborH
TAaKKe BHITEKaeT, UYTO KPECThAHE-KOJOHUCTH HPefNOUYNTANN JEeHEMHYI0 PEeHTY M IIpo-
TECTOBAJM JHINL TOrja, KOTAAa pasMep 9TOl aKcHayaTaTopckoll (POPMH IpeBHIIA
PasMepH, yCTAaHOBJIEHHHE KHAMECKO} rpaMo Toit, NaHHOR PN OCHOBAHMM COOTBETCTBYIO-
mero MoCeJeHNnA.

ABTOp yKa3HBaeT TaKe, YTO KM TEJH KOJOHM30BAHHHX ces OiaropmapA mpepo-
CTABJEHHHM TPUBMIETHAM, }KNIN B OTHOCHTENLHO OJAaroNpMATHEIX YCIOBHAX, YTO H
OTINYAET MX OT KUTelell KPeNOCTHHX cea. KpecThAHe KOJOHM30BAaHHHX ceJl, MMed
B BHAY COINTalleHM A, BAKIIOUEeHHHE MeIy HUMH, KHA3eM N COOCTBEeHHMKaMM ,Ha BeMISX
KOTOPHX OCHOBHBAJNCH CeJla, IPH NONHTKE HUBBECTH MX Ha I0JIOMMEHMEe KPEeNOCTHHX
OTBEYAJ N pemuTedpHOt G0pHOOH, KOTOpPaA BO MHOIMX CAydYaAX NMPHUBOAMIA K pacmHapmy
KOJIOHM30BAHHLIX Cell.

Opyroit ueproft, KOTOpasA OTIANYAET KPECTHLAH-KOIOHNCTOB OT OCTAJIBLHOTO Hace-
JleHNA CTPAaHH M KOTODAadA BHTEKaeT M3 pesloMupyemoit paGoTH, ABIAETCA pa3iM4He,
CymecTBylomee Me:KAy cpefHelt romosoit deomanpHOM perTOlt, ynmaunpaeMoRt KONMOHH-
‘BOBAHHHIM CeJIOM, I peHTO}, ynaauuBaeMoit oGHYHEIM KpeNOCTHHM cejoM. Buaromapsa
JaHHHM, cofepamnMcs B paGore, MOIKHO ONIPEeNeINUTh, YTO CPeHAA rONOBaA Peoxanb-
HaA peHTa, yIJIAUMBaeMad KOJOHNBOBAHHEIM CeJIOM, PaBHANAChL NpHMepHo 100 370THM;
9Ta MjaTa, pasyMeeTCA, BApLHPOBAJA B 3aBHCHMMOCTH OT YCJIOBMH Mecra, BpeMeHn H
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FOPHAMYECKOTO IOJOKEHHMA, yCTaHABIMBAaeMHX B faHHo#i paGoTe. ABTOp yKasHBaer
TaKJKe, YTO BIACTh PEHTH, yIiauyMBaeMasaA KHA310, He MPOXoAHT GoJlee yepead pPAN BIA-
AelblieB, KaK B NPEALIAYIIHE BEKA, TO €CTh OT HABIIET0 K BHICIIEMY BIJIOTH A0 KHAJA.
CrpykTypa (eofaIbHHX BBAMMOO THOINEHHMH HaYMHAET JOMATHCH M MEl ABIAEMCA CBH-
AeTedAMM Npoljecca pacnafa eoAaJLHHX B3aMMOO THOIIEHMH MeIy KHA3eM M X03fAe-
'BAMHM MOHACTHIPCKHMX MMeHHMH, ¢ O/{HO! CTOPOHH, a Take KHAseM M GomApamu, ¢ Apyrol
'CTOPOHH.

B sakaioueAne paGoTH aBTOp KOHCTATHPYET, HA OCHOBAaHMM KOKYMEHTOB, 4TO
‘pemuM QeoaNbHON PEHTH, CYyIMeCcTBOBaBIINA B KOJOHM30BaHHKIX cellaX, MHOTAA OKA3H-
'Bajl MOBOJBHO CHJIBHOE AABJIEHHE HA 0CTAJbHYI0 YaCTh TEPPMTOPHMHM CTPaHH, CTPEMACH
YAepiKaTHLCA M 3aHATDH NEPBEHCTBYIOIEE MECTO M B APYTMX KPENMOCTHHX celaX. OTA TeH-
HeHUNA oGBLACHAETCA TeM, UTO PeMM KoJOHMBOBAHHEIX CeJl MpPeAYCMATPHBAJ HOBHE
«pOpPMHI KCINIYa TALMA, COCTOAIINE B MOCIeKOBATEALHON 3aMeHe CTAPHX opM peHTH HOBOH
JeHesxHoM $opmolt, B GoJabmedt CTeleHM COOTBETCTBOBABLIEHl pPAZBMBAIOIIMMCA IIPOM3-
BOJMTEJILHKM CHJIAM M IIPON3BOJCTBEHHHIM OTHOIIEHHAM.

Uccaemopanue PeomalbHOM PEHTH B KOJOHU3OBAHHHKX cellaX MyHTeHHH B IepBoit
nososnHe XVII Bexa ABafAeT cobolf caMylo XapaKTepHYI0 4epTy, BHpaj<alomylo vpes-
BHYAHO ACHO 9KOHOMHMYECKHe O THOIEHN A, CyImecTBOBaHUE Me#KAY X0B8AeBaMH MOMeC THit
M KpecThbAHAMM-KOJOHMNCTAMH, OTHOIUEHHHA, 0 TIMYAIOIHe 9THX KPECThAH OT KPeCThAH,
HACENABIIMX OCTAJNbHHE KpemocTHHe ceda. OmHAKO 9TOT BHBOJ, KacalomumificA HX
T10JI0 3HEHN A, KaK NOXO0eHMA Yy ReNbHNX KPeCcThAH, AeHCTBH TeJIeH, KAK YKaswHBaeT aBTOp,
JIMUOL /IO TOTO MOMEHTA, KOTAA OHM ypaBHAJANCH B cBoeM OecnpaBum ¢ 0GHKHOBEHHEIMH
HPENMOCTHEIMM KPECTHLAHAMH.

LA RENTE FEODALE
DAXNS LES VILLAGES DE COLONISATION DE VALACHIE
PENDANT LA PREMIERE MOITIE DU XVII® SIECLE

RESUME

Le probléme qui fait 1’objet de cette étude n’a pas été traité jusqu’a ce jour par nos
historiographes. L’auteur y examine les formes de la rente féodale dans le cas particulier
«des villages constitués par colonisation d’une terre vacante par des paysans fuyards d’autres
domaines ou du sud du Danube. Les recherches sur la rente féodale dans les villages de colo-
nisation de Valachie au cours de la premiére moitié du XVII® siécle, faites 4 1’aide de tous
les documents qui nous ont été conservés A ce sujet, aboutissent 4 la conclusion que 1’on
se trouve A cette époque en présence de trois catégories de villages : princiers, conventuels et
-seigneuriaux, se distinguant entre eux par le processus de la conversion des formes antérieures
de la rente féodale en une redevance en espéces.

11 résulte de cette étude que les villages de colonisation fondés sur les domaines con-
ventuels et seigneuriaux sont ceux ou subsistérent le plus longtemps les vestiges des anciennes
formes d’exploitation (rente en produits du sol, etc.). L’auteur souligne a ce propos que le
seul élément fondamental qui distingue les villages de colonisation des autres villages du
pays est leur régime domanial différent, et que I'introduction graduelle de la rente en espéces

20 — c, 8335
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avait pour but d’attirer de nouveaux colons et d’accroitre ainsi les revenus des téodaux. Une
autre constatation qui découle de cette étude est que les paysans colons appréciaient les avan-
tages de l1a redevance en espeéces, et qu’ils ne réagissaient que lorsque le montant de cette forme
d’exploitation dépassait les limites fixées par la charte du prince lors de la fondation du vil-
lage. En fait, grdce aux priviléges qui leur étaient accordés, les habitants des villages de colo-
nisation bénéficiaient de conditions d’existence moins dures que ceux des villages asservis..

En vertu de la transaction qui intervenait entre eux, d’une part, et le gouvernement et
le propriétaire du domaine respectif, d’autre part, les paysans des villages de colonisation répon-
daient par une lutte acharnée a toute aggravation de leur situation et a toute tendance visant
2 les ramener a leur ancien état de serfs, cette lutte aboutissant fréquemment a la désa-
grégation du village méme.

Une autre particularité qui distingue les colons des autres paysans est la différence de-
Ja valeur moyenne de la rente féodale annuelle payée par les uns et les autres. Les données.
produites par ’auteur permettent de fixer & environ 100 galbeni, monnaie d’argent équivalent
a4 env. 12 frs. or par an, en moyenne, la rente féodale produite par un village de colonisa~
tion dans les conditions de lieu et de temps et dans la situation juridique considérées par I’auteur.
Nous apprenons en outre que, de cette rente, la quote-part réservée au prince ne prenait plus
Ja voie détournée qu’elle empruntait aux siécles précédents en passant par toutes les formes.
intermédiaires de la dépendance féodale, du maitre le plus petit au plus grand. L’échelle
des rapports féodaux commence, en effet, & se dégrader et 4 se rompre, et I’on assiste au
processus de décomposition de ces rapports entre le pouvoir du prince et les propriétaires de
domaines conventuels d’une part, et entre ce mémsz pouvoir et les boiards d’autre part.

En guise de conclusion 'auteur constate, en se fondant sur les documents de I’époque,
que le régime de la rente féodale en vigueur dans les villages de colonisation a parfois exercé
une assez forte influence dans le reste du pays, ayant tendance a s’étendre et & s’imposer
dans les villages asservis. Cette tendance nous est révélée par le fait que les villages de colo~
nisation apportaient dans la société du temps certaines modalités nouvelles d’exploitation,
consistant notatnment dans la substitution graduelle d’une redevance en espéces aux ancien-
nes formes de la rente féodale, ce qui correspondait & un stade plus avancé des forces et des
rapports de production.

L’étude de la rente féodale dans les villages de colonisation de Valachie pendant la pre~
miére moitié du XVII® si¢cle permet de dégager ’aspect le plus caractéristique et le plus frap—
pant des rapports économiques et juridiques existant entre propriétaires de domaines et colons,
ces rapports différenciant nettement les paysans colonisés de ceux des villages asservis. Cette
conclusion n’est cependant valable, comme I’auteur a soin de le préciser, que jusqu’au moment
ol les colons retombent dans I’état de servage commun aux autres paysans.
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DIN REALIZARILE RECENTE ALE ISTORIOGRAFIEI
MODERNE $I CONTEMPORANE CEHOSLOVACE

Dezvoltarea economicd rapidd a Cehoslovaciei determind o intensd activitate stiinlifica.
In cadrul acestei activitdi{i, un loc de seamd ocupd munca vastd a cercetdtorilor istorici din
diferite centre ale tairii.

Activitatea rodnici a istoricilor marxisti-leninisti cehoslovaci se referd la toate epocile
istorice. Aceasta o dovedeste autoritatea Institutului de arheologie din Praga, a arheologilor
din Brno si Nitra, a bizantinologilor cehoslovaci, munca Institutului slav de la Praga cu filiala
la Brno, lucriirile medievistilor Josef Macek, Frantisek Graus, Josef Macurek, Vaclav Husa,
FrantiSek Kavka si ale altora. In ultima vreme, o mare amploare a luat activitatea stiin(ifici
a istoricilor cehoslovaci, care se ocupid cu problemele istoriei moderne §i contemporane. In
acest studiu documentar ne propunem sd ardtim unele rezultate ale acestei munci din ulti-
mii 2—3 ani.

Dezvoltarea stiintei istorice in Cehoslovacia §i, In cadrul acesteia, a istoriografiei moderne
§i contemporane a cipitat un impuls puternic o dati cu reorganizarea pe baze noi a Academiei
cehoslovace de stiinte. Academia are numeroase institute importante, printre care §i Institutul
de istorie al Academiei cehoslovace de stiinte. Un moment tot atit de iinportant a marcat crearca
in 1953 a unei noi academii slovace de stiinte, avind un institut de istorie de sine stit.tor.
Un important centru de cercetare a istoriei moderne si contemporane, si indeosebi a istoriei
migcdrii muncitoresti, a devenit Institutul de istorie a Partidului Comunist din Cehoslovacia,
creat In 1950. Un astfel de institut a luat fiintd si la Bratislava, avind ca scop studierea istoriei
migcdrii muncitoresti slovace si a Partidului Comunist Slovac. La cercetarea problemelor istoriei
moderne §i contemporane contribuie catedrele de istorie de la universititile §i scolile supe-
rioare din Praga, Brno, Bratislava, Olomouc, Ko3ice, Institutul de stiinf{e sociale de pe linga
C.C. al Partidului Comunist din Cehoslovacia, Societatea pentru stiintele istorice cehoslovace
si Societatea pentru stiintele istorice slovace 1

Eforturile principale ale istoricilor cehoslovaci care se ocupd cu istoria moderni si
contemporand sint concentrate asupra elaboririi volumelor Tratalul de istorie a Cehoslovaciei
pe baza unei colaboriri strinse dintre Academia cehoslovacd de stiinte §i Academia slovaca

1 Josef Macek, Evolution des recherches hisloriques en Tchécoslovaguie, au cours des années
1936— 1960, tn 25 ans d’historiographie (chécoslovaque 1936— 1960, p. 14—16.
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de stiinte. Ca rezultat al acestor eforturi, fn 1960 au apirut machetele volumelor I—II din
partea a II-a cuprinzind perioada 1848 —1918, iar in 1961 macheta volumului al 1II-lea, privind
perioada 1918—1945 (Macheta partii I, pini in 1848, a apirut tnci in 1958) 1. Machetele
recent apirute prezinti pe larg §i pe baza unei analize stiintifice dezvoltarea capitalisti a
tdrii pind la crearea republicii cehoslovace burgheze, care a avut loc in 1918, istoria acestei
republici §i perioada ocupdrii hitleriste a {drii pind la eliberarea ei de sub jugul fascist de
Armata Sovietici. Au fost publicate tezele cu privire la tratatul de istorie a Slovaciei. De
asemenea au apirut, intr-un volum mic, tezele (in 40 000 de exemplare) despre istoria Par-
tidului Comunist din Cehoslovacia 2. In cinstea aniversirii a 40 de ani de la crearea Partidului
Comunist din Cehoslovacia, in mai 1961 a apirut manualul Isforia Partidului Comunist din
Cehoslovacia, elaborat de un colectiv de autori 3.

In legdturi cu cercetarea altor probleme istorice, tnci din anii 1957 —1958 s-a relevat
o mobilizare importanti a specialistilor de istorie moderni §i contemporand. In primul rind,
a 40-a - aniversare a Marii Revolutii Socialiste din Octombrie a constituit un prilej de impuls
puternic pentru a cerceta mai temeinic §i multilateral influenta acestei mari cotituri din istoria
omenirii asupra istoriei Cehoslovaciei, conditiile istorice fn care a luat fiin{a statul cehoslovac
si avintul miscirii muncitoresti cehoslovace. Cu aceste probleme s-au ocupat O. Riha fn lucrarea
intitulatd Ecoul Revolufiei din Oclombrie {n Cehoslovacia, V. Olivava in Relafii cehoslovace-
sovielice tn cursul anilor 1918— 1922, miile de documente publicate de L. Ot4halov4, care arati
rezisten{a si lupta poporului ceh tmpotriva rizboiului §i a stiéiptnirii habsburgice, studiile lui
L’. Holotik, 1. Cesar si ale altora4,

Din lucrdrile apidrute fn 1957 despre istoria miscdrii muncitoresti, menfionim unele
lucrdri cdnsacrate istoriei locale, cum sint lucririle lui J. Kolejka, M. Otahal, A. Grobelny,
1. Mejzlik, care se ocupd cu istoria migeiril muncitoresti tn Moravia si Silezia, in regiunea Os-
travei etc.

Alte lucriri istorice mai importante din 1957 sint : lucrarea lui J. Kramer Iredenlismul
§i separalismul (n politica slovacd tn anii 1919— 1938, cartea lui O. Janacek despre lupta
desfisuratd tn timpul celui de-al doilea razboi mondial pentru crearea unei armate populare
cehoslovace si politica militari a guvernului cehoslovac de la Londra (Cu arma fn mind §i
cartea lui S. Falfan Participarea slovacilor fn luplele de partizani din Uniunea Sovielicd 5,

Anul 1958 a fost marcat de abordarea pe o scari largi a unei serii de probleme istorice
importante, care mai inainte nu eran analizate deecit intr-o misuri insuficienti. Implinirea
a 40 de ani de la crearea statului cehoslovac a prilejuit aparifia unui numir de lucrdri consacrate
acestul eveniment. Acestea au analizat conditjile istorice ale prabusirii imperiului austro-ungar
si au aritat necesitatea istorica a acestui moment, S-a ariitat cil formarea statului cehoslovac

1 Préhled Ceskoslovenskych déjin. Maketa. Dil. 2. 1848—1918. Sv. 1. 1848—1900. Ved.
red. O, Rifha, J. Mesaro%, 1960, 787 s. Sv. 2. 1900—1918. Ved 672 s. (Tratatul de istorie a
C.S.R. Machet3. Partea a 2-a 1848 —1918. Vol. 1. 1848 —1900. Redactori stiintifici O. Riha,
J. Meséaros, 1960, 787 p. Vol. 2. 1900—1918. Red. stiintifici O. Rfha, J. Mesaros, 672 p.).

2 Préhled déjin komunistické strany Ceskoslovenska Teze. (Tratat scurt al istoriei Par-
tidului Comunist din Cehoslovacia. Tezc&, Praga, 1957, 212 p.

3 Déjiny Kommunistické Strany Ceskoslovensku (Istoria Partidului Comunist din Ceho-™
slovacia), Praga, 1961, 710 p.

4 Josef Macek, L’hisloriographie lchécoslovaque en 1957, in Hislorica, Praga, 1959, nr. 1,
P.315—317; O. Rfha, Ohlas Rijnové revoluce v C.S.R., Praga, 1957,308 p.; V. Olivova, Ces-
koslovensko-sovelské vstany v letech 1918—1922, Praga, 1957 ; L. Oté4halov4, Souhrna hld-
sen{ presidia praZského mistodriitelstvi o prolistaini prolirakouske a prolivalecne cihnosti v
Cechach 1915— 1918, 1957, Praga, 435 p.

5 J. Kramer, Iredenla a separalizmus v slovenskej polilike 1919— 1938, Bratislava, 1957.
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a constituit o importanti piatrid de hotar fn istoria poporului cehoslovac, dar roadele luptei de
eliberare nationald a poporului le-a folosit burghezia. Cu diferite laturi ale acestei probleme
atit cu privire la intreaga Cehoslovacie cit si la Slovacia s-au ocupat studiile istoricilor
1. KtiZek, V. Pesa, L'.Holotik 1.

Apari{ia si dezvoltarea ulterioard a statului burghez cehoslovac au fost analizate in
1958 in strinsd legiturd cu evenimentele care au dus la tridarea de la Miinchen din 1938. Aceste
probleme au fost dezbitute la sesiunea stiintifici a istoricilor cehoslovaci din octombrie 1958,
la care au participat §i delegati ai altor tiri socialiste. De aceastd datd s-a acordat o atentie
sporitd §i multilateraldd cauzelor care au dus la Incheierea acordului de la Miinchen §i urmadrilor
nefaste ale in{elegerii imperialistilor pe seama popoarelor ceh si slovac. Luerdri mai importante
legate de aceastd problemi si aparute tn 1958 sint : J. S. Hajek, Miinchen, culegerea de articole
editatd de Academia militard-politica, Drumul sore Miinchen. A apirut o bogati literaturd de
documente privind evenimentele din jurul acordului de 1a Miinchen. Un rezultat al muncii comune
a unor istorici sovietici §i cehoslovaci a fost aparitia culegerii intitulate Documente noi din istoria
Miinchenului §i Miinchen {n documente. A apirut lucrarea istoricului B. Kvacdek Misiune
fatald, care trateazd despre activitatea funestd a lordului Runciinan {n Cehoslovacia in 1938 2,

Un avint puternic a cunoscut in 1958 §i cercetarea evenimentelor istorice din februarie
1948, cind masele populare, conduse de Partidul Comunist din Cehoslovacia, au dat o lovituri
zdrobitoare uneltirilor reactiunii, deschizind drumul larg dezvoltirii socialiste a {4rii. Cu prilejul
celei de-a 10-a aniversiiri a acestui eveniment, a apirut opera apreciati a lui J. Vesely inti-
tulati Cronica zilelor din februarie 1948, care intr-un timp scurl a fost tradusi tn mai nrulte
limbi. In acelasi timp, Institutul de istorie a partidului de pe lingi C.C. al Partidului Comunist
din Cehoslovacia a editat o culegere de documente legate de acest eveniment istoric. Cotiturii
din februariec 1948 i-a fost consacrati si lucrarea istoricului slovac L. Zajac, cu urmirile acestui
eveniment in Slovacia. Cu alte aspecte ale acestei perioade s-au ocupat studiile istoricilor M. Kli-
me§—M. Zachéval, J. Navratil, J. Kozak s.a. 3.

Alte lucrdri importante apdrute fn 1958 au fost cartea critici a lui K. Ko$ik despre
,»democratii radicali’’ cehi din secolul al XIX-lea. Doud luerdri s-au ocupat cu actiunile contra-
revolutionarilor burghezi cehoslovaci pe teritoriul Rusiei din timpul primului rizboi mondial
si mai ales din timpul rizboiului de interveniie antisovietici, cind ei au colaborat tn Siberia
cu albii lui Kolceak, atacind Puterea sovietici. In legdturd cu istoria migedrii muncitoresti
au apirut mai multe lucriri, cum sint Din primii ani ai migedrii munciloresti cehe de M. Reiman,
Din primele lupte ale P.C.C. de J. Vesely si de acelasi autor Despre istoria rascoalei in I3ake
Kolorské, culegerea de documente T'ineretul revolufionar al Slovaciei tn lupta pentru viitor, Lupla
pcliticd a P.C.C. si dezvoltarea sa in anii 1921—1924 de V. Mencl, P.C. C. in lupta pentru
frontul unic tmpotriva fascismului de L. Kovar4.

1 Josef Macek, Istoriceskaia nauka za rubejom, in ,,Voprosf istorii’’, 1959, nr. 11.

2 J. S. Hajek, Mnichov, Praga, 1958, 162 p.; idem, Cesta k Mnichova, Pr ga, 1958,
288 p. ; Nové dokumenty k historii Mnichovd, Lvov, 1958, 124 p.; Mnichov v dokumentech, Praga,
1958, 472 p.; R. Kvacek, Osudnd mise, Praga, 1958, 240 p.

3 J. Vesely, Kronika unorovijch dnit 1948, Praga, 1958, 232 p.; L. Zajak, Slovenské
rabotnictvo v boji za vitazny februar 1948, Bratislava, 1958.

1 K. Kotik, Ceskd radikalni demokracie, Praga, 1958 ; M. Rciman, Z prvnich dob fes=
kého delnického hnutf, Praga, 1958,351 p.; J. Vesely, Z. pronich boju KSC (1921 —1924), Praga,
1958 ; J. Vesely, Povstani v DBoce Kotorské, Historick@ Kronika, Praga, 1958, 128 p.;
idem, Revolucnd mlddez na Slovensku v boji o dnesok, Praga, 1958 ; V. Mencl, Politické boje
KSC a jeji vjvoj v letech 1921— 1924, Praga, 1958, 173 p.; L. Kovar, KSC v boji za jednotnou
[rontu proti fasizmu, Praga, 1958, 348 p.
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Cu prilejul Congresului al XI-lea al Partidului Comunist din Cehoslovacia a apirut cule-
gerea de documente §i materiale De la Congresul al X-lea la Congresul al XI-lea al P.C.C. 1

Istoriografia cehoslovaci s-a preocupat intens in 1958 de istoria luptelor de rezisten{i
fmpotriva ocupantilor striini si a luptelor partizanilor. Acestea au marcat unele lucriri, ca,
de exemplu : Trddare gi cddere, Separalistii lui Hlinka §i asa-zisul stat slovac de I. Stanék,
Partizanii in Podbrdsk de Cestmir Amort, Cu privire la unele probleme istoriografice despre
miscarea de parltizani de J. Tesat?2,

A 15-a aniversare din 1959 de la riscoala din Slovacia (1944) a dat un impuls i mai
mare cercetirilor §i elabordrii unor lucriri In legituri cu aceastd importanta problema istorici.
Din acestea trebuie mentionate lucrdri ca: Solidaritatea internafionald cu rdscoala populard
din Slovacia de I. DoleZal si J. Hrozientik, Rdscoala gloricasd de I. DoleZal, Praga, 1959. A
apirut lucrarea lui Bohuslav Graca 14 martie 1939, Bratislava, 1959, si Rdscoala populard
slovacd, cuprinzind materiale ale conferintei istoricilor consacrate celei de-a 15-a aniversiri
a acestei riscoale, care a avut loc la Bratislava fn zilele de 11 —13 mai 1959 3, In afari de
aceste lueriri, in 1959 au fost publicate numeroase articole $i studii consacrate Iuptei tmpotriva
ocupantilor hitleristi.

Din lucririle apdrute fn 1959 cu teme interesante, mai ment{ionim lucrarea lui Milo3
Hajek De la Miinchen pind la 15 martie. Contribufie la dezvoltarea politicd a [drilor cehe {n repu-
blica de dupd Miinchen, lucrarea lui Jarmila Menclova Congresul victorios, cartea lui J. KFiZek
T. G. Masaryk si politica cehd. Manifestarea politicd a ,,realistilor” cehi tn anii 1887— 18934,

Institutul de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.C.C. a editat Internafionala Comu=
nistd si miscarea muncitoreased cehoslovacd, in redactia lui Rudolf Vetiska, Cenek Hruska, Pavel
Reiman 5.

Activitatea istoricilor legatd de istoria modernd i contemporani s-a desfisurat cu rezul-
tate §i mai bogate in 1960. Astfel, cu prilejul celei de-a 15-a aniversiri de la eliberarea Ceho-
slovaciei de sub jugul fascist, a aparut gia fost primitd cu un mare interes lucrarea lui Karel Bar-
toek intitulatd Insurecfia de la Praga 1945 8. La conferin}a stiin}ifici a istoricilor Cehoslovaciei
de la Bratislava, care a avut loc in zilele de 3—5 mai 1960, au fost prezentate o serie de co-
municiiri ca cea consacrat istoriei celor 15 ani de democratie populari cehoslovaci de V. Kral,
problemei unititii statului cehilor §i slovacilor de L’.Holotik, aplicirii creatoare a fnvititurilor
leniniste in politica P.C.C. de B. Graca, aspectelor revolutiei culturale din Cehoslovacia de I. Kla-
diva, situatiei internationale si politicii externe a Cehoslovaciei de V. Kotyk. In dezbateri,
care au {inut doud zile, s-a insistat in special asupra problemelor luptei antifasciste §i a celei

1 Od desatého do jedendctého sjezdu KSC, Praga, 1958, 796 p.

2 J. Stanék, Zrada a pd4d. Hlinkovstf separatisté a tak zvany Slovensky stat, Praga, 1958 ;
L. Amort, Partyzéni na Podbrdsku, Praga, 1958, 267 p.; J. Tesaf, K nékterym otdzkam,
historické prdce o dejindch partyzdnského hnutf, Praga, 1958, 320 p.

8 J. DoleZal — J. Hrozientik, Medzindrodnda solidarita v Slovenskom ndrodndm povstdni,
Bratislava, 1959 ; J. DoleZal, Slavné povstdnf, Praga, 1959, 82 p,; Bohuslav Graca, 14 marec
1939, Bratislava, 1959, 153 p.; idem, Slovenské ndr. povstdnt, Praga, 1959, 178 p.

4 Milo§ Héjek, Od Mnichoou k 15 breznu. Prispevek k politickému vyvoji &eskijch zemi
za pomnichovské republiky, Praga, 1959, 179 p. : Jarmila Menclova, Vitézny sjezd, Praga, 1959,
100 p; J. K¥iZzek, T. G. Masaryk a leska politika, Politiké vystoupent deskych ,,realistii” v
letech 1887—1893, Praga, 1959, 326 p.

& Rudolf Vetiska, Cenek Hruska, Pavel Reiman, Kommunistickd inlernaciondla a ¢&s.
dé&lnické hnutf. Materidly z védecke konference ke 40 vyroét zaloZenf Komunistické internacio-
ndly, konané ve dnech 2— 3 brezna 1959 (Internationala Comunist $i migcarea muncitoreascd
din Cehoslovacia. Materialele conferintei stiintifice cu prilejul celei de-a 40-a aniversiri a credrii
Internationalei Comuniste (2—3 martie 1959), Praga, 1959, 155 pag.

¢ Karel Barto3ek, Prasské povstdnt 1945, Praga, 1960, 259 p.
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de eliberare nationali, ale celor doui etape ale revolutiei democrat-populare i asupra problemelor
<onstructiei economice socialiste. Urmeazi ca intregul material al acestei conferinte si fie editat
in curind intr-un volum. Dezbateri vii si importante au avut loc la conferin{a fn legiturd cu
duptele partizanilor, ajungindu-se la concluzia importanti cd acestea nu pot fi considerate
numai ca actiuni militare, ci §i ca lupte politice ale oamenilor muncii.

Cu acest prilej a apdrut in limba slovaci lucrarea La a 15-a aniversare de la eliberarea Ceho-
slovaciei, cuprinzind doui studii, care ne intereseazi indeaproape : Lupla eliberatoare a Armatei
Sovietice {n anii 1944—1945 si Contribufia Armatei Romfine la eliberarea Cehoslovaciei, care
este traducerea aproape completd a pirtii respective din lucrarea Contribufia Romtniei la rdiz-
boiul antihitlerist aparuti in {ara noastri 1. Trebuie mentionat ¢4, cu ocazia decernirii premiilor
de stat ,,Klement Gottwald” la a 15-a aniversare a eliberdrii Cehoslovaciei, a fost premiats lu-
crarea istoricului V, Kral Problemele evolufiei sociale §i economice tn [drile cehe 1938—1945 2

O lucrare valoroasi este culegerea de studii apirutd cu prilejul celui de-al XI-lea Congres
international al istoricilor de la Stockholm 3. Din studiile cuprinse in acest volum relevim urma-
toarele fn legiturd cu istoria moderni §i contemporand : Evolufia cercetdrilor istorice tn Ceho-
slovacia {n cursul anilor 1936—1960 de J.Macek, A doua serbie §i renasterea nafionald, revolufia
din 1848 de J. I o¢i—M. Togel —L’. Holotik —Z. Solle, Cehoslovacia dinainte de Miinchen (1918—
1938) de J. KtiZek, Ocupafia nazistd si luplele pentru eliberare si Cehoslovacia democrat-populard
de V. Kral4, ’

Cu acest prilej a apéirut i cartea intitulatd Contribufia la istoria contemporand a popoa-
relor din Europa centrald, care cuprinde doud lucriri interesante : Cu privire la importanfa pro-
blemei nafionale tn Austro-Ungaria de Jurij KtiZek si Planul hegemoniei germane tn Europa
centrald de Zdenék Jindra 5.

fn 1960 au mai apirut lucririle Lupla din jdrile noastre pentru crearea parlidului mun-
<iloresc de Michal Reiman, Grevele muncitoresti {n Boemia in a doua jumdlale a secolului al XI1X-
lea de Zdenék Solle, Mdrturia unei lupte mari de Josef Snobl §i altele. De asemenea a apdrut
culegerea Rezolufii §i documente ale C.C. al P.C.C. De la Congresul al XI-lea ptnd la Conferinfa
nafionald din 1960, precum si In ajutorul poporului cehoslovac. Documente despre prietenia
cehoslovacd-sovieticit din anii 1938— 1945 de Amort Cestmir si Politica externd a Cehoslovaciei
in anii 1945—1960 de J. Sedivy si K. Kofalkova 6.

1 K 15 vjroéia oslobodenia C.S.R.: a) Oslobodzovacie boje Sovietskej armddy v rokoch
1944— 1945, b) Uéasl rumunskej armddy pri oslobozvovani C.S.R., Bratislava, 1960, 208 p.

2 V. Krdl, Otdzky hospodarskéno a socidlného vyvoje v eskijch zemich 1938— 19435, partea
a 3-a, Praga, 1959, 378 p.

8 25 ans d’historiographie tchécoslovaque 1936— 1960, Praga, 1960, 494 p.

4 J. Macek, Evolution des recherches historiques en Tchécoslovaquie au cours des années
1936—1940; J. Ko&i — M. Togel — L’. Holotik, Le ,deuxiéme servage” et la renaissance
nationale, la révolution de 1848 ; J. Ktizek, La Tchécoslovaquie devant Munich (1918—1938);
V. Kral, L’occupation nazie et les lutles pour la libération ; idem, La Tchécoslovaquie démocra-
lique populaire (depuis 1945).

5 Beitrdge zur neuesten Geschichte der milteleuropdischen Vilker : a) Jurij KriZek, Zur
Bedeutung der nationalen Frage in Osterreich-Ungarn ; b) Zdenek Jindra, Der Plan der deutschen
Hegemonie in Mittel-Europa, Praga, 1960, 94 p.

¢ Michal Reiman, Boj za vytvoreni délnické strany v nasich zemich, Praga, 1960, 113 p.;
Zdenék Solle, Délnické stavky v Gechach v druhé poloviné XIX sloletf, Praga, 1960, 394 p.; Josef
Snobl, Svédectvi o velikém boji, Praga, 1960, 251 p.; Usnesenf a dokumenty UV KSC.0Od XI.
sjezdu do celostatni konference 1960, Praga, 1960, 864 p.; Amort Cestmir, Na pomoc leskoslo-
venskému lidu. Dokumenty o Ceskoslovensko-sovétském pralelsivi z let 1938— 1945, Praga, 1960,
519 p.; Sedivy, Jaroslav — Koralkova, Kvéta Zahraniént politika CSR v letech 1945—1960,
Praga, 1960, 264 p.
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Pe aceea,i linie de o bogati activitate editoriala au apdrut pind in prezent in anul
1961 lucriri ca: Eroica Praga de Zdének Solle, Vojtéch Mencl, Zelmira Richtova, Isforia
Cehoslovaciei de Vaclav Husa, Miscarea muncitoreascd {n {drile cehe in anii 1549—1567 de
Jaroslav Purs, Anii nagterii alianfei muncitoresti-jdrdnesti {n Cehoslovacia de Jarmila Me-
clovd Cum s-a ndscut Partidul nostru? de Jindfich Vesely, Greva generald din decembrie
1926, documente pregitite de Jiri Stepan si Irena Mald, Din lupta de 40 de ani a P.C.C.
(culegere de articole), Miscarea partizanilor din Cehoslovacia de un colectiv de autori si
alte lucriri L.

Pentru anii 1960—1961 Institutul de istorie al Academiei de stiinie cehoslovace si-a
propus asigurarea elaboririi unui numadr de lucriri legate si de alte probleme importante. Astfel,
privind perioada dinainte de 1917, se intocmesc lucrdri ca: Premisele economice-sociale ale
renagterii nafionale slovace de J. Novotny §i, de acelasi autor, un volum de documente cu privire
la relatiile comune ale popoarelor ceh §i slovac fn timpul miscirii nationale dinainte de 1848,
Istoria cehd la tnceputul anilor 1880 de dr. Solle, o culegere de documente privind ecoul primet
revolutii ruse din anii 1905—1907 in tirile cehe de dr. Kodedova, Miscdri populare tn fdrile
cehe tnanii 1914—1917 de L. Othalova 2.

Alte subjecte se referd la pericada dintre cele douid rdizboaie mondiale, De exemplu,
Cauzele destrdmdrii Austro-Ungariei (monografie) de dr. KtiZek, o culegere de documente in
legiturd cu influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie de L. Otdhalov4, o culegere de
documente cu privire la intemeierea statului cehoslovac (volume noi), Consilii muncitoregti
tn Silezia de sus, Dabrowsk si In regiunea Ostrava-Karvinsk tn anii 1917—1921 de dr. Kolejka,
Situafia clasei muncitoare tn anii 1918— 1933 de B. Lehar, Politica externd {n anii 1918— 1938
de dr. Gajanov4, Problema slovacd tn republica dinainte de Miinchen de dr. Kramer, Miscarea
partizanilor din Cehoslovacia de dr. Dolezal 3,

Din perioada de dupi eliberarea Cehoslovaciei de sub jugul fascist a fost previzutd, printre
altele, elaborarea urmitoarelor lucrdri: Documente cu privire la nasterea democrafiei populare
cehoslovace. Revolufia nafionald si democraticd, lucrarea Frontul nafional din Cehoslovacia de M. Kli-
meS3 §i V. Preéan, Premisele reformei agrare $i luptele {n jurul acestei reforme de dr. Otahal, Lupte
politicd pentru reforma agrard din Cehoslovacia tn anii 1945— 1948 de M. Klime$, Inceputurile co-

1 Zdenek Solle, Vojtéch Mencl, Zelmira Richtov4, Praha hrdinskd, Praga, 1961, 236 p-

Vaclav Husa, Déjiny Ceskoslovenska, Praga, 1961, 497 p.

Jaroslav Pur§, Délniké hnuti v ceskych zemich, 1849— 1867, Praga, 1961, 147 p.

Jarmila Menclova, Léta zrodu délnicko-rolnického svazdu v Ceskoslovensku, Praga.
1961, 286 p.

Jindtich Vesely, Jak se zrodila nase strana, Praga, 1961, 126 p.

Ji¥i St&pan a Irena Mal4, Prosincovd generdini stdvka 1920, 316 p. Praga, 1961.

— Ze ltyticeti let zdpasu KSC. Praga, 1961, 487 p.

Antonfn Benic¢k, Vaclav Kural, Jan Paulfk, Jaroslav Solc, Zdenék Stepanek, Jan
Tesar, Partizanské Hnutf v Ceskoslovensku, Praga, 1961, 495 p.

2 J. Novotny, Hospodarsko-spolelenské predprodklady slov. ndr. obrozeni idem, Edice
dokumentit k vzajemnym vztahiim Cechu a Slovaku v ndr. hnuti predr. 1848; Dr. Solle, Ceski
déjiny pocéthku 80. let ; Dr. Kodedova Sbornik dokumentti k ohlasu 1, ruské revoluce, v ({eskijch
zemich 1905— 1907 ; L. Otah4lov4, Lidovd hnutf v céskych zemich 1914— 1917,

8 Dr. KtiZek, Priéiny rozpadu Rakousko-Uherska ; L. Otahalova, Edice dokumenti k vyjroci
V.R.S.R. ; Sbornik dokumentt k 40. vyroci VRSR. a vzniku CSR.; Dr. Kolejka Délnické
rady na Hornim Slézsku Dabrowsku, Ostrasko-Karvinsku v letech 1917—1921. B, Lehar, Posta-
ven{ délnické tridy v letech 1918— 1933 ; Dr. Gajanova, Ceskoslovenskd zahraniéni politika 1918—
1938 ; Dr. Kramer, Slovenska otdzka v predmnichovskej republike ; Dr. DoleZal, Partyzdnské
hnutf v C.S.R.
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lectivizdrii tn Moravia de dr. PeSa, Lupla polilicd peniru nafionalizarea industriei cehoslovace
tn anii 1945—1948 de M. Zachoval, Cehoslovacia tn politica inlernafionald de dr. Kral 1

O preocupare multilaterali existd pentru problema germand atit din perioada anilor
1918 —1945, cit §i din cea de dupd 1945. Ne referim la urmitoarele : Culegere de documente
privind polilica de germanizare {n {drile cehe de L. Otahalova, Colonizarea regiunilor frontiere
de dr. Ot4hal, Dezvollarea nafionalismului german tn perioada 1914—1945 de J. Cesar, Isloria
germanilor din regiunea sudeld tn republica dinainte de Miinchen de Cesar-Cerny, Politica
Statelor Unile ale Americii tn folosirea imperialismului german !mpolriva Cehoslovaciei tn 1945
de A. Snejdarek, Bibliografie 5i documenlare cu privire la problema germand dupd 1945 de V. Va-
mackova st J. Kotalka 2.

Istoricii de la Institutul de istorie al Academici de stiinte slovace pregitesc o serie
de volume de documente privind influenta Marii Revolutii Socialiste din Octombrie In Slovacia.
La Bratislava a apdrut o lucrare intitulatd Isforia luplelor de clasd, cuprinzind §i migcirile
tdrdnesti pini tn 1848. In Slovacia se desfigoard o activitate intensi pentru elaborarea unor
lucrdri despre istoria locald si regionald. Institutul de istorie al Academiei de la Bratislava
contribuie la elaborarea manualelor de istorie pentru nevoile inva{dmintului superior.

Aceastdi varietate de preocupiri demonstreazii abordarea celor mai diferite probleme
istorice pe o scard tot mai largi. In acelasi timp, istoricii cehoslovaci lupti pentru ridicarea
gtiintei istorice la un nivel din ce in ce mai inalt.

In Cehoslovacia au apirut §i unele lucriri §i culegeri de amintiri. Astfel In Bratislava
a fost editat volumul intitulat Subd conducerea partidului. Culegere de amintiri ale lupldlorilor
ilegali anlifascisli tn anii 1938—1945 i, in limba maghiard, Am luplal impreund, cuprinzind
amintiri ale participantilor tnluptele duse pentru crearea Republicii Sovietice Slovace si apiirarea
Republicii Sovietice Ungare tn 19193,

Recent au apirut amintirile lui Vaclav Kopecky Republica Cehoslovacd §i Partidul
Comunist din Cehoslovacia. Fragmenle din aminlirile la isloria republicii §i la lupla P.C.C.
pentru o Cehoslovacie socialistd 4.

Multd atentie se acordi istoriei relatiilor din trecut ale popoarelor ceh si slovac cu alte
popoare. Ca rezultate ale acestor eforturi au apirut incd tn 1957, in Cehoslovacia, lucriri
ca, de exemplu, Cu privire la istoria relafiilor cehoslovace-ucrainene i Din isloria relatiilor cul-
turale ceho-bulgare de J. Urban 5.

La dezvoltarea stiintei istorice cehoslovace contribuie §i o serie de importante reviste,
fn care se publici multe materiale valoroase. Astfel de reviste sint: Ceskoslovensky éasopis

1 Edice, dokumenti k vzniku lidové demokracia v C.S.R; M. Klime§ — V. Precan, Nd-
rodni fronta a C.S.R ; Dr. Otahal, Predpoklady pozemkov reformy a boje za ni M. Klimes, Poli-
ticky boj o pozemkovou reformu v C.S.R. 1945— 1948 ; Dr. Pesa, Poéalky kolektivisace na Morave ;
M. Zachoval, Politiky boj 0 zndrodneni primyslu v éSR 1945— 1948 ; DY. Kr4l, Ceskoslovesnko
v mezinarodni polilice.

2 L. Otahalov4, Edice dokumenlit o germanisacni polilic v. &. zemich; Dr. Otéhal,
Osidlovdni pohranici; J. Cesar, Némecky nacionalismus v obdobi 1914—1945; Cesar{{erny,
Déjiny sudelskjch Némeu v predmnichovscké republicé; A. Snejdéarek, Politika USA vyuzivani
nem. imperialismu proti SR, po roce 1945; V. Voma¢kova— J. Kofalka, Bibliografie a doku-
menlare k nem. oldzce do r. 1945.

3 Pod vedenim slrany, Bratislava, 1959, 354 p.; Egyiilt harcoltunk, Bratislava, 1960,
237 p.
Py Vaclav Kopecky, CSR a KSC Pamétni vypisky k historii republiky a Ik boji KSC.
za socialistické Ceskoslovensko, Praga, 1960, 493 p.

5 Z dé&jin Cleskoslovensko-ukrajninskych vzlahov, Bratislava, 1957; J. Urban, Z. déjin
cesko-bulharskych kullurnich slykii, Praga, 1957, J. Novotny — E. Kovéces, Maddri a my,
Praga, 1959, 313 p. Vezi si ,,Historica”, Praga, 1959, nr. 1, p. 328.
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historicky (Revista istoricd cehoslovaci), care apare din 1953, si, tn Slovacia, Historickyj Casopis
S.A.V. (Revista istorici a Academiei de stiinte slovace), de asemenea din 1953. In 1957 a
fnceput si apar# revista istorici a Institutului de istorie a Partidului Comunist din Cehoslovacia,
Prispévky k déjindm K.5.¢. (Contributii 1a istoria Partidului Comunist din Cehoslovacia). Alte
reviste istorice sint : Historie a vojenstvi (Istoria§i stiinfa militard) din 1952, Historické $tudie
(Studii istorice) din 1955 §i din 1959 a inceput aparitia culegerii Hislorica, care publicd
articole istorice in limbile englezd, germani, francezd etc.s§i care In curind se va transforma
ntr-o revisti periodici. O revistd importanti mai este Sovéfska hisforie (Istoria sovietici). In
afard de aceasta mai apar reviste sub forme de culegeri, reviste de arhivi §i altele,

In legiiturd cu dezvoltarea stiintei istorice din Cehoslovacia se acordi multi atentie
si promovirii stiintelor ajutiitoare, cum sint: statistica, cronologia etc., §i se depun eforturi
<a acestea sd fie elaborate pind la zi. De asemenea noua istoriografie cehoslovacd se sprijind
pe activitatea intensi a arhivelor istorice, pe munca de cercetare a unui humir mare de cerce-
titori localnici, profesori, invitatori, studenti etec.

O trisdturd caracteristici a dezvoltirii actuale a stiintei istorice cehoslovace contem-
porane este orientarea ei tot mai accentuati spre probleme istorice din ultimii 16 —17 ani pentru
<cercetarea stiintifica si scoaterea in evidentd, prin lucriri monografice §i studii variate, a marilor
transformiiri care au avut loc in noua Cehoslovacie.

Toate aceste rezultate si eforturi dau dovadd de o activitate vastd §i multilaterald si
oglindesc initiativele istoricilor marxisti-leninisti cehoslovaci in abordarea si atacarea celor mai
diferite probleme istorice. Credem ci ei vor reusi in curind si acorde mai multi atentie §i pro-
blemelor din istoria miscérilor firinesti din secolele XIX—XX,

Rezultatele importante ale istoriograff:i cehoslovace din ultimii ani se datoresc aplicirii
consecvente a conceptiei materialismului istoric fn munca de cercetare, de analizi si de inter-
‘pretare, pozitiei lor combative fatd de conceptiile idealiste §i fatd de denaturarile si falsificirile
istorice de cidtre numerosi istorici atit din trecut cit §i de citre unii politicieni burghezi si
scribii lor, fugiti de minia poporului fn Occident. Ele se datoresc §i luptei hotérite impotriva
istoricilor revansarzi din Germania occidentald.

Dezvoltarea stiintei istorice cehoslovace are la bazd preocuparea §i grija permanentd a
C.C. al Partidului Comunist din Cehoslovacia, sub indrumarea c#ruia istoricii cehoslovaci
au reusit sd ocupe un loc important fn viata stiinfificd a Cehoslovaciei. Ei aduc o contributie
de seamd la lupta Intregului popor pentru desivirgirea constructiei socialiste si trecerea la
comunism in Republica Socialisti Cehoslovaci.

V. A. Varga
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DEZBATERILE PRIVIND MACHETA VOLUMULUI IV
DIN TRATATUL ,,ISTORIA ROMINIEI” *

in zilele de 28— 30 iunie 1961 au avut loc tn Aula Academiei R.P.R. dezbaterile tn jurul
machetei volumului IV din tratatul Istoria Romtniei. La sesiunea consacrati acestui important
eveniment stiintific au participat academicieni, membri corespondenti ai Academiei R.P.R,,
cercetitori de la institutele de istorie din Bucuresti, Cluj, Iasi §i de la bazele Academiei din Sibiu
si Tg. Mureg, cercetiitori de la Institutul de Istorie a Partidului, $coala Superioarid de Partid
Stefan Gheorghiu, Academia Militara, filozofi, economisti, lingvisti §i istorici literari, juristi,
istorici de artd, cadre didactice din invitimintul superior §i mediu, muzeografi §i arhivisti.
Participarea in numdir mare a fiicut ca dezbaterile sd aibd un caracter variat, iar problemele
ridicate sia fmbritiseze toate aspectele vietii sociale, economice, politice §i culturale ale perioadei
de dezvoltare capitalisti a Rominiei (1848—1917).

Sesiunea a fost deschisi de acad. Athanase Joja, presedintele Academiei R.P.R. care a
aritat importanta acestor dezbateri §i aportul lor la definitivarea volumului.

A luat apoi cuvintul acad. P. Constantinescu-JIasi, redactorul responsabil al volumului
care a ficut o sumard expunere asupra continutului machetei, subliniind ci aceasta reprezintd
prima sintez3 a istoriei moderne a Rominiei scrisi de pe pozitiile materialismului istoric. Vor-
bitorul a ariitat ci la baza alcituirii acestui volum a stat invif{itura marxist-leninisti care a
permis autorilor sd prezinte cele mai importante momente de lupti ale poporului si sd le explice
cauzal. Servindu-se de metoda de cercetare materialistd, autorii au putut si analizeze in mod
stiintific dezvoltarea economici a societitii, evolutia fortelor si relatiilor de productie in cele trei
etape ale istoriei moderne a Rominiei, si scoatd In relief rolul maselor in realizarea momentelor
crucfale ale luptei poporului pentru libertate, independentd si dreptate sociald in contrast cu
pozitia burgheziei, care, tridindu-§i propria revolutie a ciizut la intelegere cu mosierimea pe baza
mentinerii marii proprietif{i mosieresti asupra pimintului, pentru a inibusi lupta poporului.
Pentru prima datd s-a dat, intr-o lucrare de sintezii, atentia cuveniti migcirii muncitoresti
ignoratd de vechea istoriografie, evidentiindu-se rolul deosebit pe care proletariatul 1-a avut fn
ducerea societitii fnainte, pe calea revolutionarid. Una din cele mai importante realiziri ale
acestui volum a fost urmirirea §i redarea comuniti{ii de luptd a poporului romin din cele trei,
iar mai tirziu din cele doui tiri despirtite din punct de vedere statal. Acad. P. Constantinescu-Iagi
4a aritat apoi ci prezentarea pentru prima dati a unei schite a istoriei culturii rominesti

* Text Intocmit pentru revista .,Studii” de secretariatul stiintific al volumului IV al
tratatului Isforia Romdiniei.
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moderne, cercetatd unitar si sub toate aspectele reprezintd de asemenea un bun cistigat al noii
noastre istoriografii marxiste. In sfirsit, intre aspectele pozitive ale muncii colectivului de
autori ai volumului supus discutiei, vorbitorul a enumerat §i prezentarea criticA a pozifiei
istoriografiei burgheze fata de evenimentele istorice importante pe care aceasta — uneori din
lipsé de instrumente de lucru, de cele mai multe ori insi tendentios—le-a ignorat sau le-a falsificat.

Redactorul responsabil al volumului acad. P. Constantinescu-Iasi, a adiugat ca
o lucrare atit de cuprinzitoare, bazatd pe multe studii incd la inceputul lor, in mod
firesc prezintd §i unele lipsuri, atit de ordin material cit §i interpretativ, unele dintre
ele fiind cunoscute de comitetul de redactie §i colectivul de autori. Din aceasti cate-
gorie fac parte insuficienta cercetare a unor aspecte ale conditiilor materiale §i ale
suprastructurii societii{ii rominesti, incompleta considerare criticA a istoriografiei bur-
gheze, insuficienta unitate in forma de expunere, explicabild par{ial prin nuinirul mare de autort
insd nu scuzabild, strecurarea unor greseli §i inadvertente in special in paginile rezervate biblio~
grafiei. etc. In redactarea definitivi, comitetul de redactie al volumului trebuie si foloseasci
unele lucriri de importan{d deosebiti care au apirut in timpul tipéririi machetei, in primuk
rind Articole §i cuvinidri, 1959— 1960 de tovarisul Gh. Gheorghiu-Dej §i Din istoria Transil~
vaniei, vol. II. Dezbaterile din jurul machetei au menirea si semnaleze colectivului de autori
si alte lipsuri ce urmeazi si fie lichidate cn prilejul definitivirii volumului. Colectivul de autorf
fsi propune, a incheiat acad. P. Constantinescu-Iasi, ca acest volum in forma definitivd si con~
stituie, conform indicatiilor date de Partidul Muncitoresc Romin, alituri de celelalte volume
ale tratatului, o sintezi scrisi de pe pozitiile Invitaturii marxist-leniniste, a tot ce s-a realizat
mai bun pind acum la noi pe tirtmul stiintei istorice.

La dezbaterile care au urmat, au participat un numéir de 39 vorbitori, la care s-au adiu-
gat cele aproape 70 referate scrise, prezentate de participanti inci fnainte de inceperea discu—
tiilor sau In timpul acestora.

In unanimitate, vorbitorii au relevat tnalta tinuti stiintifici a machetei volumului IV,
justa orientare din punct de vedere ideologic a tuturor capitolelor prezentate, deosebita fnsem-
nitate stiin{ificd §i patrioticd pe care o are volumul supus dezbaterii care se incadreazi in re-
volutia culturald ce se desidvirgeste in vremea noastri sub conducerea infeleaptd a Partidului
Muncitoresc Romin.

rincipalele probleme care au re{inut mai mult atentia vorbitorilor au fost : revolutia
de la 1848 In Tdrile Romine (Moldova, Tara Romineascd §i Transilvania), dezvoltarea econo-
micd a Rominiei iIn unele perioade ale capitalismului premonopolist, caracterul s§i parti~
cularitiitile regimului burghezo-mosieresc, nasterea §i formarea clasei muncitoare din Rominia,
marile lupte de clasd de la sfirgitul secolului al XIX-lea §i inceputul secolului nostru, supra-
structura societitii rominesti de-a lungul principalelor etape ale istoriei moderne a farii
noastre §i fn sfirsit problema periodizirii epocii moderne a Rominiei.

In legiturd cu miscarea revolutionari din Moldova §i revolutia din Tara Romineasci,.
mai multi vorbitori au ridicat in discufie caracterul acestei miscéri (Gh. Platon, L. Boicu).

Considerind ci revolutia din Tara Romineascii are un caracter exclusiv burghez, L. Boicu
aratdl ci tendinta aripii radicale condusi de Biilcescu de a da revolutiei un caracter burghezo-
demnocratic a rimas nerealizatd datoritd prevalidrii punctului de vedere moderat. L. Boicu a
ridicat rezerve §i in privinta caracterului revolulionar limitat al migciirii din martie din Moldova
pe care o considerd ca avind un caracter protestatar. $i intr-un caz si in celdlalt, vorbitorul
a avut in vedere numai anumite etape ale revolutiei, fird si priveascd in ansamblu intreaga
desfiisurare a acesteia care duce in mod indubilabil la evideniierea caracterului burghezo~
democratic §i respectiv revolutionar-limitat al celor doud revolutii. Caracterul celor doui
revolutii trebuie insd nai mult subliniat cu prilejul definitivirii volumului.
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In legiturd cu revolutia din Tara Romineasci §i cu desfisurarea evenimentelor ulte-
rioare, mai mulfi vorbitori au ridicat problema abordirii unui punct de vedere unitar tn
delimitarea diferitelor curente ideologice existente in rindurile burgheziei §i boierimii
muntene. S-a aritat cii aceasta este cu atit mai necesard cu cit existd contradictii intre ca-
pitolele de istorie politica §i cele de culturd in ceea ce priveste denumirea §i mai ales delimi-
tarea acestora.

Revolufia de la 1848 din Transilvania a ridicat cele mai multe probleme. Prof.
M. Constantinescu a arditat cd fn machetd capitolul este sub nivelul atins de acelasi autor tn lu-
crarea Din isloria Transilvaniei, ci se impune o fmbunitifire simtitoare a acestuia sub raportul
analizei pozitiilor de clasd pe care se situau diferiti participanti la revolutie. Al{i vorbitori au
aritat necesitatea adincirii miscirilor {irinesti care au avut loc tn Transilvania tn anii revolutiei
(S. Dragomir §i I. Podea). Acest punct de vedere just trebuie astfel prezentat fnctt si
se urmeze fn primul rind principiul care a célduzit pe marele democrat revolutionar N. Bilcescu,
in vederea formirii unui factor comun de luptd al populafiei romine cu cea a minoritdtilor
nationale din Transilvania impotriva asupririi sociale §i nationale. Este tnsi absolut necesar
si se acorde o mai mare atentie diferitelor forme de luptid ale tarinimii tmpotriva exploatirii
atit In perioada revolutiei cit §i in cea urmitoare.

Pe lingé observatiile juste tn legiturd cu problemele revolutiei de 1a 1848 tn Transilvania
ficute de numerosi vorbitori (afard de cei mentionati mai sus au mai luat cuvintul P.P. Pana-
itescu, R. Pantazi, C. Golner, Eug. Gliick si altii), s-au mai ficut unele aprecieri cu care comi-
tetul de redactie nu s-a declarat de acord. Intre acestea mentionim afirmatia lui P.P. Panai-
tescu potrivit céreia ,,...increderea romtnilor tn fmpédrat era o eroare de calcul, dar ea rezulta
in chip necesar, obiectiv din atitudinea conducerii revolutiei unguresti’’. Vorbitorul itn dorinta
de a demonstra ci intreaga vini a ,,increderii fa{d de curtea din Viena’’ pe care unii revolutionari
romini au avut-o intr-o anumiti perioadi a revolutiei din 1848 se datoreste conducitorilor
revolutionari maghiari, pierde din vedere faptul cii in 1848 curtea din Viena reprezenta con-
trarevolufia. Este adevirat ci prin neacordarea de drepturi nafionale pentru rominii transil-
vineni, revolutionarii maghiari i-au fmpins pe acegstia in bratele Vienei, insd este profund gresit
sd considerdm aceasta ca o necesitate obiectiva.

Dezbaterile asupra capitolelor privind situatia economicd cuprinse in macheta volumu-
lui IV, au scos in evident{d necesitatea ldrgirii spatiului acordat acestor probleme, in special
pentru dezvoltarea economici a Transilvaniei, cerinta de a se face o analizi mai ampld a unor
aspecte ale acumuldrii primitive a capitalului (C. Serban, M. Iosa, Radu Paul), tratarea mai
largd a dezvoltirii oraselor, expunerea mai atentii in primele capitole a problemelor legate de
dezvoltarea capitalismului fn agriculturd; problema meseriilor pind la 1900 si prezentarea
mai aminuntitd a situatiei maselor in timpul primului rizboi mondial (C. Mocanu, M. Iosa)
irebuie de asemenea si fie mai mult analizate.

n legitura cu problemele de ordin economic s-au mai ficul tnsi tn cursul dezbaterii o
serie de observatii cu care comitetul de redactie al volumului §i autorii nu s-au declarat de acord.
Printre altele mentiondm propunerea de a se relua in volumul IV denumirea de asa-numita ,,0
noui edifie a iobdgiei” (acad. A. Ofetea). Autorii volumului IV in unanimitate au aritat ci
nu considerd necesard aceasti denumire, deoarece analiza crejterii obligatiilor clicasilor s-a
putut face foarte clar si fird acest termen atit de discutabil in privinta aplicabilitatii lui la spe-
cificul dezvoltirii tarii noastre ca de altfel si a Rusiei. Cit despre argumentul cid §i N. Bilcescu
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ar fi vorbit de o nouil forma a aservirii, aceasta se referea nu la perioada de dupd 1848 ci la
aceea a reformei lui C. Mavrocordat, pentru a dovedi cd acesta nu a desfiintat aservirea.

O serie de obiectiuni pentru capitolele economiei au fost ficute in interventia sa de
N. Marcu. In afara citorva observatii juste, interventia lui N. Marcu a ficut exceptie de la linia
generald a dezbaterilor, prin punerea pe primul plan a problemelor personale in dauna unor
discutii principiale, tovirisesti. In mod voit, N. Marcu, de dragul de a critica, a prezentat
ciuntit unele citate din machetd, iar pe altele le-a omis denaturind astfel afirmatiile ficute de
autori. Aceastd constatare este de exemplu valabild pentru observatiile privind pitrunderea
capitalului striin in Rominia cu mull inainte de 1878, si pentru observaiiile referitoare la datele
privind problema agrard, pe care, dupd afirmatia lui N. Marcu autorii le-ar fi privit in mod ne-
critic ete.

Din observatiile ficute de N. Marcu rezultd ci vorbitorul a studiat tn mod
superficial capitolele privind dezvoltarea economica.

-Una din problemele esentiale ale istoriei moderne a Rominiei este caracterul, esenta §i
evolufia regimului burghezo-mosieresc, in jurul cdreia s-au purtat ample discufii. S-a aritat
de exemplu cd prin regimul burghezo-mogieresc trebuie s se inteleagd nu numai coalitia politici
dintre burghezie si mogierime, intelegerea dintre acestea, ci un tip specific de evolutie social
economicd, in cadrul formelor de evolutie capitalisti (M. Constantinescu). Trebuie urmiriti
ideea ci la baza regimului burghezo-mogieresc se afla un proces obiectiv de impletire a intere-
selor economice ale mosierimii §i burgheziei tn cadrul dezvoltirii productiei §i circulatiei de
mirfuri. Consolidarea acestei in{elegeri a fost determinatd de teama celor doui clase de migcarea
revolutionard a maselor populare.

Capitolele §i paragrafele privind nagterea §i formarea clasei muncitoare din {ara noastri
precum §i cele privind istoria migcirii muncitoresti si a luptelor {irinesti au re{inut atentia
mai multor participanti la discutii (Stan Apostol, Ecaterina Cimponeriu, C. Mocanu, D. Tu{u).
S-a arfitat necesitatea unei mai atente analize a procesului formirii clasei muncitoare in tara
noastrii, proces care fncepe incd inainte de 1848 si are o desfisurare continud in toatd jumi-
tatea a doua a secolului al XIX-lea. Este de asemenea necesar si se surprindd §i sd se indice
momentul in care se poate spune cd muncitorimea s-a transformat dintr-o clasi fn sine intr-o
clasi pentru sine.

Istoria miscirii muncitoresti din {ara noastra trebuie mai mult legatid de migcarea mun-
citoreascd internationald. Astfel, Internationala I, Internationala II, influenia ei asupra migcarii
muncitoresti, congresele ei §i participarea delegatilor romini si fie mai amplu tratate ; Comuna
din Paris si inrfurirea ei asupra vietii sociale, politice §i culturale se impune mai atent studiata.
Trebuie mai concret urmiritd influen{a ideologiei revolutionare din miscarea muncitoreasci,
procesul de unire a Socialismului stiintific cu migcarea muncitoreascd, influen{a narodnicilor
asupra inceputurilor miscirii revolufionare, influenfa austro-marxismului in sinul migcirii mun-
citoresti din Transilvania §i legiturile multilaterale dintre miscarea muncitoreasci din Rominia
veche §i Transilvania. S-a ardtat necesitatea extinderii paragrafclor privind miscarea
muncitoreascd In general §i in special migcarea muncitoreascd din t{inutul de peste mun{i in
legiturd cu care cercetirile recente au pus la dispozitia istoricilor noi §i importante documente
(L. Iordachi).

Problemele privind lupta de clasd au fost tratate numai in unele capitole speciale, rupte
de desfidgurarea generald a evenimentelor istorice. Acestea trebuiesc tratate insd in conexiunea
tuturor evenimentelor, atit economice, politice cit si ideologice.

Una din cele mai complexe probleme ale dezvoltarii capitalisle a Rominiei intre 1848 —
1917 o formeazd dezvoltarea culturii. Varietatea aspectelor pe care le imbritiseazd dezvoltarea
<culturald in fara noastrd si mai ales condifiile cu totul speciale in care au fost redactate
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aceste capitole au f[icut ca punerea in dezbatere a acestora si suscite un interes
deosebit.Asa se explicd numairul relativ mare al participantilor la discufii §i al referatelor
scrise depuse.

Participantii la discutii au aritat ci in tratarea problemelor de culturd trebuie si se
oglindeasci procesul de formare a culturii unitare din cele trei provincii rominesti, legiturile
culturale care au existat intre teritoriile situate de o parte §i de alta a Carpatilor. Alcituirea
primei sinteze marxiste a culturii rominesti de dupd revolufia de la 1848 trebuie si reliefeze
lupta de idei ca o reflectare a transformirilor care aveau loc in baza societdtii rominesti.
Colectivul redactional a retinut observaiiile, indeosebi completirile ; unele expresii lipsite de
sobrietate la subcapitolul de literaturd, lipsa unor caracteriziiri la artele plastice, inliturarea
contradictiilor ce apar in istoria gindirii filozofice.

Specialigtii in istoria militard au mentionat unele lipsuri de aménunt cu privire la Riizboiul
de Independenti; nu apar eroii solda{i, momentele hotéritoare expuse prea searbid (I. Focsi-
neanu),

Acad. A. Otetea a ridicat in interventia sa problema periodizirii istoriei, considerind ci
drept sfirsit al epocii moderne trebuie socotiti data de 1 decembrie 1918 cind ,,Adunarea de
la Alba Iulia, cunoscind lupta maselor populare, a votat unirea Transilvaniei cu Rominia”. De
asemenea, vorbitorul a considerat anul 1900 — care de fapl inseamni trecerea de la capitalismul
premonopolist la imperialism — drept o necesitate pentru autorii volumului de a asigura echi-
librul intre pirti. In rdspunsurile lor, membrii comitetului de redactie al volumului IV, au mo~
tivat tncd o datd adoptarea periodizirii ficutd In macheta care va fi pastratd §i cu prilejul de-
finitivéirii volumului.

Au mai fost ficute unele propuneri in legiturd cu exlinderea capitolelor privind istoria
Transilvaniei, cu fncadrarea mai atentdi a istoriei Rominiei in istoria universald, insistindu-se
tn special asupra necesititii de a se scoate mai mult in evidentd legiturile de luptd ale maselor
populare rominesti cu cele ale popoarelor vecine si traditiile revolutionare de luptd romino-
ruse, romino-bulgare §i romino-polone ; in sfirsit, s-au mai ficut observatii in legdturd cu modul
in care s-a alcdtuit bibliografia care trebuie revizuti si alcdtuitd dupi principiile initiale stabi-
lite de conducerea tratatului Isforia Rominiei.

La sffrsitul sesiunii au luat cuvintul conf. N.N. Constantinescu, prof. V. Cherestesiu,
membrii ai comiletului de redactie, conf. V. Maciu redactor responsabil adjunct si acad.
P. Constantinescu-Iasi, redactor responsabil al volumului, care au sintetizat, in riaspunsurile lor,
punctul de vedere al colectivului de autori §i al comitetului de redactie in legiaturd cu proble-
mele ridicate in cadrul dezbaterilor.

N.N. Constantinescu, rdspunzind observatiilor cu con{inut economic, a subliniat justetea
majorititii acestora, aritind c# in urma criticilor principiale aduse, redactorii volumului vor
avea posibilitatea si elimine, cu ocazia definitivirii, lacunele care existdi in macheld §i sa com-
pleteze pirtile netratate sau tratate insuficient. Vorbitorul a insistat asupra aprecierii ficute
de acad. A. Otetea care consideri pe buni dreptate ci Intre sfirsitul volumului III si incepulul
volumului IV nu existd contradictii. N.N. Constantinescu a insistat mai mult asupra interven-
tiei lui N. Marcu, ardtind inconsistenfa majorititii observatiilor sale. In problemele legate de
periodizare, N.N. Constantinescu a ardtat cd anul 1900 are o insemnitate hotiritoare in tre-
cerea capitalismului in stadiul siu imperialist. Dominatia monopolurilor are 0 mul{ime de im-
plicatii negative de ordin social-economic §i politic asupra intregii {dri, asupra cirora nu se
poate trece cu usurintd. Vorbilorul a respins observatiile lui N. Marcu in legiturd cu folosirea
necritici a unor date statistice burgheze, ariitind cd concluziile la care acesta a ajuns in cele
doud volume ale studiului siu au fost aspru criticate in recenziile publicate in revista ,,Studii’”
ceea ce a fmpiedicat pe autorii volumului si le foloseasci.
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Prof. V. Cherestesiu a aritat tn cuvintul sfiu c3 Intre capitolele din tratat si aceleasi ca-
pitole din istoria Transilvaniei, nu existd deosebiri de continut, ci doar deosebiri ce decurg din
spatiul restrins pe care tratatul Istoria Rominiei 1-a acordat problemelor transilvinene. De
aceea este Intru totul de acord cu propunerile care s-au ficut de a se extinde capitolele privind
istoria Transilvaniei. Consideri cd o datd cu aparifia volumelor VIII—X din Operele lui Marx
si Engels, s-a creat posibilitatea tmbogitirii materialului informativ care lipseste capitolului
privind revolutia de la 1848 din Transilvania. V. Cherestesiu nu se declari de acord cu afir-
matia lui P.P. Panaitescu potrivit cdreia intelectualii romini din Transilvania erau cu totii
pentru dezrobirea sociald §i nationald §i ci deci nu se poate vorbi de existenta unor curente
1n sinul revolutiei transilvinene. El arati ci atitudinea fa{d de revendicirile sociale §i natio-
nale ale propriului popor nu poate fi singurul criteriu de apreciere §i cd mai trebuie avuti in
vedere pozitia fatd de forfele revolutionare §i contrarevolufionare care se fnfiintau pe plan eu-
Topean.

In cuvintul siu V. Maciu, redactor responsabil adjunct, a multumit participantilor la
discutii pentru recomandirile de a se face unele preciziri, de a se fmbunititi unele formuliri,
de a se adinci interpretarea marxist-leninisti a faptelor, prin scoaterea mai mult In relief a
rolului maselor ca fiuritoare ale istoriei. Cu prilejul definitivirii volumului, a aritat el, se va
adinci tratarea miscirilor tdrinesti si ordsenesti in diferite momente istorice.

Declarindu-se de acord §i cu alte critici ficute in timpul dezbaterilor, V. Maciu
a respins In schimb, parfial sau total, acele observatii care nu se sustin din punct
de vedere documentar sau care nu corespund unei tratiri marxist-leniniste. Astfel, vorbitorul
a demonstrat pe bazi de documente existenta ,,Asociafiei Patriotice” din 1846 contestatd de
anul din vorbitori (Gh. Platon). Dupd ce a dovedit caracterul revolutiohar al miscérii din
Moldova, negat de unii participanti la discutii, V. Maciu a combitut in mod convingéitor punctul
de vedere potrivit ciruia revolufia din Tara Romineasci ar avea un caracter burghez. Redactorul
responsabil adjunct al volumului IV a recunoscut necesitatea semnalati de unii vorbitori de a
<larifica §i mai bine problema coalitiei burghezo-mosieresti, pentru a se evita astfel confuziile
pe care o insuficientd prezentare le-ar putea naste. In acest sens, vorbitorul a aritat deosebirea
<are existd Intre coalifia burghezo-mosiereascd, pe care tovarisul Gh. Gheorghiu-Dej a consi-
derat-o ca fiind Infelegerea dintre burghezie §i mosierime pe seama maselor exploatate, §i mon-
struoasa coalifie creatii In vederea unui scop limitat — rdsturnarea domnitorului Cuza.

Ultimul dintre membrii Comitetului de redactfie care a luat cuvintul a fost acad. P. Con-
stantinescu-Iasi. Referindu-se la marele numir de participanti la dezbateri si la aportul pe care
acestia 1-au adus prin interventiile verbale sau scrise la imbun#tijirea machetei, redactorul res-
ponsabil a subliniat faptul ci deyi au fost numeroase obiectii de fond §i de formi, autorii in
totalitatea lor se pot mindri cd in cuprinsul machetei nu s-a strecurat nici o greseald ideologici,
«ceea ce dd acestora o legitimi incredere ci definitivarea volumului se va putea face in conditii
satisficitoare. Vorbitorul a aritat temeinicia observatiilor ficute de unii participanti la dez-
bateri in legiturd cu nevoia de a se insista asupra formirii clasei muncitoare §i de a se adinci
prezentarea luptei de clasi de-a lungul intregii perioade tratate. De asemenea, a fost de acord
si se rezerve un loc mai important pérfilor privind legiturile miscirii muncitoresti din tara
noastrd cu miscarea muncitoreasci internationald si si se dea o mai mare extindere paragra-
felor privind miycarea muncitoreasci din Transilvania. In privinta capitolelor de culturi acad.
P. Constantinescu-Iasi aratd ci la definitivare se va insista mai mult asupra curentelor de arti
in toate cele trei perioade §i se va acorda o mai mare atentie tratirii vie{ii culturale a minoriti-
tilor nationale, cu aritarea conflictelor dintre progres si reactiune, dintre materialism §i idealism.

Vorbitorul considerd ca satisficitor modul tn care istoria t{irii noastre a fost incadrati
2n istoria universald, dind numeroase exemple in acest sens (aceasta drept rispuns unei ob-
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servatii ficute In cursul dezbaterilor). Combitind punctul de vedere — adoptat de acad. A,
Otetea in legitura cu sfirgitul epocii moderne, redactorul responsabil al volumului IV a Incheiat :
s,Unirea Transilvaniei cu Rominia poate fi explicatd si tnieleasd numai dacd se subliniazid cad
infiptuirea acestui act a avut loc tntr-o noui epoci a istoriei Rominiei, in epoca contemporani,
iInceputd o datd cu valul revolutionar desfdsurat in t{ara noastra sub influenta imediatid a Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie. Anul 1918 este deci data de inceput de epocd fn istoria
Rominiei nu de sfirgit”.

in tncheierea dezbaterilor, acad. A. Joja, presedintele Academiei R.P.R., pornind de
la unele observatii care puneau accentul pe prezentarea izolatd a fenomenului social neglijind
desfagurarea istorici a faptelor, a aritat ci ,,...Istoria nu este sociologie, desi sociologia §i istoria
sint riverane ; istoria nu trebuie si se dizolve in sociologie, care este stiin{a procesului social
sintetic; istoria trebuie si ne infifiseze procesul istoric in concretitudinea §i tntrepitrunderea
necesard singularului, particularului §i generalului”.

Felicitind colectivul de istorici care gi-au adus contributia la elaborarea machetei volu-
mului IV, acad. A. Joja si-a exprimat convingerea ci prin criticile constructive ficute tn timpul
dezbaterilor, colectivul de autori va imbunititi macheta ficind astfel ca ,,tratatul — Isloria
Rominiei si se tnscrie ca o operd stiintificd §i ca o contributie la socialism”.

11 — ¢, 3335
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VIATA STIINTIFICA

SESIUNEA METODICO-STIINTIFICA INTERREGIONALA
DE LA IASI (28—30 mai 1961)

Societatea de stiinte istorice si filologice din R.P.R. a organizat {ntre 28 —30 mai 1961 o
interesanti sesiune metodico-stiintifica interregionald la Iasi, cu prilejul cireia au fost discutate
cele doud volume ale manualului de literaturd romini contemporani pentru clasa a XI-a, s-a
tinut o serie de comuniciri stiintifice, referate metodice si lectii practice.

Un loc important 1-a ocupat in programul sesiunii comunicirile stiintifice. In cadrul
sectiei de istorie au fost prezentate doud comuniciri stiintifice. Astfel, L. Boicu a vorbit despre
Breslele megtesugdresti din Moldova tnire anii 1848—1864. Folosind o ampld documentare din
arhivele principalelor orase ale Moldovei autorul constati ci la jumitatea secolului al XIX-lea
erau In Moldova aproape 12 000 de mesteri §i calfe agezati In marea lor majoritate la orase si
prin tirguri. Din catagrafia orasului Tecuci din anul 1845 se desprinde, printre altele, §i izvorul
de formare al mestesugarilor in acea vreme. Astfel, {n decurs de 7 ani (1838 —1845) autorul
arat3 cd in rindul mesterilor au fost primiti : ,,un privileghiat, doi mazili, un ruptas, 80 de calfe
dintre birnicii mahalelor, etc.” 1. De asemenea, catagrafia tirgului Husi arat ci tntre 1845 —1851
au intrat in rindul megterilor: ,,16 patentari sdriciti, scipitati, 12 rupte ale vistieriei, cinci
mazili, 10 birnici, etc.” # Un mare numér de mesteri §i calfe provin {nsi din mediul sitesc.
Intre 1838 —1845 au fost primiti in rindul megterilor si al calfelor din Botosani ,,doudzeci capi
de familie mesteri de prin sate” 3, tn Bfrlad, {n aceiasi ani, ,,34 locuitori de prin sate” 4
Galati 37, In Baciu 15 etc. Autorul comunicirii se ocupé in continuare de procesul de diferen-
tiere economici si sociald al mestesugarilor, proces care se desfisoard intr-un ritm rapid, ca
urmare a transformirilor care au loc tn acest timp in economia Moldovei. In primul rind, se
constatd cd spre deosebire de breslele din vremea ce precede perioada regulamentari, breslele
de dupi 1832 {si pierd din rigiditatea productiei, promovarea de 1a o treapti la alta in ierarhia
breslei, prin unirca de noi membri etc. Regulamentul Organic — arati L. Boicu — desfiinteaza
monopolul productiei §i al desfacerii mérfurilor, deschide larg portile breslelor oricui doreste si
se califice ca mestesugar §i si practice aceasti profesiune cu conditia ca si-si pliteasci patenta;
oricine se putea califica mestesugar sau calfi chiar {n afara breslei, fird a mai fi obligat si
treacd prin toate treptele ierarhiei, cu obligatia doar ca practicarea mestesugului si poatd fi

1 Arh. St. Iasi, Tr. 1423, op. 1619, nr. 1054.
3 Jbidem, Tr. 1768, op. 2018, nr. 880.
8 Ibidem, Tr. 1423, op. 1619, nr. 859.
¢ Ibidem, Tr. 1423, op. 1619, nr. 962.
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facutd numai cu conditia atestdrii calificiirii sale de cdtre bresld. Autorul comunicdrii aduce
date noi §i combate tezele vechii istoriografii burgheze care susf{inea c¢i mestesugurile in Mol-
dova au fost practicate mal ales de citre strdini (N. Iorga) sau ci prefacerile si deciiderea bres-
lelor s-ar datora submindrii activititii breslelor formate din moldoveni de citre breslele
striinilor (E. Pavlescu).

Analizind, pe baza unei temeinice documentiiri, conflictele din interiorul breslelor, ne-
supunerea breslasilor la indeplinirea obligatiilor, conflictele tot mai frecvente dintre calfe si
megteri autorul comunicirii arati ci macinate de acest puternic curent de descompunere din
interior si lovite din afard de concurentd, breslele si-au dus o jalnicd existent{d pind la desfiin-
tarea lor prin lege in 1873.

L. Boicu aratd in comunicarea sa cd in tirgurile §i orasele moldovenesti se aflau in acel
timp, 72 de mesteri de treapta intiia, 300 de treapta a doua, 3471 de treapta a treia si 2573
de calfe, dintre bdstinasi si ajunge la concluzia ci predominant fn productia mestesugireasci
era in acel timp micul atelier, c¢i mica productie de méarfuri era precumpadnitoare.

Analizind mestesugurile sitesti, autorul constatii pe bazd documentari o situatie pe care
V.I. Lenin, referindu-se la Rusia, o definea in felul urmator : ,,numai {édranii relativ instarifi
ajung si devinid mestesugari patroni §i mici patroni. Tdrinimea siiraci insd furnizeazd nu pro-
ducitori patroni, ¢i mai ales producidtori muncitori (muncitori salariati care lucreazi la
,»-mestesugari”, muncitori sezonieri etc.)”’ %,

In documentele epocii — subliniazi L. Boicu — se fintflnesc tot mai frecvent t{drani
mestesugari care lucreazd prin tirguri si pe la mosieri contra platd ; in condicile de administrare
a mogsiilor se gisesc insemndri referitoare la plata mestesugarilor, ceea ce duce la concluzia cji
megstesugul de tip feudal, propriu gospoddriei naturale, inchise, era inlocuit In mod treptat dar
sigur prin megstesugul de tip nou, caracteristic relatiilor capitaliste.

D. Zaharia, in comunicarea Unele acfiuni revolufionare tn cuprinsul regiunii Bacdu tn
perioada februarie—oclombrie 1917, folosind materiale documentare din arhivele locale cft si din
Arhiva Centrald a Institutului de istorie a -partidului s-a ocupat de situatia grea a maselor de
oameni ai muncii din regiune fn anii primului rdzboi mondial, de lupta lor impotriva regimului
burghezo-mosieresc insufletifi de avintul Marii Revolutii Socialiste. Lipsurile cauzate
de razboi, abuzurile administratiei, rechizitiile armatei au determinat numeroase fmpotriviri
violente ale tdranilor din comunele : Luizi-Cilugira, Mdirgineni, Ric#ciuni, Ripile, Berzunti,
Bogdinesti §.a.3. In lunile februarie—mai 1917 —aratd autorul — actiunile revolutionare ale
soldatilor rusi cunosc 0 mare varietate de form4, ele cresc in intensitate, atit la sate dar mai
ales In oragele regiunii Baciu. Astfel la 12 aprilie are loc o intrunire la care participd aproape
300 de soldati si ofiteri rusi ; Intrunire unde participantii hotiirisc alegerea unui comitet
format din 8 soldafi si 4 ofiteri cu misiunea de a incepe organizarea revolutionard a ostasilor
rusi cantonati in Baciiu si in localititile vecine. Intruniri aseminitoare au avut loc §i la Tg.
Ocna §i in alte orage din regiune, vorbitorii cerind cu insistenti incheierea cit mai grabnica a picii.

Autorul comunicdrii trateazi mai pe larg doui momente importante ale actiunilor revo-
lutionare ale soldatilor rusi si ale populatiei din regiune, si anume : manifestatiile din ziua de
1 mai §i reprimarea séilbatici de cdtre autoritéitile romine burghezo-mosieresti, la 26 mai, a
unui important grup de luptatori revolutionari. Demonstratii in ziua de 1 mai au avut loc
atunci atit in orasul Baciu cft §i la Roman. Ele au fost urmate in zilele urmitoare de alte de-
monstratii §i mitinguri la care participantii au cerut nu numai incheierea pécii dar §i expropierea
mosiilor boieresti, §i impdirtirea paminturilor la {irani.

1 V. L Lenin, Opere, vol. 3, Bucuresti, 1951, p. 345.
2 Arhiva Sfatului_popular al reg. Bacdu, fond prefectura, dos. ad-tive, adresa nr. 5538.
3 A.C.LLP., fond 56, dos. 5921, f. 10.
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Comunicarea se ocupd In continuare, pe baza unei documentdri bogate despre valul nu-
meroaselor manifestatii $i demonstratii care au avut loc in orasele Roman, Bicaz, Baciu §i
Piatra-Neamt, in lunile iunie §i iulie fmpotriva asasinirii de citre organele de represiune ale
burghezo-mogierimii a luptétorilor socialisti.

Actiunile revolutionare petrecute in primdvara §i vara anului 1917, in orasele si satele
regiunii Baciu — arati autorul — constituie o glorioasi pagind din istoria migcirii muncito-
resti din Rominia, ele dovedesc cu prisosinti forta revolutionard a maselor largi populare. ,,Starea
de efervescen{i revolutionard a trupelor rusesti, care, refuzind si mai lupte, ti arestau pe ofiterii
taristi §i creau comitete de soldati, ecoul instauririi puterii muncitoresti-{drinesti in Rusia
aveau o influen{d puternici — aratd tovarfisul Gheorghe Gheorghiu-Dej — asupra populatiei
muncitoare §i insuflau muncitorimii §i tdrinimii un curaj §i o hotirire de lupti inci necunos-
cute la noi tn tard” 1,

Discutiile purtate pe marginea comunicirilor au subliniat striduinta autorilor de a aduce
o modestd contributie la cunoasterea unor aspecte importante ale istoriei poporului nostru,
insistindu-se indeosebi asupra necesiti{ii de a sistematiza i prezenta la un nivel stiintific mai
bun cercetirile §i documentatia autorilor.

Au fost prezentate la sesiune, referate si coreferate metodice din care amintim : Reali-
zarea educafiei aleist-gliinfifice prin lecfiile de islorie, de Eliza Bichman, Predarea lecfiilor de
istorie fn spiritul luplei peniru pace si al prieleniei Inire popoare, de Lucia Georgian §i Amira
Miclea. De asemenea s-au tinut §i lectii practice de istorie la clasele VIT si XI.

Felul in care s-au desfdsurat lucririle celei de a doua sesiuni metodico-stiintifice, {inutd
anul acesta tn oragul Iasi (cea dintfi a avut loc in 1960 la Sibiu), a ardtat ci aceasti mani-
festare a Societitii de stiinte istorice 5i filologice din R.P.R. si-a atins scopul. Initiativa Socie-
tiatil de a organiza sesiuni nu numai la centru ci §i la sediile filialelor sale, in cadrul cirora
sd se prezinte rezultatele cele mai bune ale muncii de cercetare stiintificd §i metodici este
binevenitd si utild.

Zenovia Belindeanu i L. Slefdnescu

EXCURSIA STIINTIFICA IN R.S. CEHOSLOVACA,
R.P. POLONA SI R.D. GERMANA

In zilele de 6—19 august Comitetul international al tinerilor istorici cu preocupiiri tn
problema luptei antifasciste si antirdzboinice a popoarelor, initiat de Uniunea Tineretului Liber
german in urma Festivalului Mondial al tineretului §i studentilor de la Moscova din 1957, a
organizat o excursie stiin{ifici tn diferite orase si locuri istorice din R.S. Cehoslovaci,R.P.
Polond si R.D. Germani. La excursie au participat 29 de tineri istorici §i citiva studenti
de la facultiiti de istorie din 9 tiri ale Europei : R.S. Cehoslovacii, Danemarca, Franta, R.D.
Germani, R.F. German4, Italia, R.P. Romin3, R.P. Ungar4, R.P. Polond. Obiectivele acestei
actiuni au fost organizarea de discutii §i intilniri cu oameni de stiintd, militanti ai luptei
revolutionare, participanti la lupla de partizani §i la rdzboiul antihitlerist, vizitarea
locurilor §i monumentelor antifasciste, a unor foste lagire de munci i de concentrare, a muzeelor
pe aceastd temi.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole gi cuvtnldri, 19591961, Bucuresti, 1961, p. 430.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1284 VIATA STIINTIFICA 4

Participantii la aceasti# actiune internationald au vizitat diferite locuri din Praga unde,
tn anii domina{iei burgheziei, masele populare, tn frunte cu membrii partidului comunist, au
luptat pentru libertate §i independenia tirii, unde au avut loc lupte ale armatei sovietice
eliberatoare §i ale clasei muncitoare cehoslovace pentru luarea puterii politice In mfinile sale.
Tot aici s-a tinut o Intilnire cu oamenii de stiin{% si participantii la lupta antifascistd. Tinerii
istorici au mers la Lidice, orasul care in 1942 a fost distrus bestial de citre trupele hitleriste
de ocupatie, populatia lui fiind exterminati. S-a vizitat lagirul fascist de muncd de la Terezin.
La Brno, la muzeul Rezistenfei din acest orag, a fost organizatdi o discuiie cu participantii
la lupta de partizani din muntii Tatra. In continuare s-a vizitat zona luptei de partizani si
a insurectiel din mai 1945 din Slovacia.

In Polonia, dup# vizitarea locurilor istorice din Cracovia, s-a mers la fostul lagir de
concentrare de la Auschwitz, unde hitleristii au sdvirgit infiordtoare bestialiti{i, exterminind
ca s§i in alte lagire de concentrare, un mare numir de oameni din numeroase {iri. Vargsovia —
ea Insisi muzeu ce vorbeste despre odioasele crime ale hitleristilor, despre eroismul si sacrificiul
luptiitorilor antifascisti pentru libertate — a oferit tinerilor istorici participanti la aceasti ex-
peditie stiintificd un bogat material. Muzeul din clidirea unde s-a aflat comandamentul trupelor
S.S. din Vargovia cuprinde numeroase exponate §i méirturii despre barbariile comise asupra
populatiei. La Intrunirea cu Comitetul de luptd pentru pace din Polonia s-a subliniat necesitatea
luptei pentru salvarea omenirii de un nou rizboi mondial.

In R.D. Germanj, la Berlin, a avut loc o intilnire in cadrul céireia au fost expuse
misurile luate de citre guvernul Germaniei democrate, in vederea apiririi cu nidejde §i eficace
a granifei cu R.F.G. §i cu Berlinul occidental pentru salvgardarea piicii §i securititii popoa-
relor. Tot in Berlin au fost vizitate diferite locuri §i monumente ale luptei impotriva fascis-
mului, impotriva militarismului german. Interesante documente sint la Muzeul istoriei
Germaniei.

Instructivii a fost vizionarea Muzeului Gl Dimitrov din Leipzig deschis in sala tribu-
nalului unde acest militant al migeidrii muncitoresti bulgare §i internationale a demascat cu
demnitate comunisti pe incendiatorii fascisti. In Iena, Weimar, Dresda si in alte orage din
R.D.G. sint de asemenea numeroase mirturii demascatoare ale regimului hitl erist.

fn fostele lagire de concentrare de la Sachsenhausen §i Buchenwald ca si in multe altele
cu care a fost impinziti Germania §i {drile cotropite, participantii la excursia stiin{ifici au
vizut numeroase materiale despre crimele ingrozitoare comise de hitlerigti.

Participantii la excursie au adoptat in unaniimitate o scrisoare ciitre pr esedintele Consiliu-
lui de Ministri al R.P. Polone, si una citre presedintele Consiliului de stat al R.D. Germane,
prin care si-au manifestat solidaritatea cu lupta pentru pace pe care o duc popoarele, {irile
socialiste, In frunteé cu Uniunea Sovietici.

Excursia a avut un puternic caracter educativ in spiritul luptei hotirite, netmpacate im-
potriva fascismului §i militarismului, pentru pace. Comitetul international a propus un plan
de actiune in vederea studierii §i cercetirii de citre tlinerii istorici a luptei antifasciste §i anti-
militariste, ceea ce se va intruchipa tn comunicirile ce se vor sustine la o viitoare sesiune stiin-
tifica.

C. Mocanu
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MUZEUL DE ISTORIE FEUDALX DE LA CETATEA BRAN

In comuna Bran, la 29 km de orasul Brasov se afli construiti de aproape 600 de ani
-0 cetate feudald al cdrei trecut istoric se impleteste cu istoria Transilvaniei si a Téarii Romi-
mesti. De la inceputul construirii ei, cetatea Branului a fost o cetate regald, la sfirgitul sec.
XVIII intrd {n stipinirea casei de Austria iar dupa primul rizboi mondial a apartinut casei de
Hohenzollern. Dupé abolirea monarhiei §i proclamarea republicii in {ara noastri cetatea Bran
-a devenit un bun al poporului.

Arhitectura inifiald a cetdtii Bran a suferit reparatii §i modificiri structurale in cursul
-veacurilor potrivit nevoilor de apirare (1595, 1622 etc.).In schimb cele initiate dupi 1920
<dovedesc o lipsd totald de rdspundere fafd de trecutul glorios al acestei vechi cetifi. Modi-
Ticiirile au mers pind acolo incit poarta principald cu podul mobil au fost astupate iar intrarea
4n cetate a fost dirijatd pe o scarid laterald; vechea fintini de 57 de metri care rdspundea in
«curtea interioard a fost transformatd fn pasaj pentru un ascensor electric; crenelele §i gurile
de tragere au devenit ferestre cu obloane de lemn purtind stema regald ; sobele §i vetrele s-au
transformat fn cimine confortabile, silile au fost impdrfite in cimairute, coridoarele au fost
astupate cu usi de lemn si de fier aduse de la alte constructii din Brasov si de la unele castele
feudale din Germania, platformele de observatie au fost amenajate ca terase de plaji sau bal-
«coane de odihni, tn virful turnului circular a fost plasati o orgd eolici. Dupd pirerea noastrd
-0 sarcind importanti a conducerii muzeului ar fi restituirea vechii arhitecturi a cetitii Branului
prin inldturarea acestor adiogiri si transformari.

Plasati pe o stincd de calcar, ,,stinca lui Dietrich’”, cetatea Bran care atinge o fniil{ime
e aproape 70 de metri are o formi neregulati adaptindu-se perfect terenului. In partea de sud
«este apiratid de curtine masive, spre apus de un turn circular (turnul pulberdriei), spre nord
dominid donjonul de formi paralelipipedicd prevdzut cu creneluri treptate din sec.XIV. Curtea
dnterioara este redusi ca suprafati si are o form# aproape triunghiulari. Folositd multd vreme
«ca punct de vami pe drumul care ficea legitura dintre Brasov si Cimpulung, cetatea era pre-*
vizutd §i cu unele constructii anexii. In partea de apus, de-a curmezisul drumului se vid si
-astizi ruinile unui zid de piatrd, inalt de aproape 10 metri previizut cu un rind de crenele si
«cu o poartd. Ficind legitura cu cele doui miguri din dreapta §i din stinga drumului, acest zid
fnchidea trecerea oricui citre Brasov. Intre acest zid §i cetatea propriu-zisi se afla Casa vimii,
'si mai tirziu §i locuinta castelanului. Construitd fn scopul controlirii circulaiei traficului co-
mercial dintre Tara Romineascd si Transilvania, cetatea Branului §i-a tndeplinit cu prisosin{i rolul.

Din 1957 in aceasti cetate feudali — printre putinele pistrate in {ara noastri — func-
‘tioneazi un muzeu istoric. El este adipostit in doui localuri : in cetatea propriu-zisi §i in Casa
vimii medievale.

Accesul In cetate se face pe o scari de piatrd lateral agezatd in partea de vest unde se
intrd tn tnciperile de la parter. In camera de gardi previzuti cu o vatri sint exponate cuprin-
zind relevée ale diferitelor etaje ale cetitii, reproduceri dupd stampe din secolele XVIII si
XIX reprezentind cetatea Bran, facsimile §i traduceri dupd documentele relative la acest monu-
ment istoric (de exemplu documentul din 19 noiembrie 1377 care atestd construirea din piatrd
-a cetitii etc.). In vechiul gang de intrare care ficea legitura intre curtea interioari §i puntea
mobilii a fost amenajati sala de arme. Aici se pot intilni arbalete simple §i perfectionate incrustate
4n os s§i fildes, scuturi trapezoidale din lemn acoperite cu piele pictati pe care sint repre-
zentate blazoanele cavalerilor (sec. XV), halebarde, palose pentru doud miini, cimisi de zale
Asec. XV), armuri pentru cavaleri §i caii lor, ghioagd cu piroane, archebuze (sec. XVI), pistoale
-cu cremene (sec. XVII) si pusti (sec. XIX). In mijlocul silii de arme se afli o masd masivd
ae lemn din Anglia (sec. XIV).
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In curtea interioard de la parter se afli expus un tun de bronz din 1601 asezat fm
dreptul unei guri de tragere inchisi cu oblon masiv de lemn; tot aici existd fintina cetatii
(peste 50 m adincime) §i o fintind ornamentald in stilul epocii Renasterii.

La etajal I se afli reconstituiti fnciiperea unei temni{e medievale destinatd {iranilor
iobagi razvrititi si prizonierilor de rizboi. In restul inciiperilor se intilneste mobilier in stik
florentin din sec. XV—XVI: mese grele din lemn, jil{uri tapisate cu piele de Cordova, lizi din
lemn fmpodobite cu sculpturi in relief. Intr-o cameri a cirei usd de fier poarti initialele Z. K.
si anul 1683 se afli pictura chipului unui episcop (sec. XV) si un exemplar german al Biblie
din 1740. De o rari finete este sculptura in lemn numitd grupul celor trei generatii datind din
sec. XV.

"La etajul IIinfosta locuin{i a castelanului §i a altor slujbasi ai cetitii (sec. XVII—
XIX) se afli un safe din sec. XV in lemn sculptat in stil oriental spaniol §i o sculpturd colo-
ratd din lemn infi{isind pe patronul breslei fierarilor ;: Sf. Laurentiu. Sala gotica si sala galbena
cuprind mobilier in stil baroc §i rococco din vremea Mariei Tereza precum §i portretul in ulei
al senatorului bragovean Cristofor Neiles (1688—1742) fost castelan al cetdiii, lizi florentine
(sec. XVI), o ladd din lemn sculptat din 1736 casete din lemn de trandafir (sec. XV) siun
frumos triptic. La etajul II se poate merge pe un podef de lemn de-a lungul zidurilor de incinti
din partea de apus §i de nord a cetétii previzute cu creneluri astupate cu obloane din lemn.

De la etajul II se poate ajunge la etajul III printr-un culoar secret zidit din piatri
si descoperit cu prilejul lucririlor de restauratie din sec. XX conduse de Karl Lieman. In
incéperile de la etajul III care cindva au fost podul cetitii sinl expuse, de asemenea, piese de
mobild din vremea Renasterii, vase de cositor care au apartinut castelanului §i unor oriseni,
ceramicdl siseascd precum §i o statuetd din lemn din sec. XV. De pe o terasi acoperitd, ame~
najatd mai tirziu, se poate privi fn curtea interioard spre turnul pulberdriei §i spre turnul de
observatie (donjonul) restaurat tn sec. XVII si in 1723.

La etajul IV se afld o altd terasd descoperiti cu vederea citre Valea Turcului de-a
lungul cdreia serpuieste drumul comercial spre Cimpulung. Tot aici se mai gisesc o sald de
vindtoare cuprinzind diferite tipuri de arme i animale de pddure impdiate, un salon mobilat.
n stil rococco, cu vase chinezesti pe care serpuiesc dragoni, cu veseld spaniold de Talavera, cu
o soba italiand din sec. XVIII, un pat cu baldachin cu stilpi din lemn sculptat cu ghirlande de
trandafiri tn relief §i sala copiilor cu mobild englezeascd din sec. XVIII, lizi §i o sob&
siseascd, o madond sculptatd fn lemn (sec. XV).

In turnul donjonului se poate ajunge pe o scard pornind de la etajul III pind la o plat~
formd acoperitd din lemn de pe care se poate admira Tara Birsei citre Migura Codlea mai ales.

La a doua clidire a muzeului, Casa vimii medievale se poate ajunge prin curtea cetitit
coborind pe o alee pe versantul de apus. Muzeul de aici a fost deschis la 30 decembrie 1959. In
séllile acestei clddiri construite in 1759 se gésese stampe care infitiseazd aspectul oraselor din
Transilvania fn evul mediu, hir{i care marcheazi drumul comercial dintre Tara Romineascd §i
Transilvania, hirti vechi ale acestor doud principate, planuri ale oraselor Briila §i Galati din
sec. XVIII, extrase de pe tarifele vamale din sec. XVI—XVIII, méasuri §i greutati (sec. XVIII),
vase §i arme (sec. XVII — XVIII), vase de cositor din Transilvania, un ceas de perete, candele
de argint §i 14zi brasovene (sec. XVII). Materiale referitoare la breslele mestesugiresti si de
negustori, stampe infdtisind hanurile epocii completeazd aceasti colectie. De asemenea sint
expuse costume de negustori brasoveni (sec. XVIII), covoare §i vase orientale (sec. XVII—XVIII),
arme medievale, arglhtarie vienezd (sec. XVIII—XIX), l4zi florentine (sec. XVI), giubele de
catifea genovezd sec. XVIII, stofe de brocart italian, obiecte de broderie spaniold provenite din
import, gravuri reprezentind iarmaroace si bflciuri europene (de exemplu gravura din 1620 a

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

7 VIATA STIINTIFICA 1287

unui iarmaroc din Florenta), vase de arami din Transilvania, vase de pimint si de argint din
Germania §i Olanda, vase de sticld de Murano ete,

O observatie generald care se poate face asupra acestui material expus, foarte interesant
pentru istoria evului mediu din Transilvania §i Tara Romineasci, se referd la tematici. Din acest._
punct de vedere atit obiectele expuse la Casa vdmii medievale cit §i mai ales acelea din cetatea
propriu-zisd nu au urmdrit o tematicd fn mod consecvent. De exemplu la cetatea Bran numai tr
sdlile de la parter se vede existenta acestei tematice, ca §i In silile de la Casa vimii medievale.
In restul incéperilor din cetatea propriu-zisi organizatorii muzeului au ciutat si pistreze pe
cit a fost posibil vechiul inventar al mobilierului medieval achizifionat de fostii proprietari.
In acest fel etajele I—IV au devenit un muzeu de arti feudald europeani firi a fi aranjat pe
epoci si stiluri. Dintre exponate lipsesc stampele contemporane care ar fi putut si tnfitiseze dife-
ritele evenimente legate de trecutul cetitii Branului. De exemplu in celula temnitii de la etajul
I ar fi fost necesare unele stampe care si Infitiseze scene ale inchizitiei medievale iar in sala de
arme puteau si fie expuse stampe care si Infitiseze modul de purtare §i de folosire al acestui
armament.

De asemenea o alti observatie este tn legiturd cu provenienta obiectelor expuse si vechi-
mea lor. Aici ar fi fost necesar ca la fiecare obiect sd existe tdblife cu explicatii ample. La Casa
vimii medievale unele din aceste lipsuri au fost evitate. Aici materialul este mai judicios prezen-
tat. Din muzeul istoric de la cetatea Bran lipsesc materiale relativ la viata tiranilor iobagi
care tridiau. pe domeniul cetd{ii. Inventarul §i casele muzeu de la sectia etnograficA prezinti
situatia unor gospoddrii ale {dranilor Instiri{i, nicidecum ale gospoddriilor t{iranilor iobagi,
colibasi si jeleri. Reorganizat pe baza unei tematici stiingific alcituitd prin fnliturarea adiu-
girilor anacronice, muzeul cetiif{ii Bran va deveni unul din cele mai interesanle muzee de istorie
feudald din tara noastri.

C. Serban

CRONICA

Institutul romin pentru relajiile cu striinitatea a organizat la 17 iunie a.c. in sala
S.R.S.C. din Capitald o seard culturali dedicatd Centenarului unitatii Italiei.

Au participat reprezentanti ai conducerii I.R.R.C.S., functionari superiori din Ministerul
Afacerilor Externe, oameni de artd §i culturi. Au fost de fa}d reprezentanti ai Legatiei Italiei
la Bucuresti.

Despre Centenarul unititii Italiei a vorbit conf. univ. Vasile Maciu, de 1a Facultatea de
istorie a Universitatii,,C. I. Parhon”. A urmat apoi un program literar artistic.

*

Ministerul Inva{dmintului si Culturii si Societatea de Stiinte istorice si filologice din R.P.R.
au organizat Intre 16 iulie §i 5 august, a. c. la Predeal, un curs central de perfectionare pentru
profesorii de istorie. Lectiile §i conferintele—{inute de citre acad. P. Constantinescu-Iasi (direc-
torul cursului), acad. C. Daicoviciu, Gh. Vasilichi, Gh. Zaharia, V. Rati, M. Berza, Gh. Geor-
gescu-Buziu, Stefan Pascu, Al. Vianu, Gh. Tutui, Nichita Paraschiva, Titu Georgescu §i I. Ne-
goiu — au lamurit, in lumina ultimelor cercetiri §i concluzii din domeniul istoriei, o serie de
probleme complexe ale istoriei patriei noastre.
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* . Contributii la istoria capitalului strd&in in Rominia *

Bucuresti, Edit. Academiei R.P.R., 1960, 591 p.

Demascirii cirdisiei dintre clasele exploa-
tatoare din Rominia §i capitalul monopolist
striin, rolului capitalului striin in tnrobirea
economicd a iiirii noastre, fn mentinerea ei
in situatia unei semicolonii, exploatdrii po-
porului muncitor le este consacratii interesanta
Jucrare, intocmitd de un colectiv de istorici
ai economiei nationale, Confribufii la istoria
capitalului strdin {n Rominia.

Raspunzind sarcinilor puse de partidul
nostran in fata oamenilor de stiinti, in fata
istoricilor, de a elabora ample studii de pe
pozitiile invétiturii marxist-leniniste, colec-
tivul de autori ai lucrdrii recenzate aduc o
contribufie deosebiti fn limurirea uneia
dintre cele mai complexe probleme ale
istoriei economice : intensificarea dominatiei
capilalului strdin asupra economiei {irii
noastre in perioada dintre cele douf rizboaie
mondiale si Indeosebi consecintele acestui
fenomen. Meritul autorilor este cu atit mai
mare, cu cit roadele muncii lor s-au concre-
tizat intr-unul din primele studii de am-
ploare, — scris de pe pozitiile clasei mun-
citoare, — cu profund caracter demascator,
studiu care umple un serios gol in literatura
istorici-economici din {ara noastri.

De asemenea studierea istoriei capitalului
striin tn Rominia burghezo-mogsiereascd con-

tribuie la cunoasterea, intelegerea §i expli-
carea a numecroase probleme privind istoria
economiciA §i politicA a {drii noastre din
perioada de dupd primul rizboi mondial.
Probleme ca agravarea exploatiirii oamenilor
muncii, caracterul fnapoiat agrar al economiei
nafionale, dependenfa politicA a Rominiei
faid de puterile imperialiste, care a culminat
cu subjugarea {irii fatd de Germania hitle-
risti §i participarea Romifniei la criminalul
rizboi antisovietic, nu pot fi analizate si
explicate pe deplin fird a t{ine seama de
pozitiile capitalului strdin, firf a Iua In
considerafie jefuirea coloniald a muncii po-
porului de ciitre oligarhia financiarfi striini.
Lucrarea ,,Contribuiii la istoria capitalului
striin tn Rominia* aduce un aport fnsemnat
pentru lidmurirea tuturor acestor probleme.
Tot ce s-a petrecut pe plan politic In Rominia
dupd primul rézboi mondial i5i giseste expli-
catiile tn schimb4rile survenite In economia
tdrii, iar cunoasterea mai aprofundati a
dezvoltirii economice este facilitati de cunoag-
terea istoriei capitalului striin.

Abordind un aspect al uneia din cele
mai importante probleme legate de analiza
imperialismului, exportul de capital, i {inind
seama de faptul cdi exportul de capital este
un mijloc de exploatare a térilor slab dez-

* Lucrarea a fost elaboratdi de un colectiv format din : Costin Murgescu, N.N. Constan-
tinescu (redactori responsabili), Radu Paul, Bogdan Constant{a, Mihai Stefan.
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voltate de citre monopolurile din tirile capi-
taliste dezvoltate, in lucrare sint analizate
cdile §i mijloacele folosite de oligarhia finan-
ciard internationald pentru infeudarea eco-
nomicd §i politicA a Rominiei. Urmirind
aceste probleme in perioada de dupd primul
rdzboi mondial §i pind la sfirsitul crizei eco-
nomice din 1929—1933, materialul prezentat
sugereazd cititorului cdile $i metodele spe-
cifice sau care ies mai puternic in evidenta
in fiecare perioadd In parte. Astfel, prima
perioadd — cuprinsé intre 1917 si 1922, epoca
avintului revolutionar — este caracterizati,
din punctul de vedere al penetratiei capi-
talului strdin, prin procesul de transformare
a Rominiei Intr-o semicolonie a imperialis-
mului anglo-franco-american, prin acapararea
de citre acesta a pozitiilor detinute inainte
de rizboi de capitalul german §i austro-ungar.
C. Murgescu autorul primului capitol demon-
streazi prin date §i fapte concludente acest
proces pornind de la pretioasele indicatii
ale documentelor de partid, care arati cid
puterile Antantei invingdtoare in primul
rdzboi mondial au ciutat sd asigure ,,pre-
facerea Romfiniei intr-o colonie a imperialis-
mului anglo-franco-american’’ 1

Perioada urmétoare, cuprinsd ftntre anii
1923 si 1928, se caracterizeazdi, prin modul
cum diferite grupuri financiare strdine reusesc
si acapareze economia {arii, sau ,,cei care
in perioada 1919—1922 se luptaserd intre
ei pentra a lua locul capitalului german se
luptau acum In vederea consolidirii pozi-
tiilor cucerite”?. Ciile de consolidare a capi-
talului striin au fost diferite. Aldturi de
fenomenul credrii de noi societdti, mai putin
intens in aceastd perioadd, monopolistii striini
si-au extins dominatia pe calea dezvoltdrii
societditilor constituite anterior anului 1923.
De asemenea, in anii stabilizdrii relative a
capitalismului s-au infiintat un insemnat
numir de agentii §i reprezentan{e comerciale

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole §i cuvin-
tdri, ed. a IV-a, E.S.P.L.P,, Bucuresti, 1956,
p. 370.

2 Contributii la istoria capilalului sirdin

tn Romlnia, Edit. Acad. R.P.R., Bucuresti,
1960, p. 111.

RECENZII 2

apartinind diferitelor grupuri strdine, prin
care se asigura atit desfacerea produselor
fabricate cit §i importul de materii prime.
In felul acesta, prin exemplul tirii noastre
este confirmatd teza leninistd conform cdreia
ssexportul de capital devine un mijloc pentru
incurajarea exportului de marfuri”.

Ultima perioadd in care autorii urmiiresc
pitrunderea capitalului strdin este perioada
crizei economice din 1929—1933. Principala
cale folositd de monopolistii strdini pentru
infeudarea §i mai accentuatd a tdrii noastre
a fost aceea a imprumuturilor masive acordate-
statului burghezo-mogsieresc. Datoria publica
a Rominiei in 1933 intrecea de aproape opt
ori veniturile bugetare din 1933—1934. In
timp ce burghezia §i mosierimea au ciutat
sd treacd sub totald ticere caracterul oneros
al fmprumutului stabilizirii din 1929, in
valoare de 100 000 000 de dolari, Partidul
Comunist din Romfnia ardta maselor populare:
adevirul, consecintele imprumutului. Astfel,
in rezolutia C,C. al P.C.R. din martie 1929
se spunea: ,,Strimtoarea in care se giseau
finantele §i economia térii, nevoia mare de
capitaluri, ruina gospodiriei agricole, foa-
metea In tinuturi intregi, criza adinecd a
regimului din Romfnia ii asigurau plasarea
capitalurilor tn conditiile cele mai avanta-
joase §i rentabile, dobinzi fabuloase, putinta
de a utiliza din belyug materiile prime din
tard, de a exploata §i jefui masele muncitoare
din Rominia, transformfndu-o pe aceasta
intr-o semicolonie” 3,

Concluzia de ansamblu cu privire la
péitrunderea capitalului strdin in perioada
cercetatd este cd ,,a avut loc un proces de
adincire a subjugérii Rominiei de cétre capi-
talul monopolist din Occident, de agravare
a dependentei sale economice si politice fata
de marile puteri imperialiste” (p. 12), atit
prin participatii si finantiri bancare $i indus-
triale , cit §i pe calea sporirii fard precedent
a datoriei externe a tirii noastre. Este deo-
sebit de importantd teza pe care o demon-

3 Documenle din istoria Partidului Comu-
nist din Rominia. 1929—1933, vol. Il1I,
E.S.P.L.P., Bucuresti, 1954, p. 35.
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streazd autorii, 5i anume cd dominatia capi-
talului strdin a crescut chiar atunci cind
greutatea lui specificd a ridmas aceeasi sau
chiar a scizut Intr-o anumiti perioada. Astfel,
prin sistemul participatiilor §i finantérilor,
monopolistii aveau posibilititi de a controla
un numir mai mare de intreprinderi, sau,
indeosebi in perioada crizei economice din
1929—1933, dominatia capitalului strdin se
intdreste prin cresterea datoriei publice ex-
terne, prin concesiunile inrobitoare acordate
monopolistilor, prin fortarea exportului la
preturi derizorii §i acceptarea controlorilor
striini asupra economiei nationale. C. Arge-
toianu, ministru de finante in guvernul din
aprilie 1931, dezvidluia cu cinism situatia
de dependentd a tarii fatd de controlorii
strdini §i atitudinea profund traditoare a
guvernantilor romini. Dupd ce aratd in me-
moriile sale cd pe baza conventiilor de sta-
bilizare toate incasirile impozitelor se ficeau
sub controlul Bincii Nationale, care preleva
asupra acestor fncasiri cote lunare pentru
serviciul datoriei externe §i nu remitea tezau-
rului decit excedentul, consemneazi: ,,D-1
Roger Auboin, cu Rist in culise §i cifiva
experti la Ministerul de Finante ..., vegheau
zi §i noapte asupra sacului cu gridunie, in
care n-a§ fi putut si-mi bag mina, daci ay fi
vrut, fird sd provoc scandal §i represalii pe
piata Parisului si In culisele de pe malurile
Senei, fird si mai vorbim de Londra §i New
York. Dacd a§ fi vrut, dar n-am vrut nici
o secundi” 1,

Imprumuturile contractate, ca §i dobin-
zile cAmitiresti aruncate pe umerii poporului
muncitor, erau extrem de impovéiritoare. Sub
formad de dobinzi §i comisioane la creditele
strdine au iesit din fard Intre 1922 si 1928
13,8 miliarde de lei, adici aproximativ 1/3
din profitul trecut peste granitid (p. 552);
important e faptul ci aceste imprumuturi,
in proportie de 4/5, au fost cheltuite pentru
scopuri neproductive, ca plitirea unor datorii

1 Arhiva Cenfrald a Institutului de istorie
a partidului de pe lUngd C.C. al P.M.R.
(C. Argetoianu, Insemndri zilnice, partea
a VIII-a, nr. 3, p. 1 093).
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anterioare ale statului, achitarea sumelor
pentru comenzi militare, acoperirea defici-
telor bugetare si altele.

Una dintre concluziile cele mai impor-
tante la care ajung autorii si pe care o
demonstreazid cu date convingitoare este
aceea ¢i sporirea capitalului striin a avut
loc nu prin aducerea de capital de peste
granitd, ci prin capitalizarea unei pirti din
plusvaloarea stoarsi din munca neplititi a
oamenilor muncii, §i indeosebi a clasei
muncitoare. Astfel, societatea ,,Astra Ro-
mind” a cistigat Intre anii 1920 si 1939, in
medie, un profit anual egal cu de cinci ori
mirimea capitalului adus din striindtate,
sau societatea ,,Romfino-Americand’” a ecis-
tigat in fiecare an (In aceeasi perioadd) un
profit egal cu de 8,73 ori marimea capitalului
adus in Rominia (p. 266). Privind structura
capitalului societdtilor industriale, se con-
statd cd circa 809% constituia plisvaloarea
capitalizatd, restul reprezenta capitalul ini-
tial investit.

Aservirea economicd a Rominiei a fost
tnsotitd de cea politicd. Monopolistii strdini
foloseau pozitiile lor economice pentru a
determina aducerea la guvern a partidelor
sau grupdrilor politice care satisficeau cel
mai bine interesele lor. Oligarhia financiara
din tara noastrd se ttra pe brinci fn fata
monopolurilor internationale, §i aceasta, asa
cum aratd un document al P.C.R., pentru
cd ,,atunci cind ea se leagd de surorile ei
imperialiste mai mari, o face §i pentru rea-
lizarea scopurilor sale imperialiste’” 2, Pe
aceastd linie, lucrarea recenzati demascd
puternic cirddsia burghezo-mosierimii din Ro-
minia cu marile monopoluri striine. In
perioada imediat urmitoare primului rizboi
mondial §i a stabilizirii relative a capitalis-
mului, liberalii duseserd o politici economicad
denumiti ,,prin noi Insine”, care exprima
tendinta celei mai puternice grupéri finan-
ciare de a-5i Intdri pozitiile 5i de a monopoliza
conlucrarea cu capitalul striin. Desi aceastid
lozincd nu era dectt o lozincd demagogici

2 Documente din istoria Partidului Comu-
nist din Rominia, p. 123.
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prin care finanta liberald ciuta si-gi acopere
triidarea nationala si sd-gi asigure colaborarea
cu capitalul striin in conditii cit mai avan-
tajoase pentru ea, monopolurile striine s-au
simtit stingherite, Intr-o anumiti mésurs, de
pe urma acesteia., Spre sfirsitul anului
1928, cercurile imperialiste erau interesate
in aducerea la putere a unui guvern repre-
zentat de partidul national-tirinesc, care
afigase lozinca ,,portilor deschise’, prin care
se preconiza Inldturarea oriciror tngridiri
din calea jefuirii bogitiilor §i a muncii po-
porului nostru. In esentd, nu exista nici o deo-
sebire In ceea ce privejte subjugarea tarii
capitalului strdin intre politica economici a
liberalilor §i a national-{aranigtilor. Partidul
Comunist din Romninia arita cd formula
,»prin noi ingine” constituia masca sub care
se ascundea politica de vindere a bogitiilor
tarii, de tridare a independentei nationale,
iar lozinca ,,portilor deschise” insemna {nro-
birea fdafisé a $arii de citre monopolurile
striine.

Dominatia capitalului stridin a avut ca
urmare mentinerea tirii intr-o inapoiere §i
dependentd economici fati de térile capi-
taliste dezvoltate. Urmirind cea mai mare
rentabilitate $i o amortizare rapid4d, capi-
talul strin a imprimat economiei tirii o
dezvoltare extrem de anarhicd. Ramuri indus-
triale ca cea petroliferd, forestieri etc., care
asigurau monopolistilor profituri mari cu
cheltuieli mici, s-au dezvoltat mai mult, iar
industria constructoare de magini industriale
sau agricole, chimicd, energetici s-au dez-
voltat foarte putin sau chiar de loc. Putinele
intreprinderi ale industriei metalurgice exis-
tente In Romtnia erau orientate mai mult
spre productia de rizhoi. Deci dominatia
capitalului striin a imprimat industriei tarii
noastre o dezvoltare anarhici si unilaterali.

Ura §i nemultumirea capitaligtilor striini

chiar fa{i de slaba dezvoltare pe care o
luase in tara noastri industria grea reiese
din urmitoarele: ,,Ori de cite ori vid la
d-voastrd un furnal — spunea un consilier
economic striin — mi se stringe inima pungi
... Noi, germanii, avem o tari eminamente

RECENZII 4

industriali, pe cind voi avefi o tari emi-
namente agricold” 1,

Alituri de inapoierea economicd a tirii
noastre, cregterea dominatiei capitalului striin
a avut urmiri deosebit de grave asupra
poporulzi muncitor, adincind mizeria oa-
menilor muncii. Autorii studiului recenzat
demonstreazi pentru fiecare perioadi in
parte ci, In conditiile imperialismului, legea
generald a acumuldrii capitaliste—acumu-
lare de uriase bogitii la un pol al societifii—
concomitent cu cregterea exploatirii oame-
nilor muncii la cel#lalt pol al societatii — fsi
intensifica actiunea. Se stie cd redarea acestor
realitati in cifre, in date statistice intimpin#
multe dificultiti din cauza ascunderii de
citre capitaligti a profiturilor reale obtinute
de ei §i a conditiilor de munci si de trai ale
oamenilor muncii. De aceea meritul lucririi
este cu atit mai mare, cu cit autorii ei, folo-
sind un vast material statistic burghez, au
aratat cd situatia muncitorilor din Intre-
prinderile capitaliste, indeosebi a celor apar-
tinind capitalului striin, era mult mai gravi
dectt o aratj cifrele oficiale (vezi, de exemplu,
cap. III, p. 249—278). Este scoasi In evi-
dent{i rapacitatea capitalului strdin, care
recurgea la scideri succesive §i masive de
salarii. Tn Valea Jiului, Valea Prahovei, la
Resita, salariile au fost scizute tn 1931
cu 50—60%; In 1932, ca urmare a trata-
tivelor ce se duceau la Paris fit problema
petrolului, magnatii capitalului international
au trecut la concedieri masive in rindurile
muncitorilor petrolisti, iar celor neconcediati
li s-au scizut salariile cu 35% (de exemplu
la rafiniria ,,Orion”, la ,,Romino-Americani’’
etc.). De asemenea ziua de muncé, prelungitid
pini la 12—14 ore, se impletea cu intensifica-
rea pini la extrem a muncii. Astfel, Ia minele
din Valea Jiului, in perioada 1925—1932,
tn timp ce numirul muncitorilor a scizut
cu 60%, randamentul pe muncitor a crescut
cu mai bine de 509 (p. 270). Exploatarea

1 C, 1. Biicoianu, Sludii economice, poli-
tice §i sociale, 1898— 1940, Bucuresti, 1941,

p. 848.
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nemiloasd a muncitorilor este redatid s§i de
rata plusvalorii, care atingea un nivel rar
tntiinit chiar fn tirile coloniale. Dup4 calculele
autorilor, fn perioada stabilizirii relative a
capitalismului rata reald a plusvalorii intrecea
6509% In industria petrolului. La societatea
,,Petrosani’’, tn 1925, rata plusvalorii era
de 3009%, iar la societatea Buhusi era de
330% (p. 180, 181 si 185). Adaugind la
acestea condifiile extrem de grele de munci
din Intreprinderile capitaliste, somajul, care
lua proportii din ce in ce mai mari (In
urma faimosului plan de la Geneva din
1932 tn perioada crizei economice din 1929 —
1933, numirul g§omerilor atingea cifra de
peste 300 000 de oameni), conditiile de
locuit neomenesti, sciiderea puterii de cum-
pédrare a maselor, sinitatea oamenilor muncii
era precard. A crescut mortalitatea generald
sl infantild, durata medie a vietii a ajuns in
1933 la 42 de ani.

Exemplele date se referi la exploalarea
silbatici la care erau supu§i muncitorii din
fntreprinderile capitalului strdin. Acestea se
adidugau ,,Ja lantul mizeriei In care era tiritd
intreaga clasd muncitoare din tara noastrid
de citre burghezia romini in cirddsie cu
monopolurile striine’”.

Incd din primii ani ai existentei sale,
Partidul Comunist din Rominia a fmpletit
lupta sa fmpotriva exploatirii -capitaliste
cu lupta fmpotriva subjugirii tdrii de citre
capitalul monopolist striin.

In intreaga perioadi de dupd primul
rizboi mondial pind tn 1933, proletariatul
sub conducerea Partidului Comunist din
Rominia, a desfdsurat o luptd neobositd,
tmpletind revendicdrile de ordin economic cu
cele politice. Din adincd ilegalitate, P.C.R.
a organizat §i a condus puternice migcéri
greviste. Astfel greva minerilor de la Lupeni
din august 1929 a lovit puternic in politica
exploatatoare §i antinationali a regimului
burghezo-mosierese. Actiunile clasei munci-
toare ,,... au culminat cu eroicele lupte din
ianuarie—februarie 1933 ale muncitorilor cefe-
risti §i petroligti, care s-au ridicat cu hotirire
tmpotriva curbelor de sacrificiu, mizeriei,
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tnriutédtirii conditiilor de trai ale clasei mun-
citoare, impotriva infeud#rii tot mai mari
a tdrii puterilor imperialiste, pentru a bara
drumul fascismului §i al rézboiului anti-
sovietic” L.

*

Prin aparitia lucrdrii Confribufii la istoric
capitalului strdin tn Romtnia, analiza ciilor
si metodelor cresterii dominatici capitalului
strdin a c#dpitat o rezolvare mult mai com-
pletd decit cea cunoscutd pind acum In
literatura istoricd §i economicid marxist-
leninistd din tara noastrid. Folosind docu-
mentele de partid, autorii interpreteazi just
fenomenele social-economice studiate, pe baza
unui bogat material documentar §i de arhivi.
Concluziile interesante la care ajung autorii
vor ajuta cercetiitorilor economisti §i istorici
in aprofundarea altor probleme legate de
istoria economicd a tirii noastre. In acelasi
timp, cititorii au posibilitatea si cunoasci
mai bine realititile existente in Rominia
burghezo-mosiereasci in perioada dintre cele
doudi rdzboaie mondiale, precum i lupta
clasei muncitoare, in frunte cu P.C.R., pentru
apdrarea intereselor vitale ale poporului
romin, pentru apirarea independentei tarii.

Totusi una din problemele cireia autorii
nu i-au gisit rezolvarea pind la capit cste
aceea a evolutiei capitalului strdin tn dife-
rite ramuri, raportului de forte tn diferite
perioade istorice, stabilirea mai exacti a
proportiilor greutatii specifice a capitalurilor
striine cit si variatia greutdifii specifice a
capitalului striin comparativ cu cel autohton.
Aceasta rimine fnci o problemi de cercetat.

Dec asemenea, desi In privinta consecin-
telor dominatiei capitalului strdin asupra
tnrautdtirii situatiei economice a clasei mun-
citoare autorii aduc date concludente, lupta
clasei muncitoare fmpotriva patrunderii capi-
talului striin, este totusi o problemi care se
subintelege. In documentele de partid, din
presa comunisti §i din alte publicatii pro-

1 Gh. Gheorghiu-Dej, 40 de ani de lupla

sub steagul alotbiruitor al marxism-leninismu-
lui, In Seinteia, 9 mai 1961, !
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gresiste s-ar fi putut gisi exemple care si
ilustreze aceastd problemi. Desigur cé clasa
muncitoare, concomitent cu ducerea luptei
impotriva exploatérii capitaliste, lupta §i
impotriva pitrunderii capitalului strédin ; totusi
era bine dacd se scotea mai puternic f{n evi-
dentd acest din urmi aspect al problemei.

in sfirgit pe alocuri abundi cifre, tabele,
nenumirate fapte si date care fac ca cititorul
si intimpine unele greut#dii fn urmadrirea si
<hiar In sesizarea problemelor esentiale. Ne
referim In special la prima parte a lucrdrii.

Toate Aacestea insd nu diminueazd cu
nimic din valoarea stiintifici incontestabild

RECENZII 6

a lucrarii, din caracterul ei convingitor si
combativ, din utilitatea ei teoreticd §i prac-
tici, reprezentind una din cele mai intere-
sante §i mai necesare lucrdri de istorie eco-
nomici apirute in ultimul timp fn tara
noastri. Aparitia celui de-al doilea volum
privind istoria capitalului striin in perioada
fascizarii tirii §i pregatirii rizboiului anti-
sovietic va fi o noud §i valoroasi contributie
a secliei de istorie a economiei nationale din
Institutul de cercetiiri economice al Academiei
R.P.R. in limurirea unor probleme de bazi
din istoria economici a {irii noastre.

I. Puia

ANGELO TAMBORRA, Cavour e ¢ Balcani
Torino, 1958, 409 p.

Implinirea unui secol de la formarea
statului national al Italiei a prilejuit in
altimii ani o intensificare a activititil isto-
ricilor italieni legati de problemele Risor-
gimentului. Strinsa legituri care a existat
fntre popoarele romin s§i italian in perioada
in care fiecare dintre ele lupta pentru propria
lui unitate face ca unele din aceste lucrdri
s34 aibd contingente cu istoria poporului
romfin. Bazatd pe o multilaterald informatie,
in care materialele inedite — recoltate de
autor din arhive italiene, franceze, austriece
$i cegleze — precumpiinesc fn numeroase pérti
ale cértii, lucrarea profesorului Tamborra
prezinti legdturile dintre 1ltalia §i lumea
balcano-dundireand in anii 1859—1861, cu
excursuri in perioadele anterioare. Continutul
fucrdrii este cu mult mai larg dectt pare a
i-l1 indica titlul, cidci se analizeazi In an-
samblu, pe planuri multilaterale, legiturile
dintre Sardinia §i in general poporul italian
«cu popoarele balcano-dundrene, ca §i eve-
nimentele petrecute in istoria acestora din
urmi In primele decenii urmditoare anului
revolutionar 1848. Scrisd de pe o pozitie
inaintat3, cu multd simpatie fatd de popoa-
rele din sud-estul Europei s§i pentru lupta

lor de eliberare sociald §i nationald de acum
un veac, cartea reprezinti neindoielnic un
important aport pozitiv dat de istoricii pro-
gresisti italieni istoriografiei mondiale §i
insdsi cauzei prieteniei §i intelegerii dintre
popoare.

Un capitol introductiv prezintd sintetic,
dar totodatd cu numeroase informatii pre-
{ioase, ansamblul problematicii deosebit de
complexe pe care o trateazdi autorul. De
aici apar unele din tezele de bazi ale carii:
Piemontul oficial §i Italia revolufionari (deo-
potrivd interesate fn problemele sud-estului
european, dar de pe pozitii deosebite), strinsa
conexiune dintre problema italiand §i cea a
Europei sud-estice, ura comund, a popoarelor
balcanice, dunirene §i italian, fajd de Austria
habsburgicé, problema panslavismului §i teama
de Rusia taristd etc.

Al doilea capitol este consacrat legi-
turilor dintre Italia §i popoarele eurobene de
sud-est in anii 1848—1849. Desi face parte
tot din partea introductivd a cirtii, capitolul
dovedeste maturitatea §i larga arie de cunos-
tinte a autorului, acesta reusind si prezinte
in trisdturi esentiale evolutia evenimentelor
din 1848—1849 in t#rile balcanice §i duni-
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Tene, ca §i legiturile Piemontului cu lupta
de eliberare a popoarelor din aceste tiri.
Esential este faptul ci Monti, Cerruti, Carosini
nu sint simpli agenti sarzi tn Ungaria sau
Serbia, ci ci ei sint luptdlori activi de partea
revolutiei, tnversunati dufmani ai absolutis-
mului habsburgic. Autorul prezintd de ase-
menea vasta operi de propagandid dusi de
<migratia polond, aliati a Piemontului, neui-
tind si mentioneze prezenta unor agenti
poloni la Bucuresti §i Iasi (p. 83). Este atinsi
'§i delicata problem#d a hotarelor care tre-
buiau stabilite intre Italia si slavii sud-
-dundreni.

Infringerea revolutiei adude o pauzi in
Jegidturile politice italo-balcanice §i italo-
<dunérene, dar pe temeiurile din 1848 —1849
se stabilesc noi relafii peste un deceniu, tn
momentul in care poporul italian reia lupta
sa pentru unitate. Acest moment constituie
tema cap. III al cirtii, intitulat semnificativ :
Per una azzione diversiva sul Danubio contro
£’ Austria. Pentru Cavour, conducitorul guver-
aului sard, consolidarea legiturilor cu fiecare
din popoarele sud-est europene §i realizarea
mnei unititi de actiune tn aceasti parte a
Europei constituie o necesitate. Sintetizind
pozitia sa, el scria tn septembrie 1860 ci
,de starea §i aspiratiile locuitorilor viii
Dunirii’’ depindea des#virgirea unitdtii po-
porului italian. Totodat4, trebuie tnsi t{inut
seami c# seful guvernului sard nu era
revolutionar. Liberal-moderat, tinzind la rea-
lizarea unit#tii Italiei pe calea unui compro-
mis intre fortele innoitoare si cele conserva-
toare, el ciiuta sid evite o dezvoltare a luptei
wevolutionare. In preajma rizboiului cu Aus-
tria, in primdvara 1859, Cavour dojenea pe
Astengo, secretar al siu, pe care-1 trimisese la
Belgrad, pentru discutia prea liberd pe care
.acesta o avusese cu Milog Obrenovici, deoarece
4,In Orient nu trebuie si te bizui pe nimeni”.
De aceea, desi primul-ministru sard patro-
meazd trimiterea de arme spre Dunire, in
1859 ca i in 1860, in folosul emigratiei ungare
si al Principatelor, el eviti s3 antreneze
aceasti parte a Europei intr-o luptd pre-
maturd. Aceasti prudentdi, ca s§i pozitia

12 — ¢, 3335
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potrivnici adoptatd de diplomatia oficial3
francezi fatid de pregitirile patronate de
Cavour, provoacd firesti ezitiri — notafe de
autor — conducitorilor Principatelor Unite gi
ai Serbiei (p. 131).

In continuare, Angelo Tamborra trece
la prezentarea legiturilor Italiei cu fiecare
dintre popoarele balcanice §i dundrene. Cel
dintti capitol este consacrat Serbiei. Se
prezintd multilateral dezvoltarea trditi de
poporul strb la mijlocul secolului al XT1X-lea
si ndzuinta sa spre independent{d. Serbia
este caracterizati drept un Piemonte bal-
canico, avind si micul ei Cavour, pe Garasanin.
Relatiile italo-strbe sint deosebit de strinse.
tn 1859, sosirea lui Astengo — numit consul
1a Belgrad, cu sarcina de a pregiti o eventuald
actiune tmpotriva Imperiului habsburgic de
pe teritoriul strbesc, in conexiune cu Pie-
montul, Principatele si emigrajia maghiari
— are locin momente de efervescent#. Poporul
strb privea cu deosebit interes spre Italia
si se arita atras de lupta pentru unitate a
poporului italian, ca si de conducitorii aces-
tuia, §i tndeosebi de Garibaldi. Astengo este
primit cu simpatie la Belgrad, unde, curind,
vestile despre victoriile de la Magenta si
Solferino produc manifestatii entuziaste. El
stabileste primele contacte cu conducitorii
statului strb, dar armistifiul de la Villa-
franca, care deziluzioneazi, limiteazi sfera
de actiune a intrepidului consul. Dabormida,
succesor al lui Cavour, ti tempereazd zelul,
iar Insusi Cavour, revenit la putere, fl re-
cheam3, tnlocuindu-l cu Durio, fost consul la
Galati. Inainte de plecare, Astengo este
numit cetidtean al Serbiei §i el adreseazdl un
cald mesaj poporului strb. Durio mentine
si el legituri bune cu Serbia, care se afla
in plind luptd politici cu Poarta pentru
obtinerea independentei. Urmind instruc-
tiunile de la Turin, Durio, ca §i Durando,
ministrul Italiei la Constantinopol, sprijind
cerintele Serbiei, dar, totodati, tndeamn# spre
conciliere cele doud parti.

Dupi eliberarea sudului Italiei, unirea
acestel pidr{i a peninsulei cu Piemontul §i
proclamarea regatului Italiei, rimtn pe ordinea
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de zi a procesului de unificare italici doui
probleme de bazi: eliberarea Romei $i aceea
a Venefiei. Atmosfera politicd este acum mai
linistitd, statul italian unitar avind nevoie
si se consolideze. De aceea tendinfa guver-
nului italian, a lui Cavour, ca §i a succesorilor
siii, este aceea de a dobindi Venetia pe calea
negocierilor cu Austria §i eventual a wunor
compensatii. Problema aceasta este tratata
intr-un capitol aparte al lucrdrii lui Tam-
borra, care prezintd interes §i prin faptul
ci incd din 1855 s-a discutat in culisele diplo-
matice europene cedarea Principatelor drept
compensatie in schimbul Venetiei. In acelasi
capitol este tratatd spinoasa problemd a
hotarelor nationale dintre Italia i Croatia,
evocindu-se contradictoria personalitate a
fruntagului croat Eugen Kvaternik. Semni-
ficativ este indemnul pe care fl dd Cavour
fn 1860 lui Lorenzo Valerio de a evita ,,orice
expresie din care ar putea rezulta cd noul
regat italian ar aspira sd cucereasci nu
numai regiunea venetd, dar Incd Triestul
cu Istria si Dalmatia” (p. 240).

Al saselea capitol al cir{ii lui Tamborra
este consacrat legdturilor italo-romine din
perioada luptei pentru Unire a poporului
romin. Este un capitol masiv (peste 60 de
pagini), ale cirui informatii sint, de altfel,
fntregite cu alte pretioase referiri Ja istoria
Rominiei ce se gisesc in restul cértii. Astfel
lucrarea cuprinde detalii privind proiectul lui
Terenzio Mamiani (aprilie 1848) privind o
unire vamald largd fntre Italia, Ungaria,
Transilvania si Croatia (p. 73), activitatea
emigratiei romine pe lingda cercurile politice
de la Turin (p. 26 —28), personalititile romi-
nesti din Principate considerate filoitaliene
ifn 1859 (p. 120), negocierile romino-maghiare
si chestiunea transportului de arme din
acelagi an (p. 121-122, 131-—132), noul
transport de arme din 1860 s$i conventia
incheiatd Intre Alexandru Ioan Cuza §i
generalul Klapka (p. 134 si urm.), ori ideile
lui Kvaternik privind o colaborare romino-
croatd itn 1860 (234). Capitolul Per lunitd
romena pune fnsd in circulatie, in afara
informatiilor privind relatiile romtno-italiene
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din restul cirtii, un material masiv, in mare
parte necunoscut, referitor la strinsele legi-
turi care au existat acum un secol fntre
cele doud popoare. Inforinatiile oferite de acest
capitol sint deosebit de pretioase pentru istoria
diplomatici a Principatelor in perioada Unirii..

De la inceputul capitolului, Tamborra
aratd interesul pe care-l manifestau fald de
poporul romin, la mijlocul veacului trecut,
un numir de personaliti{i italiene. Princi-
patelor, Cesare Correnti le spune in 1855
,,Un altra Italia’ (p. 247). Vegezzi Ruscalla,.
Canini §i Insusi Mazzini sint interesati de
soarta tarilor romine, iar pentra Cavour
problema Principatelor reprezinta o perma-
nenti preocupare. Din 1856, dupd ce in 1855
avusese gindul unui eventual schimb intre
Principate §i Venetia — atitudine care reflecta
limitele sale, pozitia clasei ale cérei interese le
reprezenta — el se aratd un hotérit partizan ab
Unirii, Unificarea Principatelor reprezinti de
acum fnainte un fel constant pentru bérbatulk
politic sard. Crearea unui stat rominesc insemna
pentru Cavour o loviturd datd Austrieh
habsburgice si Rusiei {ariste, dar indeosebi
era un precedent pentru unificarea italici. EI
califica ostilitatea fatd de Unirea Principatelor-
drept o crimé de ,,l¢se-civilisation” (p. 256),
iar altd datd observa pe drept cuvint ci
,,nu putem fi liberali in Occident §i absolu—
tisti in Orient” (p. 266).

Atitudinea reprezentantului Piemontului
fn comisia europeand din Principate (1857—
1858) reflectd tntru totul pozitia prounionista.
a guvernului sard. De altfel, chiar si circulara
din 1 ijulie 1857 a lui Cavour aridta limpede-
ci guvernul piemontez ,,nu crezuse necesar
sd interzicA d-lui Benzi de a arita extra--
oficial simpatiile sale pentru cauza Unirii’”
(p- 265). Dar comisarul Benzi nu era numai
un hotarit partizan al Unirii, ci, totodati,
el se situa pe pozifii inaintate in aprecicrea
stirilor sociale din Principate. Din prima
zi a venirii sale in Princkpate, el remarca
cd marii boieri voiau men{inerea statu- quo-
,,pentru a continua si exploateze tara”; si.
totodati el nota cd ,,{dranii sint buni” (p. 262,
264); la rindul siu, Artom, secretar al lui
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Cavour, aprecia ,,partidul boierilor’” ca anti-
unionist §i reactionar (p. 262).

in toamna anului 1857, dupi ce Aduni-
rile ad-hoc se pronuniaseri pentru Unire,
Piemontul este preocupat de viitoarea forma
de organizare a Principatelor. Un document
deosebit de interesant este memoriul transmis
de Cavour lui Walewski la 27 octombrie
1857, prin care se propun mai multe variante
de organizare, avind toate la bazd unificarea
celor doui {ari §i chiar dotarea lor cu o formi
de stat republicand, alegindu-se sau numin-
du-se in fruntea lor un principe-presedinte.
Proiecte ,,unioniste’” mai dau si alli diplomati
picmontezi : Durando, Nigra §i Benzi. Cel
mai fnaintat este cel al comisarului sard in
Principate, care nu acorda Portii decit un drept
de confirmare al viitorului print, neagé puterii
suzerane dreptul de a ocupa Principatele,
prevede neutralitatea acestora in caz de rizboi
si le acordi dreptul de reprezentare diplomatica.

In mai 1858, deschiderea  conferintei
de la Paris di un nou prilej diplomatiei sarde
de a sprijini cauza poporului romin. La 7
iunie, Villamarina declari membrilor con-
ferinfei ci abandonarea principiului Unirii
ficea aproape imposibild rezolvarea sarcinii
de a se da Principatelor ,,0 organizare proprie
s le asigure fericirea”. Interesante sint instruc-
tiunile pe care i le di Cavour, cerind si se
asigure realizarea Unirii ,,intr-un viitor mai
mult sau mai pufin apropiat” §i ca Principa-
tele si fie dotate cu un sistem reprezentativ
,,conform traditiilor §i necesitatilor lor”,
limite care indicau pozitia mirginiti de clasa
a primului-ministru piemontez. Deoscbit de-
interesante sint instructiunile referitoare la
problema agrardi, Cavour apreciind abolirea
regimului clicii tn Principate ca ,,0 mare
binefacere” si ,,un real folos pentru popula-
tiile romine”, dar cerind — §i aici apar din
nou limitele sale — si se asigure ,,un termen
convenabil pentru ca aceasti mare reformi sa
poatd fi efectuatd in fnod gradat si fard
zguduiri” (p. 275). In tot cursul conferintei,
infruntind ostilitatea puterilor ostile Unirii,
ca §i ,,machiavelismul” Angliei §i ciutind sa
risipeascit ezitdrile Franfei, Sardinia se gi-
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seste pe o pozitie similard Rusiei tn sus}inerea
cauzei Unirii.

Dacd rezultatul conferiniei de la Paris
nu este dectt ,,contradictoria® Convenlie,
poporul romin nu fnfelegea si renunfe la
infiptuirea Unirii. Nodul gordian este tiiat
prin indoita alegere, act caracterizat tn mod
semnificativ de Cavour drept ,,triumful poli-
ticii Frantei §i Sardiniei in Orient”, dar care,
inainte de toate, era rodul §i triumful luptei
neprecupetite a maselor populare. In mod
firesc, Sardinia sprijind pe plan diplomatic
recunoasterea de citre Europa a faptului
fmplinit in Principate. Consiliul de contencios
piemontez se pronunid pentru legitimitatea
indoitei alegeri, iar in aprilic 1859, in noua
conferinti de la Paris, Sardinia este partizani
hotiritd a recunoasterii de ciitre puteri a lui
Alexandru TIoan Cuza. Desi Cavour nu se
pronunfa in aceasti vreme pentru intrarea
Principatelor in rizboi tinpotriva Austriei, ali-
turi de Franta §i Piemont, de teama unui esec
datorat nepregdtirii tinirului stat national ro-
min, el este legat in mod direct de planurile
pentru o actiune comuni romino-maghiard
si totodatdi, recomandind prudenid, inter-
vine la Paris, pentru ca de aici Cuza si pri-
meas#i informatii si instructiuni clare.

Procesul de unificare a peninsulei italice
este urmirit cu deosebit interes de romini,
pentru care lupta poporului italian era ,,un
exemplu §i un indemn” (p. 292). Pe plan eco-
nomic, politic, militar si cultural — spre ne-
plicerea Austriei habsburgice — legiturile
dintre popoarele romin s§i italian se intensifica
tn anii 1859—1861. ,,Italienii — scria domni-
torul Principatelor la proclamarea regatului
Italiei —, care sint virstnicii nostri, si-au atins
telul tnaintea noastrd, dar, departe de a-i
invidia, noi, dimpotrivi, salutim succesul lor
ca un gaj de speranti pentru viitorul nostru’
(p. 288). Deosebit de pretios a fost sprijinul
pe care l-a dat diplomatia Italiei luptei po-
porului romin pentru desdvirsirea Unirii pe
plan administrativ.

Continuind analiza legiturilor dintre

Italia §i popoarele balcanice §i dunirene, au-
torul consacrd un scurt capitol poporului
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bulgar, ocupindu-se indeosebi de procesul
formdrii natiunii §i culturii nationale bul-
gare §i de lupta poporului bulgar pentru
fnliturarea ierarhiei clericale grecesti. In
legaturd cu aceasta, prezintd incercarea
,sunirii’* bisericesti cu Roma, incercare fa-
vorizati de guvernul piemontez §i care are
loc toecmai tn anii 1860—1861. In sfirsit,
politica sardi fatd de Grecia este analizati
tn cap. VIII al luerdrii, In care se prezintd
strinsele relatii italo-grecesti, urmdérite tn-
deosebi din vara anului 1861, o datd cu
numirea lui Terenzio Mamiani c¢a ministru
plenipotentiar al Italiei la Atena. Interesante
sint tns3d mai ales legiturile stabilite in aceeasi
perioadd de opozitia greacid cu Partidul
actiunii din Italia §i mai ales cu Garibaldi.

Ultimul capitol al lucrdrii prezintid pro-
iectele de confederare balcanicdl din deceniile
urmitoare revolutiilor din 1848, perioaditn
care popoarele din aceastd parte a Europei
15i desfisurau In mod intens lupta de elibe-
rare nationalid §i sociald. Eliberarea popoa-
relor din sud-estul Europei §i ajteptata pri-
busire a Austrici habsburgice si a Imperiu-
lui otoman puneau problema inlocuirii celor
doud imperii. Se propunea substituirea lor
prin confederatii de state nationale. Formu-
lele erau variate §i in general cu totul ireale
si romantice. Ele oglindeau interese diferite,
deseori contradictorii, Autorul prezinti un
insemnat numir de proiecte de confederare,
subliniind aten{ia ardtatid acestei probleme
de fruntasii luptei pentru unificarea i elibe-
rarea Italiei, §i indeosebi de Mazzini. Pla-
nurile lui Bilcescu §i ale lui Kossuth (din
anii urmdtori revolutiei din 1848), amestecul
lui Mazzini in dezbaterea problemei, planul
mazzinean din 1858, noile planuri romino-
maghiare din 1859 s§i asa-numitul plan
Kossuth din 1862, a cdrui complexi pater-
nitate revine mai ales lui Canini, sint ana-
lizate pe rind, subliniindu-se strinsele legi-
turi ce se prevedeau a se stabili in toate
aceste planuri intre noile confederatii §i statul
unificat al Italiei. Concluzia autorului este
insd cd planurile de confederare nu f{ineau
seama de realiti{i si cd totodatd ele s-au
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lovit de ostilitatea puterilor, ceea ce a dus la
neputinta realizirii lor practice.

Cartea profesorului Tamborra, editata
tn conditii grafice optime, cuprinde ilustratii
reusite. Ea este dotatd, de asemenea, cu un
indice corect intocmit. Aparatul critic indica
informarea largd si ampla documentare a au-
torului. Dar, totodatd, lucrarea are §i unele
lipsuri. Se dd o fnsemniitate cu mult prea mici
dezvoltirii bazei economice, problem# aproape
cu totul neglijatd. Procesul crizei feudalis-
mului §i al pidtrunderii relatiilor capitaliste
fn spatiul balcano-dunirean apare insuficient
conturat. Autorul face unele referiri la clasicii
marxism-leninismului, dar nu in probleme
esentiale. O lipsd importantd a lucririi,
justificatd prin titlu, dar nu prin continutul
cértil, mai este aceea cd se urmdiresc In prea
slabd mdésurd legdturile elementelor celor mai
avansate ale poporului italian cu popoarele
balcano-dundrene. Dacd referirile la Mazzini
stnt mai dese, Garibaldi apare estompat, cind se
cunoaste popularitatea de care s-a bucurat
eroul eliberator al sudului Italiei tn térile sud-
estului european. Se mai resimte lipsa unei
concluzii largi, care sd sintetizeze Intreaga
lucrare. Cartea se incheie oarecum abrupt. In
sfirgit, In ceea ce privste pirtile consacrate
relatiilor romino-italiene, dacid autorul fur-
nizeazd o serie de prefioase stiri, bazate in
mare parte pe o documentare ineditd, in-
formatia bibliografici nu este completd nu
numai In ceea ce priveste aparitiile din ultimii
ani, dar §i pentru unele publicatii mai vechi.
Ca un exemplu, se poate cita neutilizarea
lucririi de doctorat alui N. Corivan (La poli-
tica orientale di Napoleone III e Punione dei
principati romeni sau, in legituri cu problema
transportului de arme din 1860, a lucririi din
1894 a lui V. A. Urechid (L’alliance des Rou-
mains et des Hongrois...”).

Lipsurile semnalate sint insd departe de
a estompa importanta contributie adusd de
A. Tamborra prin cartea ,,Cavour e i Bal-
cani”. Scrisd cu elan de pe pozitii inaintate,
intemeiati pe o documentare multilaterald
fmbinatd cu largul orizont istoric al autorului,
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cartea deschide noi ferestre in framintata
istorie europeani de acum un veac §i con-
stituie, totodatid, o frescd a legiturilor de
prietenie ce au existat in perioada luptelor
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pentru unitate §i independenti intre popoarele
sud-estului Europei §i Italia §i implicit intre
poporul romin si cel italian.

Dan Berindei

Istoria universald in zece volume

Vol. III, sub redactia: N. A, Sidorova (redactor responsabil), N. I. Konrad, I. P. Petru-
sevski, L.V, Cerepnin, Bucuresti, Edit. stiintificd, 1960, XX + 908 p. + 19 hirti + 26 planse

Volumul al III-lea al Isloriei universale,
apdrut fn 1957 tn limba rusj si recent fn tra-
ducere romineascd, deschide seria celor doui
volume (III si IV), consacrate orinduirii
feudale s§i cuprinde perioadele feudalismului
timpuriu §i dezvoltat, imbratisind o epoci
istorici de peste ‘un mileniu (sec. III—XYV).
Ca si volumele precedenie, vol. III reprezinti
o contributie remarcabild la realizarea primei
mari sinteze istorice marxist-leniniste a ome-
nirii, scrisd de istoricii sovietici.

Istoriografia burghezd din trecut si de
acum, desi a adus contributii Insemnate la
cunoasterea evului mediu prin stringerea,
sistematizarea §i sintetizarea unui material
faptic imens, totusi, s ansamblu, pornind de
la principii ideologice si metodologice ne-
stiintifice, ca negarea existentei legilor obiec-
tive ale dezvoltdrii societitii sau obiectivis-
mul burghez, tn abordarea si rezolvarea pro-
blemelor esenfiale ale societitii feudale, s-a
situat pe pozi{ii teoretice eronate, ca, de
pildi, subaprecierea problemelor economice-
sociale §i supraestimarea celor politice, mini-
malizarea rolului maselor populare §i exa-
gerarea rolului personalitdfilor in fiurirea
istoriei, trecerea sub ticere a luptei de clasi
si a caracterului de clasii al statului feudal,
idealizarea cavalerismului, a cruciadelor, a
bisericii catolice, interpretarea modernisti a
istoriei, ca, de exemplu, existen{a capita-
lismului carolingian etc. Totodati, pornind
de la ideea falsd a superioritatii tarilor ,,civi-
lizate” vest-europene fa{i de restul lumii,
istoriografia burghezd a redus de fapt istoria
universald a evului mediu la istoria statelor

Europei de apus, ignorind cu totul celelalte
tdri sau amintindu-le doar tangential, adesea
numai In mésura contactului pe care {l aveau
cu apusenii. De aceea istoriografia burghezi
a evului mediu nu poate fi, fn ansamblu,
nici cu adevérat stiinificd §i nici cu adevirat
universald.

In opozitie cu istoriografia burghezi,
stiinta istoricd sovieticdi, bazati pe conceptia
materialismului istoric, se situeazd pe pozitit
ideologice si metodologice fundamental deo-
sebite In cercetarea, caracterizarea §i aprecierea
istoriei evului mediu, Dupid cum subliniazd
autorii In introducere, ,,stiinta istoricd
marxist-leninistd. .. in{elege prin evul mediu
acea fazd din dezvoltarea istoricd a omenirii in
care a predominat modul de productie feudal
in majoritatea tirilor din Asia si din Europa,
precum s§i intr-o serie de tdri din Africa.
Evul mediu este epoca aparitiei, dezvoltirii
si declinului modului de productie feudal, a
relatiilor sociale feudale pe plan mondial”’
(p. V).

Volumul al ITI-lea al Isforiei universale
este rodul incununat de succes al unei ex-
periente de 40 de ani de medievisticd sovietici,
care a pregitit realizarea acestei mari sinteze
prin numeroase descoperiri arheologice §i
editiri de izvoare narative §i documentare,
articole teoretice, studii monografice, lucriri,
tratate. De asemenea au jucat un rol im-
portant rezultatele obtinute de stiinta is-
torici marxist-leninistd din tdirile de demo-
cratic populard din Europa §i din Asia. Tot-
odatd, sint utilizate In spirit critic §i lucrérile
mai vechi sau mai noi ale istoriografiei burgheze.
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Operil colectivd a unui grup de specialisti
de naltd calificare, vol. II1 al Istoriei uni-
versale se caracterizeazd printr-o remarcabild
unitate organicd in expunerea problemelor,
carc sec datoreste aplicdrii consecvente a
conceptiei materialismului istoric, fundament
stiintific unic §i cdlduzd firi gre§ in tratarea
fenomenelor istorice, precum s§i organizirii
sistematice a muncii de selectare a unui
finens material istoric §i de redactare a vo-
lumului.

Bazati pe conceptia materialismului is-
toric, pornind de la legile istorice obicctive
care actioneazd pe scena istoriei, autorii
au selectat imensul material faptic dupi
norme stiinfifice si metodologice riguroase
si sigure, tratind problemele esentiale ale
perioadelor feudalismului timpuriu si dez-
voltat in toatd complexitatea lor §i-infi-
tisind atit trisiturile generale, comune orin-
duirii feudale in ansamblu, cfit §i aspectele
particulare, niscute din conditiile istorice
specifice In care s-au dezvoltat diferite {iri.

in volumul III, sintezd istoricd cu ade-
virat universald, istoria evului mediu este
conceputd ca un proces istoric unie, guvernat
de legi obiective, care se desfdsoard ,,pe
plan mondial”’ in chip efectiv, autorii ex-
punind evolujia istorici a principalelor f{iri
din Europa, Asia §i Africa care au cunoscut
orfnduirea feudald §i subliniind aportul lor
la istoria omenirii. In opozijie cu cadrul
tngust al istoriografiei burgheze, autorii vol.III
au fost preocupati de a reda istoria tirilor atit
din apusul cit §i din risdritul Europei. Infi-
tisind obiectiv rolul activ jucat depopoarele
din apusul Europei in dezvoltarea culturii
materiale §i spirituale §i in relatiile interna-
{ionale ale omenirii. autorii au subliniat tot-
odata Insemnitatea istoriei rasaritului Europei
si a popoarelor slave, $i in primnul rind a po-
porului rus, remarcind tnaltul nivel al culturii
niateriale §i spirituale a statului de la Kiev din
sec. XI-XII, lupta eroici dusd de poporul
rus impotriva invaziei §i dominatiei mon-
gole, rolul international crescind al statului
Moscovei la sfirsitul secolului al XV-lea etc.

*
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Volumul al III-lea al Isloriei universale
cuprinde o introducere §i cinci parti.

In introducere, autorii enunti concis
problemele esentiale ale feudalismuluipe plan
mondial si felul In care ele au fost rezolvate
de stiinta istoricd sovieticd §i anume: perio-
dizarea evului mediu, aparitia, evolufia si
caracterele orinduirii feudale, proprietatea
feudald asupra pidmintului ca bazi a feudalis-
mului, renta feudald §i formele de dependenté
feudald a tdranilor, orasul §i productia de
mdirfuri in feudalism, lupta de clasi in” socie-
tatea feudald sl importanta ei, statul feudal
medieval, formarea popoarelor in perioada
feudalismului, religia si biserica, cultura. in
tratarea lor, autorii au scos permanent in
eviden{d activitatea crecatoare a maselor popu-
lare, adeviratul fiuritor al istoriei.

Partea I este consacratd constituirii rela-
tillor feudale in China gi India, tiri In care
ele au apérut mai ales ca urmare a destri-
mirii §i prabusirii relatiilor sclavagiste i, In
parte, a descompunerii rinduielilor comunei pri-
mitive, si in Tibet, Indochina, Coreea, Japonia,
tdri in care ele s-au néscut mai ales ca urmare
a descompunerii rinduielilor comunei primni-

tive si, in parte, a destrémirii relatiilor scla-
vagiste patriarhale, perioadd cuprinzind se-
colele 1II--VIII. Spre deosebire de istorio-
grafia burghezii, care limmiteazd feudalismul
la Europa apuseand, autorii au inceput vol.
III cu infitisarca soecietitii feudale din China,
prima tard din lume fn care, in secolele
III-IV, modul de productie feudal era
indiscutabil dominant. Autorii au fost de
asemenea permanent preocupati de a infifisa
multiplele aspecte ale luptei de clasé in diferite
tiri asialice (de exemplu riscoala turbanelor
galbene din China de la sfirsitul secolului al

II-lea). Autorii au scos in eviden{d in cursul
capitolelor pérfii I caracterul complex si
tnaintat al civilizatiei tadrilor din Orientul
asiatic in perioada feudalismului timpuriu,
mai ales din China §i din India, tnfatistnd ni-
velul inalt al agriculturii, mestesugurilor si
comertului, structura orinduirii de stat, dez-
voltarea stiinfei, culturii §i artei.
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Partea a Il-a se ocupi de pribusirea orfn-
duirii sclavagiste §i trecerea la feudalism fn
{irile Europei, Asiei mijlocii §i anterioare §i de
constituirea statelor feudale timpurii, cu-
prinzind secolele III—XI, Autorii au acordat
©o mare atentie crizel modului de productie
sclavagist In farile In care el a fost dominant
{Imperiul roman tirziu, Iran, Asia mijlocie,
in parte Transcaucazia), descompunerii orin-
«duirii comunei primitive la popoarele la care ea
a dominat (gerinani, slavi, arabi), precum si
aparifiei relatiilor feudale In toate aceste §iri
si popoare.

Criza modului de productie sclavagist
{sciderea rolului sclavilor in productie, ris-
<coalele sclavilor $i ale altori pituri asuprite, ca
riscoala vizigotilor din 378, miscarea scamari-
Jor din 570—590 tn Imperiul roman de risirit,
slibirea §i pribusirea Imperiului roman de
apus, migratiunea popoarelor §i constituirea
regatelor ,,barbare’” pe ruinele sale, criza
culturii §i artei antice), descompunerea rin-
duielilor comunei primitive la triburile ger-
mane; slave, arabe (destrémérea obstii sitesti
germane (marca) §i slave (mir, zadruga) si
a gintii arabe), aparifia §i constituirea rela-
tiilor feudale (colonatul in Imperiul roman,
procesul de aservire a taridnimii libere §i de
feudalizare a aristocratiei sclavagiste §i gen-
tilice tn toate aceste {iri si popoare, rolul
jucat de crestinism, islamism, zoroastrism ca
sprijin ideologic al feudalizdrii) stnt cele mai
insemnate probleme ale acestei perioade.

O problemi tot asa de importanti o
constituie dezvoltarea ulterioard a relatiilor
feudale §i formarea statelor feudale timpurii.
In secolele VI—XI, modul de productie feudal
a devenit dominant tn Europa, in Asia an-
terioard si tn nordul Africii, formtndu-se cele
doudl clase fundamentale ale societitii feu-
dale : tirinimea gerbd si feudalitatea. Proprie-
tatea feudald asupra pimintului, intruchi-
Ppatd in domeniul feudal, a apirut sub diverse
forme, potrivit conditiilor istorice din diferite
tdri: beneficiul §i feudul (Lehn) in Europa
apuseani, votcina s§i pomestia in Rusia,
milkul s§i ikta n tirile arabe etc., avind
insi, tn esentd, aceleasi caractere. In virtutea
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proprietitii feudale asupra pdmintului, care
constituie baza feudalismului, feudalii ex-
ploatau, in esentd sub forma rentei feudale,
pe tiranii dependenti,

Perioadei initiale a constituirii relatiilor
feudale i-au corespuns, din punct de vedere
politic, marile state feudale relativ tnchegate,
de a ciror autoritate aristocratia tn curs de
feudalizare avea nevoie pentru a desavirsi
aservirea tdrdnimii libere §i cotropirea pi-
minturilor ei; asa au fost imperiul bizantin,
imperiul carolingian, califatul arab, marele
cnezat al Kievului.

In conditiile economief naturale, con-
stituirea relatiilor feudale, tntirirea si ierarhi-
zarea clasei feudale si slibirea corespunzitoare
a autoritatii suveranilor au avut ulterior ca
urmare destrimarea marilor state feudale in
state mai mici, divizate, la rindul lor, In
alte numeroase formatii politice: ducate,
marchizate, comitate, cnezate, emirate etc.
Firfmitarea feudald s-a manifestat, tn raport
cu progresele feudalismului §i cuconditiile
istorice concrete, In Fran{a, Germania, Italia
cu Incepere de la mijlocul secolului al IX-lea,
tn califatul arab din secolul al IX-lea, la
slavii de apus §i de sud in secolele X—XII, tn
Rusia kieveand de la sfirsitul secolului al
XI-lea ete. In condifiile firtmitiril feudale
din secolele X—XII tn Europa apuseani,
fncerciirile impéaratilor germani §i ale papilor
de a realiza o monarhie universali de tip
imperial sau teocratic au fost deci, tn chip
firesc, sortite esecului.

Partea a III-a este consacratd societitii
feudale dezvoltate din tirile Asiei, Europei §i
Africii de nord. Tintnd seama de evolutia reald
a modului de productie feudal pe plan mon-
dial, autorii au inceput expunerea cu infi-
fisarea societatii feudale din China, tard in
care a apirut mai Intti feudalismul dez-
voltat, din Tibet, Indochina, Coreea, Japonia
si India in secolele VIII—XII, apoi din t{irile
din apusul §i rdsiritul Europei in secolele
XI—XIII i, in sfirsit, din cele ale Asiei mij-
locii, din Transcaucazia, Iran, Asia Mici si
nordul Africii fn secolele X —XIII. Autorii au
fnfit{isat multiplele aspecte economice, sociale,
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politice si ideologice ale perioadei celei mai
caracteristice a feudalismului, integrind or-
ganic trisiturile particulare, specifice dife-
ritelor tdri §i etape istorice, caracterelor gene-
rale, comune orinduirii feudale in ansamblul
siu. Raporturile dintre feudali §i tiranii
dependenti, formele §i evoluiia rentei feu-
dale, structura domeniului feudal, riscoa-
lele tirdnesti, ca riscoala din China con-
dusd de Huang-djan (875—883), migcarea
pavliciand §i bogomilici din Bizan{ din
secolul al XI-lea, rdscoala péstorasilor din
Franta (1251), viata ordseneascd din China,
India, tirile arabe, precum s§i renagterea ora-
selor din Europa in#ecolele XI— XII, de care
sint legate apdrifia §i dezvoltarea productiei
de mirfuri, organizarea mestesugurilor In
bresle si lupta de clasd din oragul feudal, ince-
puturile luptei regalitdtii tmpotriva firimi-
tarii feudale §i pentru centralizarea statului,
relatiile internationale din secolele X1—XIII,
ca rizboaiele feudale dintre Franta si An-
glia, agresiunea feudalilor germani tmpotriva
popoarelor slave si a Italiei, Reconquista
spaniold, rolul international al Bizantului,
constituirea statului seldgiucid din Asia an-
terioard §i cruciadele, lupta Chinei tmpotriva
popoarelor nomade, precum g§i diferitele as-
pecte legate de cultura §i arta medievald, con-
stituie marile probleme tratate in partea
a III-a a volumului.

Partea a IV-a mfﬁtiséazi cuceririle §i
formarea statului mongol §i lupta popoarelor
fmpotriva cotropirii §i doininatiei mongole.
Cuceririle mongole au avut ca urmare con-
stituirea In prima jumitate a secolului al
XIll-lea a unui stat imens, care se intindea
de 1a Oceanul Pacific ptnd la hotarele Polo-
niei §i Ungariel §i din Mongolia pin# la golful
Persic §i sudul Chinei. Cuceririle §i dominatia
mongold, prin caracterul lor pridalnic si
tnrobitor, au avut ca urmare purtarea unor
lupte de apdrare §i de eliberare de sub jugul
mongol, la care si-au dat contributia tn
secolele XIIT— XYV popoarele din China, Co-
reea, Japonia, India, Asia mijlocie, Iran, Trans-
caucazia, Rusia. Lupta popoarelor impotriva
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dominatiei mongole i destrimarea statului
mongol intr-o serie de state de sine stititoare
(ulusuri) au avut ca urmare zdruncinarea
si lichidarea dominatiei mongole.

Partea a V-a trateazi despre dezvoltarea
ulterioari a relatiilor feudale §i formarea state-
lor feudale centralizate din Europa, precum §i
despre societatea feudalid din Imperiul otoman
si {drile arabe in secolele XIV-—-XYV, Continuind
prezentarea pe plan universal a societdfii
feudale dezvoltate in secolele XIV—XYV, auto-
rii au Infitigat problemele esentiale ale acestet
perioade complexe. O importanti deosebitd a
fost acordatd elucidérii problemelor economice-
sociale, ca dezvoltarea for{elor de productie,
a productiei §i a schimbului de mérfuri, cres-
terea pietei interne, intensificarea procesulut
de trecere la renta feudald in bani §i a elibe-
ririi din gserbie In apusul Europei, aparitia
relatiilor capitaliste in Italia In secolul al
X1V-lea, accentuarea exploatirii {idranilor
si a maselor muncitoare de la orage §i ascufi-
rea luptei de clasi, manifestati prin marile
riscoale tardnesti (Jacqueria din 1358, ris-
coala lui Wat Tyler din 1381, rizboiul {irinesc
din Cehia din primele decenii ale secolului al
XV-lea) si prin mari migciri origenesti, printre
care §i primele rdscoale ale lycritorilor salariati
(rdscoala zelotilor din Salonic din 1342—1349,
riscoala din Paris din 1356-—1358, rdscoala
ciompilor din Florenta din 1378). O mare atentie
a fost de asemenea acordati atit principalelor
probleme privind politica intern3 §i interna-
tionald, ca formarea statelor centralizate, rea-
lizatd prin alianfa regalititii cu ordsenimea
tn ascensiune In Franta, Anglia, Spania, Rusia
si, In opozitie cu ea, adincirea firimitérii po-
litice In Germania si Italia, agresiunea oto-
mand in Europa de sud-est §i lupta popoarelor
tmpotriva ei, ciderea Bizanfului etc., cit §i
problemelor esentiale ale dezvoltirii ideologice
si artistice (cultura feudali-bisericeascd, cri-
ticarea bisericii §i a orinduirii sociale de citre
Wicleff, Hus, de citre ereziile populare ale
lollarzilor, taboritilor, primele manifestiri ale
formirii culturii §i artei burgheziei in ascen-
siune — Renagterea §i Umanismul).

J
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Textul vol. III al Istoriei universale este
completat cu numeroase hirti si ilustratii
in alb-negru si in culori, un tabel cronologic,
o bogati list3 bibliograficd, indici de nume §i
de numiri geografice §i etnice, liste ale hirtilor,
ilustratiilor tn culori §i vinietelor de la ince-
putul si sfirgitul capitolelor.

In munca de selectare a materialului
ilustrativ §i de intocmire a hirtilor, a tabelului
cronologic §i bibliografiei, autorii s-au con-
dus de asemenea in chip consecvent de prin-
cipiile metodologice ale materialismului istoric,
fapt care dd atit textului cit §i materialului
auxiliar o remarcabild §i organici unitate de
conceptie s de metodd. Completarea fireascd
a textului prin materialul auxiliar contribuie
astfel la lirgirea §i la sistematizarea cunos-
tinfelor cititorului.

Numeroasele ilustratii infi{ijeazid as-
pecte privitoare la dezvoltarea fortelor de
productie, la desfisurarea procesului de pro-
ductie din agriculturd, mestesuguri, trans-
porturi, a vietii sociale, politice, militare,
cotidiene, la creatiile culturale gi artistice
etc. Hirtile istorice redau de asemenea
aspecte variate ale procesului istoric: evo-
Iutia granitelor de stat ale tarilor, etapele
fartmitdrii feudale si centralizdrii statelor,
ariile §i centrele desfisuririi miscirilor popu-
lare, purtarea operatiilor militare etc. Ta-
belul cronologic (p. 813—821) reprezintd o
sintezd istoricd condensatd a principalelor
evenimente din istoria omenirii, grupate pe
tdri. Bibliografia (p. 822—848) constituie un
pretios indrumar, cuprinzind: 1) studiile i
referintele clasicilor marxism-leninismului pri-
vitoare la societatea feudald, principalele
colectii de izvoare diplomatice si mnarative
si marile sinteze istorice; 2) colectiile de iz-
voare diplomatice §i narative, sintezele si
lucrdrile istorice mai importante grupate pe
tdri, iar in cadrul acestora pe perioade.

*

in continuare avem de ficut citeva ob-
servatii In legiturid cu unele probleme ridicate
de vol. III al Istoriei universale.
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Tratarea efectiv universald §i sincronici
a evului mediu a ridicat fn fata autorilor
dificultiiti inerente, deoarece istoria princi-
palelor tiri ale lumii, desi se tncadreazi in
linii mari in evolutia modului de productie
feudal, prezintd totusi unele inegalititi in
ceea ce priveste periodizarea §i ritmul de
dezvoltare al relatiilor feudale. Astfel, pentru
a da un exemplu, in partea a III-a, consa-
cratd societditii feudale dezvoltate, autorii
au inclus istoria Chinei, Tibetului, Indochinei,
Coreii, Indoneziei, Japoniei in secolele VIII—
XII (p. 265—294). Daci perioada feudalis~
mului dezvoltat in China poate fbconsiderati,
pe bund dreptate, ca incepind din secolul al
VIII-lea, in schimb includerea in cadrul socie~
tatii feudale dezvoltate a Tibetului, Indochinei,
Coreii, Japoniei cu incepere din secolul al
VIII-lea pare mai pufin justificatd. De altfel
chiar autorii amintesc cd Japonia, tn compa-
ratie cu China, ,,a pdsit cu mult mai tirziu
in epoca feudalismului dezvoltat” (p. 290).
In ceea ce priveste Tibetul, autorii presu-
pun ci abia fn secolele VII—VIII apiruseri
aici relatiile feudale timpurii (p. 22—23).
De asemenea, fn partea a III-a, consacrati
societatii feudale dezvoltate, este inclusi
istoria tdrilor din Asia mijlocie si din Trans-
caucazia tn secolele IX—XIII, desi autorii
aratd cd aici ,,relatiile feudale an aparut in
secolul al IX-lea” (p. 465).

La paragraful consacrat dezvoltérii for-
telor de productie tn Franta fn secolele XI—
—XIII, tn afari de infdtisarea agriculturii
si mestesugurilor in genere (p. 330—332), era,
poate interesant sd se aminteasci §i de o serie
de inventii din secolele X —XIII, ca atelajul
modern, potcoava, stivi'arul etc., §i de ur-
mdrile lor asupra transporturilor pe uscat
si pe apa.

In cadrul paragrafului privitor la dez-
voltarea culturii tn Franta tn secolele XI—
XIII, literatura origeneasci precede celei
cavaleresti (p. 339—343); monumentele pis-
trate ale literaturii cavaleresti stnt fnsi mai
vechi (de ex. Clntecul lui Roland) decit cele
ale literaturii ordsenesti, dupi cum de altfed
se constatd si din context.
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Consideram cd ritmul mai lent al feu-
daliziirii Angliei §i Scandinaviei In secolele
VI—XI se datoreste nu atit slabei influente
a rinduielilor romane (p. 171, 174), cit maij
ales trdiniciei obgtil sitesti; ea nu numai ci
a contribuit la ritmul lent al feudalizdrii
(p. 174), ci a fost, dupi pérerea noastri, cauza
esentiala,

Nu pare probabil ca in Ungaria, la sfirsitul
secolului al XI-lea, procesul feudalizirii si fi
fost atit de avansat, incit tdranii liberi si
constituie o exceptie (p. 435).

Considel%m cid autorii au dat, poate, o
importanti prea mare rolului cuceririlor si
statului mongol din secolele XIII—XYV, ciirora
le-au consacrat partea a IV-a a volumului §i
in jurul cidrora au axat istoria {drilor din Asia
si a Rusiei, desi tn tirile cucerite jugul mongol
n-a constituit factorul hotiritor al evolutiei
lor, iar in altele, ca in Japonia, India, In-
donezia, el nici nu s-a instaurat.

in legiturd cu problemele redactionale
avem de ficut de asemenea unele observatii.
Ar fi fost utile pentru cititori introduceri la
partea I 5i a III-a sau concluzii la partea a
II-a §i a V-a privind caracterele generale si
triasiturile specifice din diferite t{#ri ale pe-
rioadelor feudalismului timpuriu §i dez-
voltat.

Ar fi fost de asemenea utile, 1a sftrsitul fie-
ciirui capitol, mai ales pentru cercetitori,
citeva indicatii privind istoriografia si stadiul
actual al problemelor prezentate (critica
istoriografiei burgheze, fieutd, tn ansamblu,
in introducere, dar necesard s§i pe parcurs
tari

istorice

pentru diverse epoci,
contributia stiintei marxiste din
U.R.S8.S. si din tirile de democratie populari
si a celei marxiste sau progresiste din cele-

sau probleme,

alte tdri, felul §i misura tn care au fost rezol-
vate unele chestiuni dificile, perspective de

cercetare etc.).
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Considerdm cd ar fi trebuit evitate unele
interferente din vol. Il (p. 787—814) si III
(p. 47—63) ale Istoriei universale privitoare
la criza modului de productie sclavagist, apa-
ritia relatiilor feudale, 1nigcdrile populare,
orinduirea de stat, migratiunea popoarelor,
constituirea regatelor ,,barbare’”, crestinism
etc., tratate tn legiturd cu Imperiul roman de
apus in sgcolele IV—V.

Titlurile unor capitole si subcapitole
ar fi trebuit astfel formulate, tncit si reflecte
cit mai fidel cuprinsul lor, Astfel, de exemplu,
cap. XLIV, ,,Lupta popoarelor din Europa
de sud-est impotriva agresiunii feudalilor
turci. Ciderea Bizantului’’, se ocupd nu atit
de lupta popoarelor respective
turcilor,

tmpotriva
cit de ansamblul istoriei acestor
popoare fn secolele XIII—XV.

Ar fi fost de asemenea util un aparat
critic mai bogat, care si procure cercetito-
rului unele referinfe pentru probleme im-
portante.

In sfirsit, in ceea ce priveste ilustrarea
volumului, semnalim c3 unele legende sint
prea vagi: de exemplu tirani serbi,
dintr-o colectie de miniaturi din sec. VI—
XII (p. 138), sau muzicanti, miniaturi din-
tr-un manuscris din  secolul al XlI-lea

(p. 169) etc.

*

Editura stiintificd, prin publicarea vol.
III al Istoriei universale intr-o traducere ro-
mineascd corectd §i fideld, cu un control
stiinfific constiincios si tn excelente conditii
tehnice, a pus la tndemina istoricilor §i pu-
blicului larg o lucrare deosebit de valoroasd,
care a umplut un gol resim{it in literatura
istorici in limba romind s§i care contri-
buie la cregterea interesului pentru studiile -
istorice.

R. Manolescu
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Din lupta P.C.R. pentru inchegarea aliangei
clasel muncitoare cu {grdnimea muncitoare
in bdtdlia pentru reforma agrard din 19441945

Studii i referate monografice

vol. IlI, Bucuresti, Edit. politici, 1960, 241 p.

Volumul al ITI-lea $i ultimul al culegerii
amintite mai sus este o sintezi a concluziilor
ce se desprind din materialul faptic deosebit
de bogat prezentat tn primele douid volume,
o trecere fn revistii cuprinzitoare a luptei
duse de P.C.R. pentru fiurirea §i fnchegarea
aliantei clasei muncitoare cu térdnimea mun-
citoare de la crearea sa §i pind fn preajma
Congresului al 111-lea al P.M.R.

Spre deosebire de volumele anterioare,
cu profil §i confinut descriptiv §i care cuprin-
deau materiale privind lupta dusi de P.C.R.
pentru Inchegarea aliantei clasei muncitoare
cu tirinimea muncitoare in bditdlia pentru
tnfiptuirea reformei agrare din 1945 intr-o
serie de judete sau regiuni ale tarii, vol. ITI
analizeazi aceeasi problemi pe plan general-
national §i fn cadrul unor studii de sintezi.

Culegerea Din lupta P.C.R. pentru {nche-
garea alianfei clasei munciloare cu jdrdnimea
muncitoare, §i indeosebi ultimul volum al
acesteia, reprezinti o importanti realizare
a colectivului de cercetiitori ai Institutului
de istorie a partidului. Pornind de la sarcina
prezentdrii unui ciclu de materiale din care
si se desprindi istoricul fauririi §i inchegirii
aliantei dintre clasa muncitoare §i {irdnime,
culegerea abordeazd §i principalele probleme
social-politice ale istoriei f{arii noastre, In-
deosebi privind perioada imediat dupi eli-
berare. Ea este totodatd i prima lucrare de
mari proportii care analizeazi §i prezintd modul
cum s-a desfiasurat lupta maselor pentru re-
forma agrarda din 1945, reusind sa fixeze
si sd explice principalele momente si trisaturi,
cadrul general istoric §i importania problemei
puse In discutie.

Volumul al III-lea cuprinde cinci studii

generale privind aceastd problemia. Primul
studiu (autor Dan Emeric) i§i propune si

prezinte Slarea social-economicd a {drdnimii
munciloare tn Romlnia fnainle de reforma
agrard din 1945.

Sint prezentate principalele date econo-
mice, in general cunoscute §i dezbitute mai
tnainte in articole cu subiect similar. Din
aceste date rezulti situatia materiald grea,
stagnarea si chiar darea Inapoi a agriculturii
din tara noastri fn perioada dintre cele doui
rizboaie mondiale, fapt resimtit indeosebi
tn cadrul gospodiriilor mici §i foarte mici ale
semiproletariatului §i proletariatului agricol.
Accentuarea diferentierii tardnimii si ascu-
tirea contradictiilor de clasi fn lumea satelor
demonstrau necesitatea unor schimbdri revo-
lutionare, posibilitatea antrenirii maselor de
bazd ale tirinimii la lupta pentru instaurarea
unui regim democratic fn Romfnia.

Prezentarea interesanti a unor probleme
ca foarfecele, dezavantajos tiranimii, dintre
prefurile industriale §i agricole, relativa stag-
nare a forfelor de productie §i starea de ina-
poiere a agriculturii, lipsa de rentabilitate a
majoritdtii gospoddriilor {irdnesti nu izbuteste
tn suficientd misurd sd dea un rdspuns satis-
ficitor la problema de bazd : de ce téirinimea
era coaptd din punct de vedere social-eco:
nomic pentru revolutie, de ce era ea interesata
vital tn participarea la lupta pentru deséivir-
sirea sarcinilor revolujiei burghezo-demo-
cratice, In instaurarea unui regim democratic
in tara noastra.

Despre repercusiunile negative multiple
provocate de izbucnirea celui de-al doilea riz-
boi mondial §i de antrenarea Rominiei In
rizboiul criminal antisovietic, despre politica
agrard ultrareactionari dusi de guvernul fas-
cist Antonescu §i consecinfele dezastruoase
ale anilor 1940—1944 pentru agricultura
romineascd, §i In special pentru gospodiriile
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tardnimii muncitoare, se vorbeste numai in
citeva pagini, in care se dau doar cfteva cifre
generale, interesante, dar decparte de a fi
complete. Nefolosind o serie de izvoare de
bazd, ca recensimintul general din 1941,
cel agricol din 1943 etc., studiul nu reugeste
decit partial sd arate modificirile intervenite
in anii 1941 —-1944 in structura proprictétii
agricole, In raporturile de clasi la sate.

Prin tematica sa, Alianfa dintre clasa
muncitoare §i fdrdnimea muncitoare sub con-
ducerea P.C.R., condifie de bazd tn instaurarea
pulerii populare tn Rominia (autori P. Nichita
si Gh. Tutui) constituie studiul central al
volumului recenzat. Autorii g§i-au propus
si au reusit si facd o prezentare generald
asupra principalelor momente §i aspecte social-
politice din perioada 23 August 1944 —
6 Martie 1945, legate de fiurirea §i tnchegarea
aliantei dintre clasa muncitoare §i {irdnimea
muncitoare In conditiile luptei pentru instau-
rarea puterii populare tn {ara noastri. Por-
nind de la documentele de partid, ei aratid
conditiile general-politice din tard imediat
dupd victoria insurectiei armate, care a
marcat inceputul revolutiei populare tn tara
noastrd, subliniind In ce au constat §i care
au fost principalele obiective ale revolutiei
in acea etapd, legitura dintre acestea §i sar-
cina fduririi aliantei muncitoresti-{drinesti.

,,Obiectivele agrare, antifeudale si anti-
imperialiste ale primei etape a revolutiei popu-
lare — se aratd In articol — au constituit
baza politicd-economici care a permis fdurirea
aliantei muncitoresti-{irdnesti, unirea_intr-un
singur front a clasei muncitoare, t{érdnimii
muncitoare, a pdturilor mijlocii de la orasesi a
oamenilor muncii apar{inind nationalititilor
conlocuitoare” (p. 67).

Imediat dupd 23 August 1944, P.C.R. a
desfisurat o intensd muncd politici pentru
cuprinderea organizatoricA a maselor {ira-
nesti in frontul larg al revolutiei populare,
care cunoaste la inceput forma organizirii
tdranimii fn comitete f{irinesti patriotice.
In studiu, autorii, trecind peste aceast etapi,
incep cu prezentarea activitiitii desfisurate de
partid in stnul {irdnimii tndeosebi dupd pu-
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blicarea proiectului de platformd a F.N.D., ela-
borat de C.C. al P.C.R. Intre principalele pre-
vederi ale acestui proiect figurau §i realizarea
unei reforme agrare democratice, anularea
tuturor datoriilor contractate de t{irani etc.
Relevind insemnitatea deosebitd pe care au
jucat-o pentru antrenarea maselor de bazi ale
tarinimii la lupta revolutionard adunirile
populare {inute in majoritatea comunelor tdrii,
aduniiri in care cetitenii i§i dideau adeziunea
la platforma F.N.D., autorii trag concluzia
cd ,,insugirea de cidtre masele tdrdnesti a
platformei F.N.D. a constituit un moment
important fn organizarea t{drdnimii §i tn an-
trenarea ef la lupta revolutionari care se des—
fasura” (p. 75).

Reluind in mare misurd informatiile de
bazd cuprinse In primele doud volume ale
culegerii Din lupla P.C.R. pentru tnchegarea
alianfei clasei munciloare cu [drdnimea mun-
citoare tn bdldlia peniru reforma agrard dirr
1944— 1945, autorii prezintd sub diverse as-
pecte cresterea continui, in lirgime §i pro-
funzime, a luptei revolutionare a maselor ti-
rdnesti la sftrgitul anului 1944 s§i tnceputul
anului 1945, legarea tot mai strinsd a acesteia
cu lupta maselor muncitoresti de la orage In
cadrul alianfei muncitoresti-{irdnesti, care
se cimenteazi In cursul actiunilor de demo-
cratizare de jos In sus a aparatului de stat,
a ocupdrii pdminturilor périsite, a inlituririi
guvernelor cu majoritate reactionara.

In ultima parte a articolului se prezinti
relativ pe larg luptele duse de masele popu-~
lare, sub conducerea P.C.R., pentru tnlitu-
rarea guvernului Ridescu, pentru infiptuirea
pe cale revolutionard a reformei agrare, lupte
care au dus la instaurarea regimului democrat—
popular In tara noastrd. Oglindind influenta
crescindd a partidului la sate, echipele
muncitoresti, in frunte cu activigtii de partid
trimisi la sate, au avut un rol conducétor {n
luptele revolutionare ale {irdnimii din ianu-
arie-februarie 1945, care au premers instau-
ririi puterii populare. In aceasti perioadi
s-a inregistrat o crestere puternici a numai-
rului si a for{ei organizatorice-politice a celu~
lelor de partid create la sate.
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Firul rosu pe care autorii s-au striduit
sd-] urmeze a fost demonstrarea faptului cia
,forta sociald care a asigurat rezolvarea pro-
blemei puterii in favoarea maselor populare
a fost alianfa dintre clasa muncitoare si {i-
rinimea muncitoare, sub conducerea clasei
muncitoare, alian{d care se inchegase in bi-
tilia pentru infiptuirea reformei agrare din
1944 —1945” (p. 98). In ciuda unei prezen-
tdri pe alocuri incomplete, aceastd concluzie
generald reiese din articol. Mai pufin reusita
pare fn schimb partea introductivd (perioada
pind la 23 August 1944), unde, pe lingd unele
formuliri confuze sau aprecieri gresite, se
parcurg prea Tepede §i sint redate palid mo-
mente importante din lupta P.C.R., ca, de
exemplu, perioada urmitoare Congresului
al V-lea al P.C.R., lupta tirdnimii tmpotriva
dictaturii militare-fasciste §i a rizboiului
antisovietic (perioada 1932—-1944 e tratatd
doar in doud pagini §i la modul general),
participarea tdrdnimii la insurecf{ia armati
de la 23 August 1944 etc.

Cu toate lipsurile semnalate mai fnainte
studiul constituie o bazdi de plecare suficient
de largd pentru cercetarea problemei, izbu-
tind s3 prezinte aspecte importante privind
conditiile istorice tn care s-a fdurit si s-a In-
chegat dupd 23 August 1944 alianta clasei
muncitoare cu tdrdnimea muncitoare, al
rolului jucat de aceastd alian{d in lupta
pentru putere populard, pentru desdvirsirea
sarcinilor revolufiei burghezo-democratice in
perioada 23 August 1944 — 6 martie 1945.

Conlribufia presei comunisle §i democratice
da mobilizarea maselor [drdnesti (n lupta
peniru (nfdpluirea reformei agrare. 23 August
1944 — 6 martie 1945 (autor Al. Savu) este
un studiu bine documentat §i de un bun
nivel atft sub raportul cont{inutului siu de
idei, cit si prin modul organizat s§i fintr-o
limbd bogatdi in care sint expuse faptele
prezentate.

Autorul a realizat un studiu valoros si
original, izbutind sd dovedeascd rolul multi-
lateral, special, pe care l-a jucat presa co-
munistd §i democratici ca armd politicd
fn lupta de mobilizare a maselor largi la
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infiptuirea sarcinilor primei etape a revo-
lutiei populare, intre care §i sarcina Infip-
tuirii reformei agrare.

Al. Savu a reusit, In majoritatea cazurilor,
si aleagd citate dintre cele mai potrivite §i sd
le pund tn valoare prin fncadrarea lor judi-
cioasd la locul cerut de expunere.

Considerim tot ca un .amerit al lucririi
faptul ci autorul nu s-a mulfumit si prezinte
contributia presei comuniste §i democratice
la mobilizarea maselor {drdnesti in lupta
pentru infiptuirea reformei agrare fn cuprinsul
unui material de ,,Incadrare’’ expus la modul
general. El a realizat un studiu in care, por-
nind de la analiza conditiilor istorice concrete
si a principalelor momente ale procesului
de fiurire §i inchegare a aliantei clasei mun-
citoare cu tidrdnimea muncitoare, a aritat
rolul jucat In desfisurarea revolutiei populare
fntre 23 August 1944 — 6 martie 1945 de
organele democratice de presi.

Datoritd acestor calitdti, articolul apare
ca o completare binevenitd §i de buni valoare
a studiului precedent.

In studiu se pot urmiri cu o mai mare
usurintd fazele pe care le parcurge alianfa
in cursul evenimentelor dintre 23 August 1944
— 6 martie 1945 si rolul pe care fl joaci ea
fn fixarea raportului de forte §i implicit tn
desfisurarea unor evenimente politice ca
fnliturarea succesivd a guvernelor cu majo-
ritate reactionari, demascarea §i izolarea
politici a partidelor ,,istorice”, conditiile fn
care lanseazi P.C.R., la 10 februarie 1945,
10zinca trecerlf imediate la Infiptuirea revo-
jutionard a reformei agrare etc.

Mai putin reusitd, mai partial si mai
sumar expusi este partea din studiu (p. 144—
148) care se ocupd de evenimentele dintre
10 februarie §i 6 martie 1945, deci cu privire
la perioada In cuprinsul céireia, urmind
chemarea si sub conducerea partidului comu-
nist, masele {irinesti trec la iInfiptuirea
revolutionard a reformei agrare din 1945
si participa activ la lupta pentru instaurarea
regimului democrat-popular. ,,In aceasti fazi
hotiritoare a luptei pentru cucerirea puterii
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(si pentru reforma dgrard, adiugim noi.
— T.U.), presa comunisti — constatd autorul

a adus o contributie de seam# la mobili-
zarca maselor, la demascarea planurilor cri-
minale ale reacfiunii” (p. 145). Aceastd
contributie nu este, din picate, suficient de
argumentatd prin exemplificdri concrete,
bogate si, in misura posibilitatilor, ine-
dite. Ea imbraci pe alocuri forma unei
expuneri plate §i In care rolul presei nu
apare suficient de distinct din relatarca eve-
nimentelor.

Desi autorul aduce in cuprinsul artico-
lului numeroase concluzii pe parcurs in
problemele majore dezbitufe, totusi se poate
considera ca o lips§ importantd faptul ci
studiul nu are propriu-zis o incheiere, con-
cluzii generale finalc.

Data fiind valoarea in general buni a
studiului, unele formuliri stingace (p. 100,
104 5i altele) sau mici erori (de pildi, in p. 135,
aprecierea eronatid a continutului unui articol
din ,,Dreptatea’) sint de regretat, deoarece
putcau fi usor evitate.

Ar fi fest recomandabil ca singurul citat
(p. 101) despre presi dat din opera lui V. I. Le-
nin s se fi referit nu la perioada creirii
partidului de tip nou al proletariatului, ci
la sarcinile care revin presei in timpul revo-
lutiei, avind in vedere perioada cercetati
de articol.

Aceste rezerve s§i obieclii nu sint in
misurd sd altereze concluzia ca studiul, In
ansamblul sdu, reprezintd o contributie de
valoare in cadrul vol. III al culegerii re-
cenzate.

Consolidarea alianfei dintre clasa mun-
citoare §i fardanimea muncitoare In perioada
6 martie 1945 — 30 decembrie 1947 (autori
M. Lungeanu §i D. Dumitriu) prezintd prin-
cipalele date ale problemei alianteifn perioada
amintiti. Fa{d de celelalte studii din volum,
aparatul critic se prezintd mai variat; alidturi
de numeroase date, in parte inedite, culese
din arhiva Institutului de istorie a parti-
dului §i arhiva C.C.S., se folosesc informatii
din presd, dezbaterile parlamentului, anuarele
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statistice, almanahurile economice §i prin-
cipalele culegeri de studii privind aceasti
perioadd publicate de Institutul de cercetiri
economice al Academiei R.P.R. din Bucuresti
elc. Aceasta permite autorilor si aduci fin
cursul expunerii un material documentar
relativ mai bogat §i mai variat.

Dupd 6 martie 1945, caracterul puterii
de stat se schimbd, iar continutul aliantei
suferd si el transformiri importante.

Eliberati de sub jugul exploatirii mosie-
resti si In posesiunea unui lot de pimint
sporit prin reforma agrari, o parte a tiranilor
muncitori, In special mijlocasii, nutresc pentru
un timp iluzia obtinerii bunastarii de pe
urma exploatarii micii lor gospodirii. Natura
lor de mici proprietari de pimint s-a intirit
fn urma reformei agrare §i a lichidarii mo-
sierimii.

Pe de altd parte, asa cum aratd Lenin,
victoria deplind a revolutiei burghezo-demo-
cratice lichidind in intregime orice urmi de
relatii feudale, duce in mod inevitabil la
dezvoltarea relatiilor capitaliste. Dupé lichi-
darea mosierimii si a tuturor resturilor
feudale din cadrul relaiilor de productie,
,,Intreaga economie sociald rdmine sub-
ordonati puterii piefei, puterii banului chiar
si In conditiile celei mai depline libertifi §i
in conditiile celei mai depline victorii a tiira-
nilor fn lupta pentru pamint” .

Lichidarea rdmdsitelor feudale a netezit
drumul dezvoltfirii aniagonismelor de clasi
intre chiaburime, care visa sid ia locul mogie-
rimii in exploatarea proletariatului §i semi-
proletariatului agricol, §i firidnimea mun-
citoare.

Acest antagonism de clasi, in conditiile
mersului inainte al revolutiei populare, va
determina in ultimi instan{d transformarea
alian{ei muncitoresti-{ardnesti, dintr-o fortd
al ciirei tdis fusese indreptat inifial impotriva
ramdgsifelor feudale, intr-o fort{d anticapita-
lista.

1 V. 1. Lenin, Opere, vol. 12, E.S.P.L.D.,
Bucuregti, 1957, p. 297.
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Acest proces s-a manifestat deja cu pri-
lejul luptei pentru puterea populari si reforma
agrard, in misura In care aceasti lupti a
fost indreptatd si impotriva burgheziei, care
se opunea desdvirsirii revolutiei burghezo-
democratice. Totusi, atunci tdisul aliantei
era indreptat in principal impotriva rimai-
sitelor feudale, manifestindu-se mai ales ca
o fortd antifeudald. Transformarea ei intr-o
fortd anticapitalistd este un proces de lungi
duratd, care cuprinde intreaga perioadi pini
la 30 decembrie 1947 §i dupd aceea.

Raportul plenarei din 3~5 martie 1949
arati cid, in momentul trecerii la revolutia
socialistd, sprijinul de niddejde al partidului
la sate il constituia f{irdnimea sdraci, iar
mijlocasii, desi sufereau si ei de pe urma
exploatirii chiaburesti, sovidiau incid si se
aliture ferm luptei impotriva burgheziei .

in cadrul studiului existi numeroase date
care pot servi la urmdrirea procesului trans-
formirii calilative intervenite in cadrul aliantei
in perioada 6 martie 1945 — 30 decembrie
1947, dar aceste date sint insuficient de
generalizate teoretic. Articolul suferd §i de
o serie de lipsuri in ceea ce priveste alegerea
si interpretarea unui citat din Lenin (p. 154)
sau a unor exemple menite sd ilustreze fie
diversele forme pe care le imbracd lupta de
clasd (p. 163—165), fie situatia economici
din perioada anilor 1945—1947 (p. 170, 171,
179 etc.).

Datoriti slabei preocupirl spre gene-
ralizare a autorilor, studiul lor, desi a avut
o bazi documentari satisficitoare, a reusit
doar partial si suplineasci lipsa unor cer-
cetiiri mai ample despre problema aliantei
in aceasti perioadd §i In general despre
perioada 6 martie 1945 — 30 decembrie 1947.

Ultimul studiu al vol. III, intitulat Din
lupta P.M.R. penitru (nldrirea continud a
alianfei dintre clasa muncitoare §i [drdnime
si pentru transformarea socialistd a agri-
cullurii (autori M. Gogioiu si I. Radutiu), este

»1 Gh. Gheorghiu-Dej, Arlicole §i cuvin-
tdri, ed. a IV-a, E.S.P.L.P., Bucuresti, 1956,
p. 199—-200.
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o reusitd schitd a luptei duse de partid pentru
antrenarea treptatd a majoritdtii {aranimii
muncitoare pe calea socialismului, singura
cale de rezolvare completd a problenei
agrare.

,»Continutul principal al alianei munci-
toresti-fardnesti In aceastd perioadd — pre-
cizeazd autorii la Inceputul studiului lor
— constd in atragerea maselor {arinimii mun-
citoare pe figasul construirii socialismului,
sub conducerea clasei muncitoare, in frunte
cu partidul ei marxist-leninist” (p. 197).

In introducerea articolului, autorii, ba-
zindu-se pe tezele raportului din 3—5 martie
1949, au izbutit sd demonstreze necesitatea
obiectivi a trecerii firdnimil muncitoare la
socialism, fn interesul siu propriu si al iner-
sului general fnainte al {irii noastre, ca si
faptul cd la inceputul anului 1949 erau create
deja conditiile politice §i economice pentru
realizarea acestei sarcini complexe.

Avind In vedere tematica generali a
volumului, ar fi fost bine dacd autorii s-ar
fi oprit mai mult asupra situatiei social-
politice de la sate dup# nationalizare si in
conditiile luptei duse contra chiaburimii,
asupra continutului nou al puterii de stat
dupi trecerea fintregii puteri in mina clasei
muncitoare, asupra importantei acestei schiin-
béri privind problema aliantei. Trecerea de la
dictatura revolutionar-democraticd a proleta-
riatului §i {ranimii muncitoare la dictatura
proletariatului a fintérit rolul partidului ca
forla conducitoare in stat si i-a permis si
ducd cu fermitate, folosind din plin puterea
de stat, lupta pentru construirea socialis-
mului in fara noastrai.

Autorii, folosind datele cuprinse in ia-
terialele de partid si ntr-o serie de publicatii,
descriu fazele prin care a trecut lupta P.M.R.
pentru transformarea socialistd a agriculturii
dupd plenara din 3—5 martie 1949 i rezul-
tatele concrete ale acestei sarcini funda-
mentale a partidului in perioada de trecere
de la capitalism la socialism. Un merit al
studiului f1 constituie faptul ci el nu s-a
rezumat la prezentarea cifrici a Succeselor
fnregistrate In transformarea socialistd a
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agriculturii, dar a relevat conditiile si rezul-
tatele politice ale acestui proces istoric.
Atragerea $irdnimii muncitoare pe figagul
socialismului s-a ficut n conditiile unei tnver-
sunate lupte de clasi, care, in raport cu
perioada anterioari trecerii la revolutia socia-
listd, a fmbricat forme noi, in parte sesizate
fn studiul recenzat. Politica de ingrddire a
«chiaburimii a urmirit nu numai scopuri
economice, de ingridirc a exploatirii capita-
liste, dar §i politice. Succesele transformirii
socialiste a agriculturii au tnsemnat §i scoa-
terea completd a tidrdnimii muncitoare de
sub influenta politicd a chiaburimii. ,,Aceasta
— aratdi tovarisul Gh. Gheorghiu-Dej — este
conditia esentiald a Intdririi aliantei dintre
«clasa muncitoare §i {irinimea muncitoare” .

De la numai 56 de gospoddrii colective
«<u un numdr de 4 327 de familii in vara anului
1949 s-a ajuns la situalia fn care sectorul
socialist In agriculturi a devenit preponderent.
Sarcina Congresului al II-lea ca in 1960 sec-
torul socialist tn agriculturd si fie prepon-
derent atft ca suprafatd, numir de familii §i
productie-marfi (60—709%) a fost tndeplinita
tnci tn 1959. In august 1959 sectorul socialist
cuprindea deja peste 709 din suprafata
arabild a tarii §i cca. 70% din numdrul total
al gospoddriilor {drinesti, pentru ca tn preajma
Congresului al III-lea sé& atingd 81% din
suprafata arabild §i din numdirul total al
gospodiriilor tirinesti. In urma acestor re-
zultate, Congresul al III-lea al P.M.R. a
apreciat cil procesul de transformare socialisti
a agriculturii a fost in linii mari infiptuit,
cd a fost creati baza economicd a socialis-
mului In tara noastri.

Pe baza datelor cunoscute, autorii au
ardtat importanta pe care a jucat-o demas-
carea §i zdrobirea in 1952 a grupului frac-
tionist, antipartinic si antistatal Pauker-Luca
in gribirea ritmului socializdrii agriculturii.

Un loc important in lucrare fl ocupi

prezentarea politicii Partidului Muncitoresc
Romin fatd de t{irinime In lumina sarcinilor

dari, p. 293.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvln-
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trasate de Congresele al II-lea §i al IlI-lea
si de plenarele C.C. al P.M.R. pe perioada
1953—-1960  (Indeosebi de plenarele din
august 1953, iulie §i decembrie 1956).

Studiul prezintd principalele date privind
politica economici a partidului si guvernului
de sprijinire a dezvoltirii productiei agricole,
incheindu-se printr-o privire de ansamblu
asupra perspectivelor deschise in urma pre-
vederilor cuprinse in directivele planului de
dezvoltare a economiei nationale pe anil
1960 —1965.

Ar fi prezentat jnteres schitarea de
citre autori a urmdirilor pe care le va avea
asupra aliantei trecerea intregii tdrdnimi in
gospodirii colective, sarcind trasati de Con~
gresul al III-lea al partidului.

Transformarea {irdnimii muncitoare, pe
misura intririi sale In G.A.C., intr-o clasi
noui a societaiii socialiste — t%rénimea colec-
tivistd — ridicé pe o treapta superioari alianf{a
clasei muncitoare cu tirinimea muncitoare.
Baza materiald a alianfei pe aceastid treaptd
este sectorul socialist unic al economiei natio-
nale, relatiile socialiste de producfie. Procesul
transformirii fIntregii tirinimi muncitoare
in {drinime colectivistd este in curs de desfi-
surare, el urmind si fie incheiat, conform
hotéririlor Congresului al III-lea al P.M.R.,
pind in 1965.

Un merit al acestui studiu este grija per-
manentd de a se sublinia rolul conducitor al
partidului in Intirirea aliantei dintre clasa
muncitoare §i tdrdnimea muncitoare, expu-
nerea clard si sistematicd a faptelor.

*

Volumul recenzat, cu toate lipsurile
constatate, reprezint3 totusi, in ansamblu, un
prim si remarcabil succes in abordarea uneia
din principalele probleme ale istoriei contem-
porane : alianta clasei muncitoare cu {ira-
nimea muncitoare, rolul pe care aceasta l-a
jucat in lupta revolutionard a maselor popu-
lare, conduse de partid, de la crearea P.C.R.
pind in preajma Congresului al III-lea al
P.M.R.
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Autorii au izbutit si dea o imagine gene-
Tali destul de reusitd, {inind seama de actualul
stadiu al cercetdrilor, a cadrului general-
istoric In care se dezvoltd §i a rolului jucat
de aceastd aliantd in momentele-cheie ale
istoriel contemporane a R.P.R., In special
ale perioadei de dupd 23 August 1944.

Din punct de vedere al generalizarii
teoretice, al studierii dezvoltdrii sale in
raport cu sarcinile revolutionare intr-un
moment sau altul al istoriei noastre con-
temporane, ceea ce prezenta cel mai mare
interes era urmirirea modului fn care alianta
<clasei muncitoare cu f{irdnimea muncitoare
s-a transformat, dintr-o fortd social-politicd
in primul rind antifeudald, intr-una anti-
<apitalistd, iar In zilele noastre intr-o fort{d
motrice a mersului fnainte al constructiei
socialiste, a dezvoltirii acesteia.

13 — v, 3335
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Asa cum am aritat, aceasti problemi,
dest a preocupat pe redactorii vol. III (vezi
,,Cuvint tnainte”, p. 5), nu a putut fi rezolvati
dectt partial de materialele cuprinse in vo-
lumul recenzat.

Importanta deosebiti pentru frontul ideo-
logic din tara noastri a temei abordate in
culegerea Din lupla P.C.R. pentru {nchegarea
alianfei clasei muncifoare cu {drdnimea mun-
ciloare tn bdtdlia pentru reforma agrard din
1944— 1945 reclamid din partea tuturor spe-
cialistilor o reluare §i dezvoltare a proble-
melor ridicate in aceastd culegere, fie sub
forma publicirii unei noi editii tmbunitatite
mai ales sub aspect teoretic a acestei culegeri,
fie prin aparilia unor noi lucrdri privind
aceastd temd.

T. Udrea
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REVISTA

REVISTETLOR

Bonpoest meropun KIICC.
,,Opears Huemumyma Maprcusma-Jdenunusma npu K RIICC”

Moscova, nr. 1—6/1960, 1423 p.

In cei patru ani de existen{i, revista
sovietici ,,Bonpocm ucropnH RIICC” si-a
tndeplinit cu cinste sarcinile ce i-au fost
trasate de Congresul al XX-lea al P.C.U.S.:
studierea stiintificd a istoriei P.C.U.S. (mai
ales dupid Marea Revolutie Socialistd din
Octombrie), elucidarca unor probleme ale
istoriei partidelor comuniste §i muncitoresti
friatesti §i istoria migcdrii muncitoresti in-
ternationale, generalizarea stiin{ifici a expe-
rientei organizatiilor de partid in Indeplinirea
importantelor hotiriri de partid in domeniul
constructiei economice $i muncii idcologice.

Studierea istoriei P.C.U.S. — care a par-
curs un drum plin de lupte eroice, de grele
tncercdri §i victorii mirete are o importanti
deosebiti pentru dezvoltarea continud a
teoriei marxist-leniniste, pentru perfectionarea
conducerii practice a partidului, mai ales
pentru rezolvarea sarcinilor construirii comu-
nismului. In nr. 4 al revistei, V. N. Pono-
marev, In articolul Experienfa istoricd a
P.C.U.S. in slujba constructiei comunismului,
aratd pe scurt care sint domeniile mai impor-
tante din istoria P.C.U.S. care prezintd interes
pentru activitatea partidului In epoca actuald.
Mai intii, experiena cistigati in dezvoltarca
creatoare a teoriei marxist-leniniste, In sta-
bilirea liniei generale, In asigurarca unitatii
de nezdruncinat a activitatii teoretice, politice
§i organizatorice. Dupd ce devine partid de

guvernimint, partidul trebuie si acorde
atentia maximd dezvoltdrii for{elor de pro-
ductie, economiei tdrii, si repartizeze con-
structiei economice cea mai mare parte a
fortelor sale. O altd sarcind importanti este
educarea comunisti a oamenilor muncii, lupta
cu dugmanii sdi de idei. O importanti dco-
sebitd in conditiile actuale o au studierca
si folosirea experientei acumulate de partid
in domeniul rela;iilt')r internationale.

Anul trecut, oamenii muncii din {arile
socialiste §i din toatd lumea au sidrbitorit
90 de ani de la nasterca lui V. I. Lenin.
Acestui eveniment revista i dedica toate
materialele publicate in nr. 2 si alte 18 articole
fn celelalte numere din 1960.

Incepind cu nr. 2, revista publici cronica
biografici a vietii §i activititii lui V. I. Lenin,
o continuare directdi a lucririi Lenin tn 1917.
Dale din viafa §i activitatca sa, editata In
1957 de Institutul de marxism-leninism de
pe lingd C.C. al P.C.U.S. In nr. 2 este cuprinsd
perioada 26 octombrie (8 noiembrie) — 5 (18)
noiembrie 1917 s§i se Infi{isecazd activitatea
intensa a lui V. I. Lenin In vederea organizirii
zdrobirii complotului contrarevolujionar al
lui Kerenski-Krasnov precum §i activitatea
depusd pentru consolidarea Puterii sovietice
si traducerea In viatd a priinclor ei masuri.
Cronica este continuatd in celelalte numere
pini la 13 (26) decembrie 1917.
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In celelalte 6 numere, revista publici noi
documente ale lui V. I. Lenin — dovezi ale
genialei contributii la dezvoltarea ideologiei
comuniste, ale organizirii §i fndrumirii de
citre V. I. Lenin a proletariatului in lupta
pentru construirea societitii comuniste.

M. Velin tn studiul Premisele ideii leni-
nisle a hegemoniei prolelarialului, H. G.
Kristosturian in studiul V. I. Lenin despre
rolul clasei munciloare {n conslruirea socia-
lismului §i comunismului §i M. D, Stucebni-
kova in studiul V. I. Lenin despre rolul con-
ducalor al parlidului tn condifiile diclaturii
prolelare sintetizeazi geniala contributie a
lui Lenin in rezolvarea teoretici si practicid
a acestor probleme de o deosebitd importanti
pentru marxismul revolutionar. Este subli-
niatd mai intfi necesitatea rezolvirii teoretice
si practice — impusd de dezvoltarea revo-
lutiei socialiste — a problemei hegemoniei
proletariatului §i a rolului partidului prole-
tariatului in conditiile dictaturii proletare.
Rolul conducitor al partidului in conditiile
dictaturii proletare scrie Stucebnikova, este
0 necesitate obiectivd. Aceastd necesitate
este conditionatid de continutul revolutiei
socialiste, de caracterul statului proletar in
perioada de trecere de la capitalisin la socia-
lism, de trasiturile fundamentale ale par-
tidului Insusi, ca partea cea mai inaintati si
mai constientd a clasei muncitoare §i a tuturor
oamenilor muncii. Pentru prima datd dezvol-
tarea societitii Inceteazd a mai avea un
caracter spontan. Ea este condusi de acti-
vitatea constienti a oamenilor pe baza
cunoasterii legilor ei obiective. Creste deci
importanta factorului subiectiv in dezvoltarea
societdtii. Numai proletariatul, clasa cea
mai inaintati §i mai organizati, in fruntea
cireia std partidul comunist, inarmat cu
teoria revolutionard marxistd, cu stiinta
dezvoltirii societiitii, poate conduce masele
pe drumul socialismului. Autorii celor trei
studii arati cum V. I. Lenin a demonstrat
ci si fn noile conditii proletariatul trebuie
si poate sd-si indeplineasci sarcina istoricd de
conducitor in infiptuirea revolutiei si a con-
struirii noii societiili. In al doilea rind, tre-
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buiau precizate ciile concrete prin care proleta-
riatul putea si-si consolideze dictatura sa,
sd Invete sd conduci statul si si atragd dupi
sine pe toti oamenii muncii, si fie fn stare
sd conduci opera de constructie economici §i
culturalid. Justetea concluziilor leniniste este
confirmatd de experien{a constructiei socia-
liste in Uniunea Sovietic si n tarile de demo-
cratie populari.

I. I. Mint, in studiul Dezvollarea pdrerilor
lui Lenin despre Soviete (1905—aprilie 1917),
analizeazd pe larg cum V. I. Lenin a pus
problema formelor social-politice ale dicta-
turii proletare in mod concret-istoric, tinind
seama de fmprejuriri datorite conditiilor,
locului si timpului, capacitatii politice a
clasei muncitoare, nivelului luptei de clasi
fn etapa istoricid datd. Urmirind procesul
de aparitie a primelor Soviete — ca rezultat
al creatiei revolutionare a maselor in focul
luptei de clasd — autorul subliniazd meritul
lui V. I. Lenin de a fi vizut in Soviete — $nci
din anul aparitiei lor — organe ale riscoalei
armate, embrion al guvernului revolutionar
provizoriu, forma posibildi a noului tip al
puterii de stat. In aprilie 1917 V. I. Lenin a
enuntat teza Republicii Sovietelor ca forma
de stat a dictaturii proletariatului. Autorul
scoate in relief actualitatea genialei precizari
a lui V. I. Lenin ,,Trecerea de la capitalism
la comunism, desigur, nu poate si nu dea
o mare abunden{d s§i varictate de forme
politice, dar esenta va fi fird fndoiali aceeasi :
diclatura prolelariatului™.

Dupé al doilea rizboi mondial, creatia
maselor populare conduse de comunisti a
faurit intr-un sir de tiri o noudi formid a
dictaturii proletariatului: statul democrat-
popular.

V. M. Selunskaia urmdreste procesul de
elaborare in perioada 1917—1923 a planului
de cooperativizare socialisti a gospoddriilor
tardnesti, tn articolul intitulat Elaborarea
de cdlre V. I. Lenin a planului cooperalisi.
Autoarea fmparte aceasti perioadd in trei
etape. Prima etapd cuprinde primul an al
Puterii sovietice 1917—1918,
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Nationalizarea pimintului in conditiile
dictaturii proletare a constituit, aga cum arita
Lenin, nu numai cel mai radical act al trans-
formérii democratice, dar §i primul pas prac-
tic al socialismului la sate. Analizind situatia
concreti a Rusiei cind existau incd proprie-
tatea privatd asupra mijloacelor de productie
si libertatea comerfului—deci baza economici
a capitalismului — autorul subliniaz meritul
lui V. I. Lenin, care a explicat cu perseverenti
cd nu trebuie si ne oprim la nationalizarea §i
fmpértirea nivelatoare a pédmintului ci tre-
buie s& deschidem in fafa fardnimii perspec-
tiva ciii socialiste de dezvoltare pe baza so-
cializiirii mijloacelor de productie §si a muncii
colective.

Elaborind planul de trecere la construc-
tia socialistd, Lenin a acordat o deosebitd
atentie formelor concrete de atragere a pi-
turilor mijlocii la constructia socialists, cdi-
lor celor mai potrivite pentru a aplica la con-
ditiile Rusiei tezele generale marxiste de fo-
losire a cooperatiei pentru trecerea la economia
socialistd. V. I. Lenin a rezolval aceastd
problemii mergind pe doui linii: in primul
rind, linia sprijinirii dezvoltirii cooperati-
velor agricole de productie (din initiativa
maselor conduse de partid, la sfirgitul anului
1918 erau deja organizate 1 562 de gospoddrii
colective care uneau 16 400 de gospoddrii
taranesti) ; in al doilea rind, pe linia pastririi
aparatului §i bazei materiale a cooperatiei
vechi, prerevolutionare §i folosirea ei in scopul
organizarii schimbului repartitiei §i aprovizio-
nirii socialiste (la inceputul revolutiei existau
35000 de societdf{i de consum cu 11 000 000
de membri §i 23 700 de cooperative agricole
cu 9500000 de membri.

Pe baza unei profunde analize stiintifice
a primilor pasi ai miscirii cooperatiste in con-
ditiile dictaturii proletare, Lenin a definit ¢i
directia principald a transformirii socialiste
a satului este construirea de gospodirii co-
lective in forma artelurilor agricole, intovi-
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rdsirilor §i comunelor, dar trecerea la socia-
lizarea gospoddriilor t{érdnesti fn proportii
largi este posibild numai prin introducerea
unei evidente §i control asupra dezvoltirii
spontane a micii productii de mdirfuri prin
intermediul cooperativelor de comert.

A doua etapid cuprinde perioada 1919 —
1920. Schimbarea conjuncturii
1919 — interventia, rizboiul civil, foametea

istorice din

si ruina — a determinat ca partidul si treaci
treptat la sistemul comunismului de rizboi.
Aceastd noud politici economicid, care pre-
supunea nafionalizarea tuturor intreprin-
derilor industriale §i comerciale particulare
si cooperatiste, a redus la minimum circulatia
marfi-bani. In aceste conditii nu mai putea
fi vorba de dezvoltarea cooperativelor ca or-
ganizatii de mas3, independente. In aceste
conditii, cu toate ci linia principiali a par-
tidului fn problema rolului cooperaliei in
constructia socialismului a aceceasi,
tnfiptuirea ei a mers mult mai greu. In masura
posibiliti{ilor, guvernul a luat méisuri pentru

sprijinirea procesului de socializare a agricul-

rdmas

turii. La iInceputul perioadei de recon-
structie fn Rusia Sovietici, 131 000 de¢
gospodarii tdrdnesti erau unite in 10 500

de colective.

In conditiile unei aprige lupte de clasi, ale
unor mari greutiti economice, fird experienta,
primii ani ai construirii statului sovietic au con-
stituit ani de mari ciutidri creatoare in toate
domeniile de construire a noii orinduiri so-
cialiste.

Problemele teoretice §i practice ale trans-
formarii socialiste a agriculturii au fost re-
zolvate de V. I. Lenin in a treia etapi,
1921 — 1923, In articolul Despre cooperafie,
publicat in ,,Pravda” din 26 —27 mai 1923,
V. I. Lenin definitiveaza ,,planul coopera-
tist”
turii.

de transformare socialisti a agricul-

In zilele noastre, cind creste importanta
internafionald a acestor idei leniniste, dus
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manii socialismului se dedau la noi atacuri
mirsave. Istoricii burghezi contrapun ideile
leniniste tn problema agrard celor ale lui
Marx §i Engels, iar planul cooperatist al lui
Lenin afirma cd e ceva specific numai Rusiei
Sovietice in deceniul al treilea al secolului
al XX-lea. Revizionistii contemporani pro-
pagd interpretarea antistiinfificA si tenden-
tioasd buharinisti a planului leninist, acu-
zind linia P.C.U.S. de cult al personalititii. Ei
denatureazd esenta planului leninist, afir-
mind cd Lenin n-a previizut colectivizarea
agriculturii. V. M. Selunskaia, pentru a de-
masca aceste atacuri, face un istoric aminuntit
al claboridrii de citre Lenin a planului co-
operatist, ariatind cum fn U.R.S.S. i in {érile
de democratie populard se aplicd creator acest
plan.

O tematicd asemdinitoare este abordatid
de S. P. Trapeznikov in studiul Noua etapd
istoricd tn dezvoltarea agricullurii socialiste §i
de L. M. Tolkunov in studiul Partidele co-
muniste conduc [drdnimea spre socialism (din
experienfa cooperalivizdrii {dranilor tn [drile
de democrafie populard).

K. P. Abrosenko, In articolul V. I. Lenin
despre legitalea transformdrii socialismului fn
comunism, aratd fn mod concludent cum V. I.
Lenin a dezvoltat in mod creator teza lui
Karl Marx despre cele doud faze ale societitii
comuniste, demonstrind cd socialisinul §i co-
munismul sint doud faze ale uneia si aceleiasi
formatiuni sociale, care se deosebesc una de
alta numai prin gradul de maturitate economici
politicd si culturald. Una s§i aceeasi bazi eco-
nomicd — un mod de productie unic §i pro-
prietatea obsteascd asupra mijloacelor de pro-
ductie, dezvoltarea planicd, proporfionald a
tuturor ramurilor economiei nationale, sub-
ordonarea productiei satisfacerii cit mai de-
pline a nevoilor materiale si culturale ale tu-
turor membrilor societdtii, muncd dupd ca-
pacitate ca cea dintli obligatie fatd de socie-
tate, unitatea de monolit a intregii societdti
fauritd ca rezultat al lichidirii antagonismelor
de clasd si nationale, suprematia conceptiei
marxist-leniniste in domeniul ideologiei
— constituie trisdturi comune atit pentru
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socialism cit §i pentru comunism, care deose-
besc noua orinduire in general de toate socie-
titile anterioare. Lenin nu a indicat date si
forme concrete de trecere la comunism, ci ny-
mai faptul cf_aceastd trecere la comunism
este un proces de dezvoltare acceleratd,
deoarece revolutia socialistd creeazd accele-
ratori ai procesului social de o for{d inca
necunoscutd ca proprietatea obgteascd asu-
pra mijloacelor de productie §i participarea
activa in constructia noii orinduiri a maselor
populare. Lenin indicd apoi una din cele mai
fnsemnate legitii{i ale constructiei comunis-
mului : trecerea presupune crearea unei baze
tehnice-materiale care asiguri cea mai mare
productivitate a muncii §i care tntrece cu mult
nivelul atins de socictatea contemporani. In
fntrecerea economici dintre cele doud sisteme,
Lenin araté cd neindoios va invinge societatea
comunistd tncd tn prima ei fazd, prin asigurarea
unei mai mari productivitdfii a muncii.

Strins legat de aceastd problemd este si
studiul lui G.E. Glezerman, intitulat V. I.
Lenin despre dezvoltarea germenilor comunis-
mului (nr. 4). Astézi, cind se construieste so-
cietatea comunistd, ifndemnul leninist de a
descoperi §i a dezvolta germenii comunis-
mului, de a-i transforma in comunism deplin
capitd o mare actualitate. Acesti germeni
sint rodul activititii creatoare a maselor tre-
zite la viatd de revolutia socialistd, cea mai
profundd transformare sociald a istoriei. Au-
torul incepe prin a analiza importanta teo-
retica §i practica a ,,subotnicelor”. Acest eve-
niment este o madrturie vie a nasterii uneia
din celulele ,,societitii noi, socialiste — cum
spunea Lenin—, care aduce popoarelor lumii
izbdvirea de jugul eapitalist si al rdzboaielor”.
In orice fenomen social sint rimisife ale
trecutului, bazele prezentului §i embrioni ai
viitorului. In condifiile de azi acesti embrioni
au cele mai optime conditii de dezvoltare.
Autorul ia ca exemplu morala care se creeazi
in socialism. Desigur c& in comunism gradul
de dezvoltare al constiinfei oamenilor va fi
cu mult superior, multe norme de conduiti
vor dispérea, dar, prin natura lor, caracteris-
ticile moralei care se nasc in zilele noastre sint
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tocmai trisiturile moralei comuniste. Con-
stiinta oamenilor, morala lor reflecti gradul
de maturitate al societitii. In primii ani ai
Puterii sovietice, in conditiile materiale grele
-s-a ndscut initiativa eroici a maselor pentru
dichidarea acestor greutiiti prin mdirirea pro-
«uctivitatii muncii. In aceasta initiativd se
.aflau germenii societit{ii comuniste.

Formele acestei intreceri au parcurs in
40 de ani un drum lung: de la subotnice la
aidarnici, la migcarea stahanovista si, in ajunul
primului septenal, la miscarea brigizilor si
udarnicilor muncii comuniste. In zilele noas-
tre, in U.R.S.S. germenii comunismului
au un caracter de masi. Prima brigadd a
gnuncii comuniste s-a ivit in octombrie 1958
1n acelagi depou unde a avut loc primul su-
Jbotnic. In ajunul Congresului al XXI-lea exis-
‘tau 35 000 de muncitori aflati tn intrecere in
muncd comunistd; la sfirsitul anului 1960
'se aflau 400 000 de colective cu 5000 000
participanti. Au evoluat si formele acestei in-
treceri: de la brigizi ea a cuprins sectii si
Antreprinderi intregi.

Partidul comunist §i statul sovietic
:sint chemate sd indrume, sid creeze con-
ditii optime pentru dezvoltarea acestor
germeni, pentru accelerarea procesului de
trecere la comunism. Aceasti activitate a
partidului §i a statului vine si combatd teo-
riile revizionistilor, care neagi rolul partidului
.5i al statului in socialism, considerindu-le
drine ale dezvoltirii.

Despre caracterul international al ge-
nialei tnvatdturii leniniste se ocupd M. I
Sidorov si K. L. Selesnev tn studiul Carac-
ferul international al leninismului (nr. 2). Prin-
-cipalul in fnvitdtura lui K. Marx i F. Engels
este elucidarea rolului istoric mondial al
proletariatului ca gropar al capitalismului si
fauritor al societitii comuniste. Ficind aceas-
ti mireatd descoperire stiintifici, Marx si
Engels au fnarmat miscarea muncitoreasci
-cu o teorie §i un program revolutionar.

Noua conjuncturi economici, sociald si
politici a secolului al XX-lea
dezvoltare creatoare a teoriei revolutionare

necesita o
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marxiste, care si rispundd noilor probleme
ridicate de viata fnsisi. Leninismul este marxis-
mul zilelor noastre. Victoria deplini si defini-
tivi a socialismului din U.R.S.S., experienta
socialismului fn multe tiri din Europa si din
Asia sub steagul biruitor al leninismului con-
stituie verificarea mdirea{d, hotirftoare §i con-
vingitoare in practicd a tnvititurii leniniste,
cea mai convingitoare demonstratie a impor-
tantei internationale a ei.

Invititura leninistd este dezvoltatd si
tmbogititd in chip creator in hotdririle sale
de P.C.U.S. si de partidele comuniste §i mun-
citoresti friitesti, In lucririle activigtilor de
seamd ai miscdrii mondiale comuniste §i
muncitoresti. ,,Pentru miscarea muncito-
reasci internationald, pentru victoria comu-
nismului — spunea tovarisul Hrugciov la Con-
gresul al XX I-lea al P.C.U.S.—, ideile marxism-
leninismului au aceeasi fortd ditdtoare de
viatd ca razele soarelui, ca lumina §i cél-
dura pentru plante, pentru viata pe pamint.
Dupd cum viata Insdsi este infinitd in mig-
carea sa progresivi, in manifestirile sale multi-
laterale, tot asa teoria marxist-leninista este
infiniti tn dezvoltarea sa §i tmbogitirea sa cu
experienta noui §i cu teze noi”.

*

Implinirea a 140 de ani de la nagterea
lui Friedrich Engels este marcatd in revist3
prin publicarea a doui interesante studii.
Unul este semnat de V. G. Tartakovski,
Friederich Engels, marele maestru al lacticii
revolufionar-proletare (nr. 6). In acest articol,
autorul descric o pagind glorioasd din acti-
vitatea revolutionari a lui Engels, §i anume
eforturile depuse pentru convocarea Con-
gresului international socialist muncitoresc
din 1889. Cu aceastd ocazie s-a dovedit o
datd tn plus talentul siu de organizator si
tactician, exemplu de Iluptd principiald tm-
potriva dusmanilor marxismului, tmpotriva
greselilor oportuniste §i sectariste din stnul
migcdrii socialiste. Al doilea studiu este al lui
E. P. Kandel, Impotriva falsificarii rolului lui
Engels tn crearea §i dezvoltarea marzismului
(nr. 6). Autorul demascd fncercdrile istorici-
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lor burghezi clericali §i oportunisti de a ig-
nora aportul lui Engels i rolul lui in elabo-
rarea teoriel comunismului stiinific, de a
pune la indoiald unitatea ideilor lui Marx §i
Engels, opunind operele lui Engels celor ale
lui Marx, falsificind esenta invataturii marxiste
sau acordindu-i lui Engels numai rolul de popu-
larizator al invitaturii marxiste.

Revista abordeazd problema activitatii
lui V. I. Lenin pentru crearea partidului de
tip nou. Cu ocazia aniversirii a 60 de ani de
la aparitia ziarului ,,Iskra”, V. I.-Stepanov
publicd articolul V. I. Lenin §i crearea organi-
zaliilor ,,Iskrei”” In Rusia (nr, 6), In care aduce
un aport insemnat la elucidarea unei laturi
a problemei, si anume activitatea cotidiani
a lui V. I. Lenin de indrumare a activititii
grupelor §i organizatiilor locale ale ,,Iskrei”
in vederea unirii ideologice §i organizatorice
a migcdrii social-democratice din Rusia in-
tr-un partid marxist de tip nou. I. M, Arse-
niev se ocupd de o alti laturid a problemei,
care §i ea a fost mai putin studiatd pind fn
prezent, §i anume eforturile §i tnsemnitatea
activitatii lui V. I. Lenin pentru unirea in
jurul ,,Iskrei’” a grupurilor si organizatiilor
social-democratice din emigratie (Lupta lui
V. 1. Lenin penlru unirea social-democrafilor
de pesle holare) (nr. 6).

Revista publici citeva articole prile-
juite de aniversiri a 40 de ani de existentd
a unor partide comuniste fritesti. Articolele
fac o analiz# stiintificA concisd a drumului
de luptd stribidtut, oferind unele date intere-
sante din punct de vedere istoric §i aprecieri
de o deosebitd importanti — puncte de ple-
care in abordarea istorici a unor fenomene.

Aniversarea P.C.F. este marcati in re-
vistd prin articolul lui Maurice Thorez, se-
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cretar general al P.C.F. In avangarda luptei
maselor munciloare (nr. 5); aniversarea P.C.
al Armeniei prin studiul lui S. A. Tovmasian,
prim-secretar al P.C. al P.C.A., Despre cl-
teva probleme ale inlerpreldrii gtiinfifice a
isloriel P,C.A. (nr. 5); aniversarea P.C. al
Marii Britanii prin articolul lui James Klug-
man, Crearea P.C. al Marii Brilanii (nr. 4);
aniversarea P.C, al Azerbaigeanului prin
studiul 40 de ani de existen{d a P.C.A. §i de la
inslaurarea Pulerii sovielice de V, I. Ahundov.

Revista acordd o deosebitd atentie is-
toriei miscdrii muncitoresti internationale si
a partidelor comuniste ale popoarelor Uniunii
Sovietice. In afara de cele patru articole men-
tionate mai indicim urmitoarele: Indfich
Vessely, P. C. al Cehoslovaciei, inspiralorul
rdscoalei populare slovace din 1944; L. N.
Nejinski, Crearea unui singur partid al clasei
munciloare in Ungaria (1944— 1948); Georges
Cogniot, P, C. din {drile Europei occidentale
tn anit celui de-al doilea rdzboi mondial ; A. P.
Korsunski, Congresul al VII-lea al Comin-
ternului despre frontul unic muncitoresc §i fron-
tul popular; A. P. Boriev, N, N. Lipav-
cenko, I. E. Pasko, Peniru elucidarea pro-
blemei referiloare la crearea P.C. (b) al Ucrai-
nei §i tactica lui tn 1918.

in prezentarea revistei pe anul 1960
ne-am ocupat mai mult de prima parte —
articole. Revista mai cuprinde insd numeroase
alte rubrici: comunicdri, lectii §i consultatii,
amintiri, istoriografie, critici si bibliografie,
viata stiintifici, unde se gisesc numeroase st
interesante materiale din istoria §i din activi-
tarea P.C.,U.S. si a miscdrii muncitorests
internationale.

V. Tdndsescu

BecTHEE mCTOPHH MHPOBOi KyIbTYpHI.

Axademus naysx CCCP, Omdeaenue ucmopuseckur Hayx, nr. 6 (18) 1959 — 1(19)—6 (24) 1960.
H3d. I'oc. Hayunoti BCO

Considerdim cd nu mai este necesar si
aritadm sarcinile §i problemele care stau in
istoriei culturii mondiale”,

fata

s Revistei

acestea au mai fost aritate cu prilejul
unei prezentédri anterioare. Trebuie ad#dugat
ci, In comparatie cu ceilal{i ani, numerele
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publicate in 1960 au avut o tematicid mai
variatd iar problemele puse au tratat rolul
culturii tn conexiunea lor generald tn spiritul
coexistenfel pasnice a popoarelor.

Un loc deosebit in paginele revistei este
rezervat culturii §i luptei popoarelor din
Africa, Asia §i America latind. Revista cautd
sd scoatd in relief rolul de agresor pe care
l-au avut colonizatorii in subjugarea acestor
popoare si avintul pe care l-a luat cultura
dupd obtinereaindependentei. Revista demascd
,,misiunea civilizatoare’ a colonialistilor.

Materialele publicate in paginile revistei
constituie o armd de luptd ideologicd fmpo-
triva capitalismului. In revisti este bine
arditat rolul capitalismului ca o frind in dez-
voltarea societétii §i culturii.

in legdturi cu aportul culturii pentru
migscarea muncitoreasci este interesant studiul
lui A. N. Deborin, Comunismul utopist al lui
Robertl Owen §i migcarea cartistd (nr. 6, 1959).
Robert Owen a considerat ci, pentru rezol-
varea aga-numitei probleme sociale, pentru
realizarea comunismului, sint necesare doui
elemente : crearea unei abundente de produse
pentru asigurarea societétii cu tot necesarul
si, al doilea, reeducarea omului in spiritul
moralei comuniste.

Owen s-a ridicat deasupra celorlalti
utopisti in Intelegerea procesului dezvoltirii
societdtii. E adevirat cid in Anglia revolutia
industriald fn mare parte se terminase, §i de
aceea numai aici putea si fie elaborati fnvi-
tatura lui Owen, pe cind in Franta noua
orinduire socialdi abia obtinuse victoria.
Acesta este motivul pentru care nici Saint
Simon §i nici Fourier n-au putut si se ridice
pind la conceptiile lui Owen. Owen, spre
deosebire de alti comunisti utopisti, a fost
primul care a inteles importanta hotiritoare
a fortelor de productie (chiar termenul ,,forte
de productie” apartine lui Owen).

in timpul puternicului avint al migedrii
muncitoresti din deceniul al patrulea, owe-
nismul s-a dezvoltat paralel cu cartismul,
care a avut o importantd imensd pentru
migscarea muncitoreascd din Anglia date-
ritd faptului cd unea lupta politici a pro-
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letariatului cu revendicérile sociale. Car-
tismul este cu mult superior owenismului,
prin faptul cd, tn primul rind, tn cadrul lui
au participat principalele mase muncitorcsti
si, in al doilea rind, ideologia, politica si
tactica cartismului sint un produs al gindirii
colective a muncitorilor. Desi o parte insem-
natd a cartistilor, fuseserd owenisti, adica
comunisti utopisti, asta nu inseamnd ci ei
fmpértdseau pe deplin conceptiile §i fante-
ziile lui Owen, ci erau de acord numai cu
ideea de bazd, ideea socialismului.

Unul din cartistii de seamid, O’Bricn,
aratd just cid tn conditiile de atunci era o
utopie sd visezi despre posibilitatea realizarii
sistemului lui Owen. Pentru transformarca
societdtii era necesar ca mai intii sd se cuce-
reasci puterea politicdi. Tn aceasta consti
superioritatea cartismului asupra utopismului
Iui Owen.

Tot A. M. Deborin semneazi §i studiuk
Din istoria renagterii germane timpurii.Chris-
tian Thomasius (nr. 6, 1960). Christian Thoma-~
sius a jucat un rol insemnat in viafa poporului
german §i in istoria societitii, desi n-a fost
un mare ginditor. Insi el este considerat
revolutionar al spiritului, eliberator al poporu-
lui german de ticdlosiile care dominau in
procedura judiciard, in gindirea si obiceiurile
tarii.

Rizboiul tirdnesc din Germania, infrin-
gerea taranilor §i victoria feudalilor au influen-
tat pentru o perioadid de multi ani dezvoltarea
tarii. Victoria feudalitiiii a dus la reactiune
si a stimulat procesul de deciddere economici
§i politici. Reactiunea a bintuit In Germania
mai mult ca oriunde. Poporul a fost lipsit
de cele mai elementare drepturi §i libertati,
clerul si juristi obscurantisti au distrus fizic
mii de oameni prin faimoasele procese ale
,,vrijitoarelor”, §i iatd cd, tn aceste timpurh
ingrozitoare de lipsi de drepturi polilice
si altele, pe fondul barbariei care triumfa
se aude glasul lui Christian Thomasius,
care devine conducitorul renasterii germane.
Thomasius a sdvirsit o adevdratd revolutie
tn universitate, Incepind si predea tn limba
germand. Acesta era un eveniment nemai-
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Intilnit. Ptnd atunci se preda fn limba latini
sau francezd. Orice abatere de la aceastd
reguld era consideratd drept sacrilegiu. El nu
numai cd {inea cursul in limba germani,
dar a inceput sd editeze §i o revistd lunarid
,,Monatliche Gedanken”. tntre Thomasius
§i teologi a Inceput o luptd aprigi, ea fiind
<o reflectare a contradictiilor dintre feudalitate
$i burghezia care se dezvolta In sinul feuda-
lismului. Concepiia sociald a lui Thomasius
reprezintd o utopie de un gen special, insd,
oricit ar fi ea de departe de via{d, importan{a
i ca protest impotriva inegaliti{ii, impotriva
fmpirtirii de clasd n bogati si sdraci, ca pro-
test In numele dreptitii i egalitdfii nu poate
fi micsoratd. Cu tot utopismul §i contra-
dictia conceptiilor sale, Thomasius are merite
in lupta pe care a dus-o tmpotriva celei mai
megre reacfiuni, impotriva despotismului auto-
ritdfilor si bisericii, In numele libertaiii de
constiintd, a libertitii personale §i politice,
pentru visul siu care cheamid omenirea spre
un viitor mai luminos.

fn 1956 U.N.E.S.C.O. a adoptat progra-
mmul general de activitate pe 10 ani (asa-
mumitul proiect general Risdrit-Apus). Con-
form acestui program trebuie cercetatd pro-
blema relatiilor reciproce dintre traditiile
<culturii spirituale a popoarelor Orientului
si Occidentului si posibilitatea sintetizirii
dor tn viitor intr-o culturd® mondiald unici.
Pe baza acestui program, organul societifii
europene de culturid, revista ,,Comprendre”,
a lansat unele teze sub denumirea ,,India
in perspectiva dialogului cu Apusul”. Tezele
pornesc de la presupunerea ci cultura spiri-
tuald a Indiei diferd principial §i este opusid
traditiilor culturii spirituale a Apusului.
Aceste teze au fost transmise ideologilor din
diferite {iri sub forma unor anchete. In

numerele din 1960 ale ,,Revistei istoriei
<ulturii mondiale” se publick ancheta
revistei ,,Comprendre” §i rdspunsul lui

N. P. Anikeev, Cu privire la problema
rolului tradifiei mistico-religioase a culturii
din India tn cullura mondiald, precum si
diferite referate asupra rédspunsurilor unor
savan{i strdini. Savantul Anikeev arati ca
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tn ultimul timp atentia opiniei publice mondiale
este atrasi tot mai mult de problemele rela-
tiilor reciproce dintre culturile Apusului si
Risdritului. Un loc special printre aceste
probleme 1l ocupd cultura Indiei, atit prin
originalitatea si traditiile milenare ale dezvol-
tdrii ei, cft §i prin rolul pe care India a inceput
sd-1 joace in viaia internationald. N. P. Ani-
keev aratd cd pind acum cftva timp in Apus
domnea o atitudine de dispret fatd de cultura
indiand, fiind consideratd ca o culturd de
un grad inferior, de la care Apusul nu ar
fi avut nimic de tnviiat. In prezent, un ase-
menea punct de vedere se bucurd de tot mai
putind popularitate. Acum sint foarte putini
cei care neagidl originalitatea §i aportul ei la
tezaurul culturii mondiale. Marea majoritate
a filozofilor §i sociologilor burghezi
siderd cultura Indiei ca o parte compo-
nentd a culturii mondiale, o completare
eseniiald a ei, deoarece ea a elaborat proble-
mele importante ale spiritului omenesc ciirora
cultura Apusului nu le-a acordat atentia
cuvenitd. O analizd justd a culturii spirituale
indiene nu di dreptul la proclamarea Indiei
ca tari ,,spiritualistd”, ,,idealistd”, ,,stimulati
de problematica religioasi’”” etc. Nu poate
fi ignorat faptul indiscutabil c¢i In istoria
spirituald a Indiei, alituri §i independent
de ideologia religioasd — idealista §i misticd —;
a existat totdeauna o culturd laicd, materia-
listd, care o nega pe prima. Ea si-a gisit
expresia in literatura foarte bogati, in arti,
filozofie, stiin{d si alte sfere ale ideologiei,
iar principala atentie a fost indreptatd asupra
problemelor legate de viaja reald, practici
a omului §i societd{ii, problemd care nu
este legatd In nici un fel de tendintele
religiel. La baza realizdrii celor mai bune
opere de artd si literaturd stau nu problemele
legate de lumea cealaltd, ci problemele
vietii pdmintesti, reale, probleme care in-
totdeauna au riscolit pe oameni: bucuria
muncii pagnice,’ fericirea iubirii, lupta dintre
bine §i rdu, problemele dreptdtii sociale,
adicd ,,problemele vesnice” care au fost §i
in centrul atentiei artei progresiste din {érile

con-

apusene §i care, cu toatd multitudinea formelor
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Tor de expresie, si-au gasit §i i5i gdsesc drum
spre ascultitorul apusean.

Dacd se ia traditia filozofici a Indiei,
care este considerati baza teoretici a facturii
religioase a vietii Indiei, n-ar fi greu de vizut
cd §i aici aceastd sarcind a fost indeplinitd
numai de o parte a filozofiei. Toate etapele
dezvoltirii filozofiei Indiei, sint o marturie
a luptei teoriilor materialiste si rafionaliste
dmpotriva conceptiilor religioase §i mistice-
irationaliste.

Realitatea permite sd se tragd concluzia
«<d spiritualismul a fost impus filozofiei §i
altor domenii ale culturii Indiei de impre-
jurdri care n-au nimic comun. cu faimoasa
yautoaprofundare” a rasei indiene, si anume
de citre conditiile istorice, social-economice
din India; .orinduirea sociald §i regimul
colonial de mai tfrziu au creat posibilitate
pentru raspindirea largd a ideologiei starii
de spirit pasive, a tendinfei refugierii in
lumea interioard a individului.

Opinia despre mentalitatea mistici-re-
ligioasd a popoarelor Indiei a fost larg sustinut
de colonialistii englezi, deoarece ea le didea
dreptul moral sd vorbeasci despre ,,binefa-
cerile” §i ,,progresismul” dominatiel lor asupra
Indiei, care chipurile, firj aceastd dominatie
s-ar fi l3sat din nou tn voia felului de viatd
pasiv, contemplativ.

In prezent, popoarele Indiei, pe baza ex-
perientei proprii, se conving ci religia nu poate
sd serveasci drept armi tn lupta pentru trans-
formarea societatii, pentru rezolvarea proble-
melor sociale acute. Se poate spune cd ni-
cdieri fn lume nu se vorbeste atit de mult
despre o crizd a concepililor si despre necesi-
tatea elaboririi unei noi conceptii asupra
vietii ca tn India. In aceste conditii, paturile
largi ale populatiei din India i5i tndreapti tot
mai mult privirile spre ideologia marxist4,
care a fost tradusi tn viati in tdrile lagirului
socialist.

India, prin exemplul prieteniei sale cu
Uniunea Sovietici, demonstreazi nu numai

posibilitatea, dar §i avantajele colabo-
rdrii active intre {dri cu sisteme sociale
diferite, aridtind lumii fIntregi singura
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iesire posibild din internationala
fncordata.

in nr. 4 se publici referatele rispunsuri-
lor oamenilor de stiin{d strdini la ancheta
U.N.E.S.C.O. In aceste referate se arati ci
aproape to}i autorii sesizeazi saltul care a avut
loc tn India dupd obtinerea independentei.
Subliniind just traditiile §i caracterul pagnic
al politicii externe a Indiei tn prezent, majo-
ritatea autorilor explicd aceasta nu prin con-
ditiile istorice concrete, ci prin ,,spiritul in-
dian” specific, prin conceptiile religioase ale
budismului §i induismului specific indieni-
lor. Cu aceasta nu putem fi de acord. Multi
opun Apusul, cu ,,spiritul militant” al siu,
Indiei, cdreia nu li este specificid violenta, ci
,,folerant{a’”, ,,contemplativitatea’, ,,indife-
rena fa{i de bunurile materiale”. Prin aceast3
,stolerantd” traditionald si ,,compdtimire’”,
cifiva autori explicd politica externd a In-
diei, inclusiv principiile pancea sila adoptate
de multe popoare. Aceasta se referd In
special la articolul lui A. Chakravarty, care
expune unilateral istoria Indiei, conside-
rind-o ca o dezvoltare continui a spiritului
pacific, a rabdirii.

Autorii indieni C. M. Panikkar §i C. S.
Murty obiecteazi fmpotriva unei serii de
teze exprimate in articole. Ei sustin cd multi
europeni au o reprezentare absolut falsd despre
India, socotind ci acesteia i-ar fi striin pro-
gresul §i cd pentru ea este caracteristic ne-
migcarea, indiferenta fatd de bunurile mate-
riale, toleranta care cuprinde totul. Panik- -’
kar si Murty nu considerd, ca alti autori, ci
noul care este in India se datoreste influentei
Apusului §i cd dezvoltarea noului fnseamni
renuntarea la originalitate. Ei consideri ci
progresul Indiei trebuie si se fmpleteascd
cu originalitatea ei.

situatia

Dacid trebuie vorbit despre un dialog
al Indiei cu Apusul, trebuie aritat cd adevi-
ratul dialog are loc, fnainte de toate, in do-
meniul luptei pentru coexistenta pagnicd si
colaborare intre toate popoarele lumii. Carac-
terul dialogului este definit de caracterul
dezvoltdrii interne a Indiei, de tendinfa ei
de a construi o economie Infloritoare pentru a

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1322

face fati nevoilor poporului, pentru a rezolva
problemele sale sociale. Opinia publici din
India intelege ci aceste sarcini pot fi rezolvate
numai prin crearea independenici economice
a tirii pe baza industrializdrii pe toate cdile,
iar aceasta este imposibil de realizat fara aju-
torul altor tiri, in primul rind a celor dez-
voltate din punct de vedere economic.

Interesant este articolul lui A. I. Denisov
Principalele drepluri ale celdfenilor sovielici
(nr. 1, 1960), in care autorul face o analizd a
sistemului social-economic, politic, juridic si
moral al socialismului, care garanteaza drep-
turile. si libertédtile omului.

Tot in nr. 1 este publicat §i articolul lui
E. Pamlenyi Despre polilica cullurald a Re-
publicii Sovietice Ungare. La 21 martie 1919,
proletariatul ungar a luat puterea politica
in miinile sale, a instaurat dictatura proletaria-
tului §i a ocupat toate pozitiile in puterea de
stat §i economicd, pozitii care i-au permis ca
dupi secole de exploatare si devini stipinul
propriei {ari. In urma acestei cotituri hotiri-
toare In istoria poporului ungar, au apirut
conditiile necesare pentru o politicd culturald
calitativ noud, Scopul acestei politici a con-
stat in lichidarea monopolului vechilor clase
dominante asupra culturii §i satisfacerea ne-
cesitdtilor culturale ale poporului prin crearea
unei culturi noi, democratice, care sid se dez-
volte pe drumul socialismului. Articolul pre-~
zinti interes si prin faptul cd politica culturali
a Republicii Sovietice Ungare a fost putin
studiatd. Dupd ce analizeazi laturile acestei
politici culturale, E. Pamlenyi aratd cid ea
a fost cu adevirat nationald tn forma si socia-
lista tn continut.

In legiturd cu a 90-a aniversare de la
nasterea lui V. I. Lenin, revista publici in
nr. 2 articolul V. I. Lenin §i problemele cul-
furii, semnat de L. N. Pajitnov. Nici un eve-
niment din secolul al XIX-lea n-a avut o
influentd atit de hotiritoare asupra istoriei
si culturii ca aparitia marxismului. Marx si
Engels au ardtat c% numai clasa muncitoare,
prin natura sa sociald, este singurul purtitor
al ideilor comunismului, cd numai ea este
menitd si stea In avangarda luptei pentru
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societatea comunisti noui, societate care
va prelua §i va dezvolta cultura mondiald,
creati de mii de generatii precedemnte. Aceasta
idee este unul din principiile de bazi ale
leninismului. Lenin a considerat ¢d un rol
destul de important in marile lupte istorice
pentru construirea noului regim social fl
joacdi §i cultura. Lenin a emis teza despre
cele doud culturi fn cadrul fiecdirei culturi
nationale a societitii burgheze. ,,In stnuk
fiecdrei culturi nationale — spune Lenin — se
gisesc elemenle, fie si nedezvoltate, de culturi
democraticd s§i socialistd, fiinded In sipul
fiecdrei natiuni existd mase de muncitori
si exploatati ale ciiror conditii de via{i creeazi
in mod inevitabil ideologia democratici si
socialisti”’ 1. De pe aceste pozitii Lenin a
apdrat marile idei ale lui Belinski §i Cernt-
sevski, mostenirea revolutionari a deceniilor
al saptelea si al optulea ale secolului trecut.
Lenin a considerat lupta pentru mostenirea
democraticid drept problemd cu importanti
politicd imensi §i strins legati de sarcinile
educatiei politice a clasei muncitoare. Lupta
pentru elementele democratice, inaintate din
cultura trecutului a determinat patosul
articolelor lui Lenin despre L. Tolstoi.

Intregul sens al revolutiei culturale
sdvirsite in U.R.S.S. a constat in a duce
cultura in popor, care era apédsat de obscuran-
tismul, ignoranta si sérdcia seculard, pentru
a trezi in el energia, initiativa, setea de a crea
noile forme ale vietii, noi relatii, noua culturi,
pentru a invi{a masele si construiascd comu-
nismul, inarmate cu cele mai noi cunostiinie
stiinfifice. Revolutia culturald era privita
de Lenin ca unul din factorii hotiritori in
construirea cu succes a socialismului, factor
care sd asigure victoria in intrecerea pasnica
cu lumea capitalista.

Inviidtura lui Lenin despre revolutia
socialistd ca principala for{d motrice a pro-
gresului social in secolul al XX-lea, ideea
despre clasa muncitoare ca mostenitoare
a tuturor comorilor culturii mondiale, create

1V, I Lenin, Opere, vol. 20, Ed. P.M.R.,
1951, p. 8.
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in decursul istoriei, ideea despre cele doud
culturi in fiecare culturd nationald din socie-
tatea bazatd pe exploatare, toate acestea
constituie o armi ideologici a partidelor
comuniste §I muncitoresti.

in nr. 1 este publicat articolul lui
Z. A. Kamenski E. Kant tn filozofia rusd de la
tnceputul secolului al XIX-lea. Problemele
legéturile filozofice ruso-germane a atras
atentia multor istorici ai filozofiei. Insi lega-
turilor filozofiei ruse cu teoriile lui Schelling
si Hegel le-a fost acordata mai multi atentie
decit legaturilor cu filozofia lui Kant, deoarece
teoriile lui Schelling §i in special Hegel au
avut mai multd importantd pentru filozofia
rusid. Autorul aratd cd problema legéaturilor
gindirii sociale ruse cu filozofia lui Kant
este prea putin cercetatdl §i de aceea el cauti
sd analizeze aceast3d problemi.

Tot problemei legiturilor filozofice
ruso-germane fii este consacrat §i articolul
F. Schelling tn filozofia rusd de la fnceputul
secolului al XIX-lea, sub semnitura aceluiasi
Kamenski (nr. 6, 1960). Spre deosebire de
atitudinea critici pe care a avut-o gindirea
rusd fatd de filozofia lui Kant, care nu avea
aderenti in Rusia, filozofia lui Schelling a fost
mai bine primitd, deoarece in Rusia exista
o grupd de ginditori care considera pe Sche-
lling ca Invititor al lor §i care au propagat
foarte activ schellingianismul, folosindu-1
pentru elaborarea ideilor dialecticii, desi
fntr-o formé idealistd. Pentru gindirea rusi
de la inceputul secolului al XIX-lea a avut
o importantd pozitivd filozofia de inceput
a lui Schelling, pentru c& ea a constituit
unul din izvoarele ideologice ale elaboririi
dialecticii.

In studiul Curentul umanist tn literatura
cehd din secolele XV —XVI, 1. N. Goleniscev-
Kutuzov aratd cad in conceptia istorica din
Apus umanismul tirilor slave sau este ignorat
cu totul sau este foarte putin amintit. Mili-
tantii Renagsterii slave au jucat un rol impor-
tant in dezvoltarea culturald generald a
Europei §i n-au fost niste ucenici eterni ai
unor mari invitati. Umanismul din Cehia
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reprezinti in mod neindoios unul din capi-
tolele principale in istoria Renagsterii slave.

In legiturd cu 90 de ani de la moartea lui
Herten, revista publici in nr. 2 articolul lui
V. A. Putnitev Herfen tn lupta pentru o culturd
democraticd, tnaintald a popoarelor din Apus.
Herten spunea: ,,Lupta este poezia mea’’,
i in aceasti formuli minunatd si-a gisit
expresia clard, patosul intregii sale activititi,
marea sa dragoste fati de poporul apdisat
de sistemul feudal, ura fati de regimul autocrat
din Rusia si fatd de ordinea burghezi din
tarile Europei apusene §i ale Americii, lupta
pentru o culturi democraticd, inaintati,
impotriva ideologiei reactionare sub orice
formd ar apirea ea. Caracteriziirile caustice,
juste, date de Herten societiitii burgheze,
culturii burgheze, ca si lupta cu tarismul si
iobiigia, au influentat pe cititorul european.
Cuvintele pline de minie ale lui Herten care
demascd planurile singeroase ale fortelor
reactionare impotriva muncii pasnice si
fericirii popoarelor au un puternic rdsunet
si In zilele noastre, zilele méretei miscéari
a oamenilor simpli din intreaga lume pentru
pace trainici §i Indelungati.

Tot nr. 2 publici §i articolul A. P. Cehov
in Japonia (in legdturd cu 100 de ani de la
nagsterea lui Cehov), semnat de N. I. Konrad.
Toti cei care cunosc istoria literaturii con-
temporane japoneze §tiu ci Cehov este unul
dintre scriitorii rusi a céiror operd a stirnit
un mare interes §i a lisat o impresie adincd.
Pentru prima oard numele lui Cehov a riisunat
in Japonia in a doua jumditate a primului
deceniu al secolului nostru. Dupd cum se
stie, rizboiul ruso-japonez a contribuit foarte
mult Ja cresterea interesului fatd de literatura
rusd. Literatura rusd a cuprins intr-atit pe
cititorii japonezi, ineft unul din jurnalistii
strdini a exclamat : ,,Japonia a invins Rusia
in rdzboi, dar a fost invinsd pe deplin de ul-
tima in literaturd”. Cehov a fost pentru ci-
titori primul scriitor care a §tiut si povesteasca
fin, atractiv §i pitrunzitor despre viata cotidi-
anil a oamenilor simpli. Astfel cind colectivul
Teatrului Artistic asosit in turneu tn Japonia
tn 1959, prezentind piesa Livada cu vigini, s-a
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constatat ci piesa era foarte bine cunoscuti de
spectatori §i ¢ ei stiau aproape fiecare replici.

Revista acordi atentie §i culturii po-
poarelor din Orient, Africa, Australia. Astfel
este publicat un amplu articol despre Rolul
misionarilor {n rdspindirea cullurii europene
{n Noua Guinee, sub semnitura lui M. S. Bu-
tinova. Aparitia misionarilor in insulele
Oceaniei In secolul al XIX-lea a fost legatad
de colonizarea acestor insule de citre euro-
peni. Noua Guinee a nimerit in cimpul de
activitate al colonizatorilor abia la sfirgitul
secolului al XIX-lea. E adeviirat cid Olanda
si-a anunfat fnci din 1828 pretentiile asupra
Irianului de vest, insi pind la sfirgitul seco-
lului al XIX-lea n-a putut s3-si instaureze
dominatia acolo. Activitatea misionarilor,
chiar de la fnceput, nu s-a limitat numai la
sfera religioasi. Ei erau in acelasi timp si
businessmeni. Contactul indelungat al misio-
narilor cu aborigenii din Noua Guinee a dus la
schimbéri serioase in cultura bégtinagilor.
Influenta misionarilor s-a rasfrint mai pu-
ternic In domeniul culturii spirituale a papua-
silor, tn special in religie. Analizind problema
influentei misionarilor asupra economiei §i
culturii materiale a papuasilor, trebuie sub-
liniat rolul important pe care l-au avut in
deposedarea de pamint a bastinagilor. Nu
degeaba vorbesc popoarele Africii: ,,Cind au
venit misionarii la noi, aveam pimint, iar ei
Biblia; acum avem noi Biblia, iar ei pimin-
tul”. Popoarele din Oceania pun de asemenea
pierderea pamintului In legiturid cu misio-
narii. Se aratd c& misionarii le-au spus si-gi
indrepte privirile spre cer; cit au privit spre
cer, ei le-au smuls pimintul de sub picioare.

Din primele zile ale aparitiei coloniza-
torilor in insuld, papuasii au dus lupta pen-
tru eliberare, lupta care a luat un mare avint
dupi cel de-al doilea rizboi mondial. In pre-
zent lupta a luat un caracter hotiritor in
special in Irianul de vest, unde papuasii cer
alipirea la Indonezia.

tn articolul Caldlori si fnvdfafi rugi tn
Africa (secolul al XV-lea — tnceputul seco-
lului al XX-lea), M. V. Rait arati ci opinia
publicd din Rusia §i asociatiile stiintifice aun
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dovedit totdeauna interes fati de Africa sk
evenimentele de acolo. Incepind de prin se-
colul al XV-lea, Africa a fost vizitatd de un
mare numdr de rusi. Acestia au fost negustori,
diplomati, geografi si etnografi, botanisti si
zoologi, medici §i ingineri, in sfirgit pur si
simplu turigti. Rait aratd ce au adus nou in
studierea Africii invitalii §i calitorii rusi.

L. D. Iablocikov, in articolul Noul §i
vechiul in Africa (nr. 3), vorbeste despre des~
trimarea triburilor §i cresterea populatiek
orisenesti In Africa la sud de Sahara, aritind
ci in prezent Africa trdieste o perioadi a
schimbirilor revolutionare si crizelor. Sub
ochii nostri, popoarele Africii au pornit pe
drumul progresului social §i s-au transformat
in factor activ al istoriei mondiale. Marea
cotiturd 1istoricd este condifionatd atit de-
schimbirile petrecute in Africa insisi, cit §i
de dezvoltarea contradictiilor interne ale
sistemului colonialist.

In nr. 3 este publicat articolul lui V. V.
Voronov Thomas Paine — dusmanul rdzboiu--
lui §i colonialismului. Thomas Paine (1736 —
1809) este unul din marii democrati ilu-
ministi ai secolului al XVIII-lea ale cirui
opere au influentat mult asupra formadrii idei~
lor burghezo-democratice. Impreuni cu Jef-
ferson s§i Franklin a pus bazele tradifiel
revolutionare si democratice din istoria gin-
dirii filozofice §i social-politice americane.
Paine a fost unul dintre primii care §i-a ridicat
glasul de protest fmpotriva rizboaielor co-
loniale si inrobirii popoarelor Asiei §i Africii
de citre statele ,,civilizate”. El a fost pionie-
rul luptei pentru eliberarea sclavilor, §i de
aceea era in mod deosebit urit de negustorii
englezi de sclavi.

Paine a supus unei critici aspre teoria
,»dusmanului natural”, teorie emisi la fnce~
putul dezvoltirii capitalismului de citre ideo-
logii burgheziei si care servea deja la justifi-
carea politicii militariste agresive. Criticind
riizboaiele de cotropire §i propagind ideile-
unei pici vesnice, Paine n-a fost insi un pa-
cifist, deoarece el recunostea, si considera
juste rizboaiele de cliberare si revolutionare..
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V. Kuteigcikova aratd In nr. 6 care a fost
Rolul lui José Carlos Mariategni {n dezvollarea
culturii nafionale din Peru. Au trecut trei
decenii de cind a murit talentatul fiu al po-
porului peruvian, ginditor marxist in America
latind. Opera sa constituie §i azi o puternicd
arma ideologicd a popoarelor Americii latine
in lupta lor de eliberare nationald.

In articolul Vanini dans les siécles (nr. 3),
V. I. Rutenburg caracterizeazi viata §i opera
marelui ginditor italian Giulio Cesare Vanini.
Fiind unul din ginditorii mari §i originali,
el este mai putin cunoscut decit Bruno sau
Campanella, §i aceasta nu numai publicului
cititor, dar §i multor oameni de stiin{&. Cauza
constd in faptul c& despre viata §i moartea
lui Vanini s-au péstrat foarte putine materiale.
Toate documentele referitoare la procesul lui
Vanini au fost arse tmpreund cu el §i numai
in insemndrile unor martori oculari a rimas
descrierea acestui act tragic. De asemenea ci-
teva observatii de ordin autobiografic se
gdsesc In operele sale. La sfirsitul secolului
al XIX-lea au fost publicate citeva scrisori
ale lui, descoperite in arhivele engleze. O altd
cauzdt a misterului in jurul lui Vanini consti
si in complexitatea §i contradict{ia aparenti a
operei sale. In Rusia prerevolutionari si fn
perioada sovietici au fost publicate citeva
articole consacrate operei lui Vanini. Studierea
operelor lui continui §i azi.

Literaturii popoarelor Orientului sovie-
tic in secolul al XX-lea f5i consacri 1. S, Bra-
ghinski studiul siu (nr. 5). Hotarul dezvol-
tirii literare a popoarelor Orientului sovietic
l-a constituit anul 1917. Niciodat& pin# atunci
legitura nemijlocitd dintre literaturd si viata
nu s-a manifestat §i realizat aga de mult ca
tn anii revolutiei §i constructiei socialiste.
Revolutiia din Octombrie a insemnat o coti-
turd radicali in intreaga dezvoltare sociald
a popoarelor de la periferia oriental& a Rusiei ;
din popoare coloniale §i asuprite, ele au
devenit constructori cu drepturi egale ai
vietii noi. Viata nou& se ndstea in chinurile
rizboiului civil, dezorganizirii postbelice, in-
vingerii prejudecd{ilor seculare. Interventia
stridind si-a indreptat primele lovituri tocmai
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asupra periferiei, striduindu-se s-o rupid de
centrul revolutionar. Transformdrile revolu-
tionare aici au durat mai mult. In aceastd®
situatie, rolul social al literaturii s-a reliefat
fn toatd depliniitatea ei. Ficind eforturk
pentru a ciuta cdi de dezvoltare adecvate
noi, ea a rdmas fintotdeauna revolutionar®
prin orientarca sa ideologicd. Pastrind spe-
cificul §i traditiile nafionale, aceasti literaturi
s-a revarsat intr-un singur torent alituri de
literatura revolutionard a celorlalte popoare
din Rusia eliberati. In timpul primei jumi-
tati a secolului al XX-lea, literatura popoa-
relor Orientului sovietic a stribitut o cale-
care prin multe aminteste dezvoltarea li-
teraturii apusene in decurs de citeva secole.
Etapele luminismului, clasicismului, senti-
mentalismului, romantismului §i realismului,
chiar dacd nu s-au repetat fn forma §i succe-
siunea corespunzéitoare, totusi elementele lor-
s-au fdcut cunoscute. Dezvoltarea literaturii
popoarelor Orientului sovietic dovedeste ne-
temeinicia afirmatiilor despre dezvoltarea
literaturii dupid o schemi dinainte stabilita.

Interesant este articolul lui A. V. Guliga,
Invdfdtura lui Herder despre originea limba-
jului (nr. 5), consacrat aportului marelui
luminist german J. H. Herder la studierea
genezei limbajului ca elementul principal in
cultura omeneascé.

In 1769 Herder a seris lucrarea Despre
originea limbajului, care a primit premiul Aca-
demiei de S$tiinte din Prusia. Herder leagi
originea limbajului 'de dezvoltarea gindirii,
de dezvoltarea societitii §i culturii, dar nu
reuseste s& vadd forta motrice a genezei lim-
bajului, activitatea productivi a societitii,
munca. Aceast# sarcin a fost rezolvatd numai
de marxism. Cu toate acestea, lucrarea lui
Herder a lisat o urmé& adincd in istoria gin-
dirii teoretice germane. Ea a avut o influent®
imens& asupra dezvoltirii lingvistice,

Z. M. Cernilovski publici un amplu ar-
ticol, Originea §i esenfa slalului feudal polonez
tn literatura istoricd-juridicd polonezd (nr. 5).
Studiul este scris cu ocazia aniversdrii unui
mileniu de la intemeierea statului polonez.
Deceniile al optulea §i al nouélea ale secolului
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al XVIIl-lea, legate de larga miscare reforma-
toare, burghezid in esenta sa, au generat o
bogata literaturd, al cirei obiect principal 1l
constituie studierea cauzelor care au dus la
aparitia statului polonez, a dreptului, a stirilor
i a particularitdtilor existeniei si a dezvol-
tarii lor.

Unul din primii autori polonezi ciruia ti
apartine opera Dreplul politic al poporului
polonez (1790) a fost G. Kollontaj. O mare
importantd a avut-o §i activitatea stiintifici
4 istoricului §i activistului democrat polonez
Joachim Lelevel, cdruia literatura fnaintati
si democraticd polonezi fi datoreste cele mai
bune traditii ale sale. O etapd importanti
in dezvoltarea gindirii democratice in toate
domeniile stiintelor sociale poloneze in se-
colul al XIX-lea o constituie activitatea ma-
relui democrat-revolutionar E. Dembovski.

La finceputul secolului al XX-lea, in
legiturd cu dezvoltarea migcérii revolutionare
muncitoresti, in literatura istorici polonezi
apar opere cu tendinte de interpretare a is-
toriei de pe pozifii marxiste. Primul reprezen-
tant al istoriografiei marxiste a fost cunoscutul
revolutionar Julian Marchlevski. El §i tova-
rdsii lui, concentrindu-si atentia c#tre re-
prezentarea veridicdA a situatiei §i rolului
poporului in istoria Poloniei, au continuat
cauza lui Lelevel si Dembovski. Ei sint promo-
torii §i intemeietorii istoriografiei contempo-
rane poloneze in toate domeniile ei.

Important este si studiul lui G. L. Epis-
koposov, Sociologia premarxistd despre rolul
{ehnicii In viafa socieldfii (nr. 8). Explicatia
stiin{ificA a locului §i rolului tehnicii in viata
sociald este strins legatd de intelegerea mate-
rialistd a istoriei. Marx si Engels au aritat
ci productia incepe o datd cu aplicarea teh-
nicii, a uneltelor de muncé, acestea consti-
tuind elementul cel mai important al forfelor
de productie. De aceea tehnica poate fi conside-
ratd ca punct de plecare al dezvoltdrii socie-
titii, impulsul principal al transformairilor
sociale.

° Sociologia premarxistd, desi n-a dat re-
zolvarea stiintificid problemei rolului social al
tehnicii, a dat totusi un ajutor insemnat in
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elucidarea ei. Sociologia premarxisti s-a ocupat
putin de problema rolului tehnicii §i productiei
deoarece In ea predomina idealismul in forma
lui traditionald a apeldrii nemijlocite la con-
stiinta sau vointa omului, ori la spiritul ab-
solut ca principald cauzd §i bazd motrice a
procesului istoric.

De idealism a fost legatd si altd lipsd
mare a sociologiei : reducerea istoriei la acti-
vitatea marilor personalititi. Doar citiva din
reprezentantii sociologiei premarxiste au acor-
dat atentie tehnicii ca factor important in via{a
societdtii §i au ficut primii pasi in aceastd
directie, in care sint demne de relevat citeva
aprecieri ale ginditorilor antici. Interesul so-
ciologilor premarxisti fat{i de problemele teh-
nicii a inceput sd creascd o datd cu aparifia
relatiilor capitaliste, care au generat marile
descoperiri tehnice-stiintifice §i dezvoltarea
intensivi a forfelor de productie, aparifie
care s-a desdvirsit prin revolufia tehnici ge-
nerald, fmpreuni cu toate consecintele sale
sociale. Ideologii burgheziei in ascensiune
apdrau prin toate mijloacele progresul tehnic-
stiintific §i dezvoltarea industriei (Bacon,
Turgot, Condorcet, Rousseau, Hegel). Printre
sociologii premarxisti care s-au ocupat de pro-
blemele tehnicii trebuie amintit{i socialigtii
utopisti, predecesorii nemijlocifi ai socialis-
mului stiintific. Saint-Simon §i Fourier au
fncercat sd lege idealurile lor socialiste de
dezvoltarea productiei, de nevoile noii teh-
nici industriale. Un aport prefios in cerce-
tarea rolului social al tehnicii l-au avut si
revolufionarii democrafi rusi din secolul al
XIX-lea, in special Cernisevski §i Pisarev.

Insa chiar §i cei mai inaintati sociologi
premarxisti n-au putut sid treacd peste in-
felegerea idealistd a istoriei, vizind In idei,
fn succesele rafiunii, cauza determinanti, de-
finitivi a dezvoltdrii societdtii i tehnicii.

Articolul Despre clteva leorii ,,lehnologice’
ale progresului social este semnat de N. I.
Osinova (nr. 4). In stiintele sociale de
peste hotare este foarte dezbituta teza
despre ,,transformarea’ regimului capitalist.
Multi savanti de seami considerad ci capitalis-
mul este in stare ,,in mod automat’’ s treaca
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memijlocit la socialism sau sd se transforme
intr-un regim ,,de trecere” prin schimbarea
s,Spontand” a relatiilor de productie capita-
Jiste. Tehnica timpurilor noastre este decla-
rati drept mijlocul miraculos cu ajutorul
«cdruia regimul capitalist trebuie si se trans-
forme In ,societatea armoniei intereselor
sociale’”, Adeptii renovirii ,,tehnologice” a
<apitalismului sint ideologii Internationalei
-socialiste.

Reprezentantii curentului determinismu-
dui tehnologic propoviduiesc teza despre pri-
‘matul tehnicii asupra economiei §i politicii,
socotind tehnica drept forta motrice a istoriei.
In prezent, teoreticienii social-democratiel
«dezbat doui teorii, al ciror punct de plecare
11 constituie teza despre primatul tehnicii
asupra tuturor celorlalte categorii social-eco-
momice. Aceste teorii sint: teoria ,,societitii
directorilor” §i teoria celei de-a ,,doua revolutii
dndustriale”.

In conceptia teoriei ,,societatii directo-
rilor”, principalul consti in teza ci dezvol-
tarea tehnicii in secolul al XX-lea a dus la
formarea unei noi clase dominante, clasa
slevarhiel de productie’”. La baza acestei
teorii std afirmatia cd succesele tehnicii tn
ultimele decenii — automatizarea, electronica,
Jfolosirea energiei atomice — au schimbat in
mod radical structura intreprinderilor. De
.aceea majoritatea teoreticienilor social-de-
‘mocrati sust{in ideea cé progresul tehnic creeazi
un nou ,,regim ierarhic” tn care relatiile de
proprietate, adicd relatiile de productie capi-
taliste, de clasd, ar dispare in mare misuri, iar
locul lor l-ar ocupa relatiile diviziunii tehnice
A muncii.

»
x x
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Cealalty teorie, teoria despre ,,a doua re-
volutie industriald” a tnceput si fie dezbituti
fncd din 1955 la congresele partidelor so-
cialiste din Austria, Marea Britanie, Suedia,
Germania occidentald si din alte {dri. Con-
form acestei teorii, capitalismul este capabil
incd sd dezvolte forfele de productie, si de
aceea nu trecerea la socialism, ci progresul
tehnic va izbidvi lumea de siricie, crize, riz-
boaie §i somaj.

Ridéicinile filozofice ale acestor teorii
provin din teoriile burgheze despre progresul
tehnic. Folosirea conceptiilor tehnocratilor,
care pretind In mod arogant ,,conducerea
societdtii’”’, constituie o mirturie evidentd a
saricirii arsenalului ideologic al social-demo-
cratilor care au péarisit pozitiile marxist-leni-
niste §i au trecut pe pozitiile conceptiilor
burgheze despre societate §i progres tehnic,
conceptii infirmate de viata practici.

Foarte interesante sint rubricile Din is-
toria relafiilor cullurale internationale si Monu-
mente ale cullurii mondiale, tn care sint pu-
blicate date foarte interesante despre legitu-
rile culturale dintre popoarele europene §i
celelalte popoare, dintre U.R.S.S. si alte sta-
te, precum §i despre diferite monumente de
artd, culturd si diferite civilizatii.

La rubrica ,,Cronic4”’ se dau date despre
diferite manifestdri culturale, congrese pe
plan mondial. ,,Revista istoriei culturii mon~
diale”, prin varietatea materialelor publicate
si prin problemele puse, constituie un pretios
ajutor pentru cercetidtorii culturii mondiale.

V. Asproiu

“The English historical review”,

Londra, Ed. Longmans, vol. LXXV, nr. 294—297/1960, 768 p.

La fel ca si In alfi ani, si pe anul 1960
,,RRevista englezd de istorie’’ are in sumarul
-ei articole privind mai mult istoria institutiilor
evului mediu englez. Istoria social-economici,
<u unele exceptii, e din nou lisati la o parte,

14 — c. 3335

desi aceastid istorie se prezint3, mai ales fn
Anglia, sub aspecte deosebit de bogate i
complexe. De asemenea si istoria luptei de
clasi e aproape total ignorat#, cu excepfia
unui articol semnat de istoricul polonez

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1328

H. Zins de la Universitatea din Lublin, tra-
tind despre influenta reformei in nordul
Poloniei.

Dintre articolele publicate fn numerele
revistei pe 1960, ref{inem dou# care se ocupd
de evul mediu englez din secolele XI—XII:
C. Waren HMHollister, The Significance of
Scutage Rates in Eleventh — and Twelfth —
Century England (Insemnitatea taxelor de
scutaj din secolele XI — XII din Anglia),
nr. 297, p. 577—588, §i Reginald Lennard,
The Composition of Demesne Plough — Teams
in Twelfth-Century England (Compozitia ate-
lajelor de pluguri ale domeniului in Anglia
secoluluj XII), nr. 295, p. 193 —207.

In primul articol, C. Waren Hollister
fsi propune si adinceascd §i si ldmureasci
unele concluzii stabilite cu ani in urmi de
John Horace Round in cartea sa Feudal
England. E vorba de problema raportului
dintre salariul zilnic al unui cavaler, serviciul
fnarmat anual datorat de acesta §i mdirimea
aga-numitei taxe de scutaj. Ce anume era
taxa de scutaj? Aceasta era o taxi care se
plidtea atunci cind obligatia serviciului militar
era transformatid in bani. Ea reprezenta
remuneratia unui cavaler pentru cele 40 de
zile obignuite de serviciu militar, remuneratie
care in timp de rizboi se mirea. Autorul
analizeazi pe bazd de cifre diferitele forme
ale taxei de scutaj in secolele XI — XII.
Spre sfirsitul secolului al XII-lea, taxa de
scutaj s-a transformat. Regele, avind nevoie
de trupe mai numeroase pentru actiunile sale
militare, a Inceput si angajeze asa-zisi ca-
valeri mercenari. Atunci s-a introdus o nou#
taxi ,,pro servicio”, cu care coroana acoperea
salarizarea cavalerilor mercenari. Autorul
aratd cd, spre deosebire de taxa de scutaj
aceasti noud taxid era fixatdA arbitrar §i era
considerabil mai mare decit taxa de scutaj.
In siirsit, in secolul al XIII-lea, acest sistem
de taxe percepute in schimbul serviciului
militar a pierdut semnificatia sa originalj,
devenind un expedient folosit de coroani
pentru a-si Inmulti veniturile. Din larga ris-
pindire a acestui sistem de convertire in
bani a obligatiel serviciului militar, autorul
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trage concluzia cd In Anglia secolelor XI—XIF
era o intensid circulatie monetard, necunos-
cuti In alte pérti din nordul Europei. Care
anume erau procesele economice determinind
existent{a unor cantitii{i mai mari de monedi,
autorul nu o spune, lisind astfel incomplet®
analiza acestui interesant fenomen. In sfirsit
mai trebuie retinutd §i sublinierea faptului ci
acest sistem al transformirii in bani a servi-
ciului militar dateazi dinainte de cucerirea
normandi. Normanzii l-au preluat §i dez-
voltat, fapt care dovedeste caracterul de con-
tinuitate al unora din institutiile feudale ale
Angliei.

De un mare interes pentru cunoagterea
organizirii domeniului feudal englez §i a dez-
voltirii agriculturii pe acest domeniu e ar-
ticolul amintit mai sus al lui R. Lennard
tratind despre compozitia atelajelor de
plug in secolul al XII-lea in cadrul gospodiriei
diferitilor seniori. Dupi datele deja cunoscute,.
in secolele XII — XIII atelajele de plug
aveau in jur de 8 boi. In articolul siu,
R. Lennard cautd s completeze informatia
privind aceastd problemé cu o serie de noi
date din secolul al XII-lea. El sintetizeazi re-
zultatul cercetirilor sale in doui tabele. In
primul aratd cum se prezentau in comitate,
diferitele categorii de atelaje de 6, 8 sau 10
boi, iar in al doilea numirul de boi de jug
pe diferite domenii, numir care ajunge
pind la 24, 32, 48, iar in unele par{i, ca la
Isleworth din Middlesex, pini la 80 de boi,
toti grupati in atelaje de plug. In afara atela-
jelor cu boi erau si atelaje cu cai, grupind
de la 2 pind la 6 cai, precum si atelaje com-
binate, de exemplu ca la Little Wigborough
din Essex, 4 boi cu 6 cai. In afara boilor si
cailor de jug, autorul di date §i asupra altor
categorii de animale existente pe domeniu:
vaci, oi, capre, porci, precum §i asupra albini-
ritului. In legiturd cu numairul crescind de
vite de muncid, documentele diferitelor do-
menii pomenesc si de cresterea suprafetelor
afectate pasunatului. Concluzia care se des-
prinde din numeroasele date numerice privind
atelajele de plug de pe diferitele domenii e ci,
in secolul al XII-lea, agricultura luase in
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Anglia un mare avint. Despre acest avint
§i informatii tn legdturd cu el nu se vorbeste
tn articol. De asemenea nu se spune nimic
nici despre conditia sociald a celor care lucrau
cu aceste atelaje, dacid erau argati sau
serbi. Articolul, continind intr-adevir date
de mare interes, apare astfel foarte limitat
ca problematicd, privindu-ne de o imagine
mai completd asupra domeniului feudal en-
glez din secolul al XII-lea.

Pentru istoria secolului al XV-lea englez
avem studiul lui G. L. Harriss, The Struggle
for Calais: An Aspect of the Rivalry belween
Lancaster and York (Lupta pentru Calais:
un aspect al rivalitdfii dintre Lancaster §i
York), nr. 294, p. 30—53. Autorul trateazi
perioada 1450—1460, marcatd prin lupta
dintre cele dou# familii rivale, Lancaster
§i York, pentru a-si asigura stidpinirea oragului
Calais. In aceasti luptd protagonistii erau
Richard, puternicul duce de York, ajuns pro-
tector al regatului din cauza slibiciunii min-
tale a lui Henric al VI-lea, regele lancasterian
si ducele de Somerset, comandantul garni-
zoanei Calais, partizan al familiei Lancaster.
Richard urmirea sid obtind capitdnia Calais
pentru unul din prietenii sii, contele de War-
wick, cel care vafi supranumit mai tirziu
,,facdtorul de regi”. Care este motivul pentru
care cele doudi familii rivale fsi disputau cu
atita inversunare cipitinia Calais? Autorul
aratd cd garnizoana oragului Calais consti-
tuia cea mai puternicd trupd permanenti
din serviciul coroanei §i astfel comanda ei
de cdtre un partizan al ducelui de York in-
semna pentru acesta asigurarea unui solid
contingent de soldati de profesie §i a unei
cetdti puternice, de unde putea exercita
presiuni asupra curtii lancasteriene. Dar
loialitatea soldatilor garnizoanei Calais tre-
buia cumpiératd, fntrucit ei erau mer-
cenari. Aceasta se ficea prin madriri sub-
stantiale ale lefilor, pentru care insi York
nu prea avea bani. In acest caz, un alt factor
care complica problema stipinirii Calais-ului
era Compania negustorilor de la Staple, inte-
resatd ca in regiunea Calais si nu aibd loc
ciocniri armate, de pe urma cirora ar fi
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avut de suferit comerful de linid cu Flandra.
La ei se va adresa ducele de York pentru sub-
ventiile necesare pldtii garnizoanei, a carei
loialitate fa{d de el insemna liniste §i stabili-
tate in regiunea Calais. Dat fiind noutatea
aspectului desprins de G. L. Harriss din lupta
dintre familiile de York §i de Lancaster, con-
sideram ci cercetarea istoriei ridzboiului,,Celor
doudi roze’ ar putea fi adincitd in noua di-
rectie, pentru a vedea si alte implicatii eco-
nomice ale acestei lupte, privitd mai mult din
punct de vedere al aspectului ei pur politic.

In legitura cu istoria dinastiei Tudor
articolul 1ui G. P. Elton, Henry VIII's
Act of Proclamalions (Legea proclamatiilor
a lui Henric al VIII-lea), nr. 295, p.208—
222, In acest articol, G. P. Elton combate
o teorie mai veche a lui E. R.Adair care
susfinea ci legea proclamatiilor promulgatd
de Henric al VIII-lea in 1539 ar fi avut ca
obiectiv introducerca despotismului in An-
glia. Dupd ce face analiza legii, autorul o
caracterizeazi ca pe o fincercare de a fintiri
prerogativele regale, fnsd fn limita autorititii
parlamentului. Cu toate acestea, legea a trecut
cu destuls dificultate prin cele doudi camere
— a lorzilor §i a comunelor — §i a trebuit
sa fie modificatd in unele locuri. In general
aceastd controversd surdd intre rege s§i parla-
ment asupra textului legii proclamatiilor
e tratatd destul de confuz de autor, care in-
cearcd sd motiveze oarecum lipsa sa de cla-
ritate prin textul destul de putin explicit al
izvoarelor. Intr-un loc insi G. P. Elton arati
cd grija parlamentului era ca regele si nu
guverneze prin simple ordonanfe §i sd taxeze
fiard avizul celor doud camere. Autorul poate
reusea sd lidmureascd mai bine controversa
dintre rege §i parlament daci ar fi analizat
mai aprofundat forfele sociale §i politice din
Anglia acelor vremi §i obiectivele la care tin-
teau aceste forte. Nu trebuie uitat cd ne gésim
in perioada pitrunderii reformei in Anglia,
perioadd in care imprejurdrile economice,
politice §i sociale erau deosebit de complexe.

Pentru secolul al XVI-lea, asa cum ari-
tim la iInceput, revista publici studiul is-
toricului polon H. Zins, The Polilical and
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Social Background of The Early Reformalion
in Ermeland (Baza politicA si sociald a
reformei timpurii fn Ermeland), nr. 297,
p. 589—600.

Ermeland, sau Warmia in limba poloni,
era un teritoriu la vest de Prusia, care In
perioada timpurie a istoriei Poloniei a fost,
la fel ca Prusia, cimp de expansiune §i de
colonizare a cavalerilor teutoni, adusi in
aceste locuri fn prima juméitate a secolului al
XIII-lea de regii poloni, La tnceputul seco-
lului al XVTI-lea, ordinul teutonic incd tncerca
s retind Warmia printre posesiunile sale.
intre . timp reforma a nceput si pitrundi
§i prin aceste locuri. H. Zins aratd ci lutera-
nismul a accentuat conflictele sociale deja
existente In orase tntre clasele de jos si cor-
poratiile, devenite tot mai inchise, ale patri-
ciatului negustoresc. Riscoale izbucnesc la
Danzig, Torun s§i Elbing in Prusia ducalj,
iar ideile radicale ale lui Thomas Miinzer
au un mare ecou tn timpul réscoalei {ird-
nesti izbucnite in septembrie 1525 tn aceeasi
provincie. Toate acestea au influenfat stirile
de lucruri din Ermeland. Acolo exista incid
dinainte un teren bine pregitit pentru erezii
si pentru luptele sociale legate de ele. Astfel
marea riscoalit {irdneascid care a frimintat
acest tinut tn anii 1440—1442 era in legiturd
cu ideile husite. In timpul reformei tnsi
evenimentele au evoluat in Ermeland fntr-un
mod ceva mai deosebit decit cu un secol fna-
inte. Tdrdnimea, greu lovitd de rizboiul po-
lono-teuton din 1519—1521, a beneficiat
de unele concesii temporare §i diversioniste
din partea lui Ferber, episcopul de Ermeland,
care urmirea sd aibd liniste In dioceza sa
si sit asigure totodatd mina de lucru pentru
domeniile bisericii §i ale seniorilor laici. Aceasti
reducere temporarid a obligatiilor feudale
explicd, dupd H. Zins, atitudinea pasivd a
taranilor in timpul ridscoalei {irdnesti din
Prusia ducald, ca §i fafd de reformi. Linistea
relativi din Ermeland a permis episcopului
Ferber si mobilizeze pe seniorii polonezi din
dioceza sa impotriva riscoalelor din {inutul
vecin, Samland, pentru a impiedica intinderea
acestora in tinutul aflal sub jurisdiclia sa.
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Orasele din Ermeland fnsi n-au fost linig-
tite ; la fel ca cele din Prusia au fost §i ele
agitate de numeroase riiscoale izbucnite sub
influenta pitrunderii ideilor reformei. n
sfrsit, autorul aratd c3 situatia social-eco
nomicid a Eimelandului se complica §i cu o
serie de dificultati politice apirute tn condi-
fiile destrdmirii ordinului teutonic s§i ale
ridicirii unui nou stat tn Prusia, sub Albert
de Hohenzollern, care revendica alipirea
Ermelandului la posesiunile sale. Politica
expansionistd a noului stat era urmdiriti cu
atentie de regatul feudal polon, care la rin-
dul siu, cduta si-gi consolideze puterea
tn Pomerania §i in acelasi timp urmdrea si
fmpiedice pitrunderea reformei pe terito-
riul sdu.

Istoria constitufionald mai veche a
Angliei are consacratd o rubricd speciald
intitulatd : English Constitutional Doclrines
from the Fifteenth Century lo the Seventeenth
(Doctrinele constitufjionale engleze din se-
colul al XV-lea pind in secolul al XVII-lea).
Rubrica cuprinde doudi materiale: English
Constitutional Theories from Sir John Forles-
cue to Sir John Eliol (Teoriile constitutio-
nale de la Sir John Fortescue la Sir John
Eliot), semnat de R. W. K. Hinton tn
nr. 296, p. 410—425, si The Theory of Mixed
Monarchy under Charles I and After (Teoria
monarhiei mixte sub Carol I §i dupd el),
semnat de Corinne Comstock Weston, tot
in nr. 296, p. 426 —443.

In primul material, R. W. K. Hinton
trece in revistd teoriile lui John Fortescue,
Thomas Smith, Edward Coke, John Davies,
John Eliot, teorii care in general sus{ineau
o prioritate mai mult sau mai putin pronun-
tati a parlamentului fati de rege. In al doilea
material, C. C. Weston arati cid pind tn
1640 Carol I Stuart a ciutat sd-si aroge la
elaborarea legilor aceleasi atribute ca cele
doudt Camere ale parlamentului. De aceea el
a respins, indatd ce i-au fost prezentate,
»cele noudsprezece propozitii”’, care ficeau
din parlament _forul suprem al statului.
In 1660, dupd restaurarea Stuartilor, Carol
al II-lea a cHutat si reia politica tatdlui siu
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de consolidare a pozitiei monarhului fata
de parlament.

In general, cele doud materiale se limni-
teazd la o istorie pur juridici a doctrinelor
constitulionale engleze. Autorii nu ne dau
nici o analizi a cauzelor social-economice
care au determinat evolutia teoriilor consti-
tutionale din Anglia. Nu ni se aratd care
anume clase erau interesate in limitarea pu-
terii regale §i care ciutau si consolideze
aceastd putere. Mai ales in articolul semnat
de C. C. Weston ne-am fi asteptat la o cerce-
tare mai aprofundati a imprejurdrilor care
au determinat conflictul ireconciliabil. dintre
rege si parlament, conflict care a deschis
calea izbucnirii revolutiei burgheze din An-
glia. Ambele materiale suferi de aceeasi
Iacuni metodologicid caracteristici istorio-
grafiei burgheze ; autorii lor rup istoria supra-
structurii de istoria bazei economice, care
genereazd §i contribuie Ia dezvoltarea supra-
structurii.

In legitura cu istoria expansiunii mari-
time a Angliei avem articolul semnat de
Olive Anderson, The Establishment of Bri-
tish Supremacy at Sea and the Exchange of
Naval Prisoners of War, 1689— 1783 (Stabi-
lirea suprematiei engleze pe mare si schimbul
de prizonieri de rizboi 1689—1783), nr. 294,
p. 77—89.

Autorul arati céi in secolul al XVIII-lea
principalul adversar al Angliei fn lupta sa
pentru suprematia mdrilor §i crearea unui
mare imnperiu colonial era Franta si, aldturi
de ea, intr-o mai micdA maisurd Spania §i
Olanda. Una din problemele cele mai difi-
cile care se puneau statelor maritime aflate
in ridzboi era aceea a recuperirii personalului
naval luat prizonier. Aceasti operatie se
ficea in doud feluri : fie beligerantii schimbau
prizonier cu prizonier, fie ficeau schimb
global cu toti prizonierii. Schiinbul global
era insd dezavantajos pentru statul care de-
{inea prizonieri mai putini. De aceea cel 1nai
folosit era schimbul individual. Tot in le-
giturd cu problema recuperirii personalului
naval luat prizonier, autorul subliniazi ma-
rile greutati prin care treceau flotele statelor
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care aveau multi oameni In captivitate. Asa,
de exemplu, s-a inttmplat cu flota franceza
la un moment dat, cind avea 20 000 de oa-
meni prizonieri in Anglia, fa{d de numai
3 000 de prizonieri englezi detinuti in Franta.
Aceasta impunea noi §i considerabile eforturi
financiare pentru a recruta §i a instrui noi
echipaje. De aceea, in Incercarea de a de-
greva bugetele lor de rizboi de noi cheltuieli,
principalele state maritime recurgeau la sis-
temul schimbului de prizonieri.

Ca §i in anii trecuti, revista are o serie
de materiale privitoare la istoria electorala
a Angliei. In articolul intitulat The Middl-
esex Eleclors of 1768—1769 (Alegitorii din
Middlesex in 1768 —1769), semnat de George
Rudé, in nr. 297, p. 601—617, autorul in-
cearcd si faci istoricul agitatelor alegeri din
1768 —1769 intr-unul din cele mai importante
comitate ale Angliei. G. Rudé di s§i tabele
din care se vede numirul si distribujia votu-
rilor la fiecare candidat, precum si starea
materiald a alegitorilor, din care mai mult
de jumitate aveau venituri sub 10 lire anual.
Autorul aratd ci voturile celor siraci mergeau
tn marea lor majoritate spre candidatul mai
radical, fn vreme ce voturile alegitorilor bogati
erau pentru candidatul mai conservator. Se
mai dau apoi o serie de amianunte asupra
diferitelor operatii de tehnicd electorald,
aminunte a cdror expunere putea fi mai
scurtdi, mai sinteticii. Articolul ar fi fost mai
interesant dacd autorul ar fi analizat ati-
tudinea politicd a diferitelor grupuri de ale-

-gitori in functie de situatia lor social-eco-

nomici §i de programul expus de candidatul
care le cerea voturile.

Tot in nr. 297 al revistei, la p. 618—630,
eun alt studiu de istorie electorald, semnat
de E. Anthony-Smith, Bribery and Disfran-

chisemen! : Wallingford Elections, 1820 —

. 1832 (Coruptie si lipsa dreptului de vot la

alegerile din Wallingford, 1820—1832). in
acest arlicol, autorul reia problema coruptiei
electorale §i a burgurilor ,,putrede”, care a
agitat atit de mult Anglia la tnceputul seco=
lului trecut. Astfel Wallingford e prezentat
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de E. A. Smith ca un burg cu numai 250
de electori, printre care coruptia a fost lege
multi ani la rind. La Wallingford pretul unui
vot ajunsese la 20 de lire sterline. Dar in
afari de Wallingford erau si alte burguri tot
asa de corupte. Autorul citeazd un asemenea
burg, East Retford, unde o comisie de an-
cheti din 1826 a constatat ci din 104 alegitori
numai 6 au rezistat incercirilor de coruptie
electorald. La f{el ca autorul articolului sem-
nalat mai fnainte, §i E. A. Smith se ocupi
numai de istoria aspectului formal al siste-
mului electoral viciat de la inceputul seco-
Iului al XIX-lea. Ar fi fost de dorit ca autorul
sd fi ardtat care anume erau fortele politice
si sociale ciirora le convenea mentinerea co-
ruptiei electorale §i a sistemului burgurilor
,,putrede”, sistem care avea drept principald
consecin{d lipsirea de drepturi electorale a
pélurilor largi ale populatiei. Ar fi reiesit
de aici de ce clasa dominantd din Anglia
cduta s# {ind departe de urne masele populare.
In conditiile dezvoltirii capitalismului englez
si ale cresterii populatiei In noile orase indus-
triale, purificarea sistemului electoral si lir-
girea dreptului de vot ar fi deschis drum
proletariatului in viata politicd. Acest fapt
trezea teama marii burghezii §i aristocratiei
engleze, care incerca, cu ajutorul unui sistem
electoral Invechit §i corupt, sd-si pistreze
intacte pozitiile economice §i politice.

In ce priveste istoria relatiilor externe,
fnregistrim la rubrica de note §i documente
un material semnat de C. J. Bartlett, Claren-
don, The Foreign Office and the Hohenzollern
Candidature, 1868—1870 (Clarendon, minis-
terul de externe §i candidatura Hohenzollern,
1868 —1870), nr. 295, p. 276—284. In nota
sa, C. J. Bartlett se ocupé de atitudinea gu-
vernului englez fatd de candidatura lui Leo-
pold de Hohenzollern la tronul Spaniei. Au-
torul aratd cd prin activitatea diplomaticid a
lui Clarendon guvernul englez a ciutat sa
prevind izbucnirea conflictului armat dintre
Franta §i Prusia ca urmare a candidaturii
germane la tronul Spaniei. Autorul d4 o serie
de detalii asupra actiunilor Foreign Office-~
ului, fird insd a ardta care era mobilul acestor
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actiuni. Intervenind tn conflictul franco-
prusac, Anglia nu ficea decit si apere politica
sa de mentinere a echilibrului pe continentul
european. Cresterea puterii unui stat tn detri-
mentul altuia, asa cum se va intimpla dupd
rdzboiul franco-prusac, constituia o serioasd
amenintare pentru politica guvernului englez.
Intr-un asemenea caz, Anglia nu mai era
singur arbitru al politicii mondiale §i astfel
fntimpina serioase dificultdti iIn expansiunea
sa imperialistd, Despre atare dificultiti tra-
teazd studiul semnat de D, R. Gillard, Salis-
bury’s African Policy and the Heligoland
Offer of 1890 (Politica africand a lui Salis-
bury si cedarea Helgolandului), nr. 297,
p. 631—653. Dupd proclamarea imperiului
german, Anglia a Inceput si se loveascd in
expansiunea sa pe continentul african de pre-
tentiile noului stat imperialist. Pentru a
stivili aceste pretentii, Salisbury a Incercat
sd incheie un tirg, specific de altfel statelor
imperialiste. A oferit Germaniei insula Hel-
goland, cerindu-i in schimb sid opreascd ex-
pansiunea sa fn Uganda siin regiunea izvoa-
relor Nilului. Bineinteles cd acest schimb n-a
pus capdt contradictiilor dintre cele doui
state imperialiste, §i stdpinirea continentului
african cu imensele lui bogitii a fost o cauzi,
nu dintre cele mai mici, care au dus la izbuc-
nirea primului rdzboi mondial.

La rubrica de note §i documente a re-
vistei, tn afard de materialul semnat de
C. J. Bartlett, mai desprindem o notd semnati
de P. Chaplais asupra sigiliilor §i diplomelor
Iui Henric I, The Seals and Original Charters
of Henry I (Sigiliile §i diplomele originale ale
lui Henric 1), nr. 295, p. 260 —275, o prezentare
destul de interesantd a condicii de socoteli
a unei gospodirii senioriale de Melvin
J. Tucker, Household accounts 1490-1491 of
John de Vere, earl of Oxford (Socotelile
gospoddriei din 1490—1491 ale lui John de
Vere, conte de Oxford), nr. 296, p. 468 —474
si o notd privind tulburdrile marilor feudali
din Anglia in timpul domniei lui $tefan I.
King Stephen and the Earl of Chester revised
(Relatiile dintre $tefan si contele de Chester
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gntr-o noui lumind), nr. 297, p. 654 —660, de
R.H.C. Davis.

Foarte bogaté ca numir de titluri prezen-
‘tate e rubrica de recenzii si note bibliografice.
In general la aceastid rubrici se prezinti lu-
cririle istoriografiei burgheze occidentale.
Istoriografia marxistd, atfit cea din lagirul
socialist cft §i cea din lagirul capitalist,
ocupd un loc foarte mic la aceasti rubrica.

Relativ 1a operele istorice marxiste din
fagirul socialist retinem recenzia foarte tirzie
(cartea a apirut in 1946) a volumului I
a operei lui B. D, Grekov, Tdranii in Rusia.
Recenzia e semnati de Olga Crisp, in nr. 297,
p. 667—669, 5i e fdcutd pe baza lecturii
traducerii germane a cértii in R.D.G. Recen-
zenta subliniazi marea eruditie a autorului,
remarcabilele sale cunogtinte filologice i
miiestria sa in folosirea documentelor si a
aultimelor rezultate ale descoperirilor arheo-
logiei sovietice, toate acestea fiind elemente
«care au contribuit la elaborarea unei opere
istorice monumentale.

Pentru istoriografia marxistd din {drile
<capitaliste, semnalim recenzia cirtii istoricului
marxist francez Albert Soboul, Les sans-
«ulolles parisiens en Uan II: mouvement po-
pulaire el gouvernement révolutionnaire, 2 juin
1793 — 9 Thermidor an II, Paris, 1958,
in nr. 295, p. 315—318, sub semnitura lui
G. Rudé. Recenzentul relevi ci originalitatea
«cdrtii lui Soboul constd in tratarea cu o deo-
sebitd erudifie a ideilor §i activititilor unui
singur grup social, cel mai combativ §i mai
<credincios ideilor revolutiei.

In ce priveste istoriografia burghezi,

gasim recenzii apologetice pentru lucriri
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consacrate imperialismului britanic, ca Eco-
nomic Elements in the Pax Brilannica, Londra,
1959, de Albert H. Imlah, tn nr. 297, p. 701 —
703. sau Cambridge Hislory of the Brilish
Empire, vol. II1, Cambridge, 1959, fn nr. 296,
p. 502-505, recenzii care sint o mdirturie
pentru orientarea conservatoare §i retro-
gradd a multora din colaboratorii revistei.
In rest, celelalte recenzii si note bibliografice
se ocupid mai mult de lucrdrile consacrate
istoriei politice gi istoriei institutiilor, dind
o foarte micd atentie lucrdrilor cu caracter
social-economic.

In general, 5i pe anul 1960 ,,Revista
englezd de istorie” are acelasi caracter de
factologie — adeseori foarte mirunti — ca
si In anii trecuti. Diferitele fapte istorice stnt
tratate doar la suprafatd, fird ca autorii
diferitelor studii si caute si determine si
sd analizeze adeviratele lor cauze. Istoria
social-economici a Angliei, atit de bogati si
de complexi, e in cea mai mare parte igno-
ratd, exceptie ficind doar articolul lui R. Len-
nard. De asemenea lupta de clasi nu apare
decit in articolul unui istoric striain, H. Zins.
In felul acesta, autorii semnatari ai diferitelor
articole publicate de ,,Revista englezd de
istorie” in 1960 nu fac altceva decit sd urmeze
linia conservatoare care caracterizeazi pe cei
mai multi
burgheze contemporane ; relevindu-se in acelagi

din reprezentantii istoriografiei

timp citeva articole in care autorii se apropie de
pozitiile materialismului istoric.

S. Columbeanu
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ISTORIA ROMINIEI

I. BARNEA, Descoperiri arheologice din
epoca feudald la Mangalia, in ,,Materiale
si cercetdri arheologice’’, 1959, VI,
p. 903—910 4 4 fig.

Vechiul ora§ grecesc Mangalia a trecut in
feudalismul timpuriu prin aceleasi etape ca §i
celelalte ageziri §i cetdti dobrogene. Urmele de
culturd materiald din secolele IV—VI videsc
existenta unei vieti active, de oarecare
strdlucire, judecind dupéd fragmentele arhi-
tectonice aflate aci. Apoi, urmele arheo-
logice dispar la sfirsitul secolului al VI-lea,
pentru ca si reapard in secolele X-XI. Auto-
rul prezinti citeva obiecte: o oald, trei
amfore de import si citeva monede, care do-
vedesc cid in acest centru, ca si la Garvin,
Capidava etc., s-a reluat in secolele X —XI
legatura cu lumea bizantini. Aceste mdrturii
sint deosebit de importante, probind rein-
vierea acestui centru mai fnainte cu doud
veacuri de aparitia lui In izvoarele §i hir-
tile maritime care s-au ocupat de coasta

Mirii Negre.
& C. N.

M. M. ZALISKIN, IHoaumuxa neiimpaau-
mema npasswuxr kpyeoe Pymwvinuu ¢
1875—1876, in «BectHuk Mockosckoro
Yuusepcuteras, 1957, nr. 3, p. 27—78.

Istoricul sovietic M. M. Zaliskin, cerce-
titor asiduu al problemelor de istorie a Ro-
miniei privind deceniul al S-lea al secolului
trecut §i bun cunoscitor al acestei perioade,
publicd un studiu interesant consacrat poli-

ticii de neutralitate a guvernului romin tn
anii 1875—1876. In cadrul acestui articol,
el are mai multe pagini de expunere consis-
tentd, consacrate unor probleme importante
de istorie a tdrii noastre, cum stnt: frimin-
tirile §i lupta tdrdnimii, miscarea muncito-
reascd, aparitia cercurilor revolufionare ctc.
Folosind o bibliografie bogatd, tn cea mai
mare parte in limba romini (tn primul rind
Documente privind istoria Rominiei. Rdzboiul
peniru independen{d . . .), completind-o cu
unele date noi din arhivele sovietice, M. M.
Zaliskin aduce o contributie personald clari-
ficind o serie de aspecte ale problemei abor-
date,

Articolul este axat pe ideea cd politica
de neutralitate adoptatd de cercurile guver-
nante din Rominia fn wvremea luptei din
1875—1876 a popoarelor din Balcani tmpo-
triva jugului otoman era in fond contrard
intereselor nationale §i apira doar interescle
claselor exploatatoare.

Analizind situatia politicA internafio-
nald (p. 49—60), autorul infiitiseazd motivele
pentru care Anglia, Austro-Ungaria, in oare-
care misurd Germania, §i de asemenea Franta
cereau ca Romfnia sd rimindi neutri. Neutra-
litatea Rominiei men{inea statuquo-ul in
Balcani, adicd mentinea stipinirea Imperiului
otoman, Independenta Rominiei si a Serbiei
ar fi constituit un prim pas spre destrimarea
Imperiului otoman in Europa (p. 52). Starea
de vasalitate a Rominiei era in interesul capi-
talistilor strdini, care-si consolidaserd pozi-
tiile In economia {irii, datoritd tocmai vasa-
litatii. Politica de neutralitate dusi de cercu-

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

1336

rile guvernante ale Romtniei, prin care erau
izolate ridscoalele slavilor din Balcani, a
fost impusd de puterile strdine. Dar ncutra-
litatea convenea boierimii deoarece aceasta
isi putea satisface interesele economice de
bazi In cadrul autonomiei acordate Rominiei
prin tratatul de la Paris din 1856. Cea mai
mare parte a burgheziei romine, fiind legatd
de capitalul striin, precum §i de boierime prin
exploatarea {irinimii, prefera men{inerea
dependentei. Aceastd apropiere a interesglor
economice a dus la colaborarea politicd dintre
cele doui clase exploatatoare sila consolidarea
coali{iei burghezo-mosieresti, pentru a putea
domina masele populare. Avintul unei largi
migciri impotriva dominatiei otomane putea
asor sd se transforme intr-o riscoald a maselor
exploatate de la orase si sate impotriva opre-
siunii interne. Situatia politicA internd se
caracterizeazd fn aceastd vreme prin ascutirea
contradictiilor de clasdi, care au avut drept
urmare intensificarea nemul{umirilor {éira-
nesti (p. 39—43). De aceea atit partidul
<onservator, cit si cel liberal au avut ca
punct central al politicii externe neutralitatea.

fn schimb, masele populare din Rominia
au privit cu multd simpatie nﬁscarea de eli-
berare din sudul Dunérii §i erau pantru o
politicA de luptd activd fmpotriva Turciei.
Ele sprijinecau lupta revolutionarilor bulgari,
manifestau simpatii fa{d de Serbia — aflata
in luptd cu Turcia —, organizau cete de vo-
luntari etc. Pentru eliberare era si acea parte a
burgheziei legatd de industrie, dar ea preco-
niza calea tratativelor §i nu calea luptei co-
mune aldturi de popoarele balcanice. Unii
oameni politici burghezi, progresisti, in apa-
renidl adepti ai politicii majoritd{ii guverna-
mentale, au sprijinit in realitate lupta popoa-
relor din balcani, au fost impotriva politicii
condamnnabile de ,,strictd neutralitate’”. Re-
prezentantului acestui curent, M. Kogélni-
ceanu, s§i activitifii lui, autorul i consacrd
un spatiu mai mare in studiul siu (p. 63 —69).
De asemenca el caracterizeazd rolul negativ
politic al lui L. Catargiu (p. 60—63).

Atft partidul  conservator, cit §i cel
liberal au urmat politica de mentinere a

INSEMNARI 2

neutralitd{ii, cu deosebirea cd liberalii ciu-
tau sd obtind de la puterile occidentale unele
concesii politice in schimbul men{inerii neu-
tralitdtii. Politica Rusiei faléd de Rominia
tn problema neutralitidtii era opusd aceleia
a statelor apusene. Rusia prefera ca Rominia
sd tntreprindd o act{iune armati sau cel putin
sd practice o politicA de neutralitate bine-
voitoare fa}d de crestinii din Balcani (p. 59—
60). In micid masurd, o astfel de politica
a dus guvernul de coali{ie de la Mazar-pasa,
dar cu multe inconsecvente.

Problema pozitiei cercurilor guvernante
romine §i a maselor populare fa{d de miscarea
de eliberare a popoarelor din Balcani fn 1875 —
1876 este reluatd de autor in ultima parte,
cea mai dezvoltatd (p. 69—78), a studiului,
unde, cu oarecare repetiiri, se arati opozitia
intre linia oficiald a guvernelor, pe de o parte,
si linia maselor §i a opiniei publice largi, pe
de altd parte, oglindite mai ales in atitudinea
fatd de revolutionarii bulgari §i fatd de vo-
luntarii care plecau in Serbia. Sub presiunea
maselor populare, uneori §i a opozitiei care se
folosea In scopurile proprii de atitudinea
maselor, guvernul a fost nevoit in vara anului
1876 s se abati in citeva rinduri de la ,,stricta
neutralitate”, ficind unele concesii politicii
de sprijin a luptei antiotomane.

Articolul lui M, M. Zaliskin are calitatea
unei prezentiri competente de informare a
istoricilor sovietici asupra unei probleme de
istorie moderni a Rominiei.

Poate ci ar fi fost cazul sid meniioneze
si alte aspecte ale problemei, ca: urmirile
inndspririi legii tocmelilor agricole din 1872 —
care se resimt in 1875—1876 —, repercusi-
unile crizei izbucnite in occident in 1873 si
cum se resimt fn Rominia in 1874 —1876,
aspecte ale dezvoltirii capitalismului in
agriculturd in accasti vreme s. a. Pe de‘altd
parte, articolul este folositor cercetéitorilor
romini printr-o serie de preciziri §i sugestii care
se desprind din aceastd analizd sub diverse
aspecte ale unui moment din istoria tirii noastre
tnainte de ridzboiul pentru independenta.

S. 1.
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ISTORIA U. R. S. S.

1. R. KLOKMAN, Ouepru coyua.abro-sKoHo~
MUNECKOTL ucmopuw 20podos cese po-3anada
Poccuw 6 cepedure XVIII 6. Moscova,
Editura Academiei de Stiinte a U.R.S.S.,
1960, 221 p.

In literatura istoricd sovieticd din ulti-
mele douid decenii se constati un deosebit
interes pentru cercetirile relative la istoria
oraselor feudale. In acest scop au apirut o
serie de monografii §i studii, printre care se
remarcd : M. N. Tihomirov, Vechile orage
rusesti (1956), Vechea Moscovd (1947), Vechea
Moscovd tn secolele XIV—XV (1948); K. N.
Serbina, Sfudii social-economice asupra isto-
riei oragelor rusesti (1951); P. Andreev,
L. Ghenkin, P. Drujinin, P. Kozlov, Iaroslav,
Studii peniru istoria oraselor din secolul al
XV-lea pind in octombrie 1917 (1954); A, N,
Versinski, Orasele din regiunea Kalinin (1939);
P. N. Luppov, Isloria orasului Viatki (1958);
B. Ilin, Saratov, studii istorice (1952);
A. Suslov, Orasul Torjok si raionul Novotorjsk
(1958); G. Grisin, Voronej, studii economico-
geografice (1948); E. Zaharia, B. Antipov,
S. Kirsanov, M. Kolokolova, Orasul Orel
1953); V. Moskvitin, Kursk i{n trecul si In
prezent (1939); S. N. Orlov, Vechea Ladogd
(1949); L. E. Iofa, Orasele din Ural. Partea
I, perioada feudald (1951); R. M. Kabo,
Orasele din vestul Siberiei (1949). La toate
acestea se adaugid monumentalele lucriri
Istoria Moscovei In sase volume (1952—1959)
si Studii de’istoria Leningradului in trei volume
(1955—1957), redactate fiecare de un colectiv
numeros de istorici sovietici.

Lucrarea de fati, care se adaugi la cele
de mai sus, are la bazii materiale publicate,
dar mai ales de arhivi. In acest sens, autorul
a ficut intense investigatii in Arhivele Cen-
trale de Stat, acte vechi (T.G.A.D.A.) fondul
cheltuielilor magistratului, fondul I al depar-
tamentului senatului §i anume arhiva Cole-
giului de Comer{, a Colegiului muntanistic,
a Colegiului de manufacturi etc., precum si

arhivele magistratului din oragele Tver,
Pskov, Rjev, Novgorod, Ustiug-Jelezopolsk,
Bejetk etc. si la primiriile din Belojersk,
Tihvin, Olone} ete. In toate aceste fonduri
s-au aflat date noi cu privire la viata oraselor
rusesti in secolul al XVIII-lea.

Pe baza acestor materiale, istoricul
sovietic trateazd citeva probleme interesante.
In capitolul I, Specializarea economicd §i
oragele din raioanele nord-vestice la jumdtatea
secolului al XVIII-lea, se stabilesc parti-
cularitifile unei serii de orase rusesti care au
contribuit prin activitatea lor economici la
procesul de consolidare al pietii interne si
de crestere a comerfului exterior. Potrivit
acestor date, orasul Petersburg a devenit
dupi 1721 poarta de intrare si iesire a tuturor
mérfurilor §i produselor rusesti §i striine din
aceastd regiune. Celelalte orase rusesti se
specializaseri in producerea diferitelor méirfuri.
Unele aveau fntreprinderi metalurgice, exploa-
tau §i prelucrau lemnul sau exploatau sarea;
altele se ocupau cu prelucrarea produselor
animale (blidnuri, piei, grisimi) sau cu pre-
lucrarea produselor agricole etc., toate acestea
fiind realizate de Intreprinderile manufac-
turiere §i de atelierele mestesugiresti.

In capitolul al II-lea, relativ la Dezvol-
tarea megtesugurilor §i a muncilor sezoniere
a lucrdtorilor necalificafi, se dau date tn legi-
turd cu categoriile de mestesugari, gradul de
specializare al mestesugarilor, categoriile de
mérfuri, volumul §i calitatea lor, precum si
proprietarii atelierelor mestesugiresti. O aten-
fie deosebitd acordd autorul activitéiii ohot-
nicilor neagricoli, o categorie de {drani care,
din lipsd de pamint sau din cauza nefertili-
titii pimintului, pleacd din locul lor de bastind
pentru a se angaja ca muncitori necalifica}i
fn diferite Intreprinderi §i ateliere, pe timpul
muncilor agricole. Acesti ohotnici neagricoli
se ocupd cu prelucrarea lemnului in diferite
categorii de vase de plutit, cu ciriusia, cu
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prelucrarea metalelor, a produselor animale
etc. Din rindul acestor ohotnici neagricoli,
aratd autorul, se,K va forma muncitorimea
intreprinderilor capitaliste de mai tfrziu.

in capitolul al III-lea este ridicatd pro-
blema Aparifiei suburbiilor §i salelor comer-
ciale $i induslriale ca parte componentd a
orasului rusesc din secolul al XVIII-lea.
In acest sens se stabilesc cauzele dezvoltarii
vechilor orase, ale extinderii lor, ale creg-
terii populatiei, se face o analizd a structurii
sociale a populatiei noi venite in orase si a
ocupatiilor ei. Din datele prezentate se poate
vedea cum creste treptat pdtura muncitorilor
In aceste suburbii, o datd cu elementele micii
burghezii din care se va forma mai tirziu
burghezia. O altid problemnd ridicatd de autor
se referd la formarea noilor orase §i tirgusoare.
Aceste noi asezdri urbane s-au constituit pe
baza unor ucazuri imperiale care au trans-
format unele sate cu o intensa agtivitate comer-
ciala §i
Astfel oraselor
Rusiei a crescut de la 45 la 58 in perioada

industriald In orase propriu-zise.
numdrul din nord-vestul
cercetatd.

Ultimul capitol se referii la Conlradicfiile
sociale din oragele rusegli. Astfel autorul stu-
diazd continutul proceselor dintre negustori si
{drani, pe de o parte, §i dintre tédrani §i egu-
menii mindstirilor, pe de alti parte, in legi-
turd cu vinzarea produselor si mérfurilor
pe piata oraselor. De asemenea sint consta-
tate procese ale negustorilor §i tirgovetilor
tmpotriva organelor puterii centrale, in legi-
turd cu restringerea libertdtilor §i nerespec-
tarea privilegiilor §i scutirilor de care dispu-
neau acestia. Procesele acestea oglindesc lupta
dintre vechile relatii feudale §i cele noi, capi-
taliste.

Lucrarea bine documentati §i cu un stil
dens este interesantd §i reprezinti un bun
tndreptar pentru cercetitorii din {ara noastri
care se ocupd cu istoria oragelor.

C. §.

INSEMNARI 4

M. B. FRIDMAN, OmMena kpenocmrozo-
npaea 6 Beaopyccuw, Minse, Ed. Uni-

versitadtii de Stat bieloruse ,,V, I. Lenin”,
1958, 201 (—203) p. + 1 h.

Reforma agrari din 1861, abolind iobdgia
tn Rusia, a reprezentat un moment de coti-
turd fn istoria {drii, marcind, pentru o tnsem-~
nati parte din regiunile ei, trecerea la orin-
duirea capitalistd. Prin aceasta, dezvoltarea
fortelor de produciie a primit un puternic.
impuls, crefndu-se conditii mult mai favora—
bile pentru dezvoltarea capitalismului.

Lucrarea lui M. B. Fridman, Abolirea
iobagiei tn Bielorusia, are meritul ci, spre-
deosebire de lucrdrile publicate pe aceastd
temd pind la data aparifiei ei, cautd si dea
o ampld vedere de ansamblu asupra reformei
din 1861 pe scara intregii Bielorusii.

Autorul acordd o mare atentie (circa o
treime din lucrare) conditiilor social-econo--
mice §i politice care au ficut necesard abolirea
iobagiei (cap. I), ocupindu-se de dezvoltarea
produciiei agricole, industriale §i a schimbului
de mdrfuri, de situafia {dranilor bielorusi si
de miscirile de revoltd desfisurate de ei pe
la mijlocul veacului al XIX-lea, ca i, in lega-
turd cu aceasta, de politica dusd de farism
fn problema tirdneascd in deceniile 4 §i 5
ale secolului trecut. Examinarea tuturor-
acestor aspecte scoate clar in relief faptul céi
ceea ce a determinat infiptuirea reformei a
fost ,,for{a dezvoltirii economice, care a antre-
nat Rusia pe calea capitalismului’’. Mosierii
nu puteau fmpiedica cresterea schimbului de
miérfuri dintre Rusia §i Europa, nu puteau
mentiine vechile forme ale economiei, care se
pribuseau. Rdizboiul Crimeii a dezviluit
putreziciunea §i neputinfa Rusiei iobage.
,sRdzmeritele {irinesti, care luau o amploare
din ce in ce mai mare in fiecare deceniu dina-
inte de eliberare, l-au ficut pina §i pe Alexan-
dru al II-lea, primul mogsier, si-si dea seama cé&
e mai bine si Infiptuiascd eliberarea de sus
decit sd astepte si fie risturnat de jos” 1

1 V. I. Lenin, Opere, vol.17, E.S.P.L.P.,.
Bucuresti, 1957, p. 102.
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in situatia revolutionard care s-a creat
in perioada 1859—1861 tn Rusial, tnfip-
tuirea reformei n-a mai putut suferi
:aminare.

incd de la tnceput, autorul cirtii prezen-
tate aratd, iar in expunerea ulterioari dove-
deste acest lucru cu exemplul Bielorusiei,
<, avind peste tot acelasi continut de clasi,
Teforma din 1861 s-a efectuat totusi in con-
ditii Intrucitva diferite de la o regiune la alta.
Considerente de ordin politic au obligat gu-
vernul tarist si abordeze tn chip diferit pro-
blema eliberdrii t{dranilor fn Bielorusia, Litu-
ania §i Ucraina din dreapta Niprului, com-
parativ cu guberniile din Rusia centrald.
Particularitatea problemei {irinesti tn Bielo-
rusia consta tn aceea ci, pe de o parte, majori-
tatea marilor proprietari funciari o formau
mosierii polonezi tare, fn ciuda faptului ci
tarismul le conservase privilegiile de clasi,
tindeau la restabilirea statului polon tn grani-
tele lui risdritene din 1772 si, mai mault, la
anexarea intregii Bielorusii. In acelasi timp,
ei exploatau i asupreau crincen pe tiranii
bielorusi.

Pe de altd parte, acestia din urmé mani-
festau o caldd simpatie fa{d de poporul rus,
de care erau legati prin originea, limba si
cultura lor comuni §i de o urd aprigd tmpo-
triva moyierilor feudali. '

Prins intre aceste doui forte, {arismul
a fost nevoit si manevreze, si facd promi-
siuni {dranilor, iar in timpul riscoalei polo-
neze din 1863 sd incerce chiar a se sprijini
pe tdranii bielorusi.

1339

Autorul examineazi apoi aménuntit pro-
cesul de pregitire a ,,reformei tirinesti’’ la
nivelul diverselor organe care Sse ocupau cu
aceasta, acordind atentie migcdrii tirinesti
din timpul acestor luciri pregititoare.

In capitolul III se expun prevederile
Decretului din 19 februarie 1861, pentru a se
trece apoi, tn ultimul capitol, la examinarea
realizirii fn practici a prevederilor acestui
decret. Autorul subliniazd, prin contrapu-
nere, modificirile esentiale care au fost ficute
tn prevederile initiale ale decretului printr-o
serie de ucazuri din 1863 cind, de teami ca
taranii bielorusi séi nu se riscoale si ei, guver-
nul tarist a fost nevoit si faci o seami de
importante concesii. Aceste concesii, con-
stind tn abolirea stiirii de obligare temporari a
taranilor, fn mirirea loturilor tirdnesti, in
micsorarea ratelor de rdscumpéirare, au avut
o influentd pozitivd, gribind dezvoltarea
capitalistd a agriculturii Bielorusiei tn anii
de dupd reformid. Acestei probleme autorul
ti consacrd ultimul paragraf, arunctind o scurti
privire de ansamblu asupra dezvoltirii agri-
culturii Bielorusiei pina la tnceputul secolului
al XX-lea.

Lucrarea lui M. B. Fridman, ajutd la
intelegerea mai complex4, la cunoagterea mai
in detaliu a istoriei economice a unor tiri
vecine si prin aceasta §i la mai buna intele-
gere a propriei noastre istorii. Asemenea
lucrdri monografice subliniazd totodatd cit
de necesard ar fi si la noi o lucrare de acelasi
gen privind, fn toati amploarea ei, reforma
din 1864. V. B.

ISTORIA UNIVERSALA

K. BENDA, Le projel dalliance hungaro-
suédo-prussienne de 1704, tn ,,Studia His-
torica Academiae Scientiarum Hungari-
cae’’, Budapest, Akadémiai Kiad6, 1960,
26 p.

Incercarea Intreprinsi de Francisc al
1I-lea Rékécezi in 1704 de a cfstiga in lupta

1 V. I. Lenin, Opere, vol. 21, Edit. P.M.R.,
Bucuresti, 1952, p. 202.

fmpotriva Austriei sprijinul suedez i prusac
era mai de mult cunoscuti si amintiti in
unele monografii istorice de la tnceputul
veacului nostru?, Dar, in lipsa documentelor
privind misiunea trimisi de rebeli la curtile
lui Carol al XII-lea i Frederic I, lucrdrile mai
vechi s-au limitat la enuntarea unor ipoteze

2 L. Péterffy, XI1I. Kdroly svéd kiraly
magyar bsszekittetései, Arad, 1907, si altele

www.dacoromanica.ro


http://www.dacaromamca.ro

1340

asupra subiectelor tratativelor duse in primi-
vara anului 1704. Sprijinindu-se tocmai pe
publicarea recentd a documentelor amintite?,
K. Benda reia aceasti problemd, oferindu-ne
o pagind interesantd In legituri cu relatiile
diplomatice europene de la inceputul secolului
al XVIII-lea i influenta lor asupra riscoalei
antihabsburgice din Transilvania si Ungaria.

Este indeobste cunoscut faptul ci greuté-
tile Imperiului habsburgic in timpul rdzboiului
de succesiune a Spaniei au creat pentru ris-
coala condusd de Francisc al II-lea R4koéczi
condifiuni deosebit de favorabile la sfirsitul
anului 1703 si la inceputul anului 1704.
In aceeasi vreme, conflictul suedo-saxon din
jurul problemei poloneze §i politica de afir-
mare a proaspdtului regat prusae au creat
premisele unei aliante suedo-prusace, indrep-
tatd in principal impotriva Saxoniei, dar
totodatd §i impotriva Austriei. Informat si
indemnat de agentii diplomatici francezi,
Réakéczi a Incercat o apropiere de puterile
nordice, bizuindu-se pe rivalitatea suedo-
austriacd si pe politica de sprijinire a confe-
siunii protestante pe care o promovau atit
Suedia cit si Prusia. Principalul scop al acestor
demersuri a fost, dupd cum reese din materia-
lele publicate, recunoasterea legitimitatii ras-
coalei antihabsburgice din Transilvania i Un-
garia §i un eventual sprijin militar fn cazul in
care armatele imperiale s-ar fi intors din nou
spre Ungaria sau curtea vienezi ar fi determi-
nat o interventie otoman4 in Transilvania. In
schimbul recunoasterii i a sprijinului, Radkéczi
oferea angajamentul unei viitoare aliante
suedo-prusaco-ungare, care sd asigure echilibrul
european, indiferent de soarta rdzboiului de
succesiune a Spaniei. Instructiunile date lui P4l
Réday, trimisul oficial al rebelilor, prevedeau
in acelasi timp un rol de contrapondere a
influentei franceze, pe care trebuia si-1 joace
viitorul regat maghiar in cazul in care Fran{a
ar fi iesit invingitoare iIn rizboiul cu Austria.
Aldturi de Raday, la aceastd misiune a parti-

1 Réday Pdliratai, I, 1703— 170¢, Buda-
pest, 1955, sub Ingrijirea lui K, Benda, T, Esze,
F. Maksay si L. Pap.
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cipat Mihail Okolicsdnyi, ca reprezentant al
nobilimii protestante, urmind si sustini in
fata regilor Suediei §i Prusiei cauza coreli-
gionarilor lor persecutati de autorititile aus-
triece.

Solii curufilor s-au prezentat in martie
1704 la Koenigsberg, in tabira suedezd, unde
au dus tratative cu cancelarul Piper firi a fi
primifi de regele Carol al XII-lea. Desi au
avut parte de audienfe secrete la Berlin,
fiind primif{i in mod neoficial de Frederic I,
Ré4day si Okolicsanyi nu au gisit nici aict
sprijinul cdutat. Pe de o parte, atit Carol al
XII-lea cit si Frederic I aveau nevoie in acest
moment, daci nu de bunidvoinfa Austriei,
cel pufin de neutralitatea ei in conflictul lor
cu Saxonia, iar pe de alti parte, ca monarhi
absoluti, acestia nu puteau duce tratative cu
trimisii unor rebeli ridicafi impotriva regelui
lor legitim, aja cum erau privil{i curufii la
curtile europene. Desi mult mai interesatid
in sprijinirea riscoalei, Franta adoptase de
altfel aceeasi pozitie in relatiile cu Rékéezi.
La Koenigsberg si Berlin, discufiile s-au purtat
doar asupra revendicirilor confesionale ale
rebelilor, acestia primind sfatul de a se recon-
cilia grabnic cu regele lor legitim, impdératut
Austriei. Reprezentanfii diplomatici de la
Viena ai Suediei §i Prusiei au ficut, dealtfel
in aprilie-mai 1704 demersuri pe lingd impirat
in aceastd direcfie, alarmati, pare-se, §i de
zvonul unei eventuale apropieri a curutilor de
Turci. Demersurile au fost respinse de impi-
ratul Leopold I.

in tncheiere, K. Benda crede ci ,,evolulia
defavorabild a politicii internationale a fost in
mare masurdi cauza infringerii rdscoalei lui
Rékéczi””. Autorul are in parte dreptate, dar
numai cu condifia de a vedea in insisi evo-
lufia internd a riiscoalei cauza principald a
esecului ei. Infringerea Austriei in rizboiul cu
Franfa sau un sprijin suedez ar fi putut,
pentru moment, consolida pozifia lui Rakéczi,
dar faptul c3# riscoala si-a pierdut treptat
baza sociali de masd, prin modificarea orien-
tdrii revendiciirilor conducétorilor curuti, a
fost determinant. Planurile de aliante europene
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ale lui Rakodczi si abandonarea revendicirilor
social-economice ale masei risculatilor oglin-
desc tocmai acest din urméi aspect.

R. P.

GY. EMBER, Zur Geschichie des Aussen-
handels Ungarns im XVI. Jahrhundert,
in ,,Studia Historica Academiae Scien-
tiarum Hungaricae”, Budapest, Akadé-
miai Kiadé, 1960, 54 p.

Lucrarea lui Gy. Ember se sprijini pe
materiale de arhivd care prezintd un interes
cu totul deosebit. Este vorba de doud registre
vamale din anul 1542 cuprinzind mentiuni
detaliate aproape asupra intregii circulatii de
mirfuri prin punctele vamale de la granifd
dintre fostul regat ungar, pe de o parte, Aus-
tria §i Moravia, pe de alti parte. Registrele
provin de la vamesii §i supraveghetorii camarii
regale din Pressburg, continind totodati
tnsemndri ale slujbasilor insircinafi cu perce-
perea vimii de citre unii mari feudali, ciirora
acest drept le-a fost dat ca zilog. Autorul se
limiteazd la o prelucrare de ordin general a
izvoarelor amintite, mulfumindu-se cu stabi-
lirea unor concluzii privind cantitatea §i
felul madrfurilor, valoarea §i provenienta lor,
raportul dinire export §i import, precumn si
originea negustorilor mentionati in regis-
trele tricessinale. Studii mai aprofundate §i
mai aminunfite, justificate prin bogitia de
material din izvoarele amintite, vor urma
ulterior.

In cadrul unei dezvoltate introduceri,
Gy. Ember fincerci sid stabileascd raportul
valoric de la jumitatea secolului al XVI-lea
dintre diferitele directii pe care le aveau schim-
burile de mdrfuri ale regiunilor cuprinse fna-
inte de 1526 in cadrul regatului ungar. Autorul
arati cfl peste 80 % din madrfurile importate sau
exportate treceau prin vimile apusene. Apre-
ciind la 12 % din valoarea comerfului apusean
schimbul de mirfuri dintre Transilvania, pe
de o parte, si Tara Romineasci §i Moldova,
pe de alti parte, Gy. Ember se sprijind pe
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unele registre vamale brasovene din aceastX
vreme. Este de observat faptul cd aceste
registre mentionau in primul rind, uneori
exclusiv, pe negustorii strdini, localnicii fiind
de obicei scutifi de vami. In felul acesta,
cifra ni se pare neconcludentii §i in orice caz
inferioard realititilor istorice. Rimine totusi
stabilit faptul cd, tntr-o vreme fn care viamile
de la Timisoara §i Belgrad se desfiin{aseri iar
schimbul de mairfuri cu Italia §i Dalmafia
scizuse mult datoritd imprejuririlor create
de ofensiva turceascd, relatiile comerciale cu
centrul Europei ocupau de departe primut
loc tn comertul extern al fostului regat ungar.

Valoarea totald a mairfurilor trecute prin
vami In aceasti §i din aceasti directie se
ridicd pentru anul 1542 la peste 465000 de
galbeni, exportul depasind de peste douil ori
importul. Aproape 94°, din export il repre-
zentau animalele (87°, vite, 49 cai etc.),
urmind apoi in ordinea valorii produsele ali-
mentare cu numai 49 (fn special vinuri;
cereale nu sint aproape deloc menfionate).
La import, predomind {esiturile din bumbac,
Iind §i métase (aproape 70°,), produsele mine-
rale §i metalurgice insumind 10°,. Datele
sint deosebit de sugestive pentru productia
de mirfuri din Ungaria la jumitatea secolu-
lui al XVlI-lea.

Aproape trei pitrimi din intregul schimb de
méirfuri era purtat de negustorii autohtoni.
Ei participau cu peste 68°, la import §i cu
peste 77°, la export. Cifrele dovedesc nivelul
ridicat atins de dezvoltarea capitalului negus-
toresc din Ungaria, desi lipsa unei analize a
provenienfei sociale a negustorilor impicdick
deocamdatid concluzii mai ample. Gy. Ember
fsi insofeste lucrarea cu numeroase tabele
statistice. Unul dintre acestea priveste orascle
si tirgurile de unde proveneau negustorii
autohtoni mentionafi In registrele vamale.
Dintre negustorii transilvineni, la granila
apuseand a fostului regat ungar nu sint men-
fionati decit clujenii, care aduc fn anul 1542
prin acest lo¢, miirfuri in valoare de aproape-
1 700 de galbeni.

R. P,
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« "y Boccmanue 1863 2. u pyccro-noavcrue pe-
gomoyuontie ceaan 60-z 20006, COOPHUK
crarelf ¥ MarepHaloB, Sub redactia lui
V. D. Koroliuk si I. S, Miiller. Acad.
U.R.S.S., Institutul de slavistici, Mos-
cova, 1960, 728 p.

Academia de $tiinfe a U.R.S.S. a intre-
prins publicarea unei serii de volume de docu-
mente privind revolutia polond din 1863,
precum si a unei culegeri, de asemenea In mai
multe volume, de studii §i materiale privind
aceeasi problem#, eveniment de cotiturd in
istoria moderni a Poloniei 1.

Volumul I al seriei de studii §i materiale,
apiirut in 1960, cuprinde cinci studii, patru
prezentiri de fonduri arhivistice, dou# comu-
nicéri, dou#t recenzii §i un indice de nume de
persoane. Materialele din acest volum sint
scrise de cercetitori sovietici, pe bazi de mate-
riale arhivistice din Uniunea Sovietici; la
volumele viitoare vor colabora cercetitori
polonezi si de asemenea vor fi valorificate
materiale inedite polone 2.

In articolul privind MuZyckja Prawda
{p. 11—-62), A. F. Smirnov, cercetind pentru
prima datd mai amplu cele sapte proclamatii
revolutionare difuzate fn Bielorusia in 1862
(in ajunul revolutiei), stabileste cd autorii
acestor proclamatii, pind acum necunoscuti,

1 Ca atare, problema a constituit tot-
«deauna un obiect de preocupare pentru
cercetitori. Incepind cu cartea Boccmanue
noaskoe ¢ 102o-ganadnoii Poccuu ¢ 1863 e, scrisi
la Kiev chiar in 1863, sau tinind seama, de
exemplu, de articolul 13 noavckogzo eoccmarnus
publicat in , Hemopuueckuii Becmuux’ (nr. 9,
1909, p. 855—881) si terminind cu volumul
pe care 1l prezentim aici, preocupirile in
jurul acestei probleme nu au fncetat, iar
acum, In vederea centenarului riscoalei
Ppolone, ele vor cipita proportii insemnate.

2 Ystoricii poloni si-au intensificat cerce-
tirile tn aceastd direcfie. In 1959 a apirut
la Wroclaw cartea lui Piotr Lossowski si
Zygmunt Mtynarski, Rosjanie, Bialorusini
i Ukraincy w powslaniu styczniowym, 240 p.
Autorii arati participarea la riiscoald §i la
pregitirile ei a rusilor bielorusilor §i ucrai-
aenilor.
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au fost Konstantin Kalinowski, W. Wrub-
lewski si F. RoZanski.

Articolul lui B. A. Dakov, Maleriale
pentru biografia lui Zygmunt Sierakowski
(p. 63 —124), desi bazat pe un material arhi-
vistic bogat, nu oferd decit unele aspecte
generale §i doar di directia unor cercetiri
viitoare. Zygmunt Sierakowski (1816 —1863)
este o figurd marcanté a migcirii revolutionare
democrate poloneze, lituaniene §i ruse3.
V. L. Lenin, care in tinerefea sa a cunoscut
opera lui Sierakovski a vorbit elogios despre el.

Viata unui alt democrat-revolutionar
polonez, Bronislaw Szwarce, unul dintre
organizatorii activi ai conspiratiei patrio-
tice poloneze din ajunul riscoalei, constituie
obiectul studiului documentat al O. P. Moro-
zovei (p. 125—175).

Cel mai dezvoltat studiu din volum este
acela al lui T. G. Snitko despre Miscarea stu-
denfeascd tn universildafile rusesti la tnceputul
deceniului al 7-lea gi rdscoala din anul 1863
(p. 176 —322). Dupi ce descrie migcarea stu-
denteascd din Rusia §i lupta ei tmpotriva
guvernului tarist, autorul aratd frimintérile
si actiunile studentimii polone, care se gisea
intr-un procent mare la universitdtile din
Rusia. Studentii polonezi erau organizati tn
cercuri secrete, existente in numir mare in
Polonia §i in guberniile de vest ale Rusiei in
anii 1861 —1862. In acesti ani, studentii polo-
nezi, fimpreuns cu cei rusi, duceau o intensi
propagandi de pregitire a riscoalei. In raza
de actiune a acestor pregitiri era cuprinsi si
tara noastri. Aceasta se vede, printre altele,
din fragmentul unui raport secret in care se
aratd ci ,,in 1862 numirul fugarilor din
tinuturile noastre de vest in Principate [Prin-
cipatele dunirene] a crescut foarte mult. Acolo
s-au adunat oameni tineri, studenti polonezi ai
universitdtilor noastre, majoritatea cu nume
false” (p. 273)%. De fapt asemenea pleciri

8 Unele date despre el se gisesc in ,,/emo-
puvecruii secmrur, 1912, p. 880—913.

4 Se face trimitere la I[.T.1N.A. M.,
opis 85, dos. nr. 28, f. 345.
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aveau loc tncd din 1861. In toamna acestui
an, cind politia a inceput si opereze arestiiri
printre studenti, tinerii polonezi au fugit
fn numdir mare in Moldova, cu scopul de a se
inrola in legiunile poloneze ce se organizau
aici. In Moldova plecau mai ales cei din Kiev
(p- 225) 1, iar in gubernia Podolsk au fost
retinuti la un moment dat studentii Ian Kacz-
kowski §i Erasm Zalowski, care de asemenea
mergeau in Moldova 2.

Migcarea studenteascd din deceniul al
7-lea constituie o pagind stralucitd in istoria
miscdrii revolutionare ruse §i a legiturilor
revolutionare ruso-polone, avind §i aspecte de
relatii polono-romine.

in problema primelor traduceri efectuate
<dupi romanul ,,Ce-i de fiacut?”’ al lui Cerni-
sevschi, F. F. Fedosova dovedeste (p. 323
338) ci primele incercéri de traducere au fost
ficute incid din anii 1864—1865 de citre
revolutionarul polonez Pavel Petrowicz Mae-
wski §i cd nu au fost efectuate abia in 1872 in
limba sirbd, cum se stia pind acum.

La partea voluinului consacratd prezen-
tirii materialelor de arhiva privitoare la isto-
ria Poloniei in preajma revolutiei din 1863
(p. 340—488), sint descrise patru fonduri
arhivistice aflate la Arhivele Statului s§i la
Biblioteca de stat ,,V. I. Lenin”.

Fondul familiei Cerkaski cuprinde i
materiale privind adninistrarea Bulgariei in
1877—-1878, cu care a fost insarcinat F. A.
Cerkaski.

Pentru unele date inserate in ea, este
interesantd comunicajea despre lista partici-
pantilor la migearea revolutionard rusi din
rindurile ofiterilor fn 1861 —1863 (p. 489—
637). Lista este urmatd de un comentariu cu
date suplimentare despre fiecare persoana.
Pentru noi sint mai importante datele referi-
toare la comportarea si atitudinea politicd a

1Se face trimitere la [[.I'.B.1.A., opis 85,
dos. nr. 132, {. 38—39.

2 Mentiondm aici ¢ in arhivele rominesti
se gisesc unele date despre transportul de
arme efectuat in Moldova in 1862 pentru
revolutionarii polonezi. In 1863 acestia veneau
fn Moldova prin Dorohoi, Tulcea §i Galali.

15 — ¢. 8335
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ofiferilor, precum §i acelea despre deplasiirile
lor. Astfel, cidpitanul Wolski, revolutionar,
trece in noiembrie 1863 prin Botosani, spre
Austria (p. 513, nr. 35). Tot in acest timp,
consulul rus din Iasi a raportat (p. 573) ci
fn nordul Moldovei se aduni revolutionarii
polonezi si trec in Austria, ullimii trecuti fiind
un grup de opt ofiteri . Pe lista revolutiona-
rilor figureazi Rogcovschi (p. 619 si 620),
care a triit apoi la noi in tari?.

3 Se face trimiterela[[.I'.B.11.A., fasc.395,
op. 297/857, 1863, masa 2, dos. nr. 168, f. 2 5i 3.

4Unele coincidente izbitoare de date
privind pe Rogcovschi impun o temeinici
revizuire a celor afirmate pind tn prezent
in istoriografia noastrd in legdturd cu el
(vezi V. Maciu, Cine a fost Rogcovschi? in
,otudii”?, 1956, nr. 6, p. 121—129. Acolo
sint citate §i alte lucriiri). n nota din volumul
pe care-l recenzim aici (p. 619) se aratd ci
existau doi frati Rogcovschi, Mihail si Nicolae,
intocmai cum sint ardtati pe nume §i in comu-
nicarea conf. univ. V. Maciu. Al treilea nume
ce li se di acestora in actele rusesti este Fran-
tevici, adicd dup4 tatil lor Frantz, cum reiese
si din actele din arhivele noastre, folosile
tn articolul mentionat. Afirmatia ci Nicolae
Roscovschi avea 24 de ani in 1864 este Intdritia
de relatarea izvoarelor rusesti ci in 1862
el avea 22 de ani (Boccmarnue... 18632.,p.619).
Cu greu se poate admite presupunerea cu
N. Rogcovschi s-ar fi aflat la studii ,,probabil
la Viena” (,,Studii’’, nr. cit., p. 124), ci trebuie
socotit cd Nicolae este acela care fn 1862
audiaza cursurile Academiei din Nicolaevsk,
apoi este arestat si in 1864 (cind se presupunc
cd e la Viena) se giisea la Odesa cu domiciliu
obligatoriu. De acolo nu i se didea voie si
plece peste granitd, deoarece s-a constatat
ci el este fratele lui Mihail Roscovschi, care
reusise deja sd plece peste granitid (nu se
precizeaza unde anume) §i acolo scrie la
Kolokol (la Londra), asa cum fin oarecare
méasurd se aratd si in articolul din revista
,,Studii” (p. 121). Putem deci socoti cid el
a venit din Rusia la Craiova. Din materialele
rusesti reiese ci Mihail Rogcovschi era cdpitan
la cartierul general. In lumina acestui fapt
se poatc finfelege semnificatia titlului de
,,comandor” ce §i-l1 di el mai tirziu si care
péirea inexplicabil (,,Studii”’, p. 123).

Tinind seama de faptul cd M. Roscovschi
a trdit in Rusia, cd el cunostea limba
rusdi, cii era revolutionar §i cd tn 1863 era
plecat din Rusia, se poate tnielege preocuparea
lui de a scrie acele Bdgdri de seamd asupra
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Date interesante despre viaja revolutio-
narilor deportati in Siberia relateazi N. P.
Mitina in comunicarea Din istoria relafiilor
revolufionare ruso-polone t{n Siberia tn 1864—
1866 (p. 638—674). Deportatii rusi si polonezi
au pregdtit in martie 1866 o rascoal# in Siberia,
in care urma si fie atrasi §i locuitorii autoh-
toni. Acest lucru se vede mai ales din cele
13 acte anexate la comunicare, datate in
1865—1867.

La rubrica recenziilor sint prezentate
douit cidrfi privind tematica volumului.

Semnalind acest prim volum din proiec-
tata culegere a materialelor privind relatiile
revolutionare ruso-polone, asteptim cu interes
aparitia restului de materiale, care, sperim,
vor cuprinde stiri §i mai bogate despre emi-
gratia poloni In {ara noastr3, prin care se vor
completa unele informatii existente in arhivele
noastre privitoare la miscarca revolutionari
poloni.

S. I,

FRANCESCO ANELLI, Ifalia e Romania,
brevi note su una ,,politica latina’ nell’otto-
cenlo, tn ,,Convivium”, N.S%, IIT (1960).

In nota publicati in revista ,,Convivium”,
autorul incearcd o sumari enumerare a unor
evenimente istorice importante din istoria
luptei comune duse in secolul al XIX-lea de
Italia 5i Rominia pentru obtinerea indepen-
dentei de stat, Intr-o perioadi de dezvoltare
tot mai intensi a capitalismului in cele doui
tari. Folosind cfteva lucridri publicate la
Bologna si Torino, Inchinate activititii desfi-

legii rurale dedicald reprezenlanfilor comunei
ruse din Londra. De ce tocmai comunei ruse?
Pentru cd M. Rogcovschi tnjghebase multe
relatii in Rusia. Dacd nu ar fi avut acele
relatii, daci nu ar fi cunoscut limba rus
ci ar fi stat la Craiova, M. Rogcovschi nu ar
fi scris brogura, nu ar fi posedat cultura de
care dd dovadid. Relatarea celor citorva date
din arhivele sovietice cu privire la {fratii
Roscovschi ne duce pe un filon de cercetare
care va putea si limureascd ceea ce mai
rimine nerezolvat in problema lui Rogcovschi
§i a originilor ideilor lui.
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surate de masele populare din Italia pcntrw
unire §i independentd, precum si citeva studin
apérute fn ,,Revista storica italiana’ in 1949
si In ,,Archivio storico italiano” in 1950,.
autorul precizeazii citeva aminunte In legiiturd
cu vizita cu caracter diplomatic a lui V. Alec-
sandri in Italia. Este subliniat fn acest sens.
rolul lui Vegezzi Ruscalla, ,,grande amico del
popolo romeno e divulgatore delle sue princi—
pali opere letterarie’’, in organizarea intil—
nirilor lui V. Alecsandri cu Cavour §i apoi cw.
Victor-Emanuel al II-lea.

Considerind c& acfiunile diplomatice §i:
politice ale celor dou# tari au la bazd ,,latini—
tatea”, autorul giseste aici explicarea impor—
tantelor momente din istoria dezvoltirii
relatiilor celor doui {iri fn secolul al XIX-lea,.
explicare mult prea de suprafati §i unilaterali
a unor evenimente atit de importante relative:
la unirea §i independenta celor doud tiri §i a:
legaturilor de interese care uneau burgheziile-
nationale ale Italiei §i Romtniei in perioada,
istoricid de care se ocupd autorul. Nota lui:
Francesco Anelli constituie, cu toate acestea,.
un pas pe drumul cunoasterii mai amninuntite-
a legéturilor dintre Italia i Romtnia.

L. §..

SAPORI ARMANDO, L’etd della Rinascita..
Secoli XI11~XVI. Milano, 1958, 463 p.

Cartea prof. A. Sapori, cunoscut cerceti-
tor al istoriei economiet feudale, fncearci sk
expuni sintetic principalele probleme legate-
de perioada Renagterii.

Tratarea propriu-zisi a temei care-l
preocupd pe autor e precedati de un capitol
aSupra evului mediu. Aici prof. Sapori ia In
discufie : formarea notiunii de ev mediu;.
limitele cronologice ale evului mediu si tcoriile-
care fixau tn mod diferit tnceputul si sfirsituk
epocii ; limitele evului mediu dupid faptele:
economice (teoria economiei domaniale inchise-
si cunoscuta teorie a lui Pirenne asupra fntre-—
ruperii legiturii economice dintre apus gir
rasirit tn secolele VII—XI, ca urmare ax
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invaziei arabe). Autorul ia o atitudine critici
fatd de ambele teorii ardtind cd nu poate fi
vorba de 0 economie inchis#, excluzind complet
schimbul, §i nici de o tntrerupere absolutd a
legiturilor economice dintre apus §i rasirit.
Tributar conceptiilor istoriografiei burgheze
asupra evului mediu, A. Sapori omite complet
prezentarea celeilalte teorii asupra evului
mediu, teoria istoriografiei marxiste, care a
dezvoltat §i aprofundat pretioasele indicalii
ale lui Lenin asupra trisdturilor esenfiale ale
evului mediu. Ignorarca de citre medievist
a tezelor marxist-leniniste asupra evului mediu
duce adesea la concluzii cronate sau confuze.
De acest neajuns nu scapi nici prof. Sapori.
Astfel, in concluziile la capitolul amintit,
Sapori atrage tn mod just atentia c& inceputul
Renagterii nu trebuie situat in anii cind au
inceput sd se producid transformirile din
culturd, ci cu mult mai tnainte de a fi apérut
primele semne ale acestor transformdri.
Aceastdl Incheiere, justd, cum ardtam mai sus,
rimine totusi confuzi deoarece A. Sapori nu
specificd In ce anume elemente trebuie cédutat
inceputul renasterii. Autorul nu completeazi
conclyzia sa, ariitind ci transformirile social-
economice au fost principalii factori care au
caracterizat Inceputurile renagterii, determi-
nind In acelagi timp §i aparitia unor noi
manifestdri de culturd. Lipsa interpretarii
de pe pozitiile materialismului istoric a ince-
puturilor renagterii se va resimti i tn capitolele
care se ocupd cu tratarea propriu-zisi a
acestei atft de complexe perioade istorice,

Intrind In cercetarea epocii Renagterii,
Sapori se arati partizanul teoriei dupi care
comerful trebuie sé fiec considerat ca principalul
factor determinant al transformérilor din
viata economici §i sociali. Dezvoltarea fortelor
de productie e tratati destul de fugitiv de
autor. Lucrarea trebuia sd sublinieze c& marele
comert international a fost reluat tocmai
datoritd dezvoltirii impetuoase a for{elor de
productie care au creat mérfuri In cantitate
mai mare §i de o calitate mai bunid, mirfuri
care au alimentat in permanenti piafa inter-
nationald a vremii. Autorul se ocupd mai mult
de studierea clementelor de suprastructuri ale
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Renagsterii, ca dezvoltarca comunali, a artelor,
a culturii. De asemenea, intr-un capitol special,
se ocupd i de istoria comerfului italian in
timpul renasterii, aritind toate elementcle
noi pe care acesta le-a adus In activitatea
comerciald, ca introducerea matematicii comer-
ciale, a manualelor de comert, a gcolilor pentru
instruirea teoretici a viitorilor negustori.

In mod pozitiv poate fi apreciat punctul
de vedere al prof. Sapori asupra ereziilor.
Autorul vede In erezii forme, imbricate in
haind religioasd, ale protestului social al
maselor populare asuprite tmpotriva exploa-
térii §i a sirdciei. Nu interpreteaza tnsi tn 1nod
cu totul just participarea la erezii a unora din
membrii clasei dominante. In afard de lupta
tmpotriva suprematiei politice a bisericii
catolice, nobilii §i marii negustori aderenti la
diferitele misciri eretice o ficeau mai ales
pentru a deposeda, In folosul lor, biserica de
marile ei averi. In aceasti privin{s, exemplul
reformei din Anglia e deosebit de concludent.

In general, cartea lui A. Sapori contine
multe contributii valoroase privitoare la
epoca Renagterii, dar tn acelagi timp, ca orice
lucrare dominatd de conceptiile istoriografiei
burgheze, are unele omisiuni deosebit de
importante. Astfel citim lipsa unei analize
aprofundate a compozitiei societidfii timpului
cu diferentierile i antagonismele ei profunde.
De aici §i lipsa unei tratiri mai ample a luptei
de clasid din mediul rural i urban, lupté care a
tmbrécat forme attt de variate §i care tn uncle
privinte anuntau riizboiul de clasi din perioada
capitalismului.

S. C.

GUILLEMIN HENRI, Les origines de la
Commune : L’héroique défense de Paris
(1870—1871), (Paris), Gallimard (1959),
421 (— 424) p.

Ca §i Intr-o alti carte anterioari a sal,
H., Guillemin revine in prezenta lucrare cu o
seric de noi date §i informatii atestind tntr-un

1 Cette curieuse guerre de 70, Paris, Galli-
mard, 1956,
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mod §i mai evident pozijia triditoare a clasei
dominante franceze in timpul réizboiului din
1870 1871. Pentru a salva structura de stat
a societiiii burgheze, virfurile politice din
Franta, tn frunte cu Thiers, au legat cauza
propriei clase de aceea a inamicului, colaborind
activ cu Bismarck tmpotriva lui Gambetta §i a
migcérii de rezisten{d nationald.

Din primele pagini ale cartii aflim céa
generalul Trochu, guvernatorul militar al
Parisului si seful guvernului apéririi nationale,
a ficut tot ce i-a stat in putin{i pentru a
fmpiedica Inrolarea fn garda nationali a
200 000 de parizieni a ciiror dorinti fierbinte
era sid lupte fmpotriva invadatorului. Iar
Schmitz, seful de stat major al lui Trochu, la
propunerea de a se accelera lucriirile de aparare
rispundea cu cinisin: ,,E zadarnic, cici nu
vom putea sd ne apirim. Sintem hotariti
si nu ne apirim”. In acest spirit defetist si
triddtor au acfionat §i alti generali subalterni
ai lui Trochu, comandanti ai uniti{ilor care
stationau in Paris. De altfel, scopul marturisit
al stationirii a numeroase trupe fn Paris era
de a intimida pe ,,rosii’’ §i ,,elementul revolu-
tionar care domina in guvern”. Trochu insusi
va recunoaste in memoriile sale ¢i nici unul
din generalii de sub comanda sa nu avea nici
cea mai micd simpatie §i dorintd de a lupta
sub noua formi de guvernimint republicani.

H. Guillemin arati mai departe ci, cu
mult {nainte de a incepe asediul propriu-zis al
Parisului, guvernul a lisat la o parte orice
preocupare pentru o conducere activd a
rizboiului, neurmirind decit mentinerea ,,ordi-
nei’”’, tratativele de armisti{iu si apoi de pace
cu inamicul §i convocarea unei aduniri natio-
nale, expresie a tendintelor §i intereselor marii
burghczii. Asa-zisa ,,echipd de burghczi de
stinga’ din guvern, in frunte cu Jules Favre
si Jules Ferry — subliniazi autorul —, era
atit de ingroziti de ideea unei ,,revolutii
sociale’’, incit a ales calea tridarii nationale,
ignorind astfel fird nici un scrupul mandatul
care-i fusese incredintat de masele populare,
dc alupta, arespinge §i a invinge pe invadatorul
prusac. Tmpotriva acestui mandat imperativ
al poporului, dupi insiisi constatarea unuia din
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membrii comisiei de anchetd postbelice, adver-
sar declarat al lui Gambetta, comandamentul
militar al Parisului a {inut fntr-o totala inacti-
vitate pe cei 180 000 de combatanti pe care i
avea la dispozitie. $i aceasta cu toate ci liniile
trupelor prusiene din jurul Parisului erau
foarte rare si slabe. O singurd actiune cu
3000 de soldati a fost incercatd, avind insi
un scop cu totul diversionist, de a insela
clasa 1uncitoare pariziand, ardttndu-i ca
guvernul s-a hotdrit sd treaci la o lupté activi
tmpotriva inamicului. H. Guillemin scoate
mereu in eviden}d aceste doud pozifii opuse:
aceea a guvernului, intitulat ,,al apdrarii
nationale”, care voia si negocieze cu dusmanul
si aceea a poporului, care voia s& lupte si si
tnvingd cu orice pret. Astfel, chiar si dupi
esuarea primelor tratative dintre Favre si
Bismarck, guvernul, desi — sub presiunea
maselor — trecuse la organizarea unei rezis-
tente armate mai active, pastra totusi, ca unic
§i principal obiectiv pe plan extern, capitularea
in fata inamicului, iar pe plan intern, apérarea
vechilor baze pe care stitea societatea burghe-
z4. Groaza profundi a burgheziei de a vedea
rdsturnate aceste baze se oglindeste cu priso-
sin{d In articolul unui ziarist contemporan, din
care autorul citeazi textual: ,,Deasupra
noastri — scrie ziaristul — ainenin{d cea mai
formidabilad asociatie muncitoreasci’’. Impo-
triva clasei muncitoare si pentry a asigura
porzitiile economice §i politice ale exploata-
torilor, guvernul burgheziei a initiat tratativcle
de armistitiu §i a luat misuri grabnice de
organizare a unci noi forte represive care si
fnlocuiascit vechiul aparat politienesc al impe-
riului in curs de descompunere. Noua forti
de represiune urina si fie folositd tmpotriva
,,anarhistilor’’, sau, cu alte cuvinte, Impotriva
clasei muncitoare. Ura burgheziei impotriva
maselor muncitoare ale Parisului apare deoscbit
de elocvent in toate memoriile politicienilor si
ofiterilor care au parlicipat la evenimentcle
tragice §i singeroase din 1870—1871. H. Guil-
lemin citeazdi texlual multe pasaje din ele,
pentru a ilustra §i mai bine antagonismul de
clasd ircductibil care a dus la proclamarea
Comunei.
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De asenienea autorul di o serie de ami-
nunte asupra colaboririi strinse dintre autori-
tatile franceze departamentale §i autorititile
militare germnane, care erau privite ca garan-
tele cele mai sigure ale picii sociale. Bismarck
insu§i seria e¢d ,,descompunerea orinduirii
sociale va lua proportii din ce in ce mai peri-
culoase”, daci guvernul francez nu se va
gribi si incheie armisti{iul §i pacea. Pentru
indeplinirea acestui deziderat, junker-ii ger-
mani, reprezentati de cancelarul prusac, au
fost sprijinili de aclivitatea triditoare a lui
Thiers, Jules Favre, Jules Ferry si a tuturor
celorlalti politicieni burghezi francezi. Virfurile
politice ale clasei dominante din ambele tiri
au uitat cd se afld In stare de rizboi §i inci
inainte de luna mariie '1871 au elaborat
impreund masurile de silbaticd cruzime pentru
reprimarea clasei muncitoare pariziene, care a
creat Comuna §i a mobilizat masele populare
la luptd fmpotriva inamicului extern §i a
propriei burghezii, care a tridat Frantia,
punind interesele sale inguste de clasd mai
presus de cele nationale.

S. C.

P. V. GUROVICI, Bceobwas cmaura ¢
Aneauu 1926 20da, Editura Academiei de
stiinte a U.R.S.S., Moscova, 1959, 222 p.

Greva generald din Anglia, evenimentul
cel mai important din istoria luptei politice a
proletariatului englez, a constituil, atit in
literatura istorici burghezi cit §i in literatura
istoricd marxistd, obiectul a numcroase
lucrdri publicate inainte §i dupd cel de-al
doilea rizboi mondial.

Cartea lui P. V. Gurovici este intocmiti
pe baza unui bogat material documentar aflat
in arhivele din U.R.S.S. §i Anglia, un loc
important ocupind materialele Comitetului
anglo-rus §i colectiile de buletine ale organiza-
tiilor muncitoresti locale din Anglia. Cercetarea
acestor izvoare a dat posibilitate istoricului
sovietic s& pund in lumini o serie importantd
de noi probleme, dintre care lupta membrilor
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de rind din organizatiile sindicale §i organiza-
tiile laburiste locale impotriva politicii trada-
toare a liderilor de dreapta, lupta pentru
unitatea sindicalda mondiald §i de solidaritate
cu proletariatul englez ectc.

Analizind cauzele izbucnirii grevei gene-
rale, P. V. Gurovici, in capitolul intitulat
,sMiscarea muncitoreasci din Anglia tn anii
1924 —1925”, subliniazi legitura internd care a
existat intre evenimentele anului 1925 si
miscarea revolutionard postbelici, etapd im-
portantd in procesul cresterii combalivititii,
constiinfei §i solidarita{ii de clasi a proleta-
riatului englez. Autorul aduce dale interesante
la problema creiirii in 1924 a unei aripi de
stinga in sinul migeirii muncitoresti, precum
si la problema sarcinilor pe care §i le-a propus
partidul comunist pentru cresterea si consoli-
darea congstiintei revolutionare  a acestei
aripi de stinga in conditiile in care guvernul lui

Macdonald, prin misurile luate, pregitea
victoria fortelor reactiunii asupra clasei
muncitoare.

Fiacind analiza situatiei social-econolnice
si politice din Anglia in anii 1924 —1925,
autorul arati ca greva generali din 1926
a fost rezultatul inevitabil al ascutirii luptei
de clasa.

In capitolul II al lucririi, istoricul sovietic,
ocupindu-se de evenimentele care au precedat
declansarea grevei, atrage atenfia cd in mis-
carea muncitoreascd englezli se cristalizeaza
doui linii tactice : una reprezentati de partidul
comunist, iar alta reprezentati de liderii
partidului laburist i ai trade-unionurilor.
In opozitie cu tactica Consiliului general al
trade-unionurilor britanice, care s-a redus la
incerciiri de tmpdcare §i acorduri cu patronii
de mine, autorul relevid starea de spirit care
domnea in rindurile proletariatului englez de
a-5i stringe rindurile in vederea luptei impo-
triva burgheziei care se pregitea cu febrilitate
pentru zdrobirea lui.

in lucrare un loc important este rezervat
analizei activititii consilillor de actiune si
comitetelor greviste fn timpul grevei generale.
Autorul, fructificind o serie de matcriale din
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care rezultd activitatea consiliilor de actiune
§i organizatiilor greviste, ajunge la concluzia
ci in timpul grevei in anumite regiuni din
Anglia a existat dualitatea puterii. Se stie ci,
atunci cind Consiliul general al trade-unionu-
rilor, sub presiunea maselor populare, s§i-a
dat asentimentul pentru declararea grevei
generale, el s-a aflat, in virtutea conditiilor
create, in situatia de organ al puterii alituri
de guvernul conservator. Insdi, in timp ce
Consiliul general, adept al fmpdicirii cu burghe-
zia, s-a gribit, cu pretul traddirii intereselor
clasei muncitoare, s declare in mod public cd
nu intenfioneazi si pund mina pe putere,
comitetele de grevd si consiliile de actiune
locald, in ciuda pozitiei ocupate de Consiliul
general fata de capital, au indeplinit cu succes
o serie de functii importante ale organelor
puterii. In acest sens retinem unul din nenuma-
ratele exemple pe care le citeazi autorul in
sprijinul concluziei cu privire la existenta
dualitifii puterii in timpul grevei generale.
Este vorba de aparatul extraordinar de apro-
vizionare creat de guvern in frunte cu comi-
sarii de stat care Intr-o serie de locuri a fost
paralizat de actiunile pichetelor muncitoresti,
detagamentelor de apirare, comitetelor de
grevd si consiliilor de actiune. In afard de
aceasta, consiliile de actiune si organizatiile
greviste, bucurindu-se de sprijinul maselor
muncitoare, gi-au intensificat controlul asupra
productiei §i transportului, au desfisurat o
luptd activdi impotriva spargitorilor de grevi,
au creat detasamente de apiirare, au stabilit
si coordonat legitura dintre consiliille de
actiune si organizatiile greviste fn diferite
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raioane ale Angliei. Toate aceste actiuni hoti-
rite ale muncitorilor sint expresia transforma-
rii treptate a grevei intr-o luptd activd impo-
triva guvernului §i a burgheziei in ansam-
blul ei.

Ultimele douid capitole sint consacrate
problemei migcidrii de solidaritate a proleta-
riatului international cu muncitorii englezi
si protestului muncitorilor tmpotriva incetdrii
grevei.

In concluzie, P. V. Gurovici, vorbind
despre insemnitatea istoricd a grevei, aratd
cd greva generald a scos la iveald contradic-
tiile adinci care macind societalea capita-
listd, constituind expresia caracterului relativ
al stabiliziirii capitalismului §i a ascutirii
luptei de clasi. Pentru prima datd in istoria
Angliei, precizeazi autorul, greva generali a
cuprins milioane de oameni, a zdruncinat
orfnduirea economicd i politici a capita-
lismului burghez, a dat la iveali contradictiile
de clasi care sfisiau societatea englezd, a
scos in evidentd pirtile slabe ale miscirii
muncitoresti, a smuls masca reformismului
din Anglia.

Greva generald si inlreaga experientid de
luptd a proletariatului englez au confirmat
teza marxistid cid fard rezolvarea problemei
puterii nu poate fi vorba nici de rezolvarea
crizei din industria carboniferd §i nici, in
general, a crizei din industria Angliei. Greva
generald a ariitat necesitatea conducerii mig-
cirii muncitoresti de ciitre partidul comunist,
singurul partid apdritor al intereselor clasei
muncitoare.

N. N.

BIZANTINOLOGIE

« * . Teonoruxu. Busanmuiicras ceavbcko-
zoaalicmeennan sHyukaonedurn X eexa.

Moscova, Leningrad, 1960, 374 p.

Sub acest titlu, Institutul de istorie al
Academiei U.R.S.S., sectia Leningrad, pu-
blici traducerea in limba rusi a tratatuluj
de agronomie bizantin Geoponica sive Cas-

siani Bassi scholastici de re ruslica eclogae
recensuit, editat de H. Beckh in 1895.
Alciituitd foarte probabil fn secolul al
X-lea de un anonim, stipin feudal de prin
apropierea Constantinopolului, Geoponica este
de fapt o compilatie dupd mai multe opere
si culegeri, care au circulat in secolele ante-
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rioare. Autorul compilatiei nu s-a madrginit
Ansi doar la selectionarea §i organizarea ma-
derialului, ci a introdus tn opera sa compilatd
foarte multe- observatii, tndreptiiri, puncte
«de vedere proprii, polemizind cu autorii
-vechi pe care-i foloseste. De aceea acest
tratat de agronomie compilat devine un
izvor pretios pentru cunoagsterea fortelor si
relatiilor de productie tn Bizant, tn secolul
.al X-lea. Este unicul izvor care oferd date
pretioase pentru cunoasterea teoriei §i prac-
dicii agricole in Bizant. Aceastd enciclopedie
a agriculturii in 20 de cér§i s-a bucurat de mult
interes de-a Iungul secolelor atit in risdrit cft §i
An apus, cum o dovedesc numeroasele copii din
diferite epoci. Prin stirile foarte consistente
—asupra agriculturii §i societatii vremii, ea
prezintid astdzi un deosebit interes pentru
-<cunoasterea istoriei economice a Bizantului.
Acest monument istoric de seami# s-a
publicat acum pentru prima dati in tradu-
«cere rusd. Textul traducerii este fnsotit de
un bogat aparat critic, plasat la sfirsit, unde
-se adaugd un Calendar al lucrdrilor agricole
tn decursul anului (p. 352—357), o listi a
unititilor de mdidsurd bizantine folosite in
text, precum §i un indice toponomastic §i
pe materii, Cele 29 de facsimile cu care se
incheie cartea prezintd desene foarte reusite
' -de plante tn Geoponica si In unele variante
-arabe ale ei.
Prin traducerea rusi a Enciclopediei agri-
«cole bizantine inzestrati cu ldmuririle §i cu
introducerea lui E. E. Lipsit, se miresc con-
siderabil posibilititile pentru bizantologi sd
wcunoasci teoria §i practica agricold din Bizant,
«<ercetatd pind astdzi cu totul sporadic.

S. I

IHOR SEVCENKO, Alexios Makrembolltes
and his ,,Dialoque belween the rich and the
poor”. 30opnuk PagoBa Coucke AKa-
nemme Hayka, Buzantnnonomrku IH-
CTHTYT, VI, 1960, Belgrad, p. 187 —228.

Fragmentul prezentat de I. Sevéenko,
Rext i traducere in limba englezd, este una

1349

din putinele opere bizantine, care dezviluie
lupta sociald ascutitd din societatea bizan-
tini de la mijlocul secolului al XIV-lea. In
genere, mai toti scriitorii, fie cd au apartinut
clasei conducitoare, fie cd au trdit in umbra
ei §i intretinuti de ea, au trecut sub tédcere
gravele framintdri sociale la care au fost
martori. Makrembolites se deosebeste de cei-
lal{i scriitori bizantini prin tonul amar al
unor pasagii, prin curajul cu care dezviluie
cumplita mizerie §i abuzurile din societatea
bizantini.

Opera literard a lui Makrembolites se
compune din mai multe poeme pdstrate tn
Biblioteca Laurentiana din Florenta, in parte
publicate, §i altele inedite aflate in Biblioteca
Patriarhiei din Ierusalim (Sabbaiticus 417).
Descricrea acestora din urmd a fost ficutd
de Papadopoulos Kerameus in anul 1894.
Printre operele cuprinse in Sabbaiticus 417
se afld si acest Dialog tnire bogat si sdrac.

Datz despre viata lui Makrembolites sint
putine. Cele citeva informatii risipite in opera
sa permit lui Ihor Sevienko si afirme ci
Makrembolites a fost', un timp, un modest
functionar tn serviciul lui Patrikiotes, puter-
nicul demnitar in domeniul finantelor din
vremea domniei lui Cantacuzino. Ulterior a

" indeplinit func{ia de profesor. Din descrierea

aminun{iti a unor evenimente petrecute in
Constantinopol intre anii 1343 —1349 se poate
deduce cii in aceasti vreme el a locuit in
capitald. Nevoit sd-si cistige existen{a in ser-
viciul lui Patrikiotes, el a trebuit si se alirme
ca un parlizan al lui Cantacuzino §i Palamas.

Perioada in care a fost scris Dialogul
tntre bogat gi sdrac poate fi stabiliti in octom-
brie-noiembrie 1343, adicd la scurti vreme
dupd ce zelofii luaseri puterea tn Thesa-
lonic. Simpatia autorului este evidentd pen-
tru cei sdraci, conceptiile sale sint insi de
un utopism excesiv de naiv. Rezolvarea
inegalitdtii de avere ar consta fn tmpéirtirea
avutiilor de buni voie; un mijloc ar fi cisi-
toriile fintre bogali §i sdraci. Autorul nu
concepe posibilitatea unei actiuni violente,
tntreprinse de masele populare pentru reme-
dierea acestor stdri de lucruri. Dacd bogatii
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nu vor consim{i de bunid voie, sanctiunea va
{fi de origine divind. Dumnezeu, care le-a
dat avutii ca si aibd griji de sdraci, 1i va
lipsi de acestea §i le va imparti altora mai
buni. Tonul este lipsit de unitate, Cind are
accente encrgice de revolti sociald, cind trece
la solicitdri pline de umilin{a,

Dacd acestea sint ,,conceptiile’”’ autorului
despre posibilitatea unor reforme sociale,
aminuntele privind diferitele categorii so-
ciale din vremea sa sint interesante.

Bogatii pe care {i vizeazi Makrembo-
lites sint elemente din pitura mijlocie (péoot),
neguslori §i proprictari de imobile. Intre ei
si aristocratia funciari se di o luptd perma-
nentd. Aceasta din urmi cautd si se infiltreze
in economia oragelor, si puni mina pe proprie-
titile §i Intreprinderile pdaturii nijlocii. Din
accasti cauzid se lamentcazi bogatul din
dialogul lui Makrembolites, ca s§i din cauza
stagnarii operatiilor comerciale in urma deca-
derii politice a Bizantului. Totusi aceastd
piturda de mijloc continud si triiascd in
abundentd, in locuin{e somptuoase cu cite trei
etaje, si consume mincédruri si biuturi striine
(abundenta de produse alimentare siriine
in Constantinopol este atestatd §i de F.
Pcgolotti, La pratica della mercalura, fin
Pagnini, Della decima e delle allre gravezze II1
Lisbona e Lucca, 1766, p.21—22), si se im-
brace in haine importate, {esutc in fir de aur
si argint (in acelasi sens N. Gregoras, Bonn,
p- 555) si sii foloseascd diferite uleiuri aro-
mate aduse din Egipt. Un fenomen caracte-
ristic pentru aceastd perioadd de decidere
economicid il constituie tezaurizarea monedci
de aur, subliniat de Makrembolites §i apoi dc
numerosi autori, cu prilejul cuceririi Constan-
tinopolui.

Sidracul pe care il prezinti Makrembo-
lites este un element din rindul muncitorilor
necalificali, atit de numerosi in orasele bizan-
tine, proveniti in cele mai multe cazuri dintre
tdranii fugi{i de exploatarca nemiloasi a ele-
mentelor feudale. Ei munceau la constructii
de imobhile, la constructii de vase sau lucrau
pamintul pe terenurile din apropierca orasului.
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Saracul lui Makrembolites este constient de-
rolul sédu In societate, el afirmid cu mindrie
cd fird munca sa orasul nu ar pulea trai.

,,»Sdracul’”’ face un impresionant tablou
al cumplitei mizerii in carc se zbat masele,.
a abuzurilor la care este supus muncitorul ;
adcseori nu i se pliteste nimic pentru munca
sa (acecasi constatare la Th. Magistros,.
Oralio de subdilorum officiis, P. G. CXLV,
col. 533 —536) si triieste in astfel de conditii
incit invidiaza chiar §i caii §i ciinii celor bogati.

O interesantd observatie si dcspre bi-
serici, care se certau intre ele pentru a in--
morminta pe cei bogati.

Acestea sint principalele idei care se-
desprind din ,,dialogul” lui Makrembolites..

E. Fr.

H. GLYKATZI AHRWEILER, Recherches.
sur l'administration de ’Empire byzantin
aux IX¢ — XI°¢ siécles. Bulletin de corres-
pondance hellénique, LXXXIV (1960), 1,.
p.- 1—111.

Autorul fsi propune si cxamineze organi-
zarea administrativi a Bizantului in secolcle
IX—XI. De fapt, studiul se limiteazi numai
la analiza organizirii militare, pe motiv ci
intreaga structuri administrativi ar fi fost
strins legatdi de aceea militari. Din accasti
cauzd, studiul apare ca incomplet, adminis-
trafia civila bizantind avindu-gi particulari-
tatile salc, care astfel scapd cercetirii autoarci.

In prima parte, autoarea se ocupi de
armata provinciald, denumitd themata, rc-
crutatd din rindul agricultorilor numiti stra-
tioti. Accstia, in schimbul prestiirii serviciului
militar, beneficiau dc unele degreviri fiscale.
In plus, ei aveau obligatia si se echipezc si
sii se Intrefind singuri pe {loati durata
campaniei. Totusi, crede autoarea, parte din
ei erau echipati pe seama unei categorii a
populatiei provinciale, fird ca sii stabileasca.
categoria dc contribuabili in sarcina cireia
intrau aceste obligatii. Istoricul Theophancs
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povesteste cd impiratul Nichephoros impu-
sese o astfel de obligatie celor bogati, dar
misura a dispdrut o dati cu moartea sa.
O mentiune din Tactica Leonis ne face si
credem cd cei obligati la prestarea serviciului
militar puteau si rdscumpere in bani accastd
obligatie (Tactica Leonis, P. G., vol. CVII,
col. 1069). Poate la aceasti catcgorie face
aluzie autoarea.

Dupd pérerea sa, care de altfel urmeazi
indeaproape pe Lemerle (Esquisse pour une
histoire agraire de Byzance, Revue histori-
que CCXX, 1958, 3, p. 67—68), elementele
stratiotice din armata provinciald erau o
categorie de oameni instériti considerati ca
ultimii tn ierarhia nobiliard bizantina.

In sccolul al XI-lea armata provinciald
dispare, ca urmare a unei noi organizari
economice §i militare. Locul acesteia este
luat de o armnati de profesie.

Pentru a explica disparitia armatei pro-
vinciale, autoarea consideri cd, fati de con-
ditiile de purtare a rizboiului in secolul al
XI-lea, ea este complet depdsitd (p. 38).
Explicatia este nesatisficitoare. Adversarii
Bizantului din secolul al XI-lea, sub aspectul
armamentului §i felului de luptd, nu se deo-
sebeau prea mult de cei din secolul al X-lea.
in realitate, H. Glykatzi, ca §i P. Lemerle,
refuzd si admitd existenfa unui feudalism
tn Bizan}, singura explicatie care face posi-
bili intelegerea unor schimbdri structurale
in organizarea imperiului, printre care i
disparilia armatei themate. Autoarea nu
cunoagte nici studiul lui A. P. Kajdan despre
Satul i orasul {n Bizan{, unde multe din
aceste probleme, vizute prin prisma feuda-
lismului bizantin, i§i gisesc o justd intelegere
(p. 154 i urm.).

La inccputul setolului al IX-lea, masa
stratiotilor se deosebea prea puiin de a restului
agricultorilor bizantini. O datid cu maturi-
zarca relatiilor feudale in Bizan}, clementul
stratiotic suferd un proces de stratificare.
Parte din ei se pauperizeazdi, nu mai sint
in stare sd se echipeze (Const. Porphyro-
genetul, De ceremoniis aulae byzantinae,
Bonn, 1, p. 695—696), piecrd paminturile
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si ajung la o situatie apropiatd de a tiranilor
pareci (Actes de Lavra, éd. J. Rouillard et
Collomp, p. 122). O alti parte devin elemente
ale clasei feudale, posesori de domenii cu
tdrani dependenti.

Schimbarea caracterului elementului stra-
tiotic a dus in mod firesc la dispari{ia armatei
themate ; stratiotii care si-au pierdut pimin-
turile au incetat de a mai face parte din ar-
mati, in schimb cei instari{i au devenit baza
noii armate feudale.

In partea a doua a lucriiri, autoarca se
ocupd de armata nunita tagmata, formati din
soldati de profesie, cchipati §i intretinuii de
stat §i plititi din tezaurul imperial. IFiecare
tagmé este autonomi-din punct de vedere al
organizirii, subordonatd numai hnpdiratului.

Trecerea in sccolul al XI-lea la sistemul
de organizare militarid bazat pe tagmi este
considerati de autoare drept o revenire la
principiile de organizare existente anterior
apariliei themelor (p. 35), adicd la forma din
perioada romand §i bizantind timpurie. In
realitate, din cauzele aritate mai sus §i fiindci
elementele feudale provinciale au tendinie
centrifuge tot mai pronuniate, puterca centrala
pentru a contrabalansa for{a militard a
feudalitatii provinciale, a Intdrit necontenit
tagmata.

Ultima parte a studiului este consacrata
modului de organizare a corpului de functionari
militari. Prinul funciionar despre care se
ocupi este strategul, conduciitorul civil §i mili-
tar al themei. Disparitia treptatd a armatei
themate duce la o rupere a echilibrului dintre
administratia civila provinciald si organizarca
militard. Importanta comandantului arma-
telor tagmate, ducele, creste In dauna strate-

- gului. Teritoriile cucerite sint organizate in

mici theme conduse de strategi, subordonate
ducelui. Denumirea de strateg ajunge sa fie
dati In cele din urmd comandantilor militari
ai cetatilor §i regiunii din jur, apoi disparc
cu totul din actele oficiale. Termenul de
strateg este pdstrat numai in sursele narative,
cu finfelesul de comandant militar. Parcrea
autoarei nu corespunde in totul realititii.
In secolul al XI-lea mai continud sd existe
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mari theme conduse de strategi tn interiorul
imperiului, ca de exemplu thema Anatolici, a
Helladei, a Peloponezului etec.

Un al doilea comandant militar important
a fost ducele. O dati cu crearea themelor,
functia ducelui pare cid dispare pentru un
timp din ierarhia militari bizantini, In
secolul al IX-lea ducele este comandantul
unitililor militare din regiunile mai amenintate
subordonat strategului. Dupd H. Glykatzi,
ifn secolul al XI-lea situajia se schimbi;
ducele este comandantul suprem al unei
intregi armate tagmate §i are in subordinele
sale pe strateg §i unitdtile acestuia. Teritoriul
asupra ciruia 1§i exercitid ducele atributiile
sale militare nu are nimic comun cu impérlirea
administrativi. Nu fmpdartisim acest ultim
punct de vedere; se pare dimpotrivd ci in
anumite regiuni locul strategului a fost luat de
duce cu exact aceleasi atributii, deci nu poate
fi vorba de o subordonare a strategului, ci de
inlocuirea sa cu ducele (unicul caz al unui
duce concomitent cu un strateg in aceeasi
unitate administrativd este in thema Chaldiei
si a fost explicat de Bury, The Imperial
Adminislralive System, in ,,the Ninth Century”,
London, 1912, 1, p. 13, ca fiind o eroare de
copist).

Termenul de katepano este considerat
identic cu acel de duce, primul avind o intre-
buin{are mai populari, iar al doilea, una
oficiald.

Din secolul al X-lea, autoritdtile civile
incep si-yji capete independentd fali de cele
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militare, ca urmare a sciiderii §i apoi a dispa-
ritiel armatei provinciale,

Cel mai important functionar civil pro-
vincial se numeste krites; alteori aceasti
functie apare in acte sub denumirea de praitor.
Din secolul al XI-lea, Krites ajunge conduci-
torul themei, considerati drept o circumscriptie
administrativi complet independenta fati
de comandantul militar al regiunii. Sub
Comneni Insdi, cel pufin fn Asia Mici, s-a
revenit la vechiul sistem al themelor subordo-
nate autoritdtii comandantului militar.

In concluzie autoarea distinge doud
etape tn evolufia organizirii administrative a
provinciilor bizantine. In prima (inceputul
secolului al IX-lea pinid la mijlocul secolului
al X-lea), imperiul este fmpirtit tn theme
conduse de strategi, In care puterea civila este
subordonatd celei militare. In a doua etapa
(mijlocul secolului al X-lea pind la sfirgitul
secolului al XlI-lea), organizarea militard
devine centralizati, supusd autoritdtii celor
doi domestici ai Scholei, iar unititile deplasate
in diferitele regiuni sint conduse de duce.
in fruntea themelor se afli funcjionari civili,
strategul rdmine numai comandantul militar
al unei cetiti, subordonat ducelui.

Emanciparea autorititii civile este consi-
derati de autoare drept consecin{a politicii
ofensive a tmpératilor macedoneni, care au
deplasat foriele militare bizantine dincolo de
frontierele imperiului, §i nu urmarea luptei
fntre elementele feudale provinciale §i cele
birocratice, cum a fost in realitate.

E. Fr.

BIBLIOGRAFIE, ARHIVISTICA, MUZEOGRAFIE

»"+ Industria texlild din Bragsov §i Tara Birsei.
Catalog de documente (1413 —1820), vol. I,
Bucuresti, 1960, 595 p. 4+ 10 planse.
Directia Generald a Arhivelor Statului.

Conceputd in dou2 volume, lucrarea de
fati cuprinde regestele documentelor aflate
la Arhivele statului din Brasov §i Sibiu,

relative la industria textila din Brasov si
regiunea Inconjuritoare, Tafa Birsei. Im-
portania acestor acte dispersate tn diferite
fonduri, colectii de acte si manuscrise din
anii 1413 —1820,constd, in primul rind, in
faptul cd sint aproape cu totul inedite: din
cele 2 189 de documente prezentate, numai 48
(adicd 2,29%) au fost publicate pind acum.
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Materialele scoase la iveald de Elena
Moisine, autoarea lucrdrii, pun tn evidentid
activitatea diferitelor stadii de dezvoltare a
industriei textile : mestesugurile sitesti, meste-
sugurile ordsenesti, manufacturile din sate
si orase. Documentele dau date importante
relativ la genul produselor, 1a piata de desfacere
si organizarea acestei piete, la privilegiile,
statutele s§i regulamentele de breasli; ele
cuprind dispozitii relativ la atributiile organe-
lor de conducere ale breslei, la drumul
pércurs de mestesugari pentru a ajunge
megsteri, la calitatea produselor, ]la achizifio-
narea materiei prime §i la desfacerea produse-
lor, la monopolul de productie, la adincirea
contradictiilor economice din rindul mestesu-
garilor. Interesante sint aminuntele fn legitura
cu cererile permanente ale breslasilor postavari
si {esitori de a li se mentine monopolul achizi-
tiondrii materiei prime de pe piata internd
si cu cresterea forfei de munecd in cadrul
breslelor textile. Pe baza datelor statistice
rezulti cd in anii 1737—1818 numiirul meste-
rilor breslei pinzarilor a crescut de aproape
5 ori, iar al calfelor §i ucenicilor s-a dublat.
Aceeasi crestere se constatd si la breasla
{esitorilor de postav cenusiu, tn anii 1748 —
1819. In schimb, la breasla tunzitorilor de
postav numiirul mesterilor rdmine acelasi,
de 6, In anii 1768—1792.

Actele despre desfigurarea procesului de
productie in industria textild §i despre uneltele
de muncd aduc date noi, mai ales referitor la
introducerea masinilor fn industria textild a
Transilvaniei, care a avut loc la inceputul
secolului al XIX-lea. Ne referim la magina de
dariicit Iind §i de tors bumbac si 1in4 din 1806,
a lui Wilhelm Zimmerman, si a cdrei rispindire
se face mai ales dupi 1815. In 1818 se introduce
in Transilvania magina de tors a lui Leopold
Pantzinger si Frantz Vaver Varm precum §i un
riizboi de {esut mecanic al lui Thomas Bischop
si al lui Georg Christian Hornbostel.

Problema consolidérii capitalului comer-
cial §i a transformarii lui fn capital industrial o
ridicd unele documente din secolul al XVIII-lea
care semnaleazd infiinfarea manufacturilor de
teg{tile tn Transilvania. Constantin Gianli a
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tnfiinfat o manufacturi de vopsit postavul
fn rosu la Haghig tn 1767. Constantin si Ion
Boghici fn 1810 fac o manufacturd similari
la Tohanul Vechi care a durat pinid tn 1819.
In 1810 negustorul Hagi Dumitru Ghidru a
deschis Ja Brasov, in Schei, o manufacturi
de panglici §i basmale de git turcesti etc.
Pentru aceastd perioadd, autoarea culegerii
de documente vine cu date noi relativ si la
alte manufacturi din Transilvania care prelu-
crau fibre textile precum s§i la manufacturile
din Moldova §i Tara RomiIneasci.

in fine, o ultima problemi mai importanti
care reiese din aceste documente se referd la
activitatea mestesugurilor sitesti si la indus-
tria casnicd din Tara Birsei. In acest sens se
dau aminunte asupra luptei mestesugarilor
de la sate pentru mentinerea dreptului de
vinzare al mirfurilor lor pe piata internd tn
aceleasi conditii ca §i mesterii breslasi, precum
si pentru angajarea de calfe i ucenici.

Din analiza acestor documente se desprinde
concluzia ci in secolele XV — XIX in indus-
tria textild se rdspindeste munca salariati,
apar manufacturile, se concretizeazd proprie-
tatea particulard asupra mijloacelor de pro-
ductie, apar, se dezvolti §i se consolideazi
relatiile capitaliste.

Lucrarea se incheie cu un bogat si util
indice general, precum §i cu 13 facsimile dupa
documente manuscrise §i sigilii de breasli.
Prezenta colectie de documente, alcituitd pe o
problemi de bazd — industria textild —, tm-
bogiteste numirul instrumentelor de lucru
pe care le oferd Direcfia generald a arhivelor
statului cercetitorilor istorici §i ecomomisti
din t{ara noastrai.

C.S.

MANIO STOTANOV, Baseapcka esapooscien-
cxa  KHuMCHUKHA (Literatura renasterii
bulgare), vol. II, Sofia, 1959, 958 p.

Volumul al II-lea al acestei luerdril,
apérut tot sub redactia prof. Al. K. Burmov,

1 Volumul I l-am recenzat tn ,,Studii”,
XIII, nr. 3, 1960, p. 277—279.
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inregistreazi materialele publicate firdi semna-
turd In ziarele §i revistele dintre 1806 —1878,
perioadd numitd In istoriografie a renasterii
poporului bulgar. Repertoriul bibliografic
Inregistreazd atit arlicolele propriu-zise, cit §i
celelalte materiale : corespondente, anunturi
politice, diverse §tiri §i comunicdri, raspunsuri
ale redactfiei §i altele. Materialul este grupat
in trei mari par{i. In prima parte articolele
sint grupate tematic, In functie de continutul
lor. Astfel cele privind diferitele §coli bulgare
(infiintarea, functionarea lor etc.), lileralura
(aparitii de lucridri, recenzii), teatrul, asocia-
{iile culturale sint grupate toate in sectorul
,,instructiunea si cultura” (p. 12—38). Cele
privind activitatea de lupti sub diferite forme a
emigratiei bulgare sint grupate la capitolul

,-luptele de eliberare nationald” (p. 90—153).

Dupi aceste doud mari capitole, urmeaza
o subdiviziune importanti : materialele privind
,»Turcia” (p. 111 —153) i ,,alte {ari §i popoare”
(p- 154—230). Intre acestea este §i Rominia,
cu subdiviziunile : economie, culturi si politicd
(p. 177—178), Romtfnia si bulgarii (p. 179) si
reformele ecleziastice (p. 180). In primna grupi
sint articole privind unirea tarilor romine,
agricultura romineasca, scolile, finantele, croni-
ci ale vietii politice in timpul riscoalei bulgare
antiotomane din 1876 si la Inceputul rizbo-
jului de independenii. In grupa urmitoare
sint inregistrate articolele referitoare la atitu-
dinea guvernului §i a diferitilor oameni politici
fatd de cauza bulgard. Parlea ce Incheie
aceasld subdiviziune se referd indeosebi la
articolele in legdturd cu secularizarea ave-
rilor ménidstiresti In timpul lui Alexandru
I. Cuza.

La rubrica privind Rusia gisiin §i articole
desprc migcarea revolufionari rusid, ca de
exemplu : reproducerea unor pasaje din Colocol
din 18 martie 1863,
stiri despre cercurile revolutionare secrete in

tn ziarul ,,Bilgaria”

ziarul Zornita din 22 septembrie 1877 s.a.
Partea a doua a repertoriului cuprinde cores-
pondentele publicate in periodicele bulgare.
Orinduirea lor dupé orasele sau satelc de unde
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au’ provenit ni se pare cea mai potlriviti.
Oragele rominesti sint bogat reprezentate cu
diverse corespondente privind viaja multila-
terald a emigrantilor bulgari la noi. Ziarul
,,Bilgaria’’ din 9 iulie 1862, de pildi, relalcazd
cititorilor sdi cd tinerii bulgari din Braiila au
fondat o scoald cu ajutorul lui Kr. Ceapirov
§i a lui D. Baldgiev, avind ca invitiilor pe
K. I. Popov. Deosebit de prefioase sint indi-
catiile despre necroloage, testamente §i donatii
pentru reconstituirea datelor biografice ale
celor care au activat pentru renasterea po-
porului bulgar. Partea a treia a lucririi este
intitulatd ,,cronici” §i inminunchiaza stirile
cu privire la viata politicd, treceri in revista
ale diferitelor evenimente, informatii de
serviciu, diverse alte stiri §i anuniuri. Aici
gruparea s-a ficut dupd periodicul respectiv,
iar In cadrul acestuia In mod cronologic, pe
ani §i luni. In cecea ce priveste rispunsurile
redactiei citre diferili cititori, credem ci ar fi
fost bine sd se fi urinat §i la acest material
principiul adnotirii exprimat fin prefata,
adicd de a arita pe scurt confinutul lor, acolo
unde titlul nu este suficient de explicit numat
prin el insusi. De pilda, la ziarul ,,Svoboda’’,
sub anul 187Q, nr. 24 din 22 aprilie, citim :
, Rispunsul redactiei citre S.A. — Galati,
D.D. — Craiova, V.S.— Briila, ...”. Ce
anume se rispunde nu se araté. Sau la p. 670,
nr. 18 503 : ,,anunt al tipografiei Svoboda”.
Ce anume se anunti iarii§i nu se arata.

Prima parte a lucrérii se incheie cu capi-<
tolul : ,,Problemne sociale, economice §i §tiin-
tifice” (p. 234—262). O subdiviziune (8272—
8280)
comunismul,

include arlicole ca: Socialismul si
Makedonia
nr. 32, 34 5i 35 din 1870, §i cel privind sedinta
de la Haga a Internationalei I, publicat in
ziarul ,,Pravo’” nr. 27 din 1872. O bibliografie

tn genul celei de mai sus, fie chiar §i pentru

publicat in ziarul

perioade si tematici mai restrinse, ar fi foarte
utild atft istoriografiei noastre cit §i culturii
noastre in general. Experienfa bulgari ne
poate fi de folos.

A. C.
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«» Zprdvy pamdtlové péée, 1960, XX, 2,
P. 49-100.

Numirul 2 din anul 1960 al revistei
Zprdvy pamdtkové péde, Buletinul serviciului
monumentelor istorice al R. S. Cehoslovace,
este consacrat In exclusivitate diferitelor
probleme in legiaturd cu realiziirile In acest
domeniu In ultimii cincisprezece ani. El prezin-
td interes pentru ci, pe de o parte, din unele
articole se desprinde conceptia noui a
R. S. Cehoslovace in legituri cu aceasti
preocupare §i modul de organizare a lucrdrilor,
iar, pe de altd parte, unele articole oglindesc
realizirile mai importante pe specialititi.

in primele trei articole se  trateazit
probleme de ordin general, si anume: Cel
dintfi articol, sub scmnitura lui Zdenek si
Jiri Kostka, este inchinat functiei monumen-
tului istoric in societatea actuald. Autorii
aratii cd rolul cultural §i modul de a in{elege
un monument nu este constant, ci el se dezvol-
ta paralel cu cultura §i cu transformarea
continutului ei, tn societatea actualid, monu-
mentul de culturii cipitind un rol stiintific,
educativ si estetic. Rolul monumentului de
culturd In societatea socialisti, se arati mai
departe in arlicol nu este limilat doar la
documentare, c¢i de multe ori valoarea unui
monument devine acluala, corespunzind nevoi-
lor culturale ale noii vieti socialisie. Cu toate
¢t monumentele de culturd de multe ori pot
intra in contradictie cu prezentul, pentru ci ele
oglindesc nevoile §i conceptia epocii in care au
fost fnil{ate, calildtile lor pozitive ramin
permanent valabile, aritind linia ascendenti
a unei culturi.

Intr-un al doilea articol, sub semmnitura
lui Vlastimil Vinter, se prezintd modul fn care
au evoluat sistemele de organizare a protectiei
monumentelor .istorice in R. S. Cehoslovaci

din anul 1945 pini fn anul 1960. Refinem din
acest articol faptul ci tn R. S. Cehoslovaci
existi un Institut special pentru proteciia
monumentelor §i a naturii, care se ocupi de
cercetiirile §tiintifice, avind rolul unui organ
consultativ tn problemele practice, de execu-
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tie care revin comitetelor locale §i comitetelor
nationale departamentale.

O prezentare interesanti, pentru a subli-
nia larga actiune in domeniul urbanisticii
este ficuld In articolul Cincisprezece ani
de prolecfie a oragelor istorice, semnat de
J. Kostka, V. Menel si J. Wagner. Dupi
declararea a 29 de orage ca rezervatii urbane,
in Boemia s§i Moravia, s-a procedat apoi la
inif{ierea planificatd a unor lucriri de restau-
rare, cele mai mari realiziri ficindu-se in
Boemia de vest §i de nord, unde in unecle
centre ca Domazlice, Plani, Horsovsky Tyn
etc. planul este aproape terminat. Lucririle
tn acest domeniu sint dintre cele mai variate.
fn unele cazuri s-au restaurat si Ingrijit
ansamblurile fortificate, in alte cazuri clidiri
vechi izolale sau fatadele caselor de pe artere
istorice vechi, alteori au fost innoite monu-
mente de arhitecturd populari. In cazul
orasului Cheb, care reprezintd una dintre cele
mai mari lucriiri, s-a procedat chiar la recon-
stituirea intregului oras. De asemenea mari si
grele probleme pune reconstituirea cartierelor
istorice ale orasului Praga, unde nu s-au ficut
pind acum decit lucriri izolate.

Dintr-un articol asupra celiitilor si caste-
lelor aflam citeva lucruri in legiturd cu numi-
rul §i importanfa pe care aceste monumente
le ocupd in ansamblul R. S. Cehoslovace.
Toate aceste monumente sint azi sub protectia
si controlul direct al statului. S-a procedat la o
clasare a lor, stabilindu-se un numar de 131
care au fost considerate in prima categorie
acestea intrind sub protectia directa a statului.
Ele sint studiate din punctul de vedere arhi-
tectonic al patrimoniului lor istoric §i artistic,
care a fost clasat §i inventariat. Datoritd
acestor mdisuri, patrimoniul lor a imbogiitit
foarte mult Intregul tezaur artistic §i cultural
al tdrii, indeosebi domeniul istoriei artei.
In cele mai multe dintre ele s-a procedat la
instalarea obiectelor, dupd ce acestea au fost
studiate, In{elegindu-se rolul obiectului in
trecut §i locul lui fn regiune. Actiunea de
tmbogitire §i de mobilare a acestor castele
este in curs §i a dat rezultatele dorite, de a le
transforma {n mijloace de culturalizare pentru
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marile mase. In domeniul picturii §i sculpturii
s-au realizat lucrdri mai ales de picturd murali,
acolo unde o cerea gradul de degradarec a
monumentului. Cu aceasti ocazie s-au ficut
si noi descoperiri, cum sint de pildi fragmentele
de picturi murale romanice din anul 1134,
din biserica de la Znojmo. S-a procedat de
asemenea §i la restaurarea sistematici a
pinzelor de mare valoare, care existau prin
castele, cit si a numeroaselor statui mai ales
baroce, din piefele publice, parcuri etc.

Intre constructiile de seami cirora li s-a
acordat o important{i deosebitd sint §i monu-
mentele migedrii muncitoresti ca §i acelea de
caracter tehnic, importante pentru a putea
urmiri evolujia mijloacelor de productie in
trecut. De asemeni un loc deosebit de impor-
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tant si larg In cadrul aceleiasi actiuni fl ocupd
constructiile populare. Preocuparea pentru
acest grup de monumente, teoretic este cu
mult mai veche, In practici insi ea a fnceput
relativ de curind §i ridicA probleme grele.
Se preconizeazd péstrarea unor monumente
de caracter istoric In sate, §i se studiazi firi a
gisi tncd cele mai bune solutii, modul de
a prelungi viata unor ageziri interesante
pentru vechimea tipurilor de locuinta.

In general realiziiri importante s-au ficut
tn domeniul documentdrii §i clasificéirii diferi-
telor monumente istorice, punindu-se accentul
§i pe popularizarea lor prin toate mijloacele
intre care publicatiile de specialitate realizate
pentru mase si filmele, ocupd primul loc.

C. N.

Rubrica ,,Insemnari” a fost tntocmiti de: Corina Nicolescu, S. Iancovici, C. Serban,
V. Bozga, R. Popa, L. Stefdncscu, S. Columbeanu, N. Nicolescu, E. Fraces, A. Constantinescu.
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