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S T U D I I

DATE^CU PRIVIRE LA PROBLEMA AGRARĂ ÎN ROMÎNIA 
LA SFÎRŞITUL SECOLULUI AL XIX-LEA

DE

GH. MATEI şi DAMASCHIN MIOC

Profunde şi multiple sînt cauzele care au dus la efervescenţa revolu
ţionară ce a cuprins satele romîneşti la sfîrşitul veacului al X lX -lea şi 
începutul veacului al XX-lea. Ele îşi au izvorul în faptul că problema 
agrară —  problemă fundamentală a revoluţiei burghezo-democratice — nu 
şi-a găsit soluţionarea în 1848 şi nici mai tî’rziu, în 1864.

Datorită înfrîngerii revoluţiei de la 1848 şi a constituirii „m on
struoasei coaliţii”  burghezo-moşiereşti, în agricultura ţării noastre capi
talismul nu s-a dezvoltat pe calea revoluţionară, ci pe calea reformelor 
sau „calea prusacă” , cum a numit-o Y. I. Lenin.

Această cale constă — după cum a precizat Lenin —  în aceea că, 
în linii generale, vechea gospodărie moşierească se menţine şi se transformă 
treptat în gospodărie capitalistă, prin efectuarea unor reforme agrare. 
Trecînd la forme capitaliste de exploatare, moşierii, pe lingă munca 
salariată, folosesc şi metodele iobăgiste de exploatare (claca, dijma etc). 
în  agricultură se menţin mult timp formele înrobitoare ale dependenţei 
ţăranilor faţă de moşieri. în  acest caz „baza trecerii definitive de la relaţiile 
feudale la capitalism o constituie transformarea internă a economiei 
moşiereşti feudale”  L

Deşi a desfiinţat formal iobăgia şi a creat condiţii mai favorabile 
pentru dezvoltarea capitalismului, reforma agrară din 1864 a lăsat să 
persiste puternice rămăşiţe ale relaţiilor feudale c a : marea proprietate 
moşierească, dijma, claca, plocoanele etc. Aceasta a făcut ca moşierimea 
să menţină şi puternice poziţii pe plan politic. Dezvoltarea capitalismului 
în agricultura romînească pe calea reformelor, oglindeşte înţelegerea dintre 
burghezie şi moşierime. 1

1 V. I. I.enin, Opere. Ed. 1-VM.R., 1951, voi. 3, p. 12.
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fi GH. MATEI şi D. MIOC 2

,,La baza acestei înţelegeri —  arată tovarăşul Gh. Gheorghiu-Dej — 
stătea menţinerea marii proprietăţi moşiereşti asupra pămîntului, ceea ce 
a determinat păstrarea unor puternice rămăşiţe feudale în economia 
noastră şi înapoierea economică şi socială a ţării. Acest caracter specific 
al evoluţiei Romîniei a adus suferinţe înzecite clasei muncitoare şi ţără
nimii muncitoare”  1.

Ca urmare a legii reformei agrare din 1864 s-a atribuit la 467 840 
de gospodării ţărăneşti,* de foşti clăcaşi, o suprafaţă de pămînt de 
1 766 258,2 haa.’

în  manile moşierimii a rămas o întindere de 7 305 718,3 ha terenuri 
arabile, cu păduri şi izlazuri la un loc. Astfel, din totalul suprafeţei moşiilor 
particulare, foştilor clăcaşi li se recunoscuse circa 15 %, restul de 85% 
rămînînd moşierilor. Dacă mai luăm în consideraţie că 240 665 de gospo
dării moşneneşti şi răzăşeşti deţineau 1 460 078 ha, reiese că ţărănimea 
deţinea după reformă în total 3 226 334 ha, adică mai puţin de jumătate 
faţă de suprafaţa de care dispunea moşierimea 1 2 3.

Bazată pe principiul inegalităţii în situaţia materială a ţăranilor, 
reforma agrară din 1864 a dus la adîncirea diferenţierii de clasă la sate, 
la creşterea unei minorităţi înstărite, chiaburimea, şi la sărăcirea marii 
majorităţi a ţărănimii4.

Acest proces s-a intensificat apoi datorită accentuării caracterului 
comercial al agriculturii. Fiind tot mai mult angrenată în schimbul de 
mărfuri, mica gospodărie ţărănească a fost ruinată treptat şi neîntrerupt 
de concurenţa produselor gospodăriei moşiereşti şi chiabureşti. în  acest 
fel, o parte tot mai mare din pămînturile pe care ţărănimea le primise 
prin legea de reformă agrară din 1864 an fost acaparate fie de moşieri, fie 
de chiaburi.

Dezvoltarea capitalismului în agricultura ţării noastre pe o cale lentă 
şi anevoioasă, aceea a reformelor, a însemnat pentru masele ţărăneşti un 
drum chinuitor, plin de suferinţe, decenii de spoliere şi asuprire cruntă. 
Ţărănimea a avut de îndurat în aceste condiţii un dublu jug : al moşierilor 
şi al capitaliştilor.

Se potrivesc şi situaţiei agriculturii romîneşti de după 1864 cele 
arătate de Y. I. Lenin cu privire la organizarea economică a gospodăriei 
moşiereşti ruse de după reforma din 1861, în sensul că ea ,,. . .se rezumă 
la două sisteme principale, în cele mai variate combinaţii, şi anume la 
sistemul muncii în dijmă şi la sistemul capitalist.. .Sistemele menţionate 
se împletesc în realitate în modul cel mai variat şi ciudat: în cea mai 
mare parte a domeniilor moşiereşti se îmbină ambele sisteme, ele fiind

1 Gh. Gheorghiu-Dcj, Articole şi ctwtnlări, ii.S.P.L.P., 1955, ed. a IV-a, p. 302.
2 G. D. Creangă. Proprietatea rurală tn Romlnia, Buc., 1907, p. 26.
3 N. N. Constantinescu, Aspecte ale dezvoltării capitalismului premonopolist tu Romtnia, 

Buc., 1957, p. 88.
4 La 1864 li s-a dat ţăranilor : la 71 912 fruntaşi 413 201 ha, la 202 075 de mijlocaşi 

882 737 ha, la 134 132 pălmaşi 384 758 ha sau în mijlociu, 3,9 ha de familie ţărănească. Dintre 
tmpropictăriţi, fruntaşii au primit, în mijlociu, aproximativ 6 ha de familie ţărănească, mijlo
caşii 4 1/2 şi pălmaşii 2 1/2. 60 000 de ţărani au fost împroprietăriţi numai cu loc de casă şi 
grădină (G. Dobrogeanu-Gherea. Ncoiohăgia, Bucureşti, lîd. Viaţa romînească, p. 56).
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3 PROBLEMA \CRARA LA SFlRŞITUL SEC. XIX 7

aplicate la diferitele munci gospodăreşti. Este cu totul firesc ca îmbinarea 
unor sisteme de gospodărire atît de eterogene şi chiar opuse să ducă în 
viaţa reală la o serie întreagă de conflicte şi contradicţii dintre cele mai 
profunde şi complexe, ca sub presiunea acestor contradicţii o serie întreagă 
de gospodării să decadă etc.”  1.

Deşi relaţiile capitaliste de producţie cunoşteau o dezvoltare şi la 
sate, constituind în perioada de după 1864 elementul din ce în ce mai 
caracteristic al vieţii rurale, relaţiile feudale şi semifeudale persistau încă 
într-o măsură puternică. Aceasta a avut consecinţe profund negative 
pentru masele ţărăneşti, legat de faptul că „retribuirea muncii în cazul 
angajerii în condiţiile înrobitoare ale muncii în dijmă e întotdeauna mai 
mică decît în cazul angajerii „libere”  capitaliste”  1 2.

împroprietăririle care s-au mai făcut după 1864, sub presiunea fră- 
mîntărilor şi răscoalelor ţărăneşti, n-au schimbat în esenţă situaţia ţără
nimii. De pe urma acestora a beneficiat în primul rînd burghezia satelor, 
devenită baza socială a regimului burghezo-moşieresc la sate. Astfel, 
potrivit unor legi din 1881 şi 1899 au fost puse în vînzare de către stat 
loturi de 10 ha şi chiar de 25 ha în astfel de condiţii, încît ele au fost 
cumpărate nu de ţăranii lipsiţi de pămînt sau cu pămînt puţin, ci de cci 
înstăriţi3.

Iată un exemplu sugestiv în această privinţă :
Despre un chiabur-cîrciumar, care calomnia pe socialişti şi încerca 

să determine pe ţăranii din Cîrligaţi-Teleorman să renunţe la organizarea 
în clubul socialist, membrii clubului respectiv scriau în ianuarie 1899 :

„Acest cîrciumar are 40 de pogoane de păiîiînt cumpărat din moşia 
statului, căci statul a dat pămînt numai celor cu pungile groase (sublinierea 
noastră), aşa încît el ar dori ca oamenii să nu se lumineze şi să nu se unească, 
doar vor ajunge slugile lui. Oamenii însă şi-au bătut joc de vorbele lui, 
căci îl cunosc ce poamă e. . . ”  4.

ÎXumeroase documente vorbesc despre faptul că însăşi aplicarea legii 
referitoare la reforma agrară din 1864 — cu toate marile-i neajunsuri 
pentru ţărani —  s-a tărăgănat ani şi ani şi a devenit în mîinile claselor 
dominante un mijloc de apăsare şi de jefuire a maselor ţărăneşti. Moşierii 
şi uneltele lor, cu sprijinul autorităţilor burghezo-moşiereşti, au recurs la 
tot felul de samavolnicii în scopul de a reduce la minimum efectele pozitive 
ale legii din 1864 pentru ţăranii împroprietăriţi: s-au înscenat noi măsu
rători urmate de noi defalcări din loturile ţăranilor; au fost strămutaţi 
ţăranii de pe pămînturile pe care le plătiseră cu bani grei, le cultivaseră 
şi le îmbunătăţiseră, pe alte terenuri cu totul improprii pentru cultură etc.

Dar să ne situăm în sfera concretului, lăsînd însăşi faptele să vor
bească :

în  1874, obştea sătenilor din Băleni-Dîmboviţa se plîngea ministrului 
de interne că 6 . Gr. Cantacuzino, —  mare moşier şi viitor şef al partidului

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 3 ( Dezvoltarea rapUalismiiliii t/i Rusia), Ed. P.M.R., 1951, 
p. 172-173.

2 Ibidem, p. 178.
a Vezi N. N. Conslantinescu. op. cil., p. 88 şi 99.
4 Lumea nouă, an. V, 1899, nr. 7 (3 ianuarie).
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8 GH. MATEI şi D. MIOC 4

conservator, —  le-a acaparat cea 800 de pogoane din pămîntul cu care 
fuseseră împroprietăriţi în 1864, pe care le plătiseră şi le transformaseră 
în terenuri de cultură *.

în  1878, ţăranii din Berzunţ-Baeău arătau într-o jalbă tot către 
ministrul de interne că arendăşiţa le-a luat cu forţa toată recolta de pe 
pămîntul cultivat de ei, pretextînd că nu li se cuvenea. Prefectul, care 
era rudă cu arendăşiţa, a trimis în sat 160 de călăraşi pentru a executa 
deposedarea ţăranilor de rodul muncii lor a.

în  1879, 52 de ţărani din comuna Chiseletu-Ilfov au înaintat minis
trului de interne o plîngere în care, între altele arătau :

,,Sînt 15 ani aproape de cînd ni s-a împărţit pămîntul concedat 
prin legea rurală şi tot atîţia ani sînt de cînd conţinu am reclamat în contra 
acelora care au fost orînduiţi a aplica pe facia pămîntului această lege .. 
Legea rurală ne-a emancipat, din robi ne-a făcut proprietari, dar aceia 
care a aplicat pe facia pămîntului această lege şi-a bătut joc de principiul 
ei, lăsîndu-ne săraci; agenţii aplicători ai acestei legi ne-a dat pămîntul 
în partea moşiei ce de atunci era cunoscută ca supusă inundaţiei prin 
debordarea D unării.. . ”  3.

Obştea locuitorilor din comuna Şimian, judeţul Mehedinţi, împro
prietăriţi pe moşia statului Piatra-Albă, s-a judecat timp de 11 ani, din 
1888 şi pînă în 1899 cu statul care voia să le smulgă o parte din pămînt, 
sub motiv că primiseră mai mult decît li se cuvenea pe baza legii din 1864. 
în  realitate, ţăranii aveau lipsă faţă de cît li se cuvenea. în  cele din urmă, 
Curtea de apel din Craiova a dispus restituirea de către ţărani a 33 de 
pogoane şi 531 stînjeni. Iar cînd ţăranii au fost siliţi a se executa, la măsu
rătoare li s-au mai luat încă 2 pogoane şi 752 stînjeni4.

în  acelaşi an 1899, tribunalul de Dolj a dispus ca obştea locuitorilor 
cătunului Floreşti, comuna Şimnicu să restituie moşierilor din comuna 
respectivă 21 de pogoane şi 31 stînjeni, sub pretext că primiseră mai mult 
decît li se cuvenea. La apelul intentat de ţărani, Curtea de apel din Craiova 
a confirmat sentinţa tribunalului şi a sporit despăgubirile la care au fost 
obligaţi ţăranii de la 200 la 500 le i6.

în  1900, moşierul G. ÎT. Opran a smuls prin sentinţă judecătorească 
o parte din pămîntul cu care ţăranii din comuna Motoci-Dolj fuseseră 
împroprietăriţi cu 36 de ani în urmă 6. '

Diverse şi nesfîrşite ca număr sînt samavolniciile şi jaf mile săvîrşite 
pe spinarea maselor de bază ale ţărănimii, în legătură cu aplicarea legii 
de reformă agrară din 1864 7. Aceste acte de confiscare şi spoliere au 1 2 3 4 5 6 7

1 Arh. St. Buc., Min. de Int., Div. eoni., pac. 282, dos. nr. 4096.
2 Ibidem, dos. nr. 4098.
3 Ibidem, dos. nr. 4103.
4 Arh. St. Craiova, fond Curtea de apel, secţia I — pac. 13 — 1899, dos. nr. 1149,
5 Ibidem, pac. 12—1899, dos. nr. 1085.
6 Ibidem, pac. 13 — 1899, dos. nr. 1131.
7 Dăm încă unele exemple grăitoare în acest sens : ţăranii din cătunul Giurbeşti, comuna 

Miroslava, jud. Iaşi, care au fost împroprietăriţi abia în 1877 cu 29 fălci, au fost siliţi a le plăti 
pentru timpul care se scursese de la 1864. Ţăranii din satul Chiajna-Giuleşti, judeţul Ilfov 
au plătit timp de 8 ani pentru pămlnturile pe care nu le primiseră. La fel cei din Buda-Dorohoi. 
în 1876, ţăranii din Zăgoneni-Argeş au fost scoşi din pămlnturile cultivate şi Îmbunătăţite de ei
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întărit posibilităţile moşierimii şi ale uneltelor ei de a constrînge pe ţărani 
să accepte condiţii cît mai înrobitoare de muncă.

Procesul de sărăcire a maselor ţărăneşti a fost accelerat spre sfîrşitul 
secolului al X lX -lea  şi prin împrejurarea că s-a ajuns pe piaţa europeană 
la o ascuţită luptă de concurenţă între exportatorii de cereale americani 
şi europeni. Or, Romînia participa activ la piaţa cerealelor, constituind 
unul dintre grînarele Europei. între 1896—1903, exportul de cereale 
reprezenta 45,65 % din producţia cerealieră totală a ţăriih Pentru a face 
faţă concurenţei fermierilor americani, care produceau mai ieftin, folosind 
mijloace de producţie perfecţionate şi dispunând de un sol bogat, moşierii 
romîni, ca şi cei din alte ţări europene, au căutat să compenseze producti
vitatea scăzută a sistemului lor de muncă în dijmă printr-o înăsprire 
maximă a jefuirii maselor ţărăneşti.

Criza agrară de la sfîrşitul secolului al X lX -lea şi metodele la care 
a recurs moşierimea pentru a-i face faţă au determinat o accelerare a 
procesului de diferenţiere a ţărănimii, de ruinare a gospodăriilor mai slabe 
din punct de vedere economic şi de concentrare a producţiei agricole. 
Lenin arată că :

,,Criza agrară, ca şi orice altă criză, ruinează mase de gospodari, 
produce o sfărîmare puternică a relaţiilor de proprietate stabilite, duce 
pe alocuri la regres tehnic, la învierea relaţiilor şi formelor medievale ale 
economiei, dar în general grăbeşte evoluţia socială.. . ”  2.

însăşi statisticile oficiale şi grupările făcute de economiştii burghezi 
arată că situaţia proprietăţii funciare era la sfîrşitul secolului al X lX -lea 
şi începutul secolului al XX-lea următoarea 3 :

Categoria întinderilor Numărul
proprietăţilor

întinderea In 
hectare

— 10 hectare 920 939 95,4 3 153 645 40,29
10 -5 0  „ 36 318 3,7 695 953 8.89

Total 957 257 99.1 3 849 598 49,18
Peste 50 ha 7 790 0,9 3977198 50,82

Total general 965 047 100 7 826 796 100

Datele de mai sus nu includ şi moşiile statului şi domeniile coroanei. 
Dacă s-ar adăuga şi acestea, proporţia ar fi şi mai defavorabilă ţărănimii 
muncitoare. * 1

şi li s-au dat pămînturi de proastă calitate. Intr-o jalbă către ministrul de interne ei arată ca 
autorităţile şi inginerii „sînt numai în favoarea arendaşului ca să ne sărăcească şi mai mult pe 
n o i... pentru care fiindcă ne vedem ameninţaţi a răminea proletari (subl. noastră) venim cu 
umilinţă Domnule Ministru, să binevoiţi a ordona ca pe deoparte să fim restabiliţi în locurile 
îmbunătăţite şi posedate de noi de la prima delimitare...” .

(Arh. St. Buc., Min. Int., Div. corn., pac. 282, dos. nr. 4012, 4103 şi 4098).
1 G. D. Scraba, Condiţiile de existenţă ale ţăranului romln, Bucureşti, 1906, p. 5.
2 V. I. Lenin, Opere, E.P.L.P., 1953, voi. 4, p. 142.
* G. D. Creangă, Proprietatea rurală tn Pomtnia, Bucureşti, 1907, p. 46.
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în  plus, datele statistice oficiale arătau că la începutul secolului 
al XX-lea existau 408 502 familii, reprezentînd 48,27% din totalul con
tribuabililor stabili în comunele rurale, care nu plăteau nici un impozit 
direct în afară de cel al căilor de comunicaţie, deoarece nu aveau pămînt. 
Pe judeţe cel mai mare număr de ţărani lipsiţi de pămînt, care constituiau 
proletariatul agricol, erau în : Dolj 30 136; Ilfov 26 361; Teleorman 
22 623 etc. \

Apariţia şi creşterea proletariatului agricol este o consecinţă în
deosebi a apariţiei şi creşterii burgheziei satelor.

,,0 condiţie necesară a existenţei ţărănimii înstărite —  arată 
V. I. Lenin —  este formarea unui contingent de muncitori agricoli şi de 
zileri”  2.

Semnificative pentru gradul la care ajunsese procesul de diferenţiere 
a ţărănimii în 1896 sînt următoarele cifre referitoare la ţărănimea con
tribuabilă cu proprietăţi pînă la 10 ha : numai 19,15 % dintre ţărani 
posedau între 5 şi 10 h a ; 45,97% dintre ei aveau pînă la 3 ha şi 34,88% 
între 3 şi 5 ha. Prin urmare, peste 80% dintre gospodăriile ţărăneşti 
aveau sub 5 ha, deci o întindere insuficientă de pămînt. Dintre acestea, 
291 771 aveau o întindere sub 2 ha care, potrivit însăşi calculelor econo
miştilor burghezi, nu era suficientă nici pentru procurarea strictului 
necesar în nutrimentul uscat: pîine şi mămăligă 3.

în  acelaşi timp, un număr restrîns de gospodării, posedînd între 
10 şi 50 ha care la începutul secolului al XX-lea se ridicau în total la 
36 318, deţineau 695 953 ha, deci o întindere mai mult decît dublă faţă 
de cea deţinută de cele 291 771 de gospodării cu pînă la 2 ha fiecare.

Situaţia ţărănimii mijlocaşe era extrem de instabilă. Concurenţa 
zdrobitoare pe care i-o făcea pe piaţă producţia chiaburească, arendă- 
şească şi moşierească, greutăţile fiscale etc., fără a mai vorbi de even
tualitatea unei recolte proaste, a morţii unor vite, făceau în mod inevitabil 
ea cei mai mulţi mijlocaşi să sărăcească, să intre în rîndurile ţăranilor 
săraci şi ale proletariatului sătesc şi numai puţini să treacă în rîndurile 
chiaburilor 4.

Din cele arătate mai sus rezultă clar diferenţierea ţărănimii în pro
letariat şi semiproletariat agricol pe de o parte şi chiaburime sau burghezia 
satelor pe de alta, între ele aflîndu-se ţărănimea mijlocaşe. Trăsătura 
dominantă a acestui proces o constituie ruinarea şi sărăcirea maselor 
largi ţărăneşti.

în  sat ajunge să dicteze tot mai mult minoritatea înstărită, adică 
chiaburimea. „Satul nostru —  notează Eadu Eosetti —  este o alcătuire 
plutocratică; într-însul dictează fruntaşii, ţăranii cu stare; cei săraci, 
vînd sînt traşi la sfat, sînt auziţi de formă, iar ascultaţi mai niciodată...  ”  s.

Din apropierea satului, de la conac, moşierul sau arendaşul domină 
însă asupra întregii vieţi rurale; lui i se supun, mai mult sau mai puţin, 1 2 3 4 5

1 G. D. Creangă, Proprietatea rurală in Rominia, Bucureşti, 19 17. p. 50.
2 V. I. Lenin. Opere, Ed. P.M.R., 1951, voi. 3, p. 88.
3 G. D. Creangă, op. cit., p. 51.
4 N. N. Conslantinescu, op. cil., p. 95.
5 Radu Rosetti, Pentru ce s-au răsculat ţăranii, Bucureşti, 1907, p. 588.
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şi masele ţărănimii muncitoare, şi burghezia satelor. Lui îi slujeşte pe 
deplin întregul aparat al statului burghezo-moşieresc.

Numărul proprietarilor mari, avînd de la 100 ha în sus, era la înce
putul secolului al XX-lea de 4 1711.

Numărul latifundiarilor cu peste 5 000 ha era de 66, posedînd laolaltă 
611 566 ha 2.

Cel mai mare moşier era regele. Căutînd să facă din monarhia de 
Hohenzollern-Siegmaringen uu paznic credincios al privilegiilor lor de 
clasă, burghezia şi moşierimea romînă i-au dăruit în 1884, 12 mari moşii, 
însumînd 120 289 hectare, scutite de orice impozite către stat3. în  anii 
următori au sporit şi mai mult latifundiile şi bogăţiile în genere deţinute 
de monarhia rapace şi spoliatoare 4. în  1900, monarhia deţinea 131 939 
hectare 5.

în  acelaşi timp trebuie luat în consideraţie faptul că în mîinile 
moşierilor erau concentrate, de regulă, pămînturile cele mai bune.

Proporţia relaţiilor semi-feudale de producţie în agricultură rezultă 
clar şi din faptul că, în timp ce -majoritatea pămîntului cultivabil era 
deţinută de un număr restrîns de moşieri, inventarul agricol era deţinut 
în proporţie covârşitoare de micii producători. în  1890— 1900, vitele de 
muncă şi inventarul agricol se repartizau între marea şi mica proprietate 
astfel (în procente)1 2 * 4 * 6 :

Felul Inventarului
Moşierii şi 
arendaşii

%
Micii Proprietari 

t&rani
%

Vite "de muncă 8 92
Pluguri 7 93
Căruţe 4 96

Or, ţăranul sărac nu avea şi nu putea avea decît unelte rudimentare, 
de cele mai multe ori cu totul primitive, fapt care făcea ca productivitatea 
sistemului bazat pe dijmă să fie mult scăzută.

Y. I. Lenin arată că „baza exploatării în condiţiile sistemului bazat 
pe dijmă o constituie nu separarea muncitorului de pămînt, ci legarea 
forţată a ţăranului ruinat de pămînt, nu capitalul proprietarului, ci 
pămîntul său, nu inventarul posesorului de latifundii, ci vechiul plug de

1 G. D. Creangă, op. cit., p. 68.
2 Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine. Manifc&Lul Cercului socialist, in liomlnia 

muncitoare, Bucureşti, 1900, p. 8 — 9.
8 Dotatiunea Coroanei, Bucureşti, 1881, p. 5 şi 11.
4 în 1894, Al. Bcldiman calcula veniturile monarhiei in 28 de ani la suma de 260 000 000 

li anei aur şi arăta că cu aceşti bani s-ar fi putut face : împroprietărirea tuturor ţăranilor, plă 
tindu-se costul pămîntului şi venitul pe doi ani care se ridica la suma de 140 000 000 franci aur, 
construirea a 600 de şcoli noi, înfiinţarea a 3 000 de biblioteci săteşti, a 150 atence populare; 
se puLeau înzestra şcolile existente cu noi materiale şi organiza laboratoare pentru studenţi; 
şi se mai puteau din rest electrifica 4 judeţe, rămînind încă bani. (Al. Gîrncaţă, Adevărata istorie 
a unei monarhii, Ed. Cartea romînească, p. 24 — 25).

8 Anuarul statistic al Rominiei, Bucureşti, 1904, p. 199.
6 După N. N. Constantincscu, op. cit., p. 101.
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lemn al ţăranului, nu progresul agriculturii ci vechea şi îndelungata 
rutină, nu „libera angajare”  ci înrobirea faţă de cămătărie”  1.

Exploatarea maselor ţărăneşti era sporită şi prin faptul că majo
ritatea moşiilor erau arendate la mari arendaşi, care căutau să stoarcă 
din munca acestor mase cît mai mult, atît pentru moşieri cît şi pentru 
sine. O particularitate de prim ordin a marilor proprietari de pămînt 
din EiOmînia era absenteismul. Marii moşieri romîni îşi petreceau îndeobşte 
timpul huzurind în Franţa, Elveţia, Italia etc., cheltuind sume imense 
stoarse din sudoarea ţăranilor exploataţi la sînge.

După unele date de la începutul secolului al XX-lea, din 5 212 pro
prietăţi mari, 2 366 (adică 45,4%) se cultivau de proprietari, iar 2 846 
(54,6%) erau arendate1 2.

Din suprafaţa de pămînt deţinută de marii latifundiari avînd fiecare 
peste 5 000 ha, 72,43% era arendată3.

Marele arendaş unea în sine pe capitalist şi pe moşier, era totodată 
reprezentant a două sisteme economice atît de diferite. Situaţia lui se 
deosebea de situaţia moşierului numai prin aceea că-şi plasa capitalul 
într-un domeniu oarecare ce-i aducea profit; în privinţa însă a formelor 
de exploatare a pămîntului, a organizării interne a gospodăriei sale, nu 
existau deosebiri fundamentale între el şi moşier4 *.

Ca o tendinţă generală se observă dezvoltarea intensă a marii arenzi 
în judeţele unde numărul ţăranilor fără pămînt sau cu pămînt puţin 
era ridicat. Aceasta s-ar putea explica prin aceea că marele arendaş avea 
mai mare nevoie de mînă de lucru „liberă”  decît moşierul, precum şi prin 
faptul că fiind vorba de ţărani ruinaţi şi sărăciţi, arendaşul avea mai multe 
şanse să subarendeze moşiile în condiţii extrem de favorabile pentru el şi 
împovărătoare pentru ţărani6.

Concluzia principală care se desprinde din analiza sumară de mai 
sus a repartiţiei proprietăţii funciare în Romînia la sfîrşitul secolului al 
X lX -lea  şi începutul secolului al XX-lea este existenţa unui adevărat monopol 
asupra pămîntului, deţinut în esenţă de clasa moşierească.

Aceasta erau siliţi s-o recunoască şi unii economişti şi sociologi 
burghezi. „Pentru Romînia —  mărturisea unul dintre aceştia —  osia în 
jurul căreia s-a învîrtit necontenit de la 1864 încoace, în special, chestiunea 
ţărănească, a fost împărţirea proprietăţii rurale” .

Recunoscînd nedreapta repartiţie a pămîntului, acesta arăta că 
pentru ţărani „prima cerere şi ultimul cuvînt a fost întotdeauna n-avem 
pămînt, ne trebuie pămînt” 6.

Cauza principală a frămîntărilor şi răscoalelor ţărăneşti de la sfîrşitul 
secolului al X lX -lea şi începutul secolului al XX-lea a fost lipsa de pămînt.

în  arhiva lui D. A. Sturdza, şeful partidului liberal în perioada la 
care ne referim, se află un important document, intitulat Informaţiuni

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 15, E.S.P.L.P., 1957, p. 148.
2 G. D. Scraba, op. cit., p. 32.
8 G. D. Creangă, Proprietatea rurală tn Romtnia, Bucureşti, 1907, p. L XXVII.
4 D. Hurezeanu, Situafia social-economică a ţărănimii tnainte de răscoala din 1907, în 

Studii, IV (1955), p. 49.
8 Ibidem, p. 48.
6 G. D. Creangă, op. cit., p. 1.
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culese din cîteva comune din judeţul Romanaţi asupra mişcărilor ţărăneşti, 
întocmit se vede de un trimis special cu mLiunea de a sonda la faţa locului 
stările de lucruri şi cauzele care le-au dat naştere.

Aici se prezintă date vii, deosebit de concludente asupra efervescenţei 
revoluţionare care cuprinsese satele respective şi se recunoaşte că ea se 
datora înainte de toate lipsei de pămînt resimţită acut de ţărani. Anonimul 
informator semnala totodată o trezire a conştiinţei ţăranilor privitoare 
la dreptul lor asupra pămîntului moşieresc.

„Ceea ce mi s-a părut mai curios la ţărani —  notează el —  este 
raţionamentul lor în privinţa moşiilor ce au ciocoii.

Un bătrîn din Osica Mare îmi spunea despre o mare proprietăreasă 
din Bucureşti, că de unde are ea, o femeie singură, o moşie aşa de mare 
care începe în Romanaţi şi se termină în Olt, pe cînd ei, ţăranii, cu miile 
n-au nici măcar cîte un petec din acea moşie ?

A  cercetat cineva sineturile ca să se vadă cu ce drept stăpîneşte 
dînsa, un trup singur, atîta întindere? Afară de aceasta, are planuri de 
otărnicie? sînt în regulă? şi atîta stăpîneşte cît este în plan sau mai mult? 
Cum moşia este destul de mare să le dea şi lor o bună parte dintr-însa căci 
nu-i trebuie toată, şi dacă nu se poate să o ia degeaba, ar plăti-o ei cînd o 
da dumnezeu”  h

în  condiţiile în care erau lipsiţi de pămînt suficient de cultură, de 
păşuni, locuri de adăpat vitele, erau apăsaţi de camătă şi impozite şi nu 
găseau de lucru la oraş, industria fiind slabă şi incapabilă să absoarbă 
„surplusul”  braţelor de muncă de la sate, ţăranii erau nevoiţi să se „învo- 
iască”  după placul moşierilor şi arendaşilor. Constrîngerea economică a 
stat deci la baza subjugării şi jefuirii maselor ţărăneşti sub forma „învo
ielilor agricole” . La aceasta s-a adăugat însă, prin legea de „învoieli agri
cole”  din 18 martie 1866 (art. 13) şi prin modificările ei din 7 aprilie 1872, 
constrîngerea extra-economică, cu ajutorul organelor statului burghezo- 
inoşieresc 3. Aceasta făcea ca însuşi un istoric al burgheziei şi moşierimii, 
Radu Rosetti, să declare c ă : „Nouă zeci şi cinci de sutimi ale naţiunii 
roraîne erau, printr-această lege, puse în afară de orice lege”  3.

Moşierii înşişi, cu uneltele lor directe, recurgeau în mod frecvent la 
acte de brutalităţi şi sălbătăcii împotriva ţăranilor, pentru a-i constrînge 
şi pe această cale să accepte jugul lor. Iată un caz semnificativ: în 1873, 
ţăranii din comuna Căciulaţi-Mavrodin, judeţul Ilfov, se plîngeau în scris 
că ,,. .  .persecuţiile ce suferim de la dl. arendaş pe toată ziua ne-au adus 
la disperare, încît sîntem gata a părăsi satele, locul naşterii, pămîntul de 
hrană şi tot ce am putut agonisi prin trudă şi muncă în viaţa noastră 
şi a fugi din comuna noastră spre a nu mai fi torturaţi şi a nu fi supuşi 
biciului.. .  O persecuţie nouă, inventată acuma de dl. arendaş, este una 
din acele ce numai enicerii odinioară-şi permiteau a face, adică dl. arendaş 
ne opreşte a ieşi din sat pe drumurile judeţene şi comunale, astfel încît 1 2 3

1 B. A. R.P.R., Msse, fond. D. Sturdza, mapa X.
2 Tocmelile agricole In Romlnia. Legi şi proiecte insntile de expuneri de măline şi rupoarle.

2S.59-J907. Bucureşti, 1907, p. <tfi şi 54. ’
3 Radu Rosetti, op. cit., p. 446 447.
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sîntem închişi ca într-o cetate în timp de resbel, espuşi a muri de foame,, 
căci nu putem merge la muncă pe alte moşii unde ne-am angajat prin act 
agricol, fiindcă îndată ce voim a trece hotarul moşiei ne ese înainte 
dl. arendaş cu isprăvnicei, pădurari şi pîndari şi prin ameninţări ne sileşte 
a ne întoarce la casele noastre... Cauza acestei urmări... este fiindcă 
n-am voit a subscrie actul de învoială propus şi depus de dl. arendaş la 
onor Primăria, căci condiţiile şi sarcinile cele grele impuse nouă prin acel 
act n-am fost în stare a le primi cu atît mai mult a le îndeplini”  x.

Asemenea cazuri nu erau nici pe departe izolate. Un document din 
februarie 1899, spre exemplu, arată că arendaşul de pe moşia Ţînţăreni- 
Mehedinţi bătea la sînge şi schingiuia pe ţăranii care treceau pe un drum 
ce atingea moşia, drum folosit de ei din vechime 1 2.

Mărturii incontestabile ale jafului fără margini practicat de moşieri 
şi arendaşi pe spinarea ţăranilor aflaţi în nevoie, sînt numeroasele docu
mente pe care le constituie actele de „învoieli agricole” . în  acestea îşi 
găsesc împletirea toate formele de exploatare şi împilare feudale, semi
feudale şi capitaliste, care reduceau masele de bază ţărăneşti la ultima 
expresie a sărăciei şi mizeriei.

„Cine nu s-a cutremurat de indignare —  arăta un important manifest 
al mişcării muncitoreşti din ţara noastră editat în 1906 —  răsfoind bar
barele tocmeli agricole, aceste mărturii de lăcomie şi cruzime ale proprie
tarilor şi arendaşilor, menite să povestească generaţiilor viitoare ororile 
pe care le-au îndurat strămoşii lor ? în  aceste, aşa poreclite contracte libere 
se oglindeşte toată infamia proprietarilor”  3.

Din studierea acestor „învoieli”  şi din unele statistici ale vremii 
reiese clar îmbinarea în cele mai variate forme a exploatării capitaliste 
şi semi-feudale şi înăsprirea jefuirii maselor ţărăneşti în ultimile două 
decenii ale secolului al X lX -le a 4. Luînd ca exemple cîteva moşii din. 
fiecare judeţ, G-. D. Creangă arată că arenda în bani a crescut, între anii 
1880— 1900, de la 36 la 60 lei la hectar, adică cu 83% în judeţul Dîm
boviţa ; de la 24 la 36 lei Im hectar, adică cu 50 % în judeţul Ylaşca; de la 24 
la 60 lei la hectar, adică cu 150% în judeţul Teleorman 5.

Arenda în dijmă, cea mai obişnuită în Muntenia şi Oltenia, în judeţele 
în care mişcările ţărăneşti din 1899 şi răscoalele din 1907 au fost mai 
puternice, prezintă şi ea o creştere enormă. Astfel, la 1880, la o moşie 
din jud. Eomanaţi, dată de statistica amintită, dijma era o parte proprie
tarului şi 3 ţăranului (1 /3 )6 sau 25% proprietarului şi 75% ţăranului, 
iar ca suprasarcini rezultate din învoiala agricolă, fiecare ţăran trebuia 
să mai lucreze pentru proprietar 50 ari de grîu şi 50 ari de porumb cu

1 A r h .  S t .  B u c . ,  M in .  I n t . ,  D i v .  c o r n . ,  p a c .  2 8 2 .  d o s .  n r . 4 1 0 3 .
2 A r h .  S t .  C r a io v a ,  F o n d u l  p r e f e c t u r i i  D ( l j .  p a c .  4  b i s ,  d o s .  n r . 9  —  1 0 ,  a n u l  1 8 9 9 .
8 Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine, B u c . ,  1 9 0 6 ,  p .  1 6 .
1 A  s e  v e d e a  : G .  D .  C r e a n g ă ,  Creşterea arenzii pămintului tn bani şi tn dijmă, a păşu- 

natului şi a preţului muncilor agricole de la 1870 — 1906, B u c u r e ş t i ,  1 9 0 8 ;  V a s i l e  K o g ă l n i c e a n u .
Un cuvinl asupra învoielilor agricole, B u c u r e ş t i ,  1 9 0 7  ; G . D .  S c r a b a ,  Starea socială a sătea
nului, B u c u r e ş t i ,  1 9 0 7  c t c .

6 G . D .  C r e a n g ă , Creşterea arenzii, p .  4  — 1 1 .
8 î n  r a p o r t ,  n u m ă r ă t o r u l  r e p r e z i n t ă  p a r t e a  p r o p r i e t a r u l u i  ş i n u m i t o r u l  p a r t e a  ţ ă r a n u l u i  ;  

n u  e s t e  u n  r a p o r t  a r i t m e t i c .
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desăvîrşire, apoi 2 zile cu carul, 6 zile cu braţele, să dea 3 pui de găină şi 
10 ouă. La 1900, pe aceeaşi moşie dijma era 1 şi 1 (1/1), sau 50% pro
prietarului şi 50% ţăranului, iar ca suprasarcini de persoană învoită : să 
lucreze pentru proprietar 100 ari cu desăvîrşire, 3 zile cu carul, 300 dubli- 
decalitri transport la gară, 2 pui de găină şi 10 ouă.

în  judeţul Dolj, la 1880, dijma pe una din moşiile prezentate de 
statistică era de 1 şi 4 (1/4) sau 20% proprietarului şi 80% ţăranului, iar 
în plus ca suprasarcini de persoană : 50 ari de grîu şi 50 ari de porumb, 
munciţi cu desăvîrşire pentru proprietar. La 1900, pe aceeaşi moşie, dijma 
era 1 şi 1 (1/1) sau 50% proprietarului şi 50% ţăranului, şi suprasarcini 
de persoană învoită : 150 ari de păioase, secerat, strîns, clăit, cărat, 50 ari 
de porumb muncit cu desăvîrşire şi 3,50 hectolitri transport la schelă.

în  judeţul Olt, la 1880, pe o moşie, dijma era 1 şi 4 (1/4) sau 20% 
proprietarului şi 80% ţăranului, iar ca suprasarcini de persoană învoită : 
să lucreze 150 ari cu desăvîrşire, 5 zile cu mîinile, 2 cu carul şi una trans
port la gară. La 1900, dijma era 1 şi 2 (1/2) sau 33% proprietarului şi 67 % 
ţăranului, iar ca suprasarcini: 20 ari de muncit la tarla, la fiecare hectar 
luat în arendă, iar de persoana învoită 2 zile cu mîinile şi una transport 
la gară.

în  judeţul Vlaşca, la 1880, pe una din moşii aleasă de noi, nu din 
cele mai grele prezentate de statistică, dijma era 1 şi 6 (1/6) sau 14% 
proprietarului şi 86 % ţăranului, iar ca suprasarcini de persoană: 50 ari 
de grîu lucraţi cu desăvîrşire, 2 zile cu carul, 5 zile cu braţele şi 42 hectolitri 
transport la Giurgiu. La 1900, pe aceeaşi moşie, dijma era 1 şi 3 (1/3) 
sau 25% proprietarului şi 75% ţăranului, iar ca suprasarcini: 100 ari 
de grîu, muncit cu desăvîrşire, de persoana învoită, plus 25 ari, cu 
desăvîrşire, de fiecare hectar arendat şi plus, de persoană, 4 zile cu carul, 
6 cu braţele, 42 hectolitri transport la Giurgiu, 5 pui de găină.

în  jud. Teleorman, pe o moşie, la 1880, dijma era de 1 şi 5 (1/5) sau 
17% proprietarului şi 83% ţăranului, iar ca suprasarcini 10 ari lucraţi 
cu desăvîrşire la hectar, iar de persoana învoită : 35 hectolitri transport 
la schelă, 4 găini şi 20 de ouă. La 1900, pe aceeaşi moşie dijma era de 1 şi 1 
(1/1) sau 50% proprietarului şi 50% ţăranului, iar ca suprasarcini de 
persoană : 70 hectolitri transport la gară sau 105 hectolitri transport la 
schelă, 4 zile cu carul, 4 zile cu braţele, 4 găini şi 20 de ouă L

Abstracţie făcînd de suprasarcini, la moşiile analizate de noi din 
amintita statistică, constatăm o creştere a dijmei, între anii 1880—1900 de r 

100% în jud. Eomanaţi; 150% în jud. D olj; 65% în jud. O lt; 
78% în jud. Vlaşca şi 194% în jud. Teleorman.

De asemenea, în ultimele două decenii ale secolului al X lX -lea se 
constată o creştere enormă a preţului păşunatului. Ţăranii, neavînd izlazuri, 
nemaiavînd voie să-şi pască vitele nici în pădurile statului, sînt siliţi să se 
învoiască cu proprietarii sau arendaşii pentru păşunatul vitelor, aceştia 
fixîndu-le în „învoieli”  preţul ierbăritului după bunul lor plac 1 2. Exaini- 
nînd statisticile lui G. D. Creangă 3, referitoare la unele moşii din Muntenia

1 G . D .  C r e a n g ă ,  o p .  rit., p .  1 2  —  3 9 .
3 A .  F r u n z ă n e s c u ,  Evoluţia chestiunii agrare in Rominia, B u c . ,  1 9 2 9 ,  p .  5 6 .
3 G . D .  C r e a n g ă , o p .  cit., p .  5 1 ,  6 5 ,  7 3 ,  8 1 , 8 5 .
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şi Oltenia, constatăm că, între 1880 şi 1900, preţul păşunatului a crescut : 
pe o moşie din Bomanaţi cu 50% de vita mare; pe o moşie din Dolj, 
cu 233 % de vita mare şi 904 % de vita m ică; pe o moşie din Olt, cu 150 % 
de vita mare şi 66% de vita m ică; pe o moşie din Ylaşca, cu 220% de vita 
mare şi 33% de vita mică; pe o moşie din Teleorman, cu 150% de vita 
mare şi 300% de vita mică.

Menţionăm că, din statistica amintită, n-am ales moşiile unde con
diţiile învoielilor erau cele mai grele, ci pe cele mijlocii. Aproape nicăieri 
preţul păşunatului n-a rămas staţionar. Pe capul de vită aceasta a crescut, 
în judeţe ca Teleorman şi Dolj, uluitor de mult.

Potrivit unor calcule, valoarea dreptului de păşunat era în ţara 
noastră de 3— 4 ori mai ridicată decît în ţările vecine \

Aceasta a constituit o cauză importantă a scăderii continui a expor
tului de vite către sfîrşitul secolului al X lX-lea. Astfel, în timp ce între 
anii 1871—1881 exportul de vite a fost în mijlociu de 16,5 milioane lei, 
în perioada 1881—1891 acesta a scăzut la 7,5 milioane lei, iar în perioada 
1891— 1901 la 4 milioane lei1 2.

într-un ritm superior dijmei şi preţului păşunatului au crescut 
ruşfeturile sau suprasarcinile, obligaţii peste dijmă sau muncă ale ţăra
nilor „învoiţi” . Din cauza fricii de răscoale, de opoziţia ţărănimii, proprie
tarii şi arendaşii urcau dijma în salturi mai mici decît ruşfeturile. în  
general, suprasarcinile ajung să întreacă jumătate din valoarea dijmei, 
iar în unele locuri şi mai mult. Astfel, în Ylaşca, la hectarul cultivat cu 
porumb dijma este în medie de 30,53 lei, iar ruşfeturile de 49,25 lei la 
hectar, adică cu 61 % mai mult decît dijma 3, iar la cel cultivat cu grîu, 
cu 114,4%. în  Teleorman ajung la 72% din valoarea dijmei la hectarul 
de porumb şi 82 % la cel de grîu 4 *. La fel aproape în toată ţara.

Faţă de acestea, preţul muncilor agricole prevăzute în învoieli, în 
aceeaşi perioadă de timp, a crescut numai în foarte rare cazuri. în  general, 
acesta a rămas staţionar — pe unele moşii chiar a descrescut.

Pe întreaga ţară, preţurile muncii ţăranilor prevăzute în „învoieli” , 
sînt în Muntenia, în 55 % din cazurile statisticilor făcute, mai mici cu 15—  
50% decît cele ale pieţii, în timpul campaniei agricole. Iar în Moldova, 
în 32,2% din cazuri, preturile sînt mai mici decît cele obişnuite cu peste 
7 5 % 6. ’

în  schimb pentru muncile neefectuate de ţărani, ei sînt penalizaţi 
a le plăti cu mult peste preţul pieţii. Astfel, în 88 % din cazurile analizate, 
preţurile impuse ţăranilor pentru aceste munci sînt mai mari decît ale 
pieţii cu 15% pînă la 200% 6. '

Cît priveşte diferenţele de exploatare de la un judeţ la altul ele se 
explică prin condiţiile lor specifice, rezultînd din raportul dintre proprie

1 G r . G h . C h e b a p ,  Regimul legii rurale din 1864 şi efectele lui asupra economiei rurale 
şi stării generale a făranului, B u c . ,  1 0 0 2 ,  p .  5 1 .

2 G . D . S c r a b a ,  op. cil., p . 3 1 3 .
3 G . D .  C r e a n g a ,  învoielile agricole In Romlnla In vigoare pe anul 1906, B u c u r e ş t i ,  1 0 0 8 ,

p .  4 6 - 4 7 .  ' '
* Ibidem, p .  7 7  ş i 9 4 .
* G . D . C r e a n g ă , învoielile agricole tn Romtriia, B u c u r e ş t i ,  1 9 0 7 ,  p .  V I .
* Ibidem. p .  V I  V I I .
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tatea moşierească şi cea ţărănească, din metodele şi gradul de rapacitate 
al moşierului sau arendaşului, din posibilităţile mai mici sau mai mari 
de desfacere a produselor ete. în  ciuda acestor diferenţe, ca trăsătură gene
rală, caracteristică, apare exploatarea crîncenă la care erau supuse pretu
tindeni masele de bază ale ţărănimii.

Valoarea muncii agricole nu atinge nici jumătate din valoarea ei 
reală. în  acelaşi timp, valoarea arenzii pămîntului este de 3— 4 ori mai 
mare decît trebuia să fie x.

Analizînd învoielile agricole din perioada la care ne referim con
statăm că ţărănimea săracă, nevoită să ia pămînt în arendă muncea de fapt 
în pierdere. De pildă, o învoială agricolă din comuna Purani, judeţul Vlaşca, 
arată următoarele 2 :

Ţăranul ia în arendă 8 pogoane de pămînt, adică 4 hectare, pe care le 
seamănă cu grîu. Eecolta o ia numai de pe 3 hectare, de la 1 dînd recolta 
ca dijmă proprietarului. Un hectar cu grîu producînd în medie 13,5 hecto
litri, ţăranul recoltează pentru el 40,5 hectolitri de grîu. Hectolitrul de grîu 
costa, în acea vreme, cca 10 lei. Deci, ţăranul învoit pe 4 hectare, semănate 
de dînsul cu grîu, are la sfîrşitul unui ân de muncă un venit total de 405 lei.

Să vedem ce dă în schimb ţăranul învoit: '
1. Munca pe cele 4 hectare arendate, care îl costa cca 200 lei 

(1 hectar de grîu necesită, în medie, o muncă de : 5 zile cu braţele şi 8 zile 
cu carul; socotind ziua de muncă cu braţele la 2 lei şi cea cu carul la 5 lei, 
înseamnă că munca ţăranului pe 1 hectar costa 50 lei şi deci pe 4 hec
tare 200 lei).

2. Munca pe cele 4 hectare la tarlaua proprietarului conform învoielii, 
care îl costa tot 200 lei.

3. Sămînţa pentru 4 hectare, socotind că seamănă 2 hectolitri la 
hectar, care îl costă 80 lei.

4. Eecolta de pe 1 hectar (dijma fiind de 1 şi 3, sau 25% proprieta
rului şi 75% ţăranului) care costa 135 lei.

5. Zece zile de muncă cu mîinile, care costau 20 lei.
6. 4 zile de muncă cu carul, care costau 20 lei.
7. Transportul a 105 dublidecalitri, costau 52,50 lei.
8. Ierbăritul pentru 2 boi şi 1 porc, 18 lei.
9. Pîndăritul, 12 lei.

10. Euşfeturile, 23 lei.
Deci ţăranul dă, în schimbul celor 4 hectare pe care le-a luat în 

arendă, 760,50 lei. Scăzînd venitul de 405 lei, însemnează că ţăranul are 
un deficit total de 355,50 lei, şi că a avut deci o pierdere de 88,87 lei la 
fiecare hectar luat în arendă.

Dacă analizăm un alt caz, din corn. Oiurari, jud. Teleorman, vom 
constata acelaşi lucru 3.

Ţăranul ia în arendă 7 pogoane de pămînt sau 3,50 hectare, semă- 
nîndu-le jumătate cu grîu şi jumătate cu porumb. El primeşte de pe 1,75

1 G r . G h . C h e b a p ,  op. cit., p .  4 9  — 5 0 .
2 Lumea nouă, a n .  V ,  s e r ia  I I ,  n r .  1 7  d i n  14  m a r t i e  1 8 9 9 . 
a Ibidem.

2. e. 2888
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hectare semănate cu grîu, făcînd aceeaşi socoteală ca mai sus, 236,25 lei_ 
Mai primeşte 137,64 lei, de pe cele 1,75 hectare semănate cu porumb 
socotind că un hectar de porumb produce cca 12,1 hectolitri, iar hectolitru 
costînd cca 6,50 lei.

Deci, ar fi trebuit să rimească pe recolta celor 7 pogoane la sfîrşitul 
unui an de muncă, suma de 73,89 lei. Din această sumă însă, el dă ca dijmă 
33% (învoiala fiind de 1 şi 2), adică dă 124,63 lei, rămînîndu-i un venit 
total de 249,26 lei.

Şi iată ce dă ţăranul în schimb :
1. Munca pe 1,75 hectare de grîu luat în arendă, care îl costă 70 lei 

(1 hectar de grîu muncit cu desăvîrşire în jud. Teleorman, în aceea vreme, 
costa cca 40 lei).

2. Munca pe 1,75 hectare semănate cu porumb, care îl costa 87,50 lei 
(1 hectar porumb, muncit cu desăvîrşire, costa cca 50 lei).

3. Costul muncii pe cele 2 hectare grîu, la tarlaua proprietarului 
era de 80 lei.

4. Costul muncii pe cele 1,75 hectare porumb la tarlaua proprieta
rului era de .75 lei.

5. Sămînţa pentru 1,75 hectare grîu costa 37,50 lei.
6. Sămînţa pentru 1,75 hectare porumb costa 5,69 lei.
7. Dijma valora 124,63 lei.

■ 8. 10 zile de muncă cu braţele, a 1,50 lei care costau 15 lei.
9. 5 zile de muncă cu carul, a 3 lei, care costau 15 lei. .

10. Transportul, cca 30 lei.
11. Ierbăritul, cca 9,60 lei.
12. Pîndăritul, cca 10 lei.
13. Kuşfeturile (în sensul de plocoane), 16 lei.
Deci, în schimbul pămîntului luat în arendă, ţăranul dă 575,92 lei. 

8căzîndu-i venitul de 249,26 lei, ţăranul are un deficit total de 326,66 lei. 
Aceasta însemnează că el a avut o pierdere de 93,30 lei la fiecare hectar 
luat în arendă.

Menţionăm că în calculul făcut, nu am introdus şi cheltuielile ţăra
nului pentru hrana lui şi a vitelor cu care munceşte, nici cele pentru îmbră
căminte şi unelte, care se uzează, şi nici n-am făcut scăderea suprafeţei 
de pămînt furată de moşier sau arendaş la măsurătoare.

Din unele calcule făcute de Yasile M. Kogălniceanu rezultă de ase
menea pagubele mari pe care le suportau ţăranii „învoiţi” .

Astfel, la o moşie din Ilfov de 1 200 hectare, valoarea în bani a muncii 
pe care o făcea ţăranul proprietarului, pentru 3 pogoane de arătură şi 
2 pogoane de izlaz pe care le primise, se ridica la 384 lei. în  acelaşi timp, 
valoarea a ceea ce lua ţăranul de la proprietar era numai de 110 lei, deci o 
pagubă de 274 le i1.

La o moşie din Ialomiţa, de 8 000 pogoane, arendată, valoarea a 
ceea ce dădea ţăranul învoit arendaşului era de 699 lei, iar valoarea a 
ceea ce primea el de 558 le i; o pagubă pentru ţăran prin urmare de 141 
lei 1 2 etc.

1 V .  K o g ă l n i c e a n u ,  Un aw tnl asupra învoielilor agricole, B u c . ,  1 9 0 7 ,  p . 1 0  1 2 .
2 lbidem, p . 1 3 .

1 1
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„Dacă cu toate pagubjele acestea — conchide Y. Kogălniceanu — 
ţăranul mai poate dăinui, prrcina e că el nu-şi socoteşte munca lu i; o dă 
pe degeaba...  Ţăranul e meaeu în pagubă, chiar şi în anii cei buni. El se 
speteşte muncind, fără a aver altceva în schimb, decît putinţa de a duce o 
viaţă în vecinică lipsă şi să ăcie”  1.

Eedăm în cele ce urmează mai în amănunţime trei mostre de „învo
ieli” , una din Eomanaţi şi două din Teleorman, pe care le considerăm 
deosebit de caracteristice pentru gradul de exploatare şi apăsare la care 
erau supuşi ţăranii de către moşieri şi arendaşi.

1. Un grup de ţărani din comuna Corabia, jud. Eomanaţi, s-au 
„învoit”  în 1896 cu arendaşii moşiei satului Vişina în condiţiile urmă
toare :

a) Arendaşii vor da fiecărui ţăran cîte 5 pogoane pămînt arabil ca 
să-l muncească cu dare de dijmă.

b) Ţăranii vor da dijmă din două una (subl. noastră), adică : din 
porumbul curăţit bine de foi se vor face două grămezi şi arendaşii îşi vor 
lua una, care le va place.

c) Ţăranii vor da pentru pîndărit de fiecare 30 tîrne (coşuri) uua, 
numai din porumbul care le-a rămas lor după dijmuire.

d) Atît porumbul pentru dijmă cît şi cel pentru pîndărit, ţăranii se 
obligau să-l ducă cu carele lor „la pătulele unde domnul arendaş ne va 
porunci, fără nici o plată” .

e) în  plus, ţăranii se obligau să lucreze pentru arendaşi, la fiecare 
5 pogoane luate în dijmă, cîte un pogon, „muncit cu desăvîrşire şi în mod 
sistematic” . Actul de învoială arată cu multă precizie toate muncile ce 
urmau a se face şi modul de executare a acestora.

f) Munca pogoanelor primite de ţărani în dijmă trebuia de asemenea 
făcută „sistematiceşte şi tot în modul cum sîntem obligaţi a munci pogoa
nele de învoială, căci în caz contrariu de nu vom munci vom plăti diferenţa 
ce se va constata formal” .

g) Pentru fiecare 5 pogoane se vor transporta cîte 5 kile mici de 
porumb de la conacul Vişina la schela Corabia fără plată şi se vor face 
2 zile cu mîinile la bătutul porumbului, tot fără plată.

h) Se va plăti ierbărit cîte 6 lei de vita mare, cîte 1 leu de oaie, un 
miel la suta de oi şi o litră de brînză.

i) Eici un ţăran nu era liber să lucreze pogoanele luate, să le mun
cească în dijmă „pînă mai întîi nu va face munca pogonului de învoială 
adică după categorii şi după timp” .

j) Fiecare ţăran va da cîte 2 găini şi 10 ouă, fără plată etc. 1 2.
Apropierea imediată de port şi mirajul îmbogăţirii din exportul de

cereale explică în esenţă această excesivă exploatare a ţăranilor lipsiţi de 
pămînt şi siliţi a se învoi. în  această lumină trebuie privit şi efortul aren
daşilor respectivi de a obţine —  în limitele modului extensiv de cultură, 
cu productivitatea sa scăzută proprie sistemului bazat pe dijmă —  maxi
mum de ameliorări în executarea muncilor. Toate acestea agravau şi mai 
mult condiţiile de muncă şi de existenţă ale maselor ţărăneşti.

1 V ,  K o g ă l n i c e a n u ,  Vn cuvlnt asupra învoielilor agricole, B u c . ,  1 9 0 7 ,  p .  1 3  1 4 .
2 Arh. St. Craiova, JV/sse, nr. 105.
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2. Ziarul Lumea nouă din 21 octombrie 1898 relata următorul caz :
în  comuna Viişoara din judeţul Teleorman arendaşul dă ţăranului

9 pogoane de pămînt să-l muncească. în  schimb, ţăranul e îndatorat să 
lucreze arendaşului 7 pogoane, adică să le are, să le grăpeze, să le semene 
cu sămînţa lui, să le secere sau să culeagă porumbul de pe ele şi să i le care 
la arie. Pe lîngă aceste 7 pogoane lucrate „definitiv” , ţăranul mai e înda
torat să are încă 13 pogoane arendaşului, să-i mai facă 3 zile cu carul şi 
alte 3 zile cu mîinile, să transporte 220 duble de grîu sau de porumb la 
orice schelă va voi arendaşul, să-i mai dea 3 găini sau în schimbul găinilor 
5 lei, să-i dea alţi 5 lei de cap de vită şi cîte un leu de porc, cu toate că, 
atît vita cît şi porcul nu se hrănesc cu nutreţul arendaşului. Toate acestea 
în schimbul celor 9 pogoane, pe care ţăranul nu poate nici să le are nici 
să le semene la timp şi de cules n-are voie să le culeagă decît după ce şi-a 
terminat învoiala la boier, adică după ce s-a scuturat toată recolta.

La cele de mai sus trebuie adăugat următorul fa p t : pogoanele boie
rului sînt întotdeauna mai mari şi ale ţăranului întotdeauna mai mici. 
Cele 7 pogoane sînt în realitate 8 sau 9, iar cele 9 sînt în realitate 8 sau 7. 
Ţăranii ştiu bine lucrul acesta, d a r ... pas de te plînge primarului, dacă 
ţi s-a urît cu sănătatea !

Viişorenii povestesc, ca un fapt caracteristic pentru lăcomia arenda
şului, următoarele : pe moşia boierului e un lac, în care vara se scaldă 
oamenii. Ei bine, arendaşul a pus taxă şi pe scăldat.

Şi Lumea nouă îşi încheia relatarea cu cuvintele următoare:
„învoiala lucrătorilor din Yiişoara nu-i cea mai rea; sînt altele şi 

mai grozave. « învoieli» —  acesta e un cuvînt care înseamnă în limba 
ţărănească înşelăciune, silnicie” .

în  acelaş ziar, în numărul din 17 ianuarie 1899, era prezentată urmă
toarea învoială din comuna Cîrligaţi-Teleorman :

Arendaşul dă omului 5 pogoane într-un timp şi 5 în altul. Aceste
10 pogoane sînt numai 7 dacă le măsori. în  schimbul lor, omul este obligat 
să lucreze arendaşului, 5 pogoane de secere, 1 şi jumătate de porumb cu 
toată munca lui, 12 pogoane arate; mai e dator să ducă la gară 70 de saci 
grîu, să facă 3 zile cu mîinile, 2 cu carul, să dea 3 găini, 20 de ouă, limbă, 
muşchi de porc, să mai dea un franc ierbărit pentru porc, 1 franc pentru 
oaie, 10 oca de brînză pe deasupra la 10 oi şi un miel la 30 de miei.

Din produsele ce strînge omul toamna de pe cele 7 pogoane, care 
merg în nume de 10, trebuie să dea dijmă. Dijma e din cinci una, şi dacă 
se ţine seama de pîndărit, se face din trei una şi pe deasupra omul mai e 
îndatorat să facă un şir de grîu cu carul; la acel şir omul îşi pierde pe 
puţin 2 săptămîni şi încă mai e dator să-i ducă 2 care de snopi.

Din pricina acestor învoieli, o parte din oameni au fost nevoiţi să 
plece din sat, aşezîndu-se pe moşiile Saelele, Mîndra şi Brîncoveanca.

Cine nu vrea a se învoi, îi face viaţa amară. Cînd îi prinde vreo vită, 
îl pune de plăteşte cîte 20 lei. Nici cu picioarele nu-1 lasă să treacă pe moşia 
lui la alte moşii, căci are nişte slugi turci şi aceştia bat şi zălogesc pe oameni, 
ba îi şi omoară, cum s-a întîmplat în 1896 cu săteanul Marin Chircă.

„Am rămas să ne uităm la cer şi în pămînt —  se plîngeau oamenii —  
şi nu ştim ce să facem” .
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Comparînd învoielile agricole prezentate mai sus cu cele ce se găsesc 
în fruntea volumului Răscoala ţăranilor din 1888 *, constatăm nu numai că 
nu s-a făcut nici un fel de îmbunătăţire în favoarea ţăranilor, dar că situaţia 
lor în unele privinţe s-a înrăutăţit. Schimbările introduse în legea de învo
ieli agricole din 1893 1 2 nu modificau cu nimic starea înainte existentă a 
ţăranilor siliţi a se „învoi” . De art. 4 din această lege, care interzicea 
parte din ruşfeturi, nu s-a ţinut nicăieri seamă. Şi tot aşa nici de art. 3 
care prevedea obligativitatea indicării întinderii de pămînt de izlaz pentru 
capul de vită etc.

Din învoielile agricole prezentate mai înainte se constată că în 
această vreme era în fiinţă, mai ales în Muntenia şi Oltenia, un sistem de 
învoieli în care se îmbina „arenda în muncă” , cu „munca în dijmă”  şi cu 
„dijma la tarla” , aceasta din urmă reprezentînd cea mai caracteristică 
rămăşiţă feudală. Cu alte cuvinte, pentru pămîntul luat în arendă, ţăranul, 
pe lîngă renta în muncă (uneori în bani), mai dădea şi rentă în natură 
(dijma din produse) şi mai muncea pentru moşier, cu desăvârşire, de la 
arat şi pînă la cules şi cu unelte proprii, cîte o bucată de pămînt pe care 
i-o indica acesta (dijma la tarla).

Pe lîngă faptul că în cazul „dijmei la tarla”  de regulă ţăranul era 
înşelat la măsurătoarea pămîntului, această formă de exploatare mai 
prezenta pentru el şi marele dezavantaj că-1 obliga să facă mai întîi muncile 
pentru moşier sau arendaş şi numai după aceea muncile pentru sine. Dacă 
ţăranul avea de lucrat mai multe hectare „la tarla” , pentru boier, atunci 
muncile pentru el le făcea tîrziu, la sfirşitul sezonului. Ţăranul era înşelat 
şi jefuit peste t o t : produsele se măsurau cu baniţe false, la dijmuire i se 
luau bucatele cele mai bune şi mai frumoase şi i se lăsau cele mai proaste; 
dijmuirea se făcea cu întîrzieri mari etc. -t

în  raportul confidenţial asupra mişcărilor ţărăneşti din unele comune 
din judeţul Eomanaţi, despre care am vorbit mai înainte se arăta între 
altele: ’

„Ţăranii se plîng de învoielile grele ce au cu proprietarii şi mai ales 
cu arendaşii, cari de multe ori nu-i dijmuiesc de porumb de cît în ajunul 
crăciunului pentru a le smulge alte condiţii şi mai grele. Ei nu au nici o 
încredere în administraţie care zice că ţine întotdeauna cu proprietarul 
şi cu arendaşul iar nu cu ei.

Cioroienii (locuitorii comunei Cioroiul —  n.a.) îmi spuneau că au 
reclamat la prefectură pentru nedijmuirea lor pînă aproape de Crăciun, 
dar că, cu toată venirea d-lui prefect la faţa locului, totuşi ei au rămas 
nedijmuiţi, pînă ce s-a indurat arendaşul”  ’3.

Dînd o lapidară şi sugestivă caracterizare a învoielilor agricole, 
V. Kogălniceanu arată:

„Tot ce mişcă la sate şi vine în legătură cu moşia mare prin învoieli

1 Răscoala ţăranilor din 1888, Buc., 1950.
2 Tocmelile agricole tn Romlnia, 1859—1907, Bucureşti, 1907, p. 151 — 156. Vezi şi Radu 

Rosetti, op. cil., p. 464.
8 B. A. R.P.R., Msse, fond D. Sturdza, mapa X.
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o un izvor de apăsare pentru ţărani.. .  Ceea ce porunceşte curtea, aceea 
trebuie să se facă”  1.

Masele de bază ţărăneşti erau de asemenea exploatate crunt de către 
moşieri, arendaşi şi chiaburi prin camătă.

La sfîrşitul secolului al X lX -lea şi începutul secolului al XX-lea, 
la sate, camăta era în floare. însăşi învoielile agricole, atît de oneroase, 
mascau cea mai uzurară camătă 1 2.

Ţăranii învoiţi erau încărcaţi la socoteli şi scoşi mereu datori. Contrar 
legii învoielilor agricole din 1893, actele înseşi de învoieli conţineau articole 
care prevedeau pedepse băneşti, adică încărcarea la socoteli în caz cînd 
ţăranul nu săvîrşea toate muncile înscrise în act. Proprietarul sau arendaşul 
făceau astfel ca ţăranul să nu poată executa toate muncile cu care se obli
gase şi toamna îl scotea dator îndoit şi întreit faţă de cît fusese fixată 
valoarea iniţială a muncilor. Erau moşii, atît în Muntenia cît şi în Moldova, 
care erau muncite în proporţie de 30— 40% numai cu lucrul ţăranilor 
provenit din datorii decurgînd din munci neîmplinite3.

Ţăranul sărac, muncind mereu în pierdere, nereuşind nici măcar 
să-şi scoată hrana de la an la an, se împrumuta cu bani, pentru a-şi cumpăra 
cele necesare traiului; se mai împrumuta pentru a-şi plăti impozitul sau 
p ntru alte evenimente neprevăzute, nunţi, înmormîntări, moartea unei 
vite etc. O dată împrumutat, ţăranul sărac şi de cele mai multe ori şi cel 
mijlocaş, nu mai reuşea să se scape de datorie zeci de ani, pînă cînd era 
deposedat de lotul său de pămînt. Era destul să se împrumute un ţăran 
o dată cu o sumă pentru ca să nu mai poată plăti niciodată. Şi răul era 
general, căci cămătărie făceau moşierii, arendaşii, cîrciumarii, samsarii 
şi chiaburii4 * *.
' Cu alimente, ţăranii se împrumutau mai ales de la moşier sau de la 
arendaş, de cu iarna, pentru care ei se „învoiau” după cum hotărau aceştia. 
Cu bani însă, ei se împrumutau mai ales de la ţăranii înstăriţi din sat 
(chiaburi), de la cîrciumari, negustori, notari, preoţi etc., de la aşa-numita 
„albăstrime” , care forma burghezia sătească.

Camăta ajungea la proporţii extraordinare, uluitoare. ,,La sate 
—  remarca un contemporan—  . . .  camăta bîntuie într-un chip înspăimîn- 
tător. O anchetă oficială a dovedit o stare de lucruri grozavă, din acest 
punct de vedere. Sînt localităţi unde sătenii plătesc la particulari dobînzi 
de 365 şi chiar de 520 la sută”  8.

în  schimbul banilor împrumutaţi „albăstrimea”  lua în arendă 
pămîntul ţăranilor pe o perioadă de mai mulţi ani. Xeputîndu-se achita 
de datorie şi camăta uriaşă sporindu-i necontenit suma iniţial împrumutată, 
ţăranul se vedea silit să-şi lase pămîntul zeci de ani în mîna cămătarului. 
Acesta sau îl cultiva singur, sau îl subarenda altora în condiţii mai avanta
joase pentru el. Arendarea aceasta a pămînturilor ţărăneşti pe timp înde

1 V. Kogălniceanu, Un cuvtnt asupra învoielilor agricole, Bucureşti, 1907, p. 24.
- G. D. Creangă, Proprietatea rurală ţi chestiunea ţărănească, Bucureşti, 1905, p. 4.
3 V. Kogălniceanu, op. cit., p. 16 — 17.
* Spiru Haret, Chestia ţărănească, Bucureşti, 1907, p. 61.
6 Vasile Kogălniceanu, Legislaţia agrară şi măsurile luate in favoarea agriculturii de la

J86i plnă azi, Bucureşti, 1902, p. 39, vezi şi Gh. Chebap, op. cit., p. 64.
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lungat nu era în fond decît o vînzare deghizată. î i  zicem deghizată, deoarece 
.art. 7 al legii rurale din 1864, interzicînd înstrăinarea loturilor ţărăneşti, 
pentru ca ţăranii ruinaţi să nu plece din sate şi moşierul să aibă la îndemînă 
forţa de muncă necesară, ţăranii nu-şi puteau vinde pămîntul pe faţă şi 
atunci o făceau pe ascuns sau sub forma arendării amintite.

în  felul acesta, ţărănimea săracă şi o parte din ţărănimea mijlocaşă 
era în fapt expropriată, deposedată de pămînturile ei, acestea concentrîn- 
du-se în mîinile burgheziei satelor.

Y. I. Lenin a arătat că măsurile care opresc circulaţia loturilor ţără
neşti nu sînt în stare să împiedice deposedarea ţăranilor de pămînt şi 
concentrarea lui în mîinile cbiaburimii. „Se înţelege deci că ţăranii înstăriţi 
concentrează pămîntul în mîinile lor şi că această concentrare îşi găseşte 
o expresie mai puternică în procesul arendării, din cauza restricţiilor 
medievale de care e însoţită circulaţia loturilor de pămînt ţărăneşti. „Prie
tenii poporului”  care se pronunţă în favoarea acestor restricţii, nu înţeleg 
că aceste absurde măsuri reacţionare nu fac decît să înrăutăţească situaţia 
sărăcimii; ţăranii ruinaţi şi lipsiţi de inventar trebuie oricum să dea în 
arendă pămîntul, astfel încît interzicerea acestei arendări (sau vînzări) 
nu va avea ca urmare decît fie că pămîntul va fi dat în arendă pe ascuns 
şi deci în condiţii mai proaste pentru cel care-1 dă în arendă, fie că sără
cimea sătească va da gratuit pămîntul ei „obştei”  adică aceloraşi 
chiaburi”  3.

într-adevăr şi la noi, vînzări propriu-zise sau vînzări deghizate sub 
forma arendării pămîntului pe termene lungi, sînt confirmate de ştiri ofi
ciale. Astfel, la 6 iulie 1899, Ministerul Agriculturii intervine la Ministerul 
Justiţiei, arătînd c ă : „Din cauza crizei locuitorii săteni din Dobrogea 
vînd pămînturile cu pact de răscumpărare la cămătari, în care preţul 
hectarului este de 90 lei, cum prevede legea pentru regularea proprietăţii 
in Dobrogea, pe cînd în realitate ei nu plătesc decît 20 lei, aşa că în curînd 
vor acapara toate terenurile", şi cere ca tribunalele să nu mai autentifice 
astfel de acte. Ministerul Justiţiei dă dispoziţii în acest sens tribunalelor 
din judeţele Constanţa şi Tulcea 1 2.

Un asemenea sistem, de altfel destul de ingenios şi de favorabil 
cămătarului, ne este semnalat şi de Agricola (D.P.). Cercetând 22 de comune 
din jud. Dîmboviţa, acesta constată în toate satele acelaşi procedeu. 
Anume: ţăranii nevoiaşi se împrumutau cu bani la negustorii din sat sau 
la ţăranii fruntaşi, cedîndu-le în schimb acestora pămîntul lor. Iată în ce 
fe l : ţăranul primeşte un împrumut de 7, 10 sau 12 lei de fiecare pogon 
propriu, pe care-1 arendează ţăranului fruntaş sau negustorului. în  schimbul 
celor 7, 10 sau 12 lei de pogon, ţăranul nevoiaş plătea tot el impozitul 
nătre stat pentru pogoanele arendate, pămîntul îl muncea tot el cu mij
loacele lui, „avînd productul în parte cu d. arendaş şi sînt obligat 
— declară unul din ţăranii datornici— a-i duce dijma la domiciliul d-sale; 
iar la caz de nu-1 voi munci bine şi la timp, va fi liber d-1 arendaş a-1 sub- 
inchiria”  2.

1 V. I. Lenin, Opere, voi. I, Iîd. P.M.R., 1950, p. 220.
2 Arh. St. Buc., Min. Justiţie, dos. nr. 193/99.
8 Agricola. Camula la sate, Bucureşti, 1904, p. 7.
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Evaluarea producţiei anuale a unui pogon, în jud. Dîmboviţa plasa 
Bolintin şi plasa Ialomiţa, era pe atunci, după socoteala lui Agricola, 
de 80, 90 sau chiar 100 lei. Din această sumă, 40, 45 sau 50 lei, adică jumă
tate revenind cămătarului, reiese că acesta primea o dobîndă de 
400— 500%.

Acest procedeu era răspîndit şi în jud. Prahova şi după însăşi părerea 
lui Agricola, „plaga bîntuieşte pretutindeni” . Din cele 22 de comune 
cercetate de el, în 10 comune, înstrăinările de pămînt de natura aceasta 
cuprind între 10— 35% din loturile împroprietăriţilor, în alte 6 comune, 
între 5— 10 % Şi alte 6, sub 5 % x.

în  majoritatea cazurilor, pămîntul se arenda pe cîte 5 ani. Dar nu 
trecea anul şi ţăranul se împrumuta cu încă o sumă de bani şi-şi arenda 
acelaşi pămînt, în continuare, pe alţi 5 ani. Şi astfel unii ţărani săraci, 
îşi aveau pămîntul cedat pe cîte 15— 20 ani.

Dintr-o statistică a Ministerului de Interne din anii 1905— 1906, 
privitoare la arendarea pământurilor ţărăneşti, deci la numai cîţiva ani 
după mişcările ţărăneşti de care ne ocupăm, reiese că :

a) Cel mai mare număr de ţărani care şi-au arendat pămîntul era în 
judeţele Ilfov, Dolj, Ialomiţa, Dîmboviţa, Teleorman, Ylaşca şi Eomanaţi.

b) Din persoanele care au luat pămînt în arendă de la ţărani 86% 
erau tot ţărani (în mare majoritate chiaburi) 7,2% erau cîrciumari şi 6,8% 
aveau alte profesiuni (negustori, notari, preoţi etc.).

c) Preţurile arendării erau derizorii: între 1— 3 lei pogonul. în  unele 
locuri, ţăranii îşi arendaseră pogonul de pămînt numai pentru o dublă 
de porumb 1 2.

d) Cauzele pentru care ţăranii şi-au arendat pământurile au fost 
următoarele:

1. 50 % din ţărani din cauza nevoii de bani pentru hrană în timpul 
iernii, având pămînt insuficient pentru traiul lor şi al familiei.

2. 8,9% din cauza lipsei de vite trăgătoare.
3. 9,6% şi-au găsit alte ocupaţii.
4. 9,6% nu şi-au luat loturile în stăpînire, fiind prea depărtate, în 

alte judeţe etc.
Cifrele de mai sus ne confirmă încă o dată că cele arătate de Y. I. Lenin 

pentru Busia se potrivesc întocmai şi la noi. Ţăranii săraci treceau peste 
restricţiile legii agrare în privinţa circulaţiei loturilor lor de pămînt şi, 
din cauza mizeriei, îşi cedau pămînturile aproape pe nimic, unii reuşind 
să-şi asigure mizera existenţă la oraşe, unde îşi vindeau ceea ce le-a mai 
rămas, forţa lor de muncă. Pămînturile lor se concentrau mai ales în mâinile 
burgheziei satelor, aflată în creştere.

Ţărănimea era de asemenea exploatată de către burghezie şi moşie- 
rime, prin intermediul statului lor, pe cale de impozite. Principala carac
teristică a politicii fiscale a regimului burghezo-moşieresc era aceea că 
majoritatea covârşitoare a sarcinilor fiscale apăsau pe umerii maselor

1 Agricola, Camăta la sale, Bucureşti, 1904 p. 9 — 10.
2 G. D. Creangă, Numărul ţăranilor care şi-au arendai pămîntul de bună voie şi cauzele 

acestei arendări, Bucureşti, 1907, p. XI.
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ţărăneşti. Impozitele extrem de ridicate la care era supusă mica gospodărie 
ţărănească au agravat starea ei de dependenţă faţă de moşieri şi arendaşi 
şi în acelaşi timp faţă de cămătarii rurali1.

Legea din 1885 asupra impozitului funciar prevedea că impozitul se 
calculează asupra venitului net al proprietăţii (art. 3), că la proprietăţile 
arendate urmau a se lua ca bază pentru calcularea venitului impozabil 
preţurile de arendare stipulate în contractele de arendare în vigoare la 
facerea constatării, iar la proprietăţile nearendate, preţurile cu care s-ar 
fi putut arenda (art. 4) 1 2. Aceasta însă numai în principiu. în  practică, 
după cum arată recensămîntul pe anul 1900, pămînturile pînă la 10 ha 
erau supuse la impozit pe un venit anual de 40— 50 lei la h a ; pămînturile 
de la 10— 50 ha pe un venit de 30— 40 lei la ha şi pămînturile avînd mai 
mult de 50 ha, pe un venit de 20— 30 lei la ha. Deci, în fapt impozitul era 
invers proporţional cu suprafaţa de pămînt deţinută şi cu venitul realizat3.

Un exemplu semnificativ în această privinţă este următorul: o 
moşie de 1 200 pogoane, a unuia din cei mai mari proprietari din ţară, 
care producea un venit în mijlociu de 250 000 lei anual, era taxată ca 
pentru un venit de 50 000 lei anual, adică a 4 lei pogonul pe cînd ţăranii 
de pe aceeaşi moşie plăteau cîte 18 pînă la 22 lei pentru un pogon 4.

Pretutindeni, în ţară, impunerea proprietăţii ţărăneşti este cu mult 
mai urcată decît cea a marii proprietăţi moşiereşti. Comparativ cu produc
tivitatea sa, proprietatea ţărănească este impusă mai mult decît cea moşie
rească, pentru terenurile cultivate cu porumb : cu 253% în jud. Ialomiţa, 
cu 162 % în Iaşi, cu 145 % în Tutova, cu 102 % în Olt, cu 81 % în Eomanaţi, 
cu 59% în Teleorman, cu 55% în Ylaşca, cu 40% în Dolj etc. Media pe 
întreaga ţară este de 101% ; cu alte cuvinte un pogon de porumb al ţăra
nului este impus la mai mult decît dublu faţă de unul al moşierului.

La întinderile cultivate cu grîu, situaţia este asemănătoare. Proprie
tatea ţărănească este impusă, pe întreaga ţară, cu 70% mai mult ca cea 
moşierească 5.

în  general, deci, asupra micii proprietăţi se percepea un impozit 
cel puţin de două ori mai ridicat decît asupra proprietăţii mari. în  această 
situaţie, un funcţionar al fiscului semnala că în judeţul Ialomiţa ţăranii 
nu sînt în stare să-şi achite impozitele către stat chiar dacă s-ar lua anual 
80 % din totalul produsului muncii lor 6.

La toate acestea se adăugau teroarea cumplită, brutalităţile şi umilin
ţele de tot felul la care erau supuse masele ţărăneşti. în  multe cazuri, 
moşierii şi arendaşii aplicau un regim milităresc ţăranilor pe care-i exploatau 
şi-i asupreau. Convorbirea ţăranilor cu boierii se făcea în poziţie de drepţi 
şi cu capul descoperit7. ’

1 I. Aclam şi N. Marcu, Studii despre dezvoltarea capitalismului tn agricultura Romlniei, 
Bucureşti, 1956, p. 272—273.

2 C. Hamangiu, Codul general al Romlniei. Legi uzuale, II, p. 475—477.
3 Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine, Bucureşti, 1906, p. 43.
* Spiru Haret, op. cit., p. 41.
8 G. D. Creangă Proprietatea rurală in Romtnia, Bucureşti, 1907, p. X X I.
8 Idem, Proprietatea rurală şi chestiunea ţărănească, Bucureşti, 1905, p. 42.
r Vezi monogralia asupra răscoalei ţăranilor din 1907 în comuna Glubegea, jud. Dolj 

(aflată în manuscris în arhiva corn. reg. P.M.R. Craiova).
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Ţăranii „învoiţi” erau scoşi cu biciul la munci pentru moşieri şi 
arendaşi. Unii mari proprietari de pămînt aveau, după cum s-a mai arătat, 
paznici turci, care se purtau deosebit de crud cu populaţia muncitoare 
de la sate.

într-o petiţie către rege, ţăranii din Yoivoda-Teleorman se plîngeau 
că moşierul Costache Atanasiu a angajat ca guarzi cîmpeni nişte turci, 
care au îngrozit lumea prin jafurile, bătăile şi crimele la care se dedau ’ .

Pe domeniile monarhiei de la Şegarcea-Dolj, ca şi pe moşiile lui 
Ştirbei şi ale altora, ţăranilor care culegeau viile şi pomii li se puneau 
botniţe la gură1 2. Nu rareori, moşierii şi uneltele lor se dedau la nelegiuiri 
fără seamăn împotriva ţăranilor muncitori. Iată un exemplu :

Moşierul Arsenescu, de la Euncu-Argeş, se desfăta în văzul unor 
torturi îngrozitoare aplicate ţăranilor. Argaţii lui se transformaseră în 
hingheri care prindeau pe săteni; de cum se apropiau aceştia de conac, 
le căutau pricină, îi înhăţau şi-i duceau legaţi în faţa lui Arsenescu. Aici 
erau bătuţi şi torturaţi în mod barbar. Nefericitelor victime li se smulgea 
părul din mustăţi, li se puneau ouă coapte la subţiori şi monstrul se încînta 
de ţipetele de durere ale torturaţilor 3. .

Faptul că masele ţărăneşti erau lipsite de drepturi politice şi oprimate 
crunt de către organele statului burghezo-moşieresc, agrava şi mai mult 
situaţia acestora.

Libertăţile cetăţeneşti prevăzute în constituţia din 1866 —  aşa puţine 
şi ciuntite cum erau ele —  constituiau o pură ficţiune pentru masele munci
toare. Aceasta o recunoşteau cu cinism exponenţi de seamă ai regimului 
burghezo-moşieresc. De pildă, un deputat conservator mărturisea îu 
Adunarea deputaţilor în 1899 :

„Constituţia nu e decît pentru noi, cei cu averi, cu diurne poziţiuni 
si ministere; constituţiune pentru sate nu există”  4.

Potrivit constituţiei, precum şi legii electorale din 1884, neştiutorii 
de carte, deci marea majoritate a ţăranilor, votau indirect; 50 de alegători 
desemnau un delegat, iar toţi delegaţii dintr-un judeţ reuniţi în capitala 
judeţului alegeau un deputat la colegiul al IlI-lea. Ce reprezenta în realitate 
colegiul al 111-lea o arată deschis un reprezentant al claselor exploatatoare 
în cuvinte ca acestea :

„Cine nu ştie că colegiul al IlI-lea este o minciună1? Nicăeri con
trastul între ficţiunea constituţională şi realitate nu este mai flagrant. . .  
la actuala cameră conservatoare nu cunosc mai mult de un ţăran. Şi acel 
ţăran este, mi se pare, un proprietar”  5.

De altfel, masele muncitoare au şi denumit colegiul al IlI-lea „cole
giul minciună”  a.

1 Lumea nouă, an. IV. nr. 1180, din 25 iunie 1898.
2 Motivul invocat In mod cinic pentru aceasta, pe domeniile monarhici, era : .......să

n aibă Măria-Sa pagubă, fiind fructe de soi pentru export” . (Din lupta P.C.R. pentru închegarea 
a l i a n ţ e i  clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare In bătălia pentru reforma agrară din 1944 
194:, voi. I, E.S.P.L.P., 1955, p. 190). '

3 Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine, Buc. 1906, p. 23
4 Dezbaterile Adunării deputaţilor — şedinţa din 19 iunie 1899, p. 51.
5 Virgil Arion, Pagini din timpul răscoalelor ţărăneşti. Vălenii de Munte, 1912. p. 38 — 39.
4 Patruzeci de ani de sărăcie, de robie şi ruşine, Bucureşti, 1906, p. 38.
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Statistica electorală de la începutul secolului al XX-lea arată că, 
din 974 139 contribuabili cu drept de vot, nu votau direct decît 93 604, 
restul de 880 535 prin delegaţieh

Organele administrative se pretau în modul cel mai servil acţiunii de 
sălbatică exploatare a maselor muncitoare de către moşieri şi capitalişti. 
Prefecţii şi primarii aveau la dispoziţie întregul aparat poliţienesc şi aveau 
dreptul să dispună de forţe militare în interesul exploatatorilor. Prin legea 
pentru organizarea autorităţilor administrative exterioare, dependente de 
ministerul de interne şi pentru fixarea circumscripţiilor administrative, 
din 1 noiembrie 1892 (modificată în 1895 şi 1896), atît prefecţii, subprefecţii 
şi notarii, cît şi primarii, puteau apela la intervenţia forţei armate, care era 
datoare să se conformeze dispoziţiei acestor funcţionari 1 2. Prin legea asupra 
jandarmeriei rurale din 1 septembrie 1893 (modificată în 16 martie 1896 
şi apoi în 9 iulie 1899), a fost înfiinţat un corp de jandarmerie, corp militar 
pus la dispoziţia ministerului de interne şi a agenţilor lui locali, pentru 
reprimarea frămîntărilor şi mişcărilor ţărăneşti3.

Beferindu-se la atitudinea ostilă maselor a administraţiei de stat 
burghezo-moşiereşti, un contemporan nota :

„Cetăţeanul, izbit în interesele sale printr-un act arbitrar, n-are la 
cine să se plîngă; căci primarul este omul sub-prefectului, acesta omul 
prefectului şi cel din urmă omul ministrului...

Avem o constituţiune foarte liberală şi o organizare administrativă 
foarte despotică, cum am zice, un corp de tiran cu un bonet frigian pe cap. 
Organizarea noastră administrativă este, afară de foarte mici excepţiuni, 
organizaţiunea inventată de Napoleon I, adică cea mai puternică maşină 
de despotism şi de tiranie ce a inventat vreodată mintea omenească”  4 5.

Jefuite şi impilate pînă la paroxism de către moşieri, arendaşi, chia
buri şi cămătari, precum şi de către autorităţile de stat burghezo-moşiereşti, 
masele de bază ale ţărănimii au fost aduse într-o stare de sărăcie şi mizerie 
înfiorătoare. Ţăranii săraci îndurau foametea cronică. Hrana obişnuită a 
marei părţi a ţărănimii este redată de martori ai vremii în cuvinte ea 
acestea :

„Pîine nu se obişnuieşte la ţară; mii de oameni se nutresc-cu mămăligă 
şi cu cîte un ardei cu sare copt pe spuză şi cu puţin oţet” .

„Cu părere de rău trebuie să spunem că sînt sate întregi în care abia 
una sau două familii au cîteva cuiburi de cartofi”  8.

Despre ţăranii din judeţul Dîmboviţa, plasa Ialomiţa se arăta că 
„au căutat îndată ce a dat iarba, să amestece mălaiul cu diferite buruieni 
ca să-l facă mai spornic. Astfel, au mîncat un fel de mămăligă sau turtă 
de urzici, ştevie şi alte buruieni şi o mînă de mălai”  6 *.

După unele statistici de la începutul secolului al XX-lea, unii ţărani

1 C. Alimănişteanu, Proprietatea mure si chestia ţărănească, Bucuroşii, 1906, p, 7.
2 Vezi : C. Hamangiu, Codat general al ţtominiei. Legi uzuale, II, p. 566 572.
3 Dezbaterile Adunării deputaţilor clin S iulie 1899, p. 100 — 101.
4 Gr. G. Peticescu, Fragmente politice. Chestia ţărănească. (Bucureşti, 1893, p. 10 şi 12.
5 Vezi cir. Ştefan Stincă, Mediul social ca /actor patologic, lid. Academiei R.P.R., 1956,

p. 162-103. ’
8 Ibidem.
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săraci cheltuiau pentru hrană în mijlociu 0,10 pînă la 0,12 lei pe zi, adică 
de 20 de ori mai puţin decît se cheltuia pentru hrana unui ca l1.

Paludismul, pelagra şi alte ,,boli sociale”  secerau în masă populaţia 
de la sate, Unele date arată că în 1888 erau 10 000 de pelagroşi în Romînia, 
în 1896 numărul lor s-a ridicat la 13 000, iar în 1899, la 32 000 1 2.

în  această perioadă, 3,8% din locuinţele de la sate —  potrivit înseşi 
statisticilor oficiale care căutau pe cît posibil să ascundă realitatea — erau 
încă bordeie. în  acelaşi timp, 26,5% erau case cu o singură încăpere şi 
50,6% case cu două încăperi, în care ţăranii respectivi trăiau în general 
fără aer şi fără lumină, laolaltă cu păsările, cu porcii e tc .3.

Numeroase erau locuinţele din judeţe ca Ylaşca, Teleorman, Buzău, 
Dolj, Gorj etc. care reprezentau de fapt nişte găuri săpate sub pămînt, 
focare de mizerie şi de boli. Iată cum descrie un călător o asemenea locuinţă 
din judeţul Buzău : „Înserînd ne-am adăpostit într-o colibă, cea mai mize
rabilă din cîte ni s-au întîmplat a vedea vreunuia din noi. JEra o adevărată 
tavernă de troglodit: o tindă aproape de tot descoperită, plină de păsări 
domestice forma intrarea într-o subterană, în care ne-am pogorît pe trei 
trepte şi unde am găsit două muieri şi trei copii pitulaţi în jurul cîtorva 
surcele arzînd în vatră .. .  Tovarăşul meu fusese în Nubia, în Egipt şi eu 
însumi am văzut colibele din Finlanda, Grecia şi Sicilia, dar amîndoi am 
fost siliţi să recunoaştem că n-am petrecut niciodată o noapte într-o gaură 
mai ticăloasă”  4 *.

Mortalitatea infantilă atingea la sate cifra record de 48% 6.
Unii medici demască cu tărie şi prin cuvinte impresionante aceste 

stări de lucruri de la sate, mai ales foametea permanentă pe care o îndurau 
păturile de jos ale ţărănimii de pe urma jafului sistematic, fără margini, 
la care erau supuse. Iată ce scria în această privinţă în 1880 dr. C. I. Istrati: 

„Mizeria, lipsurile de tot felul, şi mai ales lipsurile ce lovesc direct 
asupra regimului alimentar, sînt o condiţie Sine qua non, de viaţă a săte
nilor noştri. . .

De cîte ori, şi chiar anul acesta au murit oameni la noi de foame? 
Ce voim mai trist ca aceasta? Se poate ceva mai de plîns? . .  .Ceea ce pare 
paradoxal şi de tot curios e că aceasta se întîmplă în o ţară agricolă, de 
unde se exportă cereale în Europa, cari a ajuns chiar pînă a fi numită de 
gazetari Grînarul Europei, şi în care nu se află decît a 4-a parte din popu
laţia ce cu fericire ar putea trăi în ea ®.

’ în  lucrarea sa „Mediul social ca factor patologic”  apărută în 1891, 
dr. Ştefan Stîncă, militant de seamă al mişcării socialiste, scrie între altele : 

„Populaţia noastră rurală mai că nu creşte. Mortalitatea egalează 
naşterile, dacă nu cumva le întrece. Vara aceasta am fost în comuna Miera,

1 Patruzeci de ani . ..  p. 28.
2 V. Babcş, Studiile făcute asupra pelagrei, Bucureşti, 1902, p. 18.
8 G. D. Scraba, Starea socială a săteanului, Bucureşti, 1907, p. 17.
4 Dr. Ştefan Stîncă, op. cit., p. 160 (sublinierile sînt ale dr. Stîncă).
6 Lupta pentru refacerea şi dezvoltarea mişcării muncitoreşti intre 1900—1917, E.S.P.L.P., 

1956, p. 11.
6 Dr. C. I. Istrati, O pagină din istoria contemporană a Romlniei, Bucureşti, 1880r 

p. 229 — 230.
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judeţul Putna şi m-am convins, cercetînd registrele stării civile, că de mai 
multe ori morţii întreo născuţii şi foarte rar se întîmplă dimpotrivă, şi 
atunci excedentul e de 1 sau 2. Asemenea stare e aproape generală. . \ 

Iar dr. Y. Babeş, în concluziile la studiile făcute la începutul secolului 
al XX-lea asupra pelagrei, arata:

,,Este ruşinos dar adevărat că ţăranul nostru se îmbolnăveşte şi 
moare de foame”  1 2. Sezisînd legătura organică dintre gravele probleme 
sanitare şi realităţile social-politice, dr. Y. Babeş avea să rostească peste 
puţini ani, în anul vijelios 1907, următoarele cuvinte impresionante: 

„Leacul pelagrei ? Al acestei boli a mizeriei ? Al acestei ruşini naţio
nale? Yi-1 dau eu : împroprietărirea ţăranilor”  3.

Analfabetismul în care trăia marea majoritate a populaţiei satelor 
sporea posibilităţile exploatatorilor de a înşela la tot pasul şi ’a exploata 
pe ţărani. 86^81% din populaţia rurală nu ştia să scrie şi să citească la 
sfîrşitul secolului al X lX-lea. La căsătoria civilă, 70,8% bărbaţi, şi 94,5% 
femei n-au ştiut să-şi scrie numele în 1897— 1898. ’

în  anii 1897— 1902, din 2 832 558 de copii în vîi'stă de şcoală în comu
nele rurale, n-au urmat şcoala decît 706 528, adică abia 25% 4.

în  încheierea tabloului sumbru pe care dr. Ştefan Stîncă îl înfăţi
şează în lucrarea sa mai sus-amintită, referitor la starea social-sanitară 
a maselor muncitoare şi îndeosebi a maselor ţărăneşti, se conclude :

„Aceste rele ce există şi care ne ruinează sînt efectele unei alte cauze 
supreme, singură capabilă a le produce, singura ce ne poate raţional explica 
existenţa lor. Da, ţara noastră, romînii din ţara noastră se află într-o 
stare de plîns fiindcă sînt bîntuiţi de cea mai rea maladie şi această maladie 
e : reaua lor stare economică !”  5.

Iată principalele aspecte ale relaţiilor de clasă în satul romînesc 
şi ale situaţiei în care se aflau masele de bază ale ţărănimii la sfîrşitul 
secolului al X lX -lea şi începutul secolului al XX-lea : un complex de contra
dicţii, împilări şi jafuri care aduseseră ţărănimea muncitoare într-o stare 
extrem de grea. Din acest complex de împrejurări trebuie scoasă în relief 
aceea a persistenţei marii proprietăţi moşiereşti şi a transformării ei lente 
(şi cu atît mai dureroase pentru masele de ţărani săraci) într-o gospodărie 
capitalistă. *

Dezvoltarea capitalismului în agricultura ţării noastre pe calea refor
melor duce la ascuţirea contradicţiilor şi a luptei de clasă în sînul ţără
nimii însăşi.

îşi păstrează însă întreaga importanţă, menţinîndu-se pe primul plan, 
antagonismul dintre ţărănimea întreagă şi moşierime. Majoritatea neca
zurilor şi suferinţelor ţărănimii muncitoare venind de la moşieri, lupta 
acesteia se continuă, luînd forme tot mai ascuţite, pentru satisfacerea reven
dicării ei de bază : dreptul la pământ.

1 Dr. Ştefan Stîncă, op. cit., p. 160.
2 V. Babeş, op. cit., p. 32.
3 Dr. Al. Culcer şi M. Scripcă, V. Babeş. Aspecte inedite, Bucureşti, 1954, p. 36.
* G. D. Creangă, Proprietatea rurală şi chestiunea ţărănească, Bucureşti, 1905, p. 3 4.
8 Dr. Ştefan Stîncă, op. cit., p. 166.
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no noBo,n;y A rPA PH oro  BonpocA b pyMbiHHH 
B KOHIJE X IX  BEKA

KPATKOE CO^EPHtAHHE

H h peBOJiioiuiH 1848 rofla, un pe$opMa 1864 rofla ne pa3pemn.uji 
arpapnoro Bonpoca ociţoBUofi 3aAaun 6ypjKya3HO-AeMOKpaTHnecKoii 
peBOJlIOpHH, nODTOMy pa3BHTIie KaiIHTajni3Ma B CejlbPKOM X03HliCTBe PyMBIIUIH 
noniJio no nyTH, uaaBannoMy JlenimbiM flpycciuiM, to ecTb no nyTii MeflJien- 
hhx pecJiopM, b KOTophix Ao.uroe BpeMH coxpanHJincb pa6cKiie, KpenocTHH- 
HPCKHe (JiOpMbI 3aBIICIIM0CTH KpeCTbHH OT nOMenţHKOB.

IIomhmo Toro, hto no arpapnoir pe$opMe KpecTbnuaM 6bi.ua BbiAenei'.a 
neBHaunTejibuan 3eMe.ubH.aH n.'ioipaflb, ga n Ta, Ho npnnunny uepaBencTBa 
MaTcpnaJibHoro nojiojKep.HH KpecTbnn, to ecTb npeAnoHTeHiie oT^aBaJioch 
aaiKHTouiţOMy MeHbimiHCTBy — 6yaymcMy KynaneCTBy — ee npoBeflewnp 
h HtH3Hb crajio hctohiiiikom rpa6iiTejibCKoro 3axBaTa KpecTbHHCKiix 3eMejn> 
noMeuniHavn. TamiM o6pa30M, OKouoMnuecKan îKH3Hb AepeBnn nojmocTbio 
nona^aeT b pynn iiOMenţHKa n apenaaTopa; ycTanaBJinBaeTcn iiacTOHipaH 
3eMeJibnan MononoMim.

rocyAapcTBPiuihiii annapaT n.axoAHTCH Bcepeno na cjiyjK6e 5ypntya3Mii 
M nOMemiIHKOB.

B nocjieAneii ueTBepTii X IX  Bena BKCiuiyaTauHH KpecTbHHCTBa pac-TCT 
neBiiflanubiMii ao Tex nop TeMnaMn. IIo Tan na3UBaeMbiM „rorjianieuMHM”  
KpecTbnne coBepineiuio noAnaAaiOT iioa BJiacTb noMemnKa n apeHASTOpa. 
,,/lHîKMa”  (o6poK) yBejmniiBaeTCH na 50—200%, pena Bbinaca Ha 50—900%. 
(TpyAOBbie it naTypa.ubiibie noBinvuocTii) na pyru$eT 15—160%. B to jkp 
BpeMH on.uaTa no.ieBbix pa6oT ocTaeTCH HeH3MeHHoii n Â Hie chhHtaeTCH. 
B ye3Aax, pacnojio jKei'Hbix na paBiume, 6o.ubiunncTBo KpecTbHH-6eAHHKOB. 
apeH.AOBaBinnx oeMJiio, pa6oTaiOT b y 6uTOK.

IIponBeTaJio b AepeBne n pocTOBmnnecTBO. flepeBencHan 6ypHţya3int.. 
apenAaTop n noMeipiiK HBJiHJincb rjiaBH.biMii pocTOBmiiKaMH AepeBHn. B iipko- 
Topux MecTax hmh B3iiMajiocb CBbime 500%.

EypHţyasHO-noMemnuiiii KJiacc oKcnJiyaTHpoBa.i KpecTbHH. nepe3 no- 
pppACTBo rocyAapcTBa n nyTeM Ha.uoron. OSjioJKemie KpecrbHHCKoro iimv- 
ipecTBa 6buio ropa3Ao 6ojiee bucokhm, hcm noMeipiiubero. Bo Bceii CTpaiie 
Hajiom pa KpecTbHHCKyio 3e\uno no cpaBnennio c Ha.uoraMii na noMemnubio 
ObiJin, b cpeAiieM, na 70% Bbinie na reKTap, 3aceHH,nun nuieuHneft. n na 101%, 
Bbiine Ha reKTap, 3acenHHi,iii KyKypyaofi.

KpecTbHiiPKue M a c c b t ,  (JmKTiinecKii, 6bi.in Jimueiibi n nojiHTHuecKHX
npaB.

rpa6e>K h npirreci'eHiie KpecTbbucTBa, AocTHrinne nanBbicuieii CTeuenH 
b Koune X IX  n nauajie XX  BeKa, npnBejin KpecTbHHCKHe Maccu k ynta- 
caioipeii HHipeTe. Bce bto noBeno k oGocTpeunio KnaccoBOfi 6opb6u KpecTb- 
nncTBa h anTarpiiHBMy b ero co6cTBeunoiî cpeAe. KjiaccoBan 6opb6a 
KpecTbHHCTBa npoTHB 6ypHtya3HH n noMenpiKOB aaBepniHJiacb KpecTbHH- 
ckhmh ABHJKenHHMii ii BOCCTaRHHMH 1888, 1894, 1899,1900 toaob n, oco6euno, 
MaccoBiJM BoccTanneM 1907 toao.
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LA QUESTIOX AGRAIRE TELLE QU’ELLE SE POSAIT 
EX ROIJMAXIE 1  LA FIX  DE XIX* SIÎ3CLE

JîKSL’MK

Du fait que ni la Rivolution de 1818, ni la reforme agraire de 1864 
n’avaient su risoudre la question agraire, probleme fondamental de la 
rivolution dimocratique bourgeoise, le diveloppement du capitalism*- 
roumain dans le domaine de l’agriculture a suivi la voie que Linine disigne 
du nom de «prussienne» ou «des riformes lentes» et qui perpetue l’assujet- 
tissement du paysan au grand proprietare foncier et le servage.

Xon seulement la reforme agraire n’attribua aux paysans qu’uup 
infime pârtie des terres et, cela meme, selon un principe qui tenait compte 
de 1’ inegali t i matirielle des paysans et favorisait une minorite aisee — Ies 
futurs «lcoulaks» —  mais, en outre, la maniere dout cette reforme fut 
appliqu^e, f o urnit aux grands propriitaires fonciers un moyen de pillage 
des terres des paysans. Le proprietare et le fermier concessionnaire doini- 
nent toute la vie rurale et instituent un veritable monopole des terres.

L’appareil de l’Etat est entierement au service de la bourgeoisie et 
des grands propriitaires fonciers.

Au cours des vingt dernieres annees du X IX e siecle, l’exploitation 
des paysans atteint un rythme inconnu jusque lâ. Les pretendues «conven- 
tions» mettent le paysan sous la coupe du proprietare et du fermier. La 
dîme renchirit de 50 â 200 %, le droit de pacage de 50 â 90%, les autres 
servitudes (dons en natire, etc.) augmentent de 15 â 160%.

Par contre, la retribution des travaux agricoles demeure stationnaire 
ou meme diminue. Dans les departements de plaine, la plupart des paysans 
besogneux, qui affermaient quelque lopin de terre, travaillaient â perte.

L’usure fleurit dans les villages. La bourgeoisie rurale, le concessiou- 
naire de domaines et le propriitaire sont les principaux usuriers des 
campagnes. Dans certains villages le taux de l’ intiret atteint 500°0.

L’ exploitation des paysans par la bourgeoisie et la grande propriete 
se fait encore par 1’ intermediare de l’Etat, sous forme d’impots. La taxation 
des proprietis paysannes est beaucoup plus forte que celle de la grande 
propriiti fonciere. Pour l’ensemble dupaysl’ impositiondes terres paysannes 
dipasse, en moyenne, celle des grandes propriites de 70% par hectare 
de culture de bli et de 101% par hectare de cultire de mais.

Les masses paysannes etaient egalement privi es de droits politiques.
Le pillage et l’ oppression de lapaysannerie, parvenus â leur paroxysme 

â la fin du X IX e siecle et au dibut du X X e , jettent la grande masse des 
paysans dans un affreux etat de dinuement. Tous ces facteurs ont con
tribui a exaspirer la lutte de classe de la paysannerie et â susciter des 
antagonismes dans son propre sein. La lutte de classe de la paysannerie 
contre la bourgeoisie et la grande propriiti atteint son point culminant 
avec les troubles et les imeutes de 1888, 1894, 1899, 1900 et surtout avec 
la grande rivolte de 1907.
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DREPTUL BIZANTIN ÎN ŢĂRILE ROMÎNE
PEAYILA MOLDOVEI DIN 1646

DE

GHEORGHE CRONŢ

Receptarea dreptului romano-bizantin a fost un fenomen istoric 
propriu multor state medievale din Europa. Acest fenomen a fost explicat 
prin ideea de continuitate politică dintre imperiul romano-bizantin şi 
monarhiile feudale, care au urmărit să-şi asigure şi pe această cale prest1- 
giul universalităţii pe care l-au avut împăraţii romani şi cei bizantini. 
Acest fenomen a mai fost explicat prin poziţia predominantă pe care a 
avut-o biserica creştină între instituţiile statelor feudale. Partea cea mai 
viabilă din dreptul bizantin şi anume nomocanoanele au fost receptate 
într-adevăr prin mijlocirea bisericii, care devenise una din instituţiile de 
bază ale societăţii feudale.

Dar cauza esenţială care a determinat receptarea dreptului romano- 
bizantin în statele medievale din Europa şi pe care istoriografia burgheză 
n-a pus-o în lumină a fost însuşi conţinutul acestui drept. La baza dreptului 
romano-bizantin stau mai cu seamă reglementările privitoare la dobîndirea 
şi apărarea proprietăţii private, precum şi reprimarea actelor îndreptate 
împotriva regimului social întemeiat pe proprietatea privată şi pe împăr
ţirea societăţii în clase antagoniste.

Receptarea dreptului romano-bizantin în ţările romîne oglindeşte 
deopotrivă nevoile societăţii feudale romîneşti, dominate de clasa stăpî- 
nitoare şi de biserică, precum şi aspiraţiile de universalitate ale monarhiei 
feudale. Nomocanoanele bizantine —  împletiri de canoane bisericeşti cu 
legile laice —  au circulat în ţările romîne începînd chiar din vremea consti
tuirii ierarhiei oficiale a bisericii ortodoxe, îndată după întemeierea statelor 
feudale. Circulînd fie sub forma colecţiilor greceşti introduse de către 
ierarhii greci care au păstorit aici, fie sub forma traducerilor în limba 
slavonă scrise din porunca domnilor şi ierarhilor, iar apoi în traduceri 
romîneşti, aceste nomocanoane denumite în general pravile au avut o
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34 GH. CRONT

întrebuinţare oficială nu numai pentru că biserica însăşi era o instituţie 
cu largi atribuţii publice în statele feudale romîneşti, dar şi pentru că în 
procesul de centralizare politico-administrativă monarhia feudală a avut 
nevoie de dreptul scris spre a-1 folosi împotriva dreptului nescris, local.

Receptarea dreptului romano-bizantin în statele feudale romîneşti 
este dovedită prin identificarea izvoarelor ce stau la baza multor pravile 
folosite în aceste state. Receptarea nu s-a făcut însă sub o formă pasivă, 
ci a fost adaptată realităţilor din ţară şi valorificată în mod fecund potrivit 
acestor realităţi. Cercetările noastre privitoare la această problemă stăruie 
îndeosebi asupra pravilelor romîneşti tipărite în secolul al XVII-lea.

CONDIŢIILE APARIŢIEI PRAVILEI MOLDOVEI DIN 1640

Istoria Moldovei din prima jumătate a secolului al XVII-lea se carac
terizează pe de o parte prin agravarea exploatării de clasă, iar pe de altă 
parte prin stoarcerea economică a ţării de către Imperiul otoman. Stoar
cerea economică a Moldovei se practica nu numai pe calea tributului, 
plocoanelor, mucarerului şi grelelor contribuţii pentru nevoile campaniilor 
turceşti, dar şi prin regimul comercial înrobitor, care obliga pe locuitori 
să vîndă turcilor produsele lor la preţurile scăzute fixate de Poarta otomană.

Din această cauză, cei mai mulţi dintre locuitorii ţării doreau să 
scuture dominaţia otomană şi luptau împotriva acesteia. Pentru menţi
nerea dominaţiei otomane se pronunţa mai ales marea boierime, care vedea 
în regimul turcesc garanţia stabilităţii ei politice şi cea mai sigură frînă 
a mişcărilor ţărăneşti îndreptate împotriva asupririi de clasă. Existau 
însă şi boieri refractari dominaţiei otomane; aceştia aveau simpatii filo- 
slave, îndreptîndu-şi speranţa spre Rusia, Ucraina şi Polonia, care puteau 
să sprijine lupta Moldovei pentru înlăturarea jugului turcesc. Aceşti boieri 
socoteau că astfel interesele lor puteau fi apărate mai bine.

Situaţia economică a Moldovei se înrăutăţise şi prin faptul că stăpî- 
nirea pămîntului se concentrase şi mai mult în mîinile clasei boiereşti, 
iar claca agricolă se extinsese. însăşi clasa boierească suferise transformări. 
O nouă categorie de boieri, între care mulţi greci aşezaţi în ţară, se ridicară 
la conducere, luptînd împotriva vechilor boieri pămînteni. Urmărind 
întărirea autorităţii centrale, domnii Moldovei au căutat să frîneze puterea 
marii boierimi, fie prin represiuni sîngeroase, fie mai ales prin sprijinirea 
noilor categorii de boieri pe care i-au înzestrat cu moşii şi i-au ridicat la 
dregătorii. Domnia lui Vasile Lupu oglindeşte tocmai una din perioadele 
istoriei poporului nostru în care autoritatea domnească s-a întărit cu spri
jinul unor noi straturi sociale, luptînd împotriva marii boierimi.

Ca reflectare a condiţiilor vieţii materiale, sociale şi politice existente 
în ţară, cultura din Moldova se înfăţişează sub noi aspecte în prima jumă
tate a secolului al XVII-lea. Ea se caracterizează îndeosebi prin triumful 
limbii romîne în scrieri, în biserică, în cancelaria domnească. Din această 
perioadă avem multe documente în limba romînă. începură să fie scrise 
în romîneşte nu numai poruncile domneşti către dregătorii mai mici care 
nu ştiau slavoneşte, dar şi zapisele, testamentele şi inscripţiile.
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Continuînd se să orienteze spre popoarele creştine şi mai cu seamă 
spre cele slave, Moldova căuta astfel solidaritatea cu o lume în stare să 
lupte împotriva pericolului otoman şi în măsură să sprijine năzuinţele 
poporului nostru de a-şi păstra caracterul său propriu şi de a se dezvolta 
nestingherit. Prin legăturile sale cu Rusia, cu Ucraina şi cu Polonia, Moldova 
a primit în această perioadă puternice stimulente care au contribuit efec
tiv la dezvoltarea culturii. întreaga mişcare literară, activitatea tipografică 
şi însăşi şcoala domnească din Iaşi dovedesc în ce măsură cultura noastră 
a progresat datorită influenţelor slave din această perioadă.

Creaţiile artistice, scrierile întocmite şi tipăriturile apărute în această 
perioadă din istoria Moldovei continuă să fie influenţate de cultura bizan
tină. Prin universalismul ei, cultura bizantină pătrunsese în Moldova mai 
întîi sub formele ei religioase şi apoi treptat sub formele laice, inspirând 
multe din manifestările culturale ale poporului nostru. Tiparul, folosit 
la început pentru imprimarea scrierilor religioase, începu să fie utilizat 
în această perioadă şi pentru cărţile profane.

„Cartea Românească de învăţătură” , cunoscută în istoriografia 
noastră sub denumirea de Pravila Moldovei din 1646, se caracterizează 
printr-un pronunţat conţinut laic şi este a cincea carte tipărită din îndemnul 
lui Vasile Lupu. Pentru a-şi consolida autoritatea, domnul Moldovei a 
avut nevoie şi de sprijnul altor straturi sociale în afară de micii boieri şi 
anume de sprijinul slujitorilor, al clericilor, al negustorilor şi meşteşugarilor, 
al târgoveţilor în general. Tocmai aceste straturi sociale au grăbit introdu
cerea limbii romîne în cancelaria domnească, în biserică, în istoriografie, 
împreună cu aceste straturi, domnia a sprijinit întocmirea pravilelor 
în limba romînă.

în  istoria poporului nostru, apariţia pravilelor tipărite reprezintă 
un remarcabil progres nu numai din punctul de vedere al dezvoltării cul
turii, dar şi din punctul de vedere al organizării statului bazat pe autori
tatea monarhiei feudale. Aşadar în condiţiile în care a apărut, Pravila 
Moldovei din 1646 oglindeşte nevoile societăţii feudale romîneşti din prima 
jumătate a secolului al XVII-lea.

însuşi faptul că Pravila Moldovei a fost intitulată „Carte Româ
nească de învăţătură”  a exprimat năzuinţa unor straturi sociale mai largi 
de a se împărtăşi de bunurile culturii în propria lor limbă. Pravila este 
deopotrivă o mărturie evidentă a receptării dreptului bizantin şi un remar
cabil monument al limbii romîne. Este o operă juridică reprezentativă 
pentru ţara Moldovei din acel timp, pentru statul ei centralizat, pentru 
monarhia feudală întărită şi pentru straturile sociale care susţineau statul 
şi domnia. Ea reflectă totodată contradicţiile sociale interne ce caracteri
zau societatea romînească din prima jumătate a secolului al XVII-lea.

35

AUTORII PRAVILF.I

Iniţiatorul Pravilei Moldovei din 1646 a fost Vasile Lupu. Prefaţa 
Pravilei atribuie lui Vasile Lupu hotărîrea de a întocmi această legiuire 
pentru a fi folosită de dregătorii şi judecătorii ţării „cei neînvăţaţi şi neîn-
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ţelcgători” , pe care domnul îi învinuia de „nedreptăţile şi asuprealele mi
şeilor” . Domnul Moldovei a urmărit să dea ţării un îndreptar legislativ 
„ca o lumină . . .  celor întunecaţi şi proşti şi neînvăţaţi, ca să cunoască 
strîmbătatia tuturor şi să giudece pre direptate” .

Hotărîndu-se să dea ţării o legiuire, Vasile Lupu a fost fascinat de 
modelele bizantine. El nu s-a putut gîndi să codifice dreptul consuetudinar 
în vigoare, nici să folosească alte legiuiri şi opere juridice în afară de cele 
bizantine, care erau pentru el „tocmealele ceale bune” . Trebuie să admitem 
că Vasile Lupu s-a străduit într-adevăr în mod personal „cu multă osîrdie” 
să caute colaboratori competenţi pentru întocmirea Pravilei. El a „cercat 
pre multe ţări” pentru a afla „dascăli şi filosofi”  pricepuţi să extragă din 
izvoarele greceşti şi latineşti rînduielile legiuirii, pe care o socotea necesară 
pentru ţara Moldovei.

După ce a găsit „oameni ca aceia” , pe care însă nu-i numeşte prefaţa 
Pravilei, şi a căror sarcină a fost să aleagă şi să pregătească materialele ce 
aveau să formeze cuprinsul legiuirii, Vasile Lupu a căutat şi un traducător 
priceput să tălmăcească în romîneşte materialele pregătite. După chib
zuinţă lui Vasile Lupu, dintre oamenii cu cunoştinţe juridice pe care-i 
avea domnul în jurul său, Eustratie logofătul a fost socotit ca fiind cel 
mai priceput să traducă materialele pregătite.

Dacă ţinem seama de puternica personalitate a lui Vasile Lupu, 
trebuie să admitem că informaţiile cuprinse în însăşi prefaţa Pravilei, 
pe care a întocmit-o Eustratie logofătul, n-au fost nicidecum destinate să 
măgulească orgoliul domnului. Vasile Lupu a fost într-adevăr principalul 
iniţiator al legiuirii şi în acest sens trebuie să interpretăm indicaţia textuală 
din titlul Pravilei care precizează că legiuirea a fost întocmită „cu dzisa” 
lui Vasilie Voevod.

Se ştie că pentru a nu domni sub numele său de boier, acest domn 
a ales din istoria Bizanţului numele de Vasile, sub sugestia calităţilor 
împăratului Vasile I, cunoscut ca „mare orînduitor, aşezător de ţară şi 
dădător de legi” , cum l-a caracterizat Nicolae Iorga 1. Documentele vremii 
arată că Vasile Lupu a avut într-adevăr orgolioase înclinări împărăteşti, 
urmărind în primul rînd prin activitatea sa politică să imite pe împăraţii 
bizantini, îndeosebi în ocrotirea tuturor patriarhiilor ortodoxe.

Pe timpul lui Vasile Lupu erau cunoscute în Moldova unele nomo- 
canoane bizantine ca Sintagma lui Matei Vlastares din 1335, care circula 
în traducere slavonă, şi Exabiblul lui Armenopol din 1345. După ce la 
1640 apăru în Ţara Bomînească Pravila de la Govora, care este doar tra
ducerea în limba romînă a unuia dintre nomocanoanele utilizate atunci, 
Vasile Lupu va fi fost îndemnat şi mai mult de acest precedent, ca să 
întocmească şi el o legiuire încă şi mai cuprinzătoare, tot din culegerile 
bizantine.

Credem apoi că Vasile Lupu a avut nevoie el însuşi de un cod penal 
care să-l ajute în judecăţile sale, deoarece el a fost un neobosit şi aspru

1 N . I o r g a ,  Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de Răsărit tn tutelarea Patriarhiei 
de Conslantinopole şi a Bisercii Ortodoxe, In  Analele Academiei Romtne., M e m . s e c ţ .  i s t . ,  s e r ia  l l ,  
t o m .  X X X V I  ( 1 9 1 3 - 1 9 1 4 ) ,  B u c . ,  1 9 1 4  p .  2 1 2 .
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judecător. S-au păstrat neîndoielnice ştiri documentare din vremea domniei 
lui Vasile Lupu, care arată că între pedepsele mai des pronunţate de acest 
domn figurau decapitarea şi mutilarea, judecata domnului fiind necru
ţătoare cu boierii, cu hoţii, cu femeile stricatea.

Misionarul catolic Lainieri, aflat la Iaşi în luna mai 1645, caracte- 
rizînd pe Vasile Lupu „mai crud decît turcii” , arată că în cei 11 ani de 
cînd domnea în Moldova, el „a  ridicat viaţa la 15.000 de persoane”  1 2. 
Un alt misionar catolic, anume Bandini, aflat la Iaşi în 1646, apreciază 
la peste 20 000 numărul condamnărilor la moarte pronunţate de Vasile 
Lupu 3.

Impresionat de asprimea pedepselor pronunţate de Vasile Lupu, 
Bandini relatează că atunci cînd boierii au solicitat domnului mai multă 
îngăduinţă, ca să nu rămînă ţara nepopulată, domnul le-a răspuns : „Preţu
iesc nu omul ci dreptatea, nu averea ci legea; dacă voi toţi aţi săvîrşi 
ceva vrednic de moarte, de bună seamă că va trebui să muriţi. Dar, chiar 
dacă jumătate din ţara Moldovei ar fi rea, aceasta să piară, ca să se păstreze 
partea cea bună. Cu cei buni voi trăi în siguranţă, cu cei răi voi fi întot
deauna în primejdie”  4.

Trebuie să precizăm că Bandini n-a avut motive personale să admire 
pe Vasile Lupu, deoarece acesta îl ţinuse arestat cîteva zile. Cu atît mai 
mult putem socoti exacte relatările acestui misionar privitoare la modul 
cum judeca şi cum pedepsea Vasile Lupu pe vinovaţi. Bandini a asistat 
la divanele de judecată ale acestui domn şi arată că procesele se judecau 
cu un fast ostentativ.

Judecind cu sentimentul solemnităţii, Vasile Lupu se arăta, în mod 
demonstrativ, nepărtinitor în sentinţele sale, neţinînd seama de rangul 
social al vinovaţilor 5. El a judecat cu aceeaşi severitate şi pe fraţii săi, 
ţinînd în temniţă pe doi dintre ei timp de trei zile la un loc cu răufăcătorii. 
Neînduplecarea sa în asemenea împrejurări o justifica el însuşi prin datoria 
de a respecta justiţia : „Nu am a purta grijă de fraţi şi de fii, ci numai 
şi numai de dreptate”  6. Cu un alt prilej Vasile Lupu n-a ezitat să declare : 
„într-adevăr dreptatea ne stă la inimă într-atît în cît nici în favoarea fiilor 
n-am vrea să facem ceva împotriva ei”  7.

Nu cunoaştem în ce măsură Vasile Lupu a respectat întotdeauna 
aceste principii. Bandini spune că, la judecată, acest domn nu ţinea seamă 
de intervenţii. Avînd să judece procesul unor clerici catolici şi primind de

1 S c r i s o a r e a  In  l i m b a  m a g h i a r ă  a  lu i  M i l ia i l  I g y a r t â ,  d in  a n u l  1 0 3 4 ,  în  t r a d u c e r e  r o m î -  
n c a s c ă  d e  N . I o r g a ,  a  f o s t  p u b l i c a t ă  în  H u r m t t z a k i ,  Documente privitoare la istoria Romlnilor, 
v o i .  X V ,  p a r t e a  a  I I - a ,  B u c . ,  1 9 1 3 ,  p .  1 0 0 3  — 1 0 0 0 .

2 N . I o r g a ,  Studii şi documente, v o i .  I V ,  B u c . ,  1 9 0 2  p .  2 3 0  —  2 3 1 .
3 Codex Bandinus, e d i ţ i a  V .  A. U r e c h e ,  în  Analele Academici Romtne, M e n i.  S c c ţ .  I s t . ,  

S e r ia  I I ,  t o m .  X V I ,  B u c . ,  1 8 9 5 ,  p .  3 2 1 .
4 lbidem, p .  3 2 1  : , ,n o n  p e r s o n a m f  s e d  j u s l i t i a m ,  n o n  r e m  s e d  le g e n i  a c s l i m o ; s i v o s  

o m n e s  m o r t e  d i g n u m  a l iq u i d  f e c e r i t i s ,  c c r t o  m o r i e n d u m  c r i l  v o b i s .  I m o  si m e d ia  p a r s  t e r r a r u m  
M o l d a v i a e  c r i t  n e q u a m  p c r c a t  m a la  p a r s ,  u t  b o n a  s e r v e t u r ,  c u m  b o n i s  t u t u s  v i v a m ,  c u m  
m a l is  s e in p c r  in  p e r i c u l i s  c o n s t i t u l u s  e s s e m ” .

5 lbidem, , , n u l l o  r c s p c c t u  h a j j i t o  p e r s o n a r u m ” .
8 lbidem, „ n o n  f r a t r e s ,  a u t  f i l iu s  c u r a r e ,  s e d  u n a m  e t  s o la m  j u s l i t i a m " .
7 lbidem, p .  2 0 0  : „ N o b i s  v e r o  i t a  c o r d i  i u s t i t i a  e s t ,  u t  n e e  in  f a v o r e m  l i l i o r u m  q u i c q u a m  

c o n t r a  i l la m  f a c e r e  v o l c m u s ” .
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la regele Poloniei scrisori în favoarea împricinaţilor, Vasile Lupu le-a neso
cotit, deoarece el nu avea în vedere nici favoarea, nici răsplata *.

Faptul că Vasile Lupu ţinea să judece personal orice pricină mai 
însemnată se explică, după cum arată acelaşi călător străin, prin convin
gerea domnului că ceilalţi judecători erau supuşi corupţiei şi astfel, cîş- 
tigaţi cu daruri, ei apăsau pe săraci, chiar cînd aceştia aveau dreptate a. 
Această mărturie a unui călător străin, care a cunoscut bine pe Vasile Lupu 
ca judecător, confirmă întru totul informaţia, pe care am relevat-o din 
prefaţa Pravilei, privitoare la convingerea lui Vasile Lupu că dregătorii 
şi judecătorii ţării erau nu numai „neînvăţaţi şi neînţelegători”  dar şi 
făcători de „nedreptăţile şi asuprealele mişeilor” .

Vasile Lupu avea deci mîndria de „împărţitor al dreptăţii”  3, după 
cum avea şi mîndria de „patron al creştinătăţii orientale”  4. Cînd însă s-a 
hotărît să întocmească o legiuire pentru Moldova, el n-a fost îndemnat 
numai de această nestăpînită mîndrie. El a fost şi un om cult pentru 
vremea sa. Călătorii străini care l-au cunoscut au rămas impresionaţi 
de larga cultură personală a acestui domn. Arhidiaconul Paul de Alep a 
remarcat cu admiraţie „cunoştinţele sale, perfecţiunea sa, frumoasa sa 
inteligenţă, studiile sale în operele vechi, moderne şi turceşti”  5.

Socotim deci că cu asemenea însuşiri şi cu orizontul larg al omului 
cultivat, Vasile Lupu nu s-a mulţumit, ca alţi suverani, să ceară subal
ternilor săi cu o simplă poruncă domnească întocmirea unei legiuiri cuprin
zătoare. După cum rezultă din prefaţa Pravilei, Vasile Lupu a depus stră
duinţe personale meritorii pentru întocmirea acestei importante legiuiri, 
ceea ce ne obligă să-l considerăm, fără ezitare, principalul iniţiator al 
Pravilei. Activitatea sa de înalt judecător penal al ţării şi cultura sa per
sonală ne îndreptăţesc să presupunem că şi participarea sa la lucrările 
pentru întocmirea legiuirii n-a fost numai formală.

îfu trebuie să se deducă din această apreciere a noastră, că noi am 
putea nesocoti aspectele negative ale domniei lui Vasile Lupu. Este cunoscut 
faptul că acest domn a fost unul dintre cei care au stors vlaga populaţiei 
pentru sporirea bogăţiei şi renumelui său, şi în acelaşi timp pentru poto
lirea lăcomiei turceşti. Ctitoriile, tipăriturile, legiuirea însăşi, daniile risi
pite pînă departe celor care invocau abil prestigiul răsunător şi lipsurile 
materiale ale patriarhiilor ortodoxe, toate acestea erau faţade de aparentă 
prosperitate, clădite pe mizeria crescîndă a populaţiei Moldovei. Vasile 
Lupu a ţinut însă să se înfăţişeze pretutindeni ca păzitor al acelei ordini 
sociale în slujba căreia se afla şi din acest punct de vedere cercetările isto
rice trebuie să-i recunoască meritul de legiuitor. 1 2 3 4 5

1 Codex Bandinus, e d i ţ i a  V .  A .  U r e c h e ,  in  Analele Academiei Bomlne, M e m . S e c ţ .  I s t . ,  
S e r ia  I I ,  t o m .  X V I ,  B u c . ,  1 8 9 5 ,  p .  2 6 6 ,  : „ A t  in  t r i b u n a l i ,  n e c  f a v o r i s ,  n e c  g r a t i a e  r a t i o  
l i a b e n d a ;  u n a  i u s t i t i a  p r a e d o m in a r i  d c b e t ” .

2 Ibidem, p .  3 2 1  : „ R a t i o  p r i n c ip i s  e s t  q u i a  a l ii  j u d i c e s  f a c i l e  c o r r u m p c r e n t u r  n u m e r ib u s  
e l  b o c  p a c t o  p a u p e r e s  e t ia m  in  c a u s a  j u s t a  a f f l i n g e r e n t u r ” .

3 N . I o r g a ,  Istoria Bomlnilor, v o i .  V I ,  B u c . ,  1 9 3 8 ,  p .  5 0 .
4 Ibidem, p . 1 0 3 .
5 B a s i l e  R a d u .  Voyage du patriarche Macaire d’Antioche. T e x t e  a r a b e  e t  t r a d u c t i o n

I r a n f a i s e .  C o l l e c t i o n  R .  G r a f f i n - F .  N a u  : tPalrologia Orientalist, t o m .  X X I I ,  f a s c .  I ,  P a r i s ,  1 9 3 0 ,  
p .  1 7 9  1 8 0 .
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MELETIE SIRIGOS

Din prefaţa pravilei rezultă că materialele legiuirii au fost pregătite 
■de o comisie de „dascăli şi filosofi” . Nu se indică însă nici un nume. Cerce
tătorii istorici au admis însă că între aceşti învăţaţi trebuie să fi fost în 
primul rînd Meletie Sirigos, pe care izvoarele noastre îl numesc Sirigul.

Participarea lui Meletie Sirigos la întocmirea Pravilei Moldovei 
din 1646 a fost admisă mai întîi de Constantin Erbiceanu, care în 1888 a 
susţinut că acesta a tradus „legile civile imprimate de Yasile Lupu . . .  
din limba veche greacă în cea vorbitoare şi din aceasta în romîneşte de 
logofătul Eustratie . . .  ”  h Această părere a fost acceptată apoi de Alexan
dru D. Xenopol 1 2, Nicolae Iorga 3, Ştefan G. Longinescu 4, Ştefan Berechet5.

Meletie Sirigos a fost un învăţat grec. El este bine cunoscut astăzi 
din studiile ce s-au publicat asupra vieţii şi activităţii sale6. Unii cerce
tători au socotit că Meletie Sirigos a fost identic cu contemporanul său 
Meletie, mitropolitul Proilavului. Studiind însă unele mărturii documentare 
neîndoielnice, Demostene Russo a dovedit în chip convingător că Meletie 
Sirigos şi Meletie al Proilavului au fost două persoane deosebite 7.

Meletie Sirigos s-a născut la 1586 în oraşul Candia din Creta. După 
primele studii în patria sa, el a studiat apoi logica, retorica şi ştiinţele 
fizico-mateinatiee în Italia, la Veneţia şi Padova. Revenind în Candia şi 
făcîndu-se preot, el a intrat în conflict cu autorităţile veneţiene din Creta, 
care l-au condamnat la moarte. După ce scăpă fugind în Egipt, Sirigos 
a fost chemat la Constantinopol în 1630, unde i s-a încredinţat biserica 
Urisopighi. în  această biserică el a deschis o şcoală, care a funcţionat 
pînă în 1639. Meletie Sirigos a fost la Iaşi pentru întîia oară la 1632, după 
cum rezultă dintr-o însemnare a logofătului Eustratie8. Un cercetător 
grec a dovedit că Sirigos a fost la Iaşi de patru ori ®. în  anii 1641— 1642 
a participat la sinodul din Iaşi ca reprezentant al Patriarhiei din Constan
tinopol, însoţind pe exarhul Porfirie. De două ori, Sirigos a trebuit să-şi 
părăsească biserica din Constantinopol şi să plece în Asia Mică din cauza 
•duşmăniei patriarhului Partenie al II-lea. La 1651 el reveni la biserica sa, 
unde a slujit ca preot pînă în 1664, cînd muri în vîrstă de 78 ani.

1 G. E r b i c e a n u .  Cronicarii greci carii au scris despre Romini In epoca fanariotă, B u c . ,
1 8 8 8 . p .  X I .  n o t e l e  2  ş i 3 .

3 A .  D . X e n o p o l .  Istoria Rominilor din Dacia Traiană, v o i .  I V ,  I a ş i ,  1 8 9 1 ,  p .  1 6 7 , 
n o t a  7 .

3 N . I o r g a ,  Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de Răsărit In tutelarea patriarhiei
de Constantinopole şi a Risericii Ortodoxe, tn  Analele Academiei Romlne. M e r a . S e c ţ .  I s t . ,  S e r ia  I I ,  
t o m .  X X X V I  (1 9 1 3  1 9 1 1 ) ,  p . 2 1 5 .

4 Ş t .  G . l . o n g i n e s e u ,  Istoria dreptului rominesc, B u c . ,  1 9 0 8 ,  p . 1 3 8  şi 1 6 0 .
5 Ş t . G r . B e r e c h e t ,  Istoria vechiului drept rominesc, I a ş i ,  1 9 3 3 . p . 1 7 1 .
6 C e le  m a i  d e  s c a m ă  s c r ie r i  p r i v i t o a r e  la  v i a ţ a  şi a c t i v i t a t e a  lu i  M e le t ie  S ir ig o s  s lu t  i n d i c a t e

■de D e m o s t e n e  R u s s o  în  b i b l i o g r a f i a  c e  î n s o ţ e ş t e  s t u d iu l  s a u  i n t i t u l a t  Meletie Sirigos şi Meletie 
•al Proilavului sunt două persoane deosebite, p u b l i c a t  tn  Studii istorice yreco-romtne, o p e r e  p o s t u m e ,  
t o m .  1. B u c . ,  1 9 3 9 ,  p .  2 3 7 - 2 3 8 .  '

7 D .  R u s s o ,  op. cit., p . 2 3 7  — 2 4 6 .
8 î n s e m n a r e a  lu i  E u s t r a t i e  se  a f lă  la  s f î r ş i t u l  m a n u s c r i s u lu i  s ă u  î n t i t u la t  „ P r a v i l a  a l e a s ă ” . 

V e z i  Ş t .  G r .  B e r e c h e t ,  Legătura dintre dreptul bizantin şi rominesc, V a s l u i ,  1 9 3 7 ,  p . 1 0 9 .
0 C . I . D v o v u n i o t i s ,  M s A ^ x io q  S u p î y o q ,  A t e n a ,  1 9 1 4 ,  p .  2 2 .
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De bună seamă că Vasile Lupu a cunoscut bine pe Meletie Sirigos, 
deoarece avem informaţii certe cu privire la sprijinul pe care i l-a dat încă 
din 1641. Oferind atunci un substanţial ajutor bănesc Patriarhiei din Con- 
stantinopol spre a-şi achita grelele ei datorii, Vasile Lupu a inclus în actul său 
de danie, între altele, condiţia ca „învăţatul dascăl Meletie Sirigos”  să-şi 
păstreze biserica sa cît va trăi, fără a plăti dările obişnuite către patriarhie L

Meletie Sirigos a fost ieromonah. In unele din manuscrisele sale, 
el îşi dă titlul de protosinghel şi dascăl al Bisericiiz. Sirigos a fost un predi
cator talentat şi un teolog erudit. Bl a revizuit „Mărturisirea ortodoxă”  
pregătită de Petru Movilă, mitropolitul Kievului, pentru sinodul din Iaşi. 
A scris în greceşte cartea „Întîmpinare împotriva capitolelor calvineşti 
şi a întrebărilor lui Chirii Lucaris” , pe care un admirator al său anume 
Dositei, patriarhul Ierusalimului, a publicat-o în 1690 la Bucureşti1 2 3.

De asemenea Meletie Sirigos a cunoscut bine izvoarele dreptului 
bizantin care aveau circulaţie în vremea sa. Aflînd de erudiţia lui Meletie 
Sirigos, Vasile Lupu a ştiut să obţină contribuţia acestui învăţat pentru 
înfăptuirea gînduriior sale de a întocmi o carte de legi bazată pe izvoarele 
bizantine. După cum arată patriarhul Dositei al Ierusalimului, care a 
fost şi primul său biograf, Meletie Sirigos a tradus la cererea lui Vasile 
Lupu din latineşte în greceşte între altele Institutele lui Justinian, iar 
din limba greacă veche în limba greacă vorbită Prescurtarea Legilor a 
împăraţilor Leon şi Constantin 4.

Admiţînd ca veridică această mărturie a biografului lui Sirigos, 
credem şi noi că acest învăţat grec a putut fi unul dintre principalii cola
boratori ai lui Vasile Lupu pentru întocmirea Pravilei Moldovei din 1646. 
Nu avem încă certitudinea pe care ne-ar fi dat-o numai confirmarea docu
mentară a faptului, dar socotim că Meletie Sirigos a putut traduce într-ade- 
văr „den cărţi elineşti şi lătineşti”  materialele ce stau la baza Pravilei.

Trebuie să precizăm însă că Meletie Sirigos n-a fost singurul învăţat 
care a putut fi însărcinat cu pregătirea textelor Pravilei. Prefaţa Pravilei 
precizează că Vasile Lupu „au cercat pre multe ţări . . .  de au găsit oameni 
ca aceia”  competenţi să extragă din izvoarele greceşti şi latineşti materi
alele necesare acestei legiuiri. Presupunem că între învăţaţii care au pregătit 
textele Pravilei vor fi fost şi unii dintre dascălii şcolii domneşti de la Trei 
Ierarhi.

Este de asemenea foarte probabil că între aceşti învăţaţi va fi fost 
şi mitropolitul Varlaam, care a avut în acelaşi timp o remarcabilă activi
tate cărturărească. După cum a observat Nicolae Iorga, stilul prefeţei 
Pravilei aminteşte felul popular de a scrie al mitropolitului Varlaam 5, 
care a sprijinit activitatea cărturărească a lui Eustratie 6. în  orice caz,

1 Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Romtnilor, voi. XIV, partea I, p. 140 —152.
2 D. Russo, op cit., p. 241 — 242.
3 Titlul în limba greacă este dat de D. Russo, op. cit., p. 237, In notă.
4 Vezi I. Bianu.şi N. Hodoş, Bibliografia romtnească veche, I, Buc., 1903, p. 312 — 313;

Constantin Erbiceanu, op. cit., p X I, notele 2 şi 3.
6 N. Iorga, Istoria Romtnilor, voi. VI, Buc., 1938, p. 135 — 136.
• Eustratie logofătul pare să Se fi bucurat de preţuirea lui Varlaam încă de la începutul 

păstoriei acestui ierarh. Vezi N. Iorga, Istoria literaturii religioase a Romtnilor ptnă la 1688, 
Buc., 1904, p. 158.
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învăţaţii însărcinaţi de Vasile Lupu să extragă materialele legiuirii din 
izvoarele greceşti şi latineşti nu au fost numai simpli traducători, ci au 
avut şi sarcina grea de a selecţiona textele ce trebuiau să formeze cuprin
sul Pravilei.

LOGOFĂTUL EUSTRAT IE

Traducerea romînească a textelor pregătite de învăţaţi pentru alcă
tuirea Pravilei Moldovei din 1646 a fost făcută de Eustratie logofătul. 
Faptul acesta este cert. Prefaţa Pravilei arată textual: „După tocmala 
şi nevoinţa Mării sale Domnului datu-s-au şi mie unui mai mic şi nice de 
o treabă a Mării sale rob, Evstratie biv-Logofăt, de am scos aciaste Pravile 
şi le-am tălmăcit den scrisoare grecească pre limbă romînească, ca să poată 
înţeleage toţi” .

Eustratie a fost diac la 1618 şi logofăt al treilea la 1630— 1631. în 
această din urmă dregătorie, el va fi fost poate secretarul particular al 
domnului, deoarece după cum reiese din cronica lui Grigore Ureche, dre- 
gătoria de logofăt al treilea implica însărcinări de „credincios la toate 
tainele domnului”  şi de deţinător al peceţii cu care domnul întărea jude
căţile şi poruncile sale 1. fntr-o asemenea dregătorie Eustratie a putut 
deci să fie un colaborator al domnului chiar în chestiunile juridice.

Nu ştim cîtă vreme a rămas Eustratie în dregătoria de logofăt al 
treilea. După ce n-a mai fost în slujbă, el şi-a zis biv-logofăt. De bună seamă 
el şi-a continuat activitatea de cărturar. Pe la 1647— 1648 îl găsim făcînd 
observaţii personale pe un manuscris al cronicii lui Ureche 1 2.

Este foarte probabil că Eustratie era de origine greacă. Va fi fost 
poate şi dascăl la şcoala domnească din Iaşi 3. El cunoştea bine limba 
slavonă şi limba neogreacă, dar nu şi limba greacă clasică 4. Cunoştea 
bine de asemenea limba romînă şi însăşi istoria poporului romîn. El este 
considerat autorul acelui „Letopiseţ Moldovenesc” , scriere pierdută, care 
a constituit unul dintre principalele izvoare ale cronicii lui Grigore Ureche. 
Dacă Eustratie a fost autorul acelei cronici în limba ţării, anterioară 
cronicii lui Ureche, el a trebuit să folosească şi să traducă parte din vechile 
cronici slave ale Moldovei.

Eustratie cunoaştea bine şi izvoarele dreptului bizantin şi ale drep
tului canonic, după cum rezultă în primul rînd din faptul că el a întocmit 
„Pravila aleasă”  din 1632. Această pravilă, rămasă în manuscris, cuprinde

1 Grigore Ureche, Letopiseţul Ţării Moldovei, ediţia P. P. Panailcscu, Buc., 1954, p. 71.
2 N. Iorga, Istoria literaturii religioase a Romtnilor piuă la 1688, p. 157.
2 Preocuparea de dascăl ar explica şi traducerea lucrării Şiaple taine a Besearicii, tipărită 

la 1644. Vezi bibliografia la Şt. Gr. Berechet, Legătura dintre dreptul bizantin şi romînesc, p. 94.
* N. Iorga, edillnd Istoriile lui Hcrodot, Vălenii-de-Munte, 1909, a susţinut că această 

operă a fost tradusă în limba romînă de Eustratie, care ar fi cunoscut bine limba greacă clasică, 
în a sa Istoria Romtnilor, voi. VI, Bucureşti, 1938, p. 135, N. Iorga şi-a păstrat punctul său 
de vedere cu toate că în 1933 C. A. Stoide, Contribuţie la biografia lui Eustratie logofătul, în 
Arhiva, Organul Societăţii şiiinfifice şi literare din Iaşi, XL (1933) p. 123 —127, adusese argumente 
In sensul că Eustratie nu cunoştea limba greacă clasică. Vezi în acest sens P. P. Panaitescu, 
In introducerea la ediţia cronicii lui Gr. Ureche, Letopiseţu) Ţării Moldovei, p. 34 — 36.
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dispoziţii de drept bizantin şi canonic, traduse după una din variantele 
Romocanonului lui Manuil Malaxos. Prin pregătirea generală ce poseda, 
oglindită şi în dezvoltările uneori prolixe cu care amplifică traducerea 
romînească a textului grecesc în această „Pravilă aleasă” , Eustratie se 
dovedeşte a fi fost într-adevăr iscusit în „toate adîncurile şi meşterşugurile 
cărţilor” , cum spune însuşi în prefaţa acestei lucrări1. Credem că „Pravila 
aleasă”  din 1632 a fost întocmită în scopuri instructive, dar şi pentru tre
buinţele practice ale clerului şi dregătorilor Moldovei.

Meritul deosebit al lui Eustratie este însă de a fi tradus în limba 
romînă textele alese şi redate în limba neogreacă de către învăţaţii însăr
cinaţi de Vasile Lupu cu pregătirea materialelor pentru „Cartea Româ
nească de învăţătură”  din 1646. Traducerea lui Eustratie merită să fie 
studiată mai aprofundat de către lingviştii noştri, deoarece ea înfăţişează 
aspectele caracteristice ale dezvoltării limbii romîne în luptă cu influenţa 
slavonă şi cu cea grecească. în  traducerea textelor greceşti din izvoarele 
ce stau la baza Pravilei se resimt puternic greutăţile adaptării limbii romîne 
pentru redarea textelor traduse.

IZVOARELE PRAVILEI

în  Pravila Moldovei din 1646 nu se arată izvoarele ei directe. Se 
indică însă în prefaţa lui Eustratie logofătul că rînduielile Pravilei au 
fost scoase „den cărţi elineşti şi lătineşti”  şi că „tocmeaiele cele bune şi 
giudeaţele”  destinate să servească judecăţii drepte „se chiamă acmu pra
vilele împărăteşti” . Aceeaşi indicaţie figurează şi în titlul legiuirii : „Cartea 
Românească de învăţătură de la pravilele împărăteşti şi de la alte giudeaţe” .

în  accepţiunea generală ce figurează în izvoarele noastre istorico- 
juridice, „pravilele împărăteşti”  sînt sinonime cu Basilicalele. S-a socotit 
deci că Pravila Moldovei din 1646 are la baza ei Basilicalele. Dar colecţia 
de drept bizantin numită Basilicale era foarte voluminoasă şi nu putea 
fi cuprinsă într-o legiuire rezumativă cum este „Cartea Românească 
de învăţătură” .

Pentru a explica includerea Basilicalelor în Pravila Moldovei din 
1646, cea mai veche teorie susţinută în istoriografia noastră pretindea că 
Basilicalele au fost folosite într-un cod întocmit pentru nevoile Moldovei 
încă de pe vremea lui Alexandru cel Bun, adică de la începutul secolului 
al XV-lea. Această teorie s-a bucurat de o îndelungată dezbatere la care 
au participat şi istoricii şi juriştii. Menţionăm aici pe scurt tezele esenţiale 
ale acestei vechi teorii1 2.

Primul istoric care a susţinut existenţa unui cod al lui Alexandru 
cel Bun a fost Dimitrie Cantemir. El a crezut că Alexandru cel Bun, mergînd 
la Constantinopol pentru a primi de la împăratul bizantin diadema, ar

1 Textul preletci a lost publicat de Şl. Gr. Berechet I.eqătura dintre dreptul bizantin 
ii ronunesc, în anexe p. I —IV.

2 Vezi C. A. Spulber, Le code d’Alexandre te Bon el tes Basitiques duna Ies Principautes,
Raumaines. în Academie Roumaine, Bultetin de la Section Hittoriqne, tom. XXIV. 2, Buc., 1943, 
p. 3 16.
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îi adus şi colecţia de legi a Basilicalelor şi făcînd un extras din ele ar fi 
întocmit un cod pentru nevoile ţării \ Pe afirmaţia lui Cantemir s-au bazat 
apoi mulţi autori.

Astfel la 1787 contele d’Hauterive, care trăise în Moldova şi fusese 
secretar domnesc, afirma într-un memoriu adresat lui Alexandru Ipsilanti 
eă Alexandru cel Bun a întocmit un cod din contopirea legilor lui Justinian 
cu Basilicalele 1 2. în  prefaţa codului Calimach din 1817 se arată că Alexandru 
cel Bun a primit în dar de la împăraţii Paleologi Basilicalele o dată cu 
coroana şi a întocmit în limba ţării un cod de legi „precum istoriceşte 
Dimitrie Cantemir” . Se mai arată în această prefaţă că, nefiind tipărit, 
codul lui Alexandru cel Bun a dispărut, dar că mai tîrziu Vasile Lupu a 
întocmit legiuirea sa, luînd de bază tot Basilicalele3.

Această teză figurează şi în Anaforaua boierilor moldoveni din 
1819, adresată lui Mihail Suţu, cu privire la aplicarea legilor vechi din 
M oldova4. într-un studiu publicat în limba germană la 1837, Mihail 
Kogălniceanu 5 scrie că în 1401 Alexandru cel Bun făcu o colecţie de legi 
după Basilicale. Acest cod a fost apoi transformat de Yasile Lupu şi tipărit 
în 1646. De asemenea Gheorghe Asachi6 în 1842, şi Costache Negruzzi7 
in 1852, apoi Ioan Brezoianu 8 în 1882 şi alţii au susţinut acelaşi punct 
de vedere întemeiat pe vechea afirmaţie a lui Dimitrie Cantemir. înclinată 
să flateze mîndria naţională şi lipsită de spirit critic, istoriografia romînă 
din secolul al X lX -lea a apărat cu stăruinţă această teorie.

Netemeinicia afirmaţiei Iui Dimitrie Cantemir cu privire la existenţa 
codului lui Alexandru cel Bun a început însă să se vădească de îndată 
ce s-a putut constata în mod critic că Dimitrie Cantemir, căruia nimeni 
nu i-a contestat competenţa şi buna credinţă, nu cunoştea adevărul isto
ric în ceea ce priveşte aplicarea legilor vechi în Moldova. Documentele 
vechi nu vorbesc despre vreo călătorie a lui Alexandru cel Bun la Constan- 
tinopol, cu care prilej acest domn să fi primit diadema de la împăratul 
bizantin şi să fi adus în ţară legile numite Basilicale. Nici cronicarii nu 
menţionează faptul.

Dintre cei dintîi istorici care au exprimat indoiala lor cu privire 
la introducerea Basilicalelor în Moldova sub Alexandru cel Bun 9, menţio
năm pe A. D. Xenopol care a arătat că faptul nu este confirmat prin nici 
un document10. Existenţa codului lui Alexandru cel Bun a fost contestată

1 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, traducere de Petre Pandrea, E.S.P.L.A., 
Buc., 1936, partea a Il-a, cap. X I, p. 199—201.

* D’Hauterive, Memoire sur Vetat ancien ei acluel de la Moldavic, Buc., 1902, p. 59—60.
3 Andrei Rădulescu şi colaboratori, Codul Calimach, ediţie critică, Buc., 1958, p. 47.
4 Teodor Codrescu, Uricariul, voi. IV, p. 217.
5 M. Kogălniceanu, Rumănische oder Valachische Sprache und I.iteratur, Berlin, 1837.
8 Vezi Teodor Codrescu, Uricariul, voi. IX, p. 209.
7 C. Negruzzi, In prefaţa la ediţia a Il-a a manualului lui Andronache Donici, Coiecfie 

prescurtătoare din legile împărăteşti, Iaşi, 1852.
8 I. Brezoianu, Vechile imtiluţiuni ale Romtniei (1327—1866), Buc., 1882, p. 36.
8 Obiecţiunile vechilor cercetători Împotriva teoriei care a susţinut existenţa unul cod 

al lui Alexandru cel Bun, au fost Învederate de C. A. Spulber, op. cit., pe 10 — 11.
10 A. D Xenopol, Istoria Romtnilor din Dacia Traiană, Buc., 1891, p. 89.
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apoi şi de jurişti, între care menţionăm pe Dimitrie Alexandrescu 1, Andrei 
Bădulescu 1 2, Paul Negulescu 3, Anibal Teodorescu4, şi alţii. Aceeaşi 
părere a fost exprimată şi de către unii autori ruşi, între care Leonida 
Casso 5.

în  această fază se găsea controversa istorico-juridică privitoare la 
problema codului lui Alexandru cel Bun, cînd apărură în anii 1908— 1909 
cercetările lui Şt. G. Longinescu 6, care a încercat nu numai să dovedească 
că a existat un cod al lui Alexandru cel Bun, dar să-l şi identifice, susţinînd 
că acest cod a fost întrupat în Pravila Moldovei din 1646.

Fără să cerceteze condiţionarea istorică a vechilor legiuiri aplicate 
în Moldova, socotind adevărată afirmaţia lui Dimitrie Cantemir că Alexan
dru cel Bun a întocmit un cod din Basilicale şi admiţînd ca juste referinţele 
cuprinse în prefaţa Codului Calimach din 1817 şi în Anaforaua boierilor 
moldoveni din 1819 cu privire la încorporarea codului lui Alexandru cel 
Bun în Pravila Moldovei din 1646, Longinescu a ajuns prin raţionamente 
deductive la concluzia că partea întîia din Pravila Moldovei nu este altceva 
decît codul lui Alexandru cel Bun.

Pravila Moldovei din 1646 are două părţi distincte. Prima parte 
cuprinde 16 „pricini” , acestea fiind împărţite în zaceale adică paragrafe,, 
cu numerotarea continuă: 1— 252. Partea a doua are 78 glave, adică 
capitole, împărţite în 1005 zaceale cu o numerotare internă pentru fiecare 
glavă. Observînd această dublă împărţire în aceeaşi legiuire, Longinescu 
a socotit că însuşi Yasile Lupu a încorporat în codul său două legiuiri 
deosebite, prima parte formată din paragrafele 1— 252 constituind chiar 
codul lui Alexandru cel Bun.

Dar după cîţiva ani, Longinescu s«a văzut nevoit să-şi modifice 
radical propria sa construcţie7. El însuşi a descoperit că din cele 252 
paragrafe pe care le considerase ca făcînd parte din codul lui Alexandru 
cel Bun, unele şi anume paragrafele 95— 252, erau scoase din opera juristu
lui italian Prosper Farinaccius „Praxis et Theoricae criminalis” . Reducînd 
astfel codul lui Alexandru cel Bun numai la primele 94 paragrafe din 
Pravila Moldovei, Longinescu a întîmpinat obiecţiunile criticilor săi cu 
noi argumente privitoare la aplicarea acestui cod. El a adunat şi reprodus 
fragmente din diferite documente dinainte de 1644, în care se vorbeşte 
de aplicarea „legii ţării” , susţinînd că această lege n-a putut fi decît codul 
lui Alexandru cel Bun8.

S-a dovedit însă că „legea ţării”  este o noţiune generică, sinonimă

1 D. Alexandresco, Explicaţiunea teoretică şi practică a dreptului civil romtn tn compara- 
tiune cu legile vechi şi cu principalele legislafiuni străine, voi. I, Iaşi, 1886, p. XIV. •

2 Andrei Rădulescu, Romanitatea dreptului nostru, Buc., 1939, p. 11.
* Paul Negulescu, Studii de istoria dreptului romtn, Buc., 1900, p. 16.
4 Anibal Teodorescu, Les lois roumaines et Ies itrangers, Paris, 1906, p. 52.
6 L. S. Casso, Dreptul bizantin tn Basarabia, traducere in limba romină de A. Viirzaru 

şi P. Davidescu, 1923.
* Şt. G. Longinescu, Istoria dreptului romtnesc. Buc., 1908, p. 159 — 206; Idem, Pravila 

lui Vasile Lupu şi Prosper Farinaccius, romanistul italian, Buc., 1909.
7 Idem, Legi vechi romtneşti şi izvoarele lor. Voi. I, Pravila Moldovei din vremea lui 

Vasile Lupu, Buc., 1912, p. K — R.
8 Idem, Pravila lui Alexandru cel Bun, Buc., 1923.
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■cu dreptul consuetudinar al ţării, adică cu „obiceiul păinîntului” 1. De 
asemenea trebuie să avem în vedere faptul că dacă ar fi existat un cod al 
lui Alexandru cel Bun, acest cod trebuia să fi fost redactat fie în limba 
slavonă, care era limba cancelariei domneşti în secolul al XV-lea, fie în 
limba romînă înţeleasă de popor. în  prefaţa Pravilei Moldovei se arată 
însă în mod precis că textele legiuirii au fost scoase „den cărţi elineşti şi 
lătineşti” . Trebuie părăsită deci teoria privitoare la existenţa unui vechi 
cod al Moldovei, care să fi fost inclus în Pravila Moldovei din 1646.

în  starea actuală a cercetărilor privitoare la izvoarele Pravilei Mol
dovei din 1646, considerăm că această legiuire a fost redactată pe baza 
a două izvoare şi anume : „Legea Agrară”  şi tratatul lui Prosper Farinaccius 
„Praxis et Theoricae criminalis” .

LEGEA AGRARĂ

Istoricii dreptului bizantin nu sînt de acord între ei cu privire la 
data întocmirii Legii Agrare1 2. Unii socotesc că acest cod a fost alcătuit 
la începutul secolului al VlII-lea, pe vremea împăratului Leon III Isaurul. 
Legea Agrară indică însă în titlul ei numele împăratului Justinian. în 
insăşi tabla de materii a Pravilei Moldovei din 1646 figurează! titlul: 
„Pravile împărăteşti alease din svitocul împăratului Justinian” . Editorii 
occidentali au folosit titlul: „Leges agrariae ex libris Justiniani” .

Este meritul bizantinologului rus B. A. Pancenko3 de a fi dovedit 
în 1904, prin analiza cuprinsului, că Legea Agrară nu este un extras din 
legislaţia lui Justinian I, care a domnit în anii 527— 565, ci că ea trebuie 
atribuită împăratului Justinian al Il-lea Binotmetos, care a domnit întîia 
oară în anii 685— 695 şi a doua oară în anii 705— 711. întru cît deci Legea 
Agrară a fost alcătuită pe timpul împăratului Justinian al II-lea, acest 
cod a putut fi în acest caz contemporan cu Ecloga Isaurienilor, care are un 
conţinut asemănător şi cu care împreună figurează în multe din manuscri
sele vechi.

Conţinutul Legii Agrare este departe de a oglindi numai dreptul în 
vigoare din vremea lui Justinian I. Acest cod cuprinde reglementări ce 
corespund organizării proprietăţii rurale din Bizanţ în secolele VII—‘•VIII. 
Istoriceşte se constată că obştea sătească bizantină din acel timp suferise 
influenţa colonizărilor slave şi că Legea agrară reglementează prin măsuri 
penale raporturile sociale proprii mai cu seamă comunităţii săteşti din 
acea perioadă4.

1 Vezi C. A. Spulber, op. cil., p. 16 — 18 ; Gheorghe Cronţ, Curs de istoria dreptului roml-
nesc (litografiat), Buc., 1948, p. 125 — 131.

3 Bibliografia principală privitoare la Legea Agrară este indicată de Şt. Gr. Berechet, 
Istoria vechiului drept romtnesc, Iaşi, 1933, p. 59 — 60 ; vezi şi Dinu C. Arion, Le N6po<; reupyt>c6ţ 
et le regime de la lerre dans l’ancien droit roumain jusqu-ă la reforme de Constantin Mavrocordat, 
Paris, 1929.

3 Vezi G. Vernadskij, Sur l’origine de la toi agraire byzanline, !n revista Byzantion, II 
(1925), p. 169—180.

4 E. E. Lipşiţ, BH3aHTHBcKoe KpeCTbHHCTBO h CJiaBHHCKaa KOJiOHuaaiiHH, In Bh- 
yaHTiiiiCKiifi eCopHHK, Moscova, 1945, p. 96—143. Idem, CJiaBHHCKan oCmiinan ee ponb b  
(ţopMHpOBaHHH BH3aHTHilCKOro <ţeOflajIH3Ma, în BH3aiITMftCKHft BpeMeHHHK, 1 (1947), p. 161.
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Legea Agrară s-a bucurat de o largă circulaţie în ţările care au stat 
sub influenţa culturii bizantine1. în  ţările romîne, ea a fost cunoscută 
înainte de tipărirea pravilelor romîneşti din secolul al XVII-lea. Acest 
cod a constituit uneori anexa Eclogei Isaurienilor din 726, iar alteori 
anexa ExabibluluHui Armenopol din 1345. Nu ni s-au păstrat manuscrisele 
alcătuitorilor Pravilei Moldovei din 1646. Credem că învăţaţii însărcinaţi 
de Vasile Lupu cu pregătirea textelor pentru întocmirea Pravilei n-au 
avut nici o greutate în aflarea Legii Agrare, atît de cunoscută între izvoa
rele dreptului bizantin care circulau atunci în Moldova.

Legea Agrară este redactată sub forma unui statut, cuprinzînd dis
poziţii imperative scurte. Pravila Moldovei cuprinde acest izvor bizantin 
într-o traducere interpretativă. în  afară de paragraful 5 din „pricina”  a 
şaptea, care a fost prescurtat, toate celelalte paragrafe, cuprinse în primele 
11 pricini, au fost traduse mai pe larg, fiind însoţite uneori de mici dezvol
tări şi exemple, iar alteori chiar de unele adaptări cerute de condiţiile 
proprii societăţii romîneşti din prima jumătate a secolului al XVIII-lea. 
Fără să constituie o adevărată prelucrare, traducerea Legii Agrare de 
către Eustratie logofătul este destul de liberă şi plină de acea culoare 
locală pe care numai un bun cunoscător al limbii romîne a putut s-o exprime.

TRATATUL LUI FARINACCJUS

Cel de-al doilea izvor al Pravilei Moldovei din 1646 este tratatul 
lui Prosper Farinaccius „Praxis et Theoricae criminalis” . Este meritul 
remarcabil al lui Şt. G. Longinescu de a fi descoperit încă din anul 1908 
acest izvor al Pravilei1 2. Citind cu atenţie cuprinsul Pravilei, cum nu făcu
seră cercetătorii anteriori, Longinescu a găsit în paragraful 2 din glava 
66 o menţiune textuală privitor la acest „dascăl mare şi tocmitoriu de 
pravile, numele lui era Farinascu, carele au strîns toate pravilele ceale 
împărăteşti” . .

Prosper Farinaccius a fost un jurist foarte cunoscut în secolul al
XVII-lea. Numele său nelatinizat era Farinacci. A trăit la Borna între 
anii 1554— 1618, îndeplinind funcţii de avocat, de procuror fiscal şi apoi 
de consilier în serviciile papilor Clement al VlII-lea şi Paul al V-lea. A 
scris lucrări de drept penal şi de drept canonic, între care,, Opera criminalia” . 
Cea mai importantă lucrare a lui Farinaccius, care se înfăţişează sub 
forma unui cuprinzător repertoriu de drept penal şi care s-a bucurat de o 
deosebită autoritate pînă în secolul al XVIII-lea în multe ţări din Europa, 
este cunoscută sub titlul ei prescurtat „Praxis et Theoricae criminalis” 3.

Tratatul lui Farinaccius a fost redactat în limba latină şi editat de 
mai multe ori4. Fiind o expunere doctrinală, această operă cuprinde dez

1 Vezi Şt. Gr. Rerechet, Istoria vechiului drept romtnesc, I. Izvoarele, Iaşi, 1933, p. 63 — 64.
2 Şl. G. Longinescu, Istoria dreptului romtnesc, Ruc., 1908, p. 261.
* Titlul întreg, foarte lung, este reprodus de Şt. G. Longinescu, Legi vechi romîneşti şi 

izvoarele lor. Vel. I. Pravila Moldovei din vremea lui Vasile Lupu, p. 29, în notă.
4 Ediţia a IV-a a fost tipărită la Veneţia în 1609 — 1614. Pentru cercetările noastre, 

ne-am servit, ca şi Longinescu, de cele 10 volume din această ediţie, aflate în biblioteca Făcui 
taţii de ştiinţe juridice diu Bucureşti.
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voltări şi repetări proprii scrierilor savante din acel timp. Are drept izvor 
principal Basilicalele, dar şi scrierile unor glosatori medievali. Alcătuitorii 
Pravilei Moldovei din 1646 au avut mult de lucru cu acest izvor. Publicînd 
la 1912, într-o ediţie critică. „Pravila Moldovei din vremea lui Vasile 
Lupu” , Longinescu a arătat că textele din scrierea lui Farinaccius au fost 
adeseori prescurtate şi uneori spicuite şi modificate1. El a identificat cu o 
migală exemplară textele din Pravila Moldovei care au avut ca izvor 
acest tratat.

învăţaţii însărcinaţi de Vasile Lupu cu aflarea-izvoarelor greceşti 
şi latineşti au folosit deci tratatul lui Farinaccius, care cuprinde materii 
juridice romano-bizantine. Ei au ales şi au tradus textele respective din 
limba latină în limba greacă. Această muncă va fi făcut-o mai cu seamă 
Meletie Sirigos, care va fi fost şi cel mai în măsură să cunoască personal 
opera lui Farinaccius încă din vremea studiilor sale în Italia.

Este de asemenea foarte probabil ca alcătuitorii Pravilei, cunoscători 
ai izvoarelor bizantine, să fi folosit cu ocazia selecţionării textelor, paralel 
cu tratatul lui Farinaccius, şi unele manuscrise greceşti ale Basilicalelor. 
După cum a dovedit Ion Peretz prin cercetarea unor manuscrise greceşti, 
textul acestor manuscrise este cu mult mai apropiat de traducerea romî- 
nească decît este textul latin al lui Farinaccius 1 2.

Aşadar, după cum se constată, izvoarele ce stau la baza pravilei 
Moldovei din 1646 au suferit o anumită prelucrare din partea alcătuitorilor 
legiuirii, cele mai multe texte fiind spicuite, unele rezumate, iar altele 
amplificate. Cercetarea noastră ne îndreptăţeşte să afirmăm că alcătuitorii 
Pravilei au făcut o compilaţie şi o adaptare, nu o simplă traducere a izvoa
relor.

CUPRINSUL PRAVILEI

Pentru a pune în lumină caracterul dispoziţiilor cuprinse în Pravila 
Moldovei din 1646, este necesar să reamintim mai întîi faptul că cele două 
izvoare ale acestei legiuiri n-au un conţinut original. Cercetînd sursele 
acestor izvoare, constatăm că legea agrară, care este izvorul direct al 
primelor 94 paragrafe ale Pravilei şi care se întitulează „Pravila pentru 
toţi lucrătorii pămîntului” , are cuprinsul unui mic cod penal rural, ale 
cărui dispoziţii sînt luate în mare parte din Institutele, Digestele, CJpdul 
şi Novelele lui Justinian. Unele dispoziţii, ca spre exemplu cele din para
grafele 16, 19, 30, 46 şi 77, se găsesc şi în Ecloga Isaurienilor din anul 
727, altele cum sînt cele din paragraful 34 reamintesc măsurile cuprinse 
în Legea celor X II  table, iar altele cum sînt paragrafele 17 şi 22, privitoare 
la jurămînt şi blestem, reamintesc învăţăturile Bibliei.

Cel de-al doilea izvor al Pravilei, care are la bază tratatul lui Farinac
cius, se întitulează „Pravile împărăteşti”  şi ocupă în legiuire paragrafele

1 ŞL G. Longinescu, Legi vechi romineşti şi izvoarele lor. Voi. I. Pravila Moldovei din 
vremea lui Vasile Lupu, p. L —O.

2 Ion Peretz, Pravila lui Vasile Lupu şi izvoarele ei greceşti, în Arhiva. Organul Societăţii
ştiinţifice si literare din laşi, 1914, p. 201 221.
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1(5— 252 şi glavele 1— 77. Sursele acestui izvor nu se pot determina în 
mod strict, deoarece conţinutul său are caracterul unei expuneri doctrinale, 
nefiind redactat sub forma imperativă a textelor legislative.

Din cercetarea făcută de Longinescu cu privire la izvoarele tratatului 
lui Farinaccius1, rezultă că cele mai multe idei exprimate în acest tratat 
sînt luate tot din legislaţia lui Justinian şi mai ales din Digeste, cu unele 
spicuiri din lucrările glosatorilor. Dar Digestele sînt izvorul de bază al 
Basilicalelor, care în ţările romîne au fost cunoscute sub denumirea de 
,,Pravile împărăteşti” . Textul Basilicalelor, pe care l-a folosit Farinaccius, 
a putut fi o traducere în limba latină dintre traducerile care circulau în 
manuscris şi din care se şi tipăriseră unele părţi chiar pe vremea lui Fari
naccius1 2.

Aşadar primul izvor al Pravilei Moldovei este în esenţă un extras 
•din legislaţia lui Justinian, prelucrat sub influenţa relaţiilor sociale proprii 
Imperiului bizantin din secolul al Vll-lea, iar cel de-al doilea izvor al 
Pravilei este o prelucrare doctrinală, care are la bază de asemenea dreptul 
lui Justinian. Soarta dreptului lui Justinian apare astfel ca un fapt remar
cabil în istorie. Acest drept a supravieţuit aproape 1500 de ani peste epoca 
lui, a fost receptat de lumea feudală, care era substanţial diferită de 
lumea sclavagistă căreia îi era propriu, în sfîrşit s-a bucurat de o aplicare 
largă şi în alte ţări decît cele care făcuseră parte din imperiul bizantin.

Supravieţuirea dreptului lui Justinian se explică prin însuşi carac
terul dreptului roman. Engels a considerat dreptul roman ca fiind primul 
drept universal al societăţii compuse din producătorii de mărfuri, dreptul 
care a reprezentat o neîntrecută şi precisă elaborare a „tuturor raporturilor 
juridice esenţiale dintre posesorii de mărfuri simpli (cumpărători şi vîn- 
zători, creditori şi debitori, contracte, obligaţiuni etc.)” 3. Acest drept este, 
după înseşi cuvintele lui Engels „expresia cea mai perfectă a dreptului 
întemeiat pe proprietatea privată” 4. Acest caracter explică faptul că 
dreptul lui Justinian a fost aplicat, sub diferite forme, în toate orînduirile 
sociale bazate pe proprietatea privată.

Societatea romînească din prima jumătate a secolului al XVII-lea 
se găsea în regimul feudal, cu supravieţuirea unor relaţii din comuna pri
mitivă în obştile săteşti. Pravila Moldovei din 1646, bazată în esenţă pe 
dreptul lui Justinian, cuprinde reglementări care apără dreptul de pro
prietate şi obligaţiile contractuale, aşa cum erau ele practicate şi în socie
tatea feudală cu rămăşiţe ale comunei primitive din Moldova.

S-a susţinut de către unii cercetători că Pravila Moldovei din 1646 
are un conţinut penal5. în  realitate această legiuire cuprinde dispoziţii 
referitoare la toate materiile juridice, cu precădere însă la materia penală.

1 Şt. G. Longinescu, Legi vechi romlneşii şi izvoarele lor. Voi. I. Pravila Moldovei din 
vremea lui Vasile Lupu, p. 29 — 333, în notele 95 — 1255.

2 Vezi Şt. Gr. Berechet, Legătura dintre dreptul bizantin şi romtnesc, p. 37.
3 F. Engels Ludwig Feuerbach şi sflrşitul filozofiei clasice germane, în K. Marx şi F. Engels, 

Opere alese tn două volume, voi. II, ed. a Il-a, Buc., 1955, p. 429 — 430.
* F. Engels, Domnul Eugen Duhring revoluţionează ştiinţa (Anti-Duhring), Ed. P.C.R., 

Buc., 1946, p. 169.
5 Ion Peretz, Curs de istoria dreptului romtn. voi. II, partea I, Buc,, 1928, p. 363.
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Tot conţinutul Pravilei oglindeşte interesul proprietarilor de a-şi apăra 
bunurile lor şi ordinea socială statornicită pe temeiul proprietăţii 
private.

Pentru a învedera varietatea reglementărilor cuprinse în această 
legiuire, indicăm spre exemplificare, pentru fiecare materie, unele paragrafe 
şi glave. Este de remarcat că titlurile paragrafelor şi ale glavelor nu rezumă 
întotdeauna în mod exact cuprinsul subdiviziunilor respective. Uneori 
subdiviziunile cuprind şi alte dispoziţii decît cele indicate în titlurile lor. 
Trebuie să avem în vedere conţinutul şi nu titlurile atunci cînd cercetăm 
diferitele părţi ale Pravilei.

Menţionăm în primul rînd reglementările de drept civil. Ele se referă 
aproape la toate subdiviziunile acestei ramuri a dreptului. Pravila cuprinde 
astfel indicaţii cu privire la izvoarele dreptului şi anume legile scrise1 şi 
obiceiul1 2. Pravila cuprinde reglementări privitoare la : persoanele fizice3, 
rudenie4, profesiune5, domiciliu6, persoanele juridice7, patrimoniu8, pose
siune9, proprietate10 11, modurile dobîndirii proprietăţii11, actele juridice12, 
obligaţii şi contracte13, moşteniri14, procedura civilă15.

în  ceea ce priveşte dreptul penal, care faţă de celelalte materii pre
cumpăneşte într-adevăr în această legiuire, Pravila Moldovei cuprinde 
reglementări ample privitoare la infracţiuni între care figurează : rebeliunea 
şi trădarea16, omorul17, furtul18, abuzul de încredere19, injuriile şi amenin
ţările20. Pedepsele cele mai frecvent prevăzute în această legiuire sînt: 
pedeapsa cu moartea21, munca silnică22, închisoarea23, surghiunul24, mutila
rea25, bătaia26, amenda27 şi confiscarea bunurilor28. Găsim şi dispoziţii de

1 Paragrafele 56 şi 26; glavele 2 § 1, 8 ; 1, 9 § 35.
2 Paragrafele 57 şi 1 6 3 -6 4 ; glavele 8 §28, 27 §1, 30 § 2.
3 Paragrafele 116, 151, 220; glavele 8 , 9 , 42, 59.
4 Paragrafele 116, 128, 179, 181; glavele 9 § 1 -3 5 , 32 § 46, 46 ̂  2.
6 Paragrafele 151, 161, 166, 202; glavele 1 § 5, 11 § 14, 35 § 1, 36 § 16.
8 Paragrafele 5, 10, 18, 113; glavele 4 § 5, 26, 59 § 1.
’  Paragrafele 10, 148. 216 ; glavele 1 §1 -1 1 , 2 §2, 6 §6, 8 § 11.
8 Paragrafele 99, 102, 202; glavele 4 §1, şi 7, 8 §18 -23 , 36 §1 şi 3.
9 Paragrafele 10, 14; glavele 6 §7, 8 §18, 12 §4.

13 Paragrafele 14, 1 8 -1 9 , 69, 91; glavele 4 § 5 -7 , 6 §7, 8 §18.
11 Paragrafele 86 — 87, 130, 132, 213—214 ; glave'e 6, 29 §1—5.
12 Paragrafele 6, 11, 208, 225; glavele 8 §20-23 , 16 §18, 48 §2.
13 Paragrafele 4 — 6, 137, 147, 192; glavele 4 §7, 6 §3, 8 §13, 25 §9.
14 Paragrafele 212 -2 1 7 ; glavele 8 §18, 10 §10, 37 §6.
15 Paragrafele 6 - 7 ,  187, 205, 225; glavele 1 §1 — 10, 32 §26, 43§26-28 .
13 Paragraful 162 ; glavele 9 §5, 70 §7.
17 Paragraful 82; glavele 7 — 12, 57 §4 —9.
18 Paragrafele 9 6 -9 8 , 1 1 8 -1 9 ; glavele 2 §9, 12 §10 şi 26.
19 Paragrafele 137 — 140, 147 — 148.
29 Paragraful 124; glavele 43 — 50.
21 Paragrafele 79, 148 — 9, 164; glavele 9 §33, 15 §5, 29 §2.
22 Paragrafele 104 — 105; glavele 15 §1, 27 §4, 30§1.
23 Paragraful 206; glavele 8 §12, 36 §18, 53 §21.
24 Paragraful 105; glavele 26 §7, 36 §1, şi 3, 53 §16.
23 Paragrafele 33, 45, 72, 80 ; glavele 27 §7, 30 §3.
28 Paragrafele 29 — 30, 1 0 4 -5 ; glavele 27 §4, 37 §4, 42 §1.
22 Paragrafele 3 1 -3 2 , 134, 206; glavele 57 §4, 62 § 2 -3 .
28 Paragrafele 1 4 7 -8 , 160 -1 6 7 ; glavele 4 §4, 8 §19, 34 §1.
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procedură penală privitoare la acţiuni1, administrarea probelor1 2 şi execu
tarea sentinţelor3 *.

Pravila Moldovei cuprinde apoi numeroase reglementări cu privire 
la multe alte materii dintre care menţionăm, cu trimiteri de asemenea 
numai pentru exemplificare, pe cele de drept vamal şi fiscal*, pe cele de 
drept canonic5, şi pe cele de drept internaţional6.

Dacă raportăm conţinutul Pravilei la relaţiile sociale existente în 
Moldova în prima jumătate a secolului al XVII-lea, constatăm că această 
legiuire a putut fi într-adevăr reclamată de nevoile regimului feudal şi 
ale monarhiei feudale din acea perioadă. Stînjenită din cauza jugului 
turcesc şi din cauza creşterii exploatării feudale a ţărănimii, dezvoltarea 
economică a Moldovei din prima jumătate a secolului al XVII-lea a 
cunoscut totuşi sporirea producţiei meşteşugăreşti şi lărgirea schimbului 
intern. Aceste fenomene au avut ca urmare creşterea importanţei oraşelor 
nu numai ca centre meşteşugăreşti, dar şi ca centre comerciale.

Aceste noi fenomene economice, paralele cu adîncirea exploatării 
feudale, au contribuit la intensificarea mişcărilor sociale din Moldova, 
împotrivirea ţăranilor faţă de exploatatorii lor feudali a fost însoţită tocmai 
în această perioadă de pronunţate mişcări orăşeneşti. Mişcările sociale 
din Moldova au avut în această perioadă caracterul complex al unor răz
vrătiri sociale cu caracter naţional, fiind împletite cu manifestările îndrep
tate împotriva negustorilor şi cămătarilor greci. Luptele sociale s-au mai 
complicat şi cu contradicţiile dintre mica boierime şi marea boierime, cu 
rivalităţile dintre diferite grupări boiereşti şi mai ales cu răzvrătirile boie
rilor împotriva domnilor.

Pravila Moldovei din 1646 cuprinde în general reglementări cores
punzătoare acestor trăsături ale societăţii romîneşti din prima jumătate 
a secolului al XVII-lea7. într-adevăr găsim în această legiuire reglementări 
penale destinate să apere ordinea socială feudală. Principala dispoziţie 
ce caracterizează dependenţa feudală şi anume legarea ţăranului de moşia 
feudală şi de stăpînul său figurează chiar în prima parte a Pravilei, sub 
această formă imperativă : ,,Cănd va fugi ţăranul de la locul şi de la 
stăpănu-său nime nicăiuri să nu-1 primească, iară de-1 va şi primi de o 
dată, de srăg să-l întoarcă înapoi” 8. Nerespectarea acestei interdicţii este 
sancţionată prin constrîngerea domnească, însoţită de o dublă amendă r 
una pentru domnie şi alta „boiarinului celuia, a cui va fi ţăranul” .

Deşi această dispoziţie aparţine Legii Agrave, care a fost întocmită 
la sfîrşitul secolului al Vll-lea sau la începutul secolului al VTII-lea, ea 
oglindeşte însă una din trăsăturile esenţiale ale regimului feudal şi anume

1 Paragraful 99; glavele 1§14. 4G §1 13.
- Paragrafele 13 45, 219-220 ; glavelc 9 §27 28, 30 §1. 32 §30 37.
3 Paragrafele 114, 118; glava 58§U.
1 Paragrafele 15, 155—109; glavele 4 §3 şi 8, 33 §9.
s Paragraful 202; glavele 8 §12-13. 9 §30. 1 I §7.

( 6 Glava 32 § 26. ‘
7 In aeesl sens vezi L. Y. Gerepn'n, „ Sobornoe Ulojenie’ din ICi4H şi „ Pravila” lui Vusilr 

I upu din IC tu cu izvoare pentru istoria aservirii ţăranilor In Rusia şi tn Moldova, comunicare- 
prezentată la Sesiunea Institutului de studii romino-sovictic din iunie 1958.

8 Paragraful 18 din „Pricina dcntni” .
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legarea ţăranilor de moşia feudală, trăsătură ce caracterizează şi socie
tatea romînească din perioada apariţiei Pravilei Moldovei.

Cu privire la renta în produse, datorată feudalilor de către ţărani, 
Pravila statorniceşte, pentru cazul cînd un ţăran nu ar munci „cum se 
cade”  pămîntul stăpînului, sancţiunea ca acel ţăran să nu mai primească 
nimic din recolta obţinută de el, aceasta trebuie să fie predată în întregime 
stăpînului moşiei „pentru căci cu menciunile lui au amăgit pre stăpînul 
pămîntului” 1. înşelarea feudalului de către ţăran era astfel sancţionată 
cu o măsură destinată să înfometeze pe ţăran. Pravila nu cuprinde însă 
nici o măsură privitoare la cazurile cînd feudalii înşelau pe ţărani.

Multe dintre infracţiunile sancţionate de Pravilă nu sînt decît acte 
obişnuite ale protestului social. Acţiunile ţăranilor împotriva asupritorilor 
de clasă se manifestau nu numai prin fuga de pe moşie, ci şi prin distrugerea 
uneltelor de muncă, prin furtul de inventar agricol, prin incendierea bunu
rilor feudalilor. Pravila pedepseşte foarte aspru tocmai asemenea fapte1 2.

Principala trăsătură a Pravilei în ceea ce priveşte ocrotirea dreptu
rilor şi aplicarea sancţiunilor este inegalitatea persoanelor în faţa legii. 
Ierarhia socială, de la rob pînă la domn, este peste tot prezentă în cuprinsul 
acestei legiuiri, care ţine seamă de starea socială a persoanelor3. Pravila 
ţine seama şi de religie în unele reglementări privitoare la drepturile şi 
obligaţiile persoanelor fizice. Cîteodată înseşi sancţiunile diferă după religia 
sau confesiunea celor vinovaţi4.

în  ceea ce priveşte despăgubirile şi pedepsele, Pravila oglindeşte 
într-o mare măsură spiritul străvechilor penalizări bazate pe „legea talio
nului”  şi care sînt o supravieţuire a dreptului penal propriu societăţii 
gentilice. Pravila prevede pedepse ca acestea : moartea pentru moarte, 
tăierea mîinilor pentru tăierea arborilor5, precum şi despăgubiri ca acestea : 
dobitoc pentru dobitoc, pom pentru pom6. De asemenea tot în spiritul 
străvechilor practici dintre care unele au fost adoptate şi de dreptul feudal, 
sînt şi dispoziţiile Pravilei privitoare la solidaritatea fiscală şi penală 
dintre rude şi dintre vecini7. •

Unele dispoziţii ale Pravilei oglindesc concepţia moralistă a dreptu
lui, care a fost proprie în general bisericii din evul mediu. Cu privire la 
relaţiile de familie şi la moravurile publice se găsesc în această legiuire 
unele dispoziţii care au mai curînd caracterul unor sfaturi, decît caracterul 
unor prevederi legale imperative.

Trebuie să arătăm în sfîrşit că şi pentru studiul limbii romîne din 
secolul al XVII-lea, cuprinsul Pravilei constituie un preţios izvor. Textul 
altor legiuiri rămase în manuscrise, ca şi textul cronicilor în general, a 
suferit transformări succesive din cauza copiştilor, compilatorilor şi inter- 
polatorilor. Textul Pravilei Moldovei din 1646, fiind tipărit, n-a putut fi

1 Paragraful 23 din „Pricina dentăi” . .
2 Paragrafele 1—94 cuprinse in Prieinele 1 11.
3 Paragrafele 1 18. 21 -25 , 85 -87 , 98; glavele 1 § 2 -5 , 3 §1, 8 §2, 62§1 12. 58 §12.
4 Glavele 14 §9, 20 §4- l i ,  35 §3, 64 §2- 4, 66 §5, 68 §1.
5 Paragraful 79; glava 8 §11 12.
* Paragrafele 47 şi 69.
7 Glavele 9 §33-34 şi 51 52, 12 §2 şi 14, 75 §12.
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atins de scribii neînvăţaţi şi el cuprinde lexicul romînesc nealterat, cu 
stilul şi topica frazelor proprii limbii romîne, care a putut astfel să exprime 
la mijlocul secolului al XVII-lea, pe înţelesul poporului nostru, aproape 
toate noţiunile şi concepţiile elaborate de dreptul romano-bizantin, recu
noscut în general, ca un model al construcţiilor nuanţate şi subtile.

Trebuie să apreciem de asemenea şi faptul că Pravila, fiind tipărită 
şi avînd o circulaţie publică mai largă, a putut să contribuie într-o măsură 
mai mare la formarea limbii literare, în timp ce cronicile, rămase netipărite, 
n-au putut exercita în acest sens de cît o influenţă restrînsă.

APLICAREA PRAVILEI '

Istoricii mai vechi s-au îndoit de faptul că Pravila Moldovei din 
1646 ar fi fost aplicată. A. D. Xenopol a fost de părere că legiuirile lui 
Vasile Lupu şi Matei Basarab, dacă au fost puse în aplicare „după o bucată 
de vreme ies din întrebuinţare” 1, rămînînd în vigoare obiceiul pămîntului. 
Mai tîrziu Xenopol s-a arătat şi mai convins că „încercările de codificări 
scrise ale lui Matei Basarab şi Vasile Lupu nu fură mai niciodată aplicate” 1 2.

Părerea lui Xenopol a fost împărtăşită şi de alţi cercetători3. Prin
cipalul lor argument a fost faptul că documentele vechi şi mai ales cărţile 
domneşti de judecată nu menţionează aplicarea Pravilei, judecăţile făcîn- 
du-se pe baza obiceiului pămîntului iar nu pe baza dreptului scris.

Acest mod de a aprecia aplicarea dreptului scris în Moldova nu este 
întru totul întemeiat. Este in deobşte cunoscut faptul că în Moldova, ca şi în 
Ţara Romînească, au circulat în numeroase exemplare unele nomocanoane 
bizantine. Xu numai în materie strict bisericească, dar şi în materia penală 
de competinţa justiţiei laice se aplicau unele nomocanoane, cunoscute în 
general sub denumirea de „pravile” .

în  problema aceasta nu s-au făcut încă cercetările necesare. Menţio
năm aici numai cîteva mărturii documentare. Astfel, prin actul său din 
30 aprilie 1588, Petru Şchiopul acordă mănăstirii Pobrata privilegiul de a 
percepe gloabele de la înpricinaţii rămaşi de lege, interzicînd însă luarea 
gloabelor „de la alţi oameni din sat, ce nu vor fi vinovaţi” , precum şi de 
la fiii cu gospodărie separată de tatăl lor, cînd acesta s-ar fi dovedit vino
vat. în  acest caz domnul porunceşte să se respecte pravila : „să fie după 
pravila sfîntă, să nu se jăfuiască adică tatăl pentru fiu, nici fiul pentru 
tată” 4. Trebuie să precizăm că în această împrejurare, judecata domnească 
a aplicat pravila bisericească pentru a înlătura obiceiul pămîntului care 
admitea responsabilitatea penală bazată pe solidaritatea grupului 
familial.

1 A. D. Xenopol, Studii asupra vechilor noastre aşezăminte, In Convorbiri literare, anul
VIII, Iaşi, 1874, p. 191.

3 Idem, Istoria Iiomtnilor din Dacia Traiană, ediţia a IlI-a, voi, VII, Buc., 1929, 
p. 129.

3 Vezi Ion Perctz, Curs de istoria dreptului romtn, voi. II, partea I, ediţia a Il-a, Buc., 
1928, p. 343-344.

4 Documente privind istoria Romlniei, A., veac XVI, voi. III, p. 386.
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Tot în materie penală se menţionează aplicarea pravilei bisericeşti 
la începutul secolului al XVII-lea. Cu privire la un asasin aflat în temniţa 
de la Bistriţa, rudele victimei din Moldova, adresîndu-se birăului Bistriţei 
îi scriu între altele : „deci noi am mărsu la vlădica al nostru . . . .  şi la toţi 
preuţii . . .  şi am întrebat: dece au aflat la pravila noastră cum morte 
derept morte nu se cade a face”  b Şi în acest caz autoritatea pravilei a fost 
invocată împotriva dreptului nescris care îngăduia rudelor victimei răzbu
narea cu moartea pentru moarte.

Nomocanoanele bizantine folosite în Moldova cuprindeau şi dispo
ziţii de drept civil. Avînd să judece un proces de moştenire la 20 decembrie 
1642, Vasile Lupu şi sfatul domnesc au aplicat dreptul scris, învederînd 
cu stăruinţă întrebuinţarea pravilei ,,socotit-am pe leage direaptă şi am 
căutat la pravilă; deci cum scrie pravila într-acel chip ş-am judecat şi 
noi . . .  am aflatu . . .  cum liagea şi pravila nu lasă . . .  ş-am socotit cu 
pravila şi cu divanul” 1 2. Este vorba aici de un proces judecat de însuşi 
Vasile Lupu, cu patru ani înainte de publicarea „Cărţii româneşti de 
învăţătură” .

Pe baza acestor dovezi documentare, trebuie să admitem că şi înainte 
de publicarea Pravilei lui Vasile Lupu se aplica în Moldova dreptul scris 
pe lîngă dreptul nescris şi că pravilele erau invocate uneori chiar împo
triva obiceiului pămîntului. Aplicarea dreptului scris a fost însă foarte 
restrînsă, deoarece în general dreptul comun în Moldova, ca şi în Ţara 
Romînească, a fost obiceiul pămîntului, iar dreptul scris a constituit 
oarecum un drept subsidiar.

Această practică a continuat în Moldova şi după apariţia Pravilei 
lui Vasile Lupu. Susţinătorii aplicării acestei Pravile n-au găsit însă multe 
dovezi documentare în sprijinul acestei teze. Şt. G. Longinescu menţio
nează unele cazuri de aplicare a Pravilei, atestate de documente şi cronici 3f 
dar numai două cazuri se pot socoti concludente, celelalte trebuie să fie 
înlăturate deoarece termenul „lege”  avea şi sensul de drept nescris şi nu 
era echivalent cu termenul „pravilă” . Şt. Gr. Berechet a susţinut că Pra
vila s-a aplicat pînă la apariţia Condicii Criminaliceşti din 1820— 1826, 
dar dovezile documentare indicate de acest autor sînt aceleaşi pe care le 
găsise Longinescu 4 5.

între argumentele folosite pentru a se dovedi aplicarea Pravilei 
Moldovei din 1646, cel mai puternic a fost invocarea mărturiei lui Dimi- 
trie. Cantemir, care arată că această pravilă se aplica în vremea sa. El 
spune textual că acest „codice deosebit de legi . . .  a rămas şi astăzi călă
uza judecătorilor din Moldova pentru împărţirea dreptăţii”  6. Unii autori6 
s-au îndoit de temeinicia acestei afirmaţii a lui Cantemir. S-a susţinut 
anume că scriindu-şi opera cu cinci ani după ieşirea din domnie, Cantemir

1 9 5 6 ,

1 N. Iorga, Documente romtneşli din arhivele Bistriţei, partea I, Buc., 1899, p. 21—22.
2 Gh. Ghibănescu, Ispisoace şi zapise, voi. II, Iaşi, 1910, p. 32 — 34.
3 Şt. G. Longinescu, Istoria dreptului romlnesc, p. 246 — 268.
2 Şt. Gr. Berechet, Istoria vechiului drept romtnesc, I. Izvoarele, Iaşi, 1933, p. 167 — 169.
5 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, traducere de Petre Pandrea, Buc., E.S.P.L.A.. 
cap. X I, p. 210.
6 Ion Pcretz, Curs de istoria dreptului romtn, voi. II, partea I, p. 343 — 344.
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a-a avut amintiri precise despre desfăşurarea judecăţilor în sfatul domnesc 
şi despre aplicarea Pravilei lui Yasile Lupu, mai cu seamă pentru motivul 
că însuşi Cantemir nu avusese răgazul de a judeca personal decît unele 
procese mari, pe celelalte lăsîndu-le pe seama boierilor, precum singur 
recunoaşte 1.

Socotim neîntemeiată această obiecţiune. Dacă— precum am arătat—  
Dimitrie Cantemir n-a putut cunoaşte în mod exact izvoarele Pravilei 
lui Yasile Lupu şi dreptul scris aplicat în. Moldova cu cîteva secole mai 
înainte, el a cunoscut însă bine, ca domn al Moldovei, organizarea justiţiei 
moldovene şi dreptul în vigoare din vremea sa. în  cea mai mare parte 
informaţiile lui Cantemir privitoare la procedura judiciară din vremea 
sa sînt exacte. Cantemir arată că la judecata domnească în divan, înainte 
de pronunţarea sentinţei, după ce s-a dovedit că învinuitul este vinovat, 
„domnul întreabă pe mitropolit ce pedeapsă i se cade după legile politiceşti 
şi cele bisericeşti. Mitropolitul citeşte mai întîi cuvîntul legii şi după aceea 
cere mila domnului, căreia legile nu-i pot pune stavilă”  1 2.

Descriind modul cum se făcea judecata domnească în divan, Cante
mir se referă la procesele penale. Din relatarea sa că în aceste procese se 
citea „cuvîntul legii” , deducem că Pravila lui Vasile Lupu, fiind mai cu 
seamă o legiuire penală, a fost folosită cu precădere de instanţa domnească. 
Cantemir mai spune că Moldovenii aveau „două feluri de leg i: una scrisă ... 
şi una nescrisă, care ar putea fi numită datina norodului”  3. Din documente 
rezultă că în Moldova se aplica cu precădere dreptul nescris. în  ceea ce 
priveşte dreptul scris din timpul lui Cantemir, acest drept era cunoscut 
în Moldova nu numai din Pravila lui Vasile Lupu, dar şi din nomocanoa- 
nele bizantine, care n-au încetat să fie folosite nici după apariţia „Cărţii 
romăneşti de învăţătură” .

A avut o circulaţie largă mai cu seamă Sintagma lui Matei Vlăstare 
din 1335, într-o traducere slavă care oglindeşte puternice influenţe romî- 
neşti4. în  mănăstirile din Moldova s-au găsit numeroase manuscrise sla
vone din această colecţie sub denumirea de „Pravila Velikaia” , care 
înseamnă Pravila Mare. Anumite dispoziţii din Sintagma lui Matei Vlăstare 
figurează şi în Pravila lui Vasile Lupu 5. Dintre aceste dispoziţii, unele 
au figurat mai întîi în Legea Agrară şi apoi au trecut în „Cartea româ
nească de învăţătură”  6.

Pe lîngă Sintagma lui Matei Vlăstare au mai circulat în Moldova şi 
alte codificări bizantine, între care Exabiblul lui Armenopol. Toate acestea 
se numeau pravile şi cuprindeau un material care are la bază în esenţă

1 Descrierea Moldovei, cap. XII.  p. 202. 204.
2 Ibidem, p. 203.
3 Ibidem, p. 200.
4 Cu privire la acest nomocanon, vezi bibliografia data de St. Gr. berechet, Descoperiea a 

două manuscrise juridice romineşli in întregiri. Buletinul Institutului de Istoria dreptului vechi 
mmtnesc. iaşi. 1938, p. 3 — 7.

s Faptul a fost pus în lumină de către Şt. G. Longinescu, Pravila lui Alexandru cel 
hun. Buc., 1923, p. 39.

* Astfel slut dispoziţiile privitoare ia despăgubirile datorate pentru folosirea unui 
animal al altuia, precum şi cele privitoare la neculpabilitatca unor Învinuiţi de incendiere, dis
poziţii ce figurează In paragrafele 19, 20. şi 76 din „Cartea românească de învăţătură” .
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dreptul romano-bizantin şi dreptul canonic. Sub forme mai restrînse sau 
mai dezvoltate, în traduceri slavoneşti sau romîneşti, uneori chiar în texte 
greceşti, aceste pravile se aplicau cînd şi cînd, neexcluzîndu-se una pe alta. 
Ca şi bizantinii,, romînii medievali n-au cunoscut principiul abrogării 
legilor. Legile mai noi nu înlăturau pe cele mai vechi.

C. A. Spulber a dovedit 1 că la bizantini, ca şi în general la popoarele 
vechi, legea nu era o poruncă strict obligatorie, ci o îndrumare. împrici
naţii şi judecătorii erau îndemnaţi să urmeze legile noi din convingere, 
însăşi promulgarea legilor se făcea prin termeni cu’o semnificaţie didactică : 
„prevenim” , „recomandăm” , „învăţăm” .

Manuscrisele aflate în Moldova dovedesc că pravilele se transcriau 
mereu, transcrierea neputînd fi însă destinată studiului, deoarece nu se 
făceau atunci cercetări critice asupra textelor juridice. Se transcriau pravi
lele pentru că erau necesare îndrumării şi orientării. Se transcriau pravilele 
vechi deoarece erau cu atît mai căutate cu cît erau mai vechi, dat fiind 
prestigiul de care se bucurau textele vechi.

Ca şi bizantinii, romînii medievali socoteau că legile sînt destinate 
în primul rînd să îndrumeze şi să înveţe pe oameni. Sînt concludente in 
acest sens înseşi titlurile pravilelor romîneşti: „Carte românească de 
învăţătură” , „îndreptarea Legii” . Faptul că dreptul eonsuetudinar a 
putut dăinui, dezvoltîndu-se atît de mult în ţările romîne în concurenţă 
cu dreptul scris, dovedeşte că într-adevăr a existat o concepţie statornică 
despre valoarea egală a tuturor normelor de drept, atît pentru împricinaţi 
cît şi pentru judecători 1 2.

în  această situaţie, cercetările privitoare la aplicare Pravilei Moldovei 
din 1616 trebuie să ţină seama de faptul că această legiuire n-a abrogat 
nomocanoanele şi celelalte texte legislative, aflate în circulaţie la data 
apariţiei Pravilei. Trebuie să ţinem seama apoi de faptul că, potrivit 
concepţiei care a stat la baza justiţiei medievale romîneşti, textele legisla
tive nu aveau caracter strict obligatoriu, ci constituiau norme de îndru 
mare.

Pravila lui Vasile Lupu se aplica deci în timpul lui Dimitrie Cantemir. 
Ceeace nu putem şti însă este în ce măsură se foloseau atunci şi alte pravile. 
Dintre dovezile documentare invocate pentru a se susţine aplicarea Pravilei 
lui Yasile Lupu, două sînt într-adevăr cohcludente. Astfel din cronica lui 
îiicolae Costin aflăm că în a doua domnie a lui Constantin Duca (1700— 
— 1703) un răpitor a fost condamnat la moarte în baza pravilei: „au tăiat 
capul lui Goie, căpitanul de Covurlui, cu pravila, pentru căci au răpit o 
fată, logodnica altuia. . * şi bucatele lui încă au dat fetii”  3. Sancţionarea 
răpitorilor eu moartea şi cu confiscarea averii eRte prevăzută în glava 32, 
§ 2 şi 3, din Pravila Moldovei.

Din cronica lui Enache Kogălniceanu aflăm că feciorul de boier 
Ilie Canta, dovedit ucigaş, a fost judecat de divanid domnesc şi condam

-J'J DRKHTUI. BIZANTIN IN ŢÂRII.!. ROMINK 5 5

1 C. A. Spulber, Le concept byzantin de la toi juridique. Buc.. 1938.
' - Gheorghe Cronţ, Curs de intona dreptului romtnesc (litografiat), Buc.. 1948, p. ICO.

3 Nicolae Costin, Leatopiseţul Ţerei Moldovei, în ,M. Kogălniceanu, Cronicile ftomtnieisau 
Letopiseţele Moldovei şi Valahiei, tom. II. ecl. a Il-a, liuc.. 1872. p. 48. Vezi şi Şt. G. Longi 
nescu. Istoria dreptului rominesc, p. 264.
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nat „cu pravila ca să ia moarte pentru moarte”  1. în  acest caz s-a aplicat 
sancţiunea prevăzută de glava 8 § 11 din „Cartea românească de învă
ţătură”  1 2.

în  alte cazuri însă menţiunea aplicării pravilelor nu se referă la 
„Cartea românească de învăţătură” . Astfel Sobornicescul Hrisov al lui 
Alexandru Mavrocordat din 1785 interzice înstrăinarea bunurilor mănăsti
reşti pentru că „este oprită de pravilă”  3. Aici este vorba de o dispoziţie 
ce figurează în nomocanoanele bizantine. Constatăm astfel că şi după 
publicarea pravilei lui Yasile Lupu se aplicau în Moldova mai multe pravile.

Acest fapt este confirmat şi prin alte informaţii documentare4. 
Folosită ca şi celelalte pravile, „Cartea românească de învăţătură”  a avut 
însă o aplicaţie restrînsă în raport cu obiceiul pămîntului. Avînd caracterul 
de îndreptar, această pravilă a circulat însă şi a fost bine cunoscută ştiu
torilor de carte din secolele X Y II şi XVIII. Avem date certe că Pravila a 
fost cunoscută bine de unii domni ai Moldovei din secolul al XVIII-lea. 
Nicolae Mavrocordat, care a domnit în Moldova în anii 1711— 1715, 
ajungînd apoi domn al Ţării Romîneşti, a cerut în 1724 preotului Stanciul 
de la şcoala domnească din Bucureşti să-i copieze Pravila Moldovei din 
1646. Se cunosc două manuscrise întocmite la cererea acestui domn 5. în  
Moldova s-au găsit copii ale Pravilei făcute de către clerici în 1804.

La începutul secolului al X lX-lea, Pravila Moldovei din 1646 ajunsese 
o carte rară. Hrisovul de promulgare a Codului Calimach precizează că 
la 1817 „Cartea de legi a lui Vasile, ca una ce era. cu lipsuri, a ajuns de 
mulţi ani acuma nefolosită şi a devenit foarte rară” 6. Dar destinul Pravilei 
nu s-a încheiat prin faptul că devenise o carte rară, nemai fiind de folos 
instanţelor judiciare. „Cartea românească de învăţătură”  a continuat să 
rămînă un monument al culturii şi limbii romîne din secolul al XVII-lea.

★
în  afară de ediţia din 1646 „Cartea românească de învăţătură”  a 

mai fost tipărită într-o ediţie defectuoasă la 1875, în Botoşani, de către 
Gheorghe Sion. Cu aceleaşi defecte a apărut şi ediţia lui I. M. Bujoreanu 
din 1885, publicată în a sa „Collecţiune de legile Romîniei vechi şi cele 
noui”  (voi. III, p. 3— 82). O ediţie critică a publicat la 1912 Şt. G. Longi- 
nescu sub titlul „Pravila Moldovei din vremea lui Vasile Lupu” . Din această 
ediţie nu se mai găsesc exemplare nici pentru cercetările ştiinţifice. Secţia 
de vechi drept romînesc din Academia R.P.R. a pregătit o nouă ediţie 
critică. Cercetătorii vor avea la îndemînă un important izvor pentru 
lărgirea studiilor istorice privitoare la structura societăţii feudale romîneşti.

1 Enachi Kogălniceanu, Letopiseţul Ţerei Moldovei (1733 — 1774), Sn M. Kogălniceanu, 
op. cit., tom. III, p. 245. .

s Această dovadă documentară a fost învederată de St. G. Longincseu Istoria dreptului 
rominesc, p. 205—268.

* Textul in St. G. Longincseu, Istoria dreptului rominesc, p. 275.
* Vezi Anaforaua Obşleşlei Adunări a Moldovei din ÎS 17 pentru felul proprietăţii in vechime, 

In Teodor Codrcscu, Uricariul, voi. IV, Iaşi 1857, p. 331.
5 Vezi St. Gr. Berechet, Legătura dintre dreptul bizantin şi rominesc, p. 119 — 120.
* Andrei Rădulcscu şi colaboratori, Codul Calimach, ediţie critică, Ed. Acad. R.P.R.. 

Buc., 1958, p. 47-48.
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B H 3 A H T H K C K O E  IT P A B O  B  f l Y H A Î Î C K H X  K H H 5 K E C T B A X  
IIPABHJIA MOJIflOBEH 1646 TOflA

KPATKOE COflEPîKAHHE

BBejţene pHMCKO-BH3anTiificKoro n p aB a b  fly n a ftc K n x  KUHHîecTBax 
b  cym nocTH  GbiJio BbiSBaHo noTpe6nocTH M H  pyMHUCKoro $eofla jib H o ro  
o 6m ecT B a. B  ociioBe pHMCKo-BH3anTHftcKoro n p a B a  Jie?KHT, rjiaBHHM o 6 p s -  
30M, perJiaMeHTarţHH B on pocoB , nacaronţiixcn  npnoSpeTeH H H  n pocT a nacT- 
Hoft coScTBeHHOCTH, a TaK?Ke cooTBeTCTByioniMe peHpeccnBHue M epti, c 
pejibio 3am iiTbi oGmecTBeUHoro HopHflKa, ocH O B annoro H anacTH oii coficTBeH- 
h o c t h  n  Ha flejieinin oSuiecTBa Ha aHTaroHHCTHHeoKne KJiaccbi. ITpn TaKOM 
COflepjKamiII pilMCKO-BH3aHTHHCKOe HpaBO MOrJIO SblTb HCIX0JIb30BaH0 B 
upeflHeBeKOBHHX MojiflaBHH h  B a jia x m i îţajne h  b  HHTepecax $eofla jibH oii 
M OHapxnn, HyHîflaBHieiicH b  npoiţecce nojiHTHKO-ajţMHHiicTpaTHBHoii iţeHTpa- 
jiH3aiiHH b  HiicbMeHHOM npaB e jţjin ero  npoTHBOîlocTaBJieHHfl oSbiHHOMy 
HpaBy, HertojţHHHHiomeMycH aBTopnTeTy MOHapxnn.

M cTopnnecKoe HBJieHne i Îp h h h t h h  pnMCKO-BH3aHTnficKoro npaBa  
oSbHCHHeTCH TaKHîe n  TeM, hto HpaBocjiaBHaH iţepKOBb HMena mnpOKiie 
oSmecTBeiiHbie (JiyHKnHH b pyMHHCKnx $eojţajibH bix  khhJKecTBax. OflHaKO, 
3to BBejţenne He 6hjiO HacciiBHbiM; pnMCKo-BH3aHTniicKoe npaBO 6wjio n p n -  
cn o co S jie n o  k pyM bw cK O # fleftcTBHTejibHocTH. MccJieflOBanHe HCTopHnecKnx  
ycjioB n ii, n p n  k o to ph x  Bbinuio n  6ujio npnMeHep.o y jiojK eu n e „IIpaBHJia  
MoJiAOBeii”  1 6 4 6  r o ^ a , n o #  nasBaHneM „ K a p T e  poMbiHHCKa jţe nuBaiţaTypa”  
( „ K n n r a  n oyn eH n fi jţjm  p yM bm ” ) jţoKa3HBaeT, hto 3tot cboa 3aKOHOB, 
uecMOTpff n a  to, hto oh 6a3npoBajiCH  n a  pnMCKO-BnsaHTnftcKHX ncTOHHHKax, 
Bce JKe O Tpam aji noT peS H O cra pyMHHCKOro $eosaJ ib H oro  oSm ecTBa Konna  
H epBoiî noJioBHF.bi X V I I  Bena.

9 t o  yJioH îem ie h b j i h g t c h  xapaKTepH H M  BaKonoflaTejibCTBOM a j i h  M o n -  
floBbi X V I I  B ena, jţaH ee iţeHTpaanBOBaHHoro rocyaapcTB eH H oro CTpon, a j i h  
uoiin aabH bix  cJioeB,noAAepH tH BaBinnx Tpon n  p »  BHyTpeHHnx npoTHBopenHii 
pyMHHCKoro $e o fla jib H o ro  o S m ecT B aT oro  BpeMeHH. H acT o m u ee nccjieflOBaHne 
H pojinBaeT TaKJKe CBeT n a  p o n b  B a c n a n n  J ly n y  KaK n u n iin a T o p a  yjiojK eu n fl 
n noflTBep?KflaeT n pean o .n o  Htenne o 6 ynacTHH M e jie n u m  C n p n ro c a  b  e r o -  
( 'o c t aBaeHHii. B  p a 6 o T e  nepecM aTpiiBaeTCH n  yn acT n e EBCTpaTHh. J lo ro - 
(j:)3Ta b  nepeB ofle h c t o h h h k o b  c  rp en ecK oro  H3bm a Ha pyMbmcKHft.

B  O T H o m e H H H  h c t o h h h k o b  6 m j i  o G e n e f l O B a n  3 e M e j ib H b i i i  3 a K O H  i i T p a n -  
■raT F a r i n a c e i u s ,  n p n  n e M  n o K a 3 a n o ,  h t o  b t h  h c t o h h h k i t  n o a B e p r j i n c b  H e K O T O - 
p o î i  n e p e p a S o T K e  c o  C T o p o n u  c o c T a B H T e a e i i  y j i o n t e H H B .  3 a T e M  H c c J i e a o B a n n e  
o c T a H a B a n B a e T C H  n a  c o a e p ? K a F .H H  y n o H î e H n n .  I I o a o H ţ e H H H  r p a - J K a a n c K o r o  
n ,  o c o S e n H O ,  y r o j i o B F . o r o  n p a B a  n o K a a b i B a i O T ,  h t o  c s m u m  o S b ijţe H H b iM H  n p a B O -  
p a p y m e H H H M H , n o s a e H i a m n M H  H a K a 3 a n n H M  n o  9 T O M y  y n o J K e H H io ,  h b j i h .j i h c l  
o S b iH H w e  $ a K T b i  c o i i n a a b H o r o  n p o T e c T a .  Y j i o î K e H H i o  n p n c y m  n p K O  B b i p a -  
îK e p .i iH ft  K a a c c o B b i i i  x a p a K T e p .

H aH on eiţ, n p n B o a h t c h  floKaaaTeabCTBa npnMeneHHH „IIp a B H a a  M o a -  
flOBeft”  1 6 4 6  r o ^ a  B naoTb jţo X I X  BeKa c yK aaam ieM , h t o  3 t o  yaoH îen n e
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jfpiiMoifH.iocb napajiJiejibHo c qpyrMMM aaKoaaMH m, oco6euno, c ycTHbiM 
jipaBOM, coxpaiiJHBmHM Bce aţe cboio npeoGjiajţaiomyk) pojib. VjioîKeHMe 
jJlpaBMJia MoJiqoBett”  1646 roqa re (mieunat) km iiMeBiuiix cnjiy noMona- 
uohob hm ofibiHnoro npaBa. Kan yKaauBaeT caMOBarjiaBHe ,,KapTe poMbi- 
HHCKa ae MHB3U,3Typ3,” 3TO yJIOHţeHHe HBaHJIOCb pyKOBOflCTBOM fljJIH 
cyqeii h THHţymHxcH CTopon ii, MoaţeT Gbitl, qa?Ke ajih Bcex (jjeoflaJibHux 
eoSCTBei'HMKOB, aaHHTepeCCOBaHblX B TOM, BTOObl 3HUTb nHCbMeHHOe npaBO 
b ue.iax aaiqiiTbi cbohx uiiTepeooB 6ea nocpeflUMnecTBa npaBocyfliiH.

„ripaBiuia MoJiqoBeH” 1646 roqa HBJineTCH OflFOBpeMeuno naMHT- 
iuikom nHCbMei'Horo npaBa h naMHTRHKOM pyMUHCKoro JiHTepaTypnoro 
HBbtKa nepBoii nonoBHHbi XVII Bena. 9to yjioHţeHiie qoKa3biBaeT, bto BBe- 
qeuMe pHMCKO-BH3anTniicKMx mctobhhkob 6bi.no Bbi3Ba».o noTpeSHocTHMM 
pyMbincKoro (jfteojţanbnoro o6mecTBa.

LE DROIT BYZAXT1NDANS LES PAYS ROUMAINS
PRAVILA ̂ MOLDOVEI (LE CODE DE LA MOLDAVIE) DE 1646

RE SI I mi':

La reception du droit romano-byzantin dans Ies Pays Roumains eut 
pour cause premiere Ies besoins de la socittt ftodale roumaine. Ce droit 
repose surtout sur une rtglementation relative â l’acquisition et â l’accrois- 
sement de la proprittt privte et des mesures repressives pour la dtfense 
d’un ordre social fondt sur la proprittt privee et sur la division de la 
socittt en classes antagonistes. Un tel droit a pu etre appliqut dans Ies 
Etats roumaius du moyen âge dans l’ inttret meme de la monarchie 
feodale qui, dans le processus de la eentralisation politique et adminis
trative, avait besoin d’un droit eerit, susceptible d’etre oppost au droit 
eoutumier, lequel n’ttait point subordonnt â l’autoritt du monarche.

Le phtnomenfe historique de la rtception du droit romano-byzantin 
s’explique encore par le fait des attributions publiques fort ttendues que 
l’Eglise avait dans Ies Etats ftodaux roumains. Toutefois cette recep- 
tion n’a point ett passive et le nouveau droit dut s’adapter aux rtalitts 
roumaines. L’etude des conditions historiques qui prtsiderent â l’apparition 
et â l’application du Code de la Moldavie ( Pravila Moldovei) de 1646, 
qui porte le titre de « Livre roumain d’ instruction », prouve que, tout 
en s’ inspirant de sources romano-byzantines, ce code n’en refletait pas 
moius Ies besoins de la socittt feodale roumaine de la premiere moitit 
du X V IP  siecle.

La ltgislatiun de ce Code est, eii effet, representative de la Moldavie 
du XV]Te sitele, de son Etat centralist, des couches sociales qui soutenaient 
le prince, deR contradictions internes, enfin, propres â la socittt feodale 
roumaine de l’tpoque. L’auteur de cette ttude s’attaclie encore â mettre 
en lumiere le role de Vasile Lupu en tant qu’ initiateur du Code et confirme 
l’hypotliese selon laquelle Meletie .Sirigos aurait collabore â l’tlaboratiou
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de cette lăgislation. II răexamine ăgalement la question de la pârtiei - 
pation du Chancelier Bustratie â la traduction des sources, du grec 
en roumain.

Touchant Ies sources, l’auteur s’occupe de la «Loi Agraire» et du 
«Trăită de Earinaccius», auxquels —  constate-t-il Ies auteurs du Code 
ont fait subir certains remaniements. La legislation du Code fait l’objet 
d’une ătude attentive. Les prescriptions de droit civil et surtout celles de 
droit penal răvelent que les infractions les plus frăquement punies par 
ce Code n’ătaient que des actes courants de protestation sociale. Le Code a 
un caractere de classe tres marquă.

L’auteur met enfin en lumiere les preuves de l’application du Code 
de la Moldavie de 1646 jusqu’au X IX e siecle et fait remarquer que cette 
lăgislation fut appliquăe conjointement avec d’autres lois et notaminent 
avec le droit non ăcrit qui conserve un role prăpondărant. Le Code de la 
Moldavie de 1646 n’a pas davantage abrogă les •nomocanons» en vigueur, 
ni les coutumes loeales. Comme l’ indique son titre de « Livre roumain 
d ’ instruction», ce Code est, avant tout, un guide â l’usage des magis- 
trats et des parties et peut-etre meme de tous les maîtres făodaux intăres- 
săs â connaître la loi ăcrite pour dăfendre leurs intărets sans l’ interventiou 
de la justice.

Le Code de la Moldavie de 1646 est tout ensemble un monument du 
droit ăcrit et de la langue littăraire roumaine de la premiere moitiă du 
X Y IIe siecle. II dămontre que la răception des sources romano-byzantines 
fut dictăe par les besoins de la sociătă feodale roumaine.
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N O T E Ş I  C O M U N I C Ă R I

În c e r c a r e a  d e  r ă s c o a l ă  a  m a r in a r il o r  r o m în i
DIN ANUL 1919

DE

N. BÎRDEANU

în  urma răscoalelor marinarilor romîni de la gurile Dunării şi din 
porturile Mării Negre din Rusia de sud, care au avut loc la sfîrşitul 
anului 1917 şi la începutul anului 1918, ca o urmare directă a influenţei 
Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie, organele statului burghezo- 
moşieresc romîn au luat măsuri drastice pentru a împiedica pe toate 
căile apariţia unor noi răscoale ale marinarilor. Astfel, în porturile dună
rene a fost creat un sistem puternic de represiune compus din armată, 
jandarmerie, siguranţă1 etc., iar în mijlocul echipajelor au fost introduşi 
numeroşi agenţi secreţi. Marinarii bănuiţi că aveau idei revoluţionare au 
fost mutaţi în diferite unităţi ale armatei de uscat. Toţi cei care partici
paseră la acţiunile revoluţionare din Sulina, Chilia sau din Rusia Sovie
tică erau urmăriţi de siguranţa statului pentru a fi arestaţi şi judecaţi2.

Aceste măsuri însă nu au putut să împiedice dezvoltarea acţiunilor 
revoluţionare în rîndurile armatei burghezo-moşiereşti şi mai ales în sinul 
marinei militare. Continuînd tradiţiile marinarilor revoluţionari, marinarii 
din 1919 au pregătit o răscoală mult mai largă şi mai organizată, care a 
cuprins aproape toate efectivele marinei militare.

Acţiunile revoluţionare din marina militară romînă au fost, deter
minate. atît de situaţia economică, socială şi politică grea a ţării, cît şi 
de starea specială din marină. Marinarii ambarcaţi din nou pe nave, după 
a doua mobilizare decretată în toamna anului 1918, erau profund nemul
ţumiţi. Ei aduceau la bordul navelor amărăciunea maselor populare şi 
spiritul revoluţionar care clocotea în fabrici, în uzine şi la sate.

0  dată completată cu efective, marina începe instruirea şi pregătirea 
în vederea războiului. Pentru a întreţine isteria războinică, comandamentul * 4

1 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., 
dos. nr. 43055/43, f. 153.

4 Ibidem, dos. nr. 33134/2973, voi. H, f. 102. .
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marinei dă navelor numeroase misiuni mărunte de atacare a obiectivelor 
sovietice1. Astfel de „îndeletniciri”  au adâncit nemulţumirea marinarilor 
care vedeau că sînt aruncaţi în foc ca să înăbuşe lupta dreaptă a oamenilor 
sovietici pentru o viaţă mai bună.

Marinarii romîni nu doreau să participe la campania intervenţionistă 
împotriva statului sovietic pe care o pregăteau guvernanţii romîni. Toto
dată, soldaţii marinari, fii de muncitori şi de ţărani, doreau o schimbare a 
evenimentelor, o îmbunătăţire a situaţiei lor şi a tuturor muncitorilor şi 
ţăranilor romîni.

Calea care trebuia urmată de soldaţii, caporalii şi sergenţii de marină 
era arătată de grupurile comuniste din Romînia. Grupurile comuniste 
desfăşurau o activitate caracterizată printr-un profund devotament faţă 
de cauză oamenilor muncii, faţă de cauza revoluţiei. Prin manifestele lor, 
grupurile comuniste chemau pe soldaţi să lupte pentru pace, pentru dobo
rârea guvernului burghezo-moşieresc şi instaurarea unui guvern al munci
torilor şi ţăranilor pentru apărarea cuceririlor revoluţiei socialiste din 
Rusia. în  diferite manifeste se demasca intervenţia contrarevoluţionară a 
armatei burghezo-moşiereşti împotriva republicii sovietice maghiare şi 
noile pregătiri ce se făceau pentru participarea la campania interven
ţionistă dezlănţuită de imperialişti împotriva statului sovietic rus. în  mani
festul scris în versuri şi intitulat Măi fraţi soldaţi se spunea :

„Măi fraţi soldaţi
Voi nu vedeţi că sînteţi înşelaţi i
V-aţi dus cu ofiţerii mari şi mici
în  contra ungurilor bolşevici
Şi i-aţi bătut ! Dar v-aţi bătut pe v o i !
Căci bolşevicii nu mai vor ciocoi” 1 2.

Afară de manifestele adresate soldaţilor, în general, la bordul navelor 
militare erau aduse şi manifeste adresate direct marinarilor. Marinarul 
Grecea Ion a răspîndit la bord un teanc de manifeste cu următorul apel 
către marinari:

Fraţi marinari !
„Fraţi muncitori îmbrăcaţi în uniforme militare, nu trageţi 
în fraţii voştri, ostaşi ai armatei roşii, dacă moşierii romîni 
vă vor trimite să luptaţi împotriva Rusiei Sovietice, că Rusia 
este singurul stat proletar din întreaga lume” 3.

1 în jurnalele de bord ale unor nave slut Înregistrate numeroase misiuni de atac al unor 
obiective de la graniţa Rusiei Sovietice. De pildă, In Jurnalul de bord al vedetei nr. 1, maior 
Enc scrie : „14.7.1919, ora 11,30 sosim Bugaz. Vedeta Înlocuieşte vedeta nr. 7 care pleacă 
la Dunăre . ..  26.7 ieşim In mare In zorii zilei la 3h, 0“ , luăm drumul Carolina. Surprindem trei 
bărci care navigau pe lingă mal. Scufundăm una din ele . . . 4.8. Vedeta remarcind două bărci 
debarcă In peninsula Carolina 60 de infanterişti şi 6 soldaţi marinari. Echipa vedetei a lucrat 
la distrugerea căii ferate; s-au capturat telefoanele şi un sergent care au fost transportate pe 
malul romtnesc” . Arhiva MFA Depozitul central, dos. divizia de Dunăre, nr. 18/1920, f. 32.

* Arhiva Centrală a Inst. de ist. a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., dos. nr. 279:i 
special, voi. I, f. 91—93.

3 Citat după H. Barbusse, Convertirea Ini Ion Grecea, Ed. pt. lit. şi artă, p. 2.
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Asemenea manifeste au avut un mare rol în lămurirea marinarilor. 
Aceştia s-au convins că noua lor mobilizare nu avea alt scop decît de a 
participa la intervenţia împotriva popoarelor sovietice.

Un alt mijloc de lămurire a maselor de marinari erau şi ziarele şi 
broşurile socialiste. După fiecare învoire în oraş, se aduceau la nave 
ziare socialiste. într-un document se arată cum soldaţii şi sergenţii extrăgeau 
din ziare veştile despre luptele revoluţionare şi le comentau b într-un alt 
document se arată cum marinarii citeau regulat ziarul Socialismul1 2. 
Ziarele şi broşurile se aduceau la bord în mod clandestin. în  marină, ca 
şi în întreaga armată, era cu desăvîrşire interzis să se citească ziare sau 
cărţi. Cu toate restricţiile din căzărmi şi de la bordul navelor, marinarii 
mobilizaţi de revoluţionari au început să citească ziare şi broşuri socialiste 
şi să se intereseze de viaţa politică a ţării, de luptele clasei muncitoare.

Din documentele găsite în arhivă, ca şi din declaraţiile unor foşti 
marinari ambarcaţi în acea vreme pe monitoare, reiese că unii soldaţi au 
început să înveţe şi să cînte diferite cîntece revoluţionare c a : „1 Mai” , 
„Hai la luptă popor”  şi „Internaţionala”  3. Cîntecele revoluţionare sudau 
colectivul marinarilor, le întăreau încrederea în forţele lor proprii şi dorinţa 
de luptă. Ideile înaintate erau răspîndite în mijlocul echipajului de acei 
marinari revoluţionari care înainte de mobilizare activaseră în mişcarea 
muncitorească cu care ţineau încă legătură 4. Afară de aceasta, majoritatea 
marinarilor erau de origină sau apartenenţă muncitorească 5 *. Compoziţia 
muncitorească a echipajelor a imprimat caracterul combativ al mişcării 
revoluţionare a marinarilor. Mobilizaţi de elementele revoluţionare, mulţi 
dintre soldaţii şi sergenţii de marină încep să-şi manifeste tot mai deschis 
ura şi nemulţumirile împotriva claselor exploatatoare şi a ofiţerilor reacţio
nari. Începînd cu primăvara anului 1919, au loc ieşiri dese în masă la raport, 
pentru hrană, pentru solde şi pentru concedii ®. Cu ocazia unui astfel de 
eveniment, cînd în luna mai 1919 soldaţii de pe monitorul „Kogălniceanu”  
ies la raport şi cer concedii, marinarii revoluţionari pun problema demo
bilizării generale. „Ce-mi trebuie mie condcediu ! Mie îmi trebuie demobi
lizare”  —  arată un marinar revoluţionar tovarăşilor să i7. Cererile solda
ţilor au rămas însă fără rezultat. Ca urmare a acestui fapt, lozincile 
revoluţionare cîştigă din zi în zi tot mai mulţi aderenţi. în  rîndurile 
marinarilor îşi face loc convingerea că fără luptă hotărîtă nu pot obţine

1 A r h .  C c n t r .  a  I n s t .  d c  i s t .  a  p a r t id ,  d c  p e  l in g ă  C . a l P . M . R . ,  f o n d  9 6 ,  d o s .  2 0 6 8 .  
p a r t e a  I ,  f .  2 3 6 ,  2 3 7 .

2 Ibidem, f. 233.
8 Ibidem, f. 159.
4 în mai multe declaraţii luate dc către comandanţii dc nave dc la soldaţi şi sergenţi, 

se arată cum muncitorii, Împreună cu marinarii, organizau şedinţe secrete unde discutau di 
ferite probleme politice. Muncitorii informau pe marinari dc situaţia politică din ţară, din Rusia 
Sovietică, din armata roinină. La rindul lor marinarii revoluţionari informau pc muncitori 
despre situaţia din marină. în timpul concediilor, Învoirilor sau cu alte ocazii, marinarii revolu
ţionari mergeau la fabricile sau atelierele din porturile dunărene unde stăteau dc vorbă cu 
muncitorii (Ibidem, f. 17, 18, 19, 254).

5 Arh. Centr. a Inst. de ist. a partid, de pc lingă C. C. ăl P.M.H., fond. 96, dos. 2068. 
.partea a Il-a, f. 311.

• Ibidem, f. 111.
7 Ibidem.
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nici un fel de revendicări. La unele consfătuiri secrete organizate de mari
nari în oraş sau la bord, se discută situaţia din ţară şi din marină şi se 
hotărăşte organizarea luptei revoluţionare. La o astfel de consfătuire, unul 
dintre marinarii revoluţionari arăta : ,,. . . Nu ni se plăteşte solda la timp... 
Nu ni se dau concendii. . . trebuie fraţilor să facem la fel ca bolşevicii”  1. 
încetul cu încetul se cocea în rîndurile marinarilor o nouă răscoală. Centrul 
mişcării revoluţionare era Chilia Nouă, unde aveau baza monitoarele 
Flotilei de Dunăre.

★
Organizarea răscoalei armate punea în faţa marinarilor revoluţio

nari probleme complexe din punct de vedere militar şi politic, şi anume : 
cum se va proceda la arestarea ofiţerilor şi cum se vor ocupa navele, cine 
va conduce navele şi unităţile de luptă după răscoală? Trebuiau militari 
revoluţionari care să cunoască tehnica şi manevra navelor, conducerea 
maşinilor, artileriei de bord etc. După răscoală, se punea problema condu
cerii flotei revoluţionare în luptă împotriva eventualelor forţe navale 
şi de uscat adverse ; trebuia aprovizionată flota cu muniţii şi alimente.

Avînd în vedere aceste probleme de ordin politic şi militar, mari
narii revoluţionari au format un comitet de acţiune 1 2 pentru pregătirea 
şi conducerea răscoalei. După unele date, acest comitet a început să 
acţioneze din luna aprilie 1919 3. Comitetul era format din cinci marinari: 
un caporal şi un soldat de pe monitorul „Kogălniceanu” , doi sergenţi 
de pe monitorul „Lascăr Catargiu”  (monitoarele se aflau pe Dunăre la 
Chilia) şi un sergent de la vedete (vedetele se aflau pe Nistru)4. Ulterior, 
comitetul s-a mărit.

Imediat după constituire, comitetul de acţiune al marinarilor a 
intensificat munca propagandistică în mijlocul echipajului. în  referatul 
unui ofiţer anchetator se arată că marinarii revoluţionari propagau „printre 
ceilalţi oameni. . . că nu există dumnezeu , nu există religie, că toate 
acestea sînt ivenţiuni ale boierilor, propagau idei socialiste revoluţionare, 
aduceau ziare şi cărţi socialiste la bord, arătau modul cum trebuie să 
înţeleagă soldaţii ţărani aceste lucruri şi mai cu seamă să se întindă 
ideea socialistă-bolşevică la ţară. . . situaţie care în parte a ajutat la 
contaminarea acestei idei, a făcut ca să se găsească la bordul vaselor destui 
indivizi care să-i asculte şi să le fie părtaşi activi. . . Astfel, mişcarea aceasta 
era propagată încă din aprilie a.c. şi a mers crescînd în lunile mai, iunie 
şi iulie. . . ”  5 6. După cum reiese din referatul ofiţerului anchetator, mari
narii revoluţionari combăteau misticismul propagat de ofiţerii reacţionari 
şi lămureau soldaţii, caporalii şi sergenţii de marină despre cauzele războa

1 Arhiva Centrală a Insl. de ist. a part. de pe lingă C. C. al P. M. R., fond 96,
dos. 2068, partea a 11-a, f. 111.

3 Ibidem, partea a II-a, t. 31 — 32. Formarea comitetului este pomenită şi de un fost 
marinar Intr-o amintire a sa In care descrie evenimente din acel timp. (Marian Ion, Date cu 
privire la organizarea revoltei din flota fluvială militară In anul 1919. Manuscrisul la Direcţia 
politică a Comandamentului forţelor maritime militare, Constanţa).

8 Ibidem, f. 274.
* Ibidem, f. 31-32.
6 Ibidem, f. 274.
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ielor, despre cuceririle Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie şi cum 
pot scăpa de exploatare muncitorii şi ţăranii romîni.

în  munca de lămurire şi educare a ostaşilor, marinarii revoluţionari 
au primit sprijin din partea muncitorilor din porturile Galaţi, Chilia şi 
Tulcea. Marinarii care înainte de mobilizare lucraseră în fabricile şi şantie
rele din Galaţi, Tulcea sau Chilia, au continuat să aibă legături cu munci
torii. în  multe documente se arată relaţiile care existau între marinarii 
şi muncitorii din Ismail, Chilia, Galaţi, şi Tulcea.

Marinarii de la Chilia Nouă, care înainte de mobilizare lucraseră 
în arsenalul marinei şi la şantierul Fernic, au luat legătura cu munci
torii din Galaţi în timpul unui concediu din vara anului 1919. Un sergent 
revoluţionar a participat chiar la unele întruniri ale muncitorilor de la 
şantierul naval şi de la arsenal1. La fiecare din aceste două întreprinderi 
lucra cîte un sergent revoluţionar mobilizat pe loc 1 2. Aceştia aveau cuno
ştinţă de activitatea revoluţionară de la bordul navelor şi ţineau legătura 
cu marinarii revoluţionari.

Cu muncitorii din Ismail avea legătură prin cizmarul Jipa 
Simion, un sergent revoluţionar ambarcat pe unul din monitoarele de 
la Chilia Nouă 3. Marinarii revoluţionari au participat la mai multe întruniri 
care s-au ţinut în atelierul lui Jipa, întruniri la care au fost şi unii soldaţi 
revoluţionari dintr-o unitate militară de uscat, din localitate4.

Dacă analizăm ideile pe care le propagau muncitorii în masa mili
tarilor, şi dacă confruntăm lozincile marinarilor revoluţionari cu lozincile 
de luptă ale grupurilor comuniste 5, ajungem la concluzia că mulţi munci
tori erau comunişti sau activau sub îndrumarea grupurilor comuniste. 
De exemplu, în declaraţia unui marinar se arată că Jipa „vorbea 
cu lucrătorii şi cu soldaţii numai de bolşevism. . . soldaţii aprobau acest 
lucru. . . La meşterul Jipa mai veneau şi ruşi... Veneau la el şi citeau 
gazete ruseşti”  6. într-alt document, în care se descrie o întîlnire a ma
rinarilor şi a muncitorilor, se arată că Jipa a vorbit marinarilor despre 
Lenin, despre bolşevicii ruşi şi ceea ce au realizat ei în Rusia 7. Ideile 
pe care le răspîndea Jipa dovedesc că acesta activa pe linia propagată 
de grupurile comuniste şi de aripa de stînga din Partidul socialist.
' Grupurile comuniste şi elementele de stînga din Partidul socialist 
au exercitat o puternică influenţă asupra marinarilor. Marinarii revolu
ţionari şi-au precizat scopul luptei lor numai datorită politicii promovate

1 Arh. Centr. a Inst. de ist. a partid, de pe lingă C. C. al P.M.R., f. 96, dos. 2068, 
partea I, t. 1 3 -1 4 ; 255.

2 Ibidem, f. 11.
3 înainte de mobilizare, Marian lucrase cizmărie la atelierul lui Jipa Simion (Ibidem, 

f. 254).
4 Ibidem.
5 Vezi Documente din istoria P.C.R. 1917 — 1922, 1956, p. 19, 139, 146 — 147 şi Arh. 

Inst. de ist. a partid, de pe lingă C. C. al P.M.R., fond. 96, dos. 2068, partea I, f. 82, 87, 107, 
108, 120, 133.

3 Ibidem, partea I, f. 254.
7 Ibidem, £. 135.
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de grupurile comuniste şi de aripa de stingă a partidului socialist. Scopurile 
ce şi le propuneau marinarii ca şi legăturile cu mişcarea muncitorească 
din porturi dovedesc că în fruntea luptei lor revoluţionare stătea clasa 
muncitoare, avangarda maselor exploatate din Romînia.

Marinarii revoluţionari aveau legături şi cu soldaţii din unităţile 
militare de uscat care se găseau în localităţile dunărene.

în  acest scop s-au fixat sarcini precise unor marinari care să ţină 
legătura cu unităţile de uscat şi care să pregătească echipajele din alte 
porturi dunărene. Dintre unităţile cu care marinarii au avut legături au 
fost : regimentul 11 Şiret de cavalerie 1 şi un regiment de artilerie de la 
Chilia Nouă, regimentul 33 infanterie de la Tulcea, un regiment de infan
terie şi unul de artilerie din Ism ail1 2. în  aceste regimente erau nuclee revo
luţionare ale soldaţilor care mobilizau militarii la luptă revoluţionară.

O legătură mai strînsă exista între marinarii revoluţionari din 
Chilia, unde era centrul mişcării revoluţionare şi echipajele din alte puncte 
de pe Dunăre, de la Mare şi de la Nistru. Pentru legăturile cu echipajele 
din fiecare localitate răspundea cîte un sergent revoluţionar3.

Una din prevederile importante ale Comitetului de acţiune al mari
narilor a fost aceea de a avea la dispoziţie mijloacele de telegrafie cu fir 
şi fără fir de pe nave şi de pe uscat pentru coordonarea răscoalei de la moni
toare cu a celor din alte unităţi fluviale ale marinei şi cu ale muncitorilor 
din porturile dunărene. în  acest scop au fost întreprinse unele acţiuni 
concrete.

în  raportul unui comandant de navă se dau două informaţii preţioase 
în acest sens :

în  primul rînd s-au recrutat doi funcţionari de la poşta civilă care să 
sprijine răscoala marinarilor. Legat de aceasta în raportul amintit se arată 
că unul dintre marinarii revoluţionari „avea legături cu un funcţionar 
de la oficiul telegrafic din Chilia Nouă şi care îi promisese tot concursul. 
Acest funcţionar avea un alt prieten la oficiul telegrafic Ismail, care era 
la curent cu mişcarea ce avea să aibe loc”  4.

în  al doilea rînd a fost alcătuit un cod secret care a fost trimis echi
pajelor unor nave. Prin acest cod urma să fie anunţaţi marinarii din alte 
localităţi asupra începerii răscoalei. în  documentul amintit se arată : „Ser
gentul B ucur.. .  întrucît era de specialitate t.f.f., a dat indicaţiuni asupra 
modului cum s-a formulat codul secret.. .  cod care avea menirea să anunţe 
la timp prin telegrafie fără fir începutul acestei mişcări de rebeliune la 
bord”  5 6. Codul secret conţinea printre altele următoarele : „Sîntem gata, 
veniţi în ajutor”  8.

Pentru lupta care se pregătea era nevoie şi de muniţii şi de armament, 
în  acest scop, au fost atraşi de partea mişcării unii magazioneri de la nave.

partea
1 Arh. Inst. de ist. a partidului de pe lingă C. C. al P. M .R., fond 96, dos. 2068, 

I, f, 192.
2 Ibidcm, f. 192 şi 251.
3 Ibidcm, partea a Il-a, f. 33.
1 Ibidcm, partea I, f. 259.
3 Ibidcm.
6 Socialismul din 20 martie 1920.
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în  afară de aceasta, cu ocazia tragerilor reale, care se executau pentru 
antrenarea echipajelor, anumiţi marinari care mînuiau muniţia au sustras 
un număr însemnat de cartuşe care au fost ascunse1.

Toate aceste fapte ne demonstrează că marinarii se pregăteau pentru 
o luptă serioasă.

Măsurile organizatorice luate de conducătorii răscoalei, ca, strîngerea 
legăturilor cu muncitorii din porturi şi cu militarii din armata de uscat, 
atragerea funcţionarilor din serviciul telegrafic civil, procurarea de arma
ment, pregătirea de marinari care să îndeplinească anumite specialităţi 
la bord, caracterizează mişcarea ca o pregătire în vederea unei insurecţii 
armate.

Lenin arată că ,,din armata însăşi ies detaşamente ale armatei revo
luţionare. Rolul acestor detaşamente este să proclame insurecţia, să dea 
maselor o conducere militară, necesară în războiul civil şi în orice război, 
să creeze puncte de sprijin pentru lupta deschisă a întregului popor, să 
extindă insurecţia asupra regiunilor învecinate, să asigure —  la început 
fie chiar pe o mică parte a teritoriului statului — libertatea politică deplină, 
să înceapă transformarea revoluţionară a putredei orînduiri absolutiste, 
să desfăşoare în toată amploarea ei creaţia revoluţionară a păturilor de 
jos ale poporului.. . ”  1 2.

Pe baza propriei lor experienţe, ca urmare a influenţei Marii Revo
luţii SociaLste din Octombrie şi a muncii de propagandă a grupurilor 
comuniste, marinarii au ajuns la concluzia că fără lupta armată nu vor 
obţine nici o victorie. Lupta armată era dictată nu numai de nemulţumirile 
lor proprii, ci şi de situaţia generală din întreaga ţară.

Scopul răscoalei reiese din mai multe documente : rapoartele orga
nelor judiciare şi ale comandanţilor de nave, declaraţiile luate marinarilor 
cu ocazia diferitelor anchete etc. De exemplu, în raportul trimis coman
dantului marinei de către comandantul Diviziei de Dunăre, se arată că 
ţelurile răscoalei marinarilor erau : „guvern socialist, demobilizare, dobo- 
rîrea boierilor şi speculanţilor cu privire la hrană, soldă şi concedii” 3. 
De asemenea, în raportul comisarului regal care a anchetat acest caz se 
arată că revoluţionarii voiau : „cu ajutorul populaţiei din oraşele dunărene 
să se ducă la Galaţi de unde să-şi impună voinţa răsturnînd guvernul şi 
aducînd la cîrma ţării unul ca acela din Rusia Socialistă” 4. într-o decla

1 Arhiva Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., fond 1)6, 
dos. 2068, partea I, f. 158, cf. f. 195.

2 V. I. Lenin, Despre revoluţia din 1905 — 1007, Buc., E.S.P.L.P., 1956, p. 141 — 142.
3 Arhiva Centrală a Inst. de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., fond 96, 

dos. 2068, partea I, f. 3.
4 Socialismul din 20 martie 1920. Redacţia ziarului Socialismul a pornit o campanie 

legată de procesul marinarilor arestaţi In iulie 1919 prin care căuta să demonstreze că acuza
ţiile organelor judiciare ale statului hurghezo-moşieresc romln constituie o înscenare la adresa 
marinarilor şi că n-ar fi vorba de o răscoală pentru doborîrea guvernului, ci numai de o mişcare 
„paşnică”  pentru demobilizare. Această propagandă era făcută din două considerente : In primul 
rînd, conducerea Partidului socialist căuta să nege caracterul revoluţionar al acestei acţiuni, 
încercînd să o prezinte sub o lumină „legală”  şi cît mai „paşnică'1. în al doilea rînd, voia să 
uşureze întrucltva situaţia marinarilor arestaţi. Organele statului burghezo-moşieresc afirmau 
că răscoala a fost organizată de „agenţi bolşevici”  şi că urmărea „instaurarea unui guvern 
bolşevic”  pentru a aduce acuzaţii cît mai grave arestaţilor. Realitatea este că răscoala a fost
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raţie a unuia din marinari, unde se redă o convorbire a unui marinar revo
luţionar cu tovarăşii săi pe care vroia să-i convingă despre reuşita acţiunii, 
se spune, printre altele, că „Toată armata vrea republică şi soldaţii vor 
să fie liberi” 1.

Doborîrea oligarhiei burghezo-moşiereşti şi instaurarea republicii 
muncitorilor, soldaţilor şi ţăranilor era obiectul fixat de grupurile comu
niste care erau în fruntea maselor populare în această perioadă* 1 2. Dacă 
analizăm acest obiectiv în lumina situaţiei revoluţionare din ţară ajun
gem la concluzia că el corespundea năzuinţelor maselor populare.

în  ţara noastră erau condiţii obiective de trecere la revoluţie, la 
instaurarea puterii muncitorilor şi ţăranilor. Lipsa unui partid revolu
ţionar al clasei muncitoare a făcut ca să nu poată fi folosite aceste condiţii. 
Masele populare însă şi-au propus înlocuirea regimului burghezo-moşie- 
resc cu un regim care să asigure pace, pămînt ţăranilor, drepturi sociale şi 
politice pentru cei ce muncesc. Dovadă sînt manifestele grupurilor comu
niste care reprezentau interesele maselor şi scopurile unor răscoale izolate, 
aşa cum a fost şi încercarea de răscoală a marinarilor din 1919.

Un mare merit al marinarilor revoluţionari din 1919 este acela că 
în condiţii grele de muncă au ştiut să organizeze activitatea revoluţionară: 
să determine, într-o instituţie cum era armata burghezo-moşierească, 
unde erau cele mai drastice pedepse pentru acţiuni politice, ca ostaşii să 
participe la acţiuni comune, c a : ieşirea la Taport şi cererea de concedii şi 
demobilizare, învăţarea de cîntece revoluţionare, participarea la întruniri 
şi organizarea răscoalei armate.

Priceperea politică şi pregătirea tactică de care au dat dovadă mari
narii revoluţionari au fost posibile :

—  în primul rînd pentru că în fruntea luptei lor se afla clasa munci
toare organizată şi condusă de grupurile comuniste şi de elementele de 
stînga din Partidul socialist;

—  în al doilea rînd, pentru că marinarii revoluţionari aveau exemplul 
Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie. Ei cunoşteau în ce condiţii şi 
cu ce formă de luptă cuceriseră puterea muncitorii, ţăranii şi soldaţii ruşi. 
Cuceririle Revoluţiei Socialiste din Octombrie însufleţeau în luptă pe 
marinarii romîni;

—  în al treilea rînd, marinarii revoluţionari romîni aveau experienţa 
luptelor revoluţionare de pe navele militare şi vasele comerciale din iarna 
şi primăvara anilor 1917— 1918

★

în  timp ce marinarii revoluţionari pregăteau răscoala armată, în 
vara anului 1919 a început cea de-a doua campanie a Antantei împotriva

pregătită de marinari sub influenţa evenimentelor din Rusia Sovietică şi din Romînia. Hi 
urmăreau ca să ajute masele populare să instaureze un nou regim, însă nu cunoşteau amănunţit 
forma de guvernămînt din Rusia Sovietică pe care s-o aplice In Romînia.

1 Arhiva Centrală a Inst. de ist. a partid, de pe lîngă C. C. al P.M.R., fond 96, dos. 2068, 
partea 1, f. 133.

2 Vezi Documente din istoria P.C.R. 1917 — 2922, Buc., E.S.P.L.P., 1956, p. 55, 61, 
93-120.
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tînărului stat sovietic. Imperialiştii străini făceau presiuni asupra Bomî- 
niei să participe la agresiunea antisovietică.

In aceste condiţii, grupurile comuniste au intensificat activitatea 
propagandistică în rîndurile militarilor din armata de uscat şi din marină. 
Prin manifeste se demascau planurile antisovietice ale oligarhiei romîne 
şi se cerea soldaţilor să nu lupte împotriva poporului sovietic. în  mani
festul intitulat Soldaţi şi semnat „Soldaţi republicani” , se spunea:

„ . . .  Yor să ne trimită împotriva sărăcimii aruncată 
pe drumuri, din cauza acestui război al boierilor, capitaliştilor 
şi împăraţilor. De aceea, hotărîţi-vă să luptăm împotriva ace
lora care vor să ne trimită la noi suferinţi. Noi trebuie să lup
tăm numai pentru libertăţile şi drepturile muncitorimii şi ţără
nimii din Bomînia” 1.

într-un alt manifest intitulat Către soldaţii romîni, se chemau soldaţii 
să cucerească puterea cu ajutorul armelor : „întoarceţi arma împotriva 
acelora care vă dau ordin să mergeţi înainte —  se spune în manifest, 
întoarceţi arma în contra generalilor şi ofiţerilor. Năvăliţi ca o lavină, 
ca o furtună asupra ciocoilor din oraşe...

Soldaţi romîni!
Urmaţi pilda celorlalţi fraţi ai voştri, ridicaţi-vă ca un 

singur om în contra asupritorilor voştri, măturaţi-i de pe faţa 
pămîntului şi în locul lor, în locul stăpînirii ciocoieşti puneţi 
stăpînirea sfaturilor voastre ţărăneşti şi muncitoreşti” 1 2.

Către sfîrşitul lunii aprilie 1919 a fost editat şi un apel al Interna
ţionalei a IlI-a  Comuniste „către oamenii muncii din întreaga lume” , 
prin care se chemau soldaţii şi muncitorii francezi, englezi, americani, 
italieni, sîrbi, romîni să sprijine Busia Sovietică şi să întoarcă armele 
împotriva propriei burghezii. Oamenii muncii din întreaga lume au răspuns 
la apelul Internaţionalei Comuniste şi s-au solidarizat cu Eusia Sovietică 
prin greve, demonstraţii politice de masă şi refuzul de a încărca armament 
destinat armatelor intervenţioniste.

La chemarea Internaţionalei a IlI-a, ziua de 21 iulie este declarată 
ziua grevei internaţionale a clasei muncitoare, pentru apărarea Eusiei 
Sovietice şi a Sovietelor ungare.

Proletariatul romîn mobilizat de grupurile comuniste făcea pregătiri 
în vederea grevei generale de la 21 iulie 3.

1 Documente din istoria P.C.R., 1917 -1 9 2  1, e l. a 11-a, B u c . ,  E.S.P.L.P., 1956, 
p. 119-120.

2 Ibidem, ed. 1953, p. 119.
3 Grupurile comuniste din Romînia au editat un manifest intitulat Către muncitorii, ţă

ranii şi soldaţii romîni, prin care chemau masele la greva generală pentru a protesta împotriva 
intervenţiei armate a bugheziei care voia să distrugă cele două republicii proletare, Rusia 
SovieLică şi Ungaria Sovietică (Documente din istoria P.C.R. 1917—1922, Buc., E.S.P.L.P., 
1953, p. 120—122). Manifestul a fost răspindit în multe oraşe ale ţării printre care şi porturile 
dunărene Brăila, Galaţi (Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. 
al P.M.R., dos. 2793, voi. II, f. 295).
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Comitetul de acţiune al marinarilor a ales momentul dezlănţuirii 
răscoalei marinarilor cu cîteva zile înainte de 21 iulie, ziua grevei inter
naţionale a clasei muncitoare. Stabilirea datei începerii, răscoalei într-una 
din zilele precedente grevei internaţionale a fost foarte bine aleasă. Pînă 
la 21 iulie marinarii trebuiau să-şi îndeplinească planul propus de a ajuta 
pe muncitori să răscoale unităţile militare şi populaţia din Deltă şi din 
oraşele Vîlcov, Chilia, Tulcea, Eeni şi să ajungă la Galaţi. Acolo răscoala 
trebuia să culmineze cu greva generală a muncitorilor organizată pe 
întreaga ţară de grupurile comuniste. în  felul acesta, răscoala coincidea 
atît cu lupta muncitorilor din ţara noastră, cît şi cu lupta muncitorilor 
din întreaga lume, pentru apărarea puterii sovietice. Coordonarea răs
coalei cu lupta muncitorilor uşura realizarea ţelurilor pe care şi le propu
seseră marinarii revoluţionari.

Astfel, soldaţii, caporalii şi sergenţii din marina militară, fii de 
muncitori şi de ţărani, au înţeles chemările grupurilor comuniste din ţara 
noastră, ca şi apelul Internaţionalei a IlI-a  Comuniste, de a întoarce 
armele împotriva propriei burghezii şi moşierimi, aşa cum au făcut munci
torii, ţăranii şi soldaţii ruşi.

Entuziasmaţi de perspectivele luptei lor, marinarii revoluţionari 
au intensificat pregătirile în vederea dezlănţuirii răscoalei, care se desfă
şurau concomitent cu pregătirile pe care le făceau muncitorii din porturi 
în vederea grevei generale internaţionale a muncitorilor.

în  mai multe şedinţe ţinute în primele săptămîni ale lunii iulie 1919, 
comitetul de acţiune al marinarilor a întocmit planul detaliat al răscoalei. 
Potrivit acestui plan, data începerii răscoalei s-a fixat pentru noaptea 
de 14— 15 iulie1.

Eăscoala trebuia să înceapă concomitent la cele două monitoare 
care se aflau la Chilia (monitoarele „Lascăr Catargiu”  şi ,,M. Kogălni- 
ceanu” ) şi la vedetele de pe Nistru. Semnalul răscoalei urma să se dea de 
marinarii revoluţionari de pe „Lascăr Catargiu” . Apoi urmau să se răscoale 
şi echipajele celor două monitoare care fuseseră duse la Galaţi şi echipajele 
diviziei de mare de la Sulina. După ocuparea navelor trebuia trimisă o 
gardă în oraş la Chilia pentru a coopera cu răscoala populaţiei civile şi a 
militarilor din unităţile de uscat, iar una la comandamentul diviziei de 
Dunăre pentru a-1 ocupa prin forţa armelor1 2.

După victoria răscoalei în Chilia Nouă, cu ajutorul mijloacelor de 
comunicaţie, prin telefon şi prin curieri speciali se anunţau unităţile mili
tare şi populaţia din alte localităţi. Prin codul secret se anunţau navele 
de pe Nistru 3. Se ocupau apoi Vîlcovul, Sulina, Tulcea şi Ismailul şi se 
ajuta populaţia civilă din aceste oraşe să se răscoale 4.

Pentru a preîntîmpina intervenţia navelor de război ale statelor 
intervenţioniste din Marea Neagră, comitetul de acţiune a hotărît să mineze

1 Socialismul din 20 martie 1920.
3 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R. 

fond 96, dos. nr. 2068, partea I, f. 261.
3 Socialismul din 20 martie 1920.
4 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., 

*ond. 96, dos. nr. 2068, partea I, f. 218 — 219.
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gurile Dunării. Un sergent revoluţionar a fost destinat să facă barajele 
de mine necesare la gurile Dunării şi unde va mai fi nevoie1. Comitetul 
nu a exclus o luptă cu navele franceze. Această luptă însă se putea da 
numai după ce răscoala ieşea victorioasă. în  legătură cu această luptă s-a 
ajuns la concluzia că navele franceze pot fi uşor date la fund, întrucît au 
corpul subţire 1 2. După răscoală, urma ca la Chilia să se concentreze toată 
flota şi să plece spre Galaţi.

,,în drum spre Galaţi —  se arată în referatul comisarului regal —  se 
anunţa, prin telegrafie fără fir cu alfabetul din codul secret, pe sergentul 
Nuţu la Yîlcov, spre a pune populaţia în mişcare, pe cei de pe monitorul 
„Brătianu”  ca să anunţe sosirea lor, vedetele de pe Nistru spre a se uni 
cu bolşevicii ruşi şi a veni la Galaţi pentru cooperare. De asemenea, urma 
să se anunţe populaţia din Ismail prin maistrul Jipa, regimentul II arti
lerie şi 73 infanterie care aveau aderenţi cîştigaţi de revoluţionari. Cu 
astfel de cooperare, monitoarele ajungeau la Galaţi. Aici, revoluţionarii 
trebuiau să se pună în legătură cu sergentul Cimpoieru care era să vină 
de la T. Severin la Galaţi, cu lucrătorii de la Fernic şi soldaţii de la Arse
nalul marinei şi depozitele generale ale marinei. în  cele din urmă se răs
turna guvernul burgheziei şi se aducea un guvern bolşevic”  3.

Pentru realizarea planului răscoalei s-au întreprins următoarele 
acţiuni concrete :

Comitetele de acţiune au trimis o scrisoare la Yîlcov unui sergent 
revoluţionar, prin care îi anunţa data cînd va începe acţiunea pentru a 
pregăti populaţia şi armata din acea localitate4. De asemenea, a luat 
legătura cu meşterul Jipa din Ismail şi cu un sergent de la monitoarele 
care se aflau la Galaţi5. Un alt sergent care fusese mutat de la Chilia la
T. Severin îşi luase angajamentul că va anunţa şi muncitorii din şantierul 
Fernic şi muncitorii şi militarii din arsenalul marinei, şi de la depozitele 
generale ale marinei, care se aflau la Galaţi, despre începerea răscoalei 
marinarilor 6. Prin vedeta nr. 1 din escadrila de vedete de pe Nistru, 
care trecea de la Galaţi spre Nistru, a fost trimis echipajelor de pe vedetele 
de la Nistru codul secret7.

în  legătură cu ofiţerii, s-a stabilit forma în care să fie arestaţi. 
Conducătorii răscoalei au căzut de acord ea ofiţerii şi plutonierii să fie 
arestaţi în timpul nopţii prin punerea capacelor chiurasate la tambuchiurile 
de la cabinele în care dormeau 8.

Una din cele mai importante prevederi în organizarea răscoalei 
marinarilor o constituie stabilirea personalului care să ocupe diferite 
funcţii la bord după victoria răscoalei. S-au ales dinainte soldaţii,

1 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., 
fond. 96, dosar nr. 2068, partea I, f. 276.

2 Ibidem, f. 133.
8 Socialismul din 20 martie 1920.
4 Ibidem, 21 martie 1920.
5 Ibidem.
6 Ibidem.
7 Ibidem.
8 Arhiva centrală a Institutului de istoric a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., fond. 

96, dos. nr. 2068, partea I, f. 148.
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caporalii şi sergenţii de marină care să conducă navele, care să fie şefi ai 
unităţilor de luptă : artilerie, electromecanică, navigaţie etc. Alegerea s-a 
făcut ţinîndu-se cont de sarcinile date dinainte de comitet, în legătură cu 
însuşirea specialităţilor de la bord şi după specialitatea şi consimţămîntul 
militarului respectiv 1.

Pentru noaptea cînd urma să aibă loc răscoala, comitetul de acţiune 
a hotărît ca în serviciul de gardă şi de cart să fie numai marinarii revolu
ţionari sau simpatizanţi ai mişcării1 2. Aceştia trebuiau să facă în aşa fel 
ca să determine pe comandanţii de unităţi de luptă să ia serviciul fără a 
da de bănuit scopul pe care l-au urmărit. Comitetul de acţiune a făcut şi 
ultimele pregătiri legate de asigurarea cărbunilor şi a muniţiei, 

în  concluzie, răscoala a fost pregătită destul de amănunţit.
„Începînd din ziua de 12 iulie —  se arată în referatul comisarului 

regal —  se putea observa că acţiunea premergătoare era mai accentuată 
printre revoluţionari. Capii de pe monitorul « L. Catargiu » . . .  împreună 
cu complicii se întîlneau pe mal cu iniţiatorii de pe monitorul « Kogălni- 
ceanu ». Se luau ultimele dispoziţiuni. S-au inspectat mitraliere.. .  Capii 
informaseră pe cei de pe monitorul « L. Catargiu » că au 20 tone cărbuni. 
Pe acest monitor se luaseră măsuri şi mai serioase. Astfel, parte din muni
ţiile din magazia de muniţii au fost transportate de revoluţionari în ban
carele de cărbuni de pe vas spre a fi la dispoziţie”  3.

în  acest timp se întîmplă un eveniment neprevăzut pentru mari
narii revoluţionari. Divizia de Dunăre primeşte ordin să ridice presiunea 
la nave şi să plece spre canalul Polunocinoe pentru a executa trageri de 
artilerie4 *. (Canalul Polunocinoe este o ramificaţie a braţului Dunării, 
Chilia, spre baia Jibrieni din Marea Neagră).

Care era adevăratul scop al îndepărtării monitoarelor din Chilia? 
în  raportul său comandantul Diviziei de Dunăre arată clar că : „la 14 
iulie am trimis Divizia Il-a  la tragere la Polunocinoe cu intenţiunea de a-i 
ţine acolo pînă la 14 august cînd au să plece la Galaţi, în scopul de a-i 
îndepărta de contactul cu oraşul”  6.

Comandantul Diviziei de Dunăre aflase de la poliţie şi siguranţă 
că între marinari şi civili au loc dese întîlniri. Despre pregătirile concrete 
în vederea răscoalei nu aflase. Totuşi a luat măsura de a îndepărta moni
toarele din Chilia, pentru a rupe pe marinari de populaţia civilă, mai ales 
că ştia atît despre frămîntările soldaţilor pentru demobilizare, cît şi de 
greva generală a muncitorilor de la 21 iulie, care se apropia. Totodată, 
într-o convocare, comandantul a sfătuit ofiţerii să fie foarte vigilenţi 
şi să ia măsuri în consecinţă 6.

1 în ultima şedinţă ţinută Înaintea răscoalei a fost numit un sergent care să ia comanda 
generală a escadrei revoluţionare, purtlnd titlul provizoriu de contra amiral. Marian Ion, 
op. cit., p. 9.

2 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., dos. 
nr. 2068, partea I, f. 157.

3 Socialismul din 20 martie 1920.
* Arhiva M.F.A. Depozitul central, dos. Divizia de Dunăre, nr. 18/920, f. 169 — 170.
6 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., fond. 96, 

dos. nr. 2068, partea I, f. 2.
6 Ibideni,
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Comitetul de acţiune al marinarilor nu a bănuit că plecarea moni
toarelor la Polunocinoe este o manevră a comandamentului. Pe motiv 
că la Polunocinoe răscoala va putea ieşi mai uşor victorioasă, comitetul 
a amînat data dezlănţuirii ei, pentru noaptea de 15 spre 16 iulie.

Amînarea datei dezlănţuirii răscoalei a fost o mare greşeală a comi
tetului de acţiune al marinarilor. Ea nu a făcut decît să producă unele 
confuzii la marinarii revoluţionari din alte localităţi, cum a fost la Vîlcov, 
la vedetele de pe Nistru, la Ismail, la Galaţi, care nu au aflat de această 
amînare. Greşeala serioasă făcută de comitet în legătură cu amînarea datei 
cu două zile, ca şi altele care au urmat după aceasta, a fost fatală răscoalei.

Ajuns la Polunocinoe, comitetul de acţiune a ţinut o ultimă consfă
tuire pe mal, pe data de 15 iulie, unde a luat ultimele măsuri pentru înce
perea răscoalei în seara aceleiaşi zile x. Un caporal şi un sergent au fost 
desemnaţi să pregătească un discurs revoluţionar pentru echipaj 2, doi 
soldaţi au fost însărcinaţi cu punerea capacelor chiurasate la careul pupă 
al ofiţerilor; doi soldaţi să pună capacele chiurasate la careul comandan
tului, şi alţi doi să fie santinele cu baionete la arme, la cabinele maiştrilor 
militari şi plutonierilor de la monitorul „Lascăr Catargiu”  3. La fel ca la 
monitorul „Catargiu” , s-au stabilit sergenţii şi soldaţii care să aresteze 
ofiţerii, maiştrii şi plutonierii şi să stea de santinelă, la monitorul „Kogăl- 
niceanu” 4.

S-a hotărît ca navă comandant a flotei revoluţionare să fie moni
torul „Lascăr Catargiu” , luîndu-se şi alte măsuri de ordin organizatoric s. 
Magazia cu muniţii de la monitorul „Kogălniceanu”  încă nu eră sub 
controlul revoluţionarilor. Unii din membrii comitetului au apelat la un 
soldat care avea cheile de la această magazie 6. în  seara hotărîtă pentru 
dezlănţuirea acţiunii: 15 spre 16 iulie 1919, serviciul la telefoane 7, servi
ciul la „timonier alergător”  8 a fost preluat de revoluţionari.

într-un raport al comandantului monitorului „L. Catargiu”  se arată : 
, , . . .  fără nici un ordin de la orele 17 la ora 20 în ziua de 15 iulie luaseră 
serviciul la telefonul ce făcea legătura cu Vîlcov, unul din complicii de 
mai sus şi anume soldatul Baştiurea Marin. Mai departe la ora 20 în aceeaşi 
zi, luase de asemenea serviciul la telefon soldatul Bărbulescu Vasile numit 
de sergentul Nichifor Leon unul din autorii principali”  9.

După indicaţiile comitetului, cu cîteva ore înainte de începerea 
răscoalei au fost controlate şi unse mitralierele de la bord. în  aceeaşi seară, 
în secret, s-a arborat la catargul din provă al monitorului „L. Catargiu” , 
destinat ca vas comandant, pavilionul roşu 10.

1 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., 
find. 96, dos. nr. 2068, partea I, f. 78.

2 Ibidem, f. 78—80.
3 Ibidem, f. 175.
4 Socialismul din 21 martie 1920.
s Vezi declaraţia sold. Bărbulescu Vasile. Arhiva Centrală a Inst. de istorie a partidului 

de pe lingă C. C. al P.M.R., fond. 96, dos. 2068, partea I, f. 192 — 193.
* Ibidem, f. 78 — 80.
7 Ibidem, f. 157.
8 Ibidem, f. 75.
8 Ibidem, f. 157.

10 Marian Ion, op. cit., p. 9.
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Acum comitetul a săvirşit o nouă greşeală. în  loc să ţină marinarii 
revoluţionari de veghe pînă la ora începerii acţiunii, îi trimite la culcare, 
cu ideea de a fi odihniţi pentru marele eveniment care urma să aibă loc h 
De serviciu trebuia să rămînă un sergent, membru al comitetului de acţiu
ne al marinarilor1 2. Fiind foarte siguri de succesul lor, revoluţionarii 
nu au luat nici o măsură pentru înarmarea cel puţin a unei părţi din echi
paj, care să poată face faţă unei eventuale trădări.

Trădarea pe care nu o bănuiau revoluţionarii se şi săvîrşise. Maga
zionerul de la monitorul „Kogălniceanu” , căruia se adresaseră revolu
ţionarii pentru muniţii, era informator al ofiţerilor. în  seara aceleiaşi zile 
(15 iulie) acesta, împreună cu un sergent şi el trădător, au informat şi 
alarmat ofiţerii3 : „domnule locotenent —  raportează unul din trădători 
locotenentului Caraman —  să nu pierdem timpul. Chiar în noaptea asta 
banda de bolşevici, pe care pînă acum am urmărit-o ca să aflu cît mai 
multe şi cu care am fost pînă mai adineaori în contact de la « Catargiu » 
împreună cu cîţiva pe care-i aveam şi noi la « Kogălniceanu » şi care sînt : 
caporalul Bazagievici Dragnea, soldat Yîrneanu Vasile şi soldatul Mutu 
Gheorghe şi poate încă unul-doi pe care nu-i ştim, vor ca în noaptea aceasta 
chiar între orele 11— 2 să se răscoale să închidă prin surprindere cu capacele 
chiurasate intrările la cabinele ofiţerilor atît de la « Catargiu », cît şi de la 
« Kogălniceanu », pe care să-i închidă astfel, să treacă la cazărmile echipa
jului a  Kogălniceanu » pe care nu sînt siguri şi pe care nu contează ei, să-i 
forţeze cu ajutorul armelor şi al mitralierelor de pe « Catargiu » să se dea 
de partea lo r . . .  şi stăpîni astfel pe monitoare să ridice presiunea şi să 
plece la deal spre Galaţi”  4.

Lt. Caraman a anunţat pe comandantul Diviziei de monitoare 
care a convocat urgent pe toţi ofiţerii, maiştrii şi plutonierii. După întoc
mirea unui plan de luptă au fost înarmaţi toţi ofiţerii cu cîte două revolvere 
şi au fost închise şi puse sub pază magaziile cu muniţii pentru a nu putea 
fi folosite de echipaje 5. ,

La ora 23 a apărut la tambuchiul de la cazarma monitorului „Kogăl
niceanu”  grupul de ofiţeri şi maiştri înarmaţi şi au arestat după o listă 
pe toţi marinarii cunoscuţi şi pe alţii bănuiţi ca revoluţionari6.

Fochiştii care dormeau pe punte sînt somaţi prin surprindere şi 
arestaţi. Arestările continuă la monitorul ,,L. Catargiu” .

în  timp ce se efectuau arestările pe navele ce se găseau la Polino- 
cinoe, s-a anunţat comandantul de la Chilia 7 şi unităţile de la Nistru, 
Yîlcov, Galaţi, T. Severin să ia măsuri şi să aresteze pe marinarii bolşevici 
din unităţile respective 8.

1 Arhiva Centrală a Inst. de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., fond. 96, 
dos. 2068, partea I, f. 275.

2 Ibidem.
8 Ibidem, f, 78-80.
1 Ibidem, f. 73, 75.
5 Ibidem.
6 Ibidem.
7 Ibidem, f. 94, dos. nr. 2068, partea I, f. 2.
8 Ibidem, f. 276.
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Sergentul revoluţionar care avea la el codul cifrat este arestat în 
gara din Cetatea Albă. în  timp ce trecea prin mulţime, el reuşeşte să arunce 
hârtia compromiţătoare, aşa că cei care l-au cercetat nu au aflat nimic la el.

Aşa a fost înăbuşită încercarea de răscoală a marinarilor. Pentru 
fapta lui ticăloasă, sergentul care a trădat răscoala a fost ridicat în grad 
şi i s-a iertat şi dezertarea pentru care trebuia să fie trimis la temniţă h 
La fel a fost ridicat în grad şi magazionerul trădător de la monitorul 
„Kogălniceanu”  1 2.

La înăbuşirea răscoalei au contribuit şi lipsurile şi greşelile revolu
ţionarilor. Principala lipsă a marinarilor revoluţionari a fost aceea că nu 
au păstrat regulile conspirativităţii, şi nu au ştiut să asigure secretul pre
gătirii răscoalei. Datorită acestui fapt, poliţia şi siguranţa au aflat de în- 
tîlnirile marinarilor revoluţionari din Chilia. Fiind sezisat, comanda
mentul a fracţionat divizia de Dunăre şi a rupt pe marinari de revoluţio
narii din oraş.

Principala cauză însă care a contribuit la înfrîngerea răscoalei mari
narilor o constituie faptul că nu a existat un partid revoluţionar marxist. 
Membrii grupurilor comuniste nu aveau destulă claritate asupra proble
melor programatice şi a metodelor de realizare a scopului propus 3. Unii 
dintre ei nu înţelegeau necesitatea mobilizării la luptă a maselor largi ale 
oamenilor muncii, şi a soldaţilor armatei burghezo-moşiereşti. Alţii soco
teau că revoluţia se poate înfăptui de un cerc de luptători „conştienţi”  4 5. 
Astfel, marinarilor le-a lipsit conducerea şi îndrumarea unui partid re
voluţionar.t

★
După înăbuşirea răscoalei şi arestarea marinarilor revoluţionari, 

comandantul Diviziei a Il-a de monitoare, de frica fraternizării echipajului 
cu arestaţii, a ordonat aprinderea focurilor la nave şi plecarea înapoi 
spre Chilia. într-un extras din jurnalul de bord al monitorului „Kogăl
niceanu” , găsit în arhiva M.F.A., unde se confirmă toate acţiunile de mai 
sus legate de răscoală, se arată cum în noaptea de 16 iunie la ora 4,00, 
monitoarele se întorc la Chilia 6. Tot aici se arată cum s-au trimis o serie 
de ofiţeri de la comandamentul marinei pentru cercetări8.

Din unele izvoare reiese că o parte din marinarii revoluţionari au 
fost împuşcaţi pe loc. K. Iorga nota în memoriile sale la data de 25 august 
următoarele : „Mi se spune după informaţii date de un marinar, că la Galaţi 
echipajul unui vas se înţelesese să ucidă pe ofiţeri, să bombardeze oraşul . . .  
în  ultimul timp totul a fost descoperit . . .  vinovaţii au fost împuşcaţi”  7.

Probabil că acest fapt s-a întîmplat la Galaţi. Din documente reiese 
că revoluţionarii de la Chilia nu au fost împuşcaţi. Unii ofiţeri reacţionari

1 Socialismul din 11 aprilie 1920.
2 Ibidem.
3 Vezi Mihail Roller, Avinlul revoluţionar al maselor populare din Romtnia In anii .1917 — 

1921. Crearea P.C.R., în Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R., 
nr. 6 din 1957, p. 47 — 52.

4 Ibidem, p. 49.
5 Arhiva M.F.A., Depozitul central, Dosar Divizia de Dunăre nr. 18/1920, f. 169 — 170.
6 Socialismul din 11 aprilie 1920.
7 N. Iorga, Memorii, voi. II, p. 249.
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ca de exemplu lt. Caraman au propus ca să se termine repede cu arestaţii, 
,,să fie scoşi cîte doi legaţi cu funii de mîini şi împuşcaţi în baltă”  1. La 
propunerea altora, s-a hotărît să fie deferiţi justiţiei. După sosirea moni
toarelor la Chilia Nouă, din cauza neîncrederii faţă de echipajele de marină, 
s-au cerut grăniceri de la Ismail care au fost puşi să facă de gardă şi să 
păzească pe marinarii arestaţi1 2.

Arestaţii au fost închişi în trei şlepuri3, iar capii mişcării într-uu 
singur şlep, cîte unul într-o magazie, pentru a nu comunica între e i4. Zilnic 
se luau pe rînd la cercetări şi se supuneau la cele mai groaznice chinuri. 
Pentru a-i face să vorbească şi să dea declaraţii, marinarii au fost bătuţi 
cu funii ude şi li s-au înfipt ace sub unghii. Prin astfel de metode ofiţerii 
reacţionari şi organele siguranţei căutau să determine pe marinari să di
vulge pe tovarăşi lor de luptă. Şlepurile remorcate şi escortate de navele 
militare de pe care fuseseră înlocuite mare parte din echipaje, au fost 
duse la Galaţi.

Frica şi surprinderea, la vestea acestei răscoale au fost aşa de mari 
încît şlepurile cu marinarii arestaţi erau escortate de nave de război ce 
aveau mitralierele şi tunurile în bătaie, deşi arestaţii erau bine ferecaţi 
în magaziile şlepurilor şi nu mai prezentau nici o primejdie.

La Galaţi, marinarii au fost trimişi în faţa Curţii Marţiale a Corpului 
III Armată 5. După o judecată rapidă, Curtea Marţială a Corpului III 
Armată din Galaţi condamnă pe unii marinari la moarte, iar pe alţii la 
ani grei de temniţă, de la 5 ani, la muncă silnică pe viaţă6.

După recursul făcut de marinari şi în urma protestului maselor 
populare, procesul s-a rejudecat de două ori, o dată la Constanţa 7 şi o 
dată la Iaşi8, unde pedepsele au fost reduse. în  diferitele închisori (la 
Galaţi, Constanţa, Iaşi, Tg. Ocna) prin care au fost trecuţi marinarii, au 
fost supuşi la un aspru regim de exterminare fizică.

★
Deşi a fost înăbuşită înainte de a se desfăşura în toată amploarea sa, 

încercarea de răscoală a marinarilor din 1919 a avut o mare importanţă. 
Alături de lupta dîrză a maselor populare, de grevele şi demonstraţiile 
politice ale muncitorilor şi de alte răscoale ale soldaţilor, lupta revoluţio
nară a marinarilor a contribuit la împiedicarea înfăptuirii planurilor crimi
nale ale guvernanţilor romîni de a participa cu întreaga armată la agre
siunea antisovietică dezlănţuită de imperialişti.

1 Marian Ion, op. cil., p. 10. '
2 Arhiva Centrală a Inst. de ist. a partidului, de pe lingă C. C. al P. M. R., lond. 9G, 

dos. nr. 20CS, partea I, f. 2 — 3.
3 Ibidem.
* Ibidem, partea a Il-a, f. 83 — 100.
5 Vezi adresele de trimitere a marinarilor in judecata Curţii Marţiale, ibidem, partea I, 

f. 81, 80, 94, 106, 119, 128, 147, 156, 164, 174, 178, 187, 199, 207, 217, 247, 258.
6 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R.. 

fond. 96, dos. nr. 2068, partea II, p. 83 — 100.
7 Lumea nouă din 22 noiembrie 1919.
8 Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe Jingă O. C. al P.M.R 

fond. 96, dos. nr. 2068, partea II, f. 311—317.
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Pentru a se preîntîmpina ivirea unor noi răscoale în marină şi în 
armata de uscat, s-au luat măsuri speciale. Din ordinul special al minis
terului de Eăzboi, în primăvara anului următor se înfiinţează în marină 
un ,,serviciu de informaţii şi propagandă”  1. în  marile unităţi şi în unită
ţile subordonate comandamentului marinei, acest serviciu avea cîte un 
„birou de informaţii şi contrapropagandă”  1 2 3. Pe nave, serviciul de infor
maţii şi contrapropagandă era condus direct de comandantul navei sau de 
secundul său 3. Scopul întregului sistem al serviciului de informaţii şi 
contrapropagandă era de a culege date cu privire la starea de spirit a ma
rinarilor şi de a da pe mina siguranţei pe toţi acei militari identificaţi că 
citesc ziare şi broşuri comuniste, sau au vederi comuniste. în  ordinul de în
fiinţare al serviciului de informaţii şi contrapropagandă se dau indicaţii 
speciale „să se folosească ordonanţele pentru culegere de informaţii”  4.

Trupele de uscat din porturile dunărene au fost evacuate în diferite 
localităţi îndepărtate spre interiorul ţării, înlocuindu-se cu altele. în  por
turile dunărene a fost concentrată o mare parte din siguranţa Basarabiei. 
S-au efectuat şi unele arestări ale muncitorilor care avuseseră legături cu 
marinarii.

Cu toate măsurile teroriste luate de organele statului burghezo- 
moşieresc, ecoul luptei revoluţionare a marinarilor din flotila de Dunăre 
s-a resimţit în numeroase unităţi şi subunităţi ale armatei de uscat şi ale 
marinei militare. Nemulţumirile care existau în întreaga armată romînă 
după a doua mobilizare încep să fie manifestate deschis în a doua jumătate a 
anului 1919, ajungîndu-se la răscoale armate în unele regimente 5. Mai 
multe unităţi în care s-au manifestat nemulţumiri au fost dezarmate. 
Trupele dezarmate au manifestat cu steaguri roşii ce purtau inscripţia : 
„Trăiască unitatea oamenilor muncii din întreaga lume”  6. Mulţi ostaşi 
romîui din rîndurile armatei burghezo-moşiereşti trimisă să înăbuşe 
republica proletară maghiară, au trecut de partea revoluţiei proletare, 
cerînd să fie primiţi în rîndurile armatei roşii maghiare. Numai din re
gimentul de infanterie Alba-Iulia s-au înrolat în armata roşie din Ungaria 
350 de militari rom îni7.

Lupta revoluţionară a marinarilor a avut răsunet şi în rîndurile 
muncitorilor, în special ale muncitorilor şi navigatorilor din porturile du
nărene. în  porturile Galaţi, Brăila, Giurgiu, muncitorii au participat la 
mitinguri şi demonstraţii de solidaritate cu marinarii revoluţionari.

1 Arhiva M.F.A. Depozitul Central, dos. Divizia de Dunăre, nr. 51/920.
2 Ibidem.
8 Ibidem.
4 Ibidem.
6 în august s-au răsculat soldaţii garnizoanei din Bender. în noiembrie s-au răsculat 

soldaţii regimentului 113 infanterie din Cernăuţi. Unii soldaţi au trecut graniţa In Rusia So
vietică luîndu-şi armele cu ei. (Arhiva Centrală a Institutului de istorie a partidului de pe lingă 
C. C. al P.M.R., dos. nr. 297).

8 Pravda din 5 august 1919.
7 Miliail Roller, Avlntul revoluţionar al maselor populare din Romtnia tn anii 1917—1922. 

Crearea Partidului Comunist Romtn, In Analele Inst. de istorie a partidului de pe Itngă C. C. al 
P.M.R., nr. 6/957, p. 43.
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în  clipa în care s-a aflat de soarta marinarilor arestaţi, de schingiui
rile la care erau supuşi, presa muncitorească a pornit o campanie de masă 
pentru eliberarea lor. într-un articol din Socialismul se scria: voi
marinarii învăţaţi acolo în temniţele voastre că dreptatea se smulge cu 
sila, cu forţa, din mîna clasei conducătoare şi că, fie Averescu, fie Bră- 
tianu, fie oricare altul, toţi se adăpostesc în dosul piramidei de crime spre 
a-i feri de soarele ce răsare, ale cărui raze are pentru oasele noastre slăbite 
căldura binefăcătoare, iar pentru ei dogoreala fierului roşu care arde şi 
nimiceşte”  1.

încercarea de răscoală a marinarilor din 1919 a situat pe marinari 
alături de masele populare în lupta pentru bcuturarea jugului exploatării 
burghezo-moşiereşti. în  focul luptelor revoluţionare, marinarii romîni au 
înţeles că muncitorii, ţăranii şi soldaţii nu vor scăpa de exploatare atît 
timp cît nu vor înlocui regimul burghezo-moşieresc.

Prin activitatea lor revoluţionară, marinarii romîni au îmbogăţit 
tradiţiile revoluţionare de luptă ale poporului romîn pentru libertate şi 
dreptate socială.

Băscoala marinarilor din 1919 a confirmat justeţea tezei marxist- 
leniniste că lupta maselor populare a muncitorilor şi soldaţilor nu poate 
ieşi victorioasă atît timp cît ea nu are în frunte un conducător politic te
meinic organizat, un călăuzitor care să ştie să adopte cele mai juste forme 
în raport cu situaţia dată şi cu măsurile concrete pe care le întreprinde 
reacţiunea. Prin lupte revoluţionare s-a întărit ideea necesităţii unui astfel 
de detaşament organizat şi în rîndurile muncitorilor îmbrăcaţi în haine 
militare, în rîndurile marinarilor revoluţionari.

1 Socialismul din 11 aprilie 1920.
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DOUĂ SCRISORI INEDITE ALE LUI MIRON COSTIN
DE

ELENA LINTZ

Alături de lucrările de mare valoare istorică lăsate de cronicarul 
romîn Miron Costin, un interes deosebit îl trezeşte corespondenţa acestuia 
cu prietenul şi protectorul său Antoni Stanislaw Szczuka, scrisă în limba 
polonă şi rămasă inedită pînă în momentul de faţă. Stanislaw Szczuka, 
om politic de seamă al vremii a fost secretarul regelui polon Ioan al III-lea 
Sobieski şi a deţinut pe rînd mai multe funcţii la curtea regală. Prietenia 
acestuia cu logofătul moldovean aflat în pribegie în Polonia s-a dezvoltat 
mai mult datorită faptului că prin intermediul lui Szczuka, Miron Costin 
ţinea legătură cu regele polon şi-şi oferea serviciile sale, ca răsplată pentru 
faptul că Sobieski primise să-l adăpostească împreună cu familia sa, pe 
teritoriul Poloniei.

Din întreaga corespondenţă purtată între cei doi oameni politici, 
s-au păstrat numai două scrisori ale cronicarului moldovean : una datată 
la 6 octombrie 1685 şi alta fără dată. Din însemnările arhivei Potocki 
reiese că cealaltă scrisoare ar fi scrisă în anul 1684.

în  scrisoarea din anul 1684, Miron Costin cere să i se trimită circu
larele regale prin care Ioan Sobieski îi dăruia după obiceiul vremii, ca nobil 
cu indigenat polon —  sate din domeniile regale, drept beneficii viagere. 
Aceste beneficii se acordau de obicei nobililor cu merite deosebite faţă de 
rege. Avînd în vedere însă că aceasta se petrece în anul 1684, imediat după 
întoarcerea lui Costin în pribegie, în Polonia, putem considera această 
donaţie drept asigurarea de către rege a condiţiilor materiale ale pribeagului 
şi familiei acestuia.

în  aceeaşi scrisoare, Costin roagă ca pentru două din satele dăruite, 
să se scrie o singură circulară. Cele două sate poloneze despre care este 
vorba —  Luzany şi Oszychlity —  se aflau în apropierea graniţei de atunci 
cu Moldova, lîngă localitatea Sniatin, existentă şi astăzi în B. S. S. Ucrai
neană, pe apa Prutului, la nord-vest de Cernăuţi, la jumătatea drumului 
dintre Cernăuţi şi Colomeia. Drept mulţumire pentru eliberarea circularelor, 
Costin trimite prin fiul său un dar nobilului Szczuka.

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


80 ELENA LINTZ 2

Scrisoarea din 1685, mult mai importantă prin conţinutul său is
toric, este o dovadă grăitoare că Miron Costin nu a fost străin de bătălia 
întreprinsă de polonezii conduşi de hatmanul Ioan Stanislaw Jablonowski, 
împotriva seraschierului Suleiman Paşa din Ţuţora (localitate lîngă Iaşi) 
şi a hanului tătărăsc Selim Gherei, luptă la care s-a alăturat de partea tur
cilor şi domnitorul Moldovei Constantin Cantemir. După părerea croni
carului Nicolae Costin, intrarea acestuia din urmă în luptă, vitejia lui şi a 
moldovenilor ar fi hotărît înfrîngerea armatelor hatmanului. Iată ce scrie 
Nicolae Costin despre această luptă în Letopiseţul Ţării Moldovei (Colecţia
M. Kogălniceanu): „Osebit de aceste, cum s-au. aşezat Cantemir Vodă 
la scaunul ţării în Iaşi într-acestaş an la septembrie, au şi pogorît Ioan 
Stanislav Iablonevskie, hatmanul cel mare al coronii leşeşti cu oaste 
şi au intrat în ţară de au venit pînă la Boian pe Prut . . .  şi aşa bătîndu-se 
spun cum şi Cantemir Vodă au ieşit singur cu capul lui şi cu curtea lui, cu 
boiernaşii şi cu slujitorii ce avea mai de treabă, la harţă şi mare vitejie 
au arătat, la acea aripă dincotro au dat el năvală asupra leşilor” .

Veştile de pe cîmpul de luptă aflate de Miron Costin prin intermediul 
oamenilor săi şi transmise la curte, aveau drept scop informarea regelui 
Ioan Sobieski. Aşezarea atît de apropiată a armelor vrăjmaşe trezeşte 
bineînţeles nelinişte, presupunîndu-se că armata polonă va trece printr-o 
grea încercare. Alături de aceasta se strecoară însă neliniştea pentru si
tuaţia politică din Moldova. Costin scrie : „Din Moldova, de la ai mei nu 
am primit nici un om şi nici o carte, se vede că acum umblă acolo ca 
pe ace” .

Ambele scrisori au fost scrise la Daszawa, unde Miron Costin fusese 
adăpostit împreună cu familia sa, la castelul de vînătoare al regelui Ioan 

• Sobieski. Localitatea Daszawa există şi astăzi în R.S.S. Ucraineană la 
sud-est de oraşul Strîi.

Existenţa acestor scrisori a fost semnalată de Wiktor Wiecki (pseu
donim T. J.) în lucrarea sa Miron Kostyn, Przyczyneh de historii literatury 
polsliiej X V II wiesTtu (Miron Costin, Contribuţii la istoria literaturii po
lone din secolul X V II )  publicată în Przeglad Powszechny din anul 1897, 
caietul întîi, p. 145, 361.

în  cartea sa Literatura polsha od poczalku do swiatowej (Literatura 
polonă de la începtituri pînă la primul război mondial), voi. I, Gabriel 
Korbut a menţionat de asemenea existenţa în manuscris a două scrisori 
ale cronicarului romîn.

Cele două scrisori s-au păstrat în original în dosarele Szczuka din 
arhiva familiei Potocki la Krzeszowice. Ulterior arhiva Potocki a fost 
adusă la Varşovia şi înserată în Archiwum Glowne Akt Dawnych, unde se 
află şi acum.

A treia scrisoare pe care o aminteşte Wiecki în lucrarea menţionată, 
precum şi E. Barwinski în introducere la ediţia latină a cronicii lui Miron 
Costin— ca existînd în volumul 5 (scrisoarea 32) din dosarele Szczuka, 
este scrisă de Nicolae Costin, fiul cronicarului şi adresată lui Marcin Katski, 
scrisoare care nu are nici o legătură cu viaţa şi opera lui Miron Costin.

Tot din familia Costinilor mai există în Polonia, în biblioteca Czar- 
toryski din Cracovia, o. scrisoare inedită a lui Velicico Costin, adresată
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castelanului cracovian Andrzej Potocki. în  această scrisoare Velicico 
Costin anunţă printre altele că „Prea slăvitul domn Şerban (Cantacuzino) a 
părăsit această lume rea şi în locul lui a fost ales de către întreaga Ţară 
Eomînească drept domn, nepotul acestuia Constantin Basa (?) Şerban 
al cărui nume de familie este Brîncoveanu” . Yelicico Costin ţine să menţio
neze în scrisoare că „această înaltă onoare nu i-a fost recunoscută (dom
nului) pînă acum de Prealuminata Poartă” . Scrisoarea a fost trimisă din 
Iaşi la 24 .noiembrie 1688.

Dăm mai jos textul original şi traducerea celor două scrisori ale lui 
Miron Costin, care pînă în momentul de faţă nu au fost tipărite nici în 
Polonia şi nici în ţara noastră.

TEXTUL SCRISORII DIN ANUL 1  ̂1

Către domnia sa domnul Szczuha, Secretarul Majestăţii Sale Regale, 
prea milostivul meu domn şi frate.

Prea milostive frate al meu,
Aveam să vin eu însumi la domnia ta, prea milostive domn, după acele 
circulare regale (dar) m-am îmbolnăvit ajungînd la mare slăbăciune (şi) 
am poruncit fiului meu să se prezinte şi să le ia prin bunăvoinţa domniei 
tale prea milostive domn. Numai că, binefăcătorul meu, un lucru mai trebuie 
încă specificat satelor de lîngă Sniatîn, Luzany şi Oszychlity binevoieşte 
să porunceşti binefăcătorul meu, ca ambelor sate să se scrie o singură circulară 
regală. Te rog smerit în numele tuturor a împlini această nevoie a noastră 
şi ca arvună pentru serviciile mele viitoare, binevoieşte domnia ta prea mi
lostive domn, să mă îndatorezi primind acest mic dar printr-un fiu moldovean. 
Serviciile viitoare le las în seama ocaziilor viitoare. Acum ca întotdeauna 
rămîn al domniei tale prea milostive domn, sltigă recunoscătoare şi frate 
pe viaţă.

MIRON COSTIN LOGOFĂT

TEXTUL SCRISORII DIN ANUL 1685

Prea milostivului meu domn şi frate, domniei sale domnului Szczuka, 
paharnicul şi regentul cancelariei la CuHea majestăţii sale regale, domnului 
şi fratelui meu prea milostiv să fie dată de urgenţă. Cer însutit iertare 
pentru că nu m-am străduit să cunosc titlurile prea milostivului domn potrivit 
cu strălucirea titlurilor de onoare.

Prea milostivule domnule Paharnic,
Milostivul meu domn şi frate.
în  lipsa domniei sale domnului poăkomornik al Coroanei la Curte, 

nu văd cui să mă adresez mai bine cu serviciile mele decît domniei tale

«. -  c. 2388.
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prea milostive domn, care prin atenţia, amabilitatea şi politeţea dumitale 
(m-ai obligat) la recunoştiinţă veşnică printr-o mică prietenie, în care ai 
înţeles prea bine să nu-l respingi pe cel ce vine către tine, şi asta pentru 
fiecare om este o mare fericire. Stînd aici la Daszawa unde m-a adăpostit 
(împreună) cu copiii mei clemenţa sa regală, domnul meu milostiv, am primit 
vestea de la Sniatîn că excelenţele lor domnii Hatmani au ajuns cu armatele 
la Boian, sat numit astfel la o milă de Bucovina, la trei mile de Hotin 
şi la cinci mile de Pereryty. După aceasta hanul s-a oprit în cîmp cu ordiile 
iar seraschierul pornind din Ţuţora, era cu trei conace în urma hanului. 
Această ştire nu aminteşte nimic despre Zahar, dacă este împreună cu 
seraschierul sau în urma lui. Spune doar că hanul (are) 50 mii tătari 
ceea ce nu consider prea rău, iar seraschierul are în oastea sa 30 (mii) majo
ritatea peăestrime. Maiestatea sa cunoaşte foarte bine aceste locuri şi Bucovina 
de dincolo de Jucika, căci pe acolo a condus armata împotriva lui Husein Paşa.

Am răsuflat (uşurat) atunci înţelegînd aceste ştiri, aşezarea atît de 
neaşteptat de apropiată a armatelor. Fie ca dumnezeu şi soarta să-i dăruiască 
majestăţii sale regale un desnodămînt bun şi fericit. Bacă este aşa cum 
anunţă de la Sniatîn anumiţi oameni, fiind aşa de aproape unii de alţii, 
va fi (grea) o încercare. De la ai mei din Moldova nu am primit nici un 
om şi nici veste. Se vede că acum umblă acolo ca pe ace. Nu mă îndoiesc 
de bunătatea domniei tale prea milostive domn că ai să binevoieşti să-mi 
răspunzi cîteva cuvinte. Sper că domnia ta prea milostive domn vei aminti 
la vreo ocazie şi în faţa majestăţii sale căruia îi rămînslugă credincioasă 
pe viaţă, tot aşa şi domniei tale prea milostive domn, slugă binevoitoare 
şi supusă şi frate..

MIRON COST IN LOGOFĂT

Daszawa 6 octombrie 1685
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HALLERII. UN CAPITOL DIN ISTORIA COMERŢULUI 
ŞI A CAPITALULUI COMERCIAL 
DIN TRANSILVANIA ÎN SEC. XVI

DE

S. GOLDEXBERG

Una din trăsăturile cele mai pregnante ale secolului al XVI-lea 
constă în uimitoarea dezvoltare economică. Proporţiile acestui proces 
apar tot mai mari, pe măsură ce se cunosc mai bine detaliile sale.

Pregătită de cauze de ordin economic, politic şi, poate nu în ultimul 
rînd, de marile descoperiri geografice, noua epocă care iniţiază faza manu
facturieră a capitalismului se distinge ca o perioadă în care comerţul 
joacă un rol precumpănitor. Marile transformări care au loc în domeniul 
comerţului în secolul al XVI-lea şi în cel următor, în legătură cu desco
peririle geografice, şi cu dezvoltare rapidă a capitalului comercial, constituie 
pîuă la un anumit moment o premisă istorică pentru dezvoltarea modului 
de producţie capitalist. După cum arată Marx : „întreaga dezvoltare a 
capitalului comercial tinde să imprime producţiei un caracter din ce în 
ce mai mult orientat spre valoarea de schimb, să transforme tot mai mult 
produsele în mărfuri. Totuşi . . . .  dezvoltarea lui ca atare nu ajunge pentru 
a mijloci şi a explica trecerea de la un mod de producţiela altul” 1.

Acest salt s-a manifestat nu numai printr-o expansiune comercială, 
prin creşterea continuă a volumului comerţului, dar şi printr-o perfecţio
nare a tuturor atributelor sale, a operaţiunilor ce-1 însoţesc sau a celor 
care îi iau locul. Creditul public, speculaţiile de capitaluri, rentele, uzura 
nu constituie decît laturi ale procesului. Un rol imens în traficul financiaro- 
comercial e jucat de bursele financiare. ÎTumai un singur exemplu, Anvers 
(Antwerpen), centrul speculaţiilor internaţionale cu poliţe, titluri de 
credit, mărfuri şi valute, este suficient pentru a demonstra rolul pe care 
un mare emporiu de mărfuri aduse din toate colţurile lumii cunoscute

1 K. Marx, Capitalul, voi. III, p. 1, E.P.L.P., 1953, p. 320-321.
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atunci îl putea juca în cadrul renaşterii economice din acea vreme. 
Şi Anvers, într-un anumit sens, nu a constituit o excepţie.

Transilvania nu a rămas neatinsă de transformările care au afectat 
baza economică a societăţii europene în secolul al XYI-lea. Situaţia 
geografică prielnică a fost unul din factorii care au favorizat desfăşurarea 
unei bogate activităţi comerciale. Oraşele sale şi în special Bistriţa, Cluj, 
Sibiu şi Braşov, erau aşezate pe traseul unor importante căi comerciale 
ale evului mediu, care legau, pe uscat, Europa occidentală şi centrală de 
Peninsula Balcanică, de ţărmurile Mării Negre şi de Orientul apropiat, 
în  timp ce marile artere occidentale, care se prelungeau din vest şi nord- 
vest în Transilvania aprovizionau comerţul ardelean cu mărfuri din 
Ţările de Jos, din regiunea renană, cu mărfuri italiene, germane, ceheşti, 
poloneze sau cu mărfuri „coloniale”  aduse direct sau tranzitate de oraşe 
din Europa centrală, în special de Viena, Cracovia, reţeaua de drumuri 
din Transilvania asigura desfacerea acestor mărfuri şi a produselor indus
triei indigene în interiorul şi în afara provinciei. Favorizată de trainicile şi 
indestructibilele legături cu M< ldova şi Ţara Bomînească, Transilvania nu 
era prizoniera unui circuit unidirecţional şi nici limitată la legături cu 
regiunile strict limitrofe. Prin condiţiile generale, de natură economico- 
politică, prin poziţia lor geografică oraşele Transilvaniei se găseau ampla
sate în reţeaua unor drumuri de comerţ care le înlesneau legături din 
cele mai variate. Acestea au favorizat procesul de creştere, nu numai 
sub raport numeric, dar şi sub raportul forţei economice, a negustorilor, 
categorie socială revoluţionară în istoria economică a epocii.

Căile de acumulare a capitalului comercial în Transilvania nu difereau, 
în esenţă, de cele străbătute în Occident prin natura lor, ci prin proporţiile 
mai reduse, mai modeste. Familiile de negustori braşoveni, Benkner, Fronius, 
Felmer, Greissingşi altele, care deţin zeci de ani de-a rîndul în manile lor firele 
vieţii economice, politice şi juridice ale oraşului, exercită un rol important în 
comerţul Braşovului cu Moldova şi Ţara Bomînească, prin desfacerea mărfu
rilor apusene sau a celor din Europa centrală în Mold ova şi Ţa a Bomînească 
sau în Balcani1. Comerţul era principalul izvor al bogăţiei lor. Clujenii Deak, 
Luther, unii membrii ai familiei Wolphard, Masswander, Bognar zis 
Gellien, Bazman şi alţii importă în Transilvania mărfuri din Ţările de Jos, 
mărfuri italiene, germane, poloneze, ceheşti (în special postavuri şi ţesături) 
şi exportă vite, miei, ceară, seu şi unele produse meşteşugăreşti în ţările 
din Europa centrală, făcînd averi din comerţ şi probabil şi din camătă1 2. 
Aceeaşi activitate dirijată înspre Polonia —  în special spre Liov —  şi în 
spre Moldova, desfăşoară unii bistriţeni ca Wolfgang şi Blasiu Pellio, 
Iacob Wresher, Leonard Waldorffer, Ioan Gassner, Dumitru Kreczmer, 
Gabriel Schnitzer şi alţii, care-şi sporesc capitalurile printr-o intensă 
participare la comerţ, în special la cel cu mirodenii sau sibienii Zacharia 
Sartor, Oswald, Murrer, Ioan Offner şi alţii prin comerţul lor de postavuri,

1 S. Goldenberg, Braşovul la mijlocul secolului al XVI-lea şi încercarea de răzvrătire din 
1557, In Buletinul Universităţilor „V . Babeş”  şi „Bolyai” , Cluj, I, nr. 1 — 2, 1956, p. 204 şi 206.

2 S. Goldenberg, Clujul tn sec. X VI. Producţia şi schimbul de mărfuri, ras., sub tipar,
cap. V.
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cuţite, seceri etc. în Ţara Romînească1, sau prin importul de mirodenii 
din această ţară şi exportul lor în Europa centrală.

în  schimb, unii membri ai familiei Eyben, Wolfgang Forster în 
companie cu Ioan Lulay, Valentin Kugler, Andrei Beuchel —  cu avere la 
Cluj şi la Bistriţa —  exploatează cu o rapacitate deosebită minele de 
argint din Rodna1 2 *, ajungînd în goana lor după profit la rivalităţi şi 
duşmănii de moarte, la procese şi chiar la asasinate5, iar alţii, ca judele 
sibian Matia Armbruster, exploatează minele de aur de la Abrud, ori 
ca Hans Benkner, judele Braşovului, —  spălătoriile de pe Ampoi4.

Capitalurile se rotunjesc nu numai prin comerţ, prin credit în bani 
şi mărfuri, prin uzură sau prin exploatarea minelor, dar şi prin arendarea 
monetăriilor, a vigesimei sau a tricesimei, prin acordarea de credite externe, 
prin acumularea şi exploatarea averii imobiliare (case, grădini, vii, loturi 
de pămînt arabil sau chiar moşii), sau prin tezaurizarea de obiecte preţioase 
şi comercializarea lor cu profit.

Hallerii şi în primul rînd Petru Haller, reprezentantul cel mai de 
seamă al acestei mari familii de negustori şi cămătari, le încearcă pe toate, 
paralel cu o participare activă la viaţa politică a ţării. Chiar dacă paralela 
e riscantă, findcă îi deosebesc proporţiile tranzacţiilor încheiate, figura 
lui Petru Haller aminteşte de un Fugger, de un Welser sau de un Imhof, 
de care îl leagă şi apartenenţa sa la una din vechile familii de patricieni 
din marele centru al Germaniei superioare, îfiirnberg.

Ca şi alţi mari oameni de afaceri ai vremii, Petru Haller a urcat 
cu rapiditate treptele ierarhice şi, ceea ce e mai semnificativ, a reuşit 
să se menţină zeci de ani de-a rîndul în condiţiile vitrege şi schimbătoare 
ale acelor vremi —  pe poziţiile politice cîştigate.

Să înşirăm cîteva momente din biografia sa legată de istoria politică 
a Transilvaniei. .

Originea Hallerilor, după cum am arătat, trebuie căutată la Kurnberg; 
ei fac parte din rîndul acelor familii a căror origine trebuie căutată în 
perioada feudalismului timpuriu5 şi care au fost chemate să ocupe o

1 C f . G . G u n d i s c h ,  Haller Peler gazdasăgi văllalkozăsai ( e x t r a s )  C lu j ,  1 9 4 7 ,  p .  4 .
a C f . H .  W i t t s t o c k ,  Bistriz in der Miile des sechzehnlen Jahrhunderls In  Magazin fur Ge- 

schichte... Siebenbiirgens, N . F . I I ,  B r a ş o v ,  1 8 6 1 ,  p .  1 6 3 ;  E .  C s a l ln e r .  Denkwiirdigkeiten aus 
den Nosnergau, B i s t r i ţ a ,  1 9 4 1 ,  p .  3 2 ;  A .  B e r g e r ,  Das Verhăltnis von Bislriz za dem Moldauer 
WoiwodenPeter Rares, în  Festgabe zur Feier der Einweihung des neuen ewang. Gymnasial .. . 
Gebăude A. B. in Bestercze (Bistriz) am 7 Oklober 1911, p .  3 9 ,  n r . 1 , ;  H .  W i t t s t o c k ,  Niisner 
Zustănde unler Wladislaus Il.und Ludwig II. 1490 —1526. Arch. des Ver. N . F . ,  I V .  3 ,  B r a ş o v ,  
1860, p .  5 3  — 5 5  ; O . K i s c h ,  Die wichligsten Ereignisse aus der geschichte von Bistrilz. . . ,  I ,  B is t r i ţ a  
( 1 9 2 6 ) ,  p .  3 6  —  3 8 ;  F r .  K r a m m e r ,  Bislrilz um die Miile des 16.Jh., î n  Arch. des Ver. X X I ,  1 . 
1 8 8 7 ,  p .  5 1 ; R. S c h u l l e r ,  Andreas Beuchel, în  Arch. des Ver. N . F . ,  1 , S ib i u ,  1 8 9 0 ,  p .  1 4  ; 
R .  S c h u l l e r ,  Wolfgang Forster, în  Program des ewang. Gymnasiums A.B. in Schăssburg. . . ,  S ib i u ,  
1 8 9 0 ,  p a s s i m ;  H u r m u z a c h i - D e n s u ş i a n u - I o r g a ,  Documente, X V ,  1 ,  1 9 1 1 ,  p .  4 6  —  4 7 ,  2 4 7  —  2 4 8  
e t  p a s s im .

8 A c e a s t ă  p r o b l e m ă  e  t r a t a t ă  î n t r - u n  s t a d i u  în  c u r s  d e  e l a b o r a r e  a l  s u b s e m n a t u l u i ,  i n t i t u l a t  
Rivalităţi bistriţene In primul sfert al sec. X VI şi minele de la Rodna.

4 G . G u n d i s c h ,  Deutsche Bergwerksiedlungen in dem siebenburgischen Erzgebirge, în  
Deutsche Forschungen im Sudosten ( e x t r a s ) ,  1 ,  1 9 4 2 ,  p .  7 0 — 7 1 .

5 P e n t r u  î n c e p u t u r i l e  a c e s t e i  f a m i l i i  c f .  Die Chroniken der frănkischen Stădle, Nurnberg, 
v o i .  I ,  L i p s e a ,  1 8 6 2  ş i v o i .  I I ,  L i p s e a ,  1 8 6 4 ,  i n d i c e  ( v o i .  I ,  l a  p .  5 0 7  ş i v o i .  I I .  la  p .  5 8 9 ) .
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9 2 S. GOLDENBERG 4

poziţie importantă alături de alţi patricieni din Germania superioară în 
istoria ţării în general şi a oraşului Hurnberg în special. Familia Haller 
era legată prin relaţii matrimoniale de alte familii de seamă din acest 
mare centru urban, ca Imhof, Holzschuher, cu familii de patricii din 
Anvers şi alte centre importante. în  secolul al XVI-lea, dintre membrii 
acestei familii: Bartolomeu Haller, consilier al reginei Maria (sora lui 
Ferdinand I) şi „schultheiss”  la Frankfurt-pe-Main1 e văr după tată cu 
Petru Haller. Yăr cu Petru Haller e şi Wolff Haller von Hallerstein, 
fost factor la Anvers al Fuggerilor.'Acesta se afla în mare cinste la tînărul 
principe Carol, viitorul Carol Y, şi la consilierii acestuia, datorită impor
tantelor servicii prestate, mai ales în mijlocirea creditelor mereu necesare 
acestui monarh1 2. Wolff Haller, înzestrat cu funcţia viageră de ,,schulteiss”  
la Niirnberg, renunţă curînd la dreptul de indigenat şi desfăşoară o activitate 
bogată în domeniul financiar, ca reprezentant al Fuggerilor, apoi al lui 
Hans Paumgartner la Anvers. în  1513 el este vist erul reginei Maria, 
regentă în Ţările de Jos şi totodată se distinge ca un iscusit bancher3. 
Din generaţia următoare face parte un alt Wolff Haller von Hallerstein, 
vistier (Pfennigmeister)şi apoi comisar militar sub Filip II şi un Euprecht 
Haller, statornicit de asemenea la Anvers. De altfel, în acest mare centru 
comercial internaţional el şi urmaşii săi vor activa ca funcţionari, bancheri, 
şi negustori4. Sebald Haller, fost secretar intim al lui Carol Y, jurat, 
senator şi ,,Losungsherr”  la Ntirnberg, Tobia şi Martin Haller şi alţi 
membri ai familiei întreţin strînse legături —  şi de afaceri —  cu ruda 
lor din Transilvania, Petru Haller. în  sfîrşit, unii membrii ai acestei 
numeroase familii se aşază • în unele centre urbane din Europa centrală, 
la Cracovia, Kosice, Bardejov, Pojon ş.a.5. La Cracovia, bogaţii negustori 
Ştefan Haller, Cristofor Haller, Wolfgang Haller, negustorul şi tipograful 
Ioan Haller, Jost Haller, iar la Bardejov—Konrad Haller, Hallerii din 
Polonia întreţin importante relaţii comerciale cu Apusul şi în special cu 
Niirnberg, unde trimit transporturi de piei şi ceară, fac comerţ cu Ungaria, 
în special cu blănuri, vin, hîrtie. Dintre Hallerii cracovieni, Ştefan apare 
ca debitor al bogatului negustor Yitaliu Thuri din Debreţin, întreţine 
relaţii comerciale cu Ţara Eomînească, exportînd cuţite prin intermediul 
negustorului SimionHanel din Liov, face comerţ cu blănuri la Kosice etc.6.

1 C f . la  H .  W i l t s t o c k ,  Zur Geschichte der Familie Haller, în  Korrespondenzblatl des Ver. )iir 
Sieb.L.-kundc, 9 ,  1 5  s e p t .  1 8 8 2 ,  p .  1 2 7 ,  i n s c r i p ţ ia  f u n e r a r ă  d e  p e  m o r m î n t u l  l u i  B a r t o l o m e u  
H a l l e r  d in  c a t e d r a la  d e  la  F r a n k f u r t .

2 C R .  E h r c n b c r g ,  Das Zcitaltcr der Fugger, v o i .  I ,  Die Geldmăchle des 16. Jahrhunderts, 
J e n a ,  1 8 9 6 ,  p . 1 0 0 ,  1 9 2 - 1 9 3  ş i 2 0 7 .

8 Ibidem, p .  2 4 7 - 2 4 9 .
4 Ibidem, p .  2 1 9 .

6 C f . K .  P i e r a d z k a ,  Handcl Krakoiva z Wegrani w X V I w., C r a c o v i a ,  în  Biblioieka Kra- 
kowska, n r . 8 7 ,  1 9 3 5 ,  p .  7 0  —  9 3 ,  1 3 0 ,  1 4 9 ,  1 9 2 ,  1 9 4  —  1 9 5 ,  1 9 6  şi 2 4 4  ; Inventăr stredovekijch listin, 
lislov a imjch pribuzmjch pisomnosli. Archiv mesta Bralislavy. P r a g a ,  1 9 5 6 ,  n r .  3 7 2 8  ; L .  S z â d e c z k y ,  
A Ilaller grâfok nemzetscglcomjve, I ,  p .  1 —  11  şi I I ,  p .  4 9  —  7 2 ,  i n c l u s i v  t a b e l u l  g e n e a l o g i c  d in  
a n e x ă  în  Turul, B u d a p e s t a ,  I V ,  1 8 8 6  ; Die Familie des Herrn und Grafen Hallern von Hallersiein, 
în  Arch. des Ver., N . V . ,  I I I ,  2 ,  B r a ş o v ,  1 8 5 8 ,  p .  1 6 7 ,  ş i t a b e l e l e  d in  a n e x e .

• C f . P i e r a d z k a ,  op. cit.
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5 DIN ISTORIA COMERŢULUI DIN TRANSILVANIA 93

Dintre Halerii statorniciţi la Buda, care continuă aici tradiţiile 
-comerciale ale familiei1, menţionăm pe Ruprecht. Acesta se căsătoreşte 
aici, la 1483, cu fiica monetarului Hans. Ruprecht Haller are şase f i i : 
Erasm, Hans, Ruprecht, Sebastian, Pavel şi Petru. Dintre aceştia, 
în Transilvania activează Hans, căsătorit cu fiica cunoscutului jurat 
sibian Hecht1 2, care  ̂peregrinează prin Pojon, Kremnica şi Yiena3; Pavel, 
care poate fi găsit printre oamenii lui Hans Dernschwam, reprezentant 
în Transilvania al lui Iacob Hiinlin, factorul Fuggerilor din Ungaria4. 
Pavel Haller moare la Sibiu în vremea grea a asediului şi ciu nei din 15305. 
în  sfîrşit, cel mai cunoscut dintre fiii lui Ruprecht, statorniciţi în Transil
vania, acela care a jucat un rol important nu numai în istoria politică 
a ţării în general, şi a Sibiului în special, dar şi în istoria ei economică, 
e Petru Haller (1490?— 1569), cunoscut jude al Sibiului din secolul al
XVI-lea.

Petru Haller s-a stabilit la Sibiu în deceniul al treilea al secolului 
al XVI-lea, în calitate de negustor, continuînd în acest sens tradiţia familiei 
sale. El a fost de două ori căsătorit şi anume prima oară cu Margareta, 
fiica bogatului negustor braşovean Ioan Schirmer, jurat şi vilic, jude în 
anii 1505— 1507, 1514— 1516, 1522 şi castelan de Bran în 1526 şi 1532, 
ridicat la rang nobiliar ca de altfel, mai tîrziu, şi ginerele său Petru Haller6. 
Din această căsătorie, Petru Haller a avut două fiice şi trei fii, dintre 
care numai unul, Petru junior, continuă activitatea comercială a tatălui 
său. Din a doua căsătorie, contractată cu Ecaterina Kemeny, fiica nobilului 
Petru Kemeny, au rezultat patru f i i : Ştefan, Ioan, Gabriel şi Mihail. 
Dintre ei numai ultimii doi continuă o vreme tradiţia negustorească a 
familiei, care se va încadfa curînd în rîndurile şi practicile nobilimii 
ardelene.

Începînd cu anul 1529, cînd poate fi găsit în organele inferioare de 
-conducere şi patruzeci de ani de-a rîndul, în perioada marilor dispute 
politice pentru Transilvania, în vremurile atît de tulburi ale luptelor 
dintre Zâpolya şi Ferdinand, sub Martinuzzi şi Castaldo, Petrovici şi 
Isabella, Petru Haller ocupă cele mai diferite funcţii la Sibiu, sau deţine 
dregătorii importante în ţară. El e jurat, jude de scaun (1536— 1510), 
jude primar (magister civium : 1543— 46, 1550— 52, 1554— 56), jude 
regal (judex regius : 1557— 69) şi comite al provinciei, e trimis cu diferite

1 S a la m o n  F . ,  Budapesl lorlenele, I I I ,  B u d a p e s t a ,  1 8 8 5 ,  p .  3 5 1 .
3 C f. G .  G i i n d i s c h ,  Peler Haller, Biirgermeister von Hcrmannstadt and Sachsengra,' 

{14901 — 116!)), în  Deutsche F'orscliungen im Siidoslen, I ,  1 9 4 4 ,  p .  5 2  — 5 3 .
3 lbidcm, p .  5 3  —  5 4 .
4 C f. J .  S t r ie d e r ,  Ein Bcrichl des Fuggerschen Faklors Hans Dornschwam liber den Sieben- 

burgener Salzbergbau um 1128, în  Ungarische Jahrbiicher, B e r l i n - L i p s c a ,  1 3 ,  1 9 3 3 ,  p .  2 8 9  şi 
G . G i i n d i s c h . ,  Die Siebenbiirgische Vnlernehmung der Fugger, 1528—1531, în  Omagiu lui Ioan 
Lupa.j . . ., B u c u r e ş t i ,  1 9 4 3 ,  p .  3 2 5 .

B G .  G i i n d i s c h ,  Siebenbiirgische Unlcrhehmung der Fugger, 1528—1531, p .  3 3 0 .
6 Die Familie der Herrn . . . ,  p .  1 7 8  ; Turul, I I ,  p .  61  ( v e z i  ş i b l a z o a n e l e  a c e s t e i  f a m i l i i ) ; 

G . G i i n d i s c h ,  Die Grabsteine in der Ferula der evangelischcn Stadlpfarrkirche in Hermannsladl, 
î n  Milleilungen aus dem Baron Brukenlalischen Museum, X I I ,  1 9 4 7 ,  p .  2 4  — 2 5  ; G . G i i n d i s c h ,  
Peler Haller, . . . ,  p .  6 0  6 1 ,  F r .  S t e n n e r ,  Die Beamlen der Sladt Brasso (Kronsladt) von Anfang
der slădlischen Verwallnng bis auf die Gegenwarl, B r a ş o v ,  1 9 1 6 ,  p .  1 2 3 .
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solii la Ferdinand (1543), la Carol V (1548) etc. Negustor perspicace, el 
practică o politică realistă, calculată. Haller îl susţine pe Ferdinand, cînd 
acesta e stăpîn pe ţară, şi pe generalul său Castaldo, dar cu aceeaşi dezin
voltură slujeşte, ca sfetnic, pe Isabella sau pe Ioan Sigismund, ajutîndu-1, 
între altele, pe acesta din urmă în reprimarea răscoalei secuilor din anul 
15621. Atît în calitate de primar, de jude al Sibiului sau de comite al 
saşilor, cît şi în calitate de trezorier (vistier) (1552—1553), Haller legat 
de Ţara Eomînească prin puternice interese comerciale, găseşte în acest 
fel noi prilejuri de legături cu domnii şi boierii romîni1 2.

*
Activitatea economică a lui Petru Haller se desfăşoară la Sibiu, 

într-un mediu care favoriza dezvoltarea comerţului, a creditului şi a 
cametei. Ca şi Braşovul, Sibiul este încă un oraş ardelean pentru care 
situaţia geografică favorabilă, respectiv puterea de consum a Ţării Romî- 
neşti, a constituit principalul factor de prosperitate. Rolul său comercial 
important este menţionat de contemporani3 şi oraşul exercita o influenţă 
însemnată asupra traficului comercial dintre Imperiul otoman, Ţara Romî- 
nească cu Europa centrală şi cu Europa occidentală, în special cuBuda,Viena 
Cracovia şi Niirnberg. în  continuu contact cu negustorii şi cumpărătorii 
din Ţara Romînească, negustorii sibieni mijloceau tranzitul produselor 
orientale spre Transilvania, colportînd în Ţara Romînească articole apusene 
sau din Enropa centrală, pe care la rîndul lor negustorii munteni sau moldo
veni le desfăceau f e în ţară, fie negustorilor veniţi pe piaţa munteană de la 
sud de Dunăre. Articolele orientale aduse cu .caravanele pînă în Turcia, 
traversau Peninsula Balcanică şi Ţara Romînească şi treceau prin Sibiu 
în Transilvania, mijlocite fie de negustori romîni, fie —  şi aceasta mai 
ales începînd cu mijlocul veacului al XYI-lea —  de negustori greci, mace
doneni, armeni, raguzani, evrei —  principalii reprezentanţi ai comerţului 
sud-dunărean4.

1 P e n t r u  a c t i v i t a t e a  sa  p o l i t i c ă  v e z i  Die Familie des Herrn und Grafen Haller . . p .  1G 7 
s q q  ; V .  S c r a p h i n ,  V o n  den Grajen der Săchsischen Nation und Hermannstădtischen Konigsricbter 
im Grossfurstentum Siebenburgen, în  Ungarisches Magazin, I I I ,  P o j o n ,  1 7 8 3 ,  p .  1 4 1  — 1 4 5 ;  b in e  
d o c u m e n t a t ă ,  d a r  d in  n e f e r i c i r e  n c t e r m i n a t ă ,  l u c r a r e a  lu i  G i i n d i s c h ,  Peter Haller . . . , p .  5 5  
1 0 3 ;  L .  S z â d e c z k y ,  op cit., I I ,  p .  5 8  s q q ;  G i i n d i s c h ,  Die Grabsteine . . . p .  2 5  — 2 7 ;  C s U e n y i  
B d la ,  Despre legăturile dintre răsculaţii secui şi dintre saşi in 1562, în  Buletinul univ. „V . Babeş” 
şi „Bolgai", C lu j ,  s c r i a :  § t .  s o c i a l e ,  I ,  1 —  2 ,  1 9 5 6 ,  p .  2 2 2 .
* - U n  b o g a t  m a t e r ia l  şi p r e a  p u ţ i n  u t i l i z a t  p r i v i t o r  la  a c e a s t ă  l a t u r ă  a  a c t i v i t ă ţ i i  lu i  P e t r u
H a l l e r  p o a l e  f i  g ă s i t  la  A .  V e r e s s ,  Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei şi Ţării 
Bomtneşli, I ,  B u c u r e ş t i ,  1 9 2 9 ,  p .  1 3 6  —1 3 8 , 1 4 0 ,  1 4 5 ,  1 4 6 ,  1 4 7 — 1 4 8 ;  H u r m u z a k i - D e n s u s i a n u -
I o r g a ,  Documente, X V ,  1 , B u c u r e ş t i ,  1 9 1 1 ,  p .  4 9 4  —  4 9 8 ,  5 1 1  —  5 1 2 ,  5 7 5 ,  5 7 9 ,  p r i v i n d  r e la ţ i i l e  
c u  M i r c c a  C io b a n u l ,  P a t r a ş c u  c e l  B u n ,  A l e x a n d r u  L ă p u ş n e a n u .

3 C f. d e  e x . ,  la  Giovanandrea Gromo, Compendio di tutte il regne possedute dat re Giovanni 
Transilvane. . ., în  Apulum. I I ,  1 9 4 3  —  4 5 ,  p .  1 8 2  —1 8 4  şi în  s p e c i a l  a f i r m a ţ i a  : „D i grosse mercantie 
fra le altre cose di tete, uarie pelle et di cere” .

4 C f. V .  C o s t ă c h e l ,  P .  P .  P a n a i t e s c u ,  A .  C a z a c u ,  Viaţa feudală In Ţara Romînească şi 
Moldova {sec. X V I —XVII ) ,  B u c u r e ş t i ,  1 9 5 7 ,  p .  6 3  şi 7 0 ; R. M a n o l e s c u ,  Relaţiile comerciale ale 
Ţării Romtneşti cu Sibiul la începutul sec. XVI-tea, în  Analele Univ. „  C. I. Parhon” , s e r ia  
ş t .  s o c i a l e ,  I s t o r i e ,  5 , 1 9 5 6 ,  p .  2 4 0  ş i 2 5 4  ; S . G o l d e n b e r g ,  Kolossvâr kereskedelme a X V I szăzad- 
ban, în  Emlikkonyv Kelemen Lajes sziiletesânek 80 ivferduldjăra, B u c u r e ş t i ,  1 9 5 7 ,  p .  3 0 8 .
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în  aceste condiţii nu e de mirare că, deşi Sibiul prezintă în secolul 
al XVI-lea un număr însemnat de specialităţi meşteşugăreşti şi de bresle1, 
negustorii deţin funcţiile cele mai importante în conducerea oraşului, 
constituind acel rezervor din care se alimentau rîndurile patriciatului urban. 
Cea mai mare parte dintre juraţi, dintre juzii primari, juzii de scaun şi 
vilici din prima jumătate a acestui secol sînt negustori. Ei ocupă o poziţie 
precumpănitoare în viaţa economică şi politică a oraşului1 2, după cum 
rezultă şi din diferitele menţiuni incluse în Protocoalele oraşului din 
această vreme3 4.

Din aceste motive este explicabil de ce Petru Haller a putut desfăşura 
cu energie şi uneori cu o lipsă de scrupule specifice negustorilor şi cămă
tarilor din Cinquecento, o bogată activitate în primul rînd în domeniul 
comerţului. Volumul acestei activităţi numai poate fi astăzi reconstituit. 
Registrele sale, cu care Haller se lăuda odată cu prilejul unui proces s-au 
pierdut1. Cu toate acestea, documentele sau menţiunile documentare 
deseori eterogene şi laconice păstrate pînă azi în diferite arhive permit 
totuşi o reconstituire în linii mari a activităţii acestui mare negustor şi 
cămătar ardelean din secolul Renaşterii.

Se ştie că în evul mediu nu exista o specializare în activitatea co
mercială, că negoţul cu ridicata şi cel cu amănuntul, afacerile de credit 
şi uzura, arendarea monetăriilor şi a vămilor se împleteau deseori şi erau 
exercitate adesea de una şi aceeaşi persoană. Despre o specializare în 
anumite ramuri de comerţ nici nu putea fi vorba în secolul al XVI-lea. 
Negustorul ardelean din acest veac nu era specializat în achiziţionarea 
şi vînzarea unui anumit sortiment de mărfuri. Nu existau negustori 
de condimente sau negustori de postavuri sau negustori de vite. De obicei 
aceeşi persoană cumpăra şi vindea cele mai felurite mărfuri: mirodenii 
şi blănuri, piei şi postavuri, cuţite şi seceri, vite şi metale etc. Aceasta 
rezultă şi din analiza registrelor comerciale păstrate, cît şi din analiza 
registrelor de vigesimă şi tricesimă5. în  aceeaşi măsură în care nu se pract ca 
o specializare după categoriile de mărfuri, nu exista o specializare după 
volumul lor. Negustorii mari se străduiau nu numai să vîndă mărfurile 
lor unor revînzători, dar în acelaşi timp căutau să le desfacă cu amănuntul, 
în prăvăliile proprii6.

Haller apare pentru întîia oară documentar în 1528, alături de alţi 
domini mercatores ca Matia Armbruster, Oswald Murrer, Zacharia Sartor

1 Cf. R. Rosler, Beilrag zur Geschichle des Zunjlwesens. Ălleres Zunjlwcsen in Hermannsladl 
bis zum Jahrc 1526, Sibiu, 1912, passim şi Şt. Pascu, Meşteşugurile din Transilvania piuă in se
colul al XVI-lea, 1954, indice s.v.

2 Giindisch, Pcler Haller . . ., p. 66 — 67.
8 Cf. de ex. Prolhocollon provincie saxonijcejnecnon civiialis Cibinielnsisl . . ., orig. in 

4-to , Arh. Stat. Sibiu, p. 101,120, 121, 122, 138, 149, 161, 211 et passim.
4 Cf. Doc. din 16 iunie 1563, Arh. Stat. Sibiu prezintă un proces Intre Petru Haller şi 

Sofia, văduva lui Marcu Schuster : „ . . .  meiner handelsregisler, so ich mit aliem fleiss, wie es 
einem handel man gcburell, hallcn tue. .

5 Cf. S. Goldenberg, Clujul in sec, XVI .  Producţia şi schimbul de mărfuri, cap. V, ms. 
sub tipar.

6 J. Kulischer, Allegemeine Wirlschaftsgcschile des Mittelallers und der Ncuzeit I. Das 
Millclaller. Munchen-Berlin, 1928 , p. 269.
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.şi alţii, închiriind prăvălia de la magistrat. Haller plătea pentru prăvălia 
închiriată pînă la 1541 cîte 4 florini anual1. Ca şi alţi negustori medievali 
Haller posedă o prăvălie care constituie baza permanentă a activităţii 
sale comerciale interne şi externe. Mărfurile -de provenienţă occidentală 
sau cele achiziţionate în Europa centrală erau tranzitate în Ţara Romî- 
nească sau în Moldova, sau vîndute la Sibiu, în prăvălia proprie sau oferite 
pe credit unor negustori mărunţi, lipsiţi de capitaluri. Un asemenea caz 
e semnalat cu prilejul unui proces dintre Haller şi sibiana Sofia, văduva 
lui Marcu Schuster. Haller susţine în faţa instanţei de judecată că ar fi 
„împrumutat şi dat unele mărfuri negustoreşti” 1 2 împricinatei, care nu 
i-ar fi achitat întreaga contravaloare a mărfurilor, rămînîndu-i datoare, 
după cum rezultă dintr-o notă din registrul său, cu 63 fl 44 d nari. Sofia 
recunoaşte că a luat de la Petru Haller cîteva articole pentru negoţ (zu 
meiner handtierung), dar că i-ar fi achitat în întregime costul lor. Procesul 
se dezbate în a doua instanţă în faţa magistratului şi este apoi transmis 
la instanţa superioară, la Universitatea săsească.

Un loc important în comerţul executat de Haller ocupă mirodeniile 
şi în primul rînd piperul, şofranul, ghimberul şi scorţişoara, aduse din 
Europa centrală şi vîndute în Transilvania, sau aduse prin Ţara Romî- 
nească şi Moldova şi exportate în Apus. Sibiul era un centru important 
în comerţul cu mirodenii şi Haller se străduieşte să profite de pe urma 
acestui fapt. în  1528, la începutul carierei sale, el livrează mirodenii 
cămării din Dej, aflată în mîinile unui factor al Fuggerilor3 şi se pare că 
tot el îi transmite acestuia ultimele ştiri comerciale, privind piperul adus 
din Transilvania de negustorii romîni din Ţara Romînească4. Haller este 
ţinut la curent cu toate fluctuaţiile din domeniul comerţului exterior 
cu mirodenii prin membrii familiei sau prin reprezentanţii (servitores) 
săi din alte oraşe. Fiul său, Petru junior, transmite prin Hans Arelt, omul 
lui Haller, aflat la Oradea, tatălui său plecat la Viena şi de acolo probabil 
la Mirnberg, noutăţi şi unele ştiri familiare, ştiri despre monetărie şi 
despre rudele lor de la Presov, dar în acelaşi timp îl informează că „de 
altfel grecii aduc puţine mărfuri” , îi comunică preţul şofranului turcesc 
şi cantităţile preluate pînă la 6 ianuarie 15485. în  sfîrşit, în calitate dc 
negustor cu mirodenii, Haller aprovizionează, printre alţii, şi pe magistra
tul oraşului cu acest articol.

în  afară de comerţul cu mirodenii şi coloranţi, Haller se ocupă şi cu 
negoţul de postavuri, pînzeturi, piei, blănuri, vin, cărbune, giuvaeruri, 
probabil şi cu comerţid cu coase, seceri, cuţite şi alte obiecte de import-

1 Giintlisch, Haller Piler . . . . ,  p. 4 şi nr. 3.
2 Cf. doc. din 16 iulie 1563, Arh. Stat Sibiu şi în special : „  .. . aujj ir biltlich anlangen 

wird irc Irew vnd glauben etllicbe kaufmanrts gtiller grborgelt und gegeben".
3 G. Giindisch, Die siebenburgische Unternehmung der Fugger (extras) Bucureşti, 1941, 

p. 20, nr. 2
4 Giindisch, reler Haller.......... p. 59, nr. 60.
3 Cf. doc. din 23 ian. 1548, f. Haller, fasc. X X II, nr. 173, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj : 

,,. . . . was der turkysch Sa/frari gyldill und wgsful komen ist gebest zu der selben zegtt’ ’ ; Petru jr.scrie 
că ar fi sosit circa 1 400 fonţi, fontul a 2 fl, iar cei dc calitate inferioară a 1 fl 80 d şi că „sonst 
prgngen die krgchen wenjg gulter” .
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din metal. în  calitatea de vistier, el are repetate ocazii să-şi plaseze mărfu
rile în contul „darurilor”  făcute autorităţilor sau unor dregători străini. 
De pildă, la porunca lui Andrei Bathori, voievodul Transilvaniei, Haller 
oferă unui boier muntean o cupă de 3lj2 mărci, iar altui boier, un postav 
scarlat (pannum Skarlatin) pentru o haină1; de la Haller achiziţionează 
Gheorghe Martinuzzi două cupe aurite în greutate de zece mărci şi 37 
pesete de argint la un preţ ridicat, de 140 florini 75 dinari, sumă pe care 
Haller a recuperat-o, scăzînd din impozitul anual plătit de saşi1 2. Tot 
el aprovizionează pe Martinuzzi, iar mai tîrziu pe reginaIsabella, cu blănuri3 
sau cu alte mărfuri de preţ4. în  sfîrşit, cînd regina are nevoie de postav, 
ea îl cumpără şi de la Haller5; în acelaşi mod procedează şi magistratul 
din Sibiu6. Monetăria achiziţionează de la Haller cărbunele necesar la 
operaţiile de purificare şi cementare7.

Ca mare negustor, Haller extinde firele activităţii sale comerciale 
în toate direcţiile : Buda, Yiena, Cracovia, îfiirnberg sînt cîteva din cen
trele cu care întreţine relaţii importante de afaceri. Acest comerţ extern 
îşi găseşte contraponderea sa firească în comerţul intern din Transilvania 
şi în cel practicat cu ţările romîne 8.

La începutul carierei sale, Haller se aruncă cu toată energia în cir
cuitul comercial cu Ţara Bomînească, şi, intr-o oarecare măsură cu Mol
dova şi credem că nu este exagerată afirmaţia că exercitarea comerţului 
în această direcţie a constituit baza activităţii sale economice în general, 
una din principalele surse de constituire a capitalului său. Desigur, relaţiile 
cu ţările romîne depindeau în bună măsură de competiţiile politice din 
sud-estul Europei, de rezultatele schimbătoare ale luptelor dintre Ferdi- 
nand şi Zâpolya, de politica lui Martinuzzi şi de bunul plac al lui Castaldo, 
de Isabella şi de Ioan Sigismund. Dar se ştie că atunci cînd era pace, co
merţul cu ţările romîne prospera şi oferea mari posibilităţi de cîştig.

Semnificativ în această privinţă este un act din 1540, din care 
rezultă proporţiile importante ale tranzacţiilor comerciale încheiate cu 
ţările romîne. Dorind să-l recompenseze pe Haller pentru unele pierderi 
suferite în slujba Habsburgilor, Ferdinand ordonă ca vigestimatorul din 
Turnu Boşu să scadă taxele vigesimale pe care acesta le datora pentru 
mărfurile aduse la Sibiu din Moldova şi Ţara Bomînească sau pentru cele 
exportate, pînă la concurenţa sumei de 2000 f l 9. Or, această cifră se apropie 
de suma întregului venit mediu al vigesimei din Sibiu pe un an10 şi pre

1 Vcress, Documente . . .  voi. I, p. 136.
a Cf. doc. din 4 mai 1543, Doc. Lit., 411, L. 16, Arh. Stat. Sibiu.
8 Cf. Giindisch, Haller Piter . . . ,  p. 5, nr. 7 şi doc. din 1550, f. Haller, fasc. X X III, nr. 176:
1 Cf. doc. din 25 iunie 1543, Doc. Lit., 415, L. 16. Arh, Stat. Sibiu.
5 Cf. doc. din 22 sept. 1550, Doc. Lit., 591,<L. 17, Arh. Stat, Sibiu, In care sc arată că 

Haller i-a predat lui Batthyani 120 cop de tafta pentru suma de 20 fl.
6 Giindisch, Haller Piter ..  ., p. 5, nr. 5 — 6. 1
7 Ibidem. f j
8 Cf. şi Torma K., Kijegiffcsck hărom J&delyi csaladi leveltăr lajstromaibol, în Tbrl. l'ăr- 

1887, p. 579.
8 Cf. Giindisch, Haller Pdter. . ., p. 6, n. 16. ^

10 Cf. de ex., „1550. Regester des weissen Herern her Malhes Bunzlerdes Jarsizwencziger” , 
p. 49, în Zwanzigst u. Dreisigst Rechnungen, nr. 27, Arh. Stat. Sibiu, cînd s-au Încasat în total 
taxe vigesimale de 2885 fl, 45 d. '
7 —c. 2388
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supune un trafic comercial cu mărfuri în valoare de circa 40 000 florini, 
sumă echivalentă cu preţul a 8— 10 000 boi sau 20— 30 de case frumoase 
dintr-un oraş ardelean din secolul al XVI-lea.

Se întîmplă uneori ca tranzacţiile comerciale inai însemnate Haller 
să le încheie cu alţi mari negustori, din alte oraşe ardelene. Astfel, în 1534 
Haller, asociat cu socrul său Ioan Schirmer din Braşov, încerca să apro
vizioneze Sibiul împresurat, cu diferite mărfuri, în special cu ţesături. 
Mărfurile au fost aduse cu mari riscuri de la Braşov şi au ajuns la desti
naţie 1. Haller s-a ales cu cîştig deşi a trebuit să acopere unele pierderi 
suferite de socrul său, atît prin pagubele pricinuite de trimiterea unor 
mărfuri viitorului voievod Ştefan Majlath, care urmărind planurile sale 
proprii, sprijinise iniţiativa lui Haller 1 2, cît şi a faptului că Schirmer a 
trebuit să se răscumpere cu 2200 florini de la aventurierul Gritti, care îl 
ţinuse închis pentru comerţul practicat cu oraşul inamic 3. De altfel, cu 
Braşovul, Haller întreţine şi în anii următori relaţii comerciale4.

Haller îşi procura mărfurile aduse şi in primul rînd postavurile, ţesă
turile şi pînzeturile din importantele centre din Europa centrală: Yiena 
şi Cracovia, dar şi din ÎTurnberg. Legăturile cu Yiena erau tradiţionale, 
practicate încă din secolele trecute de negustorii ardeleni care se deplasau 
la iarmaroacele vieneze, fie prin Arad şi Szeged, fie prin Cluj— Oradea— 
Szolnok, fie prin Pojon. La Yiena se găsea fratele său Ioan Haller; aici 
Petru Haller avea legături cu marii negustori locali. într-o scrisoare a 
lui Petru Haller junior către tatăl său, în trecere prin Yiena şi probabil 
în drum spre Numberg, acesta îl roagă pe tatăl său să se intereseze la vie- 
nezul Stenozei Plow dacă există cerere pentru anumite mărfuri, amintind 
că şi el l-a ajutat pe Plow în afacerile acestuia, legate probabil de Tran
silvania 5. Importante sînt relaţiile sale cu Ungaria, în special cu Buda. 
Prezenţa otomană n-a dus la întreruperea negoţului cu Ungaria şi Haller 
aminteşte într-un act din 1551 despre faptul că ,,a făcut negoţ în Ungaria” 
de unde de altfel era originar 6. Prezenţa sa în Cehia, reprezentat de fiul 
şi asociatul său de la 1564 7 este atestată de un act din 8 noiembrie 1564 
al tricezimatorului din Tîrnavia, Hieronimus Strauss, probabil originar 
din Sibiu, în care acesta îi cere să-i achite o datorie de 200 fl pe care răpo
satul Petru Haller junior a contractat-o la Christoff Melczer din Presov. 
Hieronimus Strauss îl roagă pe Haller să-i trimită banii sau contravaloarea 
lor în obiecte de argint şi anume : 12 linguri de argint aurit, 12 furculiţe 
de argint aurit —  fiecare de trei lotoni şi 2 solniţe de argint aurit, 12 fl

1 Giindisch, Haller Peter. . ., p. 6 — 7.
2 Cf. doc. din 8 martie 1534, Coli. Post., 332, L. 60, Arh. Stat. Sibiu ; în acelaşi an, 

Haller e amintit şi la Braşov, Quellen zur Geschihte der Sladl Kronstadt in Siebenbiirgen, II, 
Braşov, 1889, p. 346.

3 Giindisch, Haller Peter. . ., p. 7.
4 Tort. Tăr, 1887, doc. din 1544 (nr. 1).
6 Cf. doc. din 23 ian. 1548, f, Haller, fasc. X X II, nr. 173, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj. 
* Cf/ doc. din 3 sept. 1551, Arh. Stat. Sibiu : „in Hungaria ubi suam negotionem exer-

cuisset".
7 Cf. doc. din 25 martie 1564, f. Haller, f. XXIV , nr. 249 ; reg. în Tort. Tăr., 1887, 

p. 580, nr. 16.
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să dea mamei sale din Sibiu şi restul să i se dea în numerarx. Strauss nu 
reuşeşte să primească banii nici de la Haller, nici, după moartea acestuia, 
de la văduva sa, care refuză să recunoască autenticitatea scrisorii de obli
gaţie a lui Petru Haller junior 1 2. în  sfîrşit, în afară de relaţiile cu Niirn- 
berg, asupra cărora ne oprim în special la sfîrşitul studiului, Petru Haller 
are strînse legături comerciale cu Cracovia, marele emporiu din Polonia Mică.

Intensificarea relaţiilor comerciale cu Cracovia pe la mijlocul seco
lului al XVI-lea este firească. în  această perioadă intervine o schimbare 
importantă în condiţiile desfăşurării comerţului extern al oraşelor ardelene. 
La 1526, Ungaria este cucerită de către turci, a căror dominaţie în Europa 
centrală se statorniceşte în 1541 prin crearea paşalîcului de la Buda şi prin 
extinderea suzeranităţii turceşti asupra Transilvaniei. Contactul cu Europa 
centrală şi prin ea, cu Europa occidentală, se realiza acum pe o cale mai 
puţin frecventată mai înainte, care ducea prin Ungaria superioară (mai 
ales prin Kosice) în Polonia şi în special la Cracovia şi în Silezia. Cracovia 
era aşezată la încrucişarea cîtorva drumuri importante : din răsărit, de 
la Liov la Sandomierz; apoi din sud cele din Ungaria (Buda—Agria— 
Kosice—Presov— Stary Sacz— Xo’wy Sacz— Bochnia—Wieliczka— Craco
via) ; din apus, drumul ce mergea spre Wroclaw (Breslau) şi spre nord 
drumul mare care ajungea pînă la Gdansk, unind Polonia cu Flandra şi 
Anglia 3. în  felul acesta, Cracovia ajunsese un important centru de tranzit 
al mărfurilor ce veneau din toate direcţiile. Legăturile lui Petru Haller 
cu Cracovia au fost probabil favorizate şi de faptul că aici îşi desfăşurau 
activitatea rudele sale, negustori bogaţi, şi în special Ştefan Haller.

Din nefericire, legăturile lui Haller cu Cracovia nu sînt cunoscute 
decît din cîteva acte şi menţiuni.

în  1551, se dezbate în faţa scaunului de judecată din Sibiu, un proces 
între bogatul negustor Ioan Paczko din Cracovia 4, reprezentat de împu
ternicitul său Valentin Zygler, şi Petru Haller. Acest proces este interesant 
nu nuniai prin obiectul său, dar şi prin unele amănunte privitoare la prac
tica comercială a Vremii. Ioan Pacsko susţine că ar fi predat lui Ioan 
Arelt, reprezentantul (servitor) lui Haller mărfuri şi bani „ad spern certe 
solutionis” . O parte din datorie i-a fost achitată, iar restul nu. Din acest 
motiv, Paczko i-a scris lui Petru Haller prin ruda acestuia Martin, de ase
menea negustor 5, care se afla tocmai la Cracovia, că i-a predat lui Arelt 
atît mărfuri (postavuri etc.) cît şi numerar, potrivit cu uzanţa că 
şi banii sînt marfă6. Paczko designează acest gen de afacere „pjjer-

1 Cf. f. Doc. Halleriene, nr. 1, f., Blaj, Bibi. Fii. Acad. R.P.R., din Cluj.
2 Cf. doc. din 28 sept. 1572, Coli. Post. 817, L, 65, Arh. Stat. Sibiu.
3 K. Pieradzka, op. cil., p. 42 şi 48 ; St. Kutrzeba-Jan Ptasnik, Dzieje liandlu i kupi- 

eclwa Krakowskiego, în Rocznik Krakowslci, XIV, p. 12 ; J. Rutkowski, Elconomiceslcaia islorija 
Polsi, trad. rusă, Moscova, 1953, p. 163 ; M. Dan., Relaţiile comerciale ale Clujului cu Cracovia 
la sf. sec. XVI ,  ms.

4 Pentru Ioan Paczko vezi Pieradzka, Op. cil., p. 123, 195, 233.
5 Cf. şi doc. din 23 ian. 1548, f. Haller, f. X X II, nr. 173, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din 

Cluj, menţionat la Gtindisch, Haller Piter. . ., p. 7. şi Ia Pieradzka, op. cil., p. 195.
8 Cf. doc. din 3 sept. 1551 : . . consueverunl enim mercalores iilu nogolialionem exercere

cum pecunia perinde ut cum al/is mercanliis, prelium enim pecunie islius quandoquoque accrescil, 
quăndoquoque imminuilur’’ .
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werV 1 şi pretinde să i se achite restanţa de 1468 fl, calculând florinul 
cu 30 groşi polonezi.

Haller recunoaşte că Arelt, decedat între timp, i-a fost slujitor, 
dar neagă că acesta ar fi avut vreo împuternicire din partea sa de a lua 
şi bani pentru comerţ. El afirma că i-ar fi cerut să ia numai mărfuri numite 
,,pfenwert” în valoare de 1000 fl. Haller refuză să achite banii sub pretextul ' 
că nu i-ar fi primit, că nu s-a folosit de ei şi susţine că în scrisoarea sa către 
.Paczko i-a cerut „pffenwert” , dar că prin „pffenwert”  se înţeleg numai 
mărfuri şi nu bani, care se numesc ,,parschafft”  1 2. Scaunul de judecată 
îl declară pe Haller nevinovat şi această sentinţă, apelată de către Paczko 
la Universitatea săsească, este confirmată şi de această instanţă 3. Pro
cesul nu s-a terminat în acest an : s-a păstrat şi o sentinţă din 1553 4.

Acest proces îndelungat şi încîlcit reflectă un caz mai rar de dublu 
credit, în mărfuri şi în bani gheaţă, pe baza unui chyrograf trimis prin 
Martin Haller, pe care împuternicitul lui Paczko îl înfăţişează instanţei 
de judecată. De altfel, în acelaşi an 1551 cracoveanul Paczko împuterni
ceşte pe Khurmesr din Bardejov să ridice de la Haller suma de 501 fl 
ungureşti, probabil rezultaţi dintr-o altă datorie în mărfuri poloneze 5, 
iar peste un an se dezbate în faţa instanţei din Cracovia un alt proces, 
pentru suma de 253 fl 27 % dinari între Petru Haller şi negustorul cracovean 
Cristofor Bressler 6. Acesta aflînd despre faptul că Martin Haller din Kurn- 
berg are relaţii comerciale cu negustorul Iobst Eurter aflat la Cracovia 
şi că a transmis prin Eurter lui Petru Haller 285 fl 16 cr, confiscă pe cale 
judiciară banii. Se pare că motivul procesului era acelaşi ca şi în cazul cu 
Paczko. Ioan Arelt, sluijtorul lui Petru Haller, a ridicat de la acesta mărfuri, 
în numele lui Petru Haller, care a refuzat să-i achite lui Bressler contra
valoarea lor 7.

Arendarea vigesimei constituia pentru oraşe un însemnat mijloc 
de cîştig. Vigesima şi tricesima erau taxe vamale încasate în folosul puterii 
centrale sau arendate oraşelor. în  unele oraşe, ca Braşov, se percepea 
vigesima; în altele, ca Sibiu, vigesima şi tricesima din secolul al XVII-lea 
(1666); iar la Cluj se percepea exclusiv tricesima. Vigesima din Sibiu 
încasată în bani şi uneori şi în mărfuri reprezentînd de fapt importantele 
venituri realizate la vama de la Turnu Roşu, adică din comerţul cu Ţara 
Romînească (v. taxele pentru mărfurile intrate şi ieşite din Sibiu). Suma

1 „pro mercanliis, rebus videlicet quas pffenwert nominare solent, quasi pffenniqs werd. 
Pecunie nori nominarentur pffenwert, neque essent pffenwert, sed parschaffls vocantur”  (ibidem).

2 „res merces ut mercalores germanici suo idiomate pffenwert loqui consueverunt” (ibidem).
3 Ibidem, p e  v e r s o ,  d e c i z ia  d i n  2  d e c .  1 5 5 2 .
8 Tort. Tăr., 1 8 8 7 , p .  5 8 0 ,  n r . 9 .
3 C f . d o c .  d i n  n o v .  1 5 5 1 ,  f .  H a l l e r ,  I n r e g e s t r a t a ,  A r h .  F i i .  A c a d .  R . P . R .  d i n  C lu j  ş i 

G i i n d i s c h ,  Haller Piter. . ., p .  7 , n . 1 9 .
8 Tort. Tăr, 1 8 8 7 ,  p .  5 8 0 ,  n r . 8 .
7 C f. D o c .  d i n  3 1  o c t o m b r i e  1 5 5 2 ,  N i i r n b e r g ,  f .  H a l l e r ,  I n r e g e s t r a t a  A r h .  F i i .  A c a d .  R . P . R .  

d i n  C lu j .  M a r t in  H a l l e r  d i n  N i i r n b e r g  s c r i e  i n t r e  a l t e l e ,  l u i  R u p r e c h t  H a l l e r  : „So will Ich 
Eucbs auffs rest zuschreiben, damit aber Ir bescheid wisset warum es Christoff Pesler thun, 
ist das die vrsach, der Herr Petter Haller hab ein diener gehabt, welcker auff Petler Haller 
zii. Crocau war genumen halt, vund vil schuldig bliben, do halt er hernn Pettern Haller geschrieben, 
Solches Ime zu bezaln, welches er nitl thun woln” .
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pentru care se arenda vigesima diferea după domnii şi epoci, dar întot
deauna vigesima reprezenta o sursă de venituri, ceea ce explica totodată 
de ce arendarea taxelor vamale era atît de solicitată din partea oraşelor, 
în  anul 1456, judele primar Petru Haller achită reginei Isabella 800 fl 
ea arendă pentru vigesimă1. Pentru aceeaşi sumă, Isabella o arendează 
şi anul următor lui Haller şi judelui regal Ioan Roth 1 2. în  schimb, în 1550, 
arenda creşte la 900 f l3, iar în 1552 Castaldo conferă lui Haller pentru 1000 fl 
vigesima Sibiului şi pentru 3000 fl veniturile de la cele două vămi ale Bra
şovului şi o parte din venitul vigesimei de la Bistriţa 4. Tot Haller arendează 
vigesima Sibiului în 1553, pentru aceeaşi sumă de 1000 fl .5 Arendarea 
vigesimei nu numai că-i oferea cîştiguri directe, dar îl punea probabil pe 
Haller într-o situaţie favorizată în ce priveşte aprovizionarea cu mărfuri 
venite din Ţara Romînească sau exportul de mărfuri din Sibiu în Ţara 
Romînească.

Se ştie că în secolul al XYI-lea, privilegiul monetar (jus monetarium, 
Munzregal) se diviza în Transilvania în trei grupuri distincte şi anume :
a) dreptul de a achiziţiona metale preţioase, inclusiv dreptul de „purifi
care”  (separalio) a metalelor nobile şi de cementare (adică de elaborare 
a aliajului necesar monetăriei, la caratele cerute) j b) dreptul de a bate 
moneda; c) dreptul de a schimba monede şi metale nobile (cambium) 6. 
Întrucît Sibiul, alături de Cluj şi Baia Mare, era unul din cele trei centre 
monetare din Transilvania care desfăşura, deşi sub semnul unei adinei 
rivalităţi cu Clujul, o activitate intensă 7, Haller profită de situaţie aren- 
dînd venituri ale monetăriei. El avea o anumită experienţă în acest domeniu 
şi încă sub Martinuzzi participase cu un capital însemnat la exploatarea 
cămării, realizînd prin oficiul de schimb al aurului cîştiguri corespunzătoare. 
El îşi continuă activitate în această direcţie şi după asasinarea lui Marti
nuzzi. în  octombrie 1552, i se aprobă arendarea cămării (de altfel Haller 
era şi vistier). în  1553 el cere micşorarea arenzii, sub motivul că din cauza 
vremurilor nestatornice şi a lipsei de metale nobile, în parte scoase prin 
contrabandă, cămara ar avea serioase pierderi. Pretextele lui Haller, 
deşi urmăreau prin scăderea arenz i să sporească veniturile proprii, erau 
totuşi în oarecare măsură întemeiate. După Mohacs, schimbul oficial de 
aur, care fusese unul din principalele izvoare de venituri ale regilor Ungariei,

1 Cf. doc. din 16 apr. şi 20 apr. 1536, Doc. lit. nr. 861, L. 20, Arh. Stat. Sibiu.
2 Cf. doc. din 6 febr. 1547, Doc. lit., nr. 862, L. 20, Arh. Stat. Sibiu.
3 Cf. doc. din 18 febr. 1550, Doc. lit. nr. 579, L. 17 Arh. Stat. Sibiu.
4 Gtindisch, Haller Piler. . . ,  p. 8.
6 Cf. doc. din 27 martie şi 2 mai 1553, Doc. lit., nr. 653, L. 18 şi 668, L. 18, Arh. Stat.

Sibiu.
8 Cf. S. Goldenberg, Contribuţie la o istorie a cămării şi monetăriei din Baia Marc, 

ins. sub tipar; A. D. Herzfelder, Kolozsvări czemenles Jănos Konyoe, in Magyar Konyszemlc, 
Budapesta, 1896; G. Gtindisch, Geschichte der Munzslădle Nagybanya in Habsburgischer Zeii 
(1530-1828), extras, p. 71 -72 , şi 82.

7 Pentru amănunte cf. S. Goldenberg, Clujul în sec. XVI ,  ms. sub tipar, cap. Meşterii 
monetari. Cemenlarii-separalorii: Gtindisch, Haller Peler. . ., p. 9 —11; G. Seivert., Beilrăge zu 
einer Geschichte der Hermannstădter Munzkammer, în Arh. des Ver., N. F., 6. 1 —III, 1865, 
passim; Harkd G., A pinztortenete Magyarorszagon 1526 — 1608, Cluj, 1912, p. 85 şi urm.; 
Huszar L., Az Erdilyi pinzveres tbrlenete, Budapesta, 1936, p. 11 şi urm.
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a decăzut considerabil. Oficiul de schimb nu dispunea de suficient numerar, 
pentru a-i putea satisface întotdeauna pe producători. Aceştia erau siliţi 
să-şi vîndă produsul unor intermediari clandestini care, făcînd un intens 
comerţ cu metale nobile, le treceau prin contrabandă peste hotarex. De 
la mijlocul secolului al XYI-lea se observă o adevărată „foamete”  de 
metale nobile, încît argintarii se văd uneori puşi în imposibilitate de a 
lucra din lipsă de materie primă. Această „foamete”  nu era cauzată numai 
de contrabandă, ci în primul rînd de scoaterea oficială a metalelor preţioase 
şi de tezaurizarea lor, de curgerea lor sub formă de daruri în bani sau obiecte 
de orfevrărie către Imperiul otoman şi în sfîrşit, de mineritul insuficient 
dezvoltat. Cererile lui Haller nu găsesc ascultare la curtea imperială şi 
cînd în 1553 aceasta preia atît cămările cît şi minele, se iau şi de la Haller 
arenda cămării şi cea a vigesimei. în  acelaşi an, Haller renunţă şi la funcţia 
de vistier 1 2. Se pare însă că Haller a mai arendat Oficiul de schimb şi mai 
tîrziu, sub Ioan II Sigismund3.

Cu aceasta el încheie un capitol de activitate şi se aruncă cu energie 
într-o altă direcţie, în minerit.

Eolul lui Haller în domeniul exploatării minelor de argint din Tran
silvania poate fi mai bine studiat. El se impune de fapt începînd cu anul 
1555, dar se pare că şi în anii anteriori, Haller a manifestat interes pentru 
acest domeniu. Se ştie că l-au preocupat ocnele de sare din Maramureş 4, 
iar faptul că poate fi găsit ca martor într-un proces dintre Ioan Ponczler 
din Abrud şi sibianul Eenischer poate de asemenea pleda pentru antre
narea sa în domeniul mineritului5.

Participarea sa la exploatarea minelor de argint din Baia de Arieş 
(Ofenbaia) rezultă din analiza dosarului unui lung şi complicat proces cu 
acte din 1555—1566, dintre Xicolae Lazăr, orăşean şi la un moment dat 
jude de Abrud şi Petru Haller, în acea vreme judele regal al Sibiului6. 
Dezbătut în faţa scaunului de judecată din Sibiu, procesul trece în repetate 
rînduri prin toate forurile de judecată ale ţării, primind abia în 1566 o 
rezolvare definitivă. Întrucît momentele acestui proces aruncă lumină nu 
numai asupra rolului jucat de Haller în exploatarea minelor din Munţii

1 CI. I. Toth Zollân, Mişcările ţărăneşti din Munţii Apuseni ptnă la 1848, 1855, p. 22 — 
23; Paulinyi O., Magyarorszag aranyiermelese a XV. szazad vcgen es a X V I szazad derekan, 
In B6csi tort. intezet eukonyue, VI, Budapesta, 1936, passim.

2 Cf. pentru amănunte Gtindisch, Haller Pder. . ., p. 10 — 11.
8 într-unul din actele privitoare la procesul dintre Haller şi Nicolae Lazăr din Abrud 

(Coli. Post., nr. 714, L. 54, Arh. Stat. Sibiu) Haller, la acuza adusă de Lazăr că ar li primit o
cantitate de aur pe care n-ar li plătit-o, răspunde : .......es ist nichl die Gewonlieil zwischen den
Goldlwechsleren, dass sie das Goldl auţţ Borg gegebenn, sondern ob er (e vorba de un miner, 
Iosil Waida — S. G.) gleich elwas bracht, so hab ichs im auch bezaltt” .

4 Gundisch, Haller Pder. . ., p. 11.
5 G. Gundisch, Deutsche Bergwerkssiedlungen in dem Siebenbiirgischen Erzgebirge, în 

Deutsche Forschungen in Siidoslen, extras, 1, 1942, p. 70.
* CI. dosarul cu doc. din 12 mai 1558 — 19 aprilie 1566 (Coli. Post. nr. 714, L. 64, Arh. 

Stat. Sibiu) întitulat „Adio Nicolai Lazar civis Abrugybaniensis contra egregium, prudenlem 
et circumspcclum dominam Petrum Haller, judicem regium ciuitatis Cibiniensis cuius dam 
oţţicinae metallicae ratione moţa 1586" ; menţionat la Gundisch, Deutsche Berkwerkssiedlungen. . 
p. 70.
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Apuseni, dar şi asupra condiţiilor de exploatare a minelor în secolul al 
XVI-lea, asupra dreptului minier din acea vreme, ne oprim mai pe larg 
asupra sa.

La 29 ianuarie 1566, în faţa scaunului de judecată din Sibiu se pre
zintă Mcolae Lazăr, orăşean din Abrud1 împotriva lui Petru Ilaller, 
expunînd din nou cauza sa, judecată în repetate rînduri pînă atunci. Lazăr 
declară că a posedat la Baia de Arieş o mină ce valora 2400 florini, divizaţi 
în cote părţi, a 800 f l 1 2. La cererea lui Petru Haller şi a lui Hanăş Benkner, 
judele Braşovului3, Lazăr le-a cedat 2/3 din părţile minei. Partea lui 
Haller i-a fost cedată acestuia în schimbul unei datorii de 800 fl pe care 
Gheorghe Feier, cumnatul lui Lazăr, o avusese faţă de judele sibian. Fiind 
nevoit din pricina unor datorii să-şi vîndă mina, Lazăr, potrivit cu o înţe
legere anterioară între el şi cei doi asociaţi, de a nu se vinde vreo cotă 
parte unui străin, oferă cu prilejul unei întîlniri la o dietă ţinută la Cluj, 
partea sa din mină, lui Benkner şi apoi lui Haller. între timp, după decesul 
maiestrului-supraveghetor al minei (palier, pallermester, magister metal- 
lorurn), Ştefan Kesmarker, şi profitînd de aceasta, Haller pune să se rechi
ziţioneze toate bunurile acestuia, inclusiv uneltele de la steampuri (alle 
geczeig zur miillen) şi le vinde, provocîndu-i lui Lazăr o pagubă de 699 fl 
60 d, în afară de o cantitate de aur de 25 pesete în valoare de 37 fl 
6 dinari, a cărei contravaloare de asemenea Haller nu a achitat-o lui Lazăr. 
Lazăr pretinde ca Haller să-l despăgubească pentru pagubele suferite.

Urmează o serie de declaraţii (responsiones) ale lui Haller consemnate 
în latina şi germana medievală. Haller afirmă că nici el nici Benkner n-au 
solicitat partea din mină a lui Lazăr; că acesta avînd datorii şi nefiind 
n stare să contribuie la întreţinerea minei, ei s-au văzut obligaţi ,,să 

preia mina” . Haller arată că Gheorghe Feier, cumnatul lui Lazăr, i-a 
rămas dator cu suma de 1285 fl 92 d şi că după moartea acestuia el a pre
luat într-adevăr pentru 800 fl mina sa şi pentru 600 fl o mină a lui Iosif 
(Joscha) Waida, achitîndu-i lui Lazăr diferenţa de 114 fl şi trecînd astfel 
în posesiunea cotei parte din mină. Exploatarea minei a început conform 
cu contractul încheiat, sub conducerea lui Ştefan Kesmarker, începînd 
cu 12 ianuarie 1555 pînă la 2 noiembrie 1557> cu următoarele investiţii: 
Haller —  662 fl 45 d, Lazăr —  562 fl 45 d. Intrucît Lazăr din lipsa de 
capital nu a mai fost în stare să continue exploatarea minei4, Haller şi 
Benkner s-au înţeles să exploateze (verlegen vnd bauen) singuri mina pînă 
la acoperirea cheltuielilor. Suma investită în exploatarea minei condusă 
de Ştefan Kesmarker a fost de 1349 fl 55 d. Întrucît după moartea acestuia, 
survenită se pare la sfîrşitul anului 1558, Lazăr nu s-a dovedit în stare să

1 Lazăr e amintit uneori ca „civis Abrugybaniensis” , alteori ca fiind din „Schlatten” , 
probabil sub Schlallen înţelegîndu-se Abrud cu toate că, în general, prin acest toponimic se 
înţelegea Zlatna. Termenii se confundă uneori în documentele medievale pînă în sec. X V f 
(Cf. Gundisch. Deutsche Bergwerkssiedlungen. . . , p. 66 — 67).

2 „welche summa in vţrlrag gelheill worden isl auff dreg theill, also das auff ein icder 
theil gefallen sein fi 800”  (Coli. Post. nr. 714, L. 64, Arh. Stat. Sibiu).

8 E vorba de Ioan (Hanaş) junior V, jurat în 1535 — 1540, vilic în 1543 — 1546, jude în 
1547, 1548, 1550 — 52, 1555 — 60, 1565, castelan de Bran 1549, 1562 — 65, consilier aulic în 1556, 
decedat la 11 iulie 1565 (Fr. Szenner, Die Beamten der Sladt Brassâ. . ., s.v.).

4 „tind nichi vermachl solch Bergwerk weiter zu verlegen".
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continue exploatarea ei, Haller şi Benkner, pentru a recupera sumele inves
tite, au dat-o în exploatare lui Ştefan Griesel (Grysel, Krissell, Grycel) 
atunci jude din Baia de Arieş şi lui Cristofor Lang1. Aceştia exploatează 
un timp mina —  după spusele lui Haller cu pierderi, deşi au fost ajutaţi 
de magistratul din Baia de Arieş. Haller contestă că Lazăr ar fi avut 
vreun cumpărător pentru mină şi afirmă că îndată ce cota parte din mină 
le-a fost oferită spre cumpărare lui şi lui Benkner, ei şi-au trimis oamenii 
ca să inspecteze mina, şi anume Haller pe fiul său Petru, iar Benkner pe 
ginerele său Gheorghe H uet1 2. Aceştia inspectează mina şi, după spusele 
lui Haller, nu sînt de acord s-o achiziţioneze. Haller contestă că Lazăr 
s-ar fi înţeles cu Benkner ca acesta să-i cumpere cota sa parte din mină 
şi neagă că ar fi primit 25 pesete de aur pe care nu i-ar fi achitat. Totodată 
Haller, la acuzaţia lui Lazăr despre confiscarea bunurilor şi a uneltelor de 
minerit ale lui Kesmarker, declară că la preluarea bunurilor acestuia nu 
s-au găsit decît 8 fl 6 d numerar, o cupă mică de argint, un inel de aur, 
o fibulă de argint şi un inel de argint, toate în valoare sub 10 fl, iar în ce 
priveşte uneltele, recunoaşte că le-a vîndut lui Ştefan Grisel pentru 20 fl. 
Haller încheie contestînd orice datorie faţă de Nicolae Lazăr 3.

După prezentarea cîtorva mărturii, Haller într-o nouă ,,responsio”  
face unele adăogiri la declaraţia sa anterioară. După ce repetă aproape 
tot ce a mai declarat în faţa instanţei de judecată, Haller adaugă unele 
amănunte, arătînd, între altele, că în ce priveşte confiscarea bunurilor 
lui Kesmarker, acestea ar fi fost ridicate mai întîi de Ştefan Griesel, atunci 
jude de Baia de Arieş şi că numai restul bunurilor, în valoare de vreo 10 fl 
a fost rechiziţionată de el. Haller îl acuză pe Lazăr nu numai că a contri
buit cu un capital mai mic la exploatarea minei, dar îl şi învinuieşte şi 
de încălcarea contractului (Fertrag, verbundnissbrieff, contractum, socie- 
tatum) şi a normelor de drept minier. Lazăr e învinuit că ar fi lăsat mina 
neexploatată, deşi dreptul minier prevede că „atunci cînd o mină stă ne
lucrată, oricine e liber s-o exploateze cu condiţia achitării urburii către

1 în F. Haller, f. X X III, sub nr. 226, Arh. FU. Acad. R.P.R. din Cluj, s-a păstrat 
o scrisoare de obligaţie, din 3 ianuarie 1559, prin care Ştefan Griesel şi Cristofor Lang ade
veresc că au primit 200 fl de la Petru Haller, obligîndu-se să-i achite această sumă în aur 
şi argint din mina de la Ba'a de Arieş (Reg. şi în Tort. Tăr, 18S7, p. 580, nr. 14). Pentru 
minele in Baia de Arieş vezi Wenczel G., Magijarorszăg băngăszatanak kritikai lorlenele, Buda
pesta, 1880, p. 129 — 131; Tdth Zoltan, op. cit., p. 23 (pentru Zlatna şi Abrud cf. p. 9 — 24); 
D. Prodan, Iobăgia tn domeniul Băii de Arieş la 1776, Cluj, 1948, p. 11 — 14. Colonia minieră 
din sec. XIV, aşezată pe pămînt, regal, la fel ca şi „oraşul”  Baia de Arieş, era „oraş regal” , 
cu locuitori liberi, ca şi pămîntul dimprejur atribuit minei de aur. Minele erau lucrate de 
mineri romîni, germani şi unguri. Exploatarea în adîncime continuă cu intermitenţe şi în 
sec. XVI. La începutul scc. XVI, mineritul trece printr-o fază de decădere încît ia 1523 (la Prodan, 
op. cit., greşit 1573), locuitorii din Baia de Arieş s-au văzut siliţi să ceară printr-un memoriu 
adresat cămării din Sibiu un ajutor de 100 fl pentru uşurarea situaţiei lor (J. Kemeny, Tran
silvania Possessionaria, I. Corn. Alb. Inf. ms. în Arh. Fii. Acad. R.P.R., din Cluj, s. v.).

2 Jeorg Hueller, Georgius Huell, ginerele lui Benkner, era fiul judelui regal cu acelaşi 
nume din Sibiu. De altfel, Benkner era căsătorit cu fiica lui Ştefan Klesser, jude primar de 
Sibiu şi astfel este explicabil interesul său pentru investirea de capital şi exploatarea minelor 
din Zlatna şi a spălătoriilor din Ampoi (Cf. Giindisch, Deulsche Bergwerkssiedlungen. . ., p. 71).

3. . . ich im an der verlag nichts schuldig bin, denn mir haben dasselbig au// gleichen oerlag 
gebaut” .
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rege”  1; că ar fi lăsat în părăsire uneltele (geredt) miniere etc., încâlcind 
obligaţiile de asociat (ferbunter gesell).

Lazăr dezvăluie în răspunsul său şubrezimea celor susţinute de 
Haller 1 2. Haller aduce o serie de noi mărturii scrise şi martori. In primul 
rînd el înfăţişează un act foarte semnificativ, din 6 decembrie 1556, cuprin- 
zînd o declaraţie a lui Petru Haller, Hanăş Benkner, Nicolae Lazăr şi 
Ştefan Kesmarker privitoare la exploatarea minei de argint din Baia de 
Arieş. în  acest act se arată că la început, mina a fost exploatată,,auff 
gleiche gewerkschafft'1'1 de Gheorghe Feier din Abrud şi de Ştefan Kesmarker. 
Feier se obligase să-l ajute pe Kesmarker ca acesta „ca un miner priceput 
să ridice mina prin străduinţa şi munca sa”  3. După moartea lui Feier, 
mina a trecut prin moştenire asupra lui Nicolae Lazăr, Kesmarker urmînd 
să-l remunereze pe acesta cu aur şi argint pentru capitalul avansat; pînă 
la amortizarea capitalului. între timp Lazăr s-a asociat cu Haller şi Benkner, 
înţelegîndu-se cu Kesmarker ca ei să fie remuneraţi din veniturile săptă- 
mînii şi anume : marca de argint pur (fein silber) de 16 lotoni să li se soco
tească a 7 fl 50 d, iar ducatul de aur a 1 fl 35 d, urmînd ca după achitarea 
sumei investite o jumătate din mină să fie exploatată de Kesmarker şi 
cealaltă jumătate de ceilalţi trei asociaţi. Ei s-au înţeles ca mina să rămînă 
indivizibilă şi împreună să suporte cheltuielile legate de întreţinerea minei 
şi de construcţii 4. Haller înfăţişează de asemenea o serie de chitanţe sem- 
pate de Kesmarker 5 privind sumele avansate de el şi, pentru a întări 
declaraţiile făcute, aduce 5 martori şi anume pe : Sebald Vnderfelczer, 
negustor din Sibiu, care declară între altele, că a participat la exploatarea 
minei împreună cu Griesel şi Lang investind un capital de 400 fl şi suferind 
o pagubă de 200 f l ; pe Cristian Schuler (Literatus în actele latine) fost 
locuitor din Baia de Arieş, în momentul depoziţiei ca martor domiciliat 
în Sibiu, care atestă că mina a stat neexploatată după moartea lui Kes
marker pînă a fost preluată de Griesel, apoi de magistratul din Baia de 
Arieş şi că în momentul declaraţiei mina stă părăsită6 * 8; peCristoforKirschner

1 „ist es drey mall wiist blieben iayen, so ess doch die Berclcrecht ynen haltcn, wen man cin 
Berckuerck wiist lest Iayen, so halt dassclbig yederman fray czu bauen wer do will, auff das den 
Koning die Vrbura darfon gegebenn werdl” .

2 „Inscrtio prudenţi circumspecţi viri do(mini) Nicolai Lazar iudicis oppidi Abrugibanya 
ad responsionem cggrcgii domini Petri Haller, iudicis regi civitatis Cibinicnsis” . înlr-un act 
din 6 dec. 1550, „Richler auff der Schlallen” . De fapt Schlatten Abrud.

3 „wclcher als ein verstăndiger bergkman das bergwerck mit seiner miihc und arbeitt auff-
richlcn soli” .

1 „als von slampen, pochuerkcn, huttep, berckuercken, slollen, schochlen, steg und weg” .
6 Coli. Post., nr. 714, L. 64, Arh. Stat. Sibiu; doc. din 2 nov. 1557, f. Haller, f. XXIV, 

nr. 248 prin care Kesmarker recunoaşte că a primit de la Haller 900 fl (662 fl 45 d +  237 fl 
55 d) pentru mina de la Baia de Arieş; doc. din 4 ian. 1558 privind 100 fl primiţi de Kes
marker de la Petru Haller junior (ibid.); doc. din 10 ian. 1558 prin care Kesmarker adeve
reşte că a predat Iui Petru Haller şi Benkner aur şi argint în valoare de 360 fl 43 dj achitat 
in numerâr dc Haller şi prin care atestă primirea a 200 fl pentru mina din Baia de Arieş; 
doc. din 12 mai 1558, prin care Kesmarker recunoaşte a fi primit de Ia Petru Haller Junior 
150 fl pentru aceeaşi mină (f. Haller, f. X X IV , nr. 244, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj)
în Tort. Tăr. 1887, p. 580, nr. 11 şi 12 sînt publicate două regeşte ale unor documente din 
1558, din păcate fără indicarea lunii şi a zilei, privind preluarea sumelor de 1500 fl şi 192 fl 
dc către Kesmarker de la Haller.

8 „bisdass er gar ist verwustelt” .
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(Zewch în actele latine) şi pe Martin Selender din Freiberg, oameni cu expe
rienţă în minerit, care afirmă că atunci cînd se constituie o asociaţie pentru 
exploatarea unei mine şi un membru al asociaţiei încetează să participe 
la exploatare, „afacerea ţine numai de cei ce o continuă, iar dacă afacerea 
este cu totul părăsită, atunci oricine poate prelua mina, după voia sa, dacă 
achită urbura maiestăţii sale regeşti”  1; şi în sfîrşit pe Hermann Peckman 
din Eisleben, care face o declaraţie similară. Cu toate că ISTicolae Lazăr 
a contestat mărturiile ultimilor trei martori ca fiind făcute de „germani 
şi străini, deci (care) nu ştiu nimic despre drepturile şi obiceiurile exploa
tării miniere în această ţară” , scaunul de judecată, probabil influenţat • 
de Haller, a socotit mărturiile ca legale, fiind făcute de „creştini şi oameni 
de bună credinţă şi temeinicie” .

Sentinţa juzilor Sibiului din 7 martie 1556 în care Lazăr a fost acuzat 
de a fi „spart singur societatea minieră”  1 2 îl absolvise pe influentul negustor 
Haller. în  urma apelului lui Lazăr, a sentinţei senatului prin care Haller 
e obligat să achite lui Lazăr o şesime din valoarea minei, în urma sentinţei 
Universităţii săseşti, după mai mult de un deceniu de la luarea în exploatare 
a minei, urmează, după cum am văzut, din nou judecata şi sentinţa juzilor 
sibieni din 19 aprilie 1566, confirmată la 25 aprilie şi 25 mai acelaşi an, 
prin care Haller e obligat să achite lui Lazăr a şasea parte din valoarea 
uneltelor vîndute. Procesul a trecut la forul suprem —  curia principelui 
şi, probabil, întrucît nu cunoaştem nici un act despre desfăşurarea ulte
rioară a procesului, Haller a obţinut cîştig de cauză. în  orice caz, în aprilie 
1566, Haller a vîndut sibianului Hans Scherer pentru 800 fl „toate moşte
nirile şi datoriile sale deda Abrud şi Ofenbaia” . Scherer continuă exploa
tarea minei împreună cu Martin Wayda din Abrud3.

Acest proces complicat ridică prin materialul oferit, o serie de pro
bleme extrem de importante. Desigur, nu intră în atribuţiile noastre de a 
le rezolva, dar nici nu putem trece peste ele fără a le schiţa măcar.

Se ştie că la începutul secolului al XVI-lea, în regiunea Munţilor 
Apuseni, producţia de aur se baza mai ales pe mineritul la suprafaţă şi 
că exploatarea în adîncime se făcea numai în patru localităţi: la Abrud, 
Baia Criş, Chizbaia şi Baia de Arieş. Prin urmare numai în aceste cîteva 
ţinuturi miniere, inclusiv în mina regală din Baia de Arieş, era posibilă 
utilizarea noilor metode de exploatare. Folosirea forţei hidraulice pentru 
punerea în mişcare a steampurilor a însemnat un progres considerabil. 
Condiţiile geografice fiind excelente pentru minerit, se înţelege că evoluţia 
tehnică conjugată cu prezenţa unor importante capitaluri care se cereau 
fructificate, a produs schimbări importante şi în domeniul relaţiilor de 
producţie. în  timp ce formele anterioare de exploatare, cu mijloace primi

1 „ wo ein geselschafft, ein handell oder Bergwerck mill einander aujjnehmen zu bawen 
vnd verlegenn, wo einer von der handlnng abslehl, das er es weiler nichl zu verlegenn hali, so 
isl der handel der, die in fort treibenn, vnd ob der hnadel gar auffgclassen wurdt, so mag iederman 
das Berkwerkg anfahenn wer da will, auff das konigliches Maieslal sein Vrbur darvon gegeben 
werdt” .

2 ,.das ir die berkggesellschaffl selbsl zerlunel vnd wider den verlrag von ilmen abgeslanden isl” .
3 Cf. doc. din 18 ian. 1567, 1. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj; 

menţionat la Gundisch, Haller Piter. . ., p. 12, n. 12 cu data greşită 1566.
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tive, prin spălare şi exploatare la suprafaţă şi mai rar în adîncime nu nece
sitau investiţii mari şi populaţia minieră era în stare să le acopere singură, 
munca în adîncime, noile unelte : steampurile (stompen, pocliuerken) şi 
atelierele de prelucrare a minereului (Jiiltten) cereau o forţă de muncă mai 
numeroasă şi investiţii mai mari de capital. Se pătrundea tot mai adine 
în măruntaiele pămîntului, dar aceasta necesita un număr sporit de mi
neri, supraveghetori, precum şi cheltuieli mai mari. Proprietarii de mine 
erau siliţi să se adreseze unor negustori, care dispuneau de asemenea 
capitaluri şi care erau dispuşi să le investească în minerit. Este cazul 
amintit al investiţiilor de capital făcut de marii negustori Haller şi Benkner 
în minele din Baia de Arieş. Societatea creată participa cu investiţii 
egale de capital la exploatarea minelor, pe care de altfel aproape că nici 
nu le cunoşteau de visu, întrucît lucrările erau conduse de mineri specia
lişti. Veniturile realizate erau împărţite între membrii acestei societăţi 
{societas), deşi se întîmpla ca uneori să se exploateze şi cu pierderi.

Pătrunderea capitalului comercial în minerit şi exploatarea forţei 
de muncă salariată în mine 1 pare să îndreptăţească presupunerea că 
numai minele constituiau acel teren favorabil în care au apărut primii 
muguri ai formelor capitaliste de producţie, că ele constituiau unicul 
domeniu, în condiţiile existenţei stăpînirii feudale la ţară şi a dominaţiei 
breslelor la oraşe, în care au început să se manifeste din secolul al XVI-lea, 
primele semne ale unor relaţii noi. Haller, prin capitalul său, a adus o 
contribuţie la apariţia lor.

Activitatea comercială a lui Haller s-a manifestat în domeniul cre
ditului comercial nu numai prin acordarea de împrumuturi în mărfuri, 
dar şi prin acordarea de credite în numerar. Acestea din urmă se acordau 
fie contra gaj, fie în schimbul unei scrisori de obligaţiune. Afacerile de credit 
erau strîns legate de camătă, care se percepea cu crescîndă intensitate 
în decursul evului mediu tîrziu, cu toată interdicţia canonicală a uzurei. 
Se pare că în Transilvania în acea vreme, dobînda la suma capitală se 
ridică la 5%, dar nu ştim dacă se depăşea şi cu cît. în  orice caz, în cele 
cîteva scrisori de obligaţiune (ScTmldbrief) privind sume creditate de 
Haller, camăta nu este indicată. E posibil ca ea să fi fost inelusă în suma 
menţionată ca fiind creditată.

Haller credita sume mai mari şi sume mai mici. Nicolae Schoeller 
din Sibiu, după achitarea unor datorii, adevereşte printr-o scrisoare de 
obligaţiune un debit de 368 fl 98 d, legîndu-se să achite „florinul de aur 
cu 1 fl 40 d”  1 2. Alţii în schimb, împrumută de la Haller sume mai mici 
pentru diferite nevoi: Petru Schartell —  30 fl 3, Hans Kraus —  10 fl 
necesari pentru o nuntă 4, Petru Nechtz — 15 fl, pe care se obligă să-i 
achite în două rate : 10 florini la rusalii şi 5 florini la trei săptămîni după

1 Toth Zoltân, op. cil., p. 11. Pentru comparaţie, cf. şi Wenczel, op. cit., p. 418 — 419, 
419 — 420 et passim, conţinînd tarife de salarii pentru diferite munci miniere,

2 Doc. din 1556, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R., din Cluj.
3 Cf. doc. din 24 iunie 1554, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.
4 Cf. doc. din 25. nov. 1559, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii, Acad. R.P.R. din Cluj.
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rusalii k Uneori, printre debitori şpar şi boieri romîni în trecere prin Sibiu 
sau în pribegie la Sibiu, cum e cazul cu Stanciu Beghe, care a amanetat 
la Haller o haină de atlas pentru o datorie de 21 fl 69 d 1 2. Zălogul urma să 
garanteze achitarea obligaţiei contractate, iar în caz de neonorare a ei, 
rămînea creditorului care-1 putea transforma în bani lichizi.

Important este rolul jucat de Haller în domeniul creditului public. 
Numele său şi afacerile sale din această ramură sînt strîns legate de viaţa 
financiară a marelui emporiu german din secolul al XYI-lea şi locul de 
baştină a familiei, de oraşul Niirnberg. Pentru a putea înţelege sensul şi 
conţinutul relaţiilor sale cu oraşul Niirnberg, se impune o succintă analiză 
a situaţiei acestui centru urban în viaţa economică şi politică a Europei, 
o trecere în revistă a legăturilor sale cu Transilvania în veacul al XYI-lea.

Niirnberg era unul din marile centre comerciale şi industriale din 
Germania superioară 3. Comerţul său din perioada de apogeu a evului mediu 
se dirija radiant în toate direcţiile şi cuprindea ţinuturi îndepărtate, atin- 
gînd după unii4 proporţii neatinse de nici o altă piaţă comercială mare din 
Europa. Negustorii niirnberghezi întreţineau intense relaţii cu Elveţia 
şi Franţa (în special cu Lyon), cu Spania, Italia, cu Germania (Turingia, 
Saxonia etc.) cu ţinuturile de peste Oder, fiind în legătură cu Erankfurt 
şi Szczecin; cu Silezia (pe drumul Zwickau, Leipzig, Chemnitz, Ereiber, 
Dresda, Gorlitz, Lignitz), spre Breslau (Wroclaw) —  capitala Sileziei5 şi 
cu bifurcaţiile în spre Gdansk (inclusiv legăturile cu Cracovia (prin Torun, 
Leczyca)6 sau cu Liov (prin Torun-Varşovia-Lublin). De la Niirnberg 
se ajungea în Boemia pe importanta arteră comercială denumită „drumul 
praghez” —  intens folosită de negustorii din Niirnberg7. Din Praga 
porneau la rîndul lor căi de comunicaţie spre Silezia, Moravia, în direcţia 
Brno şi de aici spre Viena sau spre Olomouc şi de aici spre Cracovia. Legă
turi şi mai intense s-au stabilit cu Austria, Ungaria şi Transilvania, de care 
Niirnberg era legat prin artera comercială ce trecea prin Regensburg- 
Passau-Viena şi de aici, ajungea prin Buda la Oradea, Cluj, Bistriţa şi 
mai departe, sau prin Szeged la Arad, de unde se prelungea înspre Sibiu 
şi Braşov pînă în Moldova şi Ţara Bomînească.

în  secolul al XVI-lea, Niirnberg era totodată şi un centru industrial, 
care exporta postavuri, cuţite, armuri, vase de metal şi altele 8 şi un im
portant centru de tranzit, în strînsă legătură cu Ţările de Jos ţi mai ales

1 Cf. doc. din 24 martie 1564, f. Haller, Inrcgestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.
- Cf. doc. din 19 febr. 1569, la Veress, Documente . . ., I, p. 281.
3 Cîtcva lucrări de sinteză şi monografii despre Niirnberg au fost scrise la sfirşitul seco

lului trecut şi la începutul veacului nostru de E. Reicke, Uhde Bcrnays, M. Meyer, Fr. Bock. 
Din păcate nu am dispus de ele, nici de publicaţia lui G. Bub. Quellen zur Gesch. der Stadt Niirn- 
berg, 1930 şi nici de revista Mitteilungen des Ver. fur Gesch. der Stadt Niirnberg.

4 J. Miillcr, Der Umfang und die Hauplrouten des Niirnberger Handelsgebieles im
Mittelaltcr, în Vierteljahrschrift fur Social u. Wirtschaftsgeschichte, VI, 1, 1908, p. 1.

6 J. Miillcr, op. cit., p. 2 — 22.
6 J. Rulkowski, op. cit., p. 163.
7 J. Miillcr, op. cit.,p. 27; A. V. Florovskij, Ccihi i vostoenge slavjane, II, Praha, 

1947, p. 128.
8 Kulischer, op. cit., II, Die Neuzeit, Munchen-Berlin, 1929, p. 250.
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cu Anvers —  antrepozitul european de mirodenii, de mărfuri orientale şi 
de produse industriale ale manufacturilor occidentale 1, ceea ce explică 
relaţiile dintre acest centru şi oraşele din Transilvania, Abia din a doua 
jumătate a secolului al XVI-lea, după iniţierea unei politici înguste şi egoiste 
faţă de elemente active în comerţ şi industrie (măsuri represive sau prohi
bitive faţă de negustorii evrei, faţă de postăvarii italieni şi de emigranţii 
din Ţările de Jos) ce s-a dovedit extrem de dăunătoare pentru evoluţia 
oraşului la sfîrşitul secolului al XVI-lea1 2, o dată cu participarea oraşului 
Niirnberg la luptele intestine din perioada reformelor religioase şi în special 
la războiul markgraficilor3 şi o dată cu slăbirea* legăturilor cu Ţările de 
Jos, începînd cu perioada luptei de eliberare a acestora de sub jugul spa
niol, —  oraşul imperial Niirnberg intră într-o fază de declin 4 şi relaţiile 
sale cu Transilvania devin mai sporadice.

Unii orăşeni din Nurnberg s-au statornicit în secolul al XVT-lea în ■ 
oraşele din Transilvania. Membrii familiei Stromer din Niirnberg se sta
bilesc la Sibiu şi la Cluj 5; la 1515 este menţionată la Sibiu văduva unui 
Ilans Niirnberger, apoi o calfă de aurar din Niirnberg, Petru Mayer, sta
tornicită la Sibiu. Notarul şi negustorul niirnberghez Grigore Mayer, de 
asemenea statornicit la Sibiu, întreţine relaţii comerciale cu membrii 
cunoscutei familii Koberger 6 din Niirnberg; în sfîrşit, un Petru Nor- 
renperger este vilic la Sibiu în anul 1546 şi jurat în 1543 şi 1548 7. Oraşul 
Bistriţa apelează la turnătorul Gheorghe (Jorg) Horei din Niirnberg pentru 
a achiziţiona de la acesta platoşe şi-l roagă să vină la Bistriţa pentru 
a se statornici aici şi a turna tunuri, clopote, armuri8.

Postavurile, diferite ţesături şi „mărunţişuri”  confecţionate laNiirn- 
berg, apar aproape fără întrerupere în importul global de mărfuri occiden
tale în Transilvania din secolul âl XVI-lea 9, fiind probabil achiziţionate 
în bună parte la Viena sau Cracovia. Postavul scurt de Niirnberg (Kurz 
Niirenberger sau Norin-, Newrin-, Norm, Nuren-berger) care apare în soco
telile oraşului. Sibiu, era cu 50% mai ieftine ca postavul Londis, de două

1 E. Coornaert, Les bourses d’Anvers aux X V  et X V I sibcles, tn Revue historiquc, 
217, 1957, passim; J. Miiller, Die Finanzpolitik des Niirnberger Rates in der zweiten Hăl/te 
des 16 Jahrhunderts în Vierteljahrschrift fur Social u. IV irtschaftsgeschichte, VII, I. 1909, p. 2.

2 Kulischer, op. cit., II, p. 251.
3 CI. H. Hermeling şi W. Maurer, Reformalion und Gegenreformation, Tiibingen, 1931, 

şi In special bibliografia de la p.141 şi urm.; Ehrenberg, Das Zeilaller der Fugger, I, p. 241 ; 
Fr. von Bezold, Geschichte der deutschen Reformalion, Berlin, 1890, In col. Allgemeine Geschichte 
in Einzeldarltsellungen. Ed. Oncken, voi. III, I, p. 858 şi urm;. E. Fuctcr, Geschichte des Europ. 
Staatensystems vor 1492—1559, Miinchen-Bcrlin, 1919, p. 125.

4 J. Miiller, Die Finanzpolitic, . . . ,  p. 1.
6 Miiller, Der XJmfang und die Hauplroulen. . . ,  p. 29.
8 Giindisch, Feter Haller. . p. 47—48.
7 Prolocollon provincie saxoni fee neenon civitatis Cibiniensis. . . I, p. 195, 211, 269.
8 Cf. doc. din 10 martie 1560, 31 mai 1560 şi 12 martie 1561, f. Bistriţa, Arh. Stat. Cluj.
8 E neîntemeiată părerea lui Giindisch (Peter Haller. . ., p. 48—49) că pe la 1500, indus

tria de postavuri din Niirnberg ar fi înlăturat „postavurile din Ţările de Jos. . ., care dominau 
Înainte pe piaţa Ardealului” . Se ştie că în anii 1478 şi 1491, cu prilejul procesului dintre oraşele 
Transilvaniei şi capitlul din Oradea pentru fixarea unor taxe vamale juste, postavul de Niirn- 
berg nu e amintit între categoriile de postav importate în Transilvania (cf. S. Goldenbcrg, 
Clujul tn sec. XVI ,  cap. V).
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ori mai scump ca cel de Gorlitz şi mult mai ieftin ca postavurile din Mandra1 
în timp ce postavul „lung de Niirnberg”  (Lang Newrenberger, longus 
Nerembergensis etc.) amintit în Socotelile oraşului Braşov 1 2 sau în ordo
nanţele magistratului clujean din 1538 3 e mai ieftin ca postavul Karasin 
şi mai scump ca cel de Breslau. în  a doua jumătate a secolului al XYI-lea, 
postavurile de Niirnberg, ca şi alte postavuri din Occident sînt înlocuite 
tot mai mult de produse ale industriei textile din Silezia sau Moravia 
sau chiar de produsele ardelene. în  registrul de tricesimă din Cluj (1599) 
apar ca mărfuri de import cuţite de Niirnberg în valoare de 51 fl, aduse 
din Viena şi Cehia, „mărunţişuri de Niirnberg”  pentru 305 fl importate 
din Viena şi ţesături de mătase pentru cîteva sute de florini aduse din 
Xiirnberg4 5.

S-a arătat că începutul declinului financiaro-economic al oraşului 
Niirnberg datează de pe la mijlocul secolului al XVI-lea. Unul din moti
vele penuriei financiare erau greutăţile provocate oraşului de războiul ligii 
de la Schmalkalden şi mai ales dificultăţile incomensurabile din perioada 
luptei împotriva duşmanului de moarte al oraşului, a marcgrafului Albrecht 
zis Alcibiade de Brandenburg-Kulmbach. Cheltuielile făcute între anii 
1552— 1560 şi în special în anii 1553— 1554 pentru mercenari, pentru lăr
girea şi consolidarea fortificaţiilor şi a bastioanelor oraşului ş.a.m.d., s-au 
ridicat de la 450 000 de florini la 4^2 milioane fl, zdrobind rezistenţa eco
nomică a comunităţii urbane 6. Această situaţie precară a silit conducerea 
oraşului să apeleze la împrumuturi interne şi externe, cu o dobîndă de 5 % 
sau chiar 12 % 6, punînd magistratul în situaţia penibilă de a nu fi în stare 
să achite ani de zile datoriile contractate, a căror dobîndă se ridică la zeci 
de mii de florini.

în  acea vreme, conducerea oraşului şi cea a finanţelor sale se afla 
în mîinile a două persoane, a lui Andrei Imhof senior şi a lui Sebald Haller. 
Aceştia iniţiază o serie de măsuri pentru ameliorarea situaţiei financiare 
a oraşului. Se aplică o politică financiară draconică, se măresc impozitele 
directe (Loswng 7, impozitul financiar etc.), cele indirecte, taxele vamale, 
pe meşteşuguri, se preconizează împrumuturi fără dobînzi de la posesorii 
de averi însemnate e tc .8 şi totodată se contractează şi împrumuturi externe. 
Totuşi, după spusele unui contemporan, „Xurnbergul rămîne înglodat 
în datorii pînă peste urechi.. .  fiind silit să împrumute sume tot mai mari 
şi să admită să i se sugă prin dobînzile impuse măduva din oase”  9.

1 Cf. Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der Săchsischen Nation, 
I, 1380 — 1516, Sibiu, 1880, indice; s .v .; cl. şi iabetilnimi vyrobky v Rumunskych zemich, 
extras, Praha, 1957.

2 Cf. Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt in Siebenbilrgen, II, Braşov, 1889, indice s. v.
8 S. Goldenberg, Clujul In sec. XVI ,  cap. V.
4 Ibidem. .
5 J. Miiller, Die Finanzpolitik, p. 1 ; Ehrenberg, op. cit., p. 241.
6 Ehrenberg, op. cit.f p. 242 — 243.
7 Prin Losung se înţelegea un impozit pe avere perceput pînă la 1504 de două ori pe 

an şi apoi anual, pentru numerar, rentă, bijuterii, avere imobilă. Pentru numerar, se plătea 
1%, iar pentru rentă 6 % (Miiller, Die Finanzpolitik,. . . p. 11).

•8 Miiller, op. cit., p. 33 — 63.
8 Ibidem, p. 37.
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în  anul 1544 se pare că Sebald Haller apelează şi la rudele sale : 
Petru din Viena, Konrad din Kosice, la Erasmus Haller şi, în sfîrşit la ruda 
sa din Transilvania, la Petru Haller. în  acelaşi an se trece pe seama lui 
Haller un ,,debitum activum”  de 2059 florini din partea locuitorului din 
ISTiirnberg, Bernard Verşi1. Nu ştim dacă această sumă rezultă dintr-o 
tranzacţie comercială sau reprezenta restituirea unor valori creditate de 
Haller. Peste un an magistratul oraşului Niirnberg adevereşte că a primit 
de la Petru Haller 125 fl „an guler grober muntz” , obligîndu-se să-i achite 
această sumă cu dobîndă, din banii comunităţii (vnsers Comunsgelts) de la 
oficiul de impozite (aus der losung stuben). în  acelaşi an, Petru Haller 
oferă un împrumut fără termen oraşului Nurnberg de 250 fl renani, cu o 
dobîndă de 50 1 2, ridicînd pînă la 1568 ca dobîndă 520 fl renani (416 fl 
ungureşti).

într-o scrisoare din Niirnberg cu data de 17 august 1545, redactată 
de Bartolomeu Haller şi adresată lui Petru Haller, în afară de ştiri despre 
corespondenţa sa anterioară trimisă lui Haller prin Cracovia şi Presov, 
despre nişte datorii de la o serie de persoane neidentificabile şi, în sfîrşit, 
în afară de ştiri despre fiii săi Cristofor şi Wolf, despre Carol V, despre situaţia 
din Ţările de Jos şi din Franţa, se aminteşte şi despre banii lui Halier 
depuşi cu dobîndă la Niirnberg, de care rudele acestuia dispuneau-în dife
rite afaceri3. La 1552, Martin Haller într-o scrisoare către Buprecht 
Haller aminteşte, între altele, că a ridicat din nou în contul lui Petru Haller 
o sumă de bani (104 fl 10 cr) pe care i-a transmis-o lui Ieronim Haller 
conform unei scrisori primite din partea fratelui său Cristofor 4.

La 28 iulie 1563, Petru Haller trimite din nou prin Laurenţiu Hum- 
lescher (Omlassi) vărului său Sebald Haller 1000 fl ungureşti, care au fost 
schimbaţi la casa de schimb din Niirnberg pentru 1750 fl renani şi predaţi 
magistratului din Niirnberg cu o dobîndă anuală de 87% fl renani (70 fl 
ung.), urmînd să-i aducă lui Haller, pînă la 1569, anul morţii sale, un venit 
de 525 fl sau împreună cu capitalul iniţial —  2275 fl renani (1820 fl ung.). 
Din această sumă Haller a primit numai 87% fl, magistratul oraşului 
rămînîndu-i dator în 1569 cu 2187 % renani5. în  acelaşi an, la 4 oc
tombrie, ridică în numele lui Tobia Haller, de la Ana, ^văduva lui

1 Tort. Tăr., 1887, p. 580, nr. 2.
2 Cf. doc. din 30 apr. 1545, f. Haller, Inregestrala şi doc. din (1545 —1568, Niimberg), 

f. Haller, Inregcstrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.
3 Cf. f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R., din Cluj ;.
1 Cf. doc. din 31 oct., 1552, f, Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.
6 Cf. doc. din (1563), f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj. în această 

scrisoare a lui Petru Haller către Wolfgang Haller şi Sebald Haller se spune Intre altele : „Ad  
quam summam fn presenle cum Laurenlio Omlassi el filio meo presenlium exhibitore dominationi 
vcstre el Sebaldo Haller millo miile aureos hungaricales quos cum reliqua summa. ibidem sue 
el prefalum, fralris mei filium concernenle ad perennalia emolumenla converlere el summe apud 
honeslissimum senalum Nornbergensem deposile adiicere velit el deinde de el super loiali summa 
lilleras impelrare el in pergameno pro meo meorum heradum usu conscribi facere velit. Litere 
enim priores, una cum alii lileris Iransaclionalibus me el fralrem meum concernenlem Noribergc 
relicle sunt, quas deinde dominalionis noslre parenli pie memorie Iradedas el conservandas iussi. . . 
Velit etiam rem ipsam apud dominalionem veslre el senalum plane sepullum el ocullum habere, 
nos siquidem negolium apud nunclium plane dissimulavimus el eidem alios respeclus cur pecuniam 
emillemus, commemoravimus videlicel lumullum et bellorum rationes ne ex improviso inserata 
damna nobis evenianl. . . Nimirum per mansionem noslram propler lurcicam rabiem in summo

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


112 S. GOLDENBERG 24

Buprecht Haller şi mama lui Petru Haller, suma de 2000 fl, care revenea 
de drept lui Petru Haller. Aceşti bani depuşi cu dobîndă1, dădeau un 
venit anual de 100 fl renani, adică pînă la 1569, un venit de 600 fl 
sau împreună cu capitalul iniţial —  2600 fl renani. Din această sumă 
Hăller a primit 100 fl renani, şi magistratul îi rămîne dator cu 1250 
fl renani, iar lui Tobia cu 1230 fl renani. Petru Haller luă asupra sa partea 
de plată către Tobia, achitîndu-i acestuia 478 fl ungureşti * 1 2.

Peste un an, la 15 august 1564, Petru Haller junior a predat la 
Hiirnberg lui Wolfgang Haller 5750 fl renani cu o dobîndă anuală de 5%, 
adică de 287 % fl renani, sau pînă la 1569 cu o dobîndă de 1437 % fl renani. 
Scrisoarea de obligaţie a fost depusă în lada familiei Haller din Nurnberg. 
La aceeaşi dată el depune încă 2000 fl renani cu o dobîndă de 500 fl soco
tită pînă la 1569. în  sfîrşit, la aceeaşi dată Petru Haller junior depune 
spre păstrare la rudele sale din Nurnberg aur în valoare de 160 fl. Aurul 
a fost depus în lada familiei din prăvălia (geselb) lui Sebald Haller, într-o 
lădiţă sigilată, care mai conţinea o scrisoare de obligaţie a magistratului 
pentru cei 1570 fl şi două scrisuri de obligaţie ale lui Wolfgang Haller 
pentru 2400 f l 3.

După moartea lui Haller fiii săi au cerut rudelor din Nurnberg şi 
magistratului informaţii despre sumele împrumutate de tatăl lor oraşului 
sau membrilor familiei. La 17 iulie 1578, magistratul predă trimisului lor 
Gheorghe Deak o notă din care rezultă că la aceastăr dată oraşul mai era 
dator urmaşilor lui Haller cu un capital de 6650 fl şi o dobîndă de 859 fl 
30 c r 4.

Au trecut anii şi uitarea s-a aşternut peste afacerile din Nurnberg 
ale Hallerilor ardeleni. Abia peste 161 de ani de la moartea lui Petru 
Haller, urmaşii săi din a patra generaţie ridică pretenţii faţă de familia 
lor din Nurnberg şi faţă de magistratul oraşului5.

Oraşul este imputat cu suma de 6650 fl, rezultată din cele trei împru
muturi succesive de cele 2500 fl, 1750 fl şi 2400 fl confirmată în actul 
magistratului din Nurnberg din 1 iulie 1578 şi într-o scrisoare din 1582 
primită de Gabriel Haller, fiul lui Petru Haller. Din această sumă rezultă 
o dobîndă anuală de 332 fl 30 cr. Magistratul achitase o parte din procen
tele cuvenite, reţinînd impozitul pe venit (losung, sors, arha) 6 rămînînd 
dator la 1579 cu 859 fl 30 cr. Urmaşii lui Haller ridică pretenţii şi la o 
altă sumă de 2000 fl, ridicată de la mama lui Petru Haller, pretinzînd să 
li se achite suma de 6650 fl cu dobîndă pînă la 1731 de 332 fl 30 cr anual,

melu et periculo collocalam. . . haec prelegala summa apud senalum Noribergensem. . . maneat et 
înde perrenalia emmolumenla conslituantque" ; Cf. şi doc. din (1545 — 1568), f. Haller, Inreges- 
trata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.

1 „die hal ehr einem Erberen Wagssen Rall zw Nurnberg zu erzinssung vmbs Inleresse erlegt" 
(ibidem).

2 Ibidem.
3 Cf. doc. din 3 mai 1575, Nurnberg, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. R.P.R. din Cluj.
4 Cf. doc, din 17 iulie 1578, Nurnberg f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R.

din Cluj. '
5 Cf. doc. din 1731 (pe verso are şi anul 1734), f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad.

R.P.R. din Cluj, <
• După calculele noastre, se percepea pentru dobîndă „losung” de circa 4%.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


25 DIN ISTORIA COMERŢULUI DIN TRANSILVANIA 113

pudică 48 302 fl şi capitalul de 2000 fl cu dobîndă pînă la 1731, adică 16 700 
fl. Deci pretenţiile Hallerilor ardeleni faţă de magistratul din Nurnberg 
se ridicau în 1731 la suma de 73 652 fl. Totodată ei pretind din partea 
familiei lo r : 5750 fl împrumutaţi la 1564 cu o dobîndă de 5% neachitată 
pînă la 1569, adică 1437 fl 30 cr şi 2000 fl împrumutaţi în acelaşi an, de 
asemenea cu dobîndă de 500 fl neachitată pînă la 1569, adică un capital 
de 9687 fl 30 cr cu o dobîndă de 1937 fl 30 d pînă la 1569 şi 77 980 fl 35 cr 
pînă la 1731. Prin urmare, pretenţiile lor faţă de familie şi magistratul 
din Nurnberg privind capitalul de 16 400 fl împrumutaţi în secolul al 
XVI-lea şi dobîndă de 5% pe anii 1569— 1731 se ridică la colosala cifră 
de 161 320 fl 5 cr, sumă care echivala în acea vreme cu preţul a circa 
53 770 cîble de grîu, sau 448 111 cîble de ovăz, sau 80 000 perechi de cizme, 
sau circa 1 800 000 coţi de pînză.

Din nefericire nu ştim cu ce s-a terminat cauza susţinută de Halleri. 
Oricare ar fi fost însă sfîrşitul ei, actul din 1731 este de fapt ultimul ecou 
al afacerilor din Nurnberg ale lui Petru Haller de la mijlocul veacului 
al XVI-lea.

Activitatea comercialo-cămătărească desfăşurată de Petru Haller 
în secolul al XVI-lea a atins valori ridicate. Fără a se exagera volumul 
tranzacţiilor comerciale încheiate în evul mediu şi admiţînd proporţii 
reale se poate afirma că afacerile negustorului sibian au atins cifre care 
permit aşezarea sa în rîndurile marilor negustori şi reprezentanţi ai capita
lului comercialo-cămătăresc al vremii. Ou practici care nu erau întotdeauna 
cele mai oneste —  amintim procesul cu Ioan Paczko, căruia Haller refuză 
să-i achite mărfurile ridicate de servitorul său, sau cel cu Nicolae Lazăr 
pe care asociatul său Haller, calculat şi fără compasiune, recuperîndu-şi 
prin rechiziţii şi confiscări investiţiile, îl lasă sărac lipit pămîntului —  Hal
ler inventiv, dar şi lipsit de scrupule, încercase toate afacerile posibile : 
comerţul cu mărfuri şi realizarea de profituri prin schimbul de neechi
valente ; tranzacţii cu bani şi camăta; intrarea în serviciul financiar al 
stăpînilor săi, fără a renunţa la activitatea comercială; folosirea poziţiilor 
politice cîştigate, pentru afaceri, pentru realizarea de profituri; partici
parea la exploatarea minelor, la exploatarea veniturilor statului (mone- 
tărie, vigesimă), speculaţii, împrumuturi cu dobîndă, acumulare de avere 
imobilă. Ou toate că afacerile erau uneori riscante şi dacă aduceau cîteodată 
cîştiguri mari erau alteori însoţite şi de pierderei însemnate, deşi comerţul 
era legat de multe primejdii generate de nesiguranţa şi greutatea drumu
rilor, specifice evului mediu, profiturile au fost mari şi bilanţul activităţii 
sale a fost pozitiv. Oa şi alţi mari negustori ai vremii, folosind orice mijloace, 
el a reuşit să acumuleze o însemnată avere, care se adaugă la averea moş
tenită de la părinţi şi la cea adusă în căsătorie de soţia sa, fiica negusto
rului braşovean Ioan Schirmer.

La 1532, Petru Haller împarte cu fratele său Ioan, în faţa lui Iacob 
Korbler, jude de Pojon şi a lui Toma Traucz din Buda, averea lăsată 
moştenire de părinţii săi, dobîndind, în afhră de obiecte de orfevrărie şi 
îmbrăcăminte, o casă cu grădină la Buda, vii, măierişti, pămînt arabil 
etc h Oînd moare Margareta, soţia lui Petru Haller junior, fără a fi lăsat 1

1 Gf, doc, din 26 nov, 1532, Pojon, f. Haller, Inregestrata,
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testament, Petru Ilaller oferă lui Cristofor Offner 3150 fl în numerar 
pentru a-i satisface pretenţiile la partea de avere (Dritteil) cuvenită în 
urma acestui deces *. în  afară de averea în numerar, tezaurizată, pe care 
Ilaller o posedă şi care îi permise să depună la Nurnberg cu dobîndă, 
16 400 f l 1 2, în afară de bijuterii, de aur, Ilaller posedă şi însemnate bunuri 
imobile. La Sibiu el avea trei case : o moară, măierişte, eleştee 3. Ca şi alţi 
negustori înnobilaţi şi în conformitate cu obiceiurile patriciatului Haller 
de Hallerstein, investeşte sume importante în bunuri funciare, achizi- 
ţionînd moşii întregi sau porţiuni de moşii din : Ocna Sibiului, Albeşti, 
Băişoara, Blăjel, Păucam Broşteni, Meşcreac, Yînători, Sărpotoc, Cornă- 
ţel şi Nucet4. La împărţirea averii între fiii săi Gabriel şi Mihail, primul s-a 
ales cu două moşii şi cinci porţiuni de moşii din comitatul Alba şi şapte 
porţiuni de moşie din comitatul Tîrnave, iar al doilea cu case la Sibiu, 
moară, grădini, măierişte, eleştee, păşune şi livezi, casă la Ocna Sibiului, 
două moşii în comitatul Alba, vite, în afară de numerar, bijuterii ş.a.m.d. 5.

Urmaşii lui Petru Haller i-au moştenit averea, dar n-au perpetuat 
calităţile sale negustoreşti. *

Petru Haller junior luase parte la activitatea comercială a tatălui 
său, atras de acesta în afaceri. El lucrează la început sub controlul său şi 
pentru tatăl său, reuşind treptat să înjghebe avere. De altfel, căsătoria sa 
cu Margareta, fiica bogatului Offner şi înrudirea sa prin soţie cu marele 
negustor braşovean Cicil Greissing6 i-au uşurat sarcina. Activitatea sa 
se desfăşoară în aceeaşi direcţie ca şi cea a părintelui său. El poate fi 
găsit cu afaceri la Nurnberg, la Yiena, la Presov etc. Uneori împrumută 
bani de la tatăl său pentru afaceri comerciale, garantîndu-i prin scrisori 
de obligaţie 7. Abia în 1564, Petru junior încearcă să stea pe picioare 
proprii, apelînd în vederea încheierii unor tranzacţii mai importante şi la 
„bunăvoinţa”  tatălui său. Acesta, aplicînd şi în familie principiile mercan
tile care au stat la baza vieţii sale, încheie cu fiul său un contract prin care 
îi conferă 7889 fl 92 d, care se adaugă la cei 3576 fl 92 d pe care-i avea Haller 
junior, obligîndu-1 ca din cîştigul rezultat din investirea în comerţ a sumei 
de 11 466 fl 84 d, să-i dea o jumătate, să suporte partea grea a cheltuielilor 
şi ca în momentul în care îi va cere să-i restituie suma, el să fie dator 
s-o facă 8.

Lui Petru Haller junior nu i-a fost hărăzit să urmeze cu succes calea 
străbătută de părintele său : el moare cu un an înaintea acestuia 9. Dintre

1 Cf. doc. din 3 aug. 1566, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R. din Cluj.
2 Această suma echivala !n aceasta vreme cu preţul a circa 4000 de boi sau a 14 — 16000 

de cible de grîu.
8 Giindisch, Haller Piter, p. 13.
* Die Familie der Herrrt und Grafen Haller. . ., p. 179 — 180.
5 Giindisch, Die Grabsteinc. . ., p. 68.
8 Ibidem, p. 38.
7 Tort. Tăr., 1887, p. 580, nr. 15.
8 Cf. doc. din 25 martie 1564, f. Haller, f. XXIV, nr. 249, Arh. Fii. Acad. B-P-R. din 

Cluj : „die knecht ond Junge toill ich paf) mir halten in meyener czerung dohaim, alein was ich 
(e vorba de Petru Haller, junior. — S.G.) sampt den knechten auff der strassen wir forczeren, darzzue 
auch der knecht ir Ion onnd kleidung soli alles auss dem handl geschehen” . reg. în Tort Tar., 1887, 
p. 580, nr. 16.

9 Die Familie der Herrn und Grafen Haller. . ., p. 178.
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ceilalţi fii, de la Ecaterina Kem^ny, numai Gabriel şi Mihail se avîntă 
în. comerţ. Activitatea lor a fost însoţită de o serie de complicaţii. La 
început amîndoi sînt preocupaţi de obţinerea moştenirii, fiind siliţi să 
apeleze la principele Ştefan Bâthory împotriva magistratului din Sibiu, 
care atentase la bunurile lor imobile L Apoi se ivesc certuri şi diferende 
între cei doi Halleri în legătură cu moştenirea, aplanate abia la 1590 1 2.

Din păcate, nu s-au păstrat decît cîteva menţiuni despre activitatea 
negustorească a lui Mihail şi Gabriel Haller. Mihail are datorii faţă de un 
negustor german3, iar Gabriel Haller întreţinea relaţii cu oraşul Niirn- 
berg4, cu Wolf Stubenfall ,,burger vnd handlsman”  din Yiena, căruia îi 
trimite mărfuri5 şi cu alţii. La 1588 slujitorul său Jorg Schruffen rămîne 
dator cu 311 3/4 taleri unui negustor vienez 6.

Mihail şi Gabriel sînt ultimii reprezentanţi ai familiei Haller, pă
trunşi încă de spiritul comercial care-1 dominase pe tatăl lor. Cu moartea 
lor se încheie şi activitatea comercialo-cămătărească a acestei familii. 
Ca şi rudele lor din Polonia sau Cehia, Hallerii se asimilează cu trup şi 
suflet în mediul în care s-au transplantat. Viaţa membrilor acestei familii 
din secolele X V II— X V III reflectă obiceiurile şi practicile clasei pose- 
dante feudale din Ardeal.

1 Cf. doc. din 16 sept. 1575, Doc. lit. 1009, L. 22 şi din 25 sept. 1575, Doc. lit. 1670,
L. 22, Arh. Stat. Sibiu.

2 CI. doc. din 1589 cuprinzînd o scrisoare de cercetare privitoare la situaţia financiara 
a negustorului Mihail Haller {Tort Tăr, 1887, p. 582, nr. 30); ascultarea de martori din 19 
febr. 1689 privitoare la anul naşterii lui Mihail Haller (f. Haller, f. X X III, nr. 194; reg. în 
Tort. Tar., 1887, p. 682, nr. 43, cu data greşită 1595; o altă ascultare de martori ai lui 
Mihail Haller, din 7 martie 1590, „pro jure suorum dejensione (f. Haller, f. X X II, nr. 190) 
şi alte două menţiuni şi actul de împăcare {Tort. Tăr, 1887, p. 582, nr. 41, 42 şi 38).

8 Tort. Tăr., 1887, p. 581, nr. 18.
* Cf. doc. din 3 mai 1575, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. R.P.R., din Cluj.
5 Cf. doc. din 3 oct. 1588 şi 27 dec. 1588, Viena, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. Acad. 

R.P.R. din Cluj.
6 CI. doc. din 3 oct. 1588 şi 27. dec. 1588, Viena, f. Haller, Inregestrata, Arh. Fii. 

Acad. R.P.R. din Cluj.
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CONTRIBUŢII DE ISTORIE LOCALĂ

SITUAŢIA ŢĂRĂNIMII PUTNENE 
ÎN PERIOADA REGULAMENTULUI ORGANIC

DE

C. GONCIARIU şi GH. UNTARU

Tratatul de la Adrianopole (1829), eliberînd comerţul extern al 
ţărilor romîne de restricţiile monopolului turcesc, a permis pătrunderea 
produselor noastre agricole în circuitul pieţii europene, dominată de modul 
de producţie capitalist, fapt ce a contribuit la grăbirea procesului de destră
mare a orânduirii feudale şi de ascensiune rapidă a capitalismului în 
aceste ţări.

Lenin arată că, ,, —  societatea bazată pe producţia de mărfuri şi 
care se află în relaţii de schimb cu naţiunile capitaliste civilizate, trebuie, 
pe o anumită treaptă de dezvoltate, să păşească ea însăşi în mod inevitabil, 
pe calea capitalismului”  x.

Sub impulsul cererilor de cereale din ce în ce mai mari, stăpînii de 
moşii, al căror interes dominant devine acum vînzarea în străinătate a 
acestor produse* 1 2, îşi adaptează gospodăriile în vederea satisfacerii nevoilor 
pieţii, mărindu-şi suprafeţele însămînţate pe cont propriu, prin depose
darea clăcaşilor de locurile lor de hrană, prin limitarea imaşurilor şi a fîna- 
ţurilor, prin defrişarea pădurilor şi asanarea mlaştinilor etc.

Lărgirea suprafeţelor însămînţate a făcut necesară „creşterea goanei 
boierilor după supra-muncă”  3, fără de care era de neconceput, în condi
ţiile tehnicii înapoiate din acea vreme, realizarea unor excedente de pro
duse cerealiere.

Pe alocuri, datorită productivităţii scăzute a muncii clăcăşeşti, unii 
proprietari şi arendaşi, deţinători de numerar, folosesc în exploatarea mo
şiilor şi unele metode de tip capitalist, procurîndu-şi inventar propriu şi 
angajînd muncă tocmită, în deosebi pentru muncile sezoniere jji pentru 
acele care cereau un anumit grad de calificare.

Mulţi dintre stăpînii de moşii însă, incapabili de a orienta producţia 
spre ramurile cele mai rentabile, din lipsă de experienţă şi capital, se văd

* în această rubrică, revista ,,Studii“  va publica periodic contribuţia unor harnici cerce
tători din provincie: profesori de şcoală medie, arhivişti, învăţători, cunoscători ai istorici locale.

1 V. I. Lenin, Două taclici ale social-democrafiei, în Opere alese, voi. 1, p. 41.
2 Karl Marx, Capitalul, Ed. P.M.R., 1948, voi. 1, p. 231.
3 Ibidcm, p. 233.
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nevoiţi să-şi arendeze moşiile altora mai întreprinzători, în schimbul unui 
venit mai mic, dar mai sigur.

Acest proces de transformare a gospodăriilor moşiereşti se genera
lizează în ambele principate, în perioada regulamentară.

Prevăzînd obligaţii aproape identice pentru ţăranii dependenţi din 
ambele principate, fără a ţine seama de aşezarea şi specificul diferit al mo
şiilor, Regulamentul Organic a agravat în mod considerabil situaţia clă- 
caşilor aflaţi pe moşiile neproductive (erodate, inundate etc.) şi puţin 
populate, deoarece, lipsiţi de posibilitatea strămutării, erau constrînşi 
printr-o muncă continuă şi extenuantă să le asigure rentabilitatea.

I SITUAŢIA CLĂCAŞILOR DIN ŢINUTUL PUTNA,
In  p e r i o a d a  p r e r e g u l a m e n t a r ă .

Ca urmare a aşezării sale la marginea de sud a Moldovei, locul de 
trecere şi deseori cîmpul de luptă al armatelor ruso-turce, pînă la începutul 
secolului al XlX-lea, populaţia ţinutului era relativ rară.

Foametea şi molimile x, consecinţe inevitabile ale stării de mizerie 
în care erau silite să trăiască masele populare, au contribuit să menţină 
viaţa economică şi socială de aici la un nivel mai scăzut, decît în restul 
Moldovei.

Un reviriment economic, care a influenţat în mod deosebit această 
regiune, s-a produs după tratatul de la Kuciuc-Kainargi, prin care mono
polul şi dominaţia otomană asupra ţărilor romîne au fost atenuate.

Restituind administraţiei Moldovei vama Galaţilor, tratatul a con
tribuit la activizarea şi dezvoltarea acestui port, ce devine acum ,,marea 
piaţă pentru produsele celor două principate”  2. 1

1 Ţinutul Putna a fost bintuit în toată această perioadă de molime cumplite.
Ştefan Scarlat Dăscălcscu, aminteşte în însemnările sale, de o cumplită epidemic de 

„tifos”  (ciuma era deseori confundată cu tifosul) în anul 1813 care . . .  „se lăţise prin oraşe şi 
sate şi făcea mii de victime" (N. Iorga, Un cugetător politic de la jumălalea secolului al XJX-lea, 
Ştefan Scarlat Dăscătescu, în Memoriile secţiei istorice, seria 3-a, tomul 13).

Ciuma este semnalată „în districtul Focşani”  şi în anul 1823 cînd în oraş se instalează 
un lazaret. în anul următor, datorită extinderii boalei, situaţia devine confuză. Stăpînii de moşii 
şi negustorii bogaţi, cuprinşi de panică, îşi părăsesc locuinţele, îndreptîndu-se spre locuri ferite.

Ţăranii, profitind de haosul creat, se organizează în cete şi atacă casele părăsite ale bogă
taşilor (Kreuchely către Von Miltz, în Hurmuzaki, IX , p. 258 — 270).

în 1828, ciuma este iarăşi prezentă în ţinutul Putna.
Ştefan Scarlat Dăscălcscu, redă cum nu se poate mai sugestiv grozăvia adusă de acest 

flagel. Cităm :
„Abia pe la începutul lui decembrie 1828, s-au ivit cele dinţii simptome şi atît de tare 

s-a aprins focul, îneît în lunile viitoare ianuar — şi februar 1829, muriau cu sutele şi poate cu 
miile, oameni străini şi pămînteni.

Lumea înspăimîntată îşi părăsea casele şi averea şi fugia care încotro, ca să scape. Oraşele 
şi satele se pustiiseră şi alte adunături de oameni nu erau, decît lazarete de ciumaţi, iar prin tîr- 
guri nu vedeai decît războliţi de ciumă şi cioclii (N. Iorga, Op. cit,, p. 13).

* W. Wilckinsson în N. Suţu, Opere economice, Bucureşti, 1957, p. 131.
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Activarea portului Galaţi a pus în valoare pămînturile arabile din 
ţinutul Putna, deoarece, datorită apropierii de Galaţ iprodusele  sale 
cerealiere au pătruns pe piaţa europeană mai repede şi în condiţii mai 
avantajoase, decît cele din ţinuturile mai îndepărtate.

Dar fără sporirea numărului de clăcaşi 1 2, nu putea fi asigurată ren
tabilitatea moşiilor, dată fiind starea înapoiată a uneltelor de producţie.

Din acest considerent, în toată această perioadă, stăpînii de moşii 
s-au străduit să-şi populeze moşiile. Dacă în restul principatului, exploa
tarea *era mai aspră, zilele de clacă prestate efectiv ajungînd pe alocuri la 
24 şi cu nart3, pe moşiile ţinutului Putna erau reduse la şase şi 
fără nart 4.

Astfel, locuitorii satului Gugeşti, proprietatea hatmanului Dumi- 
trachi Vidraşcu, referindu-se la obligaţiile în muncă ce aveau faţă de stă- 
pînul moşiei, înainte de aplicarea Begulamentului, afirmă: „Noi de cînd 
ne-am trezit şi părinţii noştri tot pe ace moşie am trăit şi mai nainte vreme 
dam căte şase zile claca boiarească, orice om lucra într-o zi i să ţinea în 
samă zioa”  5.

Şi locuitorii satului Mîndreşti, proprietate a mănăstirii Mera, aren
dată căminarului Ştefan Dăscălescu, se plîng stărostiei Putna, la 9 iulie 
1832, că . . .  „în vremile altor orăndari, am fost muncit numai şase zile, 
iar dumnelui ne-au încărcat cu totul”  6. (în documentele epocii pentru 
Isprăvnicia ţinutului Putna, întîlnim concomitent şi denumirea tradi
ţională de „Starostie” ).

Situaţia specifică a ţinutului, unde numărul zilelor de clacă nu era 
stabilit după aşezămintele domneşti, ci prin învoieli libere, reiese din ra
portul starostelui de Putna, Mihăiţă Mihalache, adresat Departamentului 
Pricinilor din Lăuntru la 20 aprilie 1832, în care face menţiunea că fiind 
un ţinut de margine, „nici să ştie zilele de pont”  7. ’

1 Terenurile situate in apropierea acestui oraş, exercită un veritabil monopol asupra cerea
lelor. Alături de acest avantaj, bucurîndu-se de o fertilitate inult mai mare, acestea pot realiza 
profituri importante, in timp ce terenurile Îndepărtate de Galaţi, producind in acelaşi timp 
mai puţin, au de suferit de pe urma consecinţei Îngrămădirii de produse, iar agricultura, lipsită 
de orice stimulent, nu poate decit llncezi. (N. Suţu, Scurtă privire asupra stării economice a Mol
dovei, in Opere economice, Bucureşti, 1947, p. 57).

2 Forţa seniorului feudal . . .  nu se întemeia pe mărimea rentei, ci pe numărul supuşilor 
săi (Karl Marx, Capitalul, voi. 1, ed. II, 1948, p. 637).

3 A. Oţetea, Geneza Regulamentului Organic, in Studii şi Articole de istorie, voi. II, Bucu
reşti, 1957, p. 398.

4 Aşezămintul lui Alexandru Moruz din 1805, prevedea că „satele de pe margine, care 
se hotărăsc cu raioanele turceşti şi cu Ţara Romînească, să lucreze in jumătate” . Zilele de clacă, 
efectuate de ţăranii dependenţi, conform acestui aşezămint, au fost evaluate de Radu Rosetti, 
la 35, dintre care 25 cu braţele şi 10 cu carul (Radu Rosetti, Pentru ce s-au răsculat ţăranii, 
Bucureşti, 1908, p. 20).

B Arh. St. Focşani, fond Isprăv. ţinut Putna, dosar 19/1832, f. 38.
6 Ibidem, f. 63.
7 Ibidem, dosar 22/1832, f. 7. La 1830, moşiile Sirbi şi Bătineşti ale boierului Sandu 

Stamatin, sint menţionate ca fiind „fără locuitori şi sterpe”  iar moşiile Vităneşti — a lui 
Costache Dăscălescu, Drăguşeni — a lui Gheorghe Lipan şi Orbeni a lui Gheorghe Barbul, ca 
avînd „puţină arătură şi puţini locuitori”  (Vcdomostie de toţi boierii moldoveni, lăcuitori ci se 
află cu locuinţele in ţinutul Putna, Arh. St. Iaşi, Tr. 1609, Op. 1842, dosar 11, in Aurel Sava, 
Boierii putneni la 1830, in Milcovia, an. 5 — 7, Focşani 1936, p. 7 — 13.
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Eeferindu-se la întinderea locurilor de hrană, de care dispuneau înainte 
de aplicarea Eegulamentului, locuitorii satului Vadul Eoşca, într-o jalbă 
către stărostie din 10 aprilie 1842, arată ,,şi cîtă moşie avem noi satul, 
toată ne era pentru hrana noastră”  h

La sporirea numărului de locuitori în ţinutul Putna, în egală măsură 
cu stăpînii moşiilor era interesată şi stăpînirea, deoarece, în afara sporirii 
veniturilor visteriei, prin popularea acestei regiuni de margine, se putea 
exercita o mai riguroasă supraveghere a trecerii de persoane şi mărfuri 
dintr-o parte în alta.

Eezultatul acestei cointeresări a fost apariţia unor numeroase slobozii 
pe moşiile ţinutului.

Noii veniţi, străini sau lăturaşi, cum erau numiţi, se bucurau de o 
situaţie mai bună decît restul clăcaşilor. Numărul zilelor de clacă, datorate 
proprietarilor, erau mai reduse şi beneficiau, în schimbul unei sume de 
bani, de dreptul de a le răscumpăra. Drepturile şi îndatoririle le stabileau 
cu stăpînii moşiilor, prin învoieli libere1 2.

Sub raport fiscal, beneficiau de unele reduceri de dări şi nu erau cu
prinşi în cisle, ci îşi plăteau dările cămării interne, fapt pentru care erau 
numiţi şi rupt aşi de cămară3.

La 1803, existau în ţinutul Putna şapte slobozii dintre care şase 
răzăşeşti şi anume : Slobozia Boului în Ocolul Luncii, Slobozia lui Pa- 
traşcan în ocolul Gîrlelor, Slobozia Orbeni şi Slobozia lui Vidraşcu în ocolul 
Milcovul de Sus, Slobozia lui Ciucă şi Slobozia Clucerului în ocolul Bilieşti 
şi numai una supusă, Slobozia Precistei în ocolul Gîrlelor, proprietatea 
mănăstirii Precista 4.

Eecensămîntul fiscal din 1820 înregistrează numai şase Slobozii, 
satul Orbeni fiind trecut fără menţiunea respectivă 5 6 *.

La 1832, numărul sloboziilor sporeşte la zece, cele patru nou înfiin
ţate fi ind: Slobozia Copăceşti în ocolul Eăcăciuni, Slobozia Huipeşti şi 
Slobozia Modruzeşti în ocolul Luncii şi Slobozia Dimaciului în ocolul 
Gîrlelor 8.

Pe moşiile ţinutului au fost aduşi mulţi străini din Transilvania şi 
părţile de răsărit ale Ungariei, care sînt întîlniţi în documente sub numele 
de „ungureni” .

La 14 septembrie 1813, biv vel Sărdar Iancu Stavăr, proprietarul 
moşiei Scurta din ţinutul Putna, care ,,la toate poruncile ce au fost rîn- 
duit, au slujit cu toată credinţa” , este „miluit”  de domnul Scarlat Ale
xandru Calimach cu 15 oameni străini, „ci-i va aduce de peste hotar spre

1 Arh. St. Focşani, fond Isprăv. ţinut Putna, dosar 664/1842, f. 61.
2 „Iar care dintre săteni va face tocmeală cu slăpînul moşiei, după zapisul acelei tocmeli 

să se urmeze” . (Aşezarea lui Grigore Ghica al IlI-lca, din 1 ianuarie 1766, art. 15, in Acte şi 
Legiuiri, voi. I, p. 28.

3 Hurmuzaki, voi. I, partea Il-a, p. 104.
4 Condica liuzilor din anul ISO3, în Th. Codrescu, Vricariul, voi. 7 —8 în Privire asupra 

Judeţului Putna, lucrare edilală de Prefectura Judeţului Pulna la Focşani, tn anul 1909,
p. 29 — 35.

6 C. C. Giurescu, Populaţia ţinutului Pulna la 1820, p. 10.
0 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 19/1832, f. 119 — 134.
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agiutoriul casei sale” . Aceşti străini, se menţionează că au fost aduşi în 
anul 1814, de pest“ hotarul ţării ungureşti, prin vornicia de Yrancea şi, 
pe baza privilegiului domnesc dat la mina boierului Iancu Stavăr, au fost 
scutiţi de bir. în  anul 1832, întrucît n-au fost „deosebiţi”  de comisia cata- 
graficească a acelui ţinut, Eeculai Stavăr, fiul decedatului Iancu Stavăr, 
protestează, cerînd scutirea lor, pe considerentul că sînt „ungureni hriso- 
voliţi”  1.

Un grup compact de „ungureni cu bejenari” , este semnalat în 1835 
pe moşia Domneşti, proprietatea spătăresei Elincu Eazu, iar un altul de 
„Unguri bez 2 capişte”  pe moşia Sascut, proprietatea visternicesii Eca- 
terina Sturza 1 2.

Ţinutul Putna era depăşit prin numărul de slobozii în perioada re
gulamentară, în ambele principate, numai de judeţul vecin din Ţara 
Eomînească, Slam —  Eîmnic, unde recensămîntul fiscal din anul 1831, 
înregistrează un număr de 36 3, Jfapt ce indică existenţa unor condiţii de 
muncă mai avantajoase pe acele moşii. Lipsa debuşeelor pentru desfacerea 
produselor sale agricole —  cauzată de activitatea redusă a porturilor Ţării 
Eomîneşti, aflate în situaţia de raiale turceşti pînă la tratatul de la Adria- 
nopole —  a contribuit la menţinerea acestei stări.

Aşa se explică faptul că mulţi clăcaşi de pe moşiile ţinutului Putna, 
treceau hotarul, pentru a obţine locuri de hrană în ţinutul vecin.

Astfel locuitorii de pe moşia Orbeni, a paharnicului Matache Vi- 
draşcu, fac cunoscut stărostiei la 12 noiembrie 1832, că . . . „ne este 
hrana numai la Munteni ori şi din ce” 4. De asemenea, la 6 martie 1833, 
locuitorii satului Călieni, proprietatea lui Alecu Ghica, într-o jalbă către 
stărostiei afirmă : „dăm clăci pe alte moşii pentru hrana vieţii . . .  şi 
pentru cosiri nu facem deajuns, ci numai cîte un car şi două de fin . , . 
ci mergem la alt loc la Ţara Eumănească de cosim fîn pentru vite” 5.

SITUAŢIA CLĂCAŞILOR DIN ŢINUTUL PUTNA, ÎN PERIOADA 
REGULAMENTARĂ

Dispoziţiile Begulamentului Organic au fost puse în aplicare pe m o 
şiile ţinutului Putna, în primăvara anului 1832.

Textul privitor la raporturile dintre stăpînii de moşii şi clăcaşi 
(cap. III, secţiunea V ll-a) a fost difuzat „la toate bisericile şi satele”  6, 
printr-o circulară a vistiernicului Alexandru Yilara, din 20 septembrie 
1831 7.

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 10/1832, E. 14—15.
2 Ibidem, dosar 155/1835, lila 60.
3 RIss. 838 de la Arh. St. Bucureşti, f. 1—5.
4 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 19/1832, f. 39.
6 Ibidem, f. 189, vezi şi dosarul nr. 296 din 6 iulie 1832, de la Arh. St. Buc., Vornicia 

dinlăuntru, Ţ. Romînească, condica 1 nr. 411 cu titlul „Dela după raportul octrmuirii dă Slam 
Rîmnic pentru proprietarii moşiilor după hotar, că dau lin locuitorilor moldoveni (C. C. Giu- 
rescu. op. cil., p. 54).

6 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 667/1842, f. 32 — 33.
7 Andrei Oţetea, în Studii şi articole de istorie, I, Bucureşti, 1956, p. 141.

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


122 C. GONCIARIU şi GH. UNTARU 6

Regulamentul Organic „dictat de înşişi boierii ” , după cum observă 
Karl Marx *, legiferînd aservirea completă a braţelor de muncă de pe moşiile 
boiereşti, a contribuit la agravarea situaţiei clăcaşilor.

Ispravnicul de Putna, deşi într-un raport iniţial către cîrmuire 
arăta că locuitorii sînt mulţumiţi cu noua pravilă, totuşi, puţin timp după 
aceasta, este silit să redacteze un altul, în care arăta dimpotrivă că,,nemul
ţumirea este mare”  1 2.

Unii arendaşi şi proprietari, pentru a produce confuzie şi a stoarce 
din aceasta cît mai multe avantaje, procedează la aplicarea prevederilor 
Regulamentului, fără a le face cunoscute şi clăcaşilor.’

Acum tocmai la ieşirea dumnealui (este vorba de arendaşul 
Petrache Vogoride) din moşie, scoate alte ponturi, care noi nu le ştim, 
nici le-am avut niciodată” , se jeluiesc la 9 iulie 1832 starostiei locuitorii 
satelor Bilieşti şi Sasul3.

Unii stăpîni şi arendaşi interpretau dispoziţiunile Regulamentului 
Organic, aşa cum le convenea, impunînd apoi cu forţa, executarea lor.

Pe moşia Orbeni, deşi locuitorii îndeplineau cele 12 zile clacă cu nart, 
aşa cum prevedea Regulamentul, totuşi paharnicul Tache Vidraşcu le 
cere , , . . .  că la viitor anu să-i dăm şi mai mult, adecă după eczamblar”  4.

Aplicarea Regulamentului, prejudiciind în unele sate interesele clă
caşilor fruntaşi5, a dat loc la conflicte între aceştia şi celelalte categorii 
mai lipsite.

Astfel, pe moşia Vulturul, datorită faptului ca la fostul posesor 
„şi cei cu 6 boi şi cei cu 4 boi şi cei cu 2 boi, tot de o potrivă arătură făce” , 
cînd li se cere să lucreze după Regulament . . .  „cei cu 6 şi cu patru boi 
strigă (după) învoiala fostului posesor, iar cei cu doi boi, care sănt şi mai 
mulţi, strigă după pont să lucreze”  6.

Pentru a deosebi noua condiţie socială, ce le-a fost impusă prin 
aplicarea Regulamentului Organic, de cea precedentă, locuitorii de pe moşia 
Pînteceşti, proprietatea sărdarului Alecu Bălţatu, în jalba către stărostie 
din 29 martie 1842, se numesc „iobagi” .

Cităm , , . . .  încă de lu întâiul Regulament, ne-am aşăzat cu dum
nealui şă-i fim obaci, precum sănt şi pi alte moşii boiereşti7.

Prin folosirea acestui termen, impropriu pentru Moldova, conside
răm că ţăranii dependenţi de pe moşiile ţinutului, voiau să arate, că în 
urma aplicării Regulamentului Organic, situaţia lor a devenit similară cu a 
iobagilor din Transilvania, ale căror grele condiţii de viaţă le erau cunoscute 
de la numeroşii străini „ungureni”  stabiliţi aici.

1 Karl Marx, op. cil., p. 261.
2 Radu Rosetti, Pămlnlul, sătenii şi stăpinii tn Moldova, p. 444.
3 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 22, f. 17.
* Ibidcm, dosar 19/1832, f. 39.
5 Aşezămîntul lui Alexandru Moruzi din 1805, categorisea pc locuitorii dintre Şiret şi 

Carpnţi, în telul următor : cei cu şase vite, fruntaşi, cu patru vite mijlocaşi, şi cu două vite codaşi. 
Regulamentul Organic consideră fruntaşi pe locuitorul cu patru vite, mijlocaş pe cel cu două 
şi codaş pe cel ce nu avea vite.

* Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dosar 439/1840, f. 76.
1 Ibidem, dosar 664/1842, f. 45.
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1. Limitarea locurilor dc hrană

Dispoziţiile Begulamentului Organic, necunoscute sau neînţelese de 
marea masă â ţăranilor, au fost aplicate cu sprijinul aparatului adminis
trativ, în folosul exclusiv al stăpînilor de moşii.

între drepturile şi îndatoririle prevăzute de Begulament, pe deo
parte (între care Kisellev observă lipsa oricărui echilibru1 şi între cele 
impuse clăcaşilor, pe de altă parte, exista o mare deosebire.

Prin noile învoiri, locurile de hrană atribuite clăcaşilor au fost mult 
micşorate, faţă de prevederile Begulamentului, iar obligaţiile de muncă 
sporite considerabil.

Textul definit al Begulamentului 2 prevedea obligaţia pentru pro
prietar, de a da fiecărui clăcaş aşezat pe moşia sa, loc de casă, de grădină, 
de arătură, fînaţ şi izlaz, suprafeţe ce trebuiau să totalizeze pentru un 
fruntaş cinci fălci şi 30 prăjini, pentru un mijlocaş 3 fălci şi 70 prăjini, iar 
pentru un codaş 2 fălci şi 30 prăjini3.

în  cazul în care proprietarul nu putea să împlinească clăcaşilor su
prafeţele menţionate, din cauza numărului lor prea mare, în raport cu în
tinderea moşiei, conform artic. 123, .trebuia să-şi împartă moşia în trei 
părţi, dintre care o treime rămînea în folosinţa sa proprie, iar restul de două 
treimi trebuia împărţită în loturi la clăcaşi.

Astfel locuitorii din satele Bilieşti şi Sasul, proprietatea domnito
rului Mihail Sturdza, după socoteala făcută în spiritul dispoziţiilor Begu
lamentului de starostie, la 28 iulie 1842, trebuiau să primească urmă
toarele suprafeţe:

Nr. locuitorilor
Jmaş Arătură Flnat Total

fălci. prăj. fălci. Prăj. fălci. prăj. f. P.

Satul Bilieşti:
19 „fruntaşi11 cu 4 boi şi o vacă 33 20 28 40 38 — 99 60
83 mijlocaşi cu 2 boi şi o vacă 83 — 124 40 103 60 311 20
19 „codaşi11 fără boi 4 60 28 40 9 40 42 60

121 120 80 180 120 150 100 452 140

Salul Sasu :

18 „fruntaşi11 31 40 27 — 36 — 94 40
32 mijlocaşi 32 — 48 — 40 — 122 —

12 „codaşi11 fără boi 3 — 18 — 6 — 27 —
62 66 40 93 — 82 — 243 40

1 Radu Rosetti, Pentru ce s-au răsculat ţăranii, Bucureşti, 1908, p. 62.
2 La propunerea lui Kissellev, In urma nemulţumirilor ce le-a stîrnit aplicarea acestei 

legi „ în  clasa lucrătorilor de pămlnt”  Regulamentul este reexaminat şi modificat, In sesiunea 
Obişnuitei Obşteşti Adunări, din 9 martie 1833 (Radu Rosetti, op. cil., p. 65).

3 Radu Rosetti, op. cit., p. 70.
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Calculînd pe fiecare cap de locuitor, după numărul de vite de care 
dispuneau, suprafeţele urmau să fie repartizate astfel:

„ Fruntaşul“  : 1 falce 40 prăjini arătura
1 falce 60 prăjini imaş
2 falei — — fînaţ

10 prăjini locul casei şi al grădinii
Total 5 falei 30 prăjini
Mijlocaşul: 1 falce 40 prăjini arătura

1 falce — — imaş
1 falce 20 prăjini finaţ

10 prăjini locul casei şi al grădinii 
Total 3 falei 70 prăjini
„ Codaşul“  :

Total

1 falce 40 prăjini arătura
20 prăjini imaş 
40 prăjini fînaţ
10 prăjini locul casei şi al grădinii

2 falei 30 prăjini 2.

Posesorul moşiei, paharnicul Garabet Crămlău, fără a ţine seama 
de repartiţia stărostiei, dă clăcaşilor fără deosebire, numai ,,cîte 2 pogoni 
loc di arătură şi 50 prăjini di coasă, cari şi acestea, nu ni le-au împlinit 
la fişticari”  2.

„Dacă ni rădică să-i facem după pont —  spun locuitorii — apoi să 
ni dei toate cu îndistulari”  3. Din această afirmaţie, desprindem concluzia 
că nu dispoziţiile Regulamentului au constituit principala cauză a nemul
ţumirilor ţărăneşti, ci modul în care ele au fost aplicate.

Un caz asemănător se întîmplă în satul Bahnele, proprietatea mă
năstirii Proorocul Samuil. Celor 14 locuitori de pe această moşie, deşi li 
se cuveneau ca locuri de hrană 49 de fălci şi 40 prăjini, le sînt repartizate 
de către posesorul Teodor Cerchez numai 11 fălci, „din cari scăzîndu-să 
aceli căti 10 prăjini după Reglement, —  locul casăi şi a grădinii, —  ră- 
măni pământ socotit drept emaş 9 fălci”  4.

De cele mai multe ori, pămînturile de hrană atribuite clăcaşilor, se 
aflau în partea cea mai neproductivă a moşiei, sau în locuri cu totul inac
cesibile agriculturii.

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 664/1842, f. 169.
2 Ibidem, f. 17.
3 Ibidem.
4 Ibidem, f. 162. Repartiţia este făcută de stărostie la 6 iulie 1842 în felul următor : 
21 fălci la 14 locuitori, loc de hrană, cîte 1 falce pol.
4 fălci 40 prăjini la 3 locuitori, ce au clte 4 boi, imaş
4 fălci 40 prăjini la 6 locuitori, ce au clte 2 boi, tij imaş
9 fălci finaţ pentru aceste vite (30 prăjini de cap de vită)
7 fălci pentru 14 locuitori, fără osebire
3 fălci 40 prăjini, clte 20 prăjini imaş pentru toţi locuitorii.

19 fălci 40 prăjini total. Un fruntaş, după această socoteală, trebuia să primească : 
1 falce 40 prăjini arătură,
1 falce 60 prăjini imaş,
2 falei fînaţ,

10 prăjini locul casei şi al grădinii
5 fălci 30 prăjini total (1 falce =  80 prăjini).
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Locuitorii din satul Călieni, se plîng stărostiei la 6 martie 1833, că . . .  
,,săntem asupriţi de căt dăm pe căt muncim, fiindu că ne easte locul de 
nevoi din pricina apelor, cari dăm clăci pe alte moşii pentru hrana vieţii”  \ 

Locuri de hrană inundate de către apa Putnei, ,,cîte de două —  trei 
ori pe fieşte care an” au primit şi locuitorii satului Răstoaca 1 2, iar locuitorilor 
din satul Bereşti, stolnicul Anastasachi Ciucă, posesorul moşiei, le atribuie 
ca locuri de hrană nişte spinării3.

Pe locurile de hrană ale locuitorilor din Pînticeşti, proprietarul 
Alecu Bălţatu şi-a plantat vie, fapt ce nu l-a împiedicat însă, să solicite 
mai departe claca şi celelalte obligaţii de la locuitori4.

Deosebit de semnificativă pentru documentarea modului arbitrar, 
în care stăpînii de moşii lipseau locuitorii de locurile lor de hrană, este 
jalba clăcaşilor din Călieni, adresată stărost'eila 25 aprilie 1842»

Cităm: noi n-avem hotărâre a-i face pont, după cum cere
dumnealui, ci în sălă ne-au făcut şi am arat pâră acum 54 prăjini fălceşti 
grâu, în care nu avem nici un pont, ca să ştim şi noi unde năzuim ca să ne 
dei loc de hrană, pre căt să va socoti fiteşcăruia hospodar. Ci dumnealui 
s-au îndatorit a ne da căte 2 pogoane de hrană şi cînd i-am cerut, mergînd 
dumnealui, n-au găsit deagiuns a ne da, ci unii şi toţi lăcuitorii ne hrănim 
pe alte moşii străine, de în pricina dumnealui, că pe unde avem fălci, au 
pus sohotori . . .  Ne-au sfârşit, ne-au sărăcit cu tot, că, . . .  necătura ne-o 
dă imaş, unde holeri şi bălării este crescută”  5.

Transformarea unor terenuri arabile în păşuni pentru vite a con
stituit un pretext folosit de unii stăpîni de moşii, pentru a-şi însuşi pămîn- 
turile clăcaşilor. Faptul se datoreşte în parte şi nerentabilităţii acestor 
terenuri pentru agricultură (Satul Călieni era supus indundaţiilor, de către 
apa Putnei). Altminteri, ar fi de neînţeles cum în această periQadă de 
continuă extindere a suprafeţelor însămînţate, unii proprietari dirijează 
producţia spre o ramură agricolă de mai puţină importanţă economică.

Locuitorii sînt lipsiţi de locurile lor de hrană şi cu prilejul măsură
torilor de moşii făcute, chipurile, pentru a le da pămînt mai mult. La 10 
aprilie 1842, locuitorii satului Vadul Roşea, se plîng stărostiei, că pose
sorul Ionică Oprişanu , , . . .  aducînd călugării mănăstirii lui Adam, a cărue 
este moşia, şi făcînd măsurători, în loc să ne mai (deie) moşii, mai multă 
decăt an avut, ei ne-au luat-o pe giumătate”  6.

Pentru a restrînge pămînturile clăcăşeşti, era folosită şi măsura falsă. 
Locuitorii satului Pădureni, proprietatea visternicesei Catinca Sturza, se 
plîng stărostiei la 22 februarie 1833, că ,,i-au făcut întocmai zălile boie
rescului pi pont, iar nouî di ne-au şi dat căti puţin loc di arătură şi acele

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1832, f. 189.
2 Ibidem, dos. 281/1838, f. 640.
3 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1832, f. 36.
4 .. .„Nu numai că boierescul ne-1 ia ca de pe alte moşii, cari lăcuitorii sînt îndestulaţi 

ori de ce, ci dumnealui uliţă nu ne dă ca să ieşim cu vitele, ci nici un paiu de făn, cât nici arătură,
imaş iarăş cumpărăm de pcla alte locuri pentru vitele cari le avem şi facem şi clăci, pentru căte 
un car doă de fân, iarăşi facem clăci, pentru arătură asemine, că unde era hrana noastră dum
nealui au făcut vii”  (Ispr. Putna, dos. 19/1832, f. 67).

6 Arh. Stat. Focşani, Ispr. Putna, dos. 664/1842, f. 78.
8 Ibidem, f. 61.
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ni l-au măsurat cu prăjina di zăci palmi proasti (în loc de 24 palme) şi 
cu feliuri de închipuiri di măsuri, atăta că din cinci pogoni ei au socotit 
că dă unui fruntaş, nu poate fi mai mult decăt pără la 3 pogoni”  *.

Concomitent cu limitarea locurilor de hrană, stăpînii de moşii măr
ginesc şi dreptul clăcaşilor la imaş şi fînaţ, conexînd suprafeţele acaparate 
cu terenurile proprii.

Sînt menţionate numeroase cazuri de limitare şi chiar de acaparare 
completă a imaşurilor, fapt ce a avut ca urmare o reducere simţitoare a 
numărului animalelor de muncă şi hrană ce aparţineau clăcaşilor.

Arendaşul moşiei Vadul Turcului, Gheorghe Lambrino, este acuzat 
de ţărani că le arase „toată bătătura imaşului, pînă în grăditura ţărinei”  1 2.

La Răstoaca, proprietarul moşiei, banul Nicolae Sion, ară imaşul 
„din care pricină”  —  se jeluiesc clăcaşii—  „cunoaştim că o să ni să prici
nuiască mare păgubire dobitoacelor noastre, care ne-au mai rămas la unii 
din noi”  3.

La Pînticeşti, locuitorii se plîng împotriva boierului Alecu Bălţatu 
că „au închis fănaţuri pentru dumnealui, la cari tari ni-i greu, că din pri
cina aceasta am prăpădit vitele toate, de n-avem cu ce ne hrăni”  4. La 
Bilieşti şi Sasu, locuitorii se jeluiesc împotriva posesorului Garabet Crăm- 
lău, că , , . . .  ba încă şi emaşul viitelor ni-1 strămtează”  5. Aratul imaşu
rilor prejudicia interesele clăcaşilor şi prin faptul că le deteriora puţinul 
inventar agricol de care dispuneau.

La 27 martie 1842, locuitorii satului Bîrcioaia şi cei din satele de pe 
moşia Adj udul Nou se plîng stărostiei împotriva posesorului Fotin Ro- 
bescu, că . . .  „săliţi fiind de a ara imaşul, ce n-au mai fost arat, cu mără
cinii şi rădăcini, cari pluguri am stricat, arănd într-un pogon 4— 5 zilii,,6.

Prin defrişarea pădurilor 7, secarea mlaştinilor, etc. suprafeţele în- 
sămînţate erau continuu extinse. Pentru a-şi asigura forţa de muncă nece
sară cultivării acestor suprafeţe, în schimbul puţinului pămînt acordat, 
stăpînii de pămînt şi arendaşii constrîng pe clăcaşi la 6 muncă tot mai 
intensă.

2. Sporirea obligaţiilor clăcaşilor faţă de stăpînii de moşii

Regulamentul Organic prevedea pentru clăcaşi obligaţia de a efectua 
pe moşia stăpînului un număr de 12 zile de clacă cu nart, pe an. Zilele, 
cu cantităţile respective de muncă, erau stabilite astfel: „2 zile a cîte 14 
prăjini arătură, grăpate şi semănate în moină şi 9 prăjini arătură, semă
nate şi grăpate în ţelină.

1 Aih. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1842, f. 179.
2 Ibidein, dos. 439/1840, f. 3.
3 Ibidem, f. 95.
4 Ibidem, dos. 19/1832, f. 67.
6 Ibidem, dos. 664/1842, f. 17.
6 Ibidem.
7 în învoiala locuitorilor din Mîndrişca (proprietatea mănăstirii Caşin, cu jupînul Apostu 

Mihail, vechilul căminarului Gheorghe Lipan, se prevede la punctul 1, că „toati locurile de ară 
tură vor răinîne pe socoteala stăpânului, . . .  bezi curăturili din Făurel . . .  (dosar 439/1840, 
I. 57).
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3 zile a cîte 12 prăjini praşilă, împreună cu culesul, căratul la coşere 
şi facerea coşerilor cînd va cere trebuinţă.

3 zile a cîte 16 prăjini de secerat, sau 20 prăjini de cosît la pîne albă, 
cu caratul la arie şi pusul în stoguri.

4 zile la coasă, cu adunatul, clăditul în stoguri şi facerea îngrăditurii” 1,
în  afară de aceste 12 zile, locuitorii cu boi erau îndatoraţi să facă şi o pod- 
voadă de la 8 la 16 ceasuri, sau două de la unul la opt ceasuri, soco- 
tindu-se pentru fiecare pereche de boi o povară de 3 merţe1 2. Mai erau 
îndatoraţi să aducă cîte două care de lemne la casa proprietarului sau, 
neavînd lemne pe acea moşie, să aducă de la alta, în depărtare de 4 
ceasuri. Locuitorii fără boi, în locul acestor transporturi, trebuiau să 
lucreze cîte 4 zile proaste (fără nart). Locuitorii mai erau îndatoraţi a 
lucra la reparaţia (meremeturi) acareturilor de pe moşie, cîte 4 zile 
pe an3. '

Obligaţiile în muncă, impuse clăcaşilor prin învoieli în primăvara 
anului 1832, au fost cu mult mai grele, decît cele cuprinse în Eegulament. 
Locuitorii, obişnuiţi pînă atunci să lucreze numai cîte 6 zile clacă pe moş ile 
boiereşti, au fost de-adreptul surprinşi de condiţiile noii legi.

„Ne-au scos din toate ponturile cu zile boiereşti ne-ad încărcat, cu 
arătură ne-au încărcat, cu secere ne-au încărcat . . .  nici nu ştim cui să 
ne mai jăluim, de atîtea greutăţi ce purtăm” , se plîng stărostiei la 16 iulie 
1832, locuitorii satului Mîndreşti, proprietatea mînăstirii Mera, arendată 
de boierul Ştefenache Dăscălescu4.

Cantitatea de muncă prevăzută a fi efectuată în 12 zile, nu putea 
fi îndeplinită nici în 48. Karl Marx, care cunoştea situaţia ţărilor romîne 
din lucrarea lui E. E^gnault5, documentat şi el din N. Bălcescu6, arată 
că „ziua de muncă nu este luată în înţelesul ei obişnuit, ci ca o zi de muncă 
necesară pentru confecţionarea unui produs zilnic mediu, iar produsul 
zilnic mediu este fixat în mod viclean în aşa fel „încît nici măcar un 
uriaş nu l-ar putea termina în 24 ore” 7.

Locuitorii satului Gugeşti, proprietatea paharnicului Dumitrache 
Vidraşcu scot în evidenţă acest fapt, în jalba către starostie din 27 iunie 
1832. Cităm : . . .  „apoi anul trecut ne-au luat de tot lăcuitoru căte 12 
zile, însă într-acestu chip ne-au ţinut zilile în seamă : De am făcut trei 
oameni un plug, după puterea noastră, am arat 4 zile un plug şi ne-au 
ţinut în samă de tot omul cîte o zi cu boi şi cu trup, iar de am fost 
numai un om cu plugul lui, au arat tot patru zile şi i-au ţinut numai 
o zi în samă, apoi pi anul acesta ne cere să arăm de doi boi căte trei firte 
de pămănt, care muncim căte 4 zile şi ne ţine în samă : numai o zî“ 8. 
Dacă vom converti în zile munca şi celelalte obligaţii, vom ajunge la 
cifre mult mai ridicate.

1 Radu Rosetti, op. cit., p. 65.
2 Merţa =  1/2 kilă moldovenească, kila =  240 ocale (cca. 152.640 kg).
3 Radu Rosetti, op. cit., p. 66.
* Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1832, f. 63.
5 E. Regnault, Histoire politique et sociale des Principaulis Danubiennes, Paris, 1855.
6 N. Bălcescu, Queslion iconomique des Principaulds Danubiennes, Paris 1850.
7 Capitalul, voi. 1, ed. a IlI-a, Bucureşti E.S.P.L.A., 1957, p. 261.
8 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 16, f. 38.
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în  cele mai multe învoieli nu se indică anume zilele de clacă, ci 
numai suprafeţele ce trebuiau muncite. Pe moşia Mîndrişca, proprietatea 
mînăstirii Caşinul, cei 48 de locuitori ,,se învoiesc”  la 11 iulie 1840, cu 
posesorul Apostu Mihail, la următoarele munci, în afară de obligaţia clăcii.

,,A ara un pogon şi giumătate di părechi di doi boi sau cai . . .
A prăşi căte doîzăci şi doî prăjăni . . . .
A  săcira la păine albă doîzăci şi doî prăjini . . . .
A  cosî cinzăci prăjăni fălceşti, . . . .
A da pe an căte patru zăle merimet . . . .
A da de fiişte care gospodar căte doî cară lemne, unul la Agiud 

şi un la casa moşii . . .  Pentru podvodă a duci de părechi de 2 boi, căte 
una kilă grău, sau orice, la Galaţi” 1.

Numai aceste munci, după calculul făcut de Eadu Eosetti, care avea 
în vedere „împregiurările cele mai favorabile, ca pămîntul moale şi nebul- 
găros, grîul curat şi necălcat, iarba neîncîlcită etc”  —  puteau fi efectuate 
abia în 50 de zile1 2.

Deosebit de grea era situaţia acelor clăcaşi, care şedeau numai cu 
locuinţa pe şnumite moşii, iar locurile de hrană le aveau în alte părţi, 
sau nu primeau suficient pămînt, deoarece erau obligaţi la prestarea clăcii, 
ca şi cei ce se bucurau de toate drepturile.

Astfel locuitorilor satului Orbeni, deşi îşi aveau numai locuinţele 
pe acea moşie, hrana fiindu-le „numai la munteni, ori şi din ce” , li se cere 
totuşi efectuarea celor 12 zile de clacă3 4.

Nici meşteşugarii aflaţi pe moşiile boiereşti şi care nu primeau locuri 
de hrană, nu erau scutiţi de obligativitatea clăcii.

Astfel, un Iancu mungiul din Focşani, aflat cu exercitarea meşte
şugului pe moşia Călimăneşti, se jeluieşte starostiei la 30 iunie 1840, 
împotriva economului Toma, protopopul ţinutului şi posesorul moşiei 
că „vrea ca să mai puie în lucrarea moşiei ca ori cari gospodar cu casă, 
cu livadă, cu vie, cu vite, cărora le dă emaş de cosit, de arat şi grădini. 
Apoi, eu n-am nimica decăt soţia cu trei copii mici şi mă trag iarăş la oraş” 1.

Împiedicînd dirijarea acestor meşteşugari spre oraşe şi menţi- 
nîndu-i pe moşiile lor la munci necorespunzătoare, boierii şi arendaşii 
au contribuit la frînarea dezvoltării economice a oraşelor.

Uneori chiar şi răzeşii erau nevoiţi să presteze zile de clacă. Astfel 
locuitorii răzeşi din satul Prahuda, ocolul Vrăncii, pentru cerealele ce au 
împrumutat în anul 1835 de la arendaşul Constantin Gîţă, se îndatoresc 
printre altele şi la prestarea a două zile de clacă5.

Satele răzăseşti, temporar arendate, erau de asemenea supuse la 
prestarea celor 12 zile de clacă pe an. Astfel, în contractul încheiat de 
negustorii Ştefan Pompica şi Iosip Popovici cu răzeşii din Soldeşti şi 
Bătineşti, prin care şi-au supus moşia numiţilor negustori pe timp de

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 439/1840, f. 57.
2 Radu Rosetti, op. cil., p. 55.
3 Arh. Stat Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1832, f. 39.
4 Ibidem, dos. 439/1840, f. 237.
3 Ibidem, dos. 258/1838, f. 18.
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doi ani de la 23 aprilie 1832, la „pontul”  al şaselea „se îndatoresc a lucră, 
eîte 12 zile pe fieşte care an” 1.

Grelele obligaţii de muncă, impuse clăcaşilor prin învoieli şi care, 
după cum constată însăşi stărostia într-un raport către Departamentul 
Trebilor din Lăuntru din 4 august 1838, sînt „nehotărîte şi fără termen 
şi cu îndatorire de legătură numai din partea lor (locuitorilor) către banu 
(proprietar)” 1 2, îi fixau la muncă pe moşiile boiereşti aproape pe toată 
durata anului.

Eeferindu-se la această situaţie, reprezentantul clăcaşilor din Divanul 
Adkoc al Moldovei, Moş Ion Roată, din satul Cîmpuri, proprietatea pahar
nicului Asanache Dan, menţiona :

„Lucrăm de cum să ia omătul şi pînă dă îngheţul, tot la boieresc 
. . . lucţăm şi nu mai mîntuim” 3.

Podvezile sînt tot mai frecvent întîlnite în noile învoieli impuse 
clăcaşilor. Ele sînt urmarea firească a avantagiilor şi înlesnirilor acordate 
de stăpînire acelora ce se îndeletniceau cu exportul de cereale. O poruncă 
a visteriei Moldovei, din 24 iulie 1832, scoate în evidenţă că „acei ce vor 
voi a faci asămine spiculaţii („exportacţia grîului, orzului şi ovăzului” ) 
să margă fără opriri la Galaţi şi pre la ispravnicii ţinuturilor grăniţăi 
uscate, unde vor dobândi înlesnirea trecirii producturilor arătate fără 
îupiedecari prin stărostii, dela cari vor primi pe (z) volenii, spre îndemnarea 
spiculaţiilor” 4.

Locuitorii satului Adjudul Vechi, după cum.se constată dintr-o 
jalbă din 30 august 1840, acceptă obligaţia de a duce postelnicului Iordache 
Pruncu, „cîte trei merţe pîne la şchela Galaţilor” 5, iar locuitorii satelor 
Eilieşti şi Sasu, proprietatea domnitorului Mihail Sturdza, sînt îndatoraţi 
să ducă cîte o kilă şi jumătate6.

Pentru clăcaşii din satele ţinutului Putna, podvezile erau deosebit 
de împovărătoare, deoarece 'datorită depărtării (Focşanii este aşezat 
la 100 km, depărtare de Galaţi) şi stării proaste a drumurilor, vitele lor 
slabe, din pricina nehrănirii şi muncilor extenuante de peste an, deseori 
se îmbolnăveau şi mureau.

în  mai multe rînduri, datorită împotrivirii sătenilor de a executa 
podvezile, stăpînii de moşii cer sprijinul stărostiei. La 13 mai 1840, posesorul 
moşiei Bîlca, Enecache Ianole, roagă stărostia să-i silească pe clăcaşi la 
îndeplinirea acestor obligaţii, deoarece „di pi învoiala ci o au dată a 
zălilor boierescului, au a faci şi cîti o podvoadă pi tot anu, pi cari di pi 
toate zulumurile cile-am făcut, giumătate din lăcuitori abia au făcut, 
iar ceilalţi sînt datori a faci căte dou podvezi şi alţăi şi căte trii. Apoi anii 
posăsăi acestor trietii mi s-au împlinit şi avănd nevoi di bani, am fost 
silit di am vândut 100 kili (53 200 kg) popuşoi la Galaţi, cu vadea (termen)

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 20/1832, f. 1.
2 Ibidcm, dos. 281/1838. t. 497.
3 D. A. Sturdza, Acte şi Documente relative tu Istoria Itenaşterii Itominiei, voi. VI, partea

1. Bucureşti. 1904. p. 341. .
4 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 19/1832. f. 89.
5 lbidem, dos. 439/1840, f. 309. •
8 Ibidcm. dos. (i(i 1/1842. f. 17.

«  c. 2388 www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


1 3 0 C. GONCIARIU şi GH. UNTARU

ca di pi săvărşărea plugarii să-i pornesc şi pară la 30 maiu să-i teseimarisăsc 
la şchelea Galaţii, după condrahtu ci am încheeat cu neguţitoriu” 1.

în  afară de podvezi, sătenii cu vite erau îndatoraţi a face şi alte 
cărături, cum ar fi transportarea de lemne şi a dijmei, acolo unde le poruncea 
proprietarul. Locuitorilor din Călieni, li se fixase obligaţia de a transporta 
la curtea boierească 00 care de lemne1 2, iar celor din Mîndreşti, să ducă 
dijma finului „unde li se va porunci” 3. »

Locuitorii fără vite erau supuşi la plata unei sume băneşti, lucru 
neprevăzut de Regulament. în  învoiala din 11 martie 1840, vechilul moşiei 
Mîndrişca, Apost. Mihail, impune clăcaşilor fără vite plata a cîte 10 lei 
de fiecare4. Celor din satul Burcioaia, ocolul Eăcăciuni, ce nu şi-au dus 
podvoada deoarece n-au avut „cu ce a le încărca”  posesorul le cere 20 
de lei de kilă, „care noi aceşti bani niciodată n-am mai dat nici la un 
posesor pănă acum” , se jeluiesc locuitorii5.

Dijma. Din produsele recoltate pe loturile lor de hrană, locuitorii 
erau îndatoraţi să dea proprietarilor sau arendaşilor a zecea parte, obli
gaţie ce se numeşte dijmă.

Se constată tendinţa, în perioada aceasta, pe moşiile ţinutului Putna, 
de a se lua dijmă din ori ce. Nici grădinile din jurul locuinţelor, deşi Regu
lamentul le excepta de la această îndatorire, nu erau scutite. Locuitorii 
din satul Gugeşti se jeluiesc stărostiei la 27 iunie 1832, că paharnicul 
Dumitrache Yidraşcu, proprietarul moşiei . . . „din grădini ne dijmuieşte, 
din cânepă şi din in” 6.

Nici papura, folosită de clăcaşi la diversele împletituri de uz casnic, 
nu era exceptată de dijmuire. într-o declaraţie ce sînt siliţi locuitorii 
din satul Balta Raţei să dea unui trimis al Departamentului Trebilor din 
Lăuntru, Dumitrache Broşteanu, venit să ancheteze neînţelegerile ce 
aveau cu posesorul moşiei, se arată c ă : „din papura ce ni să ia dijmă 
10 una, n-au cuvânt, căci aşa a trebuit” 7.

Se remarcă pe alocuri, creşterea cuantumului dijmei. Pe moşia 
Mîndrişca, dijma de păpuşoi dată de clăcaşi vechilului Apost Mihail, era 
„din nouă grămezi una, pusă în coş” 8. Locuitorilor din Călimăneşti, pro
prietatea banului Yidraşcu, arendaşul Petrache Grigoriu le pretinde 
dijma din vin dublată din cinci una 9.

De cele mai multe ori dijma nu era luată, proporţional cu produsele 
recoltate, ci era fixată de mai înainte la o cantitate de produse atît de 
mare, încît nu putea fi acoperită cu întreaga recoltă obţinută. Astfel, 
locuitorii satului Pădureni, proprietatea visternicesei Catinca Sturdza,

1 1

1 Arh. St. Focşani. Ispr. Putna, dos. 439 1840. I. 181.
* Ibidein, dos. 19 1832, f. 189.
8 Ibidem, f. 03.
* Ibidem, dos. 459 1810, f. 57.
6 Ibidem, dos. 004/1842. f. 28.
• Ibidem, dos. 19/1832, f. 38.
7 Ibid m, f. 159.
8 Ibidem, dos. 439 1842, I. 57.
• Ibidem, dos. 439 1840, f. 334.
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se plîng stărostiei la 22 februarie 1833, că . ne-au luat căti 1 oboroci 
căti di 60 ocă din fiişti cari pogon şi dipi rodire vremilor de astăzi, nu 
rămînem cu nimic”  h

Clăcaşii ce aveau oi, capre, găini, etc. erau dijmuiţi şi din acestea, 
sau produsele acestora. Locuitorii din Mîndrişca sînt îndatoraţi de vechilul 
moşiei Apost Mihail, să-i dea „din cincizăci oi un miel, iar din una măn- 
zare, pol ocă brînză şi la toate mănzările cîte vor fi în sat să dăm şasă 
vedre lapte”  1 2.

Locuitorii satului Sasu se plîng stărostiei la 9 iunie 1832, că pose
sorul Petrache Yogoride „din o şi din 6, cum şi din 10 au luat un miel, 
lucru ce din vechiu obiceiu n-am avut a da”  3. La darea unei găini şi a 
unui pui pe an, erau obligaţi locuitorii din satele Balta R aţei4 şi Mîndri
şca 5, iar cei din Vadu Roşea, „cîte două găini şi zece ouă din tot numele” , 
jumătate de ocă de brînză de fiecare oaie mînzare şi cîte un miel de 50 oi 
sterpe 6.

Femeile lucrau alături de bărbaţi în contul clăcii, pe moşiile boiereşti, 
în  jalba către stărostie din 15 mai 1832, locuitorii satului Orbeni, se plîng 
că posesorul Ion Tacul le cere „a lucra şi boierescul cu vurta şi peste căt 
ne agiungi putere, atăt noi căt şi fimeile noastre”  7.

în  afară de munca la cîmp, femeile erau obligate să toarcă şi să facă 
sculeri (caleapuri) o anumită cantitate de tort. Prin învoiri, femeile din 
Vadul Roşea erau obligate să toarcă „pol oca de tort de toată casa”  8, 
iar cele din satul Ivănceşti să facă „douăzeci de caiete de toată casa” .

Femeile ce nu-şi puteau îndeplini obligaţia, erau pedepsite cu bătaia. 
La 8 decembrie 1840, clăcaşii din Ivănceşti se plîng stărostiei împotriva 
negustorului Dumitrache Chetreanu, posesorul moşiei, că „au bătut o 
femee a lui Vasile Voican, fiind nevolnică şi au zis că nu poate toarce 
atăta cairi”  9.

Monopolurile. în  perioada regulamentară, stăpînii de pămînt şi 
arendaşii îşi rezervaseră o serie de privilegii pe proprietăţile lor, cu scopul 
de a intensifica exploatarea. Dreptul de a avea mori, cîrciuini, velniţe 
etc. ap iţinea exclusiv proprietăţii, pe care îl concesiona unor „orîndari”  
în schimbul unei redevenţe. Clăcaşii nevoiţi să folosească moara, să cumpere 
vin pentru nunţi etc. erau supuşi în mod arbitrar la plata unor mari sume 
băneşti.

Sătenii din Bilieşti şi Sasu erau obligaţi să plătească căpitanului 
Iordache Ţăgara, ce ţinea „orănzile”  acestor sate, patru zeci şi cinci lei 
de fiecare nuntă, sumă destul de mare, deoarece, —  spun clăcaşii -— „de

1 A i h .  S t . F c c ^ a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f . 1 7 9 .
2 I b i d e m ,  d o s .  1 3 9 /1 8 4 0 ,  f .  5 7 .
3 I b i d e m ,  d o s .  2 2  1 8 3 2 ,  f .  1 8 .
4 I b i d e m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  1 5 9 .
6 I b i d e m ,  d o s .  4 3 9 , 1 8 4 0 ,  f .  bl.
8 I b i d e m ,  d o s .  6 6 4 /1 8 4 2 .  f .  6 1 .
7 I b i d e m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  6 .
8 I b i d e m ,  d o s .  6 6 4 /1 8 4 2 ,  1. 6 1 .
» I b i d e m ,  d o s .  4 3 9 / 1 8 4 0 ,  f .  3 9 6 .
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cînd s-au luat moşia din mîinile noastre *, mai mult deeît 20 parale de 
vadră nu dăm”  1 2.

Şi locuitorii din Mîndrişca se obligă prin contractul dat la mina lui 
Apost Mihail, să plătească, în caz că vor face nunţi sau cumetrii, ,,cîte 
două zeci parale pe vadră”  3. Unii stăpîni de moşii închideau uliţa prin 
(‘are sătenii ieşeau din sat spre locurile lor de hrană, cu scopul de a trage 
şi din aceasta foloase. Locuitorii satului Pînticeşti, în jalba către stărostie 
din 16 iulie 1832, arată că „dumnealui uliţă nu ne dă, ca să ieşim cu vitele” 4.

Locuitorii din satul Balta Baţei, pentru haturile ce li s-au lăsat 
în ţarină, spre a trece la locurile de hrană, se îndatorau să dea o dijmă 
deosebită „din cinci una”  5.

Sînt numeroase cazurile, cînd stăpînii de moşii şi arendaşii, interzic 
meşteşugarilor şi clăcaşilor din satele lor să-şi vîndă produsele pe piaţa 
liberă, sllindu-i să le predea lor la preţuri derizorii, fapt ce a avut o influ
enţă negativă asupra liberei exercitări a comerţului. -

Un caz deosebit de interesant ce ilustrează acest fapt, se referă la 
clăcaşii meşteşugari din Şindrilari. îndeletnicirea de bază a acestora era 
dogăria (ţinutul Putna, datorită bogatelor sale resurse viticole, favoriza 
dezvoltarea acestor meşteşuguri) ale cărei produse în perioada preregu- 
lamentară le vindeau pe piaţa tîrgului Focşani, neavînd altă obligaţie 
faţă de proprietara satului, mănăstirea Mera, de cît de a plăti, în pădure, 
„scaunul dogăriei” . „Acum —  se tînguiesc locuitorii la 7 mai 1842 stă- 
rostiei —  videm pi dumnealui Ioan Zălariu şi cu . proistosii mănăstirii, 
că după alcătuirea dintăiu ni strămută şi că nu avem voie să aducem 
marfa cofării la Focşani, ci să o vindem dumnealor în preţ numai 20 lei 
suta, precum asămenea şi doagili lucraţi din iarna din anul trecut”  6.

Şi locuitorii răzeşi din Soldeşti şi Bătincşti, ce s-au arendat negusto
rilor Ştefan Pompică şi Iosif Popovici, prin punctul 12 din contract se 
obligă ca , , . .  . toţi acei din noi ce vor ave de vânzare perje şi tiscovine 
nu săntem volnici a vinde nimănui fără voia posăsorilor, cari vrăndu a da 
preţ politicitu, să vor protimisi, a luoa marfă”  7.
. Negustorii instalaseră pentru produsele menţionate o velniţă adueînd 

„căldări de la Braşov, buţi de la Buzău şi altele” .
Globirile sau ispaşele, pretinse de stăpînii de moşii şi arendaşi pentru 

stricăciunile pricinuite de vitele clăcaşilor în recoltele proprietăţii, pentru 
sfezile cu slujbaşii proprietarului etc. apăsau greu asupra ţărănimii. în  satul 
Balta Baţei, posesorul încasează de la locuitori 40 lei „pentru opt cai ce au 
făcut stricăciuni la fin”  şi 140 lei „gloabă pentru o sfadă cu un cioban” 8.

în  satul Sasu, posesorul Petrache Yogoride, prinzînd în luna iulie
1831, oile clăcaşilor pe imaşul boieresc, le-a închis în curtea sa şi „mergînd

1 N u  c u n o a ş t e m  d a t a  c o t r o p i r i i  a c e s t o r  s a t e .  L a  1 8 0 3  a m b e l e  s a l e  e r a u  r ă g u ş e ş t i .  i a r  la
1 8 3 2 .  s in t  p r o p r i e t a t e  a  h a t m a n u l u i  Ş t e f ă n a c h c  V o g o r i d c .

2 J a l b a  c ă t r e  s t ă r o s t i e  ttin  9  iu n i e  1 8 3 2 ,  d o s .  2 2 /1 8 3 2 ,  f .  1 7 .
3 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  4 3 9 / 1 8 4 0 ,  1. 5 7 .
* I b i d c m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  6 7 .
5 I b i d c m ,  1. 1 5 9 .
« I b i d e m ,  d o s .  6 G 4 /1 8 4 2 ,  f .  1 1 1 .
7 I b i d e m ,  d o s .  2 0 / 1 8 3 2 ,  f .  8 .
* I b i d e m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  1 5 9 .
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la dumnealui, zicîndu-i că nu avem imaş de făcut stînă, şi dumnealui 
luîndu-ne cu zoru, le-au muls 3 săptămîni la luna lui iulie şi cînd le-au dat 
drumul, au început a şi muri şi pînă la Sfinţii Voievozi din 500 oi n-au 
mai rămas nici una”  1.

Libertatea ce şi-o luau proprietarii şi arendaşii, de a converti în 
bani diferitele munci neefectuate, cum şi cînd voiau, a îngreunat şi mai 
mult condiţiile de viaţă ale clăcaşilor. Posesorul Petraclie Vogoride, la 
ieşirea din slujba moşiei, solicită de la clăcaşii din Bilieşti plata a şapte 
sute nouă zeci de zile în pont, ,,bez zile proaste”  şi de la clăcaşii din Sasu, 
726 zile în pont, ,,bez 500 zile proaste” , cu preţul de 4 lei pe zi, deşi sătenii 
nu se cunoşteau datori faţă de posesor, decît cu 16 sau 20 de zile 2.

De la locuitorii satului Răstoaca, vechilul paharnicului X. Sion 
cere ,,pe ouă, pe brînză, pe găini şi alte asemenea îndatoriri sume de bani, 
nevoind a primi nişte asemenea producturi, cu care locuitori s-ar cunoaşte 
datori”  3 4.

Posesorul Ştefan Dăscălescu, solicită la 21 martie 1840, de la clă
caşii moşiei Soveja „din alcătuirea boierescului şi altele ale moşiei”  —  
importanta sumă de 10 020 le ii, iar posesorul moşiei Coţăfăneşti Costache 
Stamatin, pretinde de la săteni, din rămăşiţele lucrului boierescului, dijme 
şi alte îndatoriri pe anii 1836— 1837, suma de 2325 lei.

încasarea acestor obligaţii în bani, de către stăpînii moşiilor, era 
deosebit de împovărătoare pentru clăcaşi, deoarece pentru a-şi procura 
banii necesari, erau nevoiţi să-şi vîndă puţinele cereale rămase după dij- 
muire şi deseori suma pretinsă depăşea valoarea recoltei.

Locuitorii satului Călimăneşti şi ai satului Slobozia lui Vidraşcu, 
proprietatea banului Matache Vidraşcu, pînă la luarea moşiei în posesie 
de către economul Toma, au dat dijma din vin în mod obişnuit; la 10 
vedre o vadră. Xoul posesor însă converteşte dijma în bani, pretinzînd 
de la clăcaşi cîte doi lei pentru fiecare vadră, în timp ce în podgorii vadra 
de vin se vindea şi cu 30 parale 5.

Locuitorilor din Pădureni li se cere pe lîngă dijmă şi bani, cîte 60 
parale de stînjăn6. Locuitorilor din Angheleşti li se solicită dijma de 
păpuşoi în bani, cîte 48 lei de pogon şi —  se jeluiesc locuitorii —  „cari 
noi toţi păpuşoi căţi i-am făcut pe ace moşie, i-am dat dumneaei şi tot 
nu ni putem plăti”  7.

în  satul Vităneşti de sub Măgura, proprietatea banului Iordache 
Ciornei, posesorul Ghiţă Raşcu, refuză de a primi dijma vinului, după obicei, 
din 10 una şi pretinde de la locuitori bani, cîte o carboavă de pogon-^-(car- 
boavă=rublă, piesă de 5 lei). ÎTeavînd posibilitatea de a plăti aceşti bani, 
posesorul le împlineşte vite „făcînd şi alte multe jafuri”  8.

1 A r i i .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  2 2 /1 8 3 2 ,  f .  1 8 .
2 I b i d e m ,  f .  1 7 .
3 J a l b a  l o c u i t o r i l o r  d in  R ă s t o a c a  c ă t r e  s t ă r o s t i e  d in  4  a u g u s t  1 8 3 8 ,  d o s a r  2 8 1 /1 8 3 8 .  f .  4 9 7 .
4 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  4 3 9 / 1 8 4 0 ,  f .  6 6  — 6 7 .
3 I b i d e m ,  f .  3 6 5 .
« I b i d e m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  1 7 9 .
7 I b i d e m ,  f .  1 5 2 .
8 J a l b a  l o c u i t o r i l o r  d in  V i t ă n e ş t i  d in  5  n o i e m b r i e  1 8 4 2 ,  d o s a r  6 6 4 /1 8 4  f o a i a  2 0 9 .
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Întîlnim şi cazuri, cînd stăpînii de moşii împlinesc în bani toate obli
gaţiile clăcaşilor. Astfel la satul Burcioaia, posesorul moşiei —  după cum 
arată clăcaşii în jalba către stărostie din 27 martie 1842, ,,toate le-au făcut 
bani şi ne-au dat la împlineală” . Pentru podvoadă solicită cîte 20 lei de 
chilă, deşi în mod obişnuit sătenii făceau cărături cu 15 lei chila. Pentru 
falcia de arătură li se cerea 36 lei, deşi la alţi posesori sătenii plătiseră 
numai 18 lei. Pentru meremeturi şi caleapuri cîte un husăş, „care aceste 
n-am mai dat niciodată” , se jeluiesc clăcaşii*. Obligaţiile clăcaşilor faţă 
de stăpînii moşiilor erau atît de numeroase, încît an de an rămîneau îndato
raţi cu zile de clacă, podvezi etc., ce erau convertite în mod abuziv în 
importante sume băneşti. Precumpănirea rentei în bani, după cum arată 
Marx 1 2 „presupune o mai mare dezvoltare a comerţului, a producţiei de 
mărfuri în genere, iar odată cu ele şi a circulaţiei monetare” , deoarece pentru 
a-şi procura aceşti bani, clăcaşii erau nevoiţi să-şi vîndă pe piaţă tot ceea 
ce produceau, fapt ce a avut ca urmare atragerea gospodăriei ţărăneşti 
în economia de schimb, drum care , —  după cum arată Y. I. Lenin —  „era 
deja un prevestitor al destrămării vechiului regim” .

Extinderea relaţiilor marfă-bani în economia sătească a contribuit 
la aservirea tot mai completă a ţărănimii, cu atît mai mult cu cît creştea 
valoarea economică a terenurilor arabile. Cei mai mulţi dintre stăpînii 
moşiilor, incapabili de a face faţă greutăţilor ce subminau gospodăria mo
şierească, în perioada de trecere spre capitalism, îşi .arendează moşiile unor 
indivizi mai întreprinzători. Aceşti arendaşi, supuşi de obicei unei pro
tecţii străine şi lăsaţi de proprietari să opereze în voie, folosesc metode 
brutale de jefuire a ţărănimii, pentru a-şi asigura într-un timp cît mai 
scurt, în afară de renta datorată proprietarului, cîştiguri cît mai mari3.

Arendări de sate răzăşeşii. Sînt şi cazuri, cînd unii răzeşi sînt nevoiţi 
să-şi „împosesioneze”  pămînturile, obligîndu-se să muncească pentru 
arendaşi în condiţiuni înrobitoare4.

Anii de foamete constituiau un bun prilej pentru stăpînii de moşii 
şi arendaşi, de a-şi acumula cît mai multe bogăţii.

în  schimbul unor neînsemnate cantităţi de cereale sau fîn, primite 
la vreme de lipsă, ţăranii erau siliţi să semneze zapise prin care, în condi
ţiuni cămătăreştr, erau obligaţi să plătească importante sume de bani,

1 Arh. St. Focşani, dos. 661/1812. f. 28.2 V. I. Lenin, Opere, ed. P.M.R., 1931. voi. III, p. 151.3 Ihidem. p. 170.4 Top stăpînii moşiilor, Soldeşti şi Bătineşti, prin contractul Încredinţai la judecătoria ţinutului la 19 iulie 1832, au supus moşia numiţilor negustori, lncepînd de ia 23 aprilie 1832. (Arh. Stat Focşani, Ispr. Putna, dos. 20/1832, f. 1).La 1837. satele răzăşeşti din ţinutul Putna, date In posesie, slut următoarele : satul Dră- guşeni din ocolul Răcăciuni. dat în arendă negustorului Andreieş din Bacău, supus austriac, cu suma dc 2000 Ici anual ;Satul Pănceşti, din ocolul Răcăciuni, dat In posesie negustorului Apostu Mihail. din lngul Adjud, patentarclasa a III-a, cu4500lei; Moşia Dimacească, locuită de satul Morile lui Lonachi, dată in arendă negustorului Apostu Bogasierul din Focşani, patentar clasa a I l-a, cu 1200 lei; .Satul Năncşti, ocolul WWWtdBCOromMmftfttrOlanihie Grecul, supus clin, cu 0195 lei (Arh. Stat Focşani, dos. 234/1837, f. 33 — 36).
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la care se adăugau dobînzi ilegale. Astfel, arendaşii Teohari Manoil şi 
Manole Apostoliu, „împrumută”  între anii 1833— 1835 la diferite sate clă- 
căşeşti şi răzăşeşti din ţinut păpuşoi, pentru care solicită în anul 1836, 
suma de 61 487 leiL în  satul Crucea de Sus numiţii negustori împlinesc 
vite, în contul datoriilor şi de la ţăranii care nu se împrumutaseră, iar în 
satul Făurei, Teoharie Manoil a obligat pe locuitori să-i dea zapis că-r 
vor plăti datoria cu dobîndă de 18 lei la 100 2. Kila de porumb împrumutat 
ţăranilor le-a fost socotită la preţul de 150 lei, cîtă vreme pe piaţa 
Focşanilor se vindea în anul 1840 între 60 şi 80 de lei. Vitele ce le-au fost 
luate în contul datoriilor, le-au fost socotite la preţuri mult mai mici decît 
cele obişnuite. Astfel un bou a fost evaluat la 118 lei, în timp ce pe piaţa 
Focşanilor se plătea în anul 1840 între 200— 350 lei, o iapă la 70 de lei, 
în timp ce pe piaţa Focşanilor un cal era evaluat în 1840 la 500 de lei e tc .3.

Nici paharnicul Ştefan Blefteriu n-a scăpat  ̂prilejul „de a-i ajuta” 
pe ţărani între anii 1833— 1834, cu fîn şi.păpuşoi, a căror valoare cu dobîn- 
zile, se ridica în anul 1836 la suma de 30 442 lei 4.

Printre satele îndatorate paharnicului Ştefan Blefteriu, figurează 
şi satul răzăşesc Băneştii, cu suma de 7 359 le i5. Peţitru a-şi procura 
banii datoraţi, în anul 1837, locuitorii „se dau în posăsie”  lui Haralambie 
Grecu, supus elin, cu suma de 6 195 l e i 6.

Tot pentru porumb „şi alte faceri de bine” , şi comisul Gheorghe 
Lipan solicită de la mai multe sate din ocolul Băcăciuni suma de 109 936 lei, 
considerată de însărcinatul stărostiei cu împlinirea datoriilor, căpitanul 
Ştefan Danalache, „dreaptă şi neprihănită”  7.

Neavînd posibilitate să plătească sumele datorate la data socotirii, 
12 aprilie 1837, la cererea comisului Gheorghe Lipan, răzeşii din Drăgu- 
şeni, Orbeni, Scurta, Valea Sacă şi Cucova, dau zapise că vor plăti 
banii în timp de un an, cu dobînzile cuvenite, cu moşii şi alte averi nemiş
cătoare 8. Eezultatul acestor împrumuturi s-a soldat prin pierderea com
pletă a pămînturilor de către locuitorii din satele Orbeni şi Scurta şi parţial 
de satele Parava şi Drăguşeni9.

Aceeaşi situaţie o au şi locuitorii răzeşi din Soldeşti şi Bătineşti, 
care neputîndu-şi achita sumele provenite din împrumuturi făcute în anii 
de foamete şi convertirea în bani a diferitelor obligaţii neefectuate, îşi 
vînd pămînturile. LaJ.837, aceste sate sînt proprietatea serdăresei Ileana 
Pastia, Aga Petrache Boset şi schitul Brazi10. Aceeaşi soartă o are şi satul 
Boţîrlău, care în anul 1837, devine proprietatea hatmanului Alecu Eosno- 
vanu 11, şi parte din satul Băneşti, care îndatorîndu-se la Gheorghe Boiul

1 A r h .  S t . F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  1 8 0 /1 8 3 0 ,  f .  2 .
3 I b i d c m ,  d o s .  1 8 0 /1 8 3 6 ,  I . 4 7 .
3 I b i d e m ,  f .  8 .
1 I b i d e m ,  d o s .  1 7 6 /1 8 3 0 .  f .  7  8 .
5 . I b i d e m ,  f .  8 .
• I b i d e m ,  d o s .  2 3 4 / 1 8 3 7 ,  I . 3 3  3 6 .
7 I b i d e m ,  d o s .  2 3 0 /1 8 3 7 ,  f .  1 3 .
8 I b i d e m ,  I . 1 4 - 2 8 .
9 I b i d e m ,  d o s .  2 3 4 /1 8 3 7 ,  f .  3 3 .

30 I b i d e m ,  f .  3 3 - 3 6 .  «  .
31 ibidem, t. 33 3o. www.dacoramamca.ro

http://www.dacoramamca.ro


P. GONCIARIU ţi GH. UNI ARU1.36 2 0

cu 1500 galbeni, 160 fălci arătură, 80 zile de prăşilă, 80 de secere, 1 zile 
muncă de fiecare nume, 3 pui de găină şi o podvoadă la Galaţi de 40 
de kile şi neputîndu-se achita, în anul 1840 îşi pierde libertatea1.

Exemplele citate dovedesc încă o dată că la baza formării marilor 
proprietăţi funciare, au stat jaful şi silniciile exercitate asupra ţărănimii, 
pe care, exploatatorii au deposedat-o de pămînt. Mulţi arendaşi şi slugi 
boiereşti, întîlnite în documentele citate, ca Diţu Langa, Iosup şi Con
stantin Gîţă, Costache Niculau şi alţii, care în 1832 nu aveau moşii, în 
anii următori, prin metodele acaparatoare arătate, şi-au însuşit mari 
suprafeţe de pămînt. „Un şir de spoliaţii succesive sînt originea proprie
tăţii mari în ţările romîne” , observă cum nu se poate mai just, marele 
patriot Nicolae Bălcescu 1 2.

3. Asimilarea situaţiei străinilor cu aceea a clăeaşilor

Dacă în perioada preregulamentară străinii se bucurau de unele 
avantaje, situaţia lor se înrăutăţeşte sub regimul regulamentar, fiind a
similaţi cu clăcaşii. .

La 15 mai 1832, locuitorii satului Orbenii de Jos, se plîng stărostiei 
că posesorul Ioan Tăcu. . . „ne asupreşte a lucra boierescu ca şi mai 
înainte, cănd eram scutiţi şi de bir” . Cer clemenţa stărostiei deoarece 
sînt „oameni streini, fără pământ” 3. (La 1803, satul Orbeni era slobozie ; 
la 1820 apare fără menţiunea aceasta).

Răzeşilor supuşi, din satele Bătineşti şi Soldeşti, arendaşii Ştefan 
Pompică şi Iosip Popovici le impun prin punctul al 15-lea din contract, 
obligaţia să supună „pe toţi lăturaşii, fără alegere, să dea dumnealor 
dijmurile”  4. Un alt indiciu al asimilării situaţiei străinilor cu aceea a 
clăeaşilor, îl constituie faptul că în perioada regulamentară toate slobo
ziile, care în 1803 erau răzăseşti, cu excepţia Sloboziei Boului din Ocolul 
Luncii, la 1832 sînt proprietăţi boiereşti. Atît numele, cît şi situaţia 
acestor slobozii, se menţine şi în. anul 1835 5, şi în 1845 6.

Întîlnim unele cazuri, cînd, pentru a înfrînge rezistenţa clăeaşilor 
stabiliţi pe moşii, proprietarii acordă unele avantaje noilor veniţi.

1 D .  R u s u ,  Patrimoniul public şi starea economică a judeţului Pitinu, F o c ş a n i ,  1 9 3 1 .
p .  1 3 1 . ’ .

3 N . B ă l c c s c u ,  Opere, v o i .  I ,  B u c u r e ş t i ,  1 9 5 2 ,  p .  6 7 .
3 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  6 .
4 I b id e m ,  d o s .  2 0 /1 8 3 2 ,  f .  3 0 .
5 T a b e l u l  c e n t r a l i z a t  d e  n u m ă r u l  c a s e lo r  ş l b i s e r i c i l o r  d in  ţ in u t ,  p c  o c o a l e  ş i t i r g u r i .  î n a 

i n t a t  D e p a r t a m e n t u lu i  d e  c ă t r e  s t ă r o s t i c  c u  r a p o r t u l  n r . 7 8 5 3  d i n  1 4  a u g u s t  1 8 3 5  ( A r h .  S t .  F o c ş a n i .  
I s p r . P u t n a ,  d o s .  1 5 5 /1 8 3 5 ) .  C . C . G i u r e s c u ,  d e ş i  o b s e r v ă  p e n t r u  ţ in u t u l  R t m n i c u l  S ă r a t  o  n e c o n -  
e o r d a n ţ ă  in t r e  n u m ă r u l  d e  s lo b o z i i  i n t i l n i t c  in  h a r t a  r u s ă  (In  n u m ă r  d c  n u m a i  8 )  ş i c e le  e x i s t e n t e  
in  s t a t is t i c a  f i s c a l ă  d in  1 8 3 1  ( i n  n u m ă r  d e  3 6 )  ş i In  m o d  j u s t  a r a t ă  e x a c t i t a t e a  d a t e l o r  d i n  s t a t i s 
t i c ă ,  i n f i n n t n d  p e  c e le  d i n  h a r t a  r u s ă ,  p e n t r u  ţ in u t u l  P u t n a  ia  d c  b u n e  d a t e l e  d i n  h a r t a  r u s ă .  
r c la t i n d  c ă  „ n i c i  u n a  d i n  c e l e  ş a s e  s lo b o z i i  m e n ţ io n a t e  la  r e c e n s ă m i n t u l  f i s c a l  d i n  1 8 2 0  ! . . n u  
m a i  p o a r t ă  n u m e le  d e  s lo b o z i e  l a  1 8 3 5 " ,  d e o a r e c e ,  „ c a l i f i c a t i v u l  a c e s t a ,  p r e z e n t a  i n t e r e s  p e n t r u  
s ă t e n i  In  p e r i o a d a  d e  s c u t i r e ” . L u c r u r i l e  In s ă  s in t  a ş a  c u m  a m  a r ă t a t  ( v e z i  C . C . G i u r e s c u ,  P rin 
cipalele Romlne la începutul secolului al X lX -lea ,  c o n s t a t ă r i  i s t o r i c e ,  g e o g r a f i c e ,  e c o n o m i c e  ş l  
s t a t i s t i c e  p e  t e m e i u l  h ă r ţ i i  r u s e  d in  1 8 3 5 ,  p .  1 0 ) .

* A r h .  S t . F 'o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  7 8 1 /1 8 4 1 .

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


21 ŢARAMMEA PUTNKANA I \  PERIOADA RECILLAMEIVI ARA 127

Astfel, locuitorii satului Ivănceşti fac cunoscut stărostiei la HI 
aprilie 1840, că posesorul moşiei Dumitrache Chetreanu ,,nu vrea ca să 
ne dei locurile noastre carele le-am avut pănă acum pentru hrana veaţăi 
noastre şi zice să ne le ia şi să le dei la mocani”  1 .

în  cazul nostru, mocanii constituie populaţia răzăşească din Ocolul 
Vrancea, care din lipsa locurilor prielnice agriculturii, coborau la şes, 
unde primeau locuri de hrană pe bază de învoială cu proprietarii pămîn- 
turilor, cărora le dădeau o treime din recoltă 1 2.

Noii veniţi erau primiţi cu duşmănie de către clăcaşi, deoarece din- 
du-li-se locuri de hrană din trupul moşiei, le diminuau loturile lor şi îi 
sileau prin aceasta să accepte condiţii de muncă mai grele. în  satul Bereşti 
—  după cum raportează stărostiei paharnicul Ioan Similache, însărcinat 
cu anchetarea cazului, . au fost ca să dei dumnealui posesorul nişte 
locuri ci le ave de prisos unor streini lăcuitori de Sascut cu cari să alcătu
iască ca să-i dei o clacă cu plugurile, văzîndu că rămăn fără ară
tură şi îi în put°re lor, i-au izgonit di la aceli locuri şi le-au arat 
de răzărvu” 3. Izgonirile permiteau stăpînilor de moşii să-şi mărească 
rezervele lor proprii, prin însuşirea pămînturilor elăcaşilor alungaţi. 
Exproprierea producătorilor nemijlociţi — arată Karl Marx — , se săvîr- 
şeşte cu vandalismul cel mai necruţător şi sub impulsul patimilor celor 
mai infame, mai murdare, mai meschine şi mai josnice4.

4. Metode de conslrînţjoro extra economică

Pentru a-i sili pe clăcaşi la executarea îndatoririlor către proprietate? 
stăpînii moşiilor şi arendaşii îşi formau un aparat represiv compus din 
slugi, cărora le creau o situaţie specială. Prin intermediul acestor slugi 
şi al organelor administrative, care după expresia lui Nicolae Bălcescu 
„făceau una cu proprietarii” 5, aceştia scoteau pe clăcaşi la muncă, le 
aplicau pedepse corporale etc. în  satul Pădureni, locuitorii sînt bătuţi 
,,ca Vinovaţii tâlhari în vremi” 6, iar în satul Morile Cozmii cîţiva „zurbagii” 
sînt „certaţi cu bătaia la faţa locului, spre înfrînarea şi a celorlalţi locuitori” 7.

Pentru faptul că a îndrăznit să bată un vătaf al posesorului Gheorghe 
Lambrino, stărostia porunceşte priveghetorului de ocol să se deplaseze 
la faţa locului şi să înfrîneze pe „obraznic”  cu cinci lovituri „la dosul 
trupului” 8. Nici femeile şi nici bătrînii nu erau scutiţi de ocara bătăii. 
Pentru faptul că nu a reuşit .să toarcă cele 20 de caiere de tort impuse, o 
femeie a lui Vasile Voican, din satul Ivănceşti este grav bătută de posesorul

1 A r h .  S t . l ro c ş a n i ,  I s p r .  P u l n a ,  d o s .  4 3 9  1 8 1 0 , f .  1 3 4 .
2 N i c u l a e  S u ţ u ,  op. cit., j ) .  1 9 4 .
3 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u l n a ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  3 5 .
4 K a r l  M a r x ,  .Capitalul, c d ,  P . M . R . ,  1 9 4 8 ,  v o i .  I, p . 6 7 3 .
5 N . B ă l c c s c u .  op. cit., p .  4 7 .
• A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t u a ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  1 8 2 .
’  I b i d e m ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  5 4 .
8 I b i d e m ,  d o s .  4 3 9 / 1 8 4 0 ,  f . 2 0 7 .
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Dumitrache Chetreanu1. Bătrînul ţăran Micu Frăţilă din Floreşti cere 
stărostiei la 15 ianuarie 1840, „să să milostivească asupra bătrâneţilor şi a 
nevoilor mele, ca să fiu pus la cale, pentrucă în toată vremea sănt întins 
şi badjocorit de un Sandu, vătăşălu moşii” 2.

Un alt abuz, comis de stăpînii moşiilor în detrimentul clăcaşilor, 
a fost acela de a menţine pe seama proprietăţii un număr mai mare de 
slujbaşi volnici, decît cel legal de 10% în satele, al căror număr de locuitori 
depăşea 200 şi 20% în satele ce nu depăşeau acest număr. Din situaţia 
generală alcătuită de comisia a treia şi înaintată de către Departamentul 
Treburilor din Lăuntru lui Mircovici la 29 aprilie 1832, rezultă că în ţinutul 
Putna s-a găsit un prisos de 946 slugi boiereşti ce nu plăteau b ir3.

Loturile de hrană atribuite slugilor boiereşti nu erau limitate şi le 
erau la alegere4. De asemenea, erau scutiţi de boieresc şi dijmă, Gheorghe 
Apostu din satul Floreşti de <ft)s, în jalba către stărostie din 20 iunie 1840, 
urată că s-a tocmit vătaf la posesorul moşiei, Tomiţa, cu 200 lei pe an şi 
cu condiţia „să fiu scutit de boierescu căt şi din cămpu să nu fiu dijmuit” 5.

Privilegiile, de care se bucurau slugile boiereşti, contribuiau la 
adîncirea mizeriei în care se zbăteau clăcaşii. în  satul Călirnăneşti. proprie
tate a sărdarului Toma Yîrgolici, din cei 46 locuitori existenţi, numai 
15 erau birnici havalegii şi deci îşi îndeplineau obligaţiile faţă de visterie 
şi proprietari, restul fiind scutiţi, deoarece erau slugi boiereşti, clerici etc 6.

5. Cazuri de folosire a muncii (ocinile
Pentru a-şi asigura mîna de lucru, necesară îndeplinirii unor munci 

Agricole, ce nu sufereau întîrziere şi a celor pentru efectuarea cărora se 
cerea o oarecare calificare, stăpînii de moşii şi arendaşii angajau uneori 
şi muncă tocmită, recrutată îndeosebi din rîndurile răzeşilor sărăciţi.

Domnitorul Mihail Sturdza, ce dispunea în perioada aceasta de un 
considerabil capital bănesc 7, folosea în exploatarea moşiei sale Drăgăneşti 
din ţinutul Tecuciului, muncă tocmită din satele răzeşeşti Angheleşti şi 
Copăceşti, din ţinutul Putnei.

Lucrătorii erau angajaţi prin contract „cu luna, cu furcile, la arie”  8 
sau să cosească un număr hotărît de fălci şi să clădească finul în stoguri. 
Plata pentru fiecare locuitor pe lună era de 40 lei. Contractul mai preve
dea că locuitorii tocmiţi se pun ehezaşi unpl pentru altul, că se vor pre
zenta la lucru la vadea şi la vremea cînd vor fi chemaţi, iar dacă vre 
unul va fugi de acolo, ceilalţi vor plăti pentru e l 9.

1 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r . P u t n a ,  d o s .  4 3 9 / 1 8 1 0 , f .  3 9 (i .
-  I b i d c n i ,  f .  7 .
3 A r h .  S t .  I a ş i ,  T r .  1 7 ti t , o p .  2 0 1 3 ,  n r . 3 2 0 ,  f .  5 3  — 0 9  tn  G h . P l a t o u ,  Comisiile de revizie

din Moldova tn anii 1830—1831, In Studii şi Materiale de Istorie Modernă, B u c u r e ş t i ,  1 9 5 7 ,  
p . 5 2  5 3 . •

4 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r . P u t n a .  d o s .  4 3 9 / 1 8 4 0 ,  f .  5 8 .
5 I b id e i n ,  I. 2 1 0 .
• I b id e i n ,  d o s .  1 0 /1 8 3 2 ,  f . 1 7 , 1 8 . 1 9 .
7 G h . G e o r g c s c u - B u z ă u ,  Un marc latifundiar in Moldova după tratatul de la Adrianopole, 

Alitwil Sturza, in  Studii şi materiale de istorie medie, B u c u r e ş t i ,  I, p .  2 3 .
8 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 704/1843. f. 3.8 ibidem. i. 3. WWw.dacoromaDic3..ro
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Locuitorii tocmiţi primeau mîncare din partea proprietăţii.
La 5 mai 1843, vechilul moşiei Drăgăneşti, Scarlat Gheorghiu, se 

plînge stărostiei că „43 de locuitori au fugit de la lucru . .. luînd 17 
dimerlii făină de păpuşoi şi 8 oca de odătură mai mult peste alcătuire” . 
Locuitorii, neîndeplinind sarcinile de muncă pentru care s-au angajat, 
la cererea posesorului, stărostia însărcinează pe căpitanul Constantin 
Ghizdavăţ, la 18 septembrie 1843, să trimită pe toţi datornicii la moşia 
Drăgăneşti, pentru a-şi executa îndatoririle1.

Şi paharnicul Alecu Balş îşi lucra cele 23 pogoane de vie, ce le avea 
la Crucea de Jos, cu locuitori angajaţi din satul Lunca Dochiei, pe care 
îi plătea cîte 50 de lei de pogon1 2.

Totuşi în perioada de care ne ocupăm, baza producţiei nu era asigu
rată cu muncă tocmită, întrucît sistemul economic feudal continua să fie 
predominant. Întîlnim şi cazuri, cînd unii moşieri îşi procură inventar 
agricol propriu, fapt ce marchează unele progrese ale producţiei capitaliste, 
în  raportul către stărostie din 30 iunie 1852, paharnicul Constantin Sion, 
trimis să ancheteze neînţelegerile dintre posesorul Teohari Grecu şi locui
torii satului Morile Cozmii, menţionează ,, . . .  şi întorcîndu-se către vătaf 
. .. i-au zis pentru ce le-au dat sapili, fără ştire sa”  3.

0. Lupi a ţărănimii îinpolrha exploatării

Creşterea exploatării ţărănimii, urmare a dezvoltării procesului 
de acumulare primitivă a capitalului4, a prilejuit o permanentă şi înver
şunată luptă de clasă împotriva exploatatorilor, sub cele mai diverse forme, 
de la cele mai simple, ca aceea a expunerii suferinţelor prin jălbi şi refuzul 
de a executa obligaţiile în muncă şi pînă la atacarea proprietăţii boiereşti 
şi răscoale.

Jălbile, din ce în ce mai numeroase în această perioadă, scot în 
evidenţă feluritele forme pe care le îmbracă exploatarea pe moşiile ţinu
tului, cum ar fi creşterea considerabilă a obligaţiilor de muncă impuse 
clăcaşilor, în contradicţie cu limitarea tot mai accentuată a locurilor lor 
de hrană etc.

Frecvenţa lor denotă mentalitatea ce dăinuia în conştiinţa multor 
clăcaşi, că stăpînirea şi organele ei ar putea interveni pentru reglementarea 
raporturilor lor cu proprietarii şi arendaşii moşiilor, într-un spirit de echi
tate şi justeţe. în  viaţa practică însă, nici stărostia, la conducerea căreia 
se_aflau tot boieri şi slugi de ale lor şi nici stăpînii moşiilor, nu au făcut 
dreptate ţăranilor, cu excepţia unor cazuri izolate, cînd interesul le dicta 
aceasta.

1 Arh. SI. Focşani, Ispr. Putna, dos. 704/1843, f. 20.2 Ibidcm, dos. 19/1832, i. 186.3 Ibidem, f. 51. .4 Marx a definit acumularea primitivă drept „procesul istoric de separaţiune intre producători şi mijloacele dc producţie’ 'Www.da&Gromame&zo’roduc ătorului agricol a ţăranului, de pămfntul său”, K. Marx, op. cit., p. 635 — 636.
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Pentru a ilustra felul, în care erau primite şi rezolvate reclama- 
ţiunile clăcaşilor de către stărostie, relatăm următorul caz : Locuitorii 
din satele Bilieşti şi Sasul considerîndu-se asupriţi de posesorul Petrache 
Vogoride, prin încărcarea cu zile boiereşti, pe care le transformase în bani 
după bunul său plac, se duc la starostele Alecu Sturdza, el înşuşi mare 
proprietar, spre a cere să li se facă dreptate. Starostele însă, după ce a, 
ascultat pe posesorul Petrache Vogoride, pe clăcaşi, cum arată aceştia 
în jalba din 9 iunie 1832 către stărostie, nici ne-au mai întrebat,,
nici ne-au cercetat şi numai odată ne-au şi sictirit pe poartă afară . . .  
zicînd că numai decît să plătim banii, unde a doua zi ne-au şi trimis arnăuţii 
să împlinească de la noi”  x.

Deprinderea îndelungată de a se supune, care se transmite din 
generaţie în generaţie, dezobişnuirea în multe locuri de a folosi armele, 
gradul de exploatare care se intensifica sau se atenua în funcţie de perso
nalitatea stăpînuluia, sîut tot atîtea cauze ce au contribuit la atenuarea 
combativităţii clăcaşilor, determinîndu-i să folosească căile legale de luptă. 
Atunci însă cînd clăcaşii îşi dădeau seama că stăpînirea nu le face dreptate, 
se considerau slobozi să şi-o facă singuri.

Mihail Kogălniceanu, ne descrie starea de spirit, de care era cuprinsă 
ţărănimea în perioada aceasta, astfel:

„Ţăranii aveam în vremea aceia mult curaj, pînă rămăsese de luase 
şi mult obraz, grăind şi cît le venea la gură, zicînd că cu aceasta îşi răco
resc inimile” 3.

Nesupunerea la lucru este o altă formă de rezistenţă, folosită de 
clăcaşii din satele ţinutului Putna. Teodosie Bulucbaşa, posesorul moşiilor 
Jorăşti, Mirceşti, Băduleşti şi Paraipani, se plînge starostiei la 24 februarie 
1833, că locuitorii de pe aceste moşii sînt ştiuţi starostiei ca nesupuşi şi 
neurmători îndatoririlor lor.

Arată totodată, că în urma cercetărilor Departamentului din Lăuntru, 
locuitorii au rămas datori printre altele de a îndeplini ziua podvezilor pe 
doi ani şi a aduce cîte un car cu lemne „cari nici cu un chip nu să supun 
a le face”  4.

Nici locuitorii satului Găgeşti nu se supun poruncilor vechilului 
mănăstirii Mera, de a idşi la lucrul boierescului, fapt ce-1 determină să 
se adreseze stărostiei „spre a-i îndatori a lucra di pi pravilili slobozite de 
stăpânire şi totodată a-i scoate şi la arătura boierescului”  5.

Forma cea mai frecventă de manifestare a rezistenţei clăcăşeşti 
împotriva abuzurilor, a fost fuga de pe moşie. Din cauza lipsei de locuri 
de hrană şi fînaţ, cît şi a sporirii continui a dijmei şi a altor obligaţii 
faţă de proprietari, sate întregi se sparg, spre a se stabili acolo unde, cel 
puţin pentru o perioadă limitată de timp,, găseau condiţii de viaţă mai 
omeneşti. 1 2 3 4

1 A r h .  S t . F o c ş a n i ,  I s p r .  P n t n a ,  d o s .  2 2 /1 8 3 2 ,  f .  1 7 .
2 K a r l  M a r x  ş i F r i e d r i c  E n g e l s ,  Opere, v o i .  8 ,  p .  1 2 6 .
3 M ih a i l  K o k ă l n i c e a n u ,  Letopisef, v o i .  I I I ,  p .  2 8 2 .
4 A r h .  S t . F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  1 9 /1 8 3 2 ,  f .  1 7 7 .
3 J a l b a  e g u m e n u l u i  M i in ă s t ir i i  M e r a  d in  2 0  m a r t i e  1 8 4 0 ,  A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a .  

d o s .  4 3 9 /1 8 4 0 ,  f . 6 5 . ,
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Locuitorii satului Boţîrlău, în jalba către stărostie din 14 mai 1842, 
arată : „Ni s-au luat toate locurile ce ne hrăneam pe ele, ne mai rămîin- 
du-ne altă nădejde, decît a ne căuta un stăpîn, care să ne dee loc de arat, 
imaş, pentru păşunatul vitelor şi aşa putem fi şi noi supuşi pravilelor 
aşezămîntului către posesor” . ’

Prima strămutare de sate, în ţinutul Putna, după aplicarea Regu- 
• lamentului Organic, menţionată în documente, este aceea a satelor Bilieşti 

şi Sasu 1.
Clăcaşii din aceste sate, pînă în primăvara anului 1832, nu au întîm- 

pinat greutăţi prea mari din partea stăpînului Ştefănache Vogoride şi 
a arendaşului Petrache Vogoride, „zilele şi toate clăcile —  făcîndu-le —  
după vechiul obicei” . în  1832 însă, la eşire din posesia moşieir Petrache 
Vogoride pretinde de la locuitorii satului Bilieşti 790 zile clacă „bez zile 
proaste”  şi de la cei din Sasu, 726 zile în pont „bez 500 zile proaste” , dar 
locuitorii nu se recunosc datori, deoarece socoteala acestor rămăşiţe de 
clacă, a fost făcută de trimisul stărostiei, Răducan Bosăi în faţa posesorului, 
la curte, unde au fost chemaţi numai „trei, patru oameni din Bilieşti, din 
cei mai proşti şi cercetarea le-au făcut după cum le-au fost voia dumnealor” 1 2.

Stabilirea obligaţiilor clăcăşeşti faţă de proprietate, fără convocarea 
reprezentanţilor satului şi apoi silirea întregii obştii la executarea lor, 
scoate în evidenţă încă un aspect al constrîngerii extra economice, exer
citată de exploatatori. Sătenii apelează la sprijinul stărostiei, dar acţiunea 
lor rămîne fără rezultat. în  cele două sate sînt trimişi arnăuţi pentru a 
împlini datoria, fixată la 4 lei de zi. Locuitorii oferă pentru împlinirea 
datoriilor boi şi vaci, dar posesorul, întrucît împlinirea vitelor pentru 
datorii în timpul muncilor agricole era interzisă de Regulament, preferă 
să ia lucruri de prin casă, la care clăcaşii se împotrivesc.

„Neavînd de nicăieri nici o dreptate”  locuitorii îşi încarcă toate ale 
lor şi se strămută pe moşia răzăşească vecină Suraia 3.

Stărostia, la 4 aprilie 1832, trimite în satul Suraia pe căpitanul 
Ion Nacul, pentru ca să-i cerceteze pentru care pricină s-au strămutat şi 
să-i îndemne să se întoarcă la aşezările lor. în  ordinul amintit, stărostia 
menţiona că „dacă ei se vor jelui de vre-o silnicie de mai înainte . .. apoi 
să-i încredinţezi că după săvârşirea arăturii şi a sămănăturii, să vie la mine 
şi eu nu-i voi lăsa asupriţi, nici voi îngădui să-i mai asuprească nimeni 
de acum”  4.

Din această poruncă rezultă că, atunci cînd din cauza strămutării 
satelor efectuarea lucrării pămîntului suferea, fapt ce aducea prejudicii
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1 S a t e le  B i l i e ş t i  ş i S a s u  e r a u  în  a n u l  1 8 3 2  p r o p r i e t a t e a  h a t m a n u l u i  Ş t e f ă n a c h e  V o g o r i d e  
( A r h .  S t . F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  2 2 /1 8 3 2 ,  f .  1 9 )  p r i n c i p e  d e  S a m o s  ş i p r i m  d r a g o m a n  al 
P o r ţ i i  ( H u r m u z a c h i ,  Documente prinitoare la Istoria Romtnilor. s u p .  1 , v o i .  V I ,  B u c u r e ş t i ,  
1 8 9 5 ,  p  .6 1 5 ) .  f i i n d  d a t e  In p o s e s i e  lu i  P e t r a c h e  V o g o r i d e .  p r o b a b i l  f r a t e le  p r o p r i e t a r u l u i .  
P r in  c ă s ă t o r i a  f i i c e i  lu i  Ş t e f ă n a c h e  V o g o r i d e ,  S m a r a n d a .  c u  M ih a i l  S t u r z a ,  d o m n u l  M o l d o v e i ,  

.s a te le  m e n ţ i o n a t e  c o n s t i t u i t e  c a  z e s t r e ,  t r e c  In  p r o p r i e t a t e a  a c e s t u ia ,  p r o b a b i l  în  a n u l  1 8 3 5 .
i n  a n u l  1 8 3 7 .  s a t e le  s în t  a r e n d a t e  n e g u s t o r u l u i  C a r a b c t  C r ă m lă u ,  s u p u s  a u s t r ia c ,  c u  1 2  m ii  le i 

. ( A r h .  S t .  F o c ş a n i .  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  2 3 4 / 1 8 3 7 ,  f .  3 3  — 3 6 ) .
2 A r h .  S t . F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a .  d o s .  2 2 /1 8 3 2 ,  f .  1 7 .
3 I h i d e m .
*• I b i f l c m ,  f . 6 .
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stăpînilor de moşii, stărostia intervenea, făcînd unele concesii de moment 
ţărănimii şi mustrînd pentru lipsa de tact pe proprietari. în  raportul 
către Departamentul Treburilor din Lăuntru, starostele ţinutului, comisul 
Mihăiţă Mihalache, arată că . pe lingă silnicia volniciei, se vede şi o 
scăpare din vedere a chibzuirii (posesorului) în vremea primăverii, în vreme 
de nou aşăzămînt şi în vreme de plug . . .  ”  1.

Ridicîndu-li-se execuţia, sătenii au consimţit să se reîntoarcă la 
aşezările lor. în  anii următori însă şi în mod special cînd moşia a trecut 
în proprietatea domnitorului Mihail Sturdza, situaţia lor se înrăutăţeşte 
şi mai mult.

Exploatarea crîncenă exercitată în unele sate de arendaşi, a fost' 
un alt factor, care îi determina pe clăcaşi să recurgă la strămutări.

Locuitorii din satul Pînticeşti, arată stărostiei la 3 februarie 1840 
că stăpînul moşiei Alecu Bălţatu, „vrea de a ne da în orăndă ca pe robi” . 
Locuitorii cer „ori să fim trăitori cu aşezarea cea pără acum, sau să avem 
voie să ne mutăm pe altă moşie în pregiur”  1 2.

Locuitorii din Pădureni, în jalba lor către stărostie din 22 februarie 
1833, arată că, dacă nici de stărostie nu se vor cunoaşte puşi la cale, vor 
fi siliţi să apuce care încotro va putea . . .  „ne putând răbda pi lăngă 
altile şi bătăi, ca vinovaţii tâlhari în vremi”  3.

Locuitorii rămaşi pe moşia Răstoaca în anul 1838 (parte din locuitori 
se strămutaseră deja pînă la această dată), ale căror locuri de hrană erau 
inundate de cîte două, trei ori pe an, de apa Rîmnei „şezînd pururea în 
apă şi în glod” , pînă la intrarea ca stăpîn a banului Nicolae Sion, nu au 
cunoscut asupriri prea mari, deoarece li se acordau „iertări şi uşurinţă 
de zilele boierescului şi alte dări a moşiei” . Acum însă, proprietarul le 
solicită efectuarea zilelor boierescului după Regulament, deşi locurile de 
hrană le erau ca şi inexistente. Locuitorii arată că în deznădejdea lor au 
hotărît „a ne duce în lume, care unde o vedea cu ochii” , menţionînd 
totodată că „mai mult numai putem suferi a şedea pe moşia dumisale, 
măcar să ne lase şi degeaba”  4. în  raportul către Departamentul Trebu
rilor din Lăuntru din 4 august 1838, stărostia arată că plîngerile locuitorilor 
sînt juste, fapt ce a determinat-o să intervină în mai multe rînduri cu 
rugăminte la dumnealui banul „a nu lua şi pielea cu totul de pe locuitori” , 
în  consecinţă, cere Departamentului să trimită „un adins rînduit”  pentru 
a se ajunge la o învoială între amîndouă părţile, fără de care „statornicia 
locuitorilor pe această moşie nu poate fi sigură şi nici stărostia nu va putea 
fi răspunzătoare pentru împrăştuerea lor, de vreme ce arată că să văd 
apucaţi cîte de 500 lei, ca să-i plătească dumisale, fără a şti că ei au 
luat un ban măcar împrumut de la dumnealui”  5.

Întîlnim şi unele cazuri, cînd proprietarii cu moşii mai puţin produc
tive, ademenesc prin acordarea anumitor avantaje pe pămînturile lor, clă
caşi de pe alte moşii, fapt ce duce la conflicte între exploatatori. O astfel de

1 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t n a ,  d o s .  2 2  1 8 3 2 .  1. 7.
2 I b i d e m ,  d o s .  4 3 9  1 8 4 0 , f .  9 .
2 I b i d e m ,  d o s .  1 9  1 8 3 2 ,  f .  1 7 9 .
* I b i d e m ,  d o s .  2 8 1 /1 8 7 8 ,  I . 6 4 0 .
5 I b i d e m ,  f .  4 9 7 .
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dispută a avut loc între paharnicul Ion Similache, stăpînul moşiei nepopu
late şi implicit neproductive Sişcanii şi arhimandritul Gherasim, vechilul 
mănăstirii Mera, proprietaia satului Adjudul Yechi, de pe care numitul 
paharnic ademenise 28 de locuitori. Faptele s-au petrecut în felul următor :

Sfătuiţi de paharnicul Ion Similache, proprietarul moşiei Sişcanii 
de Jos, 28 de clăcaşi de pe moşia Adjudului Vechi —  proprietatea mănăs
tirii Mera, arendată postelnicului Iordache Pruncu, ispravnicul ţinutului 
care o administra prin vechilul Diţu Langa, —  cer la începutul auului 
1842 învoirea stărostiei de a se muta pe moşia Sişcanii de Jos, deoarece 
pe moşia Adjudul Vechi sînt lipsiţi de locuri de hrană şi de imaş, din care 
cauză pătimesc o mare sărăcie.

Starostia cere priveghetorului de ocol să ancheteze cazul şi acesta, 
cîştigat pentru cauza proprietarului Ion Similache, raportează că jalba 
locuitorilor este întemeiată, neavînd nici locuri de hrană, potrivit aşeză- 
mîntului, nici imaş, nici fînaţ, şi că nici ceilalţi locuitori de pe moşie, în 
număr de peste 200 n-au deajnns, deoarece moşia este strimtă . . . „nefiind 
deajuns nici pentru locuitori, nici pentru veşnicul proprietar” .

în  urma acestui raport şi probabil a stăruinţelor paharnicului Ion 
Similache, visteria aprobă la 30 martie 1842, strămutarea locuitorilor. 
Părăsirea satului de către locuitori s-a făcut însă în absenţa vechilului Diţu 
Langa, care se afla în Transilvania. Locuitorii profitînd de aceasta, au 
stricat casele şi gardurile de la grădini, cu scopul de a le strămuta pe moşia 
Sişcanii de Jos.

Vornicul şi pazn'cii moşiei Adjudul Vechi împotrivindu-se, intervine 
vechilul moşiei Sişcani, Enăcache nepot al paharnicului Similache şi 
fratele său Iancu, ,,cu toţi feciorii boiereşti şi cu un turc botezat” , şi 
ameninţînd ciî puşca, au reuşit să-i intimideze şi să asigure mutarea clăea- 
şilor, cu materialele de la casele şi gardurile stricate şi cu toate ale lor.

Întrucît locuitorii strămutaţi aveau de executat munci pe moşia 
Adjudului Vechi, vechilul Diţu Langa cere stărostiei, să intervină la 
paharnicul Ion Similache, pentru a-i slobozi pe locuitori să-şi facă înda
toririle, „adică podvada, prăşitul, seceratul şi altele” . La 24 aprilie 1842 
şi la 2 mai 1842, stărostia găseşte de cuviinţă să mustre aspru pe privi
ghetorul de ocol, pentru faptul că n-a asistat personal la strămutarea locui
torilor, fapt ce a pricinuit stricarea caselor etc. şi totodată fiindcă nu 
i-a socotit înainte de mutare cu proprietarul său posesorul moşiei şi că nu 
i-a cisluit cu satul „potrivit aşezămîntului boierescului”  h Vechilul Diţu 
Langa, neprimind satisfacţie la plîngerea sa, determină pe arhimandritul 
Gherasim, vechilul mănăstirii Mera, să se adreseze Departamentului Tre
burilor din Lăuntru, pentru a cere sancţionarea paharnicului Ion Similache. 
Arhimandritul Gherasim găseşte plîngerea locuitorilor pentru lipsuri neîn
temeiată şi arată că privighetorul n-a făcut cercetările în faţa proprietăţii 
sau a tuturor locuitorilor. în  consecinţă, arhimandritul cere nu înapoierea 
locuitorilor ci „potrivit pravilei din Regulament, să despăgubească mănăs
tirea de la paharnicul Similache de toată paguba pricinuită, îndatorîndu-1 
a face şi casele ce le-a ridicat, cu toate împregiur cum au fost” . Strămutarea 1

1 A r h .  S t .  F o c ş a n i ,  I s p r .  P u t u a ,  d o s .  6 6 7 /1 8 4 2 ,  £. 3 2  3 3 .
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clacaţilor a fost avantajoasă pentru mănăstire deoarece, în afară de despă
gubirile băneşti primite de la paharnicul Ion Similache, i-a dat posibili
tatea să anexeze loturile clăcaşilor plecaţi, la terenurile sale proprii.

Un caz asemănător, se petrece pe moşia Bahne, proprietatea mănăs
tirii Prorocul Samuii, din ocolul Bilieşti, posesor fiind un oarecare Tudo- 
raehe Cerchez. .

Lipsa locurilor de hrană şi sporirea zifelor de boieresc, determină 
majoritatea clăcaşilor să părăsească satul. Cei rămaşi se adresează stărostiei 
la 6 aprilie 1842, cerînd învoirea de a se strămuta pe o moşie alăturată l. 
în raportul către Departamentul Trebilor din Lăuntru din 6 iulie 1842, 
starostia face cunoscut că a cercetat pricina în prezenţa ambelor părţi şi 
a constatat că locuitorii nu au pămînt suficient de hrană. în  urma acestui 
raport, visteria prin secţia a Il-a, răspunde stărostiei că dezlegarea este 
prevăzută de Regulament, „căci în articolul 120 se zice că tot lăcuitorul 
cc va dobîndi totul îndatoririlor mai sus pomenite, va fi dator a lucra 12 
zile i proci, din care vederat se înţelege că acei lăcuitori ce nu dobîndesc 
folosurile hotărîte de articolul 118 în toată întregimea lor, nici nu pot fi 
îndatoraţi a lucra întreg boierescul. Deci stărostia, neîngăduind urmare 
posesorului, va stărui pentru săvîrşire unei mulţămitoare învoieli, precum 
s a urmat şi pănă acum, iar dacă posesorul va stărui în putere articolului 
123, a împărţi în trii pămîntul, la o asămine întîmplare, precum numărul 
lăcuitorilor ce nu va fi îndestulat cu locul întreg hotărît de Reglement, 
este slobot a să muta aiure. Apoi aceasta nu să va pute face acum, decît 
în toamna viitoare, iar nu tocmai acum cînd lăcuitorii s-au aşezat şi şi-au 
făcut arăturile lor”  1 2. Această interpretare a dispoziţiilor regulamentare, 
făcute în favoarea ţăranilor, este în spiritul vederilor lui Kisselev, care 
admitea că „dacă ţăranii sînt liberi, ei au dreptul să-şi părăsească proprie
tarul pentru a se muta la altul, dar cu formele prescrise şi în cazul 
nedrept cînd nu li se dă pămînt suficient”  3. Printre formele de rezistenţă 
folosite de clăeaşii de pe moşiile ţinutului Putna, menţionăm şi încercarea 
de a sustrage de la dijinuire o parte din recoltă.

Arendaşul Grigore Ruptureanu se plînge la 7 iulie 1841, că locuitorii 
din Năneşti au fost obligaţi să nu-şi ridice produsele de pe cîmp pînă nu 
vor fi dijmuiţi, dar ei samavolnic îşi aduc produsele nedijmuite acasă şi 
le ascund, nevoind a le arăta şi dau dijmă cît vor. Totodată se jeluieşte, 
că locuitorii au vîndut rachiu şi au cumpărat vin, pe motiv că au a face 
nunţi, cumetrii şi pomeni, fapt ce a adus prejudicii orîndariului din Tîrgul 
Nămoloasa căruia jeluitorul i-a vîndut orînda de băutură şi acesta, cere 
despăgubiri4.

Cînd suferinţa depăşea limitele răbdării, ţăranii se răzbunau pe 
exploatatori, bătîndu-i. în  satul Bereşti, locuitorii bat pe vătăşelul pose
sorului 5 Anastasaehi Ciucă, iar în satul Morile Cozmii este bătut cu sapele

1 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. (1(31/1842, f. 4ti.
2 Ibidein, f. 131.
3 Acte şi legiuri, 1, p. 19(5.
4 Arh. St. Focşani, Ispr. Putna, dos. 514/1841, f. 3.
5 Ibidem. do». 19/1832, I. 5.
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posesorul moşiei Teoharie Grecii. Cităm : , , . . .  deodată l-au şi încungiu- 
rat toţi, l-au apucat a-1 întinde, pană şi blana din spate i-au dezbrăcat-o 
şi cu feliuri de sudălmi, în vălmăşagul acela, l-au lovit cu sape”  1.

în  satul Răneşti locuitorii bat pe un oarecare Iosip, trimis de pose
sorul Grigore Rnptureanu să scrie dijma de in 1 2, iar în satul Balta Raţei 
sătenii bat pe vătaful posesorului, ce voia, după expresia acestuia ,,să-i 
îndatoreze la cele de cuviinţă” 3.

Întîlnim şi unele încercări de lichidare a exploatării, în mod revo
luţionar, cînd sătenii atacă proprietatea ,,sfîntă”  a boierilor. Refuzînd să 
primească locurile de hrană ce le fuseseră repartizate de către posesor, 
în partea cea mai neproductivă a moşiei, locuitorii din Bereşti au bătut 
şi alungat slugile boiereşti şi au intrat cu plugul în locurile oprite pe seama 
proprietăţii pe care „şi le-au împărţit lor” , iar arendaşului i-au făcut 
puţină arătură „prin spinării” , care după cum arată în jalba către stărostie 
posesorul Anastasache Ciucă— „nimica nu se poate alege” 4.

Un caz asemănător se petrece şi în satul Boţîrlău, unde —  se plînge 
arendaşul Stere Hagiopolu .. . „n-au stătut nici cu un chip ca să se 
invoiască cu mine locuitorii, iar ei în sămăvolnicie s-au pus de au arat 
ţarină, care au fost oprită pentru pogoanele boierescului”  5. în  satul Balta 
Raţei, locuitorii refuză să pună la dispoziţia arendaşului slujbaşi volnici, 
ca şi străjeri pentru paza de noapte6.

Pentru a pedepsi fărădelegile asupritorilor, unii clăcaşi desnădăjduiţi 
iau drumul codrului, făcîndu-se haiduci. împilatorii norodului stigmatizau 
pe haiduci cu numele de tîlhari. Poporul însă i-a preamărit în cîntecele 
sale. Acţiunile acestor „viteji fii ai poporului” , se fac simţite şi în ţinu
tul Putna.

La 11 septembrie 1813, posesorul moşiei Scurta, lancu Stavăr, 
se jeluieşte starostiei că „la-u călcat tâlharii, prădîndu-i şi luîndu-i tot”  7. 
In 1824, sînt semnalate în „districtul Focşani”  cete de ţărani înarmaţi, 
ce atacau casele bogătaşilor 8, iar la 16 iunie 1840, Gheorghe Lambrino, 
posesorul moşiei Balta Raţei, se jeluieşte starostiei că „nopţile de multe 
ori îl cearcă făcătorii de rele” .

Ca urmare a creşterii continui a obligaţiilor faţă de stăpînii de 
moşii, a silniciilor şi abuzurilor de tot felul, acţiunile de luptă ale ma
selor ţărăneşti împotriva asupritorilor, se fac din ce în ce mai simţite, 
în  anul 1847, sînt indicaţii că ţărănimea din satele ţinutului Putna 
„se ridică”  9.

2 9  ŢĂRĂNIMEA PIITS1* A\ A IN PERIOADA REGULAMENTARĂ ! f 5

1 Arh. SI. Focşani, Ispr. Putna. dos. 19/1832, f.5.
2 Ibidcm, dos. 514/1841, f. 3.
3 Ibidem, dos. 439/1840, f. 207.
4 Ibidcm, dos. 19/1832, f. 35.
3 Ibidem, dos. 664/1832, f. 113.
* Ibidem, dos. 439/1840, f. 207.
7 Ibidem, dos. 10/1832. f. 14.
8 Kreuchely către von Mililz, în Hurnmzaki IX, p. 258 270.
9 Anul revoluţionar 1848 in Principatele Romtnc, voi. I, p. 15 16.
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Lupta ţărănimii din ţinutul Putna, ca şi aceea de pe tot cuprinsul 
ţărilor romîne, a avut un caracter progresist, deoarece ţintea la desfiinţarea 
exploatării. Revendicările ţărăneşti desecole au primit o soluţionare dreaptă, 
abia în condiţiile regimului de democraţie populară, cînd moşierimea a 
fost lichidată ca clasă şi cînd în alianţă cu clasa muncitoare, ţărănimea 
muncitoare păşeşte liberă pe drumul luminos al socialismului. ^

Situaţia de acum mai bine un veac din ţinutul Putnei ne arată 
cît de greu şi de lung — şi plin de lupte — a fost acest drum.
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REPRIMAREA ACTIVITĂŢII REVOLUŢIONARE 
DUPĂ 13 SEPTEMBRIE 1848, ÎN JUDEŢELE 

ARGEŞ ŞI VÎLCEA (SEPT. 1848 — SEPT. 1849)
DE

O. SPEEI

La 13 septembrie 1848, datorită armatelor intervenţioniste chemate 
de boierimea reacţionară, activitatea guvernului revoluţionar încetează şi 
membrii acestuia, cît şi ceilalţi conducători ai revoluţiei sînt arestaţi şi 
apoi exilaţi.

„Duhul răsvrătirii revoluţionare”  însă nu dispare o dată cu înlătu
rarea guvernului revoluţionar. încă mult timp după aceasta, vedem că 
starea de spirit revoluţionară se continuă atît la oraşe, cît, mai ales, la sate.

Pentru a înlătura această stare de spirit, guvernul reacţionar instalat 
după 13 septembrie 1848 a luat o serie de măsuri.

Dar mai mult decît atît, s-a pornit o acţiune metodică prin care se 
urmărea a se face imposibilă orice reluare a mişcării revoluţionare. Astfel, 
s-au luat măsuri pentru dezarmarea populaţiei, s-a înăsprit cenzura, 
oprindu-se intrarea în ţară a ziarelor din Transilvania, s-au luat măsuri 
pentru izgonirea din ţară a elementelor suspecte şi s-a întărit controlul 
paşapoartelor, spre a nu se strecura în ţară agenţi revoluţionari. Cum 
revoluţia continua în Transilvania, obţinînd succese militare împotriva 
Austriei, toată atenţia Căimăcămiei, în măsurile pe care le lua, era îndrep
tată mai ales în această parte, cu atît mai mult cu cît, din ianuarie 1849, 
începuse a se scurge în ţară numeroşi refugiaţi de acolo, în special romîni.

★

Drept recunoştinţă pentru intervenţia armatelor străine, căimăcămia 
ia măsuri ca întreaga populaţie a ţării să semneze adrese de mulţumire 
pentru înlăturarea guvernului revoluţionar. Strîngerea semnăturilor pe 
aceste adrese se făcea de către comisarii anume orînduiţi, desigur dintre
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boieri, care împreună cu subcîrmuitorii plăcilor aveau şi rolul de a linişti 
spiritele.

Cunoaştem astfel de adrese de mulţumire din partea boierimii din 
Eîmnicul Yîlciih

In acelaşi timp, tot pentru liniştirea spiritelor, mitropolitul dă o 
carte, la 16 septembrie 1848, prin care dezleagă pe toţi de jurămîntul ce-1 
dăduseră pentru guvernul revoluţionar la 15 iunie şi 6 septembrie, cît şi 
pentru anatemizarea Regulamentului Organic şi a celor ce vor mai conduce 
ţara prin această legiuire, motivînd că atît aceste jurăminte, cît şi anate
mizarea au fost luate cu silnicie şi deci nu au nici o valoare, astfel că cei ce 
le-au depus pot, fără nici o mustrare de cuget, să se supună noului guvern 1 2.

Această carte este trimisă tuturor episcopiilor, la 24 septembrie 1848, 
cu porunca de a fi citită în toate bisericile, preoţii avînd îndatorirea de a 
îndemna pe locuitori la supunere şi ascultare faţă de stăpînire 3.

Totuşi, nici adresele de mulţumire, nici cartea mitropolitului tră
dător nu au avut efectele dorite de stăpînire, deoarece agitaţia revoluţionară 
continuă. La 22 septembrie 1848, Ocîrmuirea judeţului Argeş scrie episco
piei Argeşului că „slujbaşiibisericeşti, preoţi şi diaconi, înloc de a întrebuinţa 
poveţele cuviincioase, către locuitori şi a-i întoarce din calea rătăcirii” , 
dimpotrivă, „stăruiesc în duhul amăgirilor, sămănînd între locuitori, chiar 
în fiinţa suptcîrmuitorului şi a boerilor rînduiţi comisari pentru statorni
cirea liniştii, propagări, răzvrătitoare, cu care turbură liniştea obştii”  şi 
cere episcopiei să cheme pe preoţi şi să-i îndemne să nu mai stăruie în rătă
cirea lor şi la rîndul lor şi ei să povăţuiască pe săteni a fi liniştiţi4 *, ceea ce, 
printr-o poruncă din 23 septembrie 1848, episcopia face 6.

Cum intervenţia nu a dat rezultatul aşteptat, Chinuirea revine la 
9 octombrie 1848, arătînd episcopiei că unele feţe bisericeşti, în loc să povă
ţuiască pe locuitori a se linişti, „dimpotrivă cei mai mulţi sînt uneltele 
de răzvrătire, îndemnînd pe locuitori la nesupunere către stăpînire şi 
legiuirile ţării”  şi cerînd a se lua măsuri pentru dezrădăcinarea acestui 
rău 6, la care, episcopia dă o nouă poruncă către preoţi de a se supune, 
căci altfel vor fi pedepsiţi cu canon 7.

Dar atît intervenţiile Cîrmuirii judeţului cît şi ale episcopiei n-au 
avnt nici de data aceasta rezultatele aşteptate, deoarece între 20 oct. 1848 
şi 29 noiembrie 1848 găsim o serie de preoţi arestaţi şi cercetaţi (Popa 
Ispas din Băiculeşti, Preda din Tigveni, Florea din Ciuteşti, diaconul Stan 
din Tigveni, diaconul Vasile din Poiana Lacului, Popa îliţă din satul Corbi 
ş.a.) sub învinuirea că „s-au dovedit că insulă locuitorilor şi acum duhul de 
răzvrătire şi nesupunere către stăpînire şi legile ţării”  8.

118

1 Colescu-Vartic, 1848, 7ile revoluţionare, p. 48.
2 Arh. St. Piteşti, fond episcopia Argeş, dos. 96/1848, f. 5 şi Anul 1848 In Principatele 

Jlomine, voi. IV, p. 390-392.
3 Arh. St. Piteşti, fond episcopia Argeş, dos. 96/1848, f. 5.
* Ibideni, f. 1.
6 Ibidem, f. 2. i
* Ibidem, f. 11.
7 Ibidem. f. 12.
3 Ibidem. f. 8, 13, l i ,  18 35.
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Dintre toţi preoţii care au fost arestaţi, se pare că cel care a agitat 
mai mult pe locuitorii ţării a fost popa M ţă din Corbi.

După cum se vede, mai toţi preoţii au fost acuzaţi că nu vor să 
semneze adresele de mulţumire şi că ar fi îndemnat pe săteni a face la fel. 
Exista însă o adîncă stare de nemulţumire în lumea satelor şi problema 
acestor semnături nu a fost decît o formă de manifestare a acestei stări 
împotriva reacţiunii boiereşti, care luase ţărănimii posibilitatea de a se 
elibera de clăcăşie.

Că este aşa o dovedeşte plîngerea din 4 august 1848 a arendaşului 
moşiei schitului Fedeleşoiu, către Subcîrmuirea plăşii Topolog, în care arată 
că, în nenumărate rînduri, a chemat pe clăcaşi la trebuinţele moşiei, dar ei 
n-au dat nici o ascultare1.

Refuzul de a mai face claca s-a continuat şi după înfrîngerea revo
luţiei. Acelaşi arendaş, caţe era Costache Predescu, face cunoscut la 11 
octombrie, Subcîrmuirii de Topolog, că în satul Valea Babei şi Urlueşti, 
„încă unii clăcaşi sînt traşi în partida Constituţiei, împotrivindu-se la toate 
drepturile reciproce ce sînt datori a-mi răspunde” . Acelaşi lucru îl făceau 
şi clăcaşii din Runcu şi Fedeleşoiu. Cere să se ia măsuri împotriva lor 1 2.

Că locuitorii din aceste sate erau agitaţi avem o mărturie din aceeaşi 
dată, prin care se arată că logofeţii satelor Runcu şi Fedeleşoiu nu vor să 
arăte arendaşului toate poruncile ce vin de la Subcîrmuire, ci le ţin ascunse. 
Locuitorii sînt tulburaţi şi au făcut o jalbă Ia Cîrmuire, atît împotriva 
arendaşului, cît şi a subcîrmuitorului3.

Arendaşul însă alcătuieşte o listă a locuitorilor zurbagii din satele 
Geamăna şi Runcu. La Geamăna sînt găsiţi 7, iar la Runcu 15. Desigur, 
aceştia erau aceia care se împotriveau mai cu îndărătnicie să facă clacă 
şi Ispas Matei şi Sandu Enache din Runcu sînt arestaţi pentru că au 
întărîtat pe ceilalţi4.

Starea aceasta de nesupunere faţă de poruncile cîrmuirii se continuă 
şi în 1849, cînd unii locuitori îndemnau pe localnici a nu mai presta nici o 
obligaţie faţă de mănăstiri5 *.

în  fine, mai putem semnala faptul că sătenii ce erau obligaţi a face 
cărbuni pentru nevoile Ocnelor Mari nu mai voieso a face aceasta, fapt de 
care, Cămărăşia Ocnei, la 19 octombrie 1848, se plânge cîrmuirii judeţului 
Vîlcea, arătînd că lucrările otcupului Ocnei au fost stăvilite de evenimentele 
trecute. Nu putem preciza dacă este vorba de o participare a muncitorilor 
de la Ocnă la evenimentele revoluţionare, sau de refuzul sătenilor de a mai 
îndeplini diferitele corvezi pe care erau obligaţi să le facă pentru nevoile 
ocnei8.

Nu este însă mai puţin adevărat că ideile răspîndite de revoluţie au 
dat o nouă amploare acestei lupte care s-a continuat, după cum se vede, 
şi după înăbuşirea revoluţiei, sub diferite forme de manifestare.

1 Arh. St. R. Vilcea, fond. Schitul Fedeleşoiu, dos. 1/1848, f. 26.
2 Ibidem, f. 2 — 3.
3 Ibidem, f. 25.
* Ibidem, f. 4.
6 Ibidem.
• Arh. St. Piteşti, fond episcopia Argeş, dos. 97/1818, f.l.
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★

Paralel cu măsurile ce se iau de către stăpînire împotriva acelora ce 
făceau agitaţie revoluţionară, se iau măsuri şi împotriva acelora ce parti
cipaseră la revoluţie.

încă de la 24 septembrie 1848, Mitropolia dăduse o poruncă către 
toate episcopiile prin care hotăra ca toate feţele bisericeşti ce fuseseră 
amestecate în mişcarea revoluţionară, sau ar fi venit cu propaganda în 
judeţele eparhiei, să fie prinse şi ţinute sub pază bună, ca apoi. prin admi
nistraţia civilă, să fie trimise spre cercetare la Mitropolie J.

Porunca se dăduse în urma unui decret al Comisarului turcesc şi al 
Caimacamului, către mitropolit, din 21 septembrie 1848 1 2.

Porunca se repetă la 8 octombrie, către egumenii mănăstirilor, care, 
în plus, aveau sarcina de a nu primi pe nici un cleric străin ca să se pripă
şească la mănăstirea lor3.

Pentru executarea poruncii Mitropoliei de a prinde pe cei ce luaseră 
parte la mişcarea revoluţionară, la 3 octombrie 1848, episcopia Argeşului 
cere protopopului de Argeş să trimită sub straşnică pază, cerînd şi ajutorul 
Subcîrmuirii locale în acest scop, pe preotul Constantin sin Mculae do la 
Muşăteşti4 5, la care poruncă, protopopul răspunde cu nu poate face nimic, 
popa Constantin fiind fugit în judeţul Muscel4.

Preoţii din eparhia Argeşului au avut o participare mai redusă la 
mişcarea revoluţionară, aici acţionînd îndeosebi propagandişti din Bucu
reşti. Se pare că unii din preoţii din jud. Argeş au avut chiar o atitudine 
ostilă faţă de propagandiştii trimişi de la Bucureşti, căci tfltf el nu s-ar explica 
adresa Departamentului din Lăuntru către Mitropolie, din 7 august 1848, 
prin care i se cere acesteia să dea porunci straşnice, ca preoţii din jud. Argeş 
să contribuie la îndeplinirea măsurilor guvernului, colaborînd cu propa
gandiştii „săvîrşirea slujbelor sacre, adică a sfeştaniilor şi chiar pentru 
desfiinţarea exemplarelor guvernului trecut”  şi nu împotrivindu-se lor s.

De altfel şi mitropolitul în porunca sa către Samuil, ocîrmuitorul 
episcopiei Argeşului, arată că numai din acest judeţ a primit o asemenea 
reclamaţie.

Protopopul plăşii Argeş şi Lovişte arată că dintre feţele bisericeşti 
de aici a participat la revoluţie ieremonahul Silvestru, călugăr de la mănă
stirea Cozia, pripăşit la Episcopie de răposatul episcop Tlarion. Silvestru a 
fost ridicat de oştirile împărăteşti şi dus peste O lt6.

în  legătură cu aceasta, acelaşi protopop, la 12 octombrie 1848, îa 
urma unei porunci a Cîrmuirii judeţului Argeş, scrie îngrijitorului schitului 
Fedeleşoiu că ieromonahul Silvestru nu mai poate fi primit în nici unui 
din schiturile sau mănăstirile din eparhie 7.

1 Arh. St. Piteşti, fond. episcopia Argeş, dos. 97/1848, f.l.
2 Ibidcm, f. 7. •
3 lbidem, f. 12.
4 lbidem, f. 4.
5 lbidem, dos. 82/1848, f. 5 <i.
• lbidem, dos. 97/1848, f. 25.
7 lbidem, dos. 1/1848, f. 2.
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Ceilalţi protopopi din judeţul Argeş şi Olt arată că nu au fost preoţi 
■care să fi luat parte la mişcarea revoluţionară.

în  fine, la 21 octombrie 1848, Cârmuirea judeţului Argeş trimite 
episcopiei pe Grigore iconomul episcopiei Rîmnicului, ce fusese prins la 
18 octombrie, de către subcîrmuitorul plăşii Topolog la schitul Fedeleşoiu. 
Din cercetarea ce s-a făcut de către subcîrmuitor, rezultă că acesta, după ce 
Magheru a plecat din Râmnicul Vîlcii, a plecat şi el de la episcopia Rîmni
cului, încărcîndu-şi avutul şi luînd şi slugi cu el şi s-a dus la Cîineni, cu 
intenţia de a trece graniţa, dar nu i s-a îngăduit acest lucru de către straja 
graniţei. Atunci s-a întors şi a rătăcit prin satele Boişoara, Jiblea şi Pripoa- 
rele unde a stat cîte 2— 3 zile, după care a venit la schitul Fedeleşoiu, unde 
a şi fost prins. Subcîrmuirea îşi exprimă bănuiala că a fost unul dintre cei 
ce a făcut propagandă revoluţionară în judeţul Vîlcea şi că umblă şi acum 
a face propagandă între preoţi, „din care izvorăşte nesupunere locuitorilor 
pînă astăzi”  L

Episcopia, în aceeaşi zi, face cunoscut acest lucru Mitropoliei şi 
-aceasta, la 23 octombrie, răspunde că, deşi din ştiinţele ce are nu se cunoaşte 
că acest Grigore iconomul episcopiei Rîmnicului să fi luat parte la tulbu
rările revoluţionare, totuşi, să facă cercetări, iar pe cel prins să-l trimită 
cu bună pază la Mitropolie 2.

Din cercetările pe care le-a făcut protopopul Constantin al Argeşului, 
în urma poruncii episcopiei, nu rezultă că acest Grigore iconomul să fi 
făcut propagandă revoluţionară în satele prin care a trecut, dar nici nu se 
precizează de ce a fugit de la Rîmnicul V îlciis.

Nici corespondenţa ce a urmat între Bonifatie monahul de la epis
copia Rîmnicului cu episcopia, nu arată cauza plecării protosinghelului 
Grigore, fostul iconom al episcopiei. într-adevăr, într-un raport din 4 
octombrie 1848, acesta face cunoscut că protosinghelul Grigore a plecat 
de la Episcopie de vreo trei săptămîni, ducîndu-se la schitul Fedeleşoiu 
şi luînd cu el mai multe lucruri de ale episcopiei4, pentru care dă şi o listă 5.

După o săptămînă, la 11 octombrie, Cârmuirea episcopiei Rîmnicului 
porunceşte monahului Bonifatie să trimită după protosinghel spre a face 
formele de predare a averii episcopiei8.

La 21 octombrie, Bonifatie arată că a trimis un om într-adins să-l 
caute pe protosinghelul Grigore, dar acesta nu se mai afla la schitul Fede
leşoiu, ci prin Jiblea, se dusese la mănăstirea Berislăveşti7.

între timp, Grigore protosinghelul fusese prins şi trimis la Bucureşti, 
unde, se pare, că a stat pînă în ianuarie 1849, după care dată se înapoiază 
în aceste părţi, dar, la 24 februarie 1849, monahul Bonifatie arată episco
piei că, deşi l-a chemat, el totuşi n-a venit nici acum, să predea averea 
episcopiei8. A trebuit o poruncă de a Episcopiei către protopopul plaiurilor

1 Arh. St. Piteşti, fond episcopie Argeş, dos. 108/1918. f. 2.
2 Jbidcm, f. 4.
3 Ibidem, 1. 9,
4 Arh. St. R. Yilcea. episcopia Rininicului. dos. 62/1848, f. 1.
5 Ibidem, t. 2.
* Ibidem, f. 3.
7 ibidem, f. 4.
8 Ibidem. £. 6.
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Cozia şi Horezul, pentru ca Grigore protosinghelul, care acum era egumen 
al mănăstirii Cornetu, să vină şi să predea lucrurile Episcopiei, după cata
grafia ce există la 8 aprilie 1849 h

★
Pentru a împiedica propaganda revoluţionară, se interzice intrarea 

în ţară a Gazetei Braşovului şi a altor gazete şi cărţi necenzurate, cei 
dovediţi a le fi primit fiind pedepsiţi. Gazeta Braşovului este interzisă 
a intra în ţară printr-un decret al Căimăcămiei, din 22 octombrie 1848 1 2. 
Gazeta Braşovului este Galeta Transilvaniei.

La 25 martie 1849, Departamentul din Lăuntru reînnoieşte către 
Cîrmuirile judeţelor porunca de a nu lăsa să pătrundă în ţară foile periodice 
ce au început să apară la Braşov, „care, prin a lor scriere necuviincioasă, 
nu pot fi îngăduite a ţircula în acest prinţipat” .

Gum Gazeta Tansilvaniei nu a apărut în perioada de la 17 martie 
pînă la 1 decembrie 1849, este sigur că această interdicţie se referă la ziarul 
Expatriatul, care a apărut între 25 martie şi 10 iunie 1849, sub condu
cerea lui Cesar Bolliac şi despre care Bălcescu arată că pătrundeau multe 
numere în ţară 3.

în  scopul de a evita orice propagandă, sau acţiune revoluţionară în 
ţară, Comisarul împărătesc, Fuad Effendi, împreună cu Caimacamul, dau 
un decret, la 21 septembrie 1848, prin care se orînduieşte o comisie care să 
cerceteze pe toţi aceia, romîni sau străini, care nu pot da o chezăşie îndestu
lătoare de bună purtare sau de mijloace de existenţă.

în  judeţe, această comisie se compunea din cîrmuitorul judeţului, 
preşedintele tribunalului şi preşedintele maghistratului oraşului de reşe
dinţă. Se ştie că pe baza acestui decret au fost exilaţi conducătorii revo
luţiei. La Itîmnicul Yîlcii se pare că această comisie şi-a asumat rolul de a 
cerceta pe cei bănuiţi a fi luat parte la revoluţie. într-adevăr, la 3 noiembrie
1848, subcîrmuirea plăşii Otăsău face cunoscut Cîrmuirii Judeţului că 
parucicul Ion Mcipeanu şi Manole Bonciu sînt bănuiţi că au luat parte la 
revoluţie pentru faptul că au strîns panduri4.

Cîrmuirea judeţului trimite chestiunea în cercetarea Comisiei, care, 
prin jurnalul încheiat la 5 noiembrie 1848, hotărăşte ca aceştia să stea sub 
paza poliţiei, pînă ce Departamentul din Lăuntru va porunci ce să se 
facă cu ei 5.

însă, printr-o poruncă a Cîrmuirii judeţului, din 21 decembrie 1848, 
comisia trece la rostul pentru care fusese creată şi face cercetarea tuturor 
sudiţilor străini 5.

De altfel, în întreaga ei activitate, care a durat pînă la sfîrşitul anului
1849, comisia, deşi a cercetat cu amănunţime situaţia sudiţilor, nu a trimis 
peste graniţă decît foarte puţini, datorită faptului că cei expulzaţi nu

1 Arh. St, R. Vtlcea, episcopia Rimnicului, dos. 62/1848, I. 7.
2 Ibiciem, lond Vllcca, dos. 46/849, f. 1.
2 Ion Ghica, Amintiri din pribegie după 184S, II. p. 42.
4 Arh. St. R. Vîlcea, fond. Magistratul or. R. Vîlcea. dos. 108/1848, f. 7.
5 Ibidem, f. 10.
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păţeau dovedi că au mijloace de existenţă şi nu pentru vreo acţiune de 
propagandă revoluţionară din partea lor.

Paralel cu cercetările ce se făceau în ţară, guvernul Câimăcămiei ia 
măsuri severe la graniţă pentru a opri pătrunderea în ţară a oricărei per
soane bănuită de activitate revoluţionară. Măsurile acestea s-au luat numai 
la graniţa dinspre Transilvania, unde reacţiunea europeană nu reuşise să 
stingă încă focarul revoluţionar.

La 5 noiembrie 1848, Departamentul din Lăuntru face cunoscut 
Oîrmuirii judeţului Vîlcea că ,,văzîndu-se neapărat trebuinţă ce este de a 
se cunoaşte îndată intrarea într-acest prinţipat a oricărei feţe ce vine din 
Austria sau Transilvania”  este necesar să se instituie o comisie, la punctul 
Oîineni, compusă dintr-o persoană vrednică de încredere, cu rolul de a 
viza paşapoartelor celor ce vin din Austria şi să trimită lista de cei ce intră 
şi ies din ţară prin acel punct1.

în  executarea acestei porunci, Cîrmuirea numeşte în această comisie 
pe Niculae Baldovin 1 2, şi face cunoscută această numire şi Departamentului.

în  scopul de a restrînge cît mai mult circulaţia peste graniţă, Depar
tamentul, din Lăuntru, la 10 decembrie 1848, face cunoscut Cînnuirilor 
că locuitorii satelor din vecinătatea graniţei, care acum circulau peste 
graniţă pe baza adeverinţelor eliberate de comandanţii punctelor, sînt 
datori a scoate şi ei paşapoarte 3.

Tot în scopul de a controla cît mai amănunţit pe cei ce intră în ţară, 
„pentru asigurarea bunei orîndueli şi a liniştei locuitorilor” , la 17 decembrie 
1848 Departamentul trimite Cîrmuirii judeţului Vîlcea lista călătorilor 
intraţi în ţară prin alte puncte dar mergînd în acel judtţ, cu porunca de a 
se urmări îndeaproape activitatea lo r4.

Comisia de la punctul Cîineni şi-a dus activitatea pînă la 15 sep
tembrie 1849, adică pînă după înfrîngerea definitivă a revoluţiei din 
Transilvania.

Nicolae Baldovin, comisarul numit în decembrie 1848, cere a fi eliberat 
din această slujbă, ceea ce Cîrmuirea judeţului încuviinţează şi în locul 
lui este numit Ion Vîlsănescu, la 22 august 1849 5. Cum Căimăcămia a 
crezut necesar ca să nu se elibereze paşapoarte pentru plecarea din ţară 
a celor ce urmează a fi cercetaţi de comisia întocmită pentru cei cu fapte 
revoluţionare, Departamentul din Lăuntru, la 4 ianuarie 1849, atrage 
atenţia Cîrmuirilor ca acestea să nu facă propuneri pentru eliberarea de 
paşapoarte acelor persoane care au luat parte la faptele revoluţionare 6. 
La 4 februarie 1849, Departamentul dă din nou cîrmuirilor o poruncă în 
acelaşi sens, pe motivul că nu se ţin de porunca de mai înainte 7. Teama de 
revoluţie determină Căimăcămia să dea porunci tot mai straşnice cu privire 
la pătrunderea revoluţionarilor în ţară.

1 Arh. St. R. Vîlcea, fond. Cîrmuirea jud. Vîlcea, dos. 33/1848, f. 9.
2 Ibidem, f. 30.
* Ibidem, dos. 33/1849, f. 114.
4 Ibidem, f. 140.
5 Ibidem, dos. 43/1849, f. 80.
6 Ibidem, f. 7.
7 Ibidem, f. 38.
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Astfel, la 17 ianuarie 1849, Departamentul Trebilor bisericeşti face 
cunoscut năstavnicului mănăstirii Cozia că „mulţi din cei ce au luat mai 
cu dinadins parte la tulburările trecute şi fugiseră în Transilvania după 
intrarea izbăvitoarelor oşti împărăteşti, acum, cu prilejul venirii refugiaţilor 
transilvăneni, aici în pămîntul ţării, se strecoară şi intră în ţară în prin- 
ţipat” , căutînd să se ascundă pe la mănăstiri. î i  dă poruncă ca pe aceştia 
să-i dea în seama dregătoriei locale h

Acelaşi lucru îl face şi Subcîrmuirea plăşii Ocolul din jud. Vîlcea, 
care, la 24 februarie 1849, face cunoscut Comisiei tîrgului Ocna că „mulţi 
din cei ce luaseră parte însemnată la evenimentele din acest prinţipat... 
şi care trecuseră peste graniţă în Transilvania, acum cu prilejul tulburărilor 
de acolo se întorc înapoi şi se ascund pe unde au cunoscuţi, adică la arendaşii 
de moşii, pe la cîrciumile mai dosnice, pe la stîne şi prin vii” . î i  porunceşte 
să îndatoreze pe proprietarii hanurilor şi eîreiumilor, pe proprietarii şi 
arendaşii moşiilor, pe egumenii mănăstirilor şi pe pîrcălabii satelor, să-i 
prinză şi să-i trimită la Subcîrmuire 1 2.

Această poruncă a fost publicată la 4 martie 1849, de către Comisia 
tîrgului3. Se iau măsuri şi împotriva transmiterii de scrisori sau de ştiri 
prin viu grai. Astfel, la 4 martie 1849, Departamentul din Lăuntru face 
cunoscut lui Nieulae Baldovin, comisarul de la punctul Cîineni, că la 
tîrgul de vite de la Blul Vadului, străjuirea graniţei bănuieşte că între 
negustorii ce vin de la Sibiu şi se întîlnesc cu cei de la Rîmnicul Vîlcii, 
Curtea de Argeş şi Piteşti „dau bănuiala că unii dintr-înşii poartă tainice 
eorespondenţnri de peste graniţă în prinţipat, condusă numai cu vorba” . 
Spre a se împiedica orice fel de înţelegere tainică, Departamentul porun
ceşte ca convorbirile între negustori să se facă în faţa comisarului 4. Prin 
ofisul nr. 1185, Căimăcămia îşi precizează la 18 martie 1849 atitudinea faţă 
de guvernul revoluţionar al Transilvaniei, care, în această vreme, curăţase 
aproape toată ţara de austriaci, în sensul nerecunoaşterii lui şi deci a 
interzicerii pătrunderii în ţară a tuturor acelora ce ar avea paşapoarte 
eliberate de guvernul revoluţionar. Pe de altă parte, se opreşte cu totul 
circulaţia pe graniţă a locuitorilor satelor din apropierea graniţei5. Deşi 
Căimăcămia acceptase a primi în ţară nu numai pe refugiaţii ce fugeau 
din Transilvania de frica ungurilor, dar şi autorităţile constituite, precum 
şi elementele din armata austriacă, în urma atitudinii duşmănoase ce 
adoptase faţă de revoluţionarii unguri, dădu la 9 martie 1849 o poruncă, 
prin care cerea comisarilor pentru revizuirea paşapoartelor de la punctele 
spre Transilvania, să ia cele mai straşnice măsuri spre a împiedica strecu
rarea în ţară a revoluţionarilor unguri şi a familiilor lor, fără ştirea guver
nului 6. La 28 martie 1849, Căimăcămia hotărăşte că şi cei plecaţi din 
Transilvania să nu mai fie primiţi a se înapoia, dacă paşapoartele lor vor

1 Arh. St. R, Vîlcea, toiul, mănăstirea Cozia. dos. 1/1849, f
2 Ibidcin, fond. Comisia T. Ocna, dos. 2/1849, f. 5.
3 I b i d c i n ,  f .  ti.
* Ibidem, fond. Clrmuirca jud. Vîlcea, dos. 43/1849, f. 292.
5 Ibidem, f. 78.
• Ibidem, f. 84.
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fi vizate de cîrmuirea revoluţionară din Transilvania 1. La 2 aprilie 1849, 
Departamentul din Lăuntru face cunoscut cîrmuirilor judeţelor că este 
cu totul oprită eliberarea de paşapoarte supuşilor romîni pentru a merge 
în Transilvania 1 2. Cum cei mai mulţi călători romîni ce plecau în Transil
vania erau negustori, aceasta însemna întreruperea legăturilor comerciale. 
Cu toată această interzicere de a se elibera paşapoarte şi de a mai călători 
în Transilvania, comşrţul se continua clandestin. într-adevăr, la 14 mai 
1849, Cîrmuirea judeţului Yîleea face cunoscut Comisarului de la punctul 
Cîineni, că între punctele Turnu Roşu şi Vulcan „deadreptul prin munţi 
pe drumuri lăturalnice şi cărări, se trec de aici în Ungaria vite şi mai ales 
rîmători” . în  urma poruncii Departamentului din Lăuntru hotărăşte să 
se ia măsuri spre a se opri orice comerţ cu Transilvania şi orice altă comu
nicaţie, oprindu-se chiar şi înapoierea păstorilor ardeleni acasă 3. La 11 
aprilie se comunică însă că se pot viza numai paşapoartele transilvănenilor 
ce voiesc a se înapoia acasă, cu obligaţia de a nu mai reveni în ţară 4. în 
fine, la 27 mai 1849, Căimăcămia dă un ofis prin care se opreşte cu totul 
orice comunicaţie între Ţara Romînească şi Transilvania, însărcinînd 
cîrmuirile judeţelor de a fi cu cea mai mare priveghere spre a nu se face 
treceri clandestine prin munţi5. La 10 iunie, Departamentul din Lăuntru 
comunică cîrmuirilor că graniţa este închisă chiar şi pentru refugiaţii şi 
ostaşii ce ar fugi din Transilvania de frica ungurilor 6. Totuşi, la 23 iunie 
1849, Departamentul face cunoscut cîrmuirilor că se poate admite intrarea 
în ţară a acelor negustori romîni care vor dovedi că au plecat în Austria 
înainte de începerea tulburărilor din Transilvania. Nu se admite, însă, 
trecerea oierilor în Transilvania, pentru că, „deşi există tratate, acestea 
au fost încheiate cu Austria şi nu cu revoluţionarii” . în  ceea ce priveşte pe 
refugiaţii din Transilvania, spre a nu se putea strecura între ei şi revolu
ţionari, Cîrmuirea era îndatorată să fixeze un singur loc, unde să locuiască 
ei pentru a-i putea supraveghea mai uşor 7. Circulaţia cu Transilvania se 
redeschide abia la 12 iulie 1849, cînd Departamentul din Lăuntru face 
cunoscut Cîrmuirilor că se pot elibera paşapoarte8. La 15 iulie 1849 
se dă voie refugiaţilor transilvăneni să se întoarcă acasă, dar se atrage 
atenţiunea Comisarului de la punctul Cîineni să fie cu priveghere ,,a nu se 
strecura pe lîngă dînşii şi alte persoane care ar putea aduce tulburarea 
liniştii locuitorilor transilvăneni”  8. în  august .1849, în momentul în care 
revoluţia ungară era pe cale de a fi cu totul înăbuşită, guvernul Ţării 
Romîneşti, din solidaritate cu cel reacţionar al Ilabsburgilor, în urma unei 
note a agenţiei austriace, face cunoscut cîrmuirilor judeţelor să nu se 
«libereze paşapoarte pentru statele Austriei „acelora compromişi politici,
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1 Arh. St. R. Vtlcca. fond. Cîrmuirea jud. Vîlcea. dos. 43/1819, f. 87.
2 Ibidem, f. 90.
3 Ibidem, t. 300.
4 Ibidem, t. 90.
s Ibidem, f. 120.
8 Ibidem, t. 132.
7 Ibidem, f. 313.
8 Ibidem. f. 145.
8 Ibidem. IV 319.
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nici persoanelor care s-ar deosebi prin exaltaţia lor şi care n-ar putea da 
încredinţare de cea fără bănuieli, de trebuinţa ce ar avea de a călători” . 
Să nu se elibereze paşapoarte decît acelora care au un scop pentru călă
toria lor, ce nu poate da naştere la bănuieli1.

Comunicaţia nu se restabileşte definitiv decît în septembrie 1849, 
iar la 15 septembrie, printr-o poruncă a Departamentului din Lăuntru 
se desfiinţează postul de comisar la punctele spre Transilvania, al căror 
rol era acela de a controla pe toţi aceia ce intrau în ţară 1 2.

De altfel, aceşti comisari, mai aveau rolul de a comunica stăpînirii 
şi informaţii despre stările din Transilvania revoluţionară. Aceste încep 
a fi cerute de Cîrmuirea judeţului Yîlcea comisarului de la punctul Cîineni, 
printr-o poruncă din 22 ianuarie -1849 3.

Acesta le trimite cu regularitate pînă la 5 mai 1849, cînd face cunoscut 
că din cauza închiderii graniţei nu mai are de unde culege informaţii4. 
Pînă atunci, în rapoartele din 29 ianuarie, 6,17,23 şi 28 februarie, 1 şi2martie 
1849, dă ştiri despre luptele purtate între revoluţionarii unguri şi austriaci 
din Ardeal 5 *, mai ales la Sibiu, arătînd în acelaşi timp numărul mare 
al refugiaţilor civili şi militari care nu mai aveau loc nici în casele, cîte 
se aflau la punctul Cîineni, şi nici chiar pe cîmpul liber ®.

Atitudinea binevoitoare a Căimăcămiei faţă de guvernul austriac se 
manifestă încă din decembrie 1848, în urma unei note a agentului austriac 
Timoni. Departamentul din Lăuntru face cunoscut Cîrmuirii judeţului 
Yîlcea că a primit spre a fi evacuate la Cîineni arhivele şi tezaurul civil şi 
militar de la Sibiu, atunci cînd revoluţionarii unguri, care pătrunseseră în 
număr mare în Transilvania şi începuseră campania lor victorioasă, se vor 
apropia de Sibiu. Guvernul Ţării Bomîneşti a admis ca paza acestor bunuri 
evacuate de la Sibiu să se facă de către un detaşament de ostaşi austriaci7. 
După cum se vede, evenimentele revoluţionare din Transilvania au inspirat 
o adîncă teamă guvernului reacţionar al Ţării Bomîneşti, care a folosit 
toate mijloacele ce le avea la îndemînă spre a opri pătrunderea în ţară a 
revoluţionarilor care ar fi putut aprinde din nou focul revoluţiei, într-o 
perioadă în care lucrul acesta era încă posibil.

★
Mai rămîne a analiza încă o măsură luată de Căimăcămie, imediat 

după 13 septembrie 1848, pentru a zăgăzui orice încercare de reluare a 
revoluţiei în ţară. Este vorba de dezarmarea populaţiei. Evenimentele 
din iunie-septembrie 1848 şi chiar după 13 septembrie arătaseră că poporul 
ştie să apere cuceririle revoluţionare şi pe calea armelor. Pentru a nu se 
mai repeta asemenea situaţii, Căimăcămia, deşi avea din plin sprijinul 
armatelor ocupante, dădu la 26 octombrie 1848, o poruncă prin care se

1 Arh. St. R. Vllcea, fond. Cîrmuirea jud. Vilcca, dos. 43/1849, f. 183.
2 Ibidem, f. 237.
* Ibidem, f. 290.
* Ibidem, f. 276.
5 Ibidem, f. 262.
* Ibidem, f. 282.
7 Ibidem, f. 286.
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hotăra strîngerea tuturor armelor de la locuitorii ţării. în  acest scop, la 
fiecare cîrmuire de judeţ urma să se formeze o comisie compusă din 
cîrmuitor sau o persoană de încredere, numită de acesta, şi un ofiţer 
din partea miliţiei pămîntene. Negustorii era obligaţi şi ei a depune 
armele şi praful de puşcă ce ţineau spre vînzare. Termenul de depunere 
era 1 decembrie 1848. Se stabileau şi pedepsele împotriva acelora ce nu 
depuneau armele, pedepse ce mergeau pînă la izgonirea din ţară1 . Sub- 
cîrmuirile plăşilor, încă de la începutul lunii noiembrie, arată Cîrmuirii 
judeţului Vîlcea că locuitorii sînt liniştiţi şi că s-au luat măsuri pentru 
strîngerea armelor şi suliţelor. în  acest sens se dăduse o poruncă din 
partea Cîrmuirii încă înainte de 26 octombrie 1 2. Cum, totuşi, dezarmarea 
întregii populaţii nu era posibilă pentru că erau unii oameni ce aveau 
nevoie de a purta arme, Departamentul din Lăuntru, la 8 noiembrie, 
dădu o poruncă prin care lăsa armele paznicilor de la cordoane, ce erau 
orînduiţi de satele cordonaşe, cît şi dorobanţilor de erau rînduiţi la slujba 
judeţului3. La 12 noiembrie, printr-o altă poruncă, se lasă armele pădu
rarilor 4, iar la 26 noiembrie, şi slujbaşilor de la Cămărăşia Ocnei 5. în  fine, 
la 10 decembrie 1848, se aprobă ca proprietarilor de moşii sau arendaşilor 
să li se lase cîte 4— 5 arme de foc 6. Totuşi, această operaţie nu mergea 
în ritmul în care dorea guvernul. La 26 noiembrie, Departamentul din 
Lăuntru arată Cîrmuirilor judeţelor că comisiile pentru dezarmarea 
populaţiei nu-şi îndeplinesc sarcinile7, iar la 29 noiembrie, că se fac 
neorînduieli8 9.

Pentru că operaţia nu a putut fi gata la 1 decembrie, stăpînirea 
prelungi termenul cu 15 zile. Deşi guvernul ar fi dorit o dezarmare generală 
a populaţiei, aceasta nu se putu realiza, după cum se constată dintr-o 
poruncă a Departamentului din Lăuntru către Cîrmuirile judeţelor, din 
27 decembrie 1848, prin care se arată că s-au făcut mari abuzuri, lăsîn- 
du-se armele la mulţi oameni, sub motiv că ar fi pădurari ®.

Din cele arătate mai sus rezultă că boierimea reacţionară, ce răs- 
turnase la 13 septembrie 1848 guvernul revoluţionar cu ajutorul arma
telor turceşti, a avut de dus o luptă destul de grea pentru a înăbuşi acti
vitatea elementelor revoluţionare; lupta a fost cu atît mai dificilă pentru 
Căimăcămie, cu cît în apropierea ţării avea loc drama revoluţiei ungare. 
Nu putem preciza, dar este sigur că în Ţara Romînească vor fi pătruns 
mulţi agenţi din Transilvania, atît din partea revoluţionarilor din Ţara 
Romînească refugiaţi acolo, cît şi din partea revoluţionarilor unguri, 
fiindcă, altfel, nu ar fi fost necesare acele nenumărate porunci cu privire
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1 Arh. St. R. Vtlcca, forul. Cîrmuirca jud. Vtlcca, dos. 46/1848, f. 4.
2 Ibidem, f. 5 — 7.
8 Ibidem, f. 9 — 10.
4 Ibidem, f. 11.
5 Ibidem, f. 14.
8 Ibidem, f, 28.
7 Ibidem, f. 13.
8 Ibidem, f. 16.
9 Ibidem, f. 30.
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la controlul amănunţit la graniţă al acelora ce intrau în ţară. Desigur, 
aceştia au întreţinut starea de spirit revoluţionară în sînul maselor asu
prite, ceea ce a contribuit la menţinerea ţărănimii pe vechea ei poziţie 
de refuz de a face claca, atitudine care s-a continuat pînă în primăvara 
1849. Pe de altă parte, reacţiunea boierească s-a folosit de toate mijloacele 
pentru a înăbuşi orice încercare revoluţionară atît prin măsurile luate 
împotriva conducătorilor revoluţiei, cît mai ales împotriva populaţiei. 
Şi ceea ce nu făcea guvernul Căiinăcămiei aveau grije să completeze, 
local, proprietarii de moşii şi arendaşii, care nu puteau iuta zilele din 
vara 1848, cînd sătenii nu mai voiau să facă clacă, ba întreprindeau chiar 
acţiuni violente împotriva acelora care-i sileau. Aceste măsuri de repre
salii, centrale şi locale, explică băjenirea ţăranilor, dincolo de Dunăre, 
semnalată de Ionescu de la Brad în corespondenţa lui Ion Ghica. în  fine, 
se cuvine a semnala atitudinea vădit duşmănoasă a Căimăcămiei împo
triva revoluţionarilor unguri şi sprijinul acordat Austriei, în momentul 
în care armatele acesteia erau izgonite din Transilvania şi Banat.
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UNELE DATE CU PRIVIRE LA PROBLEMA TRANSMISIUNII 
STĂPÎNIRII FUNCIARE ÎN CÎTEVA SATE 

DE PE VALEA JALEŞULUI ÎN VEACURILE XV — XIX*
DK

V. CĂRĂBTŞ

în acest articol ne ocupăm de stăpînirea pămîntului în satele urmă
toare : Runcu, Sănăteşti, Arcani, Cîmpul-Fomii (Cîmpofeni), Stolojani şi 
Stroeşti, enumerate în ordinea aşezării geografice, începînd de la izvorul 
Jaleşului înspre sud. Am grupat numai aceste sate, pentru că ele prezintă 
omogen o individualitate istorică şi o unitate geografică. Confirmarea 
acestei unităţi ne-o dovedesc satele boiereşti Runcu şi Sănăteşti, care 
au ţinut o strînsă şi permanentă legătură cu celelalte sate de moşneni: 
Arcani, Cîmpu-Fomii, Stolojani şi Stroeşti.

Pentru studiul acestor sate am găsit prea puţine date în istoriografia 
romînească. Ne-a venit însă în ajutor materialul documentar inedit, 
compus din peste 200 de acte, începînd de la 1469 pînă în a doua jumătate 
a secolului al X lX-lea. în  lumina acestor date şi acte vom urmări st reu
nirea pămîntului în satele citate mai sus.

' RUNCU

La izvorul Jaleşului şi a afluentului său Gîlciomiţa se află aşezat 
satul Runcu cu bogatele sale nuceturi, cunoscute încă din secolul al 
XIY-lea. După dispariţia Dăbăceştilor, documentele vorbesc de Runcu.

Prima menţiune despre acest sat am găsit-o într-un act al lui Vlad 
Călugărul din 23 aprilie 1486 1. Runcu, după stăpînirea Dăbăceştilor, a 
ajuns în stăpînire domnească. La începutul secolului al XVII-lea, Runcu 
a fost stăpînit de Radu Şerban (1602 — 1611) de la care a trecut apoi la- 
Buzeşti prin cumpărătură* 1 2.

* Articol dintr-un capitol din lucrarea Sate de pe valea Jaleşului. in manuscris.
1 Documente privind istoria Romlniei, Ţara Rominească, veac. XIII XV, p. 1XI.
2 Alex. Ştefulescu. Gorjul istoric şi pitoresc, Tg. Jiu. 1904, p. 167.
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I)e aici înainte Runcul a trecut din stăpînire în stăpînire boierească. 
Aceasta nu însemnează, cum vom arăta, că a fost un sat exclusiv boieresc, 
locuit numai de rumîni. Numeroasele nume de boieri, care nu sînt decît 
de moşneni, apărute în diferite documente, pînă şi după Şerban-vodă, 
ne fac să tragem concluzia că în Runc, în ciuda presiunii tuturor boierilor, 
s-a păstrat şi moşnenia. în  hrisovul din 23 aprilie 1486, Ylad Călugărul 
întăreşte lui Slav şi altora Obîrşia de la Bratilov. Printre cei 12 boieri 
martori este şi Cîrstian din Runc 1. într-un hrisov din 5 iulie 1598 de la 
Mihai Viteazul, prin care se confirmă lui Bălăci Postelnicul şi fiilor lui 
stăpînirea în Urdari peste jumătate din sat de cumpărătură, printre cei 
1 boieri martori este şi Buhtea, logofăt din Runc 1 2. într-un document a 
lui Alexandru Vodă Iliaş din 24 aprilie 1618, printre ,,oameni buni”  ca 
martori e şi Stroe din Runc 3, iar la 29 noiembrie 1650, într-un act din 
Ţîrgu-Jiu, printre boieri martori sînt: Ion Pîrcălabul şi Toma Pîrcălabul 
din R unc4.

Am dat spre exemplificare numai aceste nume, căci boieri de aceştia, 
care nu sînt decît moşneni, se întîlnesc şi mai tîrziu în secolele următoare.

în  hrisovul din 10 iunie 1656 Constantin Vodă Şerban confirmă jupă- 
ncsei Elena şi Banului Radu Buzescu şi fiului ei Mateiaş Postelnicul 
stăpînire în R u n c... ,,şi iar să le fie lor satul Runcu jud. Gorj, tot satul 
cu toate hotarele şi cu toţi rumînii pentru că le-a cumpărat pan Radul 
clucer Buzescul de la răp. părintele Domniei-mele Io Şerban Voevod 
cu 22 000 aspri de argint; iar apoi iar a cumpărat pan Radul clucer 
Buzescu 4 delniţe de la patru cnezi (moşneni) anume Popa Ion şi Bran 
cu fraţii săi, iar din sat din Runcu şi o delniţă pe cîte 800 aspri, preţul 
asprii 3 2005.

Din moment ce „tot satul şi cu toate hotarele şi cu toţi rumînii”  
le-a cumpărat Radul Buzescu, cum se face că a mai cumpărat patru 
delniţe de la patru cnezi —  adică moşneni —  şi încă o delniţă cu 800 
aspri? Dacă a cumpărat tot satul cu toate hotarele, se înţelege că toţi 
locuitorii deveniseră rumîni; dar cei din documentul de faţă erau cnezi 
(moşneni) Popa Ion, Bran şi fii săi. Aşadar putem afirma că, deşi Constantin 
Vodă Şerban confirmă „tot satul cu toate hotarele şi cu toţi rumînii” , în 
Runc tot au mai rămas moşneni nevînduţi ca rumîni. Ulterior datei de 
mai sus întîlnim în sate, după cum am afirmat, diverşi „boieri megieşi” , 
boieri martori sau boieri luaţi prin răvaşe domneşti pentru hotărnicii.

La începutul sec. al XVIII-lea Runcul ajunge în stăpînirea Canta- 
cuzinilor. în  1728 Runcul şi Dobriţa figurează cu 191 familii şi cu pro
prietarii lor în conscripţia ordonată de Virmond şi efectuată în 1722. 
Proprietarul moşiei e Gheorghe Cantacuzino 6.

1 Doc. priv. Ist. Rom., Ţara Kominească, veac X III —XV, p. 184 ; vezi şi Gli. 1-lorcscu, 
JiiiHinele domneşti in Ţara Rominească. p. 274.

2 Atex. Şlefutescu, Documente slavo-rom., relative la Gorj 1406 1665, Tg. Jiu. 1908, p. 4.
3 Ibidem, p. 371-373.
4 Gh. Ghibăncscu, Surete şi izvoade, voi. VI, p. 58.
4 Aiex. Ştefulescu, Gorjal istoric şi pitoresc, p. 167 — 168.
• C. Giurescu, Material penlnt istoria Olteniei sub asutrieci, vot. II, p. 316.
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Nu putem cunoaşte cum a ajuns Euncul de la Buzeşti la Cantacuzini, 
dacă l-au luat prin căsătorie sau cumpărătură. Fapt cert e că urmaşii lui 
Gheorghe Cantacuzino nu l-au stăpînit mult, începînd fiecare să-şi vîndă 
partea sa de moşie. La 6 noiembrie 1747, Pîrvul Cantacuzino biv 
vel stolnic vinde lui Dumitrache Geanoglu biv vel şătrar partea sa de 
moşie din Eunc, Dobriţa şi Băltişoara h

Aceste trei moşii aveau în total 3 600 stînjeni, care s-au împărţit 
între şase fraţi, cuvenindu-se fiecăruia cîte 600 stînjeni. Din aceşti 600 
stînjeni au luat 300 şi nepoţii săi. Deci Pîrvul Cantacuzino a vîndut 300 
stînjeni pentru care a primit 1125 taleri. I-a vîndut moşia lui Dumitrache 
Geanoglu din tot hotarul: „din cîmp, din apă, din vadul de moşie Valomir, 
din pădure, din munţii Muncel şi Coarnele şi din partea mea de vie ce să 
va alege”  2. La 20 martie 1754, Toma Cantacuzino biv vel şătrar vinde 
lui Eăducan Bengescu partea sa de moşie din Eunc, Dobriţa şi Bălti
şoara. Eăducan Bengescu biv vel pitar, neputînd să locuiască aici şi nici 
urmaşii săi, fiind prea departe de moşiile lor din Bengeşti, vinde la 20 iunie 
1754 lui Dumitrache Geanoglu partea sa de moşie, cumpărată de la 
Toma Cantacuzino 3. La 30 noiembrie 1789 polcovnicul Ioan Sîmboteanu 
intră în stăpînire peste partea lui Geanoglu după moartea acestuia, cu 
un înscris adeverit de cinci boieri mari, iar la 25 martie 1797, moşia 
Euncului s-a hotărnicit de către Mihail Slăvulescu căpitan şi Popa Niculae 
Albu din porunca ispravnicatului Gorj 4. Diu cele relatate pînă aci, se 
poate urmări uşor firul evoluţiei proprietăţii din Eunc. în  acest sat au 
avut proprietate, în afară de puţini moşneni, Dăbăceştii, banii Craiovei 
şi Basarabii. Constantin Eadu Şerban la începutul secolului al XVII-lea, 
vinde Euncul Buzeştilor, marea şi puternica familie boierească, rudă cu 
Mihai Viteazul, care-1 stăpînesc în tot cursul secolului al XVII-lea. în  
prima jumătate a secolului al XVIII-lea găsim moşia Euncului în stăpî- 
nirea Cantacuzinilor. După aceea Euncul trece, tot prin cumpărare, în 
stăpînirea boierilor : Bengescu, Geanoglu şi Sîmboteanu. Catagrafia din 
1831 menţionează ca stăpînitoare a moşiei Euncul pe stolnicereasa Sma- 
randa Coţofeanca 5 6. Aceasta e căsătorită cu Costache Vlădoianu, luînd 
ca zestre toată moşia. Printr-un testament din 20 iunie 1850 Smaranda 
Vlădoianu, căreia i se mai spunea şi Aneca, a lăsat întreaga avere fiului 
său Gheorghe Vlădoianu, care locuia atunci în Bucureşti.

Vlădoienii au izbutit de au cumpărat moşiile boierilor predecesori 
Geanoglu şi Sîmboteanu, căci moşia lui Gheorghe Vlădoianu cuprindea 
întreg teritoriul comunei Euncul, fără satul Eăchiţi (deci şi al Dobriţei 
care aparţinea de com. Euncu) şi mergea şi pe munte pînă la hotarul 
Jud. Hunedoara.

Pe la jumătatea sec. al X lX -lea la apus de Jaleş era moşia lui Tache 
Sănătescu din Sănăteşti şi moşia lui Hurezeanu, iar la răsărit moşia lui

1 Alex. Ştcfulescu, Gorjul istoric şi pitoresc, p. 171.
3 După o copie a acestui act lăcut la Judecătoria Jud. Gorj la 31.III.1841.
3 Alex. Ştefulescu, Gorjul istoric şi pitoresc, p. 171.
4 Ibidem.
6 Informaţie de la I. Donat.
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Tache Ştefănescu. Pe moşiile boierilor amintiţi, care aveau moşii şi în 
Sănăteşti, runcanii erau clăcaşi. La 1864, prin reforma agrară, dintr-o 
suprafaţă de 858 pogoane şi 346 stînjeni pătraţi, în care intră şi muntele, 
au fost împroprietăriţi 137 clăcaşi L Pămîntul împărţit a fost de trei 
categorii: 1. arabil; 2. nearabil; 3. izlaz; 49 clăcaşi au primit pămînt 
pentru munca cu doi boi, adică 10 496 stînjeni pătraţi de cap de familie 
(1 stj 2 m). 75 clăcaşi, numiţi şi toporaşi, numai cu braţele, au primit 
cîte 6 392 stînjeni pătraţi de cap de familie; 12 clăcaşi au primit ca loc 
de casă cîte 398 stînjeni pătraţi de cap de familie; singur Vasile Aribăşoiu 
(Pandurul) fiindcă fusese administratorul moşiei Ylădoianu a primit 
patru boi şi pămînt în suprafaţă de 14 651 stînjeni pătraţi. Biserica din 
Bune a fost împroprietărită cu 22 072 stînjeni pătraţi. Banii adunaţi de 
clăcaşi au fost duşi boierului Gheorghe Ylădoianu la Bucureşti.

La 23 octombrie 1867 Gheorghe Vlădoianu vinde restul moşiei 
neexpropriate la 35 cumpărători. Preţul cumpărării este de 4 800 galbeni, 
care s-au plătit la facerea actului1 2. într-o hotărnicie a moşiei Buncu, 
proprietatea „moşnenilor runcani”  din 1 iunie 1874, făcută de inginerul 
Aurel Barbovitz, se spune că prisosul averii lui Gheorghe Vlădoianu a 
fost cumpărat de moşnenii şi chiriaşii (clăcaşii) din Bune. Prezentîndu-se 
Tache Ştefănescu şi Elena Economu, citaţi la această hotărnicie, au 
arătat că la munţi sînt în devălmăşie şi au prezentat un act de pace făcut 
între ei şi moşnenii runcani. în  cuprinsul hotărniciei găsim adeseori scris 
că moşnenii runcani au stăpînit anumite locuri din vechime 3. E clar deci 
că în Bune s-au păstrat şi moşnenii. Printr-un act de învoială din 31 
martie 1878, Zoe Bengliu şi Zoe Ilie Oâlcescu, fiicele moştenitoare ale 
boierului Antonie Oiuchi Calfoglu, îşi împart averea între ele în două. 
Averea Zoei Bengliu a fost cumpărată apoi de Vasile Oăpitănescu din 
Bune, iar averea Zoiei Oâlcescu a fost moştenită de fiica sa Smaranda 
Oâlcescu, căsătorită cu Anton Săulescu. Iată cum, după sute de ani, 
runcanii s-au remoşnenit în întregime, ajungînd proprietari pe pămîntul 
muncit de ei.

SĂNĂTEŞTI

Satul Sănăteşti a roit din Bune cu care a format o singură moşie. 
Astfel, în mod necesar şi unul şi altul, au trebuit să aibă şi acelaş mers 
istoric. încă din sec. al XVII-lea găsim Sănăteştii sub stăpînire boierească. 
Tradiţia vorbeşte de Preda Buzescu care a stăpînit a ici; avea o curea de 
pămînt care mergea de la Tismana pînă la Vîlcea tot pe sub munte. Din 
această curea de pămînt făceau parte Buncu şi Sănăteşti.

La 10 iunie 1656, în acelaşi document unde se menţionează Buncul, 
Slătioara şi Spineni, Constantin Vodă Şerban confirmă jupînesei Elena 
Băneasa a lui Badu Buzescu şi fiului ei Mateiaş Postelnicul stăpînire în 
Sănăteşti.. .  „şi iar să le fie lor Sănăteşti jud. Gorj tot, cu toate hotarele

1 Hotărnicia făcută de inginer hotarnic Aurel Barbovitz.
* Actul original se află la Spiridon Popescu, învăţător din Runc.
3 Planul hotărniciei, în original, se află la Dr. Max Culcer din Dobrlţa.
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şi cu toţi vecinii, pentru că s-au vîndut vecini (rumîni) ei şi cu toţi fiii lor 
şi cu toate părţile lor de moşie cu (loc liber) aspri de argint”  h Cu toată 
această vânzare, un mic număr de moşneni s-au menţinut şi în acest sat, 
crescînd treptat. Cei care au avut stăpînire de moşii în sec. XVII, X V III 
şi X IX  au fost familiile Sănătescu. în  catagrafia din 1831 e trecut: 
„Sănăteşti moşia d-lui vistierului Ienache Sănătescu i Eăducan Sănă
tescu şi cu alţi părtaşi moşneni megieşi”  1 2. Aşadar catagrafia din 1831, 
întăreşte cele afirmate de noi, că şi satul Sănăteşti n-a fost lipsit de 
moşneni şi ca atare nu poate fi considerat ca sat exclusiv boieresc.

încă de la începutul sec. al X lX -lea în acest sat s-au stabilit boierii 
nârgoţii. Pe urmă au venit şi alţi boieri ca : Săulescu, Stretcu, Hure- 
zeanu, Ştefănescu, Câlcescu şi Eovinaru. Cei mai vechi stăpînitori de 
pămînt (moşneni) au fost familiile Sănătescu, care desigur îşi trag numele 
de la un moş comun, iar pe urmă au dat numele satului. O ramură a 
acestor familii a fost ridicată la rangul de boierănaşi în timpul stăpînirii 
austriece, iar cealaltă ramifră a continuat să se menţină cu mare greutate 
proprietară de pămînt, în calitate de moşneni, dar cu timpul şi unii şi 
alţii au dispărut şi pămîntul lor a ajuns în mîna altora. Deci în Sănăteşti 
sînt trei categorii de boieri: 1. boieri proprietari băştinaşi; 2. boieri 
străini veniţi aici prin cumpărare şi 3. boieri străini veniţi prin căsătorie. 
Străinii veneau să-şi înmulţească şi să-şî mărească moşiile. Sătenii, în cea 
mai mare parte, şi-au vîndut rînd pe rînd mica lor proprietate, ajungînd 
apoi să se vândă ei înşişi ca vecini, iar mai tîrziu să fie clăcaşi pe propriul 
lor pămînt.

ARCA.NI

Arcanii, pe vremea lui Dan I (1385) făceau parte din jud. Jaleş, ca 
şi Turcineştii, Ceauru, Băleştii şi Leurda (azi în Mehedinţi)3. în  sec. al 
XV-lea satul Arcani e menţionat în diploma lui Sigismund din 28 octom
brie 1428 şi la 20 septembrie 1444 într-o diplomă a lui Ioan de Hunedoara, 
prin care şi unul şi altul confirmă mănăstirii Tismana stăpînire asupra 
acestui sat alături de Tămăşeşti, Băleşti şi Easova 4. E curios că Arcanii 
şi celelalte sate sus-zise de pe Jaleş nu apar la Dan I şi Mircea cel Mare, 
nu apar nici în hrisovul lui Dan al II-lea din 5 august 1424, prin care 
confirmă mănăstirii Tismana stăpînire peste satele Ceauru, Duşeştii şi 
Ungureni şi nici la Vlad Dracul în hrisovul din 2 august 1439, deci tocmai 
timpul dintre 1428 şi 1444. în  hrisovul lui Vlad Dracul, cît şi în hrisoavele 
voievozilor anteriori lui, apare merticul de 400 găleţi de grîu din jud. 
Jaleş, precum şi tainurile de brânzeturi, pe cîtă vreme în diplomele lui 
Sigismund şi Ioan de Hunedoara nu apare nimic din toate acestea. 
Arcanii, Tămăşeştii, Băleştii şi Easova nu apar ca sate ale Tismanei nici

1 Alex. Ştefulescu, Gorjul istoric şi pitoresc, p. 247.
2 Informaţie de la I. Donat.
8 I. C. Filitti, Banalul Olienici şi Craioveştii, în Arhivele Olteniei, voi. II, nr. 59 — 60, p. 15.
4 Doc. priv. ist. Rom., Ţara Romînească, sec. X III —XV, p. 113 — 115.
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după 1444. Dat fiind că Arcanii, Tămăşeştii, Băleştii şi Basova, sate 
moşneneşti, n-au fost trecute ca sate ale mănăstirii Tismana de nici un 
voievod al Ţării Bomîneşti şi totuşi le găsim în diplomele lui Sigismund 
şi Ioan de Hunedoara, ne face să credem că ne aflăm în-faţa unui fapt 
abuziv al cancelariilor respective, fie din iniţiativa lor, fie din iniţiativa 
vreunui călugăr. Credem de asemenea că, deşi aceste sate au fost trecute 
în cele două diplome, mănăstirea Tismana nu şi-a exercitat niciodată 
autoritatea asupra lor.

Din sec. al XYI-lea Arcanii apar menţionaţi în diferite zapise de 
vînzări şi cumpărări, pricini de natură economică, danii, diate, hotărnicii 
etc. La 10 iunie 1656, în acelaşi hrisov în care sînt confirmate satele Runcu, 
Slătioara, Spineni şi Sănăteşti, Constantin Şerban Vodă confirmă stăpî- 
nirea jup. Elena Băneasa, soţia lui Radu Buzescu şi fiului său Mateiaş 
Postelnicul, peste Arcani. E clar că şi aici e un act abuziv, de data aceasta, 
din partea Buzeştilor. De ce n-au pus stăpînire şi pe Stolojani şi pe 
Stroeşti1? Credem că Arcanii, care sînt în continuarea Sănăteştilor, i-a 
tentat pe Buzeşti să aibă o moşie mai unitară. Moşnenii din Arcani, nevoind 
să se ştie vînduţi Buzeştilor, ţinînd la libertatea lor socială, s-au adresat 
Divanului cîştigînd procesul în 1662— 1663, în urma căruia au primit o 
carte de răscumpărare de la Caplea Buzeasca, nepoata Banului Radu 
Buzescu. Deci, după 6— 7 ani de stăpînire boierească, Arcanii iar sînt 
liberi. Pînă la 10 iunie 1656, cînd întregul sat a fost vîndut, Buzeştii au 
mai avut „moşii” cumpărate de la Arcani încă din prima jumătate a see. 
al XVlI-lea, sau chiar din a doua jumătate a sec. al XYI-lea. Aceasta ne-o 
dovedeşte categoric un act din 10 mai 1666, specificat şi în ocolnica din 
1755, în care se scrie.. . „că şi-au răscumpărat Duşe armaşul moşiia lui 
din Arcani de moştenire, ce au fost vîndut-o moşul său Duşe Buzeştilor 
drept aspri 60” .

în  sec. al XVIII-lea găsim în Arcani ca proprietari de moşie pe 
boierii: Nic. Renghea, Banul Cornea Brăiloiu, Const. Obedeanu şi Ylădo- 
ianu. în cartea de hotărnicie din 1734 aprilie 29, se scrie : . . .  „şi le-au 
ales părţile tuturora ce li s-au venit de ce s-au dat că au fost încăput acea 
moşie şi la răposatul boierul Cornea Brăiloiul şi în urmă au fost încăput 
şi la dumnealui Const. Obedeanu comisar şi au fost încotropită această 
moşie încăpînd în multe mîini”  L Const. Obedeanu încercase să pună 
mîna şi pe o „moşie”  cu vad de moară în Arcani, din care cauză s-a iscat 
o ceartă între el şi moşnenii arcani. în  urma acestei pricini el trimite un 
memoriu la Craiova. La fel procedează şi arcanii. De aici el primeşte un 
ordin semnat cu caractere latine de Ad. Roland din 14 noiembrie 1732, 
care-i spune : „de vreme ce lor li să mai cade a ţinea moşie şi moara în 
Arcani decît dumitale, nemai avînd dumneata treabă într-acel hotar, 
să-ţi iai dumneata banii şi să slobozeşti moşiia şi vadul de moară, că dor 
să cade”  1 2. Dacă în sec. al XVII-lea şi al XVIII-lea găsim stăpîniri boie
reşti în acest sat de moşneni, nu însemnează, cum trage concluzie Alexandru 
Vasilescu, că a fost sat boieresc. Boierii pe care-i întîlnim aici, ca un

1 Hotărnicia, în original, în posesia noastră.
2 Doc. original, în posesia noastră.
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Cornea Brăiloiu, Xie. Renghea, Const. Obedeanu şi alţii, n-au stăpînit 
decît vremelnic cîte o curea-două de pămînt, cumpărate de la arcani şi 
aceştia le-au vîndut tot areanilor. Menţionăm de asemenea că aceşti 
boieri n-au locuit în Arcani. Ori în Runc şi Sănăteşti, cei mai mulţi din 
boierii veniţi din alte părţi s-au stabilit acolo, mărindu-şi moşiile prin 
cumpărare, zestre sau moştenire.

în  baza datelor şi actelor ce le avem, uşor se poate constata că 
arcanii au fost moşneni, însă au suferit abuzuri din partea boierilor, contra 
cărora au dus o neîncetată luptă.

Moşia areanilor fiind mereu rîvnită de boierii din Sănăteşti, din care 
cauză au avut adeseori procese cu ei, a ajuns în sfîrşit să fie vîndută jup. 
Buzeasca cu formula stereotipă ,,de bună voie”  în 1656. însă arcanii, 
după cum am arătat, au protestat şi judeeîndu-se la Divanul din Craiova, 
s-au răscumpărat în 1662— 1663. Ceva mai mult, arcanii s-au străduit 
să păstreze şi moşia satului de mai tîrziu al Cîmpu-Fomilor.

ClMIU’ l.-I-OMII (CÎMPOFENI)

Moşia satului Cîmpul-Fomii a făcut parte integrantă din moşia 
areanilor pînă la întemeierea satului. în  documente numele satului e 
Cîmpu-Fomii. Astăzi acest termen a dispărut, fiind înlocuit cu Cîmpofeni. 
Denumirea moşiei Cîmpu-Fomii e mai veche decît satul care începe să se 
întemeieze în sec. al 3tVI-lea.

într-un zapis al Sandului Jivelea din Arcani din 1537 se scrie : 
,,că şi-au fost vîndut toată partea lui de moşie din A rcani.. .  iar această 
parte de moşie a fost hotărît de înainte vreme şi aleasă în hotarul Cîmpu- 
Fomii”  *. Arcanii, fiind stăpînii moşiei Cîmpului-Fomii, vindeau şi dădeau 
zestre bucăţi de pămînt aici şi cu încetul se instalau locuinţe omeneşti. 
Aşadar Cîmpu-Fomii e sat roi al areanilor. Cei dintîi locuitori care au 
cumpărat pămînt de la Arcani şi s-au stabilit în această moşie, începînd 
din sec. al XVI-lea au fost Duşeştii cu rudele lor Coicuceştii— azi 
Coiculeştii. într-un document din 10 iulie 1773 se spune că locuitorii 
cîmpofeni se trag din Duşe armaşul. Strămoşii acestui armaş au fost din 
Arcani. Din mijlocul acestor Duşeşti s-a ridicat Duşe armaşul care se 
stabileşte, probabil din cauza căsătoriei, în Cîmpofeni. în  actele VTemii 
îl întîlnim şi în actele Stolojanilor. Acest armaş, majoritatea cumpărătu
rilor le-a făcut de la Arcani. în  Stolojani nu putea cumpăra pămînt, fiindcă 
se lovea de concurenţa moşneanului „boier”  Paicu, băştinaş al acestui 
sat. Urmaşii lui Duşe, Coiculeştii şi Andrăşoii, în cea mai mare parte, s-au 
stabilit în Cîmpu-Fomii, fiind cei dintîi moşi ai Latului. O dată cu stabi
lirea şi înmulţirea Coiculeştilor şi a celorlalte familii din Cîmpu-Fomii, 
încep pricinile cu arcanii pentru hotărnicii, care durează pînă în a doua 
jumătate a sec. al X lX-lea. între Cîmpofeni şi Stolojani n-am întîlnit 
nici un proces de acest fel. 1

1 Zapis specificat în ocolnica din 1755, aflată în posesia noastră.
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STOLOJANI

Prima menţiune despre acest sat de moşneni o avem din 1587, cînd ' 
Mihnea Yodă Turcitul îi întăreşte lui Eustea cu fiii săi stăpînire peste 
părţile lui de moşie din Stolojani şi din alte sate L La 29 mai 1757 s-a 
făcut hotărnicia tuturor stolojanilor. Stînjenii moşiei s-au împărţit ,,pe 
şase moşi mari”  şi anume : Mănescu, Drăguţescu, Coiculescu, Blejescu, 
Xegescu şi Ştefulescu. Moşia în devălmăşie se moştenea de mai mulţi 
„moşi mari” . Din aceştia moşteneau alţi moşi mai mici. Proprietatea în 
devălmăşie cu timpul tot hotărnicindu-se şi înmulţindu-se urmaşii moşilor, 
s-a ajuns la diviziune, luîndu-şi fiecare partea sa de moşie. S-a ajuns ca 
o curea de pămînt, uneori, să fie lungă de la unul la 4— 5 km şi lată de 2—3 
stînjeni, ba chiar şi de un stînjen. în  actele vechi nu se vorbeşte decît de 
„moşie”  fie ea numai de un stînjen. Cuvîntul avere e introdus în a doua 
jumătate a sec. al X lX-lea.

La sfîrşitul sec. al XYIII-lea Blajii au vîndut un loc boierilor Râio- 
şanu, fără ca aceştia să se stabilească aici. Dacă în Stolojani n-au fost 
boieri venetici cumpărători de pămînt, în schimb au fost boierănaşi 
ridicaţi din mijlocul moşnenilor băştinaşi. La sfîrşitul sec. al XYIII-lea 
şi în prima jumătate a sec. al X lX -lea  întîlnim o mulţime de mazili care 
şi-au revendicat drepturile de care se bucurau. în  genere aceştia erau scutiţi 
de vinăriciu şi dijmărit. în  epoca fanariotă povara, devenită din ce în 
ce mai grea, era dusă tot de ţărănime, în timp ce privilegiile de scutire ale 
boierimii au fost întărite şi lărgite. în  prima jumătate a sec. al X lX -lea 
se acordau privilegii cît de dese şi mazililor.

STROEŞTI

Stroeşti, sat de moşneni, e vechi ca şi celelalte sate de care ne-am 
ocupat pînă acum. Prima menţiune despre acest sat este din 29 oct. 1469, 
într-un document al lui Radu cel Frumos, al cărui conţinut e 
următorul:

Din mila lui dumnezeu, loan Radul voievod şi domn a toată Ţara 
Ungro-Vlahiei, fiul lui Vlaă marele voievod. Dă domnia mea această poruncă 
a domniei mele lui Stance cu fiii săi şi cu nepotul său Petru fiul lui Dragomir, 
ea să le fie în Stroeşti partea lui Balaban oricît a stăpînit, pentrucă au cum
părat-o dela Balaban cu doisprezece florini ungureşti şi domniei mele ( au 
dat) calul. Pentru aceasta le-am dat şi domnia mea ca să le fie de moşie şi 
de ohabă şi de nimeni neclintit. Marturi sînt: jupan Neagu dvornic, jupan 
Dragomir Udrişte, jupan Cazan logofăt, jupan Neagoe al lui Borcea, Standul 
dvornic'mic, Deatco stolnic, Braţul spătar, Vîlcul vistier, Vintilă paharnic, 
Mircea comis, Stan şi Badea stratornici, Furcă clucer. Stan a scris în cetatea 
Bucureşti, octomvrie 29, în anul 6978 indictionul 3.

+  Io Radul voievod din mila lui dumnezeu domn 2. 1

1 Doc. priv. is(. Rom., Ţara Romînească veac. XVI, voi. V, p. 315.
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în  secolele următoare, ca şi la celelalte sate de moşneni, se întîlnesc 
o mulţime de acte de vînzare-cumpărare, pricini, jalbe, hotărnicii etc. 
După cum se vede, pe Buzeşti şi pe ceilalţi boieri nu. i-a tentat acest sat 
aşezat mai mult pe valea Sohodolului. Numai boierii Nic. Renghea şi 
Staico Glogoveanu au cumpărat cîte o curea de pămînt, care pe urmă 
au fost răscumpărate de foştii proprietari. în  schimb, ne face impresia 
că Stroeştii erau dominaţi de armaşi, ridicaţi din mijlocul lor, mai ales 
în sec. al XVII-lea, cu care aveau o mulţime de procese, fie ca părtaşi, 
fie ca martori.

Secolul al XVIII-lea e secolul marilor şi micilor hotărnicii de moşii. 
Hotărnicia tuturor Stroeştilor e din 1778. S-a hotărnicit moşia pe 
şapte moşi.

Apoi moşia acestor şapte moşi a fost împărţită la 24 de moşi cu 
fraţii, nepoţii şi cetaşii lor, numiţi într-un act din 15 noembrie 1786... 
„acei 24 de primi bătrîni” . Primii patru moşi, din cei şapte, s-au opus să 
li se împartă moşia, cerînd să se stăpînească „deavalma” , aşa cum au 
stăpînit şi pînă acum, altfel se vor stabili în alte părţi. într-o ocolnică din 
1778, a cîtorva moşneni din Stroeşti, se arată lămurit că o parte din 
aceşti locuitori au stăpînit averile în devălmăşie şi după această dată, 
poate chiar pînă în prima jumătate a sec. al X lX-lea.

★

Din documentele ce posedăm, cît şi din datele sumare ce le-am 
înserat în acest articol, se poate vedea că, chiar în satele zise boiereşti, 
cum au fost Runcu şi Sănăteşti, s-au mai menţinut moşneni, ca cu timpul 
să se remoşnenească cu toţi, iar în satele de moşneni s-a dus o dîrză luptă 
contra boierilor, pentru menţinerea moşneniei. Exemplul cel mai tipic e 
satul Arcani, mereu rîvnit de o seamă de boieri. Ţăranii fiind apăsaţi din 
ce în ce mai mult de greutăţile fiscale şi de ameninţările turceşti, cît şi 
de lăcomia boierilor care le luau pămîntul prin silă, abuzuri şi cotropire, 
rînd pe rînd „au dat birul cu fugiţii”  stabilindu-se pe unde au putut. 
Aşa se explică cum numai din această regiune au dispărut încă din sec. 
al XVII-lea satele boiereşti: Slătioara, Spineni de lîngă Runcu, Bogdă- 
neşti — între Teleşti şi Brădiceni, Duşeşti şi Ungureni — către Jiu. Runcul 
şi Sănăteşti au continuat firul vieţii ca o insulă într-o mare regiune de 
moşneni.

în  satele de moşneni moşia era muncită în devălmăşie. înmulţin- 
du-se populaţia s-a simţit nevoia de hotărnicii. De aceea în sec. al XVII-lea 
şi mai ales în sec. al XVIII-lea întîlnim o mulţime de hotărnicii şi procese 
în această privinţă. Cu timpul, pămîntul a devenit insuficient pentru 
nevoile populaţiei acestor sate moşneneşti şi foste boiereşti —  Runcu şi 
Sănăteşti. De aceea destul de mulţi locuitori au fost nevoiţi .să muncească 
pe pămîntul „în parte”  la proprietari de moşii întinse de pe lunca Jiului, 
pînă la reforma agrară din 1945.
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V I A Ţ A
C R O N I C Ă

Ş T I I N Ţ I F I C Ă
P R O B L E M E  — D I S C U Ţ I I

CONFERINŢELE INTERNAŢIONALE DE ISTORIE 
DE LA PRAGA DIN SEPTEMBRIE 1958

m
DE

ACAD. P. CONSTANTINESCU-IAŞI

în zilele de 23 — 27 septembrie a.c., au avut loc la Praga două conferinţe internaţionale,, 
legate de două aniversări din istoria Cehoslovaciei, cu rezonanţe mondiale.

Prima conferinţă organizată de către Institutul de istorie al Academiei, în colaborare cu 
Universitatea pragheză „Carol IV”  şi Institutul de istorie a Partidului Comunist Cehoslovac, 
a avut loc în zilele de 23—24 septembrie în cadrul Academiei de Ştiinţe a Cehoslovaciei, fiind 
închinată aniversării a 40 de ani de la înfiinţarea Republicii Cehoslovacia.

Au luat parte la conferinţă şi cîteva personalităţi de seamă din lumea politică cehoslovacă 
in frunte cu Zdenek Fierlinger, membru în Biroul Politic al C.C. al Partidului Comunist Ceho
slovac şi preşedintele Adunării Naţionale. S-au prezentat cîteva rapoarte referitoare la împre
jurările politice ce au concurat la crearea primului stat modern cehoslovac, adică a republicii 
burgheze cehoslovace în anul 1918, precum şi la situaţia economică a Austro-Ungariei, în special 
a provinciilor care prin dezmembrare, s-au organizat în noul stat.

Primul, şi cel mai amplu raport, a fost susţinut de prof. O. Jiha de la Universitatea 
din Praga, tratînd despre „Patruzeci de ani de existenţă a Cehoslovaciei” , după care au urmat 
alte două rapoarte de completare : Dr. J. Krizack despre „Importanţa istorică a dezmembrării 
imperiului austro-ungar pentru crearea Cehoslovaciei”  şi L. Holotik, directorul Institutului 
de istorie a Academiei Slovace din Bratislava despre : „Importanţa înfiinţării Cehoslovaciei 
pentru naţiunea slovacă” .

De o deosebită importanţă au fost şi rapoartele ce-au urmat : Rolul claselor in timpul 
creării şi căderii Cehoslovaciei burgheze, prezentat de V. Prochaska, preşedintele secţiei juridice a 
Academiei de Ştiinţe Cehoslovace ; Clasa muncitoare in timpul creării republicii cehoslovace, 
susţinut de J. Vessely, directorul Institutului de istorie a Partidului Comunist Cehoslovac t 
Dezagregarea forţelor economice ale imperiului austro-ungar, comunicare susţinută de I. Olşovschi 
de la Institutul de cercetări economice al Academiei; Problema socială în prima republică ceho
slovacă, prezentare dedr. Olivova de la Facultatea de istorie şi comunicarea Formarea burgheziei 
slovace de către Liptak, de la Institutul de istorie slovac.

La lucrările conferinţei istoricilor cehoslovaci au participat şi istorici din ţările vecine : 
U.R.S.S., Polonia, Ungaria şi Romînia, care au susţinut rapoarte sau au luat parte la discuţii.
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Delegaţia sovietică a fost condusă de acad. I. I. Minţ care, In cuvîntul său s-a referit la 
unele evenimente ce-au urmat după crearea republicii burgheze cehoslovace.

Delegaţia romînă formata din cel ce semnează aceste rînduri şi conf. V. Hurmuz, de la 
Facultatea de istorie din Bucureşti, a susţinut comunicarea Aspecte din lupta maselor populare 
din Romlnia pentru dezmembrarea imperiului habsburgic.

Comunicarea al cărei subiect, a fost puţin tratat de istorici în trecut, menţionează mişcă
rile de masă printre muncitorii, soldaţii şi ţăranii din Transilvania şi Bucovina, provincii pe 
atunci ale imperiului austro-ungar şi evidenţiază contribuţia maselor romlneşti la dezmembrarea 
imperiului habsburgic, „închisoarea popoarelor” , fapt care a uşurat eliberarea naţională a popoa
relor ceh şi slovac, supuse dominaţiei habsburgice timp de trei veacuri?Aceste mişcări, de caracter 
social şi naţional, se datoresc în primul rînd influenţei Marii Revoluţii Socialiste din 
Octombrie.

Concluziile conferinţei au fost trase de I. Macek, membru al Academiei cehoslovace, 
directorul Institutului de istorie al Academiei.

A doua reuniune, „Sesiunea ştiinţifică internaţională cu pilejul a 20 de ani de la Miinchen” , 
cum a fost intitulată, a fost organizată de patru instituţii în cadrul Ministerului de Externe : 
Institutul de economie şi politică internaţională de pe lîngă Ministerul de Externe, Universi
tatea „Carol IV” , Societatea istoricilor din Cehoslovacia şi Institutul de istorie a Partidului 
Comunist.

A fost în adevăr un congres internaţional, deoarece au participat şi delegaţi străini, istorici 
în primul rînd, din 12 ţări. în afara ţărilor de democraţie populară din Europa şi de U.R.S.S. 
au mai participat delegaţi din Anglia, Franţa, Italia şi Olanda, ţări care au jucat la vremea 
aceea un rol important în înfăptuirea „Miinchen” -ului.
. Din Anglia a venit lordul Stansgate, preşedinte de onoare al Uniunii interparlamentare 
care pe vremea Miinchenului a luat o atitudine fermă împotriva lui Chamberlain, protestlnd 
în parlamentul englez în apărarea Cehoslovaciei şi Andrew Rothstein, autorul unei cărţi volu
minoase asupra Miinchenului, apărută chiar în zilele congresului. Din Franţa au fost prezenţi 
B. Lavergne, profesor onorar la Sorbona, care prin conferinţe şi scrieri luase atitudine împotriva 
trădării guvernului francez de-atunci şi Berlioz, redactor şef la Dimocralie nouvelle, membru 
al Consiliului Republicii franceze. Din Italia : Vittorio Orilia de la „Istituto per gli [studi di 
politica internazionale”  din Milano; din Olanda dr. J. Presser de la universitatea din Amsterdam. 
Ţara noastră a fost reprezentată de aceeaşi delegaţie.

La luerările conferinţei au asistat Zdenek Fierlinger, membru al Biroului Politic ai 
Comitetului Central al Partidului Comunist Cehoslovac şi preşedintele Adunării Naţionale 
a Cehoslovaciei, I. Gregor,’  primul locţiitor şi Jiri Hajek, al doilea locţiitor] al ministrului de 
externe, precum şi alte personalităţi.

Conferinţa s-a ocupat de patru teme principale: Poziţia internaţională a Cehoslovaciei 
In epoca Miinchen-ului, Atitudinea diferitelor state faţă de Miinchen, Rolul capitalului monopolis 
in evenimentele de la Munchen şi Miinchenul şi situaţia de azi.

Tematica a fost amplu dezvoltată şi documentată cu preciziune ştiinţifică, analizîndu-sc 
una din cele mai ruşinoase feţe ale politicii statelor capitaliste din apus în epoca contemporană, 
care şi-au călcat fără scrupul angajamente solemne de stat faţă de un partener tot burghez, 
numai cu gîndul că cedînd astfel lui Hitler, îl vor împinge cu totul împotriva Uniunii Sovietice, 
care pentru ei toţi reprezenta adevărata şi marea primejdie. Politica de cedare în faţa unui 
partener fascist, cu tendinţe excesive, hrăpăreţe imperialiste — sub motivul că astfel poate 
fi domolit, — s-a dovedit o utopie, pentru că imperialismul îşi are legile lui şi fascismul îşi 
croieşte drumul călcînd în picioare orice angajamente luate.
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Dr. Jiri Hajek, adjunct al ministrului de externe şi istoric cunoscut — (Editura de stat 
pentru literatură politică i-a publicat volumul Miinchovo (Munchen) — a deschis seria comuni
cărilor, tratînd prima temă Miinchenul esle astăzi o noţiune curentă tn literatura istorică şi in 
publicistica politică actuală. El defineşte dc la început această nouă noţiune istorică. „Această 
noţiune a fost stabilită de evenimentele din 1938, care au răsturnat aşa de repede ordinea politică 
şi teritorială din Europa după pTimul război mondial şi care au deschis larg drumul celui de-al 
doilea război mondial” . Drept o caracteristică specială se precizează paradoxul aparent că el 
a fost pregătit In primul rînd de către guvernele Angliei şi Franţei, puterile responsabile de 
tratatul de la Versailles, ce garantau independenţa şi integritatea Cehoslovaciei.

A doua intervenţie a fost comunicarea mea despre Romlnia şi Munchenul, In care am 
dezvoltat tema celor două atitudini diferite ale claselor conducătoare şi ale maselor muncitoare 
faţă de Munchen. Guvernul liberal de-atunci, susţinut şi de partidul naţional-ţărănist, ducea 
o politică de destrămare a Micii Antante, de nerespectare a pactului de prietenie şi asistenţă 
cu Cehoslovacia şi — la ordinele guvernului englez — şi-a trădat vechea aliată, Impotrivindu-se 
oricăror măsuri militare pe care U.R.S.S. era gata să le ia în apărarea Cehoslovaciei. Pc de alta 
parte, se desfăşura însă lupta maselor muncitoare şi a unei părţi din „opinia publică”  a vremii, 
sub conducerea Partidului Comunist din Romînia, pentru a sili guvernul să-şi menţină angaja
mentul faţă de Cehoslovacia, a cărei independenţă era ameninţată dc Germania hitlerista. 
Lupta aceasta dusă de Partidul Comunist din Romlnia însemna concentrarea tuturor forţelor 
antifasciste în faţa primejdiei dinafara şi din interiorul ţării, care ameninţa şi viaţa po 
porului romîn.

De o deosebită importanţă a fost comunicarea acad. I. I. Minţ, care, dezvoltlnd tema 
Poliiica externă a U.R.S.S. in legătură cu Munchenul, a arătat de fapt şi cine este autorul 
adevărat al trădării de la Munchen. Cu migală de savant şi folosind documente oficiale de 
nedezminţit, Minţ dovedeşte—urmărind pas cu pas, an de an, politica externă a Statelor Unite 
ale Americii, imediat după Versailles şi plnă la 1938 — că acest puternic stat capitalist a dus, 
din umbră şi pe faţă, cea mai consecventă activitate pentru refacerea Germaniei imperialiste, 
spre a o întări drept pavăză în contra Uniunii Sovietice şi a comunismului.

„Munchenul are rădăcini adinei în istorie” — afirmă Minţ. Planul Dawes conceput de 
S.U.A. înseamnă actul cel mai important de salvare a Germaniei capitaliste, plan pe care 
Baldwin l-a numit salvarea de bolşevism (1926). Politica de susţinere a forţelor imperialiste şi 
anlisovietice ale Germaniei de după Versailles. ale Germaniei lui Hitler este continuată şi azi 
de către S.U.A. prin politica faţă de Germania de Vest.

Cu date precise, comunicarea dovedeşte atitudinea de consecvenţă pentru pace a U.R.S.S. 
şi respinge falsificările istoriografiei burgheze că guvernele Angliei şi Franţei nu erau sigure 
că LLR.S.S. va ajuta Cehoslovacia în cazul unui atac din partea lui Hitler. Dimpotrivă, guver
nele celor trei puteri — S.U.A., Anglia şi Franţa — duceau o politică de învingători faţă de 
Germania, dar şi tratau fiecare în parte, iar la urmă s-au Înţeles pentru a o înarma împotri\a 
„barbariei răsăritene” . De la pactul dintre U.R.S.S., Franţa şi Cehoslovacia pentru apărarea 
acesteia în cazul unui atac hitlerist încheiat în 1935 şi plnă în ajunul pactului de la Munchen, 
numeroase slnt declaraţiile guvernului sovietic de a apăra cu armele Cehoslovacia. Afirmaţiile 
mincinoase ale miniştrilor englezi şi francezi că nu ştiau despre aceste pregătiri ale guvernului 
sovietic, sînt demascate de toate documentele oficiale ale vremii, de însăşi presa de-atunci, 
care publica declaraţiile guvernului sovietic.

Berlioz, vechi combatant şi prieten.al Cehoslovaciei, a demascat în comunicarea sa poli
tica de trădare a Franţei oficiale, a miniştrilor Chautemps, Delbos şi Bonnet din cursul anului 
1938. El a adus dovezi de netăgăduit; el arată cum trădarea naţională din 1938 are rădăcini 
'•ociale. Profesorul onorar de la Sorbona, B. Lavergne, deşi de concepţie burgheză de stînga,
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s a aiuturat şi atunci şi acum politicii de apropiere dintre Franţa şi Cehoslovacia şi de lupta 
comună Împotriva fascismului.

Despre rolul lui Beck, conducătorul politicii externe a Poloniei dc-atunci, In ameninţarea 
Cehoslovaciei, a referit prof. Pivarschi din Cracovia, membru al Academici de Ştiinţe Poloneze. 
Problema a fost completată de un alt membru din cei şase ai delegaţiei poloneze. Pe drept 
cuvlnl „Politica de echilibru”  a lui Bcclc a fost denumită „politică de echilibristică” . Despre 
atitudinea prohitlcristă a Ungariei lui Horthy a referit prof. L. Jigmond de la Budapesta ; despre 
fascizarea Bulgariei şi legăturile cu Hitlcr a referit prof. Tuşe Vlahov de la Universitatea din 
Sofia. Delegatul englez prof. Andrew Rothstcin a expus In comunicarea sa politica antisovic- 
tică a burgheziei şi a guvernelor engleze Înainte şi In timpul Miinchenului; a fost o politică de 
clasa, de susţinere a duşmanilor Uniunii Sovietice.

Importante au fost comunicările cc-au dezvăluit resorturile economice ale actului de 
la Miinchen. Legăturile capitalului german cu cel ceh, interesele capitalurilor anglo-franco- 
amcricanc, şi în deosebi atitudinea capitaliştilor -cehoslovaci, care au preferat înţelegerea cu 
concernele lui Gocring sau capitalul financiar mai vechi german, prcdînd „patria" lor stăpînilor 
de peste graniţe au fost expuse documentar in mai multe comunicări : Dr. Vaclav Kral, 
autorul a două volume interesante studiate după arhivele din seturile băncilor sau dr. H. Radant 
de la Academia de Ştiinţe din Berlin. Kral a arătat in comunicarea sa, cum capitalul ceh era îm
părţit în două grupe : unul legat de capitalul francez şi englez, iar altul care voia să se înţeleagă 
cu cel german mai ales după venirea la putere a lui Hitlcr. In acelaşi timp capitalul ceh a profi
tat de pe urma emigraţiei capitaliştilor evrei. După ocuparea Cehoslovaciei de Germania hille- 
ristă, capitalul ceh a ştiut să se aranjeze cu concernul Gocring şi cu alte concerne gcrmanc- 
Alianţa capitalului ceh cu cel german a mers pină la întărirea industriei de război hitlcriste şi 
în felul acesta capitaliştii cehi au fost de acord cu politica antisovietică a lui Hitlcr. Cu date 
precise s-a arătat acest rol antinaţional al celor mai mari bănci cehe, cum a fost cea a lui Prciss 
sau banca agrară a lui Bcran unul din conducătorii reacţionari şi capitularzi ai politicii dc-atunci.

Pe marginea acctui raport au luat cuvîntul şi alţi delegaţi : Taihova de la Facultatea de 
istoric, care a arătat poziţia capitalurilor engleze şi franceze; Csiszinady de la Institutul de 
istoric din Bratislava care s-a ocupat de problema Rolul burgheziei maghiare in trădarea de la 
Miinchen ; Dobiy de la Facultatea de economic pilitică, care s-a ocupat de problema Contra
dicţiilor din interiorul burgheziei cehoslovace.

Despre rolul maselor populare în timpul trădării de la Miinchen a vorbit I. Bareş, aducînd 
date interesante despre întreaga mişcare a maselor cehoslovace împotriva fascismului încă cu 
mult înainte de Miinchen, ceea ce a făcut ca Cehoslovacia să rămînă singura ţară cu regim 
parlamentar din Europa centrală pînă la fascizarea ei completă.

Ultimul raport, tratind despre Munchen şi situaţia de azi, a fost susţinut de dr. VI. 
Sojak, directorul Institutului pentru politică şi economic internaţională de pe lîngă Ministerul 
de Externe al Cehoslovaciei. Deşi rolul burgheziei amcricano-franco-englcză este acelaşi, în 1958 
ca în 1938, situaţia apărătorilor democraţiei este alta : U.R.S.S. este şi mai puternică, ea nu 
mai este singură : tabăra statelor socialiste constituie o forţă uriaşă împotriva oricărui agresor.

La încheierea conferinţelor mi s-a făcut cinstea de a vorbi în numele tuturor delegaţiilor 
Străini. Drept concluzie am spus următoarele cu privire la rostul şi rezultatul acestei conferinţe, 
citind după Rude Pravo, organul C. C. al Partidului Comunist Cehoslovac din 28 septembrie 1958 :

„Noi am avut posibilitatea să ne cunoaştem personal, să împărtăşim ideile noastre, care 
de altfel sînt aceleaşi şi să colaborăm prieteneşte şi deschis la o operă comună. N-a fost Vorba 
numai de a lămuri trecutul, răspunzînd falsificatorilor din vremea Munchenului şi de azi, ci 
de-a ne uni toate puterile pentru a le pune în serviciul adevărului, a apropierii între popoare, 
a Salvării păcii ameninţate de aceleaşi forţe reacţionare ca şi acum 20 de ani în urmă” .

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


PROBLEMA INSTRUMENTELOR DE LUCRU 
ŞI A SURSELOR DOCUMENTARE ÎN CERCETĂRILE ISTORICE. 

BIBLIOGRAFII ISTORICE RECENTE
DE

AL. DUŢU

Numeroasele publicaţii din Întreaga lume, care scot la iveală, săptămîual sau lunar, 
•contribuţii ştiinţifice de toate felurile, au determinat şi In disciplina istoriei întocmirea unor 
mijloace de înregistrare şi sistematizare a materialului nou apărut spre folosul cercetătorilor 
şi a documentaliştilor. Bibliografiile istorice recapitulează pe un anume subiect sau pentru 
o anume ţară producţia istorică apărută într-un răstimp oarecare. Cunoaşterea lor se impune 
cu atlt mai mult cu cit ele slnt mijlocul de introducere In istoriografia contemporană.

în rîndurile care urmează prezentăm o trecere In revistă a bibliografiilor noi apărute ; 
ele se referă fie la istoria generală a tuturor popoarelor, fie la istoria unei singure ţări şi aceasta 
este prima separare pe care a trebuit să o facem. Mai întîi, Insă, au fost despărţite bibliografiile 
monografice, cărţi, de bibliografiile în curs de apariţie, periodice, întruclt acestea din urmă, fie 
că slnt axate pe urmărirea literaturii istorice fie că slnt simple buletine bibliografice, trebuiau 
expuse separat ca instrumente curente, care trebuie cercetate încontinuu pentru obţinerea 

, unei informaţii întotdeauna precise.
Prima constatare pe care o provoacă această trecere In revistă este activitatea biblio

grafică intensă, care se desfăşoară In Uniunea Sovietică şi în ţările de democraţie populară, unde 
au apărut nenumărate indexuri şi bibliografii curente, Inregistrînd producţia din ultima vreme. 
Ele au apărut cu menirea, In primul rînd, de a cuprinde şi sistematiza activitatea istorio- 
grafică marxistă, care analizează şi explică istoria ţărilor respective, dintr-un ungliiu cu totul 
deosebit de istoriografia trecută, interpretlnd evenimentele In înţelesul lor adine şi adevărat. 
Din această cauză majoritatea bibliografiilor, care urmează slnt utile a fi cunoscute şi pentru 
actualitatea din punct de vedere al tratării, al materialului pe care-1 conţin.

Au fost menţionate şi unele lucrări de interes general, care cuprinzînd o mare bogăţie 
de material, pot indica stadiul unor probleme de cercetare.

I. CĂRŢI

înainte de a prezenta lucrările recente, este potrivit a reaminti cîţiva precursori, care 
prezintă interes atlt pentru faptul că au fost deschizători de drumuri, cit şi pentru valoarea 
lor intrinsecă. Rubrica aceasta merită să fie dezvoltată Intr-o bună zi pentru a furniza o privire 
sistematică asupra principalelor bibliografii şi manuale, care slnt indicate pentru o anumită 
perioadă a istoriei universale.

în primul rînd trebuie înregistrată încercarea lui Antonio Possevino 1, cunoscut noua 
şi pentru lucrările sale despre Moscova şi despre Transilvania ac Moldav ia (1595). Lucrarea sa 
tradusă în italiană de Giovanni Battista Ciotti a apărut la Veneţia în 1598. Pentru manuscripte, 
sursele netipărite, menţionăm Dicţionarul lui Jacques Mărie Joseph Louis de Maslaitre 1 2. Ca

1 'Antonio Possevino, Apparatus ad omnium genlium hisloriam. Expeuduntur historici 
graeci, latini et alii, Venetiis, 1597, XVI +  260 p.

2 Didionnaire des manuscrits ou rccueil de catalogucs de manuscrits existants dans Ies 
principales bibliothiques d'Europe, concernanl plus parliculierement Ies maţi des ecclisiasliques 
et historiques, Migne, 1853, 1441 +  1804 coli.
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model de instrument de lucru merită, Insă, a fi reţinut manualul bibliografic al cunoscutului 
Bibliophile Jacob, care intenţiona să cuprindă intr-un tablou sinoptic activitatea istorică din 
diferite ţari; in prima parte a manualului el s-a limitat la menţionarea elementelor de biblio
grafie generală (bibliografii universale şi naţionale) şi bibliografie istorică (surse, repertorii 
naţionale, bibliografii retrospective, bibliografii periodice) L

Dar să intrăm In actualitate. Pentru informarea generală asupra instrumentelor de lucru 
Întocmite In ţările din lagărul socialist poate fi consultată o lucrare concisă scrisă de mai mulţi 
autori, care a apărut la Institutul bibliografic Elin Pelin 1 2.

Partea a doua a cărţii lui Josef Grycz şi Emilia Kurdybacha 3, cuprinzând o bibliografie 
a bibliografiilor, dă unele instrumente concrete pentru cercetarea istoriei diverselor ţări; în 
afara secţiunilor pentru bibliografiile internaţionale, naţionale şi speciale, lucrarea mai conţine 
şi indexuri ajutătoare furnizînd date privitoare la cataloagele tipărite, bibliografiile de pseudo
nime, dicţionarele biografice ctc.

O Încercare de prezentare sistematică a instrumentelor de lucru pentru istoria uni
versala a facut-o Gunther I'ranz 4 *, care mai Înainte încheiase o lucrare asemănătoare privitoare 
la istoria Germaniei 6. Bibliografia sa grupează materialul pe ţări, iar în cadrul ţării cronologic ; 
ca suferă, insă, de o mare lipsă de informaţie, este vădit tendenţioasă 6 şi arbitrar întocmită 7.

Limitate de cadre dinainte fixate, mai trebuie menţionate la acest capitol două biblio
grafii : o sistematizare a materialului răspîndit prin diverse volume ocazionale 8 şi o înregistrare 
a producţiei pe timp de 7 ani 9.

Prima lucrare are două părţi : o listă a volumelor de Melanges grupate pe ţări şi o despuiere 
a lucrărilor cuprinse în aceste volume, încheiată cu un indice, care trimite la titlul arătat în 
prima parte şi paginaţia respectivă. Opera are un interes sporit pentru noi întrucît cuprinde 
conţinutul a 17 volume romîneşti, Ia care se mai adaugă contribuţiile romîneşti la alte volume 
omagiale străine, contribuţie la bibliografia noastră istorică naţională. Cea de-a doua lucrare 
prezintă publicaţiile apărute în răstimpul 1940 —1947, grupînd această producţie astfel: istorie 
generală, istoria antică, bizantină, medievală şi modernă, care pentru problemele contemporane 
e subdivizată pe probleme. La articole se arată între paranteze revista în care lucrarea a fost 
recenzată ; volumul se încheie cu un indice pentru autori şi unul pe materii.

★

In cadrul bibliografiilor generale trebuie distinse cele care se referă la o anumită pe
rioadă a istoriei universale. Astfel, publicaţiile apărute în R.D.G. privind istoria antică, pînă

1 Charles Victor Langlois (Bibliophile Jacob), Manuel de bibliographie hislorique, 1. 
Instruments bibliographiques, Paris, Hachette, 1896, X I -f 195 p . ; ed. a Il-a, 1901 — 1904.

2 En6jiHorpa({)HHTa b CCCP h CTpamiTe c HeposHaTa seMOKpaitHH. CoiJhih, Ebji- 
rapcKU EHOjiHOrpaijîcKH MucTHTyT Ejihh IlenHH, 1953, 110 p.

3 Bibliografia w teorii t praldijce oruz wykaz waznicjszycli bibliografi]’ i dziel pomocniczych, 
Varşovia, 1953, 216 p.

4 Bucherkunde zur Wellgcschichie vom XJntergang des romischen Wellreiclis bis zur Gegen-
w art..., Munchen, Oldcnburg, 1956, X X IV  -f 544 p.

6 Bucherkunde zur deutschen Geschichte, Munchen, 1951, 279 p.
6 Vezi Studii, 1957, 6, p. 199.
7 Vezi Nuova Rivisla Storica, 1958, 1, p. 167 — 168.
8 Bibliographie internaţionale des Iravaux hisloriques publiis dans Ies volumes de ,,Me

langes” , 1880 — 1939. Publiăe avec le concours financier de l’UNESCO, Paris, Armând Colin, 
1955, X I -f 443 p.

9 Pier Fausto Palumbo, Bibliografia storica internazionale, 1940 — 1947, Roma, Le edizioni 
del Lavoro, 1950, LXII +  241 p.
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ia Justinian, au fost grupate într-o bibliografie recentă1. Lucrările de bizantinologie apărute între 
1938 — 1950, referindu-se la răstimpul 325 — 1453 au fost sistematizate în două mari secţiuni 
(cercetări istorice, literare, lingvistice — cercetări referitoare la arta bizantină) de Fr. Dolger 
şi A. 51. Schneider1 2.

Concepută ca o introducere la studiul evului mediu, bibliografia adnotata a lui Halphen 
î’cactualizează încercarea întreprinsă cu o jumătate de veac mai înainte de Langlois şi prezintă 
studiile recomandate în ordinea procesului de cercetare : prima orientare (operele de sinteză, 
atlasele şi dicţionarele, lucrările generale), accesul la documente (culegerile de documente, 
interpretarea acestora, documentele literare şi arheologice), cercetarea istorică (ancheta biblio
grafică, arhivele şi bibliotecile de manuscrise, prezentarea rezultatelor). Din păcate ediţia a 2-a 
continuă să ignore contribuţia ştiinţei istorice sovietice şi a scriitorilor marxişti, astfel că docu
mentarea este vădit incompletă şi învechită 3. De curînd a apărut repertoriul surselor pentru 
studiul mişcărilor sociale din veacurile X IX  şi X X  sub egida comitetului internaţional de ştiinţe 
istorice, care editează şi cunoscuta bibliografie internaţională periodică4 *.

★

Pentru a avea o privire de ansamblu asupra realizărilor ştiinţei istorice din ţara noastră 
se pot consulta atît sinteza acad. prof. P. Constantincscu-Iaşi, enumerînd peste 300 titluri de 
studii 6, cît şi trecerea in revistă, cuprinzind tot o decadă, a prof. V, Chcresteşiu, Eugen Stăncscu 
şi I. Ionaşcu 6. în acelaşi scop de mare utilitate este şi suplimentul la revistă întocmit de 
S. Coluinbeanu şi P. Simionescu 7, acesta din urmă fiind şi autorul unei încercări de sinteză 
mai mari 8 *. De asemenea Indicele I.S.R.S. 8, grupează pe specialităţi principalele lucrări traduse 
în cadrul I.S.R.S. şi publicate fie ca monografii separate, fie ca articole de revistă.

în Uniunea Sovietică bibliografiile de recomandare sînt nenumărate, ele fiind în atenţia 
documentării din cadrul diferitelor centre 10. De asemenea, ca o realizare interesantă şi utila 
este şi îndrumătorul literar cronologic pentru studiul istoriei universale, în care operele sînt 
grupate pe cele 3 mari capitole : istoria lumii vechi, istoria evului mediu şi istoria modernă,

1 Allcrlumskundliche Publikalionen erschienen in der Deuischen Demokralischen Republik, 
1945 — 1955, Zusammengestellt von Helga Kopstein, Berlin, Akademie Verlag, 1957, 194 p.

2 Byzanz, Bem, A. Francke Verlag, 1952, 328 p.
3 Initialion aux âludes d’histoire du moyen âge, 3 ed. revue, augmentec et mise au jour, 

par Y. Renouard, Paris, P.U.F. 1952, 205 p.
4 Ripertoire internaţional des sources pour l’elude des mouvemenls sociaux aux X IX 4 

et XX» sibcle. VoL I : La Re internaţionale. Paris, A. Colin, 1958 (Comită internaţional des
Sciences historiques).

6 Realizările istoriografiei romlne Intre anii 1945—1955, Buc., 1955, 50/ 52/p.
6 Despre dezvoltarea ştiinfei istorice din Republica Populară Romtnă tn deceniul 1944 

1954, în Studii, 7 (1954), nr. 3, p. 161 — 172. Articol reprodus şi în Zeilschrift fur Gcschichls- 
wissenschaft, 4(1956), 1, 143 — 153.

7 Supliment bibliografic la Studii (1948 — 1957), Buc., Edit. Acad. R.P.R., 1958, 66 p.
8 Contribuţii la o bibliografie a bibliografiilor istorice romtneşli, în Studii şi cercetări de 

bibliologie, 2(1957), p. 213 — 230.
8 Indice bibliografic al principalelor materiale ştiinţifice sovietice traduse de I.S.R.S., 

1947—1954, Buc., 1954, 536 p. (Academia Republicii Populare Romîne, Institutul de studii 
romîno-sovietic), Istoria: p. 51 — 60.

10 — S. Kurliandcikas, Istoriia Lilovskoi SSR, 1944—1956, Vilnius, 1957.
— S. F. Uiuşina, Pervaia russkaia revoliuţia, 1905 — 1907, 1957.
— L. I. Ghinţberg, Narod i licinosti o istorii, Moskva, 1956 etc.
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itnpurţiLă in două perioade (an de hotar 1870)l . Un îndrumător mai bogat, cu adnotări, este 
cel referitor la istoria U.R.S.S. 1 2. Pot fi cercetate cu folos atît dicţionarul bibliografic3 4, cit şi 
indexul laureaţilor premiului Stalin în acest domeniu, cuprinzînd lucrările lor şi date despre 
viaţa lor*; informaţii biografice şi caracteristici ale activităţii ştiinţifice istorice pot fi culese 
şi din sinteza mai cunoscută a acad. Buzescul 5 6 *. Ca Îndrumar in domeniul istoriografie, ca model 
al genului de prezentare, ca sursă bogată de material şi sugestii, trebuie consultată bibliografia 
literaturii istorice dintre 1917 — 1952, referitoare la istoria U.R.S.S., din care a apărut primul 
volum şi indicele său, cuprinzind istoria Rusiei pină la 1862 8. Imagine grăitoare a reali
zărilor ştiinţei istorice in U.R.S.S., indexul este conceput după nevoile cercetării ştiinţifice, 
avindu-se in vedere şi faptul că poate sluji ca manual ajutător şi pentru aspiranţii şi studenţii 
cursurilor superioare ale facultăţilor; indicele este unic pentru istoria tuturor popoarelor din 
U.R.S.S. „Voi. 2, la care lucrează in prezent Biblioteca fundamentală de ştiinţe sociale a 
Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S., va cuprinde literatura referitoare la istoria U.R.S.S. in 
perioada capitalismului. în voi. 3 vor fi incluse publicaţiile care conţin materiale referitoare la 
istoria societăţii sovietice” . Pentru deosebitul său interes reproducem tabla de materii, în 
cadrul căreia este dezvoltat capitolul privitor la istoriografie :

„în  atenţia cititorului (3); Introducere in studiul istoriei U.R.S.S. Istoricul ştiinţelor 
istorice şi a disciplinelor istorice ajutătoare, istoria arheologiei, istoria etnografiei, probleme 
de teorie şi metodică (9) — acest capitol are următoarele subdiviziuni: Fondatorii marxism- 
leninisinului despre problemele ştiinţelor istorice, Istoricul studiului istoriei U.R.S.S., Lucrări 
istoriografice generale, Lucrări privitoare la activitatea diferitelor instituţii care studiază istoria 
U.R.S.S., Privire generală asupra lucrărilor referitoare la diferitele perioade ale istoriei U.R.S.S. 
şi referitoare la diferite probleme şi teme, Cunoştinţele istorice in Rusia chieviană, in Rusia 
destrămării feudale şi in statul rus centralizat (sec. X  —XVII), Dezvoltarea cunoştinţelor istorice 
in Ruşi? in perioada imperiului nobiliar din prima jumătate a sec. X —XVIII, Dezvoltarea 
cunoştinţelor istorice în Rusia, în cea de a doua jumătate a sec. XVIII, Dezvoltarea cunoştin
ţelor istorice in Rusia în perioada crizei orinduirii iobăgiste, Studiul istoriei în perioada capita
lismului prcmonopolist, Studiul istoriei în perioada imperialismului, Ştiinţa istorică sovietica — ; 
Rubrică generală. Istoria U.R.S.S. din timpurile vechi pină in epoca capitalismului (89); Epoca 
veche a istoriei U.R.S.S. Orinduirea comunei primitive. Orînduirea sclavagistă şi destrămarea 
ei (paleolitic — veacul VI e.n.) (153); Stabilirea şi dezvoltarea relaţiilor feudale. Perioada 
fârîmiţării feudale (VI —XV) (257); Formarea statului rus centralizat multinaţional. Stabilirea 
regimului absolutist în Rusia (XV —XVII) (359); Formarea imperiului rus. întărirea iobăgie:. 
Naşterea relaţiilor de producţie capitaliste în Rusia (1801 — 1861) (551); Reeditările sovietice 
a lucrărilor prerevoluţionare privitoare la istoria U.R.S.S. (721)” .

Volumul anexă are o serie de indexuri ajutătoare, care uşurează consultarea volumului 
de bibliografii: Indice al autorilor, compozitorilor, comentatorilor, redactorilor, recenzenţilor

17C> VIAŢA ŞTIINŢIFICA 8

1 Bceoâuţan uemopun. AiniOTHpoBaiinwii yna3aTejib jmTepaTypw gnu y'HiTeneft 
cpegiieft iukojiu. Ilog peg. C. A. CuasKHiia. MocKBa, 1955, 280 p.

2 Uemopun CCCP. A hiiot. yira3aTejib nnT-pbi gjin ymiTeneii cpeg. uiKOJibi. 
Mag. 2-e. Ilog peg. A. Tl .  IlaHKpaTOBOii, Mocima, rocKyjibTnpofBeTimgaT, 1952, 400 p.

3 M. M. KayţfhMati, Pyccnue ouoeparfiwiecKue u 6u6 AuoepatfiuHecKue cnoeapu, 
Mor.KBa, 1955, 751 p

4 Jlaypeamvi CmanuncKux npeMUă oSnacinu ucmopwtecnux uayn, XapKOB, Kii.
najiUTa yCCP, 1954. 52 p.

6 Bceo6uţan uemopun u ee npedcmaeumeAU e Poccuu a X I X  u umane X X  gena,
1929 1931, 2 părţi. (Aitag. Hayn Coio3a CCCP).

8 Uemopun CCCP. yKaaaTenb coBeTcKoii nHTepaTypu 3a 1917 1952 rr. MocitBa,
Jl3gaTejibCTBO AKageMHH Hayn CCCP, 1956, 725 p. +  184 p. (indicele).
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9 VIAŢA ŞTIINŢIFICA 177

şi al titlurilor de lucrări, care nu au menţionate autorii (p. 43), Indice de numele la care se referă 
lucrările (Pcrsonalia) (p. 125), Indice al denumirilor geografice şi etnice (inclusiv obiectivele 
arheologice) (p. 139), Listă a celor mai importante publicaţii şi culegeri analitice periodice 
(p. 170) — listă foarte utilă întrucit dă o privire generală asupra tuturor publicaţiilor 
de specialitate.

Pentru producţia istorică bulgară pot fi consultate Catalogul publicaţiilor Academiei 
Bulgare de Ştiinţe, In cadrul căreia cele privitoare la istorie şi arheologie alcătuiesc grupa IV, 1 
precum şi Bibliografia istorică naţională contemporană, din care tomul I apărut cuprinde pe
rioada 9 sept. 1944 — 1947, lucrarea fiind intenţionată a ajunge pină la 1953. Materialul este 
aşezat cronologic, fiecare parte fiind precedată de o tabelă cronologică 1 2.

Despre activitatea din Cehoslovacia s-a scris o dare de seamă atît intr-un număr mai 
vechi al revistei. 3 cit şi tu revista istorică de la Bratislava 4.

Bibliografia istorică poloneză s-a dezvoltat puternic în anii recenţi urmînd, însă şi nişte 
Începuturi şi realizări mai vechi. în primul rînd, trebuie citată sinteza lui Wiktor Hahn,5 6 înre- 
gistrînd 6500 bibliografii apărute pînă In 1950; împărţită în 3 secţiuni; bibliografie de biblio
grafii, bibliografii generale şi bibliografii speciale — la rîndul lor Împărţite în 33 de subdiviziuni, 
dintre care istoria cu 66 pagini şi 806 bibliografii, lucrarea procură o privire de ansamblu, chiar 
dacă nu a putut să fie completă 8. Menită a fi la Început o dezvoltare a operei lui Ludwig Finkcl, 
Bibliografia hislorii polskiej — reprodusă în 1955 — indexul naţional polonez s-a amplificat 
în 8 mari capitole generale, adunînd 5315 titluri 7. Prezentarea sistematică a producţiei istorice 
curente a fost întreprinsă încă din 1902 şi s-a continuat plnă în 1934. Grupat în 3 diviziuni : 
generalităţi, ştiinţe auxiliare şi istoria Poloniei, împărţit pe perioade, materialul publicat de 
curînd provine din anii 1948 — 1953. Vor apărea de asemenea volume şi pentru perioada 
1935 — 1947 8. Pentru cel de-al doilea război mondial, mult studiat în ţara care a cunoscut atît 
de mult efectele agresiunii naziste, a fost întocmită o bibliografie specială 9.

1 Kamarioz na uadauajinma na B A H , 1870 — 1052, Co$ hh, 1953. 22 p.
2 Hapodnaa PecnyâjiuKa B ’bJizapux [McTopiinecnaH 6n6jinorpa({)HH. CbCTaBHJi 
HBaHoB npn cbTpyflHiiHecTBo Ha B.B. HocKOBa (MocKBa), IlaBjiHKa T. KbOHneBa

h HaTanHH B. B ysse (CoţjniH). YBOHHa CTaTHH ot aKajţeMHK CaBa TaHOBCKH]. T I 1944—  
1947. MocKBa, M3fl-Be ABajţeMHHaTa Ha HayKHTe Ha CCCP, 1954. 767 p. vezi şi recenzia 
din Bonpocu ucmopuu, 1956, 1, p. 193 — 194.

3 Tr. Ionescu-N'işcov, Scurtă privire asupra lucrărilor mai noi din istoriografia ceho
slovacă. Extras din Studii, 9(1956), nr. 6, p. 153 — 160.

4 A. Skorupovâ-Magâlovâ, Bibliograficke prăce o historickom ăslave SAV. (Activitatea 
bibliografică în Institutul de istorie al Academiei Slovace de Ştiinţă), în Historickfj Casopis,
5(1957), 4, 565-566.

6 Bibliografia bibliografij polskich. Wydanic drugie znacznie rozszerzone, Wroclaw, 
Ossolinskicli, 1956, 645 p.

6 Completări preţioase i s-au adus în recenzia apărută în Przeglad Zachodni, Poznan> 
1956, 9 — 10, p. 182 — 187 de Wladyslaw Chojnacki.

7 Halina Bachulska, Vanda Konarska, Barbara Konarska i Irena Lapinowa : Biblio
grafia historii Polski 1815 — 1014. Tom wstcpny, Warszawa, Panstwowc Wydawnictwo Naukowe, 
1954, X  +  235 p.

8 Bibliografia hislorii polskiej za rok ... Sub îngrijirea lui Jan Baumgart... za lata 
1952-1953, Wroclaw, Oss., 1957.

' 9 J. Kosicki şi W. Kozlowski, Bibliografia pismiennichva polskiego za lata 1944 1053
o hilleroivskich zbrodniach wojenuych. (Bibliografia scrierilor poloneze din anii 1944 — 1953 pri
vitoare la războiul criminal hitlerist), Warszawa, Wydawnictwo Prawnicze, 1955.
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Istoriografia maghiară contribuie în acest domeniu cu o introducere foarte interesantă 
la bibliografia ce serveşte ca ajutor la tratatul de istorie; împărţită după natura operelor înre
gistrate (izvoare narative, publicaţii de documente, prelucrări), lucrarea cuprinde materialul 
apărut plnă la 1 ianuarie 1952. în volumul 2 s-a acordat mai mult loc publicaţiilor privitoare la 
popoarele slave şi romlnesc din Ungaria 1. Sub conducerea lui T6th Zoltan au apărut 3 volume, 
din 5 proiectate, cuprinzînd bibliografia istorică maghiară: partea generală : economia politică, 
drept, învăţămînt, şcoli, ştiinţă, artă, tipar, religie-biserică 1 2. Volumul 4 va înfăţişa problema 
naţionalităţilor, iar volumul 5 va cuprinde table şi indici, cu atît mai necesare, cu cit în interior 
nu se fac trimiteri.

Deutsche Bucherei din Leipzig a realizat un instrument foarte interesant şi util, care 
cuprinde bibliografiile apărute ca anexe la cărţile sau în revistele publicate în Germania sau 
în limba germană, în perioada 1930 — 1953. Materialul este sistematizat în ordinea alfabetică 
a numelor proprii sau temelor la care se referă bibliografia descoperită (ex. : Marx, Marxismus). 
La sfirşit un registru sistematic recapitulează pe probleme cuvintele de ordine alfabetice (pentru 
istorie vezi p. 352 şi urm.) 3.

O lucrare mai greoaie a fost întreprinsă în Franţa, unde s-a pornit la înregistrarea lucră
rilor istorice publicate de societăţile savante în perioada 1910 — 1940. Materialul (alcătuit de 
fapt din tablele de materii pe volume şi numere) este aşezat alfabetic, în ordinea provinciilor 
şi a oraşelor sedii de societăţi savante. Fără o serie de table de indici ajutători registrul are puţină 
valoare şi utilitate documentară4 *. Mai vrednic de a fi semnalat este un catalog referitor la 
revoluţia franceză, care este, însă, în curs de apariţie6.

II. PERIODICE

Sub acest capitol sint înregistrate revistele bibliografice generale, urmate de cele naţio
nale ; ţn această ultimă categorie au fost trecute în special buletinele bibliografice curente, sursă 
principală de informare. Cităm mai întîi bibliografiile generale :

— Jacobus Frey : Calendarii hislorici conlinualio. Wahrhaftige beschreibunge aller fur- 
nemen und gedenckwurdigen historien, so sich hin und wider in hoch nider Teutschlanden auch 
in Frankreich, Italien, Engellandt, Hispanicn, Hungem. . .  Siebenbiirgen, Wallachey, Moldaw.. . 
zugetragen und verlossen haben. Frankfurt am Mayn, /1595/—1602.

1 Kdsâry Domokos, Bevezeles a magyar torlenelem forrăsaiba is irodalmăba. (Introducere 
în izvoarele şi literatura istoriei maghiare). 2 voi., Budapesta, 1951—1954.

2 Magyar lorleneli bibliogrăfia, 1825 — 1867. (Bibliografia istorică maghiară). Szer- 
kesztette a tortenettudomâmyi intăzet munkakozossege T6th Zoltan, Budapest, Akademiai 
Kiad6, 3 voi. Voi. 3 : 1950.

3 Bibliographie der versteckten Bibliographien aus deutschsprachigen Bilchern und Zeit- 
schriflen der Jahre 1930—1953. Bearbeitet von der Deutschen Bucherei, Leipzig, 1956, 371 p.

4 Bibliographie ginirale ăes travaux hisloriques et archiologiques publies par Ies sociilis 
savanles de la France... Păriode 1910 — 1940. I Ain-Creuse (1944); II Dordogne-Lozăre
(1950), Paris.

6 Andră (Mărie Jacques) Martin et Gărard Walter: Calalogue de l’hisloire de la riuolulion 
Jranţaise, Paris, Bibliothăque naţionale.

Cuprinde 2 părţi: 1. Ecrits de la păriode răvolutionnaire : A —D (1936); D —L (1938); 
L —P (1940); P —Z (1954); Anonymes, în ours de editare.

2. Journaux et almanachs (1943). Supplăm.: Răpertoire de l’histoire de Ia răvolution 
franţaise — travaux publiăs de 1800 â 1940. 1941 — 1951, în continuare.
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Cea mai veche înregistrare „curentă” de evenimente, uncie surse importante istorice
— Bibliographie historischer Zeitschriften, 1939 — 1951. 3 voi.

Continuare a lui World list of historical periodicals and bibliographies din 1939 şi a supli
mentului la International bibliograpby of historical Sciences (1947), indexul înregistrează 
înecele 3 fascicole periodicele europene de istorie : I. Germania, Austria, Elveţia (752 
titluri), II. Anglia, Olanda, Belgia, Franţa, Spania, Portugalia, Luxemburg, Italia 
(1242 titluri), III. Norvegia, Suedia, Danemarca, Finlanda, Cehoslovacia, Ungaria, 
Iugoslavia, Romînia, Grecia, Polonia şi U.R.S.S. (1139 titluri). Materialul e clasat astfel: 
1. Periodice genera'e, 2. Istoria naţională şi locală, împărţită în periodice generale şi 
regionale.

— Bibliographie Index. A cumulative Bibliography of bibliographies, 1937 — 1950, 
New York, H. \V. Wilson, Co., 3 voi.

Volume recapitulative pe perioade de 4 ani ale publicaţiei bibliografice semestriale 
începute în 1937. înregistrează bibliografiile independente şi pe cele apărute în pe 
riodice, grupindu-le pe subiecte în ordinea alfabetică. Materialul cuprins este din 1937 
şi pînă la primul trimestru al anului 1951.

— International bibliography of historical Sciences. Editcd for (by) tlic International 
C.ommitlce of historical Sciences, Oxford, Ztirich, 'Washington.

Apărută in 1920, bibliografia a cuprins producţia dintre cele două războaie, aproximativ, 
grupînd materialul în această schemă : Bibliografie, Ştiinţe auxiliare, Manuale, Pre
istorie, Istoria Orientului vechi, Istoria Greciei, Roma şi Italia antică, Istoria bisericii, 
Istoria bizantină, Evul Mediu, Epoca Modernă cu subdiviziuni (Cultură, Economie,...) , 
Epoca contemporană, Asia, Africa, America.

Lucrare de înregistrare, bibliografia cuprinde şi producţia istorica din ţara noastră 
pe toată această perioadă, instrument util şi pentru bibliografia naţională. Volumul 22 
din 1955 cuprinde producţia pe 1953, volumul 23 în curs de apariţie reuneşte colaborarea 
mai multor istorici sovietici decit pînă acum, necesitate resimţită la întrunirea de la 
Roma din 1955, pe lingă contribuţiile altor 32 de ţări (printre care R.D. Germană, 
R. Cehoslovacă, R. P. Polonă).

Cu teme

BecmmiK ucmopuu Mupoeou Kyjibinypu (Rcvuc d’histoire de la civilisation mon
diale). Akad. Nauk. Otdelenie istoriceskih Nauk,

în nr. 6/1957, 1,2/1958 publică : Bibliografia lucrărilor de istoria culturii publicate în 
U.R.S.S., oct. 1917 —oct. 1957.

—  BuaaHmuitcKuu epeMeHHuK. AnageiuHH HayK CCCP. MiiCTHTyT McTopiin, MoCKBa. 
La rubrica „ooaopu (BH3aHTHH0BejţeHHe aa pySetKOM)” au fost publicate o serie 
de dări de seamă sintetice privitoare la studiile de bizantinistică din R.D.G., Polonia, 
Marea Britanie.
Bonpocbi ucmopuuu. AisageMiiH Haytc CCCP. OTjţejieiuie iicTopnuecKHx iiayu. 

Mocima.
Publică periodic studii de bibliografie critică analizînd producţia istoriografică a diver
selor ţări, pentru diferite epoci. De ex. nr. 1/1957 : lucrări engleze despre cel de-al doilea 
război mondial (p. 199—207) etc. Pe coperţile interioare sînt înregistrate cărţile noi 
apărute privind istoria U.R.S.S. şi mondială (HoBue KmirH).
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-  Bijzanlinische Zeilschrifl, Miinchen.
Fiecare număr publică In „III Abteilung : Bibliographische Notizien und Mitteilungen” , 
scurte recenzii privitoare la cărţi şi articole din ultimii ani, grupate pe subiecte. Slut 
recenzate şi contribuţiile romlneşti.
Byzanlinoslaoica, Praga. *
în nr. 9 (1948) are un capitol recapitulativ : fitudes byzantines 1939 —1945 in S.U.A. 
In Bulgaria (D. Anghelov —D. Dimitrov), In Ungaria (G. Moravcsik), In Rominia 
(Al. Elian).

— Bcoue hislorique, P.U.F.
în fiecare număr are un „Bulletin historique” ; pe 1958 : Histoire romaine (1951 — 1955) 
arătînd în cadrul unei analize critice ce s-a scris In acest timp. Materialul este prezentat, 
pe probleme.

Pe ţări

Anuarul cărţii din Republica Populară Romlnă 1952— 1954, Buc., Ed. Ştiinţifică, 1957. 
Cuprinde cartea tipărită Intre anii 1952 — 1951. Cap. V I: Istorie (p. 35 — 39).

— Bibliografia islorică pe anul.. . In Studii.
Cuprinde studii şi articole de istorie, istoria concepţiilor filozofice şi social-politice, istoria 
culturii, istoria ştiinţei, istoria limbii, istoria literaturii şi istoria artei, apărute In ţara 
noastră şi grupate pe o schemă adaptată cercetărilor istorice.

— Bibliografia periodicelor din R.P.R. Biblioteca centrală de stat a R.P.R., Buc., 1957. 
înainte : Buletinul bibliografic al Camerei Cărfii din R.P.R. Articole de ziare şi reviste, 
recenzii, 1953.
înregistrează articolele din periodicele apărute în ţara noastră.

— Bibliografia Republicii Populare Romtne. Cărţi, albume, hărţi, note muzicale. Biblio
teca Centrală de Stat a R.P.R., Buc., 1957.
înainte : Buletinul Bibliografic al Camerei Cărfii din R.P.R. /Cărţi/., Buc., 1952.
Buletin informativ Inregistrînd pe probleme tot ce apare pe teritoriul patriei noastre.

— Publicaţii periodice informative editează şi Biblioteca Academiei R.P.R. Anii in
dicaţi sînt anii intrării cărţilor şi periodicelor respective In bibliotecă. Materialul este 
grupat sistematic.
1. Cartea sovietică In Biblioteca Academiei R.P.R. Cu un adaos la sfîrşit cuprinzînd 

periodicele sovietice intrate. Au apărut 1(7 noiembrie 1951—1 aug. 1952), II, III ; în 
curs de apariţie, IV (1953). Istoria este cuprinsă In cap. V sau VI şi este împărţită 
astfel: istoria U.R.S.S., istoria universală, istoria ţărilor de democraţie populară, 
istoria ţărilor capitaliste, ştiinţe auxiliare.

2. Cartea din fârile de democraţie populară intrată !n anii 1951 — 1953. în curs de apa
riţie 1954-1955.

3. Cartea străină inlrală in anii 1953 — 1955. Se continuă.
4. Periodicele din ţările de democraţie populară intrate In anii 1950 —1954; în curs de 

apariţie 1955 — 1956.
5. Periodicele străine inlrale in anii 1950 — 1954.
6. Caiel selectiv de informare asupra publicaţiilor inlrale recenl in bibliotecă. Buletine lunare 

cuprinzînd periodice şi cărţi noi intrate.
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— E u âjiu ozpa rfiu a  coeem cK oii 6u6 jiuoepa (fiu u . MniiHCTepcTDO KyjifcTypu CCCP. 
BcecoK>3HaH KHinKHaH nanaTa.

Apare anual. In Predoslovie se arată ce bibliografii sînt cuprinse în periodic : In anuarul 
Bibliografia bibliografiei sovietice sînt incluse : a) toate indexurile şi listele bibliogra
fice publicate separat; b) publicaţiile periodice bibliografice; c) indexurile şi listele bi
bliografice publicate în reviste, în culegeri periodice şi neperiodice; d) indexurile şi 
listele din cărţi şi articole; e) prezentările bibliografice (cărţi); f) cataloagele şi listele 
cărţilor noi intrate în biblioteci; g) indexurile analitice ale publicaţiilor periodice apărute 
in perioada anilor precedenţi sînt descrise in textul principal, iar indexurile apărute în 
cursul anului înlr-o listă specială în supliment; h) cărţi referitoare la teoria istoriei şi 
melodica muncii bibliografice şi a problemelor înrudite cu biblioteconomia.

—  EwcezodnuK k h u z u  CCCP, MocKBa, Bcecoroanan k h . nanaTa. Din anul 1941, 
continuă.

Cuprinde toate cărţile înregistrate în numerele publicaţiei „Knijnoi Letopisi”  dintr-un 
semestru. Din 1951 nu mai sînt cuprinse publicaţiile mărunte (instrucţii, proiecte etc.). 
Istoria se află la cap. VI.

— Mcmopunecnan Jiumepamypa. Bibliograficeskii biulleten knig i statei. Gosudarst- 
vennaia publicinaia istoriceskaia biblioteka. Moskva, I. 1940; II. 1941. întreruptă 
de război.

— KnuotcHaa Jlemonucb. Bcecoio.ma.’i k h . najiama. Din 1907.
Cuprinde cărţile apărute în U.R.S.S. Materialul este grupat pe probleme. Istoria se află 
la cap. VI. Apare săptămînal şi cu un indice anual.

— Jlemonucb otcypnajibHbix cmameu. Opeau eocydapcmoenHou 6u6.iuozparpuu CCCP 
Bcecom3iiaa k h . najiama. Din 1926.

înregistrează articolele din periodicele sovietice; apare săptămînal, cu un indice anual
— Jlemonucb peiţeH3uu. Bcecoio3uaa k h . najiama. Din 1934.

înregistrează recenziile, articolele critice şi dările de seamă privitoare ia cărţi şi reviste. 
Grupate pe criteriul sistematic, iar în cadrul acestuia alfabetic pe autori.
Apare de 4 ori pe an. Istoria este la cap. VI.

— H o e a a  UHOcmpamian Jium epam ypa n o  u cm o p u u , a p x c o .io s u u  u am Hozpatjm u. 
MocKBa, anual.

Buletin sistematic cu adnotări pentru cărţile şi articolele de revistă şi din culegeri, 
referitoare la istoria universală, istoria U.R.S.S., istoria materialismului, arheologia şi et
nografia.

— H o e a a  u  H oeeuiuaa u cm op u u . MocKBa. H3,iaTe;itCTB0 Ai<ajţeMmi Hayit CCCP. 
Apare bilunar. Are două rubrici : Kritika i bibliografii şi Naucinaia jizn în care se pu
blică şi buletine bibliografice :
— Cărţi despre istoria modernă şi contemporană publicate în U.R.S.S. în 1957 — nr. 
3/1958 ;
— Teze prezentate în 1956— 1957 (pe subiecte de istoria modernă şi contemporană —gru
pate pe ţări) — nr. 1/1958.

— H o e a a  cooem cK aa Jium epam ypa n o u cm op u u , a p x eo jio zu u  u airm ocparfiuu  
MocKBa, anual.

Buletin sistematic cu adnotări pentru cărţile şi articolele referitoare la istorie, arheologie 
şi etnografie. S-a publicat şi în n p e n o d a e a n u e  u cm op u u  e  uiKOJie (1947 etc.).
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EhJieapcKa.il KHueonucb. H ap ogn a  OiiOjiiiOTena, CoijniH. Continuare al lui Euâ.iu- 
oeparfiuneCKU 6>ojijiemuHb Ha KHueum.'k.

Apărut în 1897. Din 1908 — 1934 au fost serii separate pentru cărţi şi periodice. Din 1945 
au fost reluate împreună. Pentru 1945 — 1950 a apărut un volum  periodic.

— BibUograficky Katalog &.S.R., Pralia. Ccski Knihy.
— Sloucnske Knihy.
— Cldnky v ceskych casopisoch.
— Cldnky v slovcnslcych Casopisoch.
Ca Bibliograficky K atalog apare din 1922, în continuare, sub formă de buletine lunare ; 
istoria se află la cap. V III .

— Bibliografie slovanske knihovny, Praga, Slovanska Knihovna.
Apare din 1956, cite 12 numere pe an, cuprinzînd lucrările de literatură, lingvistică 
şi istorie intrate în Biblioteca slavă din Praga.

— Przewodnik bibliograficzny. Varşovia. U rzţdow y wykaz drukow W ydanych \v Polskicj 
rzeczypospolitej ludowej. Bibliotcka Narodowa. Instytut Bibliograficzny.

Apare din 1878. Seria nouă începe din 1920. Istoria se află la cap. VI.

— Quarterly review of scientific publications o f the Polish Academ y of Sciences, the Os- 
solineum and the Polish Scientific Publishers. Series A . Social Sciences. W arsaw, Ossolineum.

Dă cuprinsul sau o  scurtă adnotare a lucrărilor noi apărute. în  1955 a apărut într-o serie 
unică, iar din 1958 apare în trei serii : A . Ştiinţe sociale (şi istorie) ; B. Ştiinţe B io log ice ; 
C. Ştiinţe pure şi tehnică.

— Bibliographie der deutschen Zcitschriflcnlileratur . . . A lphabclischcs, nach Schlagwor- 
ten sachlich geordnetes Verzeichnis vop  Aufsătzen aus allen W issens, l'orschungs u. Fachgebi- 
eten die im jahr . . .  in deutschsprachigen Zeitschriften, Fachblăttern, Jahrbuchcrn, Sit- 
zungsberichtcn, Sammelwcrkcn usw. erschienen sind — Abteilung A (coperţi verzi). Aht 
B(roşie) — Bibliographie der Fremdsprachigen Zeitschriftcnliieratur.

Cuprinde articolele apărute în presa de limbă germană şi în limbi străine sub form ă de 
indice pe subiecte în ordine alfabetică. Instrument foarte util.

— Deulsehes Biicherverzcichnis 1941 —  1950 . . .  B carbeitct von  der Deutschen Biicherei. 
Lcipzig, 1953 — 1954.
Primul volum  a apărut în 1916 cuprinzînd producţia pe 1911 — 1914, fiind o continuare a 
lui Index loeuplelissimus librorum qui . . .  in Germania el in terris confinibus prodierunt. 
Vollstandigcs bucher-lcxicon enthaltend alic . . .  in Dcntschland und in den angren- 
zenden Lăndcrn gedruckten Bttchcr, apăruL in 1834 — 36 şi înregistrînd producţia din 
1 7 5 0 -1 8 3 2 .

Indicele cuprinde toate cărţile apărute în Germania, Austria şi Elveţia precum  şi cele 
din alte ţări scrise în lim ba germană şi grupează materialul în două serii : alfabetic pe 
autori (seria verde) şi pe materii — Sticli- und Schlagwortregister (seria galbenă).
Paralel a apărut în R . F. Germană Deutsche Bibliographie, 1945 —  1950, la Frankfurt am 
Main, 1 9 5 2 -1 9 5 4 .

Deulsche National bibliographie. Gesamtverzeichnis des in Dcntschland crschicncncn 
Schriftums und der deutschsprachigen Schriften des Auslands. Bearbeitet und herausgegeben 
von  der Deutschen Biicherei.

Bibliografia naţională germană are două serii:
A . Neuerscheinungen in Deutsche B iicherei;
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B. Neuerscheinungen ausserhalb des Buchhandels.
Istoria este grupată la cap. 16 şi înregistrează materialul in ordine alfabetică.

— Jahresberichle fur deulsche Geschichle. Im Auftrage der Deutschen Akadem ie der 
■Wissenschaften zu Berlin, herausgegeben von Fritz H artung, Berlin, Akadem ie Yerlag.

Volum ul I pe 1949 a apărut In 1952, II 1950 în 1953, I I I /IV  1951/52 în 1956. Cărţile 
şi articolele cuprinse în anuare sînt grupate a s tfe l: Partea generală, Istorie germană 

. în succesiunea cronologică, Discipline istorice înrudite. Unele articole şi cărţi sînt însoţite 
de adnotări.

— Jahresverzeichnis des deutschen Schrifllums. Deutsche bucherei, Leipzig.
Seria nouă apare în 1945, ca o urmare, cu schimbări de titlu a lui „Allgem eines biicher- 
lexikon oder vollstăndiges alphabetisches Verzeichnis aller von  1700 bis zu ende 1810 — 
1892 erschienen Bucher, welche in Deutschland und in den durch Sprache und Lite- 
ratur dam it verwandten Lăndern gedruckt. worden sind, I — IV  1700 — 1810”  continuat 
plnă în 1944, reluat în 1945. In Germania occidentală a fost reluat sub t it lu l: Halb- 
jahresverzeichnis des deutschen Schrifllums. Deutsche Bibliothek, Frankfurt am Main . . .

— Magyar Nemzeli bibliografia. Bibliografia Hungarica. Budapest K iadja  az orszâgos 
Szăckănyi konyvtâr.

Apare din 1946, lunar. Materialul clasat după clasificarea zecimală. Ave şi un indice alfa
betic anex.

ÎÎT LEGĂTUBĂ CU O SCRISOARE A Prof. MARCEL EMERIT

Direcţia Institutului de istorie al Academ iei R .P .R . din Bucureşti a prim it din partea 
d-lu i Marcel Em erit, profesor universitar, care a studiat în trecut stările econom ice ale evului 
mediu rom inesc, o scrisoare în care face unele observaţii asupra articolului „E volu ţia  proprie
tăţii feudale în Ţara Rom înească pînă în secolul al X V II-lea ”  de Şt. Ştefănescu, publicat în 
„S tu d ii”  nr. 1/958 :

Cu privire la m onopolurile senioriale

„Am primit de curtnd frumoasele publicaţii de documente alcătuite de Academia Republicii 
Populare Romine. Aceste materiale noi îmi dau posibilitatea să precizez multe puncte de detaliu 
asupra vechilor instituţii romlneşli pe care le-am studiat acum 30 de ani. Citesc, de asemenea, in 
revistele dvs., articole interesante care demonstrează o reluare viguroasă a aclivilaţii istorice tn 
ţara dvs. Studiile dvs. de istorie socială aduc multe lucruri noi şi vor fi de mare folos istoricilor din 
alte ţări care au, ca şi mine, norocul de a le putea cunoaşte.

Sini măgulit să constat că nu se ignorează la dvs. lucrările mele din tinerefe şi dacă voi 
face o mică rezervă in legătură cu un articol al unuia din colaboratorii dvs, vă rog să credeţi că o 
fac cu toată simpatia. Dar adevărul trebuie să iasă din discuţii amicale.

în ultimul număr din Studii, dl. Şt. Ştefănescu declară că nu împărtăşeşte părerea emisă 
de mine că tn vechea Romtnie nu existau monopoluri senioriale 1. în articolul meu spuneam că

1 Studii, an X I , 1, 19j 8, p. 61. Referire la articolul meu : La question des monopoles 
seigneuriaux dans l’ancienne Roumanie, în Melanges offerls ă A'. Iorga, Paris, 1933.
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aceste monopoluri erau o uzurpare, relativ recentă, a boierilor. Nu există nici o urmă despre acest 
privilegiu tn documentele publicate, anterioare dreptului scris. Şi faptul că găsim servi (vecini, 
rumlni) posesori de mori probează că nu poate fi vorba de un monopol1. Mai adăugam, de allfele 
din prudenţă : „să încerce alţii mai cunoscători dectt mine să-mi dovedească contrariul, baztndu-se 
pc documente noi, dacă vor găsi".

Sperăm că mulţimea documentelor publicate In aceşti ultimi ani ne vor aduce oarecare 
lumină in această problemă, care e de mare importanţă : deoarece faptul că tn aceste principate 
nu există un monopol seniorial, probează că ele nu derivă din „domeniu", cum pretindeau unii 
istorici din Occident.

Dl. Ştcfănescu spune că nu am dreptate, „fiindcă nu se poate concepe o slăplnire feudală 
fără dreptul de monopol asupra morii". Şi citează în sprijinul opiniei sale un număr de acte dc 
donafie sau de vlnzare valahe scoase din „Documente privitoare la istoria Romlniei", B, X I I I  
X IV , X V .

Or, nici unul din aceste documente nu dovedeşte că era vorba dc monopoluri de mori, de 
torcătorii sau de pive. E vorba numai de construcţie ( clădire) de obiectul tnsuşi, nu de vreun drept 
Ctnd se dăruieşte o moară, se dă tn general şi altceva : sălaşe de ţigani ( p. 41—63), o biserică, o 
clădire izolată depinztnd de o mănăstire (p . 57— 63), vii ( p. 63), o livadă (p . 125) etc. S-arputea 
spune că seniorul avea monopolul acestora ?

Şi uneori se precizează că e vorba numai de mori de apă : , , . . .  a întărit domnia mea 
morile de la Tlrgul Jiului, pe care le-a făcut popa Agaton cu munca fraţilor săi, pe locul pe care 
t-a dăruit jupan Standul şi jupan Nicleuş. . . ”  (p . 83). De asemenea, e vorba de reparaţiile nece
sare acelor mori : „ .  . . Şi via de la Tirgovişle şi via de la Podgoni şi 20 de sălaşe de ţigani şi 
patru mori la Didrich. Şi orictte au păzit acele mori d l timp au fost domneşti, acela să le păzească 
şi să Ic dreagă ctnd se strică . . . ”  (p . 137).

Existenţa roţilor care acţionează morile sau pivele cere o reglementare a modului dc folosire a 
apei. Ded, nu sintem miraţi dnd citim ( p. 109) : „ .  . .  şi le-au dat lor loc de moară tn Olt, tn Voita 
şi apa Morii, apăde două roate şi i-am slobozit să poată duce apă din riu ptnă la moară, preunde ar 
vrea ei şi să fie slobozi in apa lor a păscui şi a mai face şi alte mori şi vîrtoape şi dîrste . .  . ” .

Unde se vede vreo urmă de monopol din citirea acestor texte?
Să mă ierte dl. Ştcfănescu, prin urmare, dacă nu admit părerea d-sale asupra acestui punct 

special dintr-un articol, a cărui valoare, de altfel, o recunosc.

Marcel Emerit
Membru corespondent la Institut de France

Şt. Ştefănescu, autorul studiului despre care este vorba, s-a adresat revistei Studii cu 
rugămintea să publice următorul răspuns :

îm părtăşind părerea prof. Marcel Em erit că „adevărul trebuie să iasă din discuţii ami
cale” , revenim în cele ce urinează asupra problem ei m onopolurilor feudale în ţările rom îne.

în  articolul la care se referă domnul M. E m erit1 2 ne propuneam  „să  generalizăm rezul
tatul cercetărilor de pînă acum al căror obiect a fost studiul proprietăţii feudale pe teritoriul 
Ţării Rom îneşti, de la apariţia ei pînă în secolul al X V II-lea ”  3.

1 Op. cit., p. 243 ş. urm.
2 Evoluţia proprietăţii feudale tn Ţara Rominească ptnă tn sec. al XVII-lea, în Studii, 

I, 1958.
8 Studii, I, 1958, p. 53.
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Caracterul de sinteză al articolului nostru făcea, prin urmare, să nu insistăm asupra 
analizei unor probleme, fără Îndoială de ,,mare importanţă” , dar care ni s-au părut a fi fost 
lămurite In istoriografia noastră mai nouă.

După cum se ştie, studiului domnului M. Emerit despre monopolurile senioriale în vechea 
Roniînie 1 i-au urmat cercetările in această direcţie ale Valeriei Costăchel. Pornind de la analiza 
documentelor moldoveneşti dinainte de Ştefan cel Mare, publicate de M. Costăchescu şi necu
noscute de domnul M. Emerit la data publicării articolului său, Valeria Costăchel găsea că 
părerea dlui M. Emerit in legătură cu inexistenţa în Rominia „în epoca dreptului cutuiniar a 
monopolurilor feudale”  nu se poate susţine şi dovedea în mod concludent existenţa monopolului 
morii în Moldova în secolul al XV-lea şi al XVI-lca 1 2.

Ca hotărîtor în această privinţă V. Costăchel dădea, pe bună dreptate, documentul 
din 23 aprilie 1448 3. Pe baza acestui document, Petru Voievod dăruia panului Mihail Logofăt 
locul morilor domneşti din Baia „ca să-şi facă mori şi orice va fi voia lui, fie torcătorie de lină 
sau pive de sumane sau orice sau stupă” . în continuare în document, printre altele, se spune : 
„Şi să fie volnic pan Mihai Logofăt, să pedepsească (sublinierea noastră) şi să ia de la acel om 
care este în hotarul lui şi nu va căra la aceste mori” .

Invocînd în special documentul amintit, Valeria Costăchel susţinea teza existenţei mono
polurilor feudale în Ţara Romînească şi Moldova şi in ulterioara sa lucrare de doctorat, privind 
•munităţile în ţările romîne în sec. XV —XVI 4.

Publicarea in ultimii ani a marii colecţii de Documente privind Istoria Rominiei aduce 
lumini noi şi în problema monopolurilor feudale, deşi ştirile în această direcţie — aşa cum re
marcam în articolul citat — sînt destul de sărace şi nu totdeauna prea concludente, dacă slut 
luate izolat. Ţinînd scama de condiţiile economice din ţările romîne în sec. XIV —XVI, de pre
dominarea în această vreme a economiei naturale — în condiţiile căreia proprietatea feudală 
se înfăţişează ca o unitate economică — ştirile prin care se dăruieşte sau se întăreşte boierilor 
venitul asupra morii nu pot fi interpretate decît în sensul că li se dăruieşte sau li se întăreşte 
dreptul de monopol asupra acestora. Documentele invocate de noi privdsc tocmai acest drept 
de monopol.

Actul de donaţie sau întărire a morilor, în condiţiile economiei naturale, nu poate fi 
socotit un act de dăruire sau întărire a unui simplu „obiect” , ci este vorba de inai multe, de 
concedarea sau recunoaşterea unui „drept” , a unui „drept de monopol” . După cum dăruirea 
sau întărirea de sate presupunea pentru beneficiar „dreptul”  de a percepe „venitul”  satelor 
respective (de a percepe dijma, gloabe, de a obliga la munci pe ţăranii dependenţi) tot aşa 
dăruirea sau întărirea de mori implica trecerea pe seama feudalilor a dreptului de a percepe 
„venitul”  morilor, rezultat din dreptul de monopol asupra acestora. întărind mănăstirii Tis- 
mana „morile de la Tirgul Jiului, pe care le-au făcut popa Agaton cu munca fraţilor săi pe locul 
pe care l-a dăruit jupan Stanciul şi jupan Micleuş mănăstirii Tismana” , Dan al II-lea întărea 
mănăstirii amintite nu numai morile ca „obiect” , ci şi dreptul de a percepe „vcnitul” ce pro

1 M. Emerit, I.a question des monopoles seigneuriaux dană l’ancienne Roumanie (Melanges 
ofjerts ă M. Nicolas Iorga par ses amis de France, Paris, 1933, p. 243 — 252).

2 V. Costăchel, Le monopole du moulin en Moldavie aux XV-e ei XVI-e sitcles, în Râvne 
historique du Sud-Est Europien, X X II, 1945, p. 171 — 183.

8 M. Costăchescu, Documente Moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, voi. II, Iaşi, 1932, 
p. 313 — 316. Cf. şi Documente privind Istoria Rominiei, veacul XIV, XV A. Moldova, voi. I, 
doc. nr. 272, p. 228.

4 V. Costăchel, I.es immunites dans Ies Prineipautes roumaines aux XV-tme el XVI-tm e 
sitcles, Bucureşti, MCMXLVII, p. 89.
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venea din stăpînirea morilor construite pe domeniul mănăstirii şi care făceau parte integrantă 
din acest domeniu, contribuind la creşterea valorii lui.

în nici unul din documentele din perioada care constituie obiectul cercetării noastre 
(sec. XIV XVI) nu se găsesc ştiri care ar Îndreptăţi părerea că şi ţăranii dependenţi (vecinii, 
rumlnii) ar slăpîni mori. Din documente reiese un singur lucru, şi anume că numai feudalii laici 
sau eclesiastici aveau In stăpînirea lor mori. Alexandru Mircea împuternicind la 26 august (1575 — 
1576) pe egumenul de la Mănăstirea Argeş să-şi ţină ocina care este mai jos de Piteşti, adăuga : 
„  . . .  părintele egumen şi cu fraţii săi să o stăplnească (ocina) şi nimeni să nu fie volnic să facă 
mori pe ocina Sf. mănăstiri, afară de călugări”  1.

Menţinîndu-se părerea expusă în articolul citat, considerăm că dreptul de monopol 
feudal este strlns legat de proprietatea feudală, decurge din dreptul de stăpînire feudală, din 
monopolul feudalilor asupra pămlntului.

Documentul pe care-1 invocă dl. M. Emerit în sprijinul tezei sale că şi ţăranii dependent' 
stăpîneau mori este dintr-o perioadă tlrzie (1799 martie 25) şi neconcludent pentru o afirmaţie 
aşa de categorică. Din documentul citat de dl. M. Emerit şi care priveşte pe locuitorii din Breaza 
ca şi din documente anterioare celui menţionat referitoare la acelaşi sat şi care nu sînt folosite 
de dl. M. Emerit, se vede că ţăranii din Breaza, făclnd mori, pive, dîrste, călcau un „drept”  
feudal.

La 15 decembrie 1752, domnul se adresa către ispravnicii de Prahova pentru că rumlni 
din Breaza fac „pe vadurile mănăstirii mori, pive, dîrste, şi nici dijma du p< ă>  obiceaiu, ceiaste 
adetul moşiei, nu vor să-şi dea”  1 2. Din cuprinsul documentului menţionat de dl. M. Emerit 
se vede că în momentul în care moşia Breaza trece pe mîna unui nou stăpîn, Constantin Vodă 
Hangeriu acesta „ . . .  i-au scos pe rumlni şi din stăpînirea celor mori, pive şi dîrste făr de voie, 
arunclndu-le bani pă dlnsele”  3.

într-un articol recent aflat sub tipar şi închinat problemei monopolului feudal în Moldova, 
D. Ciurea vine să arate că din a doua jumătate a sec. al XVIII-lea sînt cazuri, este adevărat, 
clnd proprietarii cedează dreptul lor de monopol, în schimbul unor venituri, cedare care se poate 
revoca însă oriclnd.

Revine, aşadar, a sublinia, că nici măcar pentru perioada tlrzie, la care se referă 
dl, M. Emerit (sec. XVIII), ţăranii dependenţi nu aveau „de drept”  în stăpînirea lor mori. Permi- 
ţlndu-le uneori ţăranilor să construiască şi să exploateze mori, pive, dîrste, boierii pretindeau 
pe baza unui drept pe care-1 considerau numai al lor parte din venitul acestora.

Neîmpărtăşind părerea domnului M. Emerit despre inexistenţa monopolurilor feudale 
tn ţările romlne în epoca dreptului cutumiar, preţuim întru totul aportul pe care domnia sa l-a 
adus la studierea istoriei noastre sociale. Cercetările dlui M. Emerit ridică o serie întreagă de 
probleme importante; ele au stîrnit, la data apariţiei lor, ca şi astăzi, un deosebit interes.

Şt. Ştefănescu

ix<;

1 Documente privind Istoria Rominiei, B. Ţara Romlneasca, veac. XVI, voi. IV, p. 200.
2 N. Iorga, Studii şi documente . . . ,  V, p. 197.
3 Ibidem, p. 203.
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O importantă lucrare privind participarea Romîniei 
la războiul antihitlerist *

Literatura noastră istorică numără 
puţine lucrări cuprinzătoare care să trateze 
problemele desfăşurării revoluţiei populare, 
deşi ele sînt aşteptate cu un mare interes 
de masele de cititori. Iată de ce apariţia 
recentă a studiului privind contribuţia Roml- 
niei la războiul antihitlerist a fost considerată 
ca o realizare importantă a istoriografiei 
şi a literaturii militare din ţara noastră.

Interesul cu care a fost primită lucrarea 
Îşi găseşte explicaţie In faptul că ea tratează 
participarea poporului nostru, alături de 
glorioasa Armată Sovietică, la cel mai drept 
şi mai popular război — războiul Împotriva 
fascismului german — In care nu numai 
luptătorii de pe front, ci întreaga ţară a simţit 
încordarea luptei, a contribuit sub o formă 
sau alta şi s-a bucurat de fiecare victorie 
dobindită împotriva fascismului. Cîţi dintre 
cititori nu recunosc în faptele relatate în 
lucrare acţiuni politice sau militare la care 
ei înşişi au fost părtaşi I

Colectivul de autori, format din cerce
tători ştiinţifici de la Institutul de istorie 
a partidului de pe lingă C.C. al P.M.R. şi 
din ofiţeri superiori de la Academia Militară 
Generală s-a străduit să stringă un material 
documentar bogat, constînd în documente 
de partid şi de stat, jurnale de operaţii 
aflate în Arhiva Marelui Stat Major, Ordine 
de zi ale Comandamentului Suprem al 
Armatei Sovietice, ale Comandamentului 
Armatei Romlne şi ale comandamentelor 
marilor unităţi, presa contemporană, romină 
şi străină, şi chiar mărturii ale unor luptă
tori pe frontul antifascist.

* Coi. I. Cupşa. conf. Gh. Matei, col. I. Focşeneanu, 
«onf. B. Bălteanu, col. !<■ Ion. V. Zaharia, Contribuţia 
Romîniei ta războiul antihitlerist. Editura militară a Minis
terului Forţelor Armate ale R.P.R.. Bucureşti, 1958.

Acest material a fost organizat în mod 
judicios, grupat pe probleme mari şi pe 
fazele operaţiunilor militare, fiind expus 
într-o formă, în general, atractivă. Din 
paginile lucrării se degajă simpatia cu care 
autorii au înconjurat pe cei ale căror fapte 
le relatează, care se transmite şi cititorilor, 
ceea ce contribuie cţi rolul educativ pe care-1 
îndeplineşte studiul recenzat să fie şi mal 
mult întărit. Se evidenţiază, mai ales, în 
prima parte a lucrării, rolul conducător pe 
care l-a îndeplinit Partidul Comunist Romîn 
în toate acţiunile întreprinse de masele 
populare pentru asigurarea victoriei insurec
ţiei armate de la 23 August 1944 şi pentru 
instaurarea regimului democrat-popular în 
ţara noastră. Mai puţin reliefat este însă 
rolul P.C.R. în organizarea şi conducerea 
acţiunilor politice şi militare legate de parti
ciparea Romîniei la războiul antihitlerist.

Pentru uşurarea urmăririi dislocării tru
pelor şi a operaţiunilor militare, autorii au 
întocmit un număr de 25 de scheme, care 
se referă la întreaga perioadă din preajma 
dezlănţuirii insurecţiei armate şi pînă la ulti
mele acţiuni militare întreprinse de armata 
romină în Cehoslovacia. Utilizînd semne 
convenţionale simple, ele pot fi înţelese uşor 
chiar de cititorii ncspecialişti.

★

Lucrarea cuprinde şase părţi, cores- 
punzînd principalelor probleme tratate.

în prima parte a lucrării este tratată 
„Insurecţia armată populară de la 23 August 
1944, organizată şi condusă de Partidul 
Comunist din Romînia. întoarcerea arma
telor împotriva Germanici hitleriste” . Autorii 
analizează, la început, situaţia politică şi 
militară a Romîniei în perioada premergă

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


1 8 8 RECENZII 2

toare insurecţiei armate. Este înfăţişată, 
aici, agravarea situaţiei economice a ţării, 
ca urmare a pierderilor considerabile in 
bunuri materiale şi în vieţi omeneşti provo
cate de războiul nedrept dus împotriva 
Uniunii Sovietice şi de „colaborarea”  econo
mică şi militară cu Germania hitleristă.

Agravarea situaţiei economice a deter
minat o înrăutăţire a stării sociale a maselor 
de oameni ai muncii şi o ascuţire şi mai 
accentuată a raporturilor de clasă în ţara 
noastră. Aceste fenomene au constituit baza 
care a generat aliLudinea şi lupta antifas
cistă a întregului popor, pe care Partidul 
Comunist din Romiilia şi-a sprijinit acţiunea 
de pregătire şi de desfăşurare a insurecţiei 
armate.

Autorii subliniază că intensificarea urii 
maselor populare împotriva dictaturii fasciste 
şi a războiului criminal antisovietic s-a produs 
si in legătură cu evoluţia situaţiei militare 
de pe front, unde armatele fasciste primeau 
lovituri zdrobitoare şi erau silite să se retragă 
in dezordine, acolo unde nu erau de-a dreptul 
nimicite. Rezultatul acestei evoluţii a fost 
eliberarea treptată de sub ocupaţia hitle
ristă a teritoriului Uniuniij'Şovietice şi, apoi, 
a celorlalte ţări cotropiLlf^de fascişti. Acest 
proces a cuprins, incepînd din primăvara 
anului 1914, şi Roinînia, ale cărei frontiere 
de nord-est au fost atinse şi depăşite de 
Armata Sovietică eliberatoare.

Declaraţia din 2 aprilie 1944 a guvernului 
sovietic prin care se arăta că Armata Sovie
tică, în urmărirea inamicului înfrînt, nu 
va interveni în nici un fel în viaţa internă a 
statului nostru, a avut un puternic răsunet 
în rîndurile poporului romîn şi a risipit 
ţesătura de intrigi pe care guvernanţii fascişti 
ai Romîniei şi conducătorii partidelor isto
rice o construiseră pe tema unei pretinse 
„politici expansioniste”  a Uniunii Sovietice. 
De atunci le-a fost tot mai greu — şi în cele 
din urmă chiar imposibil — acestor cercuri 
reacţionare şi fasciste să mai înşele o parte 
din populaţie, mai ales din rîndurile- micii 
burghezii, cu privire la pretinsa necesitate 
de a continua războiul antisovietic. Această 
clarificare care cuprindea straturi tot mai 
largi ale populaţiei uşura acţiunea desfă
şurată de Partidul Comunist din Romînia, 
de a organiza răsturnarea dictaturii fas
ciste anlonesciene, ruperea alianţei cu Ger
mania hitleristă şi întoarcerea armelor îm
potriva acesteia. Autorii lucrării arată, pe 
bună dreptate, că realizarea acestui plan 
avea o importanţă hotăritoare în primul rînd 
pentru poporul nostru, pentru întregul mers 
al istoriei noastre, dar avea, totodată, o

mare importanţă şi pentru desfăşurarea 
operaţiunilor militare pe ansamblul frontului, 
ţinînd seama de poziţia geografică a Romî
niei, de posibilitatea organizării de către 
liitlerişti a unor apărări succesive pe alinia
mente naturale favorabile, de importanţa 
materiilor prime de care dispunea ţara noastră 
dintre  ̂ care unele, ca petrolul, erau vitale 
pentru continuarea unui război modern, iar 
altele — ca produsele alimentare — erau de 
mare însemnătate pentru Germania. La 
acestea se adăuga importanţa politică pe 
care o avea ieşirea Romîniei din coaliţia 
fascistă şi trecerea ei de partea Naţiunilor 
Unite, ţinînd seama că pentru celelalte ţări 
din sud-estul Europei o asemenea schim
bare ar fi constituit un îndemn în plus la 
smulgerea din alianţa nefastă cu Germania 
hitleristă.

Apreciind toate aceste elemente, conducă
torii Germaniei hitleriste au făcut eforturi 
disperate pentru a menţine Romînia alături 
de ei. Aşa se explică de ce a fost trimisă aici 
o importantă grupare de forţe militare, care 
însumau, în luna august 1944, 556 000 de 
oameni pe frent, 57 C00 de oameni în in
teriorul Romîniei şi un număr apreciabil 
de oameni din unităţile şi formaţiunile 
de spate, care deserveau trupele de pe 
front (p. 15 şi schema nr. 1). De această 
importantă grupare de forţe inamice a trebuit 
să ţină seama Partidul Comunist din Romînia 
in organizarea insurecţiei armate. în mod 
corespunzător, a trebuit să se mărească 
numărul unităţilor militare romîneşli aflate 
in Bucureşti, unde urma să fie dezlănţuită 
insurecţia, pentru ca împreună cu formaţiunile 
patriotice de luptă să poată zdrobi sau dezarma 
unităţile hitleriste.

A fost necesară întocmirea unui plan 
amănunţit de acţiune, în care să se prevadă 
obiectivele inamice care trebuiau ocupate 
sau distruse, instituţiile principale ce urmau 
să fie ocupate, ce linii de comunicaţie să 
fie interceptate sau distruse etc.

Autorii lucrării analizează, apoi, condi
ţiile şi modul în care s-a desfăşurat insurecţia 
armată populară, subliniind rolul jucat de 
ofensiva victorioasă a Armatei Sovietice pe 
frontul Iaşi-Chişinău. care a nimicit sau a 
imobilizat principalele forţe hitleriste aflate 
în acest sector şi a agravat la maximum criza 
politică a regimului fascist antonescian, al 
cărui aparat de stat a fost cuprins de panică, 
în ceea ce priveşte principalul sprijin al 
statului fascist antonescian — armata — aceas
ta se convinsese, o dată cu întregul popor, 
de caracterul nedrept al războiului în care 
fusese împinsă şi de necesitatea doborîrii
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regimului fascist. Mai mult dccit atît, ea 
işi arăta tot mai ferm hotărirca de a participa 
activ la acţiunea patriotică de ieşire din 
războiul antisovietic şi de luptă Împotriva 
adevăratului duşman al ţării noajre — Ger
mania hitleristă.

în continuare sint analizate manevrele 
Întreprinse de conducătorii partidelor istorice 
şi dc rege spre a salva — sau măcar a menaja 
— regimul antonescian şi spre a Împiedica 
eliberarea ţării noastre dc către Armatele 
Sovietice. Aceste Încercări s-au manifestat 
chiar şi după 20 iunie 1944, cînd s-a constituit 
Blijpul Naţional Democrat. Ele şi-au găsit 
concretizarea în menţinerea legăturilor şi 
chiar a colaborării cu guvernul antones
cian, In eforturile făcute In direcţia pro
vocării unei debarcări de trupe anglo- 
anicricane în Balcani şi pe teritoriul ţării 
noastre, iar în ultimele zile ale regimului 
antonescian, In înccrrarea de a amina mereu 
ziua declanşării insurecţiei armate.

Consecvenţa şi fermitatea P.C.R. au 
dejucat aceste uneltiri şi au făcut să se adopte 
liotărlrca începerii insurecţiei armate în după 
amiaza zilei de 23 August 1944, cînd condiţiile 
interne şi externe erau cele mai favorabile 
pentru asigurarea succesului. Autorii lucrării 
analizează aici felul cum s-a desfăşurat 
insurecţia armată, mai întîi în Capitală, apoi 
în împrejurimi şi in restul teritoriului ţării. 
Ei subliniază faptul că organizatorul şi con
ducătorul acestei acţiuni hotărîtoare pentru 
destinul poporului nostru a fost Partidul 
Comunist din Romînia, care a ştiut să îmbine 
lupta forţelor populare cu acţiunea soldaţilor, 
ofiţerilor şi generalilor patrioţi din armată, 
în scopul doborîrii dictaturii fasciste] anto- 
nesciene şi a întoarcerii armelor împotriva 
Germaniei hitleriste. Faptul câ întreaga 
noastră armată a acţionat ca un singur om, 
fără defecţiuni, în împrejurările grele ale 
smulgerii din dispozitivul frontului hitlerist 
şi ale începerii operaţiunilor militare împotriva 
unui inamic puternic înarmat şi stăpîn pe 
principalele puncte strategice din ţară, dove
deşte atît starea de spirit antifascistă din 
rîndurile armatei, cit şi priceperea de care 
a dat dovadă P.C.R. în munca de lămurire 
desfăşurată în armată şi în rîndul populaţiei 
civile, în lpgătură cu adevăratul caracter 
al regimului antonescian şi cu adevăratele 
ţeluri ale războiului antisovietic.

*

în partea a doua a lucrării, autorii anali
zează rolul jucat de Partidul Comunist din 
Romînia în mobilizarea şi însufleţirea între

gului popor pentru lupta împotriva Germaniei 
hitleriste.

Această acţiune patriotică întreprinsă de 
P.C.R. se situează pe linia obiectivelor insu
recţiei armate; ca s-a desfăşurat nu numai 
în condiţiile greutăţilor inerente unei campanii 
militare împotriva unui duşman ce suferise 
o înfrîngcre după alta, dar care nu fusese 
încă zdrobit, ci şi în condiţiile sabotării 
participării ţării noastre la acest război de 
către conducătorii partidclăr istorice şi de 
către majoritatea reacţionară din guvernele 
prezidate dc Sănătescu şi Rădescu.

Autorii analizează eforturile deosebite 
depuse de P.C.R. pentru a mobiliza posibili
tăţile militare şl economice ale ţării noastre, 
în lupta de zdrobire, alături dc Armata Sovie
tică, a trupelor hitleriste.

Această luptă, dusă sub lozinca „Totul 
pentru front, totul pentru victoria împotriva 
fascismului” , se împletea cp lupta pentru 
instaurarea, în ţară, a unui regim democratic, 
pentru înfăptuirea reformei agrare şi pentru 
refacerea economică a ţării. în luptă cu forţele 
reacţionare dinăuntru, sprijinite de cercurile 
imperialiste occidentale, masele populare, orga
nizate şi conduse de P.C.R., au obţinut o 
victorie hotărîtoare prin instaurarea, la 6 mar- 
tiejrl945 a puterii populare.

' în lucrare se subliniază faptul că venirea 
la conducerea ţării a primului guvern democrat. 
In care clasa muncitoare avea un rol hotărîtor 
a accelerat ritmul transformărilor revoluţionare. 
Pe planul purtării războiului antihitlerist, 
instaurarea puterii populare a însemnat o 
intensificare a efortului depus dc statul 
nostru, care a sprijinit şi a organizat elanul 
maselor in lupta împotriva fascismului hi
tlerist.

★
în partea a treia şi apoi în a patra şi a 

cincea este înfăţişată contribuţia adusă de 
Romînia la efortul depus de Uniunea Sovietică 
şi de aliaţii ci din coaliţia antihitlcristă în 
fcadrul războiului antifascist.

Această contribuţie s-a manifestat în 
primul rîud pe planul acţiunilor militare, 
şi In al doilea rînd, prin efortul economic pe 
care ţara noastră l-a făcut pentru susţinerea 
frontului cu material de război, cu hrană 
şi cu echipament.

Luplînd, la început, pentru eliberarea 
teritoriului ţării noastre dc sub ocupaţia 
hitleristă, armata roinînă şi-a continuat, apoi, 
acţiunea sa alături de Armata Sovietică în 
luptele pentru eliberarea Ungariei şi a Cehos
lovaciei.

în ceea ce priveşte operaţiunile militare 
întreprinse pentru eliberarea întregului teri
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toriu al Rominiei, Înfăţişate In partea a treia 
a lucrării (p. 182—275), autorii arată că 
armata noastră a avut la Început misiunea de 
a acoperi concentrarea forţelor romlne şi 
sovietice In Transilvania şi Banat, cu scopul 
ca aceste forţe, grupate In Frontul II Ucrai
nean, să se poată organiza in vederea ofen
sivei ce avea să o dezlănţuie in podişul Transil
vaniei şi la vest de Munţii Apuseni. îndeplinirea 
acestei misiuni comporta, in mod implicit, 
respingerea încercărilor forţelor fasciste de a 
desfăşura acţiuni ofensive pentru ocuparea 
aliniamentului Carpaţilor meridionali, care 
oferea importante avantaje strategice in raport 
cu Înaintarea grosului armatelor sovietice spre 
Transilvania şi Ungaria. Această misiune a 
fost Îndeplinită pina la 5 octombrie 1944, 
după care dată Frontul II Ucrainean a 
declanşat ofensiva sa la vest de Munţii 
Apuseni şi in podişul Transilvaniei. în Frontul 
II Ucrainean erau Încadrate şi cele două 
armate romîne: Armata I şi Divizia de 
Voluntari „Tudor Vladimirescu” , in stingă 
Frontului, respectiv la vest de Munţii Apuseni, 
şi Armata a IV-a la aripa dreaptă, in podişul 
Transilvaniei (p. 184 şi schema nr. 3).

Autorii lucrării fac o expunere amănun
ţită a misiunilor ce reveneau fiecăreia din 
marile unităţi şi fiecărei unităţi ce compuneau 
cele două armate romlne, atît in zilele imediat 
următoare lui 23 August 1944, cind pe primul 
plan s-au situat acţiunile de acoperire a fron
tierelor şi de lichidare a forţelor hitleriste 
din interior, cit şi in perioada ulterioară, 
cind s-a trecut, alături de Armata Sovietică, 
la ofensiva de eliberare a întregului teritoriu 
al ţării, inclusiv a părţii de nord-vest a Trans- 
silvaniei şi, apoi, la continuarea ofensivei 
Împotriva trupelor hitleriste, pe teritoriul 
Ungariei şi al Cehoslovaciei.

Pe baza unui material documentar bogat, 
sint înfăţişate principalele acţiuni militare 
întreprinse de armata romină în partea din 
sud-estul Transilvaniei (p. 193 — 290), în cen
trul podişului Transilvaniei (p. 200—206), 
in Banat şi la vest de Munţii Apuseni 
(p. 206—224), apoi sint arătate şi explicate 
operaţiunile militare întreprinse de Armatele 
I şi a IV-a pentru eliberarea Transilvaniei 
de Nord. La 25 octombrie 1944 această acţiune 
se încheia în mod victorios, cu eliberarea 
oraşelor Satu Mare şi Cărei (p. 263). Odiosul 
Dictat de la Viena era, astfel, zdrobit prin 
eroismul ostaşilor romlni şi al ostaşilor so
vietici.

Lupta comună a celor două armate, în 
cadrul războiului drept antifascist, a făcut 
sa se cimenteze frăţia şi solidaritatea dintre 
poporul nostru şi cel sovietic, frăţie ce Îşi

găsea temeiul nu numai in interesele comune 
ale celor două popoare, ci şi într-o multise
culară tradiţie de luptă împotriva unor duş
mani comuni.

O daţă cu terminarea eliberării întregii 
Transilvanii de sub ocupaţia fascistă se 
Încheia pentru armata noastră o primă etapă 
de luptă, care durase două luni de zile şi 
care adusese importante succese militare şi 
politice.

Bilanţul acestor operaţiuni arăta eliberarea 
a 872 de localităţi, dintre care 8 oraşe şi 
18 localităţi mai importante (p. 269).

în cursul luptelor, ostaşii romîni au $at 
dovadă de mult eroism, al cărui izvor rezida 
în patriotismul fierbinte care-i anima şi în 
conştiinţa cauzei drepte pentru care luptau.

Autorii lucrării citează aici numeroase 
exemple de eroism ale ostaşilor şi ofiţerilor 
romîni.

Astfel, soldaţii şi ofiţerii Regimentului 7 
artilerie grea au cerut în primele zile după 
23 August 1944 să li se dea posibilitatea de 
a lupta împotriva hitleriştilor. Comandantul 
artileriei Armatei a 7-a de gardă sovietice 
şi-a dat aprobarea ca acest regiment să intre 
în compunerea artileriei armatei, de unde 
a sprijinit unităţile sovietice şi romîne ce 
luptau pe Valea Trotuşului şi, apoi, în partea 
de sud-est a Transilvaniei (p. 190).

Un alt exemplu l-au oferit ofiţerii şi 
ostaşii Comandamentelor 103 şi 104 munte, ai 
Brigăzii 6 artilerie, ai unor companii de arun
cătoare grele din Divizia 4 infanterie care, 
în condiţiile ruperii ţării noastre din alianţa 
cu Germania hitleristă, s-au reorganizat şi au 
constituit Divizia 103 munte. Actionînd, apoi, 
în cadrul Armatei 7 de gardă sovietice,această 
divizie şi-a adus aportul său în lupta împotriva 
hitleriştilor, fapt care a fost apreciat în mod 
elogios şi de comandanţii Armatei Sovietice 
(p. 190).

Ataşamentul armatei romlne la cauza 
luptei antifasciste s-a dovedit a fi foarte 
puternic la toţi soldaţii şi ofiţerii. Lucrarea 
citează, sub acest raport, cazul unei unităţi 
de aviaţie din Tecuci. Primind ordin —imediat 
după 23 August 1944 — să se deplaseze din 
Moldova la Craiova şi nedispunînd de mijloace 
de transport şi de subsistenţă — în condiţiile 
grele din acea regiune — s-a adpptat propu
nerea unor soldaţi şi ofiţeri ca fiecare să se 
deplaseze pe cont propriu şi să se întîlnească, 
la data de 1 septembrie 1944, la Craiova. 
Rezultatul a fost că toţi ofiţerii şi soldaţii 
acestei unităţi s-au întîlnit, la data şi locul 
stabilit (p. 191).

Numai patriotismul fierbinte, izvorlt din 
conştiinţa dreptăţii cauzei luptei antifasciste,
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a putut Înflăcăra o întreagă unitate militară 
în aşa fel încît să acţioneze —in împrejurări 
grele — ca un singur om.

*

Continulndu-şi acţiunile sale ofensive, 
armata romînă a atins frontiera Ungariei şi 
s-a angajat, alături de Armata Sovietică, la 
lupta pentru eliberarea acestei ţări.

Autorii lucrării înfăţişează, în această 
parte, principalele bătălii la care a participat 
armata noastră : luptele de la Debreţin, 
operaţiile militare pentru eliberarea Budapestei 
şi acţiunile din munţii Btikk şi Matra (p. 276 — 
377 şi schemele nr. 8, 9, 10, 11 şi 12). Efecti
vele angajate de armata noastră în aceste 
lupte s-au ridicat, la un moment dat, la 17 
divizii de infanterie şi cavalerie, precum şi 
un Corp aerian. Ele au provocat inamicului 
pierderi considerabile, care se cifrează la 
peste 5 000 morţi şi peste 20 000 prizonieri 
capturaţi de trupele noastre, pe lingă mult 
material de război.

Rezultatele acţiunilor militare desfăşurate 
pe teritoriul Ungariei, acţiuni la care a parti
cipat şi armata romînă, au avut o valoare 
deosebită. In primul rînd, ele au eliberat de 
sub ocupaţia fascistă poporul maghiar, care 
a dobîndit, astfel, posibilitatea trecerii pe 
drumul unei vieţi noi, pe drumul construirii 
socialismului.

Totodată, eliberarea Ungariei a deschis 
drum înaintării victorioase a armatelor sovie
tice şi romîne spre Cehoslovacia şi — prin 
înaintarea pe Valea Dunării — calea spre 
Viena, centru economic şi strategic de mare 
importanţă pentru Germania hilleristă. Se 
adaugă la acestea valoarea bunurilor — fn- 

'  deosebi alimentare — pe care le reprezenta 
cîmpia Tisei şi care de acum înainte n-au 
mai putut fi folosite de hitlerişti.

Autorii lucrării subliniază şi faptul că 
armata romînă a dat dovadă nu numai de 
un deosebit eroism în luptă, ci şi de un cald 
spirit de umanitate şi frăţie cu poporul vecin 
maghiar, pe care l-a ajutat, în împrejurările 
grele ale războiului, cu alimente, cu medica
mente, la muncile agricole şi la transporturi 
(p. 375-376).

Poporul maghiar a apreciat în mod 
deosebit această comportare a trupelor noastre. 
Rolul eliberatorjjucat de armata noastră alături 
de cea sovietică, pe teritoriul Ungariei şi 
atitudinea plină de omenie pe care au avut-o 
trupele noastre, au cimentat prietenia dintre 
poporul romîn şi poporul vecin maghiar, 
între care există raporturi strlnse de colaborare 
şi preţuire reciprocă.

*

Ultima parte a lucrării se ocupă de contri
buţia armatei romîne la eliberarea Cehoslo
vaciei (p. 379 — 549 şi schemele 14 25).

Aceste acţiuni militare sînt împărţite 
de autori după un criteriu geografic : acţiunile 
desfăşurate de la frontiera ungaro-cehoslovacă 
pînă la Gron ; acţiunile de la Gron la Morava 
şi cele de la vest de Morava. In afară de 
această tratare care respectă criteriul zonelor 
de operaţiuni militare, autorii acordă un loc 
separat acţiunilor întreprinse de Regimentul 
2 care de luptă la operaţiile din Cehoslovacia 
şi Austria, precum şi acţiunilor Corpului 
aerian romîn.

Din paginile lucrării reiese efortul deosebit 
depus de trupele noastre în învingerea unor 
mari greutăţi, care ţineau de înverşunarea cu 
care inamicul căuta să-şi apere ultimele 
poziţii pe care le mai avea, de înzestrarea 
tehnică superioară a acestuia, dar şi de 
condiţiile naturale vitrege, ca iarna aspră 
şi numeroasele masive muntoase ce trebuiau 
să fie străbătute.

Eroismul de care au dat dovadă şi aici 
soldaţii şi ofiţerii armatei noastre a depăşit 
insă, aceste greutăţi şi, la capătul a cinci luni 
de lupte, teritoriul Cehoslovaciei a fost eliberat 
de sub ocupaţia fascistă şi prin contribuţia 
substanţială a armatei noastre. în cursul 
acestor operaţiuni militare au fost cucerite 
opt masive muntoase, au fost forţate patru 
cursuri de apă importante, au fost eliberate 
1 722 de localităţi, printre care 31 de oraşe 
şi 86 de localităţi importante. în afară de 
aceasta, armata romînă a participat la luptele 
pentru eliberarea unor mari oraşe ca Kosice, 
Lucenec, Zvolen şi Bratislava (p. 522 — 524), 
luptind cu eroism, fără a-şi fi precupeţiL 
nici jertfele de sînge pe care a trebuit să le 
dea şi care s-au ridicat la 55 000 de morţi 
şi răniţi.

Autorii lucrării citează numeroase cazuri 
de eroism individual şi colectiv. Astfel, în 
noaptea de 5/6 mai 1945, Regimentul 38 
infanterie a atacat oraşul Koetin pe care l-a 
eliberat după lupte grele de stradă. Regi
mentul a ajuns cel dinţii la podul de peste 
rîul Morava (p. 506). Din acest regiment, 
este citat locotenentul Gheorghiu Aurel, care, 
în fruntea companiei sale de tunuri antitanc, 
a rezistat contraatacurilor inamice pînă ce a 
căzut ca un erou Ia postul său. Dîrzenia 
unităţii sale şi a sa personală a adus un aport 
însemnat în respingerea inamicului şi în 
eliberarea oraşului Koetin.

Un alt exemplu de eroism l-a dat loco
tenentul de rezervă Roşieseu Ion, comandant 
de pluton în Regimentul 2 care de luptă ‘ 
in fruntea ostaşilor săi el a pătruns adine în
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dispozitivul inamic, nimicind multe cuiburi . 
de foc ale acestuia. Surprins de un contraatac 
de tancuri „Pantera” , el nu s-a dat Înapoi 
de a primi lupta, chiar In aceste condiţii de 
vădită inferioritate materială. A reuşit să 
distrugă unul din tancurile inamice şi a luptat 
plnă ce a căzut zdrobit de un proiectil duş
man (p. 513).

Aceste fapte de vitejie s-au săpat în 
amintirea poporului cehoslovac, care cinsteşte 
cu pictate memoria eroilor romîni căzuţi 
pentru eliberarea ţării prietene.

Lupta Armatei Sovietice şi a armatei 
Romîne pentru eliberarea Cehoslovaciei şi 
participarea Corpului de armată cehoslovac, 
format pe teritoriul Uniunii Sovietice, a făcut 
să se cimenteze pentru totdeauna frăţia dintre 
poporul sovietic, poporul romin şi poporul 
cehoslovac, unite atunci pe cîmpul de bătălie, 
unite azi în ţelul comun de construire a 
societăţii socialiste şi comuniste.

*

Lucrarea „Contribuţia militară a Romîniei 
la războiul antihitlerist”  reprezintă un aport 
deosebit de important în cunoaşterea luptei 
dusă de poporul nostru sub conducerea Parti
dului Comunist împotriva dictaturii fasciste 
antonesciene şi, apoi împotriva Germaniei 
hitleriste, pentru eliberarea ţării noastre ca 
şi pentru eliberarea Ungariei şi a Cehoslovaciei. 
Ea îndeplineşte, sub acest raport, nu numai un 
rol instructiv, ci şi un înalt rol educativ, In 
special în rîndurile tineretului, pentru care 
spiritul de luptă dîrză şi de jertfă a! comuniştilor 
şi al ostaşilor de pe front constituie o minunată 
pildă de iubire de patrie.

Cu toate aceste incontestabile merite, 
lucrarea recenzată nu este lipsită de unele 
scăderi şi neajunsuri. Astfel, materialul faptic, 
deosebit de abundent, nu este suficient de 
sistematizat şi interpretat, în unele cazuri 
prezentarea lui avînd caracterul unui reportaj 
militar. Din acest punct de vedere, se remarcă 
o deosebire evidentă între modul cum sînt 
prezentate primele două părţi — unde inter
pretarea şi poziţia autorului sînt prezente 
întotdeauna — şi celelalte părţi, care se re
feră la participarea Romîniei la războiul 
antihitlerist, unde interpretarea este mai slabă. 
Adăugăm că această lipsă se resimte atlt în 
ceea ce priveşte interpretarea politică, cît 
şi cea referitoare la ştiinţa şi arta militară 
utilizate în diferite acţiuni. O asemenea cerinţă 
nu se pretinde numai unei lucrări de specia
litate militară, ci şi uneia de popularizare, bine
înţeles în acest din urmă caz ea urmînd să 
fie rezolvată prin mijloace potrivite, care să 
o facă accesibiliă maselor largi de cititori.

Pe aceeaşi linie, considerăm că ar fi 
trebuit să se facă o selecţie mai riguroasă 
a materialului faptic în scopul de a se scoate 
In relief cele mai de seamă bătălii, în care 
armata noastră a făcut dovada aleselor sale 
însuşiri de luptă şi de patriotism ; Inşirarea 
prea multor elemente de amănunt, ţinind 
de organizarea unităţilor, face adeseori ca 
expunerea să se apropie de un „jurnal de 
operaţiuni”  şi reliefarea faptelor celor mai 
semnificative să nu se poată realiza.

Considerăm că şi In ceea ce priveşte 
organizarea materialului şi expunerea faptelor 
există unele neajunsuri. Astfel, în partea a 
cincca a lucrării s-a adoptat criteriul expunerii 
pe faze de operaţiuni, legate de regiunea în 
care s-au desfăşurat acţiunile militare. Acest 
criteriu, care este cel mai just, nu este urmat 
cu consecvenţă, întrucît se tratează aparte, 
In capitole separate, acţiunile Regimentului 
2 care de luptă şi acţiunile Corpului aerian 
romîn. Este adevărat că Regimentul 2 care 
de luptă şi-a Început acţiunea în Cehoslovacia 
mai tîrziu (la 26 februarie 1945), iar Corpul 
aerian romîn a desfăşurat o activitate specifică 
acestei arme, dar aceste elemente nu împiedica 
tratarea acţiunilor lor în cadrul acţiunilor 
grosului armatei romîne, respectîndu-se, astfel, 
un criteriu unitar de tratare.

O altă deficienţă în organizarea materia
lului datorită se pare concepţiei autorilor 
în această problemă — se constată şi în 
partea întîi a lucrării. Aici există un prim- 
capitol, intitulat „Situaţia politică şi militară 
a Romîniei In prima jumătate a anului 1944”  
un al doilea capitol care tratează „Pregătirea 
insurecţiei armate populare”  şi al treilea 
capitol, intitulat „Victoria insurecţiei armate 
populare de la 23 August 1944” .

In primul capitol sînt expuse, pe lingă 
problema privind situaţia economică, socială 
şi politică a ţării noastre în prima jumătate 
a anului 1944, şi unele acţiuni înfăptuite 
de P.C.R. ca : înlăturarea agenturii duşmane 
din conducerea partidului la 4 aprilie 1944, 
realizarea Frontului Unic Muncitoresc la 
1 mai 1944 şi crearea Blocului Naţional 
Democrat la 20 iunie 1944. Considerăm că 
aceste acţiuni, ca cea care a asigurat Partidului 
Comunist o conducere fermă şi devotată, 
crearea F.U.M., care a realizat unitatea de 
acţiune a clasei muncitoare, ar fi trebuit 
să fie incluse şi tratate în capitolul 2 al lucrării, 
care are ca temă pregătirea insurecţiei 
armate.

Autorii consideră — se pare — că din 
pregătirea insurecţiei fac parte numai acţiunile 
legate de pregătirea militară a acesteia 
(p. 34—35). Or, aceste acţiuni reprezintă numaj
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pregătirea imediată şi nemijlocită a insurecţiei, 
care a fost posibilă in urma realizării ce
lorlalte acţiuni ale P.C.R. aminitite mai 
sus.

Uneori lipsesc anumite precizări care ar 
fi fost necesare. Astfel, la p. 186 — 187 se 
vorbeşte de întocmirea — la secţia de operaţii 
a Armatei 1 — a unui studiu amănunţit în 
legătură cu modul de acţiune al acestei armate, 
in eventualitatea unor atacuri din partea 
forţelor hitleriste şi hortiste asupra Transil
vaniei şi Banatului. Acest plan de acţiune 
— întocmit încă din luna martie 1944 — a 
fost prezentat la 22 august 1944 Marelui 
Stat Major de către şeful secţiei de operaţii 
al Armatei I şi a fost pus în aplicare imediat 
după dezlănţuirea insurecţiei armate.

Autorii însă nu arată de cine a fost 
întocmit acest plan.

O altă lipsă a lucrării o constituie faptul 
că, în ultimele trei părţi, care tratează propriu- 
zis tema propusă, rolul Partidului Comunist 
din Romlnia este destul de slab înfăţişat şi 
atunci cînd se face aceasta, el îmbracă mai 
mult forma unor afirmaţii cu caracter general,

fără să se arate In mod concret în ce fel au 
reuşit comuniştii să însufleţească clanul solda
ţilor şi ofiţerilor In lupta antifascistă, cum a 
fost legată această luptă de ţelurile adîncilor 
prefaceri sociale şi politice pentru care lupta 
poporul nostru în interiorul ţării.

De altfel, în această parte a lucrării nu se 
arată In mod satisfăcător nici legătura strinsă 
care a existat între front şi spatele frontulu' 
nu este prezentată în mod concret contribuţia 
pe plan economic a ţării noastre în susţinerea 
războiului antifascist.

Aceste lipsuri nu scad însă meritele 
incontestabile ale lucrării care aduce o contri
buţie importantă la cunoaşterea luptei revo
luţionare a poporului nostru.

In preajma împlinirii a cinsprezece ani de 
la înfăptuirea insurecţiei armate şi de la 
desfăşurarea războiului antihitlerist, faptele 
de vitejie relatate în lucrare constituie şi un 
Îndemn la cinstirea memoriei bravilor fii ai 
patriei, care şi-au dat viaţg în lupta dreaptă 
împotriva fascismului.

A. Pctric

EOE'STAÎTTIIS' N\ VELICHI, Mişcările revoluţionare de la Brăila din
1841-1843

Bucureşti, 1958, 126 p. Societatea de ştiinţe istorice şi filologice din R.P.R.

Mişcarea pentru emanciparea poporului 
bulgar aflat sub stăpînirea otomană de cîteva 
veacuri a cunoscut o etapă importantă la 
jumătatea sec. X IX  In perioada cînd popoa
rele vecine, ca sîrbii şi romînii, ajunseseră 
la un stadiu avansat al luptei lor pentru 
recîştigarea independenţei. Fruntaşii emi
granţilor bulgari în Ţara Romînească, Mol
dova, Basarabia şi Rusia de sud au organizat 
în prima jumătate a secolului X IX  primele 
acţiuni de mai mare amploare pentru elibe
rarea patriei lor. La mişcările revoluţionare 
de la Brăila din 1841 — 1843, emigranţii 
bulgari au participat cu contingentul cel 
mai numeros. De aceea mulţi dintre istorici 
au fost tentaţi să numească aceste mişcări 
revoluţionare „răscoalele bulgarilor din 
1841 — 1843” . Despre aceste mişcări revolu
ţionare care premerg lupta pentru renaşterea 
naţională a poporului bulgar din a doua 
jumătate a sec. X IX  se ocupă Constantin
N. Velichi în prezenta lucrare.

încă de acum doi ani, autorul a cărui 
activitate în domeniul cercetărilor relaţiilor 
romlno-bulgare este cunoscută, a anunţat

primele sale concluzii privind această pro
blemă în articolul intitulat: Cu privire la 
literatura istorică asupra mişcărilor revolu
ţionare de la Brăila din 1841 — 1843 (vezi 
Sludii, 1956, nr. 4, p. 157 — 165). Cu acest 
prilej au fost analizate în mod critic lucră
rile franceze, ruseşti, bulgare şi romîneşti 
privind mişcările revoluţionare din 1841 — 
1843 de la Brăila.

Faţă de lucrările anterioare care se 
ocupă cu această problemă sau care se refera 
la unele din multiplele ei aspecte, lucrarea 
de faţă reprezintă un stadiu mai avansat, o 
adevărată sinteză a problemei bazată pe o 
nouă interpretare a documentelor cunoscute 
pînă acum precum şi pe interpretările unor 
documente inedite foarte preţioase. O altă 
calitate, a lucrării lui Constantin C. Velichi 
este aceea că mişcările revoluţionare de la 
Brăila din 1841 — 1843 sînt prezentate în 
ansamblul dezvoltării istorice a poporului 
bulgar aflat sub stăpînirea otomană şi a 
activităţii emigranţilor bulgari aflaţi pe 
teritoriul ţării noastre. Astfel, un capitol 
al lucrării se ocupă cu Bulgaria la sftrşilul
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sec. XVI I I  şi începutul sec. X IX  (p. 11), 
iar un altul cu Bulgarii din Ţara Romineastă 
şi din sudul Rusiei (p. 18).

Mişcările revoluţionare de la Brăila din 
1841 — 1843 sînt prezentate totodată In 
strlnsă legătură cu mişcările revoluţionare 
antiotomane din Bulgaria din anii 1835 — 
1841 (p. 27). Autorul face legătura dintre 
lupta emigranţilor bulgari din Ţara Romî- 
neacă, Moldova, Basarabia şi sudul Rusiei 
cu emigranţii sirbi şi greci din aceleaşi regiuni 
şi ajunge la concluzia că în unele cazuri a 
fost o adevărată luptă comună Împotriva 
turcilor. Referitor la aceasta se stabileşte 
rolul lui Miloş In vremea cind era principe 
al Serbiei şi mai ales după aceea, clnd se afla 
refugiat in Ţara Rominească. De-a lungul 
odor trei mişcări revoluţionare din 1841, 
1812 şi 1843, autorul stabileşte rolul de condu
cător „din umbră”  al acestui duşman neîn
fricat al turcilor, care crease in această vreme 
o adevărată reţţa de conspiratori pe teri- 
toiiul ţării noastre, in Bulgaria şi în sudul 
Rusiei.

Mişcările revoluţionare din 1841 — 1843 
de la Brăila silit studiate de autor in mod 
separat (p. 35, 66 şi 102) după care trage 
concluziile privind caracterul fiecărei mişcări 
în parte. Un ultim capitol al lucrării îl cons
tituie Rebeliunea de la Tclega (1844), care 
de altfel nu este o mişcare revoluţionară, 
ci mai de grabă reprezintă o „explicaţie”  
a unor puncte obscure din desfăşurarea 
mişcărilor revoluţionare din 1841 — 1843.

Lucrarea lui Constantin C. Veliclii este 
un stndiu de istorie balcanică caracterizat 
de o bună orientare bibliografică bazată pe 
cunoaşterea tuturor lucrărilor bulgăreşti refe
ritoare la această perioadă dintre care unele 
sini pentru prima dată folosite la noi. Trebuie 
subliniate elementele noi ce vin să completeze 
lot ceea ce se eunoaştea piuă acum cu pri
vire la aceste mişcări. Astfel, pentru prima 
d.ită se scoate in evidenţă rolul lui Miloş 
în aceste mişcări, legăturile dintre ele (in 
special dintre prima şi a treia), faptul că 
Andrei Deşu şi Const. Suţu au luat parte 
nu numai la mişcarea din 1843, ci şi la aceea 
din 1841 etc. Se dau în această lucrare date 
clare cu privire la cetaşii din prima mişcare 
care fuseseră trimişi la Telega fără judecată, 
graţierea lor de către Bibescu, expulzarea 
c-i| itanului Tătici în Serbia. Sentinţele refe
ritoare la procesele mişcărilor revoluţionare 
dt liţ Brăila şi rebeliunea de la Telega se 
publică acum pentru prima dată şi aduc 
o lumină puternică asupra acestor mişcări. 
Important este faptul că cele trei mişcări 
ap, r acum nu ca simple mişcări ale bulga

rilor'emigranţi — aşa cum au fost conside
rate de istorici pmă acum — ci ca nişte 
mişcări complexe la care participă alături 
de aceştia şi emigranţi sirbi şi greci. Autorul 
a stabilit clar poziţia revoluţionară (căpi
tanul Vasili Vilcov şi G. S. Racovski) şi 
nerevoluţionară (Andrei Deşu, Costache Suţu) 
a principalelor căpetenii din aceste mişcări.

în legătură cu prezentarea mişcărilor 
revoluţionare de la Brăila din 1811 — 1843 
se pot face unele observaţii. în primul rind 
autorul a situat desfăşurarea acestor mişcări 
revoluţionare in atmosfera decăderii evidente 
a puterii centrale otomane de la începutul 
sec. X IX . Totuşi, în cursul expunerii celor 
trei mişcări revoluţionare nu se mai revine 
de loc asupra acestei atmosfere favorabile 
desfăşurării lor. Aceasta ar fi explicat în 
mare măsură de ce emigranţii bulgari, greci 
şi sirbi întocmesc planuri de răscoală anti- 
otomanălineori fanteziste. Iată de ce era nevoie 
să se arate că în anii 1840 — 1850 imperiul 
otoman trece printr-o acută criză. Are loc 
descompunerea teritorială in Orientul apro
piat, cind Melnned-Ali, împuternicitul sultanu
lui in Egipt, şi fiul său Ibrahim luptă pentru 
despărţirea unor provincii de Imperiu. In 
această luptă se amestecă interesate Franţa 
şi Anglia. Or, amestecul Rusiei în mişcările 
revoluţionare de la Brăila din 1841 — 1813 
ar fi fost mai uşor explicat prin aceea că 
această putere europeană voia să contra
careze acţiunile anglo-franceze din Orientul 
apropiat.

O altă observaţie este in legătură cu 
participarea elementului romînesc la aceste 
mişcări. Mişcările revoluţionare din 1841 — 
1843 au fost cunoscute de acea parte avan
sată a boierimii şi de acea parte a burgheziei 
care mergea pe drumul revoluţionar din 
anii 1839-1840. în 1840 se descoperă chiai 
un important complot antiguvernamental. 
Oare dacă in 1843 — 1844, cind se constituise 
societatea secretă „Frăţia”  şi se urmărea 
de unele elemente interesate „răsturnarea 
lui George Bibescu”  aceste elemente inte
resate nu ar fi avut un succes asigurat prin 
antrenarea forţelor autohtone decit prin 
antrenarea unor emigranţi cu planuri aven
turiste? Or, acest lucru nu a fost urmăriL 
de autor in analiza planurilor revoluţionare 
din 1843.

Lucrarea este însoţită de 215 documente 
interne inedite importante din care remarcăm : 
Sentinţa Divanului judecăloresc Secţia Cri
minală in procesul tulburărilor de la Brăila 
din iulie 1841 (nr. 77, p. 260—282); Sen
tinţa dată de Divanurile împreunate în 
procesul celui de-al treilea complot de la
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Brăila (nr. 126, p. 316 — 339); Sentinţa 
Divanurilor Impreiinate în procesul condam
naţilor care au făcut rebeliunea de la Tclcga 
din 1844 (nr. 167, p. 371—388). Autorul 
a avut fericita inspiraţie ca documentele din 
anexa lucrării să fie grupate pe principalele 
probleme urmărite şi anume : A. Documente 
relative la mişcările din 1841—1842 (nr. 
1—97, p. 219—297); B. Documente rela
tive la mişcarea din 1813 şi la rebeliunea de 
la Telega (nr. 98-192, p. 297—405); 
C. Documente referitoare la căpitanul Vasili 
Vîlcov (nr. 193—215, p. 405 — 422). Pentru 
o mai bună orientare autorul a prezentat 
cuprinsul documentelor înlr-o listă separată
(p. 201-218).

La anexa documentelor s-au strecurat 
unele erori de aranjare cronologică, de exemplu 
documentul nr. 52 din 18 august 1843 apare 
după documentul nr. 50 din 21 august 1843 
etc. Ar fi fost bine ca documentele să fi 
fost inserate în strictă ordine cronologică. 
De asemenea, s-au strecurat unele nccorcs- 
pondenţe de date între lista documentelor 
şi documentele propriu-zise, de exemplu 
in listă doc. nr. 149 apare cu dala de 31 
iunie 1844, în loc de 31 iulie 1844 (p. 213,

361) etc. La unele documente aceasta se explica 
prin faptul că s-a luat drept dată sigură data 
înregistrării documentului şi nu dala emi
terii. La altele, autorul a ţinut ca documentele 
referitoare la o anumită persoană (de exemplu 
Rafail Pândele) să apară grupate, incălcînd 
chiar principiul strict cronologic. Era bine 
ca autorul să traducă în romîncştc şi cele 
două mici texte greceşti ce reprezintă râs 
punsul unor cctaşi anchetaţi (p. 327,. 329). 
Alcătuirea unui plan al oraşului Brăila spre a se 
arăta topografic cum s-au desfăşurat, în 1841 — 
1843, atît acţiunile revoluţionarilor cit şi 
ale forţelor armate ale guvernului ţării, 
ar fi fost de folos. Ar fi fost bine, de asemenea, 
ca autorul să fi adăugat un indice general 
sau măcar unul de persoane. Pentru istoricii 
bulgari care se interesează atît de mult de 
toţi cetaşii, voluntarii sau căpeteniile acestor 
mişcări, indicele ar fi fost de mare utilitate.

In concluzie, studiul lui Constantin N. 
Velichi vine să umple un gol atît în isto
riografia bulgară cît şi în cea romînească, şi 
este necesar să fie folosit la redactarea 
tratatelor de istorie ale celor două ţări.

C. Şerban

PAtfL ROUSSET, Histoire des eroisades
Paris, 1957, 304 p.

în ultimii ani se observă in literatura 
istorică a ţărilor capitaliste un interes 
sporit pentru studiul cruciadelor şi a sta
telor formate în urma cuceririi latine în 
Orient. Istoricul englez S. Runciinan este 
autorul unei istorii a cruciadelor in trei 
volume; o alta, proiectată în cinci volume, 
este în curs de apariţie în S.U.A. — opera 
colectivă sub conducerea lui Kenneth Sctton, 
profesor la universitatea din Philadelphia. 
Alte lucrări de un caracter mai special au 
apărut în număr destul de mare în aceşti 
ani. Desigur, nu intîmplălor una din temele 
de medicvislică, dezbătute la Congresul 
internaţional de ştiinţe istorice de la Roma, 
au fost cruciadele. Preocupările istoricilor 
occidentali pentru această problemă trebuie 
legate de politica agresivă a cercurilor impe
rialiste împotriva lumii arabe, deţinătoare 
a unor bogate resurse petrolifere. Autorul 
volumului, a cărui prezentare o facem în 
rîndurile ce urmează, explică cu destulă 
claritate aceste tendinţe, chiar în prefaţă

el scrie că „idcca de cruciadă nu a dispărut 
din conştiinţa contemporanilor”  nici pînă 
astăzi (p. 11). Volumul, o lucrare de sinteză 
destinată marelui public, reia o serie de 
teorii discutabile, pe care P. Rousset le-a 
dezvoltat în studiile sale anterioare1.

Volumul cuprinde întreaga istorie a 
cruciadelor, începînd cu prima cruciadă şi 
sflrşind cu coaliţiile anliotomanc pînă în 
secolul al XVI-lca. Preferinţele şi atenţia 
autorului se îndreaptă însă asupra primei 
cruciade, pe care o consideră cea mai „pură” 
şi din această cauză consacră împrejurărilor 
premergătoare şi evenimentului în sine mai 
mult de o treime din întreg volumul. Pentru 
P. Rousset, istoria cruciadelor s-ar împărţi 
în două etape: prima elapă s-ar sfîrşi cu

1 Paul Rous.ut. J.fS o r j i i iu  tt > f leg ra r  u  (e r e s  d e  la  

y r e m if i r e  c r o im  le .  Xeuchatel. 1943; J/iiIti- de crolfladu 
chez Ies clironianeurs d'Occtdeut, in R  la z io n i  d e l X  C o n -  

o r> eeo  in t e r n a l io n o le  d i s c i e n z e  sUtrit-Jit (III), p. 547 — 563, 
Kirenzt*. 1955.
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intervenţia lui Ludovic al IX-lca in Tunis, 
iar cealaltă, cu războaiele in care s-au invocat 
pretexte religioase. Cu alte cuvinte, autorul are 
«originala* idee să lege cruciadele de Războiul 
de 30 de ani, războiul lui Cromwell, răscoala 
din Vendcia şi războiul lui Napoleon in 
Spania — pe aceeaşi linie atribuie lui Cris- 
tophor Columb o „idee misionară şi o
voinţă de cruciadă”  (p. 287). Fără să o 
mărturisească direct, lasă cititorului să 
Înţeleagă că războaiele de cotropire colo
nială se integrează pe aceeaşi linie. Aceste 
citeva sublinieri demască Întregul substrat 
politic al lucrării.

Explicarea cauzelor primei cruciade 
învederează concepţia idealistă a autorului. 
Cruciada nu este rezultatul unui lung proces 
social-cconomic, ci mai ales un accident 
istoric, creaţia unui om, papa Urban al 
11-lea, fructul unei voinţe libere (p. 37). 
Frădăciunile, distrugerile, pierderile de vieţi 
omeneşti — bilanţul necurmatelor războaie 
duse de feudalii latini împotriva popoarelor 
din Orientul apropiat, sînt, după expresia 
autorului, „un eveniment nou şi minunat”  
(p. 13). Chiar dacă, ceva mai departe, recu
noaşte că entuziasmului iniţial i s-a subs
tituit treptat un spirit „colonial”  şi „impe
rialist” , — foloseşte aceşti termeni moder
nizaţi numai pentru a da iluzia unui Început 
etic seriei nesfirşite de războaie cotropitoare 
duse Împotriva lumii arabe.

Cruciadele ar fi fost iniţiate de papalitate, 
In concepţia autorului, pentru a curma starea 
de război permanentă In Occident. Datorită 
intervenţiei pontifului, Occidentul In urma 
cruciadei „şi-a regăsit unitatea pierdută şi 
a căpătat conştiinţa forţei sale”  (p.17). Cu 
alte cuvinte, papalitatea, care, fără îndoială 
din dorinţa de a-şi extinde dominaţia spiri
tuală în Orient, a contribuit Intr-o largă 
măsură la declanşarea cruciadelor, este 
prezentată ca un campion al luptei pentru 
pace în evul mediu. Este inutil să amintim 
de necurmatele războaie civile şi între 
state — rezultatul manevrelor diplomatice ale 
papalităţii — pentru a invedera totala netc- 
mcinicic a unei astfel de susţineri. Autorul 
mai găseşte şi o altă explicaţie pentru cruciade. 
Acestea ar fi avut caracterul unor diversiuni 
strategice de natură să slăbească rezistenţa 
forţelor arabe din Spania (p. 33), unde
creştinii se găseau angajaţi Intr-un război 
eliberator. In realitate lumea arabă se afla 
in secolul al Xl-lca în plin proces de fărîmiţare 
feudală şi este greu de înţeles cum atacul 
împotriva scldjukizilor din Siria ar fi putut 
ajuta ofensiva din Spania. Dealtfel, prima

cruciadă nici nu a fost resimţită dincolo 
de frontierele Siriei şi Palestineil .

în problema mult dezbătută dacă Impe
riul bizantin a cerut ajutorul Apusului 
împotriva turcilor, P. Rousset adoptă un 
punct de vedere reluat de curlnd de P. 
Charanis, după care trimişii lui Alexis I 
Comnen s-ar fi găsit la Piaccnza (Plaisancc) 
pentru a solicita sprijinul Papii1 2. în trecut 
discuţia a fost dusă în jurul unei pretinse 
scrisori a lui Alexis I Comnen adresată 
contelui Robert de Flandra. Falsul a fost 
Insă pe deplin stabilit de F. Chalandon.3 
Mărturiile folosite de P. Charanis, sînt Insă 
prea vagi sau la distanţă de două veacuri 
şi nu se poate pune vreo bază pe ele4.

Cruciada populară ar fi fost — după 
P. Rousset — rezultatul entuziasmului stlrnit 
de cuvintele Papei Urban al II-lca la Conci- 
liul din Clcrmont (p. 56) şi nu încercarea 
maselor ţărăneşti de a se elibera de jugul 
feudal. Pentru autor, fenomenele istorice 
au ca factor determinat acţiunea clte unui 
personaj. Prima cruciadă este opera lui 
Urban al II-lea, crearea regatului Ierusali
mului este opera lui Baudoin I, iar cruciada 
a doua este opera lui Bernard de Clairvaux. 
Autorul nu scapă nici un prilej pentru 
a-şi susţine concepţiile sale idealiste, fără 
să se preocupe de concluziile la care se poate 
ajunge In contrazicere cu realităţile istorice. 
Astfel, vorbind despre Bernard de Clairvaux 
şi rolul său în organizarea cruciadei a doua, 
afirmă că înclinaţia spre contemplaţie ar 
putea schimba cursul evenimentelor, fiindcă 
mari' mistici pot discerne mai bine posibilul 
de imposibil (p. 174). Cit simţ de orientare 
în evenimente pot avea aceşti mistici se 
vede chiar din exemplul citat — sfîrşitul 
lamentabil al celei de-a doua cruciade.

Autorul se ocupă şi de situaţia internă 
a regatului Ierusalimului. în realitate, ceea 
ce îl interesează sînt relaţiile dintre feudalii 
franci; situaţia ţărănimii france colonizată 
In Orient este prezentată într-o singură 
frază In care se afirmă că s-ar fi bucurat de 
privilegii politice şi economice (p. 116).

1 C. Cnhen. I/ h la m  e t  la  c r o is a d e .  ia R t l a z i o n i  d e l X  

C o n g re a a o  in t e r n a z io n a le  d i  a c ie n z e  s t o r ic h e .  III, p. 030, 
Firenze, 1955.

* P. Charanis. B i z a n t iu m , th e  W r * t  a n d  th e  O f ig in  o f  

th c  F i r s t  C ru a a d e .  iu B y z a n t i o n .  XJX. (1949). p, 17 — 30.
8 F. Chalandon. E s s a i  s u r  Ic r& gne d ‘ A l e x ia  T CT C orn - 

n i n e .  Paris. 1900. p. 325 330.
4 P. Leraurle. B v z a n c e  e t  la  c r o ia a J e  în  R c l a r i o n i  d t l  

X  C o n g rea so  in t e r n a z io n a le  d i  a c itn z e  s to r ic h e ,  III. Firenze 
1955* p. 600-001. note 3.
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Nici o dovadă nu există In sprijinul unei 
astfel de susţineri; dimpotrivă", din assizele re
gatului Ierusalimului rezultă cu totul altceva.

Prezentarea relaţiilor dintre cuceritori 
şi populaţia autohtonă este un prilej pentru 
autor ca să facă apologia colonizării france 
In Orient, să laude spiritul „liberal” şi de 
„colaborare”  existent la baza acestor relaţii. 
Este deajuns, Insă, să parcurgi orice cronică, 
chiar de provenienţă apuseană, pentru 
edificare. Unul din numeroasele exemple 
— măcelărirea populaţiei Ierusalimului după 
cucerirea oraşului : „Nimeni nu a auzit, 
nimeni nu a văzut vreodată un astfel de 
măcel al neamului paginilor — rugurile stăteau 
ea stllpi de hotar şi nimeni in afară numai 
de Dumnezeu le ştie numărul” 1.

Cruciada a doua şi a treia sînt prezentate 
ea avînd un caracter accesoriu, deşi la ele 
au luat parte chiar conducătorii statelor. 
Aici sîntem de acord cu autorul.

Cucerirea Constantinopolului de cruciada 
a IV-a ar fi consecinţa slăbiciunii imperiului 
nu In urma luptelor interne, ci din cauza 
pătrunderii unui mare număr de străini, care 
ajutau revoluţiile de palat din Bizanţ (p. 201). 
„Un stat — scrie Roussct — este ameninţat 
In chiar fiinţa sa cînd părtea de elemente 
străine pe care trebuie să o asimileze este 
prea puternică” . Chiar istoria Bizanţului 
dezminte această teorie. Statul bizantin a fost 
incontestabil mai puternic In secolele ante
rioare, cînd In compunerea lui intrau, In 
afară de greci, populaţiile din Asia Mică 
şi din Peninsula Balcanică. Apoi pătrun
derea străină In Bizanţ a fost superficială, 
limitată la cîtcva mari oraşe. Autorul caută 
să explice un fenomen, care Îşi are cauze 
mult mai complexe, prin teorii burgheze 
apărute o dată cu formarea statelor naţio
nale. Cruciada a patra ar fi pus In mişcare 
Întreaga societate feudală occidentală şi, 
alături de motive „spirituale” , la baza ei 
ar fi fost dorinţa cavalerilor de a place iubitei 1 
(p. 205). Aşa cum am arătat şi cu altă ocazie, 
la cruciada a IV-a au participat feudali din 
Elandra şi nordul Italiei, adică din acele 
regiuni unde dezvoltarea oraşelor a determi
nat mai curind criza societăţii feudale — deci 
ca a avut mai mult un caracter local.

Mergînd pe linia istoricilor catolici, 
P. Rousset contestă orice amestec al Papei 
Inocenţiu al IlI-lea In devierea cruciadei.

. ' i
--------------------------  f  '

1 H igtoire cm onvm e de la v r e m iir e  cro ieade, Edit. 
Brihier. p. 200.

Istoricul sovietic Zaborov a dovedit cu pri
sosinţă contribuţia papei la organizarea 
atacului Împotriva Imperiului bizantin2.

Autorul neagă contribuţia lui Frederic 
al 11-lea la reglementarea problemei orientale, 
fiindcă a fost înfăptuită pe cale paşnică 
şi a ţinut seamă de realităţile istorice. Dacă 
pentru spiritul lucid politic, anticlerical al 
lui Frederic al II-lca, autorul manifestă o 
vădită ostilitate, In schimb pentru Ludovic 
al IX-lca nu are decît cuvinte de laudă. 
Autorului Ii scapă Insă că spiritul de cruciadă 
ascundea In realitate ambiţia angevină de 
dominare a bazinului Mării Mcditcranc, 
politică continuată după moartea regelui 
francez, de fratele său Carol din Neapolc.

Pentru a dovedi că spiritul de cruciată 
a continuat să se menţină viu In Occident, 
P. Rousset leagă cruciadele de activitatea 
misionară a ordinelor călugăreşti, franciscanii 
şi dominicanii. Cruciadele au fost un fenomen 
de masă, rezultat al unor procese adinei 
şi ele nu pot fi privite trunchiat ca un simplu 
fenomen religios, cum au fost acţiunile 
propagandistice ale ordinelor călugăreşti.

în spiritul In care este concepută Întreaga 
carte, apare firească apologierea ideilor unui 
Picrre Dubois, autorul teoriei colonizării occi
dentale In Egipt şi creării unei uniuni euro
pene în acest scop.

Concluziile autorului faţă cu Întreg 
conţinutul cărţii nu pot fi o surpriză pentru 
cititor. Ele nu fac decît să repete teze susţi
nute şi dezvoltate mai Înainte — cruciadele 
ar fi adus un timp linişte In Europa şi ar 
fi contribuit la stabilirea unei unităţi euro
pene — afirmaţie contrazisă total de reali
tate. Chiar In sinul bisericii catolice lupta 
a continuat şi In perioada primei cruciade se 
succed cîţiva antipapi.

Pentru a Încheia observaţiile noastre 
sumare pe marginea cărţii lui Paul Rousset, 
se cuvin subliniate încă unele erori sau omi
siuni In relatarea faptelor. împăratul Ioan 
al V-lca al Bizanţului nu a fost luat prizonier 
de bulgari In drum spre Buda (p. 278), ei 
împiedicat să treacă prin teritoriul bulgar 
la revenirea lui din Ungaria. Cu ocazia 
cruciadei de la Nicopole nu se pomeneşte 
nimic despre aportul domnului Ţării Romt- 
neşti. Nici un euvint despre luptele lui 
Ioan de Huniade împotriva turcilor, In 
timp ce himericele proiecte ale ducelui *

* M. A. 3a0opon. riancTDO ii aaxaaT KoncTan- 
T H non ojia  KpecTOiioeuaMH b naaaJic XIII b . Bh- 
3aiiTnfienuiI BpeMeuiiHK. V (1052) P. 152-177.
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Burgundici, Ioan ccl Bun, Îşi găsesc o largă 
ospitalitate.

In concluzie, volumul de faţă nu aduce 
nici un fel de contribuţie pozitivă istorici

cruciadelor, falsifică adevărul istoric şi scoate 
la lumină concepţiile reacţionare ale unor 
istorici occidentali.

E. Franccs

Ilcmopusi y:i6eKCK0u CCP
t. I, 1 (1955) VII +  544 p . ; t. I, 2 (1956), 500 p.. Taşkent

Această operă valoroasă intitulată Isto
ria R.S.S. Uzbece 1, rodul muncii unui 
colectiv, reprezintă o etapă importantă în dez- 
volLarca istoriografiei sovietice, în general şi în 
aceea a Asiei mijlocii, în special. Primul 
volum din tomul I, apărut sub redacţia 
cunoscuţilor istorici-oricntalişti, S. P. Tolstov, 
R. Nabiev, I. Gulianov şi V. A. Şişkin 
Lratează istoria uzbecilor înccpînd din 
cele mai vechi timpuri şi pînă pe la mijlocul 
veacului al XVIII-lea. Volumul al II-lea 
publicat sub redacţia lui M. G. Vahabov — 
— T. N. Karî-Niazov începe cu a doua jumă
tate a secolului al XVIII-lea şi tratează eveni
mentele plnă la Marca Revoluţie Socialistă 
din Octombrie.

în cuvînLul înainte (p. V —VII), lulndu-se 
in discuţie ediţia anterioară intitulată : Isto
ria popoarelor din Uzbekislan2, ale cărei 
lipsuri şi greşeli au fost supuse unei severe 
critici, sc scot In relief unele completări şi 
imbunătăţirca adusă operei în ediţia de faţă 
sub variate aspecte. Concomitent se arată 
contribuţia valoroasă a colaboratorilor : A. J. 
lakubovski, A. A. Semcnov, T. A. Jdanko, 
I. M. Muminov ctc. în diverse probleme.

înainte de a trece la parLca intîi intitulată : 
„Orinduirea comunei primitive”  (p. 9 — 31), 
printr-o Introducere sumară (p. 3 — 7) sc 
subliniază că tratarea problemelor a fost 
fundamentaLă pe învăţătura marxist-leni- 
nistă despre societate. Aşa, de pildă, vorbindu-se 
de problema periodizării istorici, se spune 
printre altele : „în  lucrările şi scrisorile lor, 
K. Marx, l* *r. Engels şi V. I. Lenin disting 
cea mai veche etapă în dezvoltarea societăţii 
omeneşti, numind-o turma primitivă sau 
perioadă dc turmă, etapa gregară.. . ”  (p. 4).

1 Despre Republl-a Sovietica Socialistă Uzbecă cu 
capitala Taşkent, Înfiinţată In 1924, oct. 27, of. yafipK- 
cuan CoBiTcnan ConnajmcTHHCCKan PectryO;iHi;a 
(yaSeiiHCTaii) in «B oJiunan C obltchbh Oiiuhkjio- 
nejum* T. 44 (1956), p . 6— 42.

* U rropiiH  H apojţoB  yaG cuncT ;uia ... ,  t . 1— 2, 
Tlişkent, 1957 1950.

în lumina descoperirilor -arheologice 
de pretutindeni (Europa, Africa ctc.) se 
arată că Asia mijlocie, din care face parte şi 
teritoriul UzbckisLanului este unul din cen
trele cele mai vechi ale culLurii omencşLi. 
Cu această ocazie se aininLeştc că un marc rol 
în dezvoltarea arheologiei şi în predarea isto
rici Asiei mijlocii au jucat Hotăririle P. C. 
şi ale Guvernului Sovietic. într-adevăr, cerce
tarea monumentelor comunei primitive de 
pe teritoriul Asiei mijlocii a început în perioada 
sovietică. în această ordine de idei se trec în 
revistă clteva din marile realizări la caic an 
ajuns arheologii, istoricii şi oricntalişLii sovie- 
lici In frunte cu Scrghci Pavloviei Tolstov, 
autorul cunoscutelor lucrări : Vechiul Horczm, 
Pe urmele civilizaţiei vechiului Horezm etc.

Pe baza bogatelor date arheologice, in 
special după uneltele de piatră deseoperiLe 
în grotele Teşik- Taş (1938 — 1939), Amir- 
Temir şi Aman-Kutan (1947) de lingă Samar- 
eand, se arată că pe teritoriul actual al R.S.S. 
Uzbece, se găsesc numeroase aşezări omeneşti, 
aparţinînd celui mai vechi stadiu din istoria 
societăţii umane (cap. I). Locuitorii acestor 
peşteri din faza primară a societăţii primitive, 
se ocupau cu vlnatul animalelor sălbatice (tauri, 
cai, măgari etc.). Din descoperirile făcute 
în trecătoarea Zaran-Sai (1939), aflăm că 
în partea de sud a Uzbekistanului, locuitorii 
se ocupau şi cu pescuitul. Cu timpul însă, în 
perioada culturii cheltiminare, s-a desăvlrşit 
procesul de trecere la creşterea vitelor şi 
cultura pămîntului, fapt ilustrat prin desco
perirea de ceramică şi seminţe. Apoi, în epoca 
fierului (aproximativ 1000 î.e.n.) se încheie 
procesul de trecere a triburilor de stepă 
Ia nomadism, clnd principala îndeletnicire 
devine creşterea vitelor. Dcscriindu-sc marile 
sisteme dc irigaţie şi rolul lor în regiunea 
cursului inferior al Amu-Dariei, se precizează 
că acestea datează din a doua jumătate a 
secolului II î.e.n, şi începutul erei noastre.

Din cercetarea aprofundată a materia
lului se observă că între Asia centrală, sudul 
Siberiei, Kazahstan, regiunea Ural-Volga etc.
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existau nu numai anumite influenţe reciproce 
culturale şi etnice, ci chiar o unitate culturală.

înainte de Încheierea părţii Intîi, pe 
baza Învăţăturii lui F'r. Engcls despre cele 
mai vechi formaţiuni sociale şi ale unor mărtu
rii arheologice preţioase, ca de pildă vlrfurilc 
de săgeţi de piatră din necropola Zainan- 
Baba (p. 29), se tratează Problema matriar
halului şi apariţia claselor sociale (p. 26 — 31), 
ceea ce coincide cu Începuturile societăţii 
sclavagiste.

Orlnduirca societăţii sclavagiste (II, 
33 — 113) este datată din secolul VII î.e.n. 
şi pînă pe la Începutul veacului IV c.n. într- 
adevăr, apariţia primelor state sclavagiste 

. {Ilakhian, Horczm şi Sogdiana) datează din 
prima jumătate a mileniului I Î.e.n., avînd 
mai mult un caracter patriarhal. Baza orln- 
duirii sociale aparţinea obştii săteşti.

în a doua jumătate a secolului al IV-lca 
Î.e.n. o parte Însemnată a teritoriului uzbec 
actual a intrat sub dominaţia persană a 
Ahcmenizilor. Se subliniază că strămoşii 
uzbecilor, ca şi alte popoare din Asia centrală, 
dornici de libertate, s-au răsculat Împotriva 
acestor invadatori. încercările lor Insă au 
fost Înăbuşite In slngc de Darius I Histaspe 
<322 —486 Î.e.n.). Pe baza relatărilor istoricului 
grec Herodot, se arată că şahii Persici exploa
tau crunt populaţia de aici, nu numai prin 
biruri grele, ci şi prin muncă la diverse cana
lizări, irigaţii ele. Imperiul Ahemcnizilor s-a 
prăbuşit datorită contradicţiilor sale interne 
şi loviturii grave primite din partea oastei 
expediţionare a lui Alexandru Maccdon.

Tratîndu-sc despre înflorirea socie- 
tălii sclavagiste, intre secolele IV  î.e.n. — V e.n. 
{cap. II) sc insistă şi asupra luptei purtate 
de Sogdiana Împotriva lui Alexandru Maccdon 
care pătrunsese şi In aceste regiuni (329 — 327 
î.e.n.), culminată cu răscoala lui Spitamen 
<326 Î.e.n.). După prăbuşirea Imperiului mace
donean, teritoriul uzbec a intrat In compoziţia 
statului elenistic- greco-bactrian — a lui Sclcu- 
cos (312 Î.e.n.). Diodot (circa 250 Î.e.n.), 
conducătorul grec al Bactrianei, prezintă 
domnia bactriană, ca independentă. Acest 
stat elenistic a căzut In 140 — 130 Î.e.n sub 
stăpînirea nomazilor.

în lumina izvoarelor chineze se arată că 
între secolul II Î.e.n. şi î.e.n. au luat fiinţă 
trei state independente pe teritoriul actual 
al Uzbekistanului: Kangha, Fergana şi Tolia- 
rislan (cap. V). Pe la Începutul veacului I e.n. 
Insă, Kadfizcs I, unind toate triburile iie-cit, 
a reuşit să întemeieze Imperiul Kuşăna 
{cap. VI), care se Întindea din Sogdiana plnă 
In India şi din Pamir plnă In Partia. Acest 
stat sclavagist îşi atinse culmea dezvoltării

sub domnia lui Kanişka (78 — 123 e.n.), 
dczincmbrlndu-se apoi (sec. III) In cltcvu 
state. Acestea au reuşit să-şi menţină ind ■- 
pendenţa plnă pe la Începutul secolului V e.n., 
cind au fost supuse de triburile unor popoare 
nomade, Întemeietorii ultimului stat scla
vagist e/talit. Acesta sc prăbuşi (sec. VI c.n.) 
In urma apariţiei unor noi relaţii, de tip 
feudal.

Din expunere se observă atenţia deose
bită ce se acordă analizei factorilor interni şi 
externi care au contribuit la dezvoltarea şi 
decăderea statelor mai sus arătate.

Concomitent cu expunerea politico-mili- 
tară, pe bază de izvoare orientale şi apusene, 
sc tratează o scrie de probleme cit se poate 
de interesante ca de pildă Dezvoltarea lucră
rilor de irigaţie şi păslorilul nomad, viaţa eco
nomică şi social-polilică. Astfel, pe baza unor 
informaţii din Avesta (sec. VIII —VII Î.e.n.) 
aflăm de existenţa unor caste şi pături sociale 
distincte: preoţi, soldaţi, agricultori şi meşte
şugari (p. 46). Aceeaşi atenţie merită para
grafele în care este vorba de : Limba şi scrierea 
(cuneiformă), religia şi cultura, oraşele noi şi 
ocupaţia populaţiei, negoţul, moneda, monu
mente materiale ctc.

A treia parte din cartea I (III, 117—456) 
cit şi cartea a Il-a slnt consacrate orlnduiri 
feudale.

Sub raportul social-economic e de reţinut 
că In urma cuceririi pămlnturilor irigate şi 
cultivate de către pătura dehkani — aristo
craţie rurală — şi datorită transformării mcfti- 
brilor obştei In oameni independenţi au aparut, 
pe teritoriul actual al Uzbekistanului, ele
mentele relaţiilor feudale (sec. V I—VII e.n.). 
Alături de accastea Insă s-a păstrat şi scla
vagismul. Micile domenii separate (Sogdiana, 
Buhara, Horezm, Fergana, Toharistan ctc.), 
formate pe ruinele statului Kuşăna au con
tinuat să existe. Acum apare un factor nou : 
caganatul turcesc (cap. I) care, pe la anul 
580, după ce a pus capăt hegemoniei cftalite, 
s-a destrămat In caganatul apusean şi răsă
ritean. Asia centrală a căzut In caganatul 
apusean. Reţinem din această perioadă o 
răscoală a săracilor, condusă de Abrui, împo
triva societăţii feudale pe la 585 e.n. (p. 120— 
121) .

Din expunerea metodică a cap. I Popoa
rele Asiei centrale sub caganatul turcesc se 
vede că viaţa economică şi culturală se află 
la un nivel ridicat. Se dezvoltă economia 
rurală, apare cultură seminţelor, mai ales a 
bumbacului, ia naştere pomicultura, viticul
tura, apar oraşe mari (Samarcand, Buhara, 
Kcş, Cecai, apoi Taşkent ctc.), se intensifica 
comerţul local şi internaţional, In special cu
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China şi India, se colonizează cu sogdicni 
etc. Turkestanul oriental şi Seunirecia.

Sub raport politic, caganatul apusean 
a recunoscut acum (658 — 659) puterea Chinei, 
a cărei stăplnire nominală asupra Asiei cen
trale a lost de scurtă durată. în a doua jumă
tate a secolului al Vll-lea însă, dezvoltarea 
forţelor de producţie a fost' stagnată de un 
nou factor : islamul şi cucerirea Asiei centrale 
dc arabi (cap. II). Populaţia băştinaşă, de 
aici, a fost impusă la dări grele : gizia („per 
copita” ) şi haraciul („funciar” ), care mai 
tlrziu au fost aplicate şi ţărilor romîne de 
către turci. Impunlnd islamul, arabii căutau 
In acelaşi timp să distrugă cultura indigenă. 
La toate acestea populaţia din Maverannahr, 
de dincolo de Amu-Daria, a răspuns cu răs
coale împotriva dominaţiei arabe în secolele 
VIII — IX  (cap. III). Cea mai cunoscută este 
: ceea a lui Mucanna (770 — 780 e.n.), descrisă 
cu lux de amănunte (p. 164 — 175). înainte 
de a expune Perioada dezvoltării feudalismu
lui (sec. IX —X IX ) se acordă atenţia cuvenită 
oraşelor feudale timpurii în Maverannahr, 
în sec. V II—VIII (cap. IV), ca Sahristani, 
Kuhendizi, Rabadi etc.

în urma recrutării unor elemente din 
rlndurile aristocraţiei locale, califatul arab a 
contribuit la formarea unor state feudale 
independente: Tahirid (821—873 e.n.) cu 
capitala Nisapur, şi Samanid (875 — 999 
e.n.) (cap. V). Se menţionează că sub aceştia 
au luat avînt forţele de producţie, stagnate 
din cauza invaziei arabe, prin restabilirea 
economiei rurale, meşteşugurilor şi comerţului. 
De pildă monedele de argint ale samanizilor 
se întllnesc pînă în Scandinavia. Aruncîndu-se 
o privire generală asupra vieţii culturale din 
Maverannahr (sec. IX —X) se spun lucruri 
interesante despre literatura din Buhara şi 
ştiinţa din Samarcand. Se insistă asupra 
activităţii marelui ginditor şi medic Ibn 
Şina (Avicenna) (987 — 1037 e.n.) (p. 228). 
Nu se trece cu vederea nici viaţa artistică, 
în special, din Samarcand. Statul samanid, 
caracterizat şi prin puterea sa de culturali
zare, pe la începutul secolului XI se găsea 
sub autoritatea carahanidă şi gaznevidă 
icap. V).

în altă ordine de idei se reliefează că 
islamul deşi ocupa o poziţie dominantă, 
lntlmpina totuşi rezistenţă din partea vechilor 
religii: mazdeizm, creştinism (maneheism- 
nestorianism) şi sainanizm.

Colonizarea, pe teritoriul actual uzbec, 
a unor popoare turceşti a avut drept urmare 
nu numai turcizarea limbii băştinaşilor, ci 
a influenţat însăşi formarea poporului uzbec 
de astăzi. Pe la începutul secolului al Xll-lea,

noul popor uzbec intră sub autoritatea lui 
Sandjar, sultan turco-selgiuchid. Lupta tur
cilor selgiuchizi cu „chinezii negri”  (kara- 
kitai) se încheie cu distrugerea oastei lui Sand
jar (a. 1141).

Decăderea carahanizilor şi selgiuchizilor 
au ridicat pe primul plan Horezmul între 
secolul al Xll-lea şi începutul celui de-al 
XlII-lea (cap. VII). Horezmşahii Tekeş 
(1172 — 1200 e.n.) şi fiul său Muhainmed 
(1200 — 1220) şi-au lărgit domeniile ocupind
0 parte din Persia şi Afganistan. în acelaşi 
timp au zdrobit şi oastea califului. Răscoala 
orăşenească care izbucnise la Buhara (1206 —
— 1207) a servit drept pretext lui horezmşah 
Muhammed pentru a ocupa această cetate. 
După victoria asupra karakitailor, pe Talass 
(1211) horezmşahii stăpîncsc Samarcandul 
şi alte ţinuturi ale Asiei centrale. în 1212 
însă, locuitorii Samarcandului se răscoală 
împotriva liorezmienilor.

în continuare, se tratează despre Mave
rannahr şi Horezm sub jugul mongol tn secolul 
X I I I  (cap. VIII). în 1219 începe ofensiva 
mongolilor spre Asia centrală sub conducerea 
lui Cinghizhan. Oastea mongolilor dărlmă 
oraşul Otrar (p. 285). în 1220 oastea mongolă 
ocupă Buhara şi Samarcandul (p. 287), iar 
horczmşahul fuge într-una din insulele Mării 
Caspice. în fruntea oastei de mongoli era 
fiul său Gelal ed-Din, care a fost zdrobit pe 
malul fluviului Indus (1221) (p. 193). în 
acelaşi an a fost cucerit şi crunt jefuit oraşul 
Urgenci, capitala Horezinului. Cucerirea 
mongolă a fost însoţită de jafuri şi masa
crarea în masă a populaţiei. Ţinuturile Asiei 
centrale au rămas lui Ceagadai, fiul lui Cin
ghizhan, care cutreiera ca nomad Semirecia. 
In această ordine de idei descriindu-se apă
sătoarea stăpînire a mongolilor în Asia cen
trală, se arată că în aceste ţinuturi au izbucnit 
diverse răscoale împotriva asupritorilor. 
Cea mai cunoscută dintre acestea este răs
coala ţăranilor şi meseriaşilor din Buhara 
(1238), condusă de Mahmud Tarabi, căreia
1 se acordă un întreg paragraf (p. 300—
— 333). Şi această mişcare populară de mari 
proporţii a fost înăbuşită în sînge de cotro
pitorii mongoli, iar conducătorii ei, în frunte 
cu M. Tarabi, au murit în chinuri groaznice.

Cu ocazia descrierii situaţiei din ţinutul 
Maverannahr tn a doua jumătate a secolului 
XI I I  şi începutul celui de-al XlV-tea (cap. IX), 
dominaţia mongolă este caracterizată prin 
luptele continui dintre diverşi hani mongoli 
şi prin lupta acestora împotriva aristocraţiei 
nomazilor mongoli. £  dc reţinut că din ulusul 
lui Djagadai s-a despărţit ţinutul Semireciei, 
formîndu-se un stat aparte: Mongotislan,
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adică „ţara mongolilor” ; pe la 1360 se 
formase un stat independent şi tn Horezm. 
în 1365 au năvălit asupra cetăţii Samarcand 
mongolii din Semirecia, dar au fost respinşi 
de populaţia oraşului, condusă de Maulana- 
zade, Abu-Bekr Kelevi.

Vorbindu-se cit se poate de amănunţit 
despre situaţia politică In „Maverannahr”  
In a doua jumătate a veacului al XlV-lea 
(cap. X), se reliefează că teritoriul uzbec a 
făcut parte din Imperiul lui Timur-Lenk 
(1370 — 1405). în legătură cu diversele expe
diţii militare ale lui Timur se vorbeşte pe 
scurt şi de cea In Anatolia care se Încheie 
prin cunoscuta luptă de la Ankara (1402). 
Se subliniază, pe bună dreptate, că victoria 
de la Ankara şi căderea In captivitate a 
sultanului Baiazid „Fulgerul”  au Intirziat 
cu vreo 50 de ani cucerirea Constantinopo- 
lului de către turcii-osmanlli (p. 325). După 
moartea lui Timur care lasă un imperiu 
foarte vast, se ivesc certuri pentru domnie intre 
urmaşii săi. în cele din urmă fiind Învingător 
fiul său numit Şahruh, cedează teritoriul 
uzbekistanului de astăzi fiului său Ulug-bek 
(1409 — 1449). Din analiza situaţiei interne a 
imperiului lui Timur şi a primilor săi urmaşi, 
se constată in prima jumătate a secolului al 
XV-lea un nivel destul de ridicat In economia 
rurală, In industria meşteşugărească şi In 
viaţa comercială. Trintre altele se subliniază 
că In oraşul Samarcanţl a luat naştere o 
vestită şcoală de astronomie şi matematici. 
In fruntea acesteia se găsea Însuşi suveranul 
l'lug-bek care înfiinţează şi un observator 
astronomic la marginea capitalei timuride 
(p. 343 — 344). După moartea lui Ulug-bek, 
ucis In lupta cu feudalii separatişti şi clerul 
reacţionar, imperiul lui Timur a decăzut, 
formîndu-se stătuleţe independente In Asia 
centrală şi In Horosan (cap. XI), perioadă 
caracterizată prin lupte continui de fărâmi
ţare feudală.

Din cap. X II Maverannahr tn perioada 
dintre secolul X V I şi prima jumătate a 
celui de-al XVIII-lea  se desprinde că pe la 
începutul secolului al XVI-lea (1507) Imperiul 
limurid a fost cucerit de uzbecii nomazi 
conduşi de Mahomed Şeibani. Aceştia, emi
graţi din stepele ruseşti (deşt-i ktpceak) In 
oazele fertile ale Asiei centrale, au dat numele 
lor populaţiei de limbă turcă, eare se formase 
aici, cu citeva secole mai înainte. Se mai 
arată că uzbecii stepelor KIpceak, cu timpul, 
s-au contopit In mediul de limbă turcă, 
adoptlnd datinele şi obiceiurile populaţiei 
găsite aici. Uzbecii rămaşi In deşt-i kipceak 
au contribuit la formarea neamului cazah. 
în raporturile feudale ce se stabilise la nomazii

de rlnd erau încă puternice urmele orlnduiiii 
gentilice. Lupta pentru păşuni Împingea pe 
aceşti nomazi la noi cuceriri de pămlnturi, 
oazele statului li atrăgea şi le aducea pradă 
bogată. După unele succese M. Şeibani 
han căzu In lupta cu şahul Persiei, Ismail 
(1510). Luptele dintre şeibanizii-uzbeci şi 
sefizii-persani, la Început, slnt prezentate cu 
succese schimbătoare. în urma luptei de la 
Gizduvan (1513) şefizii fiind alungaţi, şei 
banizii Îşi consolidează puterea sub raport 
politic şi militar.

Din analiza relaţiilor social-economict 
şi a organizării politice in statul şeibanid şi 
aslarhanid (p. 391 — 404), printre altele, se 
desprinde că şeibanizif nu au distrus vechea 
orlnduire feudală. Sub dominaţia lor (sec. 
XVI) se păstrase In Întregime vechile forme 
de stăpinire ale pămintului, ca de pildă 
instituţia acordării condiţionate a acestuia 
(tanha). în această perioadă chiar s-au mărit 
domeniile clerului musulman, aşa-numitele 
fundaţii pioase: „vakuf” , termen care s-a 
păstrat şi In izvoarele noastre istorice. Vakufuri 
au existat şi la noi In Dobrogea. în acelaşi 
timp exista şi proprietatea particulară numită 
mulk, care atingea uneori dimensiuni foarte 
mari. Ţinuturi Însemnate au fost acordate 
triburilor nomade de uzbeci venite cu
M. Şeibani, care au ocupat totodată cele mai 
bune pămlnturi din oaze. Se remarcă de 
asemenea că o mare parte din pămlnt rămlnea 
statului, aparţinlnd populaţiei de ţărani care 
plătea In schimb rentă-impozit. Astfel, In 
afară de cunoscutul impozit fonciar numit 
haradj, ţăranii trebuiau să plătească şi alte 
contribuţii şi diverse dări, să Întreţină pe 
funcţionarii locali, să presteze diverse munci 
grele etc. Statul şeibanid, de altfel ca şi cel 
timurid, se împărţea In diverse ţinuturi 
guvernate de hani şi sultani. Se remarcă 
faptul că puterea hanilor adesea era minimala 
deoarece ei erau arme In mina marilor feudali. 
E drept că unii dintre ei ca de pildă Abdulla 
han, după ce domni la Buhara (1557), reuşi 
să devină han al tuturor uzbecilor (1583 —1598). 
Acesta folosindu-se de sprijinul puterii şeicilor 
Djubari, duce cu cruzime politica sa de unifi 
care în Asia centrală. Astfel au intrat în 
stăplnirea sa afară de Buhara, Horezmul, 
Badalistanul, Taşkentul ş.a. Insă după moar 
tea Abdulla han şi a fiului său Abdulmumin 
care guvernă puţin (1598), feudalii hanatului 
din Buhara au instalat pe tronul şeibanid 
un reprezentant al dinastiei din Astrahan 
care pe linie feminină era Înrudit cu şeibanizii. 
Astfel, Vali Muhammed fiul lui Djanibck 
sultan, puse aici bazele unei noi dinastii nu
mită aştarhanidă sau djanidă (1599 — 1753e.n.).
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In această ordine de idei, trcclndu-se 
Jn revistă evenimentele istorice din secolul 
al XVII-lca, se analizează sumar domnia 
hanilor uzbeci Baki Muhamed şi Vali Muham- 
incd, insistlndu-se mai mult asupra faptelor 
lui Imam-Kulu (1611 — 1614). Cu această 
ocazie se scoale tn relief expediţia lui fniam- 
Kulu Împotriva caracalpacilor In Sir-Daria 
de Jos (1611), cucerirea Taşkentului, unde 
arc loc şi o răscoală, precum şi campania In 
Karatel (1612 — 1613) ctc. Nu se trec cu 
vederea nici domniile lui Nadir Muhammed 
<1642 — 1645), Abu'l-Gazi I Iu Hiva (1643 

1663) şi a fiului său Anura-han (1663 — 
1687), cunoscuţi şi ca istoriografi. Se insistă 
indeosebi asupra domniei banului Sublian- 
Kulu (1080 —1702), relicfîndu-sc expediţia 
sa In Balh împotriva lui Siddik Muhanimed, 
rascoala caracalpacilor asupra acestuia (1681), 
ocupaţia Samarcandului de China (1685) ctc.

Din prima jumătate a secolului XVIII, 
de pe vremea dominaţiei astarhizilor, slnt 
«ic reţinut evenimentele: distrugerea oastei 
din Buliara de Mahmud-bei (1705), expediţia 
lui Ubaidulla han In Balh (1707), reforma 
monetară şi răscoala din Samarcând şi Buhara 
(1708 — 1709), precum şi aceea a lui Radjab 
ban (1722). După uciderea hanului Ubai
dulla II (1702 — 1711), urmează aceea a lut 
Abul-fciz ban plnă la 1747. în ultima perioadă 
aşlarhidă, după ocuparea ţinutului Balh de 
iranieni (1736 — 1737), urmează domnia lui 
Nadir-şah In Iran (1730 — 1747) care Întreprinse 
o mare expediţie In Asia centrală (1740), 
fiind înttnipinat de răscoala puternică din 
partea celor din Hiva (1741). In fine, marii 
feudali uzbeci şi clerul musulman după 
numeroase frămintări au instalat pe tronul 
nştarhid din Buhara pe hanul Muhammed- 
Rahim cu titlul de emir. Aşa a Început domnia 
noii dinastii zise şi Mangll care a durat plnă 
la revoluţia din 1920 (p. 420).

Concomitent cu evenimentele de mai sus 
se tratează Intensificarea destrămării feudale 
in Maocrannahr In secolul X V I I  şi prima 
jumătate a celui de al XVIII-lea (p. 413 — 420). 
In concluzie, se constată că o dată cu creş
terea posesiunii feudale şi a vaklfurilor s-a 
micşorat numărul pămlnturilor exploatate 
direct de către stat, ceea ce avea urmări 
In vistieria hanului. Numeroasele expediţii 
In afară şi luptele interne au ruinat în primul 
rlnd pe ţărani, liberi sub raport juridic 
numai In aparenţă, deoarece In realitate 
depindeau cu totul de feudalii laici şi eclezias
tici. In acelaşi timp s-a mărit povara dărilor, 
situaţia statului feudal fiind Îngreuiată mult 
şi din cauza incursiunilor nomade din Horezm 
şi a marilor mongoli din India, precum şi de

lupta antifeudală ce se desfăşura. Acelaşi 
tablou social-politic se constată şi pentru 
hanatul din Hiva, unde dezordinea politică 
se Împletea cu structura etnică Împestriţată 
a populaţiei, fiind vorba de horezmienii 
sedentari, uzbecii nomazi, turemeni, cazahi 
şi caracalpaci. Se observă că lupta, In special 
cu triburile turemene, era foarte ascuţită. 
In ceea ce priveşte rolul Horezmului şi al 
populaţiei zise „cuşmele negre” (caracalpaci), 
fuccplnd din secolul al XVI-lca şi plnă pe 
la mijlocul celui dc-al XVIII-lea, 'este redat 
Intr-un capitol special (XVIII, p. 421—433). 
Reţinem de aici: supuşenia caracalpacilor 
faţă de Rusia (1712).

în altă ordine de idei se argumentează 
temeinic că fărlmiţarea feudală şi acţiunea 
feudalilor s-a manifestat negativ faţă de 
forţele de producţie. Cu toate acestea In 
decursul veacurilor XVI —XVIII, în perioada 
şaibanidă şi aştarhanidă (circa 1500 — 1750), 
oraşele Asiei centrale aveau relaţii comerciale 
destul de Însemnate chiar pe plan extern. 
Se reliefează că a avut o importanţă 
deosebită stabilirea de legături comerciale 
cu statul rus. Amintim că acesteia i se 
consacră un capitol special intitulat Relaţiile 
banalelor Asiei centrale cu Rusia, Intre veacu
rile X V I — prima jumătate a celui de al
XVIII-lea (XIV, p. 434—444). Din analiza 
acestor legături vedem că *̂tle se urcă chiar 
In a doua jumătate^ a secolului XV, avlnd 
mai mult un caracter diplomatic ca de pildă : 
solia ţarului Ivan III la Herat (1464) şi 
aceea a sultanului Huscin la Moscova (1490). 
Cit priveşte evenimentele mai noi, se insistă 
asupra : soliei lui Abul’feiz han la Moscova 
pentru tratative comerciale (1716), a lui 
Florio Benevcni (1718 — 1725), a hanului 
Abaz-Muhammcd In Rusia (1720), a hanului 
M. Abulhair la Ufa (1730) pentru tratative 
privind supunerea faţă de Rusia etc. Conco
mitent se arată că din lianatele Asiei centrale 
se exportau ţesături de bumbac şi mătase, 
covoare, mirodenii etc. în schimb se importau 
blănuri, piei, produse metalice şi alte mărfuri. 
Şi în această parte a cărţii, consacrată orln- 
duirii feudale (circa sec. V I—jumătatea sec. 
XVIII), colectivul nu s-a limitat numai la 
analiza situaţiei politice-militare şi a organi
zării social-economice, ci a acordat atenţia 
cuvenită problemelor culturale. Astfel, după 
ce se aruncă o privire asupra culturii de pe 
la începutul timpurilor medievale, concretizată 
tn vechile inscripţii turceşti de pe Icnisei 
(sec. V I—VIII e.n.) se aminteşte că popoarele 
Asiei centrale în frunte cu uzbecii au avut o 
cultură foarte veche, păstrată de preoţi, 
dar a fost distrusă In special de emirul Kutei-ba
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<'ii ocazia invadării Iranului, Sogdici şi Horcz- 
inului de către arabi (p. 126 — 127). în con
tinuare, vorbindu-sc despre credinţele reli
gioase şi monumentele materiale (p. 127 — 133) 
se reproduce in facsimil un document sogdian 
din muntele Mug, două picturi murale splen
dide şi vederea vechii cetăţi Tcşik-Kala (sec. 
VII —VIII), executate în cele mai vii culori. 
Apoi, tratîndu-se, în linii generale Viaţa 
culturală tn Maoerannahr sec. I X —X  
(p. 223 — 225) se insistă mai mult asupra Litera
turii In Buhara şi a situaţiei sub samanizi 
(p. 225 — 237). Pe bună dreptate se scoate 
in relief proeminenta figură a lui Ibni Şina 
<987 — 1037 e.n.), alălurlndu-i-sc şi un portret 
reuşit. Se ştie că numeroasele opere ale acestui 
marc gînditor şi medic i-au conferit un renume 
mondial. Aşa de pildă, opera sa principală 
Canonul medical (elkanun ji cl-Tib)1 a fost 
baza mcdicinei şi în Europa apuseană pînă 
prin veacul al XVII 1-lea. Figura acestui 
gigant al culturii şi ştiinţei umane a fost 
cunoscută şi la noi2. De asemenea se arată 
■că s-a manifestat încă din această epocă 
un mare interes şi pentru cercetările istorice 
şi geografice ca de pildă operele lui Madaini, 
Belazuri, Tabart, Ibn Moskvaih ele. care erau 
populare pe atunci. Arhitectura, arta orna
mentală şi plastică sub samanizi In Mave- 
rannahr (p. 233 — 236) sînt ilustrate prin 
mausoleul lui Ismail Şamani din secolul X. 
Ca încheiere se arată rolul „karmatist” , 
lichidat de emirul Nuh I ibn Nasr (943 — 954). 
Aceasta era pe scurt situaţia sub samanizi.

în ceea ce priveşte viaţa culturală sub 
carahanizi în secolul X I —X II (p. 265 — 269) 
se reliefează, din capul locului, marele rol 
ştiinţific pe care l-a avut al-Biruni (973 — 

1048), cel mai mare învăţat al Asiei cen
trale3. Subliniindu-sc că ştiinţa şi literatura 
luaseră o dezvoltare mai marc, se aminteşte 
de o seric de opere istorice valoroase ca : Po
doaba informaţiilor (Zein al-ahbar) aluiGardizi, 
care are unele informaţii ce ne privesc, Istoria 
Turkeslanului ( Tarihi mulki 2'urkeslan), în 
13 volume de M. Adman, Carte despre guver
nare (Siasel-name) de Nizamulk, Arta de a * *

1 Printre numeroasele lucrări în 1 -k'ătnră cu Ibni 
Rina al Canonul său medical amintim : A6y A n ii  11 fiu 
Clina (AnnuiCHa), Kauon npaieOiiOH nayu... (Taiu- 

' UCUT, 19541, LX I + 551 p . ; t. II (1956) li 828 p.
* Of. Dr. V. Goinoiu. H m  S in u ( .I v ic e n n a l . Brăila. 

Tipografia Presa. 1838. 81 + 57 p.
* Printre numeroasele opere publicate In cinstea 

Conferinţei orientaliştilor de la Taskent (4 — 14 iunie 1857) 
a fost ţi: A. Biruni (978—1048). HaSpaiumbie upona- 
BCACHun I (Tannteirr 1957), X X X I + 487 p.

şti (Kudatku bilig) de Iusuf Hadjib, Cronica 
oguzilor sau uzilor (Oguz-name) etc.

Cercetlndu-sc mai îndeaproape V iaţa in
ternă a Imperiului limurid (p. 325 — 331), 
se scot în relief printre altele numeroase 
monumente arhitectonice în frunte cu mau- 
solccle : Şah-i zinda (sec. XIV) şi Guri Mir 
din Samarcand, de pe la începutul veacului 
XV, redate în fotocopii (p. 332 333, 341).
în continuare este prezentată Viaţa culturala 
tn Samarcand sub Vlug-bek (p. 340 — 348), 
scoţîndu-se şi aici în relief rolul şcoalci de 
matematici şi al observatorului astronomic, 
fondate de însuşi suveranul timurid4 în prima 
jumătate a veacului al XV-lea. Se dau în 
fotocopii reuşite capul lui Ulug-bek, după 
un bazorclicf (p. 343) şi vederea observato
rului astronomic (p. 344, 346). reconstituit 
lingă Samarcand. Printre lucrările lui Ulug- 
bek cea mai renumită este Tabelele astro
nomice folosite în Europa apuseană pînă în 
veacul al XVII-lca, cunoscută şi de unii 
dintre cronicarii noştri (Radu Popescu etc.).

în continuare, tratîndu-se o scrie de 
probleme de acest gen, se acordă un paragraf 
special luiAlişcr-Navoi (1441—1501), dîndu-i-se 
şi portretul (p. 367). Se ştie că Alişer Navoi, 
a cărei operă — în frunte cu Grădina purităţii 
(Ravzat as-Safa) — se analizează serios, csle 
considerat pe bună dreptate nu numai cel 
mai marc poet liric al uzbecilor, ci chiar al 
întregii Asii centrale. Dintr-un facsimil (p. 370) 
şi cîteva consideraţii rezultă că marele poet 
uzbec a adus contribuţii serioase şi pentru 
progresul muzicii teoretice.

în fine, ultimul capitol din această carie 
(I, 1) tratează Cultura din Maverannahr
tn secolele X V I —XVI I I  (XV, 445-456). 
Se precizează în primul rînd că deşi cultura 
hanatclor uzbece din perioada şeibanidă şi 
aştar/ianidă sînt sub influenţa puternică a 
clerului musulman, totuşi unii poeţi în frunte 
cu Alişer Navoi şi apoi Said Ncsfi (1637 — 1710). 
criticau aspru ordinea teocratică existentă 
şi pe stăpinii lor feudali. Aceasta se ilustrează 
prin unele versuri (p. 449—450). E de reţinut 
că in această perioadă au fost scrise, în limba 
uzbecă, cîteva poeme eroice dintre care 
amintim de Şeibaniada — Şeiban-name In 
care se glorifică faptele lui Şcibani han şi 
ale comandaţilor săi. Aflăm că şi din această 
perioadă s-a păstrat o serie de opere istorice 
valoroase în frunte cu : însemnările lui Babur 
numite Baburname (1483 — 1530); Spiţa tur
cilor şi mongolilor, precum şi Arborele genea
logic al turcmenilor (Şeger-i lerakime) de Abu’I-

‘  Cf. T. A. Karl-Nluzov. AcrpOMiim CHIUI uilto- 
ua yjiyr-B eiia (Taum rirr 1955). .
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Gâzi, han de Hiva (1663 1687), căreia tur-
cologul sovietic A. N. Kononov i-a consacrat 
un excelent studiu critic* 1. In prima jumătate 
a veacului al XVIII-lca, de asemenea, au 
fost scrise, la Buhara, unele opere istorice 
ca de pildă : Cronica lui Miikim han (Tarih-i 
Mukim han) şi Cronica lui Ubaidulla (Ubai- 
dulla-name) de Mir Muhammed-i Buehari, 
devenită de asemenea accesibilă prin ediţia 
acad. A. A. Scmcnov2. Din uncie aprecieri 
rezultă că aceasta din urmă este o colecţie 
de cronici, cu materiale interesante nu numai 
asupra laturii politice ci şi a vieţii economice 
a hanalului din Buhara, cu deosebitele episoade 
ale luptelor de clasă, răscoalelor populare 
ele. (451).

înainte de incheicrc se descrie in cele mai 
vii culorii viaţa artistică, Îndeosebi din Buhara 
şi Samarcand. De pildă, cttcva facsimile 
reprczentlnd miniaturi splendide de Belizad 
(p. 336, 364), din secolul XV, ne mărturisesc 
că artele minore luaseră o mare dezvoltare 
inceptnd mai ales din epoca timuridă. Aceasta 
ne-o ilustrează şi o bogată scrie de manuscrise 
orientale, in frunte cu Cartea victoriilor (Za- 
farname) a lui Timur, terminată la Samarcand 
(p. 455), cele mai multe păstrate la Taşkent 
(Inst. de orientalistică). Despre avintul pe 
care ii luase pictura in Buhara ne relatează 
şi călătorul otoman Evlia Celebi (sec. XVII), 
afirmind că pictura turcească s-a dezvoltat 
datorită măiestrului Baba-nakkaş, adus din 
Asia centrală pe vremea sultanului Baiazid II 
(1481-1512).

La sfirşit se trec in revistă monumentele 
arhitectonice mai de seamă din perioada 
astarhanidă, ca de pildă mcdrcsul lui Arab- 
Muhammed (1640), făcindu-se citeva apre
cieri asupra elementelor artistice. Tot aici 
se reproduce şi planul oraşului Hiva din 1740 
(p. 454).

Urmează ca anexă o Lislă cronologică 
ouprinzind evenimentele mai importante de 
pe la sfirşitul mileniului IV i.e.u. şi pină la 
1753 pe care sint axate evenimentele istorice 
(p. 459 — 466). Aceasta este însoţită de un 
Indice de nume şi termeni (p. 467—503), 
alcătuit tot de N. B. Baicov, care înlesneşte 
utilizarea rapidă a lucrării. în fine, o bogată 
Lislă bibliografică (p. 505 — 542), cuprinzind 
operele clasicilor marxism-leninismului, izvoare 
orientale şi apusene, numeroase articole,

» A. N. Kononov, Pojţocji OBiian TYpHMCn comi- 
noune AGy-Ji.raanxaiia xiiBinicuoro, 1958, 192+91 
p. (T e x t  ţd studiu).

1 A. A. 8einenov.Mup MyxaMMc gaMHH- h Gy- 
xapn, yGaujţyjiJia naMe. n ep eB oj, TanmeiiT -  
1957, 327 p. .

studii şi opere istorice pe care este fundamen- 
' tată această lucrare.

★

Trcclnd la prezentarea cărţii a doua 
(I, 2), amintim că membrii colectivului (v. 
Predislovie,p. 5 — 7) au urmat aceeaşi metodă 
In expunere, Insă Intr-o formă mult mai 
amănunţită dccît In prima parte (I, 1).

Capitolul care inaugurează această parle 
este intitulat : Situaţia economică şi politici 
a banalelor Asiei centrate de la sftrşitul veacu
lui al XVIII-lea — începutul secolului al
XlX-lea şi întărirea relaţiilor cu Rusia 
(I, 9 — 77). Din Introducere rezultă că 
procesul decăderii feudale, continuat şi In 
secolul XVIII, a dus cu sine separarea 
hanatclor de Buhara, Balh şi regiunea 
independentă a Fcrganci, precum şi o altă 
posesiune feudală de sine stătătoare : hanatul 
de Cocand. După scurta dominaţie persană 
a lui Nadir-şah, se observă că emirii din 
Buhara — mangiţii — au dus lupte crînccne 
pentru consolidarea puterii în hanat, spri- 
jinindu-se şi pe forţa militară a triburilor 
Un asemenea proces de întărire se reliefează 
şi la hanatul Chivei unde, pe la sfirşitul 
veacului al XVIII-lea, hegemonia politică şi 
apoi tronul au fost luate de căpetenia tribului 
Cungrat, numit Mahmud-Amin. în ceea ce 
priveşte hanatul de Cocand de asemenea se 
străduia să-şi unifice teritoriile sfărlmiţatc 
In vederea restabilirii unităţii sale politice, 
într-adevăr. Aii han de Cocand a supus, 
pe la 1815, Taşkcntul, iar Omar han a unit 
oraşul Turkcstan cu stepele cazahe din împre
jurimi şi cu partea de sud a Scmirecici. Astfel, 
hanatul din Cocand reuşi să-şi lărgească teri
toriile sale ajunglnd din împrejurimile Samar- 
randului pină la Turkestanul oriental, Kara- 
Tcghin şi Darvaz. Cu toate acestea se con
stată, pe bună dreptate, că această consoli
dare a puterii In hanate era relativă. Lupta 
se continua pe de o parte între fracţiunile 
feudale interne, iar pe de altă parte hanatcle 
erau în continue războaie atlt pentru hegemo
nia politică cit şi pentru centralizarea puterii. 
Afară de cele trei hanate cunoscute (Buhara. 
Cocand şi Kiva) mai exista şi o scrie de pose
siuni feudale independente sau semidependente 
carc oscilau între aceste hanate.

în altă ordine de idei luîndu-se In conside
raţie situaţia economică, se arată că stabilirea ' 
In masă a nomazilor în oaze şi reluarea siste
mului de irigaţii părăsite, a contribuit la oare
care întărire a bazelor economice, In primul 
rlnd a agriculturii. Cu toate acestea se cons 
tată că dezvoltarea vieţii economice era foarte- 
limitată, din cauza păstrării modului feudul
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<lc producţie. Aici se subliniază, pe bună drep
tate, că tocmai aceasta constituia cea mai mare 
piedică pentru creşterea ulterioară a forţelor 
<lc producţie şi în Asia centrală. Nivelul scăzut 
la care se găsea economia rurală, agricultura 
şi producţia meşteşugărească în oraşe 
<p. 12—27) sînt ilustrate prin : tipuri locale de 
zăgazuri (sipai) (p. 13), aratul terenului cu boi 
-?i sapa de lemn (omaci) de către un bumbăcar 
<p. 14), un meşleşugar-fesător (p. 21) etc. O 
piedică In plus era aceea că puterea In aceste 
hanate se afla In miinilc stăplnului suprem 

hanul — şi a emirilor săi care guvernau cu 
ajutorul unui aparat birocratic funcţionăresc. 
Cit erau de iubiţi aceştia de supuşii lor, adică 
de popor, se ilustrează printr-un alt desen : 
„vine becul”  (p. 34). în acelaşi timp, cea mai 
mare parte a pămîntului şi a apei era in mina 
feudalilor. Pămlnturilc care aparţineau statului, 
dar sc aflau la cheremul hanului, se numeau 
„amleak” . Hanul şi emirii săi dădeau aceste 
pămtnturi In arendă (lauha) numeroşilor 
slujitori de-ai lor (tanhodari), care exploa
tau crunt pe ţăranii care trăiau pe aceste pă- 
mlnturi. Aşa de pildă se aminteşte că numărul 
acestor tanhodari sau nukeri sub emirul de 
Buhara, Haidar (1800 — 1826) atinsese cifra 
<le 36 000 (p. 18). în ceea ce priveşte pămfn- 
turile particulare numite „mulki hurri holis”  
erau scutite de impozite către stat.

Se remarcă, pe bună dreptate, că In cu
prinsul întregii orlnduiri feudale, pe teritoriul 
uzbec, religia islamului fiind arma ideologică 
cea mai puternică în mîinile clasei dominante, 
clerul musulman juca un rol important în 
viaţa economică, politică şi culturală a ţării. 
Instituţiile religioase musulmane în frunte cu 
mazari, medrese şi meceturile aveau pămlnturi 
întinse, aparţinlnd aşa-ziselor fundaţii pioase 
(oakuf) pe carele exploata, în întregime, clerul. 
Din cauza înapoierii prea mari a ţării, agri
cultura era bazată pe o tehnică cit se poate de 
primitivă. Faptul că pe teritoriul Uzbekis- 
tanului o bună parte din pămlntul lucrat era 
irigat pe calc artificială se intensifica şi mai 
mult nemiloasa exploatare a ţărănimii. Din 
paragraful Ortnduirea statală şi sistemul 
fiscal privind mai ales impozitele (p. 32—43) 
rezultă că ţăranii plăteau în visteria (hazna) 
hanului şi feudalilor dări grele şi diverse pres
taţii în natură. Mărimea impozitului fonciar 
haraci — clte o dată atingea şi chiar depăşea 
jumătate din recolta obţinută. Ţăranii erau 
forţaţi, printre altele, să suporte o serie de 
obligaţii grele ca de pildă efectuarea şi cură
ţirea sistemului de irigaţie, construirea de 
zăgazuri, construcţia şi întreţinerea drumurilor, 
podurilor, instituţiilor de cult religios şi de 
stat ele. Toate acestea laolaltă deveniseră 
insuportabile atît pentru ţărani cit şi pentru

meseriaşi. Tocmai aici sc observă izvorul ne
mulţumirilor permanente şi lupta clasei ex
ploatate. Drept urmare a acestor stări, au avut 
loc mari răscoale populare, între anii 1821 — 
1825, împotriva asupririi feudale (p. 48), In 
general, şi împotriva jugului emirului din 
Buhara în special. Unele răscoale au izbucnit 
în alte hanate şi ţinuturi ale Asiei centrale. 
Aşa de pildă în regiunea Ak-Iaklş se desfă- 
şurasc cu mare furie răscoala caracalpacilor, 
Intre 1827 — 1828, îndreptată împotriva lui 
Allakuli, han de Chiva (p. 49).

Concomitent se arată că oraşele Buhara, 
Samarcand, Taşkent, Cocand, Namangan, 
Chiva etc. erau mari centre ale producţiei meş
teşugăreşti ale hanatelor. Aici existau diverse 
organizaţii de bresle cu pravilele şi ceremonialul 
lor care normau situaţia meseriaşilor. Se amin
teşte că muncă salariată aproape nu exista, 
în ceea ce priveşte comerţul intern şi cel dintre 
hanate se dezvoltă în secolul XVIII şi prima 
jumătate a celui următor. Vorbindu-se de 
comerţ se scoate în relief întărirea legăturilor 
economice dintre Rusia şi Asia centrală 
(p. 27 — 32) în a doua pătrime a veacului 
al X  IX-lca. în continuare sc arată că dezvoltarea 
capitalismului în Rusia, a determinat burghezia 
agrară să-şi caute noi pieţe. Sc constată, pe 
bună dreptate, că ţarismul tindea să folosească 
Asia centrală ca o nouă regiune de colonizare 
şi totodată să oprească expansiunea engleză 
îndreptată aici. Pe baza unor statistici bogate 
sc arată că, între 1840 — 1850, au fost expor
tate din Rusia la Buhara mărfuri în sumă de 
5 225 287 de ruble, iar din Buhara în Rusia 
dc 7 300 248 ruble.

Tot în cadrul acestui capitol, după ce se 
expune situaţia caracalpacilor în secolele 
X V II—XVIII (p. 59 — 69), urmează un para
graf despre cultura din acea vreme (p. 69 — 77). 
Sc arată că aceasta tindea să stagneze, deoa
rece clasele stăplnitoare căutau să ţină masele 
populare în întunecime. în continuare, sc 
menţionează că şi în a doua jumătate a vea
cului al XVIII-lea au fost scrise unele opere 
istorice ca : Istoria lui Abul ’feiz han de Abdur- 
rahman Tali, „Tuhfan hani”  de M. V. Kcr- 
menegi, iar pe la finele acestui veac Muhamcd 
Sarif compuse o vastă cronică istorică intitu
lată Coroana istoriilor (Tadj ut-tevarih). Prima 
jumătate a secolului al XlV-lca a fost tratată 
de Muhammcd Mir Alima Buhari în manu
scrisul Fatihnamei sultani (Cronicile de cuceriri 
ale sultanilor) etc. Apoi, rclieflndu-se talentul 
poetului Mahmur din Cocand sc reproduc 
clteva versuri care reflectă ideile sale filozofice, 
în ceea ce priveşte miniatura, pictura etc. aces
tea urmau vechea tradiţie.

în capitolul următor se analizează o pro
blemă vitală din istoria uzbecilor şi popoare-
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lor Asiei centrale : Unirea cu Rusia (II), 
p. 78 208.

Ca urmare a ofensivei ruseşti în Asia 
centrală, începută pe la 1860, a fost ocuparea 
Taşkenlului (1865) şi formarea guvernămîn- 
tului-gcncral al Turkestanului (1867). în 1868 
a fost luat Samarcandul şi Buhara, iar in 
1873 hanatul din Hiva obţinu protectoratul 
Ilusici. în urma unei mari răscoale populare 
Împotriva hanului Hudiar (1873), a fost des
fiinţat şi hanatul de Cocand prin alipirea sa 
la Rusia (1876).

Unirea UzbckRtanului cu Rusia — ţară 
cu multe posibilităţi economice şi culturale 
— a avut o Însemnătate progresivă pentru 
viitor.

După o serioasă Analiză a relaţiilor social- 
economice In Uzbekislan de la sfîrşitul veacului 
al XlX-lca (cap. II, 107 — 133) ilustrată cu 
diverse vederi şi date statistice, se cercetează 
mai îndeaproape Situaţia hanalelor de Buhara 
şi Hiva în a doua jumătate a veacului al
X IX - lca (II, 134-135).

O atenţie deosebită se acordă Problemelor 
culturale din Uzbekislan din perioada de mai 
sus (cap. V, 156 — 205). Vorbindu-se la în
ceput de cultura poporului, se arată, într-un 
d(.scn, cum se învăţa într-o şcoală numită 
.maktab’' (p. 157). E de reţinut, în conti

nuare, literatura şi ideile social-politice. Cu 
această ocazie se scoate în relief activitatea 
iluminiştilor In frunte cu Ahmcd Doniş 
(Buhara, 1827 — 1897), Zakirdjan Furkat (Co
cand, 1858 — 1909) şi Mukimi (Cocand, 1850 — 
1903). Amintim şi aici de contribuţia valo
roasă a acad. I. M. Muminov, autor al unor 
materiale preţioase, privind : Istoria ideilor 
sorial-filozofice progresiste tn Uzbekislan în 
această ordine de idei se aminteşte şi de con
tribuţia oamenilor de ştiinţă ruşi (P. ’J. Se- 
menov, Tiansanski, N. H. Scverţov etc.) care 
au contribuit la cercetarea Uzbekistanului. 
Aceeaşi atenţie se acordă: ştiinţei, artei, 
teatrului, muzicii, arhitecturii şi picturii care 
se dezvoltă mai mult pe baza vechilor tradiţii. 
După ce se scoate In relief rolul reacţionar al 
islamului, se tratează relaţiile social-economice 
din Uzbekislan de la începutul veacului al
X X - lea (cap. VI, 206 — 242). Cu titlu de infor
maţie amintim despre creşterea industriei tn 
oraşe, formarea clasei muncitoare locale şi bur
gheziei naţionale etc.

Se consacră un capitol special Mişcării 
revoluţionare din Uzbekislan tntre 190 o — 1007 
(VII, 243 — 281), se tratează apoi pe rind 1

1 I. M. Muminov. M.iTCPnaJiu n o  iiCTopim n p o - 
rpeceiiBuoit oCmei TMiHHO-ilmaoeoiIienoii mlicjiu 

b yaPc unCTaiie, Tnşkint 1957, 350 p.

situaţia politică şi primii paşi ai mişcării 
muncitoreşti tn Uzbekislan, mişcarea revoluţio
nară a muncitorilor şi soldaţilor din 1905. Se 
descriu evenimentele revoluţionare din 1906- 
şi se insistă asupra activităţii unor revoluţio
nari ca : S. Casiinhodjacv, M. Morozov şi 
H. Hudaş (p. 269 — 274). în continuare se 
analizează mişcarea revoluţionară a ţărănimii 
şi a burgheziei naţionale dintre anii 1905 — 1907.

în concluzie se subliniază că toate aceste 
mişcări revoluţionare au avut o mare Însem
nătate pentru ridicarea noii conştiinţe politice 
a clasei muncitoare din Orient, dcschizînd 
calea Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie
(p. 281).

Din expunerea capitolului : Uzbekislanul 
tn perioada reacţiunii stolipiniste şi anii noilor 
victorii revoluţionare tntre 1908—1914 (VIII, 
282—308) se vede că după înăbuşirea revoluţiei 
din 1905 — 1907, conducerea ţaristă şi-a întărit 
jugul colonial şi naţional. în vederea inten
sificării procesului de colonizare au răşluit şi 
pămînturile indigenilor. Apoi, o dată cu de
clanşarea primului război mondial (1914) mă
riră dările, ridicară exportul brînzei, produ
selor, vitelor cornute, cerealelor şi a mărfurilor 
industriale. în acelaşi timp preţul bumbacului 
a scăzut foarte mult, ceea ce ameninţa cu 
ruina multe gospodării şi plantaţii. în faţa 
unor astfel de fapte au loc numeroase mişcări 
revoluţionare In Turkcstan, de eliberare naţio
nală atît în Uzbckistan cit şi In toată Asia 

‘ centrală. Toate acestea au fost un pretext 
pentru ucazul conducerii ţariste de a lua băr
baţii populaţiei indigene pentru munci în 
spatele frontului. în faţa acestei situaţii se 
declanşează puternica răscoală din 1916, care 
se Întinde fulgerător pe tot teritoriul Uzbekis- 
tanului. în concluzie se arată că mişcarea revo
luţionară a fost îndreptată, în cea mai mare 
parte, împotriva jugului colonial şi războiului 
imperialist şi numai In parte In contra exploa
tatorilor locali. Masele nemulţumite se stră
duiau să ajute pe orice cale mişcarea munci
torească din Orient. Concomitent se descrie 
şi răscoala din oaza horezmiană (1916), avînd 
tot un caracter de eliberare naţională. în con
cluzie se arată că deşi răscoalele din 1916 au 
fost înăbuşite sălbatic de ţarism, ele totuşi 
au avut o mare însemnătate pentru dezvoltarea 
viitoare a mişcării muncitoreşti revoluţionare 
din regiunile răsăritene ale Rusiei.

Colectivul de redacţie, după ce se ocupa ' 
mai Îndeaproape cu Situaţia economică şi 
politică a hanalelor de Buhara şi Hiva intre 
1900-1917 (IX , 309-328), tratează Cul
tura Uzbekistanului de la începutul secolului 
XX  (X , 329 — 371). Aici este vorba de aceleaşi 
probleme legate de instruirea poporului, de
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idei social-politice şi literatură, relief!ndu-se 
eiteva figuri proeminente de scriitori ca Sad- 
riddin Aini (1879 — 1954) şi Hamza Hakim- 
zade (u. 1889). Urmează consideraţii intere
sante despre limba uzbecă literară, ştiinţă şi 
artă. Acest capitol se încheie cu : Schimbări 
progresive in existenţa şi ocupaţiile populaţiei.

în fine, după descrierea situaţiei Uzbe- 
kistanului pe vremea primului război mondial, 
urmează o analiză adincă privind Revoluţia 
din februarie 1917 (XI, 372 — 416), eveniment 
eu care se încheie cartea a doua. Se constată, 
în concluzie, că revoluţia burghezo-democrată 
din 1917 nu a adus schimbări radicale în situaţia 
maselor muncitoare din Uzbekistan. în faţa 
acestei situaţii a apărut Sovietul deputaţilor 
de muncitori in Taşkenl (15 martie 1917), şi 
apoi în alte oraşe ale Uzbekistanului, iar la 17 
martie a fost constituit Sovietul deputaţilor 
de soldaţi din Garnizoana Taşkent etc. care 
pregătiră acţiunea în vederea Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie.

Concomitent cu analiza revoluţiei din 
februarie (1917) se scoate în evidenţă şi izbuc
nirea contrarevoluţiei organizată de burghe
zie. feudalii şi clericii uzbeci (Şura-i Islam şi 
Şura-i Ulema). Aceştia, în colaborare cu bur
ghezia rusă căutau să infrîncze acţiunea 
spontană revoluţionară a populaţiei băşti
naşe. însă, în Turkeslan, de altfel ca în 
toată Rusia, se cocea Marea Revoluţie 
Socialistă care a adus cu sine şi libertatea 
popoarelor Asiei centrale (p. 416). Urmează 
şi aici ca anexă : Lista cronologică (p. 419 — 
427), Indice de nume şi termeni (p. 428—463) 
şi o bogată Listă bibliografică (p. 465—495) 
în frunte cu operele clasicilor marxism- 
leninismului.

Merită să semnalăm şi faptul că fiecare ca
pi Lol din ambele cărţi, consacrate situaţiei poli
tice din Uzbekistan, sînt însoţite de hărţi în cu
lori executate în condiţiuni tehnice admirabile.

*

Această prezentare destul de amănunţită 
a celor două cărţi, ne permite să facem şi cîteva 
observaţii generale asupra acestei preţioase 
Istorii a R.S.S. Uzbece. Astfel, în ceea ce pri
veşte economia lucrării se observă o dispro
porţie între cartea I şi a 11-a. Aceasta din 
urmă deşi tratează circa un veac şi jumătate 
are aproape acelaşi număr de pagini ca prima, 
consacrat unei întinse perioade istorice (circa 
see. IV î.e.n. — 1750). Se poate ridica o mică 
obiccţiune şi cu privire la izvoarele orientale 
şi apusene care stau la baza acestei opere. 
E drept că membrii colectivului au strîns şi 
au folosit un foarte mare număr de surse isto
rice din diverse domenii. Aşa de pildă în cro

nicile bizantine şi mai ales turco-osmane se 
pot găsi unele date preţioase mai ales cu pri
vire la politica externă, diplomaţia uzbecilor 
şi altor popoare dip Asia centrală. Acest lucru 
se poate observa atit în lucrarea lui J. V. 
Hammer privind istoria Imperiului otoman, 
cit şi mai ales în numeroase cronici necuno.s 
cute orientalistului austriac. Aşa de pildă in 
vechile cronici anonime ( Tevarich-i ăli 'Osman), 
scrise pe la sfirşitul veacului al XV-lea, relie 
fîndu-se faptul că Baiazid fulgerul în lupta 
de la Ankara (1402) cu Timur-Lenk, a fosl 
părăsit de toţi ai săi se spune : ,,Numai valahul 
(Eflakoglu)1 care era cu oastea ghiaura s-a 
războit” . Cînd Tiinur han văzu oastea necre
dincioasă, el se gîndi că sînt dervişi(„ călii 
gări” ) şi spuse „Ah ! Cit de bine s-au luptat 
aceşti işici” . însă cei de pe lingă el i-au răs 
puns : „Hane, ei nu sînt işici (dervişi), ci sînt 
ghiauri” . Apoi, valahul (Eflakoglu) văzînd că 
nu-i foloseşte la nimic lupta şi că ei singuri 
au rămas, el îş) luă oastea şi fugi intr-o parte 1 2... 
înlr-o bogată colecţie „Corespondenţa sulta 
nilor”  (Mtinş’at es-Selalin) a lui Ahmed Ec- 
ridun Ruxanzăde (1574/882), pe lingă unele 
formule diplomatice folosite de hanii şi emilii 
uzbeci (uzbekiăn), s-a păstrat şi o scrie de docu
mente otomane din sec. XV —X X I, care re
flectă relaţiile istorice ale osmanlîilor cu timu- 
rizii, şeibanizii şi alte state ca Persia, India 
etc. Este vorba de corespondenţa dintre : 
Timur şi Baiazid (T. I.. 123 — 132), Şaliruh 
şi sultanul Melimed I celebi (I, 143 — 154); 
dintre Baiazid al II-lea şi Husein, han de 
Horosan (I, 298). Restul, în cea mai mare 
parte, sînt de pe vremea sultanilor Suleiman 
Magnificul (1520 — 1566) şi Selim II (1566 
1574) şi privesc relaţiile cu hanii uzbeci în 
frunte cu Abdullah han s. Cîteva dintre acestea 
sînt adresate de şcibanidul Abdullah, han de 
uzbeci, marilor viziri otomani : Mehmcd 
paşa (II, 143), Hasan paşa (II, 145 — 146). 
Ferhad paşa (II, 147 — 148), mai lîrziu ser’asker 
în Ţara Romînească, şi Gerrah Mehmed paş i 
din a doua jumătate a sec. al XVI-lea. în fine, 
o cronică turcească de pe la finele veacului 
al XVII-lea şi începutul celui de al XVIII-leu, 
aparţinînd lui Silahdar Fîndîklîlî Mehmed aga 
(Silahtar larihi, ed. Istanbul — 1928, 2 voi.)

1 In alte cronici, ca de pilda Aşlk pnşa 7:ulc: 
Tarih ed. Fr. Giese. I.eipziK 1929, este vorba de 
Vilkoolu (VuK-Brancovi-i).

2 Cf. Die altoninanirclicn Anonymen Chroniken — 
Tevarichi ÎU-i ’O-inan, lire. Fr. (.iese. Bresiau 1922. 
p. 400“ 410: reprodus de N. lorfra in: Cronicile turceşti

"ca izvor pentru ietoria Rominilvr, !n Analele Acad. Rom. 
t IX. inem. 1 (1928). p. 3 4.

Cf. A. Feridnn l)ek\ Miinş'al e -Selatin, voi. I 1J. 
ed. Instanbul, 1264 1205 H. I 1848—1849).
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conţine dc asemenea o seric de ştiri care privesc 
relaţiile dintre aştarlianizi şi Imperiul otoman, 
mai mult pe tărim diplomatic, în a doua 
jumătate a veacului al XVII-lea. Pe lista 
bibliografică ar mai fi putut figura lucrarea 
■cercetătoarei M. M. Alexandrescu-Dersca, 
privind Campania lui Timur tn Analolia 
(1402), care priveşte direct un mare episod 
din trecutul uzbecilor şi al altor popoare din 
Asia centrală, precum şi opera lui I. V. Hammer 
privind Istoria Imperiului otoman, care are 
aprecieri interesante asupra relaţiilor dintre 
şeibanizi, safizi şi osmanlîi în veacul al 
XVI-lea.

Aceste observaţii mărunte nu ştimesc 
întru nimic din valoarea operei prezentate. 
Se poate spune că este prima expunere ştiin
ţifică a R.S.S. Uzbece care sintetizează un 
material bogat şi o preţioasă calitate. E un

merit deosebit al colectivului de redacţie care 
a reuşit să trateze, într-o formă cît se poate de 
metodică, un complex de probleme. în acelaşi 
timp a reuşit să rezolve o serie de probleme 
spinoase, insuficient documentate în prima 
ediţie, ca de pildă periodizarea istoriei, bazată 
pe desfăşurarea modurilor de producţie, elno- 
geneza uzbecilor şi a altor popoare din Asia 
centrală, trăsăturile societăţii feudale, rolul 
progresist al unirii Asiei centrale cu Rusia, 
acţiunile feudale din a doua jumătate a vea
cului al XlX-lea, răscoala din 1916, rolul 
clasei muncitoare în pregătirea Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie etc.

în concluzie, lucrarea constituie o contri
buţie serioasă pentru a cunoaşte trecutul Uz- 
bekistanului sovietic.

M. Guboglu
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Bonpocu ucmopuu E li CC
ii r. 1—4, 1957

Congresul al XX-lea al P.C.U.S. ale cărui 
(îotărlri se traduc cu succes In viaţă de către 
poporul sovietic a pus In faţa cadrelor de con
ducere, a activiştilor de partid şi a istoricilor 
sovietici sarcina întăririi muncii ideologice şi 
ridicării acesteia la nivelul exigenţelor mereu 
crescînde.

în cadrul acţiunii de Întărire a muncii 
ideologice, o deosebită importanţă prezintă 
studierea profundă a istoriei P.C.U.S. Studiind 
istoria partidului, experienţa sa bogată, lupta 
sa eroică pentru interesele poporului, politica 
sa ştiinţific fundamentată, strategia şi tactica, 
principiile conducerii de partid, precum şi 
normele vieţii de partid, cadrele se Înarmează 
•cu preţioase cunoştinţe necesare rezolvării 
juste a sarcinilor politice şi economice care stau 
în faţa poporului, reuşind astfel să învingă 
eu mai multă uşurinţă greutăţile ce apar In 
mersul construirii societăţii comuniste. Pentru 
a lărgi posibilităţile de cercetare a problemelor 
legate de istoria P.C.U.S. şi totodată pentru a 
spori mijloacele de informare a publicului 
<\titor cu rezultatele acestor cercetări, a fost 
■editată la Moscova In luna iulie 1957 o nouă 
revistă care apare sub titlul BOnpoctJ HCTOpHH 
K.n.C.C. organul Institutului de marxism- 
leninism de pe lingă C.C. al P.C.U.S.

în afară de problemele legate de istoria 
P.C.U.S., revista se ocupă şi de o serie de alte 
probleme privind istoria partidelor comuniste 
şi muncitoreşti frăţeşti, precum şi istoria miş
cării muncitoreşti internaţionale. Diversitatea 
rubricilor dintre care amintim: „Articole” , 
„Documente şi materiale” , „Comunicări” , 
„I.ecţii şi consultaţii” , „La congresele parti
delor comuniste şi muncitoreşti” , „Critică şi 
bibliografie" dovedeşte că revista Îmbrăţi
şează o serie de aspecte a unor probleme 
importante.

Fiecare număr al revistei se deschide cu 
un editorial care cuprinde o expunere In linii 
generale a principalelor idei care se desprind 
din conţinutul celui mai impprtant eveniment 
de pe ordinea de zi a vieţii de partid şi de stat. 
Editorialul primului număr, in care se anunţă 
şi scopul apariţiei acestei reviste, abordează 
în aspectele ei principale, problema Întăririi 
muncii ideologice, insistind cu precădere asupra 
necesităţii de a apăra puritatea ideologiei pro
letare, prin combaterea oricăror manifestări 
de revizionism, dogmatism sau bucherism, 
precum şi a oricăror Încercări de a denatura 
adevărul istoric. în continuare se subliniază 
importanţa tratării oricărei probleme de istorie 
de pe poziţii strict partinice respinglnd ati
tudinea concesivă faţă de infiltraţiile ideologiei 
burgheze.

Numărul al doilea Începe cu editorialul 
Intitulat Forja de neînvins a P.C.U.S. rezida 
In unitatea leninistă a rtndurilor sale, care este 
consacrat in întregime importanţei pe care 
plenara C.C. al P.C.U.S. din iunie 1957 o are 
pentru întărirea unităţii partidului şi a rolului 
său conducător şi organizator In construirea 
comunismului.

In ultimele două numere ale revistei apă
rute In anul 1957 se publică editoriale Închinate 
Marii Revoluţii Socialiste din Octombrie. 
Astfel, editorialul numărului 3/957 intitulat 
Măreful triumf al partidului comunist ca şi 
editorialul numărului 4/957, intitulat Sub 
conducerea Partidului Comunist spre noi vic
torii, conţin pe lingă o expunere asupra Însem
nătăţii pe plan intern şi internaţional al Marii 
Revoluţii Socialiste din Octombrie şi o evocare 
a rezultatelor obţinute In domeniul politic şi 
economic de poporul sovietic în cei 40 de ani 
care au trecut de la instaurarea puterii 
sovietice.
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Problemele tratate tn paginile revistei 
ocupă un spahiu corespunzător importanţei 
pe care acestea o prezintă. Astfel una clin 
temele careia revista li acorda un spaţiu larg 
este Marea Revoluţie Socialistă clin Octombrie 
şi răsunetul ci internaţional. Cîteva laturi ale 
acestei teinc vaste sînt elucidate In articolele 
scrise de autorii sovietici şi străini, Intr-o 
seric de documente şi materiale, precum şi 
In amintirile participanţilor la revoluţie.

în articolul intitulat Despre clarificarea 
cllorva probleme ale istoriei Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie, acad. I.I. Mi nţ afirmă 
că unele probleme au fost insuficient tra
tate; pentru studiul lor aprofundat se cere 
unirea cfoiturilor mai multor istorici, ele 
trebuie cercetate in locurile unde s-au produs 
evenimentele.

Dintre evenimentele care şi-au găsit o 
insuficientă oglindire In literatura istorică 
sovietică, autorul articolului menţionează re
voluţia burghczo-dcmocratică din februarie 
1917, care a răsturnat monarhia ţaristă în 
Rusia. Acad. I. I. Minţ consideră că lucrările 
de istoric consacrate acestei perioade prezintă 
drept neajunsuri principale două tendinţe 
caracteristice : 1) problema conducerii maselor 
de către partid In revoluţia din februarie 1917 
este tratată prin aceeaşi prizmă prin care se 
tratează pfoblcma conducerii maselor de către 
partidul bolşevic In Revoluţia Socialistă din 
Octombrie, şi negăsindu-se situaţii similare, 
autorii acestor lucrări ajung la concluzii eronate 
care fie că minimalizează, fie că neagă direct 
rolul conducător al partidului bolşevic în 
revoluţia din februarie 1917; 2) se limitează 
cercetarea acestui eveniment la repetarea unor 
principii generale. Fără ca să-şi pună ca scop 
studierea multilaterală a evenimentelor care 
s-au petrecut In timpul revoluţiei din februarie, 
autorul pe baza unui bogat material faptic 
analizează două problemeprincipale Inlegătură 
cu revoluţia din februarie şi anume : condu
cerea insurecţiei din Retrograd şi crearea 
sovietelor, aduclnd prin aceasta un aport 
însemnat la studierea unei perioade puţin 
oglindită în lucrările consacrate istoriei parti
dului. în continuare, Intemeindu-şi cercetările 
sale In cea mai marc parte pe materiale de 
arhivă, acad. I. I. Minţ, abordează o serie de 
alte probleme ca : activitatea partidului bol
şevic în lunile martie-aprilie 1917 In perioada 
care a urinat imediat după ieşirea partidului 
din ilegalitate; dezvoltarea pe cale paşnică 
a revoluţiei; pregătirea insurecţiei armate şi 
răsturnarea dictaturii burgheziei; întărirea for
ţelor armate ale revoluţiei.

Un alt moment din istoria Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie se reflectă In arti

colul intitulat Congresul pregătirii lui Octombrie 
semnat de I. K. Retrov şi publicat în numărul 
2/957 al revistei. în istoria eroicelor lupte ale 
partidului bolşevic pentru răsturnarea domi
naţiei burgheziei şi instaurării dictaturii pro
letariatului, un rol de seamă l-a avut con
gresul al Vl-lea al partidului, care a pregătit 
din punct de vedere politic şi organizatoric 
Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie.

Congresul al Vl-lea al partidului s-a des
chis în Petrograd la 26 iulie 1917, Incheindu-şi 
lucrările In ziua de 3 august. 151 a avut loc 
după evenimentele din iulie 1917 clnd situaţia 
politică din Rusia se schimbase brusc, cind 
dualitatea puterii luase sllrşit, iar dezvoltarea 
paşnică a revoluţiei devenise imposibilă. La 
acest congres, V. 1. Lenin n-a putut să parti
cipe. El a fost silit să reintre în ilegalitate 
ascunzlndu-sc de urmăririle guvernului provi
zoriu Intr-o colibă aproape de staţia Razliv 
de lingă Petrograd. De aici din adincă ilega
litate, V. I. Lenin, ţintnd o strînsă legătură 
cu C.C. al partidului, a condus lucrările con
gresului.

în articolul său I. F. Petrov aduce o serie 
de date extrem de importante referitoare atlt 
la condiţiile grele în care s-a ţinut congresul, 
cit şi la conţinutul hotărîrilor care au fost 
luate. El menţionează că unul din principalele 
merite ale congresului al Vl-lea, a fost adop
tarea unei noi tactici de luptă a partidului 
bolşevic In noile condiţii care se creaseră. 
Hotărlrea congresului al Vl-lea de a schimba 
tactica de luptă a partidului a fost luată în 
urma unei profunde analize făcute pe de o 
parte situaţiei economice şi politice din Rusia, 
iar pe de altă parte tacticii partidului din 
perioada premergătoare evenimentelor din 
iulie 1917. în încheierea articolului se subli
niază că hotărlrile congresului au servit drept 
steag In jurul căruia bolşevicii şi-au strlns 
rlndurile şi au ridicat masele populare la lupta 
pentru ieşirea revoluţionară a ţării din situaţia 
economică grea şi pentru instaurarea dicta
turii proletariatului.

Interesante date cu privire la consolidarea 
unităţii rîndurilor clasei muncitoare în perioada 
de pregătire a Revoluţiei Socialiste din Oc
tombrie, aduce articolul lui F. M. Leonidov 
şi G. V. Petreacov intitulat Strtngerea rtndu- 
rilor clasei muncitoare in perioada pregătirii 
lui Octombrie.

Din primele zile care au urmat revoluţiei 
din februarie 1917, clnd In Rusia apăruse 
dualitatea puterii In stat, partidul bolşevic 
şi-a concentrat toate forţele In direcţia întăririi 
unităţii rîndurilor clasei muncitoare, ridi
cării conştiinţei sale politice şi eliberării ei de 
sub influenţa partidelor mic-burgheze. Fără

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


3 REVISTA REVISTELOR 211

a fi unite şi organizate, forţele proletare nu 
puteau fi conduse la revoluţia socialistă. Au
torii arLicolului sus-amintit analizează pe de o 
parte munca dusă de partidul bolşevic pentru 
organizarea proletariatului iar pe de alta, 
rolul pe care l-au jucat organizaţiile de masă 
în educarea şi pregătirea muncitorilor şi ţăra
nilor muncitori pentru revoluţia socialistă.

O largă activitate au dus bolşevicii !n 
sovietele de deputaţi ai muncitorilor, solda
ţilor şi ţăranilor. Apărute ca un rezultat al 
iniţiativei revoluţionare a muncitorilor şi sol
daţilor !n toiul luptei împotriva absolutismului 
ţarist, sovietele au devenit cele mai largi 
organizaţii de masă ale muncitorimii, consti
tuind forma embrionară a viitoarei puteri de 
stat a clasei muncitoare şi a ţărănimii mun
citoare.

Pentru a întări influenţa sa în organi
zaţiile de masă, partidul bolşevic a acordat o 
deosebită atenţie sindicatelor. Dcsfăşurînd o 
muncă asiduă parLidul a reuşit să-şi extindă 
influenţa asupra întregii activităţi a sindi
catelor.

O nouă formă de organizare a clasei mun
citoare au fost comitetele de fabrică şi de 
uzină care au apărut în anul 1917 din iniţia
tiva proprie a muncitorilor. Printre proble
mele centrale de care se ocupau comitetele 
de fabrică şi uzină era înscrisă şi aceea a intro
ducerii controlului muncitoresc în întreprin
deri. Bolşevicii au apreciat mişcarea pentru 
introducerea controlului muncitoresc asupra 
producţiei şi distribuţiei, ca una din formele 
de luptă pentru puterea sovietică.

In activitatea sa revoluţionară dusă în 
soviete, sindicate, comitetele de fabrică şi 
uzină precum şi în alte organizaţii de masă, 
partidul pornea de la premisa că situaţia obiec
tivă din ţară crease posibilitatea dezvoltării 
paşnice a revoluţiei. Cum însă în Busia exista şi 
o forţă contrarevoluţionară care nu depunea 
armele fără luptă, bolşevicii n-au scos de pe 
ordinea de zi lozinca înarmării proletariatului 
dcsfăşurînd o imensă muncă pentru crearea 
şi întărirea gărzilor roşii.

în lunile seplembric-oclombric 1917 par
tidul conLinuă cu o deosebită intensitate munca 
de organizare şi instruire a detaşamentelor 
gărzilor roşii atit la Pctrograd şi Moscova, 
cit .şi în provincie. Sprijinindu-sc pe aceste 
organizaţii de masă. partidul comunist a strîns 
în jurul său forţele proletariatului asigurînd 
astfel victoria revoluţiei socialiste.

Din paginile revistei, cititorii se pot in
forma despre lupta largă a eroicului prole
tariat din Moscova în timpul celor două revo
luţii ruse din anul 1917. In articolul său Din 
cric rătite, acad. K. V. Ostroviţianov evocă

un şir de momente impresionante despre Mos
cova revoluţionară. Participant la evenimen
tele din timpul revoluţiei, autorul descrie în 
cuvinte pline de patos revoluţionar actele 
de eroism săvîrşitc de proletarii din Moscova. 
Sînt mişcătoare paginile care descriu luptele 
muncitorilor din cvartalul de pe lingă rîul 
Moscova în zilele lui Octombrie. Paralel cu 
luptele detaşamentelor de proletari arLicolul 
înfăţişează lupta bolşevicilor din a doua capi
tală a Busici, atit în perioada ilegalităţii par
tidului, cît şi după ieşirea sa din ilegalitate.

în paginile revistei, un spaţiu larg este 
acordat temei referitoare la ecoul internaţional 
pe care l-a avut Marca Bcvoluţic Socialistă 
din Octombrie. în articolul Octombrie ne-a 
arătat calea, semnat de Maurice Tliorcz, se 
arată răsunetul pe care l-au avut în Franţa 
ideile Revoluţiei Socialiste din Octombrie. 
După o scurtă prezentare a poziţiei oportu
niste pe care o adoptase partidul socialist 
francez înainte de primul război mondial, 
fapt datorită căruia a ajuns la un falimenL 
total, autorul relevă însemnătatea pe care 
victoria revoluţiei burghczo-dcinocratice din 
februarie a avut-o asupra mişcării muncito
reşti din Franţa. Factorul holărîtor însă care 
a dat un puternic impuls mişcării proletaria
tului francez a fost Marca Bcvoluţic Socialistă 
din Octombrie. Acest eveniment de însemnă
tate mondială a scos proletariatul francez din 
starea de acalmie în care a fost găsit de primul 
război mondial. Graţie influenţei pe care a 
exercitat-o revoluţia socialistă asupra munci
torimii din Franţa, Partidul socialist francez 
a hotărît cu majoritatea de voturi la con
gresul care a avut loc la Strassbourg în ianuarie 
1920, ieşirea din Internaţionala a Il-a. Con
gresul de la Strassbourg a hotărît de asemenea 
trimiterea unei delegaţii în Uniunea Sovietică. 
La sfirşitul lui iunie 1920 Marcel Cachin şi 
Frossard au sosit la Moscova unde au asistat 
la congresul al II-lca al Internaţionalei comu
niste cu drept de vot consultativ.

La cîteva zile de la începerea congresului 
ci au trimis ziarului „L ’llumanile” o telegramă 
în care cercau în mod insistent partidului să 
adere la Internaţionala a IlI-a. Cachin şi 
Frossard după cum relevă autorul, au luat 
această hotărlrc din considerente cu totul 
diferite. Primul, Marcel Cachin însufleţit de 
rcaliLatca sovietică a hotărît să-şi închine 
întreaga viaţă apărării revoluţiei ruse şi pro
pagării ideilor comuniste în Franţa. Al doilea, 
Frossard. şi-a pus pe faţă masca solidarităţii 
cu bolşevismul pentru ca mai tlrziu să-l poată 
trăda mai uşor.

Dar, proletariatul francez animat do 
ideile Revoluţiei Socialiste din Octombrie nu
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s-a oprit aici. Mişcarea sa impetuoasă a deter
minat Partidul socialist francez ca la congresul 
care a avut loc la Tours în decembrie 1920 să 
adopte propunerea comună făcută de comi
tetul Internaţionalei a IlI-a şi de gruparea 
condusă de Marcel Cachin, de a se transforma 
în partid comunist.

Articolul semnat de Harry Pollit, Revo
luţia din Octombrie şi mişcarea muncitorească 
din Anglia aduce o seric dc date interesante 
privind atît acţiunile dc solidarizare a prole
tariatului englez cu revoluţia socialistă, cit 
şi influenţa pozitivă pe care a excrcitat-o 
Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie 
asupra dezvoltării mişcării muncitoreşti din 
Anglia.

Una dintre primele manifestări dc sim
patie a proletariatului englez faţă de revo
luţia rusă a avut loc cu ocazia conferinţei 
convocată la Lecds în iunie 1917 din iniţiativa 
Partidului muncitoresc independent şi a Par
tidului socialist englez. La conferinţă au fost 
claboraLc patru rezoluţii dintre care prima 
conţinea un salut călduros al muncitorilor 
englezi adresat revoluţiei ruse, a doua cerca 
încheierea păcii, a treia chema la apărarea 
libertăţilor cetăţeneşti, iar a patra rezoluţie 
sc referea la probleme organizatorice.

La vestea izbucnirii Revoluţiei Socialiste 
din Octombrie, un val de entuziasm a cuprins 
muncitorimea din Anglia. în mare parte din 
oraşele Angliei începuseră să ia fiinţă sovie
tele de deputaţi ai muncitorilor şi soldaţitor. 
Cînd la 12 decembrie 1917 gazeta Mancnester 
Guardian a început să publice fragmente din 
tratatele sccreLc, forţele democratice şi iubi
toare dc pace din Marca Britanie au fost cu
prinse dc un puternic val de indignare. Ele 
au protestat cu vehemenţă împoLriva atitu
dinii duşmănoase pc care o manifesta guvernul 
lui Lloyd George faţă de guvernul sovietic. 
Ziarele muncitoreşti editate de Partidul so
cialist englez, Partidul socialist muncitoresc şi 
dc Partidul federaţiei socialiste au desfăşurat 
o intensă propagandă în favoarea revoluţiei 
socialiste, arătlnd adevăratul sens al Marii 
Revoluţii din Octombrie şi adinca ei 
semnificaţie pentru muncitorii din întreaga 
lume.

în perioada intervenţiei armate împotriva 
tinerei Republici Sovietice, proletariatul englez 
a continuat să apere cauza muncitorilor şi 
ţăranilor muncitori din Rusia. Docherii din 
Londra au refuzat să încarce arme destinate 
Poloniei, pentru a fi folosite împotriva Rusiei 
SovieLicc. Ei au declarat grevă care a fost 
urmată de o largă mişcare de masă. Aceasta 
a determinat convocarea la 9 august 1920 
a unei conferinţe naţionale extraordinare

pentru a discuta problema încetării intervenţiei 
armate împotriva Rusiei Sovietice. în aceeaşi 
lună — august 1920 — sub influenţa Revo
luţiei Socialiste din Octombrie, Partidul so
cialist englez dc comun acord cu Partidul 
socialist muncitoresc, uniunea Socialistă din 
Wels-ul de sud, grupa Federaţiei socialiste 
muncitoreşti şi alte Uniuni socialiste inde
pendente, au liotărit la conferinţa care a avut 
loc la Londra crearea Partidului Comunist al 
Marii Britanii şi aderarea sa la Internaţionala 
a 111-a Comunistă.

După perioada intervenţiei armate, Par
tidul Comunist al Marii Britanii a dus o luptă 
dtrză pentru recunoaşterea Rusiei Sovietice 
de către' guvernul englez.

Tot în legătură cu tema influenţei inter
naţionale a Revoluţiei Socialiste din Octom
brie, revista Bonpocu HCTpoiiH KI1CC pub
lică articolul Revoluţia din Octombrie şi crearea 
Partidului Comunisl Italian. Autorul arti
colului, Giovanni Germanetto face o incursiune 
în istoria mişcării muncitoreşti din Italia, 
relatînd o serie dc fapte interesante din lupta 
poporului italian împotriva forţelor reacţio
nare. în continuare, autorul descrie amploarea 
pe care a luat-o mişcarea proletariatului ita
lian sub influenţa revoluţiei socialiste şi ana
lizează rolul pe care l-a avut grupa socialiştilor 
„Ordine Nuovo”  în studierea învăţămintelor 
Revoluţiei Socialiste din Octombrie şi aplicarea 
acestor învăţăminte la condiţiile concrete din 
Italia.

Giovanni Germanetto evocă o seric de 
momente din lupta glorioasă a grupei socia
liştilor, „Ordine Nuovo”  care a jucat un rol 
hotărîtor în răspîndirca ideilor marxiste în 
Italia ca şi în procesul dc tranformare a Parti
dului socialist italian în partid comunist.

Un interes deosebit prezintă articolul 
In avangarda luptei pentru pace şi independentă, 
semnat de Hitosi Iamamura. După ce înfă
ţişează în linii generale drumul străbătut dc 
mişcarea muncitorească din Japonia pînă la 
primul război mondial, autorul arată că ecoul 
nemijlocit al Revoluţiei Socialiste din Octom
brie în Japonia a fost o marc mişcare populară 
care a intrat în istoric dub denumirea de 
„răscoalele orezului” . Această mişcare de 
mase care a început în 1918 cuprinzînd In 
scurt timp întreaga ţară, a contribuit la ridi
carea pe o treaptă mai înaltă a luptei prole
tariatului japonez. Ca rezultat al acestei 
impetuoase mişcări populare, după Revoluţia 
Socialistă din Octombrie a fost înfiinţat în 
iulie 1922 Partidul Comunist din Japonia.

Alături dc articolele menţionate, revista 
publică o scrie de documente şi materiale care 
vin să întregească informaţiile referitoare la
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evenimentele care au avut loc In timpul şi 
după Marea Revoluţie Socialistă din Octom
brie atit in Rusia, cit şi peste hotare.

l'n  loc important ii ocupă in paginile 
revistei articolele care analizează unele pro
bleme privitoare la tactica adoptată de parti
dul bolşevic Iu diferite perioade ale luptei 
sale Împotriva forţelor reacţionare.

In articolul semnat de F. I. Kalinîcev, 
Clleva probleme ale laclicii bolşevicilor faţă 
iie dumă, se arată poziţia partidului bolşevic 
faţa de duma de stat intre cele două revoluţii 
burghezo-dcmocratice din Rusia. Tactica bol
şevicilor faţă de parlament, ca una din for
mele de luptă ale partidului Împotriva ţaris 
mului, a fost elaborată de V. I. Lenin. Ca orice 
formă legală de luptă, folosirea dumei de stat 
de către partidul bolşevic a fost subordonată 
sarcinii pregătirii unei noi revoluţii.

Aplicînd tactica sa faţă de dumă, parti
dul bolşevic urmărea să atragă ţărănimea de 
partea proletariatului industrial şi să formeze 
in dumă un bloc revoluţionar compus din 
reprezentanţii clasei muncitoare şi ai ţără
nimii care să acţioneze în direcţia eliberării 
maselor de sub influenţa burgheziei liberale. 
Xceastă tactică avea ca scop crearea unei 
alianţe indestructibile intre clasa muncitoare 
şi ţărănimea muncitoare, sub conducerea 
proletariatului pentru asigurarea victoriei 
In noua revoluţie.

Partidul bolşevic a consacrat întreaga sa 
activitate in dumă cuceririi revendicărilor 
radicale înscrise în programul său de luptă 
— victoria revoluţiei socialiste şi instaurarea 
dictaturii proletariatului. Linia sa tactică 
faţă de dumă era stabilită în funcţie de con
diţiile dezvoltării revoluţiei, şi ea prevedea 
(ic boicotarea dumei, fie participarea bolşe
vicilor la alegerile pentru dumă şi folosirea 
acesteia ca o tribună In interesul revoluţiei.

Tactica boicotului activ al dumei de stat 
a fost aplicată de partid în perioadele cînd 
revoluţia se dezvolta pe o calc ascendentă. 
In aceste condiţii de avînt revoluţionar tac
tica boicotării dumei dădea partidului posi
bilitatea să demaşte manevrele ţarismului 
şi să strîngă în jurul său masele populare. 
In perioada de reflux a revoluţiei, partidul 
părăsea tactica boicotului şi adopta tactica 
participării în duma de stal. în aceste condiţii, 
partidul acorda atenţie muncii organizatorice 
şi de agitaţie dusă de fracţiunea deputaţilor 
bolşevici în dumă, fracţiune care constituia 
una din organizaţiile partidului clasei mun
citoare.

Partidul Comunist a acumulat o bogată 
experienţă în domeniul luptei parlamentare

(in dumă). Aceasta experienţă a fost larg 
raspindită in Rusia, iar în prezent ta este 
folosită în mod creator de partidele comuniste 
şi muncitoreşti pentru stabilirea tacticii lor 
in lupta parlamentară.

Cîteva laturi ale tacticii partidului bol 
şevic în perioada care a urmat după răstur
narea ţarismului şi pîna la reîntorccrea lui 
V. I. Lenin din emigraţie (începutul lunii 
aprilie 1917) sint prezentate în articolul 
tov. E. I. Bugacv, intitulat Cu privire la 
laclica partidului in perioada martie — In 
ceputul lui aprilie 1917. Autorul urmăreşte 
in acest articol modul cum a evoluat tactica 
partidului bolşevic în perioada amintita 
şi cum a fost ca aplicată în condiţiile noi care 
apăruseră după revoluţia din februarie 1917, 
condiţii pe care nu lc-a prevăzut nimeni. 
E. I. Bugacv relevă poziţia partidului bolşevic 
faţă de cele două puteri care apăruseră în 
stat după revoluţia burghezo-democratica 
din februarie 1917 — 1) sovieLelc de deputaţi 
ai muncitorilor şi soldaţilor; 2) guvernul pro 
vizoriu.

întrucit după revoluţia din februarie eve 
nimentele se succedau cu deosebită rapidi
tate, iar condiţiile de luptă ale clasei munci 
loarc se schimbau continuu, era necesară adop 
tarea de către partidul bolşevic a unei noi tactici 
corespunzătoare noii conjuncturi. Astfel, 
după evenimentele din iulie 1917 care au 
marcat sfirşitul perioadei de dezvoltare paş
nică a revoluţiei, partidul a schimbat tactica 
de luptă. După rebeliunea lui Kornilov, care 
a avut loc la 25 august 1917, partidul bol 
şevic a trebuit sa introducă unele elemente 
noi în linia sa tactică.

Cîteva aspecte ale noii tactici adoptaţi 
de partidul bolşevic în perioada înăbuşirii 
rebeliunii lui Kornilov, silit înfăţişate în arti
colul semnat de V. M. Mironenko intitulat 
'Tactica bolşevicilor tn perioada înăbuşirii 
rebeliunii lui Kornilov (iulie august 1917).

Elementul nou care fusese introdus In 
linia tactică a partidului în această perioada 
constă în folosirea unei noi forme de luptă 
împotriva lui Kcrenski.

Explicînd esenţa noii tactici, V. 1. Lenin 
scria: ,,ln ce constă deci schimbarea tacticii 
noastre în urma rebeliunii lui Kornilov?

In faptul că schimbăm forma luptei noastre 
împotriva lui Kcrenski. Fără a atenua clLuşi 
de puţin ostilitatea noastră faţă de el, fără a 
retracta un singur cuvint din cele spuse impo 
triva lui, fără a renunţa la sarcina de a-1 ras 
turna pe Kcrenski, noi spunem : Trebuie să 
linem seama de moment, acuin nu ne vom apuca 
să-l răsturnăm pe Kcrenski, acum vom aborda
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altfel sarcina luptei linpotrha lui şi anume : 
Vom explica poporului (care luptă Împotriva 
lui Kornilov) slăbiciunea şi şovăielile lui Kc- 
renski. Acest lucru 11 făceam şi Înainte. Acum 
msâ aceasta a devenit principalul : In aceasta 
constă schimbarea” . (V. 1. I.enin, Opere.
voi. ‘23, p. 281).

Tactica adoptată de bolşevici In perioada 
Înăbuşirii rebeliunii lui Kornilov a fost deter
minata de noua situaţie care se crease. Astfel, 
ridicind armata de sub comanda sa Împotriva 
revoluţiei, generalul ţarist Kornilov urmărea 
ca prin forţa armelor să lichideze sovietele 
şi sa instituie un guvern de dictatură mili 
tara. Aceasta constituia un pericol şi pentru 
guvernul lui Kcrenski, căruia Kornilov i-a 
dat la 2(> august un ultimatum, ccrîndu-i 
sa demisioneze imediat şi să cedeze puterea.

Singura forţa reală, capabilă să dea o 
puternica ripostă lui Kornilov erau bolşe
vicii. Fără îndoială că Kcrenski declarlndu-se 
In mod demagogic apărătorul revoluţiei 
nu urmărea nimic altceva declt să inducă In 
eroare masele revoluţionare şi să-şi consoli
deze puterea împotriva lui Kornilov, pentru 
ca apoi să Înăbuşe lupta revoluţionară a 
maselor.

Analizind noua situaţie, V. I. Lenin a 
ajuns la concluzia că în acea perioadă princi
palul duşman al revoluţiei era Kornilov. 
De aceea bolşevicii au hotârît că este inopor
tun ca In acel moment să cheme masele revo
luţionare pentru a duce lupta, concomitent, 
împotriva lui Kornilov şi pentru răsturnarea 
lui Kcrenski.

Îndreptînd lovitura principala împotriva 
lui Kornilov, partidul bolşevic n-a încetat 
nici o clipă lupta cu Kercnski, ci a schimbat 
doar forma luptei împotriva acestuia.

Ca urmare a adoptării noii tactici, răscoala 
lui Kornilov a fost înăbuşită. Muncitorii şi 
soldaţii s-au strîns tot mai plini de Încredere 
sub steagul de luptă al partidului care chema 
poporul la răsturnarea burgheziei pe calea 
insurecţiei armate. Din acest moment Începe 
o nouă perioadă In istoria revoluţiei. Este 
perioada asaltului capitalismului, a luptei 
nemijlocite pentru victoria Marii Revoluţii 
Socialiste din Octombrie.

Din revista Bonpocu McTOptiH KITCC 
cititorii se pot documenta şi asupra unor pro
bleme privind activitatea dusă de Partidul 
Comunist al Uniunii Sovietice pentru con
solidarea propriilor sale rtnduri. Această temă 
cslc de/batută într-o scrie de articole şi 
comunicări ştiinţifice publicate în paginile 
revistei.

Iu articolul intitulat Dezvoltarea princi
pului leninist al centralismului democratic

tn domeniul economiei socialiste, S. 1’ . 'l'ra 
peznikov urmăreşte evoluţia metodelor de 
conducere şi de administrare a Întreprinderi
lor economice în cei 40 de ani de existenţă a 
puterii sovietice. Autorul subliniază de ase 
menea rolul pe care l-au jucat diferite organe 
economice ale statului sovietic In conducerea 
economiei naţionale, începînd din anul 1917 
şi plnă la adoptarea legii cu privire la de să 
vlrşirea continuă a metodelor de organizare 
şi conducere a industriei şi construcţiei care 
constituie o, manifestare a democratismului 
socialist şi a unităţii de monolit dintre par
tid, guvern şi popor.

In afară de problemele mai sus-amintite. 
In paginile revistei slnt dezbătute o scrie de 
alte teme In legătură cu mersul construirii 
socialismului în ţările de democraţie populară, 
cu activitatea partidelor comuniste şi munci 
toreşti. cu situaţia din partidele socialiste, 
precum şi cu mişcarea muncitorească din 
ţările capitaliste.

O privire de ansamblu asupra articolelor 
de cercetare, a articolelor de propagandă, a 
studiilor şi a materialelor mai sus prezentate — 
toate de o neîndoielnică valoare — ne duce 
la concluzia că prin intermediul revistei 
slnt puse în circulaţia ştiinţifică o scrie de 
idei originale, fapte, concluzii şi generali
zări noi. ’

Pe lingă aceste evidente realizări, s-au 
strecurat In paginile revistei şi unele lipsuri, 
fie de ordin ştiinţific, fie de ordin metodo
logic, fie de altă natură, care au fost relevate 
mtr-un articol publicat In nr. 13/1958 al revis
tei KoMMyHHCT.

Aceste lipsuri ca şi altele de mai mica 
însemnătate nu slnt de natură să scadă cîtuşi 
de puţin valoarea revistei şi nici să slăbească 
interesul cititorului pentru studierea proble 
mclor de istoric a partidului.

Lichidind neajunsurile semnalate de KoMy 
hhct, revista Bonpocti HcTOpitH KIICC 
va deveni mai combativă, mai bogată în con
ţinut şi mai interesantă continuînd astfel 
sa corespundă înaltelor sarcini ştiinţifice şi 
politice pe care le are de îndeplinit.

în concluzie, socotim necesar să menţio
năm că revista, dat fiind importanţa temelor 
tratate în paginile sale, se adresează atlt 
cadrelor didactice, propagandiştilor de partid 
şi cercetătorilor ştiinţifici, cit şi publicului 
larg cititor. Astfel, ea devine o adevărată 
tribună de răspindirc a rezultatelor cercetării 
In domeniul istoriei Partidului Comunist 
al Uniunii Sovietice.

I. Oprea
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Analele romîno-sovictice, scria istorie
XI (1957), nr. 1— 1

In scopul cunoaşterii realizărilor istorio
grafiei sovietice şi a stimulării cercetărilor 
Întreprinse de istoricii romîni pentru o mai 
aprofundată studiere a relaţiilor dintre poporul 
roinîn şi poporul sovietic, Institutul de studii 
romino-sovielic editează de mai mulţi ani 
Analele romlno-sovicticc, scria istoric.

Publicind in traducere studii şi articole 
din literatura sovietică de specialitate,revista 
înlesneşte istoricilor noştri şi marelui public 
posibilitatea de a urmări Îndeaproape chipul 
creator de aplicare a teoriei marxist-lcniniste 
in interpretarea problemelor de istoric de către 
cercetătorii sovietici, precum şi rezultatele 
dobindite in Uniunea Sovietică in studierea 
unor aspecte ale istoriei patriei noastre. Pe 
lingă aceasta, revista face loc in paginile ei 
studiilor istoricilor noştri referitoare la relaţiile 
străvechi şi multilaterale care au existat in 
trecut intre cele două popoare.

Ţelurilor urmărite de această publicaţie 
îi corespund rubricile care alcătuiesc sumarul 
fiecărui număr. Astfel, revista inserează studii 
şi articole din principalele publicaţii sovietice 
ca : Bonpocbi HCTopHH, BecTHHK gpeBHeit 
HCTopmi. CoBeTCKafl apxeojiorHH, BHaaH- 
THitCKHit BpeMenHHK etc., cu o bogată 
şi variată tematică; o altă rubrică este 
consacrată prezentării intervenţiilor cerce
tătorilor sovietici în discuţiile purtate pentru 
clarificarea unor probleme esenţiale contro
versate (legea economică fundamentală a feu
dalismului, căderea orinduirii sclavagiste şi 
apariţia feudalismului ele.); articolele istori
cilor sovietici şi romini tratind momente din 
istoria relaţiilor romîno-ruse sint de asemenea 
încadrate intr-o rubrică specială; in sfirşit, 
revista reproduce un mare număr de recenzii 
şi informări privitoare la consfătuirile şi con
ferinţele de specialitate din Uniuhca Sovietică, 
punînd astfel la indemîna cititorilor un pre
ţios mijloc de cunoaştere a intensei activităţi 
istoriograficc ce se desfăşoară in marca ţară 
vecină.

Intrucit sumarul variat al numerelor 
revistei apărute in anul 1957, pe care le 
Înfăţişăm cititorilor, nu permite o sistematizare 
pe probleme a materialelor publicate, a fost 
necesar să le prezentăm separat pe cele de 
istoria universală, in ordinea cronologică a 
temelor tratate şi apoi pe cele ce se ocupă cu 
istoria relaţiilor romino-ruse.

Din domeniul istoriei comunei primitive 
se publică articolul lui S. V. Kisclcv, Patru

zeci de ani de studiere a epocii de bronz pe 
teritoriul U.R.S.S. (nr. 3 — 4, p.,5 —24) care 
reprezintă un bilanţ al rezultatelor valoroase 
dobindite de arheologia sovietică, ca urmare 
a aplicării metodologici marxist-lcniniste a 
epocii de bronz. Autorul nu se mărgineşte 
numai la înregistrarea concluziilor izvorite 
din aceste cercetări, ci prezintă şi problemele 
rămase incă nesoluţionate, indicînd cu acest 
prilej liniile de orientare ale viitoarelor cercetări. 
Se consideră ca fiind absolut necesară stabi
lirea unei periodizări a cncolilicului şi bronzului, 
definirea ştiinţifică a noţiunii de cultură 
arheologică şi aplicarea mai largă a metodei 
datărilor Încrucişate. In ceea ce priveşte 
cultura Tripolic, a cărei arie de răspindire 
include şi o parte a teritoriului ţării noastre, 
autorul socoteşte că este necesară rezolvarea 
următoarelor probleme : determinarea rădă
cinilor istorice, stabilirea variantelor locale 
şi studierea raporturilor cu triburile învecinate, 
afirmind în legătură cu ultima dintre aceste 
probleme, că, nu se mai poate susţine carac
terul izolat al etapei Gorodsk-Usatovo iu 
raport cu întreaga evoluţie a culturii Tri
polic 1.

Studiul istorice N. V. Şafranskaia. 
Despre mixelleni (nr.i 2, p. 5 — 19) tratează un 
aspect al problemei raporturilor dintre colo
niştii greci de la Olbia şi triburile autohtone 
învecinate. Autoarea combate identificarea 
Kallipizilor, denumiţi de Hcrodot şi cllc- 
nosciţi, cu acei mixcleni amintiţi in decretul 
dat în cinstea lui Protogencs. Ccrcctind folo
sirea etnikonului dublu de către autorii antici,
N. V. Şafranskaia relevă că majoritatea 
acestor termeni datează din epoca elenistică 
şi romană. Termenul de ellcnosciţi folosit de. 
Hcrodot indică nu un amestec de triburi, ci 
pătrunderea infuenţei greceşti in rindurilc 
sciţilor kallipizi. în ceea ce priveşte termenul 
de mixelleni, in izvoarele literare in care este 
amintit, el desemnează Întotdeauna un grup 
militar; acest grup mixt se apropia prin 
situaţia sa de meteci, nedispunind de drepturi 
depline. In epoca elenistică, aceşti mixelleni 
au început, probabil, să-şi ciştigc existenţa ca

1 Vezi în «ceasta pr’vintâ gi articol lui 1. Neator. 
Problune noi in teoiiturO eu molilicul din R. P . R.. In 
Slutii şi c m ttlri i ' i idorir ve>hr. 1 (11)5(1 , nr. 2. 
p. 210 217.
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mercenari, fapt care a determinat şi o schim
bare semantică a cuvintuluil.

Reluind mult dezbătută origină a slavilor 
V. V. Mavrodin In Cele mai vechi date despre 
slavi (nr. 2,p. 29 — 51) după ce stabileşte clteva 
principii generale care trebuie luate in seamă 
In cercetarea problemelor de etnogeneză, 
ajunge la concluzia că limbile indo-europene 
au existat In epoca neolitică şi că strămoşii 
fizici ai slavilor au făcut parte din triburile 
care au populat părţile centrale şi de est euro
pene din epoca mezolitică. Limba — bază slavă 
comună s-a separat de cea indoeuropeană încă 
din perioada In care vînătoarea şi pescuitul 
constituiau îndeletnicirile de căpetenie ale 
oamenilor. Autorul fixează aria cea mai veche 
de răspfndire a slavilor în imediata vecinătate 
a litoralului baltic, aduetnd în sprijinul afir
maţiilor sale datele furnizate de cercetările 
arheologice şi de scriitorii antici V. V. Ma
vrodin consideră ca neslavă cultura Tripolie, 
fiind înclinat să o atribuie mai de grabă 
tracilor veniţi din sudul Dunării.

Referitor la istoria orînduirii sclavagiste 
greco-romane, revista publică studiul lui 
S. K. Utcenko, Problema crizei polisului tn 
ideologia aulică (nr. 1, p. 5 — 16). Se urmăreşte 
pe plan ideologic reflectarea crizei polisului 
ca urmare a dezvoltării relaţiilor de producţie 
sclavagiste, a pauperizării micului producător 
şi a înlocuirii polisului autarhic prin uniuni 
sau state centralizate. Utcenko cercetează 
ideile ostile polisului care s-au manifestat în 
etica stoică pătrunsă de un caracter indivi
dualist şi cosmopolit, precum şi teoriile lui 
Polybios, ajungind la concluzia că ele cores
pundeau străduinţelor claselor dominante 
de a adapta statul sclavagist noilor realităţi.

în lumina rezultatelor expediţiei arheo
logice romîno-sovieto-bulgare care a cercetat 
gorodiştea de lîngă satul Popina (R.P.Bulgaria)2 
prof. M. Artamanov în studiul: Contribuţii 
la problema monumentelor arheologice ale slavilor 
şi proiobulgarilor din sudul Dunării (nr. 2, 
p. 19 — 29) întreprinde o temeinică analiză 
critică a părerilor cunoscutului arheolog bulgar 
K. Miatev în legătură cu originea ceramicii 
slave. Savantul sovietic arată că este necesar 
să se distingă trăsăturile arheologice care 
deosebesc cultura slavă de cea protobulgară, 
subliniind că este imposibil să se considere 
ceramica de tip Saltovo ca fiind de origină

1 Despre mitelleni pe teritoriul t&rli noastre v e z i : 
acad. E. Condurachl, Cu p r iv ir e  la ra portu rile  d in tre  
au toh ton i i i  g rec i, a fezd rite  sclavagiste  d in  B ob rogea  lu 
S tu d ii  gi cercetări de is to r ie  veche. 11 (1961). nr. 2. p. 57.

* Gh. Btefau. N o te  despre activ ita tea  arheologică in  
t i  P . B u lga ria  In Stu I ii  g i cercetări de is to r ie  veche, VI 
•llIjO), nr. 1  2, p. 281 282.

slavă. Dintre numeroasele păreri interesante 
cuprinse în acest studiu reţinem şi pe aceea 
că, în ciuda părerii larg răspîndite printre 
arheologi, cultura Cerneahov nu este legată 
prin nimic de cea slavă timpurie, ci trebuie 
atribuită unei federaţii gotice care a inclus, 
şi populaţia geto-dacică 3.

Un aport însemnat la cunoaşterea istoriei 
agrare a imperiului bizantin aduce A. I'. 
Kajdan în ale sale Contribuţii la problema 
particularităţilor proprietăţii feudale tn Bizanţr 
tn secolele V I I I - X * * (nr. 1, p. 16 — 35). 
Propunîndu-şi să studieze cauzele care au 
făcut ca pînă în secolul al X-lea plusprodusul 
producătorilor direcţi să fie însuşit în cea mai 
mare parte de către feudalii bizantini pe calea 
rentei centralizate (prestaţii către stat, impo
zite etc.), autorul cercetează împrejurările 
istorice care au dat obştiei bizantine o stabi
litate relativă. După înăbuşirea mişcării 
paulicienc, care marchează sfîrşitul primei 
etape a procesului de feudaiizare în Bizanţ, 
proprietarii feudali au dispus de mijloacele 
necesare pentru a-şi însuşi plusprodusul fără 
a avea nevoie de sprijinul autorităţii centrale. 
Acest proces a fost înlesnit de descompunerea 
obştiei bizantine, ţărănimea fiind astfel 
lipsită de un instrument de apărare în faţa 
tendinţelor de acaparare ale marilor feudali.

Preocupările de istorie modernă ale 
cercetătorilor sovietici slut reflectate în revistă 
prin întinsul studiu al lui N. A. Efofcev, 
Problema colonială tn viafa politică a Angliei 
tn perioada 1840 — 1850 (nr. 1, p. 35 — 63). 
Autorul înfăţişează împrejurările în care s-a 
desfăşurat lupta dintre free-traderi, repre
zentanţi ai burgheziei industriale şi partizanii 
sistemului protecţionist, care apărau intere 
sele marii burghezii financiare şi comerciale. 
Criticile îndreptate cu acest prilej împotriva 
sistemului colonial britanic nu urmăreau 
independenţa popoarelor subjugate, ci smul 
gerea marilor profituri din mlinile campaniilor 
monopoliste şi trecerea lor în folosul întregii 
burghezii engleze. Legislaţia din 1842 a guver
nului Peel, a corespuns intereselor liberschim- 
biştilor, neafectînd cu nimic comerţul şi 
imperiul colonial, sistemul preferenţial pentru 
produsele coloniale rămlnlnd în vigoare

Din istoria contemporană, revista publică 
referatul lui D. Melnikov, Cauzele tnfrlngerii 
Germaniei hitlerisle tn cel de al doilea război 
mondial prin prisma istoriografiei din Germania

9 B. Mitrea. P rob lem a  p op u la ţiei O^to.dace in  M un~  
ten ia  (n sec. I V  In S tud ii ş i  referate p riv in d  is ter ia  R o -  
m în te i . voi. I. Bucureşti. 1954. P. 115.

4 Cf. P. Lemerle: E squ issc v o u r  u n e hisUrire a ora ire  
«fu B vza nce  în R evu e historique, T .CCXIX , ian. — mart. 1958* 
p. 40 02. .
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Occidentală (nr. 3 — 4, p. 46 — 62) prezentat 
la Conferinţa internaţională a istoricilor din 
ţările lagărului socialist care a avut loc la 
Leipzig intre 23 şi 30 octombrie 1957. Cer- 
cetînd numeroasele lucrări apărute în ultimii 
ani In Germania Occidentală, datorită mai 
ales foştilor comandanţi militari hitlerişti, 
autorul subliniază că la baza lor stă falsifi
carea cauzelor reale ale infrlngerii Germaniei 
hitleriste, acest fapt explicîndu-se prin 
străduinţele factorilor politici occidentali 
de a reabilita Wehrmachtul. D. Melnikov 
Întreprinde o periodizare a istoriografiei 
vest-germane corespunzătoare etapelor prin
cipale de reînviere a militarismului vest- 
gcrman. Prima etapă (din 1946 pînă la sfîr- 
şitul anului 1950 şi Începutul anului 1951) 
a avut drept ţel justificarea marilor monopo
luri şi a cercurilor militariste germane vino
vate de dezlănţuirea celui de al doilea război 
mondial şi explicarea Infrlngerii, fie prin 
greşelile lui Hitler (de ex. : Halder) fie prin 
asprimea climei de pe frontul de est (Guderian).

A doua etapă (din 1951 plnă In 1953 — 
1954) corespunde dezvoltării militarismului 
vest-german şi consolidării poziţiilor sale. 
Heusinger, Speidel etc. s-au străduit să arate 
că infrîngerea Germaniei s-a datorat divergen
ţelor dintre „adversarii bolşevismului" din 
Germania şi ţările occidentale, ajungînd de 
aici la concluzia necesităţii unei strlnse alianţe 
Intre puterile occidentale şi R.F. Germană, 
Îndreptată Împotriva ţărilor socialiste.

A treia etapă (din 1953 — 1954 şi pînă 
astăzi) poate fi caracterizată prin lucrarea 
colectivă Bilanţul celui de al doilea război 
mondial* 1, alcătuită de ciţiva din cei mai 
de seamă generali hitlerişti. Această carte 
acreditează ideea că infrîngerea Germaniei 
trebuie explicată prin subaprecierea frontului 
de est, insuficienta atenţie acordată flotei 
aeriene şi maritime etc. Autorii nu se măr
ginesc numai la „analiza”  războiului trecut, 
ci se străduiesc să tragă învăţămintele necesare 
desfăşurării unui nou război antisovietic. 
Este locul să amintim aici că teorii asemănă
toare sînt răspindite şi in lucrările istoricilor 
militari anglo-americani (G. Fuller, B. Liddel 
Hart şi alţii)2. în Încheiere D. Melnikov 
prezintă cauzele adevărate ale Infrlngerii 
Germaniei, evidenţiind rolul liotărîtor al Uni
unii Sovietice.

Un interes deosebit prezintă articolul 
lui V. L. Israelian şi N. N. Nikolaev, Din

1 O prezentare a acestei cârti datorate lui N. C. In 
A’tu'lil, X  (1957). nr. #. p. 208-209.

1 V. M. Kuliş, F a ls i f i c a ţ i  ia  i s t o r i i  s t o t in g r a d s k o i  b i l e i  

v  r e a c t io n n o i  a m e r ic a n e k o i  i  a n f f l i u k o i  l i te r a tu r o ,  în  F flp r o t î  

i t t o r i i .  1051. dt. 12, p. 137 şi urm.

istoria pregătirii ideologice a rebeliunii contra
revoluţionare din Ungaria tn toamna anului 
1956 (nr. 3 — 4, p. 25 — 45). Autorii scot în 
evidenţă rolul activ al propagandei duşmănoa
se desfăşurate de statele imperialiste Împotriva 
ţărilor din lagărul socialist, care a constituit 
una din premizele rebeliunii contrarevoluţio
nare din R.P.Ungară. Articolul prezintă In mod 
amănunţit activitatea trădătoare a grupului 
Nagy-Losonczy. Acesta s-a ridicat Împotriva 
liniei generale a partidului şi In special a dic
taturii proletariatului, a principiului centra
lismului democratic, a transformării socialiste 
a agriculturii etc. Un loc deosebit este acordat 
Înfăţişării activităţii desfăşurate de gruparea 
fracţionistă antipartinică condusă de T. Gori 
şi Z. Zelk în rlndurile scriitorilor, fără a se 
stărui în măsura cuvenită asupra rolului nefast 
jucat de cercul „Petofi” 8. Din prezentarea 
faptelor se desprinde însemnătatea deosebită 
pe care o are demascarea imediată şi necru
ţătoare a tuturor încercărilor de a răspîndi 
ideologia burgheză şi de a submina rolul 
conducător al partidului clasei muncitoare.

Politicii imperialiste americane In Orien
tul Apropiat li este consacrat articolul lui 
I. M. Lemin, Doctrina Eisenhower program 
de înrobire colonială a Orientului Apropiat 
(nr. 2, p. 51 — 72). Interesul manifestat de 
S.U.A. faţă de ţările din această parte a lumii 
trebuie căutat în importanţa strategico-milita- 
ră şi bogăţiile lor naturale.

Articolul lui I. M. Lemin, sintetizlnd un 
material răspîndit prin diverse cărţi, reviste 
şi ziare, contribuie mult la întregirea cuno
ştinţelor asupra evenimentelor actuale din 
Orientul Apropiat şi dă liniile principale ale 
înţelegerii lor.

*
In cadrul rubricii consacrate relaţiilor 

romfno-rusc este publicat întinsul studiu de 
caracter exhaustiv al cunoscutului slavist 
D. P. Bogdan, Textele slavo-romlne tn lumind 
cercetărilor ruseşti (nr. 2, p. 117 — 145 şi nr{ 
3 — 4, p. 63 — 96). Autorul prezintă amănunţit 
lucrările cercetătorilor ruşi privind paleo 
grafia, diplomatica, epigrafia şi arta slavo- 
romină, precum şi studiile de limbă şi or
tografie asupra textelor slavo-romlne. Istoricii 
din ţara noastră au la lndemînă prin acest 
material o utilă prezentare a unor studii 
valoroase rămase multă vreme necunoscute 
sau puţin folosite.

în : Însemnări biobibliografice despre călă
torii ruşi tn ţările noastre tn secolele XV-XV II1

9 Amănunte suplimentare In K  K iss: L e  cerule 
P etcH , instrum ent de la con lrartvdution  tn D em ocraţie nou* 
veUe, 1067. nr. 10, p. 593 597.
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f'nr. 1, p. 63 79) sc completează datele refe
ritoare la viaţa şi opera călătorilor ruşi pre
zentaţi In lucrarea Călători ruşi In Moldova 
şi Muntenia, Bucureşti, 1947.

Pe linia unor preocupări mai vechi 
N. Ciachir In Contribuia la Organizarea deta
şamentelor de voluntari bulgari in războiul 
din 1877—78 (nr. 1, p. 79 89), folosind o
documentaţie inedită din arhivele militare 
din R. P. Bulgaria, dovedeşte că detaşa
mentele de voluntari bulgari au fost sprijinite 
de armata rusă atlt în ce priveşte organi
zarea cit şi prin furnizare de armament, 
echipament, trimiterea de cadre de conducere 
şi însemnate sume băneşti. Acest ajutor 
a fost acordat prin intermediul comitetelor 
slave şi a celui slavo-bulgar care activau 
pe teritoriul ţărilor vecine Bulgariei, unde 
avea loc şi recrutarea voluntarilor. în conti
nuare, autorul prezintă trecerea detaşamen
telor de voluntari — In număr de aproxima
tiv 7100 oameni — pe teritoriul ţării noastre 
şi includerea lor In avangarda armatelor 
ruse care aveau sarcina de a ocupa Tîrnovo 
şi teritoriile Balcanilor. Pc alocuri acest inte
resant articol capătă Insă aspectul unei simple 
prezentări a documentelor.

Tot lui N. Ciachir i sc datoreşte şi 
-studiul Frăţia de arme romîno-rusă in fafa 
Plevnei, 30 august — 28 noiembrie 1877 (nr. 
2, p. 145 — 164), Întemeiat pc folosirea nu 
numai a lucrărilor romîneşti şi pc ultimele 
cercetări Întreprinse în Uniunea Sovietică 
in această direcţie, dar şi pe monumentala 
colecţie de documente (98 volume) publicate 
in Rusia intre anii 1898 — 1911 referitoare la 
războiul din 1877 — 1878. Autorul subliniază 
colaborarea trupelor romînc alături de arma
tele ruse in asediul şi cucerirea Plevnei. Cu 
multe amănunte este înfăţişat rolul cavaleriei 
ruso-rominc şi a trupelor de sub comanda 
generalului Gurko pentru completa încercuire 
a Plevnei, acţiunea de cucerire a Rahovci 
efectuată de trupe în majoritate romîne aflată 
sub comanda unor ofiţeri superiori ruşi şi 
acţiunile care au dus la cucerirea Plevnei. 
Caracterul de cercetare de istorie militară 
al acestui studiu şi aglomerarea de date 
privind planurile de luptă, numărul şi compo
nenţa armatelor ctc. creează dificultăţi in 

• urmărirea sa de către cititorul ncspccialist. 
Cu toate acestea, studiul reprezintă o pre
ţioasă şi documentată înfăţişare a colaborării 
armatelor romîno-ruse, în luptele războiului 
de independenţă a ţării noastre.

în clarificarea problemei participării Ro- 
minici la primul război mondial, de un real 
folos este studiul lui V. A. Emeţ Contra- 
dicfiile dintre Rusia şi aliaţi in legătură

cu intrarea Rominiei in război, 1915—1916 
(nr. 2, p. 73 — 117). Autorul utilizează marile 
colecţii de documente editate in Uniunea 
Sovietică (de ex. : Relaţiile internaţionale 
in epoca imperialismului), documentele pu
blicate în Arhiva Roşie, colecţiile franceze 
de documente, precum şi rezultatele cerce
tătorilor sovietici privind primul război mon
dial (Notovici Zaionicicovski, Fiodorov etc.).

După o scurtă precizare a rolului stra
tegic al Rominiei in ansamblul frontului de 
est, sc analizează evenimentele care au dus 
la semnarea convenţiei din 1 octombrie 1911 
ca şi activitatea diplomatică a guvernului 
Brătianu care mizlnd pe poziţia subordonată 
a Rusiei în cadrul Antantei şi pc divergenţele 
dintre aliaţi, a căutat să-şi realizeze scopurile 
imperialiste ale politicii sale. în continuare 
sînt prezentate tratativelor diplomatice dintre 
puterile Antantei şi Romînia in legătură cu 
intrarea acesteia în război. V. A. Emeţ ajunge 
la concluzia justă că în anii 1915 — 1916 în 
urma contradicţiilor dintre Anglia şi Franţa 
pe de o parte şi Rusia pe de alta, in
trarea in război a Rominiei, departe de a 
însemna un succes al Antantei, a constituit 
un grav eşec pentru aceasta.

în cadrul rubricii „Discuţii”  revista 
publică articolul lui M. Airapctian. Despre 
periodizarea istoriei politicii externe a U.R.S.S. 
(nr. 3 — 4, p. 97 — 109), intervenţiile Acad. 
V. V. Struvc şi a cunoscutei orientaliste 
N. V. Pigulevskaia, Problema crizei orinduirii 
sclavagiste şi a genezei feudalismului (nr. 19, 
p. 89 — 101), precum şi interesantul raport 
al lui E. M. Talman, Editarea textului izvoa
relor istorice (nr. 1, p. 101 — 113), care conţine 
şi preţioase sugestii pentru rezolvarea pro
blemelor de arheografie romlncască*.

în afară numeroaselor recenzii, semnalăm 
prezenţa, în paginile revistei a unor utile note 
bibliografice a lucrărilor care tratează, avîntul 
mişcării revoluţionare în Bulgaria şi Polonia, 
precum şi a studiilor de istoric modernă şi 
contemporană apărute în revistele de specia
litate din străinătate.

Materialele prezentate mai sus dau citi
torilor o imagine asupra preocupărilor actuale 
ale istoriografiei sovietice şi a contribuţiei 
istoricilor din ţara noastră la cunoaşterea 
relaţiilor dintre cele două ţări.

Ar fi de dorit însă ca în viitor, rubrica 
-consacrată relaţiilor romîno-ruse să se bucure 

de mai multă atenţie din partea redacţiei, 
prin asigurarea unei mai susţinute colaborări

1 Cf. A. S-u-erdoţrHm1.. Probi, mr arlnale a l r  a r h e o -  

Oraţiei noaxtrr In flrri'td Jrfiirrlor, Seria nonă, UioS, nr. 1. 
n. S3.
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a istoricilor noştri şi printr-o tematică mai 
variată, care să includă problemele şi momen
tele esenţiale ale legăturilor dintre cele două 
popoare. Din cercetarea cuprinsului numere
lor prezentate, se constată că au tost omise 
aproape cu desăvirşire cercetările medievi- 
şlilor sovietici care ar fi întregit prin prezen
tarea lor tabloul activităţii multilaterale 
desfăşurată în domeniul istoriei în ţara vecină.

Propunem revistei, în vederea îmbună
tăţirii profilului ei şi pentru informarea citi
torilor asupra ultimelor lucrări sovietice, 
să introducă la rubrica recenzii şi note biblio
grafice care prin întinderea lor redusă să dea 
posibilitatea prezentării unui număr mai 
mare de cărţi. în revistă ar putea fi incluse

de asemenea şi lucrările istoricilor noştri, 
apărute in publicaţiile sovietice de speciali
tate care nu sint reproduse în revistele din 
ţara noastră (de ex. studiile lui V. Grecu şi 
acad. E. Conduraehi apărute în ultimele nu
mere din Vizantiiskii Vremennik.

în ciuda deficienţelor arătate, prin selec
ţionarea cu discernămint a studiilor şi arti
colelor din revistele sovietice, Analele romlno- 
sooietice oferă cititorilor modele de interpre
tare marxistă a fenomenelor istorice şi contri
buie prin tematica ei la elucidarea ştiinţifică 
a problemelor istoriei relaţiilor romîno-ruse 
de-a lungul veacurilor.

Gr. Chiri(ă 
şi FI. Constantiniii

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


Î N S E M N Ă R I  B I B L I O G R A F I C E

ISTOIIIA ROMÎNIEI

JL. FODOR şi L. VAJDA, Contribuţii la 
istoria mişcării sindicale din Transil
vania (1848—1911), Bucureşti, Ed. C.C.S., 
1957, 119 p.

Acest volum se compune din două ca
pitole deosebite : primul tratează despre „în 
ceputurile mişcării sindicale din Transilvania 
<1848 — 1900)”  şi a fost elaborat de Ladislau 
Fodor, iar al doilea capitol, „Despre mişcarea 

sindicală din Transilvania între anii 1900 — 
1917” , a fost redactat de Ludovic Vajda.

Ambele capitole au fost prezentate drept 
referate, separat, la Sesiunea ştiinţifică din 
1 _ 4  septembrie 1956, organizată de C. C. S. 
şi Institutul de istorie a Partidului de pe Ungă 
C. C. al P.M.R., cu prilejul celei de a 50-a 
aniversări de la crearea Comisiei Generale a 
Sindicatelor din Romînia. _

Pornind de la principiile de bază ale miş
cării sindicale şi ale luptei economice a prole
tariatului elaborate de Marx şi Engels, refe
ratul lui Ladislau Fodor, „începuturile miş
cării sindicale din Transilvania (1848 — 1900)” , 
se ocupă de începutul şi dezvoltarea mişcării 
■sindicale de la apariţia primelor asociaţii 
muncitoreşti cu caracter de ajutor reciproc, 
pînă la înfiinţarea organizaţiilor profesionale 
care se apropiau de sindicatele moderne. 
Acest lung drum al formelor de organizare, 
pe care clasa muncitoare din Transilvania l-a 
parcurs, demonstrează autorul, a cunoscut 
trei etape.

în prima etapă, uniunile calfelor membre 
-de breaslă, formează rădăcinile asocierii munci
torilor pentru într-ajutorare. Ca şi în alte 
ţări, primii care înfiinţează asociaţii de ajutor 
reciproc sînt muncitorii tipografi. Prima aso
ciaţie de ajutor reciproc din Transilvania a 
fost „Asociaţia de ajutor de boală, înmor- 
mîntare şi de ajutor de călătorie, a tipografilor 
alin Braşov” , înfiinţată în 1846, ale cărei

statute au fost aprobate abia în 1861. După 
modelul acesteia s-au înfiinţat case de ajulor 
reciproc în toate centrele industriale ale 
Transilvaniei.

în a doua etapă apare prima formă de 
organizare cu caracter de clasă a proletaria
tului din Ungaria „Asociaţia Generală a Mun
citorilor”  înfiinţată în 1868 cu ajutorul Inter
naţionalei I. Această asociaţie a avut filiale 
la Timişoara, Oraviţa, Reşiţa, în cadrul că
rora a început mişcarea profesională din Tran
silvania. Asociaţiile profesionale, precizează 
autorul, se deosebeau de asociaţiile de ajutor 
reciproc prin faptul că puneau accentul pe 
lupta pentru îmbunătăţirea situaţiei clasei 
muncitoare şi nu acceptau, colaborarea paş
nică cu burghezia” .

Cea de-a treia etapă a început o dată cu 
crearea Partidului Social-Democrat din Un
garia în 1890. Unul din conducători, Paul 
Engelmann, a dat o deosebită atenţie rolului 
sindicatelor în lupta împotriva capitalului, iar 
ziarele partidului Nepszava şi Arbeiter Wochen 
Kronik au dat lucrătorilor primele elemente 
marxiste, au iniţiat greve pentru îmbunătă
ţirea situaţiei clasei muncitoare. Congresul al 
IlI-lea al P.S.D. din Ungaria (1894) a obligat 
conducerea partidului să sprijine mişcarea sin
dicală, iar statutul de organizare al P.S.D., 
elaborat în 1895, prevedea înfiinţarea sindi
catelor. Primul sindicat din Transilvania a 
luat fiinţă la 14 martie 1897 şi se intitula 
„Asociaţia muncitorilor mineri şi topitori (lin 
Steierdorf-Anina” .

Ladislau Fodor demonstrează că în ul
timul deceniu al secolului al XlX-lea s-au pus 
temeliile mişcării sindicale, că sindicatele au 
răspîndit în rîndurile clasei muncitoare tezele 
socialismului ştiinţific, au ajutat proletariatul 
să cunoască principiile luptei de clasă şi l-au con
dus în luptele pe plan economic dintre capital 
şi muncă, în urma cărora clasa muncitoare din
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Transilvania a ctştigat o bogată experienţă 
revoluţionară. In aceste lupte greviste — con
chide autorul ia pagina 49, şi acesta e un mare 
merit al referatului — „muncitorii romlni, 
maghiari, germani şi de alte naţionalităţi, 
supuşi aceleiaşi exploatări crunte, au lupat 
In comun împotriva patronilor. Lupta aceasta 
comună a constituit o şcoală a internaţionalis
mului proletar” .

Dar referatul lui L. Fodor suferă din cauză 
eă nu este suficient sistematizat, acest lucru 
obscrvlndu-se în special la paginile 32—37, şi 
din cauza unor contraziceri. Astfel la pagina 
43 L. Fodor serie: „Grevele muncitorilor din 
ultimul deceniu al secolului trecut au fost în 
majoritatea lor spontane” ca, imediat, la pa
gina 49 să se contrazică afirinind că „In 
fruntea organizării şi conducerii acestor lupte 
se găseau organizaţiile sindicale şi de partid 
locale şi acei conducători ai mişcării muncito
reşti care s-au situat pe poziţia luptei de 
clasă” .

Afirmaţia autorului, de la pagina 49 jos, 
că „Spre sflrşitul ultimului deceniu al seco
lului al XlX-lea, în conducerea mişcării sin
dicale au pătruns unele elemente oportuniste 
care au condus sindicatele pe calea reformis
mului” , pe lingă faptul că este exagerată, 
nefirească, inai contrazice şi cele scrise de 
autor la pagina 37, aliniatul 3.

în al doilea capitol al volumului „Despre 
mişcarea sindicală din Transilvania Intre anii 
1900 şi 1917” , Ludovic Vajda, sprijinindu-sc 
pe date statistice grăitoare, arată că mişcarea 
revoluţionară din Transilvania s-a dezvoltat 
In cadrul sindicatelor, la începutul secolului 
al XX-lea.

Lupta pentru centralizarea sindicatelor, 
pentru Înfiinţarea sindicatelor pe ţară, a 
deschis-o cel de-al II-lea Congres sindical din 
decembrie 1901. Cu toate acestea, uniunile 
sindicale au început a lua fiinţă de-abia In 
1903 şi acuin au luat ca model de organizare 
„structura lntortochiată” a sindicatelor ger
mane şi austriece. Astfel, clasa muncitoare 
din Transilvania s-a organizat nu după ramura 
de industrie şi locul de muncă, ci după pro
fesiune — formă defectuoasă de organizare — 
ceea ce a dus la situaţia că muncitorii aceleiaşi 
întreprinderi să fie membrii a două sau mai 
multe sindicate fapt ce Ingrcuia inult desfă
şurarea unei acţiuni unite a proletariatului. 
Cu toate aceste deficienţe structurale de orga
nizare, sindicatele au devenit centre de orga
nizare ale muncitorimii, !nfiinţlndu-sc sindi
cate chiar In oraşe mici ca Gherla, Reghin ctc.

Conducătorii reformişti — arată L. Vajda 
— au ignorat însă rolul educativ al grevelor 
şi au cobortt rolul sindicatelor de la acela de

organe ale luptei de clasă a proletariatului la 
acela de organizaţii de ajutorare reciprocă şi 
organizaţii culturale. Aceşti reformişti propo- 
văduiau „cumpătarea”  în acţiuni, ceea ce 
oglindeşte şi regulamentul grevelor, elaborat 
de Congresul XII al Sindicatelor (1904). Spri- 
jinindu-se pe date statistice, autorul demon
strează că sub influenţa evenimentelor revo
luţionare din Rusia, între anii 1905 — 1907, s-a 
dezvoltat şi mişcarea grevistă din Transilvania 
In urma căreia ideea organizării In sindicate 
a pus stăpînirc pe masele proletare şi a atras 
In sindicate pături largi ale muncitorilor care 
plnă atunci se abţinuseră de la organizare. 
Sub influenţa evenimentelor revoluţionare 
din Rusia, mişcarea sindicală din Transilvania 
a luat avlnt, cuprinzînd chiar muncitori din 
unele comune mari ca Deta, Lipova, Pecica. 
Extinderea mişcării sindicale a cerut şi perfec
ţionarea formelor de organizare ale sindica
telor. Astfel, din 1905 s-au înfiinţat comitete 
sindicale provinciale, care îndrumau munca 
economică şi culturală a sindicatelor dintr-un 
oraş.

După 1910, sindicatele din Transilvania au 
declanşat o scrie de lupte greviste pentru 
cucerirea contractelor colective. In anii urmă
tori, în ciuda „dispoziţiilor preventive” , 
muncitorimea organizată din Transilvania 
prin numeroase manifestaţii, şi-a exprimat 
dorinţa de pace. Cu toate acestea o dată ce 
primul război mondial a izbucnit, sindicatele 
din Transilvania, datorită conducerii oportu
niste, s-au plasat pe poziţia „păcii Intre clase” 
punlndu-se astfel în slujba producţiei de 
război.

Cu toate părţile pozitive arătate mai sus,, 
referatul lui L. Vajda are şi lipsuri serioase. 
Astfel, la pagina 52, aliniatul 2 — 3, autorul 
afirmă că Transilvania după 1867 era depen
dentă de Austria» Or, este arhicunoscut, că 
Transilvania după 1867 era socotită ca fiind 
parte integrantă a Ungariei. Eronată este şi 
afirmaţia de la pagina 62 că, conducătorii 
P.S.D. nu au cunoscut marxismul declt din 
lucrările de popularizare ale conducătorilor 
oportunişti ai Internaţionalei a Il-a. Autorul 
scapă din vedere faptul că, In ultimul deceniu 
al secolului al XlX-lea, s-au tradus nu numai 
fragmente, dar chiar şi unele opere ale lui 
Marx şi Engcls. De asemenea, autorul scapă 
din vedere faptul că mulţi dintre conducătorii 
P.S.D. vorbeau şi scriau curent limba ger
mană, deci au avut posibilitatea să studieze 
în original operele clasicilor marxişti. In plus,
L. Vajda greşeşte clnd serie la paginile 77 — 78 
că In mişcarea sindicală din Transilvania, la 
începutul secolului al XX-lea, s-a manifestat 
o dualitate : „sus oportunismul conducătorilor
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legaţi de virfurile burgheziei, jos revoluţiona
rismul maselor” . în realitate nu poate fi 
vorba de o „dualilalc” , ci de o luptă de prin
cipii, deoarece In conducerea mişcării socialiste, 
precum şi in organizaţiile sindicale locale din 
Transilvania existau elemente înaintate, pro
letare, clemente care antrenau masele munci
toreşti pe calea revoluţionară, dar clementele 
oportuniste, din conducere legate de burghezie 
se străduiau să domolească revoluţionarismul 
maselor muncitoreşti.

Cu toate aceste lipsuri, volumul Contri
buţii la istoria mişcării sindicale din Transil
vania (1848 1917) este un aport preţios la
istoria mişcării sindicale din ţara noastră. 
Folosind bibliografia marxisl-leninislă ce se 
ocupă de problema sindicală, folosind o bogată 
bibliografic — In parte inedită — ce tratează 
parţial sau general mişcarea sindicală, cei doi 
autori au reuşit să prezinte lupta muncitorilor 
din Transilvania împotriva exploatării capi
taliste, piuă la Marea Revoluţie Socialistă 
din Octombrie. Volumul recenzat este un 
ajutor In educarea oamenilor muncii, In spirit 
comunist.

D. P. I.

IOAN WOLF, Organizarea şcolilor bănăţene 
In anii 1770 — 1780 şi activitatea pedago
gului Teodor I. Iancovici, In voi. Din 
istoria pedagogiei romlneşti, Bucureşti, 
1957. ‘ ’

Lucrarea cu titlul de mai sus constituie 
o contribuţie la cunoaşterea trecutului şcolilor 
de pe cuprinsul patriei noastre. Autorul a 
reuşit să redea, în primul rlnd condiţiile de 
ordin general şi apoi cele de ordin special 
care au creat climatul favorabil Înfiinţării de 
şcoli romlneşti şi slrbeşti in Banat. Din prima 
categoric fac parte mişcarea economică, poli
tică şi culturală a feudalismului in descom
punere şi a capitalismului in ascensiune, iar 
din a dbua, cucerirea Banatului de către 
austriaci, care au încercat să facă o scrie de 
„reforme”  printre care şi cea şcolară — cu 
scopul bine determinat de a face din Banat o 
provincie dependentă in cel mai înalt grad de 
Habsburgi şi a educa populaţia intr-un spirit 
de cit mai deplină supunere faţă de stăpinirca 
austriacă.

încă Înainte de a se întreprinde vreo 
reformă şcolară, populaţia romincască şi sir- 
bească din Banat avea un număr de 66 de 
şcoli a căror existenţă era insă precară : nu 
aveau învăţători calificaţi, nu aveau o pro

gramă analitică şi nici condiţiile materiale 
necesare pentru a asigura o bună desfăşurare 
a procesului de invăţăinint. De aceea, a purces 
(în 1763) la reorganizarea lor pe temeiuri şi 
principii pedagogice noi. Acţiunea aceasta a 
intlmpinat insă dificultăţi mai iutii din partea 
episcopului de la Vîrşeţ, lovan Georgcvici, 
şi apoi din partea celui timişorean, Vikcntijc 
Jov. Vidak, care deşi la început a acceptat 
proiectul Camerei Aulice, s-a raliat mai tîrziu 
refuzului episcopului de la Virşcţ, impiedicind 
pentru un deceniu înfiinţarea şcolilor din 
Banat.

Cn toată opoziţia episcopatului sirbcsc, 
la 1763 a fost numit T. Iancovici ca director 
al şcolilor ortodoxe din Banat pentru a orga
niza învăţămînlul in această provincie. T. 
Iancovici avea studiile universitare făcute la 
Viena; lucrările sale despre şcolile bănăţene, 
ca şi despre cele ruseşti, slut interesante. Deşi 
sfrb, el a sprijinit in aceeaşi măsură şi şcolile 
romineşti şi pe cele slrbeşti, alcgîndu-şi ca 
ajutor pe M. Roşu însărcinat să se ocupe in 
mod special şi în egală măsură de şcolile 
romineşti. La 1774 a apărut şi primul regula
ment pentru şcolile bănăţene.

Studiul prof. I. Wolf este incontestabil 
valoros şi arc meritul de a fi original prin faptul 
că se bazează in cea mai marc parte pe docu
mente din arhivele Vicnci. Subiectul acesta 
a fost tratat şi in literatura istorică iugoslavă 
pe baze de material documentar cuprinzător, 
din aceleaşi arhive. Dr. Dim. Kirilovid 
Srpskeosnovne skole u Vojvodini u 18 veku, 
1740—1780, Karlovak, 1929 (Şcolile primare 
sirbeşli tn Vojvodina In secolul al X V III-lea  
1740—1780) şi Al. Ivic, un bun cunoscător 
la realităţilor etnice şi culturale din Banat, 
in Beilrage zur Kullurgesrhichten des serbischen 
Volkes, in Archiv fur sluwische philologie, 
Viena, 1900,lucrări voluminoase şi documentate 
privind Înfiinţarea şi dezvoltarea şcolilor 
slrbeşti din Banat pe o perioadă chiar mai 
lungă şi anume 1740 — 1780.

în ceea ce priveşte activitatea lui Iancovici 
in Rusia ar fi fost de mai mult folos să se 
consulte studiile lui S. V. Rojdestvenskii 
(Ocerki po istorii sistema narodnogo prosveş- 
tenia vă Roşii vă X V I I  X I X  vekah şi Miliu- 
kov (Obrazy z dejin ruske vzdelanosti, Praga, 
1920) care depăşesc in informaţii şi caracte
rizări operele consultate de I. Wolf.

Din aceste cauze lucrarea prezentată are 
unele lacune, de altfel inevitabile oricărei 
recenzări sumare şi neinzestrate cu toată 
bibliografia necesară.

In ceea ce priveşte biografia lui Iancovici. 
autorul mărturiseşte din capul locului că nu 
posedă date suficiente despre viaţa lui. Or.
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din studiile amintite se poate afla că s-a născut 
dintr-o familie Înstărită la Karlovăţ In anul 
1741. Familia sa era originară din comuna 
Mirijevo de lingă Belgrad şi de aceea clnd a 
fost Înnobilat a luat numele de Mirijevski. 
A studiat la Viena, luîndu-şi diploma cu 
renumitul economist Joseph Freiherr Sonnen- 
fels, ale cărui idei, Iancovici a căutat să le 
traducă in viaţă. Iancovici, la numirea sa 
ca director al şcolilor bănăţene era deja se
cretarul mitropolitului Jovanovici Vidak şi 
avea o activitate bine apreciată de organizator 
şi propagandist Însufleţit al culturii in masele 
ţărăneşti, singurul mijloc — după ilumi

nişti — pentru scoaterea lor din ignoranţa şi 
mizeria In care se găseau.

Limba cărţilor sirbeşti nu era cea maternă, 
după cum afirmă I. Wolf, ci slava bisericească 
pe care nici preoţii, nici Învăţătorii nu o mai 
Înţelegeau (Kirilovici, op. cil., p. 75) de aceea, 
pătura intelectuală cu vederi progresiste 
cerea Înlocuirea ei.

Aceste citeva sublinieri critice au drept 
scop îndreptarea unor lipsuri ale lucrării care 
In ansamblu, este rezultatul unui efort meri
tuos.

TA. N. T.

ISTORIA U. R.S. S.

O. V. KUZMIN, rpaotcdaHCKan eouHa u 
Boenuan uurnepeeniţun 8 CCCP, Moscova, 
19o8, 360 p. 4- 6 hărţi.

Dintre lucrările care au apărui în ultimul 
timp în Uniunea Sovietică cu privire la 
eroicii ani de luptă pentru menţinerea şi 
Întărirea puterii sovietice, se cuvine să fie 
consemnată cartea lui G. V. Kuzmin, Războiul 
cioil şi intervenţia armată tn U.R.S.S. După 
cuin ne arată şi titlul, lucrarea are un caracter 
istorico-inilitar în care se expune, Intr-o 
formă concisă şi accesibilă, desfăşurarea eveni
mentelor In urma creării de către poporul 
sovietic, sub conducerea Partidului Comunist 
şi a conducătorului său V. I. Lenin, a Armatei 
Roşii muncitoreşti-ţărăneşti şi a Flotei Roşii, 
lupta pe care a dat-o armata populară nou 
creată cu contrarevoluţia burghezo-moşierească 
şi cu intervenţioniştii străini.

Primul capitol („începutul războiului civil 
şi a intervenţiei militare străine” ) Înfăţişează 
tabloul realităţilor din Rusia a doua zi după 
7 noiembrie 1917 clnd procesul de Înlocuire 
a vechii orinduiri cu puterea sovietică avlnd 
drept scop desfiinţarea oricărei exploatări 
s a Întins pe o mare parte din teritoriul ţării. 
<Mai greu a mers acest proces In regiunile de 
margine şi acolo unde predominau alte naţio
nalităţi). De asemenea, se descrie respingerea 
generalilor contrarevoluţionari.

Un loc Însemnat în capitol îl ocupă for
marea Armatei Roşii şi luptele pe care le dă 
aceasta cu intervenţioniştii străini In prima 
parte a anului 1918.

Totuşi, Armata Roşie la început număra 
doar 306 mii oameni (mai 1918), care nu puteau 
să zdrobească contrarevoluţia internă şi pe 
intervenţionişti. De accca a fost nevoie să fie 
chemate sub arme masele de muncitori şi

ţărani devotaţi revoluţiei. în unităţile Armatei 
Roşii au fost create colective de partid.

Al doilea capitol al lucrării prezintă tocmai 
aceste momente care s-au împletit cu luptele 
grele duse împotriva duşmanilor revoluţiei.

Capitolul al treilea, mai puţin Întins, 
este consacrat respingerii ocupanţilor austro- 
germani In 1918. Distrugerea acestora, ca şi 
a cehilor albi pe Volga şi a armatei cazacilor 
albi de pe Don de sub comanda lui Krasnov, 
dovedeau falimentul planurilor de distrugere 
a statului sovietic pe carele concepuse burghe
zia internaţională, In timp ce ea Încă mai era 
ocupată în războiul cu Germania.

Conducătorii partidului, In frunte cu 
Lenin, şi-au dat seama că după Infrlngerea 
Germaniei, puterile imperialiste îşi vor concen
tra toate forţele pentru Înăbuşirea tlnărului 
stat sovietic. De aceea ei au luat măsurile 
necesare pregătirii ţării In vederea unui război 
îndelungat. S-au luat de asemeea măsuri 
pentru echiparea şi Înarmarea Armatei Roşii 
(cap. IV).

Capitolele cinci şi şase descriu lupta 
oamenilor muncii din Rusia sovietică împotriva 
intervenţiei militare a ţărilor Antantei şi a 
gardiştilor albi In 1919, respingerea armatelor 
lui Kolceak şi Denikin.

Următoarele două capitole ale lucrării Ini 
G. V. Kuzmin înfăţişează paralel cu înfrîngerea 
ocupanţilor polonezi ai lui Vranghel, din 1920, 
desfăşurarea construcţiei socialiste In ţara 
sovietică, terminarea războiului civil şi a 
intervenţiei. Concluziile despre cauzele vic
toriei Puterii Sovietice In războiul civil din 
1918 — 1920 şi importanţa istorico-mondială 
slnt expuse In capitolul nouă al lucrării.

Războiul civil şi intervenţia militară tn 
U.R.S.S. a lui V. G. Kuzmin este o valoroasă 
lucrare de sinteză a unui moment istorie com
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plicat şi plin de evenimente. Traducerea ei 
In limba romlnă ar fi de folos tuturor celor 
care studiază istoria V.R.S.S.

N. C.

V. A. MAŢULENKO, PaaepoM HeMeiţKO- 
ţfiauotcmcKux bouck na EajiKancKOM 
HanpaeAenuu, Editura militară a Minis
terului Apărării alj^U.R.S.S., Moscova, 
1957, 116 p.

Cartea scrisă de V. A. Maţulenko Înfă
ţişează luptele duse de viteaza Armată Sovie
tică pentru eliberarea republicii Moldoveneşti, 
a Romlniei şi Bulgariei de sub jugul hitlerist.

Autorul arată că In conformitate cu direc
tivele Comandamentului Suprem al Armatei 
Sovietice din 2 august 1944, armatele frontu
rilor 2 şi 3 ucrainene au fost Însărcinate cu 
pregătirea şi Înfăptuirea unor operaţiuni 
ofensive pentru nimicirea grupării de oştiri 
fasciste „Ucraina Sud” , In urma căreia să 
Înainteze In direcţia Focşani, Galaţi, Ismail. 
Cu o mare bogăţie de amănunte este descrisă 
situaţia strategică atlt a armatelor sovietice, 
cit şi a armatelor germano-fasciste. Impresio
nante slnt cifrele pe care le citează autorul cu 
privire la desfăşurarea de forţe sovietice. 
Aşa de pildă In direcţia loviturii principale, 
frontul 2 ucrainean depăşea pe adversarii 
săi fascişti cu de 4 ori In infanterie, de 3 ori 
in artilerie, iar ca număr de tancuri de 3,7 ori 
(p. 24). Şi mai elocvente slnt cifrele cu privire 
la pregătirea frontului 3 ucrainean : pe direcţia 
loviturii principale infanteria sovietică era de 
8 ori mai numeroasă ca a armatelor fasciste, 
artileria dc 6,7 orj ctc. (p. 29). Aviaţia sovietică 
intrecea forţele aviaţiei fasciste de 2,5 ori 
(p. 36).

Ofensiva a fost dezlănţuită In noaptea de 
20 august 1944, armatele sovietice obţinlnd 
de la Început succese mari. Astfel, In prima zi 
a operaţiunilor armatele frontului 2 ucrainean 
au nimicit 5 divizii fasciste, făcind 3 500 de 
prizonieri.

La 21 august 1944, către ora 13, laşul a 
fost complet eliberat de sub hitlcrişti, locuitorii

oraşului făcind o primire foarte călduroasă 
unităţilor sovietice.

Cu o mare bogăţie de amănunte autorul 
descrie şi celelalte operaţiuni ale Armatei 
Sovietice. Se arată In carte că In condiţiile 
favorabile create dc Înaintarea Armatei So
vietice eliberatoare, forţele patriotice din 
ţara noastră, conduse de P.C.R., au răsturnat 
dictatura fascistă, iar armata romlnă a trecut 
de partea coaliţiei antihitleriste In frunte cu 
Uniunea Sovietică.

Autorul redă multe din luptele pe care 
le-a dus Armata Sovietică pentru nimicirea 
resturilor armatelor hitleristc din gruparea 
„Ucraina Sud", care reuşiseră să evite Incer 
cuirea.

Biroul sovietic de informaţii a comunicat 
In urma acestor lupte că Intre 20 august 1944 
şi 3 septembrie 1944 armatele celor două 
fronturi ucrainene au Încercuit şi au lichidat 
complet armata a 6-a şi a 8-a hitleriste, care 
intrau In gruparea fascistă „Ucraina Sud". 
In perioada dintre 20 august — 13 septembrie 
1944, armatele germano-fasciste au avut pier
deri uriaşe: 150 000 ofiţeri şi soldaţi morţi, 
106 000 prizonieri, 338 avioane, 83 tancuri, 
3 500 piese de artilerie de diferite calibre 
şi 3 300 automobile (p. 105).

Continulndu-şi Înaintarea, Armata Sovie 
tică a eliberat şi Bulgaria de sub jugul hitlerist. 
Sub conducerea Partidului Comunist Bulgar, 
oamenii muncii din Bulgaria au Înfăptuit 
insurecţia populară, instaurtnd regimul de 
democraţie populară.

Cartea semnalată prezintă un marc interes 
pentru toţi cei care se interesează de istoria 
Marelui Război dc Apărare a Patriei dus de 
poporul sovietic şi dc Împrejurările In care 
au fost create condiţiile favorabile pentfu 
Înfăptuirea insurecţiei populare pregătite şi 
organizate dc partidul nostru.

Numeroasele date citate de autor cu 
privire la forţa şi vitejia Armatei Sovietice 
constituie o dovadă In plus a puterii dc neînvins 
a primei ţări socialiste din lume şi un avertis
ment sever pentru acele cercuri conducătoare 
din S.U.A, care pun la cale un nou război 
împotriva ţărilor socialiste. B. B.

ISTORIA UNIVERSALĂ

L. J. ZUBOK, Ovepxu ucmopuu CEIA 
1877 — 1918, Editura dc stat pentru lite

ratură politică, Moscova, 591 p.

In această monografie autorul tace în
cercarea de a cuprinde lntr-un tablou general 
istoria politică a Statelor Unite ale Amerlcli 
In perioada 1877 1918.

După răboiul civil (1861-1865) anul 1877 
constituie un moment dc cotitură In istoria 
Statelor Unite ale Amcricii. Acest an mar
chează sfirşitul reconstruirii Sudului S.U.A. 
şl Începutul unei noi epoci In istoria Americii 
de Nord. Autorul urmăreşte de-a lungul fn 
tregii lucrări modul cum s-a desfăşurat lupta 
de clasă în S.U.A. Incepînd din anul 1877 şi
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piuă la sflrşitul primului război mondial. Un 
loc deosebit ocupă In lucrare mişcările de masă 
şi lupta maselor populare — muncitori, fer
mierii muncitori şi negrii asupriţi — Împo
triva sistemului de exploatare şi a jugului 
naţional.

în capitolul I, „Transformările social- 
economice In S.U.A. din ultimele decenii ale 
secolului al X lX -lea’ ’ (p. 5 —51), se Înfăţişează 
dezvoltarea economică a S.U.A. în ultima 
treime a secolului al XlX-lea, insistindu-sc 
asupra fenomenelor de concentrare şi centra
lizare a capitalului şi analiztndu-sc apariţia 
trusturilor la sflrşitul secolului al XlX-lea.

în continuare autorul arată care au fost 
sursele principale ale acumulării capitaliste 
■ in S.U.A. după războiul civil, menţionlnd In 
legătură cu aceasta crunta exploatare a munci
torilor şi In special a negrilor.

Capitolul al Il-lca intitulat, „Politica in
ternă a S.U.A. In 1877—1890. Mişcarea munci
torească şi socialistă”  (p. 52—111) Începe cu o 
scurtă prezentare a condiţiilor care au favo
rizat victoria rcacţiunii In sddul S.U.A şi 
continuă prin a arăta‘politica dusă de preşe
dintele Hayes Intre anii 1877—1881, care a 
militat pentru crearea frontului unic al ex
ploatatorilor In yederea luptei împotriva miş
cării crcsclnde a muncitorilor şi maselor de 
fermieri.

în acest capitol slnt de asemenea aduse 
date interesante privind formarea Partidului 
muncitoresc socialist şi a Federaţiei americane 
a muncii, mişcarea muncitorilor şi fermierilor 
pTecum şi lupta lui F. Engels pentru crearea 
unui partid de masă al muncitorilor.

în capitolul al III-lea, „Politica internă a 
S.U.A. In ultimul deceniu al secolului al X IX - 
lea. Mişcarea muncitorilor şi fermierilor” 
(p. 112—166), este expusă pe larg situaţia 
grea a muncitorilor şi fermierilor şi paralel 
cu aceasta acţiunile de masă Întreprinse de 
muncitori şi fermieri împotriva exploatării.

Tot aci găsim o serie de date edificatoare 
asupra crizei economice care a cuprins S.U.A. 
tn 1893, şi care a determinat o largă mişcare 
de masă In Cadrul căreia este relevat marşul 
asupra Washingtonului Întreprins In 1894 de 
şomerii flămlnzi.

Capitolul IV „PoFtica externă In 1877— 
1898” (p. 167 — 201) este consacrat In Întregime 
studiului privind planurile de expansiune ale 
S.U.A., asupra ţlhinei, Coreei, diferitelor in
sule din oceanul Pacific, precum şi tn Extre
mul Orient rusesc.

în capitolul V, „Schimbările social-eco- 
nomice In S.U.A. la sflrşitul secolului al X IX - 
]ea şi Începutul secolului al XX-lea”  (p. 202— 
225) se analizează trăsăturile principale ale

imperialismului In Statele Unite ale Americii 
care s-au transformat la Începutul secolului 
X X  lntr-o ţară In care domină In mod exclusiv 
monopolurile şi unde se tntilnesc cele mai ascu
ţite contradicţii sociale.

Capitolul VI intitulat, „Războiul S.U.A. 
împotriva Spaniei. Doctrina « porţilor des
chise »“  (p. 226-266) începe prin a arăta modul 
cum a fost pregătit războiul Împotriva Spaniei, 
pregătire in cadrul căreia un loc de seamă a 
ocupat propaganda expansionismului şi rasis
mului.

în continuare autorul descrie desfăşu 
rarea războiului care s-a terminat prin In- 
frlngerea Spaniei şi cucerirea Filipinelor. Ca 
pitolul se încheie cu prezentarea in linii ge
nerale a conţinutului doctrinei „porţilor des
chise”  şi aplicarea ei In China. Totodată au
torul arată că rezultatul aplicării acestei doc 
trine In China a fost izbucnirea unei răscoale 
populare Îndreptată Împotriva imperialiş
tilor.

Capitolul VII, „Politica internă a S.U.A. 
în perioada 1900 — 1914” (p. 267 — 318) este 
consacrat măsurilor luate In diferite domenii 
de cei trei preşedinţi ai S.U.A., T. Rooswelt, 
William Taft şi W. Wilson, măsuri care au 
dus la consolidarea marii burghezii financiare 
şi industriale. în acest capitol slnt arătate dc 
asemenea, măsurile economice şi legislative 
luate de aceşti trei preşedinţi ai S.U.A., 
pentru a Împiedica organizarea muncitorilor, 
şi a Înăbuşi lupta lor.

în capitolul VIII intitulat, „Mişcarea 
muncitorească, socialistă şi a negrilor la În
ceputul secolului al XX-lea”  (p. 319 — 367) 
se urmăreşte procesul de consolidare a miş
cării socialiste In S.U.A. la Începutul secolului 
al XX-lea prin atragerea în această mişcare a 
noi forţe ale clasei muncitoare din America 
şi prin apariţia unor noi partide muncitoreşti. 
Capitolul continuă cu descrierea luptelor gre
viste ale muncitorilor din S.U.A. în perioada 
1905 — 1912, lupte In cadrul cărora cel mai mare 
răsunet l-a avut greva minerilor din Colorado.

în Încheierea capitolului autorul se ocupă 
de procesul de creştere a numărului proleta
rilor din rlndul negrilor şi de mişcarea de eli
berare a acestora la sflrşitul secolului al X IX - 
lea şi începutul secolului al XX-lea.

în capitolul IX, „Politica externă a 
, S.U.A. In perioda 1900-1914”  (p. 368-428), 
se caracterizează politica internă dusă de cla
sele exploatatoare din Statele Unite ale Ame
ricii de la Începutul secolului al XX-lea pină 
tn ajunul primului război mondial.

Principalele probleme tratate In cadrul 
acestui capitol slnt: instaurarea regimului co
lonial In Cuba, Înăbuşirea mişcării de elibc-
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rare naţională din Filipine, regimul colonial 
în insulele Havai, intervenţia S;U.A. în Mexic, 
ascuţirea contradicţiilor între America şi Ja
ponia, planurile expansioniste ale S.U.A. In 
Manciuria etc.

în ultimele trei capitole: „S.U.A. şi 
primul război mondial” , „Expansiunea colo
nială a S.U.A. în anii primului război mondial” , 
„Mişcarea muncitorească şi socialistă din 
S.U.A. în anii primului război mondial”  se 
analizează politica S.U.A. in anii primului 
război mondial şi schimbările care au avut loc 
in mişcarea muncitorească şi socialistă din 
S.U.A. o dată cu apariţia crizei generale a- 
capitalismului şi victoria Marii Revoluţii So
cialiste din Octombrie 1917.

In „încheiere”  (p. 538—551) autorul 
arată că studiul Istoriei S.U.A. în perioada 
1877—1918 dă la iveală inconsistenţa afir
maţiilor făcute de apologeţii capitalismului 
american cu privire Ia faptul că în S.U.A. ca
pitalismul s-ar fi dezvoltat pe o cale proprie, 
originală, deosebită de alte ţări. Faptele Insă 
arată în mod convingător că trăsăturile dez
voltării capitalismului american sînt identice 
cu trăsăturile dezvoltării capitalismului în 
alte ţări, şi deci capitalul american nu dispune 
de o forţă de nezdruncinat cum se susţine de 
către „teoreticienii”  burghezi. în consecinţă 
orînduirea capitalistă din America este supusă 
aceloraşi legi obiective ca orice orînduire ca
pitalistă din celelalte ţări, legi în virtutea 
cărora acest sistem social-economic trebuie să 
fie înlocuit cu socialismul.

Lucrarea mai cuprinde o expunere cro
nologică a evenimentelor (p. 552 — 562); lista 
bibliografică (p. 563 — 577); un indice de nume 
(p. 578 — 584); un indice geografic (p. 585 — 
590); 9 hărţi reprezentlnd diferite regiuni ale 
S.U.A., precum şi o schemă care Înfăţişează 
creşterea numerică a membrilor Federaţiei 
americane a muncii între anii 1881—1918.

I.  O.

Jlfil KEJft, Prăanliioot a husilski Kutnd Hofe 
(Viaţa juridică a oraşului Kulnă Hora in 
perioada husilă), Editura Academiei ce
hoslovace de ştiinţă, Praga, 1958, 
246 p.

In această lucrare, autorul încearcă să 
prezinte o icoană a vieţii juridice şi economice a 
unuia din cele mai interesante centre indus

triale din evul mediu, Kutnă Hora. La În
ceput, o modestă localitate carboniferă, care 
s-a dezvoltat rapid din cauza minelor de ar 
gint din apropiere, Kutnă Hora a devenit 
într-un timp foarte scurt unul din cele mai 
active şi mai populate centre industriale de 
la începutul secolului al XV-lea. Faţă de alte 
oraşe regale, Kutnă Hora se bucura de o 
situaţie juridică specială. însuşi Carol al IV-lea 
(1346 —1378) subliniază în cunoscutul său 
privilegiu „Majestas Carolina”  importanţa 
acestui oraş regal, căruia regii următori tre
buiau să-i garanteze privilegiile prin jurămînt.

Aşa dar, Kutnă Hora a jucat un rol 
economic de mîna întîi şi nu-i de mirare că 
istoriografia cehă i-a consacrat o serie întreagă 
de studii, mai ales sub aspect economic. Lu 
crarea de faţă adînceşte şi pune într-o lumina 
nouă întreaga structură economică şi juridică a 
acestui oraş. Ea cuprinde patru capitole: 
istoria, economia, administraţia şi dreptul de 
proprietate. Autorul nu prezintă problemele 
numai sub aspectul operativităţii juridice, ci 
după un excurs in istoria oraşului, Kejf se 
ocupă cu organizarea minerilor de la Kutnă 
Hora, cu participarea acestora la luptele hu- 
site, cu registrele oraşului, cu extragerea căr
bunilor, argintului şi cu baterea monedelorv 
căci acolo a existat şi o monetărie. După bogă
ţiile acestui oraş nu jinduiau numai regii şi 
împăraţii, ci şi celelalte oraşe, printre care şi 
Praga, care a şi avut cîtva timp suzeranitatea 
asupra oraşului (1421 — 1424).

Deşi Kutnă Hora a fost socotită ca un 
centru catolic, de luptă împotriva husiţilor. 
totuşi autorul dovedeşte că minerii kutnă 
horiţi au luat parte la războaiele husite. Mai 
departe,Kejf vorbeşte despre ocupaţia locui
torilor, despre situaţia socială a minerilor, 
scoţind în evidenţă stratificarea socială a 
populaţiei, despre dreptul de familie, despre 
căsătorie, drept civil, obligaţii cambiale, drept 
de moştenire şi alte aspecte juridice ale socie
tăţii kutnahorite. Faptele prezentate de autor 
nu sînt izolate, ci în evoluţia lor firească, în 
ansamblul condiţiilor sociale şi economice din 
acea vreme. Studiul lui Kejf nu constituie 
numai o contribuţie la cunoaşterea unor reali
tăţi legate de viaţa şi dezvoltarea unui oraş 
ceh din perioada husită, ci constatările au 
torului sînt valabile in genere şi pentru si
tuaţia altor oraşe medievale. Studiul docu 
mentat este însoţit de statistici comparative 
şi de un indice de nume şi materii.

Tr. I.-N.
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/SIGMUND JAK6, Pramenny material k 
dejinăm Slovenska o historickom archive 
rumunskej Akademie vied o Kluii (Iz
voare In legătură cu istoria Slovaciei in 
arhiva istorică a filialei Academiei R.P.R. 
din Cluj), In Historicky £asopis, Bratislava, 
V (1957), 3, p. 419-424.

In această scurtă prezentare, autorul îşi 
propune să arate cercetătorilor slovaci impor
tanţa materialelor arhivalice, aflate in arhiva 
istorică a filialei Academiei R.P.R. din Cluj, 
în legătură cu istoria Slovaciei. Expunerea e 
precedată de clteva consideraţiuni privitoare 
la unele Împrejurări istorice, care au provocat 
şi Înlesnit in acelaşi timp strămutarea şi pier
derea arhivelor, aparţInînd familiilor de mag
naţi din vechea Ungarie. Materialul acesta 
are Insă o istorie legată In parte de desfă
şurarea evenimentelor istorice din Transil
vania, in a doua jumătate a secolului trecut. 
Arhiva a fost fondată tncă din 1859, pe lingă 
Muzeul naţional din Cluj, cu materialul şi co
lecţiile rămase de pe urma harnicului colec
ţionar şi istoric Jozef Kemdny. La acestea 
s-au mai adăugat şi fondurile donate de alţi 
istorici maghiari ca: Alexander Mikes, Augustin 
<3tvos, Ludovic Gyulay ş. a.

Actele adunate nu se referă numai la 
istoria Transilvaniei, ci ele cuprind date pri
vitoare la unele realităţi sociale şi economice 
din Slovacia, mal ales că, lncepînd din 1883, 
fondurile acestei arhive au Început să se Îm
bogăţească şi cu materiale provenind din di
ferite arhive particulare. în momentul de faţă, 
arhiva conţine peste 200 de fonduri, In care 
se află un material preţios nu numai pentru 
istoria relaţiilor dintre Slovacia şi Transilvania, 
In secolele X V I—XVII, ci şi pentru cunoaş
terea situaţiei agrare din Slovacia de sud-est.

In afară de acestea, mai ales colecţiile 
lui Jozef Kemdny şi Alex. Mikes, conţin o 
bogată corespondenţă purtată Intre scriitori, 
profesori,' preoţi protestanţi, oameni politici, 
studenţi sau soldaţi aflaţi In garnizoanele din 
Slovacia. Din păcate Insă, majoritatea fon
durilor nu sint catalogate şi cercetătorul străin 
nu se poate orienta cu uşurinţă, dacă nu cu
noaşte In prealabil numele persoanelor care au 
avut legături cu Transilvania sau respectiv cu 
Slovacia.

In continuare, autorul articolului de faţă 
descrie conţinutul şi face un scurt istoric a 
două fonduri importante care, deşi cunoscute, 
ele n-au fost folosite în Întregime In cercetările 
fie plnă acum. E vorba de arhivele familiilor 
Senyei şi Vdcsey, In care se găsesc acte pri
vitoare la stările de lucruri dinainte de se
colul ai XVI-lea. Pe Ungă docnmente de fa

8

milie, scrisori ̂ şi acte personale, cele două fon
duri mai conţin urbarc, registre cadastrale, 
hotărnicii, zapise, urice, acte de cancelarie, 
hotărfri judecătoreşti şi altele de o valoare 
istorică incontestabilă. îndeosebi, cercetătorii 
slovaci vor putea găsi materiale grăitoare pen
tru istoria relaţiilor economice a cltova re
giuni din Slovacia de azi. Numele regiunilor, 
raioanelor şi comunelor slovace, menţionate de 
autor, e o probă suficientă că aria teritorială, 
la care se referă materialul din arhiva de la 
Cluj, e foarte Întinsă. Aşa dar, un prilej mai 
mult pentru o cit mai strlnsă colaborare Intre 
specialiştii romlni şi slovaci.

Tr. I.-N.

M. LOMBARD, L'ivolution urbaine pendant le 
Haut Moyen Âge, In Annales (Economies, 
Socidtds, Civilisations), a XII], 1957, 
p. 7 -2 8 .

Autorul publică sub titlul de mai sus o 
comunicare din 1951; ea constituie „punctul 
de plecare şl prima schiţare a unor capitole” 
din lucrarea Les villes du Haut Moyen Âge et 
le rythme urbain” .

Problema originii şi dezvoltării oraşelor 
medievale europene a format obiectul unor 
studii recente. Printre acestea se pot aminti 
şi cele publicate de Edith Ennen L M. Lom
bard crede că, punlnd accentul pe ritmul 
circulaţiei monetare, poate fi respinsă teza 
musulmană — Europa occidentală agrarizată. 
El ajunge astfel la o teorie net contrarie ace
leia mai vechi a lui H. Pirenne.

M. Lombard arată că H. Pirenne numai 
datorită liniei de informaţie şi de perspectivă 
istorică a putut susţine că a avut loc o Între
rupere a relaţiilor dintre orientul şi occidentul 
Europei.

Noua teorie a lui M. Lombard poate fi 
rezumată astfel: dezvoltarea sau decăderea 
temporară a oraşelor şi ruralizarea lor au fost 
In funcţie de circulaţia monetară. Prima s-a 
datorat afluxului, cea de-a doua restricţiei In 
circulaţie. El remarcă deci un ritm monetar şi 
urban In timpul evului mediu timpuriu; mai 
mult chiar, un aspect de vase comunicante.

Astfel decadenţa economică a Europei 
occidentale la Începutul evului mediu s-ar fi 
datorat nu invaziei arabe, ci „repartiţiei inegale 
a stocurilor de aur” . 1

1 FrQhoeschlchtc der eurapăischen 8 UhU, Bona. 19&S 
(824.P.I: L es d iffir en lesIW es  i e  fo m a lio n  d a  viiU* em ropdenna) 
tn rev. M o v rn -A o r . 02.1056, p. 897 «11.
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Rolul musulmanilor n-a fost distructiv şi 
negativ, susţine In continuare Lombard (cum 
au făcut-o de altfel şi alţii fn trecut). Aurul 
musulman irigat In „occidentul barbar” , a 
reînviat comerţul şi viaţa urbană la sftrşitul 
secolului al VlII-lca şi Începutul celui următor.

Teoria lui Lombard este Insă, la rlndul ei, 
arbitrară şi unilaterală. Critica adusă concep
ţiei lui H. Pircnnc este, desigur, Îndreptăţită, 
dar nu se poate admite că evoluţia istorică a 
Europei occidentale a fost in funcţie de „aurul 
musulman” şi dezvoltarea oraşelor de circu
laţia monetară. Lombard n-a sezisat Încă 
resortul intim al dezvoltării istorice şi „rit
mul” acesteia dacă se poate vorbi de el. 
Nimeni nu va contesta că relaţii comerciale 
intense pe o arie mai vastă au dat rezultate 
practice prin apariţia şi dezvoltarea centrelor 
urbane şi creşterea populaţiei acestora. Dar 
occidentul Europei a cunoscut o decadenţă 
generală, datorită descompunerii societăţii 
sclavagiste, agravată şi de invazii — care au 
avut Insă şi un rol pozitiv în formarea noilor 
popoare europene —şi o refacere progresivă, dar 
nu rectilinie, In cadrul lumii feudale. Oraşul 
european occidental nu se dezvoltă dccît atunci 
cind economia naturală atinge punctul cul
minant şi nu poate satisface lumea feudală. 
In cadrul acesteia, noile forţe de producţie apar 
şi cresc, fără ca realităţile cu centrele urbane 
musulmane să fi avut un rol determinant.

Astfel „lipsa de perspectivă istorică”  nu 
se poate aplica numai teoriei lui H. Pircnnc. 
Cu teorii, oricit de ingenios ar fi formulate, nu 
se pot rezolva probleme de importanţă capi
tală tn istoria Europei.

Ii. C.

NICOLA POPOV, IlajieozpaţpCKU, ocoC en oc ' 
m u  n a  HucJiumeAHume UMena e  n u c .  
M om o cujiatcam , Editura Academiei de 
ştiinţe din R.P. Bulgaria. Sofia, 1955, 
70 p.

După o scurtă caracterizare a principa
lelor tipuri de scris arab (nesih. siiliis, l’alik. 
rik’a şi divanl), care se observă frecvent în 
documentele turco-osmanc, autorul insistă 
asupra scriiturii (haţţ) s i y ă k a t, caracte
rizată prin folosirea unor numerale numite 
„crkâm-i divâniye” , împrumutate din arabă. 
Subliindu-se importanţa acestei categorii pa- 
leografice pentru descifrarea şi lectura unor 
documente preţioase, privind istoria Bulgariei, 
se aminteşte că acest scris a fost folosit în ope
raţiile financiare din Imperiul otoman încă

din secolul al XV-lca. O dată cu pătrunderea 
capitalului străin în Turcia, după războiul 
Crimcii, a fost scos din circulaţie de noile ope
raţii bancare. E de reţinut că se foloseşte şi 
astăzi în Iran.

Se ştie că sujăkat însemna scrisul „frînt, 
ruptură” , de aici numit în persană „şikeste” , 
iar în turcă „kîrma” ; autorul însă încearcă 
să lege originea acestui termen şi de expresia 
arabă „seyak ve sebak” , dcsignînd „ordine 
în vorbire, urmare” . înainte de a da o serie 
de indicaţii practice pentru descifrarea acestor 
semne numerice, se aminteşte de unele greu
tăţi, ca de pildă : lipsa totală a semnelor dia 
critice (puncte) şi neglijarea regulilor gramati
cale. Din cauza unor astfel de greutăţi se spune 
că, în domeniul paleografiei otomane. însuşi 
L. Fekcte în cunoscuta sa lucrare intitulată : 
Einfiihrung in die osmanisch-turkische Diplo- 
matik... (1926), nu a clarificat „esenţa şi 
particularităţile, precum şi metoda de desci
frare a acestor „crkam-i divâniye”  (p. 5 — 6). 
Chiar în acelaşi an însă a văzut lumina tipa
rului valoroasa operă a lui L. Eckete-: Die 
Siyakat Schrift in der liirkischen Einanzver- 
wallung ( „ Scrisul siyakat in administraţia 
financiară turcească“ ) este o contribuţie la 
paleografia otomană, ceea ce arată şl însuşi 
subtitlul (Beilrag zur liirkischen Palăographie), 
Budapcst, 1955, (Bd. I—II).

în această ordine de idei semnalăm şi 
contribuţia mai modestă a lui Selăliaddin 
Elker: Divan liakamlari (Ankara, T.T.K. 
Basimevi, 1953, 53 p. +  23 pl.) care, după 
cum o arată şi titlul, „Cifrele divauice” , se 
ocupă eu aceeaşi problemă.

Autorul a procedat foarte bine anexind 
originalului bulgar o traducere rusă şi o ver
siune franceză, fiind limbi de mâi mare cir
culaţie. în ceea ce priveşte însă facsimilele celor 
12 documente, începînd din anul 1451/855 H. 
şi pînă la 1849/1265, bine alese, cred că 
nu era cazul să fie reproduse dccit o singură 
dată. Acestea se repetă de cîtc trei ori la fie
care versiune a studiului. Aşa de pildă, actul 
(temesuk) care ne interesează mai îndeaproape 
(nr. 8, I —III), se bucură în total de nouă fac
simile. Cred că ar fi fost suficient şi unul 
singur. Este vorba de trei surele („chitanţe” ) 
prin care creştina Ana, soţia lui Mihail (Mihal) 
Vv., domnul Valahici (Eţlak), vărsasc suma 
de 1 650 curuşf^groşi) pentru achiziţionarea 
unei grădini din „Kuru-Ccşmc”  (Istanbul), 
pe care statul otoman o confiseasc şi o pusese 
în vînzarc publică. Acest act datează din 8 
mai 1719 (1131, Djumadi II 18).

în concluzie, contribuţia lui N. Popov 
este merituoasă prin faptul că se dau unele 
indicaţii foarte practice pentru descifrarea şi
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•cctura documentelor redactate tn scrisul con
tabilităţii otomane (siyăkat), foarte bogate In 
date statistice. Acestea Intr-adevăr sint In 
strlnsă legătură cu un mare număr de pro
bleme, privind dezvoltarea economică a multor 
ţări şi popoare care au trăit odinioară sub 
dominaţia otomană.

M. G.

IJ. KOSEV: I\bM usncnneaue na hkkou 
npoâMMU om ucmopunma Ha Ebmapua 
nped X V III u Hanajiomo Ha X IX  eeic, 
(Contribufie privind clarificarea unor pro
bleme ale istoriei Bulgariei tn cursul sec. al 
XVIII-lea şi începutul celui de-al XlX-lea). 
McTopunecKH nperneg. 1956, nr. 3,
p. 26 62.

Autorul arată că pentru istoricii marxişti 
este un fapt bine stabilit acum că In Bulgaria 
au existat şi Înainte de eliberarea ci de sub 
jugul turcesc (1877—1878) relaţii capitaliste. 
Toţi sint de acord că „descompunerea feuda
lismului turcesc şi dezvoltarea relaţiilor capi
taliste In sinul lui este procesul fundamental 
ai dezvoltării social-economicc a Bulgariei In 
epoca (aşa-numiln a) Renaşterii, proces care 
a condiţionat „renaşterea” şi dezvoltarea 
mişcării bulgare de eliberare naţională 
(p. 26-27).

Autorul Îşi propune Insa să adlncească 
această teză principială tratind, In prima parte 
a acestui articol, „Despre gradul de dezvoltare 
al relaţiilor capitalisLc lu Bulgaria in cursul 
secolului al XVIII-lea şi începutul celui de-al 
XlX-lea” (p. 26 — 37) (sublinierea noastră — 
A. C.). Autorul face mai întli o incursiune In 
secolele anterioare. De la început se precizează : 
cucerirea peninsulei balcanice de către turci 
a dat o lovitură puternică forţelor de producţie, 
dar nu a dus la suprimarea relaţiilor marfă- 
bani, care sc dezvoltaseră „intr-un grad destul 
de înalt” în fostele state feudale — Bizanţul, 
Bulgaria şi Serbia. în secolele al XV-lca —al 
XVI-lca comerţul între ţările balcanice şi In 
interiorul lor, meseriile şi viaţa orăşenească, 
s-au relnsuflefit şi au continuat să se dezvolte 
(p. 27). Relaţiile marfă-bani existente In Im
periul otoman sint stimulate de dezvoltarea 
capitalismului In Europa de apus In secolul al 
XVI-lca şi de tratatele comerciale pe care 
Turcia le Încheie cu Franţa (1535) şi cu Anglia 
(1579), tratate care înlesnesc pătrunderea ne
gustorilor apuseni in teritoriile europene supuse 
Turciei. O dată cu aceştia pătrund — mal ales 
după descoperirea Americii cantităţi mari

de aur şi argint ieftin care subminează bazele 
feudalismului militar turc (p. 27 — 28). La 
sfirşitul secolului al XVl-lea, ca urmare a 
acestei „revoluţii a preţurilor” , setea de a 
obţine cit mai mulţi bani devine un fenomen 
general alături de mărirea rapidă a preţurilor 
şi dărilor (izvoarele arată o creştere de la 60 
de aspri plnă la 400, 500 şi 1000 de aspri la 
sfirşitul secolului al XVI-lea). începe descom
punerea sistemului feudalo-militar turc. Se
colul al XVIl-lea cunoaşte dezvoltarea rela
ţiilor marfă-bani şi transformarea unor vechi 
centre administrativ-militarc In „centre co
merciale şi de meserii” (p. 28). La Sofia erau 
62 de isnafuri de meseriaşi şi neguţători.

In ceea ce priveşte secolul al XVIII-lea, 
deşi lipseşte o cercetare specială cu privire la 
dezvoltarea meseriilor şi a comerţului intern 
al Bulgariei, ştirile publicate plnă acum atestă 
dezvoltarea fenomenelor economice din secolul 
anterior, mai ales In a doua jumătate a lui. 
Tot atunci creşte şi comerţul extern al Bulga
riei, mai ales cu marile state europene. Spre 
sfirşitul secolului al XVIII-lea mica pro
ducţie de mărfuri „creşte foarte mult”  şi sc 
Începe „formarea picţii interne”  (p. 29). 
Aceste premise nu duc totuşi In Bulgaria — şi 
in general în ţările supuse imperiului otoman — 
la o rapidă acumulare primitivă a capitalului.

D. Koscv explică greutatea şi Înceti
neala dezvoltării acesLor relaţii prin: a) 
„strămutarea centrului comerţului in Apus”  
(după descoperirea Americii) şi b) „formele 
extrem de barbare şi monstruoase ale siste
mului feudal turc” (p. 29). După studiile prof.
J. Natan acumularea primitivă a capitalului 
Începe In Bulgaria la sfirşitul sfertului al 
doilea şi Începutul celui de al treilea al seco
lului al XlX-lea. Autorul subliniază faptul că 
ţările Înfeudate Turciei, dar situate la extre
mităţile ei teijţoriale, au fost incluse mai 
devreme in dezvoltarea capitalistă. Grecia, 
Serbia şi Romlnia cunosc acumularea primi
tivă a capitalului Încă din secolul al XVIII-lea 
(p. 30 — 31), In timp ce Bulgaria ceva mai 
tlrziu. Autorul arată că una dintre particu
larităţile procesului de acumulare primitivă a 
capitalului In posesiunile europene ale Turciei 
a constat in aceea că „In timp ce clasa stăpl- 
nitoare feudală turcă avea posibilitatea de a 
strlngc rapid mari bogăţii de bani pe calea 
conslringerii cxtracconoinice, prin jefuirea 
populaţiei supuse creştine şi a mijloacelor de 
Stat, pentru persoanele din popoarele supuse 
izvorul principal de acumulare a banilor erau 
negoţul şi camăta” (p. 31). Lăcomia cu care 
paşalcle strlngeau dările face ca unii ţăran! 
să fugă in oraşe pentru a-şi ctştiga existenţa. 
Unele sate pe care paşii le puneau să plătească
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şi pentru cei fugişi (sublinierea noastră — A.C.) 
se pustiesc. Acest fenomen e Înfăţişat ca obiş
nuit în toate părţile imperiului (p. 31) (de 
către G. A. Olivicr, F. Beaujourşi alte izvoare). 
Această jefuire este „completată” de. cea prin 
acţiunile judecătoreşti fictive contra vreunei 
„raiale” mai bogate, pe care paşii „puseseră 
ochii” , sau chiar pe mănăstiri (de pildă Rila 
are procese în 1766 ,1767 şi 1782). Acumulările 
de capital nu slnt însă Investite în mijloace de 
producţie — deşi existau condiţii pentru aceas- 
La — ci slnt cheltuite in lux. O piedică o 
constituia şi monopolul turcesc asupra grî- 
nelor, monopol care aducea un venit de 
10 000 000 dc franci anual. In cursul de atunci, 
2 franci erau aproximativ 1 groş (piastru). 
Cu toate acestea apar şi In rlnduriic raialelor 
acumulări de mijloace băncşLi la negustori. 
Aceştia, greci Îndeosebi, cer protecţia Rusiei 
şi a altor state pentru a scăpa dc şicanele 
paşalclor In faţa cărora pentru cea mai neîn
semnată treabă trebuia să te prezinţi ,.cu clie- 
scaua de bani” (p. 33).

In ceea ce priveşte negustorii bulgari, 
aceştia „cântau asocierea unor astfel dc negus
tori protejaţi, iar ci înşişi se dădeau drept greci 
.sau se grccizau” (p. 33). Unul dintre marii 
negustori bulgari a cărui ascensiune este spe
cifică acelei vremi, a fost Hrislo liucikov din 
Gabrovo. Condica iui de afaceri csLc unul din 
izvoarele care dau ştiri preţioase despre acti
vitatea economică din Bulgaria. Ea se păs
trează la Biblioteca de Stat „Vasil Kolarov” , 
din Sofia (fosta Bibliotecă Naţională). Racikov, 
eu toată greaua datorie pe care i-o lăsase tatăl 
Miu, tot neguţător, dc 750 groşi, reuşeşte să
0 plătească şi să-şi continue negoţul. El făcea 
negoţ allt Intre oraşele bulgăreşti, cil şi cu 
Bucureştii, Braşovul şi Moscova (p. 33 — 34),

Foarte cerută era mătasea. La o singură 
vinzare-cumpărare de mătase în anii 1800
1 SOI la Tîrnovo. Racikov a cîştigat peste

5 000 dc groşi (p. 34). De reţinut este faptul 
că Racikov destinează o parte din banii strînşi 
unor scopuri industriale (prelucrătoare de 
„topit”  mătasea şi mori), unor manufacturi. 
O altă parte „este folosită pentru cumpărarea 
de bunuri imobile şi terenuri care voi; fi lucrate 
şi cu lucrători salariaţi” . La fel fac şi unii 
turci cu banii strînşi. Ei folosesc şi muncă 
salariată In manufacturile lor de lină (Plovdiv) 
sau de prelucrare a minereului („cuptoarele” 
de la Sainokov, Samokovcţ ş.a.). In anii 
1813 şi 1814 au loc chiar răscoale ale lucră 
terilor de la cuptoarele din Samokovcţ (p. 35).

Un alt mijloc important de acumulare 
de mijloace băneşti era negoţul cu vite (gelepii) 
Fiind mai greu decit alte ramuri ale negoţului, 
mai ales la Începutul stăpînirii otomane, el 
„cădea”  mai mult pe umerii bulgarilor. La 
sfîrşitul secolului al XVI-lea, In raionul Sofiei 
erau înscrişi 961 de gelepi, In Plcvna 1349, 
iar In Pazargik (Bulgaria de sud) 474 (p. 35). 
Cu timpul, „gclepltcul”  devine mai bănos, 
pe măsura creşterii vitelor pe o scară mai 
mare şi a dezvoltării relaţiilor marfă-bani. Şi 
unii dintre aceşti gelepi fac prelucrări — cu 
muncitori salariaţi — a cărnii şi a picilor. în 
concluzie, D. Kosev, in lumina documentelor 
publicate, In ultimul timp mai ales, arată că 
vechea concepţie asupra gradului de acumu 
larc primitivă a capitalului şi a naşterii rela
ţiilor capitaliste In Bulgaria trebuie schimbată 
în sensul că acumularea şi relaţiile discutate 
apar mai devreme, în a doua jumătate a seco 
lului al XVIII-lca şi începutul celui de al 
XlX-lea, dar gradul lor dc dezvoltare nu este 
aşa Înalt (p. 36), relaţiile capitaliste „erau 
încă In embrion” . Ele au contribuit totuşi la 
descompunerea sistemului feudal turc şi au 
fost baza cea mai profundă a mişcării dc eli 
berare naţională a poporului bulgar.

.4. C.

BIZANTIN OLOG IK

R. GU1LLAND, Sur quelques grund» digni- 
laires bgzanlins du X IV e şirele. Etude 
de prosopographie el d’hisloire adminis
trative, In ,.T6poţ Kojvoravuvou 'Appe- 
vo7rotiXou‘ ‘ , Salonic, 1952. p. 179 195.

Autorul a strîns iu acest articol preţioase 
informaţii istorice privitoare la cîţiva demni
tari ai curţii bizantine, care nu figurează in 
ierarhia funcţiilor bizantine Înainte de secolul 
.al XII 1-lea. ci apar abia în secolul al XlV-lca.

Apare intre aceste demnităţi tardive, 
în primul rlnd, demnitatea dc mare recen- 
zor (6 p ifa? âSvoupiaar^ţ). Acest dem
nitar ţinea evidenţa nominală şi numerică 
a soldaţilor, avlnd atribuţiile unui inspector 
general al armatei. El Însoţea pe marele 
domestic la inspectarea trupelor şi se Îngrijea 
de echiparea lor. în ierarhia demnităţilor 
bizantine din secolul al XV-lca, marele recenzor 
ocupa locul al 46-lea. Autorul menţionează 
însă documente din care rezultă că acest
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demnitar nu mai exercita funcţiile sale mili
tare, ci avea atribuţii civile, Intre care şi recen
zarea unor proprietăţi rurale.

Autorul cercetează apoi demnitatea de 
mare ceauş (6  piyaţ TÎao'Solo?), care este 
de origine turcă. Acest demnitar avea la 
curtea bizantină atribuţiile unui şef de escortă, 
precum şi ale unui vătaf de aprozi şi curieri. 
El ocupa locul al 37-lea In ierarhia demnităţilor 
bizantine. Unele documente arată că marele 
ceauş a exercitat şi atribuţii de şef militar.

Un alt demnitar al curţii bizantine a fost 
vătaful dresorilor de păsări pentru vtnăloare 
(6 JtpcoToepaxApios). Curtea bizantină Între
ţinea uneori peste 1000 păsări de pradă 
pentru vlnătoare, avlnd In acest scop un 
numeros personal de Îngrijire pus sub con
ducerea acestui mare demnitar. -In secolul 
al XlV-lea acest demnitar ocupa locul al 
48-lea In ierarhia demnităţilor bizantine.

în sflrşit, un alt demnitar al curţii bizan
tine a fost marele vătaf de vtnăloare (6 Trpoyro- 
xuvr)Y<5ţ), care ocupa locul al 41-lea în 
ierarhia demnităţilor. Se pare că această 
demnitate s-a acordat ca titlu onorific şi 
unor persoane care n-au fost obligate să 
Îndeplinească efectiv funcţia respectivă. Pen
tru fiecare din aceste patru demnităţi, autorul 
a identificat ciţiva titulari, indicind datele 
lor biografice şi descriind totodată veşmin
tele şi insignele speciale pe care le purtau.

R. Guilland nu trage nici o concluzie din 
expunerea sa. Constatăm că aceste demnităţi 
ale curţii bizantine oglindesc organizarea 
administrativă proprie şi altor state feudale, 
in care funcţiile publice se identificau cu 
serviciile domestice ale monarhului respectiv. 
Constatăm de asemenea că unele dintre aceste 
demnităţi au figurat sub aceleaşi denumiri 
şi In ierarhia demnităţilor curţilor domneşti 
din ţările romlne.

Astfel în Moldova, potrivit Condicii lui 
(jheorgaclii din 1762, exista „un vătaf de 
vinători ca re le ... avea In sama lui 20—30 
de oameni vinători ţărani, fiindu purtători 
de grija vînatului, de treaba d om n ie i...” 
(Dan Simonescu, Literatura romlnească de 
ceremonial. Condica lui Gheorgachi, 1762, 
Bucureşti, 1939, p. 297).

în ceea ce priveşte dregătoria de ceauş, 
aceasta a figurat de asemenea în ierarhia 
demnităţilor curţii domneşti, fiind introdusă 
In ţările romine, ca şi In Bizanţ, sub influenţa 
turcilor. Ceauşii au fost aprozi la curtea 
domnească, dar îi găsim şi agenţi adminis
trativi şi judiciari şi chiar vătafi de surugii. 
Hrisovul lui Alexandru Ipsilanti din 1775 
privitor la aşezarea scaunelor de judecată 
din Ţara Romînească menţionează pe ceauşi

ca subalterni ai zapciilor (N. Iorga, Documente 
greceşti privitoare la Istoria Romlnilor, iu 
colecţia Hurmuzaki, Documente, voi. XIV, 
partea a Il-a, Bucureşti, 1917, p. 1287).

G. Cr.

G. T. KOLIAS, Mlrpa to0 ’ lotxmviavoO- 
4vavi£ov t%  damxpiXtac; xal 6 Oeopiţ 
t o O xolatotrcopoţ ( Măsurile lui Juslinian 
împotriva aglomerării capitalei şi instituţia 
quaesilorului), In « Tâpoţ KtovaTavxîvou- 
'AppevoTioOXout Salonic, 1952, p. 39 — 77.

Autorul acestui studiu este profesor la 
Universitatea din Salonic. Cercetarea sa se 
bazează Îndeosebi pe izvoarele juridice romano- 
bizantine. Examinind măsurile luate de Împă
ratul Justinian pentru reorganizarea serviciilor 
publice, autorul arată că aceste măsuri au 
fost determinate de corupţia funcţionarilor 
şi a nemulţumirilor populaţiei, care au cul
minat prin răscoala „Nika”  din anul 532.

Prin clteva novellae din anii 535 şi 539, 
Justinian a reorganizat administraţia imperială 
urmărind să lege pe funcţionari cit mai strins 
de puterea centrală şi să-i facă In acelaşi timp 
mai independenţi faţă de populaţie. Spre 
a Înlătura criticile îndreptate împotriva func
ţionarilor, Împăratul a suprimat venalitatea 
funcţiilor şi a majorat indemnizaţiile funcţio
narilor, a suprimat posturile considerate inu
tile şi a creat funcţii noi, obligind pe funcţionări 
să presteze jurăinînd la intrarea în funcţie.

în anul 535 Justinian a creat funcţia 
de „pretor al poporului” , dîndu-i în compe
tenţă reprimarea tulburărilor publice şi jude
carea furturilor şi omuciderilor. în anul 
539, împăratul a instituit funcţia de quaeslor  ̂
pe care textele legislative o indică şi sub 
forma quaesilor. Atribuţia principală a quaes- 
torillui a fost să înlăture din capitala imperiului 
mulţimea de provinciali aflaţi acolo fără rost.

Autorul analizează Îndeosebi măsurile 
cuprinse In novella 80 din anul 539. Ele slnt 
îndreptate Împotriva tuturor provincialilor a 
căror prezenţă în capitală era socotită pri
mejdioasă pentru guvernarea imperială. Quaes- 
torul trebuia să îndepărteze din capitală 
pe toţi ţăranii, colonii şi călugării aflaţi acolo 
pentru diferite treburi, precum şi pe avocaţii, 
aprozii şi Împricinaţii veniţi la instanţele 
judiciare. Judecătorii erau obligaţi să judece- 
fără lntlrziere procesele, pentru ca oamenii 
din provincie să se Întoarcă repede la domi
ciliile lor.
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Măsurile Împăratului Justiuian se Îndrep
tau apoi cu o severitate deosebită Împotriva 
numeroşilor sclavi care se refugiau In capi
tală. Quaestorul trebuia să urmărească pe 
toţi sclavii, să le facă chiar şi inspecţia corpo
rală spre a se convinge de starea sănătăţii 
lor şi de putinţa lor de a munci, obliglndu-i 
pe toţi să se Întoarcă de Îndată la stăpînii lor.

Tot în anul 539, prin novella 86 Justinian 
a Întregit măsurile destinate să asigure liniştea 
regimului său Împotriva provincialilor veniţi 
In capitală. £1 a dat in competenţa episcopilor 
din provincii supravegherea funcţionarilor 
imperiali, obligîndu-i să accelereze soluţio
narea pricinilor locuitorilor, pentru ca aceştia 
să nu mai aibă motive de a veni in capitală.

Autorul analizează apoi instituţia quaesto- 
rului din vechiul drept roman şi arată că 
Justinian a ţinut să reintroducă in adminis
traţia imperiului bizantin—cu alte atribuţii 
insă — o veche dregătorie romană. Se arată 
In sfirşit că sub diferite forme demnitatea de 
quaestor a dăinuit In imperiul bizantin piuă 
în secolul al XlV-lea, cînd a ajuns un simplu 
titlu, figurind ca a 45-a treaptă In ierarhia 
slujbaşilor curţii imperiale.

Acesta este in esenţă conţinutul studiului 
profesorului Kolias. Meritul său principal constă 
In analiza migăloasă a textelor legislative. 
Dar tocmai din această cauză cercetarea sa 
reflectă in mod sensibil concepţia idealistă 
a autonomiei dreptului. Este adevărat că 
autorul examinează şi citeva informaţii istorice 
privitoare la aglomerarea Constantinopolului, 
spre a pune in lumină necesitatea instituirii 
diregătoriei quaestorului. Dar această erudită 
cercetare se resimte de faptul că nu se exa

minează istoriceşte cauzele reformelor admi
nistrative introduse de Justinian.

Împăratul Justinian era exponentul unui 
regim social pe care ţinea să-l apere. Reforma 
serviciilor publice a fost cerută de regimul 
care susţinea pe Împărat. Nu sint justificate 
deci caracterizările apologetice privitoare la 
meritele lui Justinian care, după expresia 
autorului, „mînca puţin şi dormea puţin” 
din cauza grijei care o purta supuşilor săi 
(p. 39).

Autorul ne Îndeamnă apoi „să admirăm 
spiritul de prevedere al Iul Justinian”  (p. 57), 
ce se oglindeşte In măsurile sale legislative 
privitoare la instituţia quaestorului. Dar 
măsurile lui Justinian Împotriva corupţiei 
funcţionarilor au rămas fără urmări, tocmai 
din cauza regimului social ce susţinea guver 
narea imperială. Chiar Justinian a contribuit 
la eşecul măsurilor luate şi la infringerea 
propriilor sale legi.

Pentru nevoile aparatului de stat bazai 
pe dominaţia clasei sociale şi pentru războa 
iele sale, Justinian a impus fiscului mereu 
noi obligaţii. El a creat taxe şi impozite noi, 
a vindut unele funcţii publice şi a alterat 
moneda. Făeînd pe funcţionari răspunzători 
pentru stringerea taxelor şi impozitelor mereu 
sporite, Justinian a Înlesnit el Însuşi corupţia 
pe care şi-a propus s-o stirpească. Nu poate 
fi vorba deci de spiritul de prevedere al 
Împăratului. Repetatele Îndemnuri la dreptate 
şi onestitate, adresate funcţionarilor de către 
Justinian prin înseşi legile sale, acopereau de 
fapt gravele contradicţii ale regimului social 
pe care il slujea împăratul.

G. Cr.

MIHIJrOTECONOMIK. MUZEOGRAFIE

GR1GORE IONESCU, liucarest, viile el mo
nument!;, Ed. tehnică, Bucureşti, 1956.

Lucrarea, apărută In limba franceză şi 
semnată de arhitectul Grigore Ionescu, că
ruia îi datorăm cunoscuta istorie a arhitec
turii romîneşti, prezintă monumentele repre
zentative ale oraşului Bucureşti, grupate după 
evoluţia lor arhitecturală.

în introducere, autorul face istoricul ora
şului in epoca feudală şi modernă, coutinuind 
apoi expunerea materiei In trei capitole.

în primul capitol, „Oraşul medieval şi 
monumentele sale” , se dau mai Intli relaţii 
asupra evoluţiei arhitecturii romîneşti, pe 
care autorul o Împarte In două perioade: 
prima (sec. al X lfl-lea — al XlX-lea). bazată

pe tradiţia locală cu caracter popular, In care 
s-au contopit diverse influenţe, cuprinde mo 
numentele religioase ; iar a doua (1821 — 1840) 
in care pătrunde diverse curente străine, se 
referă la monumentele civile. Monumentele 
de arhitectură din prima perioadă sînt grupate 
In patru etape deosebite. Se enumeră şi se 
descriu treptat mănăstirile şi bisericile din 
Bucureşti, arătîndu-se voievozii fondatori şi 
evidenţiindu-se inovaţiile aduse cu timpul in 
arhitectură şi in decoraţia exterioară a inonu 
montelor.

Despre monumentele civile din perioada 
' feudală, autorul arată, intr-o scurtă introdu

cere, că locuinţa ţărănească, cu pronunţat 
caracter rural, aparţine tipului de casă car 
pato-dalmatină ale cărei motive de decoraţie
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ţi arhitectura reamintesc „arta populaţiilor 
care au locuit aceste ţinuturi tn epoca neoli
tică” (p. 112); că locuinţa orăşenească este 
slab reprezentată din lipsa edificiilor publice, a 
pieţelor, eu excepţia vechilor capitale şi a 
oraşelor de reşedinţă temporară a voievozilor, 
în care s-au construit curţi domneşti şi hanuri, 
şi mai tîrziu locuinţele boiereşti. Se descriu 
palatul domnesc de la Plumbuita, palatul 
Mogoşoaia şi Hanul Manuc, ea cele mai repre
zentative.

Capitolul al 11-lea, intitulat „Oraşul mo
dern si monumentele sale” , descrie monu
mente din perioada a Il-a, în majoritate ci 
vile. Întărirea burgheziei şi Începutul capita 
lismului a influenţat şi evoluţia arhitccLurii. 
ConLactul cu Apusul a rupt legătura eu tra
diţia arhitectonică locală, făcînd loc la două 
curente sLrăinc : cei neoclasic şi cel romantic. 
Monumentele de la începutul secolului al 
X lX lea  pină la 1880 aparţin acestor stiluri. 
După această dată, ascensiunea capitalis
mului şi necesităţile statului burghez impun 
sLilul neoclasic cu tendinţe baroce. Se taie bu
levarde largi, se contruicse palate monumen
tale ea : Ateneul, PaiaLul de Justiţie, Palatul 
Poştelor ş. a. în acest timp se fac construcţii 
şi în spiritul naţional autohton de meşteri 
locali, dar ele se pierd printre numeroasele 
construcţii de factură occidentală. Arhitecţii 
1. Mineu şi P. Antonescu au valorificat for
mele Lradiţionale autohLonice, construindu-.sc 
in aecsL spirit monumente ca : Bufetul de pe 
şoseaua Kisclev, Şcoala medie nr, 10 (fostă 
Şcoala centrală) ş. a.

inLrc cele două războaie mondiale, arhi- 
LccLura deLaşală complet de sursele naţionale, 
devine cosmopolită după factura societăţii 
capitaliste. Apar imensele blocuri lipsite de 
ornamente, dominate de linii şi volume simple. 
C.reştcrca masivă a populaţiei a impus elabo
rarea unui nou plan de sistematizare, dar in
fluenţa nefastă a partidelor burgheze dena
turează planul stabilit şi treptat, treptat, prin 
construcţiile arbitrar făcute, schimbă carac
terul oraşului.

Ultimul capitol, inLitulat „Oraşul con
temporan în monumentele sale” , prezintă rea
lizările regimului de democraţie populară. Ma
rile edificii construite în acest timp : Casa 
SeînLeii, Teatrul de Operă şi Balet, Fabrica 
de confecţii Gh, Gheorghiu-Dej, Sala Spor
turilor „Floreasca” . Spitalul de copii „Emilia 
Irza” , şi întinsele cvarlaluri de locuinţe mun
citoreşti corespund, din punct de vedere arhi
tectural. funcţiunii sociale a artei pusă In slujba 
poporului. Arhitecţii se inspiră din tradiţia 
arhitectonică romînească. Noile construcţii va
lorifică patrimoniul artistic al trecutului şi

„răspund prin formele, decorul şi conţinutul 
lor exigenţelor şi sentimentului popular gene
ral”  (p. 270). Se urmăreşte de asemenea crea
rea de spaţii verzi şi vaste plantaţii. Nume
roase parcuri şi grădini publice se amenajează 
în toate colţurile oraşului. Se măresc vechile 
stadioane şi se construiesc altele noi în frunte 
cu Ansamblul de cultură şi sport „23 August” 
cea mai mare realizare de acest fel de pînă 
acum. La sfirşit se adaugă un plan sumar al ca
pitalei, cu amplasarea monumentelor descrise. 
Numeroase ilustraţii împodobesc volumul.

★

După felul cum este întocmită, lucrarea 
poate fi socotită un ghid arhitectural al Bucu
reştilor pentru cei cc vor să cunoască oraşul 
din acest punct de vedere, in evoluţia lui 
istorică. Gruparea monumentelor pe trepte de 
dezvoltare arhitectonică dă posibilitatea înţe
legerii evoluţiei întregii arhitccLuri muntene, 
dacă ne gindim la faptul eă cele mai repre
zentative monumente ale ei se află In capitala 
ţării. Ilustrarea fiecărei trepte de evoluţie este 
amplă. Totuşi, etapa a IV-a din prima pe
rioadă putea fi ilustrată eu mai multe monu
mente de care Bucureştii nu duc lipsă (Bis. 
Batişte, Mintuleasa ş. a.), pentru a nu lăsa 
cititorului impresia că In această epocă nu 
s-au mai construit monumente arhitectonice.

Autorul explică evoluţia arhitecturii prin 
dezvolLarca economică a ţării, bazînd-o pe 
concepţia materialistă a istoriei. El subliniază 
mai ales transformările de după primul război 
mondial, datorate dezvolLării capitalismului 
care se rupe de tradiţia arhitecturală autoh
tonă. Revenirea la izvoarele tradiţionale de 
inspiraţie in timpul regimului socialist aduce 
renaşterea arhitecturii romîncşLi.

Autorul se ocupă şi de istoricul monu
mentelor descrise ; unele probleme nelămurite, 
ea aceea a originii oraşului, sînt prezentate în 
spirit critic. Informaţia istorică este bazată în 
bună parte pe rclaLărilc numeroşilor călători 
străini care au vizitat în trecut oraşul. Isto 
ricul fiecărui monument, mai ales din perioada 
feudală şi modernă, cuprinde suficienLc infor
maţii pentru înţelegerea descrierii. Se stre
coară uneori şi greşeli (cx : m-rca Plumbuita 
a fost fundată de Petru cel Tlnăr şi nu de 
Radu Paisie, cum se afirmă, şi a fost refăcută 
de Alexandru Mircca şi Mihnea Turcitul), 
(vezi Doc. Ist. Romînici, sec. XVI B., voi. V 
p. 212 — 213), ceea cc nu înlătură însă carac
terul în general corect al informaţiei istorice.

Ilustraţiile slut prezentate într-o excep
ţională execuţie tehnică. Ea vădeşte străduinţa 
de a oferi cititorului posibilitatea unei Intuiri 
directe a monumentelor descrise.
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Lucrarea reuşeşte să provoace interesul 
asupra capitalei ţării noastre, în preajmă 
aniversării a 500 de ani de la existenţa ei ca 
reşedinţă de scaun.

N. G.

EMIL MICU, Castelul Brun, 1957, 60 p .+  12
anexe.
In cadrul monografiilor asupra oraşelor, 

■cetăţilor, monumentelor istorice şi bibliote
cilor din ţara noastră, publicate în anii 
1957 — 1958, cităm şi lucrarea lui Emil Micu, 
o  scurtă privire istorică asupra castelului 
Bran.

Aşezat pe vechiul drum comercial al 
Ţării Birsei, care trece prin pasul Branului 
spre Cîmpulung, cetatea cu acelaşi nume a 
fost ridicată (circa acum 600 de ani) în acest 
loc strategie al regiunii, din motive de ordin 
militar şi economic. Săpăturile arheologice 
dovedesc astăzi că Lrecătoarea Bran a fost 
cunoscută încă de pe vremea romanilor, 
Mărturie sînt cele două monumente funerare 
cu inscripţii în limba latină, cărămizile cu 
ştampila legiunii a XlII-a Gemina, desco
perite la Zărneşti, castrul roman Cumidava 
(lingă oraşul Rîşnov) şi două drumuri romane 
■care merg de la Dunăre spre centrul Ardea
lului, '

în timpul migraţiunii popoarelor şi mai 
ales în perioada constituirii statelor feudale, 
prin pasul Bran a trecut de asemenea drumul 
comercial care făcea legătura cu Ţara Romî- 
nească şi cu sudul Dunării. Cavalerii teutoni 

aduşi în Ţara Bîrsei de regele maghiar 
Andrei al II-lea (1211—1225) cu dublu scop : 
al apărării frontierei Transilvaniei împotriva 
cumanilor şi al propagării catolicismului — au 
construit o centură de castele din lemn şi pia
tră in apropierea trecătorilor principale. 
Cetatea ridicaiă de ei aici a suferit, în decursul 
anilor, multe avarii, mai ales în timpul marii 
năvăliri a tătarilor (1241), După această dată, 
urmează o perioadă în care documentele nu 
mai vorbesc decît despre importanţa comer
cială a regiunii.

Actualul caştel Bran a fost ridicat între 
anii 1378 — 1382 (Arh, St. ale Oraşului Stalin, 
doc. 19, noiembrie 1377, dat de Ludovic cel 
Mare) de către braşoveni în schimbul privi
legiilor primite de la regele Ludovic cel Mare, 
care urmărea la rîndul lui anumite interese 
politice (preîntîmpinarea pericolului turcesc, 
pe de o parte, şi slăbirea puterii feudalilor 
în favoarea autorităţii regale, pe de altă

parte), La construirea clădirii s-a ţinut seama 
de configuraţia terenului şi de arta arhitecto
nică medievală adaptată cerinţelor vremii. 
Interiorul a fost alcătuit astfel încît să cores
pundă scopului de apărare şi de locuinţe 
pentru feudal şi personalul ajutător; în exte
rior se găseau fortificaţii, şanţuri şi două 
ziduri (la distanţă de circa 200 m unul de 
altul, unde se găsea vama) ale căror urme se 
mai văd şi astăzi.

Stăpinirea asupra castelului Bran a oscilat 
între regii unguri, domnitori din Ţara Romî- 
nească (Mircea cel Bătrîn, 1386 — 1418) şi 
oraşul Braşov (cind în 1498 Vladislav Iagello 
îl dă zălog pe timp de 10 ani pentru suma de 
1000 florini), devenind astfel motiv de dis
cordie intre braşoveni şi regii unguri (Ion 
Zapolia, Gabriel Băthory, Gabriel Bethlen, 
Gh. Ralcoczi II care, in 1651, încheie cu 
Braşovul un contract de vînzare-cumpărare, 
oraşul cumpărînd domeniul Bran, castelul şi 
satele Înconjurătoare). Amestecul turcilor şi 
al austriecilor în treburile interne ale Transil
vaniei provoacă o serie de războaie în care 
sînt antrenate pe lîngă armatele turceşti, 
austriece, ardelene şi oştirile domnitorilor din 
Ţara Romînească şi Moldova, Astfel, castelul 
Bran devine un punct strategic de mare 
importanţă. După pacea de la Carlovitz (1699), 
cind Transilvania a fost anexată imperiului 
austriac, iar împotriva acestuia se ridică 
Francisc al II-lea Rakoczi, iobagii din Ţara 
Birsei şi împreună cu ei şi feudalul castelului 
Bran, opun rezistenţă in speranţa eliberării 
de sub exploatarea oraşului Braşov. Relaţiile 
dintre oraşul Braşov şi domeniul Bran se vor 
stabili prin conscripţia urbarială din 1761, 
în urma ocupării Transilvaniei de către 
austrieci, în timpul războaielor dintre Austria, 
Rusia şi Turcia, prin trecătoarea Branului 
s-au făcut numeroase expediţii militare. Deşi 
după revoluţia din 1848, Braşovul pierde 
dreptul de stăpîuire asupra Branului, totuşi 
discuţiile intre regii unguri şi oraşul Braşov 
continuă pînă în 1918, cînd trece sub îngrijirea 
oficiului silvic orăşenesc, iar în 1920 sub 
stăpînirea fostei case regale.

Evenimentele istorice în care s-a încadrat 
castelul Bran de-a lungul veacurilor au deter
minat numeroase reparaţii şi transformări 
corespunzătoare imprej urărilor respective.
Astăzi castelul Bran devenit muzeu al statului, 
împreună cu parcul şi împrejurimile, oferă 
prin frumuseţea lor, o deplină încîntare vizi
tatorilor din ţară şi din străinătate.

Monografia întocmită de Emil Micu este 
alcătuită pe baza unor documente inedite 
din Arhivele Statului ale Oraşului Stalin, 
precum şi a unei bogate bibliografii. Autorul
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prezintă In anexă documente (actul din 1377 
de construire a castelului, In facsimil), hărţi, 
schiţe de plan din interior şi fotografii.

A. I.

CRĂCIUN PĂTRU, Ghidul monumentelor 
istorice şi de artă din Caracal, Caracal, 
1958, 76 (78) p., Muzeul de istorie Caracal.

După cum se araLă in prefaţă (p. 3 — 5), 
acest ghid are scopul să facă cunoscute valo
rile istorice şi de artă pe care le posedă oraşul 
Caracal, să dezvolte în rlndul cetăţenilor dra
gostea şi respectul lor faţă de aceste valori. 
Urmează apoi înşirarea cronologică a princi
palelor monumente, printre care cităm: 
Podnl de pănilnt din sec. I II (p. 7 — 9);

Biserica Domnească din sec. al XVI-lea, cti
torie a lui Mihai Viteazul (p. 11—12); Zidul 
curţii domneşti din sec. al XVII-lea (p. 13); 
Casa lui Iancu Jianu din sec. al XVIII-leă 
(p. 15—22), restaurată In 1957; Biserica Toţi 
sfinţii din sec. al XVII-lea (p. 23—27); Şcoala 
de şapte ani nr. 1 (p. 35 — 36), fosta clădire a 
Institutului superior pedagogic construit in 
1840; Vechea primărie construită Înainte de 
1840 (p. 37 — 38); MonumcnLul revoluţiei de la 
1848, ridicat în 1955 pe locul unde la 11 iunie 
1848 „cetăţenii oraşului au lutlmpinat cu 
entuziasm patriotic pe revoluţionarii de la 
Izlaz, care se ridicaseră la luptă pentru drep
tatea poporului”  (p. 39—40) etc. Autorul 
Încheie ghidul cu o listă de sculptori, din ale 
căror lucrări se găsesc în Caracal, şi anume : 
I. Dimitriu-Bîrlad; Mihai Onofrci; Carol 
Storck ; Friederich Storck ; Ion Georgescu ; 
D. Dlmo-Pavelcscu (p. 73 — 76).

C. Ş.

Rubrica „însemnări bibliografice”  a fost alcătuită d e : 
D. P. Ionescu, Th. N. Trîpcea (Timişoara), N. Copoiu, B. Bălteanu, 
I. Oprea, Tr. lone'cu-Nişcov, D. Ciurea (Iaşi), M. Guboglu, 
A. Convtantinescu. Gh. Cronţ, N. Gbinea. A. Ioachim. C. Şerban.
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Pentru a vă asigura o colecţie completă a revistei, reînnoiţi 
abonamentul dvs. pentru 1959.

Abonamentele se fac la oficiile poştale, prin factorii poştali 
şi elifuzorii voluntari din Întreprinderi şi instituţii.
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