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S T U D I I  
Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 6 , 1956

STUDII Şl REFERATE

DESFĂŞURAREA REFORMEI AGRARE DIN 1945 
ÎN FOSTUL JUDEŢ SĂLAJ

DE

D. KÂEOLY (Cluj)

între cele două războaie mondiale, luptele ţărănimii din fostul judeţ 
Sălaj împotriva exploatării moşiereşti şi chiabureşti, împotriva terorii 
fiscale şi a jandarmilor, pentru pămînt şi libertăţi democratice, au avut 
de cele mai multe ori un caracter spontan. Lozincile Partidului Comunist, 
deşi acesta se afla în ilegalitate, răzbat totuşi şi prind viaţă, ca în cazul 
grevei şi demonstraţiei muncitorilor agricoli din Zalău şi împrejurimi 
din 1936, la care s-au ataşat şi ţăranii săraci. Această grevă s-a desfăşurat 
sub conducerea directă a Partidului Comunist1.

Starea înapoiată a gospodăriilor ţărănimii sărace reiese din înseşi 
statisticile oficiale burgheze, care recunosc că în 1928, 89%  dintre ţărani 
îşi lucrau pămîntul cu pluguri de lemn şi numai 60%  din numărul total 
al gospodăriilor aveau vite de muncă, ceea ce însemna că majoritatea 
ţărănimii muncitoare era nevoită să recurgă la împrumuturi de animale 
cu ocazia muncilor agricole2. Această situaţie s-a înrăutăţit şi mai mult 
în perioada celui de-al doilea război mondial.

Cauza principală pentru care s-a ridicat ţărănimea din fostul judeţ Sălaj 
la luptă împotriva asupritorilor, rezidă în greaua situaţie materială în 
care se zbătuse în timpul regimului burghezo-moşieresc.

După dictatul de la Yiena, fostul judeţ Sălaj, ajunge în întregime 
în mîna horthyştilor, care, luînd o serie de măsuri cu caracter fascist, s-au 
dovedit a fi tot atît de odioşi exploatatori ai ţărănimii romîne şi maghiare, 
ca şi regimul burghezo-moşieresc romîn. O dată cu venirea armatei hor- 
tbyste în nordul Transilvaniei, moşierii maghiari expropriaţi parţial cu 
ocazia reformei agrare din 1921— 1923, încep să pretindă restituirea vechilor 
latifundii. în acest scop se elaborează o serie de legi pentru revizuirea

1  Din relatările personale ale tovarăşului Mezei Ludovic, delegatul Blocului Muncitorcsc- 
Ţărănesc la această acţiune.

2 Pagini agrare şi sociale, 1929, voi. I, p. 22, IVezi şi Din lupta P.C.Ii. pentru înche
garea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare in bătălia pentru reforma agrară din 
1944— 1945, E.S.P.L.P., 1955, voi. I, n. 147-148).
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8 D. K iH O L Y  (Cluj) 2

acelei reforme, aceasta nu pentru a „corecta” nedreptăţile reale săvîrşite cu 
prilejul aplicării ei împotriva ţărănimii muncitoare maghiare, ci pentru 
a se repune în stăpînirea moşiilor conţii şi baronii maghiari. Astfel în 
1940 legea nr. X X V I, precum şi ordonanţele nr. 1440/1941 M.E. (Miniszter- 
elnoki.— D .E . ) ,  nr. 1890/1941 M.E., nr. 1790/1941 etc. 1 trasează nor
mele după care se pot contesta împroprietăririle făcute între 1918 şi 1940. 
Moşierii maghiari, pe baza acestor legi, au deposedat de pămînt numeroşi 
ţărani romîni şi maghiari care fuseseră împroprietăriţi în 1921— 1923. 
Aceşti ţărani, care în timpul deposedării lor erau în majoritate pe front 
sau mobilizaţi la munci, numai ulterior au putut afla de mîrşăviile săvîr
şite împotriva lor.

în aceste împrejurări grele, numai comuniştii au fost aceia care au 
îndrumat şi au condus lupta maselor populare pentru eliberare de sub 
robia fascistă. în documentul intitulat P un ctu l nostru de vedere, din 10 
septembrie 1940, P.C.E. a arătat c ă : „Numai prin lupta revoluţionară 
unită cu proletariatul maghiar, muncitorii şi ţăranii romîni din Ungaria 
vor dobîndi eliberarea lor naţională. Iar lupta revoluţionar-eliberatoare 
a proletariatului şi a ţărănimii din Romînia, sub conducerea Partidului 
Comunist din Romînia, revoluţia populară victorioasă, va face posibilă 
reunirea celor peste un milion de muncitori şi ţărani romîni predaţi im
perialismului maghiar, cu poporul muncitor din Romînia l i b e r ă . ”2.

Pentru înfrăţirea popoarelor conlocuitoare şi împotriva criminalului 
război antisovietic au luptat consecvent de pe poziţii internaţionaliste 
comuniştii, indiferent de naţionalitatea lor, mulţi dintre ei dîndu-şi chiar 
viaţa pentru cauza poporului.

★

Eliberarea ţării noastre de către armata sovietică, alături de care 
au luptat şi soldaţii romîni, a avut ca efect izgonirea hitleriştilor şi alia
ţilor lor horthyşti şi din fostul judeţ Sălaj, în octombrie 1944. Ţăranii din 
aceste locuri au contribuit şi ei la nimicirea fasciştilor3.

După eliberarea ţării, P.C.R. a putut să organizeze în condiţii favo
rabile lupta pentru pămînt a ţărănimii muncitoare. Această luptă s-a 
desfăşurat concomitent cu efortul de sprijinire a războiului antihitlerist. 
Sprijinirea frontului antihitlerist s-a lovit însă de la bun început .do rezis
tenţa înverşunată a reacţiunii a cărei activitate de sabotaj ameninţa 
armata romînă şi poporul cu foametea. în aceste împrejurări, lichidarea 
moşierimii, această frînă seculară a dezvoltării întregii ţări, a devenit 
necesară atît ca act de dreptate socială cît şi ca o acţiune menită să dea 
pe plan intern o puternică lovitură moşierilor care sprijineau încă sub 
toate formele, fascismul, Această sarcină istorică urma să o realizeze ţără
nimea muncitoare sub conducerea proletariatului, împotriva partidelor

1 Ca mii Negrea, Le probltme du rttablissemenl de la ligislation roumaine en Transylvanie 
du Nord. Sibiu, Tipografia Cartea Romînească din Cluj, ediţia 1945, p. 14—24.

* Textul documentului e redat după lucrarea, Din lupta P.C.R. pentru închegarea alianţei 
clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare In bătălia pentru reforma agrară din 1944— 1945, 
IÎ.S.P.L.P., 1955, voi. I, p. 152.

* Dosarul de reformă agrară al comunei Gllgău; vezi şi lucrarea inedită a tovarăşului 
Cioban Mihail, secretarul Institutului romino-sovietic din Cluj, avtnd ca temă frăţia de arme 
romino-sovictică pe frontul din Ungaria şi Cehoslovacia.
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3 REFORMA AGRARA DIN  1945 IN  FOSTUL JUD. SALAJ 9

burgheze, care erau sprijinite —  în afară de monarhie şi de reacţiunea 
internaţională —  şi de elemente social-democrate de dreapta.

Situaţia materială a ţărănimii muncitoare se înrăutăţise simţitor 
în urma distrugerilor şi jafurilor efectuate de trupele fasciste în retragere. 
Hoardele fasciste au luat cu forţa vitele şi caii ţăranilor, încît aceştia au 
rămas fără animale de tracţiune fiind expuşi foametei. în numeroase 
locuri fasciştii au obligat populaţia civilă să-şi părăsească gospodăriile, 
care pînă la reîntoarcerea lor, au suferit distrugeri.

Datorită eforturilor eroice ale muncitorilor mobilizaţi de partid sub 
lozinca „Totul pentru front —  totul pentru victorie” uzinele distruse au 
fost în scurt timp refăcute, iar agricultura a început să reînvie şi ea, con
tribuind la reorganizarea economică a regiunii şi prin aceasta la întărirea 
spatelui frontului. Pe pămînturile fostului judeţ Sălaj, ţărânii, înfruntînd 
greutăţi enorme, ca lipsa braţelor de muncă, a seminţelor, a animalelor 
de tracţiune etc. au continuat muncile de toamnă, ce fuseseră întrerupte 
în timpul operaţiunilor militare.

în această perioadă de transformări, de o mare însemnătate a fost 
faptul că masele muncitoare s-au organizat într-un timp scurt în toate 
colţurile judeţului în organizaţii democrate cum erau Frontul Plugarilor, 
Madosz-ul etc., care şi-au însuşit linia trasată de P.C.E. Deşi la început 
au avut slăbiciuni în munca lor, iar în unele locuri (unde la conducere 
se strecuraseră elemente duşmănoase, şovine) au avut momentan unele 
acţiuni greşite, în general organizaţiile democratice au reuşit în scurt 
timp să antreneze masele de bază ale ţărănimii pe făgaşul luptei revolu
ţionare antifasciste. încă din toamna anului 1944, din iniţiativa P.C.E. 
se încheagă în toată ţara Frontul Naţional Democrat. în Transilvania 
de nord, actul de constituire al comitetului F.N.D. a fost semnat ceva 
mai tîrziu (datorită .situaţiei militare concrete) de către reprezentanţii 
autorizaţi ai P.C.E. şi P.S.D., ai Sindicatelor Unite din Transilvania de 
nord, ai Frontului Plugarilor, Madosz-ului (Uniunii muncitorilor şi ţăra
nilor maghiari din Eomînia), ai Uniunii Patrioţilor şi Uniunii Democra
tice Evreeşti.

în frunte cu Partidul Comunist, comitetul F.N.D. din Cluj, care s-a 
alăturat Frontului Naţional Democrat din Eomînia, a hotărît, printre 
altele, să rezolve cît mai grabnic problema înfăptuirii reformei agrare, 
în vederea acestei acţiuni, P.C.E. încă în decembrie 1944 a arătat ţără
nimii necesitatea creării comitetelor pentru reforma agrară. în satele 
din fostul judeţ Sălaj, aceste comitete trebuiau să aibă o importanţă de
cisivă în reuşita luptei pentru pămînt. „Aceste comitete cunosc moşiile 
din satele respective —  scria organul partidului —  şi suprafeţele care 
pot fi expropriate. Indicaţiile lor vor fi cu mult mai juste şi mai preţioase 
decît ale perceptorilor în rezolvarea acestei probleme arzătoare” 1. La sfîr- 
şitul anului 1944, în nordul Transilvaniei eliberate, deci şi în fostul judeţ 
Sălaj, calea era pregătită pentru înfăptuirea reformei agrare. Treburile 
publice erau conduse de F.N.D. în care rolul de frunte l-au avut comuniştii.

în perioada noiembrie 1944-februarie 1945, F.N.D. a dus o luptă 
înverşunată pentru scoaterea maselor largi de sub influenţa propagandei 
şi a partidelor profasciste, pentru antrenarea lor la lupta revoluţionară

1  „Ardealul luptător” , anul I, nr. 7 din 18 decembrie 1944.
www.dacoromanica.ro
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10 D. KĂROLY (Ciul) 4

de lichidare a rămăşiţelor fascismului pe plan politic şi a rămăşiţelor feu
dalismului pe plan economic.

Ca şi în restul ţării şi în fostul judeţ Sălaj mişcarea pentru 
ocuparea şi împărţirea pămînturilor moşiereşti a luat un mare avînt în 
lunile februarie-martic 1945. Ea s-a desfăşurat în condiţiile ascuţirii 
luptei de clasă, a zdrobirii partidelor burgheziei şi moşierimii ca partide 
de mase.

în februarie 1945, F.N.D. a organizat o conferinţă la Cluj, unde s-au 
hiat hotărîrile necesare pentru împărţirea pămînturilor moşiereşti ţăra
nilor. în rezoluţia conferinţei a fost adoptată linia P.C.E., delegaţii celor
lalte partide şi organizaţii acceptînd în întregime propunerile delegaţilor 
Partidului. La această conferinţă, delegaţii F.N.D. din cele 10 judeţe 
ale Transilvaniei de nord au căzut de acord în ceea ce priveşte modul 
rezolvării sarcinilor din domeniul industriei, agriculturii, comerţului, 
cooperaţiei, aprovizionării publice şi financiare. S-a hotărît ca cele 10 
judeţe ale Transilvaniei de nord să se ajute reciproc în munca de recon
strucţie1.

Conferinţa a luat următoarele hotărîri cu privire la agricultură:
1) Să se aplice imediat, fără deosebire de naţionalitate, sechestrarea pămîn
turilor criminalilor de război şi a moşierilor care au fugit cu hitleriştii, 
împărţindu-se ţăranilor fără pămînt sau cu pămînt puţin. 2) Să fie expro
priate şi împărţite toate moşiile ce depăşesc 50 ha, neţinîndu-se de data 
aceasta seama de faptul că proprietarii lor au fugit sau nu. Excepţie fac 
numai domeniile bisericeşti şi şcolare, precum şi fermele model. 3) împăr
ţirea pămînturilor să se înceapă în luna februarie 1945 şi să se facă sub 
controlul tuturor organelor şi organizaţiilor componente ale Frontului 
Naţional Democrat. 4) Să se pună la îndemînă ţăranilor şi uneltele nece
sare cultivării loturilor primite2.

Caracteristic era deci faptul că trecerea la înfăptuirea reformei agrare 
avea loc în Transilvania de nord în condiţiile existenţei unei administraţii 
democratice.

De la început reforma agrară urma să se înfăptuiască atît de jos în 
sus, ca în restul ţării, cît şi de sus în jos, deoarece ea se efectua cu spri
jinul autorităţilor democratice, care în activitatea lor aplicau programul 
de guvernare F.N.D., propus de P.C.B.

Datorită acestei situaţii, pe care —  în parte —  o mai întâlnim doar 
în nordul Moldovei pentru perioada aprilie-octombrie 1944, poziţia şi 
mai ales acţiunile forţelor social-politice legate de înfăptuirea reformei 
agrare au diferit oarecum, în comparaţie cu cele petrecute în restul ţării.

Astfel forţele reacţionare deşi reuşiseră în unele cazuri să-şi menţină 
sau să-şi strecoare, în cadrul noilor autorităţi democratice, oamenii lor 
de casă, totuşi ele aveau posibilităţi relativ limitate de a frîna, pe cale 
administrativă, reforma agrară.

Ele erau obligate să se declare formal de acord cu ideea necesităţii 
reformei agrare, încercînd doar să determine amînarea „temporară” a 
înfăptuirii acesteia, în speranţa schimbării într-un viitor apropiat a rapor
tului de forţe, din nou, în avantajul lor. * *

1  După copia originală a hotărlrii conferinţei.
* Ibidem.
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Atunci moşierimea, indiferent de naţionalitate, a încercat să opună 
năzuinţei fierbinţi a maselor de a realiza imediat reforma agrară, o serie 
de false argumente menite să amîne la infinit rezolvarea acestei probleme. 
S-a vînturat de pildă propunerea ca înfăptuirea reformei agrare să aibă 
loc „după terminarea războiului” . Eeacţiunea căuta astfel să cîştige 
timp.

Pentru a îndepărta acţiunile maselor de înfăptuire a reformei agrare 
de pe făgaşul luptei revoluţionare, reacţiunea a înteţit în mod artificial 
dezbaterea în presă, prin conferinţe etc. a diferitelor „aspecte” care pasă- 
mi-te ar fi necesitat un studiu îndelungat. Se propunea ca pînă la clari
ficarea acestor „aspecte” să nu se treacă la înfăptuirea reformei agrare. 
Dintre argumentele cele mai des folosite de moşierii din fostul judeţ Sălaj, 
menţionăm: 1. Moşierii afirmau că latifundiile ar fi fost în aşa măsură 
micşorate prin legile de reformă agrară de după primul război mondial, 
încît o nouă reformă nu ar avea obiect. 2. Se susţinea că ţărănimea nu 
duce lipsă de pămînt, iar dacă sînt „unii” ţărani care totuşi ar avea nevoie, 
aceştia să fie trimişi în Delta Dunării, ca să sece bălţile. 3. Marile lati
fundii existente să fie transformate „ în interesul agriculturii naţionale”  
în ferme model, care să rămînă în proprietatea moşierilor respectivi. 
4. în sfîrşit se răspîndea de către reacţionari gogoriţa că reforma agrară ar 
fi un instrument al şovinismului romîn care loveşte în populaţia ma
ghiară din Transilvania *. Aceste „argumente” ca şi altele născocite de 
reacţiunea moşierească au avut scopul de a zădărnici efectuarea reformei.

Moşierimea a văzut limpede că dacă ţărănimea săracă continuă să 
se organizeze şi va fi împroprietărită, această ţărănime va deveni aliatul 
principal al clasei muncitoare. Neputînd opune însă o rezistenţă armată, 
moşierimea din fostul judeţ Sălaj, cu sprijinul elementelor fasciste din 
aparatul de stat, a recurs la aţîţarea ţăranilor maghiari împotriva ţără
nimii romîne, şi invers. în această privinţă moşierii unguri şi cei romîni 
au făcut tot posibilul să se întreacă unii pe alţii. Moşierii unguri în cîrdăşie 
cu tot felul de elemente fasciste, au îndemnat ţărănimea maghiară să se 
împotrivească reformei agrare, afirmînd că aceasta s-ar îndrepta împotriva 
poporului maghiar. Tot atunci, moşierii romîni, în colaborare cu elementele 
cele mai reacţionare,,, .au cutreierat satele sub diferite pretexte, îndem- 
nînd ţărănimea să nu exproprieze moşiile” 1 2, dînd astfel, de fapt, un aju
tor preţios şi moşierimii maghiare. Organul P.C.K.. ( în limba maghiară) 
din Transilvania de nord a dat ţărănimii muncitoare un ajutor perma
nent în demascarea acestor uneltiri ale reacţiunii, explicînd totodată 
ţărănimii muncitoare calea justă ce trebuie urmată, „Masele sărace şi 
fără pămînt ale ţărănimii maghiare —  scria „Erddlyi Szikra” —  trebuie 
să se izoleze de vechea pătură conducătoare maghiară a satelor şi 
potrivit intereselor lor economice, să se organizeze separat, colaborînd 
strîns cu ţăranii romîni. în interesul apropierii celor două popoare. . .  
trebuie înlăturaţi toţi acei care din motive economice, sociale sau din 
servilism, apără interesele claselor străine şi ostile” 3.

Tot aici este scos în evidenţă şi faptul că împotriva elementelor şo
vine romîneşti, luptau chiar ţărânii democraţi romîni. Manevrele şovine,

1 „Plugarii” , anul II, nr. 18 din 9 lebruarie 1945.
2 „Erdriyi Szikra” , 20 aprilie 1945.
* Ibidem.
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menţinerea urii naţionale au fost o armă de seamă a moşierimii romîne şi 
maghiare şi a susţinătorilor acesteia în tot timpul desfăşurării reformei 
agrare. „în acest judeţ de margine de ţară —  scria „Graiul Sălajului” —  
în privinţa reformei agrare se duce o luptă surdă, nu numai pe teren 
politic, dar unele rămăşiţe fasciste caută să-i dea şi un fals caracter na
ţional” 1. Manevrele cercurilor reacţionare n-au reuşit să inducă în eroare 
pe ţărani care, îndrumaţi de P.C.E., au trecut în februarie 1945 la expro
prierea pămînturilor.

★

Lupta ţărănimii pentru pămînt a avut în acest timp aspecte extrem 
de variate. Un rol însemnat în antrenarea maselor ţărăneşti la lupta 
revoluţionară pentru înfăptuirea reformei agrare, l-a jucat vasta acţiune 
de agitaţie şi propagandă dusă de numeroase echipe de muncitori depla
sate la sate, oral, prin manifeste, presă etc.

P.C.E. prin munca de lămurire dusă de către agitatorii şi propagan
diştii comunişti trimişi la sate, precum şi prin organele sale „Scînteia 
Ardealului” şi „Erddlyi Szikra” a dat un ajutor efectiv ţăranilor din 
fostul judeţ Sălaj, demascînd pas cu pas toate manevrele reacţiunii.

Aproape în fiecare număr al ziarelor comuniste şi democrate, pro
blema centrală a fost reforma agrară, ceea ce a contribuit foarte mult 
la lămurirea ţăranilor.

O mare importanţă pentru aplicarea reformei agrare în fiecare sat 
au avut-o deplasările echipelor muncitoreşti în comunele fostului judeţ 
Sălaj, în vederea unei bune organizări şi verificări a comisiilor de reformă 
agrară. Iată cum descrie una dintre aceste acţiuni multiple de ajutorare 
a ţărănimii organul Comitetului regional (al Transilvaniei de nord) 
P.C.E. din Cluj : „în dorinţa de a colabora în mod activ la efectuarea 
reformei agrare şi la organizarea ţărănimii, din iniţiativa celulei comuniste 
de la uzinele „Dermata” , Uzinele metalurgice şi Fabrica articolelor de 
fier şi oţel din Cluj, a pornit un grup de muncitori.. . .  în comunele din 
judeţele Cluj, Someş, Sălaj şi Năsăud. Aceşti muncitori entuziasmaţi 
de chemarea lor nobilă, au cutreierat toate comunele, procedînd la organi
zarea comitetelor comunale şi la informarea sătenilor despre reforma agrar î 
. . . pentru împăciuirea popoarelor conlocuitoare, cu scopul caEomînia 
democratică să devină de fapt patria bună a tuturor cetăţenilor cinstiţi, 
fără deosebire de origina lor etnică...”2.

Aceşti muncitori, după o muncă grea, dar rodnică, de cîteva săptămîni, 
au înfiinţat şi au întărit organizaţiile democrate de la sate, au mobilizat 
pe săteni să aleagă comitetele comunale pentru executarea reformei agrare 
dîndu-le sfaturi şi ajutoare efective la conscrierea şi inventarierea averilor 
care au urmat să fie expropriate, precum şi la întocmirea tabelurilor celor 
îndreptăţiţi.

Consolidarea comitetelor săteşti era îngreuiată în multe locuri de 
unele elemente din vechiul aparat de stat. în asemenea comune elementele 
fasciste şi chiabureşti se strecoară în conducerea comitetelor de reformă 
agrară. Astfel, încă la începutul anului 1945, o comisie de verificare a

1 „Graiul Sălajului” , anul I, 25 august 1946.
2 „Scînteia Ardealului” , 12 aprilie 1945.
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constatat că în comuna Vaşcapău 1 ,,. . .comitetul sătesc de reformă agrară 
nu este constituit legal, întrucît contrar dispoziţinnii art. 9 din legea de 
reformă agrară (după care pot fi aleşi în aceste comitete numai ţărani 
cu mai puţin de 5 ha-D .K .)  au fost aleşi în comitetul comunal compus 
de 5 membri, locuitorii Curea Augustin cu 14 jug. pămînt, Rusu Petru 
cu 26 jug., Rusu Ioan cu 11 jug., şi numai doi locuitori: Cucuian Ioan 
şi Gavril cu sub 5 ha, respectiv mai puţin de 8 jugăre. . . ”2. Aceştia, pre
cum vom vedea mai tîrziu, s-au împroprietărit mai întîi pe ei înşişi, aca- 
parînd pămînturile destinate ţăranilor fără pămînt sau cu pămînt puţin*. 
Treptat elementele fasciste au fost îndepărtate de forţele democrate 
conduse de P.C.R.; funcţionarii în majoritate cu mentalitatea veche, 
dar cinstiţi, au fost însă opriţi şi obligaţi să ducă la îndeplinire dispoziţiile 
Frontului Naţional Democrat. în caz de sabotare erau schimbaţi. Sub 
influenţa elementelor reacţionare care s-au menţinut în multe locuri, 
s-au săvîrşit nedreptăţi cu ocazia împărţirii pămînturilor expropriate.

Sub conducerea P.C.R., ţărănimea ia atitudine faţă de încălcările 
ce se aduc spiritului profund democratic al reformei agrare. Reforma se 
realizează nu atît prin dispoziţii oficiale, ci prin acţiunile ţăranilor mun
citori, care îşi creează organele lor oficiale proprii încă înainte de instau
rarea guvernului democratic, iniţiind, hotărînd şi îndeplinind voinţa 
maselor ţărăneşti muncitoare, ceea ce a constituit chezăşia reuşitei acestei 
acţiuni. Partidul Comunist Romîn a reuşit să cîştige încrederea maselor 
ţărăneşti muncitoare tocmai prin faptul că nu a aşteptat pînă la legife
rarea. reformei agrare, pe care reacţiunea a tărăgănat-o pînă la instau
rarea guvernului dr. Petru Groza, ci s-a pus în fruntea comitetelor de 
reformă agrară, care prin luptă revoluţionară au împărţit pămînturile 
moşiereşti. Numai Partidul Comunist Romîn a fost acela care în aceste 
împrejurări grele a apărat consecvent interesele maselor ţărănimii mun
citoare romîne şi maghiare, arătînd totodată şi calea justă ce trebuie 
urmată în privinţa problemei pămînturilor care au aparţinut populaţiei 
germane, problemă care în fostul judeţ Sălaj a avut un rol cu totul se
cundar ; dar e semnificativ şi merită de aceea să ne oprim puţin asupra ei.

Precum se ştie o bună parte a populaţiei germane din fostul judeţ 
Sălaj, în timpul retragerii armatei hitleriste-horthyste, a fost silită de 
fascişti să se retragă, părăsindu-şi casele, pămînturile, averea. De cele 
mai multe ori populaţia germană nici nu s-a putut împotrivi acestei sil
nicii, fiind ameninţată cu exterminarea în cazul cînd ar fi refuzat să se 
retragă o dată cu trupele fasciste. Unii dintre germani erau colabora
ţionişti, membri ai Volksbund-ului; aceştia s-au retras de bună voie cu 
armata hitleristă. Trebuie însă menţionat că majoritatea ţăranilor de 
naţionalitate germană nu erau colaboraţionişti. Mulţi germani avuse
seră, în timpul terorii fasciste, o atitudine corectă faţă de consătenii 
lor de altă naţionalitate, împotrivindu-se discriminărilor naţionaliste şi 
rasiale. Aceştia, după întoarcerea lor, au fost ajutaţi de înseşi organiza
ţiile democrate să-şi reprimească pămînturile. Astfel, în comuna Ciumeşti 
s-au eliberat la şase familii germane certificate, care au fost semnate în

1 Toate localităţile pomenite în lucrare au aparţinut fostului judeţ Sălaj. Excepţiile vor 
fi semnalate.

2 Din dos. de reformă agrară al comunei Vaşcapău.
* Ibidem.
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afară de primar şi de notar, de preşedintele organizaţiei Frontului P lu 
garilor, de preşedintele U .P .M .-u lu i şi de secretarul Organizaţiei P .C .E . 
în  aceste certificate s-a specificat că cele şase familii de ţărani germani 

. .  au fost ridicate cu forţa arm ată de către unităţile germane SS la data  
de 10 octombrie 1 9 4 4 . . .  astfel că ele n-au plecat de bună voie, ci au 
părăsit teritoriul comunei Ciumeşti, fiind fo rţate . . . ”  x. în  ajutorul acestor 
ţărani au venit chiar foştii deportaţi, care prin declaraţii favorabile, au 
arătat că atunci cînd ei erau duşi la m uncă forţată într-un lagăr din apro
piere, aceşti germani „s -a u  purtat într-un m od excepţional de bun, s-ar 
putea spune cu o purtare adevărat părintească, aprovizionîndu-ne cu 
pîine şi t u t u n . . . ” 2. Ţinînd seama de toate acestea, comisia judeţeană  
de îndrumări a avizat în unanim itate că „ .  . nu este caz legal de expropriere 
şi a dispus restituirea dosarului Comisiunii de plasă Cărei, îndrumînd de 
a da o nouă hotărîre (privitor la cele şase fam ilii de germani. — D.K.) 
prin care să se constate că nu este cazul exproprierii. . .  Contestatorii 
sînt ţărani agricultori cu o proprietate agricolă care nu intră în preve
derile de expropriere (nu trecea 50 ha. —  D .K .) . . , .  Contestatorii, 
prin actele depuse şi ataşate la dosar, au dovedit că deşi sînt de origine 
etnică germană, ei nu au colaborat cu Germania hitleristă. A vîn d  în  
vedere dispoziţiunile art. 3 , pct. „ a ”  din lege, conform cărora numai 
pămînturile colaboraţioniştilor sînt lovite de expropriere, ceea ce în speţă  
nu e cazul. . .  ” 3.

în  baza acestei hotărîri, ţăranii sus-pomeniţi şi-au reprimit imediat 
pămînturile. în  schimb, criminalii de război, care s-au refugiat cu m apele  
fasciste, au fost expropriaţi în întregime. A stfel, ţăranii romîni şi maghiari 
din comuna Portiţa au expropriat pe volksbund-işti fără să m ai treacă 
numele lor în procesul-verbal de expropriere *.

D in  punct de vedere al rezolvării problemei naţionale, situaţia în  
fostul judeţ Sălaj era una din cele mai dificile. îvTu trebuie pierdut din  
vedere nici faptul că vina aţîţărilor ţăranilor romîni îm potriva ţărănimii 
maghiare şi invers, o poartă partidele „istorice” , împreună cu guvernele 
cu m ajoritate reacţionară dinainte de 6 martie 1945. A stfel, în Transil
vania de nord situaţia reformei agrare a fost îngreuiată din cauza acţi
unilor banditeşti săvîrşite îm potriva populaţiei maghiare de batalioanele 
de „voluntari” , ce purtau numele de „gărzile M aniu” , în rîndurile cărora 
se aflau numeroase elemente legionare. A ceşti criminali au am eninţat 
spatele armatei sovietice, fapt ce a determ inat guvernul sovietic să ia 
din mîinile guvernului Eădescu administraţia din nordul Transilvaniei. 
Cu toate premisele favorabile, create de prezenţa armatei sovietice în  
nordul Transilvaniei, reacţiunea maghiară a pus totuşi m  lte  piedici în  
calea democratizării acestei regiuni. Aceşti reacţionari, sub lozinca „u n ită 
ţii naţionale” , încercau să despartă masele populare maghiare de m a 
sele romîne cu scopul de a crea ură şi neîncredere faţă  de poporul rom în.

Lupta poporului rom în şi a minorităţilor naţionale din ţara noastră  
pentru rezolvarea dem ocratică a problemei naţionale s-a îm pletit cu lupta  
maselor populare conduse de P .C .E . pentru lichidarea moşierimii ca clasă * 8

1 Dos, do ret, agrară al comunei Ciumeşti.
8 Ibidem.
8 Ibidem,
8 Dos. de reformă agrară din Comuna Portiţa.
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şi pentru democratizarea ţării. Pentru prima dată în istoria ţării noastre, 
această luptă se desfăşura nu num ai de jos, prin acţiunile maselor popu
lare, ci după 6 martie 1945, şi de sus, prin acţiunile guvernului democratic, 
la care luau parte şi adevăraţii reprezentanţi ai minorităţilor naţionale.

Eetrocedarea Transilvaniei de nord Bom îniei democrate la 9 martie 
1945 a deschis pentru minorităţile naţionale o eră de drepturi egale şi 
depline cu ale poporului romîn. Realizarea acestor drepturi egale s-a  
concretizat însă în urm a luptei clasei m uncitoare, condusă de P .C .R .

R eform a agrară care se înfăptuia după 6 m artie 1945, într-un  
ritm  tot m ai accelerat, a stîrnit o vie activitate în rîndurile ţăranilor 
copleşiţi de nevoi de către regimul burghezo-moşieresc. în  ziua de 
22 martie 1945, guvernul forţelor democrate a legiferat reforma agrară. 
A ceastă  legiferare a pus capăt pentru prima dată în istoria poporului 
nostru situaţiei înrobitoare a ţăranilor.

★

în  m ulte com une, aplicarea reformei agrare a depăşit limitele unei 
reforme obişnuite. Exploatatorii poporului au fost traşi adesea la răs
pundere în adunări populare şi alungaţi din sate. în  satul Gîlgău de exem 
plu, ţăranii au judecat în adunarea obştească pe moşierul Tiizes Teodor 
pentru mîrşăviile săvîrşite de el în trecut, arătînd că în tim pul dom i
naţiei horthyste, acest moşier, sprijinîndu-se pe jandarmerie, a săvîrşit 
o serie de crime îm potriva populaţiei romîneşti. Că „ . . . i m e d i a t  după  
dictatul de la Viena a reluat de la ţărani păşunea comunală, expropriată  
prin reform a din 1921— 1923, lăsînd astfel să m oară de foam e vitele  
rămase fără păşune a peste 400 de locuitori” ; în tim p ce oamenii îşi vin
deau ultimele lucruri pentru a-şi procura furaje, Tiizes Teodor prin oamenii 
puşi de el, prindea vitele răzleţe găsite pe domeniile sale, amendînd pe  
ţărani cu sume mari de bani. Cei care nu aveau cu ce plăti gloaba, în 
m ajoritate ţărani săraci, au fost forţaţi să presteze munci gratuite în 
păduri şi zile de clacă. „Cînd locuitorii au trecut cu vitele peste domeniul 
lui, deoarece drumurile fuseseră desfiinţate, Tiizes Teodor i-a am endat 
cu cîte 300 pengo de persoană, adică preţul unei v a c i . . .  Pe oamenii găsiţi 
în pădure îi da pe mîna jandarmilor fascişti, care îi băteau îngrozitor şi 
îi amendau. A  colaborat în m od intens cu autorităţile horthyste, care 
ascultînd îndemnurile sale, au trimis pe locuitorii romîni de acolo pe front, 
la m uncă în păduri şi mine de cărbuni, lăsînd familiile în mizerie . . . ”  *. 
î fu  e de mirare deci, dacă în urma mîrşăviilor săvîrşite de acest moşier 
fascist, ţăranii au trecut im ediat la fapte, alungîndu-1 din sat. E ste  sem ni
ficativ că acest moşier face parte din acele rare excepţii, care după expro
priere nici n-a mai încercat să se adreseze cu cereri şi contestaţii autori
tăţilor, pentru restituirea moşiei, lucru dem n de remarcat, deoarece în 
general moşierii din fostul judeţ Sălaj imediat ce au fost expropriaţi, au 
asediat cu cereri, m otivări etc. organele care conduceau exproprierile, 
în să  din capul locului trebuie să subliniem că aceste acţiuni ale moşierim;i 
au avut în num eroase cazuri un succes temporar, moşierii fiind ajutaţi 
de elementele reacţionare camuflate în organele de stat. Să nu uităm  
că acest judeţ era „judeţul lui Iuliu M aniu” . Desigur că acest fapt a în-

1 Dosarul de reformă agrară al comunei Gllgău.
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greuiat mersul reformei agrare, ascuţind foarte m ult lupta de clasă, luptă  
din care la urmă totuşi ţăranii muncitori conduşi de partid vor ieşi învin
gători, cu toate manevrele extrem  de variate ale moşierilor de diferite 
naţionalităţi.

Cercetătorul dosarelor de reformă agrară ale comunelor din fostul 
judeţ Sălaj poate găsi destule cazuri, cînd moşierii maghiari, care au cola
borat şi s-au refugiat cu armatele fasciste, după întoarcere erau ajutaţi 
de reacţionarii romîni înveteraţi, pentru a fi scutiţi de expropriere. U n  
asemenea caz tipic este acel al baronilor W ersebe1 din Sărmăşag. Iată  
cum s-au petrecut faptele. La data de 9 aprilie 1947 cetăţenii din Săr
m ăşag au ţinut o adunare extraordinară cu următoarea ordine de z i : , , .  . . 
chestiuni de reformă agrară, în legătură cu exproprierea moşiei baronilor 
W ersebe Gertrude şi W ersebe A n t o n .. . ” 2. D in  procesul-verbal al acestei 
adunări reies clar împrejurările în care s-au refugiat baroneasa şi tatăl 
ei, baronul W ersebe A nton. Cu privire la aceasta, în adunarea sus-amin- 
tită , ţăranii din Sărmăşag au declarat în  unanim itate, urm ătoarele : 
, , .  . .Baroneasa W ersebe Gertrude în toam na anului 1944, în octombrie, 
înainte de a sosi trupele eliberatoare a fost văzută de populaţie în m ij
locul ofiţerilor nem ţi, plecînd cu maşină nemţească, cu ofiţerii fascişti. . .  
iar peste două zile baroneasa s-a întors cu un avion german, făcînd un 
cerc deasupra Sărmăşagului, asupra moşiei sale şi a aruncat o scrisoare 
adresată guvernantei s a l e . . . ” 3. în  această adunare, populaţia comunei 
Sărmăşag a declarat de asemenea că şi baronul W ersebe A nton  s-a refugiat 
cu trupele fasciste însă din m otive lesne de înţeles, cu un vehicul m ult 
mai modest decît fiica sa, fugind cu o birjă hodorogită, m inată de vizi
tiul său, Y incze Nicolae. A junşi la destinaţie, vizitiul a fost trimis înapoi 
pe jos4.

Situaţia baronilor W ersebe a fost clarificată prin urmare de adunarea 
ţăranilor din Sărmăşag : ei intrau în categoria colaboraţioniştilor, fiind, 
în plus, absenteişti. A vîn d  în vedere această situaţie, com itetul local 
pentru reforma agrară din Sărmăşag a expropriat în întregime în prim ă
vara anului 1945 moşia de 204 iugăre a baronilor W ersebe şi a îm păr
ţit-o  ţăranilor săraci5. D upă reîntoarcerea sa în vara anului 1945, baronul 
W ersebe a depus o contestaţie la comisia judeţeană de reformă agrară 
din Zalău. A ceastă contestaţie a fost discutată la 10 august 1945 de o 
comisie în care se strecuraseră m ai m ulte elemente reacţionare. Comisia 
a hotărît următoarele : „A d m ite  contestaţia lui W ersebe n .  A nton  agri
cultor, domiciliat în com una Sărmăşag şi anulează hotărîrea comitetului 
local de expropriere din Sărm ăşag. .  . Scoate de sub expropriere suprafaţa  
de 50 ha, respectiv 87 jugăre de păm înt, restituindu-i-le contestatorului. 
Comitetul local din Sărmăşag este îndrum at pentru executarea hotărîrii 
comisiei. . .  ” ®.

Această hotărîre nesăbuită, luată îm potriva ţăranilor care expro- 
priasera pe drept, în întregime, pe acest moşier reacţionar, a stîrnit indig-

1 Dovarul de reformă agrară al comunei Sărmăşag.
2 Ibidem.
2 Ibidem.
* Ibidem.
* Ibidem.
* Ibidem.
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narea celor împroprietăriţi. Cu toate acestea, ţăranii au fost nevoiţi să 
restituie temporar 50 ha (87 jugăre) de păm înt baion u lri. A cest păm îut 
baronul W ersebe şi l-a  putut menţine pînă în J9c7, datorită spriji îului 
reacţionarilor aflaţi în comisia judeţeană de eform ă agrară, precum şi 
datorită protecţiei jandarmilor şi a altor persoane ale fostului aparat 
de stat, care au sărit imediat în ajutorul lui. A ceşti reacţionari au aju at 
nu numai pe baronul W ersebe, ci şi pe fiica sa, pentru a-şi eprimi moşia. 
A  tfel legiunea de jandarm i din Sălaj, care aparţinea inspectoratului de 
jandarm i din Oradea, a eliberat baronesei W ersebe Gertru le, o adeverinţă  
în care putem  citi urm ătoarele: „S e  adevereşte de noi, com andantul 
legiunii de jandarm i Sălaj, că domnişoara W ersebe Gertru le Elisabeta, 
dom iciliată în comuna Sărm ăşag, nu face parte din ni. i o organizaţie 
politică fascistă, hitleristă, legionară sau antidemocratică şi nici nu m ili
tează în favoarea vreunei asemenea organizaţii ( I ). Sus-num ita la data  
de 12 august 1941 a plecat cu paşaport la rude în Ceho slovacia ( 1) de un le 
s-a înapoiat la data de 20 aprilie 1946 şi domiciliază în prezent în oom m a  
Sărm ăşag, avînd o atitudine democratică şi purtare bună ( 1 ). Zalău  la 
24  august 1946. Corn. Leg. Jand. Sălaj, s. căpitan D im itriu A lexan Iru a .

Eostul preşedinte al Uniunii populare maghiare din Sărm ăşag, M arton  
M ihâlcsik şi încă doi m em bri de teapa lui, trădători ai intereselor consă
tenilor lor, au sprijinit şi ei pe baroneasă.

Cu toate că elementele reacţionare unite au reuşit să repună în stă- 
pînirea moşiei pe baronul W ersebe, aceşti ţărani totuşi nu s-au lăsat inti
m idaţi. îndrum aţi de partid, în adunarea extraordinară din 9 aprilie 
1947, ţăranii din Sărmăşag au hotărît să „ . .  .n u  se conformeze hotărîrii 
date de comisia de plasă şi cea judeţeană, pînă la  sosirea hotărîrii comisiei 
centrale de reformă agrară din Bucureşti” ■*. T ot în această adunare, ţăranii 
au m ai hotărît ca reprezentanţii comisiei locale de reform ă agrară 
, , . . .  să aplice legea nr. 187 art. 3 lit. ,,c ”  şi ,,d” , în baza cărora s-a expropriat 
această moşie cu data de 7 iulie 1945 de către com itetul local de reformă  
agrară” 3.

A stfel, cu toate împotrivirile şi uneltirile jandarmilor şi ale celorlalţi 
reacţionari camuflaţi din vechiul aparat de stat, ţăranii din Sărmăşag  
au alungat pentru totdeauna pe baronii W ersebe, împroprietărind pe cei 
îndreptăţiţi cu pămîntul pe care trudiseră din greu în trecut.

U n caz asemănător s-a petrecut şi cu ocazia exproprierii baronului 
Josika Jânos care a încercat şi el să-şi reia de la ţărani moşia sa din Surduc, 
cu o suprafaţă totală de 1192 jugăre şi 47 stînjeni pătraţi, care fusese 
expropriată la 28 mai 19454. A cest moşier, care după dictatul de la Yiena  
a fost prefectul judeţului Sălaj, iar după 23 A ugust 1944 a fugit din ţară 
cu trupele hitlerist-hortăyste5, anexează în sprijinul contestaţiei sale certi
ficate de „bună purtare” , obţinute de la elemente trădătoare din condu
cerea grupărilor democrate din plasa Surduc. în  afară de aceasta, baronul 
Josika reuşeşte să obţină de la elemente duşmănoase din prefectura Zalău 1 2 3 4 5

1  Adeverinţa nr. 5431/1946 din dos. ref. agrară al comunei Sărămăşag.
2 Dos. de ref. agrară al comunei Sărmăşag.
3 Ibidem.
4 Dos. de ref. agrară din 1945 al comunei Surduc.
5 Ibidem.
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certificatul nr. 11005 /1945  prin care prefectura s-a pronunţat că „  . .sîn - 
tem  de acord să fiţi considerat (baron u l.— D.K.) ca nerefugiat” 1. E ste  
semnificativ, că baronul a fost apărat de avocatul V ictor Fărcaşiu, moşier 
romîn expropriat, fost preşedinte de plasă al partidului naţional-ţărăneso  
al lui Iuliu M aniu, deci un „adversar politic”  în trecut al baronului Josika2.  
L a nevoie însă exploatatorii poporului s-au dovedit a fi deci prieteni 
foarte buni, ajutîndu-se reciproc fără deosebire de naţionalitate.

Fireşte că ţăranii n-au ţinut seama de cererile şi certificatele de „bună  
purtare”  ale baronului şi au expropriat atît moşia lui din Surduc, cît şi 
pe cea din Tihău. Exproprierea aceasta din urm ă reiese din procesul-verbal 
al adunării ţăranilor din T ih ău 3.

D ar nu numai ţăranii din Surduc şi Tihău au expropriat pe acest 
m agnat, care şi-a pu tu t m enţine fără mari pierderi o serie de m oşii după  
„reform a agrară”  din 1921— 1923. Ţăranii din Chendrea cu o populaţie  
de 832 persoane şi cu o suprafaţă totală de num ai 1471 ha păm înt, din  
care 270 ha erau în proprietatea amintitului baron Josika Jânos au pro
cedat la fel la expropriere4. E i au m otivat exproprierea baronului arătînd  
că „ . .  .reform a agrară din 1922 (data se referă numai la satul lo r .— D.K). 
a fost făcută şi aplicată în favoarea moşierilor şi nicidecum în folosul 
celor săraci şi umili prin care s-a făcut o mare nedreptate so c ia lă .. . ”  5. 
Aceşti ţărani care tim p de secole n-au avut nici teren de păşune, n-au  
primit nici cu prilejul reformei agrare trecute, astfel că tim p îndelungat 
au fost nevoiţi să transforme „ . . .  o bună parte din terenurile destinate  
agriculturii în păşune, fapt prin care nivelul de viaţă al populaţiei era 
simţitor de s c ă z u t . . .” 8. Or, cele 270 de hectare ale baronului Jbsika  
din acest sat erau destinate exclusiv pentru păşunatul oilor şi porcilor 
acestuia. Eeform a agrară din 1945 a expropriat însă şi pe acest aristocrat, 
care în afară de latifundiile de sute de hectare din comunele Surduc, Tihău, 
Chechiş, Bălan şi Brîglez din fostul judeţ Sălaj, mai avea m oşii mari şi 
în comunele Gîrbău şi G liţ din fostul judeţ Som eş, precum şi în alte părţi 
ale ţării7.

U n  alt exemplu edificator pentru felul cum  moşierii expropriaţi au 
căutat, cu ajutorul avocaţilor, să îm piedice aplicarea reformei agrare, 
a fost cazul ţăranilor din Asuajul de Jos, îm potriva cărora moşierul P op  
Rom ulus a intentat un proces. Ţăranii însă nu s-au lă s a t ; în ziua de 23 sep
tem brie 1946, locuitorii comunelor Bîrsăul de Sus, Bîrsăul de Jos.şi Asuajul 
de Sus, întrunindu-se în num ăr de peste 1500, au dem onstrat îm potriva  
provocărilor moşierului Pop E cm ulus care întrecut a fost ministru în gu
vernul Maniu. A cest reacţionar, sub pretextul unorj,,distrugeri”  (ţăranii 
au tăiat lemne pe pămînturile expropriate), a cerut despăgubiri în valoare 
de 2 500 000 000 lei de la ţărani. La înscenarea procesului intentat 
îm potriva celor 111 ţărani, care au prim it păm înt de pe moşia lui P op  
E om ulus din Bîrsăul de Jos, a dat ajutor şi avocatul maghiar reacţionar * *

1 Dos. de ref. agrară, al comunei Surduc.
* Ibidem.
■ Dos. de rel. agrară al comunei Tihău.
* Dos. de ref. agrară al comunei Chendrea.
* Dos. de rel. agrară al comunei Chendrea.
* Ibidem.
T Ibidem.
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Victor Kerekes, care a fost apoi epurat din aparatul de stat pentru acti
vitate antidemocratică1. D upă darea sentinţei, prin care ţăranii acuzaţi 
au fost achitaţi, acest avocat nu a întîrziat să ameninţe pe judecătorul 
cauzei, că . .v a  avea de suferit în urm a hotărîrii date imediat ce dl. 
E om ulus Pop va ajunge din nou m inistru” 2. în să  ţăranii din Bîrsăul de 
Jos nu s-au lăsat intim idaţi pentru că ei ştiau bine că Pop E om ulus nu  
va mai ajunge niciodată ministru.

Manevrele moşierilor expropriaţi de ţărani erau foarte variate. Prin  
vicleşugurile cele mai rafinate, ei căutau să dejoace acţiunile ţăranilor 
şi să intre iarăşi în posesia păm înturilor3.

Moşierii, care nu s-au m ai întors din străinătate, erau supuşi, conform  
legii de reformă agrară, exproprierii în absenţă. Eudele acestor moşieri 
care aveau legături strînse cu unele persoane reacţionare din vechiul aparat 
adm inistrativ de stat, au reuşit totuşi, fără prea mari greutăţi, să obţină  
înfiinţări de tutelă primind sarcini de curatori. A stfel, rudele moşierului 
W eiss Eugen, deportat în anul 1944 şi care nu s-a mai întors, au apărut 
la un m om ent dat, în calitate de curatori, cerînd forurilor com petente să 
ia îndărăt de la ţărani pămînturile expropriate. Şeful postului de jandarmi 
în raportul său a trebuit să constate cu părere de rău că , , . .  .cele 50 ha 
de păm înt ce form ează proprietatea lui W eiss Eugen din comuna A grij, 
comitetele de reform ă agrară nu vor să le înapoieze, pe m otiv că proprie
tarul legal al pămînt,ului nu s-a înapoiat din d e p o r ta r e ...”

Ţăranii au expropriat latifundiile şi în acele cazuri, cînd între tim p, 
proprietarii şi-au îm părţit form al m oşia între rude. A stfel, ţăranii, din  
comuna Crasna, au expropriat moşia lui Lengyel Ştefan, cu toate că acesta 
a reuşit să procure „d o v ezi”  scrise, prin care se arăta în m od oficial, 
că moşia de circa 250 jugăre aparţine şi rudelor sale, argumentînd că în 
felul acesta, uneia din aceste rude nu i-ar reveni m ai m ult de 50— 60 
jugăre de păm înt, ceea ce după lege nu cădea sub expropriere. P e baza  
acestor mărturii, m em brii familiei Lengyel au cerut să li se restituie păm în
turile ocupate de ţărani. Cererea a fost respinsă.4

Ţăranii nu-au ţinut seama de m anevrele moşierilor, care cu ajutorul 
avocaţilor, notarilor şi jandarm ilor, au încercat să-şi reia pămînturile  
expropriate în lunile februarie-aprilie 1945. ITu se cunoaşte nici un caz, 
cînd ţăranii din fostul judeţ Sălaj ar fi înapoiat definitiv păm înturile, ce 
fuseseră îm părţite. A stfel, moşierul Sebess Vasile din com una Panic, 
împreună cu rudele sale, zadarnic au înaintat cereri şi m otivări, el totuşi nu 
şi-a reprimit păm înturile5. L a  fel s-a expropriat, fără nici o ezitare, m oşia  
de 193 jugăre din com una Treznea, împreună cu toate imobilele aparţină
toare moşierului B a y  Francisc, care a fost considerat pe deasupra şi criminal 
de război6.

Moşierii, pe lîngă m etodele diversioniste întrebuinţate, nu o dată au  
opus o rezistenţă înverşunată ţăranilor. A stfel, de pildă, după ce ţăranii 
din satul E ăstolţ-D eşert au arat pămînturile luate de la moşierul

1  „Graiul Sălajului” , an. I, nr. 12 din 28 octombrie 1946.
2 Dos. de ref. agrară al Comunei Unguraşi.
3 Ibidem.
* Cererea lui Lengyel Şt. căţre comisia de ref. agrară a plăşii Crasna. Dos. de ref. agrară 

al comunei Crasna.
5 Dos. de ref. agrară al comunei Panic.
• Dos. de ref. agrară al comunei Treznea.
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fascist N ertan Ion , acest criminal de război a început într-o zi să distrugă 
arăturile1. Ţăranii s-au revoltat în aşa măsură în faţa acestei îndrăzneli, 
încît au voit să-l omoare. N um ai datorită intervenţiei preşedintelui com i
tetului de reformă agrară din sat, care a reuşit să potolească pe ţăranii 
înfuriaţi, luînd măsuri legale, moşierul nu a fost linşat. în  memoriul lor, 
adresat către prefect, ţăranii revoltaţi au cerut pedepsirea aspră a m oşie
rului, arătînd că , , .  . . destul am  fost m altrataţi de hoardele fasciste, destul 
am  trăit cu inimile îndurerate . . .  înghiţind nedreptăţile şi batjocurile 
cu care am  fost trataţi pe nedrept. A cum  însă, cînd razele aurii ale soarelui 
liberator strălucesc şi peste noi, acum să nu ne lăsăm batjocoriţi de barbarii 
de ieri. Măcar acum cînd avem  frâna în m înă să nu ne lăsăm  batjocoriţi” 2.

Nertan Ion , prin acţiunile sale provocatoare a păgubit şi văduve de 
război, astfel încît acestea şi orfanii de război au rămas fără pîine în acel 
an. Mîrşăvia acestui moşier fascist a însemnat o adevărată tragedie pentru 
acele familii, după cum  rezultă şi din cererea văduvei de război Ylaicu  
Viola, adresată prefectului, în care deplînge situaţia ei şi a tovarăşelor ei, 
în felul următor ,, . . .  soţul m eu este dispărut în războiul actual , . . făcîn- 
du-şi datoria faţă  de patrie . . .  sînt singură, fără nici un ajutor. Sînt 
săracă de tot, lipsită de orice mijloace. N u  am  nici vite nici unelte agricole, 
trăind într-o mizerie de nedescris. Pensie, pînă în m om entul de fa ţă  nu 
primesc. A m  cinci copii mici, toţi minori. Copilaşii mei orfani sînt lipsiţi 
de îm brăcăminte, de alimente, după cum  uşor se poate constata. Prin 
reforma agrară am  primit un teren de 600 stînjeni pătraţi . . .  Iarna şi 
primăvara trecută, după un zbucium  destul de încărcat de suferinţe, am  
reuşit să angajez un plug, care m i-a arat bucăţica de păm înt, urmînd ca 
apoi, după o ploaie favorabilă, să-l însămânţez . .  . Zilele trecute însă am  
observat după o ploaie, că locuitorul Nertan Ion  al lui Ignat m i-a semănat 
arătura în m od abuziv, fără să ia în considerare răutăţile ce le-am  suferit 
pînă am  reuşit să o văd arată . . .  în  vederea acestei nelegiuiri şi a m oti
velor specificate mai sus, vă  rog să binevoiţi a dispune să mi se facă  
dreptate” 3. Pe anexa cererii, primăria comunei B ăstolţ-D eşert a certi
ficat în m od oficios că , , . . .  cele specificate în cerere corespund întocm ai 
adevărului. Fapta locuitorului Nertan Ion o considerăm o adevărată  
nelegiuire, atît faţă de văduva în cauză, cît şi faţă de alţi nedreptăţiţi, 
peste a căror terenuri a trecut cu plugurile sale fără nici un drept. Pro
punem  deci, în cadrul posibilităţilor, imediată procedură ca îndreptăţiţii 
să intre fără şovăire în posesia locurilor care sînt dreptul lor, iar nelegiu
itul să tragă consecinţele” 4.

în  unele comune, reacţiunea a reuşit să aţîţe neînţelegerile dintre 
săteni, ceea ce a dus la tărăgănarea reformei. A stfel, în 1945, s-a ivit o 
neînţelegere între comunele Păuşa şi Vaşcapău de pe urma împărţirii 
nejuste a unei moşii expropriate, care se afla pe teritoriul ambelor hotare. 
Divergenţa a fost pricinuită de Comisia de reformă agrară a comunei 
Vaşcapău, care era form ată în m ajoritate din chiaburi. A ceastă comisie 
a nedreptăţit pe ţăranii din comuna Păuşa care s-au adresat prefectului 
printr-un m emoriu, cerînd să li se facă dreptate. în  acest m em oriu ei arată

1 Dos. de rel. agrară al comunei Răstolţ-Deşert.
* Ibidem.
* Ibidem.
4 Ibidem.

www.dacoramanicajo

http://www.dacoramanicajo


15 REFORMA AGRARĂ DIN 1645 IN FOSTUL JUD. SĂLAJ 21

că „ . . . î n t r e  noi şi comuna Vaşcapău nu s-a putut nici în prezent 
(1946.— D.K.) îm păca divergenţa . . .  D l. notar părtineşte num ai pe cei din 
Vaşcapău, eăutînd să ne tot nedreptăţească pe toate căile şi ne învrăj
beşte ou locuitorii din Vaşcapău, deci vă  rugăm  d-le prefect să ne citaţi 
la  Zalău şi să ne descurcaţi cu toate chestiunile care sînt între noi” 1.

Chiaburii din Vaşcapău deci nu s-au m ulţum it cu acapararea păm în- 
turilor moşiereşti din satul lor, în urm a căruia , , . . .  au răm as oamenii cei 
m ai săraci fără pam int, deoarece au intrat pe pămînturi tocm ai aceia care 
nu au drepturi . . .  ” 2. M ulţi dintre chiaburi rîvneau şi la pămînturile 
ţăranilor din comuna vecină.

Neînţelegerea dintre cele două sate n-a fost lămurită nici după desfiin
ţarea Comitetului de reformă agrară constituit din chiaburi (8 martie  
Î9 4 7 )3, deoarece notarul a reuşit să m enţină mai departe vrajba între 
săteni. L a  25 martie 1947 ţăranii din Păuşa sînt nevoiţi să protesteze 
iarăşi. în  acest protest, de data aceasta, adresat Comisiei judeţene de 
îndrumare a reformei agrare din Sălaj, ei descriu felul în care a decurs 
„îm păciuirea”  sătenilor. E i arată că din ordinul prefectului, în ziua de  
25 martie 1947, delegaţii ţăranilor din Păuşa şi Vaşcapău, s-au adunat 
la primăria din Vaşcapău, ca în prezenţa Comisiei de plasă pentru reforma 
agrară şi în prezenţa unor delegaţi ai prefecturii judeţene, să se împace, 
în să  ţăranii care au fost invitaţi la această adunare pentru orele 7 dim i
neaţa, au fost nevoiţi să aşteptepînă la orele 13, fiindcă abia atunci au sosit 
„dom nii din Zalău” , fără de care nu se putea proceda la împăcare. Spre 
indignarea ţăranilor, aceşti domni după sosire, „  . . .  m ai întîi au luat 
masa şi numai pe urm ă după m asă au început să ne sfătuiască să ne 
îm păcăm , conform legii . . , 4. A ceastă împăcare însă nu a reuşit din cauza 
faptului că , , .  . .  foarte m ulţi oameni introduşi în şedinţă care nu erau 
interesaţi au făcut gălăgie şi nu ne-au lăsat în pace. A stfel, Pop Petru, 
agentul agricol din Vaşcapău, a pus m îna pe Cucuian Teodor (preşedintele 
Comisiei de reformă agrară din Păuşa) şi l-a  apucat de gură vrînd să-l 
încaiere. Toţi i-au strigat în gura mare : „P u n e-ţi m îna pe el” , iar noi am  
vrut să plecăm . . .  iar toate acestea ne-a făcut dl. notar care a strigat 
to t felul de minciuni neîntemeiate . . . ” 5.

Faptele petrecute în legătură cu reforma agrară din comuna Păuşa  
şi Vaşcapău, arată că exproprierea moşierilor nu a mers fără greutăţi 
în toate locurile. în  cazul de mai sus, nu numai chiaburii şi funcţionarii 
din Vaşcapău erau interesaţi în amînarea exproprierii sau porniţi pe nedrep
tăţi. D in declaraţia scrisă a ţăranului Cucuian Teodor, care se găseşte în 
dosarul de reformă agrară al comunei Păuşa, reiese eă însuşi prefectul 
judeţului Sălaj a pus „beţe în roate” , fiindcă moşia în cauză era a nepo
tului său6. B a  mai m ult, acest prefect a ajutat pe nepotul său şi cu jandarm i7, 
în  asemenea împrejurări, preşedintele Corni etului reformei agrare se adre
sează direct Ministerului Dom eniilor şi Agriculturii, descriind situaţia în 
felul următor : . .Văzînd că noi, comitetul de reformă agrară (din Păuşa),.

1 Dos. de ref. agrară al comunei Păuşa.
2 Ibiclein.
3 Dos. de ref. agrară al comunei Răştolţ-Deşert.
4 Dos. de ref. agrară al comunei Păuşa.
6 Ibidein.
* Ibidem.
7 Ibidem.
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nu jiutem face nim ic. . .  vă rugăm  să daţi ordin prefectului şi jandarmilor 
din Unguraşi, să intervină a ne ajuta să punem la punct pe toţi cei vinovaţi 
în numele celor 85 de îndreptăţiţi . . . m . în  cele diij urmă ţăranii din Păuşa  
au obţinut dreptate.

în  încheiere, relevăm şi un caz cu totul neobişnuit. E ste  vorba de 
hotărîrea ţăranilor din comuna Someş-Odorhei de a expropria în comun  
fundaţia A l. Sterca-Şuluţiu care cuprindea în m ajoritate livezi şi vii 
întinse. Ţinînd seama că livezile de pom i şi de vie nu puteau fi expropriate 
în m od individual, în urma dispoziţiilor privitoare la reforma agrară, 
ţăranii le-au expropriat în „colectiv” . A stfel, ţăranii din acest sat, la 24  
iunie 1946, au hotărît în unanimitate cu privire la fundaţia Sterca-Şuluţiu  
exproprierea în obşte a livezilor şi locurilor de pom i în favoarea celor 
îndreptăţiţi în următoarele două con d iţii: m em brii îndreptăţiţi ai obştei 
sînt obligaţi a respecta dispoziţiunile legii în vigoare în privinţa am ena
jării, curăţirii la tim p şi a altor lucrări în legătură cu aceste terenuri. în  
caz contrar, membrii obştii vor fi pedepsiţi conform  legii în vigoare în  
privinţa acestor terenuri şi ca atare, com itetul de reformă agrară este 
îndreptăţit a cere imediat pedepsirea sau în caz grav excluderea respecti
vului din obşte . . .  ” 1 2.

A ceastă hotărîre semnificativă a ţăranilor din Som eş-Odorhei a fost 
dezbătută şi aprobată de comisia de plasă pentru reforma agrară din 
Jibou, care spre a veni în ajutorul ţăranilor, a m ai hotărît că „  . . .  dom nul 
administrator Lupşa Ştefan să părăsească localul fundaţiei Sterca- 
Şuluţiu în tim p de 15 zile, întrucît a fost un om  tulburător al comunei 
şi al populaţiei. D l. Lupşa Ştefan poate rămîne ca locuitor în altă parte a 
comunei Someş-Odorhei, m utîndu-şi locuinţa în altă parte . . .  ” 3.

★

Concomitent cu lupta deosebit de ascuţită a ţărănimii muncitoare  
din fostul judeţ Sălaj, îm potriva moşierilor şi susţinătorilor acestora, 
ţărănimea muncitoare a dus şi o altă luptă tot atît de grea în acele c o n d iţii: 
lupta pentru desfăşurarea muncilor agricole.

în  primăvara anului 1945 ţăranii, la un m om ent d at, au început să 
resimtă lipsa uneltelor agricole. Eaptul acesta am eninţa serios bunul mers 
al muncilor de primăvară, ceea ce ar fi putut avea repercusiuni grave  
asupra întregii economii a acestui judeţ. Muncitorii din fostul judeţ 
Sălaj, îndrumaţi de Partidul Comunist E om în , au văzut clar pericolul 
care ameninţa agricultura şi au întreprins de îndată o campanie însufle
ţită  pentru a veni în ajutorul ţăranilor muncitori nou împroprietăriţi. 
Zeci de echipe muncitoreşti s-au deplasat la sate, dînd un ajutor preţios 
la muncile de însămînţări în primăvara anului 1945. A jutorul muncitorilor 
a venit la tim pul potrivit, scoţînd ţărănimea muncitoare dintr-o situaţie 
grea şi avînd o înrîurire bună asupra campaniei agricole de prim ăvară, 
din anul 1945 în fostul judeţ Sălaj ca şi din toată ţara. î n  acest efort, 
scria ziarul Partidului „Igazsâg”  —  'plugarul a avut alături de el aproape 
în fiecare comună muncitori din fabrici care l-au ajutat4. Cu ocazia depla

1 Dos. de rof. agrară al comunei Păuşa.
2 Dos. de reformă agrară al comunei Someş-Odorhei.
3 Ibidem.
4 „Igazsâg” , 10 iunie, 1945.
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sărilor la sate în anii 1945— 1947, echipele muncitoreşti n-au mers cu mina 
goală. L a  sfîrşitul anului 1946, muncitorii au dăruit ţăranilor sălăjeni 
27 pluguri, 450 sape, 19 379 kg cuie, 600 coase şi 15 000 alte unelte 
agricole şi au înfiinţat 8 centre de maşini în comuna Yalea lui Mikai, 
Cărei, Tăşnad, Acîşi, Şimleul Silvaniei, Som eş-Odorhei, Cehul Silvaniei 
şi Zalău1. A jutorul gratuit al muncitorilor a fost primit cu mare bucurie de 
ţărani. In  schimb nu s-au bucurat de loc exploatatorii satelor. „ . .  .C hia
burii bunăoară —  scria „G raiul Sălajului” — spumegă de furie că ţără
nimii sărace i s-au acordat avantaje din partea regimului democrat. 
S-au supărat foc chiaburii că ţărănimea muncitoare a fost împroprietă
rită şi că greutăţile ivite în urma războiului sprijinit de stăpînii chiaburimii, 
de „partidele istorice” , nu au fost puse numai pe spinarea ţărănimii m unci
toare . . .  Aceste lipitori voiau să scoată de pe pămînturi plugarii îm pro
prietăriţi şi pentru a-şi putea ajunge scopul merg mînă în m înă cu moşierii 
expropriaţi. Chiaburii folosindu-se de situaţia grea ce s-a creat în urma  
războiului şi în urma celor doi ani de secetă, au căutat prin toate m ijloa
cele, îndeosebi prin înfometarea celor săraci, să acapareze avutul acestora. 
S-au strecurat în organizaţiile democratice, ca de acolo să frîneze şi să 
submineze lupta ţărănimii pentru o v iaţă  m ai b u n ă .. .  D ar se înşală am ar, 
pentru că ţărănimea m uncitoare este hotărîtă să lupte şi m ai dîrz pentru  
menţinerea şi lărgirea drepturilor cîştigate” 2. Fără ajutorul şi îndrumarea 
echipelor de muncitori care au mers la sate şi au form at comitetele de reformă 
agrară, iar apoi au dat un ajutor preţios la însămînţări, ţărănimea nu ar fi 
putut reuşi să-şi învingă asupritorii săi de veacuri. Istoria mişcării ţărăneşti 
dovedeşte pe deplin că luptele ţăranilor pentru păm înt au fost pînă la 
urmă înfrînte de clasele stăpînitoare. N um ai clasa muncitoare în frunte  
cu Partidul Comunist a reuşit să conducă lupta ţăranilor la izbîndă.

între  reforma agrară burghezo-moşierească de după primul război 
m ondial şi cea din 1945 este o mare deosebire şi în ceea ce priveşte durata  
înfăptuirii sale. Reform a agrară din 1921— 1923, de fapt, n-a fost term i
nată nici pînă la izbucnirea celui de-al doilea război mondial, din cauza 
miilor de revizuiri şi procese în  urm a cărora moşierii şi-au recăpătat, de 
cele mai multe ori, o bună parte a latifundiilor expropriate. în  schimb, 
reforma agrară din 1945, cu toate că s-a efectuat în condiţii economice 
m ult m ai grele, a fost term inată în cea m ai mare parte încă în anul 1945.

Faptul că o parte a moşiilor nu au fost expropriate im ediat, sau că s-au  
produs tărăgănări şi ilegalităţi chiar pînă în 1947, se datoreşte exclusiv  
acelor rămăşiţe ale reacţiunii care m ai erau în aparatul de stat.

Acestei situaţii i s-a pus capăt prin alungarea ultimelor resturi ale 
partidelor burghezo-moşiereşti din guvern, precum şi prin proclamarea 
Republicii Populare R om îne, la sfîrşitul anului 1947. D u p ă  această dată, 
însuşi parlamentul a decretat legi severe care au pus capăt o dată pentru  
totdeauna manevrelor moşiereşti. Astfel, la 6 mai 1948, serviciul agricol 
al judeţului Sălaj, transmite tuturor comunelor circulara nr. 3066, anexînd  
în copie ordinul Ministerului Agriculturii şi Domeniilor, nr. 612 044 din 
1 94 8 , în care se arată : „ A m  constatat în ultimul tim p că în unele comune  
se fac încercări de revizuire a lucrărilor de reformă agrară, atît cu privire * 4

1  „Graiul Sălajului", an. I, nr. 17 din 14 noiembrie 1946. Aceste localităţi erau totodată, 
şi centre de plasă. — D.K.

4 „Graiul Sălajului” , an. II din iunie 1945.
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la exproprieri, cît şi mai ales la împroprietăriri. Guvernul consideră lucră
rile de reformă agrară, definitivate . . .  Tabelele de împroprietărire, întoc
m ite de către com itetele locale care au fost verificate şi definitivate de către  
comisiile de plasă la faţa  locului sînt şi răm în definitive. N u  se adm ite  
în nici un caz revizuirea acestor tabele de împroprietărire . . .  Organele  
subalterne —  continuă ordinul —  sînt obligate să vegheze şi să informeze  
ministerul de orice abateri constatate,”  iar pentru acei care nesocotesc 
hotărîrile de expropriere rămase definitive şi încalcă terenul atribuit la  
împroprietărirea îndreptăţiţilor, să se ceară im ediat prefecturii şi parti
dului, în conformitate cu decretul ministerial nr. 1113 /1947  arestarea lor” 1.

A ceste măsuri legale au curmat toate maşinaţiile moşierimii şi 
au făcut ca reforma agrară să fie definitivată.

Cazurile de m ai sus oglindesc numai parţial felul în care s-a desfă
şurat lupta ţărănimii pentru păm înt, în condiţiile unei ascuţite lupte de 
clasă. Prin manevrele lor, moşierii n-au reuşit să reia pămînturile de la  
ţărani o dată expropriate. Ca rezultat al luptei ţărănimii pentru păm înt, 
în fostul judeţ Sălaj, pînă la m ijlocul anului 1946 s-au expropriat în total 
616 moşii, împroprietărindu-se un număr de 25 000 ţărani, dintre care 
15 000 romîni iar restul de alte naţionalităţi2 3 4 *. în  acest judeţ, suprafaţa  
pămînturilor expropriate întrecea 30 000 jugăre.8 Situaţia definitivă a  
reformei agrare din 1945 în fostul judeţ, Sălaj la data de 8 ianuarie 
1947, era următoarea 4 :

Numărul pro
prietarilor 
expropriaţi

Suprafaţa 
expropriată In 

ha

Suprafaţa 
distribuită In 

ba
împroprietăriţi! or

îlezerve de 
stat d ispon ib il. 

necultivabil

N r,
tndreptăUtilor

N r,
improprietăriţilor

669 58 565 43 159 15 406 36 932 27 122

Ca urmare a reformei agrare, structura socială a satelor s-a schim bat, 
pătura ţărănimii mijlocaşe a devenit mai puternică. N ivelul de trai al 
ţărănimii muncitoare care a fost îm proprietărită cu pămînturile moşiereşti 
a crescu t; în plasele din fostul judeţ Sălaj unde exproprierea pămînturilor 
moşiereşti a fost term inată s-a şi trecut imediat la împărţirea între ţărani 
a titlurilor de proprietate. A stfel la 29 septembrie 1946, ţăranii din plasa  
Supurul de Jos s-au adunat la reşedinţa ei, sărbătorind cu mare alai 
acest m ăreţ eveniment din viaţa lor plină de trudă. întreaga populaţie 
din această plasă —  scria „G raiul Sălajului”  cu acest prilej — a îm brăcat 
azi haina de sărbătoare . . .  Moşiile au fost îm părţite miilor de familii fără  
păm înt sau cu păm înt puţin, ridicîndu-se numeroase gospodării mici înflo
ritoare. în  plasa Supurul de Jo , prin această reformă s-au expropriat în 
total 4 966 jugăre şi 378 stînjeni pătraţi. A u  fost împroprietăriţi 2 605  
de plugari, dintre care 1 082 fără păm înt şi 1 523 cu păm înt puţin.

Eeform a agrară a lichidat şi în fostul judeţ Sălaj moşierimea ca clasă. 
A cest fapt a slăbit în acelaşi tim p pe capitalişti, care au pierdut în moşieri 
un aliat principal. în  decursul reformei agrare, ţăranii romîni şi maghiari

1 Dos. de reformă agrară al Ocolului agricol Tăşnad.
3 „Graiul Sălajului” , an. I, nr. 4 din 25 august 1946.
3 Ibidem, din 14 noiembrie 1946.
4 Comunicări statistice, 15 martie 1947, p. 10, editată de Institutul central de statistică,

nr. 17.

www.dacoromamca.ro

http://www.dacoromamca.ro


19 REFORMA AGRARA DIN  1945 ÎN  FOSTUL JUD, S \LA.T 25

au lu p ta t împreună îm potriva moşierilor care-i asupreau deopotrivă. Prin  
îm părţirea în spirit frăţesc a pămînturilor expropriate, s-a creat funda
m entul prieteniei şi frăţiei dintre poporul romîn şi m inoritatea m aghiară.

Realizarea reformei agrare a dovedit că num ai Partidul Comunist 
a luptat într-adevăr pentru împroprietărirea ţăranilor m u n citori; parti
dele ,,istorice”  s-au compromis cu acest prilej din nou, pierzîndu-şi influenţa 
pe care o mai aveau asupra ţărănimii. Realizarea reformei agrare a fost o 
lovitură crîncenă pentru reacţiunea rom îno-maghiară. A cest fapt a contri
buit la lupta poporului nostru pentru înfăptuirea reformelor dem ocrate, 
pentru construirea socialismului.

Reform a agrară nu a fost decît un prim  pas în eliberarea ţărăm inii 
din ţara noastră, exploatată veacuri de-a rîndul. Dar nici un fel de reformă, 
chiar cea mai dem ocrată, nu poate lichida definitiv exploatarea şi mizeria 
de la sate, pentru că ea nu distruge izvorul lor : proprietatea privată asupra 
păm întului şi asupra uneltelor de producţie.

Regim ul de democraţie populară din ţara noastră a deschis însă o 
cale nouă ţărănimii m u n citoare : calea trecerii treptate de la gospodăria 
individuală la sistemul socialist al marii gospodării colective prin unirea liber 
consim ţită a ţăranilor, singura cale ce poate aduce adevărata bună stare 
a întregii ţărănimi muncitoare alături de clasa muncitoare din patria  
noastră.

nPOBE^EHHE ArPAPHOII PEOOPMM 1945 rO,IţA 
B ELIBIIIEM yE3;ţE C3.1AÎK

(KPATlîOE COflEPatAHIIE)

Il0C.'ie 0CB060/K;ieHHJI COBOTCKO-pyMblUCKHMH BOÎiCKaMU TeppHTOpHH (5uu- 
mero yea.ua Cajiaac wecTHoe TpyjoBoe KpeoTbfiHCTBO nojiy<ni.,io bosmohcboctb 
ocymecTBHTb cboio BeKOByio iiO'iTy: .ihKBn,iup0BaTb uoMemii'ibio 9Kcn;rya- 
Tamno.

B CBoeii 6opb6e 3a arpapuyio pea>opMy Tpy^oBoe kpocti.huctbo b Cu b - 
meM ye3fle Caaaat, KaK u bo BCefi Py mhb hii, namao pemHTCJibHyio nojAepatKy 
co cTopouhi paăo'iero iciacca u ero aoaHrapAa, PyMuuCKoii KOMMymicTH'iecKOi'r 
(lapTIlIf, nox pyiîOBOACTBOM KOTOpOU OHO caosm.io oa;eCTO'ICHHOe COlipOTHBJie- 
uue peaumioHBMx ch.t.

B OT.iii'me ot ocTajibaon uacTH CTpanu, rge arpapnan petjiopMa Cbuia 
npoii3Be^eBa, rjiaBBUM oăpaaoM, cunay, peBOJiioipiomiijM nyTeii, uoc.MOTpn na 
conpoTHBJieHHe ueHTpaabuoii bjiucth, Ha ToppiiTopan dhiBinero ye3,aa Cajiaa; 
ii eooăiJie bo Bceii ceBepHoii Tpaiicn.nbBauHH, bcjic^ctbhc cosjţainifl: a Konue 
1944 ro.ra xeMOKpaTH'iecKoro npaBJieuira, arpapuaa pe<i>opua Omia ocyuţe- 
CTBAeaa c corjiacinr h npa no;uepatKe mcctulix oprauoB rocyAapcTueuuoii
B.’iaCTH.

BaaroAapn BTHWiecKOMy cocTaBy uace.iOHHii 3tofo ye3.ua, Copboa 3a 
arpapHyio pe^opny tccho cnjiejiacb c auTH4>aiuncTCKoii oopbăoii 3a .iHKBH.ua- 
uwio noc.ie^cTBHii pacu3ua h uioBiimiSMa Bcex po.no b. Hpn npoBeneHHii arpap- 
noii petjwpMu 6ujih u oA sepru j™  9KCiiponpHainin nouemuKH h KOJJiaOopaHHO- 
BHCTbl BH6 3aBIICHM0CTH OT HX BaHHOBaJlbUOCTH * 3eueJIbUhIMH yiaCTKaMH,
itoB(j)ncKOBanHUMH y noc.ieAflHX, 6biJiH Tanace na^ejieHbr caMbie dejiHue icpe- 
CTbnue 6e3 Hannona;ibHoii nucKpHMHuaium. MjiTepuapHOHa:mcTiiiecKHJi: xapa-
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KTop arpapuoii petjjopubi ciiocoScTBOBaji dpaTCKOMy co,ipya.-ecTBy uea.-jy 
llIIipuKHMH MaCCaMB py \t F.tll H HaiUIOHajIbHblX MGUbffiHUCTB. CjiejţOBaTeJIbHO, 
arpapuau pe<i-op.\ia upom.ia 1103 3uaucue« iuiaccoBoii OopbObi h HHxepiiauno- 
ua.umia Tpy^jnnHxcji, ooiexiiuHBiiuixca i ip o t h b  peacuiiii.

IIocMO'rpji ua Bce MaueBpu 11 npoBOKaiţini peaKipiOBUbix c m , ueoxuo- 
i:p ituo iibiTaBiiiMxcfl nyTOM aiiBepcnoHHUx ac roB HapyuiuTb ejumcTiso xefi- 
CTBini Tpyajimwxcn Macc, Cjiaroaapji noAlcpatce jreMOupaTH'iecKoro pe amina, 
ycTauOBaemioro 6 MapTa 1945 ro,ia, upOBe^eBiie arpapuoii pe(j)op\ihi 3aK0H- 
'iH.iocb Mcuoe nea b 3 ro^a. B pe3yjibTaT6 3roii petjiopjjbi b  CbiBiiieii ye3xe 
C3.ia;K Obi.io 9i;ciipoiipiinpoBaiio bcoio 616 uouccToii u uaicjieuo 3eMJieii 
25 000 KpecTbun.

Ti A E B F O E M E  A G E A I E E  D E  1915  
D A N S  L ’A N C IE N  D E P A R T E M E N T  D E  S Ă L A J

(RfiSUMli)

Apres la libOration du territoire de rancien departement de Sălaj 
par Ies armOes sovidto-roumaines, la paysannerie laborieuse de la rOgion 
put rOaliser son reve sOculaire: abolir l ’exploitation des grands propriO- 
taires fonciers.

T out com m e daus le reste du pays, la paysannerie laborieuse de 1 ’ancien 
dOpartement de Sălaj beneficia, dans la lutte pour la reforme agraire, de 
l ’appui dOcisif de la classe ouvriere et de son avant-garde, le Parti Com - 
muniste Roum ain, sous la dii’ection duquel elle terasa la rOsistance 
acharnOe des forces de la rOaction.

A  la diffOrence de ce qui se passa dans le reste du pays, ou la rOali- 
sation revolutionnaire de la reforme agraire se fit surtout de bas en haut, 
en opposition aux autori tOs centrales, dans l ’ancien dopartement de 
Sălaj, com m e dans tonte la Transylvanie du Nord en gOnOral, la rOforme 
agraire fu t, grâce ă l ’adm inistration dOmocratique installde des la fin  
de 1941, rOalisOe avec l ’assentiment et l ’appui des autoritOs locales.

Grâce â la structure ethnique de la population de ce departement, 
la lutte pour la rOforme agraire a OtO Otroitement liee â la lutte antifas
ciste de liquidation des suites du racisme et du chauvinisme, sous tous 
leurs aspects. D ans le cadre de la reforme agraire, grands proprietaires 
et collaborationnistes furent expropriOs sans distinction de nationalite, 
et lcs lots confisquOs furent attribuOs aux paysans Ies plus pauvres, Ogale- 
m ent sans discrimination de nationalitO. Ce caractere internaţionaliste de 
la reforme agraire a contribui ă faire fraterniser Ies masses ouvrieres 
roumaines et celles des minorites nationales. Bref, la reforme agraire s’est 
faite sous le signe de la lutte de classe et de l ’internationalisme des travail- 
lcurs, fraternellement unis dans la lutte contre la rOaction.

MalgrO Ies manoeuvres et Ies provocations des forces rOactionnaires qui, 
par des actes de diversion, ont ă maintes reprises tentO de rompre 1’unitO 
d ’action des masses ouvrieres, grâce a l ’appui du rdgime dOmocratique 
instaurO le 6 marş 1943, la rOforme agraire Otait achevOe moins de trois 
ans apres Ies premieres actions entreprises pour sa rOalisation. A  la suite 
de la rOforme agraire dans l ’ancien dOpartement de Sălaj, 616 grandes 
propriOtOs ont OtO expropriees et attribuees â 25 000 paysans.
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ISTORICUL ASOCIAŢIILOR MUNCITOREŞTI
d in  Tr a n sil v a n ia  în t r e  anii 1868 şi 1872

I N F L U E N Ţ A  IN T E R N A Ţ IO N A L E I  I  
A S U P R A  M IŞ C Ă R II  M U N C IT O R E Ş T I D I N  T R A N S I L V A N I A  *

DE

A . E G Y E D  (Cluj)

Revoluţia din 1848— 1849 din Transilvania a constituit o etapă  
deosebit de im portantă în lupta pentru lichidarea vechilor relaţii de 
producţie feudale. Prin desfiinţarea iobăgiei, ea a dus la lichidarea carac
terului dom inant al vechilor relaţii de producţie feudale.

în  perioada care urmează după revoluţia din 1848— 1849, industria 
din Transilvania cunoaşte o dezvoltare m ult mai intensă, în comparaţie 
cu perioadele anterioare. Acest avînt industrial creează baza materială 
pentru dezvoltarea mişcării muncitoreşti din Transilvania, în cea de-a doua  
jum ătate a secolului al X lX - le a .

Dezvoltarea economică şi politică a Transilvaniei, de după 1848, 
cunoaşte două perioade distincte, cu trăsăturile lor caracteristice : perioada 
absolutismului austriac, cuprinsă între anii 1849 şi 1867, şi perioada dualis
mului, după 1867.

în  prima perioadă, specificul dezvoltării industriale a Transilvaniei 
constă în promovarea cu precădere a industriei extractive şi a celei prelu
crătoare, legată de aceasta. U n progres industrial a avut loc şi în industria 
prelucrătoare a materiilor prime provenite din agricultură. D ezvoltarea  
cu întîietate a industriei extractive şi a celei prelucrătoare, în Transilvania, 
în tim pul absolutism ului, se explică prin faptul că ea a avut loc sub acţi
unile directe ale burgheziei austriece şi ale statului austriac şi, prin urmare, 
nu era în contradicţie cu interesele capitalului austriac, întrucît Austria  
avea nevoie de minereurile transilvănene. A cest fapt reiese, de altfel, 
şi din cuvintele locţiitorului regal, Garinger, care a insistat pentru con
struirea căilor ferate dintre CeglM -Seghedin-Tim işoara-Arad, prin care

* Textul de faţă reprezintă un capitol dintr-o lucrare pregătită pentru tipar, intitulată 
Mişcarea muncitorească din Transilvania Intre anii 1849 şi 1890.
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. so poate apropia Transilvania, ţinutul regal cel mai îndepărtat de 
inima imperiului” 1.

Societăţile austriece desfăşoară o intensă activitate de acaparare a 
regiunilor bogate în minereuri din Transilvania. Specificul dezvoltării 
industriei Transilvaniei în această perioadă se explică şi prin cauze interne, 
printre care era, în primul rînd, lipsa de capital.

Perioada absolutismului austriac (1840— 1867) nu prezintă însă pe  
întreaga sa durată acelaşi tablou. D upă 1860 se sim te slăbirea acţiunii 
absolutismului în toate domeniile vieţii, şi după acest an se poate vorbi 
cu siguranţă de începutul crizei absolutismului. Şi în dezvoltarea economică 
a Transilvaniei în ultima parte a acestei perioade are loc o oarecare schim
bare. Burghezia austriacă nu desfăşoară aceeaşi activitate ca înainte de 
anul 1860, fiind preocupată de înlăturarea efectelor crizei care încep să  
se manifeste în Austria. Ca urmare, dezvoltarea capitalismului în industria 
din Transilvania a luat un ritm mai vioi, elementele autohtone puţind  
m anifesta o mai mare iniţiativă în înfiinţarea de fabrici noi şi lărgirea celor 
existente. Absolutism ul rămîne totuşi şi m ai departe o piedică în calea 
progresului.

Prin încheierea pactului dualist (1867) între clasele dom inante  
austriece şi maghiare, pact încheiat pentru menţinerea dominaţiei asupra 
naţionalităţilor asuprite, se produce o schimbare. D eşi acest pact a însemnat 
de fapt părăsirea programului revoluţiei din 1848— 1849, el a dus totuşi 
lă o micşorare a dependenţei economice şi politice a Ungariei faţă  de  
Austria.

în  noile condiţii, burghezia autohtonă are m ai m ulte posibilităţi 
de a acţiona în direcţia învestirii de capital în întreprinderi industriale, 
din cauză că numărul băncilor cu un capital mai însemnat a crescut consi
derabil. A stfel, între 1867 şi 1890 au fost înfiinţate în Transilvania circa  
60 de bănci şi alte instituţii de credit2. A cest fapt a contribuit —  pe lingă  
o serie de alte cauze —  la dezvoltarea mai largă a industriei Transilvaniei 
în deceniile 7 şi 8 ale secolului trecut.

P actul dualist nu a înlăturat însă pe deplin obstacolele din calea 
dezvoltării industriale. Dintre aceste obstacole trebuie să am intim , în 
primul rînd, faptul că ,,împăciuirea”  din 1867 a m enţinut şi m ai departe 
rămăşiţele feudale.

în  perioada de după 1848— 1849, industria grea s-a dezvoltat, m ai 
ales în B anat, în regiunile bogate în cărbune şi fier acaparate de către 
societăţile austriece. Capitaliştii austrieci s-au îndreptat cu prisosinţă 
către ,,cel mai îndepărtat ţinut regal”  datorită, în mare măsură, faptului 
că în Transilvania —  cu o industrie înapoiată —  forţa de muncă, m ai ales 
forţa de m uncă necalificată, era incomparabil mai ieftină decît în Austria. 
Folosind avantajele ce le oferea această situaţie, Societatea căilor ferate 
austriece (S T E G ), Societatea Haber-Chotek-Fiirstenberg şi grupul 
„Fraţilor G uttm ann”  pun mina pe principalele resurse naturale ale Tran
silvaniei.

1 Berzeviczy Albert, Az abszolulizmus kora Magyarorszăgon (Epoca absolutismului In 
Ungaria), Budapesta, 1922, p. 271.

2 Thirring Gusztâv, A magyar oărosok slaliszlikai evkdnyve (Anuarul statistic al oraşelor 
din Ungaria), voi. II, Budapesta, 1912, p. 192 —196. (
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Pe teritoriul în care acţiona capitalul austriac are loc o rapidă creştere 
a  numărului muncitorilor. A stfel, între anii 1854 şi 1890, în uzinele, minele 
şi pădurile ST E G -u lu i, numărul muncitorilor sporeşte de la 300 pînă la  
14 0001 *, iar în uzinele şi minele societăţii din Braşov în 1880 erau angajaţi 
2327- de muncitori. Deci num ai în întreprinderile acestor două societăţi 
austriece au fost concentraţi 16 327 de muncitori, o cifră considerabilă 
pentru acel tim p.

Industria s-a dezvoltat nu num ai pe teritoriile stăpînite de S T E G  şi 
de Societatea din Braşov, ci şi în  restul Transilvaniei, ritmul acestei 
dezvoltări fiind accelerat m ai ales după 1867. Progresul industriei, comer
ţului şi transportului are drept consecinţă creşterea oraşelor, în care munci
torii form ează o parte tot mai însem nată a populaţiei. Oraşele, cum  sînt 
Timişoara, Braşov, Arad etc., începuseră să se transforme în centre indus
triale moderne, devenind to t m ai m ult principalele centre de luptă ale 
proletariatului. Statistica din 1870 oglindeşte compoziţia acestor oraşe3.

Localitatea
Numărul total al 

populaţiei
Numărul

muncitorilor
% muncitori 

laiâ de totalul 
populaţiei

Timişoara 32 223 7 892 24,49
Braşov 27 762 3 819 13,75
Sibiu 18 988 2 300 12,11
Arad 32 725 3 595 11,00
Oradea 28 698 3 086 11,00
Cluj 26 384 2 685 10,17

în  ceea ce priveşte numărul total al muncitorilor din industrie, com erţ 
.şi transporturi în Transilvania (Ardealul istoric, Banatul, Crişana, M ara
mureş), statistica din 1870 ne indică cifra considerabilă de circa 70 0 00 4 *. 
Statistica am intită nu ne arată cîţi muncitori erau în industria m ică şi 
cîţi în industria mare. Neîndoielnic este însă faptul că în industria m ică  
numărul muncitorilor depăşea cu m ult pe acel al muncitorilor angajaţi 
în industria mare. în  totalul de 70 000 nu sînt cuprinşi muncitorii m inieri; 
ei ocupă un loc separat în statistica din 1870, care ne indică pentru această  
categorie de muncitori cifra de 24 530s, din care circa 800 femei şi 3821  
copii6.

D atele prezentate mai sus ne permit să constatăm gradul de dezvoltare  
a centrelor industriale din Transilvania. Astfel, putem  observa că avîntul 
industrial din acest tim p a cuprins, în special, bazinul de fier şi cărbune

1 A szabadulmazolt osztrâk-Magyar ăllamvasullărsasăg dilmagyarorszăgi uradulmănak 
Irirâsa (Descrierea domeniului Societăţii de stat a căilor ferate auslro-ungare), Budapesta, 1891,
p. 1 .

a Săndor Vilmoş, Nagyipari jejlodes Magyarorszăgon (Dezvoltarea marii industrii în 
Ungaria), Budapesta, 1891, p. 1.

3 A magyar korona orszăgainuk az 1870 iv elejin vigrehaitott nipszămlălăs ercdminyci 
(Rezultatele recensămtntului ţărilor aparţinătoare coroanei maghiare, executat la începutul 
anului 1870), Budapesta, 1875, p. 160—317. Vezi şi Dr. Tliirring Guszlâv, op. cit., p. 64 — 76.

• Magyar slaliszlikai ivkdnyo (Anuarul statistic maghiar), Buda, 1872, p. 161—181. Nu
mărul muncitorilor din industrie era de circa 60 000. Din statistică am lăsat la o parte rubrica 
de muncitori „nu direct productivi” .

• Ibidem, I, Buda, 1872, p. 166 şi 151.
• Ibidem.
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din B anat. Timişoara este unul din oraşele cu cel m ai mare num ăr de m unci
tori, aceştia reprezentînd aproape 2 5 %  din totalul populaţiei. Urm ează  
apoi Braşovul, din a cărui populaţie 1 3 ,7 5 %  sînt muncitori. Sibiul cu 1 2 % ,  
Aradul şi Oradea cu 1 1 %  şi Clujul cu peste 1 0 %  muncitori.

Dezvoltarea industrială din deceniile 6 şi 7 ale secolului trecut a dus 
la creşterea rapidă a numărului muncitorilor din Transilvania.

, ,0  dată cu dezvoltarea industriei —  cum  scrie Manifestul Partidului 
Comunist —  proletariatul nu creşte numai ca număr : el este concentrat 
în mase tot mai m ari, forţa lui creşte, şi el simte tot mai m ult acest lucru . , . 
Muncitorii încep prin a forma coaliţii îm potriva burghezilor” 1. Acest 
proces de coalizare îm potriva burgheziei începe în Transilvania în ultimii 
doi ani ai deceniului 7 din secolul trecut.

Unele form e de organizare nu erau cu totul necunoscute muncitorilor 
din Transilvania nici înainte de această dată. în că  din primul deceniu 
din cea de-a doua jum ătate a secolului trecut, muncitorimea din Transil
vania a început să caute să se încadreze în anum ite form e organizatorice. 
D intre acestea am intim  Asociaţia de ajutor de boală şi călătorie a m unci
torilor tipografi din Timişoara, înfiinţată în 1851, precum  şi asociaţiile 
similare din Braşov, Beşiţa şi Cluj. Aceste prime organizaţii aveau însă 
un singur scop : ajutorarea reciprocă, şi ele stăteau sub influenţa ideolo
giei burgheziei liberale. Deşi nu erau organizaţii muncitoreşti independente, 
ele constituie primii paşi spre organizarea muncitorimii.

★

în  lupta sa pentru înfiinţarea organizaţiilor politice independente  
de burghezie, m uncitorim ea din Transilvania a primit un ajutor preţios 
din partea Internaţionalei I . Internaţionala I ,  prin intermediul secţiilor 
sale, prin delegaţii şi presă, a m arcat linia justă  a organizării m uncitorim ii, 
fapt care a stim ulat dezvoltarea mişcării muncitoreşti socialiste din toate  
ţările. D atorită acestui ajutor, în mare m ăsură, se explică faptul că în 
centrele în care a fost concentrat un număr considerabil de muncitori 
industriali, au luat fiinţă organizaţii muncitoreşti independente, organi
zaţii care marchează începuturile mişcării m uncitoreşti socialiste din 
Transilvania. D ar, în acelaşi tim p, în unele locuri, din cauza slabei pregătiri 
a muncitorimii, în lupta ce s-a desfăşurat în jurul problemei organizării 
între ea şi burghezia liberală, aceasta din urm ă şi-a m enţinut influenţa  
asupra orientării ideologice a organizaţiilor locale.

Ideologia socialistă a pătruns în mişcarea muncitorească din Tran
silvania în cele m ai m ulte cazuri prin intermediul Yienei şi Budapestei 
din Germania. Organizaţiile muncitoreşti din Austria şi Ungaria au exer
citat o influenţă considerabilă asupra muncitorimii din Transilvania  
care la rîndul ei era sub influenţa hotărîtoare a Partidului social-dem ocrat.

Partidul muncitoresc social-democrat din Germania a luat fiinţă  
în anul 1869 şi a unit în cadrul său muncitorimea care stătea sub influenţa  
ideologică a lui M arx şi Engels. Constituirea partidului muncitoresc social- 
democrat din Germania şi afilierea la el a asociaţiilor muncitoreşti din 
Austria a însemnat o victorie a marxiştilor faţă  de lassallieni, dar nu a

1  K. Marx-F. Engels, Opere olese. Bucureşti, E.S.P.L.P., voi. I, ed. a II-a, 1955, 
p. 19-20.
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m arcat nicidecum o rupere totală de ideologia lassalliană. A şa  încît, 
răspîndind influenţa Internaţionalei I , acest partid şi aceste orga
niza 'ii au răspîndit, o dată cu m arxism ul, şi unele tezâ lassalliene1.

în  acest tim p, la Budapesta existau două curente în sînul m unci
torimii. P e de o parte, era curentul aflat sub influenţa burgheziei liberale, 
care trasase un singur scop pentru organizaţii: autoajutorarea pe princi
piile elaborate de Franz Herm ann Schultze-D elitzsch ; pe de altă parte, 
numărul muncitorilor care păşiseră pe drumul organizării, cu scopul de a 
prom ova interesele materiale şi culturale ale m uncitorim ii, luptînd to t
odată şi pentru cucerirea unor drepturi politice, era în continuă creştere. 
Ideile lui Lassalle au constituit ideologia de bază a acestui de-al doilea 
curent. Trebuie arătat că datorită influenţei Internaţionalei I ,  unele dogme  
reacţionare ale acestuia au fost înlăturate. Se ştie că Lassalle la început 
a avut un oarecare rol pozitiv în istoria mişcării muncitoreşti germane. 
Lenin scria în cartea sa Ce-i de făcut ? : „A m in tiţi-v ă  exem plul Germaniei, 
î n  ce constă meritul istoric al lui Lassalle faţă de mişcarea muncitorească  
din G erm ania? în  faptul că a abătut această mişcare de pe calea trade- 
unionismului şi a cooperativismului progresist, pe care ea se îndrum a  
spontan {cu participarea binevoitoare a lui Schultze-Delitzsch şi a celor de 
o seamă cu el)” 2. A cesta e singurul merit pe care îl are curentul lassallian 
şi în mişcarea muncitorească din Transilvania. Ulterior, ideile lui Lassalle  
au influenţat însă cu totul negativ mişcarea muncitorească. Sub influenţa  
celor două curente, la Budapesta au luat fiinţă două asociaţii potrivnice : 
Asociaţia muncitorească din P est-B uda, care a fost organizată de adepţii 
lui Schultze-Delitzsch, şi Asociaţia generală a muncitorilor, care a fost 
creată de adepţii lui Lassalle.

Muncitorii din Transilvania au putut folosi şi au folosit experienţa  
mişcării muncitoreşti din Apus şi astfel fără o mişcare muncitorească  
spontană, de lungă durată, cum a fost în Apus, Tnuncitorimea din Tran
silvania păşeşte relativ timpuriu pe arena luptei pentru organizare inde
pendentă.

ASOCIAŢIA GENERALĂ A MUNCITORILOR DIN TRANSILVANIA

Timişoara şi împrejurimile ei au devenit, în a doua ju m ătate  a secolului 
trecut, un im portant centru industrial şi muncitoresc.

în  jurul anului 1868, muncitorimea m ai înaintată din acest oraş a  
luat iniţiativa creării unei organizaţii independente a muncitorilor. L a  
11 octombrie 1868, într-o adunare muncitorească din Tim işoara, a luat 
fiinţă Asociaţia generală a muncitorilor din Timişoara. L a  această adunare 
a fost adoptat şi statutul asociaţiei, care era similar cu cel al asociaţiei 
muncitoreşti din B udapesta3. Muncitorii din Timişoara au înfiinţat deci 
o asociaţie asemănătoare Asociaţiei generale a muncitorilor din B u da
pesta, despre care se ştie că era creată pe baza ideilor lui Lassalle. Adunarea  
muncitorească din Tim işoara a m ai luat hotărîrea că membrii acestei

1  Nemeş Dczso, Az ăllalănos MunkăsegyUi lorlinele (Istoricul Asociaţiei generale a 
muncitorilor), Budapesta, 1952, p. 31.

* V. I. Lenin, Opere, voi. V, E.P.L.P., 1953, p. 370.
* A magyar munkâsmozgalom lorlinelinek vălogalok dokumenlumai, (Documente alese 

ale mişcării muncitoreşti din Ungaria), voi. I,p. 74—75 (prescurtat în continuare : M.M. T. V.D.)
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asociaţii se vor întruni in fiecare duminică, pentru discutarea problemelor 
zilnice ale muncitorilor şi se vor strădui ca „  . . .  clasa muncitoare să fie 
educată în spiritul formelor parlamentare, al tactului şi al cugetării care 
va  avea ca urmare faptul că şi această clasă se va  strădui spre o pregătire 
şi cultură m ai înaltă” 1. Asociaţia a declarat în statut că va ţine legături 
cu asociaţiile de acest fel din străinătate. Adunarea a hotărît totodată  
constituirea subsecţiei de autoajutorare şi autoeducare a asociaţiei. 
Chiar de la început se înscriu în asociaţie 300 de m uncitori, iar cîteva  
luni mai tîrziu, în aprilie 1869, asociaţia d.in Timişoara cere aprobarea 
statutului în numele celor 10002 de m em bri. Cele două cifre ne arată  
că asocinţia a devenit în scurt tim p o organizaţie de m asă a muncitorilor 
d.in Timişoara.

1 oinţa de organizare a muncitorimii s-a izbit însă de opoziţia statului. 
Autorităţile locale n-au aprobat statutul Asociaţiei muncitoreşti din T im i
şoara, pretinzînd muncitorilor elaborarea unui statut propriu, deosebit 
de cel din Budapesta. Prin această măsură, autorităţile au urmărit să 
împiedice constituirea unei asociaţii muncitoreşti pe întreaga ţară. A l doilea 
m otiv pentru care Ministerul de Interne nu a aprobat statutul Asociaţiei 
generale a muncitorilor din Timişoara reiese din discuţiile purtate între dife
rite ministere în jurul statutului Asociaţiei generale a muncitorilor din  
Timişoara, înaintat pentru aprobare. D in  aceste discuţii reiese că Asociaţia  
din Timişoara, pe lîngă scopul ei „fix a t deschis . . . ,  are intenţia de a desfă
şura o activitate în m od hotărît în direcţia social-politică” 3.

Ministerul de Interne, voind să împiedice organizarea politică a m unci
torilor, dă dispoziţii autorităţilor să fie aprobate numai statutele asocia
ţiilor muncitoreşti care n-au „tendinţe politice” 4. E ste  evident că munci
torimea a trebuit să ţină seamă de această dispoziţie a ministerului, şi 
astfel statutele nu oglindesc scopul real al asociaţiilor înfiinţate.

Muncitorii din Timişoara au fost astfel constrînşi să elimine din statut 
toate punctele înscrise în legătură cu preocupările lor politice. Ministerul 
de comerţ a şi constatat în legătură cu statutul nou elaborat şi trimis 
pentru aprobare, că din statut în noua sa form ă „ . . .  au fost eliminate 
în întregime tendinţele politice” 5 * *. Desigur, acest lucru nu trebuie să ducă  
la concluzia că activitatea asociaţiei urma să fie lim itată num ai la punctele 
înscrise în program.

N oul statut al asociaţiei a fost aprobat de către minister în primăvara  
anului 18708, şi astfel activitatea asociaţiei a primit un caracter legal, 
fără a putea scăpa nici de atunci înainte de sub supravegherea foarte  
severă a poliţiei.

1 M.M.T.V.D., voi. I, p. 120.
* Ibidem, p. 008.
3 Arhiva Institutului de istoiie a mişcării muncitoreşti din Ungaria (prescurtat în con

tinuare : Arhiva M.M.U.) B.M. 1800, R.4.1852. Documentele provenite din această arhivă mi au 
fost puse la dispoziţie de către conf. univ. Gh. Haupt.

* JMM.T.V.n., voi. I, p. 83-85.
5 Arh va M.M.U., Budapesta, B.M. 1870. R. 4.566.
* Dispunem de două statute ale asociaţiei. Ne lipseşte primul statut; cunoaştem insă

discuţiile ministeriale in legătură cu acest statut. Din aceste documente reiese clar că ministrul
de interne a constrlns pe muncitori să renunţe la tendinţele lor iniţiale şi să nu înscrie In statut 
adevăratul lor ţel.
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în  statut se preciza că poate deveni m em bru al asociaţiei orice munci
tor, sau persoană aparţinînd altei clase sociale, care locuieşte în Timişoara  
sau în îm prejurimi. D ar m em brii de bază proveneau din m uncitori şi 
num ai aceştia aveau drepturi depline în cadrul asociaţiei. în  legătură cu 
membrii între 15 şi 20 de ani, se precizează că aceştia aveau drepturi 
egale cu ceilalţi m em bri, m ai puţin dreptul de a f i  aleşi şi de a alege. 
Asociaţia avea o subsecţie de educare şi o alta de autoajutorare. A cee
aşi persoană putea să facă parte din am bele subsecţii.

Izvoarele referitoare la program ul asociaţiilor m uncitoreşti sînt 
extrem  de reduse ; avem  totuşi unele surse din care ne putem  da seama de 
conţinutul său. Principalele revendicări din programul asociaţiilor munci
toreşti din Ungaria de atunci erau urm ătoarele1 :1 )  D rept de v o t universal 
şi direct în alegerile pentru parlam ent, pentru consiliile judeţene, orăşe
neşti şi com unale; 2) D reptul nelim itat de asociere, întrunire şi cu v în t; 
3) Presă liberă, desfiinţarea legii tim brului şi cauţiunii presei; 4) Desfiin
ţarea armatei perm anente; 5) înarm area generală a pop orului; 6) în te 
meierea unui stat independent pe baza egalităţii de drepturi a tuturor 
naţionalităţilor; 7) Alegerea directă prin vot universal a tuturor funcţi
onarilor p u b lici; 8) Reglem entarea justă  a impozitelor, desfiinţarea im po
zitelor indirecte şi introducerea im pozitului progresiv; 9) Desfiinţarea  
tuturor ordinelor clericale şi folosirea averilor bisericii pentru scopuri 
educative.

A cest program  a fost elaborat în luna martie 1869 la Bratislava, iar 
punctele înscrise au stat la baza tuturor asociaţiilor „filiale”  care se deba
rasaseră de ideile lui Schultze-Delitzsch, dar care erau influenţate —  cum  
reiese şi din program  —  de ideile lassalliene. A stfel, cu ocazia elaborării 
acestui program , atît la Bratislava cît şi la Budapesta au fost adoptate  
în m od deschis rezoluţii despre aşa-zisul „sta t liber” , precum şi despre 
înfiinţarea de cooperative de producţie cu ajutorul statului, despre înfăp
tuirea egalităţii cetăţenilor în  capitalism  etc.2.

Program ul conţine deci atît revendicări burghezo-democratice, cît 
şi unele teze lassalliene. Program ul asociaţiilor muncitoreşti din Ungaria  
reproducea la rîndul lui în cea m ai mare parte programul asociaţiilor 
muncitoreşti din Austria3, care şi ele preluaseră, în general, programul 
partidului social-democrat din Germ ania, lăsînd la o parte, însă, punctele 
înscrise în legătură cu revendicări specific muncitoreşti. Trebuie să speci
ficăm  însă de la început, că în practică asociaţiile muncitoreşti au depăşit 
acest program, m ai ales în m unca de propagandă.

P e  baza acestui program şi-a început activitatea asociaţia m uncito
rească din Timişoara. „ în  oraşul nostru de un tim p încoace —  scria agentul 
ministrului de interne —  în rîndurile populaţiei de jos, în aşa-num ita clasă 
a muncitorilor şi meseriaşilor, se m anifestă o activitate specifică, care 
poate avea în viitor o influenţă dăunătoare pentru treburile obşteşti şi 
oare poate să devină periculoasă” 4.

1  Cf. Gabricl Joseph, SO-jâhrige Geschichle der Banaler Arbeilcrbcwegung, 1870—1920, 
Timişoara, 1928, p. 9.

2 MM .T.V.D ., voi. I, p. 105.
3 Ci. Eva Priester, Kurze Geschichte Oslerreichs. Globus Veriag, Viena, 1949, p. 470.J
* M.M.T.V.D., voi. I, p. 128.
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în  raportul agentului se poate citi în continuare că muncitorimea se 
întruneşte în adunări, fără a preciza scopul adevărat al acestora1. L a  
aceste adunări erau discutate în general problemele înscrise în program ca : 
dreptul de vot universal, dreptul de întrunire, libertatea presei, cultura
lizarea muncitorilor şi problema im pozitelor2. în  privinţa dreptului de  
întrunire, muncitorimea din Timişoara a adoptat o rezoluţie care a fost 
trimisă Ministerului de Interne. în tr -o  altă şedinţă, a fost aprobată o 
petiţie prin care asociaţia din Timişoara cere consiliului orăşenesc să pună 
la dispoziţia muncitorilor o anum ită suprafaţă de păm înt în jurul T im i
şoarei3.

Asociaţia a început prin urmare să desfăşoare o activitate în mai 
multe direcţii. S -a  ocupat cu problemele politice, cum s în t : dreptul de vot  
universal, dreptul de întrunire, presa liberă, şi a acordat o m are atenţie  
problemei culturalizării muncitorilor. în  cadrul subsecţiei de autoeducare 
s-au organizat cursuri populare din diferite domenii ale ştiinţei şi ale 
culturii. S-a  înfiinţat o bibliotecă în care, pe lîngă cărţile de literatură  
si politico-sociale, stăteau la dispoziţia muncitorilor diferite ziare politice, 
foi de specialitate. Această subsecţie m ai avea misiunea de a organiza 
educarea m uzicală, gimnastica etc.4. Pentru a face faţă  acestei misiuni, 
statutul prevedea să se ceară sprijinul intelectualilor —  care să fie aleşi 
membri onorifici în asociaţie. Asociaţia s-a preocupat îndeaproape şi de  
ajutorarea muncitorilor bolnavi şi invalizi. S-a adunat un fond special 
pentru ajutorarea orfanilor şi a văduvelor de muncitori.

în  preocupările asociaţiei muncitoreşti din Timişoara un loc însemnat 
îl ocupă propagarea diferitelor idei socialiste, iar în această propagandă  
a avut un loc de frunte popularizarea ideilor lui Lassalle. A cest lucru se 
explică prin faptul că în rîndurile muncitorilor din m ica industrie şi mai 
ales a micilor meseriaşi din Timişoara, ideile lui Lassalle au găsit un teren 
prielnic. Pe lîngă aceasta, conducătorii muncitorimii erau în cea mai 
mare parte muncitori întorşi de la specializare din Apus, sau chiar m unci
tori imigraţi din Apus, mai ales din Austria şi Germania, în m ajoritate  
crescuţi sub influenţa ideilor lui Lassalle. Aceşti conducători au organizat 
m ai multe conferinţe despre Lassalle5.

Docum entele vremii, precum şi practica acestei organizaţii, ne dovedesc 
că totodată începuseră să pătrundă în Transilvania ideile socialismului 
ştiinţific şi prin aceasta se atenuează treptat influenţa lassallianismului. 
A cest fapt a avut loc în primul rînd ca urmare a ajutorului dat de către 
Internaţionala I  muncitorilor din Timişoara, îndeosebi prin primul preşe
dinte al asociaţiei.

Organizatorul asociaţiei muncitoreşti din Timişoara a fost Parkaş 
K âroly , muncitor mecanic, originar din Eeşiţa. Întorcîndu-se în B anat 
din străinătate unde stătuse tim p m ai îndelungat, el a desfăşurat o activi
tate vastă pentru înfiinţarea asociaţiilor muncitoreşti, după pilda celor 
din A pus, cu care făcuse cunoştinţă în timpul şederii în străinătate.

1 M.M.T.V.D., voi. I, p. 128.
2 „Neue Temesvarer Zeitung” , 6  iulie 1870.
3 M.M.T.V.D., voi. I, p. 126-127.
4 Arhiva M.M.U., Budapesta, B.M., 1870, TR. 4.566.
5 „Neue Temesvarer Zeitung” , 6  iulie 1870, ibidem, 12 iulie 1870.
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în  anul 1868, Farkaş K âroly  a fost încadrat ca m uncitor în atelierele 
căilor ferate din Timişoara1. D e  aici el a luat contact cu secţia Interna
ţionalei I  din Geneva şi a fost în corespondenţă cu preşedintele acesteia, 
Johannes Becker. în  scrisoarea sa din octom brie 1868, Farkaş îl infor
m ează că la Timişoara se duce o luptă crîncenă între muncitorime pe de 
o parte şi autorităţi pe de altă parte2. E l se referă desigur la condiţiile 
grele ale înfiinţării asociaţiei muncitorilor din Timişoara. D in scrisoarea 
am intită reiese clar că asociaţia muncitorească din Timişoara nu avea  
nimic com un cu ideea colaborării dintre muncitori şi patroni. în  aceeaşi 
scrisoare el arăta că în ultim ul tim p, conducătorii muncitorilor din T im i
şoara erau foarte ocupaţi din cauza „ . .  .luptelor pe care a trebuit să le 
începem îm potriva puţin respectabilului Consiliu orăşenesc şi îm potriva  
nobilului său corp, burghezia” 3. Ideile cooperatiste ale lui Schultze-D e- 
litzsch au fost înlăturate şi muncitorimea a păşit pe calea luptei îm potriva  
burgheziei. Ziarul burghez din Timişoara „N eue Temesvarer Zeitung”  
consideră ca o sim plă întîmplare faptul că în adunările muncitorilor nu 
mai figurează numele lui Schultze-Delitzsch şi Benjam in Franklin pe 
lingă numele lui Lassalle4. A ci e vorba însă de faptul că muncitorimea  
s-a rupt de ideea colaborării cu burghezia liberală.

Asociaţia generală a muncitorilor din Timişoara a început să răs- 
pîndească scrierile socialiste editate de Internaţionala I . A stfel, într-o  
scrisoare către Johannes Becker, asociaţia din Timişoara cere un catalog  
, , . . .  care să cuprindă lucrări corespunzătoare socialismului” 5. D in  docu
mentele vremii reiese că muncitorii din Timişoara citeau ziarul secţiei 
Internaţionale de la Geneva, „V o rb o te” 6, ziar din care au sosit la T im i
şoara dintr-o dată numerele pe trei ani7. în  primăvara anului 1869 s-au  
primit la Timişoara, la asociaţia muncitorească, unele lucrări ale lui M arx  
şi Engels, ca Manifestul Partidului Comunist, Statutul Internaţionalei I  
şi Procesul Comunist de la Colonia8.

Consultarea unor lucrări ale lui M arx şi Engels, precum şi urmărirea 
mersului mişcării muncitoreşti internaţionale, au contribuit ca Farkaş 
şi muncitorii m ai înaintaţi din Timişoara să se elibereze de sub influenţa  
unor dogme lassalliene.

A stfel, o grevă a muncitorilor din uzinele căilor ferate, în 1868, a 
fost iniţiată şi condusă chiar de preşedintele asociaţiei m uncitoreşti din 
Timişoara, fapt care era în contradicţie cu dogm a lui Lassalle „ a  legii 
de aram ă”  —  după care mişcarea economică a muncitorilor este fără  
sens. D upă cum  vom  vedea mai tîrziu, asociaţia a abandonat de asemenea 
şi teza lui Lassalle, după care în afară de clasa muncitoare, toate celelalte 
clase constituie doar o singură m asă reacţionară.

L upta între lassallienii înverşunaţi şi muncitorii care depăşiseră 
unele teze reacţionare ale lui Lassalle s-a oglindit şi în adunările asociaţiei

1 M .M . T . V . D . ,  v o i. I, p . 197.
a Ib id em , p . 125.
3 Ib id em .
4 „N e u e  T em esvarer Z e itu n g ” , 6 iu lie 1870.
‘  v o i. I , p . 125.
* Ib idem .
7 Ib idem .
® N em eş D ezsd, o p . c i l . ,  p . 86.
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muncitoreşti. A stfel, la 6 iulie 1870, cu ocazia dezbaterii programului 
asociaţiei, un muncitor a declarat în faţa adunării că : , ,Statului nu putem  
să-i cerem să se îngrijească de dotarea clasei m uncitoare. . . 1,1 sau că , , .  . . 
numai prin forţe proprii îşi poate făuri muncitorul un v i i t o r .. . ” 1 2. E  clar 
că aceşti muncitori s-au opus dogmei lassalliene, conform căreia drumul 
de salvare al muncitorimii era calea cooperativelor sprijinite de capitalul 
statului. Desigur, aceşti muncitori nu înţelegeau încă în m od clar misiunea 
clasei m uncitoare, de gropar al capitalismului, dar faptul că ei au devenit 
conştienţi de falsitatea unor dogm e ale lui Lassalle a însemnat un pas 
înainte.

D in  faptul că Asociaţia generală a muncitorilor din Timişoara a 
creat atît subsecţii de educare, cît şi subsecţii de ajutor reciproc3, reiese 
în m od concludent că propagarea ideilor socialiste era îm binată cu pre
ocuparea pentru traiul zilnic al muncitorimii. D ar cel mai mare merit al 
asociaţiei muncitorilor din Timişoara socotim că este faptul de a fi creat 
o legătură destul de strînsă cu Internaţionala I  condusă de M arx.

D upă cum se ştie, Internaţionala I  a unit diferite curente ale 
mişcării muncitoreşti internaţionale şi a dus o luptă susţinută îm po
triva diferitelor manifestări ale socialismului m ic-burghez4. D atorită  
acestei lupte, m arxismul a cucerit o masă din ce în ce m ai mare de  
muncitori.

Prim ul conducător al Asociaţiei generale a muncitorilor din T im i
şoara, Farkaş K âroly , a devenit m em bru al Internaţionalei la 1 ianuarie 
18695, în tim pul şederii sale la Timişoara. E l s-a străduit să recruteze 
aici m em bri pentru Internaţionala I . Ministrul de interne al Ungariei, 
în raportul său trimis către primul ministru în legătură cu activitatea  
Internaţionalei în Ungaria, m enţionează că după ce Farkaş a înfiinţat 
asociaţii m uncitoreşti la Timişoara, R eşiţa, O raviţa, A nina, „în  toate  
locurile a recrutat m em bri pentru Internaţională şi le-a înm înat carnete 
de m em bru” 6. A cest lucru este pe deplin confirmat în procesul de „infideli
tate”  din 1872 despre care vom  vorbi m ai tîrziu, proces în care Farkaş 
a fost acuzat că  a primit de două ori pachete din partea Internaţionalei, 
pachete care conţineau carnete de m em bru7. D atorită muncii desfăşurate  
de Farkaş şi de colegii săi, a fo st creată la Timişoara o secţie a Interna
ţionalei I , despre care se am inteşte la Congresul al IY -le a  al Inter naţionalei, 
ţinut în 1869. A cest fapt ne arată că muncitorii, m em bri ai Asociaţiei 
generale a muncitorilor din Tim işoara, datorită puternicei influenţe a Inter
naţionalei I , au început să înţeleagă uriaşa forţă şi însemnătate a mişcării 
muncitoreşti internaţionale.

Asociaţia generală a m uncitorilor din Timişoara a păstrat legătura 
sa cu Internaţionala I  şi după plecarea lui Farkaş la Budapesta (în a 
doua jum ătate a anului 1869). î n  1870, soseşte la Timişoara delegatul

1 „N e u e  T em esv a rer  Z e itu n g “ , 6 iu lie  1870.
2 Ib id cm .
2 A rh iv a  M .M .U ., B u d ap esta , 1871, R . 4 .566.
4 K . M arx  - F . E n gels, O p ere  a lese , B ucureşti. E .S .P .L .P ., v o i. I I , ed . a I l -a ,  1955,

p . 5 0 8 -5 5 4 .
6 „N c p s z a v a " , 12 m ai 1 8 7 2 ; v ez i şi M . M .T .V .D . ,  v o i . I, p . 195 — 200.
* Ib idcm ,
i  „N 6 p sza v a ”  nâptâra  az 1906 6vre (C alendaru l ziaru lu i „N c p s z a v a ”  p e  an u l 1906), 

p . 1 0 6 -1 0 7 .
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partidului social-democrat german, W indscheim er1. Acest partid era afiliat 
Internaţionalei I . Eaportul direcţiei poliţiei din Yiena, care se ocupă cu  
influenţa Internaţionalei în A ustro-U ngaria, constată că partidul social- 
dem ocrat german a trim is „agitatori”  în Austro-Ungaria :„R asp e  la Pozsony  
şi Pesta, W indscheim er la Linz şi Timişoara, fac  parte din această cate
gorie” 2. Desigur, faptul că A sociaţia generală a muncitorilor din T im i
şoara era influenţată de Internaţionala I  nu trebuie să ne conducă la con
cluzia că această influenţă s-ar fi m anifestat numai din partea m arxiş
tilor. Chiar şi W indscheim er, delegatul partidului social-democrat german, 
era adept al lui Lassalle, dovadă că im ediat după sosirea lui la Timişoara  
ţine m ai m ulte conferinţe despre Lassalle3 4. Totuşi, linia trasată de Consi
liul Internaţionalei cucereşte m ereu noi adepţi în mişcarea muncitorească. 
Ideea internaţionalismului, care a prins rădăcini în sînul muncitorilor 
din Transilvania, demonstrează influenţa hotărîtă a ideilor m arxiste. La  
adunarea din 3 iulie 1870, unul dintre muncitori a vorbit în faţa  maselor 
despre învăţăturile Internaţionalei I , care sînt „bun e, clare şi corespund 
scopului m uncitorim ii” *. Tendinţa burgheziei de a  abate muncitorimea  
de pe calea internaţionalismului dat falim ent. M uncitorimea conştientă  
şi-a dat seama că interesele ei sînt opuse intereselor burgheziei.

Internaţionalism ul Asociaţiei generale a muncitorilor din Timişoara  
s-a m anifestat şi prin faptul că în cadrid acesteia au activat muncitori de  
diferite naţionalităţi. Asociaţia a folosit în m od consecvent lim bile rom înă, 
m aghiară, germană şi sîrbă5 6. N u  num ai manifestele editate ne dovedesc 
colaborarea strînsă a muncitorilor de diferite naţionalităţi, dar şi faptul că 
la conducere au participat —  deplin uniţi în problemele principiale —  m un
citori de diferite naţionalităţi. In  conducerea asociaţiei, pe lingă Farkaş, 
au luat parte muncitorii Gheorghe Ungureanu®, G . Fork şi N ovotn i, repre- 
zentînd cele patru naţionalităţi din Timişoara7. D u pă plecarea lui Farkaş 
şi W indscheim er, sarcina conducerii organizaţiei a revenit tot m ai m ult 
lui 0 . Ungureanu, care va sta în fruntea mişcării tim p de 20  de ani.

U n  aspect pozitiv din activitatea Asociaţiei generale a muncitorilor 
din Timişoara este faptul că şi-a desfăşurat m unca sa agitatorică şi pro
pagandistică nu num ai în cadrul asociaţiei, dar şi între muncitorii neorga
nizaţi. A stfel a avut curajul să calce de m ai m ulte ori form ele legale de  
activitate, convocînd adunări populare, cu toate că statutul nu prevedea 
acest lucru8.

1 „N e u e  T em esvarer Z e itu n g” , 19 iu lie 1870.
2 N em eş D ezso , o p . c i t ., p . 93.
3 „N e u e  T em esvarer Z e itu n g” , 12 iulie 1870.
4 Ib id em , 6 iulie 1870.
s M .M . T . V . D . ,  v o i. I, p . 2 2 6 — 227.
6 G heorghe U ngu reanu, m u n citor, c ro ito r  din T im işoara , între 1868 şi 1872 era m em b iu  

ales in  conducerea  A socia ţie i generale a m u n citorilor . D u p ă  1874, a fo st  secretarul Casei gene
rale m u n citoreşti. In anul 1885 a în tem eia t c lu bu l m u n citoresc d in  T im işoara , to tod a tă  
fiin d  şi preşedinte al U niunii profesionale  a cro itor ilo r  din T im işoara , a fo st  ora toru l p rim ei 
serbări de 1 M ai in  1891 la T im işoara şi delegatu l m u n citorilor  d in  T im işoara la Congresul de 
con stitu ire  a partid u lu i soc ia l-d em ocrat din U ngaria.

7 R ezla r, A  m a g y a r  n a g y ip a r i  m u n k ă s s ă g  k ia la k u lu sa  (F orm area p ro letaria tu lu i d in  in 
dustria  m are din U ngaria ), p . 79 — 80.

8 M inisteru l de Interne, fiin d  in fo rm a t de către  agen tu l său d espre ţinerea adu n ărilor  
p opu lare , atrage atentia  prim arulu i d in  T im işoara  să p u n ă  ca p ă t energ ic acestu i lucru . (A rh iva  
M .M .U ., B u d ap esta , B .M ., R . 17. 4 3 ;
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Ca urmare a acestei atitudini, activitatea asociaţiei s-a făcut sim ţită  
într-un cadru to t mai larg.

Concomitent cu înfiinţarea Asociaţiei generale a muncitorilor din 
Timişoara, au luat fiinţă şi alte asociaţii de acest fel la E eşiţa, Oraviţa şi 
A nina1, locuite de cîteva mii de muncitori minieri şi industriali. Iniţiatorul 
înfiinţări asociaţiilor am intite era tot Farkaş K âroly , care cu ocazia grevei 
iniţiată de el la Timişoara, în uzinele căilor ferate, fusese concediat. „D in  
această cauză —  spune raportul ministrului de interne —  muncitorii con
siderau pe Farkaş ca un martir . . .  şi l-au  ajutorat cu prisosinţă” 2.

Munca de organizare a neliniştit Societatea căilor ferate şi direcţia 
societăţii a vrut să împiedice în fel şi chip înfiinţarea organizaţiilor m unci
toreşti. Direcţia districtului minier din Oraviţa a cerut ministerului indus
triei şi comerţului să nu ia în considerare cererea muncitorilor din Eeşiţa  
în legătură cu înfiinţarea asociaţiei, pe m otiv  că acolo există toate „cele  
necesare pentru m uncitori” . D ar adevăratul substrat pentru care direcţia 
era îm potriva asociaţiei independente a muncitorilor a fost că aceste asociaţii 
pe cale de înfiinţare, ar duce la . . .  răsturnarea ordinei şi a disciplinei 
şi la întreruperea tem porară a „m uncii” 3. Ministerul de Comerţ era de 
acord, fireşte, cu părerea direcţiunii, îndeosebi în ceea ce priveşte para
graful 23 din statutul asociaţiei din Eeşiţa, în care ministerul nu vede  
altceva decît , , . . .  atragerea muncitorilor mineri în viitoarea generală 
a mişcării sociahste” 4.

Consecvente politicii de a împiedica organizarea muncitorimii, auto
rităţile au deschis o adevărată campanie îm potriva muncitorilor celor mai 
conştienţi din Eeşiţa. D in  raportul subprefecturii judeţului Caraş-Severin, 
trimis către Ministerul de Interne, reiese că dintre muncitorii care au înfiin
ţat asociaţia „ .  . .  24 au părăsit pentru totdeauna E eşiţa , iar 36 de 
muncitori au ieşit din asociaţie şi au rămas înscrise numai 33 de persoane” 5. 
E ste evident deci că autorităţile au încercat prin forţă să împiedice acti
vitatea organizaţiei şi au expulzat sau au constrîns muncitorimea să renunţe 
la activitatea în asociaţie.

Pînă la confirmarea existenţei lor juridice de către autorităţi, asocia
ţiile de la E eşiţa , Anina şi O raviţa au activat ilegal. E le  erau organizaţii 
cu caracter socialist, independente de burghezie şi influenţate de mişcarea 
muncitorească internaţională, create şi îndrum ate de către Asociaţia  
generală a muncitorilor din Timişoara. în c ă  de la începutul activităţii 
sale, atenţia asociaţiei din Timişoara s-a îndreptat spre aceste centre 
muncitoreşti. „Sperăm  —  au scris într-o scrisoare către Jobannes Becker 
muncitorii din Timişoara —  că vom  reuşi în scurt tim p să răspîndim în 
m od corespunzător caietele lunare ale dvs., îndeosebi prin preşedintele 
interimar Farkaş, care este bine cunoscut la uzinele şi minele din sudul 
Ungariei” 6. U nii dintre muncitorii din aceste localităţi au devenit m em bri 
ai Internaţionalei I  prin intermediul secţiei Internaţionalei din Timişoara. 
Cu ocazia procesului de infidelitate din 1872, Farkaş K âroly  a fost acuzat,

1 „Nepszava” , 9 mai 1872.
2 M .M .T .V .D . ,  v o i . I , p . 1 9 7 -1 9 8 .
3 Ib  d ;m , p . 138.
4 Ib id em .
• Ib  d em , p. 1 3 9 — 140.
* Ib id em , p . 125.
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printre altele, şi de faptul că a recrutat membri pentru Internaţională la 
Eeşiţa, Anina şi O raviţa1.

La E eşiţa a fost organizată răspîndirea ziarelor muncitoreşti. D in  
această cauză, Ministerul de Interne atrage atenţia subprefectului judeţului 
Caraş-Severin, să ia măsuri îm potriva vînzătorilor acestor ziare2.

D upă o muncă prealabilă de pregătire, comitetul a convocat o adunare 
muncitorească pentru ziua de 1 iulie 18703. La această adunare destul de 
numeroasă s-a dezbătut statutul, au fost alese organele de conducere şi, 
în sfîrşit, s-a declarat înfiinţată Asociaţia generală a muncitorilor din A rad. 
La închegarea acestei asociaţii, un rol pozitiv l-au jucat muncitorii tipo
grafi, care încă dinainte îşi cîştigaseră o oarecare experienţă în domeniul 
organizării. Principalul organizator al asociaţiei era Carol Firtinger, m un
citor tipograf, care înaintea organizării asociaţiei din A rad a lucrat la 
Budapesta, unde luase parte activă în mişcarea socialistă. D u p ă  o scurtă 
activitate la A rad, probabil din cauza prigoanei poliţiei, s-a întors la B u d a 
pesta, unde a jucat un rol de seamă în conducerea asociaţiei centrale.

Caracterul acestei asociaţii era similar cu acela al organizaţiei din T im i
şoara. Conform declaraţiei organizatorului, Carol Firtinger, această aso
ciaţie era o filială a Asociaţiei generale a muncitorilor din Budapesta4. 
D e  altfel, toate asociaţiile din provincie erau considerate ca filiale. Asociaţia  
din Arad era bazată, prin urmare, pe programul elaborat la Bratislava  
şi adoptat m ai tîrziu şi în celelalte oraşe. Asociaţia nu s-a mărginit la  
propagarea ideilor lui Lassalle şi a declarat că ea stă ,,pe poziţiile Interna
ţionalei” 5. Că Internaţionala I  a influenţat activitatea acestei asociaţii, 
rezultă şi din faptul că ea se ocupa pe lingă lămurirea politică a m uncito
rilor şi de problemele economice ale acestora —  probleme a căror im por
tanţă fusese subliniată de către consiliul Internaţionalei I . Asociaţia gene
rală a muncitorilor din A rad , care era num ită de către Ministerul de Interne  
club politic secret, a fost o organizaţie care s-a rupt de principiile „co la 
borării cu burghezia liberală”  şi în care muncitorimea era educată în spiri
tul luptei de clasă.

Cu toate că statutul ei nu fusese încă aprobat, asociaţia muncitorilor 
din A rad îşi începuse a ctiv ita tea ; ea ţinea adunări la care conducerea 
prezenta raportul despre activitatea desfăşurată.La sfîrşitul fiecărui an se 
realegea com itetul de conducere. Sediul asociaţiei era deseori schim bat6, 
şi probabil din cauza prigoanei poliţieneşti, acesta fusese m utat într-o 
bibliotecă. Pentru sporirea stocului de cărţi, au fost organizate serate 
culturale, reprezentaţii etc.7. N um ai în prima jum ătate a anului 1871, 
s-au ţinut în cadrul asociaţiei trei conferinţe despre situaţia muncitorilor 
şi despre necesitatea şi scopurile organizării lor8.

Asociaţia a încercat să introducă o disciplină severă. Hotărîrile o 
dată  acceptate, erau obligatorii pentru fiecare m em bru9, iar acel membru

1 A rh iv a  M .M .U ., B u d ap esta , B .M . 1871, I I I , 4 . 2886.
2 „N e p sz a v a ” , 19 m ai 1872, vezi şi „N e p sz a v a ”  naptâr 1906, 6vre, p . 111.
3 „ A l fo ld ” , A ra d , 6 iu lie 1870.
4 „N d p sz a v a ”  n a p târ  az  1906 dvre, p . 110 c f. şi M .M .T .V .D ,  v o i. I, p . 218.
5 Ib idem .
8 „ A l fo ld ” , 7 m ai 1871, 8 iun ie 1871.
1 Ib id em , 7 iun ie  1871.
8 Ib id em , 8 ianuarie 1871, 4  febru arie 1871.
* Ib id em , 2 iu lie  1871.
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care nu-şi plătea tim p mai îndelungat cotizaţia, era exclus din organizaţie1, 
Pe lîngă educarea politică şi culturală a muncitorilor asociaţia a pus un  
mare accent pe problemele economice ale muncitorimii.

în c ă  din 1870, asociaţia a înfiinţat o casă de ajutor pentru m em brii 
bolnavi şi accidentaţi. A cest lucru era cu atît m ai necesar, cu cît în cazul 
cînd instituţiile de ajutorare se găseau în mîinile burgheziei, ele consti
tuiau pentru aceasta o sursă de îmbogăţire în plus, iar pentru muncitori 
nu reprezentau un ajutor efectiv.

în  subsecţia de ajutorare a Asociaţiei generale a muncitorilor din A rad  
erau reprezentate toate branşele de muncă. D in  ea putea să facă parte  
„ . . .  indiferent de rang, religie, naţionalitate sau sex, oricine care şi-a  
îndeplinit obligaţiunile faţă de asociaţie” 2. Subsecţia de autoajutorare  
avea medici şi medicamente puse la îndemîna muncitorilor.

Asociaţia generală a muncitorilor din A rad a acordat o atenţie de
osebită problemei organizării muncitorilor din toate categoriile de m uncă  
şi a încercat promovarea organizării după criteriul profesional. Organiza
ţiile profesionale trebuiau la rîndul lor să fie afiliate asociaţiei generale, 
în  această prevedere se observă totodată o influenţă a liniei Consiliului 
Internaţionalei I .

în tre  tim p, autorităţile au întreprins o campanie îm potriva orga
nizaţiilor muncitoreşti. L a  Pesta au fost puşi sub anchetă conducă
torii muncitorimii, din cauza mişcărilor de simpatie faţă de Comuna  
din Paris.

Potrivit noilor condiţii create de valul de reacţiune, şi asociaţia din  
A rad a fost reorganizată. La 10 decembrie 1871, în cadrul unei şedinţe  
publice, s-a urmărit ca unicul obiectiv al asociaţiei să fie acela al autoaju- 
torării muncitorimii, problemele politice fiind neglijate3. A stfel, la înce
putul anului 1872, Asociaţia generală a muncitorilor din A rad  şi-a încetat 
activitatea ca organizaţie politică.

A S O C IA Ţ IA  G E N E R A L Ă  A  M U N C IT O R IL O R  D IN  C L U J

D acă în celelalte centre muncitoreşti am intite anterior, între anii 
1868 şi 1872 au luat fiinţă asociaţii muncitoreşti care au reuşit să se elibereze 
in general, de sub „patronarea”  burgheziei liberale, la Cluj lupta între  
muncitorimea m ai avansată, pe de o parte, şi burghezia liberală, pe de  
altă parte, s-a sfîrşit cu victoria temporară a burgheziei. Istoricul A socia
ţiei generale a m uncitorilor din Cluj ilustrează cît se poate de limpede 
lupta aprigă a muncitorilor conştienţi pentru eliberarea de sub cătuşele 
ideologiei burgheze liberale, precum şi orientarea lor spre ideologia socia
listă.

în  luna noiembrie 1869, muncitorimea din Cluj a început activitatea  
în vederea creării unei organizaţii comune pentru toate categoriile de 
muncitori. La 14 noiembrie 1869 , ea s-a întrunit pentru a înfiinţa o orga
nizaţie num ită Asociaţia generală a muncitorilor din Cluj4.

1 „ A l f o id ” , 12 iu lie  1871.
2 Ib id em , 21 septem brie  1870.
3 Ib id em , 5 ianuarie 1872.
4 „M a g y a r  P olgd r” , C luj, 17 n oiem brie  1869.
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D u pă cum  ne indică chiar şi numele asociaţiei, ideea înfiinţării a  
venit din celelalte centre m uncitoreşti, unde existau deja astfel de orga
nizaţii. în  problemele fundam entale, această asociaţie se deosebea însă de 
celelalte enumerate pînă acum . Iniţiativa organizării asociaţiei aparţine 
şi aici muncitorilor : „ în tre  muncitorii noştri —  scria ziarul Uberal burghez 
„M agyar Polgâr”  —  s-a generabzat convingerea că ei au rămas m ult în 
urma cerinţelor vremii, atît din punct de vedere m aterial, cît şi din punct 
de vedere intelectual. E i sînt pătrunşi de ideea necesităţii de a se desprinde 
din starea de existenţă şi de necesitatea de a progresa din punct de vedere  
intelectual şi m aterial” 1. Eeiese clar că muncitorii din Cluj atinseseră o 
fază de dezvoltare în care îşi dădeau seama de soarta lor rea. A ceastă recu
noaştere şi străduinţa lor de a progresa din toate punctele de vedere repre
zenta protestul lor faţă  de asemenea situaţie.

în  continuare, s-a pus problema caracterului organizaţiei care urma  
să fie înfiinţată. E xistau  în această privinţă două p o sib ib tă ţi: ori înfiin
ţarea unei uniuni independente de burghezie, ori acceptarea şi mai 
departe de către muncitori a „patronajului”  burgheziei liberale, în care 
caz organizaţia urma să-şi consacre activitatea exclusiv scopului îngust al 
autoajutorării. Muncitorii înşişi şovăiau între aceste două posibibtăţi.

î n  cele din urm ă, conducerea a fost aleasă din rîndurile clemen
ţelor liberale : ziarişti liberab, avocaţi, care de bună seam ă au început 
să canabzeze mişcarea spre scopurile fixate de burghezia hberală. 
Burghezia liberală a oferit asociaţiei muncitorilor organul său de presă, 
care i-a consacrat în fiecare număr o rubrică intitulată „E ubrica  m un
citorilor” , unde se pubbcau ştiri privind asociaţia generală a m uncito
rilor din Cluj.

Ia tă  cum  descrie ziarul burghez „M agyar Polgâr”  alegerea com itetului 
asociaţie i: „P e  cît era de unanimă îmbucurătoarea cauză a mişcării m unci
toreşti, pe atît erau de diferite părerile despre mijloacele de reformă ale  
iniţiatorilor şi iniţiaţilor. Urni au îm brăţişat în grabă unele idei ale mişcării 
muncitoreşti din străinătate, fără a se gîndi la faptul că planurile care s-au  
dovedit a fi o utopie şi în străinătate, nici în condiţiile locale . . . nu ar  
aduce nici un folos, iar în caz de reuşită ar distruge industria noastră care 
se află încă în faşă” 2. în  continuare, ziarul constată cu autohniştire că 
glasurile greviştilor, lassalheniştilor şi social-comuniştilor au am uţit” 3. 
D ar după cum  vom  vedea m ai tîrziu, presa burgheziei bberale se bucurase 
prea repede.

Com itetul de conducere al asociaţiei a  început recrutarea membrilor 
şi a fixat scopul asociaţiei, potrivit căruia se u rm ăreşte : îm bunătăţirea  
situaţiei economice şi spirituale a muncitorilor, ajutorarea membrilor 
bolnavi şi invabzi4.

Pentru reabzarea scopurilor asociaţiei înscrise în statut, s-a pus în 
plan înfnnţarea unei bibboteci, a unei case de ajutor, a  unei uniuni de  
consum, angajarea unui medic şi a unui farmacist pentru a sta  la dispo
ziţia asociaţiei5.

1 „Magyar Polgâr” , 3 decembrie 1869.
* Ibidem, 30 decembrie 1869.
3 Ibidem.
* Ibidem, 3 decembrie 1869.
* Ibidem, 8 decembrie 1869.
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Statutul asociaţiei a fost întocm it de un colaborator al ziarului 
„M agyar P olgâr” . O parte a muncitorimii însă nu a fost m ulţum ită cu  
scopul lim itat al asociaţiei impus de unii intelectuali progresişti. Această  
nemulţumire rezultă din apelurile redacţiei ziarului „M agyar Polgâr” , 
adevăratul conducător al asociaţiei, care sfătuieşte pe m em brii societăţii 
de a se feri de grevă1 2. D upă un an de activitate, ziarul am intit aruncă o 
privire asupra evenimentelor desfăşurate în asociaţie şi constată cu bucurie 
că muncitorii „acum  aproape un an şi jum ătate au început o mişcare . .  . 
.şi anume în m od hotărît spre linia „social-dem ocrată”  şi sub lozinca lui 
„Lassalle” 3, totuşi, datorită activităţii depuse de unii ziarişti „care au 
luat parte la mişcare . . .  şi au cucerit încrederea muncitorilor” 3, mişcarea 
a fost canalizată spre problema autoeducării şi autoajutorării. E ste clar, 
deci, că liberalii au reuşit să abată pentru un tim p mişcarea de pe drum ul 
organizării independente de burghezie.

Lupta nu s-a sfîrşit însă cu atît. Muncitorii conştienţi din diferitele 
părţi ale ţării, cunoscînd situaţia din Cluj, au dovedit că sînt gata să vină  
în ajutorarea muncitorimii din Cluj. între altele, asociaţia generală din  
Budapesta a trimis un apel către muncitorii clujeni. Apelul, ocupîndu-se 
cu problema organizării muncitorilor din Cluj, spune printre altele : „D in  
păcate, voi, muncitorii din Cluj, cugetaţi încă în m od atît de servil, că la 
conducerea treburilor voastre aveţi nevoie de indivizi cu num e pom poase  
şi cu mare influenţă . . . ” 4. E vident, apelul se referă la conducerea 
asociaţiei. Mai departe, apelul îndeamnă muncitorimea la  continuarea 

, lu p te i : „C lu je n i! D upă prima sciziune şi fugă, strîngeţi din nou rîndurile 
voastre5, sub drapelul partidului muncitorilor” 6. în  felul acesta, asociaţia 
centrală cheamă muncitorimea din Cluj la  luptă pentru organizarea 
independentă. D ar apelul nu încetează nici o clipă să scoată în relief 
necesitatea colaborării muncitorilor cu celelalte pături sociale. „Trebuie  
să vă aliaţi cu acei intelectuali7 —  scria apelul —  care, dîndu-şi seama  
de situaţia lor, sînt dispuşi să se alieze cu muncitorii8, îm potriva capi
talului” 9'.

Cînd burghezia liberală luptă în fel şi chip îm potriva internaţiona
lismului, asociaţia generală a muncitorilor din Budapesta indică astfel 
linia ce trebuie urmată : „Id eea noastră să fie aceeaşi cu aceea a tuturor 
muncitorilor. Să ne unim  cu aceştia, fiindă numai atunci putem  începe 
lupta îm potriva marelui capital, dacă se unesc muncitorii din fiecare 
ţară şi de orice naţionalitate. D in învrăjbirile naţionale -  constată apelul — 
numai aristocraţia trage foloase . . .  E i folosesc duşmănia şi învrăjbirile  
şi oprimă sărăcia . . . Să vă organizaţi, să înfiinţaţi asociaţii în distric
tele şi oraşele săseşti şi romîneşti, unde există cel puţin 5 persoane care se

1 „Magyar Polgâr“ , 15 decembrie 1869.
2 Ibidem.
3 Ibidem, 21 ianuarie 1871.
4 Kemeny G. Gabor, Iralok a nemzeti kerdes tort&netheez Magijarorszăgon a dualizmus

korăban, Budapesta 1952, p. 235—236.
6 „Hadaitokat” .
3 Kemdny, op. cil., p. 235—236; vezi şi „Magyar Polgâr” , 1 iunie 1870.
7 „Fejmunkâsok” .
8 „Kezimunkâsok” .
8 Kemâny, op. cil., p. 235 — 236.
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sim t atrase spre ideile voastre, şi toate aceste asociaţii să urmeze drapelul 
roşu al muncitorului liber” 1.

Deşi în continuare apelul vorbeşte despre ideile lui Lassalle care cores
pund „intereselor muncitorilor” , prin faptul că stabileşte ca scop al mişcă
rii „emanciparea politică a muncitorimii”  el dă un mare ajutor m unci
torilor de a se orienta spre lupta politică2.

A cest apel merită atenţie din mai multe puncte de vedere. E l subli
niază caracterul internaţionalist al mişcării şi prin aceasta dă o lovitură  
propagandei naţionaliste a burgheziei, desfăşurată în rîndurile m uncito
rilor în scopul dezbinării lor. în  acelaşi tim p cheamă muncitorimea la 
luptă îm potriva burgheziei.

Mişcarea muncitorească îşi croieşte drum în ciuda piedicilor de tot 
felul. îngrijoraţi, reprezentanţii claselor dominante (ai burgheziei liberale 
pe de o parte şi ai moşierimii pe de altă parte) caută explicaţii de natură  
subiectivă care să motiveze avîntul crescînd al mişcării muncitoreşti.

A stfel, elementele reacţionare au acuzat pe liberali cum ră ei ar fi fost 
iniţiatorii acestei mişcări. Liberalii, la rîndul lor, se apărau arătînd că 
prin activitatea lor ei urmăresc doar un singur scop şi anume cel „d e a 
preveni pericolul” , fiindcă — după cum constată ziarul „M agyar Polgâr”
— „ori cît ar fi de mic numărul clasei muncitoare din Transilvania, exis

tenţa sa, sporirea sa nu poate fi pusă la îndoială, după cum  este de netă
găduit faptul că ea nu este străină nici de mişcarea muncitorească” 3.

Fireşte, burghezia liberală susţine şi ea părerea conservatorilor, 
potrivit căreia trebuie expulzaţi „agitatorii muncitorilor” 4. D ar după  
părerea ei, aceasta încă nu este de ajuns, fiindcă nici „zidul chinezesc nu 
a salvat China” , de aceea mişcarea trebuie canalizată în direcţia năzuin
ţelor burgheziei.

Conform îndrumării asociaţiei centrale, muncitorii m ai ridicaţi au 
început din nou agitaţia. D upă o ştire din ziarul „Ellenzâk” , m uncitorimea  
din Cluj a început să facă şedinţe „ în  spiritul ideilor social-democratice” 5. 
U n grup de muncitori din Cluj a înaintat o scrisoare către ziarul liberal 
„M agyar Polgâr” , ai cărui redactori erau aleşi în conducerea asociaţiei. 
Scrisoarea poartă titlul Asociaţia internaţionalistâ şi a rămas nepublicată, 
în  schim b, cunoaştem răspunsul ziarului „M agyar Polgâr”  la această 
scrisoare a muncitorilor. „T itlu l citat al scrisorii (Asociaţia internaţiona
listâ. — A.E.) — scrie ziarul — şi unele părţi ale scrisorii ne determină la  
explicarea poziţiei noastre faţă  de mişcarea şi năzuinţele muncitorilor 
din Cluj . . .  ” 6. în  articolul care răspunde la scrisoarea muncitorilor, 
se am inteşte că muncitorii vorbesc despre „nedreptăţi”  şi despre „scopul 
Internaţionalei” , dar — constată ziarul — muncitorii n -au înţeles adevă
ratul scop pe care-1 urmăreşte Internaţionala. „D u p ă  părerea noastră,

— scrie ziarul — muncitorii clujeni au nevoie de o asociaţie care urmăreşte 
numai scopuri culturale şi de ajutorare reciprocă . . .  în  statutul înaintat 
(către Ministerul de Interne. — A.E.), sînt toate premisele progresului

1  Kemâny, op. cit., p. 235—23G.
2 Ibidem, vezi şi „Magyar Polgâr", 1 iunie 1870.
3 „Magyar Polgâr", 25 iunie 1871.
* Ibidem.
8 „Ellenzek” , 7 mai 1871.
• „Magyar Polgâr", 8  septembrie
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raţional şi bine fac numiţii (adică muncitorii. —A.E.)  dacă respectă 
statutul, căci cu fiecare pas cu care s-ar abate de la statut, ar putea să-şi 
cauzeze numai necazuri” 1.

E ste  deci clar, că muncitorii nu mai erau dispuşi să fie conduşi de  
burghezie, ci voiau să fie călăuziţi după ideile Internaţionalei. î n  sfîrşit, 
iese la suprafaţă m otivul pentru care burghezia liberală s-a grăbit să patro
neze asociaţia la începuturile ei. „Prim ind împuternicirea de a răspunde  
scrisorii — scria autorul răspunsului — fac cunoscut că ziarul ,,Magyar 
Polgâr” este deschis pentru orice articol care tratează . . .  problema auto- 
ajutorării muncitorilor, dar, în acelaşi timp, rămîne închis în mod hotărît 
pentru toate articolele ce depăşesc cadrul fixat”2.

între  conducătorii liberali şi între muncitorii conştienţi din Asociaţia  
generală a muncitorilor din Cluj, după aproape doi ani de activitate, s-a  
produs o ruptură hotărîtă. D upă această perioadă, din cauza acţiunilor 
antimuncitoreşti întreprinse de autorităţi, nu a putut să aibă loc reorgani
zarea asociaţiei. Exem plul muncitorilor din Cluj ne arată cît se poate de  
lămurit frămîntările şi lupta muncitorimii pentru eliberarea sa de sub 
jugul, sub care voia s-o ţină burghezia liberală. în  acelaşi tim p, iese 
limpede la iveală democratismul îngust al burgheziei liberale.

★
D upă prăbuşirea Comunei din Paris, guvernele din Europa au între

prins o serie de acţiuni îm potriva organizaţiilor muncitorilor. V ^lu l reac
ţionar din Ungaria se încadrează deci în valul reacţionar din Europa.

în  iunie 1871, poliţia a arestat pe conducătorii mişcării muncitoreşti din. 
Budapesta şi guvernul a înscenat aşa-zisul proces de infidelitate. în  Transil
vania, cu această ocazie, nu au fost arestări. F iind întrebat asupra acestei 
împrejurări, procurorul arată că „ . . .  membrii care au activat în asociaţiile 
muncitoreşti din regiunile ţării au fost în cele m ai m ulte cazuri expulzaţi încă 
înainte de cercetări” 3. A stfel, e foarte probabil că Farkaş K âroly  din T im i
şoara şi Firtinger de la A rad , tocm ai din cauza prigoanei, au părăsit 
aceste oraşe. în  procesul de infidelitate s-a vorbit şi despre evenimentele  
din Transilvania în legătură cu acuzaţia adusă lui Farkaş şi lui Firtinger.

Procesul, după o cercetare de cîteva luni, a avut loc la Budapesta  
în aprilie 1872 şi a fost primul proces îm potriva muncitorilor socialişti4. 
L a acest proces guvernul a vru t să scoată dovezi despre „infidelitatea”  
conducătorilor muncitorimii faţă  de patrie.

Farkaş K âroly  a fost acuzat că este „agen t al Internaţionalei în  U nga
ria”  şi că a înfiinţat, între altele, asociaţii muncitoreşti la Timişoara, R eşiţa, 
A nina5. E l a fost de asemenea acuzat că a înfiinţat o secţie a Internaţio
nalei la Timişoara6 şi că era în corespondenţă cu conducătorii Internaţio
nalei, ca I . Ph. Becker, K arl M arx, Eccarius7.

1 „Magyar Polgâr’ ’, 8 septembrie 1871.
2 Ibidem.
3 Nemeş Dezso, op. cit., p. 186.
4 Cf. Andics Erzsebet, A magyarorszăgi munkâsmozgalom torlenele az 184S-49 i forradalom- 

lol es szabadsăgharclol az 1917-es Nagy Okloberi Szocialisla Forradalomig (Istoria mişcării mun
citoreşti din Ungaria de la revoluţia şi războiul de eliberare din 1848 — 1849, pînă la Marea 
Revoluţie Socialistă din Octombrie 1917), Budapesta, 1954.

6 „Nâpszava” , 19 mai 1872.
• M.M.T.V.D., voi. I, p. 224
7 „Nâpszava” , 28 aprilie 1872, 12 mai 1872, vezi şi „N4pszava“  naplăr, 1906, p. 1 0 0 .
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Farkaş recunoaşte el însuşi adevărul acestei afirmaţii : „D u p ă  ce am  
fo st num it m em bru al Consiliului Internaţionalei şi însărcinatul Interna
ţionalei în Ungaria, într-adevăr am  stat în permanentă relaţie de corespon
d en ţă  cu Johann Philip Becker . . .  am  intrat în contact cu fiecare 
asociaţie din Ungaria . . .  şi am  răspîndit broşurile, manifestele şi revis
tele Internaţionalei” .

D in  mărturia lui Farkaş la  acest proces reies destul de clar legăturile  
nem ijlocite ale asociaţiilor muncitoreşti din Ungaria cu Internaţionala I .  
Ia tă  un pasaj din mărturia lui Farkaş : „Asociaţiile muncitoreşti din U n ga
ria au luat fiinţă după idei lassalliene, dar am  reorganizat asociaţiile după  
principiile partidului social-democrat . . .  după îndrumările principale 
venite din partea conducerii centrale a Internaţionalei. A m  reuşit să fac  
acest lucru pe de o parte prin răspîndirea scrierilor prim ite de la centru, 
iar pe de altă parte prin aceea că pe unii m em bri ai Asociaţiei generale a  
muncitorilor, pe acei care au stat m ai de aproape de mine, i-am  îndrum at 
ca să form uleze unele propuneri . . .  care corespundeau ideilor de la  
centru” 1 (adică ale conducerii Internaţionalei. -A .E . ) .

Carol Firtinger a fost acuzat pentru faptul că a înfiinţat un „clu b  
secret la A ra d ”  şi o asociaţie pe baza ideologiei Internaţionalei2. Firtinger 
a  recunoscut că „fiecare cuvînt este adevărat” 3, dar că „ în  aceste acuze  
încă nu vede nim ic în legătură cu infidelitatea” .

într-adevăr, influenţa Internaţionalei I  era destul de sim ţită în U nga
ria. în  octombrie 1871, guvernul maghiar a întocm it un raport despre 
influenţa Internaţionalei. D u p ă  acest raport „ . . .  în Ungaria, m ai m ult 
de 25 de asociaţii muncitoreşti . . . aparţin celor care urmează Interna
ţionala” 4. Pe lingă asociaţiile, din Timişoara, raportul enumeră pe cele 
din A rad, Sibiu, Braşov, R eşiţa, Anina şi O raviţa5. Raportul relevă în  
m od deosebit că influenţa Internaţionalei se resimte, în special, în rîndurile 
numeroşilor muncitori din Timişoara, A nina şi Reşiţa6.

M unca desfăşurată în rîndurile organizaţiilor Asociaţiei generale a  
muncitorilor a avut ca rezultat faptul că în anul 1869, la Budapesta, 
Tim işoara şi în împrejurimi, numărul celor care aderaseră la Internaţională  
eya de 2500, după cum  ne inform ează ziarul secţiei de la Geneva al Interna
ţionalei7. U n fap t rămîne stabilit că Farkaş a fost însărcinatul Internaţio
nalei I  încă din tim pul şederii sale la Timişoara şi că datorită muncii desfă
şurate în acest oraş şi în îm prejurimi, a fost creată secţia Internaţionalei 
care activase, fireşte, în m od ilegal8. Acestea erau adevăratele cauze ale

1 N em eş D eszo , o p . c i t . ,  p . 8G.
2 L ederer E m m a , o p . c it ., p . 1 6 7 — 168.
2 „N e p sz a v a ”  naptăr, 1906. p . 110.
* M . M .T .V .D . ,  v o i. I, p . 218
5 Ib id .m , p . 195.
* Ib id em , p . 200. în  legătură cu asociaViiic d in  B ra şov  şi S ibiu , cun oaştem  d oa r  statu 

tele  A socia ţie i de educare a  m u n citorilor  d in  Sibiu. A ce st  sta tu t a fo st  a p ro b a t  de către m in is
ter  In- 1870 şi e l avea  ca scop  „r id ica rea  şi Încurajarea p erfecţion ării profesionale  Şi a  celei 
in telectu ale  a  m em brilor, p recu m  şi apărarea  in tereselor m ateriale ale a cestora ” . M em brii p er
m anen ţi a i a socia ţie i se recru tau  d in  rîndurile  m u n citorilor  şi a le  ca lfelor, ia r  m em brii susţi
n ă tor i şi on orific i — d in  toa te  pătu rile  socia le. D reptu l de a alege şi de a fi ales 11 aveau  
Insă nu m ai m em brii p erm an en ţi (A rh . de stat, S ib iu , I, 4461).

7 ib id e m , v o i. I, p . 198.
8 N em eş D ezso , o p .c i t . ,  p . 86.
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procesului. Internaţionalismul pătruns în sînul muncitorimii din Ungaria 
era considerat ca periculos de către reacţiune.

Cu ocazia procesului de „infidelitate” , guvernul n-a reuşit să condamne 
pe deţinuţi. Sub presiunea opiniei publice, acuzaţii, în afară de unul singur, 
au fost puşi în libertate. Acest proces a stînjenit totuşi pentru cîţiva ani 
activitatea de organizare a muncitorilor.

IDEOLOGIA ŞI ÎNSEMNĂTATEA PRIMELOR ASOCIAŢII MUNCITOREŞTI

Analiza ideologiei primelor asociaţii muncitoreşti din Transilvania 
prezintă o greutate prin faptul că aceste asociaţii nu editau ziare proprii. 
Din această cauză, ele erau silite să publice unele materiale în presa liberală. 
Dai1 presa burgheză liberală publica de obicei numai acele materiale, care 
nu aveau un conţinut ideologic opus concepţiei sale.

Presa asociaţiei centrale din Budapesta era citită şi răspîndită şi în 
Transilvania, dar ea nu se ocupa decît rareori de problemele locale. Totuşi, 
faptul că presa centrală avea cititori în rândurile muncitorilor din Transil
vania, precum şi existenţa legăturilor între diferitele asociaţii muncitoreşti 
ne determină să admitem, în general şi pentru asociaţiile din Transilvania, 
că au urmat linia asociaţiei din Budapesta. Ziarul din Budapesta „Altalânos 
Munkâsujsâg” , în numărul său din 12 iunie 1870, şi „Allgemeine Arbei- 
terzeitung” , în numărul din 5 iunie 1870, ne informează că agitaţia desfă
şurată de aceste ziare trece chiar dincolo de graniţele ţării1. Ziarele din 
Budapesta au popularizat lassallianismul, dar în coloanele lor au apărut 
şi însemnate materiale în legătură cu ideile şi activitatea Internaţionalei, 
ba chiar unele fragmente din lucrările lui Marx şi Engels.

Un rol însemnat în popularizarea ideilor Internaţionalei au avut 
ziarele secţiei Internaţionalei din Geneva, citite şi în Transilvania.

Presa burgheză, mai ales cea liberală, a contribuit în mod neintenţio
nat la trezirea interesului faţă de Internaţională, faţă de Comuna din Paris 
etc. în revista „Familia” s-a publicat în nr. 19 din 31 decembrie 1871 un 
articol despre Karl Marx, tot aşa şi în ziarul „Federaţiunea” nr. 16 din 
26 ianuarie 1872. Acelaşi ziar în nr. 19 din 7 aprilie 1872 s-a ocupat cu 
istoricul Internaţionalei. Ziarul „Alfold” din 17 iulie 1870 publică apelul 
Consiliului Internaţionalei împotriva războiului pruso-francez. La 29 
august 1872, acest ziar publică programul social-democraţiei germane. 
Deşi de multe ori aceste articole urmăreau să combată internaţionalis
mul, totuşi ele au adus o oarecare contribuţie la răspîndirea unor idei 
socialiste.

Bolul hotărîtor în cunoaşterea ideilor marxiste l-a avut însă împreju
rarea că unele asociaţii muncitoreşti, ca cele din Timişoara şi Beşiţa, au 
avut un contact nemijlocit cu Internaţionala I şi chiar cu Karl Marx2.’

în descrierea asociaţiilor din Timişoara, Arad şi Cluj, am încercat să 
subliniem faptul că în sînul lor s-a bucurat de o largă popularitate lassal
lianismul. „Să înaintaţi pe calea curajoasă pe care a păşit Lassalle. . . 
să vă însuşiţi programul democraţiei sociale . . .  ” 3 -  se adresează

1 M.M.T.V.D., voi. I, p. 120-122.
2 „N 6pszava”  naptâr, 1906, p. 110.
3 „Magyar Polgâr” , 1 iunie 1870.
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muncitorilor clujeni ziarul „Altalânos Munkâsujsâg” . Asociaţia din Timi
şoara a pornit de asemenea la activitate sub egida lui Lassalle1. Această 
influenţă a lassallianismului se observă, în primul rînd, în programul 
acestor asociaţii : în propagarea căii paşnice a transformării capitalismului 
în socialism, proces în care un rol hotărîtor trebuia să-l aibă asociaţiile mun
citoreşti, sprijinite de statul capitalist2. La baza punctelor din programul 
asociaţiei generale a muncitorilor din Timişoara, prin care se arată că 
trebuie sprijinită înfiinţarea diferitelor asociaţii de consum, de cartiere 
muncitoreşti3, trebuie să vedem, de asemenea, iluzii utopice, influenţate 
la rîndul lor de unele idei ale lui Lassalle.

Nu trebuie uitat, însă, că în condiţiile concrete din Transilvania în 
jurul anului 1870, a jucat un oarecare rol progresist şi lassallianismul, deoa
rece a abătut muncitorimea din calea luptei exclusive pentru autoajuto- 
rare, adică din calea spontaneităţii pure şi a grăbit, prin aceasta, procesul 
de organizare independentă a muncitorilor.

Dar ar fi o greşeală să tragem concluzii asupra însemnătăţii acestor 
asociaţii muncitoreşti, fără a analiza activitatea lor practică. Din analiza 
activităţii desfăşurată de aceste asociaţii, reiese cît se poate de limpede că în 
practică, ideile cele mai reacţionare ale lui Lassalle au fost înlăturate 
într-o măsură oarecare. Beamintim numai faptul că teza lui Lassalle, 
conform căreia lupta economică a muncitorilor este fără sens, a fost depă
şită ; conducătorii asociaţiilor au iniţiat şi au condus unele mişcări pentru 
revendicări economice ale muncitorimii. Asociaţia generală a muncito
rilor avea un rol de frunte în dezlănţuirea grevelor din Timişoara şi apoi 
din Budapesta.

Desfăşurarea procesului de înlăturare a unora din dogmele lui Lassalle 
din practica asociaţiilor -  datorită influenţei Internaţionalei I  -  se poate 
urmări în problema agrară. La începutul activităţii lor, aceste asociaţii au 
neglijat complet problema agrară tocmai sub influenţa lassallianismului. 
Lassalle -  după cum se ştie — considera, printre altele, şi ţărănimea ca 
o masă în întregime reacţionară. în lupta sa împotriva proudhonismului 
şi lassallianismului, Consiliul Internaţionalei I  a elaborat un proiect de 
program în problema agrară, care prevedea, printre altele, înfiinţarea 
cooperativelor de producţie, în care atît ţăranii posesori de sesii înainte de 
a intra în cooperative, cît şi cei care ‘au fost anterior zilieri, să devină 
membri egali4 *. Ziarele Asociaţiei generale a muncitorilor au publicat acest 
proiect în 1870®.

Potrivit proiectului Internaţionalei, Asociaţia generală a muncito
rilor din Timişoara, într-o adunare populară, a adoptat o rezoluţie în care 
cerea Consiliului orăşenesc punerea la dispoziţie pentru săraci a pămîntu- 
rilor oraşului. ,,Nu de mult, -  scria agentul ministrului -  adunarea 
muncitorilor din Timişoara a înaintat o cerere cu un substrat comunist 
. .  . în scopul de a repartiza unele pămînturi care aparţin oraşului”6. Faptul 
că unii dintre membrii asociaţiei din Timişoara au început să se ocupe şi

» M.M.T.V.D., voi. I, p. 125.
8 Ibiciem.
3 Arhiva M.I.U., Budapesta, O.L.B.M., 1870, R. 4. 566.
4 Nemeş Dezs6 , op. cil., p. 224.
* Ibidem, p. 224.
• M.T.V.D., voi. I, p. 126-127.
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de soarta ţărănimii este confirmată şi de raportul Consiliului orăşenesc 
către Ministerul de Interne, în care se spune că „începînd cu anul 1870” , 
agitatorii vor să influenţeze prin muncitorime şi ţărănimea din jurul 
Timişoarei1. Este evident că influenţa tezei lui Lassalle în privinţa alia
ţilor a fost depăşită într-o măsură oarecare în practica asociaţiilor munci
toreşti. Acest lucru este dovedit şi în apelul lansat de către asociaţia cen
trală în care se spune : ,,în toate lucrurile muncitorul-meseriaş stă în 
frunte, urmat de către muncitorimea de pe ogoare. Dar unde întîrzie 
intelectualitatea V ’2.

în problema naţională, Asociaţia generală a muncitorilor se situa, din 
punct de vedere teoretic, pe o poziţie corespunzătoare vremii. Adunarea 
muncitorească din Bratislava, în martie 1869, a adoptat rezoluţia în care 
se spune c ă : „în privinţa naţională, partidul social-democrat (Asociaţia 
generală a muncitorilor. —A.JE.) promite autodeterminarea popoarelor”3, 
în aceeaşi adunare s-a acceptat hotărîrea ca Asociaţia generală a munci
torilor să pretindă „să se întemeieze un stat independent de orice altă 
ţară, pe baza egalităţii de drepturi a tuturor naţionalităţilor”4. Aceste 
principii erau acceptate şi de către asociaţiile din Transilvania. în faptul că 
Asociaţia generală a înscris în program ideea autodeterminării popoarelor, 
se vede de asemenea influenţa Internaţionalei I. înscrierea acestor reven
dicări a arătat că în condiţiile Austro-Ungariei — unde milioane de 
oameni ai muncii din sînul diferitelor naţionalităţi erau oprimaţi -  munci
torimea a fost singura forţă care s-a situat în acest timp pe o poziţie justă 
în problema naţională.

Asociaţiile muncitorilor din Transilvania între anii 1869 -1872 s-au 
ridicat împotriva naţionalismului burghez şi şi-au declarat deschis inter
naţionalismul5.

Faptul că ideea internaţionalismului a prins rădăcini în asociaţiile 
muncitoreşti este dovedit şi de colaborarea strînsă a muncitorilor de dife
rite naţionalităţi în sînul acestora. Asociaţiile au declarat că poate să 
devină membru oricine , , . . .  fără deosebire de rang, religie, meserie sau 
naţionalitate, care îşi însuşeşte programul asociaţiei” 6. Putem afirma 
fără exagerare că ideea luptei comune a muncitorilor de diferite naţio
nalităţi din Transilvania a fost unul din principiile conducătoare ale asocia
ţiilor muncitoreşti din această pferioadă.

în concluzie, organizaţiile Asociaţiei generale a muncitorilor din Tran
silvania erau grupări politice. Aceste organizaţii au desfăşurat o vie agitaţie 
pentru obţinerea dreptului de vot, a dreptului de întrunire şi organizare 
pe seama muncitorimii. Ele se ocupau şi cu ajutorarea şi culturalizarea 
maselor muncitoreşti. Tocmai din acest motiv, caracterul lor avea şi un 
aspect economic. în urma luptei dintre muncitorimea conştientă şi burghe
zia liberală, au luat fiinţă asociaţii muncitoreşti independente de burghezie. 
Ruperea de ideea „colaborării” cu burghezia era una din condiţiile cele

1  Arh. Ministerului de Interne al Ungariei, 914/rcs 1886.
2 M.M.T.V.D., voi. I, p. 95.
3 „Ncinzcti tekintetben a târsadalmi demokrata pârt a nepek onhatârozatât logadja el” . 

M.M.T.V.D., p. 129.
* Gabriel, op. cil., p. 8—9.
5 CI.-,,Ncpszava”  naptâr, 1906, p. 100—110, „Magyar Polgâr” , 1 iunie 1870 şi 8  septembrie

1871.
* „Alfold” , 21 septembrie 1870.
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mai necesare pentru dezvoltarea asociaţiilor muncitoreşti bazate pe lupta 
<le clasă. Lassallianismul, ca ideologie generală a acestor asociaţii munci
toreşti, nu le-a împiedicat să se debaraseze de unele dogme lassalliene. 
Ţinem să accentuăm cit mai mult acest lucru, fiindcă uneori se trece uşor 
cu vederea acest caracter al asociaţiilor muncitoreşti şi se afirmă că ele 
erau pătrunse, în mod exclusiv, de ideologia lassalliană. Propagarea ideilor 
socialiste nu a însemnat numai propagarea socialismului mic-burghez, ci 
şi a unor lucrări şi idei ale lui Marx şi Engels. Datorită activităţii desfăşu
rate de asociaţiile muncitoreşti, această perioadă marchează începutul 
mişcării muncitoreşti socialiste şi prima etapă a luptei pentru un partid 
al muncitorilor.

MCTOPHH TPAHCMbBAHCKHX PABOŢHX ACCOU.MAIl.HH 
ME/K/ţy 1868 u 1872 PO^AMIl

B.'IHîirniE I liHTEPHAIJIlOHAJLA HA PAEOUEE flBIKKEHHE 
B TPAHCIIAbBAIIHH

(KPATKOE COftEPJKABHE)

MeacAy 1868 h 1872 rr. TpaHca.ibBaHCKue paStume peiuuTeumo BiJtcTy- 
iih.Tn 3a co3auhh0 HeaaBiicuimx paoo'inx opraHU3aiţnii. B pasBUTHir btoh 
6opb6ii pafioune TpanciuiBBaHHH iiOAy'nnui peHoyio homoiub ot I MHTepBaUU- 
OHaia. 3ra noMOiiţb ofiycjiOBAHBaxacB b 3Ha‘iHTeJiBHOii Mepe Teia, <ito b hh- 
AycTpuajiBH&rx ueHTpax, Kaii-TO : TiiMHiuoape, AHime, Pe iu m ne a Apa^e o6pa- 
BOBajincB paSoque oprami3aiţuH, HauaBume jţeiicTBOBaTB icaic comiajiucTH'iecKne. 
n o  CBoeMy xapaiiTepy sto 6bijih: paăouie oprauH3aiţHH, He3aBiiciiMbie ot 6yp- 
sKyastiH. Otpbib ot ha eu „eoTpyAmi'iecTBa" c 6ypacya3ueii hbjiiijicji oauhm H3 
caiiBix neooxoAUMBix ycjiOBiiii pa3BUTHfl paOouux accounaiţiiu, ocHOBaHuwx 
ua imaccoBoii 6opB(5e. Ooiuiie opranusapiiu TpaHcujiBBaucKiix paoo'inx 6biah, 
b nepByio O'iopeAt, nojumnieciuum rpyniiHpoBKaMH. 3 th opraHasamiii Be.ut 
aeoprH'iuyio aruTaumo 3a nojiyieHue npaBa roxoca, cboSoabi coopafluii n 
npaBa jim  paoomix C03AaBaTB cboh coOctbchhbio oprauH3amin.

BcjieACTBiie paSorhi, npoBeiieHHOii I  UHTepHauwouajiOM, mhoi'hc ujieuBf 
paCounx accomi maii TimnmoapBt, Pomii nu n A uhubi cTa.ui 'UOHaMii I HuTcp- 
HamiOHajia. B TuMumoape AOiicTBOBan Aaace oT^en I HuTepHaimoaa.’ta, Pa6o>iue 
opraimsaiuni 3auuMaJincB Tainice iipocBemeHiieM paGoanx uacc, oica3amien hm 
iiomoiuh h noompjuiH iipoteccHOHajiBnyio opraHiisaiuiio paSo'inx. X otji .iac- 
cauBsiHCTBO h 6buo rocuoACTByioinefi HAeo.iorneit b 3tkx paoo'iux accoiţua- 
IţHHX, 3T0 He HOMeUiaJIO IIM OCBOCOAHTBCfl OT UeEOTOpHX JiaCCaJIB HHC'KHX 
AoruaTOB. B csoeii nponaraHAHCTCKOii AeflTejiBuocTii 3th opraHiisami He or- 
paHHHHBaiiHCB tojibko HacaacAeHHeM MejiKo6yp»cya3Horo conuajiusMa, a pacnpo- 
CTpaujuiH h HAea Mapuca a 3nrenBca. CjieAOBaTeiiBiio, b sto Bpewa Ha'iiraaeTCH 
np0HHKH0B6HH6 Hay<moro couHanH3ua b paoouee abh<k0hh6 TpaHcii.iBBaHiui. 
BnaroAapji aohtcjibhocth, pa3BHTOH paSouHMH accoiţHaiţHHMH, nepuoA 1868 —  
1872 rr. 3aHaMeHyeT Haua.no coiţaAHCTH'iecKoro paSouero abh<k6hhh b Tpau-
CHXBBaUHH. 4
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HISTORIQUE DES ASSOCIATIONS OUVRIÎ1RES 
DE TRANSYLVANIE ENTRE 1868 et 1872

INFLUENCE DE LA Ire INTERNATIONALE SUR LE MOUVEMENT OUVRIER
DE TRAN SYL\ AN IE

(RfiSUMfi)

Entre 1868 et 1872, Ies ouvriers de Transylvanie entreprirent une 
action <5nergique pour la cr^ation d’organisations ouvrieres ind&pendantes. 
Dans cette lutte, ils recurent une aide pr^cieuse de la part de la Ire Inter
nationale. C’est pour une bonne part grâce â cet appui que des organisa- 
tions ouvrieres prirent naissance dans des centres industriels tels que 
Timişoara, Anina, Reşiţa et Arad, qui commencerent leur activit^ comme 
organisations socialistes. Elles 6taient de caractere ouvrier et ind^pen- 
dantes de la bourgeoisie. Le refus de „collaboration”  avec la bourgeoisie 
etait l’une des conditions !es plus n^cessaires pour le d^veloppement des 
associations ouvrieres fondăes sur la lutte de classe. Les organisations 
gdndrales des ouvriers de Transylvanie 6taient avant tout des groupements 
politiques. Ces organisations ddployferent une vive activit^ pour acquCrir, 
pour la classe ouvriere, les droits de vote, de r6union et d’organisation.

Par suite de l’activitâ de la Ira Internationale, certains membres des 
associations ouvrieres de Timişoara, Reşiţa et Anina y adtnk'erent. H y eut 
meme une section, fort active, de la Ite Internationale â Timişoara. Les 
organisations ouvrieres s’occupaient ^galement de l’aide aux masses 
ouvrieres et de leur relevement culturel et stimulaient leur organisation 
professionnelle. L’adoption de la doctrine de Lassalle, comme ideologie 
generale de ces associations ouvrieres, n’a pas empech6 ces dernieres de se 
d6barrasser de certains des dogmes de Lassalle. Dans leur oeuvre de propa
gande, les organisations ouvrieres ne se sont pas bornâes au socialisme petit- 
bourgeois, mais ont encore propagi certaines idăes de Marx et d’Engels. 
C'est donc â cette ăpoque que le socialisme scientifique commence â p6n<C 
trer dans le mouvement ouvrier de Transylvanie et c’est grâce â l’activit6 
des associations ouvrieres que l’etape 1868— 1872 marque les ddbuts du 
mouvement ouvrier socialiste de Transylvanie.
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ŢĂRANII ROMÎNI DIN ARDEAL 
ŞI MIŞCAREA LUI TUDOR VLADIMIRESCU

D E

A cad . ANDREI OŢETEA

în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, dar mai ales în primele 
decenii ale secolului următor, condiţia ţăranilor ardeleni se agravează, 
fiindcă sarcinile lor feudale se înmulţesc, iar sesiile lor se fărîmiţează sau 
sînt înghiţite de rezerva domanială. Acest proces a creat în Transilvania 
o stare de spirit revoluţionară, care explică puternicul răsunet al mişcării 
lui Tudor Yladimirescu în mijlocul ţărănimii ardelene.

I. IOBĂGIA A DOUA

Agravarea sarcinilor feudale şi reducerea sesiilor iobage nu sînt 
fenomene întîmplătoare şi răzleţe, ci simptomele unei crize de structură 
a regimului feudal, care, în Transilvania, a început mai de mult, dar care, 
la sfîrşitul secolului al XVIII-lea, s-a agravat, în urma transformării 
modului de exploatare a domeniului feudal. Economia agricolă întemeiată 
pe ideea de subsistenţă a fost înlocuită prin exploatarea menită să 
producă cereale pentru piaţă. Ca în toate ţările situate la est de Elba, 
şi în Transilvania, producţia pentru piaţă n-a dus la organizarea econo
miei domaniale pe baze capitaliste, cu muncitori salariaţi, ci la instituirea 
unei noi forme de iobăgie, la iobăgia a doua, care, spre deosebire de prima 
iobăgie, a contribuit la dezvoltarea germenilor capitalismului în lumea 
agrară. Perioada capitalismului s-a anunţat şi în lumea agrară a Transil
vaniei, ,,ca o perioadă de mare exploatare agricolă, bazată pe robotă” 1.

Solicitaţi de conjunctura excepţională, care timp de un sfert de 
secol (1790 —1816) a urcat necontenit preţul griului de la 80 la 513 groşi, 
de a produce grîu pentru piaţă, dar lipsiţi de capital, de cunoştinţe tehnice, 
de deprinderi de muncă sistematică şi de spirit de previziune, stăpînii 
feudali n-au ştiut decît să pună economia iobagă în serviciul producţiei de

1 Marx-Engels-Lenin-Stalin, Zur deulschen Gcschichle, Berlin, 1953, voi. I, p. 153.www.dacaramamcajx)
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mărfuri. Pentru a răspunde cererii de cereale, ei au exploatat la maximum 
sistemul de muncă iobagă, înmulţind numărul zilelor de robotă şi cărău
şiile, călcînd învoielile încheiate cu ţăranii şi înglobînd în rezerva alodială 
o parte din sesiile iobage şi din păşunile colective.

Procedeele prin care ţăranii ardeleni au fost expropriaţi şi „pulveri
zaţi” nu se deosebesc de acelea descrise de Marx în Capitalul asupra 
„Acumulării primitive” . Procesul de rotunjire şi de alodizare a domeniilor 
nobiliare a început în general prin împărţirea hotarului satului. Suprafeţele 
urbariale (iobage) au fost separate de bunurile comunale şi de cele alodiale. 
Apoi, pentru a comasa proprietatea nobiliară —foarte fărîmiţată în 
Transilvania — sesiile iobagilor, intercalate în această proprietate, au 
fost înghiţite şi posesorii lor au trebuit să se mulţumească cu un pămînt 
mai prost şi mai departe de sat1. Au fost sate care, prin procese urbariale, 
prin măsurători false, prin ameninţări cu bătaia şi cu închisoarea, prin 
execuţii administrative şi militare, au pierdut o treime sau jumătate din 
hotarul lor. Cu prilejul cadastrărilor, pămîntul iobagilor era trecut într-o 
categorie superioară şi deci micşorat, iar diferenţa mergea să rotunjească 
rezerva alodială. Alteori, stăpînul de moşie îşi însuşea pămîntul cel bun 
al ţăranilor şi le dădea în schimb pămînt de calitate inferioară2.

Efectele exproprierii ţăranilor au fost în parte şi pentru un timp ate
nuate prin opera de defrişare a pădurilor şi de punere în valoare a terenu
rilor necultivate. Iobagii despuiaţi de sesiile lor şi excedentul populaţiei 
de la sfîrşitul secolului al XYIII-lea se aşază în locurile pustii, în mijlocul 
pădurilor şi mlaştinilor şi încep să defrişeze, să curăţe pămîntul de bălării 
şi să întemeieze noi gospodării. Stăpînii feudali le cedează cu bucurie 
aceste terenuri care nu aduc nici un folos. Dar, de cele mai multe ori, 
defrişările s-au făcut fără ştirea stăpînilor feudali. Recensământul din 
1773 a descoperit pe teritoriul domeniului Zlatna 4 333 gospodării nede
clarate anterior3. în comitatul Arad, numărul sesiilor constituite fără 
autorizaţia — şi, adesea, fără ştirea stăpînului feudal — întrecea numărul 
sesiilor urbariale. în comitatul Sătmar, sesiile ţăranilor consistau din 
curaturi.

Nobilimea feudală însă, după ce a despuiat ţărănimea de sesiile 
urbariale, a atacat curăturile şi, pentru a învinge rezistenţa ţăranilor, 
a făcut apel la aparatul administrativ al comitatelor şi la forţ 
armată4.

Paralel cu răşluirea sesiilor iobage, stăpînii feudali au acaparat o 
parte din păşunile comunale şi au restrîns dreptul de folosinţă a pădurilor 
sau l-au supus la o taxă. Dar păşunile şi pădurile au jucat în viaţa ţăra
nilor ardeleni un rol foarte important, care se vede limpede din repartiţia 
şi configuraţia solului. Din suprafaţa Transilvaniei propriu-zise, abia 
20,5% era ’ arătură, 14,9% lunci, 8,7%  fineţe şi păşuni, 0,4% vii; 
restul de 55 % erau păduri şi locuri neproductive. în raport cu supra
faţa redusă a terenurilor arabile şi cu tehnica înapoiată a agriculturii,

1 Procedeul a fost foarte bine descris de G. Kovâch, în D a te  p r iv ito a r e  la  r ă p ir e a  p ă m tn -  
tu r ilo r  iob ăgeşti d in  7 'ra n silv a n ia  p e  m o şiile  fa m ilie i  B ă n f f y ,  Studii şi articole de istorie, 1956,
p. 79-115.

3 S. Sândor Pâl, A  jo b b ă g y k ird is  az 1832/36 -os o r sz ă g g y ă lis e n  (Problema iobăgiei în dieta 
din 1832-36), Budapesta, 1948, p. 21—24.

3 TâthZoltân, M iş că r ile  ţă ră n eşti d in  M u n fi i  A p u s e n i  p t n ă l n  1848 , Bucureşti, 1955, p. 70.
4 S. Sândor Pâl, o p . c it ., p. 28.
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ţara era suprapopulată,: aproximativ 1 500 000 de suflete în 1787 (fără 
ţinuturile grănicereşti)1.

în aceste condiţii, pădurile şi terenurile necultivate, care reprezentau 
jumătate din suprafaţa ţării, nu constituiau numai o rezervă pentru 
viitoarea colonizare, ci un complement indispensabil pentru creşterea 
vitelor şi baza unei foarte răspîndite industrii casnice a lemnului. Ele 
aparţineau, în general, satelor şi erau folosite în devălmăşie, pentru toate 
trebuinţele casei, pentru foc, ca şi pentru construcţii. în pădurile de stejar 
şi de fag, ţăranii îşi îngrăşau rîmătorii cu ghindă şi cu jir şi-şi procurau 
o parte din nutreţul de iarnă. Numai în pădure ţăranii strîmtoraţi mai 
puteau dobîndi, prin defrişare, o bucată de pămînt. Aceste drepturi, 
respectate încă în unele locuri, ca în secuime şi în comitatul Hunedoara, 
încep să fie atacate de stăpînii feudali, care caută să supună unei taxe 
folosinţa pădurilor şi să uzurpe o parte din păşunile comunale. Unele 
sate, ca acelea de pe moşiile familiei Bânffy, se plîng de insuficienţa păşu
nilor, mai ales înainte de cositul finului, şi de stricăciunile pe care le pri
cinuiesc animalele sălbatice în semănături2. Dreptul de vînătoare devine 
un privilegiu nobiliar. Ţăranii nu mai pot vîna decît lupul şi ursul, iar 
dreptul lor de pescuit e restrîns la pîraiele de munte.

II. AGRAVAREA SARCINILOR IOBAGE

în afară de unele teritorii privilegiate, cum erau scaunele săseşti, 
ţăranii ardeleni erau iobagi, supuşi faţă de stăpînul de moşie unor rede- 
venţe şi prestaţii multiple. Cea mai grea era robota. Cum în Ardeal, pînă 
în 1790, n-a existat reglementare urbarială, robota varia de la un loc la 
altul, între 2 şi 4 zile pe săptămînă. Dar chiar atunci cînd robota era fixată 
la un număr precis (în general 3 —4 zile pe săptămînă) după condiţia ţăra
nilor şi întinderea, sesiei lor, stăpînul de moşie impunea iobagilor săi, 
în timpul marilor lucrări agricole, mai multe zile pe săptămînă; se întîm- 
pla să-i reţină toată săptămînă şi săptămâni de-a rîndul, pînă la sfîrşitul 
cositului, secerişului şi culesului. Tendinţa era ca stăpînul să ia de la 
iobagii săi cîte zile de lucru voia, pînă la terminarea lucrărilor sale. Acesta 
era cazul mai ales pe moşiile micii nobilimi. Pe lîngă aceste slujbe ordi
nare, iobagii erau supuşi la o serie de prestaţii extraordinare : cărăuşii, 
servicii de curte (vînturatul şi cernutul grăunţelor, îngrijirea grădinii, 
tăiatul şi căratul lemnelor de foc, paza curţii etc.) şi goana la vînătoarea 
stăpînului feudal.

Robota era uneori, mai ales pe domeniile mici, cu puţini iobagi, 
convertită într-o taxă, variind între 5 şi 10 florini. Cum numărul zilelor 
de robotă varia între 104 —156 şi 208 pe an, taxa de răscumpărare era 
avantajoasă. Dar, în timpul marilor lucrări agricole, nici ţăranii care se 
răscumpăraseră nu scăpau de robotă.

Deşi, în principiu, numai capul familiei era supus slujbelor feudale, 
în multe locuri femeile erau silite să toarcă şi să ţeasă o anumită cantitate 
de cînepă, in sau lînă.

1 T rocsâ n y i Z so lt, A z  e rd e ly t  p a ra sz lsâ g  torten ele  ( 1 7 9 0 — 1 8 4 8 ) (Is lor ia  ţărănim ii a rd e
len e , 1 7 9 0 —1849), B u d ap esta , 1956, p . 11 — 12.

* G . K o v â c h , o p . c i t ., p . 98 . awww.dacoromamca.ro
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Bobota putea fi răscumpărată şi cu produse. Un iobag din Bemetea 
(Mureş) furniza în loc de robotă, trei care de lemne de foc şi un car de fin. 
Fierarii, rotarii, olarii şi alţi meşteşugari se răscumpărau cu produse de 
ale meşteşugului lor.

în general, robota era proporţională cu întinderea sesiei (delniţei). 
Jelerii care n-aveau „apartenenţe” , adică pămînt de cultură pe hotarul 
satului, prestau 16 zile pe an. Cine nu poseda decît 1/4, 1/8 sau 1/16 de 
delniţă, presta două zile sau una pe săptămînă. Iobagii serveau cu toate 
vitele de muncă pentru care primeau loc de hrană.

Bobota constituia deci o povară enormă, care nu lăsa iobagilor timp 
suficient pentru cultura propriei lor delniţe, mai ales dacă, în -vremea 
marilor munci agricole, iobagul era ţinut la lucru mai multe săptămîni 
în şir.

« în afară de robotă, ţăranii datorau stăpînului de moşie, la anumite 
date, plocoane din produsele lor, mai ales păsări şi ouă : 2 -3  găini şi 30 
de ouă, uneori mai mult, alteori mai puţin. La aceasta se adăuga, în unele 
locuri, o măsură de unt de fiecare vacă cu viţel. Plocoanele nu erau pro
porţionale cu întinderea sesiei, deci iobagii săraci erau cei mai asupriţi.

în timpul Beformei, dijma datorată clerului a fost secularizată îm
preună cu celelalte averi şi venituri ale bisericii catolice. Principii Transil
vaniei au donat-o sau au arendat-o stăpînilor feudali.

Stăpînii luau dijmă din vite : în unele sate numai din miei şi din oi, 
în altele şi din capre şi porci, iar uneori chiar şi din stupi. în alte locuri, ei 
luau dijmă din cereale. Dacă iobagul avea vie, el dădea dijmă din vin. 
Uneori era dijmuit şi de stăpînul feudal şi de fisc. „Comunitatea contri
buabilă din Nuşfalău” se plînge că stăpînii feudali (din familia Bânffy) 
îi luau şi nonă şi zeciuială din toate cerealele. Iobagii lui Iosif Bornemisza 
dădeau fiscului dijmă din grîu, ovăz, mazăre, stupi, oi şi capre, iar feu
dalului din porumb, cînepă şi porci. Ţăranii se plîng că dijmaşii le iau 
fruntea produselor şi în cantitate mai mare decît de drept. în afară de 
aceasta, ei percep o taxă de dijmuire în bani sau produse.

în regiunile viticole, iobagii aveau sarcina să furnizeze stăpînului 
de moşie araci şi să-i facă transporturile de vin. Unii stăpîni feudali puneau 
în sarcina iobagilor lor iernatul vitelor lor şi revendicau moştenirea io
bagilor decedaţi fără moştenitori masculini. „După moartea noastră, se 
plîng ţăranii din Valea, lui Francisc I la 1817, stăpînul de moşie ia puţinele 
vite şi produse care rămîn pe urma noastră, şi văduvele şi fetele noastre 
rămîn pe drumuri1” .

Bobota, dijma, plocoanele şi celelalte obligaţii constituiau sarcini 
zdrobitoare pentru ţăranii ardeleni. între 1790 şi 1821, ele erau în creştere 
din cauza conjuncturii favorabile pentru preţul cerealelor şi a progreselor 
alodizării moşiilor seniorale în vederea producţiei pentru piaţă.

Condiţia ţăranilor s-a agravat în această perioadă şi prin generali
zarea practicii stăpînilor feudali de a-şi arenda moşiile. Familia contelui 
Emeric Teleki arendase în 1817 moşia Chirva (cercul Vişeul de Sus, jude
ţul Maramureş) lui Fuchs Fajas şi Traub Jankell, cu condiţia ca iobagii 
să le plătească aceleaşi redevenţe şi taxe pe care le plătiseră şi stăpînului 
de moşie2. Dar, în 1818 deja, arendaşii au cerut şi au obţinut de la scaunul

1 Trocsânyi, op. cit., p. 29—47.
2 Arhivele statului, Budapesta, O.L. Tebki szeki familia, f. 18.
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seniorial dublarea taxei, iar mai tîrziu, în 1821, unii ţărani au ajuns să 
plătească de trei ori mai mult decît familiei Teleki.

Scaunul seniorial i-a costat pe arendaşi 600 florini rhenani, care au 
fost repartizaţi asupra ţăranilor, încît, în afară de taxa seniorială, fiecare 
cap de familie avea să plătească, numai în anul 1818, încă doi florini, 
taxă de judecată. Dar, cu toate că juratul declarase în faţa adunării 
satului şi în prezenţa pretorului că taxa de judecată nu va fi percepută 
decît în 1818, arendaşii au continuat s-o încaseze şi în anii următori. La 
27 decembrie 1821, oamenii s-au adresat cu jalbă pretorului, rugîndu-1 
să pună capăt acestui abuz sau să le arate temeiul juridic pe baza căruia 
sînt siliţi să plătească taxa.

Iobagii, romîni şi ruteni, de pe moşia din Poiana-Euscă a contelui 
Emeric Teleki, cer stăpînului lor să-i scape de „arendaşii nemiloşi şi necre
dincioşi” şi să-i ia sub ocrotirea sa, cum au fost înainte, „căci atît de 
mult ne-au stors, încît am ajuns să ne blestemăm zilele vieţii şi dacă starea 
aceasta se va mai prelungi, vom fi siliţi să lăsăm moşia pustie ,şi să ne luăm 
lumea în cap, atît de ticăloasă e starea noastră şi de nesuferite sarcinile 
care ne copleşesc” 1.

Ţăranii din Chirva ai aceluiaşi proprietar se plîng că arendaşii îi 
silesc să plătească taxa semestrială anticipat şi dacă nu pot face rost de bani 
le iau vitele şi le vînd negustorilor cu jumătate de preţ, iar dacă cer chi
tanţe îi alungă.

Autorităţile comitatului, corupte de arendaşi, refuză să le facă dreptate. 
Scaunul de judecată, pe care stăpînul de moşie îl promisese pentru înce
putul lui octombrie 1821, nu s-a întrunit nici la sfîrşitul lunii. Contractul 
încheiat cu arendaşii a fost sustras, prin înşelăciune, de la văduva judelui 
domanial, încît oamenii nu se pot prevala de obligaţiile contractuale, pentru 
a se apăra împotriva sarcinilor arbitrar impuse. Arendaşii, adaugă jalba, 
se laudă că ei sînt adevăraţii grofi şi că iobagii n-au a aştepta un ajutor 
din partea stăpînului de moşie. „în aceste împrejurări, să nu vă miraţi 
— scriu ei contelui — că am rămas înfricoşaţi, văzînd că nimeni nu ne ia 

apărarea” 2. Ţăranii din Poiana-Euscă se jeluiesc că, deşi s-au achitat de 
obligaţiile lor pe anul în curs, 1821, Traub a cerut plata pe 1822 şi i-a 
executat prin funcţionarii cercului, pe unii punîndu-i în lanţuri, pe alţii 
aruncîndu-i în închisoare; ceilalţi, ca să scape, şi-au luat lumea în cap3.

La plîngerile oamenilor de pe moşiile sale, Teleki a răspuns că trebuie 
să plătească ceea ce datoresc arendaşilor pînă la expirarea contractului, 
în vara viitoare. Dacă sînt încărcaţi peste obligaţiile legale, să se adreseze 
vicecomitelui.

Mihai Bejera plătea în fiecare an contelui Teleki, înainte de a-şi fi 
arendat moşia, o taxă de 13 fl. 22 creţari, furniza 3 butuci şi 13 măsuri 
(cane) de ovăz, presta o zi de slujbă pe săptămînă la joagăr, trei zile Ia 
vînătoare şi dădea un cocoş de munte. Arendaşul l-a impus la 30 fl., 
buşteni, trei zile de coasă şi o săptămînă la vînătoare. în afară de aceasta, 
i-a luat iapa la Sighet, i-a ţinut-o trei zile şi i-a restituit-o aproape moartă 
de foame, fără să-i plătească ceva.

1 Arhivele statului, Budapesta, O. L. Teleki szăki familia, f„ 13. Poiana-Ruscă, 
17.VII.1821.

2 Ibidem, f. 14 şi 16.
3 Ibidem, f. 16.
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Ioan Jelemi se plînge că Traub i-a luat moştenirea care-i revenea după 
fratele său, mort fără moştenitori1.

în afară de sarcinile feudale care serveau la întreţinerea clasei feudale 
şi a administraţiei domaniale, ţăranii mai aveau de suportat povara impo
zitelor publice, menite să asigure funcţionarea aparatului de stat, de apă
rarea căruia, în condiţiile înăspririi contradicţiilor sociale, nobilimea avea 
tot mai mare nevoie.

Politica de reforme şi războaiele din timpul Măriei Tereza şi Iosif 
al Tl-lea mai întîi, apoi războaiele contra Revoluţiei franceze şi Imperiului 
napoleonian au avut ca urmare creşterea rapidă a impozitelor, care, adău- 
gîndu-se la efectele exploatării feudale, au agravat şi mai mult condiţia 
ţăranilor.

între 1766 şi 1820, contribuţia comitatelor a crescut de la 710 608 
florini la 13 000 000 florini în bilete de bancă sau la 5 200 000 în monetă 
de argint2, deci de 18 ori în primul caz şi de 7 ori în cazul al doilea. Marea 
nedreptate a impozitelor era că apăsau aproape exclusiv asupra ţăranilor, 
şi, proporţional, asupra celor mai săraci. De aceea nu e de mirare că res
tanţele, care nu se puteau încasa decît prin ruina totală a contribuabililor, 
erau pretutindeni.

La toate acestea trebuie să mai adăugăm sarcinile militare consistînd 
din încartiruire, transporturi militare (V orsp a n n ) şi serviciul militar, 
năpăstuirile şi mîncătoriile funcţionarilor urbariali, comitatenşi şi fiscali, 
care făceau din administraţia comitatelor cea mai coruptă şi mai asupri
toare instituţie a ţării.

Creşterea sarcinilor fiscale face şi mai vie şi mai amară plîngerea 
ţăranilor contra exploatării feudale şi, fapt important, îi conferă un caracter 
general. Aşezarea şi perceperea simultană pe tot teritoriul Transilvaniei 
a impozitelor, cu cortegiul lor de violenţe şi de nedreptăţi, provoacă o 
nemulţumire generală, care răbufneşte într-o serie aproape neîntreruptă 
de răscoale între 1784 şi 18483.

III . ÎM P O T R IV IR E A  Ţ Ă R A N I L O R

Unul din procedeele de acaparare a sesiilor ţărăneşti a fost facilitat 
chiar de către deţinătorii lor. Pentru a frusta fiscul, ţăranii se înţelegeau 
cu nobilul vecin care declara „colonicaturile” lor drept pămînt nobiliar, 
scutit de dare, pe care ţăranii continuau să-l cultive ,,cu îngăduinţa lui” . 
Aranjamentul, lipsit de vreo garanţie legală, ca şi precariul roman sau 
franc, era la discreţia nobilului patron. Chiar în ipoteza că el respecta 
aranjamentul, moştenitorii sau arendaşii lui nu se mai simţeau legaţi şi 
căutau să supună pămîntul la taxă sau la dijmă. De aici conflicte, care 
uneori, ca la Raprad (Solnocul de Mijloc), în 1804, au dus la răzvrătire4.

Cînd omul arendaşului s-a prezentat să ia dijma, clopotul bisericii 
a sunat în dungă, oamenii s-au strîns şi sluga arendaşului a fost bătută

1 A rh ive le  sta tu lu i, B u d ap esta , O . L . T elek i szâki fa m ilia , f. 27.
2 S. Sândor P â l, o p . c i l . ,  p . 55.
* T rocsâ n y i a găsit urm a d ocu m en tară  a ap roap e  200 răscoale In acest in terva l. în  rela 

tarea a cestor  fa p te , ne-a serv it în d eoseb i lucrarea c ita tă  a acestu ia .
4 T rocsâ n y i, o p . c i l . , p . 1 3 5 — 142.
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rău. A urmat descinderea cu solgăbirăul (pretorul), apoi cu subprefectul, 
ancheta pentru a descoperi pe „instigatori” . Nimeni nu vrea să dea un 
nume : „noi, tot satul am făcut” . Pretorul nu izbuteşte să pună mina 
de cit pe un „instigator” . Nobilii cer ca vinovaţii să fie pedepsiţi exemplar, 
ca nu cumva şi alte sate să ia pildă pentru asemenea, „şi poate şi mai mari 
răzvrătiri care să pună în primejdie liniştea ţării” . Cu trupele trimise de 
guberniu, satul a fost pedepsit exemplar, aşa cum au cerut nobilii: 
66 din cei 132 capi de familie ai satului au fost închişi sau bătuţi în faţa 
obştii, iar detaşamentul de pedeapsă a rămas pe capul oamenilor un an 
şi jumătate, şi satul a trebuit să plătească enorma sumă de 1 548 florini 
cheltuieli de execuţie.

Ţăranii au fost înfrînţi, dar autorităţile au trebuit să dea nobililor 
avertismentul public ca nici locuitorii din Năprad, nici alţii să nu mai 
fie năpăstuiţi cu prestaţii ilegale1.

Agitaţia ţărănimii din Munţii Apuseni a continuat şi după înăbu
şirea răscoalei din 1784, întreţinută de foştii tovarăşi de luptă ai lui Horia 
şi de dezertorii din armata austriacă. Focarele agitaţiei din judeţele Alba 
de Jos, Zarand, Turda, Hunedoara şi Arad au trebuit, în mai multe rînduri, 
să fie ocupate milităreşte, iar nobilimea s-a înarmat pentru a preveni 
răscoala. Succesele revoluţiei franceze au încurajat rezistenţa ţărănimii. 
Măsiu’ile de prevedere au împiedicat izbucnirea unei răscoale generale, 
dar n-au potolit spiritele, fiindcă ele n-au înlăturat cauzele materiale ale 
nemulţumirii ţărănimii2.

Focarul agitaţiei ţărăneşti, spre care nobilii priveau necontenit cu 
aprehensiune, era însă Zarandul. Niciodată, din 1784 încoace, focul 
n-a încetat de a mocni sub cenuşă. Garnizoana de călăreţi nobili de la 
Deva nu pierdea regiunea din ochi şi era gata la cea mai mică mişcare 
să alerge, ca în 1800, la faţa locului, numai fiindcă atunci printre ţărani 
s-au răspîndit zvonuri, „care ar fi putut constitui începutul unei noi 
răscoale” . Liniştea a fost restabilită prin pedepsirea cu cîte 25 de ciomege 
sau bice a autorilor zvonurilor : un soldat dezertor, doi negustori şi doi 
ţărani3.

La sfîrşitul anului 1807, ţăranii din Aciua (Arad) au înaintat comita
tului o plîngere despre „şivoiul vieţii lor de plîns în care înoată pînă la 
gît” . Stăpînul moşiei Aciua, pe care locuiau 160 familii iobage, n-a neglijat 
nici unul din mijloacele prin care stăpînii de moşie de atunci căutau să-şi 
rotunjească moşiile şi să-şi mărească veniturile. In 15 ani, el a despuiat 
27 de iobagi de o parte din delniţele lor. El nu mai ţinea nici un soroc 
pentru robotă. în timpul marilor munci agricole, ţinea oamenii, fără răgaz, 
săptămîni de-a rîndul, chiar şi duminica, şi nu se mulţumea numai cu 
bărbaţii; scotea şi femeile la strîns finul, la secerat, la topit cînepa, la 
tors. Cei ce întîrziau la muncă erau bătuţi fără deosebire de sex şi de 
vîrstă, iar cei ce nu se prezentau la muncă şi nu trimeteau în loc alt 
muncitor valid erau legaţi de mîini şi de picioare şi aruncaţi în închisoare ;

1 T rd csân yi, op. cil., p. 135— 142.
2 1. K ov â cs . agitaţii ţărăneşti din Munţii Apuseni după răscoala lai Horia, oglindite in 

documentele arhivei comitatului Turda, In „S tu d ii  şi cercetări ş tiin ţifice” , C luj, 1954, nr. 3 — 4, 
p . 5 6 7 -5 9 4 .

3 C ronicarul K ozm a  P âl, c ita t  de T rocsâ n y i, p . 155.
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cînd erau sloboziţi, erau bătuţi atît de crunt, încît unii zăceau bol
navi tot restul anului1.

Peste zilele de robotă, stăpînul moşiei Aciua a silit oamenii să-i facă 
un gard de 10 000 stînjeni lungime, să care lemne şi buţi de vin. A luat 
la curte 18 iobagi pentru servicii de casă şi a aruncat sarcinile lor feudale 
în spatele celorlalţi locuitori. A  impus oamenilor obligaţia de a-i păzi 
herghelia şi de a asigura straja curţii. Pentru a se libera de aceste anga
rale, oamenii au tocmit un paznic pe care l-au plătit ei cu 20 florini şi au 
răscumpărat straja curţii cu 100 fiorini, cînd toată taxa lor era de 279 
florini. Inexorabil şi în privinţa plocoanelor, el nu permitea ţăranilor 
să-şi valorifice produsele cum vroiau. Aceia care plecau cu fructe în Ungaria, 
erau întorşi cu de-a sila înapoi.

La jalba sătenilor, corniţele a ordonat o anchetă. Oamenii şi-au susţinut 
cu martori acuzaţiile şi, pentru a exercita asupra stăpînului de moşie o 
presiune, au refuzat să iasă la arat. Pretorul a intervenit ca mediator. 
Ţăranii au oferit 1 000 florini ca preţ de răscumpărare a tuturor servi- 
tuţiilor lor sau 2 000 florini, dacă li se restituie şi pămîntul răşluit. După 
multă tîrguială, s-a ajuns la învoiala, sancţionată de autorităţile comi
tatului, ca iobagii să facă o zi de robotă pe săptămînă de fiecare sesie, 
o cărăuşie lungă de fiecare grup de şase sesii, trei zile de robotă pe an pentru 
judele, juraţii şi gornicii (pădurarii) satului —  care n-aveau cînd să se 
achite de slujbele urbariale —  în afară de taxa, zeciuiala şi plocoanele 
obişnuite.

Cu toată greutatea sarcinilor acceptate, acest acord a fost un succes 
pentru ţărani : stăpînul de moşie a trebuit să recunoască o reglementare 
a îndatoririlor iobagilor săi şi să restituie pămîntul recent acaparat.

Succesul iobagilor din Aciua a fost un exemplu pentru alte sate, 
care se aflau în conflict cu stăpînul lor de moşie. Sătenii din Gura Văii, 
Eostoci şi Dumbrava au intensificat lupta contra odioasei văduve a lui 
Adam Kozma, care le luase pămîntul cel mai bun şi le redusese locurile de 
păşune. Ea a pus o taxă pe ghindă, chiar dacă iobagii nu-şi scoteau rîmă- 
torii în pădure. în afară de robota obişnuită, ea im pu nea  oamenilor toate 
serviciile de curte: „noi sîntem argaţi, bucătari, văcari, herghelegii, 
porcari” . Fetele sînt duse ca servitoare la curtea de la Gura Văii sau la 
aceea de la Baia de Criş, unde bărbaţii trebuie să care stînjeni de lemne. 
Taxa stabilită odinioară la 74 florini a fost ridicată la 90. Plocoanele de 
„unt, ouă, pui, găini, miei, purcei” , n-aveau nici soroc, nici măsură. în  
fiecare zi, oamenii sînt siliţi să ducă la curte smîntînă, lapte şi brînză. 
în timpul lui Adam Kozma, ei dădeau, în afară de dijma roiurilor, o cupă 
de miere; văduva lui a ridicat prestaţia la cinci cupe şi a pretins bani 
pentru stupii prăpădiţi. Pe deasupra, femeile trebuiau să dea o cupă de 
alune sau nuci în loc de alune.

în 1809, văduva lui Adam Kozma a fost silită să admită reglementarea 
slujbelor celor trei sate. Dar oamenii din Eostoci nu s-au împăcat: cum 
rămîne cu pămîntul furat ? De vreme ce ei plătesc taxă, cu ce drept li 
se mai cere robotă de fiecare fum ? Cum se poate socoti o zi cu boii ca o

1 Szânto Imre, A m a jo r s ă g i ga zd ă lk od ă s  u ra lkod ova  vă lă sa . A p a ra sz lsă g  m agi] a ră n g u  
k isa ja tită s ă n a k  k ezd ete i. ( T a n u lm ă n y o k  a p a ra sz lsă g  to r tin e tih ez  M a g y a ro ro r s z ă g o n , 17 11  — 1 7 9 0 ) 
(Preponderenţa gospodăriei producătoare pentru piaţă. începuturile intensificării exploatării 
ţărănimii. Studii relative Ia istoria ţărănimii in Ungaria, 1711—1790), Budapesta, 1952, p. 243.
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zi cu palmele şi cu ce drept sînt trimişi să slujească în afară de sat ţ Ei 
cer aceeaşi rînduială pe care au dobîndit-o ţăranii din Aciua. Stăpîna 
de moşie a rezistat pînă în 1813, cînd, într-o noapte, a fost omorîtă în casa 
ei, fără ca cineva din sat să fi răspuns la strigătele ei de ajutor şi fără ca 
autorii răzbunării să fi fost descoperiţi1.

Teribila foamete, care a bîntuit în Transilvania în anii 1813— 1818 
şi a fost însoţită de o puternică emigraţie în Ungaria şi Ţările Eomîne, 
a precipitat procesul de expropiere şi de pauperizare a ţărănimii ardelene. 
Pentru a nu muri de foame, mulţi ţărani şi-au vîndut ori şi-au tăiat vitele 
de muncă şi, nemaiputîndu-şi îndeplini obligaţiile feudale, au fost depo
sedaţi, ca şi emigraţii, de sesiile lor. Lipsiţi de vite şi de pămînt, ei au trebuit 
să caute o muncă salariată sau să emigreze2.

Nobilimea şi-a rotunjit astfel moşiile şi şi-a mărit rezerva alodială, 
în vederea unei producţii mai mari pentru piaţă. Dar procesul care le-a 
permis să-şi mărească „alodiul” a redus numărul braţelor de muncă 
iobagă. Soluţia naturală era înlocuirea muncii iobage cu munca salariată, 
care se oferea din belşug. Pentru aceasta era nevoie de capital, dar capi
talul nu se putea obţine în condiţiile relaţiilor de proprietate feudale. 
Exproprierea ţăranilor scoate deci în evidenţă contradicţiile fundamentale 
între exigenţele producţiei capitaliste şi condiţiile de muncă iobagă. Insu
ficienţa şi slaba productivitate a forţei de muncă iobagă arată caracterul 
perimat al modului de producţie feudal. Stăpînii feudali încep să-şi dea 
seama că „robota e surogatul de muncă cel mai costisitor din lume”3. Dar, 
din lipsă de credit, ei nu sînt în stare să recurgă decît sporadic şi intermi
tent la munca salariată, în cultura viilor care cere o muncă specializată şi 
pe care stăpînul feudal o plăteşte din taxa de răscumpărare a-robotei.

Astfel antagonisme inconciliabile se produc în lumea agrară: forţa 
de muncă liberă, abundentă şi ieftină, pe de o parte, iar pe de altă parte, 
mari proprietari care produc pentru piaţă şi au nevoie de muncitori sala
riaţi, dar nu-i pot angaja, fiindcă nu-i pot plăti.

Consecinţa e o nouă agravare a robotei. Cînd stăpînii de moşie nu 
pot mări numărul zilelor de clacă, le concentrează în timpul marilor munci 
agricole. Ţăranii care s-an împrumutat în timpul foametei cu cereale 
sau cu bani sînt siliţi să plătească şi capitalul şi dobînda în robotă.

Eecensămîntul Czirâky din 1820, cu toate declaraţiile false şi dosirile 
de pămînt şi vite în regiunile de munte, ilustrează în mod elocvent pro
cesul de expropriere şi de pauperizare a ţăranilor. în comparaţie cu recen
sămintele anterioare, cel din 1820 dovedeşte că pretutindeni ţăranii au 
fost deposedaţi de o parte din pămîntul lor şi de dreptul de folosinţă 
asupra pădurilor şi păşunilor. Aceia care n-au mai rămas decît cu 3— 1 
jugăre, nu pot face faţă nevoilor şi sînt siliţi să ia pămînt în arendă sau să 
muncească la alţii. Proporţional cu întinderea sesiei, s-a redus şi numărul 
vitelor. Cutare iobag care odinioară ieşea la plug cu patru boi, nu mai ară 
în 1820 decît cu doi, iar iobagul cu doi boi face robota acum cu palmele.

Preambulele şi instrucţiunile edictelor, urbariilor şi patentelor sînt 
cea mai aspră critică a abuzurilor regimului feudal şi a regimului feudal
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1 Trâcsânyi, op. cil., p. 162—163.
2 Toth Zoltân, op. cil., p. 182; Trâcsânyi, op. cil., p. 187—192.
3 Briinek Jozscf, Robot is dizsma. (Robota şi dijma), Pesta, 1846 (citat după S. Sândor 

Pâl, p. 33).
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însuşi. De pildă, instrucţiunile în vederea reglementării urbariale din 
1819 cuprind o lungă listă de abuzuri pe care guvernul le condamnă, dar 
a căror generalitate tocmai prin aceasta o confirmă1. Ele arată că nu 
există act în viaţa ţăranului care să nu fi fost controlat, îngrădit şi taxat. 
Rescriptul regal declară ilegale şi interzice „taxele de moştenire, de in
ventar şi de împărţire” , percepute de la ţărani, ceea ce dovedeşte că stă- 
pînii de moşii le încasau. Ţăranii trebuiau să plătească stăpînului de moşie 
o taxă de 10% din valoarea tuturor lucrurilor dobîndite prin testament, 
schimbate sau vîndute.

în interiorul domeniului feudal, produsele naturale destinate vînzării 
erau arendate, iar prelucrarea şi comercializarea acestor produse erau 
interzise ţăranilor. Ţăranii care cumpărau sau vindeau tutun, miere, 
ceară, untură, in, cînepă, şi „alte produse” erau trataţi drept contraban
dişti şi pedepsiţi cu bătaia sau cu amenda. Stăpînul moşiei îşi rezerva dreptul 
de preemţiune— VorJcrnif —  asupra tuturor produselor de pe domeniul 
său.

„Monopolul morii nu poate fi impus locuitorilor” , dovadă că regula 
generală era să fie impus. Chiar şi adăpătoarele vitelor erau taxate. Locu
itorii erau obligaţi să care gunoiul de la vitele lor la viile şi la ogoarele 
rezervei domaniale, să dea paie pentru legarea viei stăpînului, să plătească 
dijmă şi din fulgi şi uneori să-şi jumulească gîştele pentru stăpînul de 
moşie.

Guvernul declară abuz obligaţia impusă ţăranilor de a plăti paznicul 
vitelor seniorului şi supraveghetorul lucrătorilor la vie, de a da adăpost 
stăpînului şi organelor lui executive şi de a cere locuitorilor bani pentru 
încartiruirea militarilor.

Stăpînii impuneau oamenilor de pe moşia lor, în afară de zilele de 
robotă, obligaţia de a transporta cu vitele lor provizii, vin, butoaie etc. 
şi-i obligau să plătească vama, chiar şi atunci cînd transportul se făcea 
în slujba stăpînului. Ei îi sileau, cînd aveau nevoie de carne, să taie anu
mite vite, sau să cumpere cu bani gata o anumită cantitate de carne de la 
scaunul domeniului. în regiunile viticole, iobagii erau constrînşi să pună 
la dispoziţie stăpînului vasele lor la culesul viilor şi la strîngerea dijmei 
din vin. Locuitorii erau încărcaţi de juzii satelor la repartiţia contribuţiilor 
şi altor taxe şi la socoteala diferitelor venituri comunale, mai ales ale 
circiumelor.

Legea prevedea că stăpînul de moşie nu putea schimba pămîntul 
locuitorilor decît dacă-i dădea pămînt de aceeaşi calitate şi mărime, şi 
numai prin mijlocirea autorităţilor comitatense, în urma unor dezbateri 
în faţa scaunului seniorial. în realitate, schimbul a devenit un mijloc curent 
de expropiere a iobagilor. Intervenţia autorităţilor comitatense, formate 
din nobili, a fost inoperantă. Ele n-au apărat pe ţărani nici împotriva 
exproprierii, nici împotriva amenzilor arbitrare, din care stăpînii de moşie 
îşi făcuseră un izvor de venituri regulate.

O dispoziţie interesantă e aceea care interzice ţăranilor să ţină arme 
de foc şi cîini de vînătoare, sub pedeapsa de-a face trei zile de clacă cu pal
mele. Confiscarea armelor, care, în caz de primejdie iminentă, cuprindea 
chiar şi topoarele, era o măsură de apărare a clasei dominante împotriva

1  Textul în Joseph v. Grimm, Das Urbarialwesen in Siebenbiirgen, Viena, 1862, p. 12—13.
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răscoalelor ţărăneşti. Ea ocrotea în acelaşi timp privilegiul tipic nobiliar, 
dreptul de vînătoarp, interzicînd ţăranilor mijlocul de a se apăra împotriva 
animalelor sălbatice care le ameninţau vitele şi recolta.

IV. PROIECTUL DE REGLEMENTARE URBARIALĂ DIN 1819

Băscoalele locale, emigraţia şi cele 17 000 de jalbe prezentate de 
ţărănimea ardeleană împăratului cu prilejul călătoriei sale prin Transil
vania, în 1817, atestară o nemulţumire atît de profundă şi de generală, 
încît curtea de la Viena a fost nevoită să recunoască necesitatea unei noi 
reglementări urbariale. Rescriptul regal din 17 mai 1817 comunică guber- 
niului liniile generale ale proiectului de urbariu şi modalităţile de aplicare. 
Pentru a menţine ţărănimea în stare de aservire, urbariul îşi propunea să 
asigure iobagii împotriva stoarcerilor arbitrare şi a sarcinilor nelegale 
.şi să stabilească cantitatea prestaţiilor şi slujbelor în raport cu întinderea 
şi calitatea sesiilor. Ţăranii trebuiau să primească pămînt suficient, încît 
să-şi poată plăti dările către stat şi redevenţele către stăpînul de moşie.

întinderea lotului fiecărei gospodării iobage avea să fie stabilită de 
comisii comitatense, pe baza declaraţiei stăpînului de moşie şi a iobagului, 
în caz de divergenţă, chestiunea urma să fie rezolvată, pe baza recensă- 
mintelor, de scaunul seniorial. Proiectul de urbariu asigura deci stăpînului 
de moşie uzurpator superioritatea legală. El garanta în aparenţă delniţa 
iobagului, de vreme ce stăpînul lui nu i-o putea schimba decît contra unui 
pămînt echivalent ca întindere şi ca valoare, dar aprecierea echivalenţei 
era lăsată la bunul plac al stăpînului.

Cu privire la curături, aceeaşi aparentă solicitudine pentru iobag. 
Stăpînul de moşie nu poate confisca curăturile decît în baza unei hotărîri 
a scaunului urbarial, confirmată de cancelaria aulică. Iobagul era deci 
la discreţia stăpînului său, care era şi parte şi judecător. Curăturile fără 
voia stăpînului, ca şi vînatul şi pescuitul, sînt interzise ţăranilor. în sfîrşit, 
se menţine îngrădirea drepturilor tradiţionale ale ţăranilor asupra pădurilor 
şi păşunilor.

Proiectul consacră deci lunga serie a uzurpărilor de pămînt şi de drept 
ale nobilimii feudale. El n-aduce o uşurare în avantajul iobagilor decît 
cu privire la robotă, dar aceasta era de o importanţă capitală. Proiectul 
fixează uniform robota la o zi pe săptămînă cu boii şi la două cu palmele. 
El permite dublarea robotei în timpul cositului şi secerişului, dar zilele 
suplimentare făcute într-o săptămînă trebuiau trecute în contul săptă- 
mînilor viitoare. Stăpînul de moşie putea deci concentra robota iobagilor 
în timpul marilor lucrări agricole, dar nu putea majora numărul total 
al zilelor de robotă. în afară de aceasta, robota a fost declarată răscumpă- 
rabilă şi abuzul cu cărăuşiile a fost îngrădit. Stăpînul de moşie nu putea 
impune ţăranului posesor al unei sesii complete şi al unui atelaj de patru 
boi decît o singură cărăuşie de două zile cel mult. Orice altă cărăuşie 
trebuia plătită. Zeciuiala a rămas neschimbată, ca şi justiţia feudală care 
asigură dependenţa iobagului de stăpînul de moşie.

Proiectul de reglementare urbarială a fost însoţit de o patentă care 
îndemna pe ţărani să nu se abată de la datoria lor de supunere faţă de stă- 
pînii de moşie înainte de desăvîrşirea reglementării. Curtea se temea, deci,
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că, de îndată ce vestea reglementării urbariale se va fi răspîndit în Ardeal, 
ţăranii nu vor aştepta ca ea să devină lege şi vor refuza prestarea slujbelor 
urbariale; ea se temea chiar de eventuale mişcări ţărăneşti, cu atît mai mult, 
cu cît seniorii feudali n-aveau să se resemneze la limitarea drepturilor lor 
de a deposeda pe ţărani şi de a le impune o robotă discreţionară.

în adevăr, chiar de la începutul lucrărilor pentru întocmirea regle
mentării urbariale, nobilii întruniţi în adunările comitatense au protestat 
violent „împotriva procedurii anticonstituţionale şi au trimis memorii 
în acelaşi sens guberniului. Invocînd legea din 1791, în virtutea căreia 
Transilvania se cîrmuia după legile sale şi regele nu putea guverna prin 
edicte şi patente, comitatele au, susţinut că reglementarea urbarială era 
de competenţa dietei transilvane, nu a curţii” 1.

în vederea aplanării tuturor acestor dificultăţi, curtea a instituit o 
comisie, prezidată de Anton Czirâky, ca să efectueze un recensămînt, 
care să servească ca bază pentru fixarea întinderii delniţelor ţăranilor. 
Proiectul de reglementare urbarială făcuse din mărimea pămîntului 
ţăranului adevăratul obiectiv al luptei între ţărani şi stăpînii de moşie. 
Cum proiectul de reglementare reducea la mai puţin de jumătate canti
tatea de muncă obligatorie a ţăranilor, stăpînii de moşie au căutat să 
recupereze pierderea, reducînd cît mai mult întinderea sesiilor, încît 
ţăranul să nu poată asigura subsistenţa familiei sale, fără să ia pămînt 
în arendă şi fără să se angajeze la alţii. Vechiul raport între pămînt şi 
robotă era deci restabilit în folosul stăpînului de moşie, care, prin siste
mul arenei ei şi împrumuturilor, menţinea pe iobagi la discreţia sa.

Ţăranii au opus recensămîntului o dîrză şi aprigă rezistenţă. în unele 
sate au refuzat să se prezinte în faţa comisiei mai înainte de a li se fi resti
tuit pămîntul furat. în alte sate ţăranii contestau direct legitimitatea 
robotei, susţinînd că numai terenurile din vatra satului —  intravilanele —  
aparţineau stăpînului de moşie, şi că, pentru apartenenţe, ei nu datorau 
decît zeciuială. Pentru a împiedica pe comisari să înregistreze delniţele 
ciuntite şi a consacra astfel furtul de proprietate săvîrşit de seniorii feu
dali, ţărânii nu s-au dat înapoi nici de la ameninţări. La TJila (Cluj) clo
potele au sunat alarma şi oamenii s-au adunat în faţa primăriei şi au ma
nifestat ameninţător în faţa comisarilor, declarînd că preferă „să ia pe 
veci arma” , adică să se facă grăniceri, decît să admită înregistrarea delni
ţelor lor.

în unele părţi, atitudinea ţăranilor devenise atît de ameninţătoare, 
încît comisarii nu mai îndrăzneau să doarmă în sat. în comitatele Alba de 
Jos şi de Sus, Cluj, Tîrnava etc., s-au produs mişcări deosebit de puternice, 
în unele locuri a fost nevoie să se aducă trupe pentru potolirea mişcărilor, 
care luau un caracter antifeudal tot mai pronunţat. în faţa acestor difi
cultăţi, curtea a renunţat la reglementarea urbarială. Stăpînii de moşie 
au cîştigat partida. Curtea n-a îndrăznit să se joace cu răscoala ţăranilor 
pentru a înfrînge rezistenţa nobililor şi s-a mulţumit să încaseze impozitul 
mărit, fără să fi redus sarcinile feudale ale ţăranilor.

PaulBânffy, supremul comite de Crasna, în raportul său din 14/2G 
martie 1821 către guvernatorul Transilvaniei, arată că, în comitatul său, 
„ţăranii nu mai vor să depindă de stăpînii de moşie, sînt porniţi să-i

1 Trdcsânyl, op. cit., p. 207.
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acuze obraznic în plîngeri exagerate şi să le atace drepturile confirmate 
de majestatea sa. Ei ţin adunări şi îndrăznesc să încheie acorduri prin 
delegaţii lor şi să vorbească în faţa slujbaşilor comitatului pe un ton în
drăzneţ, cum nu s-a mai pomen t. Ei cutează să-i ameninţe că-i reclamă 
la Yiena, lucru pentru care ar merita să fie pedepsiţi. Slujbaşii sînt atît 
de terorizaţi, încît preferă să renunţe la slujbă decît să întreprindă cea 
mai mică cercetare. Pe cei mai curajoşi dintre pretori abia i-am putut, 
cu mari rugăminţi, reţine să nu-şi părăsească slujba, măcar pînă la ter
minarea acestui urbariu, care a adus ţara în această criză, căci n-aş avea 
pe cine să pun în locul lor” 1.

Ştiri despre mişcările din alte părţi alee monarhiei vin să mărească 
îngrijorarea autorităţilor transilvane. Schustekh comunică lui Bânffy că 
în cercurile Znaim şi Iglau din Moravia,, au izbucnit tulburări grave” . 
Ţăranii au început prin a refuza să presteze robota reglementară. „Apoi 
au declarat exorbitante şi dările” 2.

Cei doi beneficiari ai regimului, statul feudal şi stăpînii de moşie, 
s-au înţeles pe spatele ţărănimii. Statul a majorat impozitele fără să-şi 
înstrăineze nobilimea, iar aceasta a putut să continuie procesul de răşluire 
a pămîntului iobag şi să-şi rotunjească domeniile.

Dar ţăranii, pe spatele cărora s-a făcut această transacţie, nu s-au 
resemnat la înfrîngere. Ei au făcut din proiectul de reglementare o armă 
de luptă împotriva nobilimii feudale. Lupta împotriva robotei se justifica 
prin proiectul de urbariu care o reducea la jumătate. Ţăranii din Baciu 
(Cluj) sau de pe domeniul superior din Hunedoara au refuzat să robo
tească mai mult de o zi pe săptămînă.

La începutul anului 1821, ţărănimea din Ardeal era într-o puternică 
agitaţie din cauza robotei şi a pămîntului. Pe acest teren a căzut vestea 
evenimentelor din Ţara Bomînească şi Moldova.

V. RĂSUNETUL MIŞCĂRII LUI TUDOR VLADIMIRESCU

Vestea mişcării lui Tudor Vladimirescu s-a răspîndit în Transilvania 
cu o rapiditate care a deconcertat toate autorităţile. Interesul şi simpatia ‘ 
cu care ţărănimea transilvană a urmărit fazele răscoalei din Oltenia, 
nădejdile pe care le-a pus în triumful ei şi manifestările de solidaritate 
spontană cu ea au consternat şi au alarmat clasele stăpînitoare din Tran
silvania, care au avut impresia că spectrul lui Horia s-a ridicat din nou 
în faţa lor.

în mai puţin de două săptămîni după proclamaţia de la Padeş, 
numele lui Tudor Vladimirescu —  sub forma alintătoare de Todoraş sau 
Todoruţ —  era pe buzele tuturor romînilor din Transilvania. Adam Bedia 
din Sulighete (Hunedoara), ori de cîte ori se forma un grup de ţărani, 
scotea din şerpar o scrisoare şi, deşi nu ştia carte, se făcea că citeşte o pro
clamaţie, spunînd : „Se face înştiinţare că, de către răsărit, s-a ridicat

1  Această expunere e Întemeiată pe documentele extrase din Arhivele statului din 
Budapesta : O.L. Erd. Levăltârak. Gubernium Transylvanicum Praesidialia, 1821. Toate tri
miterile noastre care dau numai numărul documentului se referă la acest fond; In cazul de 
faţă, doc. nr. 205, raport din 8/20 martie 1821.

a Doc. nr. 172, f. 1 -2 .
www.dacoromanicaj'o



<34 A. OTETEA 14

un crăiuţ, cui e numele Todoraş, dinţii cu puţină oaste, dar din zi în zi 
sporeşte; pînă acum s-au adunat vreo cîteva sute şi mii. Dumnezeu i-o 
fi asupra,că vrea să facă dreptate, şi acum îi în Ţara Romînească, isprăveşte 
lucrul cu boierii şi, de s-o sfîrşi lucrul bine acolo, pînă în Paşti o da şi 
într-acoace, că un crăiuţ o să vină de jos ca să se întîmple laolaltă ca să 
facă şi aicea d’reptate” 4.

Guvernatorul Transilvaniei Gheorghe Bânffy era convins că scri
soarea pe care o „citea” Adam Bedia era proclamaţia lui Tudor Yladimi- 
rescu. El dădu ordin să fie urmărit şi imedit arestat, „şi să se cerceteze 
<le aproape cum a ajuns actul în mina lui” 2.

Atît declaraţia lui Bedia, cit şi instrucţiunile lui Bânffy dovedesc 
o cunoaştere amănunţită a evenimentelor din Oltenia. Autorităţile civile 
şi militare erau informate de către agenţia din Bucureşti de tot ce se petrecea 
în Ţara Romînească. Nu e deci de mirare că aveau cunoştinţă de toate 
întîmplările. Surprinzător e faptul că şi ţăranii erau aşa de bine informaţi. 
Cuvintele lor dovedesc că ştiau de proclamaţia de la Padeş şi de întîlnirea 
lui Tudor cu Alexandru Ipsilanti, căci, „crăiuţul” cu care Tudor trebuia 
să se unească nu poate fi altul.

Şi asupra caracterului revoluţionar, antifeudal, al răscoalei din Ol
tenia, toată lumea era de acord. Punctul de vedere al claselor stăpînitoare 
a fost clar formulat de generalul Schustekh, comandantul suprem al tru
pelor din Transilvania. „în orice caz —  scrie el guvernatorului Bânffy 
-— lucrul cel mai primejdios, mai ales pentru ţările vecine, e părerea 
răspîndită de Teodor printre ţăranii din Oltenia, că boierii n-au drepturi 
mai mari decît ceilalţi locuitori. De aceea, ei au să plătească aceleaşi 
contribuţii şi să suporte aceleaşi sarcini, şi nu trebuie să ceară robotă”3.

Ţăranii ardeleni erau exact de aceeaşi părere. „Toate împrejurările 
arată că ţărănimea romînă de aici —  scrie corniţele de Hunedoara, Alexe 
Nopcea —  priveşte cu simpatie evenimentele din Ţara Romînească şi, 
în caz că s-ar produce o incursiune din partea aceea, s-ar arăta fără îndo
ială dispusă să i se alăture”4.

Părerea lui Nopcea se baza pe cazuri concrete ca acela al lui Toma 
Voina,dat în judecata tribunalului militar din Orăştie, fiindcă, „ a avut 
îndrăzneala să declare că, de îndată ce Theodor va sosi din Ţara Romî
nească aici, el va fi cel dinţii care i se va alătura” 6.

Corniţele de Crasna, Paul Bânffy, a exprimat aceeaşi părere, mai 
precis şi mai limpede : „Ţăranii din acest comitat nu mai vor să depindă 
de stăpînul de moşie”6. Preotul ordodox din Hălmagiu (Arad), Ioan Popa, 
a declarat în faţa mai multor oameni că, dacă stăpîna de moşie va conti
nua să ceară robotă, „va fi lumea lui Horia . . .  Nu va fi prestare de 
slujbă (robotă), mai curînd va fi răscoală” 7.

Rapoartele autorităţilor transilvane şi mărturisirile inculpaţilor 
arată că din februarie pînă în mai 1821, cînd mişcarea lui Tudor a fost 1 2 3 4 5

1 Doc. nr. 138.
2 Doc. nr. 46-47, f. 17-19.
3 Doc. nr. 192, f. 2—4.
4 Doc. nr. 409, f. 20—21.
5 Doc. nr. 133.
• Doc. nr. 205.
’ Doc. nr. 188, 1. 1—10.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


15 TĂBANII BOMtNI P IN  ARDEAL SI MIŞCAREA LUI T. VLAPJMIRtSCU 65

lichidată, agitaţia în mijlocul ţărănimii ardelene a fost extremă. Oamenii 
erau atît de siguri de venirea lui Tudor, încît i-au fixat şi data : ziua 
sf. Theodor, care în 1821 cădea marţea din săptămîna mare, adică de 
dinaintea Paştilor, care au fost la 10 aprilie stil vechi.

Astfel, Ignat Ungur a declarat în circiuma lui Ştefan Măgulitsi, 
bătîndu-se pe burtă: „ că încă înainte de a lua Paşti, va bea din vinul 
stăpînului său feudal şi în ziua de Paşti va juca în cizmele lui” . Cumnatul 
lui Magulisti, Ladislau Gotsa, a coSIirmat aceste cuvinte şi a adăugat că 
Ignat Ungur ar mai fi amintit de „unele dispoziţii date preoţilor romîni 
ca nobilii să caute să-şi păstreze nobleţea aşa cum au dobîndit-o, adică 
cu armele, căci un nou crăişor s-a ridicat dinspre răsărit şi numele lui e 
Todoraş; deşi el nu e încă urmat de mult popor, dar am aflat că se înmul
ţesc pe zi ce trece; un altul vine din jos şi, dacă se vor împreuna, atunci 
li se va alătura mult popor. Ei [romînii ardeleni] vor serba ziua lui Thodor 
care cade marţi în săptămîna mare, fiindcă ziua aceasta e socotită ca 
termen pentru săvîrşirea, cu ajutorul lui dumnezeu, a planurilor sale. 
Atunci se vor alege lucrurile, şi ei vor trata pe nobili după cum partizanii 
lui Todoraş îi tratează pe boierii din Ţara Eomînească, adică îi vor jupui 
de vii” 1.

Identitatea acestei declaraţii cu aceea a lui Bedea dovedeşte că circu
lau printre ţărani tracte de propagandă, aşa cum bănuia Bânffy.

La procesul lui Ignat Ungur, L. Gotsa şi soţia lui au mai declarat că 
o tînără fată, Tica a lui Cornea Pascu, ar fi întrebat-o pe Călăruţa Călu- 
găru, care era în serviciul lor: „Tu ce ai să te faci, căci pe nobili îi vor 
omorî într-o noapte, cît mai curînd, şi tu, locuind la nobili unguri, te vor 
omorî şi pe tine?” . Interogată, Tica a recunoscut cuvintele care i s-au 
atribuit şi a declarat că le-a auzit de la Mihai Puiuţ din Tîrnave, pe care
l-a întîlnit la o moară. Puiuţ a spus în faţa mai multor oameni din Jurc- 
şoara că o aşa numită poteră, adică o oaste formată din rebeli, va veni 
dinspre Boiţa şi aceştia vor omorî într-o noapte pe nobili2.

Soţia lui Ştefan Magulitsi pretindea că chiar şi copiii spuneau pe 
stradă : „ Acum vor titînii noştri să omoare pe nyemeşi” (pe nobili).

Caracterul social al acestor manifestări e incontestabil. Chiar şi în 
cazul cînd ţăranii vorbesc de exterminarea „ungurilor” , ei se referă la 
nobilime. Aşa o înţeleg şi autorităţile.

Pretorul Andrei Parkas raportează lui Emeric Bethlen, comite do 
Alba, o serie de fapte care, după părerea lui, puneau în primejdie viaţa 
nobilim ii. Astfel, la 2 aprilie 1821 (st. n), o adunare ar fi avut loc în biserica 
ortodoxă din Sîngătin (Alba de Jos). Oamenii au fost convocaţi prin tra
gerea clopotelor, care în toate mişcările ţărăneşti au servit ca semnale 
de alarmă. După faptele particulare pe care le relatează despre starea de 
spirit a populaţiei, scopul acestei adunări nu putea fi decît subversiv. 
Niţu Puica a declarat soţiei lui Paul Apâti, că, după cîte a auzit, „mîine 
se va siîrşi cu ungurii” .

Oprea Jurca din Apoldul de Jos, dueîndu-se la Sîngătin, ar fi spus 
soţiei lui Ioan Hodor : „Dumnezeu să vă păzească, cumătră, să nu fie 
sfîrşitul vostru după judecata care se pregăteşte Împotriva voastră” .

1 Doc. nr. 138.
2 Deva, 24 martie/5 aprilie 1821 (cioc. nr. 138).
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Din aceste fapte, Andrei Farkas trage concluzia că viaţa nobilimii,, 
şi nu a populaţiei maghiare, ar fi în primejdie. Mai ales întrunirea romîni- 
lor în biserică îi pare indiciul unei primejdii apropiate. El cere prefectului 
să trimită armată pentru apărarea nobilimii1.

Caracterul social, nu naţional, al acestor manifestări rezultă limpede 
şi din faptul că ţăranii se ridică împotriva tuturor privilegiilor, inclusiv 
ale preoţilor romîni, deşi aceştia erau alături de ei în lupta contra feuda
lismului. Astfel, sătenii din Almaş (Hunedoara), convocaţi de preot în 
adunare, refuză să lucreze grădina preotului şi să admită majorarea con
tribuţiei în folosul lui, declarînd că „mai bine trec la altă lege” . A  doua zi, 
ei s-au adunat în casa lui Ştefan Solomon şi au luat hotărîrea de a protesta 
împotriva încercării preotului de a-şi împovăra enoriaşii. Denunţat ca 
instigator, fiindcă tocmai se întorsese din Moldova, unde fusese funcţionar 
la curtea domnului, Ştefan Solomon, supus unui benignum  exa m en , a 
negat că ar fi adus proclamaţii din Moldova sau alte ştiri decît aceea că 
arnăuţii au omorît pe turci. Solomon a fost pus în libertate, dar ţinut sub 
supraveghere2.

Teama să nu se aducă proclamaţii şi ştiri despre mersul răscoalei 
din Ţările Bomîne făcea ca orice om venit din aceste părţi să fie considerat 
ca suspect de autorităţile transilvane.

Deci caracterul mişcării a fost hotărît social. Ceea ce urmăresc ţăranii 
e abolirea feudalismului. Dar, în condiţiile specifice în care se aflau, lupta 
lor avea fatal să ia un aspect religios şi naţional. Cum foarte just a re
marcat Toth Zoltân, în legătură cu răscoala lui Horia : „După cum nobi
lul maghiar era întruchiparea feudalismului asupritor, tot astfel iobagul 
romîn, cu religia lui ortodoxă, fără de care nobilul însuşi nu se putea 
închipui pe sine însuşi, era întruchiparea celeilalte clase de bază a feuda
lismului, a ţărănimii. Religia ortodoxă era religia ţăranilor, toate celelalte 
religii erau considerate ca religii ale stăpînilor. Condiţia lor de ţărani, 
romanitatea lor şi religia ortodoxă, iată cei trei factori care s-au împletit 
în conştiinţa răsculaţilor, constituind un tot organic”3.

Cit de puternic era caracterul social rezulta şi din faptul că ţăranii 
romîni au făcut o distincţie chiar şi între nobilii maghiari. Ştefan Magu- 
litsi şi cumnatul său Ladislau Gotsa făceau parte din nobilimea săracă, 
care trăia aproape de ţărănime. Unii din aceştia nici prin port nu se deo
sebeau de ţăranii noştri. Speriat de agitaţia iobagilor, Magulitsi a între
bat cum ar putea scăpa în caz de tulburări. Ignat Ungur i-a răspuns: 
„D-ta nu te teme, d-le Magulitsi, fiindcă pe d-ta care porţi portul nostru 
şi trăieşti din munca d-tale, ca şi noi, o să te scăpăm noi în faţa primejdiei” 4.

Ţăranii s-au gîndit chiar la o înţelegere cu nobilii săraci, numiţi 
„nobili ecleziastici” {egyhâzi n em esek ). Un ţăran a întrebat nişte nobili 
săraci, care purtau haine ţărăneşti: „nobilii ecleziastici cu cine vor ţine, 
cînd lucrurile vor ajunge la adică?” 5.

Faptul că ţăranii ardeleni şi-au pus chiar şi problema alianţelor even
tuale şi s-au gîndit să cîştige nobilimea săracă dovedeşte experienţa lor

1 Doc. nr. 135.
a Doc. nr. 167, f. 1 -9 .
* Tâth Zoltân, op. cit,, p. 157.
4 Doc. nr. 138.
4 Doc. nr. 435.
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revoluţionară şi generalitatea mişcării, pe care n-o cunoştem decît din 
manifestări individuale.

Măsurile de prevedere ale autorităţilor, ca de exemplu ridicarea armelor 
şi concentrarea de trupe în Transilvania, sînt pentru ţărani dovezi de 
temeinicia zvonurilor şi de frica ce cuprinsese nobilimea.

în cursul procesului împotriva lui Ignat Ungur, Ladislau Gotsa a 
declarat că, ducîndu-se la fierarul satului cu nişte scule de reparat, a intîl- 
nit acolo pe Toma Kiş, Ştefan Pîrău, Nicolae Petrescu, Ion Petrescu 
şi fiul acestuia tot Ion, veniţi cu aceeaşi treabă la fierar. Venind vorba 
de ordinul ca ţăranii să predea toate armele, oamenii şi-au dat cu părerea 
că ,,trebuie să izbucnească ceva şi în primăvara aceasta : de vreme ce 
armele se ridică de obicei cînd se răspîndeşte vreo veste proastă” .

La acestea, Kiş Toma a adăugat: ,,chiar dacă le vor lua armele, topoa
rele nu li le pot lua, încît la a zecea sau a douăzecea casă să nu rămînă 
măcar unul, şi cu acela va şti el să-şi facă o măciucă mare cît doi pumni.. . .  
Să dea dumnezeu numai un timp ca acela, că va şti el să se servească 
şi de secure” 1. Printre ţărani erau şi unii mai cu stare, care n-aveau 
numai lanţurile de pierdut într-o mişcare insurecţională. Astfel, Pîrău 
l-a certat pe Toma pentru cuvintele lui, spunîndu-i: „Mulţumeşte mai 
bine lui dumnezeu că trăim în pace şi nu dori astfel de vremuri tul
buri, căci eu le-am trăit şi altele nu doresc să mai ajung” .

Şi mai revelatoare cu privire la starea de spirit a ţăranilor sînt comen
tariile asupra concentrării de trupe. Un om din Eapolt, anume Tudor 
Aron, trimis cu căruţa de rechiziţie înaintea trupelor ce trebuiau să soseas
că în comitatul Hunedoara, se impacienta de întîrzierea soldaţilor. Nişte 
zidari, care lucrau în apropiere, căutară să-l liniştească, asigurîndu-1 că 
trebuie să sosească, „şi după cîte se aude, nu peste mult au să vină mai 
mulţi decît se crede” . La întrebarea lui Aron de ce vin soldaţii, unul dintre 
zidari a răspuns : „Desigur, să nu se producă vreo tulburare” . La acestea 
Tudor Aron a declarat: „Chiar dacă vin soldaţii, ştiu că nu vin împotriva 
noastră, ci vor fi alături de noi: de bună seamă, ei nu vin în ajutorul nobi
lilor, ci într-al nostru. Nici nu pot ei sluji doi stăpîni; noi pe împărat îl 
slujim, pe nobili nu dorim de loc să-i slujim”  z.

Arestat şi interogat, el n-a confirmat numai ceea ce i s-a imputat, 
dar şi-a completat şi precizat declaraţia. „Poporul romîn va fi pus acum 
pe picior de război. Poporul romîn vrea să se răscoale din nou, după cum 
a făcut-o cu cîţiva ani mai înainte. Am mai spus că armata care vine, fără 
îndoială, n-a fost trimisă aici în Transilvania să potolescă frămîntarea 
poporului romîn, ci împotriva naţiunii maghiare, pentru ca armata, ridi- 
cînd arma împreună cu poporul romîn împotriva ungurilor, să-i omoare 
cu puteri unite” . întrebat de unde ştie aceste lucruri, a răspuns că, în 
timp ce mergea în ajun cu căruţele înaintea soldaţilor, a auzit pe argatul 
lui Foldvâri spunînd unor soldaţi de infanterie că în curînd se va produce 
zaveră şi război, şi a continuat ca mai sus.

Aceste cuvinte nu le-a auzit numai în împrejurările arătate, ci şi 
la Eapoltul Mare şi la Eapoltul Mic. „Acum vreo trei săptămîni, un grup 
de oameni, strînşi în faţa casei judelui, spuneau că în curînd se va produce * 8

1 Doc. nr. 138, raport din 5 aprilie st.n.
8 Doc. nr. 138, f. 16.
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mare răfuială între poporul romîn şi proprietari, şi proprietarii se tem 
deja de aceasta” 1.

Pedepsele aplicate iobagilor pentru neîndeplinirea slujbelor feudale 
au fost interpretate tot ca un indiciu al răscoalei ce se aştepta să izbuc
nească.

Petru Negru a fost arestat, la 8 aprilie st. n., fiindcă, cu trei săptă- 
mîni înainte, la curtea unei moşii senioriale, l-a întrebat pe Sofronie Costea : 
,,Ce mai nou? Şi ce rost au aceste pedepse?” Costea a răspuns : „E lucrul 
dracului, fiindcă partizanii lui Horia {a HorâTc) vor să pornească din nou 
din comitatul Zarandului” .

Amintirea răscoalei lui Horia era atît de vie în mintea tuturor 
şi producea asupra nobilimii o impresie atît de puternică, încît dădea un 
sens precis celor mai vagi reflecţii ale ţăranilor. Ioan Boian din Ohaba 
(Hunedoara) a declarat nobilului Samuel Eibitzei, căruia îi furnizase 
de mai multe ori lemne, că „în curînd se vor întîmpla lucruri mari” . Lui 
Eibitzei nu i-a trebuit mai mult ca să alerge imediat şi să-l reclame pe 
Boian la pretură2.

Nu e de mirare că autorităţile aveau ochii aţintiţi asupra Munţilor 
Apuseni, de unde pornise răscoala lui Horia. Schustekh dezaprobă autori
tăţile din Zarand care au mutat miliţia din Hălmagiu la Baia de Criş, 
lăsînd astfel fără pază „regiunea neliniştită a Pleşcuţei” (Arad)3.

Spaima care a cuprins clasa feudală se vădeşte mai limpede din 
memoriul nobilimii din comitatul Hunedoara către corniţele Alexe Nopcea. 
„Ştirile care, în fiecare zi, vin tot mai numeroase din toate părţile comi
tatului, ne încredinţează în mod neîndoielnic —  declară stăpînii feudali —  
că poporul e pregătit de o răscoală generală, îndreptată împotriva nobilimii 
funciare şi ameninţînd şi monarhia. Dacă poporul nu s-a răsculat încă, 
e că nu s-a împlinit termenul sau nu s-a ivit încă prilejul” .

Nobilii mărturisesc că, deşi corniţele Hunedoarei a luat toate măsurile 
de prevedere şi comitatul era plin de trupe regulate şi de grăniceri, nu se 
simţeau în siguranţă deplină, pe de o parte, „fiindcă o parte din această 
armată e de acelaşi neam şi de aceeaşi religie cu poporul de rînd, iar, pe 
de alta, fiindcă armata, operînd în unităţi mari, nu poate fi în acelaşi 
timp în toate părţile acestui comitat atît de întins” 4.

Teama de o răscoală ţărănească e mărită de evidenţa că autorităţile 
nu se pot bizui nici pe efectivele, nici pe fidelitatea trupelor. Nobilimea 
a avut în privinţa aceasta dovezi cpncrete. Nobilul Kis Zsigmond din 
comitatul Hunedoara, mergînd la Deva, a surprins pe uliţa Poştei con
versaţia dintre doi grăniceri romîni. Cel mai bătrîn spunea celui mai tînăr 
că, în două-trei săptămîni, avea să vină aici Todoruţ să facă alte rînduieli. 
„Aceasta o simt şi ungurii căci, în groaza lor, nu ştiu unde să se ascundă” . 
Cînd Kis Zsigmond i-a sfătuit să nu spună astfel de vorbe în piaţa oraşului, 
ca să nu-i audă ţăranii, ei l-au îndemnat să-şi vadă de treabă, căci n-are ' 
nimic cu ei. Cînd i-a întrebat de unde sînt, ei au răspuns : „Din satul cu 
oameni” , iar cînd a încercat să afle cum îi chiamă, şi-a atras un ireveren

1 Doc. nr. 138, f. 16 — 18 din 5 aprilie 1821 st.n.
3 Doc. nr. 409.
3 Doc. nr. 153, £. 1—2.
1 Doc. nr. 138.
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ţios: „ca pe tine” (ka p e iyn e) ! Kis Zsigmond a sezisat imediat auto
rităţile1.

Generalitatea simptomelor de nemulţumire în mijlocul ţărănimii şi 
formele ei de manifestare revelează reprezentanţilor clasei stăpînitoare 
gravitatea crizei. Ei îşi dau seama că în joc e însăşi soarta orînduirii feu
dale şi stăruie ca guvernul să ia cele mai urgente măsuri.

„Anul 1784 e mărturia neuitată, şi în veci de neuitat, care ne arată 
cît de amară şi de păgubitoare poate fi lipsa de pregătire şi de apărare, 
scrie nobilimea din Hunedoara. Cu atît mai primejdioasă ar fi acum, 
dacă ne-am lăsa surprinşi, neprevăzători şi nepregătiţi, cu cît nici ei, care 
n-au putut în anul acela să-şi atingă scopul propus, n-au uitat experienţa 
de atunci şi avem toate motivele să credem că vor fi mai prevăzători şi, 
prin urmare, înţelepciunea ne sfătuieşte şi necesitatea ne obligă să fim şi 
noi mai prevăzători”2.

Autorităţile n-au aşteptat acest apel al nobilimii din Hunedoara 
pentru a lua măsuri de prevedere. încă de la 14/26 februarie, adică de îndată 
ce a început să se răspîndească vestea mişcării lui Tudor Yladimirescu, 
guvernatorul Transilvaniei, Gh. Bânffy, a adresat o circulară către auto
rităţile din comitatele Alba de Sus şi Alba de Jos, Turda, Hunedoara şi 
Făgăraş, din scaunele Ciuc, Trei-Scaune, Miercurea, Sibiu şi Sebeş şi din 
districtul Braşovului, de unde veneau cele mai multe semne de agitaţie 
şi care erau cele mai expuse contagiunii revoluţionare.

După o scurtă expunere a începuturilor răscoalei din Ţara Romînească, 
Bânffy insistă asupra primejdiei contagiunii. „Întrucît acest mare Prin
cipat se află în strînsă conexiune economico-comercială, şi atît religioasă cît 
şi naţională, cu Ţara Romînească vecină, cu drept cuvînt ne putem aştepta 
ca aceste turburări asemănătoare aşa zisului tumult al lui Horia, şi ca 
aceste principii primejdioase să se răspîndească şi în ţara noastră printre 
poporul de rînd, aşa de receptiv în vremea aceasta” .

În consecinţă, guvernatorul recomandă autorităţilor locale să ia o 
serie de măsuri preventive. în primul rînd, el ordonă ca orice om care vine 
din Ţara Romînească şi din Moldova, fără paşaport vizat de agenţia, 
austriacă sau de staroştii din provincie şi nu poate da o justificare plauzi
bilă, să fie predat celui mai apropiat post militar de graniţă şi trimis în 
Ţara Romînească, iar dacă ar părea suspect de intenţii subversive şi primej
dioase să fie imediat arestat, anchetat şi dosarul lui trimis la Cluj.

în al doilea rînd, guvernatorul cere să se exercite o strictă suprave
ghere asupra călugărilor, care se sti’ecoară necontenit din şi în Transil
vania. Mai multe ordine aulice şi guberniale interziceau petrecerea aces
tora în Transilvania. Guvernatorul cere ca aceste dispoziţii să se aplice 
cu stricteţe.

El atrage apoi atenţia autorităţilor comitatense asupra oierilor tran
silvani care aveau turme în Ţara Romînească şi circulau necontenit între 
cele două ţări. în mod discret, fără să stîrnească bănuieli, organele admi
nistrative trebuiau să fie cu ochii pe ei şi, de îndată ce i-ar fi prins răspîndind 
idei primejdioase, să-i aresteze, să-i supună unei cercetări severe şi să 
raporteze guberniului.

1 Doc. nr. 138, f. 21.
a Doc. nr. 138.
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în sfîrşit, guvernatorul recomandă să se ia măsurile necesare ca po
porul să nu-şi poată procura arme1.

Corniţele Hunedoarei bănuieşte şi pe grănicerii transilvani de propa
gandă revoluţionară şi se întreabă dacă nu există şi o organizaţie secretă 
care răspîndeşte ştirile din Ţara Bomînească.

Deci, după părerea autorităţilor transilvane, principalii agenţi de 
răspîndire a ştirilor erau grănicerii, călugării, oierii —  toţi oameni 
dinăuntru.

Concomitent cu măsurile militare şi poliţieneşti, autorităţile transil
vane au întreprins o vie campanie de propagandă contrarevoluţionară. 
Contele Bânffy a poruncit autorităţilor comitatense să dea cea mâi largă 
răspîndire gazetei vieneze care, în numărul său din 17/29 martie 1821, 
publicase dezavuarea mişcării lui TudorYladimirescu şi Alexandru Ipsilanti 
de către împăraţii Austriei şi Busiei şi să arate publicului că Tudor Yladi- 
mirescu şi Alexandru Ipsilanti, nu numai că nu se gîndesc să răzvrătească 
popoarele celor două imperii, dar au luat măsuri împotriva răzvrătitorilor.

Bânffy adaugă apoi că, „cei doi conducători nu ridică poporul de rînd 
împotriva stăpînilor de moşii, ci împotriva turcilor, şi cei ce se dedau la 
prădăciuni şi ameninţă ordinea publică sînt aspru pedepsiţi, unii cu moartea. 
Şi, mai departe „Theodor, în prezenţa unui membru al agenţiei noastre, 
a împuşcat deodată treisprezece oameni” 2.

Generalul Schustekh a propus guvernatorului să răspîndească anatema 
patriarhului de la Constantinopol împotriva rebelilor3. Nu ştiu dacă guver
natorul a dat sau nu curs acestei propuneri. Dar episcopul ortodox din 
Ardeal, Yasile Moga4, a fost silit, din ordinul guvernatorului, să îndemne 
poporul a nu se lăsa abătut de la datoria de supunere şi credinţă faţă de 
împărat, prin făgăduieli deşarte5.

Guvernul ardelean a utilizat,—  evident pentru romînii uniţi,—  şi 
enciclica papală din 13 septembrie 1821, care condamnă societăţile secrete 
şi acţiunea lor, menită să răstoarne ordinea existentă şi să pîngărească 
religia. Papa combate, mai ales, învăţătura acestor secte —  a francmaso
nilor, carbonarilor şi a diferitelor lor variante —  care propagă „a fire 
slobod prin răscoale, a lipsi de a sa putere pre împăraţi, pre cari, cu cea 
mai mare nedreptate, de obşte tirani cutează a-i numi” . în consecinţă, 
enciclica papală interzice şi afuriseşte toate „cinurile, adunările, strînso- 
rile” acestor societăţi secrete şi impune catolicilor obligaţia de a denunţa 
pe toţi care fac parte din aceste societăţi, sau sprijină acţiunea lor®.

Corniţele Nopcea şi-a pus de la început întrebarea dacă răspîndirea 
atît de repede în Transilvania a ştirilor despre evenimentele din Oltenia 
nu se datora acţiunii unor societăţi secrete. Aşa se explică traducerea în 
romîneşte şi răspîndirea acestei enciclici care viza în primul rînd pe carbo
narii italieni.

Funcţionarii comitatensi şi săteşti aveau să fie cu ochii pe preoţii 
romîni şi să urmăiească dacă îşi îndeamnă credincioşii la linişte şi supunere

1 Doc. nr. 46-47, f. 17-19.
* Doc. nr. 138, f. 24-27.
8 Doc. nr. 470, f. 11-13.
4 In text greşit Nicolae Adamovici.
8 Doc. nr. 133.
8 Enciclica a făcut obiectul unei comunicări a lui Titus Roşu, la Societatea de ştiinţe 

istorice şi filologice din B u c^ frfo ,, Hacnrnmanira rn



21 ŢAHANII EOMtNI DIN AEDEAL ŞI MIŞCAEEA LUI T. VLADIMIEESCU 71

faţă de autorităţi, sau îi iniţiază şi-i instruiesc în principii revoluţionare, 
în care caz aveau să facă imediat raport episcopului şi guvernatorului1.

Autorităţile transilvane au mobilizat deci toate forţele, materiale şi 
morale, de care dispuneau, pentru a împiedica răspîndirea ştirilor din Ţara 
Romînească, pentru a combate propaganda revoluţionară şi pentru a 
înăbuşi agitaţia ţărănimii.

Ţăranii denunţaţi de nobili sau de slujbaşi că au rostit „cuvinte 
necuviincioase” au fost arestaţi, supuşi unor severe cercetări pentru a se 
afla sursa informaţiilor şi mijlocul lor de răspîndire. De la tribunalele 
militare sau comitatense, investigaţiile au continuat la preturi, de la 
preturi la sate, şi în sens invers, pentru a descoperi toate ramifica
ţiile unui zvon şi pe toţi acei care l-au răspîndit. Datorită acestei meticu
lozităţi procedurale, ni s-au păstrat atîtea mărturii despre repercusiunile 
mişcării lui Tudor Yladimirescu asupra ţărănimii transilvane.

în acelaşi timp, autorităţile superioare ale Transilvaniei: comandamen
tul suprem al forţelor armate de la Sibiu, guvernatorul de la Cluj şi preşe
dintele cancelariei aulice de la Yiena, au urmărit de la început, cu cea 
mai vie îngrijorare, evenimentele din Ţările Romîne. Generalul Schustekh 
primea regulat rapoarte de la agenţii celor două consulate de la Bucureşti 
şi Iaşi şi de la staroştii din provincie; la rîndul său, el raporta toate infor
maţiile sale, împreună cu observaţiile pe care i le sugerau, guvernatorul ni 
Bânffy care lua măsurile necesare şi sezisa, cînd era cazul, pe preşedintele 
cancelariei aulice, contele Samoil Teleki, care făcea legătura cu guvernul 
de la Viena. Astfel măsurile preventive şi represive ale guberniului tran
silvan erau coordonate cu cele politice şi militare ale guvernului de la 
Yiena. Actele acestei corespondenţe sînt păstrate în Arhivele de stat din 
Budapesta şi din ele am .putut culege o mulţime de informaţii importante 
nu numai cu privire la repercusiunile mişcării din Ţara Romînească asupra 
Transilvaniei, ci şi asupra mişcării însăşi şi asupra implicaţiilor ei inter
naţionale.

Din cauza conexiunii economico-comerciale —  cum se exprimă con
tele Bânffy —  şi a identităţii lingvistice şi religioase a romînilor de pe 
cele două laturi ale Carpaţilor, mişcarea lui Tudor Yladimirescu a provocat 
în mijlocul nobilimii transilvane o adevărată „teroare, panică” .

Programul, atribuit lui Tudor Yladimirescu, de a suprima toate 
privilegiile de clasă şi toate servitutile feudale şi de a supune pe boieri la 
toate sarcinile publice, amintirea răscoalei lui Horia, deopotrivă de vie 
şi în mintea asupritorilor şi în aceea a asupriţilor, şi criza care de treizeci 
de ani submina relaţiile de producţie feudale şi întreţinea o puternică 
agitaţie în mijlocul ţărănimii —  care s-a tradus printr-o serie aproape 
neîntreruptă de răscoale locale —  toate aceste cauze explică interesul cu 
care ţărănimea transilvană a urmărit evenimentele din Ţările Romîne.

Dar Tudor n-a putut isprăvi cu boierii din Ţara Romînească, cum 
sperau ţăranii ardeleni, şi sfîrşitul lui tragic a curmat brusc nădejdea că 
avea să se ducă şi în Transilvania pentru a face şi acolo rînduială, adică 
pentru a desfiinţa iobăgia.

Frămîntareâ ţărănimii ardelene n-a încetat însă cu înăbuşirea răscoalei 
din Ţara Romînească, fiindcă această răscoală n-a fost cauza, ci numai

1 Doc. nr. 139. - .www.dacoromamca.ro
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prilejul de manifestare a unei crize de structură, care a consistat în trecerea 
de la economia feudală, întemeiată pe ideia de subsistenţă, la producţia 
pentru piaţă, nu prin întrebuinţarea de muncă salariată, ci prin exploa
tarea la extrem a muncii iobage şi prin exproprierea ţăranilor de pămîntul 
lor. Transilvania n-avea să iasă din această criză decît prin revoluţia 
din 1848.

P y M L I H C K I I E  K P E C T M I H E  B  T P A I IC H J IB B A II I IM  
m  ; i b h ; k e h m e  t ^ o p a  B J i A ^ m n i P E C K y

(KPATKOE COflEPlKAHHE)

B o c c x a m ie  T y a o p a  B aaauM H pecK y , B c n u x n y B n ie e  b  H a 'ia a e  ®eBpaa$i 1821 
r o a a  b  M a s o ii Ba.’ia x m i, HaniJio r a y o o iu ie  h n eM ea aeu u b ie  O T ro a o c im  c p e ^ n  
T p a u cn a b B a u citu x  pyM HH. IIposiB aeH K n CHMiiaTira h coanaapH O CTH  y> ia cT iia n cb  
ii iip iin aaH  T an ou  y rp o a ca io iu im  xapaicTC p, iito  i ie p e a  raa3aM n TpaiiC H aLB au- 
c k h x  rocn o ;tC T B y io ii;n x  KJiaccoB h  B a a cx e ii B cx a a  n pn3paK  X o p m i  h  h x  o x B a -  
T u a o  onaceuH C , hto  n oB T op u T ca  rp o3H oe B O ccT aune 1784 ro;i,a .

K pecT LiiH e CTaaw 6 h t b  b  HaGaT, coG u p aT u ca  b  iţepK B ax h  p aciip ocT p a H J ix b  
c a y x ir  o  t o m , b to  T y jţ o p ,  n o c a e  cB C aeu n a  cu cto b  c Baaam cKiiM H  G oapaM u, 
upu^CT b  T paH C n aL B am no, «it o Gu  ii  3 /ţecb  yiiHUHTb c y ;ţ  h  p a c u p a B y . Ohh 
H viaaa e r o  Ha I la c x y .  T or .u a  o h u  n o c T y n a T  c  ^BOpim aM fi t u r  a ;e, nait n ap T H - 
saHia T y j o p a  n ocT y n n a H  c  BaaanicKHMH ă o a p a u n , „ o hh  3aa;HBO c ^ e p y T  c  h h x  
K o;i;y“ . B oaaB aH ue T y f lo p a  Guao H3BecTHO K p ecT bau a ii, h  h m  ocoGo h h o  3au oM - 
uH aocb  ero yTBepiK ^eH ae, >it o  G oa p e  ^ o a * H u  u o^ a ea ia T b  TOMy ace o o a o a te m n o  
u  uecTH Te ine iiOBHHHOCTii, MTO h  H a p o ^ n u e  M a ccu , m «iTO o a p u p in a  G yaeT  
y n p a 3 ;ţn e iia .

AnTH ® eorT,aabHbiu p e B o a io g n o u n u ii  x a p a ic re p  BbiCTyuaoHHii t p aH ciiabB ancK iix  
icpecTbaH  acHO n p o a B a a e T ca  b  h x  caO Bax h b  h x  n o cT y n ica x . I I m chuo  c A s o p a -  
UUMH OHH XOTeaH CBeCTH C'ieTH, H HX BaagU'ieCTBO OHH XOTCan C BCpruyTb. 
^BopaHCTBO X y u e ^ o a p b i  n p o c u T  BOopyîKHTb B cex  ® e o ^ a a b H u x  B a a fle a in e B , 
„u oT oM y u t o  H ap og  rOTOB k  o G ip e n y  B o ccx a m n o  npoTH B s e n e a b H o ro  flB opaH cT B a". 
O ho u e  ^O BepaeT poryan p H O ii a p iiu ii ,  „ h Go OHa to h  >i;e HaiţHOuaabHOCTH h  T o r o  
ine B epoiicu oB ejiaH iia , hto  h H apo;ţ“ .

^eiicTBH TeabU O , c p e j u  b o îic k  n orp a H H 'in o ii 30HU o u a u  c a y q a n  n p oa B a eiiH a  
coa iia a p u ocT H  c  KpecTbHHaMir. II , icora a  iipaBHTeabCTBO n o c a a a o  b o 6h u w c  c n a w  
b  caM bie iieciiOKOHHue o o ia c T i i ,  i;p ecT L a n e  o h .i h  yB epeH H , b to  c o a ^ a r a  c o a u ^ a -  
pH 3 u p y i0 T ca  c  h h m h .

T e c u u e  9i;onOMHijecK iie h  com ia .'ib H u e  CBH3ir, HagHOHa.’ib iiaa  oGih h o c tb  h  
eaim cTBO  B epoiicnoB eaaH H a pyM U H, /K H B ym ux n o  oGe C T op ou u  I îa p u a T , o G i -  
HCHHTOT GuCTpOTy, C KOTOpOii CSyXH O Ba.’iaiIICKOM BOCCTaHHH p a cu p o cT p a u H - 
aHCb b  TpaucHJibBaHHH. iipm iH C biB aeM aa T y a o p y  B aaa,H M iipeci;y  nporpaM M a, 
iip eaycM aT p uB aB iu aa  y n p a a a u e u n e  n c e x  u p iiB iiaerH ii, B O cnoM im auiie o  BO ccxam iH  
XopH H  h  i;pn3HC, no,a;,a;epa;HBaBmiii'r b  T eu e im e  T p n a p a T ii aeT cirabH oe GpojKeune 
b  aepeBUHX h  c e a a x , 6h :ih  npii'iiiH aM ii T oro , >it o  TpaHCHaBBancicoe k p c c t ljib c tb o  
c  aniBeiiniHM HHTepecoM ca  e a  na o  s a  coGu t h h m h  b  B aaaxH H .

B  p e3yabT aT e B H eprH iH ux h  cxponix Mep, npHHHTux BoeHHHMH h  rp aa t- 
AaucKHMH BaacTHMii, y ,n aaocb  HsGejuaTB hoboto  BceoGmero B occT aH im . Ho 
BOjmeHHe c p e a a  T p a H ciiab B a n cm ix  KpecTbnH ne npeKpaTHJiocb nocae noaaBJienHH
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Bajiamcitoro BOccTaHMi, Tait itait ouo Gu.io hg npii'iHHOii, a to .ibko  upoiiB.ic- 
hhcm  itpusHca oomecTBeiiHoro CTpoji; xapaiîTepHOii jviîi 3Toro icpiiSHca jib.ihctch 
saMeHa seo^ajiunoii 3kohojihkh, ocBOBaHHoii Ha iipimuune .̂ouuBaHiui cpe^ca'B, 
HeofîxoflHMLix jţ.ui cymecTBOBamiii, hg nyTeM irciio;ii>30Baiinji HaeMnoro Tpy.ua, 
a nyTeM 3KciuioaTaunn xpenocTHoro Tpy,zţa, TOBapHUu iipo ii3boactbom .

I/ECHO DU MOUVEMENT DE TUDOE VLADIMIRESCU
PARMI LES PAYSANS ROUMAINS DE TRANSYLVANIE

(RfiSUM fi)

L'insurrection de Tudor Vladimirescu, qui avait Relată au dăbut de 
făvrier 1821 en Petite Valachie, eut des răpercussions profondes et immă- 
diates sur Ies Roumains de Transylvanie. Les manifestations de sympathie 
et de solidarită se multiplierent et prirent un caractere si menagant que 
les classes dirigeantes et les autorităs de Transylvanie crurent voir se 
dresser â. leurs yeux le spectre de Horia et craignirent que la terrible 
insurrection de 1781 ne se reproduise.

Les paysans avaient commencă â sonner le tocsin, â s’assembler 
dans les ăglises et â răpandre la nouvelle que, apres avoir răglă le compte 
des boyards de Valachie, Tudor viendrait en Transylvanie aussi, 
y faire oeuvre de justice. Hs l’attendaient pour le jour de Pâques : 
ils traiteraient alors les nobles tout comme les partisans de Tudor avaient 
trăită les boyards de Valachie, ils les „ăcorcheraient vifs” . Les paysans 
connaissaient les proclamations de Tudor et en avaient surtout retenu 
l’affirmation que les boyards devaient etre soumis aux memes contributions 
et aux memes charges que les masses populaires et que la corvăe devait 
etre abolie.

Le caractere antifăodal, revolutionnaire, des manifestations des 
paysans transylvains ressort clairement de leurs paroles et de leurs actes. 
C’est aux nobles qu’ils s’en prennent, c'est leur domination qu’ils veulent 
renverser. La noblesse de Hunedoara demande que tous les propriătaires 
făodaux soient armăs, „car le peuple est preţ pour une răvolte gănărale 
contre la noblesse fonciere” . Elle n’a pas confiance en l’armăe răguliere, 
„parce qu’elle est de la meme nationalită et de la meme religion que le 
peuple” .

En effet, les troupes de la răgion frontiere manifesterent plus d’une 
fois leur solidarită avec les paysans. Et, lorsque le gouvernement envoya 
des forces militaires dans les răgions les plus agităes, les paysans ătaient 
persuadăs que les soldats feraient cause commune avec eux.

Les ătroits rapports ăconomiques et sociaux, l’identită naţionale et 
religieuse des Roumains des deux cotăs des Carpates expliquent la rapi- 
dită avec laquelle la nouvelle de l’insurrection valaque se răpandit en Tran
sylvanie. Le programme atribuă â. Tudor Vladimirescu, d’abolition de 
tous les privileges, le souvenir du soulevement de Horia et la crise qui, 
depuis trente ans, entretenait une forte agitation dans les campagnes, 
furent la cause du vif intăret avec lequel les paysans transylvains suivirent 
les ăvănements de Valachie.www.dacGramamcajx)
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Les mesures ^nergiques et s&vnres que Ies auţorităs militaires efc 
civiles avaient prises parvinrent â 6viter une nouvelle insurrection g^n&ale. 
Mais l’agitation des paysans transylvains ne cessa qu’une fois la revolte 
valaque rdprim^e, car celle-ci fut non pas la cause, mais seulement le 
symptome d’une crise de structure, caract&risâe par la substitution de la 
production pour le marchă h l’âconomie fdodale, fond^e sur l’ id^e de subsis- 
tance, non par l’emploi du travail salarii, mais par l’exploitation de la 
corvde.
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S T U D II
R ev istă  de istorie 

A n u l I X ,  nr. 6, 1956

AŞEZĂRILE OMENEŞTI DIN ŢARA ROMÎNEASCĂ 
ÎN SECOLELE XIV— XVI*

DE

ION DONAT

1. N E C E S IT A T E A  O R I E N T Ă R I I  G E O G R A F IC E

Ceea ce se ştie pînă azi despre geografia primelor secole din dezvol
tarea Ţării Bomîneşti este puţin şi confuz. Nu avem nici o listă nomi
nală a satelor din acea vreme, iar rarele relaţii despre numărul aşeză
rilor omeneşti din ţară, sau despre alte elemente de geografie a popula
ţiei, datorite unor călători străini, au numai caracterul unor generalităţi. 
Cit despre cartografia acestei vremi, ea este încă departe de a avea valoa
rea de conţinut a hărţilor din secolul al XYIII-lea.

Pe lingă sărăcia izvoarelor, lipsa noastră de informaţie se mai dato- 
reşte însă şi unei alte cauze : cei mai mulţi istorici n-au fost preocupaţi de 
a înţelege şi geografic stările şi faptele analizate de ei. De aceea se poate 
spune că pînă acum geografia istorică nu şi-a ocupat încă locul între auxi
liarii ştiinţei noastre. Ea ar trebui să reprezinte un teren de colaborare 
între istorici şi geografi, dar această colaborare lipseşte. Cercetătorii nu 
au putut folosipînă acum o hartă a satelor cuprinse în documentele vea
curilor X IV —*KVI, şi nici măcar una completă a oraşelor sau a mănăs
tirilor, în legătură cu care se putea găsi o documentare mai uşoară. Am 
avut de aceea aşezări urbane nelocalizate, ca oraşul domnesc Cornăţel, 
pomenit şi de cronicile moldovene, care se afla către răsărit de Olteniţa, 
la satul Mănăstirea; sau mănăstiri prea puţin cunoscute, ca de pildă 
Cătăluiu  de la Căscioarele —  adică din aceeaşi latură dunăreană primej
duită dintre Giurgiu şi gura Ialomiţei, —  ori Cornetul din faţa Bîmnicului 
Vîleii, de la Feţeni.

Dar ceea ce mi se pare că a lipsit cercetărilor noastre n-au fost numai 
hărţile de această categorie, a căror va oare p ntru orientarea istoric î.ui

* C om u nicare ţin u tă  In sesiunea, d in  iulie 1956, a A cad em iei R .P .R .  (Se rezu m ă parte  
d in  lucrarea : A şe z ă r i le  om en eş ti d in  Ţ a ra  R o m tn ea scă  tn  s ec . X I V — X I X ,  a fla tă  In cur* 
d e redactare).

www.dacGromaiiicaj'o



76 I . DONAT 2

este evidentă; căci harta nu este numai un mijloc propriu de reprezen
tare a ceea ce ştim despre un anumit teritoriu, ci ea poate să devină — ca 
şi cartograma, care ţine deopotrivă de geografie ca şi de statistică— un  
instrum ent ulii de descoperire a unor reă ’ităli fflsetmse.-ÎTumai analiza geogra
fică ne poate ajuta să înţelegem, de exemplu, evoluţia teritorială a oraşe
lor, sau întinderea şi modul de constituire a unui domeniu feudal. De 
altfel, metoda se poate aplica cu folos în multe domenii cercetate pînă 
acum exclusiv cu mijloace de altă natură.

Iată un exemplu care arată istoricitatea acestui procedeu. Rapor
tarea la hartă a satelor mănăstireşti, pentru care domnia acordă imuni
tăţi la sfîrşitul secolului al XVI-lea şi începutul celui următor, prin acte 
care cuprind scutiri în  m od exp licit, arată că aceste sate se găseau, pro
babil totdeauna, în imediata apropiere a mănăstirii respective, sau în 
regiuni unde aceasta avea vii sau bălţi. întăririle pentru celelalte sate,, 
care constituiau domeniul mănăstiresc, nu cuprind asemenea scutiri, 
ci se arată doar că satele se dau spre a fi de ocină ş i  de ohabă. Faptul 
acesta a rămas neobservat —  şi mi se pare că el ridică două probleme 
importante : mai întîi că, împotriva a ceea ce.de obicei se admite, a existat 
o deosebire de fond între cărţile domneşti cu scutiri explicite şi hrisoavele 
de întărire cu formula ohabei, care deci nu însem nau acelaşi lu c ru ; iar, 
în al doilea rînd, că între satele scutite în chipul arătat şi celelalte sate 
mănăstireşti a fost o deosebire de regim feudal, deoarece primele erau 
scutite de dăjdiile şi muncile domneşti, dar aveau în schimb obligaţia 
să fie „de treaba şi de posluşania mănăstirii” , pe cînd celelalte, care păs
trau obligaţiile către domnie, nu erau îndatorate către stăpînul feudal 
decît cu daturile. Pare probabil că rezerva feudală a mănăstirilor s-a 
dezvoltat din prima categorie de sate, al căror centru era însăşi moşia 
de vatră.

Această situaţie, care va trebui cercetată pînă la eventuala sa confir
mare deplină, arată deocamdată că harta poate ridica probleme de istorie 
— şi că, deci, din multe puncte de vedere avea dreptate Cantemir cînd 

afirma, în stilul său alambicat, că „mapa altă nu iaste, fără numai istorie 
în şiruri însămnată, care decît istoriia în slove spusă, mai chiar şi mai 
aievea arată părţile locului şi ţinuturile ţărăi” .

2. IN F O R M A Ţ IA  Ş I C O N D IŢ IIL E  E I  A C T U A L E

Spre a se asigura o orientare geografică mai largă asupra celor dintîi 
veacuri din istoria Ţării Romîneşti era necesar să se întocmească, în 
primul rînd, harta cît mai completă a aşezărilor existente atunci, dîndu-se 
astfel un conţinut concret conceptului de ţară pentru acea vreme. Această 
hartă putea sluji apoi analizei teritoriale a stărilor social-economice rezul
tate din documente. O asemenea hartă presupunea însă cunoaşterea prea
labilă a unui număr cît mai mare din actele interne ce ni s-au păstrat 
şi folosirea lor pentru o lucrare de categoria unui dicţionar de geografie 
istorică, în care să se identifice localităţile constatate documentar. Aceste 
condiţii prealabile sînt azi îndeplinite prin existenţa bazei de informaţie 
create la Institutul de istorie în anii din urmă.

Lucrarea rezumată pe scurt în textul de faţă se întemeiază pînă 
acum pe aproximativ 5500 documente, tipărite în C orpus sau strînse în
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vederea unui supliment, adăugîndu-se la ele informaţii din documentele 
externe, cronici şi călători. Cercetarea s-a extins pînă la 1625, deoarece 
documentele de la începutul secolului al XVII-lea cuprind în mod obişnuit 
informaţii despre vremile anterioare şi pentru că aceste documente pot 
sluji în plus, după cum se va vedea, la unele analize utile.

în al doilea rînd, prezenta cercetare foloseşte, în cea mai mare măsură, 
rezultatele privitoare la localizarea topicelor din documente, cuprinse 
în cei doi indici de locuri ai C orp u sulu i, pînă la 16251. Menţionez că aceşti 
indici analitici nu sînt numai aşa-zise instrumente tehnice, de simplă 
trimitere la pagină, ci — într-o proporţie care precumpăneşte —lucrări 
de cercetare istorică. Pentru întocmirea lor s-a cercetat materialul inedit 
de la Arhivele Statului, Academia E.P.E. etc., investigaţia făcîndu-se pe 
fonduri, aşa fel încît documentele colecţiei să fie restituite seriilor lor 
istorice şi să se poată lega între ele, de la cele mai vechi pînă la actele 
de după jumătatea secolului trecut. S-au utilizat de asemenea, în afara infor
maţiei edite, hărţi vechi la scară mare, planuri de moşii şi cărţi de hotăr
nicie, atingîndu-le la identificare procentul de aproximativ 90 %.

3. A Ş E Z Ă R IL E  O M E N E Ş T I D IN  Ţ A R A  R O M ÎN E A S C Ă  P ÎN Ă  L A  1625.
N U M Ă R . C R O N O L O G IE .

Prin mijloacele indicate mai înainte s-au putut identifica, pe teri
toriul Ţării Eomîneşti, 3220 sate şi oraşe, care au existat aici, permanent 
sau temporar, între anii 1352 şi 1625. Este de la şine înţeles că numărul 
acesta trebuie să fie sub cel real.

Tabelul nr. 1
Cronologia apariţiei In documente m satelor şl oraşelor din Ţara Romineaseă (1352—1625).

T o t a l  sate Sate şi oraşe Sate şl oraşe dispărute
Grupe de ani şi oraşe existente şi azi

Num ăr °/o

a» (2 ) (3) (4) (B)

T o ta l 1352— 1625 3220 2045 1175 36,4

1 3 5 2 -1 3 7 5 5 4 1
1 3 7 6 -1 4 0 0 38 21 17 40,1
1 4 0 1 -1 4 2 5 48 29 19 39 ,5
1 4 2 6 -1 4 5 0 63 41 22 34 ,9
1 4 5 1 -1 4 7 5 111 74 37 33,3
1 4 7 6 -1 5 0 0 249 156 93 37,3
1 5 0 1 -1 5 2 5 395 258 137 34,6
1 5 2 6 -1 5 5 0 409 282 127 31 ,0
1 5 5 1 -1 5 7 5 487 305 182 37,3
1 5 7 6 -1 6 0 0 857 517 340 39,6
1 6 0 1 -1 6 2 5 558 358 200 35 ,8

Cronologia apariţiei în  documente a acestor sate şi oraşe analizată pe 
sferturi de secol, indică o creştere oarecum echilibrată, cu excepţia peri
oadei dintre 1576 şi 1600, cînd numărul lor creşte deodată pînă la 857, 
însă, ce-i drept, în analogie cu numărul actelor din aceeaşi ani.

1 Prim ul d in tre  aceşti in d ic i, a fla t  sub tip a r , a fo s t  În tocm it d c  co le ct iv u l fo rm a t 
d in  : Ion  D on a t (responsab il), S . C aracaş, G h. C ioran , N . Glii nea , M. K a n d c l, Gr. P opcscu  
şi T h . R ăd u lescu .

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


78 1. DONAT 4

Dar ceea ce opreşte în mod deosebit atenţia noastră este faptul că, 
din cele 3220 sate şi oraşe, atestate pînă la 1625, un număr de 2045, adică 
64 %, există şi azi, dispărând numai 1175 dintre ele, adică 36 % . De altfel 
procentul de dispariţie real este probabil şi mai mic, deoarece la 
identificare am fost siliţi să considerăm ca dispărute satele ce nu mai 
figurează în dicţionarele şi publicaţiile statistice moderne, care dau, din acest 
punct de vedere, o informaţie nesatisfăcătoare; căci, mai ales în regiunile 
cu aşezări dese, o parte din satele de odinioară au fost incluse în altele 
şi există pînă azi sub denumirile cele vechi, dar ca „mahalale” , „cătune” , 
„crînguri”  sau „uliţe” . Această situaţie, care nu se indică de obicei în 
dicţionare, va putea fi precizată în viitor prin confruntarea pe teren a 
rezultatelor noastre. Dar de aici rezultă că putem afirma cu toată sigu
ranţa, în raport cu situaţia globală pe ţară, că din trei sate apărute în 
documentele Ţării Romîneşti pînă la 1625, două se păstrează şi în vremea 
noastră.

Procentele de dispariţie stabilite pe sferturi de secol prezintă, între 
1426 şi 1625, unele variaţiuni probabil caracteristice. Anume, proporţia 
cea mai mare de dispariţie nu se găseşte la începutul acestei perioade, 
cum ne-am fi aşteptat, ci către sfîrşitul ei. De unde între 1426 şi 1450 
acest procent este mai mic decît media,, adică numai 35 % , iar peste 
o sută de ani, între 1526 şi 1550, el scade chiar la 31 % , perioada din
tre 1576 şi 1600, despre care am mai amintit în legătură cu numărul 
său mare de sate, are procentul cel mai ridicat, adică 40 % . Ar rezulta 
prin urmare că satele care apar documentar pentru prima oară între 
1576 şi sfîrşitul secolului al XYI-lea au dispărut într-o proporţie mai 
mare decît cea obişnuită. Deoarece răstimpul acesta include şi domnia 
lui Mihai Viteazul, ne-am putea face ipoteza că explicaţia trebuie să 
stea în legătură cu criza sătească de atunci. Analiza statistică nu confirmă 
însă această ipoteză, întrucît cele 545 sate apărute între 1576 şi 1592 
dau cel mai mare procent de dispariţie întîlnit în cursul celor două secole, 
adică 42 %, pe cînd cele 312 sate apărute între 1593"şi 1600, se găsesc sub 
medie, cu 35,5 % . Semnificaţia acestui fapt va trebui căutată în viitor.

T a b elu l n r . 2

Analiza grupei 1576 — 1600 din tab. precedent

Grupa de ani Total sate 
şi oraşe

Sate şi oraşe 
existente 

şl a^i

Sate şl oraşe dlsnirute

Număr o/°

a i (2) (3) (4) (5)

T ota l 1 5 7 6 -1 6 0 0 857 517 340 39,6

1 5 7 6 -1 5 9 2 545 316 229 42,0
1 5 9 3 -1 6 0 0 312 201 1 1 1 35,5

4. C ÎT E  S A T E  Ş I O R A Ş E  E R A U  ÎN  Ţ A R A  R O M ÎN E A S C Ă  L A  1600.

Dispariţia unei treimi din aşezările omeneşti constatate pînă la 
1625 ridică pentru noi şi probleme de altă natură. Spre a înţelege mai 
bine ceea ce reprezintă cele 3220 sate găsite pînă atunci, ar ’ trebui să 
putem compara această cifră cu numărul satelor din ţară, dat de alte
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izvoare, pentru epocile ce urmează. Informaţiile mai noi nu se referă însă 
la răstimpuri lungi de mai multe veacuri, ca cifra noastră, ci la ani anumiţi, 
aşa că, spre a putea face comparaţia aceasta, ar trebui să ne transfor
măm rezultatele într-un număr care să reprezinte sate existînd la un 
moment dat. Să ne întrebăm, de pildă, cîte din cele 3220 sate existau 
în Ţara Eomînească în anul 1600 ?

La această întrebare găsim un răspuns, de o aproximaţie operativă, 
prin următoarea analiză statistică:

T a b elu l n r . 3

Satele şi oraşele din ţa ra  K om incasei existente In anul 1600

1. Sate şi oraşe d in  sec. X I V - X V I  ex istente şi a z i ................................ 1644
2. ,, „  „  d ispărute, a testate Înainte şi după 1600 . . . 570
3. „  , „  „  „  în tre  1 5 9 1 -1 6 0 0  ..............................  137
4. „  „  „  „  „  între 16 01— 1 6 1 0 ..............................  186

T o t a l : 2537

Constatăm mai întîi că 1644 sate, din cele atestate înainte de anul 
1600, există şi azi, aşa că existau implicit şi la 1600 — cu excepţia unor 
posibile absenţe temporare, puţin numeroase şi care deci nu interesează 
aici. Apoi, din totalul satelor azi dispărute, 570 apar atît înainte cît şi 
după 1600, ceea ce însemnează că ele au dispărut în vremea mai nouă; 
iar alte 137 sînt atestate în anii ultimului deceniu al secolului al XYI-lea, 
ceea ce face foarte probabilă existenţa lor în anul ce ne interesează. în  
sfîrşit, 186 sate, unele existente azi, altele dispărute, apar pentru prima 
oară în izvoare între 1601 şi 1610, ceea ce face iarăşi extrem de probabilă 
existenţa lor în anul 1600. împreună, aceste patru categorii dau numărul 
de 2537 sate, pe care îl vom considera dovedit pentru anul 1600.

5. E V O L U Ţ IA  N U M E R IC Ă  A  S A T E L O R  Ş I O R A Ş E L O R  ÎN T R E  1600 Ş I  1831

Să comparăm acum această cifră cu cele date de trei izvoare nomi
nale, în care Ţara Eomînească apare în întregime — şi anume:

a. Lista de sate din 'preajma anului 1778, întocmită pe teren de gene
ralul Bauer, în vederea unei hărţi care nu ne-a parvenit1. în  ce priveşte 
Oltenia, ea nu este completă, după cum arată însuşi autorul său;

b. Harta statului major austriac, de la 1790, la scara 1 : 56700. 
împreună cu descrierea care o însoţeşte, această hartă, în 108 foi mari, 
este un izvor nepreţuit, a cărui valorificare pentru istorie n-ar trebui să 
mai întîrzie2 3;

c. Obşteasca catagrafie din 1831, inedită, care indică atît satele princi
pale, cît şi aşa-numitele „mahalale” .

Eelaţia ce se stabileşte este următoarea :
an u l 1600 ................................................2537 a şcză ii

„  1778  2696 „
„  1790  2954 „
„  1831  3576 „  *

1 M im o ir e s  h islo riq u es  e l g eo gra p h iq u es  s u r  la V a la ch ie , p ar M onsieur de B ..., ă  F ra n cfort 
e t  L e ip sic , 1778.

* A . R . P . R . ,  H ă rţi D . X X V I I .
3 în  lucrarea rezu m ată a ic i, analiza se fa ce  şi pe baza  a lto r  in form aţii statistice şi car

togra fice .
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Comparaţia dintre cifrele precedente necesită o explicaţie. Este 
absolut evident, cum am mai spus, că cele 2537 aşezări, constatate pentru 
anul 1600, nu reprezintă numărul total de sate şi oraşe, ce trebuie să fi 
existat în realitate atunci. Mi se pare că acel număr n-a putut fi mai mic 
de 3000. Cred că, prin continuarea cercetărilor, se va putea arăta în mod 
convingător că Ţara Bomînească cuprindea, pe la 1600 —  şi poate chiar 
înainte de această dată —  mai multe aşezări omeneşti decît într-unele epoci 
mai noi, îndeosebi din secolul al XVIII-lea.

Această concluzie poate fi sprijinită şi pe alte izvoare.
într-o baladă bulgară, privitoare la Dan I, ţara apare bine populată : 

„Dan voievodul şi banul, care domneşte peste multe ţări. . . peste cetăţi, 
mănăstiri şi munţi, pe cîmpia cea întinsă, peste satele cele dese” 1. Dimpo
trivă, relaţii mai noi vorbesc de pustiiri şi Scădere. Pe la 1620, Montal- 
banus afirmă —  dar probabil în mod exagerat —  că Ţara Bomînească avusese 
mai înainte cu 50 de ani, mai bine de 4000 sate, dar că, în vremea sa, 
din pricina multelor războaie şi a deselor răzvrătiri, abia dacă i-a mai 
rămas jumătate din locuitori2 ; iar generalul Bauer, după jumătatea seco
lului al XYIII-lea, arată la rîndu-i că „ar trebui un lung şir de ani spre 
a înapoia Valahiei vechea ei strălucire, pentru a reînvia atîtea oraşe 
altădată bine populate şi înfloritoare, pentru a restabili atîtea sate bogate 
şi atîtea locuinţe acum pustii, pe care, străbătînd ţara, le întîlneşti la 
fiecare pas, ca pe nişte triste rămăşiţe” 3.

7 AŞEZ.lRILE OMENEŞTI DIN TARA ROMtNEASCĂ IN SEC. X IV - X V I  81

6. R Ă S P Î N D I R E A  S A T E L O R  ŞI O R A Ş E L O R  C O N S T A T A T E  P Î N Ă  L A  1625

Să cercetăm acum în ce chip se răspîndeau geografic cele 3220 sate 
pe care le-am constatat pe baza documentelor. Cu toate că, aşa cum am 
văzut, ele nu reprezintă totalitatea aşezărilor dintre anii 1352 şi 1625 
şi nici nu au existat toate în acelaşi timp, harta lor trebuie socotită, cred, 
în bună măsură, ca dătătoare de seamă. Prima impresie pe care ne-o 
lasă această hartă este că ţara era mai bine populată decît s-a putut 
presupune pînă acum. Chiar în regiunile unde cercetările de geografie 
a populaţiei, privitoare la secolul al X lX -lea 4, au arătat goluri cuprin- 
zînd mai cu seamă tîrle, „odăi”  şi hanuri, documentele indică adeseori 
sate, din care însă multe aveau să dispară în cursul timpului.

în linii mari, regimul de distribuire a aşezărilor omeneşti din ţară 
era şi înainte de 1625 cel pe care îl cunoaştem din hărţile secolelor X V III  
şi X I X , el păstrîndu-se, în ce priveşte populaţia rurală, pînă în zilele 
noastre, ceea ce arată că avem de-a face —  în această privinţă, ca şi 
în altele —  cu adevărate permanenţe antropogeografice. Depresiunile 
şi regiunea colinară apar foarte bine populate : în anumite părţi, numărul 
satelor întrece chiar pe cel de azi. Această constatare aminteşte obser-

1 A l. Iord a n , L e s  r e la lio n s  cu lliire lles  en tre  les  R o u m a in s  el Ies S la oes  d u  S u d , B ucureşti, 
1936, p . 59 ; c ita t  de P . P . P anaitescu , M ir c c a  c e l  B ă lr ln ,  p . 44.

2 M ontalbanus, D e  T u rco ru m  m orib u s  co m m en la r iu s , d u p ă P a p iu  Illarian , T eza u r  d e  m o n u 
m en te  is to r ice , I I , p . 143 . C ilra, greşită In te x t , d u p ă  interpretarea lui P a p iu  Illarian.

2 B au er, o p . c it ., p . 20.
4 V . In s p e c ia l : G . V llsan , O fa ză  tn  p o p u la rea  Ţ ă r ilo r  R o m tn eş ti , In „ B u l .  S oc . d e  G eo

gra fie” , 1912 (cu  extras) şi V in tilă  M ihăilcscu , A şe z ă r i le  om en eş ti d in  C tm p ia  R o m tn ă  la  m ijlo c u l  
ş i  s tt r ş itu l  s ec . X I X ,  In A n .  A ca d . R o m ., M e m . S ec f. is t ., seria I I I , tom  IV , m eni. 2.
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vaţia făcută de Bauer la 1778 : „Eu am găsit munţii —  spune acesta —  
în genere mai populaţi decît cîmpiile, cu toate că sînt mai puţin roditori”1. 
De asemenea trebuie amintită aici constatarea lui Vîlsan, după care, 
la jumătatea secolului trecut, regiunea colinelor era cea mai populată 
din tot cuprinsul Principatelor şi relativ chiar mai populată decît azi2. 
Pe linia de contact dintre dealuri şi cîmpie, mai ales la răsărit de Olt, 
se înşirau multe oraşe şi tîrguri. Concentrarea satelor în jurul unora 
dintre oraşe era remarcabilă : de pildă, pe actualul teritoriu al Bucureş
tilor, ori în imediata sa apropiere, s-au identificat 11 sate. Alte concen
trări locale de sate cu bogată istorie se găseau în jurul bălţilor şi în pod
gorii. O salbă de sate dese, în lungul Ialomiţei, străbătea cîmpia cu sate 
rare.

în  afara colinelor, harta arată că o relativă concentrare regională 
exista în aria puternicelor masive păduroase din Ylaşca de nord şi Ylăsia, 
cuprinzînd şi Bucureştii —  ceea ce din nou aminteşte constatările făcute 
în legătură cu distribuirea populaţiei în secolul al X IX -le a 3.

Pe provincii istorice, cele 3220 sate şi oraşe se repartizau astfel:

M u n t e n i a ................................. 1987 sate
O l t e n i a ...................................... 1233 „

Bepartiţia pe împărţiri administrative4 indică mari deosebiri de 
densitate. Numărul satelor în raioane este cuprins între cifrele 3 şi 116. 
Baioanele cu cele mai multe aşezări (de la 75 la 116), sînt următoarele:

Regiunea Craiova : Tg. Jiu (116), Baia de Aramă (103), Strehaia 
(83), Filiaşi (77), Craiova (76), T. Severin (75); regiunea Piteşti : Piteşti 
(96), Curtea de Argeş (76); regiunea Ploieşti : Buzău (96), Ploieşti (87),
B . Sărat (77); regiunea Bucureşti: nici unul.

Baioanele cu cele mai puţine aşezări (de la 3 la 25) sînt următoarele : 
regiunea Craiova : Calafat (17), Ci jmiru (21); regiunea Bucureşti : Călă
raşi (12), Vîrtoapele (13), Lehliu (17) Zimnicea (17), Turnu-Măgurele (22), 
Vida (25); regiunea Galaţi : Călmăţui (18), Brăila (21); regiunea Ploieşti : 
Sinaia (3 ); regiunea Piteşti : nici unul.

Coroborînd observaţiile din hartă şi cartogramă, putem spune în 
rezumat că vechile sate şi oraşe din Ţara Bomînească se concentrau mai 
ales în regiunea colinelor şi îndeosebi pe Piemontul Getic, unde există 
8 din cele 11 raioane cu mai mult de 75 aşezări constatate documentar. Alte 
două raioane de maximă se găseau în Subcarpaţii Răsăriteni şi în apiopierea 
lor imediată. în  sfîrşit, o concentrare mai slabă cuprindea masivul păduros 
din Vlaşca şi Vlăsia, care se rezema la nord pe aria de maximă din jurul 
Ploieştilor şi despărţea în două cîmpia. în  cuprinsul acesteia, mai ales 
la răsărit de pădure, se găseau mari goluri. Aşadar, cînd cronicarul bur- 
gund de pe corăbiile cruciate de la 1445, Jean Wawrin, arăta că Ţara 
Bomînească era rău populată intr-unele laturi5, el se referea evident la 
cîmpie şi la părţile dunărene.

1 B au er, o p . c i l . , p . 2 0 ;  v . şl Carra, Is to r ia  M o ltfo v ii ş i  a  R o m tn ii , p . 174.
2 G. V îlsan , op . c it ., p . 17 — 18.
2 V in tilă  M ihăilescu, op . c it ., p . 1 8 —20.
4 A n ex e , ta b . 4.
• L a  W a i i a q u ie . . .  u n  g ra n d  et s p a c ie u x  p a y s , m a l p e u p l i  en  a u cu n es  m a r c h e s "  (W aw rin , 

L a  ca m p a g n e  des c r o is i s  s u r  ie  D a n u b e , ed . Iorga , Paris, 1927, p . 89).
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7. R Ă S P Î N D I R E A  A Ş E Z Ă R I L O R  D IS P Ă R U T E

Concluziile precedente apar într-o lumină nouă prin constatarea 
chipului cum se repartizau geografic cele 1175 aşezări din documente, 
care au dispărut în cursul vremii. Procentele lor în raioane se circumscriu 
între 9 %  şi 76 % x. Cartograma respectivă arată că numărul mare de 
sate dispărute este o caracteristică a Cîmpiei Romîne. Piemontul Getic 
cuprinde, în genere, raioane cu procente mici sau medii, cu excepţia 
raionului T. Severin, unde însă majoritatea satelor dispărute se găseau 
de fapt la picioarele podişului, lîngă Dunăre, pe moşiile mănăstireşti 
dintre Vîrciorova şi Severin, de unde documentele ni le arată fugind 
de „bogate nevoi” . Procente mici au şi Subcarpaţii1 2.

Numărul mic de sate din cîmpie şi proporţia ridicată de aşezări 
dispărute se datoresc unor cauze istorice, deosebite în parte de la o epocă 
la alta. Analiza acestor cauze nu se poate face acum, dar este necesar să se 
atragă atenţia, cel puţin în treacăt, asupra faptului că stările antropogeo- 
grafice din cîmpie au fost influenţate, mai cu seamă în secolul al X V III- 
lea şi la începutul celui următor, de situaţia în care se găsea ţara faţă 
de Imperiul Otoman. Lăsăm de-o parte faptul că regiunea de cîmpie era 
vecina imediată a raialelor şi că mai cu seamă ea a fost teatrul incursiu
nilor de peste Dunăre şi al războaielor care se duceau, de la noi, împotriva 
turcilor. Exista însă, în această vreme de excesivă apăsare a jugului 
otoman, un factor permanent de agravare a situaţiei locuitorilor din 
cîmpie : schelele Dunării au fost punctele pe unde se scurgeau zahareaua 
şi celelalte produse cu care ţara era îndatorată faţă de împărăţie —  şi, 
din această pricină, satele din regiunea dunăreană se găseau într-o situaţie 
mult mai precară decît cele din ţinuturile retrase de pe coline. Mai întîi, 
pe aici trebuiau să treacă convoaiele cu provizii, ceea ce presupunea grele

1 S-a n eg lija t situaţia  d in  ra ion u l Sinaia, unde au ap ăru t în to ta l num ai 3 sate 
(ta b . 4).

2 A şezările d ispărute reprezintă  fără în d o ia lă  o p rob lem ă  com p lex ă  — şi de aceea in 
lucrarea rezu m ată aci ea a fo st  supusă unei analize am ple. M ai iu tii, in această  p riv in ţă  există 
perico lu l de a lua excepţia  d rept regulă, ftn u m c , se în tiln cştc  în  m od  ob işn u it părerea — care 
de a ltfe l p oa te  fi sprijin ită  pe D i c ţ i o n a r u l  g e o g r a f i c  şi pe unele hotărn icii m ai n o i — că un m are 
num ăr de sate şi-ar fi sch im bat num ele in cursul tim pulu i şi că deci nu  am  avea d c-a  fa ce  
cu aşezări om eneşti p ropriu -zis  d ispărute. Cine cercetează insă sciiilc  de docu m en te  ale m o 
şiilor respective  se p oate  con v in ge  con cret, de cele m ai m ulte ori, că nu este v orb a  de aşezări 
cu n oscu te , de la un anum e m om en t ina inte , sub alte num iri, ci că num ele de azi şi presupusa 
num ire vech e  au fost purtate c in d v a  de d ou ă  aşezări d iferite, care au coex ista t independent 
una de alta . Schim barea de nom en clatu ră  in  trecu t nu a fost frecv en tă  la satele cu o evolu ţie  
istorică  n eîn treruptă . A cest fa p t  ex p lică  de ce p rop orţia  aşezărilor d ispărute nu este aceeaşi 
pretu tin d en i, ci caracterizează in  specia l regiunile supuse, in tr-u n  m od  m ai in tens, in vaziilor  
(v . m ai jo s ). U n bun m ijlo c  de d ocu m en tare în ce priveşte repartiţia  inegală  a satelor dis
părute rezu ltă d in  cercetarea hărţilor din secolul al X V I I I - lc a ,  pe oare satele cu locu itorii 
fu g iţi, p a g i  d c s o la t i — din care m ulte nu s-au m ai refăcut — sînt figurate cu un sem n deosebit. 
D e a ltfe l, sim pla statistică  a siliştilor cun oscu te  azi loca ln icilor  arată şi ea că a c e s te a  s i n i  f o a r t e  
n u m e r o a s e  in  c î m p i e  şi d e s tu l  d e  r a r e  p e  c o l in e . F ără îndoia lă , au fost şi sch im bări reale dc 
num e. C înd, lîngă satul C uciu, s-a rid icat o p a lan ca  pentru  apărarea oraşului G h crghiţa , 
im presia pe care a p rod u s-o  această  con stru cţie  neob işnu ită  a p rov oca t  schim barea num elu i 
acelu i sat, care se ch iam ă şi azi P a l a n c a . A p o i unele sate a p rop ia te  s-au unit şi p în ă  la urm ă 
a b iru it una dintre num iri, cealaltă  răm in ind  să denum ească dc ob ice i o u liţă  sau o m ahala. 
A cest fen om en  s-a petrecu t însă m ai ales în regiunile cu  sate de.se din dealuri şi, de aceea,este 
p rob a b il că, prin  cercetările v iitoa re , se va  m icşora num ărul satelor prop riu -z is  d ispărute din 
aceste  regiuni, m ărindu-se astfel şi m ai m u lt deosebirea de prop orţii fa ţă  dc cim pie (v . m ai sus).
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obligaţii pentru întreţinerea unor drumuri foarte umblate. Apoi cărăuşia 
însăşi, care a fost una din cele mai aspre obligaţii de muncă ale sătea
nului, cădea mai des în sarcina locuitorilor de aici. în  sfîrşit, aceste sate 
erau, datorită poziţiei lor geografice, mult mai des răvăşite atît de oamenii 
stăpînirii, cît şi de lăzii sau capanlîii turci, veniţi după grîu şi după alte 
produse, pe care le ridicau cu preţuri derizorii, într-un regim de rechiziţie. 
Este probabil^că stoarcerea suportată de aceste sate explică şi unele stări 
curioase din agricultură. Prelucrarea vechilor informaţii de statistică

F ig. 5. —  F iecv en ţa  aşezărilor m oşneneşti d in  O ltenia la 1728.

agricolă descoperă nu numai că suprafaţa cultivată din cîmpia Dunării 
era proporţional destul de neînsemnată, dar şi că tocmai în regiunile 
cele mai proprii culturii griului, acesta era înlocuit prin mei, care în schimb 
lipsea cu desăvîrşire în cea mai mare parte a Piemontului Getic. Culti- 
vînd mei, ţăranii din cîmpie îşi asigurau hrana, deoarece meiul nu era 
ridicat de turci.

8. A L T E  C A R A C T E R E  A N T R O P O G E O G R A F IC E  A L E  C O L IN E L O R  ŞI C lM P IE I

Deosebirile dintre regiunea colinară şi cîmpie se vădesc şi din alte 
aspecte, care de asemenea se pot urmări concret. Astfel, situaţia moşne
nilor considerată statistic, respectiv de la 1728 pentru Oltenia şi de la 
1831 pentru ambele provincii, pînă în zilele noastre, arată că regiunile 
cu cei mai mulţi moşneni sînt tocmai acelea în care am constatat cele mai 
dese sate. Pe vechile judeţe, procentele cele mai ridicate ale moşnenilor 
le aveau: Gorjul (63%), Vîlcea (62%), Argeşul (52%), Muşcelul (39%),

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


0000

www.dacaromamca.ro

http://www.dacaromamca.ro


15 a ş e z ă r i l e  o m e n e ş t i  d i n  t a b a  k o m in e a s c A î n  SEC. X I V -X V I 89

Buzăul (33 % ) —  aşadar Piemontul Getic şi Subcarpaţii. Plaiul Cloşani 
cu Baia de Aramă avea 88 %  moşneni.

La rîndul său, cîmpia cu sate puţine şi neaşezate poartă aspecte 
care o caracterizează într-un mod izbitor. Astfel, mai ales în secolul al 
XYIII-lea şi începutul celui de-al X lX -lea , ea este ţinutul clasic al slobo
ziilor şi al unei toponimii pe care am putea s-o numim ,,de colonizare” , for
mată din nume de sate ca : Adunaţi, Străini, Pribegi, Osebiţi, Aleşi, Atîrnaţi, 
Haimanalele, Satul Nou etc., care în regiunea de piemont lipsesc sau sînt 
extrem de rare, pe cînd într-unele plăşi din cîmpie ajung, la 1831, să 
dea procente care urcă pînă la 46 % . înrudită desigur cu această 
toponimie este cea ironică sau batjocoritoare, ca şi nomenclatura obscenă, 
care toate lipsesc aproape cu desăvîrşire pe coline, pe cînd aici, în locuri 
de contact şi înfruntare între oameni, se întîlnesc destul de des, risipite 
sau în puncte de concentrare.

Dar anumite constatări în legătură cu deosebirile dintre cele două 
feluri de regiuni —  şi în special dintre Piemontul Getic şi Cîmpia Bomînă—  
se pot face şi în ce priveşte epoca mai veche. în  rîndul întîi, este un fapt 
sigur că cel puţin principalele două organizaţii de stat de la 1247 se aflau 
pe Piemontul Getic : ţara lui Litovoi la Tg. Jiu, în continuare teritorială 
cu Haţegul, iar cea a lui Seneslav la Argeş. Apoi, în acelaşi cuprins se 
găseau primele capitale, ceea ce însemnează evident că Ţara Bomînească 
a crescut de aici. Ne putem întreba chiar, dacă în legătură cu aceste fapte 
n-ar trebui căutată explicaţia numelui de Muntenia, dat ţării în special 
de moldoveni. în  Moldova ouvîntul a avut circulaţie nu numai între căr
turari (pe seama cărora am putea găsi eventual alte explicaţii), ci şi în 
popor ■, iar un acelaşi fel de circulaţie păstrează, în Ţara Bomînească, 
însuşi termenul muntean, care în părţile apusene ale cîmpiei desemnează, 
de pildă, pe omul de la Tg. Jiu, de la Drăgăşani sau de la Piteşti; căci 
cuvîntul „munte” , considerat în genere, nu are pentru popor semnificaţia 
turistică pe care i-o dăm noi, ci acest înţeles larg care, între Carpaţi şi 
Dunăre, se referă în special la Piemontul Getic. Numele de Muntenia ar 
putea să vină deci din vremea în care Ţara Bomînească nu se Unsese încă 
pe sub podgorie, cum zice cronica.

Şi pentru epoca medie constatările despre regiunea colinarâ se comple
tează, antagonic, cu cele ce se pot face pentru cîmpie. Anumite urme ale 
popoarelor în migraţie se găsesc mai cu seamă înăuntrul acesteia. Aşa 
se petrec lucrurile cu toponomia terminată în -ui, pe care cercetătorii 
o consideră de obicei cumană, —  numărul termenilor de acest fel, găsit 
în documente, hărţi, planuri şi pe teren fiind însă mai mare decît cel 
cunoscut. Prin raportarea la hartă se vede că această terminologie este 
concentrată mai ales în anumite locuri şi că ariile ei cuprind şi o seamă 
de alte numiri, discutate sau nu, ca : Lopcea, Iazupcea, Plapcea, Oda, 
Caracal (de două ori), Uria, Beria, Siberia, Turia, Bat, Mozac şi destule 
altele, care ar trebui examinate de specialişti şi în legătură cu concentrarea 
lor caracteristică. Ceea ce interesează aci este doar faptul că această 
toponimie se găseşte sau în unele părţi ale cîmpiei, sau pe marginea Piemon
tului. Pătrunderile, în părţile de răsărit ale colinelor, par a avea un carac
ter excepţional. O asemenea fisură, la nordul Slatinei, urcă de-a lungul 
gîrlelor Teslui şi Plapcea pînă la Poganul (adică: Păgînul) şi Cîmpul 
Mare, concentrînd şi alte elemente caracteristice cîmpiei.
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Este de remarcat că, unele insule ale acestei toponimii cuprind 
înăuntrul lor, sau se găsesc în vecinătatea unor sate numite, pe de o 
parte : Cumani, Vadul Cumanilor, Berindei, iar pe de alta : Vlaşca, Rumîna, 
Bumînaţi, numiri care de asemenea lipsesc pe Piemont şi al căror paralelism 
pare evident; căci, în primul caz, avem de a face cu aşezări străine botezate 
de autohtoni, iar în cel de-al doilea cu aşezări romîneşti botezate de 
străini.

Mi se pare că, în lumina acestor constatări, s-ar putea explica şi 
numele judeţului Vlaşca. Teritoriul acestuia trebuie să fi apărut odinioară 
ca un promontoriu al regiunii cu sate romîneşti dese de la nord. Numirea 
va fi fost purtată la început de regiunea păduroasă din jurul Găeştilor, 
deoarece acolo se găsea capitala, pe cînd la miazăzi de această regiune 
se întindea Burnazul. Ocolit de cîmpuri şi ochiuri de stepă, care înain
tează destul de mult către nord, unde găsim urmele popoarelor în tre
cere, ţinutul romînesc de pădure, din cîmpie, va fi primit numele dat 
de acestea.

O explicaţie analogă s-a propus pentru numele judeţului Romanaţi 
(,,Eumînaţii’ ’ )i, dezvoltat probabil din regiunea de concentrare a satelor 
romîneşti libere de pe aşa-numitul Cîmp înalt de la apus de oraşul Cara
cal —  o arie de veche pădure, care se alege foarte lămurit pe cartogramele 
moşnenilor 'prezentate aci.

Spre a termina aceste semnalări de fapte ar trebui să căutăm cores
pondenţele lor în epoca preromînească, lucru desigur foarte atrăgător, 
deoarece izvoare clasice, ca Pliniu cel Bătrîn sau Florus, îi arată pe daci 
ţinînd munţii, pe cînd popoarele sarmatice călătoresc prin câmpie, ceea ce 
ilustrează aceeaşi constatare privind spaţiul nostru geografic pe care am 
făcut-o pentru istoria mai nouă. Mărturii de alte feluri s-ar mai adăuga, 
cu acelaşi înţeles2. Yom trece însă peste toate acestea, spre a ne opri 
asupra unui fapt care pare a indica o situaţie contrară. Descoperirile 
arheologice făcute pînă acum au lăsat albă tocmai harta regiunii cu cele 
mai dese aşezări dintre Carpaţi şi Dunăre, existente din evul mediu pînă 
azi. Pe Piemont, unde am avea temeiuri să-i socotim pe băştinaşi locuind 
în permanenţă din cele mai vechi timpuri pînă în vremea noastră, 
prezenţa lor n-a fost semnalată într-o măsură corespunzătoare nici prin 
descoperiri datorite întîmplării, nici prin cercetări organizate, care au 
ocolit aproape sistematic această regiune. Situaţia s-ar putea explica în 
mai multe feluri. Aici a fost un ţinut de viaţă populară aşezată, mai puţin 
supus influenţelor dinafară, care introduc variaţie şi sînt mai uşor de 
deosebit. El are şi azi cea mai deasă populaţie rurală din ţară, iar siliş- 
tele de sate şi de cimitire vechi sînt remarcabil de puţine. Etnografia 
regiunii izbeşte pe cercetător prin caracterul său evident arhaic : în 
Depresiunea Olteană sau la Cloşani se găsesc de pildă mori în funcţiune, 
stăpînite în comun de cete moşneneşti, care au probabil mai multe secole. 
Evoluţia lentă şi continuă a formelor etnografice poate acoperi aici destule 
elemente vechi, căci mai uşor atrage atenţia un vas hunic, cu înfăţişarea 
lui neobişnuită, decît un ulcior oricît de vechi, dar care se aseamănă cu

1 N . Iorga , R ev e la ţii  to p o n im ic e  In is to r ia  n eş tiu tă  a  r o m tn ilo r , In A n . A ca d . R o m ., M e m .  
S ecţ. is t ., scria I I I , t . X X I I I ,  m em . 14.

a O an aliză  a lo r  se v a  găsi In cuprin sul lucrării.
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T a b elu l n r . 4

Repartiţia aşezărilor apărate in doeomenle ploă la l t S  pe împărţiri ad-Uve

Regiunea şi raionul Total sate 
şi oraşe

Sate şi oraşe 
existente şi 

azi

Sate şl nraţe dl părute

număr °/o

T o ta l Ţ ara R om ln ească 3220 20-f5 1175 36,4

O raşu l B ucureşti 41 4 1 1 - —

I. R eg iu n ea  B u cu reşti 569 313 256 45 ,0

1. A lexan d ria 35 15 20 57,4
2. B răneşti 45 21 24 53,3
3. Călăraşi 12 7 5 41 ,6
4 . Crevedia 49 28 21 42 ,8
5. D răgăn cşti 36 22 14 38,8
6. G iurgiu 26 13 13 50 ,0
7. L eh liu 17 8 9 52 ,9
8. M ihăileşti 35 16 19 54,2
9. O lten iţa 36 18 18 50,0

10. R ăcari 46 25 21 45 ,6
11. R oş ior ii de V ed e 28 16 12 42 ,8
12. S lobozia 39 23 16 41 ,0
13. S n a gov 61 32 29 47 ,5
14. T . M ăgurele 22 11 11 50,0
15. V îrtoap ele 13 10 3 23 ,0
16. V ida 25 16 9 36 ,0
17. V idra 27 20 7 25 ,9
18 . Z im nicea 17 12 5 29,4

II . R eg iu n ea  C raiova 1041 712 329 31 ,6

1. A m aradia 33 30 3 9 ,0
2. B aia de A ram ă 103 65 38 36 ,8
3. B alş 63 36 27 42 ,8
4 . B ă ileşti 31 13 18 58,0
5. C alafat 17 11 6 35,2
6. C aracal 59 44 15 25 ,4
7. C orabia 26 21 5 19,2
8. C raiova 76 53 23 30,2
9. C ujm iru 21 17 4 19,0

10. F iliaşi 77 48 29 37,6
11. G ilort 54 42 12 22,2
12. Gura Jiu lui 27 13 14 51 ,8
13. N ovaci 35 27 8 22 ,8
14. O lteţu 55 45 10 18,1
15. P len iţa 30 20 10 33,3
16. Scgarcca 26 21 5 19,2
17. Strehaia 83 59 24 28 ,9
18. T g . Jiu 116 87 29 25,0
19. T . Scverin 75 34 41 53,3
20. V în ju  Mare 34 26 8 23 ,5

t Site Inchne In ora? sau atl&te to vecinătatea Ba Imediată.
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T a b e lu l n r . 4 ( co n tin u a re )

Regiunea şi raionul
Total sate 

şi oraşe
Bate şi oraşe 
existente şi 

a 'I

Sate şi o rai 

număr

e dispărute 

"/o

I I I . R egiunea G a la ţ i1 76 26 50 65,7

1. B răila 2 22 9 13 59,0
2. C ălm ăţui 1 9 9 9 50 ,0
3. F ii. Sîrbu 26 6 20 76,9
4. L ie ş t i1 10 2 8 80,0

IV . R eg iu n ea  P iteşti 736 528 208 28,2

1. B ăben i-B istriţa 50 34 13 26,0
2. Costeşti 38 22 14 36,8
3. Curtea de A rgeş 76 52 23 30 ,2
4. D răgăşan i 58 39 19 32 ,7
5. Găeşti 56 30 24 42 ,8
6. H orezu 55 45 10 18,1
7. L ov iştea 50 39 11 22 ,0
8. M uscel 65 48 15 2 3 ,0
9. P iteşti 96 74 21 21 ,8

10. R . V îlcea 64 38 24 37,5
11. S latina 66 45 19 28 ,7
12. T op o lov en i 37 25 10 27,1
13. V edea 25 20 5 20,0

V . R egiunea  P loieşti 709 401 308 43 ,4

1. B ecen i 51 33 18 35,2
2. B uzău 96 49 47 48,9
3. C îm pina 37 21 16 43,2
4. Cislău 51 42 9 17 ,6
5. C ricov 53 28 25 47,1
6. M izil 58 24 34 58 ,6
7. P loieşti 87 54 33 37,9
8. P ogoanele 25 8 17 64,0
9. PucioEfta 27 23 4 14,8

10. R . Sărat 77 36 41 53,2
11. Sinaia 3 3 — —

12. T îrgov işte 56 37 19 33,9
13. Teleajen 53 27 26 49,0
14. U rziceni 35 16 19 54,2

F eteşti 3 31 12 19 61,2
F ocşan i 4 17 12 5 29,4

1 Partea munteană.
2 Inclusiv un sat din raionul Mftcin.
* Regiunea Constanţa.
4 Regiunea B irlad ; partea muntean*.
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cel de azi. Dar tocmai această continuitate ar avea pentru istoric cea 
mai mare importanţă, dacă, bine înţeles, va putea fi dovedită. Iată de 
ce cercetătorii trecutului mai nou rămîn cu impresia că arheologii ar 
trebui să caute pe protoromîni şi pe strămoşii lor mai ales în locurile 
unde au trăit romînii medievali.

H A C E J IE H H L IE  I I  y  II K T  I»I B A J I A X H H  B  X IV  —  X V I B E K A X  

(KPATKOE COAEPJKAHHE)

B paooTe b nepByio O'iepe^b HOA'iepKiiBaeTCH HeodxOAHMOCTb xocTHniyTb 
doaee niapoEOH opneHTHpoBRu b  Boiipoce o cy 11 (ecT bosa biii lix b  X IV  —  X V I  
Benax HacejifcHHbix nyHKTax uyTeu uaym oro aHajmsa Tex H3 bhx, îtOTOpue 
«•HrypnpyiOT b  AOKyMCiiTax, h npn uomoiuu cocTaBJiemm hx uapT. IIpHMUM 
ua3iia>ieuneM napTu w iiapTOrpaiiMU aajifleTcii M3oCpaH;cuiie toto, bto yace 
H3BeCTB0 0 TOii HJIH HUOii TCppHTOpHH; HO OUH MOi yT CbITb HCll0.Ib30BaUU 
TaKa;e h kbk cpeACTaa A-ia ooJiapyîKHBaHHa eipe HeH3B6CTnoro AeiicTBHTejih- 
uoro uoaO/K6Hua Beipeu.

n o ca e ^ H e ro  B peucH U  d u a o  T p y A u o  n a n  ^ a w e  hcbo3mo;kuo u poB ecT H  b 
mapoKOM  M a crn ia d e  oop aoO T K y M a T ep a a a a  Tax, itait aBTOp s a a y M a a  s t o  cn;e- 
aaT b  b AaHHOH CTaTbe. 9 T a  od p a d oT ica  CTaaa x o iie p b  bo3mo;kuoh, daaiO AapH  
HH<I'0pMapH0HH0ii <3a36, C03;T;aHH0H B IICTOpHyeCKOM HHCTHTyTe.

3 T a  C T arba  a B x a e T c a  KpaTKHM H3aoateHHeM doaee o o n iH p u o ro  n cca e ^ O B a - 
h h h , KOTopoe roTOBHTCa k neqaTH  h C a s a p y e T ca  npHOJiH3HTejibuo Ha 5500 
AOiiyMeHTax, B u m e ^ u ia x  b  C d o p a m te  hjih n e  co S p a H u u x  b  iţea n x  n 3A a u n a  
AodaBO'iHLix* M aT epnaaoB . K hhm npH daB jiaiO Tca C B e^em ia , n o> iep iiH yT u e H3 
AOKyMeHTOB HHOCTpaHHOTO lip0H CX0«3;eH Ha, B OHHCaHHHX HyTeUieCTBHH H B 
aeT O iiH cax. IIccaeA O B aH iie AOBeAeHO a o  1625 r o a a , trk Kai; jţOKym o h t ii  j ia a a a a  
X V II  BeKa 3aKaioaaK)T b ce d e  oSuhho CBe^eHHa, O TH O cam iieca k n p eA in ecT - 
B y io ip eM y  n e p n o A y  sp eM en a .

Kpoue Toro, HccjiejiOBaime dasnpyeTca Ha AByx yKa3aTejiax uecTHOCTefi 
H3 COopHHKa, Kacaromnxca nepnoAa ao 1625 rop,a, r^e MecTOuaxoiKAemie cea 
onpe^eaeHO iiyTOM HsyqeHHa apxHBHHX HeHSAaHUbix MaTepHaaoB, CTapux i;apT 
KpyiiHOro MaiHTaCa, miaHOB inieHHii h t . a-

n pH iiocpeACTse 3thx ^aHHux Ha TeppHTopHH BaaaxHH 6h .ih hachth<i>h- 
pupoBaubi 3220 cea u ropoAOB, cyiu,ecTBOBaBuiHX iioctobhho hjih BpeiteHHO 
MeatAy 1352 h 1625 roAaun (3to KOJinqecTBO, kohO'iho MeHbiiie hcthhhoi’o). 
XpouoJioi’Ha noaBJieHHa HaSBaBuii bthx uocejieHHH b AOKyMeiiTax aHajiH3ii- 
pyeTca no qeTBepTim Bena.

H3 BbiineynOMauyTux 3220 cea h ropoAOB 2045 coxpami.’iiJCb h no ceii 
jţeHb, a 3to 03Ha>iaeT, iito h3 KaiKAHX Tpex uocejiemrii, «Hrypapyiouuix b Aoi;y- 
MBHTax a o  1625 rofla, ABa cyipecTByiOT H b  HacTOamee Bpejui.

IlyT eM  CTaTHCTH'iecKoro a u a jim ia  aB T op iip iixoA H T k BHBOAy, tjto H3 od- 
m e r o  KOJiiiaecTBa uocejieH HH , <i>m’y p n p y io t n n x  b AOKyMeuTax, a 1600 ro A y  
cym ecT B O B aao 2537 c e a  a ropoAOB ( b A 3h h om  c j iy q a e  yica3aH H oe KOJiH'iecTBO 
M eiibiiie A encTB H TejibH oro). 9 t o  q n c jio  cp aB H iin aeT ca  c A a u B bijiu  h 3 iiepe'iH H  
H a3Baunii, cocTaBJieHH oro b 1778 roA Y  pyccKHM  reH epaaoM  L a y e p o j i  H3 icapTU  
re a e p a jib H o ro  n u a d a  1790 ro A a  (M acuiT ad I :  56700) h h3 n e p e iw c H  1831 i'OAa.
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ycTaiiOBJieHO cJieiyiouţee cooTEomemie : b  1600 roAy —  2537 Hacojiemiux 
nymtTOB; b  1778 roAy —  2696, b  1790 roAy —  2954 h b  1831 î'OAy — 35 6. 
BooOme roBopsi, ocaoBa crpaHu ^o;i;i;na Cujia co3;;aTLca 3ua<iMTe:iBuo pauee 
X V I  Bei;a. Bo3moh»ho Aa;i;e, bto npw Aa.iBHeHinnx MCCJieAOBaumix CyAyT 06- 
Bapyn;euu nepuo^bi, oTBOcaiuHeca k Gojiee 6jih3khm bpomchum, koi Aa kojih>iecTBO 
cea yMeumiajiocb. B btom chhcji6 iiphboahtch Aaunue u3 •i>ojiBK,,jopa, aeTona- 
ceii h oiiHL-auuii nyTeinecTBMii.

reorpa^HuecKoe pacripeAoaeBHe HunieyKasaHHbix 3220 ce;i h ropoAOB 
HccJic ŷeTCH no h cropmecKhm upoetimuisiM h uo paiiOHaM. Ha nccaeiOBauHU 
BHflBjimoTCfl cyutecTBeHHue pa3.iH4Hfl ooxaeTuoro xapauTepa. CymecTBOBajin Ane 
rjiaBHbie ooaacTM c murgiisra:ibuoii naoTiiocTbio Haceaennbix nynKTOB: OAua 
—  b  ceBepnou H0JJ0BHH6 OjiTeunn, k KOTopoii npiioaBJiBiOTCB cootbctctbchuue 
nacTH 3auaAH0ir MynTeBHH (1’eTCKoe nJiaTo), a BTopan —  b  Bya^y h P h m -  
BHK-CapaTe (Ilpni;apnaTbe). Eo:iee c.iaoaa icounenTpauHH HacejieuBux nyHKTOB 
C u jia  b  jiecHCTOH mbcthoctw Bjjainiui h BjianiRM, Roropaji npeACTaBjaeT coSoii 
Oojiee B03Bbimeufiyio uacTB, Aejimnyio HnaiieHHOCTb Ha^Boe. 9ro chjibho x o x -  
MHCTaji oo.iacTb, cejia 3accb BCTpenaaHCB peAKo (3a hckotopijmh  HCKJiioaeuimni); 
xapai;TepHH AJifl uecTuocTH Ouau MHOatecTBO HC’ieauyBmux naeejieHHbix nyHK- 
to b  h cjioooa h KOJioHnaaiţHOHHaa tohohhmmiî3. B HaoToainee speun 3Aecb ua- 
xoAHTca HaHoojibuiee kojih' icctbo cjigaob nepece:uiBmHxcfl HapoAOB. 3aTO Ha 
n.iaTO, naanuaa c 1247 rojţa, Bbticpn(;TaxaH3npoBajiocb, uo Kpaiiueii uepe, Aua 
riiaBHHX rocyAapcTBeuHbtx oprammia, a Taioue Cujih ocHOBamj nepsue 
ctojikuli MyHTeaHu, caeAOBaTe.iBHO rocyAapciBO, Ha ror o t  Eapnav paaumiocB 
HMeHHO 3A0CB. H a  ocHOBaHHH 3 T n x  A a u u u x  B B tpaxaercH  noaceaaH ne, b t o Glx 
n p n  OyAynţHX apxeo jiortm ecK H X  HccjieAOBaHHjix yA ea n a ocB  o c o o o e  BHHManne 
TeM oGaacTHM M yuTetiH H , b  KOTopwx hbtchchbho  n p o ie n a x a  cpeAHeBeKOBaa 
JKU3BB h KOTopuMH ao chx n o p  nouTH coBepmeHHo n p eH eop era jin .

l e s  E t a b l i s s e m e x t s  h u m a i n s  d e  v a l a c h i e
D U  X IV e AU  X V Ie SlECLE

(R fiS U M fi)

L ’auteur souligne en premier lieu combien il est n^cessaire d’obtenir 
une plus large perspective au sujet des conditions propres aux XTVe, XV» 
et XVI® siâcles, par l’analyse statistique des ^tablissements humains men- 
tionn^s dans les documents et l’dlaboration d’une carte deces ^tablissements. 
La carte et le cartogramme, moyens propres â la repr^sentation de nos 
connaissances d’un territoire donnă, peuvent ^galement servir â la d6cou- 
verte de certaines r^alit^s cachdes.

Jusqu’â ces dernieres annâes, il aurait &A difficile, sinon impossible, 
d’effectuer sur une vaste ^cheile des travaux de ce genre. Ils sont răalisables 
aujourd’hui, grâce â la base d’informations cr66e â l’Institut d’Histoire.

Cette communication n’est que le răsum^ d’une 6tude plus ample, 
en pr^paration, fond^e sur environ 5500 documents parus en Corpus 
ou r6unis en vue de la r^daction d’un supplăment. A  ces documents vien- 

- nent s’ajouter nombre de renseignements fournis par des documents 
^trangers, des r^cits de voyage et des chroniques. Les investigations se

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


21 a s e z Ar i l e  o m e n e ş t i  d e s  t a r a  r o m In f a s o A ÎN SEC. X I V -X V I 93

sont ătendues jusqu’ă l’annăe 1625, ătant donnă que Ies documents du 
dăbut du X V IIe silele contiennent habituellement des renseignements 
se rapportant aux ăpoques antărieures. En second lieu, l’ătude se fonde 
sur Ies deux indices de lieux du „Corpus”  jusqu’en 1625, dans lesquels 
l’emplacement des villages a ătă determină par Ies recherches entreprises 
dans des archives inădites, de vieilles cartes ă grande ăchelle, des plâns 
de propriătăs foncieres, etc.

C’est ainsi qu’ont pu etre identifiăs sur le territoire de la Yalachie 
3220 villages et villes, ayant există, de maniere permanente ou temporaire, 
entre 1352 et 1625. (Ce chiffre est, naturellement, infărieur ă la răalită). 
L ’apparition de ces ătablissements dans Ies documents est analysăe chrono- 
logiquement, par păriodes d’un quart de siăcle.

De ces 3220 villages et villes, 2045 existent encore de nos jours, 
ce qui revient ă dire que sur trois ătablissements mentionnăs par des docu
ments jusqu’en 1625, deux existent encore aujourd’hui.

A l ’aide d’analyses statistiques, l ’auteur aboutit ă la constatation que, 
sur le nombre total des ătablissements mentionnăs dans Ies documents, 
il en existait en 1600, 2537 (ici encore le chiffre est infărieur ă la răalită). 
Ce chiffre est compară ă ceux fournis p ar: la liste nominale de 1778 du 
gănăral russe Bauer, par la carte d’ătat-major de 1790 (ă l’ăchelle de 1 : 
56 700) et par l’inventaire de 1831. Le rapport ătabli est le suivant: en 
1600— 2537 ătablissements; en 1778— 2696 ătablissements; en 1790—  
2954 ătablissements et en 1831— 3576 ătablissements. Le pays a d’ail- 
leurs du etre constituă, quant ă sa trame essentielle, bien avant le X V Ie 
siăcle. H est mâme probable que des recherches ă venir dăcălent des părio- 
des de diminution du nombre des villages ă certaines ăpoques plus răcen- 
tes. Des renseignements tirăs du folklore, des chroniques et des răcits 
de voyage sont cităs ă l ’appui de cette hypothăse.

Les 3220 villages et villes en question sont classăs găographiquement, 
par provinces historiques et districts. Cette răpartition răvele d’impor- 
tantes diffărences răgionales. On constate, en effet, l’existence de deux 
grandes răgions ă densită maximum, l’une embrassant la moitiă septen
trionale de l’Oltănie, plus les răgions correspondantes de la Yalachie occi
dentale (la Plate-forme Gătique), l ’autre, situăe ă Buzău et B . Sărat 
(aux pieds des Carpates). La răgion boisăe de Ylaşca et Ylăsia răvele une 
plus faible concentration, formant un promontoire qui săparait la plaine 
en deux. En contraste avec la răgion des collines, les villages ătaient 
gănăralement rares dans la plaine. Un trăit caractăristique en ătait la 
frăquence d’ătablissements disparus, de colonies d’ătrangers („slobozii” ) 
et d’une toponymie de colonisation. C’est lă que se retrouvent aujourd’hui 
les traces les plus nombreuses de migration des peuples. Par contre, 
c’est sur la Plate-forme que l ’on retrouve les traces d’au moins deux 
principales ăbauches d’Etat, de 1247, ainsi que les premiăres capitales 
de la Yalachie; ce qui prouve que c’est ă partir de lă que s’est dăveloppă 
l ’Etat situă au Sud des Carpates. C’est sin1 ces constatations que l’auteur 
fonde son desideratum de voir les futures recherches archăologiques 
accorder une attention tout particuliăre aux răgions roumaines ayant 
ea une vie active au moyen âge, răgions presque entiărement năgligăes 
jusqu’ici.
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S T U D II
R ev is tă  d e istorie 

A n u l I X ,  nr. 6, 1956

NOTE Şl COMUNICĂRI

CONGRESUL AL V-LEA AL PARTIDULUI COMUNIST 
DIN ROMÎNIA ŞI LUPTA PENTRU CREAREA 

ORGANIZAŢIEI NAŢIONAL-REVOLUŢIONARE MAGHIARE 
CONDUSA DE PARTID

D E

L. B Â N Y A I (Cluj)

P rin lnfiin|area P artidu lu i C om u nist d in  R om ln ia  in 1921, in  locu i un ită ţii spontan e 
rea liza tă  in d iferite  m om en te  istorice  im p orta n te , in tre  p op oru l rom in  şi n a ţion a lită ţile  c o n lo 
cu itoare , a prins a se închega  o u n ita te  con ştien tă  şi tra in ică  Întem eiată p e  un ţel com u n  : 
doborirea  regim ulu i bu rgh czo-m oşieresc şi instau rarea  puterii p opu lare . P artid u l C om unist 
R om in  a fo s t  singura forţă  p o litică  care a lu p ta t con secv en t p en tru  in d ep en d en ţa  n aţion a lă  a 
ţării şi pentru  acordarea  deplinei ega lită ţi in drepturi m inorităţilor  n aţion ale .

P artidu l C om unist din R om in ia , de la În fiinţarea  lui, s-a că lău zit şi in p rob lem a  naţională 
de în văţătu ra  m arxist-len in istă , r id ic in d  pe o treaptă  superioară tradiţiile  de lu p tă  com u n ă  
a m aselor p opu lare rom în e şi a ce lor  de a ltă  n a ţion a lita te  d in  ţară.

în  urm a prim ului război m on d ia l s-a a ju n s la aservirea şi m ai a ccen tu ată  a ţării intereselor 
cap ita lu lu i m on op olist  străin şi la înăsprirea d ictatu rii claselor d om in ante, R om in ia  deven ind  
un p ion  in p lanu rile  agresive urzite de im peria liştii o ccid en ta li îm p otriv a  U niunii S ov ietice.

în  vederea  Îm piedicării luptei com u n e d e e liberare a oam enilor m uncii de orice  naţion a lita te  
d in  R om in ia  — care după prim ul război m on d ia l înglobase unele teritorii in care locu iau  alături 
d e  p opu la ţia  rom ln ească  şi lo cu itori ap arţin ln d  m inorităţilor  naţion ale b u igh cz ia  şi m oşieri- 
m ea rom în ă  1 au  dus o p o litică  de cu ltiva re  a şov in ism ulu i, de asuprire şi dezn aţion alizare fo r 
ţa tă  a m in orităţilor  na ţion a le . A ceastă  p o litică  a fost în cu ra ja tă  de la în cep u t de cercurile 
im perialiste extern e, ln tru cît  în vră jb irea  p op oa re lor  avan ta ja  p lanu rile  lor aven tu riste  de 
d om in aţie , In această  p arte  a lum ii.

în  teritoriile  locu ite  de m inorităţile  n aţion a le  a fost in trodu s un regim  de teroare, lu lndu se 
d iferite  m ăsuri de constrîngere econ om ică , p o litică  şi cu lturală . F olosind  diverse p re tex te , ca 
„rom ln iza rca  în treprinderilor” , burghezia rom în ă  făcea concedieri m asive de m u n citori şi fu n c 
ţion ari m aghiari, evrei etc. ceea ce îi oferea In acelaşi tim p prileju l de a m icşora , in general, 
salariile m un citorilor  şi fu n cţion arilor. D ecretu l nr. 67 586 al M inisterului de Interne d in  1922 
dispunea ca  p in ă  la 1 aprilie  1923 to ţi fu n cţion arii de stat, care nu cu n osc lim ba rom în ă , să fie

1 E x p loa tarea  m aselor m u n citoare  m aghiare de către  burghezia m aghiară  şi p o litica  
acesteia de a ţiţări şovine con stitu ie  ob ie ctu l unui stud iu  al nostru  în  pregătire ; a ici ne 
lim ităm  d oar la schiţarea acestei prob lem e.
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con ced ia ţi. F oştii fu n cţion a ri d e  stat ieşiţi la pensie n -au  prim it pensia m ai m ulţi an i, iar unei* 
categorii de ceferişti n -au  p rim it de loc. Im pozite le  care erau deoseb it de îm p ov ărătoare  p en tru  
intreaga p op u la ţie  m uncitoare a ţării erau sporite p entru  m asele m inorităţilor  naţion ale. D eşi 
ascuţişu l acestor m ăsuri era în d repta t In prim ul rlnd îm p otriv a  m in orită ţilor  naţion a le  p rin  

.legile şi m ăsurile d iscrim inatorii, regim ul bu rgh ezo-m oşicresc lovea  d eop o tr iv ă  In in te rese le  
m aselor m u n citoare  de orice  n a ţion a lita te .

N enum ărate legi restringeau drepturile  m in orităţilor  n a ţion a le  In ceea ce priveşte  p a rti
ciparea lo r  la v ia ţa  p o litică  a ţării. Sute de  m ii de locu itori din rlndurile  m in orităţilor  n aţion a le  
n -au  ob ţin u t ca lita tea  de cetăţean  rom in . Şi deşi aceştia nu aveau  n ic i un fe l de drepturi c iv ile , 
erau totu şi ob lig a ţi să se supună şi m ai departe în d atoririlor de c e tă ţe n i : au p lă tit  im p oz ite  
şi au  prestat serviciu l m ilitar . L istele electora le  s-au în tocm it  In aşa fel, ca să fie  c it  m ai p u ţin i 
a legători „m in o r ita r i" . L a a legerile din 1929 şi 1930 la Cluj n -au  fost Înscrişi decit 5 008, la 
A ra d  3 700, la T îrgu -M ureş 2 993 a leg ă to ii cu  d rept de v o t.

L o v in d  în cultura n aţion a lă  a p op oru lu i rom in , guvernele bu rgh ezo-m oşiereşti au  că u ta t  
to tod a tă  să îm pied ice  dezvoltarea  cu lturii şi în văţăm în tu lu i în  lim b a  m atern ă  a m in orită ţilor  
n aţion a le . Şcoala de sta t constitu ia  un teren p rie ln ic p en tru  dezn aţion alizarea  acestora , In 
vrem e ce şcolile şi in stitu ţiile  lo r  cu lturale  au  fost In m are p arte  închise, iar  cele  răm ase au fo st  
lăsate In scam a d iferite lor organizaţii con fesion a le . A ceste  şcoli cu  caracter  con fes ion a l, ln ccp în d  
cu anul 1920, nu  m ai p rim eau  su bven ţii de la stat şi erau In perm an entă  p rim ejd ie  de a f i  inchise 
sub un p retex t sau a ltu l. U nele n a ţion a lită ţi ca ruşii şi ucrainen ii nu m ai aveau  n ici un fel de 
şcoală In lim ba  m aternă.

D ecretu l nr. 100 088/923 al M inisteru lui In strucţiu n ii P u b lice  ord on ă  predarea geogra fiei 
şi istoriei ţării In lim ba rom în ă  şi In şcolile  cu  lim ba de pred are a m in orită ţilo r  n aţion a le . F o lo 
sirea lim b ii a cestora  era interzisă In ad m in istra ţia  de stat. A fişele din o fic iile  p u b lice  av ertizau  
pe cetă ţen i : „V o r b iţ i  nu m ai îo m în e ş te "  I D irecţia  generală a M inisteru lui Ju stiţie i d in  C lu j, In 
c ircu lara  din 11 ianuarie 1921, sub num ăru l 28 819, in terzice  fo losirea  lim b ilor  m in orită ţilo r  
naţion a le  ch iar şi la procese.

P en tru  „ ju s t i f ic a r e a "  p o litic ii sale de d iscrim inare şi asuprire na ţion a lă , regim ul bu rg h ezo - 
m oşicresc a fo los it  una d in  arm ele sale prefera te  — n aţion alism ul — id eo log ia  dezbinării oam e
n ilor  m u n cii, id eo log ia  urii şi a în v ră jb ir ii Intre p op oa re . Ş colile  şi a lte  in s titu ţii de „ c u ltu r ă "  
ale bu rgh eziei erau focare  de răsp lnd ire  a otră v ii şov in ism ulu i. In m anu alele  de istorie  erau 
pros lăv ite  luptele fra tr ic id e  d in  tre cu t , d intre p op oru l rom in  şi na ţion a lită ţile  con lo cu itoa re , 
prczenttn du -le  d r e p t  con flic te  p erm an en te , de n e îm p ăcat Intre popoa re .

P rin  răsp lndirea urii şi a d ispreţu lu i fa ţă  de lim ba  şi cu ltura  m in orită ţilo r  n a ţion a le , p rin  
aţtţarea cu ren te lor  an tisem ite , an tim a g h ia rc  şi altele , regim ul bu rgh ezo-m oşicresc  a v o it  să 
în tun ece con ştiin ţa  m aselor rom ln cşti, a scu n zîn d u -lc  ad ev ă ra te le  cauze a le  m izeriei şi su ferin
ţelor lor.

P o litica  şi id eo log ia  na ţion a listă  nu  erau Insă num ai ap an a ju l c laselor dom in an te  rom ln c . 
E x p loa ta tor ii d in  m ijlo cu l m in orită ţilo r  n a ţion a le , strădu indu-se să izoleze  m asele m uncitoare  
a le  p rop riilor  lo r  n a ţion a lită ţi de lu p ta  m aselor m uncitoare  xom tne, să sem ene In rlndurile  lo r  
ura şov in ă  Îm potriva  p op oru lu i rom in , ireden tism ul, rev iz ion ism u l, să le  a trag ă  In p artid e  
n aţion a liste  m agh iare , germ an e, evreieşti c t c .,  p rin  p rop ov ă d u irca  u n ită ţii na ţion a le  d intre 
e x p lo a ta ţi şi e x p loa ta to r i, fo losea u  d e asem enea orice  p retext p en tru  a lo v i In un itatea oa m en ilor  
m uncii.

D u pă  prim ul ră zb o i m on d ia l, burghezia şi m oşicrim ea m in orită ţilo r  n a ţion a le , p icrz în d  
an um ite  p oziţii e con om ice  prin  sim ulacrul de reform ă agrară  şi prin  reîm părţirea a cţ iu n ilor  în  
băncile  şi în treprin d erile  cap ita lis te , p ierzlnd  In T ransilvan ia  p oziţia  lo r  p o litică  d om in an tă , 
răm tn solidare cu  burghezia  şi m oşicrim ea rom în ă , In susţinerea regim ulu i de crîn cen ă  ex p loa ta re , 
a cam paniei a n tisov ic tice  şi a terorii an tim un citoreşti.

P o litica  lo r  n a ţion a listă  n u -i îm p ied ică  pe reprezentanţii clase lor  exp loa ta toa re  d e or ice  
n a ţion a lita te  să se Înţeleagă In consiliile  de adm in istraţie  ale b ă n cilor, a le  societă ţilor  p e  a cţ iu n i
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şi de asigurare, rezerv îndu-şi p ro fitu ri m ari din exploa tarea  m u n citorilor  rom ln i şi de a ltă  n a ţio 
n a lita te . T o to d a tă  partidele  bu rgh eziei şi ale m oşitr im ii, m aghiare, germ ane şi evreieşti, incheiau 
cu partidele  bu rgh eziei şi m oşierim ii rom in e p a cte  electorale  şi Înţelegeri de culise, p rocurfn d  
v otu ri in  sch im bu l un or m an d ate  in  p arlam en t şi a un or locuri in  consiliile  com u nale . îm binarea  
intereselor de clasă  ale burgheziei rom ine şi ale burgheziei m in orită ţilor  n aţion a le , unitatea 
lo r  de vedcTi In ceea ce p riveşte  Înăbuşirea luptei m aselor m u n citoare  şi canalizarea 
nem u lţu m irilor  acestora  spre acţiu n i şov in e  este perm an entă , peste toa te  d ivergenţele  de 
a ltă  natură .

M un citorim ea , fă ră  deosebire de n a ţion a lita te , ducea sub conducerea  P .C .R . o luptă  grea 
şi neîn treru p tă  îm p otriv a  terorii d ezlăn ţu ite  de reacţiunca bu rgh ezo-m oşierească . U nitatea  
ci se căleşte In focu l grevei generale din 1920 şi a a ltor  lupte econom ice  şi p o litice , la Început 
sub conducerea  un or grupuri com u n iste  şi socialiste de stingă, iar după  1921 sub conducerea  
P .C .R ., care a pus la baza  p o litic ii sale n aţion a le  id eologia  m arxist-lcn in istă  a in ternaţiona lis
m ului p ro le ta r .

P artid u l C om unist din R om in ia  a com b ă tu t de la Început orice  p locon ire  fa ţă  de politica  
n a ţion a listă  a burgheziei şi a ară ta t că  nu m ai prin  unirea tu tu ror oam en ilor  m uncii din ţară, 
fără  deosebire de n a ţion a lita te , In frunte cu clasa m uncitoare , num ai p.-in doborlrca  puterii 
cap ita liş tilor  şi m oşierilor şi p rin  instaurarea puterii poporu lu i m u n cito i, se v a  putea  pune 
tem elia  unei v ie ţi noi, In care să nu ex iste  nici exp loa ta re  de clasă , n ici asuprire naţion ală .

în c ă  de la Întem eierea sa, P .C .R . şi-a r id ica t glasul îm potriva  p o litic ii de cru ntă  exp loa tare  
şi dezbinare a oam en ilor  m uncii de d iferite  n a ţion a lită ţi, Îm potriva  p o litic ii de asuprire a m in o 
r ită ţilor  n aţion a le . E l a a ră ta t  oam en ilor  m uncii că  eliberarea n aţion a lă  şi eliberarea socia lă  sint 
strîns legate una de a lta , că  p o litica  de aţîţare şov in ă  şi de asuprire n a ţion a lă  loveşte  In interesul 
tu tu ror  ce lor  ce m u n cesc, in d ife ren t de n a ţion a lita te .

In cep ln d  de la C ongresul de con stitu ire , to a te  congresele P .C .R . s-au o cu p a t de p rob lem a 
lu p te i Îm potriva  asupririi n a ţion a le  şi a şovin ism ulu i, p en tru  În făptu irea ega lită ţii p o lit ice , e co 
n om ice  şi cu ltu ra le  d eplin e a p oporu lu i rom ln  şi a m in orită ţilor  n aţion a le , p en tru  În frăţiri a 
lor . D iferitele  congrese a le  P .C .R . a u  a ră ta t  oam en ilor  m uncii de to a te  n a ţion a lită ţile  că  singura 
ca lc  p entru  izbăv irea  de ex p loa ta re  şi asuprire este lu p ta  Îm potriva  ex p loa ta to r ilo r  de orice 
neam .

C ongresul a l  II-lea  P .C .R . ţ in u t In o c tom b rie  1922 con sa cră  o  rezolu ţie  specia lă  p riv in d  
„ch estiu n ea  naţionalităţilor** şi con sta tă  că  „o lig a rh ia  rom ină cau tă  să-şi m enţină  şi să-şi în tă 
rească d om in aţia  sa asupra poporu lu i m u n citor  a ţlţln d  şi ln trcţin tn d  ura  Intre ţăranii şi m u n ci
torii de n a ţion a lită ţi d iferite , lo cu in d  Înăuntru l gran iţelor Rom iniei**. C ongresul Înfierează 
p o litica  de dezn aţion a lizare  a şco lilor  şi in s titu ţiilo r  culturale ale m in orită ţilo r  n a ţion a le , „ lm p ic -  
d ic ln d  prin tr-asta  cu ltura  acestora  In lim b ile  lo r  m atern e, precu m  şi dezvoltarea  lor generală** *•

R ezo lu ţia  C ongresului a l I lI - lc a  din  1924 a l P .C .R . In p rob lem a n a ţion a lă  a ra tă  că  „ to a te  
Încercările  d isperate făcu te  de n a ţion a lită ţile  ţării pentru  Îm bun ătăţirea  stării lo r  econom ice* 
p o litice  şi cu lturale au fost p în ă  a cu m  zădărn icite  prin  trădările  p rop riilor  lo r  burghezii şi prin 
teroarea  fă ră  frîu , p o litică  şi m ilitară , a clase lor  stăp in itoarc ale Rom iniei** 2. D e aceea Congresul al 
I l I - k a  pune ca  sarcină  P .C .R . „ s ă  a g ite  m un citorim ea  tu tu ror  n a ţion a lită ţilo r  Îm potriva  şov i
nism ulu i p rop rie i lo r  burghezii** şi „ s ă  lum ineze fă ră  Încetare m asele m u n citoare  rom ln cş li 
asu pra  fa ptu lu i că  lupta n a ţion a lită ţilo r  Îm potriva  puterii burgheziei rom in e Întăreşte lu p ta  de 
d ezrob ire  a  p ro letaria tu lu i rom în “  *.

M asele m u n citoare  ale m in orită ţilor  naţion a le  s-au con v in s  pe prop ria  lo r  p iele  şi In urm a 
m u n cii de lăm urire, că  p artid u l m arxist-lcn in ist a l clasei m u n citoare  este  singura fo r ţă  p o litică  
care m erge con secv en t pe lin ia  rezolvării d ep lin e a p rob lem ei n aţion a le , In interesul fu n d am en ta l

î
2
3

D o cu m en te  d in  is to r ia  P .C .R .  
D o c u m e n te  d in  is to ria  P .C .R  
Ib id em , p . 258.

1 9 1 7 — 19 22 , v o i. I, E .P .L .P ., 1953, p . 404. 
1 9 2 3 - 1 9 2 8 ,  v o i. II , E .P .L .P ., 1953, p . 256.
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al clasei m uncitoare  şi al Întregului p op or  m un citor. T o t  m ai m ulţi m u n citori ap arţin în d  m in o 
r ită ţilor  naţion a le  au Început să se Înroleze în lupta revo lu ţion ară  condusă de P .C .R .

F ap tu l acesta a determ in at burghezia şi m oşierim ea m aghiară  din T ransilvan ia  să in ten 
sifice dem agogia  n aţion alistă  şi să rcin ceapă  cam pania am ăgitoare  a revizion ism ulu i. R ezo lu ţia  
C ongresului al IY -lea al P .C .R ., ţ in u t In octom brie  1928, dem ască  adevăratu l sens al cam paniei 
rev izion iste , spunlnd urm ătoarele : „A c e a s tă  cam panie  exprim ă dorin ţa  b u igh cz ic i de a slăbi 
m işcarea naţional rev o lu ţion ată  de e liberare a m aseloi m uncitoare  unguieşti din A rdea l. P entru  
aceasta , P .C .R . trebu ie  să dem aşte energic a ceastă  înşelăciune In faţa m aselor m uncitoare  
ungureşti, să le arate că  burghezia face toate  acestea din fr ică  în  fa ţa  m işcării revolu ţion are 
care se desfăşoară de către m asele m u n c ito a re '1 l .

în  perioada crizei econ om ice  m ondiale din 1 9 2 9 — 1933, ag ravată  prin criza agrară, c o n tra 
d icţiile  sociale şi naţion ale din R om in ia  s-au ascu ţit şi m ai m ult. C onducerea ţării încearcă  
să lovească  şi m ai a d în c  în m asele m uncitoare  ale m in orită ţilo r  n aţion ale , pentru  a im pu ne 
m ai uşor intensificarea  generală a  exploa tării.

în  m u lte  locuri au fo st  con ced ia ţi m u n citori ap arţin în d  na ţion a lită ţilor  asu prite , spre 
a fi an ga ja ţi în  locu l lo r  m u n citori rom in i cu  un salariu in ferior. R ezu lta tu l acestor  m anevre a 
fost înăsprirea ex p loa tă rii m un citorilor  de orice  naţion a lita te .

D irecţia  generală a că ilor ferate a con ced ia t în m asă pe sa lariaţii unguri, sub p retextu l 
că  nu cu n osc lim ba rom în ă. N um ăru l to ta l al fu n cţion arilor  m aghiari dt stat, şi aşa ex trem  de 
m ic, s-a redus p in ă  in 1930 la 1699. M etoda exam enu lu i de lim ba rom în ă , ca m ijlo c  de con ced iere , 
s-a extin s şi la P .T .T ., la fu n cţiile  com u nale , precum  şi la şcolile  con fesionale . A g en ţii fascism u lui, 
legionarii, gogo-cu ziştii, p recum  şi ciracii lui V a id a -V o e v o d  în cep  o  cam panie d eşăn ţată  în 
vederea  concedierii m u n citorilor  şi fu n cţion arilor  ap arţin în d  m in orităţilor  n aţion a le  şi din 
întreprinderile  particu lare.

în  satele locu ite  de m in orităţi n a ţion a le , teroarea  fisca lă  şi jand arm crească  n-a m ai cu n oscu t 
lim ită .

în v ă ţă tor ii şi p rofesorii din şcolile con fesionale ale m in orită ţilor  naţion ale prim eau un 
salariu m u lt m ai scăzut d cc it  colegii lo r  de la şcolile  de sta t, cu  toslte că  şi aceştia  d in  urm ă 
aveau  un salariu de m izerie. P e baza  legii din 1931 a guvernu lu i Iorga -A rgcto ian u , ju m ă ta te  d in  
salariile în v ăţă tor ilo r  din şcolile  de s ta t  trebuiau  să fie  a ch ita te  de către com u ne. A ceastă  lege 
a însem n at o p ova ră  In p lus pentru  com u nele  lo cu ite  de m in o iită ţi n a ţion ale , dat fiin d  că  ele 
şi aşa în treţin eau  In Întregim e şcolile  confesionale cu  lilţiba de predare m aternă.

L a  to a te  acestea  se adau gă  şi alte  d iversiuni şov in e , pentru  a ab ate  a ten ţia  m aselor de 
m u n citori rom în i de la lov itu rile  date intereselor v ita le  a tu tu ror  ce lor  ce m uncesc. A şa d e ex em 
p lu , la 15 februarie 1930, D irecţia  generală a că ilor  ferate a d at o  circu lară  prin  care in terzice  
sa laria ţilor să răspun dă  la orice  Întrebare pusă In lim ba  m in orită ţilor  naţion ale, ch iar dacă  
sa la ria tu l resp ectiv  ar cun oaşte  această  lim bă . D e asem enea, d irectoru l regional ad m in istra tiv  
D ob rcscu , d in  C lu j, p rin  ord in u l său nr. 5 037 din  7 aprlie  1930 dispune ca in consiliile  ju d eţen e  
şi com u nale  să se in terzică  cu  desăvirşire Întrebuinţarea lim b ii m in orită ţilor  n aţion ale la d iscu ţii 
şi la Întocm irea p rocese lor  verbale.

S-a Început o  v astă  acţiune de cercetare a „o r ig in ii e tn ic e "  şi de „an a liza  num elu i” , căreia 
i-a u  căzut v ictim e num eroase fam ilii a le  m in orită ţilor  na ţion a le , {ă p in d u -li-sc  dreptu l de a-şi 
instrui cop iii In lim ba  m atern ă, sub p retextu l că  a r  fi rom tni tn trecu t d ezn aţion a lizaţi.

R ăspun su l „p a rtid u lu i m a g h ia r"  a l m oşierilor şi fa b r ica n ţilo r  la toate  acestea a fo s t  tr i
m iterea u n or petiţii la Societatea  N aţiun ilor, p recum  şi c ttcva  interpelări în  parlam en t, ca de 
exem p lu , în chestiunea con ced ierii ceferiştilor, cu  argum entarea  că  asem enea m ăsuri d u c la 
„b o lşcv iz a rca  acestor  pături s o c ia le " . „P a rt id u l m a g h ia r" apără  stăplnirea de orice  acţiu n e  de 
p rop orţii d e  m asă şi susţine m ai departe  prin presă şi p rop agan da  lui an tip op u lară  reprim area 
lu p te lor  m uncitorim ii. 1

1 D o cu m en te  p r iv in d  is to ria  P .C .R . ,  10 23  — 1 0 2 8 , E .P .L .P ., v o i. I I , 1953, p . 595.
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M uncitorii şi ţiiranii rom ini şi de alte n aţion a lită ţi nu se lasă insă a b ătu ţi de propagan da 
şov in ă  şi de teroare, de la drum ul lor de lu p tă  solidară revolu ţion ară , arătată  de P .C .R . A ceasta 
s-a d oved it  şi cu p rile ju l alegerilor din 1931 c in d  pe listele B locu lu i M un citoresc-Ţ ărănesc — orga 
nizaţia  de m asă crea tă  şi condusă de P artidu l C om unist din ilegalita te — s-au ob ţin u t num ai 
în 30 de ju d eţe  73 711 de v otu ri —faţă  de cele 38 000 de votu ri obţin u te  în 34 de ju d eţe  în anul 
1928 — cu to a tă  teroarea  d ezlăn ţu ită  şi cu toate  fu rturile  de urne. V otu rile  au l'ost date d e o 
p otr iv ă  de oam enii m uncii rom in i, m aghiari şi de alte n a ţion a lită ţi. La acest rezu ltat a con trib u it 
şi p roc lam aţia -p rogram  a B locu lu i, care a inclus revendicările  im ediate ale ţărănim ii sărace şi 
m ijlocaşe , precum  şi ale n a ţion a lită ţilor  asuprite.

T eroarea d ezlăn ţu ită  îm p otriv a  m aselor m uncitoreşti şi ţărăneşti nu slăbise n ici In anii 
de d u p ă  criza e con om ică  m ondială . D u pă  instaurarea d ictaturii Jiitleriste in G erm ania , guvernele 
reacţion are îşi in ten sifică  eforturile  p entru  fascizarea  ţării şi pentru pregătirea războiu lu i a n ti-  
sov ietic .

In această p erioa d ă  partidu l a condus nenum ărate greve, d em on straţii de stradă şi a lte  
acţiun i rev o lu ţion are , la care au p artic ip a t oam enii m uncii rom in i, m aghiari, e v re i, germ ani, 
în tr -o  solidaritate d eplin ă . In to iu l acestor  lu p te  se ţine Congresul al V -lea  a l p artidu lu i.

A na liza  prob lem ei n aţion a le , ca parte in tegra n tă  a p rob lem ei desăvirşirii revo lu ţie i b u r- 
gh ezo-d em ocratice  şi a transform ării ei în revolu ţie  socia listă , constitu ie  una din p reocupările  
centrale ale Congresului a l V -lea  a l partidu lu i. R ezo lu ţiile  C ongresului în  acest sens con ţin  un 
ad evărat în d reptar p en tru  p artid .

D intre  con tra d icţiile  sociale fu ndam enta le  care trebuiau  rezo lvate  prin  rev o lu ţie , în 
R om in ia , Congresul consideră că acelea n aţion a le  d in tre  n aţion a lită ţile  asuprite şi clasele stăp î- 
n itoare  rom în e au o „ im p o rta n ţă  en orm ă ". A ceste  con tra d icţii iau  naştere, Intre altele , ca  rezu ltat 
„ a l  în trebu in ţării de către clasele stăpîn itoare din R om în ia  a un or form e extrem  de crude de 
ex p loa ta re  a m aselor m u n citoare  ale naţiu n ilor  asuprite precum  şi al Înăbuşirii n ecru ţă toare  a 
cu lturii n a ţion a le ”  l .

V orb in d  despre caracterul şi forţele  m otr ice  ale revolu ţie i, congresul a ccen tu ează  că  In 
teritoriile  locu ite  de m in orităţile  n aţion a le , unde lupta  m aselor ţărăneşti este strîns îm pletită  
cu lupta  îm p otriv a  p o litic ii de asuprire n aţion a lă , se p oate  lărgi fron tu l de lu p tă  îm p otriv a  
stăpîn irii bu rgh ezo-m oşiereşti. In aceste teritorii, „p ro le ta ria tu l, cu con d iţia  unei p o litic i juste 
a p artidu lu i, p oa te  să a tragă după  sine, contra  im perialism ului rom în , o an um ită  p arte  a ţără
n im ii înstărite, p recu m  şi m ase însem nate ale m icii burghezii orăşeneşti (m eseriaşi, in te lectu a li, 
iniei n eg u sto r i"  e tc .)  1 2. T o tod a tă , în d ocu m en tu l de p artid  S a rc in ile  fu n d a m en ta le  ş i  tactica  
p a r tid u lu i  se p recizează  că sarcina cea m ai im p orta n tă  a partidulu i este „crearea  alianţei de 
luptă  a m u n citorilor , ţăran ilor şi a m aselor m u n citoare  ale n aţiu n ilor asuprite, sub hegem onia 
proletariatu lu i şi conducerea  P artidulu i C om u n ist" 3.

T oate  acestea sînt cuprinse In rezolu ţiile  cu caracter general ale Congresului. Congresul a 
so co tit  însă că  p rob lem a naţion a lă  este una din cele prin cipale . De aceea el s-a o cu p a t şi de 
această  p rob lem ă  în tr -o  hotărîre specia lă, to t aşa cum  a fă cu t pentru prob lem a ţărănească , 
p rob lem a  sin dicală  etc.

R ezo lu ţia  P ro b lem a  n a ţion a lă  tn  R o m in ia  ş i  sa rc in ile  P a r tid u lu i C om u n ist d in  R o m in ia  
a ta că  m ai în tîi m ăsurile neom enoase care lov esc  în cond iţiile  elem entare de v iaţă  ale m aselor 
m u n citoare  din rindurile m in orităţilor  n aţion ale , m ăsuri v izîn d  intensificarea  exploa tă rii şi 
crearea unei d iversiu n i şov in e  pentru  dezbinarea poporu lu i m uncitor.

R ezo lu ţia  arată  că, In legătură cu adincirea crizei e con om ice  şi intensificarea pregătirilor 
de război, burghezia rom înă a p orn it  la concedieri în m asă ale m un citorilor  ap arţin în d  n a ţion a li
tă ţilo r  asuprite. A u  fo st  con ced ia ţi m uncitorii de la C .F .R ., de la uzinele m etalurgice şi în  general

1 D o cu m en te  d in  Is to r ia  P .C .R . ,  ed. a 2 -a , E .P .L .P ., 1953, p . 121.
2 Ib id em , p. 126.
3 Ib id em , p . 129.
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din to a tă  industria  de r ă z b o i ; s-au luat m ăsuri de „e co n o m ie 1* * care loveau  in intelectu a lii de la 
oraşe şi de la sate şi a in trodu s d iferite  restricţii care a u  ru inat zeci de m ii de m eşteşugari şi 
m ici negustori evrei, un gu ri, u crain icn i, bu lgari şi a lţii.

R ezo lu ţia  stabileşte şi un p rogram  de acţiu n e  ce  decurge d in  această  situaţie, arăttnd  că 
sarcina im ed iată  a partidu lu i este să fa că  o  co titu ră  in  sensul organ izării şi con d u cerii luptei 
z iln ice Îm potriva  tu tu ror m anifestărilor con crete  de asuprire n aţion a lă . P rogram ul de acţiune 
Înfăţişat cuprin de doleanţele cele  m ai arzătoare ale m aselor m in orită ţilor  naţion ale, Indem ntnd 
la  lu p tă  „Îm p otr iv a  lich idării şco lilor  In lim b a  n a ţ io n a lă .. .  (lim ba  naţiunii d om in an te . — L . B .) ,  
p en tru  şcoli gratu ite In lim ba m atern ă, pentru  dreptu l egal a l lim b ilor  p op oa re lor  asuprite In 
instituţiile  de stat şi c o m u n a le . . .  ; con tra  Închiderii in stitu ţiilor  culturale ale p op oa re lor  asu 
prite ; pentru  libertatea  deplin ă  a organ izaţiilor  culturale, sportive  e tc . a le  m aselor m uncitoare 
ale naţiu n ilor  a s u p r i t e . . .  ; Îm potriva  alungării In ilega lita te  a  organ iza ţiilor  n a ţion a l-revo lu - 
ţ io n a r e ; Îm potriva  con ced ier ilor  m u n citorilor  şi s lu jba şilor  n a ţiu n ilor  a su p r ite . . .  “  L

C ongresul a ccen tu ează  că , p entru  asigurarea rolu lu i de h egem on  a l p roletariatu lu i In 
conducerea  lu p te i m aselor p opu lare  ale m in orităţilor  n aţion ale , p entru  asigurarea spiritului 
in tern aţion a list a l lu p te i, trebuie d em ascată  In fa ţa  acestor  m ase, trădarea  propriei lo r  bu rgh ezii, 
Înţelegerea ei cu  clasele asu pritoare rom tne. „T re b u ie  ex p lica t  n econ ten it  m aselor — arată  
rezolu ţia  — că  In le a lita te , cu  t o t  op oziţion ism u l ap aren t a l partid e lor  burgheze, bu rgh ezia  
tu tu ror  p op oa re lor  asuprite cau tă  unirea cu  im peria lism ul rom ln , Îm p otriv a  m aselor p opu lare 
din B asarab ia , B u co v in a , T ransilvan ia , D ob rog ca  şi B a n a t”  *.

H otărlrea  Congresului stabileşte că  p artid u l trebu ie  să acord e  o  a ten ţie  d eoseb ită  m aselor 
m aghiare, care stau  în că  sub in flu en ţa  partidu lu i m aghiar a l m oşierilor şi ca p ita liş tilo r , pentru  
a le scoate  de sub această  in flu en ţă  şi a le m obiliza pe fron tu l luptei n a ţion a l-rev o lu ţion are , 
conduse de p artid u l clasei m un citoare .

Congresul a l V -lea  al P .C .R . a a v u t  urm ări decisive  asupra drum ului pe care a v ea u  să 
păşească m asele m in orită ţilor  n aţion a le  asuprite. E l a con trib u it  la Întărirea spiritulu i in tern a
ţion a list  al clasei m uncitoare  şi la lăm urirea com u n ită ţii de interese ale m aselor p opu lare  rom tne 
şi ale m in orită ţilor  n aţion a le , a im p orta n ţe i lu p te i lor unite îm p otriv a  ex p loa ta to r ilo r  şi asu p ri
to rilo r  com u n i.

C.C. a . P .C .R ., m ergtnd pe lin ia  îndeplin irii rezolu ţiilor C ongresului al V -lea , a luat hotărîri 
con crete , ca pe lingă organ izaţiile  n a ţion a l-rev o lu ţion a re , rusă, ucrain iană şi bu lgară  să se În fiin 
ţeze şi organ izaţia  de lu p tă  a m aselor p op u la re  m aghiare din ţară, sub hegem onia  proletariatu lu i 
şi condusă  de p a rtid .

în  sensul hotărlrii C ongresului a l V -lea , clin in iţia tiva  C.C. a l P .C .R ., în  lun a septem brie 
1932 apare la C luj, gazeta  săptăm înală  ţărănească  „F a lv a k  N ep e”  (L um ea sa te lor) cu  urm ă
toarele ob iectiv e  : m obilizarea  m aselor p opu lare m aghiare, m ai ales a ţărăn im ii, In ju ru l rev en 
d icărilor  lor e con om ice  şi p o litice  ; lupta  îm p otriv a  oricărei fo im e  de ex p loa ta re  şi de asuprire ; 
dem ascarea con cretă  a p o litic ii trădătoare an tip op u lară  a „p a rt id u lu i m a g h ia r” , de sub con d u 
cerea burgheziei şi m o ş ie r im ii; Înfrăţirea şi lu p ta  solidară  a m aselor m u n citoare  rom in e şi 
m aghiare.

Cu toa te  piedicile  puse In calea acestei gazete din  partea  aparatu lu i de stat reacţion ar, 
din partea tip og ra filo r  bu rgh ezi In slu jba  reacţiunii m aghiare, cu  toa te  m aşinaţiile  agen ţilor 
„p a rtid u lu i m agh iar”  la  sate, fiecare num ăr al gazetei s-a v in d u t  în m ulte  m ii de exem plare 8. 
A rticole le  gazetei scrise Îm potriva  con ced ier ilor  în m asă, îm p otriv a  ex ecu ţiilo r  silite, a ab u zu 
rilor fisca le , a  terorii jan d arm ereşti, a adm in istrării necinstite  a a v erilo r  obşteşti, îm p otriv a  
dem agogiei rev iz ion iste  şi a pregătirilor războin ice , erau citite  cu  m u lt interes de către oam eni 
a i m uncii m aghiari de la sate şi de la oraşe.

1 D o cu m en te  d in  is to ria  P .C .R . ,  ed . a 2 -a , E .P .L .P ., 1953 p . 1 3 8 — 139.
* Ib ld em , p . 1 3 9 — 140.
* D espre ap ariţia  z iarului vezi ş i : P . C onstan tin escu -Iaşi, O rg a n iza ţii de m a să  legale co n 

d u se  de P .C .R .  in  a n ii  1 9 3 2 — 19 38 , B ucureşti, 1954, p. 115.
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A rticole le  reda cţion a le  ale gazete i erau Încă n esatis făcătoare , ele m anifestau  m ai m u lt o 
„a t itu d in e  de stlnga“ , fă ră  o  lin ie  crista lizată . în  prim ele num ere ale gazetei a p a r  Insă scrisorile 
coresp on d en ţilo r  m u n citori, ţărani, m ici m eseriaşi, în v ă ţă tor i de la sate, care dem ască In m od  
co n c r e t  sam avoln iciile  au tor ită ţilor  locale şi uneltirile p o ten ta ţilo i „p a rtid u lu i m agh iar".

G azeta  d em a scă  starea de m izerie şi de teroare care dom n eşte  la  sate şi cheam ă ţărănim ea 
m aghiară  la lu p tă  a lă tu ri de ţărănim ea rom ln ă . A rtico lu l in titu la t C a lva ru l In v ă lă lorim ii m agh iare  
a r a tă  că  ţărănim ea, Încărcată  cu  p overi peste m ăsură de su porta t, nu m ai este In stare să p lă 
tească  salariu l În văţătorilor  d in  şcolile con fes ion a le , că  statul nu con tribu ie  cu  n im ic la Între
ţinerea lor, iar păturile av u te  m aghiare n u  sim t n ici o ob ligaţie  fa ţă  de Învăţători, care astfe l 
răm ln fără  p la tă  lun i Întregi L G azeta  re la tează  rezistenţa  ţăranilor d in  satu l Ciurea (lingă 
Săvădisla , reg. C lu j) fa ţă  de percep toru l În soţit de ja n d arm i, o acţiu n e  de m asă d in  com una 
M ociu  (C lu j) un de m ulţim ea com p u să  d in  ţăran i rom lni şi unguri a zăd ă rn ic it  lic ita ţia  bu nu rilor 
sechestrate a, lu p ta  ţăran ilor m u n citori rom ln i şi m aghiari d in  fostele ju deţe M ureş şi Ciuc, 
care s-au ap ă ra t cu  securi şi fu rci In fa ţa  execu ţiilor  silite In con tu l im p oz ite lor  a. O scrisoare 
d in  ju d eţu l Ciuc d em ască  m anoperele n ecin stite  ale con d u cătorilo r  ju d eţen i a i „p a rtid u lu i 
m a g h ia r" , şi ale u n or fu n cţion ari de stat, Îm preună cu  clţiva  ch iaburi, In delapidarea ven iturilor 
com p osesora te lor  1 * * 4. A p ar  articole  de solidarizare cu  lu p ta  eroică  a m un citorilor  ceferişti.

O d ată  cu răsp lnd irca  t o t  m ai largă a gazetei se Începe cam pania  p en tru  Înăbuşirea apariţie i 
ei. T o t  m ai m ulte exem p lare slnt Înapoiate de la p oştă  cu Indicaţia  „ re fu z a t  p rim irea ", ca  după  
aceea  să v in ă  rccla m a ţia  aceloraşi a b on a ţi că  nu prim esc gazeta . C orespon den ţii şi c ititorii 
gazetei slnt hărţu iţi de p o liţie  şi jandarm erie .

L a sfirşitul lun ii februarie 1933, ap ariţia  gazetei este interzisă  de siguranţă.
M işcarea crista lizată  In ju ru l gazetei „ F a lv a k  N ăpe”  este fo los ită  Insă de p artid  pentru  

Înjghebarea unei grupări op oziţion iste  fa ţă  de conducerea  reacţionară  a „p a rtid u lu i m a g h ia r" , 
ceea ce v a  Însem na prim ul pas fă cu t spre crearea organizaţiei n a ţion a l-revo lu ţion are  m aghiare, 
con d u să  de p artid u l clasei m uncitoare.

Şedin ţa  p len ară  a C.C. a l P .C .R . de la  în cep u tu l lun ii m ai 1933 con sta tă  prin tre succesele 
ob ţ in u te  In  urm a hotărlrilor  Congresului al V -lca , „ o  oarecare lărgire — deşi cu  to tu l n e în destu 
lătoare — a legătu rilor  cu  m asele ţărăneşti In specia l scoaterea organ elor  (de presă. — L . B .)  
legale ţărăneşti In lim b a  rom ln ă  şi u n g a r ă "  . . .  su blin iind  to to d a tă  că  „P a r t id u l C om unist 
d in  R om ln ia  n-a reuşit Încă să fa că  co titu ra  necesară  In cele m ai im p orta n te  d om en ii ale  m uncii 
la sate, In m işcarea n a ţio n a l-r e v o lu ţ io n a r ă .. . "  *.

M ăreţele lu p te  revolu ţion are ale m u n citorilo r  ceferişti şi p etrolişti d in  ian u aric-fcbru a ric  
1933, sub con d u cerea  partid u lu i, au  con tr ib u it  nu  num ai la rid icarea  spiritulu i rev o lu ţion a r  al 
clasei m u n citoare , dar au  d a t un im pu ls şi luptei ţărănim ii, p recu m  şi luptei revolu ţion are a 
n a ţion a lită ţilor  asu prite . P entru  organ izarea , lărgirea şi conducerea  aceste i lu p te  In m ijlo cu l 
m aselor  p opu lare m aghiare, pe ba za  d irective lor  p rim ite  d in  partea  C.C. a l P .C .R ., ia  fiinţă 
gruparea „M a g y a rp â r ti E llcn ză k " (O p oz iţia  P artidu lu i M aghiar), con stitu ită  din  clem entele 
d em ocrate  n em ulţum ite  de p o litica  reacţion ară  a conducerii „p a rtid u lu i m a g h ia r" .

L a adunarea con stitu tiv ă  a  op oz iţ ie i, ţin u tă  la  19 iunie 1933 in  restauran tu l c izm arilor 
( C sizm a d ia sz in ) Ia C lu j, iau  p arte  m ai m u lte  sute de persoane, lu p tă to r i d e  frun te  a i m işcării 
op oz iţ ion is te . în  a fară  de m u n citori, m ici m eseriaşi, in telectu ali şi stu d en ţi, a u  v en it  şi rep re 
zen tan ţi a i ţărănim ii m aghiare d in  Îm prejurim ile C lujului (M cra , F lorcşt i, V lah a , Luna de Sus 
e tc .) . U n u l d intre organ izatorii şi v o rb ito r ii adun ării este com u nistu l K o v â cs  Jânos, du lgher din 
F loreşti, care peste un  an va  fi  a restat şi sch in giu it de m oarte  de ja n d a rm i. (în m orm ln ta rca

1 „ F a lv a k  N ăp e” , nr. 1, d in  30 sep t. 1932.
* lb id em , n r. 16 din  14 o c t. 1933.
* Ib id jm , nr. 28 d in  26 o c t. 1933.
4 lb id em , nr. 34 d in  4 n ov . 1933.
* D ocu m en te  d in  Is to r ia  P .C .R - ,  e d _ a  2-a , 1953, p ,  194 — 195.
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lui sc va  transform a tntr-o  d em on straţie  p o litică  cu ra joa să , îm p otriv a  terorii guvernam entale 
şi îm p otriv a  u n eltelor reacţiu n ii m aghiare care l-au  d at pe m ina c ă lă i lo r )1.

Sub conducerea  com itetu lu i de a cţiu n e , ales la C lu j, O poziţia  P artidu lu i M aghiar, In frun te  
cu  com u n iştii, Începe să organizeze com itete  de in iţ ia t iv ă  în toate  ju d eţe le  cu  p op u la ţie  m aghiară . 
M işcarea ia am ploare din prim ele săptăm in i. Sc p orn eşte lu p ta  Îm potriva  sam a v o ln ic iilo r  a u to 
rită ţilo r  şov ine şi ale con d u cerii tră dă toare  a „p a rt id u lu i maghiar**.

L a  sflrşitul lunii iunie are lo c  congresu l „p a rtid u lu i maghiar** la T lrgu -M urcş . Pe lingă 
in v ita ţii o fic ia li, m oşieri, bancheri, a v o ca ţ i înstăriţi, p reoţi şi c iţiv a  ch iabu ri au  v en it  din toa te  
p ărţile  ţării m ai m u lt de o  su tă de delegaţi a i op oziţie i, reprezentanţi a i p ă tu rilor  largi popu lare  
m aghiare din ţa ră . D elegaţii op oziţie i au ru p t cordoan ele  oam en ilor  de p a ză  ai conducerii reac
ţion are , întărite cu  e fective  p o liţieneşti din T lrgu -M urcş şi din a lte  oraşe, şi au  pătru ns In sală. 
L i au cerut cu v ln tu l In num ele p op oru lu i, n erep rezen ta t la congres. Z b irii con d u cerii, înarm aţi 
cu  bastoane şi a ju ta ţi de agen ţii siguranţei, s-au n ăpu stit asupra m un citorilor , ţăran ilor  şi stu 
d en ţilor  d elegaţi ai op oziţ ie i, a ru n cin d u -i afară . A ceştia  d in  urm ă, cu  a lte  sute de oam eni a i 
m uncii d in  oraş ad u n aţi In fa ţa  sălii „T ra n s ilv a n ie i” , unde se ţinea congresu l, s -a u  strins im ed ia t 
in sala „ A p p o lo “  In tr-o  adunare de p rotest, care a d em a sca t atitu din ea  fă ţarn ică  a conducerii 
„p a rtid u lu i maghiar**, ap ărătoare a p riv ileg iilor  de castă ale cap ita liş tilor  şi m oşierilor, duşm ană 
p op oru lu i. A cţiu n ea  aceasta  a a v u t un ecou  larg  In m asele popu lare  m aghiare In ţară , con tr i
bu ind  la Întărirea m işcării op oziţion iste .

A u  u rm at adun ări con stitu tiv e  ale op oziţie i In num eroase lo ca lită ţi. C îteva d in  aceste  
adunări s-au tra n sform at in  acţiu n i de m asă, Îndreptate  Îm potriva  terorii au tor ită ţilo r  lo ca le .

A stfe l, la D itrău (ju d . C iuc), c ln d  ja n d a rm ii au  aresta t p e  cei d o i delegaţi centra li ai o p o 
ziţie i, circa o m ie de ţărani m u n citori, bă rb a ţi şi fem ei, s-au ad u n at in  fa ţa  jan d arm eriei, p ro tes - 
tind  energic îm potriva  arestării delegaţilor şi ob lig ln d  p e ja n d arm i să-i p u n ă  In liberta te . A ceste  
lupte se încadrează In lupta  generală a p oporu lu i m u n citor, conduse de P .C .R . In  toam n a  anului 
1933, cu a ju toru l P .C .R . conducerea  O poziţiei din P artidul M aghiar este cu ră ţită  de unele ele
m ente aven tu riste , strecurate In m işcare pentru  scopuri carieriste, care începuseră  tra ta tiv e  
separate cu partidu l lib e râ l şi a lte  partid e  burgheze.

C onducerea O poziţie i, Îndrum ată de P .C .R ., scoate la 9 septem brie  1933 o gazetă  săp tă - 
m lnală cu titlu l „N ipakarat** (V oin ţa  p op oru lu i), care apare la Cluj p ln ă  In ian uarie  1934.

Pe lingă p u blicarea  de ştiri şi scrisori despre luptele m aselor m u n citoare  m aghiare, duse 
Îm preună cu fraţii lor rom ln i îm p otriv a  teror ii fiscale, a ex ecu ţiilor  silite, a bru ta lită ţilor  ja n d a r- 
m ereşti, despre v iaţa  p lin ă  de um ilin ţe  şi de m izerie a argaţilor  de pe m oşiile grofilor, despre 
doleanţele m icilor m eseriaşi, despre faptele  m lrşave ale reacţion arilor  m aghiari care se Înţelegeau 
foa rte  bine cu reacţionarii rom ln i In jefu irea  poporu lu i m u n citor, gazeta se încadrează In lupta 
generală condusă de p artid  îm potriva  fascizării ţării şi a pregătirilor războiu lu i a n tisov ietic  2.

în  noiem brie 1933 guvernu l naţion a l-ţărăn esc a l lui V a id a  — a u toru l m ăcelu lu i de la 
G riv iţa , al creşterii te ro iii fisca le , a l „cu rb e lo r  de sacrificii**, al asupririi to t  m ai a ccentuate  a 
m in orităţilor  n aţion a le , cade, n em aip u tîn d  face  fa ţă  nem ulţum irii cresclnde a m aselor largi 
p opu lare . V in  la putere liberalii, în  scopu l de a continua , sub a ltă  fo rm ă , pregătirile  p en tru  
instaurarea d ictatu rii fasciste.

Se an un ţă  n o i alegeri. C onducerea „p a rtid u lu i maghiar** p une în locurile  de frunte ale 
listelor lui electorale m oşieri, bancheri şi a v o ca ţ i ai în treprinderilor capita liste.

C om itetu l de conducere  a l op oziţ ie i, în şedinţa ţin u tă  la 23 noiem brie 1933, hotărăşte  
să depună în alegeri liste in dependente. Gu aceeaşi ocazie a p robă  un p rogram  a lcă tu it  p e  baza  
hotărîrilor adunării con stitu tive .

In Introducerea program ulu i se sublin iază că , p orn in d  la lu p tă , op oziţia  „ v a  păşi înainte 
a lături de celelalte p op oa re  asuprite din Romînia** . . . .  că „ce le  m ai larg i pături ale p opu la ţie i

1 „S z e k e ly fo ld i N ă p la p ", 8 aprilie 1934.
2 P . C onstan tin escu -Iaşi, op . c il ., p . 123, 130, 131.
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rom tneşti s în t asuprite şi ele de guvernele care oprim ă m in orităţile  n a ţion a le” . O poziţia  va 
lu p ta  „p e n tr u  un astfe l de sistem  care să curm e toate  dezbinările şi răfu ielile agresive  d intre 
popoa re , îm p otriv a  oricăru i soi de fascism , de care se servesc ca unelte de asuprire d iferitele  
c lic i p o lit ic e " .

Pe lin g ă  revend icarea  lib ertă ţilo r  d em ocratice  generale, a Îm proprietăririi ţărănim ii sărace, 
a anulării to ta le  a d a toriilo r  către căm ătari şi bă n ci ale m aselor p op u lare , ştergerea ta x e lo r  şi 
am en zilor  nedrepte , p rog ram u l enum eră reven d icările  speciale ale m aselor p opu lare m aghiare : 
susţinerea de către  stat a unui nu m ăr su fic ien t de şcoli gratu ite  în lim ba  m aternă ; adm in istraţia  
şi ju stiţia  in  lim ba  m aghiară  in  ju d eţe le  şi oraşele cu  p op u la ţie  m aghiară , iar  hi ţinuturile  cu 
p opu laţie  m ix tă  In lim bile  m aterne ale p opu la ţie i resp ective  ; angajarea  m un citorilor , fu n cţio 
narilor şi tehn icien ilor m aghiari în  În treprinderile  de sta t şi com u n ale  fără n ici o  îngrădire ;  
reprim irea m u n citorilor  şi fu n cţion arilor  c o n c e d ia ţ i ;  rezolvarea  d efin itivă  a p rob lem ei p en sio 
narilor m a g h ia r i; liberta tea  de fu n cţion are  a asociaţiilor  cu lturale , e con om ice  şi sp ortive  a le  
m in orităţilor  n aţion a le  şi sprijin irea acestora  de către stat.

în  concluzie , p rogram ul ia  poziţie  îm p otriv a  uneltirilor fasciste şi războin ice , şi îm potriva  
d em agogiei rev izion iste .

„H it lc r  — spune p rog ram u l — a reuşit să acapareze puterea prin  faptu l că  a arbora t 
program u l ştergerii tra ta tu lu i de la V ersailles prin  puterea arm elor. Iar a cu m  vorbeşte  despre 
revizu iri „ p a ş n ic e " , dar fiecare  este lăm u rit că  G erm ania fascistă , sub lozin ca  dreptulu i egal la 
Înarm are, pregăteşte un n ou  război. A ceastă  revizu ire Înseam nă d eci r ă z b o i"  1.

în  con tin u a re  se a ra tă  că  n a ţion a lită ţile  asuprite p o t  a ju n ge la ad evărata  lor lib erta te  
num ai dacă îşi cuceresc cu  sprijinu l m aselor p opu lare drepturile lor, liberta tea  de a d ispune 
de soarta lor.

A pelu l e lectora l a l op oziţie i an alizează  situaţia  p o litică  in terven ită  in  urm a căderii gu ver
nului naţion a l-ţărăn esc a l lui V aida  şi a venirii la putere  a libera lilor  : „U lt im a  criză  de guvernare 
a partidu lu i naţion a l-ţărăn esc a d em on stra t cea m ai josn ică  dem agogie, cea m ai dcsăvlrşită  
p ildă  de trădare a acestu i p artid  care s-a p ecetlu it  ca cel m ai pericu los p artid  reacţion ar d in  
întreaga ţară. La aceasta  e părtaşă nu nu m ai fracţiunea lui V a ida , ci cu  toate  şiretlicurile şi 
ip ocrizia  sa ta ctică  şi fracţiu n ea  M aniu -M ihalache, to ţi c în tă  p e aceeaşi stru n ă ".

„A c u m  din nou — se spune In con tin u are In apel — a a ju n s la dom n ie partidu l libera l, 
au cu alte cu v in te  am  căzut din la c  In pu ţ. E xperienţa  de 15 ani a în v ă ţa t  p op u la ţia  m aghiară 

din A rdea l că  partidu l libera l este sinonim  cu  asuprirea noastră colon ia lă . în  general, liberalii 
au ad m in istra t T ransilvan ia  ca pe o co lon ie , au ţin u t popu laţia  m aghiară de aici în tr-o  dublă 
opresiune şi exp loa ta re  co lon ia lă  prin in trodu cerea  dobînzii bancare de 50 — 6 0 % .

M agnaţii, bancherii şi fa brica n ţii partidu lu i m aghiar se oferă  şi de data aceasta ca m ijlo ^  
c itor i, pentru a stoarce v laga m aselor popu lare m aghiare din T ran silvan ia” .

D em ascîndu-i pe aceştia , apelu l arată  : „P a rtid u l m aghiar din R om în ia , cred incios tre 
cutu lu i său se dovedeşte  şi acu m  alia tu l de totdeau na al partidu lu i guvernam enta l în ceea ce 
priveşte  asuprirea p opu la ţie i m aghiare.

N o i  a legeri, n o i  a fa cer i, n o i o p era ţiu n i bă neşti, aceasta  este lozin ca  partid u lu i m aghiar 
în alegeri. C onducerea p artidu lu i m aghiar a o fer it  şi In aceste  alegeri spre vînzare guvernului 
liberal m asele u n g u reşti"  a.

O poziţia  — deoarece i s-a refuzat sem nul electoral — este n ev o ită  să se prezinte fără 
se m n  In alegeri. T otod a tă , partidu l libera l şi „p a rtid u l m a g h ia r" se înţeleg  In vederea unei 
co la b o ră r i electorale şi a unui sprijin  e fe c t iv  din „p a rtea  partidulu i m a g h ia r" la întocm irea  
p ro iecte lor  de legi, la d iscutarea m esaju lu i. G uvernul libera l perm ite „p a rtid u lu i m a g h ia r" 
să cand ideze în alegerile de d ep u ta ţi In tr-o  serie de ju deţe , p rim ind  In schim b voturile  „p a rtid u lu i 
m a g h ia r"  p en tru  locurile  d e  senatori.

1 „N e p a k a r a t" , 25 n ov . 1933.
!  ib id e m , 3 d ec. 1933. .www.dacoromamca.ro
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Clrdăşia dintre gu vernu l liberal şi conducerea  reacţion ară  a ,,partidu lu i m aghiar'* se 
a ra tă  de la Început „ r o d n ic ă " .  T eroarea poliţien ească  Îm pied ică  op oziţia  să-şi depu nă  listele. 
D elegaţia  op oziţie i este a lu n gată  de d ou ă  ori cu  forţa p u b lică  de la P a la tu l Ju stiţie i d in  C lu j ; 
delegaţii op oziţie i trim işi la B ra şov  şi T lrgu -M urcş slnt arestaţi şi ob lig a ţi să se Înapoieze sub 
escortă , iar In Ciuc, sînt arestaţi to ţi can d id aţii îm preună cu  d e le g a tu ll .

P rim ul nu m ăr d u p ă  alegeri al gazetei „N ă p a k a ra t” , d in  14 ianuarie 1934, apare deja  p e  
ju m ă ta te  cenzurat, iar p este  c lteva  zile apariţia  gazetei este interzisă . Se trece  la persecutarea 
redactorilor  gazetei şi a organ izatorilor  m işcării. Se Înscenează unul după a ltu l procese  Îm potriva  
lor, iar presa m aghiară reacţion ară  li ca lom n iază  ca „tră d ă to r i ai n a ţiu n ii"  şi li d enun ţă  sigu
ranţei ca com u nişti.

Cu sprijinu l P .C .R ., gazeta reapare la 10 m artie 1934 la T îrgu -M ureş, sub t itlu l „S z ă k e ly - 
fbldi N ăp ak a ra t" (V oin ţa  p oporu lu i d in  secuim e), iar de la 1 aprilie  1934 sub titlu l „S z ă k e ly fo ld i 
N d p lap " (G a zeta  p op u la ră  d in  secuim e).

In p agin ile  acesteia apar t o t  m ai m ulte  scrisori despre organizarea  u n or com ite te  largi 
<ic acţiune, d in d  şi num ele m em brilor  acestora  d in tr-o  serie de lo ca lită ţi d in  fostele ju d e ţe  C iuc, 
B raşov , M ureş, Trei Scaune, C luj, Sălaj e tc . şi despre luptele  com u n e  duse Îm preună cu  oam enii 
m u n cii rom ln i. M işcarea op oziţion istă  lua un caracter org an iza toric  t o t  m ai În jgh ebat şi lu p ta  
n econ ten ită  pentru  lărgirea şi legalitatea  ei era In d ep lin ă  solid arita te  cu  p op oru l m u n citor  
rom in .

In au gust 1934, la in iţia tiva  P .C .R ., con ferin ţa  cen tra lă  a op oz iţ ie i a lcă tu ită  d in  ap roap e  
o  sută de delegaţi m un citori, ţărani, m ici m eseriaşi, in te lectu a li, p rin tre  care şi m ulte  fem ei din 
toa te  ju d eţe le  cu  p op u la ţie  m aghiară , ţine o im p orta n tă  şed in ţă  la  T lrgu -M urcş . D u p ă  o  d e li
berare de d ou ă  zile, con ferin ţa  centra lă  h otărăşte  transform area op oz iţ ie i In tr-o  organ izaţie  
d e  lu p tă  de sine stătătoare d en u m ită  „M a g y a r  D o lg ozok  S zovetsdge (p e  scurt M A D O S Z ) In 
rom ineşte „U n iu n ea  m u n citorilor  şi ţăran ilor m aghiari d in  R o m ln ia " .

M adosz-u l, ca organ izaţie  de m asă a P .C .R ., crea tă  pe baza  hotărlrii Congresulu i a l V -lea  
a l P artidu lu i, a lu p ta t Îm potriva  p o litic ii  şov ine a gu vern elor  fascizan tc şi fa sciste , a p o litic ii 
de trădare dusă de c licile  con d u cătoare  reacţion are m aghiare, şi a d em ascat acţiunea  de aţlţare  
revizion istă  a regim ului h ortist În feudat im perialism ulu i h itlerist, leg lnd  lu p ta  p o litică  ori o rga 
nizarea luptei z iln ice  a m aselor p opu lare  p entru  revendicările  lo r  v ita le .

Sub Îndrum area n em ijlo c ită  a partid u lu i, M adosz-u l a lu p ta t In cadru l fo r ţe lo r  p a trio t ice  
Îm potriva  sln gcroasci d icta tu ri fasciste  şi a războiulu i de ja f  şi co trop ire  d ezlăn ţu it de m ili
tarism ul h itlerist germ an.

M adosz-u l a p artic ip a t la lupta  poporu lu i m u n citor  In frunte cu  clasa m u n citoare  pentru  
ap licarea  hotărlrilor  Congresului al V -lea  al P artidu lu i C om unist d in  R om ln ia  şi a d ev en it  un 
fa cto r  Însem nat In cim entarea u n ităţii de lu p tă  a p op oru lu i rointn şi a m in orită ţilor  n a ţion a le , 
sub regim ul bu rgh czo-m oşieresc p en tru  v iito ru l lo r  com u n  fpricit.

1 „N ă p a k a ra t” , 24 d ec. 1933.
www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


S T U D II
R e v is tă  d e istorie  

A uu l I X ,  nr. 6, 1956

CU PRIVIRE LA ACTIVITATEA 
LUI ION IONESCU DE LA BRAD ÎNTRE ANII 1848— 1850

(CĂLĂTORIA LU I ÎN  DOBROGEA ŞI DUBLUL E I SCOP)
DE

D AN  B Ă D Ă R Ă U

„M isiu n ea  unui guvern  rev o lu ţion ar  e loarte  
s im p lă ; să p rop ov ăd u iască  şi să Înarm eze re v o 
luţia , asta-i datoria  lu i. A d ic ă  să toarne tn 
sufletul poporu lu i con v in geri revo lu ţion are  şi 
apoi să-i pună arm a In m ină  şi să s p u n ă : clnd  
ai o cred inţă , fii gata să m ori p en tru  e a " .

(N. BĂLCESCU, Amintire din pribetie după ISiS) *

Ion Ionescu , ag ron om u l m oldovean  care şi-a pus cu  hotărire ştiinţa In s lu jba  m işcării 
revolu ţion are de la 1848, după  eşecul revolu ţie i a fost surghiunit in T urcia . A lături de B ălcescu  
şi de B ollia c , el trecea d rept un extrem ist ch iar intre „ca u za ş i”  şi nu o dată  m oderaţii s-au d eso
lidarizat de e l ; ba , m ai m u lt, E liad e R ădulescu  nu s-a sfiit să pretin d ă  că  Ionescu  era in realitate 
un agen t p ro v o ca to r  a l dom n ului M oldovei, M ihail Sturza, trim is de acesta  la  B u cu reşti In 
tim p u l revolu ţie i ca să tu lbure lucrurile şi să le dea un caracter ex trem ist, p rim e jd ios  p en tru  
m işcare. în  această  p riv in ţă , E liade scrie 1 2 : < C lienţii lui Sturza > „să ru ta  p ăm ln tu l şi striga 
In uliţe să dea să om oare pe cine zice că  p ăm ln tu l este al său” . Şi t o t  E liad e  sch im bă  caracteru l 
acestei insinuări, fă cln d  de astă dată  din Ionescu  de la B rad  un agen t al lui Ion  G hica, pe care 
11 a cu ză  de asem enea că  ar urm ări scopuri a s cu n se ; ia tă  cum  sună şi această  Învinuire ca lom 
n ioasă  3 : „ I o n  G hica, cap u l Com isiei ex ecu tiv e , ch iam ă prin  com p lic ii săi p e  Ionescu  din  M oldova 
şi-l pune a striga : să  m o a ră  c in e  z ic e  că  a re  d e  p ro p r ie ta te  p ă m in t. G u vernu l ales de ţară  d estitu ie  
şl d ep ă rtea ză  pe acest agen t p ro v o c a to r " .

C aracterul ca lom n ia tor  a l acestor  denunţuri ale lui E liade este cu  a tlt  m ai ev id en t cu  c it  se 
ştia  de către  to ţi „ c ă u z a ş ii" ,  in clu s iv  E liad e , in ce îm prejurări a fo st  p us Ion  Ionescu  in situaţia  
d e  a se a lă tu ra , ca fa cto r  a c t iv , de prim ă im p orta n ţă , revolu ţie i m untene ; n u  trim is de guvernu l 
rea cţion a r  de la Iaşi, n ici adus de Ion G hica , ci ch em at din M oldova  de către I.o co ten cn ţa  d o m 
nească  con stitu ită  la B u cu reşti, a d ică  de către  E liade Însuşi şi de către T e ii, In urm a recom an dării 
lui B ălcescu . C onvocarea  l-a surprins pe Ionescu  la Săbăoani, nu  d eparte de R om a n  ; el a p leca t

1 O p ere , B u cu reşti, E d . S ocec, 1890, p . 481.
* E p is to l e  ş i  a cte , P aris 1851, p . 7.
3 „C on serv a toru l” , 1857, p . 162.
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im ediat p e  jo s , m ergind  to a tă  n oa ptea . A ju n g ln d  la V asile  A lecsandri, la M irceşti, p oetu l i-a  
pus la d ispoziţie  o  trăsură şi o  sum ă de bani spre a -i perm ite să treacă  In secret In M untenia . 
G u vernu l rev o lu ţion ar  de la B ucureşti — n ca v ln d  la d ispoziţie  un ex p ert !n  chestiunile ag r ico le  
p en tru  C om isia de reform ă agrară — s-a g ln d it  să recu rgă  la serviciile  m oldovean u lu i Ion escu , 
care av ea  studii superioare In a gron om ic la R o v illc  şi la P aris, şi de ale cărui sim patii p en tru  
ideile revo lu ţion are  B ălcescu  se putuse con v in g e  cu  ocazia  unei v izite  p e  care o  făcuse cu  clţiv a  
an i Înainte In M oldova , v iz ită  In cursul căreia 11 Intllnise p e  Ion cscu  la m oşia  lui C ostache N eg ri. 
Cu această  ocazie , Ion Ion cscu  de la B rad  s-a lăm urit com p le t  el Însuşi, hotărlnd  să aştep te  
un prilej a p rop ia t  pentru  a se pune In slu jba  ţărănim ii asuprite de regim ul feu da l d in  prin cip ate  1.

In aceste Îm prejurări a con lu cra t Ion cscu  de la B rad  cu  guvernu l rev o lu ţion ar  de la B u cu 
reşti, tn sinul Com isiei de reform ă agrară , ca  v icep reşed inte  cu  v o t  num ai con su lta tiv  şi ca e x p ert , 
dar tn fon d , ca  arb itru  Intre delegaţii boieri şi delegaţii ţăran i care form au  In com isie d ou ă  tabere  
adverse  ce s-au d oved it  p ln ă  la urm ă de n e îm p ăcat. Com isia nu  şi-a p u tu t Încheia lucrările ;  
(lupă d iscuţii aprinse, ea a fo st  d izo lv a tă  In ziua de 19 au gu st 1848 ; este cu  to tu l n ea d ev ă ra t 
că Ioncscu  de la B rad  a fost d es lilu il , aşa cum  p retin d e E lia d c  In textu l c ita t  m ai sus. E ste de la  
sine Înţeles că  a titu din ea d irză  a lui Ion cscu , care a refu zat orice  com prom isu ri in favoarea  
b o ier ilor  prop rietari de m oşii, a fost una din cauzele care au  determ in at aripa m oderată  a gu ver
nului rev o lu ţion ar  să im pu nă d izolvarea  ; fa p tu l reiese şi d in  tex tu l decretu lu i de d izo lv a re , 
d in  care desprin dem  fraza u rm ătoare, aluzie d irectă  la a ct iv ita tea  desfăşurată de Ioncscu  d e la 
B rad  : . .v ă z ln d  m ai v lrtos  că  cei n u m iţi din partea guvernu lu i2 In lo c  de a insufla  o  Încredere
de n cp ărtin irc  Întreagă şi spiritu l p ăcii, care e singurul cu g e t  al guvernu lu i, a fă cu t să crea d ă  
cei m ai m ulţi că  aceştia  se tra g  m ai m u lt la o  parte de c it  la alta  p rin tr-u n  zel d icta t de sim 
patii . .  . ”  3.

Iată  deci guvernu l revo lu ţion ar, care, în artico lu l 13 al p roclam aţie i de la Izlaz, se p ron u n 
ţase făţiş pentru  desfiinţarea clăcii, con sid crin d , la d ou ă  luni d u p ă  aceea , că  Intre boieri şi ţără 
nim e ex istă  anum ite con flic te  ce trebuie lăm urite pe baza  un or d iscuţii m ijlo c ite  de gu vern , d a r  
pe care acesta socoteşte  că este chem at să le urm ărească Intr-un spirit de nepărtinire desăvlrşită . 
Şi num ai Ionescu  de la B rad , care a n esoco tit  aceste in tenţii „n ep ă rtin itoa re ”  ale guvern u lu i, 
ar fi zădărn icit, prin acţiunea sa In sinul Com isiei, o Înţelegere care ar  fi sa tisfăcu t p ărţile  In 
con flic t , ad ică  proprietarii de m oşii şi clăcaşii. Ionescu  era astfel den u n ţat boierim ii ca un ele
m ent p rim ejd ios şi su bversiv  de către Însuşi guvernul revo lu ţion ar, care m ersese d in  concesie  
In concesie şi din capitu lare în cap itu lare , In urm a Îndepărtării lui B ălcescu  şi a oam enilor d in  
ju ru l său, care form au  aripa radica lă  a m işcării, L oco tcn cn ţa  dom n ească  ad op tîn d  o p oziţie  
din ce In ce m ai m oderată.

D upă căderea rev o lu ţie i, Ioncscu  de la B rad, sem nalat bo ierim ii ca un duşm an neîn frica t 
al vechii orîndu iri, este surghiunit In T urcia . Iată  cum  p ovesteşte  el însuşi aceste evenim ente : 
„Îm p rop rietărirea  ţăranilor, p ropusă  şi foarte sp rijin ită  de m ine, m i-au adus o ură n e îm p ăcată  
din partea boierilor  şi la 13 septem brie  1848, ven in d  turcii In B ucureşti, m -au  prins şi pe m in e , 
m -au  Închis la C otroceni şi de a co lo  m -au  dus la G iurgiu  şi m -au  a lungat din ţară, s u rg liiu n in -  
d u -m ă  peste D u năre”  4.

Care a fo s t  totuşi prin cipalu l p u n ct de fricţiu ne d intre Ionescu  de la B rad şi delegaţii 
bo ierim ii In sinul Com isiei de reform ă agrară de la 1 8 4 8 ?  In realita te, boierii nu se op u n ea u , 
p rin cip ia l, clnd  era vorba  de desfiinţarea c lă c i i ; ei sim ţeau prea bine că  o opunere tota lă  nu 
m ai este posib ilă  In E uropa de la m ijlocu l secolulu i al X lX - le a .  Ceea ce precon izau  cei m ai

2

1 Ionescu de la B rad declară  In A g r icu ltu ra  ro m ln ă  de la  B ra d u , R om a n , 1886, p . 24, că 
la 1846, la M înjina, B ălcescu l-a con v in s că  este ab so lu t ind ispensabil ca soarta ţăranului clăcaş 
să fie Îm bun ătăţită .

2 S ingurul n u m it  era Ionescu  de la B rad , ceilalţi m em bri ai C om isiei erau , fără e x ce p ţ ie , 
delegaţi ai ţăranilor sau ai proprietarilor.

3 A n u l  1848 tn P r in c ip a le le  R o m in e , v o i. I II , d ecretu l nr. 460, p . 541.
4 Ion Ionescu , V ia fa  m ea  de m in e  în su m i, Iaşi, 1889, p. 8.
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m u lţi d intre delegaţii p rop rietarilor  de m oşii, ca corespunzînd  intereselor boierim ii, era o eliberare 
de c lacă  a ţărăn im ii, dar fără  Îm proprietărirea corespunzătoare. D ar, litera articolu lu i 13 din 
P roclam aţia  de la Izlaz punea clar prob lem a em ancipării ţăranilor In corela ţie  d irectă  cu Îm pro
prietărirea lor şi p revedea în scurta sa redactare „em an ciparea  clăcaşilor, ce se fa c  proprietari 
prin despăgubire” . L oco tcn cn ţa  dom n ească  nu putea să se ab a tă  de la această  linie fără să tră 
d eze  spiritul revolu ţie i, pe care 11 afirm ase de la În c e p u t ; iar o  a titu d in e neu tră  In prob lem a 
em ancipării era ceva de neînţeles din partea guvernului tcv o lu ţion a r. A şad ar, Ionescu de la 
B rad a d op tă  o a titu din e con secven tă , opun în du -se  în m od  fă ţiş con cepţie i boiereşti, a unei 
■emancipări netnsoţite de îm proprietărire. E l am inteşte 1 că  dreptul ţărănim ii la p ăm în t este „ o  
m oşten ire  din străm oşi”  recu n oscu tă  ch iar de R egu lam entu l O r g a n ic 2, care specifică  : „ S e  va 
îm p ărţi toa tă  Întinderea m oşiei In trei părţi d eop otr ivă , din care două se v o r  da pe seam a locu i
to r ilo r  şi o parte se va păstra pe seam a p rop rieta rilor” . Şi Ion Ionescu  adau gă  : „D e  această  
şerbire a p roprietă ţii caută  proprietarii să se libereze, şi In lo c  să zică : cerem  em anciparea p r o 
p rietăţii noastre, z i c :  v o im  em anciparea c lă ca ş ilo r ; . . . I n  fa p t ei îşi em ancipează  proprietatea  
lo r ” . Ionescu  de la B rad  este h otărlt să ducă  lupta Îm potriva  acestei n em aipom en ite  in tervertiri 
a  situaţiei de d rept, chem ată să pună  un ju g  Încă şi m ai asu pritor asupra poporu lu i.

Prin aceasta , Ionescu  de la B rad d oved eşte  că ştia să ad încească  prob lem ele  sociale şi să le 
p u n ă  în adevărata  lor lum ină. Ca un elem ent dintre cele m ai Înaintate prin tre „că u za şii”  de la 
1848, el are, ca şi B ălcescu , conştiin ţa  in  portan ţei istorice a luptei de clasă ca m o to r  al m işcărilor 
sociale şi în ju ru l acestei idei va  căuta în totdeau n a  să situeze prob lem ele  în p riv in ţa  cărora 
este  chem at de even im ente să se pron un ţe. E l vede a tit  de clar p en tru  tim purile  acelea , Incit 
în artico lu l său ap ăru t în „P o p o lu l su veran”  din 2 august 1848 arată  că  în totdeau n a  cauza 
rev o lu ţiilo r  este lupta  de clasă s, cu care ocazie scrie : „ E u  în  partea m ea v ă d  em an cip aţia  să tea 
nu lu i, lupta între p rop rietar şi p roletar, între bo ier  şi ţăran , co lo  Intre b og a ţi şi săraci, d in co lo  
Intre cap ita lişti şi m u n c ito r i ; p roprietarii, boierii, b og aţii, cap ita liştii, a v ln d  to ţ i  acelaşi in teres, 
se coalizează  p retu tin d en i spre a-şi apăra priv ilegiurile  şi m onopolurile  îm p otriv a  proletarilor, 
ţăran ilor, săracilor, lazaron ilor, irlandezilor şi m uncitorilor  care cau tă  u m an itatea  şi creştină
tatea în societa te , spre a -şi asigura liberta tea , egalitatea şi frăţia . A ceste  con tra d icţii sociale 
ex is t în d  p retu tin d en ca , ne arată  pretutindenea nevoia  de a se em an cip a , de a  se r e v o l t a . . .  ; 
e lem en tu l rev o lu ţie i este lucrăreţ pretutindenea , căci pretutindenea se a flă  b og a ţi şi săraci, 
bu rgh ezi şi m u n citori, p roprietari şi ţăran i” . Şi, treetnd la prob lem a luptei de clasă, aşa cum  o 
găseşte pusă în  t im p u l său şi în ţara sa, Ionescu  de la B rad conch ide : „R e v o lu ţ ia  rom in ă va fi 
con so lid a tă  c in d  în trebarea  (  1) a t ît  de com p lica tă  a prop rietă ţii va fi d eclara tă , lucru  ce-m i dă 
o  cale de a m ă o cu p a  cu  p rop rieta tea  a tît  în  p riv in ţa  agricolă , c it  şi a e con om ici p o litice ” .

N u  putea  fi v o rb a  ca , lucrin d  în  sinul Com isiei de reform ă agrară, Ionescu  de la B rad  să 
a b d ic e  de la p r in cip ii pe care se sprijinea revolu ţia , princip ii care întăreau  p roc lam aţia  de la 
Izlaz şi care sprijineau  şi d irectivele ce le prim ise în m om en tu l în  care încep use să lucreze a ct iv  
în  p rob lem a  agrară , d irective  care n u  p u teau  fi d ecit  favorab ile  ţărănim ii.

In  p rob lem a rurală ce i se Înfăţişa, Ionescu  de la B rad  vede  lupta  în tre  ţărani şi m oşieri, 
a d ic ă  lu p ta  de c lasă  aşa cum  se desfăşura în ţările noastre în ace l m om en t. E l ex p rim ă  această  
id ee  v erb a l tn şed inţa d in  13 au gust a Com isiei de reform ă agrară , c ln d  se adresează in  specia l 
prop rieta rilor  prezenţi : „D o m n ilo r  1 G In d iţi-vă  ad in e  Ia toa te  cite  ved em  In lum e, lupta  între 
b o g a t  şi sărac, lupta  între m u n citor  şi cap ita lis t, lupta  în tre  ţăran şi p rop rieta r este încinsă în 
toa te  p ărţile ” . E ste  a ici un a p el la realitate pe care Ionescu  de la B rad  spera că  boierii 11 v or  
înţelege.

E ste neîn doios că  Ionescu  se situează pe o  poziţie  d em ocrată  şi nu  socia listă . E l trebuie 
p r iv it  ca un d em ocra t sincer şi con secv en t, care duce lupta  revo lu ţion ară  in fa voarea  celor

1 „P ru n cu l rom tn ”  din 4  septem brie 1848, p . 145, coL  2.
2 E d . din B ucureşti, 1832, art. 144 , fa ţa  64.
9 A rtico lu l are  ca titlu  tocm a i C a u r  ' '
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asu p riţi de regim ul feudal al m oşierilor din P rin cip ate  şi înţelege clar că  lupta acestora  nu p oa te  
înceta a tîta  tim p  cit  v o r  ex ista  exp loa ta tor i şi ex p loa ta ţi, oricare ar fi cuprin sul antagon ism ului 
de clasă şi oriunde s-ar m anifesta el In societăţile  om eneşti *.

A p lic ln d  această  teorie  ju stă  la p rob lem a  agrară, aşa cum  se înfăţişa în  P rin cip ate  pe la 
m ijlo cu l secolu lu i trecu t, c l  cere îm proprietărirea  ţăran ilor cu p ăm în tu l necesar, fiin d  îm potriva  
eliberării ţăran ilor de m ijloace le  de p rod u cţie . Ţ ăranu l, eliberat de c lacă  — excla m ă  el — devin e  
„u n  p ro le ta r” , dacă  nu  este îm proprietărit în  m od  con com iten t, lucru pe care îl ilustrează în m odu l 
u rm ător  : „S c r ip c a  este instrum entul lăutaru lu i, p ăm în tu l este instrum entu l c lă ca şu lu i; să em an
cipăm  acu m  pe aceşti doi p rod u că tor i şi să vedem  ce va  ie ş i ; iei scripca de la lău tar, iar p ăm în tu i 
de la clăcaş, şi atu n ci n ici unul n ici a ltu l nu  se va  m ai putea hrăn i în tru  sudoarea feţei sale”  a.

P rib eg in d  In T urcia  în îm prejurările  pe care le-am  sch iţat pe scurt, Ion escu  de la B rad  va 
p u blica  o broşu ră  în titu lată  Romlnll n u  stnl comunişti în  scopul de a ju stifica  m işcarea „p a ş o p 
t is tă "  In och ii E u rop ei şi m ai cu scam ă a T urcie i 3 şi de a linişti guvernele Inspăim întate de 
această  „ s ta fie ” . în  această  broşu ră  el îi a ta că  fără  m enajam ente pe „ c io c o i ” , deîin in d u -i 
„o m iz ile  acelea ce rod  frunzele şi rodu rilc arborelu i p rosperită ţii p u b lice ” . T o to d a tă  însă el 
prezintă o im agine arb itrară  şi eron ată  a socialism ulu i şi com unism ulu i (care ar  fi îm p otriv a  
fam iliei şi a religiei), im agine pe care ştim  precis şi din alte lucrări că  n u  o  crede a d e v ă r a tă 4 : 
el p roc lam ă  că  aceste  ideo log ii nu au n im ic com u n cu  ţelurile m işcării c e  avusese lo c  în  Ţ ara 
R om tn cască  5. E l recu noaşte to tu ş i, d u p ă  ce cnu m eră şcolile  socialiste p e  a tu n ci cu n oscu te  
(a dă u g in d  şi denum irile c îtorv a  secte  de reform atori religioşi, p recu m  ad am n iţii şi a n a ba p tiştii), 
că  to ţi aceştia  „ c a u tă  să dea lum ii o organ izaţie  soţia lă  In care om u l să nu  u cid ă  pe om , p recu m  
îl ucide astăzi rob ia , In care om ul să nu  fie fu ru l om u lu i, p recu m  II fu ră  astăzi p ro p r ie ta te a " .

A cea stă  declaraţie  ne a ju tă  să descoperim  în că  o  u ltim ă trăsătură  a  id eo log ic i îm brăţişată  
de Ionescu de la B rad , trăsătură  care ne perm ite  să defin im  în că  şi m ai b in e  p oziţia  sa. V om  
vedea în cele ce urm ează că aceste caracterizări n u  sln t in u tile , dacă  v rem  să ex p lică m  acţiunea 
pe care o în treprinde Ionescu  de la B rad  în D ob ro g ca . D eclaraţia  aceasta , care p u n e  fu rtu l 
a lă tu ri cu  p rop rieta tea , şi care este o rem in iscen ţă  a  p arad oxu lu i ce lebru  al lui P rou d h on , ne 
d oved eşte  în ce m ăsură era e liberat agron om u l icşan de v ech ile  p re ju d ecăţi p riv itoare  la d rep 
turile absolu te  şi sacre ce erau recu noscu te  p rop rie tă ţii e. în  ce  p riveşte prop rieta tea  boierească  
din P rin cip ate , ea are în och ii lui Ionescu  de la B rad  un caracter care o  slăbeşte şi o  în d ep ărtează  
şi m ai m u lt de o situaţie de d rep t ce ar putea să o p u n ă  deasupra oricărei d iscu ţii. In tr-ad evăr, 1 2 3 4

1 P om en in d  despre „ la za ro n i”  şi „ ir la n d e z i”  în tex tu l reprodus de noi m ai sus, dev in e  
lim p ed e că  Ionescu  de la B rad  se referă şi la naţiu n ile  asuprite lu p tin d  p en tru  liberta te .

2 „P r u n c u l rom in “  din 9 septem brie , p . 154, co l. 1, art. E m a n cip a rea  c lă ca ş ilo r . A r ti
co lu l ap are d u p ă  d izo lvarea  C om isiei d e  reform ă agrară, d izolvare  ce  are lo c  la  19 august.

3 în a in te  de a a jun ge la C onstan tin opol, Ion Ionescu  s-a op rit  t im p  de c îtev a  luni în  
T ransilvan ia . A  se vedea  şi V . M aciu  şi C. V asilescu , I o n  Io n e s cu  de la B ra d , lu p tă tor  r ev o lu ţio n a r , 
în „ S t u d ii”  1954, nr. 3, p . 145 şi urm .

4 A  se vedea In specia l articolu l său d in  „P r u n c u l rom în ” , nr. 24 , in titu la t S o c ia liş ti i , 
a d v ersa r i a i p ro p r ie tă ţ i i , în care ne dă o an aliză  destu l de am ăn u n ţită  a sistem ului de m u n că  
fa laustcrian . Chiar în broşura a m in tită , Ionescu  de la B rad , apărîndu-se îm p otriv a  în v in u irii 
de a îm părtăşi d octrinele  socialiste, le expu n e cu  un lu x  de detalii care tră dea ză  o ad m iraţie  
v ă d ită  şi un entuziasm  ce dezm inte  rezervele sale şi le face p u r form ale.

* în  cadru l aceloraşi preocu p ări, Ion G hica, agen tu l ţării la C on stan tin opol, adresase 
m ai îna inte o n otă  Sublim ei P orţi şi am basad orilor  A n g lie i şi Franţei în care p om en eşte  şi de 
lucrările Com isiei de reform ă agrară  conduse de Ion escu  de la  B r a d " . A ceastă  Com isie — p rec i
zează nota  — s-a ţinut m ereu In lim itele  prescrise de dreptul şi respectul ce se datoreşte p rop rie 
tăţii. N ici o idee socia listă  sau com u n istă  n-a fost exprim ată  p în ă  acu m  în  sinul acestei C om isiuni” . 
(A n u l  18 48 , t. I I I , p . 757).

* în  a rtico lu l său S o c ia liş ti i , a d versa ri a i p ro p r ie tă ţ i i , Ionescu de la B rad  îşi însuşeşte 
acest p u n ct de vedere în că  şi m ai c la r ; v orb in d  despre P rou dh on , scrie că  acesta , „ c u  o log ică  
de fer, d oved eşte  că  prop rieta tea  este o tîlh ărie , p recu m  rob ia  este o ucidere de om ” . Ca m ulţi 
a lţii, cl se lasă a ici înşelat de v io len ţa  verbală  a unei form ule  am bigue în  care se Îm bracă  o filo 
zofie  in con secven tă , pe care M arx o denun ţă  fără cru ţare In M iz e r ia  fi lo z o fie i .
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cu m  se p rezin tă  In d rept p rop rieta tea  m oşierească , ch iar In urm a u ltim elor legiuiri, care nu se 
p oa te  pretinde că  au fost fă cu te  In fa voarea  ţăranilor clăcaşi ? A ceştia  n ici nu  au  ştiu t c in d  s-au 
fă cu t, ci s-au p om en it cu  ele puse pe capu l lor cu  silnicie, ca o ticlu ire a bo ierilor  L Insă, ch iar 
după  aceste legiuiri apăsătoare, „c lă ca şu l a fost asigurat dc o p ărtic ică  dc p ăm ln t, care era a 
stăplnulu i num ai cu num ele, fiin d  de fapt a clăcaşu lu i, căci stăp lnul nu-1 putea  goni de pe d insa”  1 2. 
In lim b a ju l ju r id ic  al ep ocii se chem a că  prop rieta tea  boierească  nu  era a bsolu tă , c i con d iţion a tă . 
E liberarea clăcaşilor  fără  îm proprietărire  a r  fi ech iva lat cu o p ierdere a un or drepturi m ai vechi 
ale lor în favoarea  bo ierilor, deven iţi p rop rieta ri ab so lu ţi ai p ăm ln tu lu i. D in toa te  acestea se 
p oa te  Înţelege uşor că  Ionescu  de la B rad  se sim ţea cu  atlt m ai în d reptă ţit  să apliee prop rietă ţii 
boiereşti din P rin cip ate  precep tu l p rou dh on ian  cu n oscu t şi că  nu  s-a sfiit să-l enunţe In broşura 
prin  care ju stifica  In stră inătate m işcarea dc la 1848 ; că  nu a a ccep ta t  să a b d ice  de la ideile 
p entru  care luptase, ch iar cu  riscu l de a vedea că  Indrăsneala sa Ii înch ide toate  uşile la C onstan - 
t in op o l şi că  II reduce la m izeria  ce-1 p ln d cşte  a tlt  de des p e  refugiatu l p o litic .

T otu şi, In ciuda persecu ţiilor  pe care putea  să le atragă asupra lu i, Intr-un m ed iu  d intre 
cele m al în tun ecate  din întreaga E u rop ă  a tim p u lu i, In m ijlo cu l unui reg im  feu da l de  tipu l ce l 
m ai reacţion ar, Ionescu  de la B rad  reuşeşte, In T urcia , In ch ip  n eaştep tat de b in e, d u p ă  cu m  
reiese din scurtele relaţii date In au tob iogra fia  sa. In aceste  p asa je , el ne arată  că  a cu n oscu t 
un m om en t de dezn ăd ejd e d in  care a ieşit p rin tr-u n  concurs dc îm preju rări din cele m ai m inun ate, 
„ V a i  de cap u l m eu 1 N u ştiam  ce să fa c  — scrie el — 3 c in d  ia tă  că  m ă  p om en esc  cu  unul din 
depu taţii ţăranilor de la B ucureşti, trim is de ce ila lţi ca  să-m i ad u că  ban i de cheltu ia lă  şi să m ă 
roage să m ă d u c  la C on stan tin opole  şi să susţin la Îm părăţie em anciparea  şi Îm proprietărirea 
ţăran ilor cu  despăgubire.

L a C on stan tin opole  am  găsit p e  co legu l m eu dc la A cad em ia  M ihăileană, D . Ion G h ica , 
ce fusese trim is din partea  rev o lu ţion arilor  de la 1848 ca  să susţină cauza regim ului n ou  con sti
tu ţion a l. Cu recom an darea lui Ion  G h ica , am  in trat scriitor la N oguăs, d irectoru l şi proprietaru l 
ju rnalu lu i de C onstan tin opole  4 *, şi am  a ju n s In fin e  a fi c o la b ora tor  a l ju rnalu lu i.

D u cln du -m ă  la  Brusa ca  să v ă d  pe con fra ţii m ei ce erau ca- in tern aţi a co lo  dc către răstur
nătorii revolu ţiu n ii de la 1848 d in  B ucureşti 6, am  fost cuprins d e m irare de ceea ce vedeam  
pe drum ul m eu, am  lu a t n ote  şi, ln torcfn d u -m ă , le-am  Înşirat In ju rn alu l de  C onstan tin opole  
sub t i t lu l : E x c u r s iu n i  a g r ico le  la  B ru sa  in  1849 .

A ceastă  scrisoare a m ea a atras asu pră-m i atenţiunea m in iştrilor  sultanului cari m i-au 
d at bani de ch eltu ia lă  ca  să fa c  şi a lte  asem ine excursiun i, pe cari le -am  fă cu t şi le-am  p u b lica t 
to t  In ju rnalu l dc C on stan tin opole , d in  care N oguăs a fă cu t şi cărţi p e  care le v in d ea . Scrierile 
m ele m i-au  adus titlu l d e  m em bru  a l consiliu lu i d c  agricu ltu ră  cu  o  leafă  foa rte  m are şi, In cele 
d in  urm ă, am  fo s t  n u m it şi d irector  a l şcoa lci im periale dc agricu ltu ră  dc la Sfln tu l Ş tefan , 
lingă C on stan tin opoli” .

T urcii au fo los it  în totdeau n a  elem ente stră ine p e care evenim entele le puneau  In situaţia  
dc a intra In slu jba lor. In m om en tu l In care ne a flăm , ad ică  In p erioada ce a urm at anului 1848, 
G rigore Sturza, fiu  al fostu lu i d om n itor  M ihail S turza, şi unul d in  cap ii rca cţiu n ii d in  M old ov a , 
intrase In serviciu l arm atei o tom an e cu  gradu l de general sub num ele dc M uhlis paşa şi to t  a tu n ci, 
lui Ion G hica , fost trim is la C on stan tin opol al guvernu lu i rev o lu ţion a r  de la B ucureşti, P oarta  
li Încredinţa guvernarea insulei Sam os. Iar prin tre  căuzaşii in tern aţi la B rusa, In tlm pllndu-se

1 C uvlntarea depu tatu lu i ţăran Scurtu lcscu  despre „S f ln tu l  R eg u la m en t” , In şedinţa 
a treia (12 au gu st) a Com isiei de re form ă agrară de la 1848.

2 A , G . G olescu , C ătre p ro p r ie ta r ii  de m o ş i i  c e i r ea c ţio n a r i, în „P o p o lu l  su veran”  d in  13 
au gust 1848.

8 V ia ţa  m ea , p . 8.
4 T itlu l corect este : „J o u r n a l de C on stan tin ople” , ziar ce apărea In lim ba  fran ceză  şi era

organ u l de in form are al stră in ilor ce tră iau  In Turcia .
* Un grup dc revo lu ţion ari m unten i, ex ila ţi In T urcia , fuseseră in ternaţi la Brusa unde, 

cu  m ici ex cep ţii, tră iau  în tr -o  com p le tă  in a ctiv ita te .
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a  fi şi doi sau trei ing in eri, aceştia  au  fost fo losiţi ca con d u că tori la  constru irea  unei şosele, desti
nate  să lege oraşul B rusa de litoralu l m ării. G u vernanţii otom an i nu se arătau  p reocu p aţi, 
p en tru  a-şi asigura cadre m ai bu ne, d e  a recurge la supuşi turci luaţi d intre creştin ii născuţi 
In im periu  ; O m cr paşa , com a n d an tu l fo rţe lor  de ocu p a ţie  turceşti din P rin cip ate  între 1848 
şi 1850, era un croa t ’ , trecu t de tlnăr la m ahom edanism  şi a fo st  fo losit m ai tntîi, înainte de 
a  servi In arm ată , ca p recep tor  al principelu i m oşten itor  A b d u l M cd jid ,

Ioncscu  de la B rad a fost deci fo lo s it  de guvernu l turc ca orice  elem ent d isp on ib il şi cap abil 
pe care, ind iferent de p roven ienţa  lu i, evenim entele l-ar fi pus In situaţia de a accep ta  să intre 
în serviciu l im periu lu i otom an .

A gron om u l m oldovean  prib eg it In T urcia  a atras asupra sa atenţia  gu vern an ţilor  prin tr-un  
studiu  referitor la agricu ltura din regiunea B rusa, studiu  de un gen necu n oscu t in T u rcia , care 
a ră ta , pe de o parte, prin date şi c ifre , In ce stadiu  se aflau  lucrurile, iar, pe de a ltă  p arte , ce 
trebuia  fă cu t pentru  ca agricu ltura să progreseze.

G uvernul turc, în ţclcg in d  interesul unor astfel de lucrări de sp ecia lita te , chem ate să co n 
tribu ie  la punerea In valoare  a bog ă ţiilo r  îm părăţiei, II Însărcinează p e Ionescu  de la B rad  să 
fa că , cu  priv ire  la D obrog ea , un  studiu sim ilar aceluia pe care II făcuse referitor la B rusa, 
Ionescu  se ach ită  de această  m isiune p rin tr-o  că lătorie  la faţa lo cu lu i, In cursul căreia ia bog ate  
n ote , pe care lc va întruni apoi Intr-o vastă  dare de seam ă ce va  fi p u b lica tă  In „J o u r n a l de 
C on stan tin op le ”  şi va fi ed itată  apoi Intr-un vo lu m  pe care îl avem  şi In tradu cere . In lim ba 
rom în ă  1 2.

V olu m u l acesta îm brăţişează  prob lem e variate  şi urm ăreşte asp ectele  cele  m ai am ăn unţite  ; 
d ar întregu l lui este su bordon at unei v iziuni de an sam blu  care pune în lu m in ă  m ăreţia  şi to to d a tă  
slăb iciunea îm părăţiei turceşti. „A g ricu ltu ra  în T urcia  — scrie I o n e s c u 3— se p ra ctică  pe toate 
solurile şi sub toa te  c lim ele , de la n isipurile aride ale A rab ie i p in ă  la solurile ce le  m ai rod itoare  
a le  M o ld o v e i ; de la groasele straturi de zăpadă  care a cop eră  p ăm în tu l o  m are p a rte  a an u lu i 
p in ă  la um iditatea  cauzată  de rouă cerului şi de ir iga ţiile  natura le ale N ilu lu i, de la  fr igu l ce l 
m ai in ten s pină la căldura cea m ai arzătoare. A gricu ltura  m periu lu i, p ra ctic ln d u -se  în  toate  
gradele de că ldură  şi frig , de u m id ita te  şi uscăciune, de lum ină  şi e lectric ita te , satisface  a tft  de 
b in e n evoile , în cit se p oate  spune că  n ici o  a ltă  ţară n -o  întrece în această  p riv in ţă . T u rcia  p ro 
d u ce  : griu, orez, castane, curm ale , c ln ep ă , in , m ătase şi b u m b a c , susan, m ăsline, p orto ca le , 
m igdale şi ca fea . T otu şi aceste  produse s ln t ob ţin u te  n u m ai cu  a ju toru l ru tin ii, ştiinţa agricu ltu rii 
n ici nu  e x is t ă ; trebuie însă crea tă , că c i p oa te  n u  ex istă  ţară  care să o fere  un  c îm p  m ai întins 
de observ aţie  şi de experien ţă  sava n ţilor  care v o r  să se.ia la întrecere cu  rutina a t o t  stăptn itoare 
în T u rcia . A v em  deci n evoie  să form ăm  pra ctic ien i lu m in a ţi, care prin  exem p le  să arate to t  ceea 
ce  p oa te  da agricu ltura  p e r fe c ţ io n a tă .. .

„ î n  a fară  de con d iţiile  c lim aterice  şi a g ron om ice , foa rte  fa vorab ile  d ezv o ltăr ii ei, T urcia  
se m ai bu cu ră  şi de o  p oziţie  geogra fică  u n i c ă . . . E  aşezată  în tre  E u rop a  şi A sia , stăptneşte 
b og a ta  R u m clie  şi m inunata A n a to l ic ; p rin  B osnia şi Serbia, se m ărgin eşte cu  A ustria  ; prin  
M old ov a , B u lgaria , D obrogea  şi A rm en ia , cu  im periu l R u s ie i ; ia r  prin  C urdistan, cu  P crsia . 
în  acest im periu , care se în tin d e în  E u rop a , A sia şi A fr ica , se in tîln esc toa te  sistem ele de ag ri
cu ltu ră  : de la nom adism  şi agricu ltu ră  p astora lă  p in ă  la aso la m en tu l p lan telor  industriale, 
în tin d erea  ţării, varietatea  solului şi c lim atu lu i ei, fa c  ca  aso la m cn tcle  ştiin ţifice  să fie nu num ai 
a p lica te , dar ch iar n e în destu lătoare, căci In m ulte  ţin u tu ri p lantele  lem noase iau  locu l ce lor  
ierboase şi a lcătu iesc sistem ul de ex p loa ta re . A dm irab ila  p oz iţ ie  geogra fică  a T u rcie i lărgeşte m ult 
ce rcu l cu n oştin ţe lor  agrico le  şi im pu ne, In acelaşi t im p , n evoia  u n or  studii specia le loca le  care 
să dea ştiinţei agrico le  p osib ilita tea  de a -şi experim en ta  m etod e le ”  4.

1 N um ele său a d ev ărat era M ihail L attas.
2 Ion Ionescu  de la B rad , E x c u m iu n e  a g r ico lă  in  D o b ro g ea , trad . de F lorica  M ihăilescu , 

C on stan ţa , 1922. O traducere m ai vech e, din 1879, o  d a torim  lui Ion escu  de la B rad  însuşi.
3 Ib id em , p . 1 0 2 -1 0 3 .
4 Ib idem , p . 102.
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în  priv in ţa  D obrog e i, care este una d intre aceste regiuni ale T urciei necesitind  cercetări 
loca le , Ionescu  de la B rad  se Întoarce din că lătoria  sa cu un m ateria l foarte b og a t , p e  care l-a  
ad u n at cu  o desăvîrşită  con ştiin ciozita te , cu aten ţie  şi p ricepere  ş tiin ţifică , p u n in d  p re ţ  p e  date 
ex a c te , p e  cifre şi com p araţii statistice, nu  num ai In ce p riv eşte  strict agricu ltu ra , c i şi to a te  ram u
rile In atingere cu  ea ; to tod a tă , Ionescu  de la B rad  arată  că  s-a in teresat, In genere, şi d e  b o g ă 
ţiile  natura le ce s-ar a fla  In ţin u t (sare şi cărbu n e)1. P entru  a-şi p rocura  toa te  aceste in form aţii, 
Ionescu  a fost a ju ta t  In m isiunea sa de ing in eru l Ioranu care l-a Însoţit t o t  t im pul, a v în d  Însăr
cinarea de a ridica pe h a rtă  drum urile şi de a însem na satele ce nu  erau trecute  p e  hărţile  m ai 
v e c h i ; îm preună cu  tovarăşu l său, Ionescu  s-a dus pe m are de la C on stan tin opol la V a m a  şi, 
cum părln d  aco lo  o căruţă cu  un cal, a străbătut cu ea Întregul ţ in u t dobrogea n  p în ă  la T u lcea .

E ste  de sem nalat Înainte de  toa te  că  Ionescu  de la B rad  nu Înţelegea prin D obrog ea  regiunea 
situată  la sud de gurile D unării, Intre D unăre şi m are. Ia tă  descrierea şi delim itarea ce n e-o  dă 
e l : „D o b r o g e a  e o parte a p rov in cie i B ulgaria , adm in istra tă  de v iziru l din R u sciu k , Said p aşa . 
Ju deţe le  acestei p rov in cii s în t : V a m a , Silistra şi N işa ; p lăşile  lor, num ite casale, sînt gu vern ate  
d e  m u d ir i . în  partea  care se nu m eşte de ob ice i D obrog ea  sînt unele casale cu p ăd u ri, a ltele  
a b so lu t fără cop a ci. Se num eşte D obrog ea  m ai ales această  din urm ă p arte . C uvîntu l e tu rc  şi 
înseam nă (a ră  fă r ă  p ă d u re , pe c ln d  cea la ltă  p arte , unde sînt p ăd u ri, se nu m eşte D eli-O rm an , 
c u v ln t  tu rc  care Înseam nă ţin u t a co p er it  cu  p ă d u r i m a r i. Casalele D ob rog e i s în t : B azarg icu l, 
B a lcicu l, M angalia , C onstanţa , B aba d a g , T u lcea , Isaccea, M ăcin, H îr ş o v a ; casaua A lfa tla r  
form ează  tranziţia  Intre D obrogea  şi D eli-O rm an . în  D eli-O rm an se găsesc casalele Silistra, 
C eardac, T ob cea , O m ur F ak i şi C abair T atar, în care îşi are reşedin ţa , a p roap e  de H îrşov a , 
la  C etglorm an, căp eten ia  T ătarilor  A m ursa b e y ”  2.

Cel d in ţii lu cru  care 11 interesează  pe Ionescu de la B rad  In D obrog ea  este regim ul p rop rie 
tă ţii rurale. Iată cu m  11 defineşte el 3 : „P r o d u c ţ ia  In această  ţară  se p ra ctică  p e  păm tntu l sta
tu lu i ; p rop rieta r e su ltanul care, spun înd  „ l ’ ătat c ’ est m o i” , person ifică , cu  m u lt m ai m ultă  
d rep ta te  d ecît  m arele rege a l F ranţei p e  su veran , pe p rop rieta ru l statu lu i. D ob rog ea  a lcătu ieşte 
un singur dom en iu  care cu p rin de  toa te  p ăm ln tu rilc  ex p loa ta te  de către  arendaşii dp stat supuşi 
ai im periu lu i. Creşterea rentei, a  ven itu lu i păm tntu lu i d ob rogea n , ca  şi con trib u ţiu n ile  lo cu ito 
rilor acestei p ro v in c ii, in teresează  d irect statul. A cesta  nu  trebu ie  să ceară  d e la agricu ltu ra  
p rov in cie i n u m a i bu n a  stare a p op oru lu i p lă titor  de dări, c i şi m ari b en efic ii p en tru  e l ; In sch im b, 
In ca lita te  de p rop rieta r, statu l trebu ie  să dea  posib ilita tea  acestu i p o p o r  să progreseze In ag ri
cu ltu ră ” .

Ionescu  de la  B rad  se v a  ad in ei, în  lucrarea sa, In studiu l sistem ului d e  econ om ie  rurală 
in D obrog ea  p e care  11 com p a ră  cu  sistem ul a p lica t In ţările  cele  m ai Îna intate ale E u r o p e i ; 
e l stud iază  ad m in istra ţia  p rov in cie i şi sem nalează lipsurile e i ; vorbeşte  despre con trib u ţii şi 
d i jm e ; trece  la con sid era ţii p riv itoa re  la solu l p rov in cie i, la clim a şi top og ra fia  ei, la p op u la ţie , 
a ră tln d  c ă  nu m ăru l lo cu itorilo r  n u  sporeşte d eoca m d ată  şi că  această  d e fic ien ţă  pric inu ieşte  
o  m are lip să  d e b ra ţe  de  m u n c ă ; In fin e , a ru n că  o  scurtă  priv ire  asupra rom in ilor  aşezaţi in 
D ob rog ea  şi, In ce le  din urm ă, asupra m ocan ilor . Ia tă  ce  spune el In legătură  cu  aceştia  : „ A  
se ocu p a  de m oca n i, a d ică  de p ăstorii rom ln i cari v in  din Transilvan ia şi dau  va loare  păm tntu lu i 
n ecu ltiv a t din D ob rog ea , Înseam nă a a tin ge  una d in tre  cele m ai im p orta n te  chestiun i ale a g r i
cu ltu rii acestei ţă r i”  4. Şi Ionescu  de la B rad  atrage aten ţia  au tor ită ţilo r  centra le  turceşti c ă

1 Ionescu  de la B rad  ne d ă , Încă d e la Început, o  o ch ire  asupra m etod ei sale : „ s ln t  d ou ă  
feluri (fe a  scrie că lă toriile  ştiin ţifice  — precizează  e l : un u l con stă  In a p ovesti zi cu  zi cele  ob ser 
v a te  ; a l d oilea , In a prezenta  to ta lu l observ a ţiilo r , urm înd  nu cursul tim p u lu i, ci legătura  m ate
r iilor  grupate  In ca p ito le . V o i urm a am bele  m etod e , fiecare  av ln d u -şi ava n ta je le  lu i, dar nu 
p u b lic  d ec lt  ceea  ce  cred  că -i fo los itor  p rosperită ţii ţării, con form ln d u -m ă  In această  p r iv in ţă  
cele i de-a  d ou ă  m e to d ă ” , (op . c i l . ,  p . 112).

2 O p . c i t ., p . 1 1 3 -1 1 4 .
3 Ib id em , p . 111.
4 Ib id em , p . 175.
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situaţia  m ocan ilor , care v in  să-şi ierneze oile In D ob rog ea , nu  este d intre cele m ai stră lucite , 
din cauza  abu zu rilor  au tor ită ţilo r  locale şi a greu tăţilor  ce fa c  au torită ţile  consulare au striace  
cu  scopu l de a-i îm pied ica pe rom ln ii transilvăneni să se aşeze In D obrog ea . „S itu a ţia  In această  
p riv in ţă  — spune Ionescu  — trebu ie  lăm urită. R ezo lv area  acestei chestiuni ar Însem na sflrşitul 
lu p te lor  d intre au torită ţile  austriace şi cele o tom an e şi lăm urirea situaţiei a cestor  oam eni care , 
găsind In D obrogea  p ăm ln t din belşug şi con d iţiu n i de trai fa vorab ile , preferă  această  ţară  
T ransilvan iei. S lnt ci liberi să d ispună de dinşii cum  v or , să se Însoare şi să răm lnă in  D obrogea  
şi să d ev in ă  otom an i ? A u tor ită ţile  otom an e răspun d  la această  Întrebare că  om u l e liber să 
d ispu n ă  de ci şi, d eci, să-şi aleagă un loc  care să-i Îngăduie o v ia ţă  m ai lesn icioasă , să se aşeze 
In tr-o  ţară unde sarcinile sln t m ult m ai uşoare ; e, p rin  urm are, liber să d evin ă raia. A u torită ţile  
austriace Insă răspund că  aceşti păstori slnt supuşii lo r  şi li urm ăresc p retu tin d en i, ch iar d in co lo  
de m orm ln t”  * *.

T ab lou l pe care 11 sch iţează  Ionescu  de la B rad , cu  priv ire  la D ob rog ea , nu este acel al 
unei situaţii d intre cele m ai stră lucite. Pe hărţi se v ă d  trecu te  sate a căror  singură urm ă pe 
teren  este cim itiru l. Oraşe şi cetă ţi v ech i, portu ri a ltă  dată  În floritoare au dispărut sau ruinele 
lor se v ă d  de-a lungul D unării şi pe ţărm ul m ării. D in  C onstan ţa  nu a răm as d eclt  o am intire . 
„ J u d e c in d  după  im ensele coloane de granit, de m arm oră , şi d u p ă  ornam entele care form ează  
grăm ezi de p iatră  In ru ine, p ortu l Chiustenge trebuie să li fo st  În floritor a ltă  d a t ă . . .  P ortu l 
acestu i v ech i oraş com ercia l Întem eiat de gen ovezi, avea  cheiuri constru ite  din p ia tră , d a r  a 
răm as cu  to tu l n e în g r i j it ; nefiind  un p ort  natura l, ar trebu i să se constru iască  In m are un d ig  
de 150 m etri lun gim e, ln cep ln d  d in  locu l unde se găseşte Încă tem elia unui asem enea a d ă p ost  
m ai v e ch i. M udiru l m -a asigurat că , d in  ven itu l a rendelor satelor d in  cazaua C hiustenge, s-ar 
putea  constru i aici un p o rt  In stare să prim ească  cel p u ţin  300 de c o r ă b ii"  *. In  vrem ea lu i Ionescu 
de la B rad , C onstanţa , care era unul dintre prin cipalele  debuşeuri p en tru  produsele  d obrogen e , 
nu num ăra m ai m u lt de 80 de case. A ceeaşi situaţie o  găsim  la M angalia , v ech i p o r t  a ltăd ată  
apărat d e  un d ig  a tlt  de la t , In cit d ou ă  căruţe p u teau  să m eargă a lă tu ri, şi la a lte p ortu ri m aritim e 
şi dunărene.

D unărea, una dintre cele m ai Însem nate că i de ap ă  ale E u rop e i, a şteap tă  un v iito r  stră lucit. 
D ar asp ectu l pe care 11 găseşte Ionescu  de la B rad  este t r i s t : „ţă rm u rile  acestu i flu v iu , In partea 
ce aparţine T u rcie i, slnt deşarte ; ele nu slnt n ici Îm pod ob ite  cu  cetă ţi fru m oase, n ici p revăzute  
cu  drum uri bine Întreţinute. L ucrările  lum ii v ech i sln t In ru ină , lucrările  lum ii n o i n -au  Început 
în că ’ ’ . V ech ile  cetă ţi in  ru ină „d o v e d e s c  vechea n evoie  de a p ăstra  p r in  fo r ţă  un d ru m , t o t  prin  
forţă  cu cerit. N um ăru l lor nu e m ic, căci se găsesc la d ista n ţă  de d ou ă  In d ou ă  ore p e  o  lungim e 
de 200 leghi. T im purile  s-au s c h im b a t ; ceea ce a ltă  dată  era d estin at p en tru  război, va  servi 
neapărat păcii şi so lidarită ţii tu tu ror  p op oa re lor  care Îşi ca tă  ex istenţa  tn pregătirea p rod u cţie i 
şi nu  In aceea a d istrugerii”  *.

Solul p rov in cie i este ex cep ţion a l de p rie ln ic  agricu ltu rii. „ A n u l  acesta  — scrie Ionescu  — 
a m  a ju n s In D obrogea  in  m om en tu l sem ă n a tu lu i; a m  stră bătu t-o  In t o t  t im p u l creşterii p la n 
te lor  şi am  părăsit-o  c ln d  cu ltiva tor ii strlngeau una dintre cele m a i Îm belşugate reco lte . P lugarul 
datoreşte  bogăţia  reco lte lor  sale m arii fertilită ţi a solu lu i, p e  ca re  el n ic iod a tă  nu-1 gun oiază  
şi 11 părăseşte d u p ă  2 sau 3 ani de cu ltu ră , nu  din cauza secătu irii lu i, dar p en tru  că  a d even it 
prea m o b il"  *.

D in  studiul agronom ulu i m oldovean  nu lipsesc recom an dă ri p en tru  v iito r , m ăsu ri de to t 
felu l pe care le in d ică  şi care d ov ed esc  o Înaltă pricepere ştiin ţifică  şi teh n ică  nu  n u m a i In a g ro 
n om ie , ci şi In ram urile cele m ai fe lu rite  de cu n oştin ţe  considerate In con ex iu n e  cu a c e a s ta . In 
D obrog ea , p ăstoritu l trebuie arm on iza t  cu p lu g ă r itu l5, a d ică  nu  trebuie ca un u l să se d ezv olte

1 O p. c i t ., p . 1 7 6 -1 7 7 .
3 lb :d em , p . 125.
3 Ib ld em , p . 128 şi urm .
* Ib id em , p . 144.
* lb id em , p . 162 şi urm .
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In detrim en tu l celu ila lt. M ai este n ecesar ca  adm in istraţia  să con tin u ic  fă ră  preget sforţările 
ei In sensul d orit  de su ltanul M ah m u d  care a reînnoit cadrele, scăptnd „ im p eriu l de o  p icirc  
sigură, tă in d  gangrena coru pţie i şi d em ora lizării”  D obrogea  duce lipsă  de braţe  de m uncă ; 
ad m in istra ţia  ei a restabilit siguranţa locu itorilo r , fără de care p rod u cţia  e m o a r tă ; ea a  prim it 
„v a g a b o n z ii  şi ex ila ţii din P rin cip ate le  dunărene, a o ferit osp ita lita tea  a cestor  n en orociţi”  
garanttnd  to to d a tă  ord in ea şi lin iştea , Im păcln d  dreptatea cu carita tea . „C tţi oam eni a lu ngaţi 
de societa te  n -au  d even it lo cu itori p aşn ici ai D obrog ei ? ”  1 2 *.

U rm ă rin d  această  ordine de id e i, Ion cscu  de la B rad  p rod u ce  date statistice  interesante. 
„A p r o a p e  Jum ătate din lo cu ito r ii D ob rog e i slnt osm anlii, turci de rasă şi lim b ă . T u rc ii şi rm ntnii 
slnt ce i m ai nu m eroşi, ce i m ai v e ch i lo cu itori a i D ob rog e i”  s. Ion cscu  a cord ă  o  scurtă priv ire  
ţăran ilor rom fni ce lo cu iesc  In D ob rog ea , a n cx ln d  şi un ta b lou  s in op tic  cu  p riv ire  la num ărul 
lor In casalcle  : T u lcea , Isaccea , M ăcin , H îrşov a , B aba , Silistra şi C hiustengc şi arăttnd  averile  lo r  In 
v ite  şi stupi. P entru  celelalte n a ţion a lită ţi, tu rci, tă tari, bu lgari e tc . e l nu p roced ează  la fel. 
p rczenttn du -le îm preună In rubricile  un u i singur ta b lou . A ceastă  solicitu din e fa ţă  de co lon iştii 
rom in i nu  e Intlm plătoare şi n ic i nu  este nu m ai expresia  firească  a unei s im patii din partea unui 
com p a tr io t . C ăci, m erglnd  In D ob rog ea , Ion Ion cscu  dc la B rad  urm ăreşte şi a lt  scop  dectt 
acela  de a in form a guvernu l tu rc  cu  priv ire  la situaţia  In care se a flă  agricu ltura acelei p rov in cii 
şi la m ăsurile ce recom an dă  In vederea  am eliorării situaţiei ex isten te . Iar a luziile d iscrete pe 
care  le face In studiul său, In darea de scam ă o fic ia lă  a sa, cu  referire la e lem entul rom in csc 
aşezat peste D unăre, nu  au  a ltă  ţin tă  d eclt  să recom an de a u tor ită ţilo r  tu rceşti şi bu nei v o in ţe  
im periale o p op u la ţie  pe care Ion cscu  de la B rad  nutreşte gtndul dc a o  fo losi In scop uri p o litice , 
de a o m obiliza  In vederea  unui a ju to r  cc  l-ar putea  da, Intr-un v iito r  m ai m u lt sau m ai puţin  
ap rop ia t, revo lu ţie i p o litice  şi sociale d in  P rin cipate .

A cest de-al doilea o b ie c t iv , pe  care şi-l fix ea ză  Ion Ionescu  de la B rad  in  m om en tu l p lecă rii 
sale in  D obrog ea , ne apare din coresp on d en ţa  ce o  Întreţine In t o t  tim p u l că lă torie i cu  Ion G h ica , 
pe a tu n ci aşezat la C on stan tin opol. A cea stă  corespon den ţă  ne d oved eşte  că  m isiunea o fic ia lă  
de in sp ector  agroteh n ic  pe care Ion escu  o  duce la bun sftrşit In D obrog ea , la cererea guvernu lu i 
tu rc, nu  este in  och ii săi d eclt  u n  p re tex t, o  ocazie  b in even ită , scopu l prin cip a l al ex p ed iţ ie i 
organ izate  d e  e l tn co la b ora re  cu  Ion  G h ica  şi cu  bu na ştiinţă a lui N . B ălcescu 4 * fiin d  continuarea  
lu p te i revo lu ţion are  d in co lo  de h otarele  P rin cip ate lor , p rin  r id icarea  ţărănim ii rom tne din 
D ob rog ea . V ed em , in ad ev ăr , din această  coresp on d en ţă  că , de cum  este ex ila t la 1848, agron om u l 
icşan este a ten t la fa p tu l că  nu m eroşi ţăran i rom in i, fu g iţi din M oldova  şi M untenia d in  cauza 
asu pririlor boiereşti, tră iesc la  sud dc D u năre. D c în d ată  form ează  p ro iectu l, pe care 11 îm părtă 
şeşte lui Ion  G h ica , de a -i în trun i p e  aceşti ţăran i săraci In co lon ii agrico le  spre a  se „tn dă m ăn a  
oam enii noştri din ţări stră ine Intru a con tin u a  lucrarea rev o lu ţie i prin  toa te  ch ipurile  cc  ne-au 
răm as a fară  din ţară  şi t o to d a tă  v iitorim ea  am  asigu ra -o  In lum ina şi tn braţele a ce lo r  n en orociţi” 6.

Şi in T esalia , unde locu ieşte un t im p , Ionescu  de la B rad  a flă  rom in i şi ti a d u n ă  tn ju ru l 
său *. In D ob rog ea , aşezată  in v ec in ăta tea  im ed ia tă  a  P rin cip ate lor  şi, d u p ă  cu m  am  v ăzu t, 
p op u la tă  m asiv  cu  elem ente fu g ite  de urgia b o ierim ii reacţion are , elem ente care s-ar putea  
Inturna Intr-o  bu n ă  zi cu  arm ele In m ină , se v ed e  clar  că  s-ar p u tea  în treprin d e  cev a 2 . F iind  
in că  la  R u sciu k , Ionescu  tntllneşte şi o  a ltă  ca tegorie  de p rib eg i de care arc m otiv e  Încă şi m ai 
solide a se sim ţi le g a t ; slnt ţăran i din „V a la h ia ” , „v a g a b o n z i”  care au  p artic ip a t şi ci la m işcarea

1 O p . c i l . ,  p . 169.
* Ib id em , p . 167.
* Ib id em , p . 153.
4 C f. Z â n e , I .  G h ica  că tre  N . B ă lc e s c u , scrisoarea din 12 d ecem brie , 1849, p . 28 . A  se vedea 

şi N . C artojan , S cr is o r i in ed ite  d e  la  N . B ă lc es cu  ş i  / .  G h ica , p . 51 şi 26 , cele  p riv itoare  la ferm a
m odel p ro iecta tă .

6 C o resp o n d en ta  In tre I o n e s c u  d e  la  B ra d  ş i  I o n  G h ica , B u cu reşti, 1943, p . 51 .
* ib id e m , p . 151. 
i  Ib id em , p . 76. www.dacoromanicaj'o
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de la 1848 şi au fo st  ostndiţi „ a  fi daţi a fară  din ţară ” , ca şi cău zaşii din rindurile  cărora  face 
p arte  Ion  Ioncscu . A ceşti fugari m erită  cea m ai m are atenţie  ; ei treb u ie  a ju ta ţi să se aşeze în 
co lon ii de-a lungul D u n ă r ii ; „ a m  putea  aşăza p e to ţi rom în ii oslndiţi şi form a sate din v a g a b on z i, 
a d ică  din revolu ţion ari, fără ca  să ba tă  lucru l la och i şi să aţtţe curiozitatea  şi a tenţia  ace lor  
ce ne încongiu ră  şi care to ţi ne slnt duşm an i”  1 2. D acă  lucru l va  fi ţ in u t  secret — p recizează  
Ionescu  de la B rad  in a ltă  parte  8 * 10 — „ v o m  izb u ti prin a noasţre lucrări pe sub m ină. Şi prin  
organizaţia  ce v om  da acestor  v a g a b on z i, care sînt v a g a b on zi ca şi n o i, ex p a tr ia ţii, şi p e  care 
i-a m  putea fa ce  să fie  lo r  şi a ltora  de m are fo lo s ” .

C ercetind această  p rob lem ă  a rom in ilor  de la sud de D u năre, a ltfe l de cu m  apare că  o  
face in  darea de scam ă o fic ia lă , Ionescu  de la B rad  con sta tă  că  n ic i ei nu  se bu cu ră  de un 
regim  m ai bun de c it  in P rin cip ate , u n de starea m izeră a p oporu lu i era bine cu n oscu tă , situaţia  
fiin d  con sid erată  ca cea m ai tristă  din to a tă  E uropa 3. D acă  ţăranii din D obrog ea  nu  slnt e x p lo a 
taţi de boieri — p ăm in tu l d obrogean  fiin d , după cu m  am  v ăzu t, p rop rieta tea  su ltanulu i — ei 
slnt je fu iţi de slu jbaşii turci prin in term ediu l cărora , con form  uzului, ei iau  in arendă  terenuri 
pe 6 luni, cu dreptu l de înn oire , reînnoire care reprezintă prea adesea o m ajorare  a arenzii v ech i, 
ceea ce in trod u ce  o stare de com p letă  nesiguranţă în preziua fiecărei reînnoiri. în  a fară  de arenzi, 
ei d atorează  şi beilicu l, apoi ruşfeturi şi bacşişuri care-i pu n  la discreţia  adm in istraţie i tu rceşt 
locale 4. Ţ ăranii rom in i nu  sint n ici raiele — ad ică  supuşi turci — in care caz  ar p lăti num a 
haraciu  şi b e ilic , n ic i su diţi, spre a fi ta x a ţi num ai cu  paten ta , ci sin t „ c iu p iţ i  d e  toa te  cioare le”  5 *- 
E i nu sin t scu tiţi n ici de fe lu rite  d ijm e create ad h oc . „T u rc ii  din B aba • m ai ales slnt c io co ii 
rom in ilor. Le ieu trei zile de sâcere, trei zile de coasă  şi alte m ulte lucruri, cu  ban i, însă bani daţi 
cu  sila de ţăran , care arc destu l de lucru  p en tru  el ca  să fie n ev o it  a se d uce să lucreze la tu rc i”  7. 
D in această  descriere a lui Ionescu  de la B rad  Înţelegem  ce p rop orţii luase p rigoan a şi e x p lo a 
tarea in P rin cip ate  in acele tim p u ri pentru  ca ţăranii să prefere regim ul d obrogean  şi să-şi p ără 
sească vetrele.

C ălătoria lui Ionescu  de la B rad  in m odesta  lui căru ţă  cu  un  ca l con tin u ă  m ereu spre 
n ord  şi m ereu el d escoperă  in ţinuturile  d obrogen e  noi sate rom ln eşti, p op u la te  cu  ţărani 
ven iţi din toa te  regiunile, fie  ce sat fiin d  „ o  v er itab ilă  D acic  în  m in iatură” ; fructuoasa  d esco 
perire îl in cită  pe Ion Ionescu  de la B rad  să m eargă în  sus spre delta D unării p ln ă  unde n -o  
m ai da de rom in i 8.

L ingă T u lcea , excursion iştii p op osesc  in satu l N icu liţă lu  : „ în  el, ca şi în toa te  satele, 
am  găsit in im ile p r e g ă t i t e . . .  a co lo  p op a  Iancu d in  Iaşi au fă cu t  şi ţin e  şcoală  r o m ln ca sc ă ; 
jn casa lui se găseşte p roc lam aţia  revolu ţie i Ţ ării R om în eşti”  •. In  T u lcea , Ionescu  de la B rad  
serbează a doua an iversare a rev o lu ţie i „ p e  care — scrie  e l 1®— o  con tin u ă m  în  D o b r o g e a . . .  
in astă C alifornie unde v in  şi n e în ceta t v in  toa te  neam urile  scăp ate  d in  rob ie  de se hrăn esc, 
unde rom inim ea este a tlt  de num eroasă  şi d e ş t e a p t ă . . .  D u h u l ce au  purces d in  B ucureşti 
sălăşluieşte in D obrog ea  şi este de datoria  rev o lu ţion arilor  ex ila ţi „ s ă  lucreze” .

1 O p. c it ., p . 87.
2 Ib id em , p . 76. A supra caracterulu i ascuns a l întregii op era ţii p ro iecta te , a se vedea  de 

asem enea p . 52 53 , 7 3 — 74 p recu m  şi F o tin o , B o ie r i i  G o leşti, I I I , p . 3 3 7 — 338.
3 K . M arx  se o cu p ă  in m ai m ulte  rlnduri d e  această  situaţie p e  care  o  nu m eşte „ c e a  

m ai in fam ă” , iar  în C a p ita lu l, E d . P .M .R ., 1948, v o i. I, p . 2 3 1 — 234, n u  lasă să trea că  n e o b 
servată  stoarcerea extraord in ară  prin  su pram un că  p e care R egu lam en tu l O rganic o  legiferează 
in dauna c lăcaşilor  rom in i şi care  creează  o  situaţie d e  n e în ch ip u ită  m izerie p en tru  ţărănim ea 
d in  P rin cipate .

* P entru  toa te  aceste  p u n cte  a se v edea  in  C o resp o n d en ţa  cu  G hica scrisoarea lu i Ion cscu  
de la B rad  din 20 a p r ./2  m ai 1850, p . 5 7 — 60.

s Ib id em , p . 113.
3 B a b a d a g .
7 C oresp o n d en ţă , p . 106.
8 Ib id em , p . 105.
* Ib id em , p . 104.

10 Ib id em , p . 105. www.dacoramanicajx)
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Este de m are urgen ţă  ca to ţ i aceşti refugiaţi m unteni şi m o ld ov en i să fie sustraşi e x p lo a 
tării Ia care sint supuşi de către m icii slu jbaşi tu rci loca li. F o losin d  cun oştin ţele  sale şi p ractica  
sa In ram ura agricu ltu rii, Ionescu  de la B rad  p ro iectează  să pună în va loare  terenurile acestei 
ţări d eoseb it de rodn ice . „R ă b d a r e  — m ai scrie el lui Ion G hica 1 — că  n e-am  ap rop ia t de Cali
forn ia ” . T rebuie m ărită  cap acitatea  de p rod u cţie  locală . „K iu sten g e  d evin e portu l cel m ai 
sigur şi m ai p rod u că tor , fiin d  m enit a fi locu l de Încărcat a p rod u cte lor  P rin ţip a te lor  din to t  
t im pul c it  este D unărea în g h eţa tă ”  2 *. în  asociaţie  eu ţăranii, Ionescu  Îşi p rop u n e să ia In arendă 
de la statu l turcesc — d irect, şi nu prin  in term ed iu l s lu jbaşilor lo ca li — im ensele suhaturi 
în că  n efolosite  şi să le fa că  p rod u ctive .

D ar, to to d a tă , că lătorin d  prin  D ob rog ea , Ionescu  de la B rad  con tribu ie  prin  toate  puterile  
la constitu irea  de şcoli rom ln cşti, a tlt  de m u lt d orite  de p opu la ţie . în  acest scop  urm ează să 
fie  fo los ită  şi em igraţia , m obilizln du -se  ca  dascăli şi p rop agan d işti toate  e lem entele ei d ispon ibile . 
„ A r  trebu i să fa cem  p rin tre  n o i o aru n cătu ră  şi să a legem , d acă  v om  găsi, şi să -iJ u ă m  şi să-i 
ad u cem  pe m alul D u nării pe cei din ai noştri care stau în trln dă vie  şi In t ică loş ie , In vrem e ce 
ar putea  deven i fo lositori şi p en tru  dînşii şi pentru  cauza p entru  care p rib egesc” .8 Ionescu  de la 
B rad  p rop u n e un sonda j p rin tre  in tern aţii de la B rusa, cu  care ocazie ar p u tea  organiza şi un 
curs p reg ătitor  4. Pe lingă aceste şcoli e lem entare, Ion Ionescu m ai prevede şi form area unei şcoli 
de agricu ltu ră  p ra ctică  con d u să  de el însuşi şi ch em ată  să Îm pingă econ om ia  d obrogea n ă  de la 
faza  unui p ăstorit Încă rudim entar la aceea a unui p lugărit c it  m ai raţion a l şi c it  m ai rentab il, 
f i  to to d a tă  In stare să form eze In sinul popu laţie i rom ln eşti cadre solide şi bine p regătite , 
în  lipsa deci a unei acad em ii propriu-Z ise, pe care proiectase  să o form eze Ion G h ica , v en in d  In 
D obrog ea , in stitu tu l de agricu ltu ră  va  răspunde unui dublu  scop  ca şi şcoala de la K reu tzlin gen  
din E lveţia  care form a  to to d a tă  ag ron om i şi dascăli 5 *

P ro iectu l acestu i institu t li surldea Îndeosebi lui Ionescu  de Ia B rad . „A şez in d u -m ă  in  
D obrog ea  — ii relatează el lui G hica 8 — soco t  să m ă pun In tătărim e. P rin  această  m ăsură, 
in v ă ţln d  bă ieţii lo r  In agricu ltu ră , dau cu loare  institu tu lu i de turcesc şi aşa fiin d , sub astă lucrare, 
p o t  m ai cu  siguritate creşte pe rom in i şi fa ce  elem entele n aţion a le . A lm in trele  nu  izb u tim , căci 
t o t  m alul D u nării este cuprin s de p rop agan da  rusască, grecească , slrbească , b u lg ă rea scă ; şi 
a flin d  boerii din P rin cip ate  aceea ce fa cem  n o i, ne v o r  da In c a p ; iar  lucrin d  noi aşa cu m  zic , 
pentru  tătari, sub astă  adum brire  că p ă tă m  lin iştea  de a lucra p en tru  rom in i fă ră  să fim  Im pede- 
c a ţ i . . .  Şi fiin d  tătarii organ izaţi m ilităreşte, p utenw in trodu ce exerciţii m ilitare sau de v ln ătorie  
cu  arm e in  in stitu t p en tru  t ă ta r i ; şi d in d  lecţii lor, o  ieu  şi rom ln ii şi se d edau  şi ei la a rm e” .

M obilizarea aceasta  a rom în ilor  d in  ţinuturile  d obrogen e In sprijinu l v iitoa re i rev o lu ţii 
d in  P rin cip ate , stu d iată  de Ionescu  de la B rad , n u  s-a p u tu t realiza In cele d in  u r m ă ; o  operaţie  
de grupare şi de educare a m aselor de o  asem enea am ploare n u  d epin dea  de v o in ţa  unui 
singur om , o r ic lt  ar fi  fo st  e l de d ev o ta t  şi de entuziast. Ceea ce ne interesează, de a ltfe l, 
in sp iritu l lucrării noastre de fa ţă , este In p rim u l r lnd  con cep ţia  revo lu ţion ară  care stă la baza 
p ro iectu lu i nerealizat a l lui Ion Ionescu  de la B rad , ideile  de care d ă  d ov a d ă , şi nu  a tlt  even i
m entele In ele tnşile. Şi n u  este o  in tim plare  că , ap roap e  In acelaşi m om en t, B ă lccscu , p leca t In 
A rd ea l, căuta  cu  orice  p re ţ să reînv ie  zilele revo lu ţion are , d u cln d  o  lu p tă  susţinută de trezire 
şi de lăm urire a m aselor ţărăneşti d in  p rov in ciile  supuse H absbu rg ilor .

R e în v ierea  rev o lu ţie i rom ln eşti, înăbuşită  la  Iaşi şi zd rob ită  la  B ucureşti, a tn trevăzu t-o  
B ălcescu  in  A rd ea l, In con d iţiile  unei Înţelegeri a elem entulu i rom ln esc cu  cel m aghiar. R ev o lu ţia  
m aghiară , Începută  la 15 m artie 1848, a dat o  p roclam aţie  care prevedea desfiinţarea priv ileg iilor

1 C oresp on d en ţa , p . 61.
2 Ib id em , p . 58.
* Ib id em , p . 7 7 - 7 8 .
4 în  ce p riv eşte  e cou l stlrn it p rin tre  rom ln ii de la Brusa şi de la C onstan tin opole  de astfel 

d e  p erspective , a se vedea scrisorile lu i G olescu  -  A lb u  a p u d  F o tin o , o p . c i l . ,  p . 318 şi 3 3 7 —338.
5 C oresp on d en ţa , p . 76.
8 Ib id em , p . 82.
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feu da le , asigurarea libertă ţilor  d em ocratice , crearea unei gărzi n a ţion a le , „u n irea  U ngariei cu 
A rd ea lu l”  — un ul d intre prin cipalele  ţeluri ale revolu ţie i — şi a lungarea d inastiei de H a bsbu rg  
care punea U ngaria sub d om in aţia  A ustriei.

Un însem n at num ăr de in telectu ali rom în i din A rdea l, n esoco tin d  însem nătatea  an tifeudală  
şi d em ocra tică  a revolu ţie i m aghiare şi p riv in d  evenim entele prin  prism a intereselor strim te 
n aţion a le , sau ch iar a in tereselor de clasă  bu rgh eze, nu  s-au a lă tu rat m işcării, ci d im p otr iv ă  
s-au d ecla ra i in  favoarea  îm păratu lu i de la V iena ; iar o parte a p oporu lu i rom în din T ra n sil
van ia a lu a t arm ele îm p otriv a  for ţe lo r  revolu ţion are şi s-a a lăturat tru p elor  h a bsbu rgice , fa v o r i- 
z ln d  scopurile  rca tţiu n ii.

N , B ă lccscu  a înţeles gravitatea  acestei greşeli com ise  de p op u la ţia  ro m în e a scă ; el nu  a 
subestim at im p orta n ţa  revolu ţie i m aghiare de la 1848 şi a ştiu t să-i desluşească sensul ad ine, 
acel sens care apare şi In în văţătu ra  lui M arx şi E n g cls  care au soco tit  această  m işcare ca cea 
m ai îndrăzneaţă  ridicare de m ase, după  cea fran ceză  de la 1789, din cîte  s-au iv it  în cursu l v ie ţii 
lor, spun lnd  că , dacă  ar fi fo st  v ictor ioa să , „ în tre g u l sistem  al statelor din E u rop a  răsăriteană 
s-ar fi p ră b u ş it” .

In toam n a anului 1848, B ă lccscu , în unire cu B o llia c , a lu a t legătura cu  con d u că torii m iş
cării rom ln cşti p en tru  a-i con v in g e  că  rezolvarea  p rob lem ei n aţion a le  trebuia  cău ta tă  îm preun ă 
cu revolu ţion arii m aghiari şi n u  In op oziţie  cu  aceştia , a d ică  nu  In tabăra  con tra rev o lu ţie i. D eci, 
in lo c  ca organizaţiile  de lu p tă  ale rom în ilor  să con lucreze la înăbuşirea m işcării de eliberare , 
m ărind în că  şl m ai m ult d isprop orţia  de fo rţe  şi d u cln d  fa ta l m işcarea la ca ta stro fă , era u rg en t 
necesar ca forţele  revo lu ţion are  rom in eşti să se un ească  cu  cele m aghiare şi să Îm pingă m işcarea 
Înainte, c it  m ai departe îm p otr iv a  duşm an ilor c o m u n i : grofii şi regim ul h a bsbu rgic . A cea stă  
con ferin ţă  a v u tă  de B ă lccscu  cu  frun taşii rom în ilor  a fo s t  u rm ată  de a lte le , în m ai 1849, şi de 
tra ta tiv e  Îndelungate cu  m em brii guvernu lu i rev o lu ţion a r  m aghiar. T oa te  aceste  sforţări s-au 
izb it  dc in transigen ţa  a t it  a rom în ilor  c it  şi a m a g h ia r ilo r ; tra ta tive le  s-au p relu ngit p în ă  ce 
A rdea lu l a fo s t  o cu p a t de arm atele  con tra -rev o lu ţion are .

In această  acţiu n e  d isperată  a sa, N . B ălcescu  s-a p u tu t b izu i pe Cezar B o llia c  care , ca  
p r in cip a l co la b ora tor , l-a  secon d a t pe teren  şi a răm as In A rdea l p în ă  la prăbuşirea  revo lu ţie i, 
p recu m  a găsit sprijin  şi la Ion  G h ica , p e  care-1 v ed em  că  arată  ne în ceta t, d u p ă  căderea  lui 
K ossu th , n ev oia  unei con lu crări a em igraţiei rom lne cu  cea  m aghiară , p rop u n in d  ch iar o  federa li
zare a rom în ilor, un gu rilor  şi strbilor l  2. D ai1, B ă lcescu  a m ai a v u t şi a ju toru l fruntaşulu i bă n ă 
ţean  E ftim ie  M urgu, sp irit  p rogresist, fo s t  p ro fesor  la Iaşi şi a p o i la B u cu reşti, care a  su ferit 
p rigon irile  guvern elor  reacţion are d in  P rin cip ate , a l d epu ta tu lu i rom în  d in  B ih or  Ion  D ragoş, 
căzut tn serv iciu l cauzei p oporu lu i rom în , şi a l a ltora  z.

A cea stă  acţiune de trezire a e lem entu lu i rom ln esc, dusă In T ransilvan ia  de către N . B ă l
ccscu  şi de ctţiva  oam eni din ju ru l său, iar  în  D ob rog ca  de Ion  Ion cscu  de la B rad  s-a p rod u s  
tntr-un m om en t tn care tr iu m fu l reacţiu n ii la  1848, tn P rin cip ate , nu  m ai lăsa să dăinu iască  
n ici o  iluzie cu  priv ire  la  p osib ilita tea  unei con tin u ă ri im ediate a m işcării pe teritor iu l M old ov e i 
sau pe cel a l M unten iei. In  a ce l m om en t de to ta lă  prăbuşire a revo lu ţie i In P rin cip ate , un  m ic  
grup de ex ila ţi, grupul p rogresist, n u  s-a m u lţu m it să adreseze p roteste  can celariilor  europene 
sau op in iei p u b lice  m ondiale — aşa cu m  a fă cu t aripa m od erată  In frun te  cu  E lia d e , p reocu p a tă  
dc a duce în  stră inătate o  n e în ceta tă  p rop ag an d ă  prin  v iu  grai şi p rin  scris, care includea însă 
şi m ultă  pă lăvrăgea lă  — de a solicita  au dien ţe  la  p o litic ien i in flu en ţi, de a com p u n e m em orii 
şi declaraţii, de a supune p ro iecte  care să intereseze m arile puteri, de a căuta  prin  toa te  m ijloa ce le  
să în dup lece  T urcia  e tc . B ă lcescu , d u p ă  1848, a urm at o  a ltă  t a c t ic ă ;  el n u  a lu cra t cu  can ce
lariile europene, ci cu  revolu ţion arii proscrişi unguri, po lon ezi, germ ani, ruşi, ita lien i, fran cezi

1 A  se vedea In această  p r iv in ţă  scrisorile lu i I. G hica către B ă lcescu , p u b lica te  de Zâne, 
p . 39, 47, 53, 54 etc. Cf. şi N . C artojan  S cr is o r i in ed ite  d e  la  N . B ă lcescu  ş i  I .  G h ica , p . 47.

2 P entru  acţiunea lui B ă lcescu  şi a grupului d in  ju ru l său în A rd ea l, a se vedea  N . P op escu - 
D orcanu , N ico la e  B ă lcescu  ş i  rev o lu ţia  d e  la  1 8 4 8 , p . 1 4 4 — 156.
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13 NOTE SI COMUNICĂM 1 1»

pe care i-a Intlln it la L on d ra , sau i-a găsit la Paris. In M e r s u l  r ev o lu ţie i tn  is to ria  r o m ln ilo r  *, 
B ălcescu  con d am n ă  na ivitatea  celor  care cerşesc dreptul de la Îm păraţi şi de la m iniştri, dat 
fiin d  că  Îm păraţii nu  dau d eclt  ceea  ce p opoa re le  le sm ulg cu  forţa . B ălcescu  şi gruparea radica lă  
din  ju ru l său a urm ărit o  cale deoseb ită , con tin u ln d  să creadă că  p oporu l rom ln  Îşi are soarta In 
m linile sale proprii şi că  trebu ie  a ju ta t să d ucă  Înainte revolu ţia  p ln ă  la izb ln d a  ci finală, 
ch ia r  d acă  dru m u l spre izb ln d ă  este n e în ch ip u it de lun g , de greu şi de slngeros.

P ro iectu l lui Ion Ionescu  de la B rad  de a pregăti m asele de  rom ln i ce  se a flau  p rib eg iţi 
în D obrogea  In vederea luptei revo lu ţion are  Îm potriva  forţe lor  reacţion are ce stăplneau M oldova  
şi M unten ia , ca şi p lanu l lui N ico lae  B ălcescu  de a -i asocia pe rom în ii din T ransilvan ia  la  lupta  
Îm potriva  forţe lor  feu dale ne d oved esc  c it  d c  m ult aşteptau  revolu ţion arii dem ocraţi de la 
in terven ţia  m aselor, In op oziţie  cu vech ii lu p tă tori de tipu l lu i I. C lm pineanu sau cu  elem entele 
răm ase In urm ă care, la 1848, au  p artic ip a t In num ăr m are la revolu ţia  d in  M untenia ; aceste 
e lem en te Intlrziate nu  au fă cu t, p rin  atitu din ea lor, d eclt  să frlneze procesu l istoric  şi să creeze 
un sp irit fracţion ist de care reacţiunea a ştiu t să se fo losească  din p lin . D u pă  prăbuşirea rev o lu 
ţiei din M untenia , unii d intre căuzaşi au con tin u a t lupta In afară  de hotarele  Ţ ării R om ln eşti. 
D in  fe lu l ta ctic ii p e  care au a d o p ta t -o , se vede  clar p oziţia  pe care se s itu a u ; am  ţin u t s-o  
sublin iem  tn artico lu l de fa ţă  p e aceea a aripei radicale a m işcării care a Înţeles că  revolu ţiile  
se fa c  prin  p op or  şi pentru  p op or .

1 P u b lica t  In 1 8 5 0 ; v ez i B ălcescu , O p ere , ed . A ca d . R .P .R . ,  1953, p . 3 1 2 .
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S T U D II
R ev istă  de istoric 

A n u l I X , nr. 6, 1956

CINE A FOST ROŞCOVSCHI ?
D E ,

YASILE MACIU

L a 28 m artie 1864, num ai la douăsprezece zile după ce M .K og ă ln icca n u , prim ul m inistru  a l 
R om în ie i, depusese pe biroul A dunării d epu ta ţilor  proiectu l de lege rurală, m en ită  să em ancipeze 
pe clăcaşi prin îm proprietărire cu suprafeţele de teren pe care le aveau  In fo los in ţă , în  co n fo r 
m ita te  cu legiuirile agrare din 1851, se term ina de scris o broşură de 16 p ag in i, in titu la tă  B ă g ă r i  
de sea m ă  a su p ra  L eg e i  R u ra le  d ed icată  r ep r e s M ă r iţ i lo r  co m u n e i r u s e  d in  L o n d ra , care apăru  la 
B ucureşti în  tipogra fia  lui Ştefan R asidescu . A u toru l, care ţine să sc ştie că  e „P r o p r ie ta r  d in  
R om in ia  m ică ”  — ad ică  din O ltenia — sem nează la sflrşitul broşurii num ai cu  num ele său de 
fam ilie , R oşcov sch i, Pe prim a pagină , sub titlu l prescu rtat, el in d ică  lucrările u tilizate : M ill, 
O n l i b e r l y ; P r in c ip e s  de 1’ eco n o m  ie p o l i t iq u e ; H axthausen  (scris G hasthauscn  I), S u r  la  co m m u n e  
r u s s e ;  E s sa i  su r  la  s ilu a lio n  ru sse  par N . O g a r e ff ; V elch e ( O bscee  V ece?). D u pă  toate  p rob a b ili
tă ţile , el nu cunoştea lim ba  rusă, deşi d oved ea  un interes aşa de m are p en tru  „ c o m u n a ”  rusă din  
L ondra , căreia i-a  şi trim is broşura sa în soţită  de o scrisoare, cum  arată  A lex a n d ru  H erzen în tr -o  
n otă  p u b lica tă  în „ K o lo k o l” , sub titlu l E lib era rea  ţă ra n ilor  In M o ld o -V a la h ia 1.

D u pă ce lau dă  legea rurală, pentru  că „ . . .  în  im prejurăriile  în  care ne a flăm  astăzi o  
asem enea lege este de în ved erată  u r g i n ţ ă . . 2, R oşcov sch i p ledează  p en tru  organizarea în 
sinul societă ţii cap ita liste , ce Învingea form aţiu nea  feudală, a com u nei agrico le , aceasta  nefiind  
a ltcev a  decît o b sc in a  dem ocraţilor  revo lu ţion ari ruşi, ce urm a a se în tem eia  la în cep u t p e  cu lti
varea  ind iv idu ală  a loturilor repartizate p eriod ic  tu turor m em brilor  cap ab ili de m u n că  şi a p o i pe 
cu ltivarea  co lect iv ă  a întregului teren a grico l a l com unei şi pe îm părţirea  în  m od  egal a p rod u selor  
p itre  p rod u că tor i. E l spera că în întrecerea d intre p roprietatea  co le ct iv ă  (a  ţărăn im ii) şi cea in d i
v idu a lă  (a m oşicrim ii), va în v in ge , în  cele d in  urm ă, p roprieta tea  co le ct iv ă . în  an sam blu , R o ş 
covsch i se întem eiază  pe con cepţia  socialism ulu i m ic-bu rgh cz  a lui P rou d h on , a d ă u g în d u -; 
însă unele din ideile socialism ului u top ic  ale lui A lexan d ru  H erzen3. ,

Im p orta n ţa  broşu rii lui R oşcov sch i stă In fa ptu l că ea p rop u n e pentru  prim a oară , pe fa ţă , 
organ izarea  p rod u cţie i pe baze socialiste, ch iar dacă drum ul in d ica t  de el este greşit. Cine era 
însă R oşcov sch i ? G h. H a u p t, care a descoperit şi a d iscu ta t broşu ra , în  lucrarea pe care o  consacră  
istoriei legăturilor revolu ţion are rom îno-ruse în perioada 1849 — 1881, la care n e-am  referit, 
pu n în du -şi această  în trebare, presupune că  e v orba  de un p seudon im  4.

1 Gh. H a u p t, D in  is to r icu l leg ă tu rilo r  r ev o lu ţio n a re  r o m ln o — ru se  1 8 4 9 — 18 81 , E d . A ca d . 
R .P .R .  1955, p . 84.

2 R oşcov sch i, B ă g ă r i de sea m ă  . . . p .l.
3 Gh. H a u p t, op . c it., p . 86.
4 lb id e m , p . 84 — 85.
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R oşcov sch i nu  este un  p seu d on im , ci num ele unei persoane reale, care a tră it In secolul 
trecu t şi a cărei n ep oată  de tra te , V cra  Crăsnaru, d on a  In o ctom b rie  1955 m uzeului d in  C raiova 
un v o lu m  ca rton a t, cu p rin zln d  tre i broşu ri reteritoare la  p rob lem a  ţărănească In R om ln ia  in  a 
d ou a  ju m ă ta te  a secolu lu i a l X lX - le a ,  Intre care şi B ă g ă r i de s ea m ă  . . .  , la sflrşitul căreia 
num ele de fa m ilie  B o şco v sch i, t ip ărit , e p reced a t de num ele personal a l au toru lu i, M ih a il ,  scris 
cu  creionul. In noiem brie 1955, un m em bru  a l filia le i d in  C ra iova  a S ocietăţii d e  ştiinţe istorice şi 
filo log ice , c o la b ora tor  la v o lu m u l C o m u n ică r i  ş i  a rtico le  d e  is to rie , ed ita t cu  c ltev a  lun i Înainte de 
această  societa te , p ro fesoru l I. P opescu -C ilien i, a a v u t b u n ăv o in ţa  să-m i procu re  cu  titlu  de 
Îm prum ut vo lu m u l m en ţion at şi să-m i transm ită  unele in form aţii ob ţin u te  de la V cra  Crăsnaru, 
referitoare la M ihail R oşcov sch i şi la fam ilia  sa. M ateriale de arh ivă  şi unele d ocu m en te  p u blicate  
Întăresc şi com p le tea ză  aceste in form aţii.

M ihail R oşcov sch i este fiu l lui F rancisk  (F ran tz , F rânţi, F ran ciu ) R oşcov sch i (R o ş c o v -  
sch ii), p o lon ez  v en it  In ţară ca o fiţer  In arm ata  rusă In tim p u l războiu lu i d in  1 8 2 8 — 1829 şi 
s tab ilit la  C raiova , u n d e  se pare că  a răm as ca  o fiţer  — ca  şi a lţi cam arazi ai săi — In m iliţia  
rom ln ească , În fiin ţată  la 1831. F rancisk  R oşcov sch i s-a căsă torit  cu  S evastiţa , fiica  bogatu lu i 
bo ier  cra iovean  C onstantin  H ara lam b ie , care ju case un rol im p orta n t In v ia ţa  p o litică  şi e co n o 
m ică a O lteniei In p rim ii n ou ăspezece ani ai secolului a l X lX - l e a 1 2, dar nu  m ai tră ia  la 3 m artie 
1820, c în d  afacerile  sale erau conduse de soţia  sa, clucereasa L ucsandra H a ra lam b oa ia  a. P rintre 
fiii lui C onstantin  H ara lam bie  a fost şi generalu l N icolae H ara lam bie , m em bru  a l locoten en ţe i 
d om n eşti din 18663 şi com a n d a n t al corpu lu i de operaţiu ni In tim p u l războiu lu i de ind ep en d en ţă  
a l R om ln ie i, d u p ă  căderea  P levn ei, p recu m  şi M ihail H ara lam b ie , răm as In F ra n ţa1, la Paris. 
C ăsătoria lui F r. R oşcov sch i cu  S evastiţa  H ara lam bie  trebuie să se fi fă cu t In an ul 1830, căci 
Înainte de 7 m ai 1831 s-a născut fiu l lo r  M ihail, au toru l broşurii, cum  in d ică  a ctu l de m oarte  
d a ta t  10 m ai 1877 a l a cestu ia1 *, ce p oa rtă  num ele unuia d in tre  un ch ii săi d u p ă  m am ă. S evastiţa  
R oşcov sch i s-a născut la  1812, cum  rezu ltă  din a ctu l de m oarte  a l fiu lu i său M ih a il* , sau In 
1817, cum  reiese din p rop riu l său a ct  de m oarte d in  7 m artie 1889, un de e a ră ta tă  ca  fiin d  de 
72 de ani7. Soţu l său F rancisk  (F ra n tz ) R oşco v sch i era stabs-căpitan  la 16 septem brie  1832. 
c ln d  sem nează la C raiova cu  acest grad  o  ja lb ă  ad resată  M arii L og o fe ţii a D rep tă ţii, tn care 
cere să se fa că  „s tr ig a rea ”  m oşiei C oşova de Jos  d in  ju d . R om a n a ţi şi la tribunalu l D o lj, ca  
fiin d  m ai ap roap e de C raiova , p en tru  a o  v in d e  la m ezat8, şi m aior la 4  aprilie  1839, c ln d  cere 
„C in stite i V isterii a P rin cip atu lu i V a lah ie i”  ca  , , . . .  80 de oam eni de r ln d ”  de pe m oşia  sa 
B u cov icioru l d in  ju d . D o lj , un de v o ia  să d esch id ă  o  fa b r ică  de sticlărie  „  ...să  fie ap ăraţi de p od v ez i 
şi angarale, be ilicuri şi a ltele  . . . ” , c l  ln d ator ln d u -se  să ach ite  cap ita ţia  lor ”  . . .cu  jegn ia la  
d im p reu n ă”  *. T o t  ca  „m a lu r ”  ap are  F ra n cisck  „ R u s c o v s c h i”  ln tr -o  „ L is t ă  de to a tă  sum a 
biseric ilor  ce se a flă  In cu p rin su l a cestor  p lăşi şi care de  cine anum e sln t fă cu te  şi d in  ce  lea t  s-au 
c lă d it  şi p ă  a  cu i p rop rie ta te  să a flă  . .  .” , un de e ară ta t ca  c t ito r  d in  1835 a l b isericii S fln tu  
N ico lae  de p e m oşia  sa „B o c o v ic io r u ”  1#.

1 N . Iorga , C oresp on d en ta  lu i  D im itr ie  A m a n , n eg u sto r  d in  C ra io v a  ( 1794— 1834), 
B u cu reşti, 1913, p . 22 , 34  şi 37.

2 Ib id em , p . 39.
* O cta v -G eorge  L ecca , F a m il i i le  b o iereşti ro m tn e . B u cu reşti, M D C C C X C IX , p . 516.
* Ib id em .
1 A rh . St. C raiova, R egistru l de stare c iv ilă  pe anul 1877 al oraşu lu i C raiova
* Ib idem .
7 Ib id em , R egistru  de stare c iv ilă  pe  1889.
* A rh. Ist. S t. B u c ., D ep artam en tu l D reptăţii, D ep . V , nr. 10, lit . A . A rh iva  nr. 14 404, 

dos. 1, fila  119, nr. 50. D oc . transcris, ca  şi urm ătoru l, m i-a  fo s t  pus la d ispoziţie  de C. Şerban , 
căruia îi a d u c  m ulţum irile m ele.

2 A rh . Ist. S t., V isteria  Ţ ării R om ln eşti, 1839, d os. nr. 3287, fila  1.
30 O lten ia , d ocu m en te , cerce tă r i, cu leg eri, Cartea a I l -a , t ipărită  sub Îngrijirea dr. C. S. 

N ico lăescu -P lop şor, p . 127, C raiova , 1941.
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M aiorul „F r a n c iu ”  R oşcov sch i a d eced at in  1842, cum  rezu ltă  din  actu l de Îm părţeală d intre 
fiii săi M ihail şi N ico lae , transcris la tribu n a lu l M ehedinţi la 29 august 1875 L

In a la ră  de M ihail, ce i d o i soţi au m ai a v u t şi alţi c o p ii, d in tre  care a v em  in form aţii 
d o cu m en ta re  n u m ai despre A lex an d rin a , căsătorită  la 1852 cu V asila ch e G irleştcanu 
şi despre N ico la e , născut la 18 aprilie  1840, cum  arată a ctu l său de naştere 1 2 * *, căsătorit 
cu  E lena C ern ă tescu 8, şi d eced at la 11 ian uarie 1897 la C raiova *. Vera Crăsnaru, 
a m in t ită  de noi m ai sus, era fiica  acestu i N ico lae . A tlt  V asilache G irleştcanu c it  şi E lena 
C ernătescu  făceau  p arte  d in  fam ilii de m ici m oşieri cra ioven i, care se o cu p a u  şi cu  com erţu l. 
E lena C ernătescu trebuie să fie  o rudă a lui P etre C ernătescu, rev o lu ţion a r  la 1848 şi ex ila t In 
O ccid en t d u p ă  infrîngerea revo lu ţie i, d even it m ai tirziu p ro fesor  de istorie  la universitatea 
d in  B ucureşti. U n Ion  C ernătescu, s o co tit  de N . Iorga rudă cu  p rim ul, a luat pai te la lupta 
com u n a rz ilo r5 *. N ico lae  R oşcov sclii (el sem nează R oşk ov sk i) a fost d o c to r  în  m edicină , pro fesin d  
m edicina  la C raiova , unde a p u b lica t  In T ip o -litog ra fia  N aţion a lă  R a lian  S am itca , in  anul 
1885, broşu ra  H ig ien a  p u b lică  ş i  p r iv a tă , p re lu cra tă  d u p ă  o p u l de h ig ien ă  a l d o c to ru lu i N o v u k , 
p rofesor la un iversitatea  din  V iena , pe care o dedică  „ ...că ld u rosu lu i su sţin ător al şcoalelor 
rom in e ...”  A u gu st P esiacov .

L a căsătoria  sa cu  F ra n cisk  R oşco v sch i, S evastiţa  H ara lam bie  a fo s t  în zestra tă  cu  o 
a v ere  fru m oasă , in  care in trau  m oşiile  C oşova de Jos d in  ju d . R om a n a ţi şi B u cov icioru l din 
ju d . D o lj, unde soţu l ei a clăd it la 1835 o b iserică  şi voia  să constru iască  in  1839 o fa b rică  de 
stic lă , cu m  s-a a ră ta t  m ai sus. D u p ă  m oartea  tim p u rie  a soţu lu i, in  1842, Sevastiţa  a condus 
g osp od ă ria  sa cu  destu lă  p ricep ere , in c it  a p u tu t să înzestreze la rin d u l ei, In 1852, pe fiica  ei 
A lexan d rin a  cu  3100 ga lben i Îm părăteşti şi cu ob iecte  preţioase şi rufărie apreciate  la  in că  430 
g a lb e n i* , iar  in  anul 1869, să dăruiască  fiilo r  săi M ihail şi N ico la e  m oşia B raniştea  d in  
ju d eţu l M ehed inţi, p re ţu ită  in  1875 la 82 250 l e i7, rezerv indu-şi In p rop rieta tea  ci 
m oşia  B u cov icioru l* . F rancisk  R oşcov sch i lăsase şi el celor d o i f i i  a i săi, M ihail şi N ico la e , o 
ca să  situată  in  C raiova  iu  str. Secu lariza ţiu n ii, ev a lu a tă  In a ctu l d e  Îm părţeală  
m en ţion a t d intre cei d o i fra ţi in  1875 la 34 000 lei, o  su m ă d estu l d e  m are pentru  
acea  ep ocă . T răg in d u -se  dinspre p artea  m am ei sale d in tr-o  fa m ilie  de boieri b og a ţ i, M ihail 
R oşco v sch i se p utea  in titu la  cu  d rep t cu v in t  In 1864 — ca  să m arch eze gen erozitatea , d acă  
n u  orig in a lita tea , con cep ţie i sale socia le  — „P ro p r ie ta r  In R om in ia  m ică ” .

M ihail R oşcov sch i m oare In ziua d e  7 m a i 1877 la  C raiova In v lrstă  de 46  an i, „ ju n e ”  (1 )  
şi e a ră ta t In actu l de m oarte  „ . . .d e  p ro fesie  ing in er ’ ’8. F iin d  In v ia ţă , in  a ctu l de  îm părţeală  
fă cu t  cu  fratele său N ico la e  la 1875, c ln d  a p r im it  casa  d in  str. Secularizaţiunii p lus 24 125 lei 
n o i, e l p re feră  să se in titu leze  „ co m a n d o ru l M ihail... R o şco v sch i...”  Ce sem nificaţie  avea  
a cest  t itlu  nu  ne p u tem  da seam a. T ra d iţia  fa m ilie i a ra tă  că  M ihail R oşcov sch i a fo s t  ce liba tar , 
ceea ce pare a in d ica  şi ca lificarea  d e „ ju n e ”  ce i  se d ă  la m oarte , deşi avea  46  d e an i 1

Că au toru l broşu rii B ă g ă r i d e  s ea m ă  a su p r a  L e g i i  R u ra le ... este M ihail R oşcov sch i, re
zu ltă  nu  num ai din  tra d iţia  de fam ilie  şi sem nătura cu  creionul a nu m elu i person al. Înaintea 
ce lu i de fa m ilie  im p rim a t de pe ex em p laru l d o n a t  de V era C răsna iu  M uzeului d in  C raiova , 
d ar şi d in  Îm prejurarea că  fratele  său N ico la e , singurul R oşcov sch i cu n oscu t p e  lin gă  cel d in ţii,

1 A rh . S t. C raiova C X X /2 1 .
8 Ib id em , R egistru l d e  stare c iv ilă  p e  an u l 1840.
8 Ib id em , R eg istru l de stare c iv ilă  p e  an u l 1897, a ctu l de m oarte  a l soţu lu i ei, N ico lae  

R oşcov sch i.
* Ib id em .
* N . Iorga , I s to r ia  R o m tn ilo r , v o i. X ,  p . 138 , B u cu reşti 1939. V ezi şi N . Iorga , C o rre sp o n -  

d a n ce  d ip lo m a tiq a e  ro u m a in e  so u s  le  r o i C h a rles  I - e r  ( 1 8 6 6 — 18 8 0 ), ed . I I , B u cu reşti, 1938, 
p . 78 în  n otă .

* A rh . S t. C ra iova , C X I X /6 .
7 M a r e le  D ic ţ io n a r  G eog ra fic  a l R o m ln ie i , v o i. I, B ucureşti, 1898, p . 6 7 3 — 674.
8 A rh . St. C ra iov a , C X X /2 1
* Ib id em , R eg istru l stării c iv ile  p e  an ul 1877.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


124 NOTE SI COMUNICĂRI 4

avea  la 1864 n u m a i 24 de an i şi se a fla  Ia stud ii, p rob a b il la V ien a , ci a v tn d  m ai tirziu  m ed iocre  
p reocu p ă ri de m ed ic  igien ist.

Ce a Îm pins pe M ihail R oşcov sch i, m em bru  a l unei fam ilii de m oşieri, să seric b roşu ra  
sa ? A m in tirea  ta tă lu i său, fo st  o fiţer  In arm ata  rusă ?

In  lucrarea sa, G h. H a u p t recu n oaşte  că  a u toru l broşurii m en ţion ate  era un p artizan  
a l co lectiv ism u lu i, m ai cu rlnd  d eclt  a l „ ...În v ă ţă tu r ii m arilor lu p tă tor i şi g ln d itori ru şi...” 1, 
d ar nu  p oa te  stabili calea pe care a a ju n s e l la p rou dh on ism  şi la interpretarea  prou dh on istă  a 
con cep ţie i lui A lexan d ru  H crzen  şi N . O garev. P reciz ln d , d-sa scrie : „C on cep ţiile  au toru lu i 
broşurii slnt opuse con cep ţiilo r  lui C. A . R ose tti, care a a v u t  legături cu  G. R a k ov sk i” 2 3. 
C. A . R osetti a fo st  to tu ş i unul d intre cun oscu ţii lui A lex a n d ru  H erzen , Încă d in  1849, c ln d  
fre cv en ta  casa acestu ia la Paris, co la b orln d  cu  el şi cu  Încă un rus em igrat, G o lov in , in  18 51 , 
la lupta  rev o lu ţion ară  contra  ţarism ului, cum  arată şi Gh. H a u p t s. In vederea  acestei 
lup te , desigur cu  a ju to ru l u n or in form a ţii culese de la prietenii săi ruşi, a scris In 1852 stu d iu l 
său R u s ia , p u b lica t  In nr. 2 a l revistei „R e p u b lica  R om ln ă ” , a p ă iu tă  la B ruxelles sub reda cţia  
sa. C. A . R ose tti a fo s t  insă  m ai ales partizan  a l socialism ului m ic-bu rgh ez  a l lu i P rou d h on , 
pe  care nu  num ai că  l-a stud iat, dar l-a  ad m irat. R ep u b lican , cum  a răm as toa tă  v ia ţa , ch iar 
c ln d  a fo st  p en tru  scurtă  vrem e m inistru  su b Carol I, C. A . R osetti scrie la 20 aprilie  1849 d in  
P assy  (F ra n ţa ) lui Ion  G h ica , sp un lndu-i că , deşi a fo s t  b o ln a v  g rav , n -a  m u rit p en tru  că  
, , . . .  hotărlsem  să nu  m or  p ln ă  nu v o i  v ed ea  R e p u b lica  U n iv e rsa lă 4 5. . . ” , iar  la 16 o c to m b r ie  
1849 scria din Paris acelu iaşi Ion  G h ic a :

N u  ai tu  ca şi m ine asigurarea (sigu ranţa) că  In curfn d  — m ine p oa te , p este un an , p este  
d o i, peste trei — socia lism ul o să triu m feze ? N u  trebuie oare să ne p regătim  ca să n u  ne m ai 
găsească Învierea goi, cum  a fost In anul trecu t ? ” ,* L a C. A . R osetti şi ad ep ţii săi se referă  
N . B ălcescu  In scrisoarea sa d in  P aris d in  6 iunie 1850 ; c ln d , a rătln d  prim irea  lucrării sale 
Q u eslion  ic o n o m iq u e  des P r in c ip a u ld s  d a n u b ien n es , ap ăru tă  de curlnd , spune : „C om u n iş tii 
noştri a ici slnt n em u lţu m iţi că  n -am  ceru t a b o liţ ia  p rop rietă ţii, a rentei e t c .” 6. T o t  N . B ă lcescu , 
adreslndu-se  acelu iaşi Ion G hica  la 26 octom b rie  1850 din P aris, precizează  c ă : „ A ic e a  a v e m  
In toa te  slm betcle  adunări Intre căuzaşi p en tru  discuţia  p rin cip iilor  sociale şi rev o lu ţion are . 
S îm băta trecu tă  era discuţia  asupra chestiei p rop rietă ţii. R usset (C . A . R ose tti) m -a a ta ca t  
de rea cţion a r  şi el şi-a spus sistem a lui, care era a b o liţia  dreptu lu i de p rop rieta te  in d iv idu a lă  a  
păm ln tu lu i, z ic ln d  că  aşa vrea P rou d h on ... R usset a răm as singur de părerea lu i...” 7

A supra Înclinării lui C. A . R osetti către ideile lui P rou d h on  avem  d ate  interesante ş i  
fn  Însem nările sale p roprii, p u b lica te  sub titlu l N o te  in tim e . R e fu g ia t  la  P aris, C . A . R osetti 
nota  la 29 m ai 1850 In ju rn a lu l său : „S tu d ia i p u ţin  socia lism u l...” 8 *, la 29  m ai 1850 rep rod u cea  
to t  a co lo  o m ax im ă  a lu i P rou d h on ” 8. , iar la 30  iunie n o t a ; „ I n  tim p u l acesta  am  c it it  
P rou d h on ”  10.

C. A . R o s e t t i  n -a ren u n ţat n ic io d a tă  la punerea In p ra ctică  a  id e ilor  sale. In tr -o  ţară  ca  
R om ln ia , unde p ro letar ia tu l era foa rte  slab  In prim ele d ou ă  d ecade a le  celei de a d ou a  ju m ă tă ţi 
a secolulu i a l X lX - le a  şi unde trebuia  să se realizeze m ai ln tli un itatea  n a ţion a lă  şi ind ep en d en ţa  
statu lu i, ţin ln d  scam a de tnvecinarea ţării cu  trei im perii absolu tiste , e l a  dus o  acţiu n e  fă ţişă  

Îm preu n ă  cu  burghezia  şi m oşicrim ea liberală  şi una con sp ira tivă  în  num ele id e ilo r  p rog re -

1 G h. H a u p t, op . c i l . ,  p . 87.
2 Ib id em , p . 85.
3 Ib id em , p . 7 6 — 77.
4 Ion G h ica , A m in t ir i  d in  p r ib eg ia  d u p ă  1 8 4 8 , v o i. ’  I, E d . Scrisul R om ln esc , C ra iova , p . 70 .
5 Ib id em , p . 84.
* Ib id em , v o i. I I , p . 243.
7 Ib id em , p . 286.
8 L u i  C . A .  R o se tti  ( 1 8 1 6 — 1 8 8 6 ). L a  o su lă  de a n i de la  n a şterea  sa , B u cu reşti, 19 16 ,

p . 201.
8 Ib id em , p . 209.

10 Ib id em , p . 220.
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.siste profesate  în an ii 1846 — 1853, exprim ate în m od  deschis în coloanele revistei „R e p u b lica  
R om in ă ”  nr. 1 apărută  în  1851 la P aris şi nr. 2 în 1853 la B ruxelles, pe care o redacta . în  
a rt ico lu l C ro n ica  p o lit ică , p u b lica t în nr. 1 al „R e p u b lic ii  R om in e ” , el a tacă  cu vigoare lib e 
ra lism u l, înv in ovăţin du -1  de prăbuşirea revolu ţie i de la 1848 în to a tă  E u rop a , considerind  că 
■esenţa revolu ţie i fusese lu p ta  m uncii con tra  exp loa tării, a libertă ţii con tra  rob iei, a repu blicii 
c o n tra  m onarh ici şi a frăţiei con tra  egoism ului1.

D u pă  în toarcerea  sa în  ţară, în  1857, C. A . R osetti a creat în  ju ru l său un cerc de oam eni 
c u  vederi în a in tate , m ai ales tin eri ca N . T . Orăşanu şi I. G. V a len tin can u , a lă turi de care se 
ad ău ga u  în  chip firesc revo lu ţion ari de la 1848 ca Cezar B olliac, unul din co labora tor ii „ R e -  
p u b lice i R o m in e ” ’ , sau C. D . A ricescu , care fusese arestat la S n agov  în urm a înfrîngerii re
volu ţie i. P entru  a m ilita  în  vedera  un ită ţii naţionale a poporu lu i rom în  şi a în lăturării 
feu da lism u lu i, C. A . R osetti în fiin ţa  la 9 au gust 1857 la B ucureşti gazeta „ R o m în u l” , desigur 
c e l  m ai in flu en t organ  de presă rom în esc tim p  de 20 de ani ; K . T . Orăşanu în fiin ţa  
foa ia  satirică  „N ich ip e rce a ” , la 23 aprilie  1 8 5 9 ; I. G. V a len tin can u , „R e fo r m a ” , la 6 
septem brie  1859, şi Cezar B o llia c , „B u c iu m u l” , la  15 decem brie 18G2. P rogresiştii rom în i 
p regăteau  spiritele p en tru  m om en tu l c în d  revolu ţia  putea să se ap rin d ă  din nou  în răsăritul 
E urop ei. E i erau  în legătură cu gariba ld icn ii, cu p artizan ii lui K ossu th  şi cu revolu ţion arii 
p o lon i em igraţi, desigur cu gruparea condusă  de A lexan d r H erzen. L a  19 iulie 1859, publicistu l 
ita lian  M. A . C anini pu blica  în „N a ţio n a lu l” ’ îm preună cu I. G. V a len tin can u , un artico l p o 
tr iv n ic  p o litic ii  lui N ap oleon  al III -lea  în  Ita lia , după  în frin gcrca  arm ate lor  austriace. 
G u vernu l rom în , pentru  a se d ezv in ov ă ţi fa ţă  de N ap oleon  al III -lea , expu lză  pe M . A . C anini 
şi aresta pe I. G. V a len tin can u , dar şi p e  C. A . R osetti, care stătea In spatele lo r 2 * *. în  1862, 
G iuseppe G ariba ld i pregătea revolu ţia  în orientul E urop ei, care trebu ia  să izb u cn ea scă  în  
prim ăvara  anului 1863, pentru  a destrăm a A ustria . P entru  serviciile aduse cauzei, agh iotan tu l 
revo lu ţion aru lu i ita lian , A u gu sto  V ecch i, Intr-o scrisoare adresată lu i C. A . R osetti la 12 o c to m 
brie 1862, term in ă  cu  cu v in te le  „C u  bin e, generosu lc ro m în ...” 8.

în  lo cu l unei rev o lu ţii a în tregu lu i orien t european, în  ian uarie  1863 rev o lu ţia  izb u cn i 
n u m a i în  P olon ia  rusească . F ără sp rijin u l m aselor ţărăneşti n eg lija te , rev o lu ţia  p o lon ă  fu 
în frln tă  în  anul urm ător, 1864, de către arm atele ţarului, ceea ce în tări şi m ai m u lt încrederea 
m oşierim ii conservatoare şi slăbi entu ziasm u l p en tru  progres a l burgheziei d in  R om tn ia .

P en tru  pregătirea sp iritelor din R om în ia  în vederea  partic ipării la o  revo lu ţie  ce trebuia 
să  cu p rin dă  to t  răsăritul E u rop ei, In an ii 1 8 6 0 — 1864 gazetele radica le „R o m in u l” , „ R e fo r m a ”  
şi în  oarecare m ăsură „B u c iu m u l”  au p op u lariza t lu p ta  revo lu ţion arilor  d in  R usia  şi activ ita tea  
rev o lu ţion a r ilo r  ruşi em igraţi. A stfe l, „ R e fo r m a ”  d in  1 m artie 1860 difuza ştiiea  că  la K iev  
şi H a rk o v  au  fo st  arestaţi un m are nu m ăr de studenţi, doi pro fesori şi m ai m ulţi cetăţen i 
n otab ili, p en tru  că în treţin eau  corespon den ţă  „ . . .  cu  un ziar in titu la t  „ K o lo k o l ”  (C lop otu l), 
care  ap are la L on d ra ” . „R o m in u l” ’ d in  28 iunie 1860 atrăgea aten ţia  asu pra  con certu lu i d at 
la L on d ra  de către prin ţu l rus G eorge G a liţin , care a  d irijat un va ls  „ . . .  d ed ica t  cclcb iu lu i 
rev o lu ţion a r  şi re fu g ia t A lex an d ru  H erzen ”  şi cu c a ic  prilej „ ...p r in c ip e le  an un ţase în  p u b lic  
c ă  v en itu l concertu lu i este destinat p en tru  p atriotu l ita lian  G ariba ld i” .

în  a n u l 1860 apărea  în lim ba fran ceză  cartea  refugiatu lu i p o lit ic  îu s  p rin ţu l P etru V lu - 
■dimirovici D o lg oru k ov , in titu la tă  L a  v e r i t i  s u r  la  R u ss ie , în care absolu tism u l ţa r ist  era 
a ta c a t  cu  m ultă  v igoare ch iar de către un m em bru  a l n ob ilim ii ruse. în  cuprinsul lucrării sint 
reproduse fragm ente im p orta n te  din lucrările  lui A lex a n d ru  H erzen , se citează  gazeta  acestu ia 
„ K o lo k o l "  şi se vorbeşte  despre rom în i. „ R o m în u l” , al cărui co n d u că tor  p u b lica se  şi el un 

stu d iu  cu  acelaşi s cop  despre R u sia , se grăbeşte să p opu larizeze  lucrarea lui D o lg oru k ov , din

1 D an  S im on escu , D in  is to r ia  p r e s e i  r o m tn e ş l i :  „ R e p u b l i c a  R o m tn ă “ , P a r is ,  
18 5 1  —  B r u x e l le s ,  1853 ,  B u cu reşti, 1931, E d . C artea R om în ească , p . 51.

2 A lex a n d ru  M arcu , C o n sp ira to r i ş i  c o n s p ira ţ i i  tn  ep o ca  r en a ş te r i i  p o li t ic e  a  R o m in ie i ,
1 8 4 8 — 1 8 7 7 ,  B ucureşti, 1930, p . 233.

8 ib id e m , p . 316- 317. w w w . d a c o r o m a n i c a j o
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care  reprod u ce fragm en te  in  num erele d in  21 iunie şi 23 iu lie  1860. A ceeaşi gazetă  p u b lică  la 
18 octom b rie  1861 p u tern icu l a rtico l a l lui A lex a n d ru  H tr z c n , B r u lu s  ş i  C a ss iu s  a l D e s p ă r ţ i r i i  
a  3 -a , ad resat sub form ă  d e scrisoare b a ron u lu i B ru n ow , am basad oru l ţarulu i la L on d ra , In 
ca re  p o liţia  secretă ţaristă  e a ta ca tă  cu  a scu ţim e . „B u c iu m u l”  din 20  aprilie  1863 răsp lndcşte  
ştirea că  e pe p u n ctu l de a  izb u cn i revo lu ţia  şi In p rov in ciile  ruseşti ale  ţaru lu i, nu  num ai tn 
P o lon ia . In  acelaşi an , „R e fo r m a ”  d in  13 iun ie reprod u cea  din gazeta „ K o lo k o l ”  a rtico lu l 
L ib er ta tea , unde se a taca  v io len t  au tocra tism u l ţar ist  şi se an u n ţa  În fiinţarea  asocia ţie i r ev o 
lu ţion are „P ă m în tu l şi L ib erta tea ” .

L ucrarea  lui P etru  V . D o lg oru k ov , p op u la r iza tă  in  R om in ia  Îndată după ap ariţia  sa de 
că tre  „R o m in u l” , a  fo st  tradu să  In rom ln cştc  şi t ip ă r ită  la C raiova  tn anul 1863 sub t itlu l 
A d en ă ru l d esp re  R u s ia ,  de către  N . M ăldărescu . M om en tu l ap ariţie i acestei versiun i rom ln cşti 
co in c id ea  cu  creşterea valu lu i rev o lu ţion a r  In P olon ia  rusească şi cu  im in en ţa  extin derii lui 
asupra p rov in ciilo r  ruse ale ţaru lu i. T ra d u că toru l p are  să fie  aceeaşi persoană cu  d octo ru l 
N icolae  M ăldărescu , m ed ic  m ilitar  cu  Începere de la 1 septem brie  1 8 7 2 l . In tre tipărirea tradu cerii 
lucrării lui D o lg o ru k o v  la C raiova In 1863 şi apariţia  broşurii B ă g ă r i d e  s ea m ă  a su p ra  L e g e i  
R u ra le ...  , tn an u l u rm ător 1864, a l cărei a u tor  M ihail R o şc o v scb i locu ia t o t  tn C raiova , p oa te  
fi fă cu tă  o  legătură , N . M ăldărescu fă cln d  şi el p arte , ca şi M ihail R oşco v scb i, d in tr-o  fam ilie  
de m oşieri m ăru n ţi d in  O ltenia .

R en u m ele  de organ  rev o lu ţion a r  a l gazetei „ K o lo k o l ”  a lui A lex an d ru  H erzen  a  fo s t  aşa  
de p u tern ic  p rin tre  spiritele progresiste  d in  R om in ia , Incit in  1865 se scoate , desigur de către 
cercu l lu i C. A . R o se tti, o  gazetă  in titu la tă  „C lo p o tu l” , In a l  cărui p rim  nu m ăr d in  1 au gu st 
1865, etnd se pregătea  răscoala  care a  a v u t  lo c  p este  d ou ă  zile la  B u cu reşti p en tru  a-1 În
lătura p e  A l. I. Cuza d e la  d om n ie , apărea un a r t ico l  cu  p asa je  rev o lu ţion are  insp irate  d in  
articole le  gazetei lui A lex a n d ru  H erzen . M ai tirz iu , la  23 ianuarie 1867, „R o m tn u l”  pu blica  
un lun g  artico l e log ios  p en tru  B ak u n in , In care acesta  e ară ta t ca  prieten  a l lu i A lex a n d ru  
H erzen şi lău da t p en tru  că  s-a  d espărţit d e  „d e m o cra ţii germ ani”  — desigur e v orb a  de 
M arx  şi E ngels — şi a reven it la con cep ţiile  prietenu lu i său rus.

★

In con clu z ie , credem  că  M ihail R oşco v sch i nu  p oa te  fi cău ta t In a ltă  p arte  decit in  cercu l 
restrtns, ap roap e  con sp ira tiv , d in  ju ru l lui C. A . R ose tti. A cest  ce rc  cu ltiva  socia lism ul m ic - 
bu rgh ez  al lui P rou d h on , prieten ia  fa ţă  de revo lu ţion arii dem ocraţi ruşi In fru n te  cu  A lex a n d ru  
H er2en , şi purta  un v iu  interes luptei revo lu ţion are  din R u sia , a l cărei triu m f ar  fi fo s t  sem nalu l 
unei revo lu ţii ce  trebuia să cup rin dă  în tregu l orien t a l E u rop ei. B roşura sa este o  m anifestare 
a act iv ită ţii d em ocratice  a progresism ulu i rom în  d in  d ecen iu l a l şaptelea al secolu lu i a l X lX - le a .

A N E X E

A ctu l de naştere al lu i N icola e E oseovseh i din C ra iova2
D in  anul 1840 luna aprilie  ziua 18

N o. 2.

A n u l, lu n a , ziua n a ş te r i i : 1840 aprilie  18.
— „ —  — „ —  botezu lu i : 1840 aprilie  28.
P arte  bărb ătea scă
N um ele care i s-a dat la I,utez : N I C O L A E
N um . şi p ron u m . p ărin ţilor  p ru n c. : M am a S E V A S T I Ţ A

ta ta  : F R Â N Ţ I
__________________ R O V S C O S K I

1 A nu aru l A rm a te i R om tn e  p e anul 1876, B u cu reşti 1876, p . 411.
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N um ele oraş. unde s-a născ. p r u n c u l : C ra iov a -P ctre -B o ji. 
N um ele  n a ş u lu i : T itu  B engescu  
O bragiu l b is e r ic e s c : p o p a  G heorghe 
N aş : T itu

■ P ărin ţii p r u n c u lu i: F râ n ţi R ov scosk i 
O b s e rv a ţ ii :

P entru  con form ita te ,
A l .  B ă lin le scu

L . S.

C o p ie  d u p ă  F oaia  prin  care m aioTcasa S evastiţa  R u v scov sch in a  d in  C raiova 
con stitu e  zestre fiice i sale A lexan d rin a  la căsătoria  cu  V asila ch e G îrleşteanu.

D in  anul 1880 luna m artie  ziua 29.

A deverirea  ju d ecă tor ii d a tă  la foa ia  de zestre ce a dat m aioreasa S evastiţa  R u v scov sch in a  
ficei sale A lexan d rin a  care a lu a t în  căsătorie p e  D l. V asila ch e G îrleşteanu . L a  căsătorie ce cu  
a ju toru l lui D zeu  am  h otă rlt  a fa ce  fice i m ele A lexand rina , cu  D lu i V asila ch e  G îrleşteanu, fă 
găduiesc a -i da zestre In n a h t galben i Îm părăteşti trei m ii una sută N r. 3100, un  şal p reţu it 
drept galben i una sută cin cizeci N o . 150 ; o p ereche cercei p reţu iţi una su tă  ga lben i N o. 100 
şi garderoba In rufării peste t o t  p reţu ite  In una sută op tzeci galben i N o. 180 ; p e  care ban i şi 
celelalte scule şi ru fării m ă În d atorez  a da In prim irea ginerelui V asila ch e cu  trei zile Înainte 
de săvtrşirea cu n uniilor (sem nată ) Sevastiţa  R u vscovsch in a  C raiova.

M ă m ulţum esc p e cele m ai sus făgădu ite  ss. V. G trleşlea n u . 1852 ap rilie  13.
3100. A d ică  tre i m ii una sută, şealul, cerceii şi rufăriile garderobei m i le -a m  p rim it  ss. V . G tr -  
leş lean u .

1852 iun ie 25. D eoseb it de ce le  m ai sus cuprinse am  m ai p rim it şi d ou ă  p erech i iep e  dăruite 
de naşul nostru  D l. m arele lo g o fă t  D im itrie  H ara lam b p reţu ite  In una su tă  galben i N o . 100 .

ss V . G îrleş tea n u  1853 iulie 5 C raiova

A m  fă cu t şi eu dar Înaintea nunţii, soţie i m ele In g iuvaerica le  şi b a n i, In p re ţ peste 
t o t  c inci su te galben i Îm părăteşti N o . 500 ss V . G trleş lea n u  1852 iu lie 6.

Ju decătoria  com ercia lă  din  C raiova N o. 9 . 1854 feb . 16. D el M aioreasa S evastiţa  R uvs* 
covsch in a  prin  reclam aţia  ce  a u  dat ju d ecă tor ie i la 17 iun ie 1853 Inrcg . la n o . 1877 a ceru t să 
se ad evereze această  foa ie  d e  zestre ce a d a t  la căsătoria  fiice i D -sale A lexan d rin a  ce a lu a t In 
căznicie  p e  D l. V asila ch e G îrleşteanu. Spre urm area cărei cereri In făţiştndu-se In ju d ecă tor ie  
D ior  p om en iţi a m â n d ou ă  p ărţile  In persoană  şi c itin du -se  In au gust D io r  a cea stă  foa ie  d in  
cu v ln t  tn  cu v ln t  p e  cup rin derea  ei a m ărtu risit d eop o tr iv ă  m ulţum ire  cu  adăugirea  D lu i V a 
silache G îrleşteanu că  a p rim it de la D -e i Inzestrătoarea p e  d eplin  toa te  lu crurile  cuprin se In 
acea stă  foa ie  d e  zestre p recu m  şi ban i n a h t, m ai a d ă og in d  a z ice  că  p en tru  daru l d inain tea  n u n ţii 
d e  500 ce  se v ed e  tre cu t  tn foa ie  că  este fă cu t  d in  a  Însuşi b u n ă v o in ţă  şi m ulţum ire . D u pă  
aceasta  ; v ăzln d u -se  In această  foa ie  tre cu t  n u m ai lucruri m işcă toare şi ban i şi despre d lnsele ne 
m a i cu n osd n d u -se  treb u in ţă  d e  v reo  cercetare  In urm area preziselor Încredin ţări d in  p artea  
D -e i Inzestrătoarei că  a  p red a t to a tă  zestrea şi a d -lu i G inere că  a p rim it p e  d ep lin  şi darul că  
este  fă cu t  d in  a  Însuşi b u n ă v o in ţă . Ju d ecător ia  con f. a rt. 336  d in  reg u la m en t ad evăreazâ  
această  fo a ie  de zestre spre a -ş i av ea  leg itim ă  tărie, treetndu-o  d u p ă  regu lă  şi In con d ică . Delta 
N r. 306 leatu  1853. P rezid en t ss. A l e x .  D t l je a n u  ss. I a n c u  G h im p iţe a n u  ss. P a v lo v ic î  
G refier ss. N . G ora n  R om a n ia , G refa T rib . D o lj Secţia  C om ercială şi de N otaria t. Copia aceasta  
fiin d  con fo rm ă  cu  orig in a lu l se a testă  d e  n o i. G refier L . S. ss. O I . P e lr e s c u .  1880 m artie  29.

S erv. A rh iv e lor  S ta tu lu i C raiova .
1852 ap rilie  13  

C X I X /6 .
P en tru  con form ita te  

A l  B ă lin le s c u  
L . S.www.dacoromamcajo
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A c tu l de îm părţeală dintre fraţii M ih a il şi N icola e  RosTcovschi din  Craiova

D in anul 1875 luna au gu st, «ziua 29.

A c t  de Îm părţeală. N oi fra ţ ii com a n d oru l M ih ail şi d o cto ru l N ico lae  F ranciu  R o ş 
it ovsk i v o in d  a ieşi d in  in d iv iz iu n ea  urm ătoarei av er i im ob ilia re , com p u să  din  una casă 
situată  In m ahalaoa  O b ed ca n u  strada Secularisaţiunei care are d e  v ec in i de una p arte  pe D l. 
Ioan G igirtu  iar de a lta  pe D l. Z a m fir  B roştea n u , care casă o  a v em  m oşten ire  de la părintele 
n ostru  M aior F ran ciu  R oşk ov sk i d eced a t In an u l 1842, de una p rop rieta te  an um e B raniştea 
situată  In distr. M ehedinţi d espărţirea  c im p u lu i, care  p rop r ie ta te  o  a v em  d a r  de la m um a 
noastră  S cva stica  R osk ov sk i cu  a c t  lega liza t de T rib . M ehed inţi în că  d e la 27 febru arie 1869.

O Im părţim  In m odu l u rm ă tor  : eu com a n d oru l M ihail F ranciu  R osk ov sk i prim esc şi cu  c o n - 
s im ţim ln tu l fratelu i m eu d o c to r u l N ico lae , m en ţion a ta  casă In com p leta  stăp in irc şi cedez  in 
sch im b fratelu i m eu partea ce  m i se cu vin e In  p rop rie ta tea  B raniştea  d espre care s-a v orb it  
m ai sus. Iar cu  d octoru l N ico la e  R oşk ov sk i p rim esc  şi cu  con sim ţim tn tu l fra te lu i m eu M ihail 
in com p letă  stăp ln ire prop rieta tea  B ran işte , ced in d  In sch im b fratelu i m eu M ihail, p artea  ce 
m i se cu v in e  tn p om en ita  casă. D a r  p en tru  că aceste  im ob ile  nu  sint egale  in  v a loa re , iar cu  
acea stă  ocaz ie  am  preţu it casele 34 .000 lei a d ică  tre izeci p a tru  m ii le i n o i, ia i p rop rie ta tea  
Braniştea 82 250 ad ică  op tz ec i şi d ou ă  m ii şi d ou ă  sute c in c izec i lei. E u  N ico la e  R o sk o v sk i ca 
unul ce am  lu at p e  cea d in  u rm ă m ă o b lig  a da ch iar In ziu a  con fecţion ă rii a cestu i a c t  24  125 
1 -i noi a d ică  douăzeci şi p a tru  m ii şi una sută d ou ăzeci şi c in c i lei, fratelu i m eu M ihail pentru  
stabilirea eg a lită ţii, iar  eu com a n d oru l M ihail F . R osk o v sk i d eclar că  acea stă  estim a ţie  s-a 
fă cu t cu con sim ţim ln tu l m eu  şi că  am  p rim it sum a de 24 125 lei, ad ică  d ou ăzeci şi p a tru  m ii 
şi una sută douăzeci şi c in c i lei, d e  la  fratele  m eu  N ico la e , p en tru  a stab ili egalitatea  d eoarece 
a luat el m ai m u lt d in  zisa p rop r ie ta te . A cesta  f iin d  p a rta ju l nostru  l-am  dresat In d ou ă  
ex em p lare  subscrise de n o i cu  o b lig a ţia  de a stărui p e  lin g ă  T ribunalele u n de sin t situate 
a ces te  im ob ile , pentru  a le tra n scrie  In con d ice le  resp ective .

ss. A I. R o sk o v sk i  ss. D r. N . R o s k o v s k i  T r ib . d istr . M ehed inţi secţia  I N r. 126. A u d ien ţa  
<le la 29 au gust 1875. S-a p rezen ta t astăzi Înaintea T rib . D l. d o cto r  N . R u scov sk i In persoană 
iar d l. M ihail R u scov sk i prin  p rocu ra tor  D l a v o c a t  T h om a M arocneanu a u tor iza t prin  
procura  v er ifica tă  de T rib . D o lj sec. I l -a  com ercia lă  şi de n o ta r ia t  la N o. 261 /75 . In  prezenţele , 
s-a dat lectu ră  d in  cu v in t  In cu v ln t  prezentu lu i a c t  de Îm părţeală fo r m a t  In d u b lu  exem p lar 
şi am bele  p ărţi au decla ra t că  s in t făcu te  cu  lib eru l lo r  con s im ţim in t şi că  sem năturile 
d in tr-în se le  sint prop rii cerln d  a li se da a u ten tic ita tea  legală.

T ribuna lu l 1 A v ln d  in vedere că con sim ţă m in tu l a m b e lo r  p ărţi este con sta ta t . A vtn d  In 
vedere că  actele sint fo rm a te  p e  h irtia  p retin să  de legea  tim bru lu i. A v ln d  In  v edere  şi disp. 
a r t . 1171 din C od . C ivil.

în  unire cu Dl. P rim  P rocu ror  d ă  au ten tic ita tea  lega lă  acestu i a c t  care d u p ă  ce se v a  
trece  în  registru  se va e libera  uneia d in  p ă rţi L . S. ss. P .  C h in tescu  ss. C . U rd ă rea n u  ss. G refier 
C. P o en escu . P roces-verba l 1875 au gu st 29.

S-a p rezen ta t astăzi Înaintea T ribuna lu lu i D l. M ihail R u scov sk i prin  p rocu ra tor  D l. T h . 
M arocneanu, au toriza t prin  procura  legaliza tă  d e T rib . D o lj la  N o. 26 1 /8 7 5  cu  D l. D o c to r  N . 
R u scov sk i In persoană. In prezenţele s-a d a t lectu ră  a cte lo r  de p arta g iu  au ten tifica te  de a cest  
T rib u n a l la N o. 126 şi n u m iţii le -a u  susţinut in  to tu l cerln d  a se transcrie In reg istru l de 
tran scripţiu n i a l acestu i tribu n a l In ceea ce p riv eşte  m utaţiu nea  p rop rie tă ţii B raniştea . DI. 
P rim  P rocu ror  puse con clu z iu n i p en tru  transcripţiun ea  actu lu i. T ribunalu l I A v ln d  tn vedere 
■declaraţiunile am b e lor  părţi : A v ln d  în  vedere că  acte le  în  chestiune s in t d eclara te  au ten tice  
d e  acest trib u n a l la N o. 126. A v ln d  In vedere şi d isp . art. 722 p r. civ ilă . In unire cu  D l. P rim  
P rocu ror , d ispu n e transcripţiun ea a cte lor  d e  partagiu  In reg istru l resp ectiv , libertndu-se ctte 
un exem p lar de fiecare din p ă r ţ i : Se v a  com u nica  şi P rcfectu rc i loca le  despre m utaţiunea 
p rop rietă ţii Braniştea spre a regula p la ta  im pozitu lu i fo n c 'a r . L . S. ss. P .  C h in tescu  ss. 
A r. S . V lă d escu  ss. C. U rd ă rea n u  G re fie r  ss. C. P o en e s c u .

Serv. A rh . S tat. C raiova 
1875 aug. 29.

C X X /2 1

P entru  con form ita te  
A l .  B ă lin te s cu
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A ctu l de m oarte al lui M ih a il  2îoscovschi d in  G ra iova 1
D in  anul 1877 lun a m ai, ziua 10

r o s c o v s c h i  D in an u l una m ie o p t  sute şaptezeci şi şapte m ai ziua zece ora un spre-
m i i i a i l  zece  d im in eaţa . A c t  de m oarte  a d om n ulu i M ihail R o sco v sch i, o r to d o x , de ani 

patru zeci şi şease, ju n e , de p rofesie  inginer, d om ic ilia t  în  C raiova , fiu l răp. 
M aior F ra n tz  R o sco v sch i şi al d -nei Sevastiţa  R o sco v sch i de ani şeasczeci şi 
c in c i, d o m ic ilia tă  în  C raiova . M ort a la ltăeri la ora trei m atin ale  în  casa N o. 
n -are  din strada şi su burbia  O bedeanu. M artori au  fo st  D l. Ia cob  B on ciu , de 
an i p a tru zeci şi c in c i, d o c to r  în m ed icin ă  şi p reotu l M arin B arbu  U zescu tle 
ani treizeci şi şeapte d om icilia ţi In C raiova . Care au  subscris acest a ct  după ce 
li s-au c it it  îm preun ă  cu D l. Ia co b  B on ciu  m edicu l v er ifica tor  care a con s
ta ta t  cazu l m orţii şi cu noi T ănăsache G h en ov ici, ofiţeru l stării civ ile , ss. / .  
B o n c iu  ss. P r . M a r in  B .  U zescu .

ss. Dr. I . B o n c iu  o fiţer  ss. T . G h en ov ic i. P entru  con form ita te ,
N o. 510 A l. B ă lin tescu

L . S.

A ctu l de m oaiie al Bevastiţei Boscovschi din Graiova 1
r o s c o v s c h i  D in an ul 1889 luna m artie ziua 7.

SEV A S TITA  , . ,  . . ,  , .
D in anul una m ie o p t  sute op tzeci şi n ou ă, luna m artie ziua şapte ora unu

p ost m erid ian e. A c t  de m oarte  a d oam n ei Sevastiţa  R oscov sch i, o r to d o x ă , v ă 
d u v ă , rom în ă , de ani şeaptezeci şi d oi, m enajeră , n ăscu tă  şi d om ic ilia tă  în  
C raiova , f ic ă  a răp osaţilor  C onstantin  H ara lam bie şi L u xan dra  H ara lam bie . 
M oartă ieri şease curent, ora trei d im in eaţa  în  oraşul C raiova la casa sa N o. 
n-are d in  str. J ianu suburbia O bedeanu. M artori au  fo st  d l. A lecu  C onstantincscu  
de ani p atru zeci şi op t, fu n cţion a r  şi D l. G heorghe A lexan d rescu  de an i d o u ă 
zeci şi p atru , fu n cţion ar , d om ic ilia ţi In C raiova, cu n oscu ţi cu  m oarta . Care au 
subscris acest a ct  după  ce li s-au c itit  îm preun ă cu d l. d o c to r  N ico lae  R oscov sch i, 
de ani patru zeci şi op t, m ed ic  ver ifica tor , d om ic ilia t  în  C raiova care a con sta ta t 
cazu l m orţii. F ăcu t de noi Ş tefan  P lopu şioreanu ofiţeru l stării c iv ile , ss. A .  
C on sta n tin escu  ss. Gh. A le x a n d r es c u  ss. M edic ss. D r . N . R o sco v s ch i , o fiţer  
ss. Ş l. P lo p u ş io r ea n u

P entru  con form ita te
N o. 301 A l. B ă lin tescu

L . S.

A c 'u l de m oaiie a lui N icola e B oscovsk ij din C ra iova .1
ROSCOVSCHI

NICOLAE

ao
*  >  
^  CA
co *3
§ :§ v
S £ E o 
-  a ca
a  P 
■3 O

D in an u l 1897 luna noem brie  ziua 11.
Din anul una mie o p t  sute nou ăzeci şi şapte luna n oiem brie  ziua unspre

zece ora p atru  ju m ă ta te  p ost m erid ian e. A c t  de m oartea dom n u lu i d o c to r  N ico lae  
R o sco v sk ij, o r to d o x , rom în , în etate  cin cizeci şi şapte an i, m ed ic , căsătorit cu  
doam na Elena R oscov sk ij n ă scu tă  C ernătescu, născu t şi d om ic ilia t, în  C raiova , 
fiu l răp osaţilor  F rancisk  şi S evastiţa  R oscov sk i, m ort la zece  curent ora şase 
d im in eaţa , în  oraşu l C raiova la casa sa N o. n -are  d in  strada M ovilă  suburbia 
O bedean u. M artori au fost D l. P an tclie  Şerbănescu de an i d ou ăzeci şi şapte, 
fu n cţion a r  şi D l. Nae C aracaleanu de an i patruzeci şi d o i, fu n cţion ar, am bii 
d om ic ilia ţi In C raiova, care au  subscris a cest  a ct  d u p ă  ce li s -au  c itit  îm preună 
cu D l. d o cto r  C onstantin  Schina, de an i treizeci şi şapte , m ed ic  v er ifica tor , d o 
m icilia t în  C raiova care au  con sta ta t cazul m orţii. F ă cu t de noi G. N . P cssicu  
O fiţerul stării c iv ile , ss. P . Ş erb ă n escu  ss. N . C a ra ca lea n u  M edic ss. C. Ş ch in a  
O fiţer ss. G. N . P cs s icu .

N o. 1321

P entru  con form ita te
A l. B ă lin tescu

1 A rh . St. C raiova . Starea civ ilă  a oraşului C raiova.
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S T U D I I  
R e v is tă  de istorie  

A n u l I X ,  nr. 6, 1956

DISCUŢII

DESPRE MIŞCAREA CONDUSĂ DE ŢARUL IOVAN
(1526— 1527)

T>£

GH. DUZINCHBVICT (Sibiu)

D esp re ţaru l Iovan  şi fa pte le  lui s-a scris m u lt, m ai ales d e  către  istoricii m agh iari 
P rob lem a m erită  însă să fie reluată  p en tru  a sd da o  in terpretare  ju s tă  acţiu n ii unui p erson a j 
istoric  care  a fă cu t m ultă  v îlv ă  în  vrem ea sa. în  adîncir<,a p rob lem ei, d ificu ltă ţile  sîn t m ari 
d in  cauza felului cum  sîn t red a cta te  izvoa re le  istorice  n arative . C ronicarul S zcrfm i G y o r g y 1,  
a ce l care d ă  cele m ai m u lte  d a te  asu pra  lu i Iov a n , fo st  capelan  a l reg ilor  unguri L u d o v ic  a l  
I l- lc a  şi Ioan Z â p o ly a i, nu a stră lu cit p r in tr -o  in teligen ţă  d eoseb ită  şi, p rob a b il d in  dorin ţa  d e 
a-şi fa ce  m ai atrăgătoare expu n erea , p e  de o  p arte , iar  p e  d e a ltă  p arte  cu  scop u l v ă d it  de. 
a -ş i da im p orta n ţă , dă prea m u lt  fr îu  lib er  im aginaţie i sale. P e deasu pra, şi-a red a cta t cron ica  
după  m ulţi an i de la  even im entele  p e  care le descrie . A p o i şi cron olog ia  lucrării sale e d e fectu oasă . 
Cu toa te  acestea  in form aţiile  p e  care ni le transm ite cap elan u l regal sîn t, d a că  se a leg  d in tre  
Ştirile neadevărate , foarte  v a loroase , deşi nu  ne dau  im aginea reală a p erson alită ţii lui Io v a n . 
C ronicarii ceilalţi : V cliu s2 3, O stcrm ayer8, V tran csics4 * 6, nu m it d e  Z â p o ly a i secretar regal, Zerm cgh®, 
fo lo s it  de Z â p o ly a i în m isiuni d ip lom atice , Brutus®, Istv an ffi7, a u  in form a ţii m ai p u ţin e  şi p e  
a locu rca  in ex a cte . D e a ceea , fă ră  a neglija  cron icile , cele m ai m ulte  d a te  d in  lucrare a u  fo s t  
lu a te  din d ocu m en te .

★
D u pă  dezastru l m ilitar d e  la M ohâcs din au gust 1526, a ap ăru t în  p ărţile  L ip ov e i, cu  o 

m u lţim e de partizani în arm aţi, p erson a ju l cu n oscu t sub num ele d e  ţaru l Iov an , supranum it 
O m ul N i gru8. I s-a m ai spus Iovan  C -rnoeviG  şi Iovan  Nenada®.

1 E p is to la  de p erd ic io n e  R c g n i I iu n g a ro ru m  (E m U k ir a ta  M ă g g a ro r s ză g  rom lă sâ ră l 1484 
1543), în  M o n u m en ta  H u n g a r ia e  H is lo r ica  11  vo i. I, P esta , 1857.

2 Casparis Ursini V elii, D e  bello p a n n o n ic o  lib ri decern, V in d ob on a e , 1762.
3 J oscp h  Kem Gny, D eu tsch e  F u n d g ru b en  d er  G esch ichte S ieb en b ă rg en s, v o i. I, C lu j, 1839.
4 A n ta l V erancsics, O sszes  m u n k ă l  (O pere com p lete ), în M o n u m en ta  H u n g a r ia e  H is lo r ica ,

S cr ip to res  I I I , P esta , 1857.
6 I. Z  rm cgh , R eru m  g esla ru m  in ter  F erd in a n d u m  e l Io a n n em  H u n g a r ia e  reges  co m m en -  

ta r iu s , în S cr ip to res  reru m  h u n g a rica ru m  ve leres  a c  g e n u in i, t. II.
6 B rutus Jân os M ihâly , M a g g a r  h is lo r ia ia  1 4 0 0 — 15 5 2  ( Istoria m aghiară), v o i. II , în  

M o n u m e n la  H u n g a r ia e  H is lo r ica , X I I I .
7 N . Istv ân ffi, R eg n i h u n g a ric i h isto r ia , C oloniac A grip p in ae , 1685.
8 S zer im i, op . c il ., p . 125 — 126 ; Szanislâ Sm olka „ F e k e l t ”  Iv ă n  (Iv a n  cel N egru ), 

„S z â z a d tk ” , B udapesta , 1873, X V I I ,  p . 4.
• A şa  îl nu m eşte F erd inand  în  scrisorile p e  care i le adresează lu i sau a ltora .
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DISCUŢII 2i:s2

T itlu l de ţar, care nu  corespunde unei situaţii reale, şi l-a d a t sin gu r1, p rob a b il d in  dorin ţa  
<le a da m ai m ult prestigiu  persoanei sale, despre care se spunea că  s-ar trage d in  despoţii 
sirbi2, sau ch iar d in  Îm păraţii greci3 , sau p oate  şi în legătură cu  m ăreţele p lanu ri de a alunga 
pe turci d in  E uropa . S-a d iscu ta t Intre istorici d acă  Iovan  este sau nu  un C ern ocv ic  şi p u tem  
spune că d iscu ţia  a răm as Încă deschisă4. Se num ea Iovan  şi N cnada („N e a ş te p ta tu l” ) sau 
num ele acesta  era un a d aos In strinsă legătură  cu  presupusu l lui d ar de a fa ce  m inun i şi de a 
p rofetiza  ? T o t  a tît  de p u ţin  ştim  de ce i se spunea O m ul N egru  : d in  cau ză  că  avea  fa ţa  
neagră , din cauza unei dungi negre, la tă  de un d eget, care ar  fi p o rn it  de la tfînp la  d reaptă  
şi ar fi m ers In lungul corpu lu i ptnă Ia talpa p icioru lu i d rep t5 sau d in  cauza cruzim ii 
sale6 ?

A ceeaşi nesiguranţă există şi tn ceea ce priveşte  na ţion a lita tea  lui Iov an . E  r in d  pe rind  : 
sirb7, ceea ce e sigur, a p o i s lovac8, m untenegrean9, ba ch iar rom ln 10.

C ronicarul Z crm cg h  spune despre Iovan  că  ar  fi fo s t  „ u n  sp irit a scu ţit , cu  v orb a  p lăcu tă  
şi b lîn dă , In aşa fel Incit cu  uşurinţă sugera ce vo ia  ce lor  ce-1 u r m a u ; om  cu  corp u l d e lica t, de 
statură m ijlo c ie , cu  fa ţa  neagră , nasul a cv ilin ” 11.

Originea lui Iovan  este n ecu n oscu tă . N -o  cu n oştea u  n ic i con tem p oran ii, n ici ch iar 
persoanele din im ediata  sa a p rop iere12. F ăcln d u -sc  con fu zie  Intre slu jba  p e care ar  fi a v u t-o  
Iovan  la gra jdurile  lui Z â p o ly a i, p e  c ln d  acesta  era v o ie v o d 13, şi originea lu i, care este cu  to tu l 
a ltceva , Iovan  a a jun s, p entru  un ii, de orig in e um ilă , deşi n u  ex istă  n ici o  d o v a d ă  despre 
aceasta . Mai m u lt d ec ît  attt. C hiar In societatea  con tem p ora n ă  c u  Iov a n , era a tita  nesiguranţă 
asupra origin ii acestu ia , Incit cron icaru l Zerm egh , fo s t  in  serv iciu l lu i Z â p o ly a i, p om en in d  v e r 
siunea că  Iov a n  s-ar trage din despoţii sirbi, a firm ă că  zv on u l acesta  a fo s t  c r e z u t : „ m u ll is  
p ersu a sera t, e tia m  e x  p r a e c ip u is  N o b i l iu m  R a s c ia n o ru m , rem  ila  s e  h a b ere” . C apelanul cron ica r 
Szerfimi nu p om en eşte n im ic  de originea lui Iovan  şi n ici n u  ştie ca acesta  să fi fo st  In serviciu l 
lui Z â p o ly a i Înainte de a a ju n ge  con d u că toru l unei m ari oştiri. A r  fi p u tu t  om ite  cap elan u l 
lui Z â p o ly a i fa ptu l că  regele său şi Iov a n  se cu n oşteau  Încă Înainte de M oh â cs?

1 De exem p lu , hi p roc lam aţia  pe care ţaru l o  adresează p op oru lu i, se in titu lează  „ J o w a n  
C h a a r” . D espre această  p roc la m a ţie  se va  v orb i la locu l cu v en it. U n  sol a l lu i Iov an , care 
fusese la F erd in an d , a spus unui d ip lom a t a l regelu i A n g lie i, H en ric  al V lI I - le a , cu  care s-a 
in tiln it  In tîm p lător, că stăp inu l său se in titu lează  „ îm p ă ra t  a l C on stan tin opolu lu i” . V ezi 
S im on y i E m o , M a g y a r  tb r len e lm i o k m ă n y tă r , lo n d o n i k o n y v  -  i s  l iv e l lă r a k b o l  (D ocu m en te  
istorice  m aghiare din b ib lio tec i şi a rh ive  lon d on eze ), P esta , 1859, In M o n . H u n g  H is t .  (S ecţia  
I : D ocu m en te  v o i. V ), scrisoarea lui J oh n  W a liop  către  card in a lu l W o ls cy , din 26 ap r. 
1527, p . 83.

2 D an . M cd ak ov ie , P o v ă s ln ica  Srbslcog n a rod a  od  n a is la r ii  v rem en a  do g o d in e  18 5 0  ( Istoria  
poporu lu i sirb din tim p u rile  cele m ai vech i p în ă  la anul 1850), II , N ov isad , 1852, p . 198.

3 C. J irceek , G esch ich le der S erben , II , G oth a , 1918, p . 2 6 0 ;  D r. A . Iv ie , C etir is to g o d isn ica  
G ara J o v a n a  N en a d a  (A  400 an iversare a ţarulu i Iovan  N cn ad a ) (1 5 2 7 — 1927) „ B r a s tv o ” , 
B elgrad, 1927, X X I  p . 106.

4 D r. S zen tk lâray  Jen o , A  d u n a i lia joh a d a k  lo r lcn e te  (Istoria  flo te lo r  d unăren e), B u d a 
pesta , 1885, n ota  1, p . 102 ; Jircfiek, op . c il. II, n o ta  4 , p . 260.

5 Z erm egh , o p . c i l . ,  p . 386.
8 N . Iorga , H is lo ir e  des ro u m a in s  el d e  la  rom â n ite  o r ien ta le , IV , B u cu reşti, 1937, p . 3 9 3 .
7 Szerfim i, o p . c il ., p. 1 2 5 ; Istv ân ffi, o p . c il ., p . 93 ; H ieron im u s O sterm ayer a firm ă 

acelaşi lucru  în  cron ica  sa. V ezi J . K cm fin y , o p . c i l . ,  p. 11.
8 S m olka , o p . c it ., p . 8.
9 Jircfiek, o p . c it ., n ota  4 , p . 260.

10 V cran csics, o p . c it ., p . 26.
11 Zerm egh , o p . c it . p . 386.
13 S im on yi E m o , o p . c i t ., d o c . c it . d in  26 apr. 1527, p . 83— 84.
13 Z crm cgh , op . c il ., p. 386 ; P etri dc R c v a , D e  m on a rch ia  et sa cra  coron a  reg n i H u n g a r ia e ,  

Centuria V I , în  S crip to res  rern m  h u n g a rica ru m , t. I I , V in d ob on a e , 1746, p . 713.
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Cine erau oam en ii care s-au strins In ju ru l lui J ov a n ?  în  prim ul r în d  s l r b i1 a p o i rom în i 
s lovaci, bu lgari şi p u ţin i un gu ri2. E  greu  de p rec iza t num ăru l a cestor  oam en i, cifrele variind  
en orm 3. Cert este că  Iov a n  avea  m u lte  m ii de partizani lin g ă  e l, In c it  putea  riva liza , din 
p u n ctu l de vedere al num ăru lu i a cestora , cu  regii Z â p o ly a i şi F erd inand4.

D ar ce căutau  a tlţi oam en i In ju ru l lui I o v a n ?  Cum  şi cu  ce  i-a p u tu t  atrage un om  
n ecu n oscu t care , după cum  a firm ă unele izv oa re , a ieş it  la ivea lă  ab ia  d u p ă  lu p ta  de la 
M oh ă cs?  P entru  a răspunde tem ein ic  la aceste Întrebări, e b in e să p orn im  de la un  fa p t  sigur, 
care ne va  a ju ta  să con tu răm  m ai precis  p erson alita tea  necu noscutu lu i Io v a n . In  scrisoarea 
sa către  regele F erd in a n d , din 13 aprilie  1527, regina v ă d u v ă  M aria 11 sfă tu ia , In vederea 
clştigării încrederii lui Iovan , să-l în d em n e pe acesta  să apere şi de acu m  Înainte graniţele 
U ngariei pe care, după m oartea  regelui L u d o v ic  le-a p ăzit prin  lu p ta , iscusin ţa  şi p rim ejduirea  
v ieţii sa le '. D eci ca dată a ap ariţie i lui Iovan  pe scena istoriei — p en tru  no i, nu  p en tru  co n tem 
p oran ii săi — răm îne acea  spusă de Szereini : d u p ă  bătă lia  de la M ohăcs. Şi nu este o 
sim plă tn tîm plare că  Iov a n  apare In regiunea L ip ov e i, In B a n a t, cu  o  ceată  care cu rînd  a ju n ge 
— noi ad m item  cu an tic ip a ţie  e x a g e r a r e a — la 12 000 de slrbi, aşa cu m  spune S zeră in i* . 
în  regiunea dintre M ureş şi T isa şi aceea  dintre Criş şi M ureş7 erau m ulţi slrbi care se re- 
fugiaseră, îm preun ă  cu a ltă  p op u la ţie , din cauza p rim ejd iei turceşti, fie înainte de bă tă lia  dela 
M ohăcs, fie d u p ă  această  bă tă lie . SIrbii erau fu g iţi d in  sudul D unării, iar  după prăbuşirea 
U ngariei, d in  com ita tu l B âes8.

A cu m  am  putea răspunde la în trebările  de m ai sus. O am enii fu g iţi din calea arm atelor  
tu rceşti v ictor ioa se , slrbi, rom în i, unguri e tc . — şi Intre aceştia  v o r  fi p u tu t  fi ch iar soldaţi 
din arm ata regelu i L u d o v ic  a l II-lea , z d rob it  şi om orît  la  M ohăcs — cău tau  un  a d ă p ost  m ai 
sigur şi ocrotirea  unei persoane h otă rîte , care să fie In stare a în locu i au toritatea  d e  stat, In 
unele locuri desfiin ţată , in a ltele m u lt  slăb ită . P utea fi această  persoană un n ecu n oscu t, m ai 
ales pentru  slrbi, apărut d in tr-o  d ată , la L ip o v a , cu m  spune cron icaru l S zo ră m i?  E v id en t că

1 Szerăm i, op. c it ., p . 126 şi 144 ; Is tv ă n ffi, o p . c it . p . 93.
2 Zerm egh, o p . c it ., p. 386 ; Sm olka, o p . c i t ., p . 5 ;  C zim er K a ro ly , C sern i I v a n S ze- 

geden  (Iv a n  cel N egru  In Seghed in ), în „H a d to r te n e lm i K oz lem ă n y ek ” , V . B u d ap esta , 1892, 
p . 661, susţine că  n -au  fost unguri in arm ata lui I o v a n ; Szerem lei Sam u. H d d m tz o  V ă să rh ely  
torU n ete , (Istoria  oraşului H od m ezo  V ăsărh ely ) I I I , (f . 1 .), 1907. p . 5 — 7.

3 Joh an n  G radelehn, C liron ica  od er  a a ss fu e r lich  W a rh a fft ig e  B esch re ib u n g  d es  K o en ig re ic lis  
H u n g a rn , S ieben b iirgen , M o ld a u , W a lla ch ey , B u lg a r ie n ... , F ra n ck fu rt a m  M ay n , 1665, p . 133. 
dă cifra de 5 000 o a m e n i; la fe l Z erm egh ., o p . c it , p . 386 ; S im on yi E rn o , o p . c i t ., d o c . c it .  din 
26 apr. 1527, p . 8 3 , dă cifra de 9 000 — 10 000 oam eni a d u n aţi d in  m ai m ulte  n e a m u ri; 
Szerăm i, o p . c it ., p . 144, dă num ăru l de 12 000 de s lr b i ; J ire ie k , o p . c i t . ,  I I , p . 260 , v orbeşte  
de 10 — 15 000 s lr b i ; sora lui F erd inand , regina M aria, vă d u v a  lui L u d o v ic  al II-lea  m ort 
la M ohăcs, dă num ărul ev iden t exagerat, de 30 000 (A n ton  v on  G ăvay, U rk u n d en  u n d  A c t e n -  
stiicke zu r  G esch ich te d er  V erh iiltn isse  zw isch en  os tereich , U ngarii u n d  d er  F lo r ie  im  X V I  un d  
X V I I  Ia h rh u n d erte , W ie n ,  1840, p . 82,

4 Jireăek, o p . c it ., II, p . 260.
* S zen tk lâray  Jen o , L ev e lek  C sern oev ics  K c n ă d  ( Iv a n  C ză r ) a „ F e k e t e  E m b er ”  U irU ncichcz  

(S crisori ale lui C ern oev iă  N enada (Iv an  Ţ aru l) cu  priv ire la istoria O m ului N egru ), „T ortă n e ln i 
T â r”  1885, p . 5 0 6 -5 0 8 .

6 O p. c it ., p . 144. Se spune slrbi p en tru  că  aceştia  erau m a jor ita tea , dar desigur că  In acest 
num ăr in tra u  şi ţăranii care aparţineau a ltor  n a ţion a lită ţi ; rom în i, unguri etc.

7 H ăm an  B ălin t — Szckfii G yu la , M a g y a r  to r tin e l  (Istoria  m aghiară), III , B udapesta . 
1943, p . 27.

8 T em es  vărm egtje  (J u d e ţu l T im iş), B udapesta  (f.a .), in  M a g y a ro rs ză g  v â r m e g y e ie s v ă r o s a i ,  
p . 322. P en tru  colon izarea  cu slrbi d in  sudul D unării, in ccp ln d  din vrem ea lui S igism und de 
L u x em bu rg , unii v en iţi ca fu gari, alţii aduşi ca  m uncitori pe m oşiile boiereşti, să se v a d ă  : Dr. 
B orov szk y  Sam u, C sa n ă d  vâ rm egye to rten e le  1 7 1 5 -ig  (Istoria  ju d . Csanăd p ln ă  la anul 
1715). vo i. I, B udapesta , 1896, p . 131 ; dr. Zs ilin sk y  M ihăly, C son g ră d  v â rm eg y e  to r t in c le  
E lso  răsz, (Istor ia  ju d eţu lu i C songrăd , partea  I-a ), B udapesta , 1897, p . 75 — 76.www.dacOTomamca.ro
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n u 1. Trupele cu  care a a cţ ion a t Iov a n  Îndată după  M ohâcs nu s-ar Ii p u tu t  organ iza , d u p ă  un 
aşa de m are d 'z a s tru , a t lt  de reped e , Incit să fie cap ab ile  să apere p rin  lu p tă  gran iţa  ţării. 
T rebu ie  ad m is că  m ăcar parte  d in  aceste tru pe ex istau  Încă Înainte de bătă lia  de la M ohâcs. 
D e aceea , cred em  c ă  Iov a n  trebu ie  să fi fo st  b in e  cu n oscu t m ăcar con tem p ora n ilor  şi 
con a ţion a lilo r  săi slrb i, v reun  m ic  con d u că to r  p op u la r  lo ca l, ceea ce n u  Înseam nă d eţin ă tor  
de fu n cţie  o fic ia lă , cu  un p restig iu  m are Intre ţăranii slrbi, In specia l, d in  m otiv e  p e care n u  
le ştim , şi pe care istoria  nu  le-a  Înregistrat d eclt  m ai ttrziu şi nu In lum ina a d ev ărată , fo s t  p oa te  
tn arm ata lui Z â p o ly a i p e  c ln d  acesta  era v o :e v od , a cţ ion ln d  In aceste  p ă rţi2, p oa te  ch iar p a rti
c ip a n t in  lupta  de la M ohâcs3, şi fu g it , d u p ă  dezastru , cu  ostaşii care s-au  p u tu t sa lva , fn  felu l 
acesta  s-ar p utea  exp lica  de ce , d e  c ln d  e m en ţion at tn izv oa re , e a m in tit  ca  a v ln d  m u lţi 
oam eni In ju ru l său. C ronicile o fic ia le — care v orb esc  de ob ice i de căpeten ii In m ăsura în  care 
aceştia  se pun In solda ce lor  p u tern ici, fie  regi, fie n ob ili — n -au  v o rb it  de Iov a n , d eclt  a tu n ci 
etnd acesta  era o fo rţă  de care trebuia  să se ţin ă  seam a. Cu ce i-a r  fi p u tu t Înarm a pe oam enii 
d in  ju r  şi de unde fon du rile  p en tru  p rocu rarea  celor  n ecesare în treţin erii unei arm ate  cu  
m ulţi p edestraşi şi că lăreţi, spre a apăra’, după cum  spune d ocu m en tu l d in  care am  d at un 
extras m ai sus, o parte d in  gTaniţa de sud a ţării răm asă fără  stăp in , d acă  ar fi  fost un om  
abia ap ăru t pe scena isto iie i şi m ai ales un om  n e cu n oscu t?  De aceea , trebuie adm is, chiar 
d acă  izvoarele nu o spun, că  Iov an , în că  îna inte de M ohâcs, trebuie să fi fost recu n oscu t de 
un ii ţărani ca şef şi ca om  de Încredere a l lor. E  de rem arcat fa p tu l că  In ju ru l lui Iov a n  s-au 
grupat, tn afară de oam enii d in  p op or , num ai nob ili m ai m ici4.

D e ce se grupau oam enii In ju ru l lui Iovan  ? N u este de crezut, ch iar pentru  vrem urile  
acelea de m isticism  religios, că  strbii ven ea u  la el, ch iar şi d in  sudul D unării, p en tru  că  ar fi  
fost un p ro fet şi un  fă că tor  de m inuni5. Şi m ai p u ţin  d in  cauza  darului v orb irii, pe care l-ar 
f i  a v u t, după  cum  spune Z .rm e g h 8. S lrbii, fu g iţi sau co lon iza ţi la nord u l D unării, erau  un 
fa cto r  p u tern ic  In Ungaria de sud, a t lt  prin  num ărul lor, c it  şi p rin  organizarea  şi atitu din ea  
şefilor lor7. Pe ap ă , ca m arinari in  flota  dunăreană, precu m  şi p e  u sca t, slrbii a u  partic ipa t 
a c t iv  la lupta de la M ohâcs cu  turcii, iar  d u p ă  dezastru , num ai tru pe slrbeşti, sub com a n d a  lu i 
P avel şi P etru  B a k if, R ad iâ  B o z if ,  a u  fo s t  singurele fo rţe  organ izate care au  lo v it  con tin u u  pe 
tu rci In retragere, cauzlndu-le  p ierderi m ari, în  lu p te  de guerilă, p rin  ucidere de sold aţi şi prin  
luare de prizonieri8.

P op oru l slrb, a lu n gat d in  p atria  co tro p ită  de păgln ii tu rci, fu g it  şi d in  acele  regiuni de  
colon izare  d in  n ord u l D unării, t o t  d in  cauza  aceloraşi păg ln i, ardea de d orin ţa  revanşei şi a 
v ictor ie i pentru  reînvierea p atrie i In care aştep ta u  fraţii creştin i Înrobiţi. D ezastru l de la 
M ohâcs a fost o  lov itu ră  p en tru  slrbii d in  B a lcan i, care-şi puseseră n ă dejdea  in a ju toru l p e  care 
l-a r fi p u tu t căpăta  din partea U ngariei8, aşa p recu m  a fo st  şi p en tru  acei din d espota tu l slrb 
d in  sudul acestei ţări10, d in  care  sperau să porn ească  tru pe  de eliberare In lu p ta  cu  turcii. 
D eci, p en tru  un om  lnz >strat cu  darul de a con v in g e  ca  Iov a n , v o rb in d  In tr-o  lim b ă  p e care 
o  Înţelegea p op oru l şi p o tr iv it  asp iraţiilor  sale, n u  era greu să-şi ralieze m asele de slrbi In

1 T eo d o r  N . T rlpcea , Ţ a ru l l o a n  N en a d a  ş i  G h eorghe C ră c iu n , o a m en i n eg r i, In „ B a lc a -  
n ia ” , I I — III , (1939 — 1940), p . 334, susţine lucruri im posib ile .

* M arino San uto, D ia r i i ,  43 , V en eţia , 1895, co l. 196.
3 U n sol a l lui Iovan a firm a despre acesta  că  e  u n  bu n  sold at. V e z i : S im on y i E rn o , 

o p . c it ., scrisoarea c ita tă  d in  26 apr. 1527, p . 84.
4 D r. A leksa Iv ic, I s to r i ja  S rb a  u  U g 'ir sk o j od  P a d a  S m ed ereoa  do seob e  p o d  C a rn o jeo iâ em  

1459— 1690 (Istoria  slrbilor d in  U ngaria de la căderea S m edcrovei p ln ă  la em igrarea sub C er- 
n oiev iâ ) Z a greb  1914, p . 52  : Idem , C e t ir i s io jo d is n ic a  p . 106.

• S z jrâ m i, o p . c i l . , p . 126.
* I .  Z erm egh , o p . c i l . ,  p . 386.
7 D r. A leksa Iviâ , I s to r i ja  S rb a , p . 4 8 —4 9 ;  J o v a n  R a d o n itch , H is lo ir e  d es  S erb es  d e  

H o n g r ie , T arii, B arcelona , D u b lin , 1919, p . 35, 3 7 —38, 4 0 ,4 5 ,5 4 ,5 5 ,  5 7 — 59, 6 0 — 64, 6 6 ,6 7 .
8 D r. A leksa  Iviâ, o p  c it ., p . 45 , 46 , 50.
• 1b d em , p .,  49.

10 D r. S zen tk lâray  J en o , A  d u n a i«.. p . 101. .www.dacoromamca.ro
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specia l, lndtrjite  prin  v ictor ia  tu rcilo r  la M ohâcs şi a tit  de d orn ice  d e  revanşă . A stfe l a a ju n s 
Iov a n  o  m are căpeten ie  recu n oscu tă  şi în tărită  de v o in ţa  p op oru lu i. P op oru l nu  l-a  ceru t să-şi 
d oved ea scă  originea n ob ilă  care  i se a tribu ia , ci ca p a c ita tea 1. N u e m a l p u ţin  a d ev ărat că , 
p led ln d  pentru  ideea de lu p tă  creştin ă  con tra  păgln ilor, d lndu-se  d rep t un  trim is a l Iul 
du m n ezeu , p oporu l 11 putea  crede şi m ai m ult ca persoană aleasă p en tru  fapte  m ăreţe. A şa 
era m enta lita tea  v rem ii2.

N u  credem  c ă  sln tem  depa rte  de ad ev ă r  dacă  am  atribu i, p oa te  strbllor m ai p u ţin  
{u n ii erau co lon iza ţi pe m oşii de ale n ob ililo r )3, insă cu  siguranţă rom ln ilor  şi un gurilor c lţi se 
v o r  fi strlns In ju ru l lui Io v a n , a tra cţia  unei v ie ţi libere în tr -o  a r m a tă  p op u lară  care  se 
întreţin ea  d in  jefu irea  In specia l a  n ob ililo r , ca răzbunare contra Îm pilării seculare. Ţ ărăn im ea, 
In con ştiin ţa  căreia era desigur în că  v ie  am intirea  răscoa lei stng jroase con d u să  de D o ja  d in  
15144, se adun a  acu m  d in  n ou , cu speranţele v e ch i renăscu te , Ungă acel c a re , credea ea , 
o  scapă In p rezent de sarcinile iobă gie i, cu  n ă dejdea  p oate  că  In v iito r  i se va  da p osib ilita tea  
u n ei v ieţi m ai bu ne, uşurată  de greutăţile  unei fisca lită ţi apăsătoare. P roc lam aţia  către  
p o p o r  d a tă  de Iov an , d u p ă  ce a trecu t de partea lui F erd inand , ni-1 a ra tă  p e  acesta  ca 
un  ră zv ră tit  Îm potriva  unei d ijm e  puse de regele Ioan  Z â p o ly a i. F a p tu l trebu ie  reţin ut» 
ch ia r  d a că  n -a r  fi să i se dea a ltă  Însem nătate d eclt  a unui m ijlo c  ab il de p rop agan dă , 
p en tru  ctştigarea de ad eren ţi5. P roclam aţia  ne arată  că  Iov a n  n u  era un  n ecu n oscă tor  a l 
necazu rilor  p oporu lu i. A cesta  i se ralia aşadar de bu n ăv oie , şi nu  f i in d  teror iza t, cu m  spune 
regele Z â p o ly a i In tr-o  scrisoare*.

★
C urlnd m iile de oam eni ad u n aţi In ju ru l lui Iovan  au  crescu t m u lt, je fu irea  n ob ililo r  s-a 

tra n sform at tn je fu ire  generală : s-au p ră d a t loca lită ţile , s-au a ta ca t  n egu storii care se a v en tu 
raseră in  regiunea pe u n de erau trupele lui Iov a n , s-au fu ra t turm ele. Spuntnd toa te  acestea , 
o r ic lt  ti va  fi p rezen ta t ln tr -o  lum ină n efavorab ilă  pe Iov a n , cron icaru l Is tv â n ffi, ex p on en t a l 
clasei exp loa ta toare , nu era departe de ad evăr7. P entru  procurarea  ce lor  necesare în treţi
nerii unei tru pe de m ai m ulte  m ii de oam eni, era n evoie  de t o t  felul de p rov iz ii. Ori acestea 
n u  puteau  fi p rocurate  d eclt  prin  pradă . N u  era acest lucru  o particu laritate  a  tru pelor lu i 
Iovan , ci un o b ice i generalizat In acele tim puri.

★
P ăzin d  o porţiun e d in  graniţa de sud a U ngariei, Iovan  era In acelaşi tim p  aten t la aran 

ja m en te le  care se făceau  pentru  alegerea unui rege. N u-i putea  fi ind iferent lui Iovan  d acă , In 
luptele  cu  tu rcii, avea  sau nu de partea sa pe regele U ngariei. Soarta l-a fa vor iza t. C andidatul

1 N u se poate  ad m ite  părerea lui S z jn tk lâ ra y  Jen o ( ib idem , p. 101 şi 102) că  Iovan  ar fl 
fo s t  fă cu t  d espot de p op oru l n em u lţu m it de d espotu l Ş tefan  B erislav  care ar fi lăsat pe sirbi 
p ra d ă  tu rcilor  şi că  Z â p o ly a i l-a lăsat la  L ip ov a  pentru  a organiza pe sîrbii d in  sud şi a-I 
co n d u ce  la T o k a y  pentru  sporirea arm atelor  v iitoru lu i rege. V ezi şi lucrarea : T em es  uărm egye  
p . 3 2 2 - 3 2 3 .

2 D r. A . Ivi6, C ctir is to g o d isn ica , p. 105 şi 106.
3 Dr. Zsilin szky  M iliâ ly , o p . c it ., p . 76.
* M ârki S ân dor, A ra d v ă rm eg y e  e s  A r a d  szabad  k iră ly  vă ros  to r l in e te  (Istoria  ju d eţu lu i 

A rad  şi a oraşului liber regal A ra d ), A rad , 1892, p . 507. E  de rem arcat că  acţiunea lui Iovan  
s-a desfăşurat, uneori, pe acelaşi teritoriu  lnsingorat de luptele ţăran ilor  lui D ozsa . E  nu m ai 
o  co in c id en ţă . V ezi şi părerea aceluiaşi d in  lu c r a r e a : D â sza  G y o r g y , B udapesta , 1913, 
p . 519.

5 Scrisoarea d in  26 apr. 1527 In care Joh n  W a llop , Intre altele , rap ortează  cardinalului 
"W olsey cele ce a  a fla t  de la regina vă d u v ă  M aria despre nem ulţum irea supuşilor lui Z â p oly a i 
fa ţă  de d ijm a im pusă de acesta , fa p t  care ii făcea  să treacă  de partea lui F erd inand , ju stifică  
d estu l acuzarea de a b ilita te  propagan distică . V e z i : S im on yi E rno, o p . c it ., p . 83.

* H u rm uzak i, I I /3 , p . 618, d oc. d in  26 iun ie 1527.
7 N . Istvân ffi, o p . c i t ., p . 73. -www.dacoromamca.ro
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la tronul regal, Z â p o ly a i, l-a ch em at la T ok a y . Iovan  a răspuns in v ita ţie i şi, In jurul zilei de 
14 octom brie  1526, dată la care ep iscopu l de E ger (E rlau ) a c o n v o ca t  la T o k a y  o adunare 
pentru desem narea cand idatu lu i la tron u l U ngariei, s-a p rezen tat In oraş cu  o suită şi s-a 
închinat lui Z â polya i. înţelegerea  s-a fă cu t repede. Z â p o ly a i i-a dăruit cai şi a ltele şi l-a trim is  
să cantoneze Intre Dunăre şi T isa , In d evastatu l com ita t  B âcs, unde erau p osib ilită ţi m ai 
m ari de a hrăni o tru pă1. Iovan  ar  fi sosit cu  trupele in acest com ita t  Încă  din luna octom brie  
1526, aşezindu-sc In cu rţile  şi pe păm ln tu rile  n ob ililo r  fu g iţ i2. D e a ici, ca d ov a d ă  de d ev o ta 
m ent, a trim is o tru pă  de sirbi la Încoronarea lui Z â p o ly a i3.

C urăţirea com ita tu lu i B â cs  şi a B an atu lu i de restu rile  a rm a te lo r  tu rceş ti se d a to reşte  
tru p e lo r  lui Io v a n . A cesta  era a t lt  de p u te rn ic , in c it , cu r in d  d u p ă  in sta la rea  sa In B â cs , 
a tre cu t  D u n ărea  şi a cu c e r it  ce tă ţile  C erev ie  şi B an oăta r, a şez in d u -ş i a ic i osta ş ii săi. D a că  
ar fi a v u t  tu n u ri spre a p u tea  să a ta ce  cu  su cces ce tă ţile , Iov a n  ar fi v o it  să trea că  S a v a , 
să-i a ta ce  p e  tu rc ii d in  S erbia . D e sp o tu l sîrb Ş tefan  B er is la v  n -a  v o it  însă  să-i dea tunuri,, 
re fu z in d  să co la b o re ze  cu  e l4 * 6.

★
Pe ce b a ză  se v o r  fi în ţe les  Z â p o ly a i cu  I o v a n ?  D eşi fa p te  p rec ise  n u  a v e m  tn a c e a s tă  

ch estiu n e , to tu ş i p u tem  fa ce  un ele p re s u p u n e r i, b a za ţi p e  c ro n ica  lu i S zerâm i. Z â p o ly a i ,  
ştiind  că  a v ea  d ific u ltă ţ i  cu  p a r t id a  h a b sb u rg ică  d in  A r d e a l, a v e a  n e v o ie  de un s p r ijin . 
T ru p e le  Iui Iov a n  p u tea u , p e  d e  o p a r te , im o b iliza  prin  p rezen ţa  lo r  n o b ilim e a  spre a nu 
se m işca In in teresu l H a b s b u rg ilo r , ia r , pe  d e  a ltă  p a r te , c o n s t itu ia u  o  re z e r v ă  co n tra  a c e s 
tora  în v i ito r . Szerâm i sp u n e  c ă  n o b ilii  d in  c o m ita tu l B â cs , n em u lţu m iţi c ă  Iov a n  nu  le  
re tro ce d e a ză  m oşiile , s-au  p lln s  lu i Z â p o ly a i4, d a r  a ces ta  n -a  fă c u t  n im ic  p e n tru  sa tis fa 
cerea im ed ia tă  a p lln g e rilo r .

Ce va  fi c ă p ă ta t  In sch im b  Io v a n  de la r e g e ?  L u ln d  In c o n s id e r a r e  reg iu n ea  u n d e  l-a  
trim is  p e  Io v a n  să  c a n to n e z e , s-a r p u tea  a firm a că  reg e le  U n g arie i i-a  În cred in ţa t  p aza  g ra 
n iţe i de sud şi i-a În cu v iin ţa t  să lu p te  cu  tu rc ii, p e  lin g ă  d ep lin a  lib e r ta te  de a d ispu n e de 
bu n u rile  n o b ili lo r  şi de  a -i tra ta  cu m  v a  cred e  d e c u v in ţă . N u  e e x c lu s  ca  Z â p o ly a i să -l f i  
a s ig u ra t  că-1 v a  sp r ijin i In lu p ta  cu  tu rc ii, In tru c it  a cesta  a c ă u ta t  d u p ă  a legerea  sa ca  rege  
să o b ţ in ă  a ju to a r e  p e n tru  lu p ta  c u  tu r c ii , ch ia r  d e  la rege le  A n g lie i, H e n r ic  a l V I I I - le a .  
la care a tr im is  un sol sp ec ia l p e n tru  aceasta* . Se p rea  p o a te  ca  Z â p o ly a i să -l fi a sig u ra t 
p e  Iovan  că-1 v a  lăsa să În tem eieze  un  d e s p o ta t  s irb e sc  la n o r d u l D u n ă rii.

E v en im en te le  u lter ioa re  au  d o v e d it  că  d in  a ra n ja m en tu l de  la T o k a y  a tras fo lo a se  
nu m ai Iov a n  : şi-a  a lcă tu it  o  a rm a tă  n u m eroasă , re cru ta tă , In p a r te  m ă ca r , p r in  p res tig iu l 
m ărit p e  care-1 a v ea  In ca lita te  d e  om  a l reg e lu i, to cm a i In p e r io a d a  In care  n ic i rege le  Însuşi 
nu  avea  a tiţi s o ld a ţ i ; a p u s stăp in ire  pe  o  reg iu n e  d estu l de În tinsă  In ca re , d in  cau za  u n e i 
ad m in istra ţii a p roa p e  in e x is te n te , fă cea  ce  v o ia . C um  el se dădea  d re p t  o m u l p ro v id e n ţ ia l 
m en it să re în v ie  Serbia şi să a lu n g e  ch ia r  p e  tu rc i d in  E u r o p a , a a v u t  t o a te  p o s ib ilită ţ ile  
p en tru  a -şi crea  o v ia ţă  fa s tu oa să , ca re , In och ii o a m e n ilo r  sim pli care-1 u rm a u , Însem na 
foa rte  m u lt. în  p rim u l r ln d  a cu c e r it  de la n ob ilu l T o r o k  B â lin t , d u p ă  aşezarea  In reg iu n ea

1 Szerâm i, o p . c it . p . 126.
2 P in ă  la stabilirea tru pelor  lui Iov a n  n -ar fi fo st  Încă sirbi co lon iza ţi In com ita t . V ezi 

Ivân y i Istvân , S zabadka  sza bad  k iră ly  vă ros  ta r tin e le  (Istoria  oraşului liber regal S u b o tica . 
partea I-a ), S zabad ka , 1886, p. 5 0 ;  B â cs -B o d ro g h  oă rm eg y e  e g y e tem csm o n o g ra f iă j  a  (M onografia  
generală a ju d eţe lor  B â cs -B od rogh , v o i. I), Z om b or , 1896, p . 128. O d ată  cu  Iovan  a trecu t 
de partea lui Z â p o ly a i şi o p arte  din  flo ta  dunăreană. V ezi D r. S zen tk lâray  J en o , A  d u n a i... ,
p. 1 0 3 -1 0 4 .

3 Szerem i, o p . cit. p . 1 3 8 ; C zim er K â ro ly , op . c i j . , p . 662 — 663
4 D r A lesk a  Iv id , J s to r ija  S rb a , p . 5 1 ;  Id em , C e tir i s t o g o d i in i c a .  . . ,  p . 1 0 8 ;  H u rm u -

zak i, I I /3 , d o c . nr. C C C C X V , p . 614.
6 Szerdm i, o p . c it . p . 143, 156 — 157.
* S im on y i E rn o , o p . P ‘ 1 1 1 - 1 1 2  Şi ^
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B â cs , ce ta tea  S u b o tica  (S z a b a d k a ), fa p t  ca re  i-a  d a t p os ib ilita te a  să -şi in sta leze  o  c u r te , 
aşa cu m  o  recla m a  d em n ita tea  d e ţar pe care  ş i-o  a tr ib u ia , In sp eran ţa  că -ş i v a  crea  un 
v o ie v o d a t  sirb  in d ep en d en t. Ţ a ru l Iov a n  a v ea  un m are m areşal, un v is t ie rn ic , un in ten d en t 
g en era l a l g r a jd u r ilo r , o  g a rd ă  p e rson a lă  de 600  so ld a ţi n u m iţi ie n ice r i1. D u p ă  o b ic e iu l 
s la v , şi-a Im părţ.t  arm ata  în gru p u ri m ai m ic i con d u se  fiecare  de c i le  u n  v o ie v o d 2.

în tă r irea  c o n t in u ă  a p oz iţ ie i lu i Io v a n  n\ţ pare să fi în g r ijo ra t  p e  regele  Z ă p o ly a i care 
se tncredea  p o a te  prea  m u lt  în  d e v o ta m e n tu l ce lu i p e  care-1 a ju ta se  să se r id ice  t o t  m ai 
m u lt  şi-l a ju ta  m ereu  în  lu p ta  cu  n ob ilii  u n gu ri. A s t fe l, reg e le  l-a  în ş tiin ţa t  d in  t im p  p e 
Iov a n  d esp re  p re g ă t ii i le  pe care  le fă cea  T o r o k  B ă lin t  p en tru  a -ş i r e cu cer i ce ta tea  p e care  
o  p ierd u se . D e aceea  în cerca rea  a ce s tu i n o b il , care  a a v u t  lo c  în  n o iem b rie  1 5 26 , s-a  so ld a t  
cu  o  în fr in g ere3.

D in  ce ta tea  S u b o tic a , Io v a n  d ăd ea  m ereu  de lu cru  lo c a lită ţ ilo r  K e c sk e m e t, H a la s  
(a m b e le  în R . P . U n g a ră ) şi a lt o r  lo c a lită ţ i  în v e c in a te  cu  S u b o tica 4.

Un a lt  n ob il u n g u r, C sâ k y  L a d is la u , a că ru i c e ta te , C som a (în  R . P . U n g a ră ), a r  fi 
o c u p a t -o  Io v a n  la în a p o ierea  sa de la T o k a y  a fo s t  z d r o b it  şi a că z u t  în lu p tă , îm p reu n ă  
cu  a lţ i n o b ili , în  b ă tă lia  de la C ian adu  M are (C sa n â d ), în în cerca rea  d isp era tă  de a -şi re cîş - 
tiga  ce ta tea * . C apu l lui C sâk y  a fo s t  p u r ta t  In tr -o  ţea p ă  prin  fa ţa  o s ta ş ilo r  v icto r io ş i* .

L ăsaţi la d iscre ţia  lui I o v a n , n ea p ă ra ţi de regele Z ă p o ly a i care  la p lin g erile  lo r  am in a  
luarea  de m ăsuri p în ă  ce  Iov a n  se v a  p rezen ta  în a in tea  sa aşa c u m  i se p oru n c ise7, n ob ilii 
a c ţ io n a u  p e c o n t  p ro p r iu , d a r  in d e p e n d e n t  un ii de a lţ ii , u n eori ch ia r  cu  su cces . A s t fe l , p e  
c în d  S u b o tica  era în  p aza  unei m ic i  g a rn izoa n e , Iov a n  fiin d  p le ca t  cu  tru p e le  u n d e v a , 
T o r o k  B â lin t  şi-a  r e cu ce r it  ce ta tea  în  ian u arie  1527*. Io v a n , p ro b a b il  din ca u ză  că  reg iu n ea  
era d estu l d e  d e v a sta tă  şi n u -i m ai p u tea  h răn i tru pele* , n -a  m ai re a c ţio n a t  m ilităreşte  şi 
şi-a s ta b ilit  ca rtie ru l gen era l în S egh ed in , p u n c t  s tra teg ic  şi p o rt  m ilita r  p e  T isa , la  gura 
M ureşulu i. în  fe b ru a r ie  1527 Iov a n  se in sta la se  d e ja  în  a cest  ora ş  pe care-1 cu cer ise  prin  
lu p tă  cu  o ră şen ii, se pare în că  d in  ia n u a rie13. E l şi cu  d em n itar ii săi au  o c u p a t  p a la te le  n o b i
lilo r . în  a c e s t  n ou  ca r tie r  gen era l şi-a a d u n a t  arm ata  şi f lo ta . Se p resu p u n e  că  Io v a n  a rep a ra t  
ce ta tea  spre  a p u tea  fa ce  fa ţă  o r ică ru i a ta c 11. D in  cau za  p ră d ă ciu n ilo r  pe care  le fă cea  arm ata  
lui Iov a n  In ju ru l S egh ed in u lu i şi în unele ju d e ţe  d inspre ap u s , s-a h o tă r ît  de că tre  p re fe c tu l 
Â b r â n fy , în ad u n area  d in  21 ian u arie  1527, ca să se tr im ită  o d e lega ţie  la ţa r12. U n gu rii 
erau  d esigur a la rm a ţi şi de fa p tu l că  Iov a n  co lon iza se  cu  sîrb i reg iu n ea  S e g h e d in u lu i13.

★
R iv a lita tea  d in tre  cei doi regi ai U n g a rie i, Z ă p o ly a i şi F erd in a n d , a c o n so lid a t  p oz iţ ia  

lu i Iov a n . T o tu ş i p en tru  acesta  m o tiv u l lu p te i d in tre  regi era cev a  cu  to tu l secu n d a r. S p ri-

1 Szerâm i, o p . c i t . ,  p . 143, 1 5 4 ;  I s tv â n ffi , o p . c i t . ,  p . 93 ; Ivân y i Istvan , o p . c i t ., p. 5U ;
J ireâek , o p . c i t . ,  p . 2 6 0 — 261 , ne d ă  n u m ele  a trei d e m n ita r i: p a la tin u l C eln ik  R a d o s la v ,
S u b ota  V o lie  şi Ioan  D o lie  ; H o m a n  B ă lin t  şi Szekfii G y u la , o p . c i t . ,  p . 28.

2 S m olk a , o p . c i t . ,  p . 12. S u b o tica  e în R .P .F . Iu g os la v ia .
3 Szerâm i, o p . c i t . ,  p . 154 — 1 5 5 ;  Iv â n y i Is tv â n , o p . c i t . ,  p . 51 — 5 2 ;  C zim er K â r o ly ,

o p . c it , p . 664.
4 Ib ld em  p . 665.
6 Szerăm i, o p . c i t . ,  p . 155 — 156. L u p ta  aceasta  ar  fi p u tu t  a v ea  lo c  prin  n o iem b rie - 

d ecem b rie  1526. C ron ica  lu i S zerem i n u  p e rm ite  o p rec izare  m ai sigură . Is to r icu l A . Iv ie  
C e tir i s to g o d is n ic a ,  p . 109 , cred e  că  lu p ta  a fo s t  în ap rilie  1527.

6 H o m a n  B â lin t  şi S zek fii G y u la , o p . c i t . ,  p . 28.
7 Szerdm i, o p . c it . p . 1 5 6 — 157.
8 Ib 'd e m , p . 157 ; C zim er K â r o ly , o p . c it . p . 665.
* S m olk a , o p . c i t . ,  p . 14.

10 D r. K a r â c so n y  J ,, B 6 k 6 sv â rm eg ije  to r t in e te  (Is tor ia  ju d e ţu lu i Bichiş), < G yula> , 1890, 
v o i. I, p. 88.

11 Czim er K â ro ly , op . c it ., p. 6 6 6 — 667.
12 D r. K a râ cson y  J ., o p . c it ., p . 88 — 89.
13 C zim er K âro ly , o p . c il ., p . 665. ,  .www.dacoromamca.ro
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jin ire a  c ln d  a u n u ia  ctn d  a ce lu ila lt  n u  d o v e d e ş te  p re fe r in ţa  lu i Io v a n  p e n tru  u n u i sau a ltu l 
d in  ce i d o i r iv a li. P e  Io v a n , care  (şi fă u rise  m ă reţu l p ia n  a l lu p te i cu  tu rc ii şi a l e lib eră rii 
ţă r ilo r  b a lca n ic e 1 2, 11 in teresau  n u m a i a v a n ta je le  p e  ca re  le  a v e a  de la Z â p o iy a i  sau de la 
F e rd in a n d , In v ed erea  rea liză rii p la n u lu i său . L -a  p ă ră s it  p e  Z â p o iy a i  p e n tru  că  F erd in a n d  
li o ferea  m ai m ari p o s ib ilită ţ i  d e  a  se  Înarm a şi d e  a lu p ta  c u  tu r c ii .  A m e s te cu l Iui Iov a n  In 
r iv a lita te a  d in tre  a ceşti d o i reg i i-a  m ă r it  p o p u la r ita te a  şi p re s tig iu l. F a im a co n d u c ă to ru lu i 
p o p u la r  care  a v e a  o  a t lt  de p u te rn ică  a rm a tă  a ju n sese  p ln ă  In Ita lia , A n g lia , F ran ţa  şi 
in ţările  germ an e*. Izv oa re le  is to r ice  d o v e d e s c  c ă  n ic i a p ro p ie re a  d e  Z â p o iy a i, n ic i aceea  de 
F erd in a n d , n -a  fo s t  ceru tă  de Iovan .

S trădan iile  lui F erd in a n d  p en tru  a a tra g e  de p a rtea  sa p e  Io v a n  fa c  p a rte  d in tr-o  c a m 
p an ie  m are, b in e  org an iza tă , d e  a ru p e  d e  Z â p o iy a i p e  or ice  ad eren t in flu en t a l acestu ia . 
In  tim p  ce Z â p o iy a i aştep ta  de la  a rm istiţiu l Încheia t cu  F erd inand  o  uşurare a Încordării, fa v o 
rab ilă  lui 3 4 * 6 7, F erd in a n d , a ju ta t  tn  specia l d e  sora sa , regin a v ă d u v ă  M aria , cu  p rom isiu n i d in tre  
cele  m ai a tră g ă toa re , clştiga  p a rtiza n i In daun a  lui Z â p o iy a i *. P a u l P o d w y n y a i, v iceca m era r  a l 
salinei d in  D e j s, a fo s t  p ersoan a  Îm pu tern icită  de F erd in a n d  p en tru  ciştigarea  oraşe lor  săseşti 
d in  T ra n silvan ia , p recu m  şi p e  unii n o b ili  d in  aceeaşi p rov in cie . N ic i v o ie v o d u l T ransilvan iei, 
P etru  P erâ n y i, nu era trecu t cu  v ed erea , şi F erd in a n d  li scrie  o  lu n gă  scrisoare p r in  care  II 
Întărea tn fu n cţia  sa °. M ulţum it de fe lu l cu m  şi-a d us sarcina  la Îndep lin ire , F erd in an d  răsplătea 
p e P o d w y n y a i, dăru indu-i p rop rie tă ţi 1.

Ciştigarea Iui Iovan  a fo s t  lăsa tă , se pare, p e  scam a reginei v ă d u v e  M aria care , p rin  
scrisoarea d in  3 februarie 1527, era Îm p u tern ic ită  de F erd inand  să-l În locu iască  p e  to t  t im p u l 
c it  va  fi p le ca t  in  B ocm ia  8 9. A legerea părea  feric ită , tn tru cît regina se arăta  o  bu n ă  cu n oscă 
toare  a îm preju rărilor  d in  T ran silvan ia . A stfe l, Încă de la 26  ianuarie 1527*, li scria  fratelu i ei, 
F erd in a n d , că  T ra n silvan ia , cca m ai de va loa re  d in tre  toa te  p rov in ciile  U n garie i, p oa te  fi c lş ti- 
g a tă  uşor şi nu cu  prea m ari ch eltu ieli. N ob ilii p o t  fi cu m pă ra ţi cu  bu n u ri, secuii cu  4  000 d u ca  ţi, 
ia r  saşii, care d eţin  ap roap e to a te  oraşele, d acă  slnt asigu raţi de b u n ăv o in ţa  regală.

în  febru arie  1527 Iov a n  n u  trecuse Încă  de p artea  lui F erd in an d . A cest  fa p t  s-a p u tu t 
tn tlm pla  prin  m artie  sau în cep u tu l lui ap rilie10. In term ediaru l a fo st  Ioan H a bard an ecz  de 
Z a la th n a k 11. In prim a ju m ă ta te  a lun ii aprilie  acesta  se Inapoiase la regina M aria in  B ratis lava

1 D r. A leksa  Ivid, I s lo r i ja  S rba  p . 5 2 ;  idem , C e lir is to g o d U n ica , p . 107.
2 D r. Alck> a Ivid, J slor iia  S rba , p . 51 şi n ote le  12 şi 13, p . 51.
8 C zim er K â r o ly , o p . c i l . ,  p . 668.
4 S m olka , o p . c it ., p . 1 5 —16, n ota  2 , p . 15, n o ta  1 , p . 16.
4 S igism und J a k d , O rg a n iza rea  ca n ce la r ie i  voevod a le  a rd elen e  la  în cep u tu l s e co lu lu i a l

X V I - l e a ,  „ H r is o v u l" ,  V I , B u cu reşti, 1946, p . 133.
6 F r. Schuller, U rk u n d lich e  B e itră g e  z u r  G csch ich le  S ieb en b ilrgen s von  d er  S ch la ch l b e i  

M o h ă c s  b is  zu m  F r ied e n  von  G rossu m rdein , in  A r c h iv  des V ere in es  fu r  s ieb en b u rg isc lie  L a n d esk u n d e . 
N c u e  F o lg e , v o i. 26 , C aietu l 1 , S ib iu , 1894, d oc . nr. 5 , 6 şi 7 d in  11 aprilie  1527, p . 254  — 255.

7 .b d e r n , d oc . nr. 8 , p . 2 5 5 — 256 . P en tru  tra ta t iv e le  in  vederea  clştigării d e  ad eren ţi, 
să se v a d ă  şi dr. S zen tk lâ ra y  J en o , o p . c i l . ,  p . 1 8 6 — 187.

1 F r. Schuller, o p . c it ., d o c . nr. 4 , p . 252. P ărţi d in  această  scrisoare In Joh an n  K a r l 
Schuller, G eorg  R e ic h e r s lo r ffe r  u n d  s e in e  Z e i i .  E in  B e ilr a g  zu r  G esch ich te  von  S ieb en b iirg en  in  
den  J a h ren  1 5 2 7 — 1536, n o ta  13, p . 231 . (E x tra s  din A r c h iv  fu r  K u n d e  O s ie ir e ich isch er  G esch ich ls - 
q u ellen , v o i. 21 ).

9 F r. S chuller, o p . c i l . ,  d o c . nr. 3 , p . 252. D ocu m en tu l este reprodus şi de R o d e rich  
G oos , D ie  S ieb en b u rger  S a ch sen  in  d er  P la n u n g  d eu lsch er  S u d o s tp o lit ik , V ien a , 1940, n ota  106, 
p . 104.

10 In  febru arie  1527, F erd inand  scria d in  Praga palatinu lu i Ş tefan  B â th ory , la B ratis lava , 
lntrcb lndu-1 p e  ce  cale a r  putea  fi c iştiga t Iov a n . V t z i : S m olka , o p . c i l . ,  n ota  1, p . 16. Istoricu l 
m aghiar D r. K a râ cson y i Jâ n os , o p . c i t ., p . 89, crede că  Iovan  a trecu t de partea Iui F erd inand  
Ia Începutu l lu i februarie. Scrisoarea m en ţion ată  m ai sus d oved eşte  contrariu l. O dată  cu  
Iov a n  a t r .c u t  de partea Iui F erd inand  şi o  p a rte  d in  flo tă . V e z i : A c sâ d y  Ign âcz , M a g y a r o r s z â g  
h â ro m  r is z r e  o s z lâ sâ n a k  lo r l in e le  15 26  — 16 0 8  (Istoria  Îm părţirii In trei p ărţi a U ngariei 1 5 2 6 — 
1608), B udapesta , 1897, p . 50.

11 N um ele Iui H a bard an ecz  este scris In d iferite  feţuri. N u  ştim  care  e form a corectă .www.dacQromamcaj‘0
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(P o z so n y ) din prim a sa m isiune la Iov an . Cum  clştigarca  lu i Iov a n  era un fa p t  Îm plin it, regina 
M aria se grăbeşte să com u n ice  fratelu i ei, F erd in a n d , la 13 aprilie  1527, rezu ltatu l m isiunii lui 
H a b a rd a n ccz , p recu m  şi să-i de a unele sfa turi care ar con trib u i la Întărirea legătu rilor  nou 
în firip ate  cu Io v a n , care e p op u la r  L D u pă  ce ara tă  ce fo loase v a  avea F erd in a n d  de la  alianţa 
c u  acesta  In lupta  cu  turcii sau a lţi duşm an i, scrisoarea ne dezvălu ie unele am ăn u n te ale tra ta 
t iv e lo r  d intre H a bard an ecz  şi Iov a n , care , ju r ln d  cred in ţă  lui F erd in an d , i-a ceru t tunuri şi 
specia lişti în m lnuirea acestor  arm e spre a cu ceri, p entru  rege, U jla k  şi a lte  cetă ţi de la turci 
şi a prom is să nu m ai fa că  cru zim i con tra  creştin ilor şi n ob ililo r  * *. R eg in a  M aria sfătu ieşte 
pe F erd inand  să trateze  bine p e solu l lui Iov a n , p u rtă tor  al unei scrisori către rege, sosit o dată 
c u  H a bard an ecz, să-i făgădu iască  lui Iovan  sprijin  şi să-l in d jm n e  ca acele gran iţe ale U ngariei, 
p e  care, după  m oartea  regelui L u d o v ic , le-a  p ă zit  prin  lu p ta  şi iscusinţa sa, să le apere şi de acu m  
în a in te , in  m ăsura p u terilor  sale. M ai a flăm  din această  scrisoare că H a bard an ccz  a c iştiga t p en tru  
F erd in a n d  şi pe a lţi n ob ili şl b ă rb a ţi p u tern ici, p ricepuţi in  arta m ilitară , foşti in serv iciu l ră p o 
satu lu i rege L u d o v ic  al II-lea , care şi-au  trim is un reprezen tan t să tra teze  con d iţiile  serv iciu lu i. 
R eg in a  term in ă  scrisoarea cu  p rop u n erea  ca  H a bard an ecz  să fie a cred ita t  pe lin g ă  Iov a n , spre 
a-1 p u tea  in flu en ţa  pe acesta  *.

Scrisoarea lui F erd in an d  către Iov a n , din 16 aprilie , cu  excepţia  u ltim u lu i p u n ct din 
scrisoarea reginei M aria, cu p rin de  toate  propun erile  acesteia . Se su blin iază  m ai ev id en t că  
Iovan  v a  p a rtic ip a  la lu p ta  cu  tu rcii pentru eliberarea creştin ilor şi că  tunurile  şi tu n a rii le v a  
av ea  c in d  F erd inand  v a  sosi cu  oastea-sa*, p ro b a b il m ăsură de p reved ere fa ţă  de un  om  a c ă r u i  
cred inţă  nu  era Încă ver ifica tă . S -ar putea  ca  această  scrisoare săfi ost trim isă  lu i Iov a n  prin  
p rop riu l său sol.

D in d  curs sugestiei surorii sale, F erd inand  recom an da  la 19 ap rilie  1527 p e H a b a rd a n ccz , 
lu i Iovan  6. B ăn uim  că  aceasta  este scrisoarea care  a dat lu i H a bard an ecz  ca lita tea  de reprezen 
ta n t  p erm an en t al lui F erd inand  p e lin g ă  Iovan  •

E  sigur că  Z â p o ly a i era ţ in u t la cu ren t cu  t o t  ce fă cea  p u tern icu l şi nesupusul său su bor
d on a t, care-i ju rase la T o k a y  cred in ţă . P rin  februarie — m ai tic  1527, Iovan  a p le ca t  In susul 
M ureşului In ju d eţe le  A rad  şi Za ra n d , d istrugln d  pe n ob ili, fiin d  nu m ai p u ţin  cru d  şi cu  fem eile- 
A ceştia  s-au re fu g iat In cetă ţile  Şiria (V ilâ g os) şi Şoim oş (S o iy m os ). Şi In aceste  părţi Iovan  a 
Îm părţit m oşii slrb ilor  s ă i7. D in  cauza  aceasta , dar p oate  În d u p leca t fiin d  de nob ilii unguri 
Z ă p o ly a i l-a  ch em at la  B uda  p e Iov a n , p rob a b il pentru  a Încerca o  Înţelegere cu  el sau , p oa te  
— d a că  a r  fi fo st  n a iv  să v in ă , aşa cu m  i s-a p oru n c it, Însoţit num ai de 10 oam en i — să-l suprim e *•

1 C ronicarul Szerem i, la  m ulţi an i d u p ă  even im entele  pe care le d escrie , a firm ă  că  F erd i
n an d  ar  fi lu crat d irect p en tru  clştigarca  iui Iov a n , p rin  P a v cl B ak iâ , care la rln d u -i a trim is 
la  Io v a n , de ia P âcs, pe  negu storu l B otu s M arton . A cesta  a r  fi dus scrisorile la S ig h cd in , un de 
se a fla  Iovan  (Szerem i, op . c i l ., p . 1 5 7 — 158). D ocu m en tele  Insă infirm ă cele m enţionate  In această  
c ro n ică . Scrisoarea lui F erd in an d  către  Iov a n , aşa cum  o  găsim  In cron ica  iui Sze râmi (p . 158), 
este o  p lăsm uire. C redem  că  trebu ie  să se de.a crezare, tn c e ia  ce p riveşte  trecerea lui Iovan  
d e  p artea  lui F erd in a n d , ex c lu s iv  izv oa re lor  d ocu m en tare. îm binarea  ştirilor d in  cron ica  lui 
Szerem i cu  acelea  d in  d ocu m en te , aşa cu m  în cearcă  C.zimer K â ro ly , o p . c i l . ,  p . 668 669, este cu
to tu l În d ep ărta tă  de ad evăr. Istoricu l strb A le k 'a  Iv ic, I s lo r i ja  S r b a . . . ,  p . 56 , a firm ă că  P a v e l 
B a lei d şi d u p ă  trecerea lui Iov a n  d e partea lui F erd inand  a răm as de partea lui Z â p o ly a i. D eci 
P a v e l Baleid n u  putea  fi agen t a l lui F erd in a n d , aşa c u m  a firm ă  cron ica ru l Sz r â m i; id em , 
C elir is lo g o d iS n ica , p . 110 ; v ez i şî r Is tv â n ffi, op . c i l ., p . 93 ; Iv â n y i Istvân , op . c it ., p . 5 2 ;  T em es  
o ă r m e g y e . . . ,  p . 3 2 3 ;  R o d tr ich  G oos, o p . c i l . ,  p . 103 şi u r m .;  R u g on fa lv i K iss Istv ân , F e k e lc  
e m b erek  a  m a g y a r  to rlin e lem b en  (O am en i negri In istor.a  m aghiară ), In „D e b r e ce n i Szem le” ; 
1929 ianuarie, p . 19, crede că  Iovan  a fost c iştiga t de R d v a y  F rancisc.

2 F erd inand  av ea  to t  interesul să-şi c lştigb  bu n ăvoin ţa  şi sp rijin u l n ob ililo r .
* S zcn tk lâ ra y  Jen o , L e v e l e k . . .  (S c r i s o r i . . . ) ,  p . 5 0 6 — 508.
* Ib id .m , p . 5 0 8 — 509.
* Ib d em , p . 5 0 9 — 510.
* C zim er K â ro ly , op . c i l . ,  p . 670 greşeşte etnd a firm ă  că  d in  luna m artie  1527 a r  fi a v u t  

H a b a rd a n ccz  această  ca lita te .
i  Ib id  m , p . 667.
* Szerâm i, op . c it ., p . 1 5 9 — 160.
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E v id en t că  Iovan  n u  s-a supus ord in u lu i regal. A cest  refuz  a Însem nat ruptu ra  d efin itivă  d in tre  
regele Z â p o ly a i şi Iov a n . E ra  fa ta l acu m  să se a ju n gă  la c iocn ire  în tre  cei doi proaspeţi r iv a li 
cu  a ttt m ai m u lt cu  c it , dacă Szcrâm i e b in e in form a t, ch iar Iovan  a d ecla ra t solu lu i lui Z â p o ly a i1, 
care i-a transm is ord in u l de a ven i la B u d a , că  a trecu t de partea  lui F crd in an d . O r, acest 
lucru  nu-1 m ai p utea  to lera  Z â p o ly a i In p rea jm a  lu p te i cu  F crd in an d , lu p tă  de care d epin dea 
soarta sa. E nerg ia  pe care o  p ierduse de c in d  era leg e , fa p t  pentru  care se p linge ch iar cron icaru l 
Szerâm i 2, se pare că  i-a  reven it.

în  T ran silvan ia  se fa c  pregătiri intense m ilitare p en tru  organ izarea  de forţe  care .să  fie  
opuse acelora  ale lui Iov a n . P lan u l de lu p tă  ai fi fo st  ca  trupe p u tern ice  să-l lov ea scă  p e Io v a n , 
despre care se spunea că ai fi v o it  să a ta ce  T im işoa ra , ven in d  din n ord , iar  a lte  forţe  să îm pied ice  
pătrunderea acestu ia spre T ra n silvan ia , p rob a b il de team a ca nu  cu m v a  com u n itatea  de religie 
d intre rom ln i şi sirbi, p recu m  şi doru l” de lib erta te  şi v ia ţă  m ai bu n ă  al iob a g ilo r  rom in i, să nu  
m ărească oştirile  fa lsului ţar. Sub con d u cerea  v o iev od u lu i T ra n silvan ie i, P etru  P eren y i, n ob ili 
şi iobagi din regiunea d intre M ureş şi Criş au  în cep u t să se strin gă prin  m a rtie — a p iilie  1527  
In cetatea  G yula  (în  R .P . U ngară). G rosul acestor  tru pe, cu  v o ie v o d u l T ransilvan iei în fru n te , 
trebuia să-l atace pe Iov an , iar  forţe  m ai m ici, Intre care şi cavalerie , se pare că  trebu iau  să se 
unească cu trupele săseşti şi cu a lte le , destin ate  apărării P orţii de F ier a T ransilvan iei. L a SI 
aprilie  m ăcar o p arte  a tru pelor  v o iev od u lu i P eren yi erau la  B ân h cg cs  (în  R . P . U ngară).

Iovan , in form at asupra m işcărilor tru pelor  duşm ane, a a ta ca t, în plin  m arş de îna intare , 
barîn du -le  drum ul, trupele care treb u iau  să m eargă spre răsărit în  vederea  apărării P orţii d e  
Fier. A ceastă  luptă  s-a dat înainte de 14 aprilie  *. R estu l tru pelor, cu  P eren y i în  fru n te , au  trecu t 
M ureşul spre sud între P ecica  şi A ra d , şi la Seleuş (S zo llos ), lo ca lita te  azi d ispăru tă , la n ord - 
vest de V in ga , au d at lupta cu Iov a n , p rob a b il In prim ele zile ale lui m ai *. P eren yi a fost 
bă tu t şi a scăpat d a torită  iuţelii calului său, ad ăp ostin d u -sc, In ta ină , după ce a trecu t M ureşul, 
la M arko Jaksie, un sirb care nu  voia  să-l recu noască  pe Iovan  de con d u că tor. N obilii prinşi 
în lu p tă  ar fi fost traşi In ţeapă.

D upă această  v ictor ie , n im ic nu-1 m ai îm pied ica  pe Iov a n  să intre In T ra n silvan ia , 
unde p oa le  îl precedaseră em isari şi p roc lam aţii, şi de unde spera p oate  să-şi recru teze noi so ld a ţi. 
La 15 m ai v o iev od u l T ransilvan iei an un ţa  d e ja  b istriţen ilor  că  Iovan  a în frin t rezistenţa de la 
P oarta  de F ier şi a pătruns în H a ţeg , p ră d ln d  şi arz ln d . L a  p ra dă  au  luat parte şi rom în i din 
com ita tu l H u n ed oara  5.

Să ne op rim , p u ţin , asupra apărării T ransilvan iei, căci sln t fa p te  care trebu ie  su b lin iatc- 
L a 10 aprilie  1527, v iccv o ie v o d u l T ransilvan iei, N ico lae  de M acedon ia , a ră tîn d  cruzim ile pe care 
le făcea Iovan  prin  regiunea T im işoarei, unde om ora  n ob ili şi oam en i de r în d , ord on ă  saşilor 
să a ib ă  gata că lăreţii, pedestraşii şi a rm am en tu l, p en tru  ca a tu n ci c ind  v a  fi n ev o ie  să p o a tă  
v en i repede la lo cu l de con centrare . V ice v o ie v o d u l, tcm ln d u -sc  ca Iovan  să n u  fa că  incursiuni 
în d istrictu l H aţegu lu i, luase h otărîrca  ca , îm preun ă cu  n ob ilii, că lăreţii şi pedestraşii com ita tu lu i

1 A cest sol ar putea  fi R ă d ic  B oziâ . V ezi : H ieron ym i L ask y , P a la tin i S icradiensis, H is lo r ia  
A r c a n a  I .eg a tio n is , N o m in e  J o h a n n is  R eg is , A d  S o lg m a n n u m  T u rca ru m  im p era to rem  su scep la e , 
n u n e  p r im u m  e x  m â n u , e x a ra to  cod ice , in  lu cem  ed ita , In M a tth ia s  B e l ,  A d p a ra tu s  a d  h is to r ia m  
H u n g a r i a e . . .  P oson ii, 1735, p . 159. Cf. D r. A lcksa  Iv iâ , C e tir is to g o d iin ica , p . 109.

* Szerâm i, o p . c i l . , p . 144.
* H u rm uzak i, X V /1 , d o c . n r. D X L , d in  14 a p r . 1527, p . 295 — 296. A ceasta  treb u ie  

să fie lupta  în  care se spune că  ar  fi m urit 3 000 oam eni — desigur n u m ă r exagerat — şi cel m ai 
bu n  co n d u că tor  a l lui Z â p o ly a i. V ezi : S im on yi E rn o , o p . c it ., d o c . c it . din 26 apr. 1527, p . 83 . 
Se p oate  în tlm p la  ca  la această  lu p tă  să nu  fi p artic ip a t Iov a n  care , în acel t im p , era în jurul 
lo ca lită ţii P eten vardein  (scrisoarea de m ai sus, p . 84). L upta  s-ar fi d a t la K o c h y , loca lita te  
d ispăru tă , în  ra ionu l Ineu , regiunea O radea. V ezi : B u n y ita i V in cze , A  v ă ra d i p u sp iikd k  (E p iscop ii 
de O radea), O radea M arc, 1883, p . 253.

4 D r. A lcksa  I v i " ,  op . c i t ., p . 1 1 0 ; B u n y ita i V in cze , o p . c i t ., p . 106.
* H u rm uzaki, X V /1 ,  d oc. nr. D X L I ,  p . 2 9 6 — 297. D ocu m en tu l d a tat greşit 8 m ai. 

Istoricu l A lcksa  I v i f ,  o p . c it ., p . 111, crede că  resturile arm atei lui P erdnyi, Învinse la Seleuş, 
au  fost gon ite  de Iovan  p ln ă  la O răştic.www.dacoromanica.ro
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D ev a , să-i iasă îna inte  la H u n ed oara  l . P rob a b il din cauza prim ei v icto r ii a lui Iovan  asupra 
unei p ă rţi a tru pelor  v o iev od u lu i T ransilvan iei, aşa cum  s-a arătat, la 11 aprilie v iccv o iev od u l 
o rd on a  din D eva  secuilor şi saşilor să-şi trim ită  pedestraşii şi că lăreţii, bine d o ta ţi, la O răştie, 
loca lita te  destin ată  adunării o ş t i lo r 2. în  ad evăr, prim ejd ia  nu era m ică , cu atît  m ai m ult cu c it  
IovaiT ştia să p ro fite , p en tru  a-şi atrage p op oru l, de vechea n em ulţum ire a acestuia îm potriva  
ex p loa ta to r ilo r  : coroan a , b iserica , n ob ilim ea .

O scrisoare a ep iscopu lu i T ransilvan iei, N icolae  G crendi — biserica , am esteca tă  în p o litica  
ţării, nu p u tea  fi ind iferen tă  fa ţă  de pericolu l pe care 11 prezenta Iovan  în specia l pentru  clasa 
p riv ileg ia tă  — d atată  12 ap rilie  1527, adresată  braşoven ilor  şi sib ien ilor, ne arată  că Iovan 
ridica p op oru l, deoarece  „p r o p a g ă  p retu tin d en i, prin scrisori, p rin  trim işi, pe ascuns, ba acum  
şi p u b lic  în m ulţim e şi m ai ales prin tre rom ln i, bu lgari şi sîrbi, liberta tea , iar prin tre supuşii 
d om n ilo r  şi n ob ililor , asprim ea” . E p iscop u l, com u niclnd  cele d e  m ai sus, cerea bra şov en ilor  şi 
sibien ilor să fie supuşi com a n d an ţilor  lo r  3. La ce scrisori şi soli cu  care r id ică  p op oru l va  fi fă cu t 
a lu zie  e p is co p u l?  N oi credem  că  e v o rb a  de proclam aţia  prin  care Iov a n  îndem na pe locu itori*  
U ngariei să nu  p lătească  d ijm a im pu să  de Z â p o ly a i şi le cerea să fie  cred in cioşi lui F crd in an d , 
a d ev ă ra tu l p rin cip e  creştin şi stăp ln  aL ţ ă r i i4 5 *. A ceastă  p roc lam aţie  era răsp înd ită  prin  trim işi 
care Cutreierau ţara şi prin  afişare la b iserici 8. P roclam aţia , aşa cum  o  av em , este red a cta tă  
în lim ba la tin ă , neih itată , şi se p ăstrează  în A rh ivele  S tatu lu i d in  \ 'iena. A v în d  în  vedere că  
proclam aţia  se adresa m ulţim ilor  care p lăteau  dările, a fo st  scrisă sau tă lm ă cită  desigur d e repre
zen tan ţi a i lu i Iovan  care cutreierau  ţa ra , în  lim ba  pe care o  în ţelegeau  aceştia  : rom în cşte , 
sirbeşte, ungureşte, după  caz.

F aţă  de m area p rim ejd ie  pe care o reprezenta Iovan , a t ît  prin  felu l cum  ştia să fo losească  
în  scopurile  sale nem ulţum irile  sociale cît şi din cauza com u n ită ţii d e  religie d intre sîrbi, bu lgari 
şi rom în i, to ţi o r tod ocş i, care s-ar fi p u tu t uni contra ca tolicism ulu i care sprijinea coroana 
U ngariei, ev id en t că trebuiau  luate cele m ai energice m ăsuri. L a 14 aprilie 1527, P etru  P ercn y i, 
v o iev od u l T ransilvan iei, dădea şi el saşilor ord in  de m obilizare. A m  v ă zu t că la 23 aprilie  trupele 
trebu iau  să se strîn gă la Orăştie #. însă d in  cauza slărîm ării apărării la P oarta  de F ier  şi a 
îna intării în  Transilvan ia a tru pelor lui Iov a n , v o iev od u l T ransilvan iei a ordon at la 15 m ai ca 
trupele să se con centreze la S ibiu , loca lita te  m ai îndepărtată  de regiunea am en in ţa tă  de trupele 
lui Iovan  şi cetate  s ig u r ă 7 . Chiar şi regele Z â p o ly a i ordona b istriţen ilor să pună trupe la d isp o
ziţia  v o iev od u lu i P eren y i 8.

Se pare că  cel puţin  din m ai 1527 îna inte, Iovan a în cetat să m ai dom ine situaţia  spre a 
putea să-şi im pu nă p u n ctu l său de vedere, cu toate  că avea arm ată  num eroasă  şi cîştigase v ic -

1 H u rm uzak i, X V /1 , d oc. nr. D X X X V I I ,  p. 294. D ocu m en tu l e d atat greşit 13 m artie ; 
H u rm uzaki, I I /3 , d o c . nr. C C C C X V II, p . 6 1 7 ; J. K . K em en y , N o li l ia  H is lo r i c o -D ip lo -  
m a lica  A rc h iv i  el L ile ra liu m  C a p ilu li  A lb e n s is  T ra n silv a n ia e , I, C ibin ii, 1836, p . 205 ; Dr. Fr. 
S cliu llcr, R eg cs len  zu r  G esch ich le der s ieb en b iirg isch en  L a n d cs lc ile  U n ga rn s von  d er  S ch lach l bei 
M o h d cs  {2 9  A u g u s t  1 5 2 6 ) b is zu m  T od e J o h a n n  Z ă p o lg a s  (2 1  J u ii  1 5 4 0 ), extras din P ro g ra m m  
des eva n gel. G y m n a siu m s  A .B .  u n d  der d a m il verbu n d en en  R ea lsch u le  zu  N a g y szeb en  ( I lc r m a n n -  
sia d i) ft ir  das S ch u lja lir  19 0 6  — 19 07 , S ib iu , 1907, nr. 14, p . 3.

2 A rh ivele  Statu lu i S ibiu , D ocu m en ta  L iteralia  nr. 315, L . 15.
3 H u rm u zak i, X V /1 , d oc . nr. D X X X I X ,  p . 2 9 5 ; Dr. F r. S cliu llcr, o p . c i l . , nr. 51, p . 4.
4 S inolka , o p . c i l . , n ota  1, p . 22 — 23. Cu foarte m ici d eosebiri tex tu l p roclam aţie i este 

p u b lica t  şi de R o d cr ich  G oos, o p . c il ., n ota  159, p. 119.
5 A n ton  v on  G ev a y , op . c it ., p . 82, scrisoarea reginei M aria către fratele ei, F crd in an d , din 

30 m ai 1527.
• H u rm u zak i, X V /1 , d o c . nr. D X L , p . 2 9 5 —2 9 6 ; H u rm u zak i, I I /3 , d oc. nr. C C C X V III , 

p . 6 1 7 ; K em en y , o p . c it ., p . 2 0 5 — 206 ; D r. F r. S cliu llcr, op . c it ., nr. 16, p . 4.
7 H u rm u zak i, X \ / l ,  d o c . nr. D X L I ,  p . 29 6 — 297. A supra partic ipării braşoven ilor  

la lupta  îm p otriv a  lui Iov an . v e z i : Q u ellen  z u r  G esch ich le d er  S tad t K ro n s ta d l in  S ieb cn b u rg  n ,  II , 
B raşov , 1889, p . 98, 104, 115, 122.

8 A rh ive le  Statu lu i C luj, A rh iva  B istriţe i, nr. 6 3 8 , d ocu m en tu l din 12 m ai 1527. D o cu 
m entu l ne-a  fost sem nalat de p ro f . Ştefan P ascu  din Cluj.
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toril frum oase. Cauza acestei situaţii stranii in ap aren ţă  este urm ătoarea : d epen den ţa  to ta lă  
de F erd inand  care. p reocu p a t ex c lu s iv  de interesele sale im ediate  şi neg in din du -se la prim ejd ia  
nou lu i său aderent, lăsat singur să Înfrunte puterea m ilitară a regelui Z â p o ly a i, om  care avea 
in com parabil m ai m ari p osib ilită ţi de a duce un război d cc ît  Iov an , nu se grăbea să-l a ju te  pe 
acesta l . A stfe l ţelurile im ediate  ale acţiu n ii lui Iov a n  erau am lnate  şi con d iţion ate  ex c lu siv  
de reuşita lui F erd inand . D ar acesta , a cţion ln d  cu  Încetineală , am ln ln d  atacarea lui Z â p o ly a i, 
l-a d a t posib ilita tea  acestuia să-şi con cen treze  toa te  puterile  m ilitare îm p otriv a  lu i Iovan  care, 
lăsat singur, şi-a p ierd u t ch iar v ia ţa  ln tr-o  lu p tă  p e care n -o  dorise dar care i-a fo st  im pu să de 
îm preju rări, a b ătln du -sc  cu  to tu l de la ţelurile sale in iţia le , ţeluri carc-1 fă cu seră  p opu lar intre 
ţăranii sirl>’ .

P entru înţelegerea even im entelor  care v o r  urm a, să ved em  in ce stadiu  se a flau  legăturile  
d intre Iovan  şi F erd inand  In această  p erioadă . D in  scrisoarea lui H a b a rd a n ccz  d in  26 m ai 1527, 
se vede  că  p e F erd inand  11 interesa arm ata lui Iov a n  şi nu  persoana acestu ia . A stfe l slrbii, in 
caz că  Iovan  ar fi m u rit, au  ju ra t  că  v o r  răm ine şi m ai departe in serviciu l lui F erd inand , sub 
com an d a  lui H a bard an ccz . în  acest caz , slrbii d intre şi de d in co lo  de T isa şi D unăre trebuiau 
să se adun e in com ita tu l B âcs p in ă  la sosirea lui F erd inand  2 *, D in  a ltă  scrisoare, cu data de 4 
iunie, a flăm  că  Iovan  a ceru t să i se trim ită  arm e p o tr iv ite , 1000 p latoşe  şi co ifuri p entru  soldaţi, 
stofă  roşie pentru  oam enii cu rţii, b a n i, 3 trim b iţaşi, o to b ă  cu un tob oşa r , un steag au rit care 
pe o p arte  să a ibă  b lazon u l său 8 9 iar p e  cea la ltă  parte ch ipu l sf. F ecioa re , haine precu m  şi arm e 
dem nitarului R a d os la v  C eln ik , p en tru  10 persoane. Se m ai spune In această  scrisoare că  T im i
şoara a trecu t de partea  lui F erd inand , că  se string tru pe p en tru  Z â p o ly a i In regiunea Crişului 
şi a loca lită ţii T u r  şi că  solul acestu ia , care a cău ta t să-l a trag ă  pe Iovan  cu  daruri, este închis. 
N u i s-a tă ia t  cap u l d a torită  in terven ţie i lui H a b a r d a n c c z 4.

în  scrisorile care ni s-au p ăstra t, F erd inand  nu  se arată  prea în cu ra ja to r  p en tru  Iov an . 
în  cea din 23 iunie li ce rc , resp ingind  propun erea  acestu ia de a ven i cu  tru pele  sale spre B u d a , 
să răm tnă unde este, pentru  ca tu rcii, rom ln ii şi secuii să  nu v in ă  In a ju to ru l lu i Z â p o ly a i. D iscu 
ţiile , p rob a b il In chestiun ile  care-1 Îm pinseseră pe Iovan  la acţiunea  sa şi la care  răspunscscră 
cu  entuziasm  m ii de oam en i, erau am inate  p ln ă  d u p ă  exped iţia  d in  U n garia , pe  care Încă n -o  
Începuse. R estu l scrisorii con ţin ea  prom isiun i banale 5 6. A stfe l F erd inand  Îşi m ărginea a lian ţa  la 
solii * şi la daruri către unul din com a n d an ţii lui Iov a n , R a d os la v  C eln ik  (200 ioba gi ca 
să-i răm lnă c re d in c io s )7 ; o  solie c  trim isă  să m ulţum ească  arm atei lui Iovan  şi să o  Îndem ne să 
fie şi m ai d eparte  s ta torn ică  în cred in ţă , cu  făgădu iala că  în  v iito r  li v a  ti b in ev o ito r  8.

î.» acest t im p , u n d ev a , t o t  In regiunea prin  care şi-a t o t  m u ta t arm ata  in  u ltim u l tim p , 
p oa te  d u p ă  necesităţile  războiu lu i ori ale a p rov iz ion ă rii, In ziua d e 21 iu n ie , trupele lui Iov a n , 
d u p ă  o  lu p tă  slngeroasă  cu  oştile  v o iev od u lu i T ran silvan iei, P etru  P erân y i, au treb u it să se 
retragă, p rim a d ată  In frln te şi d escura ja te  *. N ici la 3 iu lie , c ln d  auzise despre insuccesu l lui Iov a n ,

1 S -ar părea ch iar că  Iov a n  şi-a d a t scam a de şubrezenia situaţiei sale In rap ort cu  p osi
b ilită ţile  lui Z â p o ly a i d e  a d u ce  războiu l, Incit Încă din aprilie  1527 cerea prin  sol specia l lu i 
F erd inand  ca să a tace  U ngaria c it  m ai repede p os ib il. V e z i : S im on yi E rn o , o p . c i t ., p . 84 , scri
soarea d in  26  ap rilie  1527.

2 S z .n tk lâ ra y  Jen o , o p . c i t . ,  p . 5 1 0 — 511.
8 A ce st  b la zon  n u  e cu n oscu t.
4 S zcn tk lâray  Jen o , o p . c i t ., p . 5 1 1 — 513.
* lb  d em , p . 5 1 3 — 5 1 4 ; dr. Veres E n d re, A c ta  et ep is lo la e  r e la lio n u m  7 ra n sijlva n ia e  H u n g a -  

r ia eg u e  cu m  M o ld a u ia  el V a la ch ia , 1, 1 4 0 8 — 1540  ( F o n te s  r eru m  Ira n sijlva n ica ru m , I V ) ,  B u d ap esta , 
1914, nr. 111, p . 1 4 8 -1 4 9 .

6 S zcn tk lâray  J en o , o p . c i t ., scrisoarea d in  24  iun ie 1527, p . 515.
7 lb .d .m , scrisoarea d in  25 iunie 1527, p . 515.
8 lb ld .m , p . 5 1 5 — 516.
9 Este puţin  p rob a b il să fi p artic ip a t la a ceastă  lu p tă , In arm ata vo iev od u lu i T ransilvan iei, 

cei 1000 călăreţi saşi p e  care-i c^rea regele Z â p o ly a i prin  scrisoarea din  18 m ai 1527. V ezi : A rh i
vele Statu lu i S ibiu . D oc . L it . nr. 319, L . 15. L a 4 iunie regele Z â polya i înştiinţa  p e saşi că  v o ie 
v od u l este au toriza t să recru teze soldaţi (ib id em , 320, L . 15). L a  aceeaşi dată, regele Zâpolya i
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F erd in a n d  n-a p u tu t să-i tr im ită  a ltceva  dectt m ingîiere şi îndem nuri ca să răm lnă cred in cios  U 
D e-ab ia  la 7 iu lie, c ind  îm preju rările  locale nu-i m ai perm iteau lui Iov a n  n icio  liberta te  de acţiu n e , 
Ferd inand îi scrie că  a în cep u t cam pania  în  U ngaria, uşurlndu-i prin  aceasta  sarcina, cuci Z â p o - 
lya i va f i  silit să-şi în trebu in ţeze tru pele pentru  p ropria -i apărare şi că , d acă  va  fi posib il, Ii va 
trim ite  a ju to r . D eci aceleaşi făgădu ieli form ale  de totd eau n a . F erd inand îi m ai cerca lui Iovan  
să lase o parte din tru pe în sud spre a a lunga pe turci de la graniţă, iar el să porn ească  cu  forţe  
m ai m ari, prin tre D unăre şi T isa , spre B u d a 3. în  scrisorile din 16 şi 20  iulie F erd in a n d  îşi 
reînnoieşte cererea cu  adaosu l că  Iov a n  să-şi trim ită  şi flota  spre B uda 3. R o s tu l acestei m işcări 
de tru pe  era ex c lu s iv  în fo losu l lui F erd in a n d  : Iovan  trebu ia , prin m arşul său războ in ic , să 
ab a tă  a ju toare le  pentru  Z ă polya i care s-ar fi strîns în aceste p ărţi şi, p e  c it  p osib il, fă ră  cru zim e 
şi vărsare de sînge, să fa că  p op oru l să trea că  de partea lui F erd inand  4. Iovan  Insă n u  m ai putea 
da curs in v ita ţie i. T rupele pe care le strîngea, în că  de prin m ai, E m cr ic  C zibak , ep iscop u l n eh iro 
to n it  a l Oradiei, n ou l com a n d an t căruia i se încred in ţase, d u p ă  insuccesele v o iev od u lu i T ransil
van iei P erănyi, com an d a  tru pelor  p en tru  zdrobirea  lui Iov an , m ai înainte ca  acesta să se p o a tă  
uni cu  tru pele  lui F erd inand , 11 punea de fa p t  In im posib ilita te  pe Iovan  de a-şi deplasa tru pele . 
A ceastă  n ou ă  arm ată  a lui Z ă p o ly a i se aduna d estu l de greu la A ra d , deoarece  era în  to i m unca 
la clm p .

C zibak  a cob o r lt  cu  tru pele  de unguri d e  la Oradea spre A ra d , strtnglnd  pe drum  t o t  ceea ce 
era necesar războiu lu i. A stfe l, pe la  m ijlo cu l lui iu lie, ceta tea  G yula li d ă  d o i tu n ari, d u p ă  ce 
m ai Înainte li dăduse p ra f de p u şcă . In  a doua ju m ă ta te  a lui iu lie C zibak  era Ungă A ra d , lo cu l 
de concentrare  a  tu tu ror  tru pelor . A ic i treb u iau  să v in ă  tru pe din L u g o j, B aia  de Criş, p recu m  
şi nob ilim ea  din Caransebeş. P lan u l lu i C zibak era ca , trcc ln d  la sudu l M ureşului, să  tm p icd ice  
con cen trarea  tru pelor  lui Iovan  şi să În v in gă  v o ievozii slrbi p e  r lnd , m ai Înainte ca  aceştia  să 
se unească intre ei. în  n oa ptea  d e  22 iu lie  C zibak şi-a tre cu t  tru pele peste M ureş şi şi-a aşezat 
tabăra de căruţe în cim pia de lin g ă  loca lita tea  F rum uşcni de a z i (S zâp fa lu , S ch on d orf), spre 
sud-est de A rad . La 23 iulie d e ja , d o v a d ă  că  nu  a fo st  surprins de in a m ic , Iov a n  şi-a aşezat şi el 
tabăra  In v ec in ăta te .

în  ziua de 25 iulie Iovan  a deschis lu p ta . C lnd era ap roap e  tn v in g ător , au  ap ăru t ca v a le 
riştii de la Caransebeş care au zd rob it  tru pele  lui Iovan  *. Se spune că  acesta , răn it, a fu g it  spre 
S cgh cdin . în cercîn d  să salveze ce se m ai putea . Spera p rob ab il că , regru pîn du -şi forţele , să 
p oată  rezista la Scghcdin  p în ă  va ven i F erd inand  •. L in  această  loca lita te  însă, Iov a n , rănit 1 * 3 4

aducea  la cu n oştin ţa  bistriţen ilor acelaşi lucru . V e z i : A rh ivele  Statului C lu j, arh iva B istriţe i, 
nr. 646. D ocu m en tu l ne-a fost s im n a la t de p ro f. Ştefan P ascu  din C luj. V ezi şi dr. F r. Schullcr, 
op. c it ., nr. 18, p. 4 . S-ar părea că  după  această  luptă v o iev od u l T ransilvan iei — dacă nu e un 
sim plu  zvon  lansat de el spre a-şi recîştiga prestigiul zdrun cin at — ar fi în cerca t să urm ărească 
trupele lui Iovan  în retragere, dar că  n-a p u tu t duce întreprinderea p în ă  la capăt din cauza 
greutăţilor drum ului. Vezi : H u rm u zak i, X V /1 , doc. din 4 august 1527, nr. D X L V , 
p . 298 ; D r. A . Ivid, op. cit., p. 113 şi nota  21, p . 113 — 114, con fu n d ă  lupta din iunie cu aceea din 
iulie, de lîngă localita tea  F rum uşcni (raionul şi regiunea A rad ).

1 Szen tk lâray  Jen o, op. cit., scrisoarea din 3 iul. 1527, p . 516 —517.
3 Iovan  propusese acest lucru  cu m ai m ult de o lună în urm ă, dar fără rezultat. V e z i : 

S zen tk lâ ra y  Je-no, op. cil., scrisoarea din 4  iun . 1527, p . 5 1 1 — 513.
3 S îen tk lâ ra y  Jen o, op. cit., p. 726 — 728. Şi lui H a b a rd a n tcz  ii cerea F erd inand  prin  scri

soarea din 20 iulie să-l îndem ne pe Iovan  să p lece spre Buda ( b id em , p . 728 — 729). Scrisoarea 
din 27 iulie prin care Ferdinand îi atrăgea atenţia  iui Iovan  să se păzească  deoarece Părânyi 
şi-ar fi m asat trupe lîngă Scgh cdin , spre a-1 îm piedeca să se unească cu  ci, nu a m ai găsit In 
v ia ţă  pe d estin atar (b id e m , p . 729 — 730).

4 S zen tk lâ ra y  Jenei, op. cit., p. 518 ; dr. A . Iv if ,  op. cil., p. 115, crede că  m işcarea de tru pe 
spre B uda  era epre a ju toru l lui Iovan .

3 V eran csics A n ta l, op. cit,, p. 26, crede că lupta s-a dat la S zogyfa lva
4 P entru  luptele şi sfirşitul lui Iovan  s-au consu ltat : Szerem i, o p .  c i t . , p. 163 — 167, 170 — 

173 ; Z e im eg h , o p .  c i t . , p. 387 ; Istvân ffi, o p .  c i t . , p . 93 — 94 ; Casparis Ursini V clii, o p .  c it ., p . 6, 
5 1 ;  B rutus Jânos M iliâly, o p .  c i t . , p. 320 — 321 ; H urm uzaki, 11/3, d oc. nr. C C C C X IX , 
p . 618 (data d ocu m en tu lu i este greşită , even im en te le  )a care se referă iiind  posterioare  lunii 
iu n ie ) ;  ib ld em , d oc . nr. C C C C X X II1 , p . 623 — 6 2 5 ; Johann G radelehn, C h r o n i c a , , . ,  p . 1 3 3 ;
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grav  de o Îm puşcătură *, a fost dus de oam enii lui Intr-o loca lita te  vecin ă  * 1 2, în casa unui ţăran. 
A ici a v en it T 6r6k  B âiin t, vech iu l duşm an a l lui lov a n  şi a tă iat cap u l celui ce zăcea rănit în 
pat 3. Capul lui Îm preună cu a lte capete de sîrbi, au  fost trim ise de TorSk lui Z â polya i la B uda, 
ca d ova d ă  a devotam en tu lu i său 4 5.

M oartea con d u cătoru lu i p opu lar lov a n  a p rod u s m arc bu cu rie la curtea  lui Z ă p o ly a i, 
că c i F crd inan d  pierduse un a lia t de m arc greutate care, prin sacrificiile sale de sînge In lupta 
cu  Z â polya i, i-a dat tim p  să se Înarm eze ; aceeaşi bucurie era şi la curtea  regelui p o lon , la Cra
co v ia , unde solul fran cez R in con  a dat un m are ba n ch et, de bu cu rie că  H absbu rgii au suferit 
o p ierdere serioasă *.

Soarta pe care a a v u t-o  capu l lui lov a n  e tristă, ca şi Întreg sflrşitul lui. D u pă  cron icaru l 
Szerâm i, capu l a fost pus In ţeap ă , In afara cetă ţii B u d a , cu  faţa spre V iena 6. T o t  a ici l-ar fi 
găsit şi trupele lui F erd inand  c în d  au ocu p a t B uda 7. Părerea lui Szerâm i, după  care capul eroului 
popu lar şi-ar fi găsit In cele d in  urm ă od ihna In apele D unării 8, e m ai p lauzib ilă  decît aceea că . 
Îm preună cu  capetele  a ltor  căpeten ii slrbeşti ar fi fo st  trim is de Z â polya i lui Ştefan R â v a y ,

M arino San uto, D ia r i i ,  45, V eneţia , 1896, co l. 94, 239, 288, 332, 361, 395, 446, 490, 528, 544, 
547, 671, 675 ; P etri de R ev a , D e  m o n a rc h ia . . . ,  p . 713 ; G eorgius P ra y , A n n a le s  reg n i H u n g a -  
r i a e . . . ,  partea V , V ien a , 1770, p . 174 ; W o lffg a n g  de B eth len , H is lo r ia  de rebus tra n ssy lv a n ic is , 
ed. a I l-a , t .  I, S ib iu , 1782, p . 74. (T oate  evenim entele se pun greşit la anul 1 5 2 6 ); Johann 
Grafen M ailâth, G esch ich te d er  M a g y a ren ,  IV , V iena , 1831, p . 12 ; C h ro n ico n  F u c h s io -L u p in o -  
O lta rd in u m  s iv e  a n n a les  h u n g a ric i el tra n silv a n ie i , partea I-a, B raşov  1874, p . 47 şi n o ta  1 2 1 ; 
K ov âri L âszlă , E r d ily  to r tin e lm e  (Istoria  T ransilvan iei), I I I , Pesta 1860, p . 1 4 ;  V arga  F eren c, 
S zeged  v ă ros  to r tin e te  (Istoria  oraşului S eghedin), vo i. 1, S cghedin , 1877, p . 9 1 — 9 2 ;  J oh . H einr. 
Schw icker, G esch ich te des tem eser  B a n a ts , H is to r is ch e  B ild e r  u n d  S k izz en , B cc ich crccu l M are, 
1861, p . 145 ; B oh m  L ânârt, D il -M a g y a r o r s z ă g  v a g y  az u gyn evezett B ă n s ă g  ku lbn  to rtin e lm e  (Istoria  
U ngariei de sud sau istoria  separată a aşa-zisului B an at), I , P esta , 1867, p . 201. (greşeli m u lt e ) ; 
Sm olka , op. c it ., p. 25 şi u r m . ; dr. S zen tk lâray  Jcn 6 , A  d u n a i, p . 1 0 8 ; Iv â n y i Istv ân , op . c it ., 
p. 54 ; Czim er K a ro ly , o p . c it ., p. 672 şi n o ta  2  şi p . 6 7 3 — 678, 6 8 0 — 6 8 5 ; nota  1 p . 685 , 6 8 6 ; 
dr. B oro\ szk y  Sam u, o p . c i t ., p . 1 6 0 ; B ă cs -B o d ro g h  v ă r m e g y e . . . ,  p . 2 1 4 — 2 1 8 ;  dr. K a râ cson y  
Jânos, op. c it ., p . 90 ; dr. Z s ilin szky  M ihâly , op . c i l . ,  p . 1 6 5 — 166 ; dr. S zen tk lâray  Jen 6, T em esv ă r  
sz. k ir . v ă ros  ta r tin ele , a  v ă r  k e lc tk ezcsiib l 1 8 5 0 -ig  (Istoria  oraşu iu i liber regal T im işoara  de la 
Înfiinţarea cetă ţii p lnă  la 1850), ex tras din M a g y a ro rs z ă g  v â r m e g y ii  i s  v ă ro sa i „ T e m e s v ă r ”  c z im ă  
m o n o g r ă fiă jă b o l  < F . l . ,  f . a .> ,  p . 30 (cu  g reşe li); dr. A lck sa  Ivi6 , I s lo r i ja  S rba , p . 56, n ota  26 şi 
n ota  27, p . 57, p . 57, 61 cu  toa te  notele şi p . urm ătoare ; J ov a n  R a d on itc li, op . c it ., p . 7 0 — 7 1 ; 
T e o d o r  N . T rlp cca , o p . c i t ., p . 336, n ota  2  şi p . 337. R ăm ln e  deschisă p rob lem a  lu p te lor  purta te  
de lov a n .

1 D r. A . Iv ie, C e lir is lo g o d isn ica , p . 1 1 6 , crede c ă  lo v a n  a fo s t  răn it în urm a unui a ten ta t.
2 N u  se ştie loca lita tea . Szercm i, o p . c it ., p . 1 6 8 — 169, li spune T o r n o s ; Zerm egh, o p . c it ., 

p . 387, ti spune D iod , iar ln tr -o  n otă , H a g to m io s . A ceastă  lo ca lita te , d u p ă  dr. A . Iv ic. I s lo r i ja  
S rb a , p . 63, este şi astăzi nu departe de Zen ta  ; V erancsics, o p . c it ., p . 26 , li spune N yiregyh âza  ; 
F esler-K lein , G esch ich te v o n  U n g a rii, ed . a I l -a , I I I , L cip z ig , p . 421, li spune T o r n y o s ; dr. I. A . 
Fesslcr, D ie  G esch ich ten  d er  U n ga rn  u n d  ih rer  L a n d sa ss en , V I , I.e ip zg , 1823, p . 376, ii spune 
D orosm a ; J oh . H einr. S ch w ickcr, G e s c h i c h t e . . . ,  p . 143, îi spune H a tto rn y a  ; V arga F eren c, 
S zeged  v ă ro s  to r tin e te  (Is t . oraşului S eghed in ), v o i . I, S cgh edin , 1877, p . 92, li spune H a tto r n y a s ; 
B oh m  L enârt, D il -M a g y a r o r s z ă g . . .  (Is t . U ngariei de sud), p . 201, li spune Z la ttorya  ; Ivânyi 
Istvân , o p . c it ., p . 54, îi spune T orn y os , ad ău gin d  că  e un sat d ispăru t, fo st  lingă loca lita tea  
de azi C sa n ta v e r ; C zim er K â ro ly , o p . c it ., p . 686, îi spune T orn y os , id en tificin d  acest sat cu  
localita tea  P u szta -T orn v os. la 3 m ile de S u b otica . în  T em cs  v ă r m e g y e . . . ,  p . 324, se a firm ă c ă  
T orn y os  e Ungă S u b otica  ; G eorgius P ra y , A n n a l e s . . . ,  partea V , p . 174, îi spune T u rrito .

8 S-a m ai spus de către con tem p oran i că  T o ro k  B â iin t l-a r fi găsit pe lo v a n  în g rop at şi, 
dezgroplndu-1, i-a r  fi tă ia t  cap u l. V e z i : G ra f A lex an d er  Â p p a n y i, H u n g a r ica , U n g a rn  b e tre ffen d e  
im  A u s la n d e  g ed ru ck te  B iich er  u n d  F lu g sch r iften , G esam m clt u n d  besch rieben  v o n . . . ,  v o i. I, M iin- 
c licn , 1903, nr. 198, p . 160.

4 Z erm egh , o p . c i t . ,  p . 387.
5 D r. A leksa  Iviâ , o p . c it ., p . 63.
* Szcrâm i, o p . c it ., p . 171.
7 G raf A lex a n d er  Â p p a n y i, o p . c i t ., nr. 198, p . 160.
8 Szercm i, o p . c it ., p . 171.
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com a n d a n tu l flo te i dunărene care ţin ea  de F crd in an d , cu  am enin ţarea  că  aşa v a  p ă ţi şi ei dacă 
n u  v a  trece  de partea  sa 1 * 3 4 * *.

★
D u p ă  m oartea  lu i Iov a n , p op u la ţia  sirbă din U ngaria , n -a  m ai ju ca t  n ic iod ată  un rol a t it  

de însem n at ca  In tim p u l a cestu ia . U n ita tea  de acţiune a popu laţie i din tim p u l lui Iovan  a fost 
sfă rim ată . O p arte  din  sirbi s-a aşezat in  S irm iu, iar  restu l, sub d iferiţi nob ili slrbi pe care personali
ta tea  lui Iov a n  ii eclipsase şi d eci nu  ju caseră  n iciun  rol, s-au Îm părţit intre Z â p o ly a i şi F erd inand  *.

★
Se cu v in e  ca  in  încheierea  acestu i a rtico l, să analizăm  unele păreri ale  is toric ilo r  rom lni 

asu p ra  acţiu n ii lu i Iov an , păreri care n u  sin t In con cord a n ţă  cu  izvoa re le  istorice . Părerea in 
general ex p rim ată  este că  a cţiu n ea  lu i I o v a n  ar fi o  m işcare ţărăn ea scă * , şi Încă a ţăranilor 
rom in i şi un guri, ţăranii slrbi fiin d  n u m ai susţinători ai a cestora  *, cu  un p ron u n ţa t caracter  
con fes ion a l o r to d o x , d u p ă  Iorga  ' ,  m istic-relig ios şi socia l după  T rlp cca  *. Să an alizăm  tem ein icia  
a firm a ţiilo r  de m ai sus.

P entru  a p utea  a firm a  d a că  m işcarea con d u să  de Iovan  a a v u t  un ca ra cter  m istic 
sau n u , ea trebu ie  ju d eca tă  ex c lu s iv  d u p ă  fe lu l cu m  s-a desfăşurat. Or, nu  găsim  In Întreaga e 
desfăşurare n ic i o  urm ă d e m anifestări religioase sau m istice . Se p oate  că  Iovan  v a  fi fo st  un 
m istic  care-şi con sa cra  o  m are p a rte  d in  n oa p te  rugăciun ii, aşa cu m  li p lace  unui sol a l său să-şi 
prezin te  stăptnul spre a-1 pune in  lu m in a  cea  m ai fa vorab ilă  care cad ra  cu  m isticism ul v r e m ii7 8 * : 
d ar n ic i m ăcar  p en tru  acest lu cru  n u  a v em  o  certitu d in e, d eoarece un a lt  d ocu m en t con tem p oran  
ne spune că  Iov a n  prăda  b u cu ros  şi p e  creştin i şi nici bisericile nu  le prea cru ţa  *. F ără Îndoială 
Insă că  Iovan , d o ta t  cu  o  m in te  d eoseb ită , v a  fi fo losit  p en tru  clştigarea , In specia l a  sirb ilor, 
in  vederea  lu p te i cu  păgin ii, şi Înclinarea spre religie a  acestora , dar de a ici şi p ln ă  a a firm a  că  
m işcarea sa ar fi fost m istico -re lig ioasă , e departe  *.

M işcarea con d u să  de Iov a n  n u  a fo s t  o  m işcare a ţărănim ii rom ln e şi m aghiare10, ci — şi 
a ic i izvoarele  sin t unanim e — o  m işcare de m ari p rop orţii a sirb ilor cu  scop u l p e  care l-a m  arătat. 
Slrbii a lcătu iau  grosul a rm ate i lui Iov an . Că in  această  arm ată  d e slrbi se v o r  fi  găsit rom ln i 
şi unguri, e foarte  p rob ab il, dar In special rom ln ii v o r  fi  fo s t  p u ţin i pentru  că , aşa cu m  spune 
F erd inand  In scrisoarea d in  23 iulie 1527, rom ln ii nu  erau cu  el, deci In armata lui louan şi tocm a i 
d e  aceea regele se tem ea ca aceştia  să nu  trea că  de partea lu i Z â p o ly a i. D in  cauza nesiguranţei 
in  ceea ce p riveşte  atitu din ea  rom in ilor, F erd inand  cerea lu i Iov a n  prin  scrisoarea d e m ai sus 
să  răm lnă cu  trupele unde este, p entru  ca tu rcii, romlnii şi secuii să nu  v in ă  In a ju to ru l lu i Z â p o 
ly a i11. Cum  s-ar f i  p u tu t  da o  asem enea d ispoziţie  d acă  ar fi  fo st  In arm ata lu i Iovan  rom ln i şi 
Încă  in  nu m ăr m are ? D espre rom ln i, colaboratori ocazionali la a cţiu n ea  lu i Iov a n , dar nu ostaşi 
In armata sa, ne v orbeşte  n u m ai scrisoarea v o iev od u lu i T ransilvan iei, P erân y i, d in  15 m ai 1527,

1 D r. S z„n tk lâ ra y  Jen o , op. cit., p. 112.
* D r. K a râ cson y i Jânos, op. cit., p. 94 ; dr. A leksa  Iv ic , op. cit., p . 6 3 — 64 şi n o ia  48 , p . 64 ; 

Temes vărmegye..., p. 324.
3 N . Iorga , Istoria Romtnilor din Ardeal şi Ungaria, v o i. I, B u cu reşti, 1915, p . 1 3 0 ; Ion 

L upaş, Răscoale ţărăneşti transilvane in veacul XVI,  In Studii istorice, IV , S ibiu , 1943. A rtico lu l 
asupra lui Iovan  este lipsit de orice  va loare  şi cu  to tu l n e d o c u m e n ta t ; M arina L u p aş-V lasiu , 
Aspecte din istoria Transilvaniei, Sibiu , 1945, p. 110.

4 Istoria R.P.R., Manual pentru Invătămlnlul mediu, 1952, p . 163.
8 N . Iorga , op. cit., I, p . 130.
8 T eod or  N . T rîpcea , op. cit., p. 334.
7 S im on yi E rn o , op. cit., p . 84, scrisoarea d in  26 aprilie  1527.
8 H u rm uzak i, X V /1 , d o c . d in  12 apr. 1527, nr. D X X X I X ,  p . 295 ; Is tv â n ffi, op. cit., 

p . 93 , spune că  atu n ci c in d  era v orb a  de pradă , oastea lui Iov a n  nu  făcea  d iferenţe Intre creştin i 
şi p ăgîn i.

8 N u e su ficient că  Szerâm i, op. cil., p . 126, spune, d in  au zite , că  era p ro fe t  şi fă că to r  de  
m inuni.

10 Istoria R.P.R., 1952, p . 163.
11 S zen tk lâray  Jen o , op. cil., p . 5 1 3 — 514.
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In care se spune că  rom tnii din com ita tu l H u n ed oara , d u p ă  zdrobirea  apărării la P oarta  de F ier  
a T ransilvan iei, au  luat parte , alături de tru pele  lu i Iov an , la jefu irea  H a ţe g u lu i1 * *. T ocm a i pentru  
a Îm piedica e lem entu l rom ln esc, p e  care, Intre a lte le  şi com u n itatea  de religie cu  slrbii 11 putea  
atrage *, se pare că  s-a Încercat, prin  organizarea unei rezistenţe la  P oarta  de F ier, oprirea  intrării 
lui Iov a n  tn T ransilvan ia , unde erau şi m ai m ulţi rom în i.

I ln  d ocu m en t in ed it , ord in u l regelui Z â p o ly a i către  b istriţen i de a da a ju to r  arm at v o ie 
vodu lu i T ransilvan iei, P erănyi, din 12 m ai 1527, cred em  că  pune cap ăt orică ror  d iscu ţii asupra 
faptu lu i dacă  a fost o m işcare a ţărănim ii rom ln e şi m aghiare, sau a slrbilor, cu p artic ipa re  rom în o - 
m aghiară, aşa cu m  susţinem  noi. Ordinul lui Z â p o ly a i, despre care nu se poate  spune că  nn 
cunoştea  pe Iovan  şi arm ata sa, cu p rin de urm ătoarele : „D es ig u r  este cun oscu t d om n iilo r  voastre  
că strbii din părţile sudice ale acestui regal al nostru, al Ungariei, s-au răsculat şi fac multe tn mod 
nedrept şi răzvrătitor, Incit d acă  acest lucru nu  se Îngrijeşte d inain te repede şi la t im p  şi nu  se 
p rek itlm pină , este de tem u t să nu  se ap rindă şi să se nască  un fo c  m ai m are d ectt răzvrătirea 
trecu tă  a cru cia ţilor , p entru  cunoaşterea şi stinsul căruia v a  treb u i să se m obilizeze  şi să se 
ia cea m ai m are parte a fo rţe lor  din aceste p ărţi transilvan e ale regatu lu i nostru  *. C redem  că  
te x tu l este a tlt  de lim p ed e Incit nu m ai e n evoie  de n iciu n  com en tat iu.

D ar a fost m işcarea con d u să  de Iov a n  o  m işcare socia l-ţărăn ească  ?  A  Început erou l slrb 
acţiunea sa, sau m ăcar a În d ru m at-o  In scop u l uşurării soartci iob a g ilor , a t lt  de Încătuşaţi de 
legiuirile din T rip artitu l lui W e rb o cz y  ?  T oa te  am ăn u n te le  cu n oscu te  p ln ă  azi asupra a cţiu n ii 
lu i Iovan  nu p erm it un răspuns a firm a tiv  la aceste  Întrebări. în să , fiin d că  acţiunea a ap ăru t şi 
s-a d ezv o lta t  In perioada  feu dalism u lu i, ev id en t că  n-a p u tu t fi  lip sită  de con ţin u t s o c ia l : p ră 
darea şi uciderea n ob ililo r , ocuparea  m oşiilor  a cestora , nem ulţum irea  Îm potriva  unei d ijm e  n o i, 
sint d ovezi ev id en te  că  nem ulţum irea  Îm potriva  clasei exp loa ta toa re  era un  fa p t  real. D a r , 
izvoarele d ocu m en tare, d acă  d ov ed esc  ex isten ţa  manifestărilor sociale ale m işcării, In sch im b  
nu spun absolut nimic că această mişcare ar fi avut şi feluri sociale.

Că ţăranii, rom tni şi unguri, ctţi v o r  fi fo st  In arm ata lui Io v a n , p oa te  şi slrbii co lon iza ţi 
pe unele m oşii, v o r  fi aştep ta t sch im barea soartei lo r  grele d u p ă  ce m işcarea la care aderaseră 
v a  fi reuşit, că  această  Îm bunătăţire a soartci li se va  fi p rom is 4, e  p osib il, d ar nu e su ficien tă  
această  p rob a b ilita te , p en tru  a a firm a că  m işcarea de sub con d u cerea  lu i Iovan  a fo st  făcută  
cu  scop u l Îm bunătăţirii soartei ţăranilor. Iov a n , e d rep t, s-a p rezen ta t, tn p rop ag an d a  sa, aşa 
după cum  am  arăta t, p en tru  a rupe, tn sp ecia l, p op oru l d e  Z â p o ly a i, d rep t ap ărător al n ecă jiţilor , 
apăsaţi de d ijm a p e  care o cerea regele Z â p o ly a i. A rgu m en tu l este m u lt prea slab  în să  p en tru  a 
putea  v orb i de o răscoa lă  ţărăn ea scă .

P oate  fi asem ăn ată  oare această  acţiu n e  con d u să  de Iovan  cu  răscoalele de la noi d in  1 4 37 , 
1514, sau cu  răscoala ţăranilor d in  G erm ania , a t lt  de a p rop ia tă  ca  d a tă  de even im entele  p e  care 
le d is c u t ă m ? 5 în  aceste  trei răscoale ţărănim ea Îşi m anifestă  din plin  solidaritatea  de clasă, 
lu p tă  disperat cu nob ilim ea ex p loa ta toa re , pune co n d iţii şi sem nează tratate  şi, ch iar c ln d  cade 
zd rob ită  de puterea ex p loa ta tor ilo r , nu  cad e  rcn u n ţln d  la  drepturile  c i s fin te . In acţiu n ea  lui 
Iovan  nu găsim  nim ic asem ănător. N ici ch iar In scrisorile sch im bate Intre F crd in an d , Iovan  şl 
H a b a rd a n ccz , n u  se vede  că  Iovan  ar fi fo st  p reocu p a t de a ltcev a  d cc it  de lupta  cu  tu rcii, p en tru  
reînvierea Serbiei şi, p oa te , eliberarea B alcan ilor . Iovan  a su bord on at intereselor sale, interesele

1 H u rm u ?ak i, X V /1 , d oc . nr. D X L I ,  p . 2 9 6 — 297.
* lb  d em , scrisoarea v o iev od u lu i T ransilvan iei din 14 apr. 1527, d o c . nr. D X L , p . 2 9 5 — 296.
* A rh ivele  statului C lu j, arh iva B istriţe i, nr. 638. Iată  şi textu l latinesc al pasaju lu i de 

m ai sus : „Plane vobis constat, Rascianos parlium islius Regni noştri Hungariae inferiorum 
insurexisse el multa mate ac sediciose agere, ut nisi mature ei lempestive huic rei provideaiur et 
occuralur, limendum est, ne maior preterile cruciatorum seditioni excaudescal el orialur ignis, 
ad quem quidem compescendum el sapiendum opus erit maximam parlem virium islarum parlium 
Reqni noştri Transilvanarum, levare et assumere” .

* V ezi scrisoarea ep iscopu lu i T ransilvan iei G erendi, din 12 ap rilie  1527 (H u rm u za k i, 
X V /1 ,  d o c . n r. D X X X 1 X ,  p . 295).

5 F r. E ngels, Războiul ţărănesc german, [B u cu reşti], 1947, p . 90, 9 4 — 95.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


17 DISCUŢII 147

ţărănim ii rom ln e şi m aghiare care, se p oa te , v a  fi fost atrasă de loz in c i frum oase, pe  care le  v om  
analiza im ed iat. D ar in tre  v o rb ă  şi fa p tă  este o  m are d eos ib ire .

D e c in d  a apărut la L ip ov a , Iovan  s-a pus în slu jba lui Z â p o ly a i, reprezentant de scam ă 
a l clasei exp loa ta toare . E ra oare ţărănim ea strînsă în ju ru l lui Iovan  a tlt  de naivă ca să ti tnccrcat 
să-şi uşureze soarta , pu n in du -se  în s lu jba  călăului ţărănim ii lui D ozsa  din 1514, ad ică  în slu jba 
lui Z â p o ly a i V D oa r  nu p u tem  crede că  ţărănim ea din arm ata lui Iovan  u itase, num ai după 12 ani, 
grozăviile  anului 1514. C înd daruri b og a te  şi făgădu ieli, care-1 interesau d irect p e  ci şi pe sîrbii 
săi, i-au  fo st  fă cu te  de F erd inand , Iovan  a trecu t de partea acestu ia , a lt reprezen tan t al clasei 
exp loa ta toare , p entru  servirea căruia şi-a irosit forţele , p ierzîndu-şi la sfîrşit v ia ţa . îm preju rările  
au  fo s t  de aşa natură  Incît ţărănim ea strînsă în jurul lui Iovan  a lu p ta t şi a m urit p en tru  interese 
străine ei.

N ici m anifestările  lu i Iovan  n u  erau d in tre  acelea care l-ar putea arăta ca pe un con d u că tor  
a l unei răscoale ţărăneşti. îşi fa ce  o cu rte , cere lui F erd inand  to t  coca  ce Ii putea da aparenţa 
d e stăp în itor, dar n ic iod ată  nu  cere ceva  p en tru  uşurarea ţărănim ii. N u  pentru a susţine reven 
d icările  iobă gim ii a lăsa t Iovan  să i se a tribu ie  o descendenţă n ob ilă  şi s-a in titu la t singur ţar.

Z â p o ly a i, p rin  reprezentanţii săi, v o ie v o d u l T ransilvaniei şi a p o i Czibâk, nu s-a lu p tat 
n iciod ată  cu arm ata lui Iovan  p en tru că  ar  fi fo st  a lcătu ită  din ţărani răsculaţi îm p otriv a  ordin ii 
socia le , ci p en tru că  această  arm ată l-a părăsit şi s-a pus In slu jba  lui F erd in a n d , riva lu l său L 
D acă  arm ata lui Iovan  ar f i  fo st  o arm ată  a ţărănim ii răsculate contra  n ob ililor , a cest  lucru 
ar fi fo s t  m en ţion at de izvoa re , iar d u p ă  d ispariţia  tragică  a con d u cătoru lu i ar fi urm at represalii 
îm p otriv a  su prav ieţu itorilor . Izvoarele  istorice însă nu  p om en esc de represalii. O d ată  d ispărut 
com a n d an tu l care a a cţ io n a t  ca ex p on en t a l p oporu lu i sîrb, d orn ic  de liberta te  şi de a relua 
lu p ta  cu  tu rcii, a  d ispăru t com p let  şi m işcarea p e care o condusese, fără  a lăsa a ltcev a  de c it  
am intirea .

N ici scrisoarea ep iscop u lu i T ransilvan iei, G erendi, din 12 aprilie  1527, din care am  dat 
un extras în cuprin sul acestei lucrări, în care se spune că  Iovan  ar p rop aga  liberta tea  în tre  rom în i, 
bu lgari şi sîrbi şi ar a ţîţa  pe  cei m ici Îm potriva  celor  m ari, n u  p oa te  sch im ba o  stare de fa p t . 
în  ceea ce priveşte  scrisoarea trebu ie  d e  luat In considerare că  era scrisă de un reprezentant 
d e  scam ă a l clasei p riv ileg ia te , in teresat d irect în  organizarea unei rezistenţe îm p otriv a  lu . 
Io v a n  ş i  că  a cea stă  s cr is o a re  a ra tă  n -a n ifc s lă r ile  so c ia le  a le  a c ţ iu n i i  lu i  J o ' a n  ş i  n u  fe lu r ile  a c ţ iu n i i  
D eci t o t  ce  se spune în această  scrisoare, red a cta tă  in ten ţion a t spre a fa ce  im presie, trebu ie  
b in e  c în tă r it  şi nu  ju d e ca t  în  m od  izo la t de alte d ocu m en te . P roclam aţia  lui Iov a n , despre 
care a m  m ai v o rb it  în cuprin sul aceste i lucrări, ne a ra tă  ad evărata  lui fa ţă  : cerca p op oru lu i 
să n u  p lătească  n ou a  d ijm ă  im pusă d e Z â p o ly a i, nu  p en tru  că  aceasta  ar  fi fo s t  o  greutate  fisea lă, 
c i p en tru  ca  să n u  a ju n gă  ban ii prin  Z â p o ly a i la tu rci. „P r in  urm are — spune p roclam aţia  — 
v ă  în d em n ăm  şi v ă  rugăm  pe v o i ca  p e  nişte ad evăraţi creştin i să nu  sp oriţi averile  p ăgîn ilor, 
care  şi aşa s-au îngrăşat destu l şi prea destu l d in  singele nostru  şi al v ostru , căci e ap roap e  t im p u l 
e liberării v oa stre , deoarece  am  a f l a t . . .  că  F erd in an d , singurul şi legitim ul rege a l U ngariei şi 
B o e m ic i . . .  a r  v o i  să v in ă  în scurtă  vrem e cu  to a te  m aşin ile  sale de război şi cu  arm atele  sale 
şi să e libereze această  ţară prea n e n o r o c it ă . . . ”  1 2. S copu l p rop agan d istic  p en tru  realizarea 
interesulu i p o lit ic  im ed iat este e v id e n t : nep lata  d ijm ei pentru  a lov i In Z â polya i şi a a ţîţa  în 
acelaşi t im p  ura îm p otriv a  tu rcilor . Iar liberta tea  despre care ep iscop u l în g rozit  spune că  ar 
p rop a g a -o  Iovan , nu pare, p e  baza p roc lam aţie i, să fie scuturarea ju gu lu i iobăgiei, ci eliberarea de 
sub stăpînirea lui Z â p o ly a i, p e  care, cu  o v iziu n e lim p ed e a situaţiei reale, Iovan o interpreta 
ca  o su bordon are fa ţă  de tu rci, duşm ani cu  care con d u cătoru l p op u la r  ardea de d orin ţă  să se 
lupte . ★

1 L uptele p e  care le-a  p u rta t Iovan  cu  C sâky pentru  cetatea  Csom a şi cu  T 5rok  pentru  
ceta tea  S u b otica , nu  sînt din categoria  lu p te lor  ţăran ilor cu  n ob ilii aşa cum  a fost In am intitele  
răscoale ţărăneşti p reced en te , ci lu p te  In interesul exclu siv  al lui Iovan .

2 Sm olka , o p . c i l . ,  n ota  1, p . 22— ',3 . Cu foa rte  m ici d eosebiri, tex tu l p roclam aţie i este 
p u b lica t  şi de R od erich  G oos, op . c it ., n ota  159, p . 119. N o i am  tradu s textu l d in  S m olka .
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D in  cele spuse p in ă  a ici se vede  lim p ed e  că  m işcarea con d u să  de Iovan  a fo st  o m işcare 
a strbilor cu  scop u l creării con d iţiilo r  necesare ducerii luptei cu  t u r c i i l , Iov a n , care a susţinut 
acţiunea  de lu p tă  cu  tu rcii, şi a m ob iliza t pe con aţion a lii săi p entru  această  lu p tă , a fo st  şi răm lne 
un erou  p opu lar 2 * 4 a l strbilor.

P rez iiiţa  u n or rom tni şi a u n or unguri tn arm ata lui Iov an , prădarea , pentru  n ecesită ţi 
de a p rov iz ion a re  şi a n ob ililor , m anifestări sociale ev iden te , fa p t  care d o v ed esc  ex isten ţa  luptei 
de clasă , lupta  lui Iov a n  cu  unii d intre n ob ili d in  m otive  strict personale, a p o i lu p ta  aceluiaşi, 
tn ca lita te  de aderent a l lui F erd inand , cu  tru pele lui Z â p o ly a i, stnt fa p te  care nu ne perm it 
Insă să soco tim  m işcarea con d u să  d e Iov a n  ca  o răscoală a ţăran ilor rom tni şi unguri şi care 
ar fi fost num ai „su sţin u ţi de ţăranii strbi”  s. N u se p oate  a firm a n ici că , d in  cauza Înăbuşirii 
presupusei răscoale conduse d e Iov an , „ţărăn im ea  a lip sit d in  lu p ta  de la M ohăcs, nesprijin ind  
pe nob ilii d e  care era e x p lo a ta tă ”  *, deoarece  acţiunea con d u să  de Iov a n  a în cep u t d u p ă  lupta  
de la M ohăcs *.

1 P rin tre plăzm uirile  cron icaru lu i Szerăm i este şi d iscu ţia  dintre solu l lui Iovan  şi v o iev od u l 
T ransilvan iei P erănyi, Înainte de lupta  d e  la Scleuş. Solu l l-a r fi În trebat p e  v o ie v o d  d e ce  şi-a 
a d u n a t a tltea  tru pe Îm potriva  strb ilor care  stnt creştin i. M ai b in e ar  fi ca Îm preună să e libereze 
S irm iu m  din  m ina p ăg ln ilor  (S zcrăm i, op . c it ., p . 163 ). D a că  nu  p oa te  fi Îndoia lă  că  d iscu ţia  e 
in v en ta tă  de cron ica r, In sch im b su biectu l de  d iscu ţie  este r e a l : doru l d e  lu p tă  cu  turcii a l lui 
Iov a n  şi a l strbilor. C ronicarul a p us in  gura solului v o rb e  care cu p rin dea u  un a d ev ă r  cu n oscu t 
de con tem p oran i.

* T e o d o r  N . T rlp cea , op . c it ., p . 332 , il socoa te  „ im p o s to r ”  şi „a g ita to r ” .
* Is to r ia  R .P .R . ,  1952, p . 163. '
4 lb;d<.m.
* M ulţum im  şi pe această  ca le t o v . A . R u su , şefu l A rh iv e lo r  statu lu i d in  reg iu nea A ra d , 

p en tru  bu n ăvoin ţa  cu  care ne-a  pus la d isp oz iţie  unele in form aţii.
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S T U D II
R e v is tă  de istorie  

A n u l I X ,  nr. 6, 1956

VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ

SESIUNEA GENERALĂ ŞTIINŢIFICĂ A ACADEMIEI R. P. R. 
ŢINUTĂ CU PRILEJUL ÎMPLINIRII A 90 DE ANI 

DE LA ÎNFIINŢAREA SOCIETĂŢII LITERARE 
(ACADEMICE)

Intre 2  şi 6  iu lie a .c . a a v u t  lo c  sesiunea generală ştiin ţifică  a  A cad em iei R .P .R . Sesiunea 
din acest an a că p ă ta t  u n  caracter  fe s t iv , sărbătorindu-se in  cadru l ei şi Îm plinirea a 90 de ani de 
ex isten ţă  a A ca d em ic i noa stre . A cad em iile  de ştiinţe ale ţărilor p rietene a u  fo s t  prezente  la 
lucrările sesiunii p rin  d elegaţii form ate  d in  person alită ţi de seam ă a le  v ie ţii ştiin ţifice . D elegaţii 
a u  adus A cad em iei R .P .R . şi oam en ilor  de ştiin ţă  de la n o i salu tu l co legia l şi p rieten esc a l oam e
n ilor  de ştiinţă din ţările resp ective .

în  prim ele d ou ă  zile s-au ţ in u t la A ten eu l R .P .R . şed inţele festiv e  închin ate an iversării 
ce lor  nou ă  decen ii de v ia ţă  a ca d em ică  In ţara noastră . C uvlntu l de desch idere  l-a rostit a cad .
C. I. P arhon , p reşed in te  de onoare a l A ca d em ie i R .P .R . D u pă  ce a ară ta t sem nificaţia  ju b ileu lu i 
de 90 d e ani de la Înfiinţarea „S o c ie tă ţ ii  L iterare R om ln e” , străbuna in stitu ţie i noastre — cum  a 
n u m it-o  — a urat A cad em ici de astă2i „ n o i  izb ln zi In a ctiv ita tea  e i, con sa cra tă  binelu i ce lor  ce 
m u n cesc, progresu lu i ştiinţei şi p rieten iei Intre p op oa re” .

A ca d . p ro f. T ra ian  Săvu lescu , preşedin tele  A cad em iei R .P .R .,  a în fă ţişa t in tr -o  am plă  
şi d ocu m en ta tă  com u nicare  rolu l A ca d em ie i şi con trib u ţia  m em brilor  ei la d ezvo ltarea  şi creşterea 
p atrim on iu lu i cu ltu ra l, ştiin ţific  şi a rtistic  al p oporu lu i n ostru . L a  1 /1 3  aprilie  1866, prin  decretu l 
lo co ten en ţe i d om n eşti se Înfiinţa „S o c ie ta te a  L iterară  R om ln ă ” , d enum ită  tn anul u rm ător 
„S o c ie ta te a  A ca d em ică  R om ln ă ” , care va  d even i a p o i, In 1879, A cad em ia  R om ln ă . S cop u l arătat 
Încă In statutele  d in  1867 era acela  „ d e  a lucra  la Înaintarea literelor şi ştiin ţelor  Intre rom tni” . 
A c tiv ita te a  se desfăşura p e trei s e c ţ i i : literară , istorică , ştiin ţifică . D acă  ptnă la 1879 p reocu 
pările se Îndreptau  ap roap e  In Întregim e spre chestiun ile filo log ice , d u p ă  această  d a tă  o  m are 
d ezv o lta re  cu n osc  secţia  istorică  şi cea ştiin ţifică . Prin  opera u n or personalită ţi ca G h . B ariţ, 
M . K og ă ln icea n u , A l. O d obcscu , A l. P a p iu -Ila r ian , m ai a p o i Gr. T ocilcscu , A . D . X e n o p o l,
D . O n ciu l, I. B og d a n , N . Iorga , V . P ârvan , secţia istorică  se fa ce  rem arcată  prin  bogata  ei a c t i
v ita te , con trib u in d  la p rogresul ştiinţei is torice  rom ineŞti. In  1948 vechea  A cad em ie R om ln ă  
s-a transform at în  A cad em ia  R ep u b lic ii P opu lare  R om ln e . „D a to r ia  A ca d em ici R .P .R . — a spus 
a cad . p ro f. T ra ian  S ăvulescu  — este să d iscearnă şi să sprijine t o t  ce  este a v an sat, sănătos şi 
v a la b il, să a ju te  p e  oam enii de ştiinţă şi cu ltu ră  oneşti să a ju n gă  In c im p u l progresulu i, a l păcii 
şi d em ocra ţie i” .

In con tin u are, ce le la lte  d ou ă  şedinţe, Închinate ju b ileu lu i A ca d em ic i, au  cuprin s co m u 
n icări tnfăţiştnd opera  a p a tru  vredn ici Înaintaşi ai ştiinţei rom ln eşti : M . K ogă ln icea n u , B . P . 
H a sd cu , G r. C ob llcescu , T ra ian  V u ia . .www.dacoromamca.ro
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D espre Mihail Kogălniceanu istoric fi om de slat a v o rb it  a ca d . p ro f. A n d rei O ţetea , d irec
toru l Institutu lu i de istoric d in  B ucureşti al A ca d em ici B .P .R . C onferenţiaru l l-a  p rezen tat pe 
au toru l reform ei de la 1864 ca fiin d  „ d u p ă  m oartea  p rem atu ră  a lui B ă lccscu , cea  m ai m are figură  
a istorici noastre din a doua ju m ă ta te  a secolu lu i a l X l X - l t a ” . Ideile p o litice  ca şi con cep ţia  
sa istorică  sc leagă dc liberalism ul d in  prim a ju m ă ta te  a  secolu lu i a l X lX - le a ,  a v ln d u -ş i originea 
in filozo fia  raţionalistă  a secolulu i p reced en t şi In ideile  revolu ţie i bu rgh eze d in  F ran ţa . Ca 
istoric , K ogă ln icea n u  a fo s t  în făţişat d rept În tem eietoru l istoriografie i rom ln c m odern e , p e  care 
a c lib era t-o  d in  tradiţia  cron icărească . E l a con cep u t istoria  p op oru lu i rom ln  In tota lita tea  lui, 
cx p rim ln d  astfe l asp iraţiile  spre unire şi spre statu l n a ţion a l. K og ă ln icea n u  a fost „in terp retu l 
cel m ai stră lucit şi m ai con secv en t a l acestei p erioade de destrăm are a feu dalism u lui şi de v ictor ie  
a capitalism ulu i la n o i” . In Dorinţele partidei naţionale din Moldova, el a fo rm u la t p rog ram u l 
p o lit ic  al noii g e n e ra ţ ii: unirea p rin cip ate lor , desfiinţarea  p riv ileg iilor de clasă , reform a m odern ă  
a statului. L u p tă tor  con secv en t p en tru  dem ocratizarea  ţării, K og ă ln icea n u  Însuşi a considerat 
em anciparea  ţigan ilor, desfiinţarea p riv ileg iilo r  de clasă  şi Îm proprietărirea ţăran ilor d rep t cele 
m ai dc scam ă acte  ale v ie ţii sale. E l a fo s t  p rezent şi a con tr ib u it  la toate  a cte le  m ari care 
au s la t la tem elia R om ln ici m oderne. „ D e  to a te  aceste  a c te  — a Încheiat a ca d . p ro f. A . O ţetea — 
se leagă titlurile  lui la adm iraţia  şi recu noştin ţa  pe care A cad em ia  R .P .R .  i  lc a rată  In num ele 
Întregului p o p o r  rom ln ” .

Viaţa şi opera lui D. P. Hasdeu a fo s t  p rezen ta tă  dc a ca d . D . P an a itcscu -P erp css iciu s . 
Pe un  ton d c  ca ld ă  ev oca re  sau, cu m  Însuşi con feren ţiaru l a spus, „ d e  p ioasă  aducere  a m in te ” , 
I lasd eu  ne-a fost în făţişat ca  „u n u l d in  cei m ai ab ili iscod itor i de versu ri” , un „În n ă scu t rom â n 
că  r " ,  sau d ram atu rg  „d e b ito r  cercetărilor  sale d e  istoriogra fie  şi pasiun ii lui p en tru  subiectele 
n aţion a le” , dar şi ca un titan  al ştiinţei In trei im p orta n te  sectoare  : istorie , lin g v istică , filo log ie . 
P entru  au toru l Începutului de Istorie critică a romtnilor, cercetarea trecu tu lu i trebu ie  fă cu tă  cu 
„ fă c lia  criticii In m in ă” . Iată de ce p u b lică  Incepînd  din 1865 Arhiva islorică a Romtniei, ia tă  dece  
spune el că  „ e  im p osib il a fi cineva istoric  In secolul al X lX - le a  fără  a cun oaşte tex te le , ştiinţele 
naturii, filologia şi econ om ia  p o lit ică ” . P rin cip iu l că lău zitor  al lui H asdeu  In a ctiv ita tea  sa ştiin 
ţifică  a fost „p r im a tu l adevăru lu i”  că c i, p reciza el, „a d e v ă ru l fără ştiinţă p oate  să fie , dar 
ştiinţă fără  ad ev ă r  nu  ex istă ” . In încheiere, acad . P ana itescu -P erpessicius a spus :„C o lu m n ă , 
pe c it  de ornam enta lă  p e atîta  de solidă , a P anteonu lu i ştiinţei rom în eşti, a stfe l este şi aşa va  
ram ine p en tru  veşn icie  H asdeu  In istoria  cu lturii n oastre” .

C om unicarea despre Traian Vuia. Vn pionier al aviaţiei mondiale a fo st  ţin u tă  de a ca d .
E . C arafoli, iar cea despre Grigore Cobilcescu, primul geolog romln, de a ca d . G h. M acovei.

★
C om unicările ştiin ţifice  pe secţii s-au p rezen ta t In zilele de 4 — 5 iu lie a .c . C^le referitoare  

la ştiinţele istorice s-au ţinut a s t fe l : arh eolog ie  şi istorie  vech e In loca lu l Institu tu lu i de arh eo
log ie  ; istorie  m edie, m odern ă  şi con tem p oran ă  In sala de şed inţe a Institu tu lu i de istorie  din 
B ucureşti. La cele din urm ă a asistat şi p ro f. D . K o sc v , m em bru  corespon den t al A cad em iei de 
Ştiinţe a R . P . B ulgaria , d irector  a l Institutu lu i de istorie  d in  S ofia .

în  prim a zi a lu crărilor a a v u t lo c  o şedinţă com u n ă , care s-a deschis prin  cu v ln tu l a cad . 
p ro f. P . C onstan tin escu -Iaşi, preşedintele S ubsecţiei de ştiinţe istorice  a  A ca d em ici R .P .R .

A ca d . p ro f. P . C onstan tin escu -Iaşi a p rezen tat, In lum ina d ocu m en te lor  Congresulu i al 
X X -le a  a l P .C .U .S . şi ale celui de-a l II-lea  Congres al P .M .R ., o serie de asp ecte  şi sarcin i din 
m unca istoric ilor  n oştri, insistlnd  m ai ales asupra d ezvoltării legăturilor in ternaţiona le  şi asupra 
m uncii de elaborare a T ratatu lu i de istorie  a R om ln ie i. „R e fc i in d u -n e  la m unca istoric ilor  de la 
noi — a spus preşedintele S ubsecţiei de ştiinţe istorice  — , una din cele m ai pregn ante lip su ri 
poate  fi con sid erată  slaba legătură  cu  oam enii de ştiin ţă  de peste gran iţă” . C onsecin ţele au 
fost : pe de o parte  lipsa un or in form a ţii ştiin ţifice  a b so lu t  n ecesare, iar pe d e a ltă  parte  fa p tu l 
că  m unca istoric ilor  noştri nu  a p u tu t fi cu n oscu tă  de co leg ii lor din alte ţari. In ultim u l 
an Insă, această  greutate a Început să fie  Înlăturată. în  m ai p u ţin  de un an (septem brie  1955 —www.dacoromanica.ro
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iunie 1956 — P.O.), nouă delegaţii de istorici, cuprinztnd 16 delegaţi, au participat la diferite 
conferinţe sau congrese peste hotare, sau au făcut vizite In diferite ţări, fiind tntimpinaţi peste 
tot de dorinţa vie de a se extinde legăturile ştiinţifice cu ţara noastră. De mare importanţă 
trebuie socotită participarea istoricilor romlni la Congresul internaţional al istoricilor de la 
Roma, ca şi afilierea noastră la Comitetul internaţional de ştiinţe istorice (CISH).

Treclnd la problema Întocmirii Istoriei Romlnici, sarcina cea mai importantă dată Istoricilor 
de la noi de Congresul al II-lea al Partidului, acad. prof. P. Constantinescu-Iaşi a arătat că 
Întocmirea ei este problema centrală In planul de muncă al Subsecţiei de ştiinţe istorice. Operă 
de mare Însemnătate, ea va cuprinde istoria dezvoltării societăţii pe teritoriul patriei noastre din 
paleolitic pină astăzi. „Ea va trebui să sintetizeze, de pe poziţiile Învăţăturii marxist-leniniste 
— cum se spune în raportul Comitetului Central la Congresul Partidului — tot ce s-a realizat 
la noi pe tărîmul ştiinţei istorice şi să Însemne un pas Înainte In dezvoltarea acestei ştiinţe".

★
In cadrul secţiei de istorie medie, modernă şi contemporană s-au ţinut următoarele comu

nicări :
M. Berza : Variaţiile exploatării Ţării Romtneşli de către Poarta otomană In secolele XVI — 

XVIII.
P. P. Panaitescu : Marea Adunare a fării. Instituţie a ortnduirii feudale a ţărilor romtne.
M. Guboglu şi Mchmet Muslafa : Răscoalele ţărăneşti din imperiul otoman din anii 1418— 

1440 şi bedrcddinismul.
I. Donat: Aşezările omeneşti din Ţara Romlnească tn secolele X IV —XVI  (cu hărţi).
Şt. Pascu : Aspecte din situaţia şi lupta lucrătorilor de la ocnele de sare din Maramureş 

(n a doua jumătate a sec. al XVIII-lea.
D. Ciurea : Aspecte din situaţia şi evoluţia oraşelor şi ttrgurilor din Moldova tn sec. al 

XVIII-lea. (Lupta contra acaparării şi oprimării de către boieri şi biserică).
N. Corivan: Fuga ţăranilor. Contribuţii la cunoaşterea formelor de luptă a ţărănimii tn 

prima jumătate a secolului al XVIII-lea.
V. Popovici: Unele aspecte ale problemei ţărăneşti reflectate tn aşezăminlele domneşti din a 

doua jumătate a sec. al XVIII-lea şi tncepulul sec. al XlX-lea (Moldova).
Cornelia Bodea: Corespondentă inedită privind aclivilalea lui N. Bălcescu tn anii 1851—1852.
Gh. Ungureanu : Cu privire la începuturile mişcării revoluţionare din Moldova tn 1848. ■
A. Egyed : Istoricul asociaţiilor muncitoreşti din Transilvania tni.-e anii 1868 şi 1872. 

Influenfa Internaţionalei I  asupra mişcării muncitoreşti din Transilvania.
M. Iosa : Siluafia clasei muncitoare din Romtnia Intre 1900 şi 1916.
Mihail Dan : Elemente progresiste tn opera lui I. Bogdan.
Matei Ionescu: Evenimente premergătoare adoptării legislaţiei agrare din 1908 (apr.-dec.1907).
V. Liveanu: Lupta ideologică tn mişcarea muncitorească din Romtnia tn preajma eveni

mentelor din 13 decembrie 1918.
Tr. Lungu : Pozifia partidelor politice din Romtnia fală de problema agrară Intre anii 1912 

şi 1921.
D. Kârolyi: Desfăşurarea reformei agrare din 1945 tn fostul judef Sălaj.
Comunicările au fost prezentate la un Înalt nivel ştiinţific fiind ascultate cu mult 

jnteres. întemeiate pe o bogată documentare, cele mai multe folosind material inedit, comuni
cările au Însemnat reale contribuţii, prin Înfăţişarea unor fapte şi aspecte necunoscute plnă acum 
sau prin Interpretări noi. Astfel In comunicarea sa, M. Berza a ajuns la concluzii interesante 
pentru istoria economică şi socială a Ţării Romlneşti, oferind totodată explicaţii pentru istoria 
politică a epocii. I. Donat, Întemeiat pe circa 5500 documente interne ca şi pe informaţii din do
cumente externe şi mărturii din cronicari sau furnizate de călători, a reuşit să identifice pe teri
toriul Ţării Romlneşti un număr de 3220 sate şi oraşe, care au existat, permanent sau temporar. 
Intre 1352 şi 1625.
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D. Ci urca, N. Corivan şi V. Popovici, tratlnd de asemenea probleme de istorie economică 
şi socială pentru Moldova secolului al XVIII-lca, au adus importante precizări, bazaţi pe un 
bogat material documentar. întemeiat pe materialul inedit aflat In cele 8 registre ale cămării; 
«le sare din Maramureş. Şt. Pascu a prezentat ştiri cu totul noi despre viaţa şi lupta lucrătorilor 
«le la ocnele de sare din Maramureş In a doua jumătate a sec. al XVIII-lta. P. P. Panaitescu a 
înfăţişat Marea Adunare a ţării ca o instituţie similară cu adunările de stări din monarhiile 
feudale din apusul şi centrul Europei, cu deosebirea că ea a rămas o adunare extraordinară şi 
nu s-a transformat Intr-una permanentă cu atribuţii legislative. Tot un capitol de istorie socială. 
Insă din istoria imperiului otoman la Începutul secolului al XV-lea, au tratat M. Guboglu şi 
Mchmct Mustafa. Ştiri noi despre ultimii ani ai lui Bălccscu a adus Cornelia Bodta folosind 
corespondenţă inedită, iar Gh. Ungureanu a prezentat date noi In legătură cu pregătirea lui 1848 
In Moldova. Aspecte, In bună parte nccunoscte plnă acum, de la începuturile mişcării muncito
reşti socialiste din Transilvania şi răsplndirea unor idei ale marxismului sub influenţa Interna
ţionalei I reprezentlnd valoroase contribuţii la istoria mişcării muncitoreşti, a prezentat A. Egyed. 
Foarte interesante pentru dezvoltarea mişcării muncitoreşti de dincoace de Carpaţi au fost şi 
comunicările lui M. Iosa şi V. Liveanu: piimul a arătat cum condiţiile grele de viaţă au creat 
Intre 1900 şi 1916 baza socială pentru lupta de clasă a proletariatului, care, încă puţin numeros, 
rcprcz.nta partea cea mai Înaintată a claselor exploatate; al doilea a Înfăţişat lupta ideologică 
dusă tn cadrul mişcării muncitoreşti din grupu. ile comuniste In ajunul lui 13 decembrie 1918. 
Precizări şi date noi cu privire la problema agrară şi lupta ţărănimii pentru pămtnt în secolul 
al XX-Ua au adus : Matei Ionescu, In legătură cu opoziţia dirză a ţăranilor Îndată după înăbu
şirea răscoalei din 1907; Traian Lungu, despre poziţia adoptată între 1912 şi 1921 faţă de pro
blema agrară de partidele politice din România, scoţlnd In evidenţă că singura poziţie justă a 
fost aceea a grupurilor comuniste şi că promisiunile partidelor moşicrimii şi ale burgheziei erau 
direct proporţionale cu creşterea stării revoluţionare din ţară ; D. Kârolyi, care a Înfăţişat lupta 
comună a ţărănimii sărace romine şi maghiare pentru înfăptuirea reformei agrare în fostul judeţ 
Sălaj în anul 1945. O izbutită încercare pe linia reconsiderării critice a istoricilor din trecut 
a fost comunicarea lui Mihail Dan, care a descifrat în opera lui Ioan Bogdan elemente şi influenţe 
progresiste ce i-au permis acestuia să se apropie, mai mult decît ceilalţi istorici contemporani, 
de o concepţie ştiinţifică In procesul dezvoltării istoriei.

în fiecare zi au avut loc discuţii pe marginea comunicărilor prezentate. Numărul mare de- 
participanţi ca şi conţinutul intervenţiilor au arătat interesul cu care au fost urmărite comunică
rile. Printre cercetătorii şi profesorii care au participat la discuţii au fost următorii: Al. Alcxan- 
drescu-Dersca, Al. Andronic (Iaşi), Dan Bciindei, Damian Bogdan, acad. Em. Condurachi, I. 
Crăciun (Cluj), Gh. Cronţ, D. Ciurca (Iaşi), D. Dimitriu, Gh. Georgescu-Buzău, I. Grubea, 
Matei Ionescu, Tr. Ioncscu-Nişcov, V. Liveanu, Tr. Lungu, V. Maciu, B. Mitrca, acad. A. Oţe
tea, P. P. Panaitescu, Şt. Pascu (Cluj), acad. D. Prodan (Cluj), C. Şerban, Dan Simoncscu, 
acad. Mihail Rollev.

★
Şedinţa de închidere a sesiunii a avut loc in ziua de 6  iulie a.c. şi a fost consacrată decer

nării premiilor Academiei R.P.R. pentru lucrări ştiinţifice pe ultimii cinci ani. între cei premiaţj 
se găsesc şi şase reprezentanţi ai ştiinţei istorice. Au fost distinşi cu premiul „N. Bălcescu'*, 
Maria Holban, Fr. Pali, P. P. Panaitescu şi Şt. Pascu pentru contribuţiile lor la publicarea corpu
sului de Documente privind istoria Romtniei. De asemenea, D. Pippidi şi Gr. Florescu au fost 
distinşi cu premiul „Şt. Gheorgbiu” pentru contribuţii la monografia arheologică Histria.

Cuvlntul de încheiere a fost rostit de preşedintele Academiei R.P.R., acad. prof. Traian 
Săvulescu, care a subliniat nivelul ridicat la care s-au prezentat lucrările sesiunii şi In numele 
oamenilor de ştiinţă din ţara noastră a mulţumit Partidului şi Guvernului pentru sprijinul acor
dat cercetărilor ştiinţifice.

PAUL OPRESCV
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ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZENTĂRI

SCURTĂ PRIVIRE ASUPRA LUCRĂRILOR MAI NOI 
DIN ISTORIOGRAFIA CEHOSLOVACĂ

în ultimii ani, istorigrafia cehă şi slovacă luînd poziţie faţă de cercetările istoriografiei 
burgheze, şi-a cristalizat şi mai mult o serie de probleme esenţiale, care se cer soluţionate din 
punct de vedere marxist.

I. Una din problemele cele mai importante şi mai arzătoare, căreia i s-a acordat o atenţie 
deosebită, este mişcarea revoluţionară husilă. Faptul acesta se impunea cu atit mai mult, cu cît 
husitismul din punct de vedere social şi economic constituie una din cele mai interesante mişcări 
de mase, din cursul întregii orinduiri feudale. De altfel, noile contribuţii, In legătură cu această 
mişcare, slnt şi cele mai substanţiale studii de istorie apărute In ultimii ani In Republica Ceho
slovacă. Trei din aceste cercetări şi anume : Mişcarea revoluţionară husilă, Sftrşilul oraşului 
Tabor şi Cea mai veche pravilă husilă — datorite prof. J. Macck, directorul Institutului de 
Istorie al Academici de Ştiinţe Cehoslovace — au format obiectul unei recenzii In revista noa- 
tră1. Prof. Macck Insă a atacat cu îndrăzneală şi alte aspecte ale husitismului. Paralel cu 
studiile de mai sus, Macek a publicat Încă din 1950 o lucrare, intitulată Cine sini luptătorii 
Domnului2 *, In care, pornind de la semnificaţia acestui vers din cîntecelc taborite, ajunge să 
stabilească oscilaţiile ideologici revoluţionare din sinul mişcării.

Sprijinindu-sc pe un bogat material de arhivă, acelaşi autor a dat apoi la iveală un studiu 
In 2 volume despre Tabor tn mişcarea revoluţionară husilă *. Fără a lăsa la o parte aspectele 
sociale şi politice ale societăţii taborite, Macek urmăreşte Îndeosebi diferenţierea socială şi ideo
logică a păturilor sociale de la Tabor. După analiza situaţiei sociale şi economice de la mijlocul 
secolului al XV-lea, din Polonia, prof. Macck cercetează şi ţările baltice 4 *. Monografia aceasta, 
socotită ca un succes al istoriografiei cehe marxiste, poate fi luată drept model de cei care se 
ocupă cu penetraţia husitismului In ţările romlnc.

Pornind de la o problemă soluţionată numai In parte In lucrarea sa despre mişcarea re
voluţionară husită, Macek întreprinde, In cadrul unui studiu rcstrlns, o documentată ar.aiiză 
asupra hiliasmului taborit, faţă de necesităţile vieţii de atunci şi de interesele de clasă ale sără
cimii *. într-un alt studiu monografic, prof. Macek a subliniat rolul militar şi politic pe care l-a 
avut Prokop Vclikjf tn mişcarea revoluţionară husită, Intre anii 1426 şi 14346. Mai departe,

1  Vezi, Trei studii despre revoluţia husilă, „Studii” , apr.-iun. 1954, nr. 2, p. 158 — 161.
8 J. Macek, Klo£ jsă boii bojovnici, Praga, 1950.
8 J. Macek, lăbor v husitsklm revolucnim hnuli, Praga; I, 1952, II, 1955.
4 Idem, Husili na Baltu a ve Velkopolsku, Praga, 1952.
6 Idem, 2 ăborski chiliasticke âlănky, „Sbornik historick^” , Praga, 1953, I, p. 53 — 64.
* Idem, Prokop Veliky, Praga, 1954.
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acelaşi autor subliniază trăsătuiile esenţiale ale problemei naţionale din mişcarea revoluţionară 
buşită. Prof. Macck admite că această problemă poate ii Înţeleasă numai dacă e pusă in legă
tură cu mişcarea revoluţionară şi cu lupta de clasă a maselor populare L

Literatura istorică husită s-a mai Îmbogăţit cu lucrarea de Întinsă erudiţie a prof. Fr. 
Graus : Istoria ţăranilor din Cehia In epoca prehusită 1 2 3 * * *, in caie autorul se ocupă de perioada co
lonizării din secolul al XlII-lca şi de situaţia ţăranilor din prima jumătate a secolului al XlV-Iea. 
Volumul al II-lca se află sub tipar şi va apare la Începutul anului 1957.

Tot In legătură cu această perioadă, Graus a mai publicat un studiu, intitulat Sărăcimea 
oraşelor In epoca prehusită”  *. Autorul urmăreşte dezvoltarea forţelor dc producţie şi cercetează 
situaţia juridică, economică şi socială a sărăcimii de la oraşe care, Împreună cu iobăgimea, se 
situase, după cum sc ştie, la aripa radicală a husiţilor.

0  problemă interesantă in legătură cu husitismul a fost atacată de prof. Fr. Kavka, tn 
lucrarea sa despre tradiţia husită*. într-o expunere documentată, autorul prezintă felul In care 
tradiţia revoluţionară a taboriţilora mobilizat de-a lungul veacurilor cele mai productive energii 
ale poporului ceh, pină la construirea socialismului de azi. Foarte aproape de problemele 
tradiţiei taborite sc situează şi studiul lui Milan Machovcc, intitulat însemnătatea şi învăţătura 
lui Hus tn tradiţia populară cehă *. într-o expunere oarecum de popularizare, Jan Durdik s-a 
ocupat cu Arta militară a husi(ilort. Deşi există o lucrare mai vcchc şi foarte valoroasă asupra 
acestei chestiuni, totuşi Durdik a izbutit să prezinte In cele douăsprezece capitole ale monografiei 
calc nu numai componenţa de clasă a polcurilor taborite, ci şi probleme dc arme, de organizare, 
dc tactică, de aprovizionate şi de strategie militară.

Tot in legătură cu husitismul a publ'eat şi cunoscutul husitolog F. M. Bartoş două lucrări, 
în prima sc ocupă cu o parte din activitatea de predicator al lui Hus de la Începutul şi din timpul 
revoluţiei7; iar In cealaltă se subliniază răsunetul pe care l-a avut husitismul asupra conciliului 
dc la Basel (1431-1447)8 *.

în sfîrşit, alte două'studii mai mici privesc aspectul juridic al husitismului. Prof. V. Vaneăk 
s-a ocupat dc problema „statului şi dreptului tn mişcarea revoluţionară husită”  ®, iar J. Kejf 
încearcă să sublinieze citcva pioblcme legate dc procedura căsătoriei10.

Cu ecou.ilc şi penetraţia elementelor husite In Slovacia se ocupă, intr-o expunere mai mică 
Petcr Ratkoş, mjnţionînd că e numai un inseput, care trebuie adîncit11.

Sporind interesul pentru această mişcare revoluţionară, In mod firesc a apărut şi nevoia 
dc a populariza in ceicuri cit mai largi figurile proeminente ale husitismului. Pc această linie, 
amintim monografia lui J. Kratoclivil despre Jan Hus12.

1 J. Macck, Nerodnosini olăzka v husitskem revolulnim hnuti, „Cekoslovensky ăasopis 
historicky” , Praga, 1955, nr. 1, p. 1 —30.

2 Fr. Graus, DSjiny venkovskeho lidu v Cechech v dobl predhusitki, I, Praga, 1953, vezi 
şi „Studii” , oct-dec. 1954 nr. 4, p. 234 — 237. Lucrarea aceasta a fost recenzată pc larg in „Ccs- 
soslovcnske tas, historicky” , Praga 1953, p. 475—484 şi „Przeglad liistoryczny” , Varşovia, 
1954, t. XLV, 4, p. 824-834.

3 Idem, Chudina mâstska v dobe pfeilhusitske, Praga, 1949.
* Fr. Kavka, Husitskâ revolucni tradice, Praga, 1953.
6 Milan Machovec, Husovo uieni a iy:nam v tradici ceskeho năroda, Praga, 1953.
* Jan Durdik, HusiLkâ vojenstjl, Pr, ga, 1953.
7 F. M. BartoS. D S studie o husit kych po't’Jăch, Praga, 1955.
8 Idem, Basilejiky revolucionâf a liusiLki ohlasy v jeho dile, „Sbornik historicky” , 

III, Praga, 1955, p- 11-143.
* V. Vai.fiiek, Stăt a prâvo v husiLkim revolulnim hnuti, „Prâvnik” , Praga, 1852, 6 , 

p. 360—384.
10 J. Kejf, O manzclskem prăvu husitiî, „Prâvnik” , Praga, 1955, 1—2, p. 26—34.
11 P. RatkoS, Husitskâ revolulnâ hnutie a Slovensko, „Historicky fasopis” , Bratislava, XI, 

<1953>, 1, p. 26-41,
12 J. Kratochvil, Jan Hus, Praga, 1955. Un interes deosebit a suscitat in U.R.S.S. figura 

măreaţă, pentru veacul al XV-lca, a lui Jan Jijka, prezentat dc H. Rczin in monografia sa : 
Jan Zizka (1370 — 1424), Ed. Molodaia gvardiia, Moscova, 1952.
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II. Un alt capitol din preocupările istoriografiei cehoslovace de azi 11 formează diferilele 
aspecte ale luptei de clasă, răscoalele ţărăneşti din cursul ortnduirii feudale şi grevele muncitoreşti 
—plnă la răscoala slovacilor din anul 1944. Trebuie să subliniem că majoritatea acestor cercetări 
Îmbracă forma unor scurte contribuţii, risipite prin diferite reviste şi că, plnă tn momentul de 
faţă, nu există o mare lucrare de sinteză, care să includă Întreaga problematică a mişcărilor 
ţărăneşti.

în primul ilnd, vom aminti studiul lui Peter Ratlcoş despre răscoala minerilor din 1525—26, 
•din Slovacia1  in care autorul cercetează influenţa exercitată de reforma luternă asupra acestei 
mişcăii. Tot de această problemă s-a ocupat şi istoricul maghiar Gustav Hecleenast, care anali
zează cauzele sociale şi economice ale revoltei minerilor slovaci. Autorul afirmă că e vorba de 
cea dinţii mişcare ţărănească Înarmată din Ungaria 2.

O lucrare de mare erudiţie, privind istoria lupteloi sociale din Cehia, secolele XVI şi XVII, 
a publicat prof. Josef DobiâS *.

Fr. Dostâl a dat la lumină două studii privitoare la stările de lucruri din regiunea Valalsko» 
in perioada războiului de treizeci de ani. în primul e vorba de cauzele răscoalelor şi originea hai
duciei din cursul celui de-al treilea deceniu al secolului XVII-lca 4, iar In celălalt, de luptele 
antifeudale ale valaşilor '.

Referindu-se la această epocă, atunci clnd reacţiunca habsburgică era In plină 
ascensiune,

Iosef Petrân urmăreşte figura lui Matouş, Ulicky. neobosit luptător impotiva împilării habs- 
burgilor*. O expunere oarecum de popularizare a luptelor purtate de iobagi In secolul al XVII-lea

Noile cercetări asupra husitismului au sttrnit un mare interes şi printre specialiştii de 
peste hotare, fn deosebi din U.R.S.S., ale căror contribuţii au Îmbogăţit literatura istorică 
legată de această mişcare.

Astfel, B. T. Rubţov a publicat un studiu intitulat: ycnaemie «eooanbHoH »k'tuioi- 
Tniiux b Teuiu HaitaiiyHe nejinicoft icpeCTtauCKOrt BoâHbi XV b. (înăsprirea exploatării feudale 
din Cehia tn preajma marelui război ţărănesc din secolul X V ), „Voprosl Istorii” , 1954, 12, 
p. 6 8  — 72. Acestuia i-a urmat apoi o lucrare mult mai cuprinzătoare despre Războaiele husite. 
(Cf. l'ycnnsKne no ii HM, Beam: ia KpeCTbHHCKMH noiimi rr XV m kg b Tex ho. Moscova, 1955). 
într-o lucrare de proporţii mult mai mari, Rubţov s-a ocupat şi de influenţa pe care a avut-o 
renta feudală asupra ţărănimii, înainte de izbucnirea mişcării revoluţionare husite. (Cf. 9 bo- 
AKMma «eoAa.tbHoă pem'r,i B Tesna n ce B-inanue Ha yxyjuueHiie iiojoBceHim KpeeTbHHCTBa 
HaKauyHe Be.micoii KpeCThHHCKOii HOilHbl XV b , „Kratkie soobceniia“ . Institut slovianove- 
deniia, Moscova, 1955, 14, p. 79 — 8 6 ).

într-o scurtă prezentare, A. Vinogradova s-a ocupat de problema formării oraşelor cehe 
In sec. XIV (Cf. TeuiCKutt ropoa b XlV-nanajie XV bb., loc. c.t., p. 89—£6).

în sfîrşit I. A. Ozohin a stăruit asupra importanţei internaţionale a războiului ţărănesc 
ceh, din sec. XV (Cf. O mghclyHanojhom BHaicHuu neiueicoă KpecrbaiicKoă Boflubi XV neică, 
„Voprosl istorii, 1955, nr. 8, p 57 — 71).

Alte două studii apărute în Polonia completează tabloul literaturii istorice husite. E vorba 
de : R. Heck, slqsk v czasach powstania husyckiego. Skice Z dziejăw stqska, Varşovia, 1953 şi 
Mieczyslawa Wierzejska, Piotr Polak, „Defensor regni Poloniae”  w dobie walk husyckich „Sobdt- 
ka” , Wroclaw, 1954, VIII.

1  P. RatkoS, Banicki povstanie 1525— 1526 areformatnă ideoldgia na Slovensku, „Ceshoslo- 
vensky 2as, historicky” , Praga, II, <1954>, 3, p. 400—416.

2 G. Heckenast, Banskobtjslricki bănici povstanie <1525 — 1526>, „Ilistoricky £asopis", 
Bratislava, II, <1954>, 1, p. 71—104.

8 J. Dobids, Z dljin sociălnich boj'u v Cechăch v 16. a 17. sloleli, „Rozpravy dsl. Akad.” , an- 
63, caietul 1.

4 Fr. Dostâl, O pficinach lidovgchboufia pu vodu zbojniclvi na ValaSsku vletech 1620— 1627, 
„NaSe ValaSsko” , XIV <1951>, p. 129-152.

8 Idem, ValaSsi a protifeudălnt boje na ValaSsku v letech 1620— 1642, „Casopis Maticc 
Moravskâ” , 1953, 72, p. 129-161.

• J. Petvân, Motoul Ulick j  a poddanski povslăni na Koufimsku a Caslavsku roku 1627, 
„Acta universitatis Carolinae” , 1954, 7, p. 43—66. .www.aacQromamcaj‘0
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şl al XVIII-lca face Joscf KoCi1. E o încercare de a studia din punct de vedere marxist lupta 
de clasă pe o perioadă de timp mai îndelungată.

O prezentare mai amplă şi bine documentată a răscoalelor ţărăneşti din 1775, din Cehia, 
o face Ol. Jancăck. Făctnd legătura cu tradiţia revoluţionară husită, autorul afirmă că aceste 
răscoale formează o verigă din lanţul luptelor poporului, In drum spre eliberarea de sub apăsarea 
şi exploatarea feudală 2. De al'fel, despre răscoalele din 1775, s-a sciis, Intre anii 1946 şi 1955 
o serie întreagă de cercetări, prezentate cri'ic de Alena Petrânova şi Josef Petră n In „Revista 
istorică cehoslovacă"3 * * 6.

0  primă lucrare de sinteză despre răscoalele iobagilor din Slovacia a scris Al. Markuş. E 
vorba de răscoalele din 1831, despre care autorul spune că au contribuit lntr-o bună măsuTă la 
destrămarea feudalismului din Ungaria şi la desfiinţarea iobăgiei In 1848 *.

De aceste tulburări ţărăneşti s-a mai ocupat şi Daniel Rapant lntr-0  lucrare, pe care noi am 
semnalat-o la timp, In această revistă s.

Cunoscuta grevă a lucrătorilor de la căile ferate, din 19 iulie 1844, formează obiectul unei 
cercetări de proporţii mai mici. De fapt, e vorba de cea dinţii ciocnire slngeroasă a proletariatu
lui ceh cu forţele autorităţilor de stat *. Cea dinţii monografic Închinată evenimt nttlor impor
tante din istoria mişcărilor muncitoreşti din Cehia se datoreşte lui Jan Berântk, care s-a ocupat 
de greva lucrătorilor tcxtilişti de la Svărov, din 1870 7. Insă cel care a studiat, In cuprinsul 
unei lucrări de ansamblu, mişcările muncitoreşti din perioada modernă a istorici cehe, a fost Zd. 
Solie. Astfel, In 1951, Solie a publicat un studiu In care ne prezintă evoluţia acestor mişcări In 
cadrul condiţiilor sociale şi economice din Austria ptnă la 18978 *. Intr-un alt volum şi pe baza 
unui material nou, acelaşi autor a urmărit luptele duse dc clasa muncitoare pentru libertatea 
socială şi naţională In perioada războiului imperialist*. Specializat In problemele istoriei mişcă
rilor muncitoreşti, Solie a dat la iveală şi un studiu privitor la apariţia primului partid muncitoresc 
din ţările cehe. După ce caracterizează situaţia grea a proletariatului ceh din anii 1860—1880, 
autorul stăruie asupra formării partidului muncitoresc In cadrul luptelor din vechea Austrie10. 
Cu formarea Partidului Comunist din Cehia se ocupă K. Gajan11, complctînd studiul lui J. Vescl^ 
despre A p a r iţ ia  P a r t id u lu i C o m u n ist d in  C eh ia , apărut In 1952. La rindul ei, istoriografia slovacă 
s-a Îmbogăţit cu monografia de sinteză a lui MiloS Gosiorovtky. In care acesta se ocupă dc soarta 
mişcărilor muncitoreşti din Slovacia, dc la primele începuturi ptnă la formarea Partidului Comu
nist12. A. Penifka s-a ocupat de lupta proletariatului din bazinul carbonifer Kladuo In anii 
tulburi 1917 —192013 14. O lucrare merituoasă, alcătuită pe baza unui material dc arhivă despre cuno
scuta grevă de la Most, din 1929, a dat la iveală L. W br11.

Probleme legate dc evoluţia mişcărilor muncitoreşti din Moravia au format obiectul unor 
lungi discuţii, organizate dc filiala Institutului de istoric din Bmo. Discuţiile au avut loc In zilele 
de 22 mai, 22 octombrie şi 3—4 decembrie 1954. Cu acel prilej, s-a căutat să se stabilească Ince-

1  J. Kofi, Boje venkovskiho lid u  v  ob d ob i lem n a . P o v s tă n i n ev o ln ik u  o  XVII. a XVIII,  
s lo le tl, Praga, 1953.

2 Ol. Jancfek, S e l s k i  p ou stă n i o  C ech ă ch  ro k u  1 1 1 5 , „Historie a voj nstvi", Praga ; I,
<1952>, p. 34 — 58; II, <1953>, p. 82—112. A apărut şi In volum, Praga 1954.

8 „Cuskoslovensky ias. historicky” , Praga, IV, <1956>, 1 , p. 136 — 143.
0 Al. MarkuS, S ea lia c k i  p o u sla n ie  o  Z em e p lin e  r o k u  1’ 31 , Bratislava, 1951.
6 Vezi „Studii” , ian-mar. 1951, nr. 1, p. 128—130.
* J. PoliSemky — V. Vomâikovâ, S ta ok a  z e le z n icn ich  d l ln ik u  pred, Prahou, 8 . VII, 1944, 

„Ceskosl., Cas. hist.“  1953, 4, 417—427.
7 J. Bi rânek, S u ă rooskă  s tă vk a , Praga, 1951.
8 Zd. SjIIc, D l l n i c k i  h n u li o  c e s k y c h  z em ich  k o n cem  m in u lih o  s lo le li , Praga, 1951.
• Idem, D l l n i c k i  h n u ti o  c e sk y ch  zem ich  za  im p er ia lis t ic k i  o â lk y , Praga, 1952.

10 Idem, K e  v z n ik u  d l ln i c k i  s lr a n y  o  n a ş i ,  z em i, Praga, 1953.
11 K. Gajan, K  otă zee  v zn ik u  K S C ,  Praga, 1954.
12 M. Gosiorovsky, P r is p e v o k  k  d l j i i .ă m  s lo v e n s jih o  ro b o tn iek in o  h n u lia , Bratislava, 1951.
13  A. P. Peniika, K la d en s k o  o  r e v o lu ln im  b o ji  1 9 1 1 — 1 9 2 0 , Praga, 1954.
14 L. Vebr, M o ste c k ă  s tă v k a , 1929, Praga, 1955.
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putui acestor mişcări In a doua jumătate a secolului al XVIII-lca — schiţlndu-se şi o periodi
zare a lor K

Nu putem lăsa la o parte contribuţia valoroasă a istoricului maghiar Arată Endre la relaţiile 
mişcărilor muncitoreşti din Cehoslovacia şi Ungaria In perioada dintre 1867 şi 1890 1 2.

III. O serie de cercetători şi-au luat ca sarcină să prezinte co n d iţ iile  so c ia le  şi eco n o m ice  In 
ca re  a tră it c la sa  m u n c ito a re  ş i  ţă ră n im ea  tn  p er io a d a  d in tre  cele  d ou ă  ră zb oa ie  m on d ia le . Astfel, 
Vera Olivovâ. sprijinindu-sc pe date statistice şi material arhivistic, s-a ocupat de situaţia munci
torimii din Cehoslovacia, Intre anii 1921 şi 1923. Criza economică din 1922—1923, In care intrase 
Cehoslovacia, a constituit un pretext pentru burghezie de a duce o luptă sistematică Împotriva 
nivelului de viaţă al proletariatului 3 4. ,

Despre greva din decembrie 1920, a publicat o lucrare specială Dragomfr Bârta *. Pornind 
de la influenţa Revoluţiei din Octombrie, Vaclav Pisa se ocupă de atitudinea burgheziei faţă de 
acest eveniment, scoţlnd In lumină cauzele care au dus la greva din decembrie 1920, a ţărani
lor din Moravia şi Silezia5 6 7 8 *.

Intr-o prezentare foarte bogată In date, Insă fără o suficientă valorificare ştiinţifică a mate
rialului. Jaromir Charous se ocupă de greva funcţionarilor de bancă 1921 *.

O altă lucrare e închinată urmărilor pe care le-a avut criza economică din 1932. Autorul Jan 
Mlynârik desvăluie şomajul, mizeria şi execuţiile fiscale, care au provocat tulburări populare 3. 
Tot atunci au avut loc încă o mare grevă a minerilor la Most. Cauzele şi vehemenţa cu care 
s-au ridicat atunci minerii slnt subliniate de Fr. Srb şi Hana PcStkovâ, lntr-o lucrare apărută 
încă din 1952 *.

în cadrul unei lucrări mai mici, recent apărută, Petr KoliC se ocupă de sistemul exploatator, 
la care erau supuşi ţăranii săraci şi mijlocaşi In timpul primei Republici Cehoslovace ®.

0  atenţie deosebită a acordat istorigrafia slovacă răscoalei şi luptelor de partizani din 1944. 
Intr-o prezentare succintă, J. Dolezal stăruie asupra colaborării dintre comuniştii din ilegalitate 
şi răsculaţii din Slovacia10. într-o lucrare cu caracter comemorativ şi Intr-o formă destul de do
cumentată, B. Graca se ocupă cu diferite aspecte ale acestei răscoale11. Acelaşi lucru face şi 
MiloS Gosiorovsky, clnd subliniază contribuţia Partidului Comunist Slovac la declanşarea răs
coalei din 194412 13. In sfîrşit, Miroslav Kropilâk urmăreşte lupta de eliberare a slovacilor în ultima 
fază a războiului In colaborare cu armata sovietică1®.

1 Vezi, „Ciskoslovensky Cas. historicky”, 1954, 4, p. 757 — 759; 1955, 1, p, 184 — 186 şi 
1955, 4. 719-721.

* Arată Endre, S ly k y  â esk o s lo v en sk in h o  a  m ad ărskeh o  r o b o ln ick ih o  h n u tia  (1 8 6 7 — 1 8 9 0 ), 
„Ceskosl. Cas. historicky” , Praga, 1954; nr, 1, p. 28—47 şi 2, p. 245—260.

8 V. Olivovâ,P o sta u en i dSln icke t f id y  v C .S .R . o lelech  1921 — 1 9 23 , „Ceskosl, Cas. historicky” , 
1954, 2, p. 193-227.

4 D. Bârta, P ro s in co v ă  g e n ir ă ln i ,  s tă ok a  ro k u  19 20 , Praga, 1953.
5 V. Pcâa, V en k o v sk y  lid  M o r a v y  a  S lezsk a  o p ro s in co o i  g e n e ră ln is tă o c e  ro k u  19 20 , „Ceskosl. 

Cas. historicky”, 1953, 3. p. 369—399.
6 J. Charous, B a n k o o n i s tă ok a  19 21 , „Sbornik archivnich praci” , Praga, 1953, 1—2,

p. 168-347.
7 J. Mlynâfik, V zbou ra  lâ d u  p ro t i  e x ek â c iă m  o  P o lo m k e , rok u  19 32 , ,,Historicky] Cas.” , 

Bratislava, 1954, p. 480 — 504.
8 Fr. Srb—H. PeSkovâ, V etkă  s tă o k a  m ostech ych  h o rn ik u  ro k u  1932 , Praga, 1952.
* P. KoliC, V y k o r is to o ă n i d rob n ych  a  s tr e d n ic h  r o ln ik u  p o m o c i trhu za k a p ita l is l ic k i  CSR, 

„Politickâ ekonomie” , 1955, p. 48 — 65.
10 J. Dokza 1, O n iek to ry ch  o lă zk ă ch  s lo o en sk ih o  n a ro d n ih o  p o o s la n ia ,  „Hist. sbornik” , X, 

1952, p. 28-58.
1 1  B. Graca, S lo o e n s k i  n a ro d n i p o o s la n ie  r o k u  1 9 4 4 , „Historicky casopis” , 1954, p. 3—38.
12 M. Gosiorovsky, S lo o en sk i n a ro d n i p o o s la n ie  r o k u  1 9 4 4 , „Ceskoslovensky cas. historicky",

1954, 4, p. 573-595.
13 M. Kropilâk, N a ro d n o o s lo b o d zo o a ci b o j  n a  S lo o en sk u  ro k u  1 9 4 5 , „Ceskosl. Cas. hist.” ,

1955, 4, p. 611-626.
In legătură cu activitatea istoriografiei slovace, L. Holotik face o prezentare succintă 

in „Kwartalnik Historyczny” , Varşovia, LXII, <1955> 1, p. 268—274.
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IV. Mult mai puţine lucrări s-au publicat In legă tu ră  cu  a p a r iţ ia  ş i d ezvoltarea  m a n u ja c -  
lu r ilo r . Astfel, Anton Spiesz se ocupă de producţia manufacturieră In Slovacia. Ea a început 
In prima jumătate a secolului al XVIII-lca şi pe la 1760 a căpătat o structură organică, izvorîtă 
din condiţiile economice locale l. Pavla Vrbo\â îşi propune să stabilească o periodizare în dezvol
tarea industriei de maşini In ţările cehe, de la apariţie pină la 1860 2 3. O amplă lucrare de sinteză» 
care se ocupă cu apariţia şi dezvoltarea manufacturilor din ţările cehe, mai ales de textile, pină 
la 1781, a publicat recent A. Klima®.

Un bogat material, In legătuiă cu folosirea maşinilor cu aburi In industria cehă, pină la 
apariţia imperialismului, publică Jaromir Purş 4. Acelaşi autor analizează procesul revoluţiei 
industriale din Cehoslovacia,'pe care II desprinde din ansamblul condiţiilor politice din Austria şi 
Ungaria. Urmărind trecerea de la manufacturi la marea industrie de maşini, Purş încearcă şi o 
periodizare a faptelor istorice 5 *. î.itr-o prezentare documentară. Juraj Kramer studiază istoria 
cltorva ramuri industriale din Slovacia, pe timpul primei Republici Cehoslovace •.

Tot aici pot lua loc şi alte două studii valoroase, privind mai mult legăturile comerciale 
dintre ţările cehe şi alte ţinuturi europene. In primul rtnd, e vorba de comerţul cu postavul ceh 
din secolul al XlV-lea şi începutul celui de-al XV-lea 7. Autorul, Fr. Graus, a îmbogăţit litera
tura istorică cu o lucrare interesantă, care a provocat o intervenţie pozitivă din partea cunos
cutului medievist polonez, M. Malowist 8 *. O contribuţie erudită la problema comerţului cehi, 
pe linia legăturilor cu Rusia, a publicat prof. A. V. Florovskij.

Tot aici, am putea aminti şi studiul lui J. Kordn despre tehnica şi dezvoltarea mineritului 
n ţările cehe, pină la sftrşitul secolului al XVIII-lea *.

In sfirşit, Josef Jandiek a adus o foarte serioasă contribuţie la istoria comerţului din Praga, 
Înainte de lupta de la Muntele Alb (1620). După ce face o expunere a comerţului praghez, pină 
la jumătatea secolului al XVI-lea, autorul se ocupă de mărfurile cu care se făcea negoţ In pe
rioada dintre 1550 şi 1620. Datorită Înlesnirilor şi privilegiilor pe care le oferea împăratul, o 
scamă de negustori străini îşi investeau capitaluri la Praga, făclnd astfel concurenţă băştinaşiloi10.

V. Intruclt In periodizare^ istoriei cehoslovace, a n u l 18 4 8  e  a d m is  ca  o  p ia tr ă  d e  h o ta r  
in tre  d o u ă  o r ln d u ir i s o c ia le , a m  so co tit  că  n o ile  cerce tă r i leaale de ev en im en te le  a ces tu i a n  p o t  Jorm a  
u n  ca p ito l sep a ra t. De aceea, amintim, In primul rtnd, studiul istoricului maghiar Endre Arată 
despre cauzele sociale ale mişcării naţionale din anii 1845—1848.

Pornind de la analiza situaţiei sociale şi economice din preajma anului 1840, autorul subli
niază posibilitatea alianţei dintre burghezia slovacă In curs de formaţie, şi o parte din nobi
limea maghiară pe cale de. a se burghezi, ca o forţă puternică a mişcării naţionale slovace şi 
maghiare împotriva absolutismului habsbuigic11. Ce a Însemnat pentru masele populare din 
Slovacia un patent urbarial din 1853, privitor la desfiinţarea iobăgiei, o dovedeşte studiul lui

1  A. Spiesz, O manufakturach na Slovcnsku v XVIII, storoăia, „Historicky {asopis” ’ 
1953, 4 ,  p. 635-666.

2 P. Vrbovâ, K  olă zee  v z n ik u  s tro jr en sk eh o  p ru m y s lu  v  â esk y ch  zem tch , „Cjskosl. {as. histori- 
ckf", 1954, p. 669-702.

3 A. Klima, M a n u ja k lu r n i  o b d o b i v  C ech ă ch , Praga, 1955.
4 J. Pură, P o u z i l i  p a rn ich  s lr o ju  v  p ru  m y slu  v  c e s k y c h  zem ich  v obd ob i do n a s lu p u  im p er ia 

lism , „C  skosl. {as. historicky” , 1955, 2 , p. 254—290, 3, 427—484.
5 Idem, K. p ro b lem a tice  p r ’u m y s lo v i  rev o lu ce  v  C S R ,  „Ceskosl. {as. historick^” , 1956, 1,

p. 1 -26.
• J.r Kramer, K  d l j in ă m  s lo v e n sk ih e  p r iem y s lu v  p red m n ich o v sk c j  R e p u b lik e , „Ceskoslov. 

{as histo icky” , 4,_ p. 437 —466.
7 Fr. Graus, C e s k y  obehod  s e  s u k n em  ve  1 4 . a  p o ă ă lk em  1 5 . s lo le li , Praga, 1950.
8 Vi-zi, „Prz»glad historyczny” , Varşovia, 42,' <1951) , p. 401—415, şi „Kwartalnik 

historyczny” , Varşovia, 1951, p. 155.
* J. Kofân, P fe h le d n i  d i j in y  t e s k ih o  h o r n ic lv l ,  I, Praga, 1955.

10 J. Janâăe-k, D i j i n y  obeh od u  v  p f e d b l lo h o r s k i  P r a z e ,  Praga, 1954.
11 E. Arat6 , S o c iă ln e  m o tiv y  s lo v en sk ih o  n ă r o d n ih o  h n u lia  v  r . 1 8 4 5 — 48 , T. Martin, 1'. 12

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


7 ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZEN TĂRI 159

J. Mesâros 1. Acelaşi autor stăruie asupra faptului că abolirea iobăgiei din Slovacia n-a fost 
un act revoluţionar şi că exploatarea feudală şi semifeudală a ţăranilor a continuat ca şi mai 
fnainte 2 3 4. Cu problema exploatării ţăranilor slovaci de după 1848, se ocupă Martin Victor s.

Cît priveşte ţările cehe, anul 1848 o-a bucurat de o deosebită atenţie din partea istoriografiei 
sovietice, ca mai toate revoluţiile burghezo-democratice din Europa. I. I. Udalţov, care a co
laborat la lucrarea R ev o lu ţii le  d in  1 8 4 8 — 1 8 4 9 , a publicat în 1950, A n u l  1 8 4 8  tn  C eh ia , iar după 
aceea a urmat studiul intituat: D in  is to ria  lu p te lo r  p o lit ic e  ş i  n a ţio n a le  d in  C eh ia , a n u l 1848*.

VI. A lte  c erce tă r i is to rice  se  o c u p ă  cu  r ela ţiile  ceh o -ru se  ş i  în d eoseb i cu  in ţlu en ţa  ev o lu ţie i  
ru se  b u rg h ezo -d em ocra tice  d in  19 0 5  a su p ra  m a se lo r  p o p u la re  d in  C eh os lova cia . In lcgătuiă cu 
aceasta, Ivan Cervcnâk face o expunere sumară a lnrîuririlor pe care revoluţia rusă din 1905 
le-a exercitat asupra maselor din Slovacia 5 * 7. O interesantă contribuţie la istoricul mişcărilor 
muncitoreşti din Moravia şi Silczia, in legătură cu revoluţia din 1905, in anii 1905 — 1907, a 
publicat Zd. Koneăny e. Intr-o lucrare — cu caracter de popularizare — se vorbeşte despre 
răsunetul pe care l-a avut u ţările cehe revoluţia din Rusia. Autorii acestui studiu urmăresc 
manifestările de simpatie, manifestaţiile şi tulburările din Austro-Ungaria şi din ţările cehe şi 
Slovacia ca o urmare a celor petrecute Jn Rusia?. Cu dezlegarea pe calc revoluţionară a problemei 
naţionale din anii 1905—1907, sub influenţa celor petrecute In Rusia, şi in condiţiile politici} 
de atunci, se ocupă Ol. Kodcdovâ8 *.

Tot pe această linie se situează şi colaborarea de arme dintre cehoslovaci şi Rusia revoluţio
nară. Pentru întîia oară se tratează această problemă în toată amploarea ci, ţinîndu-sc scamă 
atît de situaţia internaţională de atunci, cît şi de lupta de eliberare a poporului cehoslovac *• 
Pe baza unui bogat material, Ccstmir Amort se ocupă, Intr-o lucrare de zece capitole, de trecerea 
armatelor ruseşti prin ţările cehe, în anii 1798—180010, iar A. V. Florovskij prezintă un capitof 
dintr-un studiu mai întins, privitor la relaţiile dintre Petru cel Marc şi ţările cehe11.

VII. O activitate bogată a desfăşurat istoriografia cehă şi In d o m en iu l ed ită r ii  d e  t e x te  ş i  
izvoa re  is to rice . Pe lîngă publicaţiile mai vechi şi cele apărute de curînd, menţionate de noi in 
revista „Studii” 12, mai relevăm şi următoarele: primul volum din colecţia Izv o a re  ş i  s tu d i i  
p r iv in d  is to ria  C eh ie i, publicată de Institutul de istorie al Academici Cehe, cuprinde două texte 
documentare. Primul se îcferă la evidenţa postavului aparţinînd mănăstirii Trebofi, din anii 
1406—1416, iar celălalt la cheltuiala de drum a unui dregător de la monetăria din Kutna Hora, 
într-o călătorie făcută la Buda13. In aceeaşi colecţie a apărut o scrie de documente şi acte de la 
Oldriăh din Rozembcrk, fost guvernator în ţinuturile Cehiei de sud, In vremea războaielor liusite14'

1 J. MesâroS, K  p ro b lim o m  z r u ien ia  p o d d a n slva  n a  S loven slcu , u rb a r iă ln y  p a len l z  2. m a rca  
1853, „Hist. ăasopis” , 1953, 4, p. 595 — 633.

2 Idem, P r is p e v o k  k  o b ja sn en iu  ch a ra k leru  feu d â ln tjch  p r c z i tk o v  n a  S loven sk u  p o r . 1 8 4 8 , 
„Ceskosl, ăas. liist.” , 1954, 4, p. 633—650.

3 M. Victor, P r is p e k o v  k  o lă zk e  v y k o r is lo v a n ia  ro ln ik o v  p o r . 1 8 4 8 , „Hist. £as.” , 1953, 1, 
p. 117-127.

4 I. I. U da lţov, O'iepitu 113 ucTopmr P'irmoHaaiHO-no.inTUiieexoli fiopfir.i b Hexm i n 1848 
roay. Moscova, 1951, Vezi şi recenzia în  .C eskosl. £as. h ist.” , 1954, 3, p. 510—519.

8 J. Ccrvcnăk, P r v ă  ru sk ă  b u rio a zn o -d em o k ra tick ă  rev o lu c ia  a j e j  v p ly v  n a  s lo v e n sk i rob o tn i- 
ck£  h n u lie , „Hist. ăas.” , 1953, 3, p. 491—504.

3 Zd. KoneCny, K  p rob lem a tice  d lln ick ih o  h n u t in a  M o r a v ia  ve S lezsku  v  le lcch  19 0 5  1 9 0 7 ,
„Slezskţ? sbomik", 1954, 1—2, p. 102 — 132.

7 J. DoltZal — J. Berânek, O hlas p rv n i  r u s k i  rev o lu ce  v ie sk ijch  zem ich , Praga, 1954.
3 Ol. Kodedovâ, N ă ro d n o s ln i o lă zk a  v lelech  1905 — 19 07 , „Ceskosl. Cas. liist.” , 1955, 2 , 

p. 192-222.
* J. Vesel ,̂ C c i i  a  s lo vă c i v r ev o lu tn im  R u sk u  (1 9 1 7 — 1 9 2 0 ), Praga, 1954.

10 C. Amort, R u sk a  vo jsk a  u n ă s , 17 98  — 1800 , Praga, 1954.
1 1  V. A. Florovskij, P e lr  V elik ij a C eclu j, „Sovdtskâ historie” , Praga, V, 1, p. 18 — 33.
12 „Studii” , scp.-dec. 1955, nr. 5 — 6 , p. 161, nota 1.
13 P ra m en y  a stu d ie  k  ie sk ţjm  d l ţ in ă m ,  Praga, I, 1951.
14 L islătr a l is t in ă r  O ld rich a  z  R o z em b erk a , 1 4 4 9 — 14 62 , voi. IV, 1954.
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Tot In legătură cu această epocă, Amedco Molnâr a publicat o ediţie critică a unei cazanii din 1419, 
aparţintnd lui Jan 2elivsky, cunoscut predicator şi revoluţionar husit U

Petiţiile şi pllngcrile unor pături sociale şi mai ales ale ţăranilor din Cehia — trimise In 
prima fază a revoluţiei din 1848 comitetului naţional, spre a le prezenta dietei, care de altfel 
nu s-a mai ţinut, au fost de asemenea publicate intr-un volum z.

Tot din epoca husită, s-a publicat şi cronica lui Vavrinec din Brczova, tradusă din lati
neşte de Fr. H fmansk^ 1 2 3. După o întrerupere de aproape 30 de ani, editura Academiei Cehe 
a reluat şi editarea izvoarelor latineşti, publiclnd In original două caiete cu documente d n vremea 
lui Carol IV4. Un specialist in chestiunile regionale din Silezia, Adolf Turck, a publicat un volum 
<le urbare din secolele XV —XVIII5 * *. In sfirşit, o crestomaţie istorică pune Ia dispoziţia profeso
rilor din invăţămintul mediu şi studenţilor, texte vechi, fragmente de cronici, acte, bule papale, 
zapise, urbare, legende etc. din cele mai vechi timpuri ptnă la 1781—1785*.

VIII. O problemă dezbătută de istoricii cehi şi slovaci şi attt de importantă pentru noile cer
cetări istorice, dar mai ales pentru manualul tnnăfămtntului superior tn pregătire, a fost periodi
zarea istoriei. Problema a fost pusă încă din 1950 de Fr. Graus tntr-o expunere succintă tn legă
tură cu perioada feudalismului timpuriu din Cehia T. După aceea, Jaroslav Bohm s-a ocupat 
intr-un articol despre condiţiile apariţiei feudalismului In ţările cehe8 9. Tot atunci, Fr. Graus 
a reluat aceeaşi problemă cu argumente noi •. Intr-un studiu foarte instructiv şi plin de sugestii, 
Graus arată distincţia netă care există Intre metoda istoriografiei burgheze şi cea marxistă10 11. 
Din păcate, spaţiul nune permite să stăruim pe larg asupra discuţiilor care s-au desfăşurat in jurul 
acestei probleme atit de interesantă. De aceea, vom aminti numai cadrul general al discuţiilor.

In zilele de 19—20 decembrie 1952, a avut loc la Liblice, tn Slovacia, o conferinţă In le
gătură cu periodizarea istoriei cehe şi slovace. Cu acel prilej, L. Holotfk a vorbit despre perio
dizarea istoriei slovace in perioada feudalismului şi capitalismului “ , iar Fr. Graus a revenit 
din nou asupra periodizării feudalismului ceh, aducind noi precizări12. De perioada capitalismului 
ceh s-a ocupat ArnoSt Klima13. Intr-un studiu susţinut şi bine documentat şi care constituie o 
adincirc a unor elemente legate de problema periodizării, Fr. Graus analizează criza feudalis
mului din secolul al XIV-lea14.

In urma propunerilor şi discuţiilor de la Liblice, s-a admis că feudalismul Începe In ţările 
cehe cu secolul al X-lea şi se termină in 1848, iar capitalismul începe cu 1848 şi ţine ptnă la 1945. 
Fiecare din aceste orlnduiri prezintă o variaţie de subimpărţiri, legate de evenimentele carac
teristice fiecăruia din cele două popoare.

Paralel cu problema periodizării, istoricii cehi şi slovaci au trecut şi la alcătuirea tezelor 
pentru manualul destinat Invăţămtntului superior, ca una din cele mai pozitive lucrări, realizată 
in ultimii ani. Tezele cuprind istoria cehilor şi slovacilor din cele mai vechi timpuri ptnă la 1918. 
După discutarea lor, care a avut loc tn trei rtnduri, tezele au fost publicate tn două volume15, 
trectndu-sc in acelaşi timp şi la redactarea manualului.

Tr. Ionescu-Nişcov

1 A. Molnâr, Jan 2eliusky, Dochovană kăzăni z roku 14 19 , partea I, Praga, 1953.
2 Fr. Roubik, Petice venkouskeho lidu z  Cech k nărodnium ugboru z  r. 1 8 4 8 . Praga, 1954.
8 Vavf.nec z Bfezovâ, Husitskă Kronika, Praga, 1954.
4 Regesta diplomataria nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, Praga, voi. VI, caietul

3 şi voi. VII, caietul 1.
5 Adolf Turek, Soupis urbăra ostravskeho kraje 1 5 — 18, stgleti, Opava, 1954.
* Naşe nărodni minulost v dokumenlech. Chrestomatie k dljinăm Ceskoslovenska, I,Praga, 1954.
7 Fr. Graus, PaHaaa ctagna paaBurua «eogaxuatia b  lIexua, „Voprost Istorii” , 1950, 6 ,

p. 89-93.
8 J. Bohm, K olăzee o vzniku feudalismu o deskych zemich, „Cjsky lid” , Praga, 1951,

p. 162-180.
9 Fr. Graus, O uznik feudalismu o ceskych zemich, idem, p. 282 —285.

10 Idem, K otăzkăm metodiky stredoulkych dljin, „Csb. Cas. h stricky” 1956,1, p. 99—115.
11 L. Holotik, K periodizacii slovenskych dljin v obdobi feudalizmu a kapitalismu, „Historick^ 

ăas.” , 1953, 1 , p. 42 — 73, şi „Cjskosl. ăas. hist.” , 1953, 2 , p. 213 — 233.
18 Fr. Graus, Pokus o periodisaci ceskych dljin v obdobi feudalismu, „Ceskosl. fas. hist.” , 

2, p. 202 -213.
13 A. Klima, Periodisace kapitalismu, „Cjskosl. ăas. hist” , p. 223—235. Pentru o prezentare 

de ansamblu a discuţiilor de Ia Liblice, ibidem p. 246—251.
14 Fr. Graus, Krise feudalismu ne 14  stoleti, „Sbornik liistorichy” , I, 1953, p. 65 — 121.
15 Vezi, „Ceskoslovcnsky ăas. hist.” , Praga, 1954, nr. 2, supl. şi 1955, nr. 2 supl.
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GRIGORE URECHE : Letopiseţul Ţ ă rii M old ovei
Ediţie Îngrijită, studiu introductiv, indice şi glosar de P .  P .  P a N a i t e s c c  

Bucureşti, E.S.P.L.A., 1955, 243 pag.

Sarcina reeditării ştiinţifice a clasicilor 
noştri o duce cu succes E.S.P.L.A. în redacţia 
Înţesată de colaboratori se desfăşoară o 
muncă ştiinţifică migăloasă, pentru a scoate 
<iin textele literare ultima voinţă a autorului, 
pentru a reconstitui textul, pe care autorul 
însuşi l-a considerat cel mai bun şi definitiv.

Principiile de editare s-au găsit mai uşor 
şi s-au aplicat mai consecvent în publicarea 
clasicilor secolului al XlX-lea.

Fixarea principiilor şi metodelor unitare 
In editarea operelor literare vechi din secolele 
al XVIl-lea şi al XVIII-lea este însă o pro
blemă destul de grea şi aceasta, nu atît din 
cauza concepţiilor diferite ale îngrijitorilor de 
texte, ctt din cauza condiţiilor speciale în 
care s-au transmis posterităţii operele scriito
rilor noştri din perioada feudală. Un caz 
tipic, In această privinţă, tl oferă cronica lui 
Grigore Ureche, cunoscutul cronicar al Moldo
vei (născut pc la 1590, mort în 1G47), Poves
tirea întîmplărilor de seamă din Moldova 
anilor 1359 — 1594, precedate însă şi de cîteva 
ştiri referitoare la descendenţa poporului 
romîn din romani şi a limbii romîne din 
limba latină — povestirea aceasta nu numai 
că nu s-a păstrat în scrierea autografă1 a 
cronicarului Gr. Ureche, dar înseşi copiile ei 
diferă simţitor între ele. Unii cititori ai cro
nicii lui Ureche, numai la 20—30 de ani de 
la apariţia ei, i-au mutilat opera în aşa măsuVă, 
amplifieînd-o cu interpretări personale, cu 
referinţe culese de ei din alte izvoare, Incit 
azi cu greu se poate distinge partea din 
cronică proprie lui Gr. Ureche, de acelea ale 
interpolatorilor ei ulteriori. Se Înţelege că, 
pentru editarea unui astfel de text, specia
listul nu poate fi numai filologul, care „trebuie 
să cunoască bine limba epocii studiate şi 
stilul individual al scriitorului”  (opinia lui 
V. Vinogradov exprimată Intr-o consfătuire a 
textologilor sovietici2), ci este nevoie ca editorul 
să fie şi un istoric, să cunoască bine eveni
mentele, izvoarele din care s-a inspirat autorul, 
amănuntele biografiei şi creaţiei scriitorului, 
dar mai ales gindirea socială şi politică a 
autorului. Pătrunzînd adine în aceste detalii, 
făcînd analiza internă a cronicii, un astfel 
de editor — filolog şi istoric totodată — va 
putea ajunge la delimitarea operei autentice 
a autorului faţă de deformările aduse ei de

1 De liplrirca cronicelor ,1 a  altor oiiere cu caracter 

laic nu poate n  vorba In cadrul relaţiilor feudale, declt 

In faza de descompunere a feudalismului.
* V. art. împotriva diomibitil In edltarm cla.'i'Uor, 

„Llteratum ala gazeta” , nr. C3, din 27 mal 1952.

interpolatorii şi copiştii ulteriori, va putea 
ajunge la restabilirea textului pierdut.

Aici stă'meritul ediţiei de care ne ocupăm : 
P. P. Panaite cu, editorul cronicii lui Ureche, 
e'te un erudit istoric, care a studiat cu grija 
şi aspectele filologice ale textului. Bazat pe 
analiza internă a cronicii, dar mai ales pe 
studiul izvoarelor şi pe evidentele particula
rităţi (interne, externe, grafice etc.) ale tex
telor interpolate, Panaitescu ne-a dat o ediţie 
care reconstituie, pe ctt este posibil, atît cronica 
lui Ureche cît şi părţile ei, interpolate ulterior. 
Vechile ediţii ale cronicii lui Ureche (a lui 
M. Kogăluiceanu 1852, a lui C. Giurescu 1910 
şi a lui Const. C. Giurescu 1934 — pentru a 
numi pe cele mai însemnate) sînt de mult 
epuizate, se găsesc în bibliotecile ştiinţifice 
şi documentare sau în bibliotecile cîtorva 
specialişti. Deci ediţia nouă a lui Panaitescu 
dă cititorilor actuali posibilitatea să citească 
şi 'ă cunoască o operă valoroasă, care oglin
deşte trecutul de luptă al poporului romiu 
şi mentalitatea boierimii moldovene feudale. 
Necesitatea de a cunoaşte aceste fapte este 
simţită azi nu numai de elevii claselor medii, 
de studenţii facultăţilor, de profesori, dar şi 
de un cerc mai larg de cititori. Acesta este 
un alt merit al ediţiei şi de el se folosesc 
mai ales masele de cititori.

Ediţia aduce un real serviciu şi specialiş
tilor, pentru că le pune în faţă o nouă versiune 
a cronicii şi o metodă nouă de a restabili 
textul pierdut al cronicii lui Ureche : metoda 
bazată pe studiul izvoarelor cronicii.

Versiunea nouă publicată de P. P. Panai
tescu este un manuscris al Bibliotecii Univer
sităţii din Iaşi.

Editorul a luat acest manuscris ca text 
de bază (A—2), dar l-a completat cu pasaje 
luate din mss. 174 (A—1), 1445 (L) şi 169 
(M), toate ale Bibliotecii Acad. R.P.R. Ale
gerea acestor manuscrise este bună şi prezintă 
o dublă garanţie : aceea a lui Const. Giurescu, 
care a făcut, încă din 1908, prima clasificare 
şi filiaţie a multelor manuscrise care au 
transmis cronica lui Ureche, precum şi ga
ranţia confruntării personale a lui Panaitescu.

Rezultatele studiului lui Const. Giurescu, 
Noi contribufiuni la studiul cronicilor moldo
vene1 sînt de nedezminţit în ce priveşte clasi
ficarea, stema şi notarea simbolică a manu
scriselor şi grupelor de manuscrise* * *, Incit

1 A  trebuit s i  citez titlul studiului, iientru cu 

Panaitescu il citează, Kîe-it (v . V. 49, nota 8). ■
1 Stelele simbolice e ln t: A  — manuscrise fruntaşe, 

cele m ai bune; L  — manuscrise lacunare; M  — manu
scrise cu interpolările iu l Misatl c&lug&rul.
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Panaitescu a trebuit să lc primească Întocmai 
şi să le recunoască valabilitatea lor actuală 
(vezi ed. E.S.P.LA., p. 49-50).

Metoda de editare a lui Panaitescu este 
Insă nouă, deosebită de metod le editorilor 
precedenţi — şi o găsesc ingenioasă. Metodele 
de publicare a textelor — mai ales a celor 
transmise posterităţii In numeroase copii 
variante — variază după scopul urmărit de 
editori şi după specificul muncii editoriale 
respective. Const. Giurcscu ne-a dat o ediţie 
critică, pentru că metoda aceasta o aplica 
Comisia istorică a Bomtniei, sub auspiciile 
căreia s-a publicat, In 1916, prima ediţie 
critică a cronicii lui Ureche. Nu este cazul 
să discut aici ce trebuie să publicăm ca text 
de bază: textul refăcut pe baza confruntării 
variantelor sau editarea unui singur text, 
de obicei cel socotit mai bun. Nu vom discuta 
nici diferitele moduri de a nota variantele 
In aparatul critic. Se ştie, Insă că Comisia istorică 
a Bomtniei a aplicat metoda refacerii arhe
tipului, prin confruntarea manuscriselor şi 
alegerea diferitelor forme ale manuscriselor 
variante. împotriva iluziei că poţi reconstitui 
textul „autentic” prin metoda refacerii lui, 
s-au declarat, cu bună dreptate, mai mulţi 
cercetători competenţi1.

Const. C. Giurcscu a publicat In 1934 o 
ediţie ştiinţifică a cronicii lui Ureche, corectînd 
unde trebuia ediţia lui C. Giurcscu şi omi- 
ţlnd notarea aparatului critic, pentru că astfel 
cerea specificul colecţiei „Clasicii romini co
mentaţi". O ediţie ştiinţifică trebuie să 
cuprindă: editarea textului de bază. fără 
notarea variantelor In aparatul critic; funda
mentarea ştiinţifică a alegerii şi publicării 
celui mai bun manuscris ; reproducerea ştiin
ţifică din punct de vedere lingvistic şi istoric 
a textului; corectarea greşelilor din textul 
publicat, dar notarea lor In josul paginii; 
In fine, Însoţirea ediţiei de studiul introductiv 
respectiv, de comentarii şi indicii necesari. 
Prin această caracterizare eu nu tăgăduiesc 
ediţiilor critice caracterul lor ştiinţific, ci 
numai prcciz.z atributele unei noţiuni pe care 
o folosesc cu un sens anumit, cînd este vorba 
de editarea text.lor.

Ediţia lui P. P. Panaitescu este o ediţie 
ştiinţifică, ce foloseşte o metodă nouă de 
editare : publică cu caractere mici tipografice 
toate interpolările introduse ulterior de Simion 
dascălul, Misail călugărul şi Axinte uricarul. 
Discriminarea interpolărilor se face judicios, 
pe baza analizei interne a cronicii şi mai ales 
pe baza izvoarelor; de ex., se ştie că folosirea 
şi citarea letopiseţului leşesc (Cronica lumii

* Tb R  u s 9 o, Critica târlelor şi tehnica ediţiilor. In 

„Buletinul Comisiei istorice a  Itominlei'', 1 IIOIM , u. 2 0 - 30 

fn .ita '; C. I . a c  e a , in Daroromania, 111 (1022—10231. p. 
402 — 463; S. F  u 9 c a  r i  u. Istoria literaturii romi ne. Epo- 
a  teche, cd. a  doua. Sibiu. 1010. p. 222.

tntregi a lui Martin Blelski, prelucrată şi 
continuată de Ioachim Bielski) aparţine lui 
Grigore Ureche; folosirea operei Sarmaliae 
Europeae descriplio a lui Alex. Guagnini. 
Insă tn traducerea polonă a lui Paszkowski, 
aparţine lui Simion dascălul, căruia ti mai 
aparţine şi folosirea letopiseţului unguresc.

în sistemul de publicare al editorului 
intră Însoţirea ediţiei de un aparat ştiinţific 
auxiliar, care constă tn studiul introductiv, 
comentarea textului, glosarul, indicii de 
lucruri, persoane şi toponimici. P. P. Panai
tescu a realizat Întregul aparat ştiinţific al 
ediţiei cu competenţă, aduclnd şi interpretări 
noi In sublinierea acelor pasaje care oglindesc 
mentalitatea de clasă a autorului, In cadrul 
forţelor şi relaţiilor de producţie feudale; a 
subliniat aspecte noi tn glndirca politică a 
lui Ureche, cum este de pildă, concepţia lui 
patriotică privind lupta poporului moldovean 
Împotriva lcşilor şi turcilor; a evidenţiat 
gindirca lui socială cu privire la privilegiile 
castei boiereşti şi Îngrădirea puterii domni
torului ; a arătat cu exemple, In parte noi, 
măiestria artistică a Jui Ureche; a readus 
In discuţie vechile sale contribuţii, publicate 
încă din 1925, cu privire la influenţa polonă 
asupra lui Ureche1, dar acum, cu nuanţări 
şi precizări noi. Editorul arată, de asemenea, 
că a adoptat In transcrierea textului chirilic 
sistemul interpretării fonetice; Înlăturarea 
translitcraţiei este un bun de mult cîştigat 
In materie de transcriere. Pe baza interpretării 
fonetice cred că s-ar fi putut transcrie geni
tivul „ţării” , iar nu „ţării” , formă pe care o 
tntllnim chiar in titlul şi pe coperta edi
ţiei* *.

Un merit deosebit de important al ediţiei 
lui Panaitescu este că atlt in studiul intro
ductiv, cit şi prin separarea grafică a textelor 
interpolate, a reabilitat un autor clasic al 
naraţiunii istorice romlne : Grigore Ureche. 
Se ştie că dintre editorii precedenţi, Const. 
Giurcscu considerase cronica lui Înghiţită 
total de compilaţia lui Simion dascălul; iar 
Const. C. Giurcscu pusese pe picior de egali
tate pe Simion dascălul cu Gr. Ureche. Argu
mentele lui Panaitescu sint convingătoare 
pentru a ne formula părerea că Simion a 
fost numai „un compilator neinteligent şi 
confuz”  ied. cit., p, 41).

Citind cu atenţie ediţia lui P. P. Panai
tescu, comparlnd-o cu ediţiile şi studiile

1 T la «tudinl. influenta poloni fn opera şi
personalitatea cronicarilor Grigore Ureche şi Miton Costin, 
Bucureşti 1925. 226 pas.

* Cred mal Justa transcrierea Letopiseţul tdrii itoU  
âovei delouNe atice, cd. acad. lorgu Iordan (E.S.P.L.A., 
1965, P. 3 şl 101) ;N. D  rit  9 a nu. Transcrierea texlc’or 
chirilice, tn „Hrisovul**, I ,  1941. p. 58—69 a  arătat c& t>, 
îs erau şt Utere de prisos adioâ valoare fonetică. Iar
xi, ti. xu aveau şl valoarea lui i.
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anterioare, am notat mai multe observaţii. 
Discut aici clteva din ele, convins că luarea 
lor in consideraţie va aduce cîteva Îmbună
tăţiri unei eventuale noi ediţii.

Manuscrisul ieşean, luat ca text de bază, 
este citat lntr-o formă care nu mai corespunde 
organizării actuale a bibliotecii; citarea lui 
trebuie corectată astfel : ms. V. 3 al Bibliotecii 
centrale „N. Bălcescu” , a Universităţii „A. I. 
Cuza”  din Iaşi. Pentru că nimeni nu l-a 
descris, este bine să se ştie că are formatul 
21 x 31 cm., cu lipsurile arătate de Panai- 
tescu la p. 51 a ediţiei sale. A aparţinut 
bibliotecii curţii lui „Io Ipsilant voevod” , 
nume imprimat cu aur pe coperta din faţă, 
alături de stema mare a Moldovei şi a Munte
niei. Legătura este In piele ornată cu aur. 
Pe prima pagină, Kogălniceanu scrie ca 
titlu : Letopiseţul lui Eoslralie dascălul (iden
tificare fireşte greşită). Pe coperta finală 
este cea mai veche însemnare din toate cite 
se află pe manuscris : „sept. 3 dn. lt. 7239 
au răposat Măriia Sa Io Nicolae Alexandru 
voevod” ; manuscrisul este, deci, anterior 
anului 1730.

Partea cea mai vulnerabilă a ediţiei este, 
Insă, o tendinţă de simplificare a problemelor, 
In sensul că s-ar da impresia — fireşte greşită 
— că acum , in această ediţie, ele se pun şi 
se rezolvă pentru prima dată. Vom da numai 
cîteva exemple.

Problema manuscriselor cronicii. Ar fi 
greşit să se creadă că cronica lui Ureche s-a 
transmis numai în 11 copii. Ultimii care 
s-au ocupat de ele, G. Pascu (1920) şi Con
stantin C. Giurescu (1921), au numărat 52 de 
manuscrise, dar dintre ele „numai 1 1  pot 
servi de bază pentru reconstituirea cronicii 
pierdute a lui Ureache” 1. Cel care trebuia să 
facă lumină mai multă, pentru a arăta înru
direa dintre manuscrise, a fost Const. Giurescu, 
editorul lor, din 1916, dar el a murit, fără să 
scrie studiul introductiv al ediţiei lui1. Sarcina 
a revenit fiului său, care a şi scris un substan
ţial studiu3. în acest studiu, Const. C. Giurescu 
polemizează cu G. Pascu în chestiunea izvoa
relor cronicii4 *; dar în problema manuscriselor

1 D r. G lorie  P a s c a ,  GlLiorie Ureache. Izvoarele Iui 
Ureache. interpolările lui Simian Lascălv si testul lui 
Ureacl.e. Ia “I. Iu20, 42 p .; citatul e de la  p. 40.

* Vezi Ion  B ociIs r , Pretată la J-etopisetul Tării 
Moldovei ptnă la Aron Vodă U3ss — 139îl  întocmit după Uri• 
gorie Ureche comicul, Istralie louo/âtvl si alţii de Simian 
Daloih'l. ediţie de Const. Giurescu. Bucureşti. 1016. p. 

V - V l .
* Const. C. G i u r e s c u .  Q. Parau ..Gliaorie 

Ureache" ,  In ..Convorbiri literare", 43, 1021, p. 222—232 

si Cronica Ini Urinare Ureche, ilădcm. p . 322 — 328; in 

problema manuscriselor, v. In special p. 325 — 328.

4 Parei Ho lui Pascu exprimate In studiul citat

ambii cercetători sînt de acord *, punctul 
lor de plecare fiind unul şi acelaşi: studiile 
temeinice ale lui Const. Giurescu, singurul 
izvor citat de Panaitescu In problema manu
scriselor.

Problema „letopiseţului moldovenesc”  atri
buit lui Euslralie logofătul.

Panaitescu ÎI socoteşte scris direct in romî- 
neşte, de Eustratie logofătul. în favoarea 
acestei opinii aduce (ed. cit., p. 22 şi 36) 
afirmaţia lui Miron Costin. Trebuie să se 
ştie, însă, că alţi cercetători nu sînt de această 
părere. De ex., G. Pascu crede că iniţial a 
fost scris în slavoneşte şi că însuşi Ureche 
l-a tradus în romîncşte. Personal sînt de 
părerea lui Const. C. Giurescu, părere pe care 
o susţine şi P. P. Panaitescu : a fost scris 
In romineşte „după cît se pare” , de Eustratie 
al 3-lea logofăt2.

Indiferent de opiniile cu privire la limba 
şi la autorul letopiseţului moldovenesc, nu 
putem omite faptul că G. Pascu a publicat 
asupra lui un minuţios studiu comparativ al 
cărui titlu arată însăşi teza autorului : Leto
piseţul cel moldovenesc utilizat de Gligorie 
Ureache in legătură cu toate letopiseţele moldo
veneşti in slavoneşte (Iaşi, 1938, 226 pag.).

Problema izvoarelor cronicii. Toţi cerce
tătorii (G. Pascu, Const. C. Giurescu ş.a.) 
au recunoscut meritul primordial al lui Pajiai- 
tescu în determinarea surselor polone din care 
Ureche a tradus şi a prelucrat numeroase 
părţi ale cronicii sale. Totuşi şi în problema 
izvoarelor se impune o precizare : este vorba 
de descoperirea sursei la Povestea şi locmala 
altor (ări ce slnlu prin preiur. . . (ed. cit., 
p. 112 — 126). Pentru aceste descrieri geo
grafice, P. P. Panaitescu (Influenta polonă,.. . 
1925) a determinat asemănări intre Ureche 
şi Cosmografia lui Sebastian Minister (1588), 
descrierea lui Marco Polo (1532) şi Sarmalia, 
opera lui Miccliowski (1582). In ed. 1956, 
editorul trece sub tăcere toate aceste izvoare 
relevate în 1925 şi, pentru aceleaşi pasaje, 
aduce asemănări cu Cosmografia lui Girard 
Mercalor (1595). în 1934, C. C. Giurescu 
stabilea asemănări prin metoda textelor para
lele pentru aceleaşi pasaje, între Ureche şi 
geografia lui Patavinus (1596). Constatările 
sînt curioase, dar numai în aparenţă; ase
mănările dintre Ureche şi toate aceste surse

* Concluziile cu pririrc la manuscrisele cronicii, de 

data aceasta ale ambilor cercet&tori Giurescu, G . Puseu le-a 

susţinut si In studiul s iu  Die Anlănne der ru.nănischen 
Qeschicht’ i.&reibimj. care este tradus şl In romtue»te. dai 
eu un titlu schimbat: Giorce Pascu. Gliaorie Ureache 
licoxrele ei tenul Cronicii sole. m ziarul ..Universul", din 26 

Iunie 1039.
* iir,Ureche vornicul sl Simlon dsecălu. letopiseţul Tării 

Mo'dorei. ediţie comentaţi de Const. C. Giurescu, Crolovn. 
1934, p. i . IX  si P . P .  Panaitescu. ed. cit., p. 36 -  37. d a rP .

mai sus înota 1). P . Panaitescu n-are nici o  Îndoială asupra autorului.
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constituie o realitate, dar explicaţia este 
următoarea : cosinografiile secolului alXVI-lea, 
lucruri generale cu caracter geografic 
şi istoric, stnt Înrudite Intre ele, una copiind 
datele ştiinţifice din alta. In măsura tn care 
se vor mai găsi prin biblioteci şi alte cosmo
grafii (=  goografii) din secolul al XVI-lea, 
nu este exclus să se găsescă asemănări şi cu 
acestea. Ctndva am extras asemănări Intre 
amintitele pagini ale lui Gr. Ureche şi capi
tolele respective despre Polonia, Turcia, 
Tartaria şi Transilvania, găsite tn rara colecţie 
de cosmografii aflate în Biblioteca Tclcki din 
Tlrgu-Mureş.

Cred că citarea de către Ureche a „leto
piseţului latinesc” nu trebuie identificată 
intotdeauna cu „letopiseţul leşesc” , pentru 
că tn ctteva rtnduri datele atribuite „leto
piseţului latinesc”  nu se găsesc In cronica lui 
loachim Bielschi. Ipotezele privind existenţa 
unui letopiseţ latin cu o circulaţie In Moldova, 
uu trebuie părăsite, cu atlt mai mult, cu cit 
In ultimul timp la Iaşi s-a semnalat apariţia 
unui manuscris latin de cronici moldoveneşti.

Problema interpolărilor. Simplificată se 
prezintă şi problema interpolărilor. Aşa, de 
pildă, amplificările aduse cronicii lui Ureche 
de Axinte uricarul sint luate de Panaitescu 
numai din manuscrisul ieşean, V, 3, iar Ia 
p. *47 se spune ceva foarte general despre 
alte „două irianuscrise” . Adnotările lui Axinte 
trebuie lămurite In lumina manuscriselor sale 
autografe, nr. 2591 şi 5367 din Biblioteca 
Academiei R.P.R, şi a variantelor lor (nr. 
340 şi 3442 din aceeaşi bibliotecă).

In ce priveşte interpolările lui Simion 
dascălul, nu putem trece sub tăcere contri
buţiile lui Const. C. Giurcscu aduse In ediţia 
sa din 1934, p. XVIII-JiXXVI, deşi autorul 
lor le caracterizează cu denumirea modestă 
de „Încercare” . Delimitările interpolărilor slnt 
aproape aceleaşi la ambii cercetători, dar meto
dele folosite slnt deosebite. Const. C. Giurescu 
a ajuns la delimitarea interpolărilor folosind 
metoda criticii interne a letopiseţului şi, In 
parte, a izovoarelor lui, in timp ce Panaitescu, 
merglnd pe calea Începută de d-sa Încă din 
1925 (studiul izvoarelor letopiseţului), a con
tinuat şi a adtncit acum acest studiu. Concepţia 
celor doi cercetători despre aceste interpolări 
este Insă deosebită: Const. C. Giurescu le 
acordă aceeaşi Însemnătate pe care o acordă 
Însăşi cronicii lui Ureche, In timp ce Panaitescu 
le socoteşte ca adaosuri ale unui nepriceput 
compilator şi de aceea socoteşte de cuviinţă, 
dacă a nu le omite din ediţie* 1, măcar 
a le distinge grafic de rostul cronicii lui 
Ureche.

1 N u  sintem de acord ca o ediţie a  cronicii lui 
Ureche — şl. In eeneral. ediţia oricărei cronici — să omită 

interpolările el ulterioare. G . raseu  (op. cil., din „Unlver-

Biografia lui Simion dascălul. Panaitescu 
s-a silit, şi In parte a reuşit, să Îmbogăţească 
ştirile biografice referitoare la interpolatori. 
Astfel, după cit ştiu, este nouă şi convingă
toare identificarea ce o face (p. 46—47)
Intre interpolatorul Misail şi Misail călugărul 
ştirile Putna, din 1676. Dar In ce priveşte 
de la de pre Simion dascălul, ele au lacune. 
Astfel, Const. Stoidc a dovedit Încă din 1942, 
Împrejurările tn care Simion' dascălul a avut 
la Indcmlnă cronica lui Ureche : Simion era 
dascălul şi omul de casă al Costăcheştilor, In 
special al lui Gavriil Costache; dar Antioh 
Costachc, fratele lui Gavriil, era ginerele 
lui Grigore Ureche, fiind căsătorit cu Alexan
dra, fiica cronicarului2 * * * * *.

Rostul unei recenzii este de a introduce 
şi călăuzi pe cititori, In mod critic, In conţi
nutul lucrării recenzate. Cititorii atenţi ai 
letopiseţului lui Ureche, In ediţia lui Panai
tescu, ar mai putea avea şi alte nedumeriri 
care s-ar cere lămurite. Astfel s-ar putea 
Întreba cu drept cuvlnt: 1) editarea unui 
manuscris muntean poate fi valabilă pentru 
cunoaşterea şi cercetarea limbii unui scriitor 
moldovean? 2) ediţia 1956 face inutilă o 
ediţie critică, nouă, a cronicii lui Ureche? 
La prima Întrebare cred că putem răspunde 
afirmativ. In secolul al XVII-lea, diferenţele 
dialectale dintre limba muntenilor şi a moldo
venilor nu erau mari; ele s-au accentuat 
tn jumătatea a doua a secolului al XVIII-lea 
şi In secolul al XIX-lea8.

La a doua Întrebare trebuie să răspund 
negativ: o ediţie critică, făcută nu pe baza 
sistemului (refacerea arhetipului) aplicat de 
Comisia istorică a Rominiei, este Încă necesară. 
Ediţia Îngrijită de P. P. Panaitescu şi publi
cată de E.S.P.L.A., cu calităţile ei arătate 
mai sus, va uşura In mare măsură munca 
aceluia care va Întreprinde editarea critică 
a cronicii lui Ureche.

Dan Simonescu

★

amplificări „tiebulezfrîrltt (sublinierea noastră) ca balast 

al copiştilor” . N u . ele trebuie reproduse In aparatul critic 

sau, etnd acesta lipseşte. In anexe.

1 Vezi ..Revista istorici rom ln V , X I —X II*  1041
—1942, p. 412 -418  tdar in  special, p. 41ft-417), unde O.
Stoide faca racaniia critic* asupra lu '*rirll Iul 1. ftladbel»

ereetâri asnpra cronicelor moldovene, Eustralie loyofălul,
Orijore Ureche, Simion DancJlnl, fon Seculce, Iaşi 1030»
extras din anuarulr Liceul naţional din Iaşi. Annarul J9J7 —
Mvt, p. 1 -  35.

1 Gheorihe I r f t a e s c t t ,  Problemele capitale ale rcchii 
1948, p. 123 -120.sili” , 20 Iunie 1029) suBtlnea cft tot ce rezulta din asemenea
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ISTORIA MOSCOVEI, voi. 1 —  1952, voi. 11 — 1953, voi. III — 1951
Editura Academiei de Ştiinţe a U.R.S.S-., Moscova

Istoria marilor capitale sintetizează pro
cesul de dezvoltare istorică a ţărilor respec
tive. Trecutul Rusiei şi prezentul Uniunii 
Sovietice sînt indestructibil legate de numele 
Moscovei. Apariţia primelor volume din Istoria 
Moscovei a marcat un eveniment deosebit 
In viaţa culturală a Uniunii Sovietice. Această 
operă — prevăzută a fi editată in 6  volume — 
cuprinde istoria capitalei Uniunii Sovietice 
de la primele mărturii documentare şi pină 
In zilele noastre. Primele trei volume ale 
Istorici Moscovei se referă la peiioada feudală 
(voi. I — din secolul al Xll-lea pină la sfirşitul 
secolului al XVII-lea ; voi. II — secolul al 
XVIII-lea ; voi. III — prima jumătate a 
secolului al XlX-lea). Volumele IV şi V cuprind 
perioada capitalistă şi cea imperialistă, iar 
volumul VI istoria Moscovei socialiste. Au 
apărut, pină In prezent, — sub egida Insti
tutului de istorie al Academiei U.R.S.S. — 
cinci volume, iar ultimul, al şaselea, se află 
sub tipar.

S-ar putea spune, fără a greşi, că pină la 
apariţia acestei opere, nu a fost scrisă o istorie 
propriu-zisă a Moscovei. Mai toate studiile 
din trecut, unele din ele de o reală valoare, 
erau consacrate unor anumite laturi din 
viaţa Moscovei: străzilor, monumentelor arhi
tectonice etc. Monografia academicianului 
M. N. Tiliomirov, Vechea Moscovă (M., 1947), 
apărută cu prilejul sărbătoririi a 800 de ani 
de la înfiinţarea oraşului, cuprinde numai 
primele trei veacuri din istoria Moscovei şi 
accentul principal este pus pe problemele de 
cultură.

Astfel, opera Institutului de istorie al 
Academiei de Ştiinţe din U.R.S.S. este prima 
istoric ştiinţifică a Moscovei de la fondarea 
ci şi pină In zilele noastre.

Ne vom ocupa de primele trei volume 
referitoare la perioada feudală a istoriei 
Moscovei.

★
Primul volum al Istoriei Moscovei — 

operă colectivă a 14 autori — cuprinde pe
rioada feudală a istoriei oraşului din secolul 
al Xll-lea, clnd Moscova era un orăşel la 
graniţa cnezatului Rostov Suzdal, şi pină In 
secolul al XVII-lea inclusiv, cind ea a devenit 
capitala statului centralizat rus — centrul 
vieţii naţionale a poporului rus.

Preistoria Moscovei este astăzi relativ 
cunoscută ; teritoriul pe care s-a ridicat oraşul 
a fost locuit din cele mai vechi timpuri ■ Încă 
de acum ctteva mii de ani, din perioada gen- 
tilică, existau acolo aşezări omeneşti. Mate
rialele arheologice mărturisesc prezenţa uneia 
din cele mai vechi aşezări neolitice din Eurom

W W W .®

de răsărit, în apropierea Moscovei, In satul 
Eialova pe rîul Kliazma. In epoca de bronz, 
teritoriul Moscovei era deja populat, locuitorii 
lui cunoşteau creşterea vitelor şi erau 
— după aprecierea specialiştilor — cam la ace
laşi nivel de dezvoltare ca şi cci din Europa 
apuseană.

Mai tîrziu, acolo a trăit tribul slav al 
viaticilor şi, vecin cu el, alt trib numeros 
slav — crivicii.

Moscova a crescut la graniţa care separa 
aceste două triburi.

Prima menţiune despre 'Moscova, ca oraş. 
datează din anul 1147. Apariţia ei este legată 
de avîntul economic al Rusiei nord-estice. 
După toate probabilităţile, In anul 1147, 
Moscova era deja un important punct strategic 
al cnezatului Suzdal spre graniţa cu pămin- 
turile viaticilor. Deşi informaţiile despre 
Moscova, din a doua jumătate a secolu
lui al Xll-lea şi Începutul secolului al 
XIII-lea, slnt puţine şi fragmentare, ele 
permit, totuşi, să ne dăm seama de creşterea 
rapidă a oraşului, a însemnătăţii sale econo
mice şi politice. După invazia mongolo-tătară, 
care a jefuit şi pustiit sălbatic oraşul, Moscova 
s-a refăcut repede prin munca neobosită a 
poporului rus.

Fiind apărată înspre sud şi răsărit de 
cnezatele Riazan şi Nijcgorod, Moscova a 
avut o situaţie mai avantajoasă dcclt alte 
teritorii ruseşti şi a suferit' mai puţin de pe 
urma incursiunilor tătare de mai tirziu.

în secolul al XlV-lca, Moscova se distan
ţează vădit de celelalte oraşe ruse şi devine 
capitala unuia din cele mai puternice cnezate 
din Rusia nord-estică — marele cnezat al 
Moscovei. Autorii volumului redau amănunţit 
istoria concentrării treptate In Moscova a 
conducerii politicii externe a întregii Rusii 
şi a forţelor ci militare. încă din vremea 
cneazului Ivan Kalita sc contura rolul de 
frunte al Moscovei în crearea statului cen
tralizat rus, In conducerea luptei de eliberare 
a pămlnturilor ruseşti de sub jugul tătaro- 
mongoi. în ultimul sfert ai secolului al XV-lca, 
Moscova — capitala puternicului stat centra
lizat, care unea majoritatea cnezatelor ruse — 
devine centrul economic şi cultural al ţării. 
Interesant şi sugestiv este capitolul (autor
S. V. Rahruşin) consacrat rolului Moscovei 
In perioada lichidării rămăşiţelor fărlmiţării 
feudale, Întăririi statului centralizat rus. 
Moscova a fost arena In care s-a desfăşurat 
lupta pentru centralizarea statului. Această 
luptă s-a intensificat spre mijlocul secolului 
al XVI-lca, în perioada avîntului mişcărilor 
populare, a răscoalei care a avut loc la 
Moscova in anul 1547 şi apoi a Opr'icinei.
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procesul de transformare treptată a meşte
şugarului tn mic producător de mărfuri. 
Autorul paragrafului despre dezvoltarea meş
teşugului tn secolul al XVII-lea (N. V. Ustiu- 
gov) urmăreşte îndeaproape creşterea micii 
producţii de mărfuri tn diferitele ramuri 
industriale. Astfel această trecere este vizibilă 
în prelucrarea fierului, mai slabă In prelu
crarea metalelor colorate şi aproape nesimţită 
în prelucrarea metalelor nobile. Se relevă 
totodată importantele perfecţionări tehnice 
care au însoţit acest proces. Manufactura 
moscovităa făcut — tn secolul al XVII-lea — 
un mare pas înainte. încă din secolul al 
XVI-lea au existat mari întreprinderi indus
triale de tip manufacturier; ele au apărut, 
înainte de toate, In industria de război şi apo 
tn cea textilă, din iniţiativa statului. în 
secolul al XVII-lea s-au lărgit mult vechile 
întreprinderi şi au apărut altele noi. Aces’te 
măsuri au fost provocate de creşterea consu
mului de arme şi armament — In legătură cu 
situaţia politică internă şi externă şi cu 
organizarea armatei, de creştere a consumului 
de materiale de construcţie — tn legătură 
cu intensificarea ritmului construcţiilor de 
clădiri din piatră, de creşterea consumului 
de htrtie — In legătură cu Întărirea şi rami
ficarea aparatului de stat. Autoarea para
grafului (E. I. Zaozerskaia) scoate In re
lief organizarea feudală a producţiei şi a 
muncii în aceste manufacturi. Forţa de muncă 
se completa pe bază de ucaze, deoarece 
afluxul de oameni care se ofereau voluntar 
să lucreze era foarte mic. Deşi aceste între
prinderi nu pot fi socotite manufacturi de tip 
capitalist, totuşi nu se poate pune semnul 
egalităţii Intre aceste manufacturi de stat 
şi manufacturile moşiereşti bazate pe munca 
iobagă din secolul al XVIII-lea.

Moscova, centrul care unea pieţele locale 
din Rusia, avea In secolul al XVII-lea 200 000 
de locuitori. Crescuse totodată şi însemnă
tatea ei pe piaţa internaţională.

Unul dintre cele mai interesante capitole 
din prima parte a volumului se referă la 
Moscova tn perioada războiului ţărănesc şi 
a intervenţiei polono-stiedeze de la Începutul 
secolului al XVII-lea (autori B. D. Koroliuk, 
S. V. Bahruşin, A. A. Zimiu, A. A. Savik, 
A.A. Novoselski). Foametea din anii 1601-1603 
a accelerat procesul de transformare a 
luptei ţărănimii iobage şi a păturilor sărace 
ale oraşelor Intr-un război ţărănesc. Răscoala 
care a izbucnit tn septembrie 1603 sub con
ducerea lui' Hlopka a constituit prima etapă 
a războiului ţărănesc din Rusia. Mersul războ
iului ţărănesc a fost complicat ulterior de inter
venţia Poloniei şi a Suediei. Sub conducerea 
lui Ivan Isaiievici Bolotnikov, războiul ţără
nesc a luat proporţii neobişnuite. în octom-

------------- brie-decembrie 1606, răsculaţii au încercat
‘ V.LLenU Opere, voi. I. — să cucerească Moscova.

Puterea centrală — tn persoana lui Ivan 
al IV-Iea cel Groaznic — s-a sprijinit pe 
populaţia oraşului pentru distrugerea boie
rimii reacţionare care se Împotrivea politicii 
sale centralizatoare. După părerea noastră, 
autorul idealiz-ază figura lui Ivan al IV-lea, 
treetnd sub tăcere acţiunile sale tiranice şi 
despotice.

Paragrafele care se ocupă cu viaţa econo
mică a capitalei tn secolele XII —XVII (autori 
M. N. Tihomirov, S. V. Bahruşin, N. V. Ustiu- 
gov, E. I. Zaozerskaia, S. K. Bogoiavlenski) 
se fundam -ntează pe un vast material, tn 
parte publicat pentru prima oară.

Pornind de la teza marxistă că istoria 
trebuie să se ocupe de cei ce realizează bunurile 
materiale necesare existenţei societăţii, autorii 
acordă o atenţie deosebită istoriei producă
torilor de bunuri, modului lor de viaţă. Dato
rită muncii poporului rus — creatorul valo
rilor materiale şi spirituale — Moscova, tncă 
din secolul al XlV-lea, a devenit unul din 
marile oraşe medievale ale Europei cu o 
numeroasă populaţie meşteşugărească şi negu- 
ţătorească. In centrul oraşului se înalţă 
Kremlinul, construit la Început din lemn 
apoi—tn vremea cneazului Dimitrie Donskoi — 
din piatră (de altfel In secolul al XV-lea, 
s-a intensificat mult ritmul construcţiilor din 
pfatră).

Industria Moscovei avea tn acea vreme 
un caracter meşteşugăresc; unele produse 
ale meşterilor moscoviţi : arme, podoabe, 
icoane ctc. erau renumite dincolo de hotarele 
ţării.

Autorii subliniază însemnătatea momen
tului constrlngerii extraeconomice în dezvol
tarea economică a Moscovei. în condiţiile 
dominării relaţiilor feudale, în afară de fluxul 
natural al oamenilor şi capitalurilor spre 
Moscova — spre centrul principal economic 
al statului —, guvernul a practicat pe scară 
largă, adesea din scopuri politice, şi transmu
tarea forţată a meşteşugarilor şi neguţătorilor 
din alte oraşe în capitală. Aceasta a contribuit 
simţitor la avîntul comerţului şi industriei 
în Moscova.

XVII-lea marchează, după 
I. Lenin, „. . . noua perioadă 
. adevărată fuziune a tuturor 
teritorii şi cnezate Intr-un

Secolul al 
expresia lui V. 
a istoriei ruse.. 
acestor regiuni.
tot unic.. . determinată de schimbul tot mai 
activ dintre diferitele regiuni, de circulaţia 
mărfurilor care creştea treptat, de concen
trarea micilor pieţe locale Intr-o singură 
piaţă a Rusiei întregi” 1.

Noile fenomene menţionate de V. I. Lenin 
şi-au găsit cea mai deplină expresie In viaţa 
economică a statului rus. Fenomenul caracte
ristic dezvoltării industriei Moscovei tn secolul 
al XVII-lea tl constituie — tn primul rtnd — _
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Peste clţiva ani (1610—1612', lupta între
gului popor rus pentru independenţa şi inte
gritatea statului său, desfăşurată în jurul 
Moscovei — ocupată vremelnic de interven- 
ţioniştii străini —, s-a Încheiat cu victoria 
deplină a formaţiilor populare de sub condu
cerea lui K. Z. Minin şi D. M. Pojarski. 
Moscova a suferit mult In acestă perioadă, 
dar şi-a întărit rolul de citadelă a unităţii 
statale şi naţionale.

Paragrafele dedicate răscoalelor izbucnite 
In Moscova In anii 1648 şi 1662 aduc In 
circuitul ştiinţific noi materiale deosebit de 
interesante. Reiese pregnant poziţia de frunte 
a populaţiei oraşului in lupta antifeudală. 
Răscoalele moscoviţilor au avut ecouri puter
nice In întreaga ţară şi s-au bucurat de spri
jinul poporului rus.

Deosebit de conturat apare rolul condu
cător al Moscovei In dezvoltarea culturii 
ruse. Organizarea Invăţămlntului, înfiinţarea 
primelor tipografii, apariţia de opere originale 
ale scriitorilor de talent, concentraţi In capi
tală, ca şi dezvoltarea artelor — toate acestea 
mărturisesc succesele apreciabile obţinute de 
cultura rusă. în a doua jumătate a secolului 
al XVII-lea, tipografia curţii ( Peceatnîi duor) 
a editat peste 300 000 de bucoavne, aproape 
150 000 de psaltiri şi ceasloave, pentru Invă- 
ţămlnt; adesea un tiraj de clteva mii de 
bucoavne se epuiza in clteva zile. Din 154 
de titluri de cărţi traduse şi editate in secolul 
al XVII-lea, numai 37 au avut un conţinut 
bisericesc.

Paragrafele consacrate Invăţămlntului, gln- 
dirii tcknico-ştiinţifice, literaturii şi artei, 
scrise cu multă Înţelegere şi căldură, reuşesc 
să dea o frescă a clocotului luptei dintre 
vechile tradiţii şi noile idei, luptă care s-a 
dat In permanenţă de-a lungul vremurilor 
in Moscova.

încă de la sftrşitul secolului al XV-lea 
— de pe timpul lui Ivan al IlI-lea — Moscova a 
ocupat un loc Însemnat In relaţiile interna
ţionale ale Europei răsăritene. Se amintesc 
relaţiile Moldovei cu Ivan (p. 102); mai larg 
prezentate stnt legăturile ţărilor romtne cu 
Rusia in a doua jumătate a secolului al
XVII-lea (p. 568—570). în mod firesc popoa
rele din Balcani, ca şi cele din Transcaucazia, 
care gemeau sub jugul otoman, s-au orientat 
spre Moscova, spre a li sprijinite şi ajutate 
in lupta lor de eliberare naţională.

★
Al doilea volum din Istoria Moscovei 

tratează viaţa oraşului de-a lungul secolului 
al XVIII-Iea. Volumul, operă colectivă ' a 
16 autori, este Împărţit in două părţi, prima 
parte (cinci capitole) consacrată istoriei ora
şului in primul sfert al secolului al XVIII-lea ; 
a doua (şase capitole) de la 1725 la 1800. Din 
cele 1 1  capitole, două slut consacrate.jfleift.

economice a Moscovei, două — creşterii popu
laţiei şl teritoriului oraşului, două — vieţii 
social-politice, două — administraţiei şi gospo
dăriei oraşului şi trei — vieţii culturale.

Capitolele despre viaţa economică a 
Moscovei (autori E. I. Zaozerskaia, B. B. Ka- 
fengaus şi E. I. Kuseva) tratează dezvoltarea 
industriei şi comerţului. Moscova din secolul 
al XVIII-lea se deosebeşte sensibil de Moscova 
secolelor XVI —XVII. în timpul lui Petru I 
ea a devenii centrul marii industrii ruse. Pe 
măsura ce in Urali se construiau furnale şi 
întreprinderi metalurgice, iar Tuia, Petcrs- 
burg deveneau centre ale industriei de război, 
Moscova a devenit oraşul industriei uşoare, 
în special al industriei textile. în anul 1725, 
existau In Rusia 72 de manufacturi In industria 
uşoară, din care 32, adică 42 %, se aflau 
In Moscova, Astfel, In primul sfert al secolului 
al XVIII-lea, s-a determinat profilul industrial 
al Moscovei, profil pe care l-a păstrat apoi 
In decursul secolelor XVIII—XIX, în primul 
sfert al veaculului, manufactura nu repre
zenta un concurent serios pentru mica indus
trie, deoarece larga piaţă rusă era aprovi
zionată ca şi In trecut, de către micii producă
tori de mărfuri din oraşe şi sate. în Moscova 
începea să se contureze vizibil procesul des
compunerii micilor producători de mărfuri: 
la un pol se desprindeau meşteşugarii cei mai 
înstăriţi care îşi lărgeau atelierele lor pe calea 
folosirii muncii salariate ; la celălalt pol avea 
loc ruperea de mijloacele de producţie a 
celei mai sărace pături de meşteşugari, care 
se transformau In muncitori salariaţi. Scup- 
şcicul, participant la această mişcare, pătrun
dea din ce In ce mai adine In sfera micii pro
ducţii de mărfuri; subordonlndu-şi o parte 
dintre meşteşugari, pe care li obliga să lucreze 
pentru el. Transferarea oficială a capitalei 
la Petersburg n-a prejudiciat situaţia domi
nantă a Moscovei In viaţa economică a Rusiei, 
în anul 1793 numărul manufacturilor mos
covite din ramurile industriei uşoare crescuse 
de la 32, clte erau In anul 1725, la 203. în 
ultimul sfert al secolului, neconcordanţa dintre 
dezvoltarea forţelor de producţie şi vechile 
relaţii de producţie a început să se facă 
simţită.

O dată cu dezvoltarea micii producţii şi 
creşterea numărului de manufacturi, a crescut 
şi numărul meşteşugarilor şi muncitorilor. Cu 
toate că in Rusia dominau orlnduielilc feudale, 
In industria moscovită s-au dezvoltat in 
secolul al XVIII-lea relaţii capitaliste, s-a 
lărgit folosirea muncii salariate. Analiztnd 
datele forţei de muncă utilizată In manufac
turi, autorii atrag atenţia că nu se poate 
pune semnul egalităţii Intre aşa-numiţii mun
citori salariaţi din secolul al XVIII-lta şi 
muncitorii epocii capitaliste, care îşi tnchi- 
riază liber forţa lor de muncă. Situaţia munci- 

iW H iiH liB iP Ift de Cea a iobagilor. Este
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caracteristică pentru manufactura moscovită 
din secolul al XVIII-lea Împletirea dintre 
vinderea capitalistă a forţei de muncă şi 
organizarea iobăgistă a muncii.

Cucerirea porturilor baltice şi fondarea 
Petersburgului au mărit Însemnătatea Mos
covei ca centru de tranzit al comerţului 
exterior şi al circuitului comercial intern.

Populaţia oraşului a crescut in decursul 
secolului al XVIII-lea cu peste 1 0 0  000 locui
tori. Autorii au reuşit să alcătuiască tabele 
statistice privitoare la variaţia creşterii popu
laţiei oraşului şi a transformărilor In compo
ziţia sa socială.

Dezvoltarea social-economică s-a reflectat 
şi In ascuţirea luptei de clasă. Autorii subli
niază noua formă de luptă a meşteşugarilor 
şi a muncitorilor — greva spontană, care 
uneori a dus la ciocniri deschise cu reprezen
tanţii autorităţilor şi stăplnilor de Întreprinderi.

Răscoala din anul 1771, izbucnită In 
Moscova cu prilejul epidemiei de ciumă, este 
considerată ca o mişcare socială Împotriva 
sistemului iobăgist; muncitorii din manufac
turi, meşteşugarii şi argăţimea din oraş au 
participat In primele rlnduri ale răsculaţilor.

Autorii capitolelor referitoare la adminis
traţia şi gospodărirea oraşului (B. G. Sliţan, 
V. I. Lebedev şi I<. V. Sivkov) remarcă, pe 
bună dreptate, rolul aparatului administrativ 
orăşenesc In Înăbuşirea mişcărilor antifeudale. 
General-guvematorii care stăteau în fruntea 
administraţiei oraşului se bucurau de puteri 
discreţionare. Funcţiile brganelor alese se 
aflau In miinile nobilimii şi ale virfurilor 
burgheziei oraşului. Drepturile şi funcţiile 
acestcr organe erau foarte limitate. La adă
postul numeroaselor ordonanţe In spiritul 
„solicitudinii faţă de popor" creşteau In 
permanenţă tentaculele maşinii poliţisto- 
birocratice.

Primii paşi în domeniul amenajării Mos
covei s-au făcut In secolul al XVIII-lea, 
lutndu-se măsuri de reglementare a con
strucţiilor, pietruirea principalelor străzi şi 
luminarea lor. Autorii tratează însă istoria 
administraţiei şi gospodăririi Moscovei mai 
mult sub unghiul istoriei conducerii politice 
a oraşului.

Reformele lui Petru I In domeniul culturii 
au cuprins In special clasa dominantă. înce- 
ptnd cu deceniul al V-lea al secolului al
XVIII-lea, In istoria ştiinţei ruse începe o 
nouă etapă legată de numele lui M. V. Lomo- 
nosov. Universitatea din Moscova, fondată 
de el, a devenit centrul culturii ruse. Pe 
lingă universitate, a apărut prima gazetă 
neguvernamentală din Rusia. în anii 1770 — 
1780, N. I. Novikov a editat In Moscova 
zece reviste literare şi cinci ştiinţifice. Pro
cesul de descompunere a formaţiei feudale

reflectarea In concepţiile şi starea de spirit a 
nobilimii din capitală şi a celorlalte pături 
ale populaţiei. Partea înaintată a intelectua
lităţii nobiliare şi raznocinte — N. I. Novikov 
şi colaboratorii săi — nu s-au împăcat cu jugul 
şi despotismul feudalo-iobăgist şi s-a străduit 
să creeze — pe calea iluminismului — condi
ţiile pentru transformarea relaţiilor sociale 
conform intereselor maselor populare. Ecate- 
rina a Il-a, speriată de revoluţia franceză, a 
Înăbuşit cu cruzime orice manifestare de 
gîndire liberă. în anii 1793—1794, numai în 
Moscova au fost arse 67 titluri de cărţi, iar 
elementele democratice din rîndurile intelec
tualităţii au fost arestate şi deportate. .

Arta Moscovei în secolul al XVIII-lea 
— teatrul, muzica, arhitectura, sculptura, 
pictura şi lucrările de artă aplicată — se 
remarcă prin maniera proprie, specific mos
covită. Bajenov a creat vestitul său proiect 
pentru palatul Kremlinului; Mart os a rea
lizat în Moscova cele mai bune sculpturi ale 
sale. Compozitorii, clntărcţii, actorii, arhitec
ţii şi muzicanţii, mulţi dintre ei iobagi, s-au 
format cu precădere In Moscova. Autorii s-au 
lăsat din păcate atraşi de partea descriptivă 
şi nu dau explicaţii suficiente asupra cauzelor 
care au provocat transformările în dome
niul artei.

Al treilea volum al Istoriei Moscooei (opera 
a 13 autori) cuprinde perioada de la începutul 
secolului al XlX-lea şi plnă la terminarea 
războiului Crimeii. Aceasta a fost perioada 
intensificării descompunerii orînduirii feudale 
în viaţa economică a Rusiei, cfnd s-a făcut 
adînc simţită neconcordanţa dintre creşterea 
forţelor de producţie şi vechile relaţii feudale, 
în istoria Moscovei s-au reflectat cu lim
pezime fenomenele de bază ale acestei perioade.

La sflrşitul secolului al XVIII-lea şi 
începutul secolului al XlX-lea, Moscova era 
încă un oraş de tip feudal, In care domina 
nobilimea. Dar, chiar în deceniul care precede 
războiul de apărare a patriei împotriva in
vaziei napoleoniene, în anul 1812, se observă 
în Moscova fenomene caracteristice felului 
de viaţă capitalist. După cum remarcă autorii, 
războiul a dat numai un nou impuls proceselor 
care se conturaseră. După 1812, Moscova a 
pierdut din ce în ce mai mult caracterul de 
oraş feudal nobiliar. Transformările social- 
econoinice pe care le-a suferit oraşul s-au 
oglindit in creşterea teritoriului şi a populaţiei 
sale. în decursul anilor 1820 — 1850, Moscova 
a crescut în permanenţă în toate direcţiile. 
Casele oraşului treceau din ce în ce mai mult 
din miinile nobilimii în proprietatea burgheziei. 
Numai după doi ani de la război, în manu
facturile Moscovei lucra a şasea parte din 
numărul total al muncitorilor din Rusia.

şi ascuţirea contradicţiilor siţ^ yţya (ţ}ţ(M t,nTrtflBIlgilM 'fjs. Roşkova) arată, pe baza
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vast material, cum s-a desfăşurat In marca 
industrie moscovită transformarea forţei de 
muncă In marfă. In anii 1840—1850 s-a produs 
cel mai important fenomen din istoria in
dustriei moscovite — revoluţia industrială. 
Totuşi, in această perioadă, imensa majori
tate a Întreprinderilor continua să folosească 
munca manuală. Utilaje tehnice noi s-au 
introdus mai mult In filaturile de bumbac 
şi de lină şi mai puţin In ţesătorii, unde in
troducerea războiului automat a fost frlnată 
de ieftinătatea muncii manuale. Sub influenţa 
dezvoltării marilor manufacturi, care Începeau 
să se transforme In fabrici, meşteşugurile 
Moscovei au Început să decadă, deşi In oraş 
a continuat să existe un mare număr de ate
liere meşteşugăreşti, In cele mai diverse spe
cialii ăţi. Comerţul intern al Moscovei a căpă
tat trăsăturile unui schimb mai organizat, 
caracteristic capitalismului; alături de bazare, 
iarmaroace şi comerţ mărunt — fenomene 
obişnuite epocii feudale — s-au deschis ma
gazine specializate In vinderea unor anumite 
categorii de mărfuri, In special a produselor 
manufacturiere.

Analiza bugetului oraşului oglindeşte 
rămlnerea In urmă a cerinţelor vieţii şi modu
lui de gospodărire a Moscovei. Pentru in
troducerea celor mai neînsemnate Îmbună
tăţiri tehnice, datorită condiţiilor feudale de 
viaţă, erau necesari ani de zile.

Capitolele IX şi X  (autor M. V. Necikina) 
sint consacrate mişcării social-politice vieţii 
ideologice a Moscovei Intre anii 1812 şi 
1848. Principalele evenimente, legate de miş
carea decembriştilor, au avut loc, după cum 
se ştie, In Petersburg şi pe teritoriul Ucrainicl 
dar ele au cuprins şi Moscova. După Înă
buşirea răscoalei decembriştilor, steagul 
ideilor revoluţionare a fost ridicat şi adă
postit Intre zidurile universităţii din capitală.

Cercurile studenţeşti din Moscova se so
coteau drept urmaşii decembriştilor şi se 
pregăteau pentru lupta deschisă Împotriva orîn- 
duirii sociale existente. Cercul lui Sungurov a 
alcătuit planurile unei răscoale armate In 
Moscova; In cadrul „Societăţii literare nr. 
11” , V. G. Bclinski şi-a format concepţia 
revoluţionară, iar In cercul lui A. I. Hcrzen 
şi N. P. Ogarcv se discutau idei politice pe 
teme contemporane. Tocmai aici, In cercurile 
tinerilor studenţi, a apărut ideea necesităţii 
atragerii maselor populare la mişcarea revolu
ţionară. Raznocintul V. G. Bclinski şi nobilii 
revoluţionari A. I. Herzen şi N. P. Ogarev, 
a căror concepţie revoluţionar-dcmocratică 
reprezenta interesele ţărănimii ruse, erau con
vinşi de inevitabilitatea răsturnării pe cale 
de revoluţie a regimului feudal din Rusia.

Pe poziţii diferite se aflau liberalii occiden- 
talişti şi slavofilii. Liberalii occidentalişti 
(Kavelin, Botkin, Korş ctc.), exponenţii 
burgheziei industriale ŞI agrare potrivnicăwww.dacc

oricăror metode revoluţionare de luptă, con
damnau realitatea iobăgistă rusă şi visau 
o calc de trecere paşnică spre capitalism, după 
chipul şi asemănarea Europei apusene. Ideo
logii curentului slavofil (Homiakov, fraţii 
Kircvski, fraţii Aksaakov şi alţii) de asemenea 
se temeau de eventualitatea revoluţiei, dal
ei porneau de la alte teze : ei afirmau că poporul 
rus a cunoscut un drum deosebit de dezvol
tare istorică faţă de restul Europei şi, deşi 
criticau regimul reacţionar al lui Nicolaie I, 
preconizau reîntoarcerea la viaţa patriar
hală din trecutul Îndepărtat. Aceasta era 
poziţia moşierilor feudali care se adaptau 
intr-un ritm lent la relaţiile capitaliste, tn 
anii 1840—1845, discuţiile filozofice şi social- 
politice au ieşit din cadrul saloanelor mosco
vite, imprimlndu-şi pecetea asupra tuturor 
manifestărilor din viaţa intelectuală a oraşului.

Trezirea şi creşterea noilor necesităţi — 
determinate de condiţiile dezvoltării capitaliste 
— s-au vădit In succesele Invăţămîntului, 
ştiinţei, literaturii şi artei. Un eveniment 
deosebit In viaţa Moscovei, In anii 1820—1840, 
l-a constituit activitatea gazetărească a lui 
N. A. Polevoi şi N. I. Nadejdin. „Telegraful 
Moscovei”  şi „Telescop”  erau considerate 
drept organele Înaintate ale vremii, cxprimlnd 
tendinţele burgheze ale dezvoltării sociale.

Foarte interesante slnt datele privitoare 
la teatrul moscovit (autorul capitolului S. N. 
Durllin). Teatrul Mic din Moscova a avut o 
influenţă puternică asupra societăţii mosco
vite. Pleiada de actori P. S. Mocialov, M. S. 
Scepkin, P. M. Sadovski, fondatorii realis
mului scenic rus, au făcut din teatru o şcoală 
minunată care a educat generaţiile de spec
tatori In spiritul celor mai bune tradiţii de
mocratice.

In ultimul capitol Moscova In anii răz
boiului Crimeii (autor acad. N. M. Drujinin) 
se face o analiză profundă a atitudinii diferi
telor pături sociale faţă de autocraţia ţaristă. 
Treptat, o dată cu insuccesele militare, se 
risipea imaginea curentă a invincibilităţii şi 
măreţiei imperiului ţarist. O fierbere surdă 
se manifestă în sinul maselor muncitoare ale 
populaţiei Moscovei. In perioada apărării 
Sevastopolului, Îngrijorarea pentru viitorul 
statului rus şi conştiinţa întoarcerii orlnduirii 
feudale a început să cuprindă chiar şi păturile 
bogate ale societăţii moscovite. Tot ceea ce 
se petrecea la Moscova în acele zile era carac
teristic pentru întreaga Rusie. Conflictul 
dintre dezvoltarea forţelor de producţie şi 
vechile relaţii de producţie a atins în acea 
vreme punctul său culminant. Evenimentele 
trăite de Moscova, în anii războiului Crinieii, 
au constituit graniţa între două perioade 
istorice. In anul 1857, în condiţiile coacerii 
situaţiei revoluţionare, au început pregăti 
rile pentru desfiinţarea iobăgici.
_____ -•_____
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Volumele din Istoria Moscovei apărute 
lntr-o ediţie luxoasă, splendid ilustrată şi 
scrisă lntr-o limbă literară vie, deşi lucrate de 
colective mari de autori, apar ca unităţi 
bine Închegate ca stil, construcţie, succesiune 
etc. Volumele slnt înzestrate cu un aparat

ştiinţific remarcabil. Se dau indici biblio
grafici de nume, de toponimie, de Întreprin
deri, instituţii şi organizaţii.

Apariţia acestei opere a istoricilor sovietici 
bucură pe oamenii de cultură Înaintaţi din 
lumea Întreagă.

Al. Vianu

J. LESTOCQUOY : A u x  origines de la bourgeoisie. L e s  v i l ’es de Flandre  
et d 'Ita lie sous le gouvernem ent des patriciens ( X l e— X V  ‘  sieeles)

Paris, Presses Universitaires de France, 1952, 248 pag.

Abatele Lestocquoy se ocupă de mulţi 
ani de istoria regiunii şi oraşului Arras. Au
torului li slnt deci familiare o serie de probleme 
de istorie medievală. Trebuie spus, din capul 
locului, că lucrarea este o operă de sinteză 
şi că autorul ei a lucrat pe monografii şi 
articole, şi nu pe izvoare. Restringîndu-şi 
clmpul de cercetare numai la oraşele Flandrei 
şi Italici, autorul studiază în citeva capitole 
istoria patriciatului . naşterea, dezvoltarea 
şi declinul lui. Atenţia pe care o acordă 
oraşelor din Flandra şi Italia nu este Intlm- 
plătoare. El s-a oprit la acele regiuni ale 
Europei medievale, unde fenomenul urban 
a atins fazele clasice de dezvoltare.

Obiecţia cea mai importantă pe care o 
aducem, de la Început autorului, este faptul 
că el rupe studiul clasei pe care o analizează 
de forţele obiective ale istoriei. El acordă 
prea puţină atenţie producţiei orăşeneşti, 
dezvoltării meşteşugurilor, progresului 
tehnicii şi organizării muncii. Din aceste 
motive, cu toate că-1 combate pe Pirenne, el 
exagerează rolul comerţului ca factor al 
transformărilor politico-socialc. Acest lucru 
nu-1 Împiedică, Insă, să vadă uneori In mod 
just rolul capitalului cămătăresc şi să explice 
convingător legătura capitalului comercial 
cu structura feudală a societăţii. Dar, a încerca 
să consideri pe aceşti negustori şi cămătari 
drept capitalişti şi să vorbeşti tn veacul al 
XII 1-lea de capitalism, Înseamnă să anti
cipezi, In mod artificial, un mod de producţie l.

In prefaţa lucrării, abatele Lestocquoy 
precizează că studiul pe care l-a dedicat 
patriciatului medieval se datoreşte unei 
preocupări care 11 obsedează: fenomenul 
ascuţirii luptei de clasă. Libertatea i se pare 
un soare lnslngcrat gata să dispară de la 
orizont. Este interesant de constatat că autorul 
citează un text din Letlres sur l’histoire de 
France ale lui Augustin Thierrv din 1827, 
In care acesta spune, printre altele : „In timpul

1 Giuliano P r o c a c c l .  Dai fcwialitmo al capi■ 
lalismo; una diseussione storiea, ..SaclerA'

acesta de pasiuni politice.. .cred că am găsit 
un prilej de odihnă In studiul serios al isto
riei” . Cum Augustin Tliierry a exaltat rolul 
burgheziei medievale pentru a justifica re
vendicările burgheziei tn timpul restauraţiei, 
referinţa abatelui Lestocquoy la istoricul 
francez are caracterul unei justificări. în
tocmai ca şi la Thierry, In aceste momente 
ale ascuţirii luptei de clasă, studiul patricia
tului urban Îmbracă haina unei preamăriri.

Abatele Lestocquoy declară, de la Început, 
că nu vrea să se ocupe de tehnica operaţiuni
lor bancare şi comerciale, ci să studieze 
mentalitatea acestor oameni, succesele şi 
insuccesele lor, contribuţia pe care au adus-o 
la progresul civilizaţiei. Accentuăm abuzul 
ce se face cu această noţiune de mentalitate, 
termen des folosit de revista „Annales”  şi 
chiar de regretatul Marc Bloch. noţiune Insă 
neclară, dacă avem in vedere că ea nu este 
considerată suprastructură, de vreme ce 
toţi aceşti istorici nu recunosc o condiţio
nare a rolului ideilor.

Primul capitol se intitulează: Originile 
c ivii ira/iei occidentale. Cartea se deschide 
cu un tablou sumbru, cauzat de invaziile 
normande In Flandra. Autorul trece repede 
peste centrele locuite şi insistă asupra pier
derilor suferite de mănăstiri şi de alte centre 
religioase. Pentru Italia tabloul este asemă
nător. Aici atacul arabilor a fost aşa de pu
ternic, Incit In 845, ei au ajuns sub zidurile 
Romei. Mai ttrziu, Italia de nord suferă atacul 
ungurilor. Şi aici slnt atacate cu predilecţie 
mănăstirile şi bisericile. Autorul putea să 
explice că aceste atacuri nu erau tntlmplă- 
toarc, instituţiile eclesiastice tezaurizlnd averi 
considerabile In monetă şi obiecte de preţ. 
După aceste năvăliri, viaţa renaşte tn centrele 
pustiite.

In al doilea capitol intitulat: Clasele sociale 
in Flandra şi Italia, autorul constată existenţa 
unor negustori, care slnt şi proprietari de 
pămtnt, dovada unei coexistenţe nediferen
ţiate Intre comerţ şi agricultură, fenomen ce 

\  nr. I .  1955. se remarpă dc-a lungul întregului ev mediu.www.aacQromamcaj‘0
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Din păcate, Insă, autorul nu analizează ori
ginea acestui grup de negustori, ci constată 
numai existenţa Iui. Un centru important 
In aceste Începuturi este Pavia. Aici se 
Încrucişează o serie de drumuri comerciale, 
se lntllnesc felurite neamuri de negustori, 
oraşul fiind pe atunci capitala regatului 
Italiei. Pe baza unui text de la Începutul 
secolului al Xl-lea, dar care se referă la o 
stare de lucruri mult mai veche, cunoscut 
sub numele de Honoraliae Cioitafis Papiae, 
surprindem diferitele obligaţii ale meşte
şugarilor şi negustorilor, constituiţi In bresle 
numite minUteria, laţă de cămara regală. Din 
studiul amplu pe care Arrigo Şoimi l-a con
sacrat acestor bresle, rezultă pe de o parte 
că nu se poate vorbi In mod absolut de o con
tinuitate Intre vechile colegii romane şi breslele 
meşteşugăreşti, iar pe de altă parte se constată 
că relaţia dintre puterea centrală şi bresle 
sau negustori este de natură feudală. Amîn- 
două categoriile slnt obligate să dea cămării 
renta In natură şi în bani 1. De aceea, textul 
indicat nu ne permite să punem accentul 
pe funcţia comercială a acestor negustori, să 
exagerăm acest aspect In cadrul relaţiilor 
de producţie ale epocii, care slnt cele feudale, 
aşa cum greşit o face autorul. Comerţul este 
de mică anvergură, negustorii nu îndeplinesc 
o funcţie economică importantă. Iată motivul 
pentru care avem toate rezervele faţă de urmă
toarele afirmaţii ale autorului: ,.Cum să 
nu vedem în tot acest comerţ din Pavia ca
racterul întregii economii medievale? Cum 
să nu presupunem acolo o clasă de negustori 
solid instalată? Toţi aceşti negustori, aceşti 
burghezi pe care i-am văzut solid instalaţi la 
Milano slnt cunoscuţi la Pavia. Ei slnt fraţii 
acelor clţiva negustori cunoscuţi la Ratisbona, 
sau Colonia, în secolul al X-lea“ a. Autorul, 
combătînd teoria exagerată a lui Pirenne despre 
importanţa comerţului In dezvoltarea oraşelor 
medievale, nu reuşeşte nici el să depăşească 
cadrul prejudecăţilor „teoriei' comerciale” . 
El ne dă tablouri asemănătoare cu acelea pe 
care le-a dat istoricul belgian, fără să sta
bilească raportul cantitativ ce exista între 
comerţ, agricultură şi meşteşuguri.

începuturile vieţii urbane din Flandra 
sînt analizate cu mai multă temeinicie ca cele 
din Italia. Se simte că autorul este mai bine 
pregătit în problemele istoriei Flandrei. Is
toria social-economică este aici mai nuanţată, 
iar clasele sociale slnt analizate mai profund. 
La sflrşitul acestei analize, autorul este nevoit 
să recunoască rolul modest pc care l-au jucat 
aceşti negustori la Începuturile dezvoltării 
oraşelor: „negustorii nu slnt totul In evul

1 8  o  1 iu i. I. ’adininizlTtuionr linaiuiaria nel r&mo italico 
« I I .  alto medio rea. „Ballst. della Soc. Pavase di Storia

mediu; este adevărat că vor căpăta un rol 
important In oraşele din Flandra şi Italia, 
dlnd afacerilor o importanţă internaţională” * *.

După analiza factorilor externi, abatele 
Lestocquoy analizează situaţia internă a 
oraşelor din Flandra şi Italia. în oraşe se 
remarcă aspre contradicţii între episcop şi 
orăşeni. Revoltele se succed unele după altele : 
In 852 se răscoală Cremona, In 891 Modena, în 
897 şi 899 Torino, In 924 Pavia, în 948 Piacenza 
şi In 953 Verona. Care a fost cauza acestor 
conflicte, care, In unele părţi Îmbracă o formă 
cu caracter religios? De ce răscoalele din Flan
dra nu capătă proporţiile celor din Italia? 
Autorul nu răspunde la aceste Întrebări, 
deşi, după studiile lui Volpe, Şoimi, Caggese 
şi aje altor istorici italieni, se poate da un 
răspuns. Puterea mare a episcopilor italieni 
care au căpătat importante donaţii şi prero
gative, mai ales în timpul Ottonilor, susţinută 
de cea a marii nobilimi, stlnjcneştc mica 
nobilime, valvassores, pe negustori şi pe 
meseriaşi. Lupta micii nobilimi, a meseriaşilor 
şi a negustorilor împotriva marii nobilimi şi a 
imperiului este dusă Intr-un moment clnd 
producţia orăşenească Începe să se diferen
ţieze de cea de la ţară, clnd se Încheagă o 
piaţă orăşenească pentru care lucrează meş
teşugarii şi ale căror produse le desfac negus
torii. Din cauza frlnelor pe care le pun rela
ţiile de producţie feudale, comerţul are şi 
el de suferit. în aceste cazuri marea nobilime 
devine o frlnă In dezvoltarea economiei. în 
ultimă instanţă, abatele Lestocquoy se mul
ţumeşte doar să dea următoarea explicaţie : 
„mulţimea se răscula Împotriva conducerii. 
Întocmai cum In secolul al XX-lea se face o 
grevă” 2. Slabe posibilităţi de a explica 
evenimentele din partea unui istoric care 
este „obsedat” de luptele de clasă contem
porane !

Lipsa de documente ne Împiedică să putem 
trage concluzii mai ample asupra modului 
cum s-a ridicat grupul de patricieni. Este 
firesc ca despre ei să vorbească numai cronicile 
eclesiastice, unicele izvoare pentru această 
epocă. Legăturile acestor patricieni cu bi
serica, dărnicia lor faţă de aceasta, obligaţia 
ce se naşte din partea celui ce primeşte, au 
dat cronicilor un caracter idilic, din care este 
greu să tragem concluzii mai ample. Cazul 
lui Werimbold din Cambrai pe care ni l-a 
transmis cronica Gesta Episcoporum Came- 
rarensium ne arată limpede că este vorba de 
un comerţ specific lumii feudale. Acesta se 
ocupă cu comerţul de oi şi de alte animale, de 
piei şi sare. Originea capitalului cămătăresc 
şi comercial ne apare mult mai clar în cazul 
pe care abatele Lestocquoy 11 ilustrează pentru 
Italia prin persoana şi activitatea negusto

.Patrla ’.A o n o X X X I .  1051. fasc. I - 1 V .
* L e s t o c a u o y .  op. cil., p. ig.

1 Op. d l., p. 24.
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rului veneţian Romano Mairano. Activitatea 
acestuia, reconstituită pe baza actelor nota
riale de către Gino Luzzatto, se desfăşoară 
tn comerţul maritim. Uneori cunoaştem volu
mul traficului, ruta negustorului; alteori 
mărfurile pe care le transportă şi sumele pe 
care le Împrumută. în afara capitalului co
mercial, capitalul cămătăresc joacă un rol 
important. Din analiza activităţii acestor 
doi negustori rezultă limpede deosebirea dintre 
comerţul flamand şi cel italian : Werimbold 
tşi concentrează activitatea comercială intr-un 
mediu agrar, In care relaţiile de producţie 
sint încă cele feudale, Romano Mairano, silit 
şi de condiţiile naturale ale lagunei vene- 
ţiene, dă banilor săi o investiţie mai rapidă, 
chiar dacă acest lucru este, adeseori, riscant. 
Circulaţia banilor este aici mult mai febrilă 
şi căutarea unei pieţe prielnice de desfacere 
dă acestui capital, mai tlrziu, noi posibilităţi 
de investiţii pe piaţa internă. Dar nici un 
moment nu poate fi vorba de capitalism. 
Ceea ce trebuie evitat în faţa acestor cazuri 
izolate, unice dovezi ale unei societăţi diferen
ţiate, este pericolul de a cădea in păcatul 
generalizării lor.

Caracterul agrar al lumii contemporane 
acestor doi negustori, care trăiesc la o dis
tanţă de jumătate de secol unul de celălalt, 
rămlne dominant pentru multă vreme. Critica 
ce poate fi adusă studiilor de acest gen este 
că ele acordă un rol exagerat comerţului, 
neglijind studierea relaţiilor de producţie.

De la prezentarea acestor figuri de ne
gustori, autorul trece la naşterea patriciatu
lui propriu-zis. Pentru abatele Lestocquoy, 
un patrician este acela care îmbină starea 
de bogăţie acumulată prin diverse proprie
tăţi şi comerţ, cu participarea exclusivă la 
treburile publice ale oraşului.

Abatele Lestocquoy analizează Începuturile 
patriciatului veneţian. Luptele ce se dau 
Intre diferitele familii pentru a pune mina 
pe putere trădează mai curtnd lupta unor 
feudali. Comerţul maritim a contribuit şi 
el la ridicarea acestor familii. Sursa puterii 
lor este Insă cea funciară. Pentru Florenţa, 
autorul remarcă formarea unui patriciat 
prin emigrarea familiilor feudale din jurul 
oraşului. Autorul susţine această teză pe 
baza lucrării istoricului danez Plesner1 *, 
care a negat faptul că populaţia oraşului a 
crescut prin fuga şerbilor exploataţi de feu
dali. Emigraţia ar fi avut loc din rlndurile 
familiilor libere ce trăiau la ţară şi veneau 
la oraş să-şi caute norocul. Pentru abatele

1 Joliann P l e s n e r .  Utmivrallmăc ta campaane i  la
wille litre ie  Plorence au  2U I I e  M ele. Copenhaga, 1984. Be- 
cent, un istoric Italian a  nesaţ din nou existenta unul con
flict intre oraş şl regiunea inconiuritoaie (En iico V  i  u  m  I,
Sui rapp&rii economici tra eittă e eontado nelT etă comu-

Lestocquoy, fuga şerbilor, astfel cum o des
criu Istoricii Davidsohn, Caggese, „este o 
imagine frumoasă, ea ar fi lnclntat pe roman
ticii noştri" Analiza cazului micii localităţi 
Posignano de către Plesner exclude Intr-ade
văr faptul că oraşul medieval şi-a mărit 
populaţia prin fuga şerbilor? în ce măsură 
poate fi generalizat acest fapt? Fuga şerbilor 
la oraşe nu este o imagine romantică. O atestă 
documentele şi cronicile timpului, tn Italia 
ea a constituit o problemă permanentă In seco
lele XI, XII şi XIII In dezvoltarea comunelor s. 
Prin documentaţia pe care o aduce, abatele 
Lestocquoy încearcă să conteste posibili
tatea creşterii populaţiei unui oraş medieval, 
pe baza conflictelor sociale.

Analiza patriciatului din Siena este super
ficială. Pleclnd de la ipoteza că au existat 
„familii feudale, devenite familii de comer
cianţi” 3, autorul nu arată cum şi din ce cauză 
a avut loc această trecere. Pentru Genova se 
poate face aceeaşi observaţie. în ceea ce 
priveşte patriciatul din Roma, termenul 
folosit mi se pare impropriu, deoarece la 
Roma, din cauza lipsei unei activităţi econo
mice mai ample şi a unei burghezii, viaţa 
oraşului era dominată de familiile feudale 
ca : Orsini, Conţi, Pierleoni, Colonna. în timp 
ce celelalte oraşe italiene produceau mărfuri 
pentru piaţa externă, Roma a fost de-a lungul 
întregului ev mediu, şi chiar pină In pragul 
epocii imperialismului, un oraş parazitar, 
de consum4  *. Deoarece nu face nici o distinc
ţie asupra funcţiei economice a societăţii pe 
care o descrie, abatele Lestocquoy aplică 
titlul de patrician attt feudalilor, cit şi tinerei 
burghezii, ceea ce, evident, duce la grave 
confuzii.

Pentru Flandra, tabloul prezentat este 
asemănător cu cel din Italia. Şi In acest caz. 
autorul trebuia să ne arate specificul situa
ţiei urbane. în Flandra nu găsim elemente 
patriciene de origină feudală ca In Italia.

Ceea ce 'caracterizează patriciatul din 
oraşele medievale este modul ex<lusiv In 
care acesta conduce treburile publice. în 
Italia, după autoritatea unei singure persoane, 
conte, episcop sau doge, urmează conducerea 
unui grup ce provine din aristocraţie. Acest 
lucru se lntlmplă mai ales In nordul Italici 
şi In oraşele maritime. Către a doua jumătate 
a secolului al XlI-lea începe să se ridice o 
nouă clasă care tşi găseşte In comerţ şi în 
proprietatea urbană bazele puterii economice. 
In Flandra oraşele nu vor integra niciodată

1 L e s t o c d u o y .  oj>. cil., p. 47.
* A . P e r t l l  o. Storta iei iiritto italiano, Torino. 1894. 

v o i .H I .p .  84 — 93; I,. S I  i n e o n l .  La liberazione ie i serei a 
Soloona nel 1114—ir , „Arclilvlo Storlco Ita liano", 1951.
109. p , 3 -2 0 .

* L e s t o c q u o y .  op. cil., p. 48.
m ie, „Archlvio Storlco Ita liano". 1950, f. 409. p . 18—68. 4 A . C a r a c c l o l o ,  Borna, capitale. Borna, 1950.www.dacoromanica.ro
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nobilimea, care va continua să trăiască pe 
domeniile ei. Din această cauză se va Intîmpla 
rar ca nobilimea să-şi aibă reprezentanţi în 
rlndurile patriciatului; ea nu manifestă 
dorinţa să facă comerţ.

Care au fost cauzele pentru care In Italia 
în activitatea comercială'se încadrase şi o parte 
a nobilimii? Lipsa unei puteri'centrale (im
periul care trebuia să joace acest rol era de
parte), fărlmiţarea picţii interne, procesul de 
producţie mai avansat au permis comunelor 
-să atace cu mai multă vigoare decît în altă 
parte teritoriul ce înconjura oraşul tcontado), 
teritoriu fără de care comuna s-ar fi sufocat. 
Prin această politică de expansiune, comuna 
a venit In conflict eu nobilimea, care a ieşit 
înfrlntâ din această luptă şi a fost obligată 
să-şi construiască reşedinţe în oraşe, uneori 
fiind obligată să se înscrie în anumite 
bresle.

In Flandra, relaţiile de producţie feudale 
au fost mult mal puternice decît in Italia, 
şi prezenţa unei puteri centrale în persoana 
contelui de Flandra a făcut ca puterea oraşelor 
flamande să fie mai mică decît cea a ora
şelor italiene.O altă observaţie ce se poate face, 
şl pe care autorul nu a adîncit-o, este faptul 
că patriciatul italian este mai permeabil decît 
cel flamand. Abatele Lestocquoy atribuie acest 
lucru faptului că obiceiurile nobilimii din 
Italia sînt mult mai individualiste, fără pre
judecăţi de castă ca cele ale negustorilor din 
Nord. In Italia exista un patriciat dezbinat, 
In faţa căruia se găsea meşteşugărimea, lucră
torii breslelor, care voiau să participe şi ei 
la treburile publice. In Italia procesul de pro
ducţie avansat, reprezentat de bresle, şi co
merţul pe scară internaţională au fost mai 
puternice şi au atras după cum am arătat 
şi o parte a nobilimii, cum este cazul Gcnovci 
şi Veneţiei. Acest proces a contribuit la înca
drarea nobilimii în comună şi nu caracterul ci, 
-după cum susţine Lestocquoy.

Prima criză ce începe să se manifeste pe la 
mijlocul secolului al XlII-lca apare sub forma 
închistării aparatului de conducere a oraşelor 
medievale. Gazul Veneţiei este cunoscut. In 
1230 apare marele consiliu format dintr-un 
număr considerabil de membri (de la cifra de 
480 se ajunge la 2 000). In 1297 are loc cunos
cuta serrala del maggior consiglio, măsură 
luată de patriciatul vencţian pentru a restrînge, 
pe cit posibil, accesul in corpul nobililor. Incc- 
plnd din 1336, Consiliul celor zece devine o 
instituţie de control şi supraveghere perma
nentă. In mai toate oraşele din Flandra şi 
Italia, fenomenul acesta al „replierii”  este 
asemănător. In Ioc să explice această repliere 
a patriciatului ca o măsură de autoapărare 
la intensificarea luptei de clasă, abatele Le
stocquoy o justifică de pe o poziţie perso
nală. Pentru un eclesiastic, libertatea, 
aşa cum o înţelege un laic, nu este un

lucru necesar; cltcodată poate fi chiar 
un lucru'periculos. Ceea ce îi trebuia bisericii 
era, In primul rînd, păstrarea ordinei. Numai 
aşa poate fi Înţeleasă explicaţia pe care ne-o 
dă abatele Lestocquoy : „era desigur stînjc- 
nitor să trăieşti Intr-o atmosferă atit de bănui
toare ca cea de la Veneţia, dar era poate şi 
mai incomod să trăieşti in dezordinea ce 
domnea la Genova şi la Florenţa, sau să 
suferi la Sicna o tiranic care, fiind cauzată 
de micii negustori, era şi mai bănuitoare” 1.

După prezentarea acestor tablouri, abatele 
Lestocquoy descrie relaţiile sociale din Flandra 
şi Italia. Tabloul este întunecat. In toate 
părţile : abuzuri, violenţă, cruntă asuprire. 
Autorul studiază cazul Florenţei, unde ma
terialul bogat ce nc-a rămas a permis isto
ricului german Alfred Doren să reconstituie 
viaţa mizară a lucrătorilor care trudeau în 
serviciul breslei cunoscută sub numele de 
arie delta lana. Pentru Flandra, cazul unor 
patricieni ca Jcan Boinebrocke şi Mathicu 
Lanstier este semnificativ. Iată ce spune 
istoricul francez Espinas, citat de Lestocquoy, 
care, pe baza documentelor, a reconstituit 
figura şi activitatea celui dintti : „Daca 
averea unui patrician a putut fi agonisită pe 
baza mersului regulat al afacerilor, ea n-a 
continuat să crească numai în condiţii nor
male, ci s-a mărit deopotrivă prin ilegalităţi 
şi delicte; nu este exagerat deci a crede şi a 
spune că averea s-a înjghebat şi a crescut 
în special, pe ruina şi mizeria acelora care 
au muncit pentru acest adevărat bandit indus
trial”  2. Faţă de aceste constatări, abatele 
Lestocquoy se întristează şi este nevoit să 
recunoască: „Nu te poţi apăra de o marc 
tristeţă. Aceste oraşe admirabile ale Italici 
şi Flandrci au fost rezultatul unei vieţi îngro
zitoare, impuse unui popor întreg de către 
burghezi hrăpăreţi”  *. Autorul nu aprofun
dează însă acest aspect şi prezintă un tablou 
ce acoperă adevărata* înfăţişare a lucrurilor. 
Vorbind de construcţiile monumentale ale 
epocii, singura justificare pe care ne-o poate 
aduce este următoarea : „Acesta este aspectul 
pe care ni-1 prezintă toate oraşele din nord. 
Se pot găsi perioade de lupte asemănătoare 
celor de la Gând. Dar sînt ele specifice evului 
mediu? Nu se poate spune despre industriaşii 
americani că banii ce servesc să ajute pe cci 
desmoşteniţi au fost clştigaţi prin exploatarea 
meseriaşului?”1. Genul acesta de explicaţii 
prin similitudini formale şi forţate este de-a 
dreptul naiv. El nu face nici o distincţie între 
etapele unui mod de producţie şi confundă 
începuturile îndepărtate ale capitalismului cu 
forma lui în perioada imperialismului.

1 L e s t o c q u o y ,  op. cit., p. 78. 
. * Ibldem , p . 7 8 -7 0 .
* Ibldem . p. 70.
* Ibldem . p. 84.
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Interesan t şi tra ta t m ai pe larg  este ca p i
tolu l d edicat fam iliilor  patriciene. A utoru l 
urm ăreşte evolu ţia  d iferitelor fam ilii de la 
V eneţia , Siena, F lorenţa şi G en ova care, 
prin  averile acu m u late  şi prin prestig iul de 
care s-au b u cu rat, au ju ca t  un rol Însem nat 
tn istoria oraşelor lor. Tn F landra analizează 
patric ia tu l d in  oraşele G ând, D ouai şi Arras.

C onsiderlnd p rob lem a răscoalelor ca un 
fen om en prea  general p entru  a nu  se im pune 
reflexiilor, abatele  L esto cq u oy  vede  In aceste 
m işcări consecin ţele  conducerii oraşelor de 
către p a tric ien i, d ificu ltă ţile  de a in trodu ce  
lina engleză, fisca litatea  din ce In ce m ai ap ă 
sătoare, care Îm piedica vlnzarea p ostavu rilor, 
schim barea d ru m u rilor com ercia le care de 
la o  Vreme nu  m ai treceau  prin  C ham pagne.

Pe lingă aceste  aspecte m ultip le ale crizei 
societăţii pe care o p rezintă , au toru l m ai adau gă 
creşterea popu laţie i şi m area cium ă din 1348. 
A u toru l a tr ib u ie -p r im a  criză a feudalism ului 
din secolul a l X lI I - le a  fa ctor ilo r  m ai sus 
enum eraţi. N ici un u l nu este Insă In m ăsură 
să exp lice  ap ariţia  şi răsplndirea acestei crize. 
E x p lica ţiile  ce se dau de ob ice i, ca şi cele ale 
autorulu i nostru , p leacă  de la fen om en e care 
slut o  con secin ţă  a aspectu lu i social şi e co 
n om ic  al p rob lem ei şi nu  o cau ză  a c i. De 
curlnd  s-a pus In istoriografia  m arx is tă  p ro 
blem a prim ei crize a feudalism ului, care este 
atribu ită  transform ării In m asă a rentei fu n 
ciare In renta In b a n i* * 1.

F răm lntările Încep In F landra şi In Italia 
către anul 1245. A u toru l atribuie aceste m iş
cări, In specia l pentru  Italia , creşterii p op u 
laţiei. A sp ectu l d em ografic n u  este un fa cto r  
ce p oate  fi luat izo la t, el nu  este crea tor de 
istorie, cum  ar vrea să ne fa că  să credem  

'anum iţi i s t o r ic ia. D ezvoltarea  n o ilor  forţe 
de p rod u cţie , p roducerea  şi concentrarea  b u 
n u rilor au atras In aceste oraşe o m ulţim e de 
oam eni. A celaşi fenom en se poate  constata  
ci pentru  secolele X I  — X I I ; In F landra răs- 
şoalele Încep In 1275 şi con tin u ă  cu p eriod ic i
ta te  : 1280, 1296, 1301, 1302, 1307, 1311, 
1319, 1355. L u p tele  slnt conduse de m icii 
p atron i m eşteşugari Îm potriva  p atriciatu lu i. 
Cauza acestor  lupte ascu ţite  de clasă trebuie 
căutată , în prim ul rlnd, In repartiţia  nejustă 
a im pozite lor . A tlt  In F landra, c it  şi în Italia, 
Intlln im  reacţii extrem  de v io lente . L a G ând, 
In urm a stabilirii unui im p oz it  pe bere, des
fiin ţa t de F ilip  cel F rum os, regele Franţei, 
patricien ii In num ăr de 600, care se Inchi- 
seseră In castelu l ce depindea de contele  de 
F landra, au fo s t  o b lig a ţi, p rin  am eninţarea 
cu  incendierea castelu lu i, să se predea . L a

1F r a n t l s o k  Grauss, Ktert'eKriscdes faidalitiuxit, 
„Zeltaehrllt tar GeschlchtswlssenschaH” , 1955, III.

ieşirea lor din castel, au fost ob lig a ţi să treacă 
prin  două şiruri de lănci şi 13 d intre ei, printre 
care doi consilieri m unicipali, au fo st  ucişi- 
In 1355, la A rras, cu ocazia punerii u n or im p o
zite , a izb u cn it o răscoală ; patricien ii au fost 
atacaţi şi unii dintre ei au fost arun caţi pe 
fereastră. D ouăzeci de persoane, purtln d  n u 
m ele cele m ai ilustre ale patriciatu lu i loca l, 
şi-au găsit m oartea.

In Italia lupta de clasă  se m anifestă  de 
asem enea cu  o inare v io len ţă . D acă  In F landra 
p o t  li  distinse categorii sociale m ai puţine, 
în Italia categoriile sociale slnt m ai num eroase 
şi m ai d iferenţiate. A ic i, din cauza procesu lu i 
de prod u cţie  m ai avan sat şi a d iviziun ii m uncii 
m ai nuanţate, in tră  In lu p tă  toa te  clasele. 
La Început, luptele slnt duse Îm potriva  n o b i
limii : P arm a 1255, Siena 1256, N ov a ra  1277. 
F lorenţa 1280. E le  a lternează a p o i, op u n ln d  
p o p o lo  g ra sso  lui p o p o lo  m in u to  şi cu lm inează  
cu  lupta  acestuia din u rm ă a lcă tu it  din 
breslele m ici, m eşteşugarii, m icii n egu stori, 
îm potriva  C io m p ilo r , m uncitorii din cadrele 
breslelor de prelucrare a linii şi a p osta v u rilor , 
care au Încercat şi ei să se organ izeze în tr -o  
breaslă ap arte  şi au  v o it  să p a rtic ip e  la c o n 
ducerea. treb u rilor  oraşului. A ceste  lu p te  se 
sfirşesc p rin tr-o  criză  de con d u cere  a com u n ei, 
cu  care ocaz ie , păturile  av u te  apelează  Ia 
tiranie, institu ţie  ce m archează Începutul unei 
con d u ceri centra lizate , absolu te  L

E x p lic ln d  decăderea p atriciatu lu i prin  
schim barea curentelor com ercia le  şi naşterea 
statelor m oderne, abatele  L e s to cq u o y  nu 
aprofun dează im porta n ţa  m işcărilor socia le. 
E l consacră  un cap ito l specia l e lem en telor  din 
cadrul patriciatu lu i care părăsesc clasa din 
care fa c  parte şi trec In rindurile m icilor  p atron i 
m eşteşugari şi m icilor  negu stori. A batele  
L esto cq u o y  ajunge la urm ătoarele conclu zii : 
„D a r  nu slnt Întotdeauna nelin iştitori aceşti 
reform atori care nu  se dau Înapoi în faţa 
d czord in e lor?  N elin iştitori pentru  că  nu se 
p oate  despărţi In ei dorin ţa binelui p u b lic  de 
aceea a p roprie i lor a m b iţii”  2. A u toru l este 
deci — se Înţelege — Im poerivg „ re fo rm a to 
rilor” , Indoindu-se p ln ă  şi de bunele lo r  
in tenţii.

U llim a parte a lucrării in titu la tă  A sp e c te  
a le  c iv i l i :  a [ie i p a tr ic ien e  se ocu p ă  de prob lem e 
ca : patric ia tu l şi proprietatea  agrară , cap a 
cita tea  d em ografică  a oraşelor m ed ieva le , 
re laţiile  d intre b iserică  şi patricien i.

U na d intre prob lem ele  cele m ai d ezbătu te 
ale istoriografie i m edievale este aceea  a cap a 
cită ţii reale d em ografice  a oraşelor. în  ultim ii 
30 de an i, pe  baza  studiului registrelor de 
im pu n ere , a registrelor paroh ia le , a n u m ă

1 V . V . S  t o k  111 k ai a -T e r e  ş k o  V 1 c i ,  Problema 
tiraniei In  oraşele medievale italiene, In „Problem e de 

Istorie-, 1965, 9. p. 5 2 -7 1 .
^ I j e s  t o eu  u o  y, IIJ’- cit., p. 160.

M. 4, p. 652 -  592.
* Mareei R . R e 1 n h a r d .  Bistoire et dhnoomvMc, „R e - 

rue  Mstoriaae", 1950, nr. 2, p . 193—205.
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rului v ctre lor  ( f e u x ), istoriogra fia  a a ju n s la 
rezu ltate m ulţum itoare. A bate le  L cs to cq u o y  
ne d ă , Intr-o rap idă  trecere In rev istă , p o p u 
laţia a p rox im a tiv ă  a cen tre lor  urbane din 
F landra şi Ita lia . D atele  sint rezonabile , 
ţin lud  seam a de prob lem ele  grele ale a p ro v i
z ion ării de care ar  fi fo st  legat num ărul m arc 
de locu itori, p rob lem e p e care oraşul m ed iev a l 
uu le putea rezolva . D in cauza aceasta , oraşu l 
m edieval creşte  vertica l, zidurile  prea Întinse 
ncputlnd  fi apărate  pe to a tă  întinderea  lo r  de 
o  p opu laţie  redu să ca nu m ăr, iar con stru cţia  
eventuală a u n or asem enea ziduri nu  putea 
fi su portată  de p op u la ţia  acestor  cen tre , in 
m ajoritate  m ici. T oate  datele şi cercetările  
m ai recente p ledea ză  p en tru  num ăru l m ic  
de lo cu itori ai oraşelor m ed ieva le  l . A r  f i  fost 
fără Îndoială interesant d acă  au toru l, pe baza  
studiilor de dem ografie  is to rică  ale lui B loch  
şi L o t , ne-ar fi com u n ica t date m ai precise 
pentru F landra, pentru  oraşele G ân d , A rras, 
D ouai, Y pres e tc ., m ai ales că  istoria  acestor  
oraşe ii este m ai bine cun oscu tă .

A bate le  L cs to c q u o y  consacră  un ca p ito l 
special legăturii d intre com erţ şi a ch iz iţio 
narea de păm în tu ri. M ajoritatea  patricien ilor 
din F landra şi Italia sint p roprietari de bunuri 
funciare. U n alt asp ect al prob lem ei este a ch i
ziţionarea im ob ile lor  urbane de către p a tri
cieni. T rebu ie  fă cu tă  însă o d istin cţie  Intre 
situaţia din F landra şi cea din Ita lia . O ricît 
de înstăriţi ar fi fo st  patricien ii d in  F landra, 
nici unul nu poseda con stru cţii urbane In num ăr 
considerabil. In Italia , din con tra , sint fam ilii 
de patric ien i care posedă m ulte clăd iri, 
m agazine, ateliere. A ic i, p roprietatea  urbană 
are o  m ai m are greutate decit in F landra, unde 
precum păneşte  p roprietatea  agricolă . E x p li
caţia  trebuie cău tată , m ai cu  seam ă, în p ro 
cesul com p lica t  al p rod u cţie i şi al d iv iziun ii 
m uncii din cadru l m anu facturilor de prelu 
crare a lin ii şi a p osta vu lu i. D e a ici, a g lom e
rarea urbană şi im porta n ţa  prop rietă ţii oră 
şeneşti.

In ciuda aspectu lu i orăşenesc, în sens 
m odern , pe care sîn tem  înclinaţi să-l dăm  
oraşului m edieva l, el a a v u t secole de-a  rindul 
un asp ect rural, m ai ales in n ord , in F ranţa, 
Germ ania şi F landra. C entru m eşteşugăresc şi 
com ercia l, el rămîne,- în ciuda clăd irilor sale 
severe, veacuri întregi, o  m are grădină în 
care sînt îm prăştiate , în m ici ag lom eraţii, 
cartiere, m ănăstiri, p a late , toate  stră ju ite de 
livezi. Să ne aducem  am inte num ai de un 
exem plu  ce se reflectă  in  literatură , de oraşul 
F rankfurt am  M ain, d in  au tob iogra fia  lui 
G oethe : „P a rtea  din spate a casei avea , m ai 
cu scam ă, de la ultim ul ci ca t, o foarte p lă
cută  vedere asupra unei întinderi nesfîrşite

1 WolfganK B r a u n f e b ,  MittelaUcrUihe Sladd avkunst 
fn der Toikano, Berlin. 1653.

de grădin i, care a jun geau  p lnă aproape de 
zidurile oraşu lu i”  1.

F inanţele oraşelor m edievale prezintă un 
ta b lou  p lin  de um bre. Im pozitu l cun oscu t 
sub num ele de  ta ille  era un im p oz it  pe v en it, 
dar nu progresiv . F iecare  liv ră  de v en it  era 
taxată  d u p ă  o  co tă  fix ă , în fiecare an , şi 
după nevoile  oraşu lui. A cea stă  ta x ă  lovea  
greu pe cei cu  ven ituri m ici, în  tim p  ce ace i 
cu  venituri m ari se sustrăgeau de la p lată  
prin declaraţii false. D e  a ltfe l, repartiţia  
im pozite lor  era cu  to tu l in p uterea  p atric ia tu lu i. 
C ap itolu l dedicat rap ortu rilor  d in tre  biserică şi 
patricien i lasă im presia că  a b ate le  L cs to c q u o y  
vrea să scuze biserica de fa ptu l că  s-ar fi op u s 
progresulu i e con om ic. B iserica  a con d a m n a t 
ca m ata in m od  o fic ia l 2 şi a t lt  exem p lele  date 
de a u tor  c it  şi studiile istoricu lu i ita lian  A rm a n - 
d o  Sapori sint su ficien te p en tru  a ne arăta  
cap ita lu l căm ătăresc în  acţiu n e  şi s forţările  
căm ăta rilor  de  a-şi apropia  b iserica  p rin  d a n ii 
largi. In ciuda con d am n ărilor  pe care le p r o 
nunţa b iserica , ca in stitu ţie  lum ească  ca trăia 
din m ijloacele  pe care i le punea la d isp oz iţie  
această  lum e. In con tin u a  ei cursă d u p ă  ban i, 
biserica se tem ea, nu fără  m otiv , d e  ca m ă tă , 
care îi răpea încetu l cu  fru ctu l bunurile  p ă - 
m lnteşti. L a aceasta  se m ai adău ga şi atacu l 
continuu  ce-1 avea  de în fru n ta t, m ai lntîi 
din partea feu da lilor  şi apoi din partea bu r
gheziei. B iserica a fo s t  prizon iera  p roprie i 
sale con d iţii p ă m în tc ş t i3. E a  a fo st  n ev o ită  
totuşi să se folosească  de aceşti căm ătari şi 
bancheri care prin  m ijloa ce  superioare b a n 
care îndreptau  ob o lu l sf. P etru , ce curgea 
din toate  colţu rile  E uropei c a to  i c j ,  spre căm ara 
apostolică . P ărinţii bisericii ca to lice  au  cău ta t 
de-a lungul întregu lui ev  m ediu  să găsească 
o cazu istică  p o tr iv ită  care să arm onizeze 
doctrina  cu  realitatea. Cam ăta era declara tă  
un p ă ca t  grav , dar erau m ulte oca z ii c în d  
trebuia trecută  cu  vederea. D u pă  ce recu noaşte 
că  biserica a fost neputincioasă  să reprim e ca 
m ăta, abatele L esto cq u oy  se consolează  
spunînd că  patricienii aveau  totuşi o cred inţă  
sinceră : frica de iad . L a  fel de na ivă , dar şi 
m ai gravă p en tru  felul cu m  ju d ecă  au toru l 
nostru , este urm ătoarea f r a z ă : „D a r  nu

1 J . W . O o e t b e ,  l)in trfafa mea, Poetie si aderftr,
voi. I, Bucureşti, 1935. p. 54.

3 Conclliul de la  l.aterun din 11.10 se pronunţă împo
triva insQtiaWem foeneraiorvm fajKi^ituleui",

3 Pentru a da nunul un slusur exemplu, dintre atltca 

altele, arătăm, c i  pe la  anul I2jft, episcopul din Vola 

terra dăduse In gaj aproape toate bunurile bisericeşti şl 
presiunea creditorilor era asa de mare, Incit la un mo
ment dat episcopul li excomunică. Acest fapt atrage după 

sine astfel de excese. Incit, piuă la Biltyit. se văzu *1 ţ l in* 
clus tn excomunicarea dată de autorităţile eclesiastlce 

superioare pentru Înstrăinarea bunurilor eclesiastlce. i u -  

giwco Korre. Slwli di G. Volfie nul mvtiorno italiano, ..Ar* 

cMvio Storlco Italiano” , 1925, voi. IV , p. 100.
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g ln d esc c i (p atric ien ii) in s tin ctiv  la fe l ca 
burghezii veacu lu i a l  X X - le a , despre care  s-a 
spus că  şi-ar da m ai bu cu ros p atrie i fiii lor, 
d e c lt  b a n i i ; ca sa lariaţii de or ice  fel care şi-au 
riscat v ia ţa  In m işcarea de rezistenţă  d ar se 
pun In grevă  pentru  o  m ărire d e  salariu , ce  
poate  p rov oca  nen orocir i. P uterea banulu i I” 1 
A cea stă  frază de-a dreptu l u lu itoare n e face 
să ne punem  Întrebarea : ce  cap acita te  de 
Înţelegere a faptu lu i istoric  p oa te  avea  un 
În văţa t care con d am n ă  m işcările socia le, 
care  nu  a Înţeles n im ic  d in  lupta  ero ică  a 
ce lor  din m işcarea de rezistenţă şi pentru  
care ju stele  revend icări ale m u n citorilor  nu  
slnt a ltcev a  d eclt  o  con secin ţă  a puterii oarbe 
a b a n u lu i?  A bate le  L cs to c q u o y  nu are n ici 
m ăcar cu ra ju l să p ron u n ţe corect num ele 
acele i clase căreia el li spune sa la r ia ţi, şi acest 
lucru este sem n ificativ . Ca şi In a lte  p ărţi 
ale lucrării, a b ate le  L esto cq u o y  dăunează 
istoriculu i L cs to cq u o y .

In ca p ito lu l d ed ica t culturii patricien ilor, 
au toru l insistă asupra un or asp ecte  ce 
erau fireşti ep ocii şi nu  prezin tă  n im ic n ou  
fa ţă  de cu n oştin ţele  ce le avem  In această  
prob lem ă. D e  asem enea, el nu  scoate  In ev i
denţă ' aspectele care caracterizează  trecerea 
de la cultura m edieva lă  la cea a renaşterii. 
La sfîrşitul lucrării, abatele  L e s to cq u o y  re
zum ă cele spuse dc-a lungul ca p ito le lor  an 
terioare şi c ititoru l con stată , de astă  dată  
fără surpriză, că  au toru l a răm as con secven t 
felu lui său de a gindi. V orb in d  despre originea 
fa m iliilor patriciene, au toru l con stată  p rin tre  
a lte le  : „d a r  a tu n ci se petrece un fen om en ge
neral care va  da naştere acestei clase sociale, 
Întocm ai cum  in secolu l al X lX - l c a  s-a form at 
un fel de clasă de m ilionari în Statele U nite. 
Desigur că  între aceşti oam eni sînt m ulţi 
care Îşi dau  seam a de noile p osib ilită ţi” a. 
Şi lucrarea se term ină cu  ap oteoza  p atric ia 
tului : „P a tr ic ien ii au dat oraşelor lor o v ia ţă , 
un aspect care p oate  li recu noscu t la prim a 
vedere. în tre  c iv ilizaţia  de la ţară , care a 
pred om in at de-a lungul evulu i m ediu tim 
puriu, şi naşterea statului In secolul al X V -lea , 
ci au condus civ ilizaţia  o r a ş e lo r ; şi, spre 
d eosebire de m ulţi con d u că tori de state, ci 
nu au distrus nim ic, iar după  c in ci secole 
trebuie ev oca tă  prezenţa lor a ctivă , atun ci 
c lnd  vrem  să Înţelegem  oraşele F landrei şi 
Italiei”  8.

R ezu ltă , credem , cu  lim pezim e că , prin 
m etoda de cercetare, prin  m odu l rezolvării 
p rob lem elor, lucrarea abatelu i L esto cq u oy  
se resim te de in fluenţa exercitată  de revista 
„A n n a lcs ”  c it  şi de istoriografia  ce se ocu p ă  
cu  istoria econ om ică . A ceeaşi Încercare de a da

i  Op. cil.. r>. 202. 
:Ibidem, p. 242.

* Ibidern. p. 244-245.

A

o  prezentare su b form a unei sinteze grăbite * *. 
aceleaşi m etod e  d e  a generaliza, d e  a crea a n a 
log ii care tn realita te  n u  slnt a ltceva  d eclt  a p a 
renţe superficia le şi şu brede. F iecare a u tor  are 
dreptu l să-şi a leagă tem a  care li con v in e , să-şi 
p otr iv ească  m ateria lu l cu m  d o r e ş te ; dar 
p rob lem a in terpretării 11 a n ga jea ză  la o  tra 
tare  ştiin ţifică  a subiectu lu i.

A bia  la sfîrşitul lucrării ies In ev iden ţă  
o  scrie de a lte ob ie cţ ii. în  lucrarea recenzată 
n u  se p om en eşte  n ici o  dată de ţărănim e.

A m in tim  că  Însăşi istoriogra fia  bu rgh eză 
a sem nalat a ceastă  lipsă. în  m a jorita tea  lu 
crărilor d ed ica te  oraşelor m edievale (sezisare 
fă cu tă  de G ino L u zza tto ), In tim p  ce p rob lem ei 
urbane i  s-au d ed ica t sute şi sute de m on ogra fii, 
p rob lem a agrară  a fo st  n eg lija tă  ca şi cu m  după  
anul 1000 ca şi-ar fi  p ierd u t or ice  im p orta n ţă  *.

în  dorin ţa  de a m inim aliza con flicte le  
sociale, abatele  L cs to c q u o y  nu  p om en eşte  
n im ic despre ereziile m e d ie v a le 3. N u  este o  
sim plă  in tim p larc că , din cele 652 de pagini 
ale vo lu m u lu i d ed ica t evu lu i m ediu  la cel 
d e -a l zecelea congres in ternaţiona l a l ştiinţe
lo r  istorice , 234  de p ag in i tra tează  In 8 ra
p oarte  p rob lem a  ereziilor şi a m işcărilor reli
gioase p opu lare  In sens spiritualist.

C ontestabilă  m i se pare afirm aţia  de la 
p . 118 că  O tto  v on  F reising, cron icaru l ofic ia l 
a l Îm păratulu i F red eric  I B arbarosa , nu  se 
p oate  op ri să nu  adm ire structura socia l- 
econ om ică  a tinerelor com u ne lom barde. 
T ex tu l este In realita te p lin  de dispreţul 
feudalului cclcsiastic . „ D a r , ca  să n u  lipsească 
oam eni pentru  apăsarea vecin ilor, ei nu  con 
sideră nedem n fa p tu l să acorde cord on u l de 
cavaleri sau diferite grade, dem n ităţi, t ineri
lor de con d iţie  in ferioară  sau lucrătorilor ce 
p ractică  m eserii m ecanice, de dispreţu it, 
pe care alte p op oa re  le ţ in  departe de studiile 
nob ile  şi libera le , Întocm ai ca o c iu m ă” 4.

1 I. S. K o n ,  Henri Berr şi teoria „Cintezei istorice", In 

„Probleme de fllozorie”. 1955. nr. 0. p. 157—175.
* Glno L u l z z a t o ,  Storia economica d'Italia; voi. I, 

Anticbita e 41 medioevo, Rom a, 1949, p. 220.

* Ernst W e r n e r ,  \eue IOsunosversncJie der Bogomi» 
len p r o tlcm c Zeitschrlffc fur Geschichtswissenschalt", 1955* 
5. p. 795 — 802.

Se ştie că In jurul acestei probleme se ciocnesc 

astăzi două Păreri. prima vede tn erezii o mişcate spirt* 

tuallstă, cu caracter de reînnoire evanghelică, cea de*a 

doua vede tn acsste mişcări un protest social şl spiritual al 
Păturilor ce Începeau să se ridice tu viata oraşului. Prim a  

rupe complet ereziile de baza economică, le autonomizează, 
cea de*a doua tine seama tu primul rlnd de momentul spe
cific istoric. Cum ereziile s-au manifestat aproape numai 
tn oraşe. abatele Lestociuoy trebuia să atinsă această pro
blemă, cu atit mal mult cu cit oraşele Arras şl Milano au fost 

două centre în care ereziile s-au manifestat cu putere. A u 
torul lvuorează lucrările Iul Volpe *1 De Ste*ano.

* Ottoni8 F r l 8 l n ? e n ? i 8  Eplscopl, Qe$ta Friderici 
Imperatoris, M .G .H .S.S., voi. X X , cartea a  I l-a , p. 397.
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In  acelaşi sens treb u ie  Înţeles, d e  astăd ată  
d in  partea unui negu stor cu m  este V illani 
d ispreţu l ţaţă d e „ c e a  m ai jo sn ică  sp eţă  de 
oam eni ce ex istă  p e  lum e, ţesători şi tă ietori 
de p osta v  şi alţii ce  ţin  de breslele şi m eseriile 
dem ne de a  ti d isp reţu ite " l . T erm en u l de 
id io ţi , cu  care  gratifică  pe adversarii săi, are 
sensul d e  n e ln v ăţa ţi, sim pli, fă ră  ştiin ţă  de 
carte , şi nu  sensul de astăzi p e  care i-1 dă 
abatele  L e sto cq u o y . L a  p . 201 se v orbeşte  
despre ba n ch eru l A n d re  W ag on  care , tn 
1221, Îm preună cu  căm ătaru l R o b e r t  Cosset, 
Îm prum ută unui feu d a l sum a de 3000 de 
liv re . P entru  abatele  L e sto cq u o y , care  nu 
se p reocu p ă  de relaţiile de p rod u cţie , aceşti 
căm ătari slnt cap ita lişti. D e asem enea, abatele 
L e s to cq u o y  nu  ne spune n im ic  despre fa p tu l 
că , In Ita lia , In secolele X I V  şi X V  era In 
floare  instituţia  sclav ilor  dom estici. P opu laţia  
rob ită  şi sm ulsă de la lo cu l ei de baştin ă , foarte 
îndepărta t, era dusă In Italia şi fo losită  de 
patric ia tu l ita lian  pentru  nevoile  casn ice.

1 Totaannls V i l l a n i  F l o r e n t i n i ,  Htetoria Pn<> 

termite. Rertm Italicamm Scrlplores, yol. X I I I ,  cartea a  

V i l i -a ,  cap. L V , Mediolanl, 1725.

A ceşti sclav i p o t  f i  găsiţi la  G en ova , V eneţia  
şi F loren ţa  l .

în ch e in d , con sta tăm  că  a b ate le  L esto cq u o y  
nu  a reuşit să ne dea im aginea v ie  a  unei 
societă ţi p e  care titlu l n e -o  prom isese. D es
criind  istoria  patriciatu lu i fla m an d  şi italian, 
el nu  a părăsit o  c lip ă  palatele  lui. P entru 
dlnsul nu  au  e x is ta t  şi a lte  rea lită ţi istorice . 
F urat de  m ira ju l oraşelor m edieva le , au toru l 
nostru  a  ig n ora t  ce  se petrecea  pe străzi, In 
ateliere, in bresle. N u  a ţ in u t  seam a de fa ptu l 
că  şi a lte  clase au  a v u t  d e  spus cu vtn tu l lor , 
că  nu  m ai p o ţ i  n eg lija  astăzi pe ace i care veacu ri 
de-a rindu l au  tru d it In procesu l d e  p rod u cţie  
a l bu nu rilor şi că tre  care, tn prim ul r ln d , tre 
bu ie să se Îndrepte atenţia  şi sim patia noastră , 
a tu n ci c ln d  v rem  să recon stitu im  trecu tu l. 
D e aceea , lucrarea recen zată  n u  p oate  fi  dectt 
un fragm en t d in tr-u n  ta b lou  pe care abatele 
L esto cq u oy  nu  a reuşit să ni-1 Înfăţişeze in 
toa tă  com p lex ita tea  lui.

T . S o tirescu

i  Iris  O r l g o .  TheilomesticEneie.y :  TheEastemSlaeee 
in Tuicanv inthe Pourleenlh awl Filtemth ('enhtria, ..Specu
lum ", 1,155, 3. p. 821— 888; A lberto T  e n e u  11, i!li rehiooi 
di Peneria alia UneJel cirtQUecenlo, „R lrls ta  atorica Italiana**. 

1955. p. 6 2 -8 9 .

12 BcvisUi de istorie
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REVISTE DE ISTORIE
DIN TARILE DE DEMOCRAŢIE POPULARĂ

R ev is ta  „ S lu d i i ”  a lu a t in iţia tiva  de a p rezen ta  p er io d ic  in  p a g in ile  sa le , scu rte  
rela tă ri a su p ra  co n ţin u tu lu i r ev is te lo r  de is lo r ie  de p es le  hota re. I n  n u m ă ru l de 
fa ţă  p rezen tă m  un ele  rev iste  de sp ec ia lita te  d in  R .P .  B u lg a r ia , R . C ehoslova că , 
R .P .F .  J u g o sla v ia , R . P .  P o lo n ă  ş i  R .  P . U ngară .

I S Ţ O R I C E S K I  P R E G L E D  (Eevista istorici) nr. 2, 1956
R e v is tă  b ilu nară  a A ca d em ie i de ştiinţe d in  B ulgaria (120 p ag .)

R ev ista  ad u ce un bogat m a te r ia l : articole , 
com u n icări, docu m en te , recenzii şi n ote . 
D eosebit de interesant este studiul lui N . 
N . P r ib a d ja k o v : M a s e le  p o p u la re , ca tegorie  
socia l-is lo r ică . R o l îl h otăr itor  a l m aselor 
popu lare In isterie  a fost sem nala t cu  m u lt 
înainte de apariţia  m arxism ulu i. A stfe l, 
u top istu l com u n ist fran cez  J . M ably , iar  m ai 
tlrziu  Spencer, H . T a in e , L ou is  B ou rd eau  
şi alţii, care n -au  a v u t n im ic com u n  cu  m ar
xism ul, ba un ii d in  ei au  fo s t  ch iar duşm anii 
lui, au re levat rolu l m aselor p opu lare  In d es
făşurarea procesu lu i istoric. T o ţi aceşti g ln d i- 
tori — aşa cu m  analizează p e la rg  au toru l — 
au  a v u t o  con cep ţie  idea listă , b io log ică , 
vu lgar m ateria listă  asupra p rocesu lu i istoric. 
In a fară  d e aceasta , c i n -au  reuşit să ex p lice  
rolul a c t iv  al m aselor p opu lare  In v ia ţa  is
torică .

A u toru l d ezv o ltă  tezele m arxiste  despre 
m asele p opu lare  ca o  categorie  socia l-istorică . 
Tratarea m arx is tă  a istorici o b lig ă  a se arăta  
con ţin u tu l con cre t de clasă  a l m aselor in 
diferitele etape ale dezvoltării istorice , re
laţiile recip roce  d in tre  clasele care com p u n  
m asele p opu lare  In etapa istorică  dată  şi 
rolul a c t iv  a l fiecăreia  dintre ele in  făurirea 
istoriei.

V irgin ia P askaleva p u b lică  un artico l 
substanţial despre P ă tru n d erea  e co n o m ică  a 
A u s tr ie i  p e  p ă m tn lu rile  bu lgăreşti. A utoarea  
arată că  de la sflrşitul secolului a l X V I I I - le a  
şi Începutul secolului al X lX - le a ,  negustorii 
bu lgari (şi cel m ai m ult co lon iile  com ercia le 
din V iena , P esta , B raşov ) au  d even it p rom o
torii p rocesu lu i de expansiune au striacă  pe 
păm tnturilc bu lgăreşti. E i au legat niaţaî legat niaţa t ilo r  tn gu şti cuwww.dacoromamca.ro

austriacă  d e cea din su d-estu l E urop ei. Mai 
tlrziu  — d a torită  dezvoltării cap ita lism ulu i — 
s-a desch is n a v iga ţia  p e  D u năre, ceea ce a 
în lesn it şi m ai m u lt p en etra ţia  e con om ică  a 
A ustrie i tn B alcan i.

Pe ba ză  d e date  con cre te , au toarea  arată 
cu m  n avigaţia  au striacă  a an im a t — pentru 
o  vrem e — v ia ţa  e con om ică  de p e m alul 
D unării, In specia l In p ortu r i. A flu en ţa  m ăr
fu rilor  austriace a a v u t m ai m u lt o  Inrlurire 
n ega tivă  asupra d ezvoltării industriei locale 
bulgăreşti. Im p ortu l de prod u se  austriace, 
precu m  şi de a lte  m ărfuri stră ine, a Înăbuşit 
trep ta t p rod u cţia  m eşteşugărească şi m an u fac
turieră bu lgară . A cest p roces  d ău n ător d ez 
vo ltă rii e con om ici bu lgare s-a desfăşurat 
cu  putere  d u p ă  războiu l C rim eii, etnd s-a 
in ten sifica t expansiunea A ustrie i In B alcan i. 
A utoarea  sublin iază, p e  baza  un u i v a st  m a
teria l, legarea unei părţi a burgheziei com ercia le  
şi căm ătă rcşti bu lgare de p ia ţa  şi cap italu l 
au striac. N egustorii bu lgari care aveau  le
gături cu  V iena  Îşi trim eteau  fra ţii, fiii şi 
rudele lo r  In şcolile din A ustria . In fe lu l acesta , 
s-a crea t un la n ţ în treg  de interese reciproce 
au stro -b u lg a rc , care a cuprin s o  parte  im p or
tan tă  a burgheziei bu lgare.

S. K o le v  prezin tă  In tr-o  com unicare 
aspecte  d in  L u p ta  p a r tid u lu i c o m u n is t  bu lgar  
p en tru  fă u r ir ea  u n ită ţii c la se i m u n c ito a re  tn  
p er io a d a  a n ilo r  1 9 3 5 — 1 9 3 9 .

H r. M aşk ov  face  o  com u n icare  despre 
P a r tic ip a rea  m in er ilo r  la  g rev a  m u n c ito r ilo r  
din tra n sp o r tu r i tn  a n ii  1 9 1 9 — 1 9 1 0 .

In com u nicarea  sa, P . Ţ a n ev  aduce 
noi precizări C u p r iv ir e  la  r e la ţiile  so cia liş 
t ilo r  tn gu şti cu  coop era ţia  de con su m .
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D . M inev  ev ocă  cald şi con tu rat fig u ra  lui 
F ilip  S im id ov  (cu  prile ju l Îm plinirii a 30 de 
ani de la m oartea lu i). P rintre notele rev istei 
sublin iem  in form aţia  dată  de B . M ateev

despre Im p o r ta n ţa  m a teria le lo r  docu m en ta re  
ale su lta n ilor  d in  V ă rb işk o  şi cea a iui 
A . H ristov , despre C o n fer in ţa  n a ţion a lă  a 
is to ric ilo r  d in  B u lga ria .

S t. D ia m a n d i

C E S E O S L  O V E N S K I  C A S O P I S  H I S T O R I C K ?  
(Revista cehoslovacă de istorie)
P raga, 1950* t . IV , nr. 1 —2, 364 p ag .

A ctu a la  revistă ceh oslov acă  de istorie  e pe 
ju m ă ta te  — se înţelege, num ai In ceea ce 
priveşte titlu l — continuarea  vechei rev iste  
cehe de istorie (C esk y  Casopis historiăk^) 
care In 1949 ajunsese în al 50-lea an d e a p a 
riţie. în  urm a reorganizării şi transform ării 
A cad em iei Cehe, revista a d even it organ u l 
p eriod ic  al Institutului de istoric.

R evista  apare acu m  de patru  ori pe an , 
fiecare nu m ăr cu  a p rox im a tiv  200 p agin i. 
Cu foarte m ici excepţii, d ispozitivu l m ateria 
lului din cuprins e acelaşi de fiecare dată . 
A d ică , m aterialu l e îm p ă rţit  î n : a r tico le , 
recenzii, d iscuţii, ştiri şi cron ică .

N um erele 1 şi 2 d in  acest a n  cu p rin d  o 
serie de studii cu  v ă d ită  orientare spre istoria 
m odern ă  şi con tem p oran ă . A stfe l, Jan  Purş 
p u b lică  un interesant artico l despre P ro b le 
m a tica  rev o lu fie i in d u str ia le  d in  C eh oslova cia  
(n r. 1, p . 1 — 27) In care încearcă  o  p eriod i
zare în etape a dezvoltării industriei din Cehia 
şi S lovacia . P orn in d  de la ap ariţia  p rim elor 
m an u factu ri, au toru l tra tează  p rocesu l de 
industrializare a tît  în legătură  cu  evo lu ţia  
capita lism ulu i, c ît  şi cu  etapele m işcărilor 
popu lare , a ju n g în d  p ln ă  la 1850.

A n u l 1848, în jurul căruia se con cen trează  
tot m ai m ult a tenţia  şi interesul istoriogra fie i 
cehe, se îm bogăţeşte  cu o con trib u ţie  su b
stanţia lă , d atorită  lui B . § in d e la f (n r. 2, p . 
2 0 7 —231). D in frăm întările revo lu ţie i bu r- 
gh ezo-d em ocratice  de la 1848, au toru l caută 
să desprindă rolul ju ca t  de m asele popu lare  
din M oravia şi Silezia. Continuarea studiului 
va  apărea în num ăru l urm ător ş ia d u c e u n  m a
terial nou  din a rh iv e le  p rov in cia le . A lte  două 
con tr ib u ţii, prim a în legătură cu m on op olu rile  
industriale din A u stro-U n garia  (nr. 2 , p . 
2 3 1 —270) şi cealaltă  despre C riza  fa b r ic ilo r  
de za h ă r d in  ţă rile  cehe de p e  la 18 8 0  ş i  im p o r 
tan ţa  e i p en tru  m işcă r ile  ţă ră n eşti (n r. 2 , p. 
2 7 0 — 298) com p letează  sfera preocu p ărilor  
de istorie  m odernă din cuprinsul acestor  două 
num ere.

D ou ă  p rob lem e de istorie  con tem p oran ă  
form ează  ob iectu l a două studii cu  to tu l d i
ferite  Intre ele. M. H uStecky se o cu p ă  cu 
P la n u l u n iu n ii vam ale a u stro -g erm a n e  d in  
1981 ş i  p o z iţia  C eh oslova ciei (nr. 1, p . 27 — 51) 
şi arată  că, în  perioada crizei e con om ice  din

WWW.

1929, p lanul acestei uniuni vam ale  a fost 
un indiciu  v ăd it al luptelor, duse de puterile 
im perialiste pentru  dom inarea E uropei cen 
trale. U n a rtico l, in titu la t C o n tr ib u ţii la  
p rob lem ele  de s tra teg ie  ş i  tactică  a le  P a r tid u lu i  
C om u n ist d in  C eh oslova cia  In lu p ta  de e l i 
b erare n a ţion a lă , d u să  îm p otr iva  o cu p a n ţilo r  
fa s c iş ti  (n r. 1, p . 51 — 85 ) p u b lică  F r. JanăCrk. 
A u toru l analizează evenim entele m ai im p or 
tante, lnceptnd din 1938 şi p iu ă  la sfîrşitul 
războiulu i, scoţln d  în ev iden ţă  cele m ai p o 
triv ite  form e de luptă ale Partidulu i C om unist.

F oarte  interesantă este d iscuţia p orn ită  In 
jurul prob lem elor legate de criza feudalism ului 
din secolele X I V  şi X V . în  urm a unei înţelegeri, 
in terven ită  între redacţiile  revistelor „P r z e -  
glad  liis tory czn y ” , „Z e itsch r ift  f iir  G esch ichts- 
w issenschaft”  şi „C esk oslov en sk ^  Casopis 
historiC ky” , s-a h otăr it  să se p u b lice  în com u n  
articole  şi studii în legătură  -u  p rob lem a de 
m ai sus. în cep u tu l l-a fă cu t J . K u czy n sk i 
(B erlin ), care a p u b lica t  anul trecu t un artico l 
despre C riza  feu d a lism u lu i d iii G erm a n ia  *. 
C on com iten t cu  aceasta , F r. Graus (P raga) 
s-a o cu p a t  despre P r im a  c r iză  a feu d a lism u 
lu i  în revista Institutu lu i de Istorie de la 
B erlin  2. Pe linia acestei d iscu ţii, cun oscu tu l 
m ed iev ist p o lon ez , M . M alow ist ad u ce o 
con trib u ţie  p riv itoare  la  P ro b lem a tica  e co 
n o m ică  a c r iz e i  feu d a lism u lu i tn  seco le le  X I V  
ş i  X V 3. P rob lem ele  atinse de p ro f. M alow ist 
sîn t a t ît  de interesante, îneît n u  p o t  fi rezu
m ate, iar  spaţiu l nu  ne p erm ite  să lărgim  p re 
zentarea de fa ţă . E le  a r  m erita , fă ră  îndoială, 
o expunere specială.

Cu o  p rob lem ă  de m etod ă  se ocu p ă  F r. 
Graus (nr. 1, p . 99 — 115). A u toru l cau tă  să 
fa că  o serie de precizări în legătură cu  deose
birile d intre m etod ă  şi tehnică , priv ite  de pe 
poziţiile  istoriografiei burgheze şi m arxiste, 
în  sfîrşit, p ro f. M acek, specia lizat în prob le 
m atica  m işcării revolu ţion are husite, urm ăreşte 
în  linii m ari ecourile  husitism ului în G erm a- * 8

1 ..Przexlad hifltoryczny” , Var.ovhi, 1955, nr. 3. 
p. 295-817.

1 „Zsiischrift rar Geschlctits'vlBsensclialt” , Berlin, 1955. 
p. 552-592.

8 „C esk osloV en ck i Casopis histor!Ck;y“  
P raga, ,1955, nr. 1, p . 8 0 -  9(1.
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nia (n r. 2 , p . 189— 207). M acek  sublin iază cu 
p u tere  c o ’aborarea d in tre  p op oru l ceh  şi ger
m an din perioada husită.

D u p ă  recenzii urm ează ş t ir i le , care  fo r 
m ează In adevăr un cap ito l v iu  al acestei re
v iste . Ştirile slnt rînduite după un criteriu , 
ca să spun astfel istoric . în  prim ul rînd e v orba  
de lucrări de istorie  generală, apoi de cele 
p riv itoare  la sclavagism , feu dalism , cap ita 
lism , m işcări m uncitoreşti şi d em ocraţie 
popu lară . C om partim en tarea  aceasta  se res
p ectă  In fiecare nu m ăr al rev istei. C apitolu l 
ştirilor, In care se fa c  scurte com u n icări, redă 
o im agine su ccin tă  a ce lor  m ai de seam ă lu 
crări de istorie , apărute Îndeosebi In lagărul 
ţârilor  de d em ocraţie populară.

în  sflrşit, cro n ica  cu p rin de  de ob icei 
ştiri referitoare la d iferite con ferin ţe , şedinţe 
şi d iscuţii legate de prob lem ele  istorice , a tlt  
din ţară, c it  şi peste hotare. C ititorii revistei 
slnt bine in form aţi asupra stadiului In care 
se a flă  cercetările  istorice m ai ales din P olonia  
şi d in  U .R .S .S . în tr -o  m ăsură apreciabilă  
Îşi găsesc lo c  a ici şi d isciplinele istorice d in  
R .D . G erm ană, iar In u ltim u l tim p , şi is torio 
grafia  iugoslavă . în  ce ne priveşte  am  putea 
spune că  revista „S tu d ii”  m anifestă  totu şi 
un interes m ult m ai p u tern ic  fa ţă  de p u b lica 
ţiile  cehe şi slovace , d ecît  „C csk os loven sk i 
âasopis historiC ky”  fa ţă  de ale noastre.

T r. Io n e s cu -N iş c o v

IS T O R IS E I CASOPIS, ORGAN ISTO RISKO G  IN S T I  TU  TA S.A.N  
(Revista istorică, Organ al Institutului de Istorie al Academiei Sîrbe

de Ştiinţe)
B elgra d , 1955, t . V , 1 9 5 4 -1 9 5 5 , 468 pag.

T om u l V  al rev istei Institutu lu i de istorie 
al A cad em iei S lrbe de Ş tiin ţe, ap ăru t la B e l
grad In 1955, este un om agiu  adus em inentulu i 
şi p rod ig iosu lu i istoric  slrb, academ ician u l 
Iovan  R a d o n iă , cu  prilejul Îm plinirii a 80  de 
ani d e  v ia ţă  şi 6 0  d e an i d e  m u n că  In dom en iu l 
ştiin ţe i istorice.

Intr-un  c u v ln t  in trod u ctiv , N ikola  R a -  
d o jf id  prezintă personalitatea  şi activ ita tea  
lab orioasă  a m arelui is toric  iu g os la v , ev id en 
ţiin d  m etod a  nouă, c r it ică  in trodu să d e el In 
istoriografia  strbă de la sftrşitul veacu lu i trecu t, 
Îm potriva  şcolii rom a n tice  d e  istorie  d in  
acea  vrem e. E v o că  de asem enea m unca rodn ică  
prin  care acad . Iov a n  R ad on id  a Îm bog ăţit  
ştiinţa istorică  slrbă , m ultila teralitatea  p reo 
cu p ărilor  sale, care  au Îm brăţişat variate  
d om en ii d e  istorie , de la  aceea a B izanţului 
şi a ţărilor v ec in e , p in ă  la studii de istoric 
m odernă a patriei sale. Insistă, m ai ales, asu
pra stud iilor a ca d . Iov a n  R ad on id  p riv itoare  
la istoria  evu lu i m ediu  slrbcsc care au  adus 
lum in i şi con trib u ţii h otărltoarc In cunoaşterea 
trecutu lu i p atrie i sale. P entru  aceste m otiv e , 
acad em icien ii, p rietenii şi elev ii săi au  ţinut 
să-l sărbătorească  p e  octogen aru l acad em i
cian , tnch in ln du -i acest volu m .

D eoarece  foarte  m u lţi istoric i slrbi, foşti 
elev i sau prieteni a i a ca d . Iovan  R ad on id , au  
d or it  să p artic ipe  la sărbătorirea sa prin 
colaborarea  la acest v o lu m  cu  artico le  sau 
n o te  scurte , v o lu m u l are nu  m ai puţin  de 39 
d e  astfel de n o te  şi a rtico le , d e  c lte  2 —25 
p ag in i, m a jorita tea  Insă avtnd  4 — 10 p a 

ta listică , istorie  v ech e , istoria  B izanţu lu i, 
istoric  iu goslavă  m odernă , dar m ai ales istorie  
m edieva lă  iu goslavă  (peste 25 articole  şi n o te  
slnt d in  acest din urm ă d om en iu ). L ipsesc cu 
to tu l articole le  de istorie  con tem p oran ă .

în  nota  p olem ică  A rh eo lo g ia  d ir i ja tă  (p . 
1 — 3), dr. M . M. V asid se r id ică  îm p otriv a  
a rh eolog ilor  slrbi care Încă m ai stnt su sţin ători 
a i aşa -nu m itei „ te o r ii n ord ice ” , d u p ă  care 
cu ltura  v ech e , preistorică , din su d-estu l P e 
ninsulei B a lcan ice  s-a răsp lnd it aici ven in d  
d in  G erm ania. A cestor  a rh eolog i, a u toru l le  
p une c ltev a  Întrebări, ca de p ildă  : d acă  ex istă  
In regiunile d e  sud-est ale P eninsulei B alcan ice  
vreo  lo ca lita te  vech e, scoasă  la iv ea lă  de 
arh eolog i, tn care să nu ex iste  şi e lem ente de 
cu ltu ră  grecească ; dacă  se p o t  ignora  datele  
lu i H jr o d o t  p riv itoare  la  rlurilc şi lo cu itorii 
a cestor  re g iu n i; d a că  se p o t  nega legăturile  
cu  grecii ale lo cu itorilo r  acestor  regiuni. Sus
ţin ă tor ii „n ord ism u lu i” , spune au toru l n ote i, 
n ici nu Îndrăznesc să-şi p u n ă  astfe l d e  În
trebări.

N ikola  R ad o jă id  p u b lică  un ca p ito l, a l 
I lI - le a , d in tr-o  lucrare m ai m are (C u  p r iv ir e  
la  la c o n ic u l  fa ru lu i D u şa n ) in titu la t G a 
ra n ta rea  lib ertă fii p erso n a le  ş i  a  a v e r ii  d u p ă  
za eo n icu l lu i D u şa n  (p . 7 — 18). P e lingă baza  
slavă  cu  priv ire  la garantarea libertă ţii p er
sonale şi a  averii, In cod u l lui D uşan se găsesc 
şi in flu en ţe  ale vech iu lu i d rep t  rom an , ven ite  
prin  filieră b izan tin ă , ca  şi con cep ţii ale creş
tin ism ului asupra acestor  chestiun i. Se c o m 
pară  articole le  d in  za con ic . p riv itoare  la ga
rantarea lib ertă ţilo r  am intite , cu  cele a le  u n or  
cod u ri apusene (M agna C harta, B u la  d e

g in i.
A rticole le  şi n o te le  s lnt d in  dom en ii variate  : 

lin g v istică , istoria  literară, istoria  a rte i,jo r ien -oria a rte i,jo r ien - aur eţc.).www.dacoromamca.ro
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E m in en tu l b izan tin o log  a ca d . G . O stro- 
gorsk i. In n ota  sa cu  p riv ire  la S ch im b u r ile  de  
m o ş i i  ş i  ţă ra n i in  h r is o v u l d in  a n u l 1 1 0 4  a l 
îm p ă ra tu lu i A le x io s  I  C o m n en u l, dat m -r i i  
L a v ra  d e  la  S f .  M u n te  (p . 1 9 — 26), fa ce  o  m in u 
ţioa să  an a liză  a clş ti gurilor d ob in d ite  de 
această  m ănăstire prin tr-u n  sch im b de m oşii 
şi ţăran i pe care l-a fă cu t.S e  dau categoriile  
d e  ţăran i depen den ţi (zev ga ria ţi, v o id a ţi, 
a c t im on ii) p recum  şi d iferenţele d in tre  ei. 
Se con ch id e  că  m ărirea m oşiilor feu dale m ă
năstireşti se făcea şi pe această  cale a sch im 
burilor.

DuSan Pantelid  In O  ră sco a lă  ţă ră n ea scă  
tn  S erb ia  ocu p a tă , la  11 2 0  (p . 4 3 — 52 ) v or 
beşte  despre înrăutăţirea situaţiei ţăranilor 
„e lib e ra ţ i”  de au strieci, op rin du -se  asupra 
unei răscoale ţărăneşti din V a liev o  îm potriva  
ab u zu rilor  adm in istraţie i au striace . R ăscoa la , 
d e  p rop orţii m ai m ici însă, este asem ăn ătoare, 
a v în d  ap roap e  aceleaşi cauze, cu  cea din 
B anatu l ocu p a t de au strieci, d in  an ii 17 3 7 — 
1738.

în  artico lu l D o m e n ii  feu d a le  ru seşti tn 
S erb ia , In vea cu rile  X I V — X V  (p . 5 3 — 77), 
un frag m en t d in tr-o  lucrare m ai m arc a lui 
R a d o s la v  G rujid, se tra tează  p rob lem a d on a 
ţ iilo r  de sate şi m oşii în Serbia, fă cu te  c t ito 
riilor ruseşti de  la A th os  de către ţarii slrbi 
D uşan şi U roş şi de urm aşii lor. Se redau, pe 
ba ză  de d ocu m en te , toa te  satele şi m oşiile 
în ch in ate  acestor  ctitor ii, p lasate şi pe  hartă . 
Sem nalăm  că  Intr-unui din cap ito le  (V I I ) ,  
n ep u b lica t  a ic i, au toru l se o cu p ă  şi de dona
ţiile  in bani făcu te  d e  dom n ii şi boierii rom ln i 
m -rii R u sik o , spre sfîrşitul secolu lu i a l X V -lca .

Du&an I .  P op ov id  p u b lică  artico lu l S trb ii  
la  K o m o r a n  (K o m â r o m ).  A u toru l presupune 
că  strbii s-au stab ilit a ic i Încă  p e  la sfîrşitul 
veacu lu i al X V - lc a , la 1511, e i a v în d  la K o - 
m ârom  o  b iserică . In  1518, li  se in terzice  locu i
rea în  cen tru l oraşu lui, p erm iţln du -li-se  să se 
sta b ilea scă  la  m argin ile lui. N um ărul lo r  a 
cres cu t  în  veacurile  X V I I — X V I I I  prin  noi 
em igran ţi. Se dau  o  serie d e  nu m e de fam ilii 
s lrbeşti. c a : Z u p a n ov id , K ostov id . B olja - 
h ov id , K oza rov id , Z iv k o v id  e t c . ; p rin tre  ace 
stea s ln t de rem arcat — p e  unele le  rem arcă  
ch iar au toru l — şi c itev a  fa m ilii rom în eşti şi 
a rom in e , c a : Iorga , C ostin , C oişor, Z am fir, 
T ra n d a fil, P ă lăm idă  şi a ltele.

In teresan t este şi a r tico lu l R eţea u a  de d ru 
m u r i  d u p ă  d ip lo m ele  d e  la  m -r ile  S f .  Ş te fa n  
(1 3 1 3 — 13 1 8 ), G ra ca n ica  (1 3 1 1 ) . D e i a n i  (1 3 3 0 )  
ş i  S f. A rh a n g h e li (1 3 4 S — 1 3 5 2 ) (p . 3 8 7 — 397),

In care G avro  A . Skrivanid  se o cu p ă  de căile  
de com u n ica ţie  în  Serbia, în  prim a ju m ă ta te  
a veacu lu i a l X lV - le a . p om en ite  în acte . Se 
dau detalii despre lungim ea dru m u rilor, p re 
cum  şi 4 hărţi ale lor.

D e rem arcat sînt articole le  şi notele  de 
orientalistică , sem nate de în v ăţa ţii s îr b i : 
Gliăa E lezov id  (C eva  ce  n u  s -a  ş liu l p tn ă  in  
p rezen t, p . 85 — 1 0 9 ); Fehim  B ajra k ta rev id  
(L o c u ito r i i  D u b ro v n icu lu i ş i  a i Zcd a ru lu i tn  
„ O  m ie  ş i u n a  de n o p ţi” , p . 155 — 164) şi 
M ehm ed B egovid  (D e s p r e  „a d e tu r i” ,  p . 189 — 
192), ca şi cele de lin gv istică , sem nate de 
P etar Skok  şi Iljia Sindik.

Slnt şi c iteva  artico le  de istorie  m odernă  
a Serbiei, ca : R eg e le  M ila n  ş i  s tu d en ţii s lrb i  
la  P a r is  (1 8 6 9 )  de G. JakSid ; O m is iu n e  a lu i  
S ava  P la m en a c  de P etar P op ov id , N jegoS  ş i  
en g lez ii  de L j. D urkovid -JakSid , A lu n g a rea  Iu i 
S vetozar M a r k o v i i  d in  V o jv o d in a  d e  K o stc  
M ilutinovid  şi a ltele.

Sem nalăm  şi a lte articole  şi n ote  interesante 
în specia l de istorie  m edie, ca de p ildă  cel al 
lui R a d . Ivan ovid  despre A şeza rea  că tu n elor  
p e  p ro p r ie tă ţile  m ă n ă s tir ilo r  ( p . 3 9 9 —411), 
în care au toru l se o cu p ă  de cătunele de v lahi 
şi a lbanezi ale  c îtorv a  m ănăstiri m ai m ari din 
Serbia (S f. Ştefan , D ifc in i, Sf. A rh an gh eli), 
de aşezarea acestor  cătune, de num ăru l fa m i
liilor care le locu iesc  in  veacu rile  X I V — X V I .  
ca şi de transform area lo r  din cătu n e tn sate 
de v la h i ; a rtico lu l lui G ligor S ta n oicv id  despre 
P ed ep se le  lu d ic ia re  la  P a i t r o v i c i ;  a l lui V c d . 
R . P etk ov id  D esp re  p ic tu ra  de la  G ra d a n ica  
şi a ltele p e  care din lipsă d e spaţiu  n ici n u  le 
p u tem  m ăcar m enţiona.

A rtico le  ş i n ote  m ai s e m n e a z ă : Grga 
N ov a k , M. D in id , N iko Zu panid , L . H a u p t -  
m ann , S. G u n jada , M ita K ostid , J a rosla v  
S id a k , G . S. R ad ojid id , N . P . S k erov id , 
M. L u to v a c , K . P etrov id , I. S tjep cev id , R .  
K ov ija n id , P . ăerov id , D im . K ir ilov id , M . 
T om a n d l, Z . M ilisavid, N . D j. la n k ov id , D . 
M edakovid , V . S to ja n ccv id  şi V . V in ov er .

T oa te  articole le  şi notele  s în t urm ate de 
rezum ate în  lim b a  fran ceză , germ ană sau 
engleză.

V olu m u l se Încheie cu  o  listă  b ib liogra fică  
a  lu crărilor a cad . Iovan  R ad on id , in ccp in d  cu  
anul 1893 şi term inin d  cu  1955 (p . 4 4 3 —4 6 1 ). 
urm ată d e un ind ice  de num e.

R em a rcăm  şi excelen tele  con d iţii tehn ice  
tn care a apărut acest v o lu m .

D a m a sch in  M io c

R E V I S T E  I S T O R I C E  P O L O N E  (1 9 5 6 )

în  R ep u b lica  P op u lară  P o lon ă  ap ar acu m  tria lă ), an u l a l 63-lea, organ a l Institu tu lu i 
trei rev iste  istorice  m ai În sem n a te : „ K w a r -  de  istorie  a l A cad em iei de ştiinţe p o lon e  d in  
ta ln ik  H is to ry czn y ”  (R ev ista  istorică  trim es- V arşov ia , „P rz e g la d  H is to ry cz n y ”  (R ev ista

www.dacoromaiiicaj'o



182 KKV1STE DE ISTORIE DIN TÂUU.E DE DEMOCRAŢIE POPULAI:A

istorică ), tom ul 47, organ al Societăţii „A m ic ii 
istorie i”  din V arşov ia  şi „K w a r ta ln ik  historii 
k u llu ry  m ateria ln ej”  (R ev ista  trim estria lă  a 
culturii m ateriale), anul IV , organ  al In stitu tu 
lui de istorie a culturii m ateriale din V arşov ia .

Iu „K w a rta ln ik  H is to ry cz n y ”  nr. 1 pe 
anul 1956 a apărut un  artico l prim  in t i tu la t : 
C ilcva  observa ţii ş i  rezu lta te  p r iv ito a r e  la  co n 
gresu l ş tiin ţe lo r  is to rice  de la R o m a  (p . 3 — 11). 
A u toru l arătlnd  superioritatea istoric ilor  m ar
xişti ca orientare id eo log ică  observă  Insă „lip sa  
piuă acu m  la noi a unei orientări m ai adinei 
in deosebirile care  caracterizează  diferitele 
curente de cercetări In ţările cap ita liste  şi 
punctele de vedere ale reprezentanţilor lor. 
E xistă  chiar ten d in ţa  de a sim plifica  lucru 
rile şi de a reduce toate  la un singur n u m itor 
şi de asem enea de a nega sau de a m inim aliza 
rezultatele con crete  ob ţin u te  de ştiin ţă  In 
acele ţă r i" . R estu l articolu lu i se o cu p ă  de 
activ ita tea  d elegaţiei p o lon e  la congres, care 
a p u b lica t un v o lu m  In lim ba  fran ceză , cuprin - 
ztnd com unicările  ţinute sau trim ise de istoricii 
polon i.

In  acolaşi num ăr a l rev istei rem arcăm  
articolu l lui R y sza rd  K o lo d z ie iczy k , D in  p r o 
blem ele fo rm ă r ii  bu rgh ez ie i p o lo n e  (p . 1 2 — 54). 
A utoru l studiază form area burgheziei po lon e  
in toa te  cele trei d iv iz iun i statale străine, 
sub care  se afla In secolu l al X lX - le a  p op oru l 
p o lo n : P rusia, A ustria  şi R usia  ţaristă, 
începuturile  burgheziei p o lon e  se datoresc 
„a cu m u lării p rim itiv e ”  l  acum ularea cap i
ta listă  n u  Începe să jo a ce  un ro l m ai Însem nat 
d cc lt  In an ii 1 8 4 0 — 1850, pe ba za  „resu rselor  
interne” . R o lu l cap ita lu rilor  străine pentru 
form area' cap ita lism ulu i şi a bu rgh eziei In 
P olon ia  este m ai redus In această  ep ocă . 
B urghezia Îşi a lcătu ieşte rlndurile  din vechii 
negu stori, m ai p u ţin  din reprezentanţii artiza
natului feudal şi ap roap e de lo c  d in  aportu l 
ţăranilor. In sch im b, aristocraţia  şi m ica 
n ob ilim e p o lon ă  dau un nu m ăr m are din 
m em brii lor burgheziei In form aţie .

D in „P rz eg la d  H is to ry cz n y ”  au  apărut In 
anul 1956 p lnă acu m  d ou ă  fa scico le . In  fas- 
r ico la  tntli găsim  un interesant artico l scris de 
B tn e d y k t  Z ien tara , D in  p rob lem ele  con tro 
versate a le  a şa -n u m ile i  a  d ou a  iu băgii in  E u ro p a  
C,entrată  (p . 3 — 47 ). B aza e con om ică  a celei 
d c-a  doua iobăgii este aşa -nu m itu l fo lw ark , 
ad ică  m oşia ba zată  pe c la că , m oşia rezervată 
seniorului, vechea rezervă  seniorială , din care 
stăplnul nu m ai d ă  p ăm ln t In d ijm ă  ţăranilor, 
ci se bu cu ră  de v en itu l Întreg a l rezervei, pe 
tem eiu l m uncii gratu ite , a clăcii agricole . 
In sch im b, pentru m unca gratu ită  depusă pe 
m oşia rezervată, ţăran ii a u  d rep t să şadă şi 
să-şi cu ltive  loturile  lo r  de p e  restu l m oşiei. 
A cest sistem  este con sid era t de o  parte  d intre 
istorici ca un Început a l form elor  de capita lism  
In exploa tare  agrico lă , de vrem e ce  scopul şi 
Rezultatul sistem ului era crearea unei ca n li-rea unei câ n ii-  a ce lor  .m o n u mwww.dacoromamca.ro

tăţi m ari de grlne pentru  v lnzare, ca  m arfă, 
can titate  pe care d ijm a feu da lă  nu  o putea  da. 
A u toru l prezentulu i articol polem izează  Insă cu 
susţinătorii acestei teze şi este de părere că 
departe de a fi un pas îna inte spre cap ita lism , 
sistem ul celei de a doua iobă gii Înseam nă 
„ o  în toarcere  la form e feudale m ai vech i, 
în toarcere  care Întărea sistem ul feu d a l” . 
A ceastă  afirm aţie se întem eiază In prim ul 
rlnd  pe fa p tu l că  „ a  doua iob ă g ie ”  aduce în tă 
rirea econ om ică  şi p o litică  a clasei feu da lilor  
m oşieri şi nu  a orăşen ilor, apoi pe fa p tu l că 
la ba za  celei de-a doua iobă gii nu se con sta tă  
n ici un fel de progres în tehnica agricolă . D u pă  
părerea autorulu i articolu lu i, această  form ă  
de exp loa ta re  (m unca bazată  p e  c la că ) lua 
locu l unei form e m ai a v a n s a te , care a p rece 
d a t -o , regim ul censu lu i, a l d ijm ei od in ioară  
In natură , care se transform ase de la o  vrem e 
în  cens în ban i. D e aceea regim ul celei de-a 
doua iobă gii, nu  num ai că  nu  a deschis calea 
spre cap ita lism , dar a tn tlrziat ap ariţia  lui 
în E uropa centra lă  şi răsăriteană. Cauzele care 
au adus instaurarea sistem ului celei de-a 
d ou a  iobă gii în această  p arte  a con tin en tu lu i, 
ln cep ln d  cu  sflrşitul veacu lu i a l X V -le a  (la  noi 
cu  un v ea c  şi ceva  m ai tlrz iu ), sln t slăbiciunea 
e con om ică  a oraşelor şi slaba d ezv oltare  a 
p ieţei interne tn această  p arte  a E u rop ei. S tu 
d iul p oate  trezi m ulte aprecieri şi con sid e
raţii interesante p riv itoare  la istoria  noastră .

M ai sem nalăm  în aceeaşi fa scicu lă  şi tn 
a doua a rtico lu l lui H en ry k  S am sonow icz , 
D in  p ro b lem ele  com erţu lu i o ra şu lu i G d a n sk  
(D a n z ig )  tn  s eco lu l a l X V - l e a  (p . 1 6 6 — 178 şi 
2 8 3 — 352). C om erţul m aritim  a l acestu i oraş 
era legat de S can d in a via , G erm ania, Ţ ările 
de J o s  şi ch iar P ortu g a lia , d ar nu se p om en esc  
legături p e  u sca t cu  ţările noastre. Sarea era 
im p o r ta tă  la G dansk din apusu l E u rop ei fiin d  
adusă cu  corăb iile .

In  fascicu la  a doua a rev istei p e  1956 m ai 
sem nalăm  a rtico lu l de istorie  a n tică  a l lui 
J e rzy  L inderslci, In d u s tr ia  tex t i lă  la  R om a  ş i  
o rg a n iza ţia  e i  tn  seco le le  I — I I I  (p . 2 5 3 — 282).

D in  revista „K w a rta ln ik  H istorii k u ltu ry  
m ateria ln ej”  a apărut, p e  an u l 1956, fascicu la  
nr. 1 , care cu p rin de  o  serie de studii p r i
v itoa re  la agricu ltu ră , costu l p rod u cţie i, 
m ijloa ce  d e c ircu la ţie  p e  a p ă , instrum ente agri
co le , in trodu cerea  cu lturii ca rto filo r  In a n u 
m ite  p rov in cii a le  P olon iei. U nele articole  
cum  slnt ce le  p riv itoare  la instrum entele 
agricole  p riv esc  evu l m ediu , ce le la lte  m ai ales 
secolu l a l X lX - le a .  A rtico le le  sîn t în soţite  
de rezu m ate in  lim ba rusă şi In lim b a  engleză.

R em a rcăm  Intre aceste artico le  p e  a l lui
J . P azdu r şi A . W is lick i, P rob lem a  / ro le c ţie i  
m o n u m en te lo r  in d u str ie i ş i  t eh n ic i i  (p . 3  — 11). 
C onducerea burgheziei a legiferat p ro tecţia  
m on u m en te lor  aşa-zise istorice , m on u m en te de 
artă  arh itecton ică , opere de p ictu ră  e le . şi a 
a ce lor  .m o n u m e n te  care d oved eau  p u terea
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d e  creaţie  a clasei burgheze. Insă şi creaţiile 
teh n ice  ale ţăran ilor  şi m u n citorilo r  Îşi au 
va loa rea  lor . A ce le  instrum ente şi p rod u se ale 
teh n icii care  sînt depăşite de p rogresul con 
tin u u  al ştiinţei şi teh n icii şi n u  slnt fo losite  
a z i, nu  trebu ie  u itate , ele con stitu in d  o  valoare

istorică . De aceea , trebu ie  p ăstra te  In m uzee 
speciale destinate acestu i scop . A u tor ii arată  
a p oi ce s-a fă cu t  In acest sens p in ă  a cu m  In 
R ep u blica  P opu lară  P olon ă .

P . P .  P a n a ile scn

SZÂZADOK, Revista, Societăţii de istorie maghiară
B u d ap esta , 1956, nr. 1 — 2

N um ăru l de fa ţă , cu  care vechea  revistă 
d e  istorie  m aghiară  in tră  In al 90-lea an de 
ex isten ţă , se p rez in tă  cu  un b og a t cuprins 
tem a tic  şi id eo log ic . Se stăruie Îndeosebi 
asu pra  perioadei de dem ocratizare  a ţării şi, 
pentru  trecu t, asupra p rob lem elor  soc ia l-eco - 
nom ice  — ca : s ituaţia  ţărăn im ii, m işcarea 
m uncitorească  — p e care vechea istoriogra fie  
le-a trecu t sub tăcere  sau le-a in terpreta t In 
ch ip  tendenţios.

P rob lem ei ţărăneşti îi sint consacrate  două 
studii substanţiale. în  prim ul, in titu lat P o l i 
t ica  c u r lii  d in  V ien a  fa fă  de io b a g ii de la  
17 8 0  — 1 7 9 0 , cun oscu tu l istoric  E ck h art F erenc 
exam inează , p rin tr -o  am ăn u n ţită  analiză a 
izvoarelor, In parte  inedite, tend inţa  curţii 
d in  V iena  de a ocroti pe iobagi fa ţă  de p ro 
prietarii feu da li, urm ărind prin aceasta două 
ob ie ct iv e  : un u l p e  p lan  p o litic , acela de a-şi 
crea  p op u larita te  prin tre ioba g i, şi a ltu l pe 
plan econ om ic, să-i p u n ă  p e aceştia  In situaţia 
de a  putea p lăti dări m ai m ari către  stat. 
Curtea din V iena  Îşi dădea seam a că  această  
p o litică  ar putea  să ducă la răscoale Îm potriva  
m o ş ie r ilo r ; socotea  Insă că  ele li v o r  da suve
ranului prile ju l să Îngrădească libertăţile  clasei 
con d u că toa re . E  un lucru cu n oscu t că  p lnă 
la desfiinţarea iobă gie i, răscoalele ţărăneşti 
a u  fo st  o  arm ă pe care curtea  din V ien a  o 
m lnuia cu m ultă  Indcm ln arc, ori de c lte  ori 
se p roducea  un dezechilibru In eşafoda ju l 
feudal.

Ţ ăranii ştiindu-se ocroLiţi de o fo r ţă  m ai 
p u tern ică  decît aceea care li exp loa tase p în ă  
atu n ci, Încep să-şi caute  dreptatea adresln - 
d u -se , prin  p etiţii scrise sau prin  delegaţii, 
d irect suveranulu i. în  felu l acesta , se reali
zează  con tactu l n em ijlo c it  între puterea suve
ran ă  şi iobagii din U ngaria şi T ransilvan ia . 
Un pas h otă rîtor  în favoarea  ţăranilor se face 
prin  U rbariul din 1767, care reglem entează 
—  pentru  m ultă  vrem e — raporturile  d intre 
m oşieri şi ioba gi. A u toru l sublin iază pru den ţa  
c u  care se pune In p ia c t ic ă  U rbariu l. în  adevăr, 
cu rtea  din V iena  n -a  p ierd u t n ic iod ată  din 
vedere p rin cip iu l de a-şi asigura sim patia 
m aselor p opu lare , fă ră  a p rov oca  ostilitatea 
clase i con d u cătoare , şi a zdrun cin a prin  
aceasta  orlnduirea feu dală .

în  continuare, au toru l a rată  cu m  prin  
reform ele lui Ios if al II-lea , s-a  Întărit şi m ai 
m u lt Încrederea iob a g ilor  In Îm părat, şi astfel 
ob iective le  urm ărite de  curtea  d in  V iena  au  
fo s t  p e  deplin  atinse. Mai trebu ie  ad ău ga t 
că  această  Încredere se p ăstrează  sub o  form ă 
sau alta şi după  desfiinţarea iobă gie i, p ln ă  la 
prăbuşirea dinastiei, In prim ul război m ondial.

Interpretat de p e p oziţia  teoriei m arxist- 
lenin iste, m aterialu l n ou  pe care-1 a d u ce  p ro 
fesoru l E ck h a rt dezvălu ie unele la turi Încă 
puţin  cun oscu te  ale p o litic ii h absbu rgice  faţă 
de m işcările ţărăneşti d in  a doua ju m ă ta te  
a secolului a l X V I I I - le a , In care se Încadrează 
şi răscoala m oţilor , con d u să  de H oria .

A l doilea studiu  — din care partea tntli 
a fost p u b lica tă  In num ăru l t recu t al revistei — 
se intitu lează P o lit ica  g u v ern u lu i fa fă  d e  (ă ra n i  
tn  a n u l 1 8 i9  şi e sem nat de B arta  Istvân . 
C oincidenţa de titlu ri im pu ne In ch ip  necesar 
o  paralelă  In ceea ce priveşte  tem a ce lor  d ou ă  
studii. A m  văzut în prim ul artico l succesele 
curţii din V iena In p rob lem a ţărănească . în  
articolu l de fa ţă  au toru l ca u tă  să scoa tă  In 
ev iden ţă  cum  tota la  lipsă de ex p erien ţă  şi 
de pricepere p o litică  a  guvernu lu i m aghiar, 
în această prob lem ă, a con trib u it  In m are 
m ăsură la insuccesul revolu ţie i din 18 4 8 — 1849.

în  prim ul an de revolu ţie , guvernu l m aghiar 
a izb u tit să form eze un fron t al unităţii n a ţio 
nale, toate categoriile  sociale fiin d  chem ate 
să-şi dea con tribu ţia  p a tr io t ică . T o t  greul 
războiulu i, după cu m  arată  p rin tr -o  am p lă  
expunere au toru l, apasă  asupra ţăran ilor, m ai 
ales a celor s ă r a c i : ei form au  grosul arm atei 
şi to t  In sarcina lor cădeau  transporturile , 
Incartiruirile, aprovizionarea  tru pelor. A ştep 
tau  dar, ca  sacrificiile  lor să fie răsp lătite  şi 
aceasta  cu  a tlt  m ai m ult, cu  c it  de la Înce
putu l revolu ţiei li  se prom isese o  lege prin  
care să se şteargă iobă gia  şi să fie  lich idate 
răm ăşiţele feudale. G uvernu l Îşi dădea seam a 
că  satisfacerea iob a g ilor  constitu ia  o  p rob lem ă  
a cărei solu ţionare nu  suferea In tlrz ie re ; pe 
de a ltă  parte Insă, se tem ea să n u  zdrun cin e 
prin  aceasta elanul p a trio t ic  a l m oşierilor şi să 
slăbească astfe l fron tu l unităţii n a ţion ale . în  
fa ţa  acestei d ilem e guvernu l răm tne n eh otărit.

m aghiară , In frln tă  de fo r ţe lewww.dacoroiMrîffifâ
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reacţion are, a luat sflrşit, guvernu l m aghiar 
n -ap u casc Încă să dea legea aştep ta tă  de 
ţărănim e.

P entru  politica  lipsită  de o r izon t a gu ver
nului m aghiar este sem n ificativ  şi felu l cum  
s-a p roced a t in T ransilvan ia . A ic i — dat fiin d  
caracterul specific  al rap ortu rilor  d intre iobagii 
rom tni şi p roprietarii unguri — nu s-a pus 
p rob lem a apărării ţăranilor fa ţă  de abuzurile  
m oşierilor, ca  !n  U ngaria, ci d im p otr iv ă , s-a 
dispus ca m oşierii să fie despăgubiţi de ţăranii 
care au partic ipa t la luptă  In tabăra  h a bsbu r- 
gilor. Instrucţiunile guvernului recom an dau  
au tor ită ţilor  m ijloace  drastice. S-a d at prilej 
la abuzuri ex traord inare, ale căror urm ări a tit  
de nefaste pentru  relaţiile  d intre cele d ou ă  
naţion a lită ţi — şi-ar fi fo st, a ic i, cazul să se 
stăruie asupra acestor urm ări — ab ia  in zilele 
noastre au p u tu t să d ispară.

A u toru l işi Încheie expunerea cu  con sta 
tarea că  guvernul rev o lu ţion a r  m aghiar, prin  
p o litica  sa p lină  de con tra d icţ ii, in lo c  să în tă 
rească frontu l u n ităţii n a ţion a le , a p aralizat 
cu dcsăvlrşire desfăşurarea forţe lor  n aţion ale .

In  pagin ile  urm ătoare găsim  o interesantă 
con trib u ţie  la cunoaşterea m işcării m u n cito 
reşti. în  articolu l F o rm a rea  s i a ctiv ita tea  p a r ti
d u lu i socia l-d em ocra t tn  d ecen iu l a l n ou ă lea , 
au toarea , S. V in cze E d it , a ra tă  cu m  acest 
p artid , revo lu ţion ar la începuturile  lui, devine 
m ai ales sub in fluenţa  In ternaţiona lei a I l-a , 
un p artid  reform ist.

D u pă  ce ne prezin tă  etapele prin  care trece 
partid u l, autoarea descrie Îm prejurările in  
care oportun iştii m ic-bu rgh czi, in lăturind  
fracţiunea radicală, pu n  defin itiv  m ina pe co n 
ducere. Ca urm are, p artid u l renu nţă  la lupta  
de clasă , şi d esolidarizindu-se de p roletariatu l 
in ternaţiona l, devine un p artid  reform ist şi 
oportun ist.

P riv in d  evo lu ţia  p artidu lu i socia l-d em o
cra t  m aghiar de p e p oziţia  în văţătu rilor  
m arxist-lcn in iste , autoarea ne d ă  p rile ju l prin  
acest a rtico l — care con stitu ie  de fa p t  un 
ca p ito l din M a n u a lu l  de is to rie  p en tru  tn v ă ţă - 
m ln tu l u n iv ers ita r  — să ved em  Intr-o n ou ă  
lum ină această  perioa dă  din m işcarea m u n ci
torească , cu n oscu tă  p ln ă  acu m  m ai ales din 
surse socia l-dem ocrate .

în  studiul In sta u ra rea  r eg im u lu i rep u b lica n , 
I. Gâl E va  ne relatează  un m om en t im p orta n t 
d in  lupta  p oporu lu i m aghiar pentru  d em ocra 
tizarea ţării. L a 31 ianuarie 1946 a fost stab i
lită  prin  lege noua form ă  de stat a U ngariei —

repu blica . Era o v ictor ie  a clasei m uncitoare  
Îm potriva  ad versarilor regim ulu i repu blican . 
O lu p tă  deschisă de m are an vergură  n-a 
a v u t lo c , ce-i d rept, Intre forţele  d em ocratice  
şi cele reacţion are, to tu şi — con sta tă  au
toarea  — partidu l a treb u it să lu p te  d o i ani 
p ln ă  clnd  s-a a ju n s la instaurarea d ictaturii 
p roletariatu lu i : num ai atu n ci a p u tu t să 
intre In deplin ă  stăplnire a puterii de stat.

Un d ocu m en t interesant ne com u n ică  
— In origin alu l francez şi In tradu cere  m a
ghiară — K op ecz i B ă la , sub titlu l C u m  vedea  
R ă k â c z y  s itu a ţia  lu p te i  p en tru  in d ep en d en ţă  ta 
în cep u tu l a n u lu i 17 05 . E ste  un ra p ort  al lui 
R â k b cz y  către L u d ov ic  al X lV - le a , prin  care 
se ara tă , Intre a lte le , p oziţia  d iferite lor clase 
şi pături sociale fa ţă  de acţiunea dusă îm p o 
triva  stăplnirii habsbu rgice . R ă k â cz y  îşi 
punea toa tă  n ădejdea  In pătu rile  popu lare .

în  restul volum ulu i găsim  o b og a tă  in fo r 
m aţie  asupra p rob lem elor ce se pun astăzi In 
istoriogra fia  m aghiară — despre care am  fă cu t 
m enţiune la în cep u t — şi asupra: rezu ltatelor  
la care s-a a jun s. Sub titlu l C tteva  p rob lem e  
In legă tu ră  cu  is to ria  e co n o m ică  a  p e r io a d e i  
con tra revo lu ţion a re  sint re la tate  d iscu ţiile  asu
pra a p atru  referate , care a u  ca tem ă  d ezv o l
tarea agricu ltu rii şi industriei în  p erioada  
dintre cele d ou ă  războaie  m ondiale .

R u b rica  F ro n tu l  is to r ic ilo r  d in  U .R .S .S .  ş i  
d em ocra ţiile  p o p u la r e  se o cu p ă  de con ferin ţa  
istoric ilor  ţin u tă  la P raga fn  zilele  de 1 2 — 24 
septem brie 1955.

U n foarte  in teresan t m aterial cuprin de C ro
n ica  rev istei, In care găsim , pe Ungă o  am p lă  
dare de scam ă asupra şedinţei S ocietăţii de 
istorie  m aghiară, cu ocazia  celei de a 50-a 
an iversări a revolu ţie i ruse din 1 9 0 5 — 1907, 
o scrie de ştiri în legătură cu  a ctiv ita tea  is to 
r ică  — foa rte  b og a tă  — ce se desfăşoară In 
U ngaria. T o t  aici sin t an un ţate  ultim ele reali
zări ale istoric ilor  m aghiari, d intre care uncie 
de m are im porta n ţă  şi pentru  istoricii rom tni.

M ateria lu l in form a tiv  se com p letea ză  cu 
b ib liogra fia  lucrărilor istorice  — cărţi, studii, 
a rtico le  — apărute  In U ngaria In a l doilea 
sem estru al anului 1955. S int peste 250 de 
titlu ri p riv in d  istoria  m aghiară şi istoria  
un iversală ; istoria  T ransilvan iei e p u ţin  repre
zentată .

Ca Încheiere se dau in rezu m at, In lim bile  
rusă şi fran ceză , studiile şi com u nicările  din 
corp u l revistei.

I .  T o lo iu
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In  a d ou a  ju m ă ta te  a  anului 1956 sin t de sem nalat o  serie de v izite  ale istoric ilo r  noştri 
în  stră inătate ca  şi v iz ite  ale u n or is toric i străini la n o i.

T o v . E liz a  C am pus şi E arbu  Ci m pin a au fă cu t In cadrul acordu lu i cu ltural cu 
R .D . G erm ană, Intre 22 iunie — 10 iulie, o  că lătorie de studii In R .D . G erm ană. A u  a v u t 
astfe l prile ju l să cunoască  şi să se in form eze despre m unca şi organizarea in stitu telor d e  spe
c ia lita te  şi să fa că  In acelaşi t im p  un sch im b de experienţă.

In  luna iu lie, to v . M . P etrescu -D tm bov iţa , d irectoru l M uzeului de an tich ităţi d in  Iaşi, 
a v iz ita t  R .P . U ngară, p reocu p ln d u -se  In special asupra p rob lem elor şi m aterialelor legate de 
ep oca  bronzu lu i.

L a  Întrunirea C onsiliu lu i p erm an en t al congreselor internaţionale de ştiinţe preistorice 
şi p ro to istorice , ţinută  la L u n d  (S u ed ia ), Intre 8 — 10 iulie, au lu a t p arte  şi doi arheologi 
rom ln i, t o v . p ro f. I. N estor şi R u d a  V u lp e , m em bri In C onsiliu . T o v . p ro f. I . N estor a fo st  
coo p ta t  In com isia  specia lă Însărcinată cu  coord on area  d iferitelor con trib u ţii naţion ale la 
co lecţia  „In v en ta r ia  arch aeolog ica” . D u pă  term inarea Întrunirii C onsiliu lui perm an ent, cei doi 
d elegaţi rom ln i au ţin u t clte  o com u nicare , sub auspiciile M uzeului de istorie , In sala de şedinţe a 
A cad em iei R ega le  de ştiinţe din Suedia. T o v . I. N estor a v o r b it  despre „L eg ă tu rile  neoliticu lu i 
de p e  teritoriu l R .P .R . cu  răsăritul şi nordul E u rop ei” , iar to v . R . V u lp e a p rezen ta t o 
com u nicare  despre „V a lu l din M oldova  de Jos şi z idul lui A th an arich ” .

In zilele de 9 — 10 iu lie, A cad em ia  R .P . Bulgaria a organizat la Sofia  a sesiune ştiin ţifică  
com em orativ ă  cu  p rile ju l Îm plinirii a 100 de ani de la naşterea lui D im ităr  B la g oev , unul 
d intre Întem eietorii P artidu lu i C om unist B u lgar. A  p a rtic ip a t ca  delegat al Subsecţici de ştiinţe 
istorice  a A cad em iei R .P .R . tov . a cad . E m . C ondurachi.

în tre  7 — 24 au gust, t o v . p ro f. V . M a ciu  a întreprins o  că lătorie de in form are In R .P . B u l
garia, a v ln d  ca  sarcină p rin cipală  cercetarea  m uzeelor şi m onum entelor legate de p articiparea  
arm atei rom lne la războiu l d in  18 77— 1878.

L a  festiv ităţile  Care au  a v u t lo c  in  ziua de 12 august la B u d ap esta , cu  p rile ju l Îm plinirii 
a  500 de ani de la m oartea  lu i Ioan de H u nedoara , a partic ipa t o  delegaţie din care au fă cu t p arte  
is to r ic ii  B . C lm pina , d irector  a d ju n ct  al Institutu lu i de istorie d in  B ucureşti şi L . B ân ya i, 
d ire c to r  a d ju n ct  al Institu tu lu i de istorie  d in  C luj.

In  cursul lun ii septem brie şi Începutul lu i octom b rie , to v . a cad . E m . C ondurachi a 
v iz ita t  staţiunile  arheolog ice din B ulgaria.

L a  24  septem brie , t o v .  M ihail D an , de la Institutu l de istorie d in  C lu j, a  p le ca t  In tr-o  
că lă tor ie  de studii de  o  lună in  R .P . P o lon ă .

In  aceeaşi p erioa dă  de t im p , ţara noastră  şi institutele de specia lita te  d e  la  n o i au 
p rim it v iz ita  m ai m u lto r  cerce tă tori d in  dom eniul ştiin ţelor istorice . N e-au  v iz ita t  i s t o r ic i i : 
E lekes L a jo s , Szăkely  G y o rg y , M âju sz  E lem ăr ş i M ak k ay  L ad islau  din R .P . U n g a r ă ; p ro f. 
V . N . N ico la e v  d in  R .P . B u lgaria  ; H u şco v a  d in  R . C ehoslovacă  ; M atkovsk i d in  R .P . P o lo n ă ; 
H im -S o c -H e n , d irectoru l In - f f l ( Cor c ea) ; I lio  D an iele d in  Ita lia .
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In cadru l co laborării teh n ico-ştiin ţifice  cu  U niunea S ovietică  au  Întreprins o  că lă tor ie  de studii 
tu ţara n oastră trei arheologi s o v ie t ic i : T atian a  Passek, A n a  M eliukova şi G. S m irn ov.

A rh eolog ii de la noi au m ai p rim it şi v iz ita  u rm ătorilor  co leg i d in  stră in ăta te  : M ozsolics 
A m alia , O rozslân Z o ltâ n , V ertcs  L âszld , G âbori M iklos şi G âb ori V eron ika d in  R .P . U ngară ; 
A n ton  B etz  din A u s tr ia ; T . IvanoV  din  R .P . B ulgaria.

★
P e lin ia  preocu p ărilor  sale, S ocieta tea  p en tru  R ăsp lnd irea  Ş tiin ţei şi Culturii şi-a În tocm it 

p lan u l de lucru  pentru  a ctiv ita tea  cu rsurilor U n iversităţii p opu lare . A stfe l, In dom en iu l ştiin
ţelor istorice , In p lanu l p e  19 56— 1957, con d u cerea  U niversităţii s-a  fix a t  la u rm ătoarele c iclu ri 
d e  con ferin ţe  :

1. C iv iliza ţii le  O r ien tu lu i a n t i c ;  2 . U m a n ism u l ş i  R en a ş terea  (8  c o n f . ) ; 3 . C o n lr ib u ţiu n ile  
recen te lor  să p ă tu r i a rh eo log ice  tn  cu n oa şterea  is to r ie i p a t r i e i ; 4 . D in  is to ria  p a r tid u lu i n o s t r u ; 
5 . M o m en te  de sea m ă  d in  is to r ia  p a tr ie i .

In cursul trim estru lui IV  a l anului 1956 s-au ţin u t con ferin ţe  In cad ru l ciclu lu i, „C iv ili
za ţia  O rientulu i an tic”  după  u rm ătoru l p r o g r a m :

1. 6 no iem brie , C iv iliza ţia  E g ip tu lu i  a n tic , de con f. un iv . Iorgu  S to ia n ; 2. 13 noiem 
brie . V ech ea  c iv i liz a ţ ie  a  C h in e i, de con f. u n iv . D . A lm a ş ; 3 . 4 decem brie , V ech ea  c iv i liz a ţie  a  
In d ie i , de p ro f. un iv . I . B anu ; 4. 20 no iem brie , C iv iliza ţia  m eso p o la m ia n ă , d e  acad . E m . C on d u - 
r a c h i ; 5 . 27  no iem brie , C iv iliza ţia  ira n ia n ă ,  d e  con f. un iv . D . B erciu .

In continuare se v o r  ţine con ferin ţe  din cele la lte  c iclu ri. A ntrenarea  p rin cip a le lor  cadre 
universitare la a lcătu irea  acestor  con fer in ţe , le  asigură un rid icat n ivel ştiin ţific , p rezentlnd  
un d eosebit interes pentru  cele m ai variate  ca tegorii de audienţi. D eoseb it  d e  aceste cicluri 
v o r  avea  loc  con fer in ţe  cen tra le , de asem en ea  cu  su b iecte  istorice  interesante.

Sub form a  un or broşu ri de p opu larizare  a  ce lor  m ai de seam ă even im en te istorice , 
S .R .S .C . a ed itat de c u r ln d :

1. C ea  m a i m a re ră sco a lă  a  s c la v ilo r  — ră scoa la  lu i  S p a r ta cu s , de p ro f. un iv . D . T u d o r ;
2 . R ă zb o iu l iob a g ilo r  de su b  co n d u cerea  lu i  H o r ia , C loşca  ş i  C r işa n , de con f. un iv . S t. Pascu 
(C lu j ) ; 3. l o a n  de H u n ed o a ra , de L . M arcu  şi I. L espezeanu.

în  curs de apariţie sln t lu c r ă r ile :
1. în c e p u tu r i l e  so c ie tă ţii o m en eş ti  de p ro f. un iv . I . N estor, m em bru  corespon den t al 

A cadem iei R .P .R . ; 2. I o n  H u s, ş i  m işca rea  h u sită , de con f. un iv . M . K an del.

SE SIU N E A  ŞT IIN Ţ IF IC Ă  C O M E M O R A T IV Ă  CU P R IL E J U L  ÎM P L IN IR II A  500  D E  A N I 
D E  L A  M O A R T E A  L U I IO A N  D E  H U N E D O A R A

L a 11 au gust a .c . s-au Îm plin it 500 d e ani de la m oartea  ero ică  a neîn fricatu lu i con d u 
c ă to r  d e  o ş t i lo a n  Cor v in  de H u n ed oara , lu p tă to r  Îm potriva  co tro p ito r ilo r  o tom a n i. Cu acest 
p rile j, g u v ern u l R e p u b lic ii P opu lare  R om ln e  a em is o  hotărlre p riv itoare  la  com em orarea  m orţi 
acestu ia.

Sarcina de căpeten ie  in  organizarea acestei com em orări a rev en it A ca d em ie i R .P .R . care ; 
a  organ izat o  sesiune ştiin ţifică  tn acest scop , urm ată de v izitarea  locu rilor  istorice  legate  d e - 
figura acestu i erou  al p op oa re lor  rom ln  şi m aghiar.

Sesiunea şt iin ţ ifică  co m e m o r a tiv ă  a  A cad em iei R .P .R . a a v u t lo c  In z ile le  de 21 şi 22  sep 
tem brie .

C u v ln tu l de deschidere a  sesiunii a fo s t  ro s tit  de acad . p ro f. P . C onstan tin escu -Iaşi, după 
care  acad . Ilie  M urgulescu — m in istru l Invăţăm lntu lu i a ro stit  un cu v ln t  de sa lu t al guvern u lu i 
R .P .R .  In cad ru l sesiunii au fo s t  ţ in u te  In con tin u are  urm ătoarele c o m u n ic ă r i :

A ca d . p ro f . A n d re i O ţetea  — l o a n  de H u n e d o a r a ;
E lekes L a jo s  (B u da pesta ) — l o a n  de H u n e d o a r q ;www.dacoromamca.ro
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Fr. P a li — C o n d iţiile  in tern a ţion a le  a le lu p te i lu i l o a n  de H u n ed o a ra  ;
M âjus E lem ăr (B u dapesta ) — D ezvo lta rea  s ta lu lu i un gar bazat p e  cla se  în  t im p u l g u v ern ă r ii  

i u i  l o a n  de H u n ed o a ra  ;
B arbu  T . C îm pina — R o lu l M o ld o v e i ş i T ă rii  R o m in eş li  în  lu p te le  lu i lo a n  de H u n ed o a ra  ;
Szăkely G y. (B u dapesta ) — R o lu l h u s i(ilo r  p a r tic ip a n ţi la  războa iele  cu  t u r c i i ;
Ştefan P ascu  — B a za  so c ia lă  a a scen s iu n ii lu i lo a n  de H u n ed o a ra .

în  acelaşi t im p , la C luj a avu t lo c  o şedinţă festivă  în cadru l căreia după cu v în tările  acad. 
D . P rodan  (în lim ba  rom înă) şi Csălăny B ăla (în lim ba m aghiară) au fost rostite  urm ătoarele 
com u nicări :

Cam il M ureşan — R o lu l lu i l o a n  de H u n ed o a ra  în  lu p ta  m a selor  p o p u la re  îm p otr iv a  e x 
p a n s iu n ii  o to m a n e ;

M ihail D an şi C. Suciu — l o a n  de H u n ed o a ra  vă zu l dc cro n ice le  con tem p o ra n e  ş i de is to r io 
g r a f i e  ;

V . V ătăşeanu — M o n u m en te le  a rtis tice  în  vrem ea  lu i lo a n  dc H u n ed o a ra  :
Cselăny B ăla — L u p ta  de la B e lg r a d ;
A ca d . D . P rod an  — D o m en iu l  H u n ed o a rei.

T oate  aceste com u n icări v o r  fi tipărite  Intr-un vo lu m  com em orativ .
D u pă  încheierea lucrărilor  sesiunii num eroşi oam eni de ştiin ţă  din B ucureşti şi C luj precum  

ţ i  oaspeţi de peste h otare  (delegaţia  R .P . U ngară şi V . N ico la ev  d in  R .P . B ulgaria) au v iz ita t 
ca ste lu l de la H u n ed oara , M uzeul d in  D ev a , ceta tea  şi m uzeul d in  A lb a  Iulia , p recum  şi ca te 
d ra la  rom a n o-ca to lică  din aceeaşi lo ca lita te , unde se a flă  m on n în tu i H u niazilor, pe care au fo st  
■depuse coroa n e  de flo r i d in  partea  p a rtic ip a n ţilo r  la aceste festiv ită ţi.

★

P aralel cu  sesiunea ştiin ţifică  a A cad em iei R .P .R . au fost organizate şi a lte  m anifestări 
p en tru  a m arca com em orarea  lui lo a n  de H u nedoara . A stfe l, va  fi în to c m it  un a lbum  d e fo t o 
g ra fii ale Castelului şi ilustraţii p riv in d  luptele duse de loa n  de H u nedoara  con tra  tu rcilo r , un 
tim bru  poşta l com em ora tiv  şi au fost ţ in u te  con ferin ţe  în cad ru l S .R .S .C . şi a şco lilor  de toate  
gradele.

In E d itu ra  de stat pentru  literatură  p o litică , tn  cursul anului 1957 v o r  apărea u rm ă toa 
rele lucrări de istorie  :

V . I. L enin  — D e s p r e  în vă ţă m in te le  C o m u n e i. I n  a m in tir ea  C o m u n e i ;
V . I. L enin  — 50 0  de a n i de la  căd erea  feu d a lism u lu i. Cu ocazia  ju b ileu lu i. R e fo rm a  ţărănească 

şi revolu ţia  proletar-ţărănească  (C u le g e re ):
V . Cheresteşiu — R ev o lu ţia  de la  184S  p e  te r ito r iu l tă r ii  n o a s tr e ;
Gh. G eorgescu -B u zău  — f l o r i a ,  C lo şca  ş i  C r i ş a n ;
V . L ivea n u  — A n u l  rev o lu ţio n a r  19 1  f  în  R o m t n ia ;
E u g . Stănescu  — D im ilr i c  C a n lem ir  ;
E liza  C am pus — D in  is to r ia  p o l i t ic i i  e x te r n e  a r eg im u lu i b u rg h ez o -m o ş ie r cs c ;
L . B ân ya i — T ra d iţiile  de lu p tă  co m u n ă  a p o p o r u lu i  r o m în  ş i  a n a ţio n a lită ţilo r  c o n lo cu i-  

1 oare p en tru  liberta te ş i p rogres  (lu crare  orig in a lă  In lim b a  m aghiară , ce  v a  apărea  şi In lim b a  
com în ă ).

* * * R e la f i i le  is to r ice  d in tre  p o p o r u l  r o m în  ş i  p o p o a r e le  iu g osla ve

T r a d u c e r i :

A . B ebel — M e m o r ii ,  vo i. I I  s i  v o i . I I I ;
K . L iebk n ech t — O p ere  a l e s e ;
W . L . F oster — P o p o r u l  n eg ru  tn  is to ria  A m e r i c i i ;
L . L on g o  — B rig ă z ile  in tern a ţion a le .
Sub îngrijirea  Institutu lu i de istorie  a partid u lu i de p e  Ungă C.C. al P .M .R . v o r  apărea :
D o cu m en te  d in  is toria  P .C .R .  19 3 9  — 1 9 4 4 ;
D in  lu p ta  P .C .R .  p en tru  în ch ega rea  a lia n fc i c la se i m u n cito a re  cu  ţă ră n im ea  m u n c ito a r e , 

v o i .  I I .
C on su lta ţii ş i  le c ţii d in  is to ria  P .M .R .
40 de a n i de la a n iv ersa rea  M a r i i  R e v o lu ţ ii  S o c ia lis te  d in  O ctom b rie  (C om unicări ce  se v o r  

ţine în cadru l sesiunii ş t i i n ţ i f i ţ y ^ ^ ^ ^ ^ | | i » | i m i m i c a  T O



DIN PARTEA REDACŢIEI

PENTRU STÎRPIREA UNOR PRACTICI CONDAMNABILE

în  urm a sezisării apărute tn revista „P ro b le m e  econ om ice” , nr. 5 /1956 
(p . 148—150) am  luat cun oştin ţă  de com iterea unui p lagiat care, spre regretul nostru , 
şi-a găsit lo c  In p agin ile  revistei noastre (vez i nr. 4 /1955 al revistei „S tu d ii” , 
(p . 1 6 - 1 7 ) .

Strecurarea acestu i p lag ia t, al cărui au tor este Safta S telian, a fo st  posib ilă  
deoarece In anul trecu t (1955) revista nu dispunea de un aparat redacţiona l ca li
fica t, con tro lu l ş tiin ţific  fă cln du -se  superficial de către tovarăşi care-1 ex ecu tau  
ca  m uncă obştească  In tim pul lo r  liber, Intre alte sarcini.

P entru  evitarea  p e  v iito r  a unor asem enea fapte  reprobabile , care p re ju 
d icia ză  prestig iu l de care trebuie să se bucure revista In rlndurile c ititorilo r  săi, 
revista  a trecu t la e fectuarea unui control riguros al izvoare lor  fo losite  de fiecare 
m aterial ce se prezintă spre pu blicare . Se cere, de asem enea, au torilor  să am intească 
toa te  sau m ajoritatea  lucrărilor antecesorilor lor In discutarea p rob lem ei ridicate 
In articolele  ce le  prezin tă  redacţiei.
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