
A C A D E M I A
I î

R E P U B L I C I I  P O P U L A R E  ROMÎ NE
S T I T U T U I  D E  I S T O R I E

Revistă de istorie

19  5 6

ANUL IX

www.dacoromanica.ro
E D I T U R A  A C A D E M I E I  R E P U B L I C I I  P O P U L A R E  R O M Î N E

http://www.dacoromanica.ro


„ S T U D I I "  R E V I S T Ă  DE I S T O R I E
APARE DE 6 ORI PE AN 

COMITETEL DE REDACŢIE
Prof. Univ. L. BANYAI (Cluj), Prof. Univ. V. ChERESTEŞIU, Acad. P. CONSTAN» 
TlNhSCU-lAŞI, Conf. Univ. BARBU ClMPINA,' Conf. Univ. I. GhEORGHIU, Conf. Univ. 
Gh. Ha UPT, redactor responsabil adjunct, Prof. Univ. I. IONAŞCU, Conf. Univ. 
V. Ma CIU, Conf. Unjv. Gh. MatEI, redactor responsabil adjunct, Conf. Univ. 

P. NiCHITA, Conf. Univ. V. POPOVICI (Iaşi), Conf. Univ. S. StIrhu,
Acad, D. PRODAN (Cluj), Acad. MihAIL ROLLER

BUCUREŞTI, B-DUL GENERAUSSÎMUUL STALIN nr. 1

ABONAMENTELE SE TAC LA OFICIILE POŞTALE, PRIN FACTORII POŞTALI
SI n i r u z o R i i ^ ^ j y y g ^ ^ y ^ g j g f l i j y D E R i  ş i  in s t i t u ţ i i



A C A D E M I A  REPUBLICII  P OP UL A RE  R OMI NE
I N S T I T U T U L  DE ISTORI E

S T UD I I
Revistă de istorie

4
1 9  5 6 

ANUL IX

EDITURA AC ADErWWWdfiCOrtfmhfijMarOPUTARE ROMlNE



DIN PARTEA REDACŢIEI

Redacţia revistei „ Studii“ aduce la cunoştinţă că stă 
la dispoziţia colaboratorilor şi cititorilor revistei, în toate 
zilele lucrătoare, între orele 7,30 şi 15,30.

Sediul redacţiei se află în Bucureşti, Bulevardul 
Generalissimul Stalin nr. 1 ,  telefon 1.50.81.

www.dacoromaiiicaj‘0



S U M A R

STUDII ŞI REFERATE Pag.
TRAIAN UDREA, Cu privire la rolul comitetelor ţărăneşti şi despre unele 

particularităţi ale revoluţiei populare In Rominia (23 August 1944 —
6 Martie 1945). ...........................................................................................  7

ELIZA CAMPUS, Blocul balcanic al „neutrilor11 (septembrie 1939 — martie
1940).........................................................................................................................  27

CAMIL MUREŞAN, (Cluj), Rolul lui Ioan de Hunedoara in mobilizarea maselor
populare împotriva expansiunii otomane..................    55

NOTE ŞI COMUNICĂRI
M. IOSA, Despre situaţia clasei muncitoare din Rominia intre 1900—1916.......... 73
B. CAPESIUS (Sibiu), Mărturii despre starea transmigranţilor protestanţi din Aus

tria în Transilvania în secolul al XVIII-lea...................................................  89
P. P. PANAITESCU, Din istoria luptei pentru independenţa Moldovei în vea

cul al XlV-lea. Primele lupte pentru independenţă ale ţărilor romîne . . . .  95

DOCUMENTE
CORNELIA C. BODEA, Corespondenţă inedită privind activitatea lui Nicolae

Bălcescu în anii 1851—1852 ...................................................................... . 117

VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ
Activitatea ştiinţifică a secţiei de istorie modernă şi contemporană a Institu

tului de istorie al Academiei R.P.R. din Bucureşti pe anul 1955.......... . . .  145
Despre activitatea ştiinţifică a Institutului de istorie al Academiei R. P. R.

din Cluj în anul 1955....................................................................................... 151
V. CHERESTEŞIU, Conferinţa istoricilor slovaci despre viaţa şi opera lui Lu

dovic Stur............. ............................................... ..............................................  153

ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZENTĂRI
C. Velichi, Cu privire la literatura istorică asupra mişcărilor revoluţionare de

la Brăila din 1841—1843.................................................................................. 157
Gastone Manacorda, Curentele istoriografiei contemporane la Congresul al X-lea

al ştiinţelor istorice............................................................................................ 166
N , Adăniloaie, D. Rosenzweig şi I. Negoiu, Studii şi referate privind istoria Ro-

mîniei, partea a Il-a (istorie modernă şi contemporană)..............................  174
M. Kandel, J i i r g e n  K u c z y n s k i :  Studii cu privire la istoria imperialis

mului german (voi. I şi II) ............... .................. ................................. . 185
Maia Ionescu, S. K u l t u ş k i n :  „Iskra“ leninistă la Moscova .....................  190
Kovdcs Giza(Arad), S i m o n  P e t e r :  Mişcările muncitorilor agricoli şi ale

ţăranilor săraci în perioada 1891—1907................................................... . 193
D. Mioc, I. I, S m i r n o v: Răscoala lui Bolotnikov. Scurt studiu istoric. 194
Bibliografie istorică pentru anul 1955 (partea I) (S.C.) .................................  197

CRONICA ........................- ..........................................................................  211
www.aacoromamcaj'o



S O M M A I R E

ETUDES ET EXPOSES Pag.
TRAIAN UDREA, Du role des comites paysans et de certaines particularites

de la revolution populaire de Roumanie (23 aout 1944 — 6 marş 1945) 7
ELIZA CAMPUS, Le bloc balkanique des „neutres" (septembre 1939 — marş

1940) ................. n ..................................................................................................  27
Camil MUREŞAN (Cluj), Le role mobilisateur de Jean de Hunedoara dans la

lutte des masses populaires contre l ’expansion ottomane ..........................  55

NOTES ET COMPTES REN DUS
M, IOSA, Sur la situation de la classe ouvriere en Roumanie entre 1900 et 1916 73
B. CAPESIUS (Sibiu), Temoignages sur l ’etat des immigrants protestants

d ’Autriche en Transylvanie au XVIII-e siecle ............................................. 89
P. P. PANAITESCU, De l ’histoire de la lutte pour l ’ independance de la Mol- 

davie au XIVe siecle. Les premieres luttes pour l ’independance des Pays 
Roumains ........................................................................................................... 95
DOCUMENTS

CORNELIA C. BODEA, Correspondance inedite relative â l ’activite de Nico-
lae Bălcescu en 1851 — 1852 ............................................................................ 117
LA VIE SCIENTIFIQUE
L’activite scientifique de la section d’Histoire moderne et contemporaine 
de l ’ Institut d ’Histoire de l ’Academie de la R. P. R. de Bucarest,
en 1955   145
De l ’activită scientifique de l ’Institut d ’Histoire de l ’Academie de la
R.P.R. de Cluj, en 1955   151

V. CHERESTEŞIU, La conference des historiens slovaques sur la vie et l ’oeuvre
de Louis Stur ...................................................................................................  153
HISTORIOGRAPHIE, COMPTES RENDUS, PRESENTATIONS

C. Velichi, A propos de la bibliographie historique relative aux mouvements re-
volutionnaires de 1841—1843 â Brăila ....................................................  157 '

Gastone Manacorda, Les courants de l ’historiographie contemporaine au X e Con
gres des Sciences historiques ............................................................................ 166

N. Adăniloaie, D. Rosenzweiget I, Negoiu, Etudes et cxposes relatifs â l ’Histoire
de la Roumanie, Ile pârtie (Histoire moderne et contemporaine)...........  174

M, Kandel, Jiirgen K u c z y n s k i :  Etudes concernant l ’Histoire de l ’impărialisme
allemand ( v . I e t l l ) ..............................................................................................  185

Maia Ionescu, S. K o u k o u c h k i n e ,  L ’„Iskra“ leniniste â Moscou...............  190
Kovâcs Gâza (Arad), S i m o n  P e t e r :  Les mouvements des travailleurs agri-

coles et des paysans pauvres entre 1891 et 1907 ......................................... 193
D. Mioc, I. I. S m i r n o v: La revolte de Bolotnikov. Breve 6tude d ’histoire. 194
Bibliographie historique pour l ’annee 1955 (I*re pârtie) (S .C .) .........................  197

chronique . www.dacOTQmamca.ro.................  211



C O £ E P ; k A H M E

CTATbM H PE<PEPATbl

T .  y f l P H ,  O  POJIH KpeCTbflHCKHX K 0M H T6T03 H HeKOTOpblX OCOfieHHOCTHX HapOAHOfl

peBOJiiomiH b PyMbiHHH (23 aBrycTa 1941 — 6 MapTa 1 9 4 5 ) .......................  7
3. KAMnyC, BajiKaHCKHii 6jiok „HenTpajibHbix" (ceHTflOpb 1939 — MapT 1940) . 27
K. MyPELUAHy (KJiy>K), Pojib HoaHa ae XyHeuoapa b 6opb6e HapoAHbix Macc

npoTHB TypeuKoft OKcnaHcmi ........................................................................  . 55

COOBLUEHHfl H 3AMETKM

M. HOCA, O nojiojKSHMH paâonero Kjiacca b PyMbiHHH M«KAy 1900 h 1916 rr . . 73

B. KAPIECHyC (CiifiHy), O fiojiojkshhh npoTecTaiiTOB — nepecejiemieB H3 Abctphii
B TpaHCHJIbBaHHIO b XVIII b..............................................................................  89

n. n. nAHAHTECKy, H3 HCTOPHH 6opb6bI 3a He3aBHCHMOCTb Mojiaobm B XIV B.
IlepBbie 6oh 3a He3aBHCHM0CTb Moaaobm h BajiaxHH..................................... 95

AOKyMEHTbl

K. K. BOAfl, Heony6AHKOBaHHaa KoppecnoHAeHU.ua. KacaioiuaHCH AeaTeAbiiocrH
HiiKOJiafl BanqecKy b- 1851—1852 rr. 117

HAyiHAfl XH3Hb

• * * HayHHaa AesrreAbHOCTb OTAejteHHH hoboî) h coBpeMeHHoii hctophh Byxa-
pecTcicoro HHCTHTyTa hctophh AxaAeMHH PHP 3a 1955 r.............................. 145

* * * HayHHaa AesrreJibHOCTb K-nywcKoro HHCTHTyTa hctophh AuaAeMHH PHP 3a
1955 r............................................................................................................................151

B. KEPECTEIIIHy, KoH<J>epeHUHH aiOBauKHX hctophkob no Bonpocy o >kh3hh h
AeaTejibHocTH JIiOAOBHKa C T y p a ........................................................................ 153

H C T O P H O T P A P E U E H 3 H H .  OB30PbI

K- Bcjiuku, 06 HCTopHMecKofl jiHTepaType. Racaiomeftca peBOjnouHOHHoro ABHweHHa
b BpanJie b 1841—1843 rr......................................................................................  157

r . MaHdKopda, CoBpeMeHHbie HCTopHMeCKne TeqeHHH na X cbe3Ae hctophkob . . . 166
HTAd3HUAoae, K■ Po3eHuteeuz u M. Hezoto, HccneAOBanua h pecjiepaTM 06 hctophh

PyMbiHHH. Tom II. HoBaa h coBpeMeHHaa hctophh.....................................  174
M. KandeA, >K. KyiHHCKH, HccjieAOBaHiiH b o6jiacTH hctophh repMaHCKoro

HMnepuajiH3Ma (tom I—I I ) ................................................................................  I85
M. HonecKy, C. KynyuiKHH, JleHHHCKan „HcKpa“ b Mockbc...........................  190
Koeat re3a (Apad), Chmoh rieTep, flBHjKeHHH cejibCKHX pa6oTHHKOB h

KpecTbHH 6eAHHKOB b 1891—1907 rr. 193
R. Muok, H. H. C m h p h o b, KpaTKHii oHepK hctophh bocct3hhh Bojiothhkob3 . 194
HcTopHuecKaH 6H6jiHorpa(})HH 3a 1955 r. (nacTb I) (C. K > ) ....................................  197

*pow/¥Hwxtacaramamcajx> 211



S T U D I I
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Anul IX, nr. 4, 1956

STUDII ŞI REFERATE

CU PRIVIRE LA ROLUL COMITETELOR ŢĂRĂNEŞTI 
ŞI DESPRE UNELE PARTICULARITĂŢI ALE REVOLUŢIEI 

POPULARE ÎN ROMÎNIA 
(23 August 1944 —  6 Martie 1945)1 * * * * 6

DE

TRAIAN UDREA

La 23 August 1944, forţele patriotice înfrunte cu P.C.R., folosind con
diţiile deosebit de prielnice create de puternica ofensivă a armatelor sovietice 
pe frontul Iaşi-Chişinău, au răsturnat, pe calea insurecţiei armate, dictatura 
fa scisto-antonesci a nă.

In urma actului revoluţionar de la 23 August 1944, Romînia a ieşit din 
războiul antisovietic şi, întorcînd armele împotriva ocupanţilor hitlerişti, 
s-a alăturat popoarelor unite în lupta lor comună împotriva fascismului.

Erau create totodată condiţiile ducerii cu succes a luptei maselor popu
lare conduse de clasa muncitoare şi partidul său de avangardă P.C.R. pentru 
îndeplinirea sarcinilor desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democratice în Romî
nia .

Principala sarcină a desăvîrşirii revoluţiei burghczo-democratice în 
Romînia era lichidarea moşierimii ca clasă şi împroprietărirea ţăranilor fără 
pămînt, sau cu pămînt puţin, cu terenurile rezultate din exproprierea moşie
rilor.

Moşierimea reprezenta clasa cea mai reacţionară, fiind totodată princi
pala purtătoare a rămăşiţelor relaţiilor de producţie feudale în agricultura 
romînească.

1 Acest articol a fost conceput iniţial pe o bază mai largă, cu o descriere mult mai
abundentă a faptelor. Datorită spaţiului restrins ce ne-a fost pus la dispoziţie in coloanele
revistei, a trebuit să renunţăm în mare măsură la partea descriptivă (pe care am sinteti
zat-o) în favoarea discutării teoretice a problemelor ridicate în articol: caracterul şi parti
cularităţile transformărilor revoluţionare ce au loc în Romînia între 23 August 1944 —
6 Martie 1945, perioadă în care au activat intens comitetele ţărăneşti, şi, fireşte, despre 
caracterul şi rolul comitetelor ţărăneşti în revoluţia populară din ţara noastră.

O prezentare descriptivă — ilustrată de o mai mare varietate de date a activităţii 
şi golului comitetelor ţărăneşti — a fost făcută de autor într-o comunicare prezentată 
la sesiunea Academiei R .P.R.dinl955, comunicare care e în curs de tipărire în cadrul unui 
volum de studii şi referate de istorie contemporană a R.P.R.

ţ y f f f f . d a c n m m a i l i c a m  (Din partea autorului)



8 TRAIAN UDREA 2

încă de la mijlocul secolului al X lX-lea, burghezia a trădat sarcina re
voluţionară a nimicirii complete a orînduirii feudale. Teama de mişcarea 
revoluţionară a maselor populare, ca şi slăbiciunea ei, au împins burghezia 
romînă la 1848 şi după aceea la o înţelegere cu moşierimea.

La baza monstruoasei coaliţii a stat tocmai acordul dintre cele două clase 
exploatatoare în ceea ce priveşte împletirea exploatării capitaliste a oameni
lor muncii cu menţinerea unor puternice rămăşiţe ale relaţiilor de producţie 
feuda le.

în conJiţ ii 1' imperialismului şi apoi ale crizei generale a capitşlismului, 
burghezia nu putea să treacă la desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice, 
la rezolvarea democratică a problemei ţărăneşti, fără a pune în primejdie pro
pria sa bază de exploatare a poporului muncitor.

Burghezia devenise în majoritatea cazurilor proprietară de moşii, iar 
moşierimea la rîndul ei participa la exploatarea capitalistă a bogăţiilor ţării. 
Desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice nu se putea înfăptui decît 
printr-o luptă dusă atît împotriva moşierimii, cît şi a burgheziei care o spri- 
jinea.

Apreciind în mod just caracterul burghezo-democratic al sarcinilor revolu
ţiei în prima ei etapă şi indicînd forţele sociale de bază din această primă 
etapă (proletariatul şi masele de bază ale ţărănimii conduse de proletariat), 
Congresul al V-leaal P.C.R. nu a putut prevedea condiţiile istorice concrete în 
care urma să se desfăşoare, imediat după 23 August, lupta pentru desăvîr
şirea revoluţiei burghezo-democratice.

O primă caracteristică a situaţiei politice internaţionale şi interne după 
23 August 1944 a fost împrejurarea că lupta pentru desăvîrşirea revoluţiei 
burghezo-democratice s-a dezvoltat „nemijlocit" din lupta întregului popor 
pentru eliberarea de sub jugul fascist1.

Revoluţia populară a început prin insurecţia armată de la 23 August, 
care a răsturnat dictatura antonesciană. Masele populare, conduse de P.C.R., 
au zdrobit şi dat peste cap încercările hitleriştilor de a restabili dictatura 
fascistă 2.

Alungarea trupelor hitleriste devine o cauză de interes naţional, la care 
participă masele largi. Armata romînă a întors cu hotărîre, din primul mo
ment, armele împotriva hitleriştilor. Acest lucru a fost posibil pentru faptul 
că, în ajunul insurecţiei armate de la 23 August, nu numai oamenii muncii 
de la oraşe şi sate, ci majoritatea poporului nostru dorea fierbinte .încetarea 
războiului antisovietic şi eliberarea ţării de sub jugul ocupanţilor hitlerişti. ■

Regimul fascisto-antonescian dusese la capăt acţiunile întreprinse de 
clasele exploatatoare de a desfiinţa chiar şi acel simulacru de drepturi şi 
libertăţi care existaseră înRomur’ a burghezo-moşierească înainte de instaura
rea dictaturii fasciste.

în acest fel, sarcinile desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democrat’ ce pe 
plan politic aveau o greutate specifică mai mare decît cea prevăzută de Con
gresul al V-lea-Alături de masele muncitoare conduse de P .C .R ., la restabi
lirea şi lărgirea drepturilor şi libertăţilor democratice ce fuseseră călcate în

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Raportul de activitate al Comitetului Central al Partidului 
Muncitoresc Romtn la Congresul al II-lea al Partidului, E.S.P.L.P., 1956, p. 22.

* Despre aportul maselor la consolidarea şi dezvoltarea victoriei populare de la^3 
August 1944 la lupta antifascistă am dat informaţii mai ample într-o comunicare ante
rioară prezentată la sesiunea Academiei R.P.R. pe anull955, comunicare aflată sub tipar.www.dacaramamcajb

http://www.dacaramamcajb


3 COMITETELE ŢĂRĂNEŞTI ŞI REVOLUŢIA POPULARA IN ROMINIA 9

picioare în timpul dictaturii fasc:ste, erau interesate şi pături relativ largi 
ale micii burghezii de la oraşe şi sate, o parte a burgheziei m'norităţ’ lor na
ţionale care fusese expusă represiunilor fasciste, precum şi un grup restrîns 
al burgheziei romîne, care fusese jenat, în oarecare măsură, în activitatea sa 
de afaceri de ruperea legăturilor economice cu gările capitaliste occidentale 
— S.U.A., Anglia, Franţa — (exponent al acestei părţi a burgheziei era 
grupul tătărăscian).

Congresul al V-lea al P.C.R. a prevăzut posibilitatea şi necesitatea an
trenării micii burghezii^ iar — în anumite condiţii — şi a unei părţi a bur
gheziei minorităţilor naţionale la rezolvarea .sarcinii desăvîrşirii revoluţiei 
burghezo-democratice.

Nou a fost însă faptul că după 23 August, la lupta antifascistă şi antifeu
dală participă şi gruparea Tătărescu. Ţinînd seama de raportul de forţe, de 
necesităţile luptei revoluţionare în perioada de după 23 August, „partidul 
nostru—arată tov. Gh. Gheorghiu-Dej, la ultimul congres— a făurit un front 
democratic larg, care cuprindea, alături de aliaţi ai proletariatului în această 
etapă — ţărănimea şi celelalte pături mic-burgheze — şi rezerve indirecte 
cum a fost gruparea ce reprezenta o parte a burgheziei liberale" *.

După 23 August, în condiţiile internaţionale de la sfîrşitul anului 1944, 
desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice nu se putea înfăptui decît în 
măsura în care Germania hitleristă şi aliaţii săi ar fi fost definitiv înfrînţi. 
Pe plan intern, forţele reacţionare care se opuneau progresului erau aceleaşi 
forţe care sprijiniseră şi mai sprijineau încă fascismul. Deaceea, combaterea 
şi zdrobirea fascismului pe plan extern şi intern erau parte componentă din 
lupta pentru realizarea sarcinilor primei etape a revoluţiei — etapa desăvîr
şirii revoluţiei burghezo-democratice. în aceasta constă caracterul antifas
cist al primei etape a revoluţiei.

în măsura în care anumite cercuri imperialiste din S.U,A. şi Marea Bri- 
tanie, avînd o orientare antidemocratică şi antisovietică notorie, au sprijinit 
prin toate mijloacele forţele reacţionare din Romînia împotriva luptei po
porului muncitor pentru lichidarea clasei moşierilor şi a tuturor celorlalte 
rămăşiţe ale relaţiilor feudale din agricultură, în aceeaşi măsură desăvîrşi
rea revoluţiei burghezo-democraţiei nu s-a putut realiza decît în cadrul unei 
ascuţite lupte anti-imperialiste.

De aceea, prima etapă a revoluţiei populare, pe lîngă caracterul antifeudal 
prevăzut de Congresul al V-lea P .C .R ., a căpătat în condiţiile speciale de 
după 23 August 1944 şi un pronunţat caracter antifascist şi antiimperialist.

împotrivirea claselor exploatatoare din Romînia la orice schimbare poli
tică şi economică, sprijinul pe care aceste clase îl primesc direct sau indirect 
din partea reacţiunii internaţionale, sabotarea frontului şi producţiei, declanţ^ 
sarea de către reacţiune a sabotajului economic şi a inflaţiei, făceau imposibilă 
realizarea sarcinii istorice a desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democratice, 
atît timp cît frînele politice, şi în primul rînd guvernul, erau în mîinile for
ţelor cele mai reacţionare ale burgheziei şi moşierimii romîneşti.

în condiţiile politice interne şi internaţionale existente, desăvîrşirea 
revoluţiei burghezo-democratice, fără burghezie şi împotriva burgheziei, sub 
hegemonia proletariatului şi condusă de P.C.R., nu se putea realiza altfel decît

1 Gh. Gheorghiu-Dej, owwW -rfiflSttrn m flllifift  TO



10 TRAIAN UDREA 4

pe calea trecerii revoluţionare a puterii de stat din mîinile burgheziei şi mo- 
şierimii în mîinile clasei muncitoare şi a aliaţilor săi.

De aceea, explozia revoluţionară nu are loc în Romîma în momentul in
staurării dictaturii proletariatului sau al trecerii la revoluţia socialistă ci, 
mai înainte, în perioada luptei pentru cucerirea majorităţii în guvern şi pen
tru desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice, adică într-o perioadă revo
luţionară ce începe de la 23 August 1944 şi al cărui punct culminant se situea
ză în a doua jumătate a lunii februarie, etapă care se încheie formal la 6 Mar
tie 1945, data venirii la putere a guvernului democratic prezidat de Petru 
Groza.

Aceste condiţii specifice au făcut posibil ca revoluţia agrară — sîmburele 
principal al desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democratice — să se împletească 
cu lupta revoluţionară a maselor populare pentru instalarea la conducerea 
ţării a unui guvern în care clasa muncitoare să aibă rolul conducător.

în majoritatea ţărilor de democraţie populară, apărute în urma celui 
de al doilea război mondial, mişcarea revoluţionară s-a dezvoltat nemijlocit 
din lupta popoarelor pentru eliberarea lor de sub jugul fasciştilor germani 
sau japonezi.

Ceea ce constituie, însă, o particularitate a desfăşurării revoluţiei popu
lare din Romînia este faptul că instaurarea regimului democrat, precum şi 
realizarea revoluţionară a unor sarcini de bază ale desăvîrşirii revoluţiei bur
ghezo-democratice (între care si reforma agrară) s-au înfăptuit în plin război 
antifascist1, în decursul luptei generale duse atît pe plan extern cît şi intern 
pentru zdrobirea şi lichidarea urmărilor fascismului.

în  Romînia, lupta pentru cucerirea puterii politice, pentru desăvîrşirea 
revoluţiei burghezo-democratice, s-a împletit strîns şi s-a desfăşurat în acelaşi 
timp cu lupta împotriva fascismului, pentru democraţie şi progres.

îndeplinirea acestor sarcini ale revoluţiei populare (instaurarea regimu
lui democrat, reforma agrară etc.) încă în perioada războiului antifascist a 
fost reclamată de împrejurarea că, folosind poziţiile lor predominante în eco
nomia ţării, în cadrul aparatului de stat şi în guvern, clasele exploatatoare 
se străduiau să împiedice participarea activă a Romîniei la războiul an
tifascist.

Această împotrivire se manifestă în cele maidiversecîmpuri de activitate: 
sabotarea lucrărilor agricole şi a producţiei industriale pentru a îngreuna în 
mod simţitor aprovizionarea frontului şi pentru a lipsi piaţa de produse de 
consum la un preţ accesibil maselor (aceasta din Urmă în vederea creării unei 
stări de nemulţumire, de încordare în interiorul ţării), menţinerea în aparatul 
de stat a elementelor fasciste, dezorganizarea vieţii financiare prin înteţirea 
operaţiunilor bancare şi de bursă specylative, care accelerau şi agravau la 
maximum fenomenele inflaţioniste de pe piaţă, însfîrşit o activitate provoca
toare făţişă a elementelor fasciste cuibărite în partidele „istorice" (ca spre

1 înfăptuirea revoluţionară a reformei agrare şi a celorlalte sarcini ale revoluţiei a- 
grare se desfăşoară cu intensitate în lunile februarie-martie 1945, iar instaurarea regimului 
democrat-popular are loc la 6 Martie 1945, adică înainte cu cîteva luni de capitularea 
Germaniei fasciste.

Pentru comparaţie, arătăm, de pildă, că în Cehoslovacia abia în 1948, printr-o a doua 
lege s-a putut desăvîrşi reforma agrară, iar în ceea ce priveşte puterea de stat, în Ungaria, 
Cehoslovacia şi în alte ţări de democraţie populară aceasta a devenit putere populară, 
după terminarea războiului, m



5 COMITETELE ŢĂRĂNEŞTI ŞI REVOLUŢIA POPULARA IN ROMINIA H

exemplu bandele huliganice „Iuliu Maniu"), activitate menită să creeze difi
cultăţi multiple în spatele teatrului de operaţiuni militare etc.

Această împotrivire a claselor exploatatoare la efortul de război al Romî- 
niei a făcut necesară trecerea revoluţionară, încă în plin război, în interesul 
ducerii în bune condiţii de către Romînia a războiului antifascist, a puterii 
de stat în mîinile forţelor democratice antifasciste, precum şi înfăptuirea re
formei agrare, care a dus la curmarea sabotajului moşierimii în agricultură.

în condiţiile participării Romîniei la lupta crîncenă cu armatele fasciste 
aceste sarcini trebuiau înfăptuite astfel încît să nu slăbească n'ci un moment 
spatele frontului militar antifascist şi aportul Romîniei la război, ci dim
potrivă.

Grevele (care, indiferent de caracterul şi de scopul lor, au ca efect dezorga
nizarea producţiei, lucru complect nerecomandabil în plin război antifascist), 
insurecţia armată (cale violentă de cucerire a puterii), precum şi alte forme 
de luptă revoluţionară folosite în alte împrejurări, în condiţiile istorice de 
după 23 August 1944, ar fi adus prejudicii sarcinii centrale „totul pentru 
front, totul pentru victorie" şi de aceea nu puteau fi folosite.

în aceste împrejurări, deosebite, sub o serie de aspecte, de condiţiile isto
rice în care s-au adoptat hotărîrile Congresului al V-lea al partidului, P.C.R. 
s-a orientat just, înfăptuind sarcinile trasate la acest congres în mod creator, 
ţinînd seama de situaţia concretă.

La programul-platformă propus de P.C.R. .aderă masele largi care — 
semn al revoluţiei — trec de îndată la înfăptuirea lui de jos, neţinînd seamă 
de dispdziţiile şi măsurile guvernului.

Nici cînd, pînă atunci, în istoria poporului nostru, masele populare n-au 
participat mai intens, mai decis la lupta revoluţionară ca în perioada 23 Au
gust — 6 Martie.

Valul uriaş al revoluţiei populare mătura treptat dar definitiv un întreg 
şir de nedreptăţi social-politice, înfăptuind astfel sarcinile desăvvrşirii revo
luţiei burghezo-democratice.

în faţa frontului unit al oamenilor muncii de la oraşe şi de la sate, clase
le exploatatoare, la capătul unei îndîrjite lupte de clasă, au fost obligate să 
cedeze puterea de stat în mîinile reprezentanţilor maselor largi populare.

Relevînd rolul uriaş jucat de masele populare în lupta pentru cucerirea 
puterii politice, Raportul la Congresul al doilea P.M.R. arată: „Masele popu
lare de la oraşe şi sate au hotărît soarta bătăliei pentru putere, instaurînd la 
6 Martie 1945 puterea democrat-populară" *.

O eventuală tentativă a burghezief şi moşierimii de a împinge lucrurile 
spre război civil s-ar fi putut termina dezastruos pentru clasele exploatatoare- 
Lipsite, datorită prezenţei trupelor sovietice pe teritoriul ţării noastre, de pu
tinţa de a face apel la ajutorul şi la intervenţia militară a imperialiştilor, 
clasele exploatatoare nu puteau dezlănţui un război civil îndreptat împotriva 
maselor largi populare, fără a avea în faţă perspectiva de a pierde totul, inclusiv 
poziţiile lor economice.Reacţiunea n-a recurs deci la război-civil, chiar şi atunci 
cînd cucerirea puterii politice de către forţele revoluţionare devenise iminentă, 
nu din considerente morale, cu atît mai puţin patriotice, ci pentru că n-a avut 
posibilitatea să o facă. 1

1 Gh. Gheorghiu-Dej, QpW ţW M jdjfcnm it ia il i fifl m
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în aşteptarea unor vremuri „mai bune“ (visurile lor mergeau de la eventua
litatea izbucnirii unui conflict între marile puteri care luau parte la războiul 
antifascist,pînă la speranţa că după ce lucrurile se vor „linişti“ ele vor putea 
pe cale „diplomatică" sau prin manevre interne să înlăture regimul democrat 
şi să recîştige puterea de stat) clasele exploatatoare, în cap cu regele, s-au văzut 
nevoite pentru a-şi păstra poziţiile economice să cedeze, fără război civil, 
puterea de stat. Fireşte, această cedare nu s-a înfăptuit fără luptă, fără ca reac- 
ţiunea să încerce uneori chiar prin represiuni sîngeroase să se menţină la cîrma 
ţării.

Caracteristic este faptul că, în majoritatea cazurilor, împotrivirea înver
şunată a majorităţii reacţionare din guvern şi aparatul de stat, în faţa luptei 
maselor poporului pentru putere politică, nu a luat forme violente, forţele 
revoluţionare nefiind astfel silite nici ele să recurgă la fornţe violente, la 
insurecţia armată, în lupta lor pentru putere.

Ciocnirile uneori sîngeroase care au avut loc pe plan local, mai ales cu 
ocazia înlocuirii funcţionarilor fascişti ai vechiului aparat de stat cu aleşii 
maselor populare, nu au fost un fenomen general, permanent, şi nu pot pleda 
în nici un caz în favoarea tezei că acestea ar constitui elemente ale insurecţiei 
armate. în schimb, faptul că reacţiunea n-a avut curajul — deşi ar fi dorit-o — 
să dezlănţuie războiul civil, pledează în favoarea concluziei că raportul de forţe, 
mai ales în luna februarie, cînd lupta de clasă era de o deosebită ascuţime, 
era atît de favorabil forţelor revoluţionare încît, deşi s-a dedat la ameninţări 
şi provocări, reacţiunea n-a îndrăznit să rişte totul într-o ciocnire armată care-i 
putea fi fatală.

Pornind de la constatarea justă că transformările revoluţionare în perioada 
23 August 1944 — 6 Martie 1945 nu au fost înfăptuite, în general, pe cale vio
lentă, că o serie de verigi din aparatul de stat şi un număr crescînd de ministere 
au intrat treptat sub controlul forţelor democratice, în fruntea cărora era 
P.C.R. — unii cercetători (A. Roman, I. Banu şi alţii) au ajuns la concluzia 
falsă că în Romînia în perioada amintită ar fi existat o „dualitate de puteri", 
ceva în genul dualităţii de putere din Rusia primei jumătăţi a anului 1917.

Aceşti autori au căzut victime insuficientei şi superficialei documentări 
care a stat la baza concluziilor lor şi de asemenea, ca un corolar oarecum ine
vitabil, tendinţei lor de a sili faptele cunoscute să intre în corsetul anumitor 
„Scheme" sau teze preconcepute.

Ei au neglijat un factor hotărîtor: forţa, rolul maselor populare.
Acţiunea hotărîtă a maselor populare de la oraşe şi de la sate, unite în jurul 

unui program comun — platforma P.C.R. — au împiedicat forţele contrarevo
luţionare să dezlănţuie războiul civil.

Acesta este însă un semn al forţei revoluţiei populare, n’ cidecum o dovadă 
în favoarea „dualităţii puterii" A 1

1 Fără a urmări să combatem punct cu punct falsa argumentaţie despre aşa-zisa 
„dualitate", observăm doar că, in perioada dualităţii puterii, Rusia mai era angajată in
tr-un război mondial nedrept, pe cind dimpotrivă Rominia era angajată după 23 August 
intr-un război drept, că lupta pentru democraţie şi progresa poporului romin a primit 
un sprijin important din partea mişcării revoluţionare şi democratice internaţionale 
şi că poporul romin ferit, ca urmare a acestui sprijin, de intervenţia imperialistă, a putut 
să stea faţă in faţă cu forţele reacţionare interne care, lipsite de sprijin extern, au fost 
infrinte mai uşor; revoluţia rusă nu a beneficiat, in 1917, de un astfel de sprijin.

în plus, revoluţia in Rominia avea de parcurs, înainte de a trece la etapa sa socialistă 
un şir de trepte intermediare (trebuia mai intîi desăvirşită revoluţia burghezo-democratică), 
pe cînd Rusia, în perioada duaH ^ t^ ^ y ^ u i^jj^^^jjp^g^gyl revoluţiei socialiste.
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în Romînia, revoluţia cucereşte pas, cu pas poziţii după poziţii, în conşti
inţa maselor largi, în aparatul de stat, în guvern, pretutindeni. Un moment 
important în desfăşurarea revoluţiei populare este îndepărtarea ultimului 
guvern cu majoritate reacţionarăţi instaurarea la 6 Martie a puterii democrat- 
populare.

Pornind tot de la scheme şi dînd o interpretare greşită anumitor pasagii 
din documentele şi articolele conducătorilor P.M .R., A. Roman, fără a renunţa 
total la teza dualităţii puterii, a enunţat, într-o comunicare ţinută cu ocazia 
sesiunii închinate împlinirii a 10 ani de la conferinţa naţională a P.C.R. 1, 
teza că insurecţia armată de la 23 August 1944 a continuat sub o formă schim
bată pînă la 6 Martie 1945.

Autorul consideră diverse momente ale luptei revoluţionare a maselor 
pentru cucerirea puterii politice, pentru înfăptuirea revoluţionară a revendi
cărilor cuprinse în platforma program P.C .R ., drept forme ale insurecţiei 
armate. Dacă am duce această teză pînă la capăt, ar însemna că toate, sau majo
ritatea transformărilor revoluţionare din perioada 23 August 1944 — 6 Martie 
1945, au avut loc sub semnul insurecţiei armate. O astfel de afirmaţie pare 
însă aşa deţ hazardată, încît însuşi autorul tezei amintite a preferat să „arunce 
piatra“ dar să nu-şi ducă „argumentarea11 pînă la capăt.

Ne oprim mai mult asupra acestei probleme, deşi aparent s-ar crede că 
nu are legătură directă cu subiectul tratat de noi, pentru motivul că, în stadiul 
actual al cercetării istoriei contemporane — studii puţine, de un nivel încă 
modest—este mai primejdios ca oricînd să fie puse şi menţinute în circulaţie 
concluzii teoretice greşite.

Se ştie că insurecţia armată este o formă a războiului civil. Cînd insurecţia 
armată serveşte cauzei revoluţiei,intereselor vitale ale maselor populare, atunci 
ea este o formă a luptei revoluţionare pentru răsturnarea unui regim politic 
reacţionar, este o insurecţie armată populară.

Actul de la 23 August a fost rezultatul unei insurecţii armate populare; 
el a marcat primul moment, începutul revoluţiei populare în Romînia.

Insurecţia armată de la 23 August 1944 a fost necesară atunci, deoarece, 
în condiţiile concrete din acel moment, răsturnarea violentă a dictaturii fascisto- 
antonesciene constituia singura cale posibilă pentru scoaterea Romîniei din 
războiul antisovietic.

Răsturnarea dictaturii fasciste, apărătoare a intereselor claselor exploa
tatoare, eliberarea ţării noastre de către armatele sovietice, avîntul revoluţionar 
ce cuprinde repede masele populare, setoase de libertate şi drepturi, dezorien
tarea şi izolarea crescîndă a forţelor reacţionare (raportul de forţe se schimba 
de la o zi la alta în favoarea forţelor revoluţionare) au creat posibilitatea desfă
şurării pe cale relativ paşnică a revoluţiei populare.

Pentru ca posibilitatea desfăşurării pe cale paşnică a revoluţiei populare 
să devină realitate, P .C .R.—aplicînd în mod creator indicaţiile Congresului 
al V-lea, privitoare la caracterul burghezo-democratic al sarcinilor din prima 
etapă a revoluţiei — a adoptat tactica şi mijloacele corespunzătoare situaţiei 
create în urma actului revoluţionar de la 23 August.

P.C.R. şi-a pus în primul moment ca sarcină sudarea frontului unic mun
citoresc creat la 1 mai 1944. în condiţiile desfăşurării revoluţiei populare, 1

1 într-o notă publicată în nr. 4/956 al revistei „Lupta de clasă" (p. 126) se spune că 
A. Roman a susţinut pentru a doua oară acest punct de vedere în cadrul unei conferinţe 
S.R.S.C., ceea ce d o v e d e ş t e S&&fMfcjtoeşită.
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unitatea de acţiune a clasei muncitoare care avea rolul de hegemon al revoluţiei 
era indispensabilă.

în bătălia pentru aliaţi, P.C.R. a dus lupta pentru scoaterea ţărănimii 
de sub influenţa claselor exploatatoare şi pentru atragerea ei de partea revoluţiei.

Masele ţărăneşti suferiseră, alături de muncitorii de la oraşe, cel mai mult 
de pe urma războiului criminal antisovietic. Sutele de mii de familii îndoliate, 
ruinarea în masă a ţărănimii muncitoare ca urmare a mobilizării braţelor va
lide, a impozitelor şi rechiziţiilor istovitoare, abuzurile şi fărădelegile prima
rilor, jandarmilor şi ale celorlalţi funcţionari fascişti, creaseră în mod spontan, 
la sate, o stare de spirit antifascistă. Manifestele şi activitatea P.C.R. con
tribuiseră de asemenea la ridicarea conştiinţei revoluţionare a ţărănimii.

Prin răsturnarea dictaturii fasciste, în condiţiile izgonirii trupelor fasciste 
de către armatele sovietice eliberatoare, zăgazurile care ţinuseră în loc parti
ciparea ţărănimii la lupta revoluţionară au fost rupte.

Condiţiile antrenării ţărănimii la lupta revoluţionară erau astfel coapte. 
Trebuia găsită numai forma organizatorică cea mai indicată pentru atragerea cît 
mai largă, mai rapidă şi mai folositoare pentru, cauza revoluţiei populare, 
a ţărănimii la revoluţie.

+

Pentru a rupe ţărănimea de sub influenţa claselor exploatatoare şi a rea
liza revendicările sale prin luptă revoluţionară era necesară folosirea unei 
forme organizatorice care să se bucure din primul moment de încrederea nelimi
tată a majorităţii ţărănimii din localitatea sau regiunea respectivă, şi prin in
termediul căreia, partidul să poată introduce în sînul maselor largi ţărăneşti 
o conştiinţă politică cît mai ridicată capabilă să biruiască şovăielile, tendinţele 
anarhice, centrifugale, fărîmiţarea forţelor, proprii mişcărilor ţărăneşti.

„Ca o loz'ncă practică de agitaţie în rîndurile ţărănimii şi ca mijloc de 
a introduce maximum de conştiinţă în această mişcare — spunea Lenin în 
1905 — P.M.S.D.R. propune crearea imediată a unor comitete ţărăneşti revo
luţionare în vederea sprijinirii sub toate aspectele a tuturor prefacerilor demo
cratice şi a realizării lor concrete" L

Mai tîrziu, în 1917., Lenin scria: „organizaţia ţăranilor însăşi, făcută nea
părat de jos, neapărat fără funcţionari, fără „controlul şi supravegherea" 
moşierilor şi a lacheilor lor, este cea mai sigură şi unica garanţie a succesului 
libertăţii, a succesului eliberării Rusiei de sub jugul şi din robia moşierilor" 2.

Referindu-se la rolul pe care trebuia să-l joace comitetele ţărăneşti, 
Lenin spunea: „comitetele ţărăneşti vor scăpa pe ţărani cel puţin de acele cap
cane în care i-au împins numeroasele comitete de nobili şi de moşieri. Comite
tele ţărăneşti vor scăpa pe ţărani de amestecul funcţionarilor, vor arăta că ţă
ranii vor şi pot să-şi aranjeze singuri treburile, vor ajuta ţăranilor să se pună 
de acord în ceea ce priveşte nevoile lor şi să cunoască bine pe oamenii care sînt 
în stare să apere cu credinţă sărăcimea satelor şi alianţa cu muncitorii de la 
oraşe. Comitetele ţărăneşti constituie primul pas spre aceea ca şi în satele din 
fundul provinciei ţăranii să se pună pe propriile lor picioare şi să-şi ia soarta 
în propriile lor mîini “3. * 1

1 V. I. Lenin Opere, voi. 8, E.S.P.L.P., 1955, p. 225.
1 V. I. Lenin, Despre alianţa dintre clasa muncitoare şi ţărănime, E.S.P.L.P., 1955 

p. 354—355.
* Y . I. Lenin, Opere, ^ f a f r Ş j^ ^ ^ ^ f o - 3 9 3 .
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Partidul Comunist din Romînia a lansat chemarea la înfiinţarea comite 
telor ţărăneşti, folosind experienţa Partidului Comunist al Uniunii Sovietice 
şi după o apreciere justă a situaţiei din ţara noastră 1.

încă din primele sale numere (surşitul lunii septembrie) „Scînteia“ con
sacră o parte însemnată a coloanelor sale problemei aliaţilor şi în special a 
atragerii ţărănimii la revoluţie. Ca mijloc principal de atragere a ţărănimii 
la lupta revoluţionară se lansează lozinca creării comitetelor ţărăneşti.

„Pentru rezolvarea tuturor problemelor ţărăneşti este nevoie ca ea (în ar
ticol e vorba de ţărănime—n.n.) să-şi făurească organe de luptă speciale, organe 
care să-i reprezinte toate interesele. Aceste organe trebuie să mobilizeze,să 
îndrumeze şi să conducă ţărănimea la luptă pentru satisfacerea nevoilor ei“ 2 
— acesta era punctul de vedere al organului central de presă al P. C.R., punct 
de vedere care se aplica de altfel în practică încă din primele zile după 23 August 
1944.

Cunoscînd faptul că ţărănimea va participa la activitatea comitetelor cu o 
încredere mărită în cazul cînd la conducerea acestora vor fi aleşi oamenii cei 
mai cinstiţi, care nu colaboraseră în trecut în nici un fel cu dictatura fascistă, 
„Scînteia“ arăta că „în aceste organe trebuie să intre cei mai cinstiţi, mai hotă- 
rîţi şi mai ridicaţi ţărani, indiferent dacă facsau nu parte din vreun partid sau 
organizaţie" (în afară, bineînţeles, de organizaţiile fasciste).

Alegerea comitetului de către întreaga comună, de adunarea obştească a 
satului, ca şi dreptul alegătorilor de a retrage încrederea celui ales în caz că se 
dovedea necorespunzător, reprezentau lucruri noi, nemaiîntîmplate între
cutul satului romînesc, comitetele ţărăneşti dovedindu-se cea mai democratică 
formă de pînă atunci de organizare politică a ţărănimii.

Comitetele ţărăneşti se manifestă din primul moment ca organe de luptă 
a ţărănimii în revoluţia populară.

*

Primele comitete ţărăneşti apar în cursul acţiunii de izgonire a trupelor 
fasciste şi de eliberare a regiunilor respective de către armatele sovietice.

1 Spre deosebire de Rusia, unde, în anumite momente ale activităţii revoluţionare, 
comitetele ţărăneşti se transformă în organe ale insurecţiei armate, în Romînia comitetele 
ţărăneşti n-au îndeplinit — în general — o astfel de sarcină. Lipsesc cu desăvîrşire studii 
special consacrate insurecţiei armate, deci şi cu privire la durata acesteia în timp.

Dacă nu limităm actul de la 23 August la acţiunea propriu-zisă a arestării elicei 
antonesciene şi a ocupării unor puncte strategice din capitală, ci considerăm astfel de 
evenimente ca întoarcerea de către armata romînă a armelor contra fasciştilor şi apărarea 
de către poporul înarmat a oraşului Bucureşti (care în acel moment nu era numai capitala 
ţării, ci devenise de asemenea „capitala" insurecţiei armate) şi a altor zone strategice 
împotriva agresorilor fascişti, drept manifestări ale insurecţiei armate, atunci se poate 
aprecia că aceasta durează pînă la sfîrşitul lunii august, mai precis pînă în momentul 
cînd, ca urmare a intrării trupelor sovietice eliberatoare în Bucureşti, planurile trupelor 
fasciste de a înăbuşi insurecţia s-au prăbuşit.

In caz că această ipoteză e considerată valabilă, putem trage concluzia că, în zilele 
insurecţiei armate, dar numai alunei, acele comitete ţărăneşti — puţine la număr—care 
se formaseră în chiar iureşul acţiunii de dezarmare a trupelor fasciste, au îndeplinit tem
porar şi funcţia de organe locale ale insurecţiei armate.

în general, însă, fiind organele revoluţiei populare, care după insurecţia armată 
de la 23 August se desfăşoară pe cale relativ paşnică, comitetele ţărăneşti din ţara noastră 
n-au jucat şi nu puteau juca rolul pe care l-au avut comitetele ţărăneşti din Rusia cu ocazia 
revoluţiei din Octombrie şi în alte momente de desfăşurare violentă a revoluţiei ruse. 

a „Scînteia" din 22 sept. 1944, p . 3. .www.dacoromamca.ro
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Informaţiile relativ reduse (din presă, din amintirile martorilor oculari) 
care ne stau deocamdată la dispoziţie nu ne permit să tragem o concluzie defi
nitivă asupra chipului în care iau naştere primele comitete.

Din cercetările întreprinse pînă acum se poate, totuşi,desprinde concluzia 
că primele comitete ţărăneşti apar de obicei în mod spontan; trecerea liniei 
frontului prin comuna respectivă, necesitatea de a fi menţinută ordinea şi 
de a apăra bunurile de acţiunile de jaf şi distrugere la care se dedau bandele de 
tîlhari şi mai cu seamă detaşamentele de distrugere special organizate de arma
tele fasciste în retragere, retragerea precipitată (în nordul Moldovei aceasta a 
avut un caracter general) a autorităţilor administrative de stat, reclamau 
alegerea de către locuitorii satului respectiv a unui comitet din rîndurile lor, 
care să preia conducerea treburilor comunei respective 1.

Aceste comitete organizeazăpaza comunei, preiau şi adrtiinistrează bunurile 
părăsite de proprietarii ce se retrăseseră o dată cu frontul, ţin legătura şi dau 
sprijinul cuvenit armatelor sovietice în înaintarea lor.

în numeroase cazuri, comitetele iau parte activă la acţiunea de dezarmare 
a trupelor fasciste răzleţite prin comune, contribuind astfel direct şi nemijlocit 
la izgonirea trupelor fasciste de pe teritoriul ţării noastre2.

Luptele comune ale muncitorilor şi ţăranilor, care participă la înfăptuirea 
şi apărarea actului de la 23 August 1944, reprezintă în acelaşi timp primul 
semn al făuririi alianţei dintre clasa muncitoare şi ţărănime.

Curînd după victoria insurecţiei armate, grupuri de muncitori duc chemă
rile la luptă ale P.C.R. în sînul maselor ţărăneşti.

Comitetele ţărăneşti apărute spontan, ici şi colo, în primelezile după 
eliberare, se transformă sub conducerea P.C.R. în organe ale revoluţiei 
populare la sate.

1 Astfel de „comitete cetăţeneşti" se constituiesc din aceleaşi motive şi la oraşe. 
Gărzile Înarmate cetăţeneşti alungă pe fascişti şi ii Împiedică în multe cazuri să ducă 
pină la capăt acţiunile de distrugere şi jaf (în prezentul articol ne propunem să discutăm 
numai despre comitetele ţărăneşti).

* La luptele de apărare a Bucureştiului şi a zonei petrolifere (care au loc în primele 
zile după 23 August) participă, sub conducerea P.C.R., numeroşi ţărani din rîndurile 
cărora cad jertfe.

La sud de Bucureşti, cu prilejul dezarmării forţelor hitleriste, Întreaga populaţie 
din satele Dragalina, Lahovary, Mărculeşti şi din numeroase alte sate au cerut arme şi au 
colaborat cu armata în acţiunile de izgonire a hitleriştilor.

Astfel, în comunele Fîntîna Doamnei şi Principele Mihai din Ilfov, Încă din primele 
zile ale prăbuşirii regimului de dictatură antonesciană, comitetele ţărăneşti o dată Înfiin
ţate au ajutat efectiv unităţile armatei romine in acţiunea de dezarmare a nemţilor ce se 
găseau prin comune. La intrarea Armatei Roşii in comune, comitetele ţăranilor au dat 
uprijinul lor pentru aprovizionarea şi cartiruirea trupelor sovietice, uşurînd astfel conti
nuarea ofensivei sovietice împotriva armatei hitleriste („Luptătorul", organ P.C.R. al 
judeţului Ilfov, din 16 septembrie 1944, p. 3).

în preajma oraşului Turnu-Severin, populaţia — muncitorii şi ţăranii — ia parte, 
alături de armată, la alungarea hitleriştilor. La aceste lupte se evidenţiază, între alţii, 
tineretul, locuitorii şi intelectualii din comuna Izvoarele-Mehedinţi care „au dovedit 
cu prilejul operaţiunilor din noaptea de 3/4 septembrie a.c. o bravură şi abnegaţie care 
merită să fie relevată,, (Bul. of. jud. Mehedinţi" din 1-»15 octombrie 1944). în tot timpul 
luptelor, ei au cărat muniţii în linia întîi, au Îndeplinit funcţia de cercetaşi sau călăuze 
şi au luptat, cînd a fost cazul, alături de armată.

Acţiuni asemănătoare au avut loc la vremea lor şi în Moldova, iar mai tîrziu în Ardeal, 
în momentul cînd frontul trece prin comunele şi oraşele respective.

Populaţia ajută, de asemenea, sub diferite forme, înaintarea armatelor sovietice 
pe care le întîmpină cu bucţyppyţyîţIjţţjMtw nafiirJI ffft
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Comitetele ţărăneşti grupează, din primul moment, pături largi ale popu
laţiei de la sate.

In cadrul adunărilor generale la care participă majoritatea oamenilor 
din fiecare sat, ţărănimea îşi înscrie doleanţele în moţiuni revendicative. 
Realizarea punctelor cuprinse în moţiuni deveneau obligatorii pentru comi
tetul ales.

Printre revendicările economice imediate, cele mai frecvente erau : recolta 
de pe pămînturile lucrate în dijmă să se împartă două părţi din trei ţăranilor 
şi una proprietarului, desfiinţarea celorlalte obligaţiuni care aminteau vechiul 
regim de clacă (ruşfeturi, plocoane etc.), o maidemocraticărepartizare a sarci
nilor fiscale, a rechiziţiilor, prestaţiilor, plata progresivă, în avantajul sără
cimii, a cotei părţi pentru izlazul comunal şi chiar o reîmpărţire a terenurilor 
de păşune x.

Astfel, ţărănimea muncitoare în primele sale manifestări revendicative 
se ridică la luptă împotriva celor mai reacţionare forme de producţie din lumea 
satelor: împotriva rămăşiţelor relaţiilor feudale în agricultură, împotriva 
exploatării moşiereşti. Prin caracterul şi activitatea lor, comitetele ţărăneşti 
se transformă deci în organe de luptă pentru desăvîrşirea revoluţiei burghezo- 
democratice, în organe de înfăptuire a sarcinilor revoluţiei agrare.

Ţărănimea îşi exprima de asemenea în moţiuni ataşamentul fără rezervă 
faţă de ducerea războiului antifascist şi consimţea la sacrificiile materiale 
ce însoţeau continuarea războiului pînă ]a victoria finală. în adunări se lua 
hotărîrea ca sarcinile împlinirii acestei obligaţii să fie suportate în raport cu 
veniturile fiecărui locuitor, deci proporţional cu averea. Prin participarea 
la lupta pentru îndepărtarea din aparatul de stat a fasciştilor, activitatea comi
tetelor ţărăneşti a avut de asemenea un pronunţat caracter antifascist.

Ţărănimea organizată în comitete, lupta aşadar pentru revizuirea demo
cratică a relaţiilor de producţie din agricultură, revizuire care, în esenţă, ur
mărea lichidarea rămăşiţelor feudale din agricultură.

Caracterul antifeudal al comitetelor ţărăneşti s-a accentuat şi mai mult pe 
măsură ce revendicarea ţărănimii de înfăptuire a reformei agrare a devenit 
generală. Reforma agrară democratică prevăzută în platforma program propusă 
de P.C.R. urmărea lichidarea moşierimii — principala purtătoare a relaţiilor 
de producţie semifeudale din agricultură — şi prin aceasta reprezenla un pas 
uriaş pe drumul desăvîrşirii revoluţiei burghezo-democratice în agricultură.

în fixarea unor puncte revendicative, dar mai ales în lupta pe care o duc 
comitetele ţărăneşti pentru rezolvarea favorabilă a revendicărilor lor, ele pri
mesc sprijinul neprecupeţit al clasei muncitoare iar, pe de altă parte, se izbesc 
de rezistenţa aparatului de stat fascist; prinde rădăcini sub influenţa P.C.R. 
convingerea că revendicările lor nu vor putea fi cucerite şi, mai ales, men
ţinute de cît într-un reerim politic democrat. Sub presiunea maselor conduse 
de P.C.R., autorităţile locale sînt nevoite să dea o serie de ordonanţe sau d ispc- 
ziţiiîn  favoarea intereselor ţărănimii muncitoare.în caz de împotrivire,autori
tăţile locale sînt înlăturate şi înlocuite cu reprezentanţii forţelor democratice.

în lumina sarcinii generale de luptă împotriva fascismului, înlocuirea 1 2

1 Date despre formarea comitetelor ţărăneşti în primele luni după eliberare se găsesc 
în culegerea Lupta P.C.R. pentru închegarea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea munci
toare, publicată recent, şi în culegerea Rolul maselor populare în făurirea istoriei E.S.P.L.P., 
1955, (p. 144—150) precum şi în comunicarea prezentată de noi in sesiunea din anul trecut a 
Academiei R.P.R. ,  •
2 — Studii de istorie, nr. 4 www.dacoromamca.ro
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aparatului de stat fascist cu reprezetnanţi ai maselor populare a reprezentat 
un aport de preţ pe care l-a adus ţărănimea sub conducerea P.C.R. la ac
ţiunea de democratizare a ţării.înlăturarea unei părţi însemnate a vechiului 
aparat fascist, pe lîngă caracterul său revoluţionar, reprezenta unul dintre 
aspectele luptei pentru desfascizarca şi democratizarea aparatului de stat.

Aceste acţiuni fac să crească în ochii maselor prestigiul comitetelor ţără
neşti, antrenează noi pături la viaţa politică şi întăresc influenţa politică a 
clasei muncitoare în sînul ţărănimii.

Sutele de echipe muncitoreşti care merg la sate, ca şi numărul crescînd 
al delegaţiilor de ţărani ce iau parte la manifestaţiile politice din oraşele de 
reşedinţă,contribuie la întărirea reiaţilor deprietenie şi de colaborare în luptă, 
dintre clasa muncitoare şi ţărănimea muncitoare.

în unele judeţe, ca de exemplu în Ilfov, comitetul judeţean P.C.R. orga
nizează adunări ale reprezentanţilor comitetelor ţărăneşti pe mai multe sate. 
Aceste adunări constituiau o formă directă de contact şi îndrumare de către 
judeţeană P.C.R. a noilor comitete1.

Sub influenţa evenimentelor şi a propagandei desfăşurate de forţele demo
cratice conduse de P .C.R,, comitetele ţărăneşti se dezvoltă şi se afirmă tot 
mai clar ca organizaţii revoluţionare de luptă ale P.C.R. în sînul ţărănimii 
munc itoare.

Trecerea comitetelor ţărăneşti de partea programului forţelor democratice 
a Constituit prima victorie însemnată realizată de P .C .R . imediat după 
23 August în lupta pentru aliatul principal, ţărănimea muncitoare.

Constituirea şi activitatea comitetelor ţărăneşti care acţionau pe baza 
unui program hotărît în comun de adunarea sătească, program ce prevedea 
o serie de măsuri democratice economice, precum şi politice, reprezenta noua 
democraţie care se dezvolta în pas cu revoluţia populară la sate, sub influenţa 
şi cu ajutorul frăţesc al clasei muncitoare.

★

în nordul Moldovei, apariţia şi activitatea comitetelor ţărăneşti are spe
cificul său datorită eliberării acestui teritoriu înainte de insurecţia armată de 
la 23 August 1944, precum şi condiţiilor speciale în care se organizează acolo 
viaţa economică şi politică a acestei regiuni, care timp de 5 luniafostdespărţită 
prin linia frontului de restul ţării.

Autorităţile fascisto-antonesciene retrăgîndu-se o dată cu frontul, masele 
populare sub îndrumarea comuniştilor au trecut din primul moment la 
constituirea unor organe de auto-administrare, organe care la sate au luat 
forma comitetelor ţărăneşti.

Comitetele ţărăneşti au avut de îndeplinit deci de la bun început pe lîngă 
sarcinile lor politice şi sarcina unor organe locale ale puterii de stat. Mai mult, 
în măsura în care o parte dintre proprietari — majoritatea aparţinînd claselor 
exploatatoare — lăsaseră bunurile lor de izbelişte, comitetele ţărăneşti (ca de 
altfel şi comitetele populare de la oraşe sau, pe plan mai mare, cele judeţene) 
au preluat, inventariat şi administrat aceste bunuri, repunîndu-le în circuitul 
vieţii economice a regiunii.

în privinţa pămîntului, părăsit în ceâ mai mare parte de moşieri, acesta 
în schimbul unei arenzi minime (devenită în condiţiile inflaţiei derizorie)

i y ezi „Luptătorul" ţyţ îdabor6Manica.ro
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a fost dat în folosinţă ţăranilor care nu aveau pămînt suficient, dar care dis
puneau în schimb de braţe şi de mijloace corespunzătoare lucrării lui.

Din sumele obţinuteprin arendarea bunurilor statului şi aleparticularilor 
absenteişti, ca şi din alte venituri, comitetele ţărăneşti repartizau fondurile 
necesare reparării, deschiderii şi funcţionării şcolilor şi a celorlalte institu
ţii culturale, spitalelor, ajutorării refugiaţilor de pe linia frontului etc.

O particularitate de mai m'că importanţă o constituie ritmul rapid în 
care s-au constituit comitetele ţărăneşti, în special în fostul judeţ Botoşani, 
ca şi faptul că aici organul executiv suprem, prefectura, a legalizat existenţa 
comitetelor ţărăneşti ca organe ale puterii locale de stat.

;>în circa 6 săptămîni, pînă la sfîrşitul lunii iunie 1944, iau fiinţă în 
judeţul Botoşani 101 comitete ţărăneşti. La 27 mai 1944, prefectura judeţului 
Botoşani, prin ordonanţa nr. 19, legalizează existenţa comitetelor ţărăneşti... 
Pentru coordonarea, îndrumarea şi controlul activităţii comitetelor ţărăneşti 
s-a creat serviciul bunurilor judeţene"1.

O dată cu legalizarea comitetelor ţărăneşti se publică şi un regulament 
de funcţionare a acestora.

Afară de dispoziţiile profund democratice ca : alegerea comitetului de către 
adunarea întregului sat, revocabilitatea membrilor în caz că nu corespundeau 
sarcinilor, prezentarea de dări de seamă periodice în faţa plenului comunei 
întregi etc-, merită să fie subliniată dispoziţia care excludea pe toţi funcţio
narii statului „de carieră" din rîndurile comitetelor ţărăneşti. Aceştia nu puteau 
f i  aleşi în comitete (în categoria funcţionarilor intra şi primarul, chiar 
dacă fusese ales de adunare şi deci nu mai era primarul vech i!!). 
Această dispoziţie dădea o mai mare libertate de acţiune membrilor comite
tului — numai săteni — stimula iniţiativele locale ale maselor care, în străda
niile soluţionării variatelor probleme, căpătau experienţă şi, pe măsură ce 
izbuteau să depăşească diferite greutăţi, cîştigau rapid încredere în propriile 
lor forţe.

Activitatea comitetelor ţărăneşti din nordul Moldovei a  fost permanent 
îndrumată (şi este un merit al lucrării citate a lui Al. Vianu că a subliniat acest 
lucru) de organele locale ale P-C-R-, care a dus o uriaşă muncă organizatorică- 
politică în această perioadă, în sînul maselor largi.

Cu excepţia Ardealului de nord, în restul ţării comitetele ţărăneşti, chiar 
dacă, prin înlăturarea funcţionarilor vechiului aparat de stat fascist, acţionau 
de fapt ca organe locale ale puterii de stat2, n-au primit confirmarea şi nu au 
fost considerate „legale" de autorităţile centrale, ci dimpotrivă 8.

1 Al. Vianu, Ocuparea pămlnturilor moşiereşti în fostele judeţe Botoşani şi Suceava 
(1944—1945) publicat în „Anale", nr.3/1955, p. 11. Despre activitatea comitetelor ţărăneşti 
din această regiune, vezi şi ziarul „Moldova liberă" din 29 octombrie 1944, p. 3.

* Vezi în această privinţă culegerea de articole Din lupta P.C.R. pentru închegarea 
alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea. E.S.P.L.P., 1954.

* „Ministerul Afacerilor Interne, cu ordinul nr. 14.420 din 15 oct. a.c., face cunoscut 
că toate actele oficiale ce se eliberează de primar, ca acte de stare civilă, certificate de 
notariate, contracte încheiate în numele comunei şi ori ce alte acte care angajează patri
moniul comunei, pentru a nu fi lovite de nulitate, urmează a fi eliberate şi semnate de 
primarii numiţi de autorităţile ierarhice administrative cu respectarea legilor în vigoare. 
Actele semnate de persoane neconfirmate, fără jurămînt, în afară de cadrul legii, nu sînt 
valabile şi deci fără folos persoanelor care le obţin. Prezentul ordin va fi adus la cunoş
tinţă locuitorilor din toate comunele" (Bul. Jud. Dîmboviţa, nr. 14 din 16 — 31 octombrie 
1944, p. 11). Vezi şi „Scînteia" din 12—16 octombrie 1944.
2* www.dacoromanicajo
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Comitetele ţărăneşti care îndeplineau şi funcţia de organe locale ale puterii 
de stat acţionau astfel independent şi în opoziţie cu voinţa majorităţii reacţio
nare din guvern.

în campania agricolă din toamna anului 1944, comitetele ţărăneşti din în
treaga ţară desfăşoară o largă activitate pentru însămînţarea unor suprafeţe 
cît mai întinse de pămînt. Ele primesc un ajutor preţios şi puternic din partea 
echipelor muncitoreşti.

Ceea ce e însă caracteristic pentru activitatea comitetelor ţărăneşti în 
toamna anului 1944 este participarea lor tot mai activă la cucerirea puterii 
de stat t.

Lupta pentru putere se desfăşoară pe două planuri: pe de o parte prin în
gustarea treptată, cu ocazia celor două remanieri, a majorităţii reacţionare 
din guvern, şi, pe de altă parte, prin democratizarea de jos în sus a aparatului 
de stat care consta în înlocuirea funcţionarilor fascişti cu reprezentanţi ai for
ţelor populare.

Aportul comitetelor ţărăneşti în această perioadă este mai vizibil în lupta 
dusă de masele populare pentru democratizarea, pe cale revoluţionară, împo
triva voinţii majorităţii reacţionare din guvern, a verigilor aparatului de 
stat, îndeosebi a conducerii comunale şi judeţene 2.

Deşi participă în mai mică măsură — prin delegaţi din aproape fiecare 
comună — la demonstraţiile uriaşe din principalele oraşe ale ţării, care duc la 
înlăturarea celor două guverne Sănătescu, totuşi, în aprecierea ultimă a apor
tului adus de comitetele ţărăneşti la lupta pentru un guvern democrat în acea 
perioadă, trebuie avută în vedere însăşi „fierberea" de la sate care făcea pe reac
ţionari să simtă că le fuge pămîntul de sub picioare, faptul că satul răsculat 
era de partea oraşului revoluţionar, ceea ce îngusta şi paraliza în largă măsură 
posibilităţile de manevrare şi de represiune ale claselor exploatatoare.

Adeziunea majorităţii covîrşitoare a ţărănimii la platforma program a 
P.C.R. mărea considerabil baza de mase a P.C.R. la sate şi, în aceeaşi măsură, 
ducea la izolarea partidelor istorice, exponente ale intereselor claselor exploa
tatoare.

în preajma instalării guvernului Rădescu, forţele reacţionare îşi dau seama 
că, deşi aveau încă asigurată majoritatea şi principalele poziţii în guvern, 
totuşi, datorită raportului de forţe existent în întreaga ţară, înfruntarea făţişă 
a forţelor revoluţionare nu avea şanse de izbîndă. Reacţiunea încearcă atunci 
să stăvilească sau cel puţin să încetinească meisul revoluţiei populare printr-o 
serie de promisiuni.

Hudiţă, ministrul agriculturii, anunţă constituirea unei comisii centrale 
care va lua în discuţie posibilităţile şi modul în care urma să fie efectuată 
reforma agrară, deşi P.N.Ţ., al cărui membru era, se opusese la început cate
goric — ca şi P.N.L. — la discutarea reformei agrare chiar şi în principiu, 
mai înainte de a se fi „terminat războiul".

Din aceeaşi sursă de inspiraţie şi cu aceleaşi intenţii, generalul Rădescu 
trimite la sate un „chest'onar" în care ţăranii şi proprietarii să-şi spună părerea 
asupra oportunităţii reformei agrare şi a modalităţii de înfăptuire a acesteia. * 1

1 Mai puţin nordul Transilvaniei care era în curs de eliberare şi unde, pentru a 
contracara activitatea provocatoare a elementelor fasciste, Comandamentul militar 
sovietic a fost nevoit să instituie administraţie militară sovietică.

1 în această privinţă vezi culegerea de articole Rolul maselor populare in făurirea 
istoriei, p. 145—148 şi 152—157.

www.dacoromamca.ro
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De asemenea, Rădescu anunţă intenţia guvernului de a face cît de curînd 
alegeri comunale în întreaga ţară.

Pînă cînd lucrările comisiei agrare şi „pregătirile" pentru alegerile comunale 
vor avea loc, Rădescu cerea de la toţi păstrarea „disciplinei şi a ordinii".

Scopurile reacţiunii erau străvezii: pe de o parte nutrea speranţa că prin 
măsurile luate va opri ţărănimea de a intra în posesia pămîntului pe o cale 
„ilegală" (prin cale „ilegală" reacţionarii înţelegeau înfăptuirea revoluţionară 
a reformei agrare, lucru de care se temeau cel mai mult) şi că cel puţin o parte 
a ţărănimii va „aştepta" hotărîrile luate în Comisia agrară; pe de altă parte, 
prin anunţarea alegerilor comunale, se urmăreă încetarea temporară a acţiu
nilor, ce luaseră o mare amploare, de instalare la conducerea comunelor şi a 
judeţelor a reprezentanţilor forţelor populare.

P.C.R. a apreciat că, în măsura în care partidele istorice şi noul guvern 
Rădescu nu fuseseră complet demascate ca duşmani ăi intereselor vitale ale 
maselor populare, participarea reprezentanţilor forţelor populare în comisia 
de reformă agrară era necesară. Curînd, dezbaterile din âceastă comisie dau la 
iveală cu putere că partidele istorice nu sînt pentru reforma agrară (condiţia 
lor ca aceasta să fie înfăptuită după război reprezenta, ţinînd seama de situaţia 
existentă în ţară, un refuz voalat).

Creşterea vertiginoasă a tăriei forţelor revoluţionare a accentuat în preajma 
instalării guvernului Rădescu, şi după aceea, posibilităţile mari care existau 
în continuare ca revoluţia populară, inclusiv cucerirea puterii de stat, să aibă 
loc, în linii mari, pe cale paşnică, neviolentă.

Deşi în unele părţi ale ţării, comitetele ţărăneşti aveau organe coordona
toare de plăşi sau judeţe, ele nu acţionau ca o singură organizaţie. în aceste 
condiţii, P.C.R. lansează lozinca integrării acestor comitete într-o organiza
ţie a ţăranilor pe întreaga ţară, în Frontul Plugarilor.

Frontul Plugarilor, care activase şi în ilegalitate, se transformă rapid 
într-o largă organizaţie de masă a ţărănimii.

în primele zile ale anului 1945, divergenţele dintre forţele populare dină
untru şi dinafara guvernului şi majoritatea reacţionară din guvern se ascut 
la maximum.

în faţa poziţiei obstrucţioniste de tergiversare a lucrurilor, de sprijinire 
a elementelor fasciste şi de continuă sabotare a frontului, a devenit necesar 
ca forţele populare să impună majorităţii reacţionare din guvern să-şi respecte 
angajamentele luate în numele acesteia de Rădescu în momentul instalării 
sale, sau, în caz de împotrivire, să o îndepărteze de la putere 1.

P.C.R. elaborează în ianuarie 1945 o platfoi-mă de guvernare F.N.D. 
care cuprindea în esenţă prevederile platformei-program din septembrie 1944. 
în chemarea care însoţea platforma, P.C.R. apela la masele populare ca, 
înfruntînd activitatea contrarevoluţionară a majorităţii reacţionare din gu
vern, să treacă la înfăptuirea pe cale revoluţionară a punctelor platformei 
P .C .R ., între care figura şi reforma agrară.

P.C.R. şi P.S.D. îşi retrag totodată reprezentanţii din comisia de studiere 
a reformei agrare care funcţiona pe lîngă Ministerul Agriculturii.

P.C.R. lansează lozinca intrării ţăranilor în pămînturile moşiereşti şi 
a înfăptuirii de către comitetele ţărăneşti, de jos în sus, a reformei agrare.

t Asupra acestor lucruri, deşi foarte importante, nu insistăm, deoarece s-au scris 
articole în legătură cu ele. W W W .d a C O iu llia illC a jO
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„Ţărani— se spunea într-un apel adresat ţărănimii la 11 februarie 1945— 
strîngeţi-vă rîndurile, adunaţi-vă puterile, înfăptuiţi imediat reforma 
agrară11.

în „Scînteia" din 16 februarie 1945, se publica un articol intitulat „Ţă
ranii şipămîntul" în care se spunea „comitetele ţărăneşti au de îndeplinit unul 
dintre cele mai mari şi mai grele holuri... să înfăptuiască reforma agrară.., 
trecerea pămîntului în mîinile plugarilor... trebuie făcută acum fără nici o 
tărăgănare"1.

In jurul programului P.C.R. se grupaseră masele largi populare care trec 
de îndată la înfăptuirea punctelo'r acestui program. Astfel, într-o serie de în
treprinderi se stabileşte controlul muncitoresc asupra producţiei. în princi
palele oraşe ale ţării şi în Bpecial în capitală au loc uriaşe demonstraţii care 
cer înlocuirea guvernului. în întreaga ţară continuă acţiunea de înlocuire 
revoluţionară a vechiului aparat de stat cu reprezentanţii maselor. Armata 
trimisă de guvern să reprime aceste acţiuni pupulare, în numeroase cazuri 
fraternizează cu oamenii muncii (la Craiova, Sibiu şi în alte părţi).

în luna februarie, ţărănimea porneşte în masă, la îndemnul şi sub condu
cerea P .C .R ., la înfăptuirea revoluţionară a reformei agrare. Toate eforturile 
majorităţii reacţionare din guvern de a stăvili mişcarea ţăranilor pentru pă- 
mînt eşuează. Înfruntînd în unele locuri gloanţele, ţăranii continuă cu 
intensitate sporită de la o zi la alta să ocupe şi să împartă între ei pămîn- 
turile moşiereşti. în lupta pentru înfăptuirea reformei agrare se încheagă 
alianţa clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare.

Datorită faptuluică refbrma agrară era înfăptuită de jos în sus, fără 
sprijin tehnic-administrativ din partea statului, ea putea fi realizată în bune 
condiţiuni numai de cei care cunoşteau bine întinderea şi calitatea pămîn
tului fiecărei moşii în parte; singurele organe care puteau să o facă în con
diţiile date erau doar comitetele ţărăneşti.

Comitetele ţărăneşti, sub îndrumarea şi cu sprijinul echipelor munci
toreşti care împînziserăţara, înfăptuiesc în numai cîteva săptămîni reforma 
agrară în ceea ce avea ea mai esenţial: lichidarea moşier im ii ca clasă.

Chiar dacă după 6 Martie lucrările de aplicare a reformei agrare vor mai 
dura cîţiva ani, ele nu vor avea de îndeplinit în multe cazuri decît sarcina 
unei repartizări cît mai juste a pămîntului care fusese smuls deja de ţărăni
mea revoluţionară de la moşieri, încă în perioada luptei pentru instaurarea 
regimului democrat-popular.

Lupta pentru reforma agrară a constituit astfel un aspect al luptei pentru 
cucerirea puterii politice.

Ceea ce constituie o particularitate a revoluţiei populare din ţara noas
tră — care nu putuse fi prevăzută de Ctongresul al V-lea — este faptul că 
forţele populare deţineau sau îşi exercitau deja controlul asupra unei părţi 
însemnate a aparatului de stat, a vieţii publice, în momentul instaurării 
la 6 Martie a regimului democrat-popular.

ÎS

1 Reacţiunea mizase mult pe faptul că tărăgănînd discuţiile cu privire la reforma 
agrară pînă în primăvară, deci pînă în momentul începerii muncilor agricole, împro
prietărirea ţăranilor în primăvara şi vara anului 1945 ar fi devenit inoperantă, iar în cazul 
cînd totuşi ar fi fost efectuată, ar fi dus la compromiterea campaniei agricole. înfăptuirea 
reformei agrare în februarie martie 1945 a dat peste cap planurile reacţiunii şi a permis 
ca lucrările agricole din prim^j^ y^ yyj|flţ>ţ[j|ji|[̂ Şiflrifţ|ijlW'i>are în bune condiţiuni.
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în ultimele zile ale existenţei sale, guvernul Rădescu pierduse contro
lul asupra majbrităţii teritoriului ţării1. Forţele democratice, conduse de 
P.C.R.,erau stăpînii de fapt ai provinciei şi ai străzii. Armata şovăia şiea.

Forţele revoluţionare erau mult maiputernice decîtreacţiunea din guvern 
şi dinafara guvernului.

După tentativa de masacru din faţa palatului regal, sub presiunea mase
lor, guvernul e răsturnat şi regele e silit să accepte formarea unui guvern de
mocratic.

★

în condiţiile noi create de venirea la conducerea ţării a guvernului demo
cratic, comitetele ţărăneşti devin organe ale guvernului alese de masele largi 
ţărăneşti şi confirmate de guvern.

Această transformare a comitetelor ţărăneşti în organe ale guvernului 
democratic (instalat la 6 Martie în ţara noastră) se produce în două direcţii:
a) confirmarea de către guvern a comitetelor ţărăneşti ce-şi asumaseră înain
te de 6 Martie 1945 administrarea comunelor rurale respective, drept organe 
locale ale noului guvern şi b) transformarea a numeroase comitete ţărăneşti în 
organe de aplicare a legii de reformă agrară. Acestea din urmă au sarcina pre
cisă a realizării depline, în favoarea ţărănimii muncitoare, a reformei agrare.

în această etapă, comitetele ţărăneşti se preocupă în special2 de apli
carea în bune condiţii a dispoziţiilor legii de reformă agrară.

După terminarea reformei agrare, comitetele ţărăneşti de reformă agrară 
dispar, sarcina lor istorică fiind îndeplinită.

+
în activitatea lor generală, comitetele ţărăneşti au constituit organizaţia 

specifică de luptă a ţărănimii muncitoare pentru îndeplinirea sarcinilor revo
luţiei burghezo-democratice la sate.

în condiţiile internaţionale şi interne de după 23 August, activitatea 
comitetelor ţărăneşti pe lîngă caracterul antifeudal, prevăzut de congresul 
al V-lea al P .C .R ., a avut şi un pronunţat caracter antifascist, şi, deoarece

1 In zilele furtunoase din februarie ;i începutul lunii martie 1945, a existat situaţia 
următoare: o parte, în continuă creştere, a puterii de stat (atît în guvern cît mai ales în 
aparatul de stat), era deja în mîinile forţelor revoluţionare, pe cînd reacţiunea deţinea încă 
majoritatea în guvern. O astfel de situaţie nu poate însă pleda în favoarea unei dualităţi 
de putere pentru motivul că în acel moment nu exista un echilibru de forţe care să ceară 
şi să justifice o astfel de formă de guvernare.

Perioada februarie-martie se desfăşoară sub semnul cuceririi de către revoluţie a unei 
poziţii după alta în stat. In acele zile, instaurarea puterii populare era iminentă. Toata 
desfăşurarea de forţe a revoluţiei s-a făcut tocmai pentru a anihila împotrivirea claselor 
exploatatoare, care printre diferite soluţii flutura chiar şi pe aceea a războiului civil. 
Nici vorbă nu putea fi de împărţire a puterii cu voia ambelor părţi. Revoluţia făcea ultimii 
paşi pe calea care ducea la instaurarea regimului democrat. Deci obţinerea unei părţi a 
puterii de stat, în plin avînt al revoluţiei, în condiţiile unei ascuţite lupte de clasă, nu 
înseamnă dualitate de putere, ci un moment — unul dintre cele mai adrnirabilemomente — 
ale luptei revoluţionare pentru putere.

Lenin, creatorul strategiei şi tacticii revoluţionare în condiţiile fazei imperialiste 
a capitalismului, arată că, în condiţiile de puternic avînt revoluţionar, participarea 
clasei muncitoare şi a aliaţilor ei la guvern este în interesul cauzei revoluţionare. Nici un 
moment nu s-a gîndit Lenin să aprecieze această participare la guvern sau în aparatul de 
stat drept o dualitate de putere.

2 Tratarea problemei condiţiilor în care are loc transformarea unor comitete ţără
neşti în organe locale ale noii puteri de stat democratice nu a intrat în preocupările! 
noastre şi de aceea asupra
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burghezia s-a opus realizării revoluţionare, de jos în sus, a reformei agrare, 
tăişul luptei comitetelor ţărăneşti a fost îndreptat şi împotriva acesteia.

în perioada luptei revoluţionare condusă de P .C .R ., după 23 August, 
pentru desăvîrşirea revoluţiei burghezo-democratice,pentru instaurarea re
gimului democrat-popular, comitetele ţărăneşti au contribuit într-o în
semnată măsură la făurirea şi închegarea alianţei de luptă dintre clasa 
muncitoare şi ţărănimea muncitoare.

O POJ1H K P E C T bS H C K H X  K O M H TETO B H H E K O T O P blX
O C O B E H H O C T SX  H A P O £ H O H  PEBOJHO UH H  B P Y M blH H H  

(23 aB ryda 1944 —  6 Mapia 1945)

(K PA TK O E  C O £E P>K A H H E )

B pe3yjibTaie ocBoSojKueHHH PyMbiHHH CoBeTCKoii apMHefi ot HeMenKoft 
OKKynaitHH h CBepweHHH 23 aBrycra 1944 r. cjjauiHCTCKOH UHKiaiypbi A hto- 
HecKy naTpHOTH'iecKHMH CHJiaMH, bo rjiaBe KOTopbix cTOHJia PyMHHCKan 
KoMMyHHCTH'iecKaH napTHH, co3aajiHCb b Bbicmefl cieneHH fijiaronpHHTHue 
ycjiOBHH ujih 3aBepuieHHH 3a,uaw âypjKyasHO-aeMOKpaTHHecKOH peBOJHOUHH b 
PyMbiHHH.

3 a B ep m eH H e 6 y p *y a 3 H 0 -^ eM 0 K p a T H H ecK 0 {i peBOJHOUHH b PyMbiHHH 
JIOJIJKHO 6bIJIO npHHHTb lj)OpMbI HapOflHOH peBOJHOUHH, B KOTOpOH pafiOHHH 
K Jiacc c o  CBoeft n a p in e f t ,  HBJunoiueHCH e r o  a B a H ra p u oM , CbtJi rereMOHOM.

B ycjioBHHx npouoji>KeHHH bohhh npoTHB tjjaiiiHCTCKOH TepMaHHH H 
ynacTHH PyMbiHHH b 9Tofi BoiiHe nocjie 23 aBrycia 1944 r. conpoTHBJieHHe 
3KcnjiyaTHpyioin1HX KJiaccoB (nouuepjKHBaBUiHX tjjaiiiHCTCKHii pe>KHM) bo- 
eHHbiM ycHJiHHM h 6opb6e Hapo^Hbix Macc 3a ueMOKpaTHio h nporpecc 
noTpefioBajio, m o6bi nepexou BJiacTH b pyKH paâonero KJiacca h ero 
coio3hhkob, a Taxwe ocymecTBJieHHe peBOJHOUHOHHbiM nyîeM 3aaawH 3aBep- 
uieHHH 6ypwya3HO-AeMOKpaTHHecKOH peBOJHOUHH npoH3ouuiH eme b pa3rap 
aHTHtJiaiiiHCTCKOH BoftHbi (ycîaHOBJieHHe HapoflHO-^eMOKpaTHHecKoro pexiHMa 
eiue uo OKOHHanHH aHTHtjjaiiiHCTCKOH BOHHbi npeuciaBjiHei cofioft xapaKTep- 
nyio uepiy HapoaHofi peBOJHOUHH b PyMbiHHH).

B PyMbiHHH, Kan h b Apyrnx cTpaHax Hapo^HOH ^eMOKpaTHH, HapoflHaa 
peBOJHOUHH np0H30UIJia CpaBHHTejIbHO MHpHbIM, He HaCHJIbCTBeHHbIM nyîeM.

Peuiaiouiyio pojib b nofieue peBOJHOUHH cwrpajio usH*eHHe HapouHbix 
tiacc, a TaK*e h to, m o b cbohx u^hctbhhx paâoHHH KJiacc 6hji o6"be,UHHeH 
B eUHHblH pafiOHHft tjjpOHT. B nbljiy peBOJIIOUHOHHOH 6opb6bI pafiOHHH KJiacc 
C03UaJI H CnJIOTHJI 6oeBOH C0IO3 C KpeCTbHHCTBOM.

B TeueHHe peBOJiiouHOHHoro nepHOua c 23 aBrycia uo 6 Mapia KpecîbHH- 
ctbo 6bUio BOBJieHeHO b HapouHyio peBOJiiounio h npHHHMajio b Heft yuacîHe 
npH nOCpeUCTBe KpeCTbHHCKHX KOMHîeîOB. KpeCTbHHCKHe KOMHTeîbl nOHBH- 
JIHCh H UeftCTBOBajIH KaK peBOJIIOUHOHHbie 6oeBbie OpraHH3aUHH KpeCTbHHCTBa, 
C03uaHHbie ujih 3aBepmeHHH 6yp*ya3HO-ueMOKpaTHHecKOH peBOJHOUHH KaK 
OpraHbl HapOUHOH peBOJHOUHH.

B KOHKpeîHbix ycjiOBHHX nepHOua c 23 aBrycia uo 6 Mapia KpecTbHH- 
CKHe KOMHTeTbi cnoco6dBOBajiH aHTHtJjauiHCTCKOH 6opb6e, 6opb6e 3a yciaHO- 
BJieHHe HapouHO-ueMOKpaTHHecKorp pewHMa. .www.dacoromamca.ro
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KpecTbHHCKHe komhtctw Bcefi CBoefi ^eflTejibHOCTbio T3K>Ke ciioco6ctbo- 
B3JIH C03flaHHI0 H CIUIOieHHK) COK)3a pafioRerO Kjiacca H KpeCTbHHCTBa.

Bjiaroflapa ocoSeHHocTHM HapoflHOH peBOJiioitHH b PyMbiHHH no cpaB- 
HeHHK) C HapOflHbIMH peBOJIIOUHHMH B flpyTHX CTpaHaX HapOflHOH HeMOKpa- 
THH, y KpeCTbHHCKHX KOMHTeTOB 6bUia cboîi cneimcjjHKa.

floc jie  ycTaHOBJieHHH Hapo^Ho-^eMOKpaTHHecKoro peîKHMa 3HaiHTejibHaH 
nacTb KpeCTbHHCKHX KOMHTeTOB npeBpamaeTCH b opraHbi neMOKpaTHHecKoro 
npaBHTejibCTBa, CTaHOBHCb jih6o opraHaMH npaBHTejibCTBeHHofi BJiacra Ha 
MecTax ( h flo 6 MapTa HeKOTopbie KOMHTera fleîicTBOBajiH, Kax opraHbi npa- 
BHTeJIbCTBeHHOH BJ13CTH Ha MeCTaX, HO He 6bIJIH npH3HaHbI, KaK TaKOBbie, 
npaBHTejibCTBaMH CsHSTecKy h P a flecxy), jih6o ace opraHaMH no npoBe^eHHio 
arpapH O H  petjjopMbi.

O^HOBpeMeHHO c ocym ecTB JieH H eM  H C T opH iecK oii 3a^ an H  3aBepuieHH H  
6ypjKya3HO-AeMOKpaTH»iecKOH peBOJiionHH jaKOHiHJincb neflTejibHocTb h hcto- 
pnneCKaH pOJlb KpeCTbHHCKHX KOMHTeTOB.

DU ROLE DES COMITES PAYSANS ET DE CERTAINES 
PARTICULARITES DE LA REVOLUTION POPULAIRE 

DE ROUMANIE 
(23 aout 1944 — 6 marş 1945)

(RfiSUMfi)

Par suite de la delivrance de la Roumanie de l ’occupation allemande par 
Ies armees sovietiques et de la chute de la dictature fasciste d’Antonescu, 
provoquee le 23 aoilt 1944 par Ies forces patriotiques, â la tSte desquelles se 
trouvait le Parti Communiste Roumain, Ies conditions etaientparticuliere- 
ment propices au parachevement des tâches qui incombaient â la revolution 
democratique bourgeoise en Roumanie.

La revolution democratique bourgeoise devait s’accomplir en Roumanie 
sous la forme d ’une revolution populaire, â la tSte de laquelle se trouvaient 
la classe des travailleurs et son parti d ’avant-garde.

Dans Ies conditions de la continuation de la guerre contre l ’Allemagne 
fasciste et de la participation de la Roumanie â cette guerre apres le 23 aout 
1944, l ’opposition des classes exploiteuses (qui avaient soutenu le regime 
fasciste) â l ’effort de guerre et â la lutte des masses populaires pour la de
mocraţie et le progres a rendu necessaire le passage du pouvoir aux mains 
des travailleurs et de leurs allies, ainsi que la realisation par voie revolution- 
naire de la tâche de parachevement de la revolution democratique bourgeoise, 
en pleine guerre antifasciste (l’ instauration du regime democratique populaire 
avant la fin de la guerre antifasciste constitue une particularite de la revolu
tion populaire en Roumanie).

Tout comme dans d ’autres payS" de democraţie populaire, en Roumanie 
aussi la revolution populaire a eu un caractere relativement pacifique, de- 
pourvu de violence.

Un role decisif pour la victoire de la revolution revient â l ’action des 
mass’ s populaires, aufaitque la classe ouvrier.e a agi en un front unique deswww.dacQromamcajo
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travailleurs et qu’ elle a forge et Scelle, au feu de la lutte revolutionnaire, 
l ’alliance avec la paysannerie.

Au cours de la periode revolutionnaire, du 23 aout au 6 marş, la paysan
nerie a âtă entraînăe et a participă â la răvolution populaire dans le cadre 
des comităs paysans. Ces comităs ontfait leur apparition et ontagi com- 
me organisations revolutionnaires de lutte de la paysannerie pour le pa- 
rachevement de la revolution democratique-bourgeoise, en tant qu’organes de 
la revolution populaire.

Dans Ies conditions concretes de la periode allant du 23 aout au 6 marş, 
Ies comites paysans ont contribue â la lutte antifasciste, â la lutte pour l ’ in- 
stauration du regime democratique et populaire.

Ils ont egalement contribue, par leur activite tout entiăre, â forger 
et â sceller l ’alliance de la classe ouvriere et de la paysannerie.

Les comites paysans de Roumanie ont eu leur caractere specifique, dâ 
aux particularites de la revolution populaire de Roumanie, par comparaison 
aux revolutions populaires des autres pays de democraţie populaire.

Apres l ’ instauration du regime de democraţie populaire, une notable pârtie 
des comites paysans se transformerent en organes du gouvernement democratique 
devenant, soit des organes locaux du pouvoir d ’Etat (certains comites paysans; 
avaient agi des avant le 6 marş en qualite d ’organes locaux du pouvoir d ’Etat, 
mais n ’avaient pas ete reconnus comme tels par les gouvernements Sănătescu 
et Rădescu), soit des organes d’application de la reforme agraire.

L ’activite et le râie historique des comites paysans prit fin avec l ’ accom- 
plissement de la tâche historique du parachevement de la revolution demck 
cratique bourgeoise.

www.dacoromaiiicaj'o
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BLOCUL BALCANIC AL „NEUTRILOR"
(septembrie 1939— martie 1940)

DE

ELIZA CAMPUS

în prima fază a celui de-al doilea război mondial, guvernul dictaturii re
gale a căutat printr-o serie de acţiuni politice să găsească o cale de mijloc, 
0 cale unde să-şi facă loc manevrele politice, menite de a născoci noi compro
misuri, o cale „de a trece peste gloanţe, fără mari pierderi'1 T, cale caracterizată 
în acest fel de un diplomat, cu o misiune specială în Balcani, în această perioadă.

în mod oficial, la 6 septembrie 1939, într-o şedinţă avută de Carol II 
cu consilierii regali la palatul Cotroceni, s-a hotărît „observarea strictă a regu
lilor de neutralitate, stabilite prin convenţiile internaţionale, cu privire la beli
geranţii conflictului actual“ 2. în jurul acestei neutralităţi a Romîniei s-au 
emis nenumărate comentarii, tinzînd să demonstreze că neutralitatea va fi 
îndeplinită în mod hotărît, Romînia păstrîndu-şi întreaga ei obiectivitate 
faţă de ambele tabere în luptă. Se arăta că se vor respecta întocmai clauzele con
venţiilor a V-a şi a Vl-a de la Haga, din 18 octombrie 1907, privind obligaţiile 
neutrilor. îndeosebi obligaţia de a păstra „cea mai deplină nepărtinire în rela
ţiile cu cei doi beligeranţi, abţinîndu-se de la orice act, ce ar avea caracter 
de ajutor auxiliar acordat unuia contra celuilalt" 3, era arătată ca principiul de 
bază, pe care Romînia era hotărîtă să-l respecte cu deosebită grijă. Era greu 
de înţeles însă, chiar în cercurile care hotărîseră să urmeze aceastăjiiiie politică, 
cum se va putea traduce în viaţă un atare principiu, într-o ţară unde naziştii 
aveau asemenea instrumente de acaparare economică ca tratatul din martie 
1939, sau asemenea instrumente politice ca organizaţia partidului nazist 4 
cu armata sa disciplinată „Volksgemeinschaft“ -ul.

Clasele dominante din Romînia îşi dădeau din ce în ce mai bine seama 
că neutralitatea nu le va apăra de cotropirea nazistă. Dimpotrivă, un curent

1 Ernest Pezet, Allemagne Europe, La nouvelle edition, Paris, 1946, p. 111. 
(Emest Pezet, fost vicepreşedinte al Comisiei de afaceri externe franceze, a avut o 
misiune in Balcani în această perioadă şi s-a oprit şi in Rominia).

* Comunicatul nr. 58 al Casei regale 6 sept. 1939, in „Affaires danubiennes11 din 
8 octombrie 1939, p. 290.

* Gh. Sofronie, Conţinutul juridic al neutralităţii, în „Neamul Rominesc", nr. 205 
din 17 septembrie 1939, p. 1.

4 National-sozialistis(<tiBwayuda]BniianitMiMli<Earrri.
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antihitlerist începuse să se accentueze chiar în sînul acelor pături ale burghe
ziei şi moşierimii, care îşi vedeau ameninţate grav atît poziţiile economice, 
cît şi cele politice.

Din sînul acestor pături sociale se ridică glasul unor oameni ca Nicolae 
Iorga, care arăta că nazismul este adînc dăunător ţării:;> a se închina cineva 
acestei doctrine şi a rie-o predica, aceasta înseamnă a legitima orice acţiune de 
silă, care s-ar dezlănţui asupra noastră14 x.

Nicolae Iorga s-a împotrivit cotropirii ţării de către nazişti. De pe poziţii 
burgheze cu caracter progresist, marele istoric, care a plătit cu viaţa rezistenţa 
împotriva hitleriştilor, şi-a exprimat speranţa în victoria elementelor creatoare, 
împotriva forţei brutale. Comparînd înlănţuirea temporară a acestor valori 
permanente cu eroicul Titan-Prometheu, Iorga afirma că la înlănţuirea lor 
^lucrează de zor, cu dinţii încleştaţi de ură“ ca şi în legenda de peste veacuri 
„cele două puteri neînvinse ale materiei brute, Kratos — forţa şi Bias —  sila11 2. 
Nazismul însă va .trebui să piară:?) în această clipă — arată Nicolae Iorga — 
Prometheul idealului uman cu tot ce cuprinde ca dreptate şi milă e şi el pironit 
de piatra nesimţitoare a stîncii şi se aud de la un cap la altul al Europei, 
loviturile de ciocan ale încătuşării. Dar Prometheu nu a murit. Din milenii 
şi milenii, prin graiul profetic al său, s-a alcătuit o civilizaţie, care e opera 
etern dăinuitorului Titan. Şi astăzi îl simţim cum mişcă în toate îndureratele 
inimi neutre11 3.

O asemenea gîndire progresistă, dacă nu ar fi fost limitată de o poziţie 
de clasă antisovietică şi anticomunistă, ar fi dat în mod efectiv roade.

S-ar fi putut crea şi în Romînia, ca şi în Franţa anului 1940, frontul anti
fascist, sub conducerea Partidului Comunist, lupta contra invadatorilor 
nazişti dînd o bază comună de colaborare unor oameni cu credinţe politice 
deosebite.

Dar, în septembrie 1939, o asemenea acţiune nu a putut să aibă loc şi pentru 
că poziţia antisovietică şi anticomunistă a claselor dominante din Romînia 
s-a accentuat, în special după 17 septembrie, cînd U.R.S.S. a eliberat Ucraina 
apuseană şi Bielorusia apuseană, smulse de panii polonezi în 1922, izbutind astfel 
să salveze aceste teritorii de cotropirea nazistă. Devenind vecină cu Romînia 
şi în această regiune, Uniunea Sovietică ferea în fond Romînia de nazişti, 
lucru îndeobşte recunoscut, chiar de publicaţiile burgheze din occident. De 
pildă, într-o publicaţie franceză se arăta: „apariţia trupelor sovietice la fron
tiera romîno-poloneză a înlăturat pericolul imediat al unei presiuni germane 
asupra Romîniei, în vederea obţinerii unor livrări mărite de grîu, petrol şi 
alte produse 11 4. De asemenea, în Ahglia, într-o serie de publicaţii şi lucrări, 
se releva acelaşi lucru cu privire la avantajul Romîniei de a avea ca vecin 
Statul Sovietic şi la fosta frontieră poloneză. într-o lucrare privind al doilea 
război mondial se afirmă de pildă că „prezenţa trupelor sovietice între Ger
mania şi frontiera romînească acţionează în avantajul Romîniei11 6. 1 2 * 4 5

1 N. Iorga, Ceea ce nu este îngăduit, în „Neamul Romînesc11, nr. 13 din 17 ianuarie
1940.

2 N. Iorga, Kratos kai Bias, în „Neamul Romînesc11, nr. 202 din 13 sept. 1939.
8 Ibidem.
4 La vie politique, icenomique et sociale, în „Le Mois“ din 1 oct. 1939, p. 122.
5 John Hamerton, The second great war, A standard History published by the 

Waverly Book Comp. Ltd. in association with the amalgamated Press Ltd., Londra,
voK î > p- 118 www.dacoromanica.ro
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Cu toată evidenţa de netăgăduit a folosului pe care îl avea Romînia, cu toată 
stavila pe care U.R.S.S. o punea în faţa cotropirii ţării de către nazişti, guver
nul dictaturii regale a luat măsuri care se opuneau cu totul intereselor poporului. 
La 19 septembrie 1939, primul-ministru Armând Călinescu, negînd existenţa 
pericolului hitlerist, nota: „Avansul ruşilor schimbă situaţia. Pericolul german 
se îndepărtează. Ameninţarea rusă primează acum. Schimbarea dispozitivelor 
militare şi concentrarea trupelor noastre în Valea Şiretului" 1. Acest om politic, 
care două zile mai tîrziu, la 21 septembrie a fost asasinat de uneltele naziştilor, 
socotea deci pericolul nazist cu totul lipsit de importanţă pentru burghezie 
în comparaţie cu „pericolul bolşevic". O asemenea poziţie de clasă antinaţio
nală, lipsită de orizont politic, lipsită de maleabilitate, lipsită de înţelegerea 
chiar a propriilor interese burgheze, a caracterizat politica guvernului dictaturii 
regale în tot timpul acestei prime faze a celui de-al doilea război mondial.

Partidul Comunist a fost singurul partid politic care a indicat programul 
de luptă eficient pentru salvarea Romîniei. S-a arătat în mod precis calea pe 
care se angaja partidul în aceste momente hotărîtoare pentru destinele ţării: 
„Comuniştii din Romînia înfierează agresiunea ucigătoare a lui Hitler contra 
poporului polonez şi vor lupta în fruntea popoarelor din Romînia contra Ger
maniei faciste şi imperialiste"2. Primul punct al programului de luptă era deci 
clar trasat: lupta contra Germaniei fasciste. Un al doilea punct esenţial se referea 
la politica faţă de U.R.S.S. „toţi iubitorii de ţară au datoria să impună prin 
lupta lor schimbarea politicii dictaturii regale faţă de Uniunea Sovietică, 
ca să ne asigurăm ajutorul pe care marea ţară socialistă e gata să-l dea contra 
agresorului" 8. Partidul Comunist a văzut în mod clar trăsătura esenţială 
care trebuia să caracterizeze politica externă a Romîniei, indicînd în mod 
implicit şi calea prin care se putea înlătura agresiunea nazistă.

Clasele dominante şi guvernul dictaturii regale au căutat însă alte căi 
pentru a scăpa de cotropirea hitleristă. Crearea unui bloc balcanic antisovietic 
sub egida Italiei fasciste a fost considerată de guvern ca o soluţie foarte bună 
pentru a înlătura jugul hitlerist. Astfel, timp de opt luni, guvernul dictaturii 
regale a depus toate eforturile, a utilizat în cea mai largă măsură subtilitatea 
diplomaţilor, a folosit toate resursele, toate energiile, pentru a crea în Balcani 
un instrument politic de clasă, lipsit de sprijinul creator al maselor populare.

în Balcani funcţiona de la 9 septembrie 1934 înţelegerea Balcanică, al 
cărui scop esenţial era menţinerea ordinii teritoriale fixată prin tratatul de pace 
de la Versailles. Creat pentru a păstra statu-quo-ul, acest organism politic 
avea în acelaşi timp — ca şi Mica înţelegere — o hotărîtă poziţie de clasă îm
potriva mişcărilor progresiste din propriile ţări. Prin aderarea la acest pact, 
alături de Turcia, Grecia şi Iugoslavia, Romînia a urmărit de fapt garantarea 
frontierei ei sudice.

După dispariţia Micii înţelegeri, după cotropirea de către nazişti a Ceho
slovaciei, înţelegerea Balcanică rămăsese singurul instrument politic care con
tinua să garanteze fruntariile prevăzute în tratatul de la Versailles; de aceea, 1 2 * *

1 Grigore Gafencu, Preliminaires de la guerre â l’Esl, Egloff, Elveţia, 1944, 
p, 298. Vezi şi Dr. A. Hillgruber, Hitler, Konig Carol und Marschall Antonescu, Wiesbaden 
1954, p. 59, unde citează aceleaşi cuvinte ale lui A. Călinescu.

2 Romînia in pragul prăpastiei, în „Scînteia11, nr. 23 din 8 sept. 1939, p. 1.
8 Ibidem, Apel alP.C.R. pentru frontul unic de luptă contra fascismului }i a dictatu

rii regale.
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schimbările din acest for interesau în mod deosebit pe hitlerişti. Distrugînd 
Mica înţelegere, naziştii tindeau acum să distrugă şi conţinutul celuilalt orga
nism întemeiat în spiritul pactului Societăţii Naţiunilor L Cele patru state sem
natare ale acestui tratat, garantîndu-şi mutual securitatea tuturor frontierelor 
lor balcanice, deşi făcuseră concesiuni serioase celui de-al III-lea Reich, nu 
voiau totuşi să renunţe la o poziţie care le da o oarecare siguranţă, într-o perioadă 
în care statele mici erau atît de înspăimîntate de agresiunea hitleristă.

în general, pactul balcanic era, la dezlănţuirea celui de-al doilea război 
mondial, „singurul acord regional în Europa de sud-est“ 1 2, fapt care, incontes
tabil mărea importanţa politică a înţelegerii Balcanice. Nu se putea contesta 
desigur însemnătatea forţelor unite ale unor state însumînd aproape cincizeci 
şi trei de milioane de locuitori şi avînd un teritoriu de 1. 429. 221 km2. Dacă la 
aceste date se mai adaugă faptul că înţelegerea Balcanică ar fi putut să aibă 
peste optzeci de divizii 3, se poate înţelege deosebitul interes pe care îl aveau 
marile puteri pentru Balcani.

Italia fascistă, stat nonbeligerant, voia să profite de conjuctura politică 
ce se crease la izbucnirea celui de-al doilea război mondial, pentru.a trage cît 
mai multe foloase, în general, şi în Balcani, în mod special. Intre cei doi par
teneri ai Axei exista „o veche competiţie“ 4 5 pentru spaţiul economic al sud- 
estului, care se evidenţiase încă din 1934 s.

La începutul războiului, fascismul italian dorea să fie conducătorul po
litic şi militar al Balcanilor, situaţie de la înălţimea căreia să poată impune 
punctul său de vedere puterilor beligerante. La începutul lui septembrie, 
preocupările de acest fel erau probabil pe primul plan, pentru că Ciano notează 
în jurnalul său politic: );Ducele a reluat ideea de a constitui un bloc al neutrilor 
cu ţările danubiene şi balcanice şi de a ne aşeza în fruntea acestui bloc“ 6.

în această perioadă, statele semnatare ale înţelegerii Balcanice, cu toate 
că aveau la conducere guverne profasciste 7, cu toate că introduseseră măsuri 
fasciste de guvernare, doreau totuşi să micşoreze presiunea exercitată de Hitler 
asupra lor şi eventual chiar să contracareze pătrunderea economică a naziştilor 
în Balcani. De aceea Grecia şi Romînia primiseră garanţiile anglo-franceze 
în aprilie 1939, de aceea Turcia contractase acorduri cu marile puteri occiden
tale în vara aceluiaşi an. Tot în acelaşi timp, guvernele statelor balcanice 
voiau să folosească contradicţiile germano-italiene pentru spaţiul sud-estic 
al Europei, încercînd să joace şi pe cartea italiană.

La începutul războiului, marile puteri occidentale doreau la rîndul lor 
să smulgă Italia din alianţa cu Germania, fiind de acord să dea Italiei o serie 
de avantaje în Balcani. Statele din înţelegerea Balcanică au fost îndemnate 
deci să se lege de Italia fascistă, creîndu-i-se astfel lui Mussolini condiţii destul

1 Art. 21 din pactul Societăţii Naţiunilor prevedea înfiinţarea unor înţelegeri 
regionale care să asigure menţinerea statu-quo-ului.

a Tîlemer Hantos, La troisieme Europe. Le front des petits itats neutres, în „Affaires 
danubiennes11, nr. 6, decembrie 1939, p. 309

* Informaţii din E. Bakiradzis, La valeur stratigique de la Grice pour le Proche Orient, 
în „Affaires danubiennes11, sept. 1939, p. 245—246.

4 Gojko Gedjik, Le diveloppement des relations commerciales entre la'Yougoslavie 
et l ’Italie, în „Affaires danubiennes11, nr. 5, 1939, p. 227.

5 Affaires etrangeres11, aprilie 1939, p. 195—196.
* Galeazzo Ciano, Journal politique, Ed. de la Baconniere, Neuchatel, Elveţia, 

voi. I, p. 153.
7 E vorba de Romînia, Iugoslavia şi Grecia.www.dacaramanicaj'o
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de bune pentru acapararea Balcanilor. Toate aceste interese complexe s-au în
crucişat şi s-au împletit într-o largă acţiune diplomatică, al cărei scop era 
crearea unui bloc balcanic al neutrilor, sub conducerea Italiei fasciste.

Crearea unui asemenea organism politic, implica însă o schimbare a pozi
ţiei statelor înţelegerii Balcanice faţă de Bulgaria şi Ungaria l.

în iunie 1939, începe să se evidenţieze în Romînia o schimbare faţă de 
Bulgaria. într-un discurs ţinut la 9 iunie 1939, în Cameră, Grigore Gafencu 
a arătat că înţelegerea Balcanică este animată de un sincer interes faţă de 
Bulgaria şi că, în genere, statele componente ale acestui for politic nu înţeleg 
să excludă pe nimeni din înţelegerea Balcanică 2.

Această binevoitoare atitudine faţă de Bulgaria a mers accentuîndu-se, 
căci la 13 iunie, în declaraţiile făcute presei, cu prilejul vizitei sale la Ankara, 
Gafencu afirma în punctul trei al acestei declaraţii: }jînţelegerea Balcanică nu 
cuprinde toate statele din Balcani, dar nu exclude pe nimeni şi nu e îndreptată 
contra nimănui. Este gata de a primi pe toţi ce vor să adere în virtutea poli
ticii porţilor deschise" 3.

în august, se pare .că relaţiile dintre Romînia şi Bulgaria se amelioraseră 
mult, pentru că o delegaţie bulgară, în drum spre Moscova, oprindu-se în 
Romînia, a fost primită cît se poate de prietenos. Şeful delegaţiei a trimis o 
telegramă lui Gafencu exprimîndu-şi mulţumirea pentru „primirea simpatică 
şi atenţiunea amabilă a autorităţilor romîne şi a bunilor noştri vecini de 
la nord..."4.

Comentariile ziarelor privind această telegramă dovedesc că se depăşea 
obişnuita politeţă protocolară, manifestîndu-se o atitudine de o reală semnifi
caţie politică. Nicolae Iorga dă o deosebită importanţă acestui fapt, afirmînd: 
„S-a văzut astfel, cît de uşor se poate trece, cu prilejul întîlnirii celei mai co
mune şi mai banale, asupra duşmăniilor artificiale, pe care unele suflete pes
triţe le înteţesc între naţiuni" 5.

în ajunul izbucnirii celui de-al doilea război mondial, se iniţiaseră deci 
noi relaţii între înţelegerea Balcanică şi Bulgaria.

în ceea ce priveşte raporturile acestui for cu Ungaria, situaţia era mai 
complexă, din cauza tensiunii ce se crease după ce marile puteri occidentale 
oferiseră în aprilie 1939 garanţii Romîniei şi Greciei. Ungaria înaintase atunci 
un memoriu guvernului britanic, protestînd împotriva acestor garanţii, fapt 
care produsese o puternică reacţiune a guvernului dictaturii regale. într-un 
raport, privind această problemă, se afirmă: „Era de prevăzut că garanţia 
dată Romîniei de către guvernul britanic faţă de orice agresiune exterioară, 
care i-ar primejdui independenţa şi integritatea, va provoca cea mai disperată 
reacţiune din partea celor care aveau interesul de a pune la cale asemenea 
agresiuni 6. în lunile imediat următoare declaraţiei de garanţie franco-brita- 
nice, relaţiile dintre Romînia şi Ungaria s-au înăsprit. Păturile exploatatoare 
şi şovine ale minorităţii maghiare au trecut la unele acţiuni cu caracter

1 Ciano, op. cil., însemnarea din 29 mai 1939.
2 Gr. Gafencu, Politica externă a Romîniei, Luceafărul, Bucureşti, 1939, p. 39.
* „Affaires danubiennes" nr. 5,1939, p. 285.
4 „Neamul Romînesc** din 7 august 1939.
5 N. Iorga, Răspuns la nişte cuvinte bune, în „Neamul Romînesc*1 nr. 186 din 25 au

gust 1939, p. 1.
* Arh. St. Buc., fondul Preşed. Cons. Min., dos. 175/1939, Adevărata situaţie a mino

rităţilor maghiare faţă de afirmaţiile cuprinse în memoriul ungar transmis guvernului 
britanic.
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provocator, menite să înrăutăţească şi mai mult relaţiile romîno-maghiare L
Se pare că guvernul dictaturii regale a primit însă indicaţii să dea totuşi 

unele satisfacţii minorităţii maghiare în vederea netezirii asperităţilor pro
vocate şi de o parte şi de alta de către cercurile şovine, astfel încît, în iulie 
1939, a trebuit să facă unele concesii.

în august se constată că intervenise chiar un început de înţelegere între 
Romînia şi Ungaria. Se rezolvaseră chestiuni ca aceea a trecerii plutelor pe 
Tisa, caşia traficuluipe linia ferată Halmeiu-Valea Vişeului. Ziarele aplaudau 
conferinţa de la Sinaia, unde se soluţionaseră aceste probleme, atmosfera fiind 
deosebit de bună. ^în tensiunea internaţională de azi, arată ziarul „Tribuna" 
din Cluj, conferinţa romîno-maghiară de la Sinaia a constituit un episod 
de echilibru, de calm şi de înţelegere" 1 2.

La izbucnirea celui de al doilea război mondial, înţelegerea Balcanică 
se angajase deci pe drumul lărgirii cadrului acestui for politic, prin atragerea 
Bulgariei şi Ungariei.

După 17 septembrie 1939, cînd Uniunea Sovietică a eliberat Ucraina 
apuseană şi Bielorusia apuseană, negocierile statelor înţelegerii Balcanice cu 
Ungaria şi Bulgaria au început să progreseze, creîndu:se condiţiile pentru în
chegarea unui bloc balcanic antisovietic.

La 19 septembrie, Gafencu s-a întîlnit la Jebel 3 cu Tzintzar Markovici, 
ministrul de externe al Iugoslaviei, pentru a găsi mijloacele necesare în vederea 
întăririi poziţiei antisovietice a înţelegerii Balcanice. în procesul verbal 
al întîlnirii de la Jebel, se arată că s-au luat în primul rînd decizii cu privire 
la Bulgaria: „Pentru a întări înţelegerea Balcanică şi a preciza o atitudine 
comună în Balcani, era util de a încerca să se găsească de către cele patru puteri 
ale înţelegerii Balcanice o soluţie la problema bulgară" 4. în punctul 2 al 
procesului verbal încheiat la Jebel, se arată şi calea prin care Bulgaria ar putea 
fi satisfăcută. Nu era vorba de a se înapoia Bulgariei teritorii care i se luaseră 
prin pacea de la Neuilly, ci de noi compromisuri, care desigur nu puteau să 
schimbe nimic în mod real în Balcani. Conţinutul punctelor doi şi trei ale pro
cesului verbal încheiat la Jebel a fost o concretizare elocventă a poziţiei pe care 
se situa înţelegerea Balcanică. în punctul doi se afirma: „Satisfacţiile consim
ţite Bulgariei vor consta în aportul pe care fiecare stat, membru al înţelegerii 
Balcanice îlva aduce comunităţii balcanice 5 6. Această formulă vagă, lipsită de 
contur, însemna de fapt că se vor ceda mici teritorii Bulgariei, care trebuia, 
în conformitate cu punctul trei, să ia o poziţie de deplină satisfacţie: „Guvernul 
bulgar, care va accepta acest act de solidaritate şi de prietenie din partea veci
nilor săi, va trebui să fie expresia opiniei publice bulgare în ansamblul său, 
aceasta pentru a evita curentele contrarii care ar putea compromite opera de 
destindere" ®, ce se efectuează. Punctul trei avea o formulare uimitor de para-

1 Inspectoratul general al jandarmeriei semnalează de pildă Min. de Interne, că în 
judeţul Timiş-Torontal, în comuna Hoşniţa Nouă, s-au produs asemenea fapte. Locuitorii 
Szanyi Mihai şi Kdrds Ştefan „au fost dovediţi că sub pretext că fac înscrieri pentru F.R.N. 
strîngeau date... pentru întocmirea statisticilor. „Româniai Magyar Nepkozosseg 
Osszeirâsilapja" (Arh. st. Buc., dos 235/939, Rapoartele jandarmeriei, Raport nr. 21183 
din 26.IV.1939, semnat g-ral Iliescu şi colonel Ştefan Gherovici).

* Acordul romino-maghiar în „Neamul Romînesc" din 18 august 1939, p. 4.
* Mică gară din Banat, lingă frontiera Romîniei cu Iugoslavia.
4 Gr. Gafencu, Preliminaires de laguerre ă l ’Est, p. 304—305. Se precizează de autor

că citatul cu privire la Bulgaria este extras din procesul verbal al întrevederii de la Jebel.
6 Gr. Gafencu, op. cit., p. 304—305.
* Ibidem. www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


7 BLOCUL. BALCANIC AL „NEUTRILOR” 33

doxală, specifică de altfel politicii externe ambigue, lipsită de orizont, a 
guvernului lui Carol al II-lea. Se cerea claselor dominante să înăbuşe Revendică
rile juste ale poporului bulgar şi să primească un cofnpromis, menit să închege, 
solidaritatea antisovietică a blocului balcanic.

Partidul Comunist din Romînia a arătat din nou în aceste zile calea de 
luptă împotriva agresiunii naziste, specificînd şi raporturile sincere ce ar 
trebui să se stabilească cu Bulgaria: „contra duşmanului comun, se impune 
crearea blocului balcanic al popoarelor din peninsula balcanică. Deci, toţi 
patrioţii sinceri trebuie să lupte pentru o politică de uqire între poporul 
romîn şi cel bulgar, în cadrul blocului balcanic, contra agresorului şi pentru 
rezolvarea prin bună înţelegere a tuturor chestiunilor litigioase între poporul 
romîn şi cel bulgar** 1. Dacă acesta ar fi fost conţinutul întîlnirii de la Jebel, 
incontestabil că înţelegerea Balcanică ar fi fost sprijinită de cele peste cinci
zeci de milioane de locuitori ai acestui teritoriu european şi ar fi devenit un 
puternic organ de luptă antifascistă.

In această perioadă, înţelegerea Balcanică, desprinsă de mase, lipsită de 
vitalitate, de dinamismul creator care îşi trage seva din sînul popoarelor, 
iniţia o acţiune cu caracter îngust, aceea a unui bloc balcanic agresiv, antiso- 
vietic, cu sărace posibilităţi de a stăvili nazismul cotropitor.

Problema apropierii de Bulgaria, privită prin cadrul limitat al întîlnirii 
de la Jebel, nu avea prea mari posibilităţi de izbîndă. Totuşi, marile puteri 
occidentale erau din ce în ce mai interesate de a stabili în Balcani noul organism 
politic. Winston Churchill, în raportul său de la 21 septembrie 1939 către cabi
netul de război, indica cu preciziune sarcinile Romîniei, în noua conjunctură 
politică ce se creiase după 17 septembrie. Ar trebui, arăta Churchill, „ca Ro* 
mînia să dea Bulgariei de bună voie partea de sud a Dobrogei, pentru a permite 
formarea unui bloc balcailic** 2.

Deşi se tindea la o înţelegere, totuşi Bulgaria era socotită de statele 
înţelegerii Balcanice ca o putere minoră, care nu avea dreptul să discute 
prea mult. Era greu de înţeles cum s-ar fi putut iniţia alianţe într-o asemenea 
atmosferă încărcată.

Presiunile marilor puteri occidentale, îndemnurile italiene, şi bine
înţeles propriile nevoi ale statelor înţelegerii Balcanice au determinat o ac
ţiune mai binevoitoare a Greciei, care împărtăşeşte Iugoslaviei un punct de 
vedere mai conciliant cu privire la Bulgaria. Ministrul Romîniei la Belgrad 
raportează asupra acestei stări de spirit ca şi asupra iniţiativelor lui Metaxas: 
„Primul ministru al Greciei a spus că tinde a lua în considerare, cu cea mai mare 
bunăvoinţă, chestiunea intrării Bulgariei în înţelegerea Balcanică, deşi guver
nul bulgar nu oferă încă suficiente garanţii de sinceritate** 3. Din acelaşi docu
ment aflăm că Grecia era dispusă să reconsidere dreptul Bulgariei );de a avea 
o ieşire la Marea Egee, prin crearea unei zone legate cu o cale ferată, dar că în 
nici un caz nu va admite vreo cesiune teritorială**4. Cu toate că era vorba de 
interese foarte mari, guvernele ţărilor înţelegerii Balcanice negociau cu 
Bulgaria în forme strimte, oferindu-i doar concesii mărunte.

1 Romînia în pragul prăpastiei, în „Scînteia" din 8 sept. 1939, p. 1.
* Winston Churchill, La drole de guerre, Paris, Pion, 1949, p. 50.
• Arh. st. Buc., fond. Preş. Cons. Min., dos. 158/1939, p. 209—210, telegr. descifr. 

nr. 4320 din 30 sept, 1939 trimisă de Ambasada din Belgrad Min. Ext. Buc., iscălită Cădere.
4 Ibidem. www.dacoromanicajo
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Romînia a avut în acest timp rolul cel mai activ inacţiunile diplomatice 
care se purtau cu Bulgaria. La mijlocul iui octombrie, Legaţiunea romînă 
din Sofia expunea în rapoartele sale către Ministerul de Externe fapte care do
vedeau Că se găsise tonul cel mai convingător faţă de Bulgaria. Ministrul Ro- 
mîniei la Sofia relata o convorbire avută cu primul ministru al Bulgariei. 
„Am văzut astăseară pe Kios&ivanoff, căruia i-am transmis cuvintele-exce
lenţei voastre,relativ la interesele solidare între vecinii din Balcani. Crede şi 
el că primejdii comune ne ameninţă şi că ne comandă linişte şi prudenţă spre 
a nu compromite însăşi independenţa statelor noastre"1.

Spre sfîrşitul lunii octombrie, guvernul bulgar era gata să primească 
propunerile guvernului romîn; Kiosseivanoff a mers chiar atît de departe, 
încît a arătat că „urmăreşte o înţelegere paşnică directă... fără mijlocirea 
vreunei mari puteri, chestiunea nemai putînd prezenta vreun „motiv de 
ponflict azi, cînd nevoia menţinerii păcii primează1'2.

înainte de încheierea pactului anglo-franco-turc, care trebuia să adînceas- 
că caracterul antisovietic al noului bloc din Balcani, se închegaseră deci unele 
legături între Bulgaria şi înţelegerea Balcanică.

Paralel cu aceste negocieri, se purtau tratative şi cu Ungaria, tratative 
care, după 17 septefribrie 1939, progresează în mod deosebit. Teama de comu
nism a apropiat Ungaria lui Horthy de Romînia ly iC arolal II-lea. Acţiunile 
diplomaţiei romîne au apăsat în mod special pe această pedală, fapt evidenţiat 
de altfpl şi în nenumărate rapoarte diplomatice ale vremii. într-o convorbire 
avută de Djuvara,ambâsadorulRomînieila Atena,cu Velic, ministrul maghiar 
la Atena, se relevă tocmai o asemenea argumentare, menită să grăbească hotă- 
rîrile Ungariei. Djuvara, relatînd această discuţie, se opreşte îndeosebi asupra 
eficienţei pe care reflexiile sale anticomuniste şi ^ntisovietice le-au exercitat 
asupra ministrului maghiar. „Am avut impresia că este înţelegător al realită
ţilor romîno-ungare, mai ales în noul cadrti tras de vecinătatea sovietică"3. 
Discuţia a mers mai departe, relevînd interesele de clasă care determinau 
guvernul horthyst să se apropie de guvernul dictaturii regale. Ambasadorul 
romîn la Atena a adăugat că: „pentru ţările cu structură quasi-feudală şicu stare 
latifundiară, atacul social poate fi mai descompunător decît atacul militar"4. 
Dată fiind starea de spirit care anima ambele guverne, s-apus problema stabi- 
liriiunor relaţii care ar fi avut drept rezultat intrarea Ungariei în înţelegerea 
Balcanică.

La Belgrad, problema a fost considerată cu multă seriozitate, căutîndu-se 
mijloacele cele maiadecvatepentru a îngădui Ungariei trecerea spre o poziţie 
politică favorabilă unei asemenea acţiuni. Prinţul Paul, tegentul Iugoslaviei, 
a arătat ambasadorului Romîniei la Belgrad că „în ordinea acţiunilor diplo
matice în curs, preferinţa trebuie dată relaţiilor cu Ungaria ca fiind efectiv 
mai interesante pentru Iugoslavia şi Romînia115. De asemenea regentul

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2915 din 5 oct. 1939 de la Legaţia difa Sofia către
Min. de Externe Buc., iscălită Filotti, p. 334—335. •

3 Ibidem, telegr. descifr nr. 3005 din 21 oct. 1939 de la Legaţia din Sofia către Min. 
Ext. Buc., iscălită Filotti.

8 Ibidem, telegr, descifr. jar. 1997 din 28 sept. 1939, de la Ambasada din Atena 
către Min. de Ext. Buc., iscălită Djuvara.

4 Ibidem.
* Ibidem, telegr. descifr. nt. 4310 din 28 sept. 1939 trimisă de Ambasada din Belgrad 

Min. de Ext. Buc., iscălită Cădere.
www.dacoromanica.ro
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şi-a exprimaţ credinţă că „aranjamentul cu Ungaria s-ar putea obţine mai uşor 
astăzi şi că ar trebui depuse toate efortur-ile pentru a ajunge la vreun rezultat"1. 
Nu e de mirare deci că guvernul iugoslav a întreprins o acţiune de mediaţie 
între Ungaria şiRomînia. La 2 octombrie rezultatele negocierilor între Buda
pesta şi Belgrad erau pozitive, căci ambasadorul romîn din Belgrad comunică 
la Bucureşti faptul că Ungaria intenţionează să treacă la o descongestionare 
a frontierii comune cu Romînia2. în aceeaşi zi a avut loc o întrevedere 
între secretarul general de la Externe Alexandru Cretzianu şi Ducici, ambasa
dorul Iugoslaviei la Bucureşti,cu prilejul căreia, Ducici a expus în mod con
cret propunerile Ungariei.,, Şeful mârelui stat major ungar ar fi hotărît să 
dispună readucerea în interiorul ţării a formaţiilor militare,care nu mai erau 
necesare în mod exclusiv pentru paza graniţelor romîne, dacă guvernul romîn 
ar adopta o hotărîre identică şi simultană 3. Guvernul dictaturii regale a ajuns 
astfel prin intermediul Iugoslaviei la o înţelegere cu Ungaria.

De altfel, trimiţînd trupe la graniţa Uniunii Sovietice4, Romînia şi Un- 
gîria dovedeau prin acte concrete ţelurile acordului încheiat.

★
Încheierea pactului tripartit anglo-franco-turc din octombrie 1939 a cons

tituit încă un factor important în ceea ce priveşte accentuarea caracterului 
antisovietic al blocului care se iniţia în Balcani. Incontestabil însă că în 
alianţa Turc iei cu Anglia şiFranţa, o latură importantă a acordurilor era îndrep
tată şi împotriva naziştilor. încă de la 31 august 1939, cînd acordul de clearihg 
turco-german nu mai fusese reînnoit, Anglia cîştigase un loc important în eco
nomia turcă, găsindu-se pentru prima oară dup'ă 1923in situaţia de a fi deba
rasată de concurenţa germană în comerţul exterior turc®. Avantajele acordate 
Turciei, pa şi asigurarea ce reprezenta tratatul de asistenţă mutuală, au dat 
guvernului turc deplină satisfacţie.

Declaraţiile lui Saracioglu în acest sens, ca şi adîncirea legăturilor Tur
ciei cu Anglia şiFranţa au produs însă stări de spirit diferite în sînul statelor 
din înţelegerea Balcanică.

La Belgrad, semnarea tratatului de asistenţă mutuală anglo-franco-turc 
a produs mare nelinişte. Ambasadorul Romîniei la Atena informează BuCureş- 
tiul despre această stare de spirit din Iugoslavia, arătînd că acolo se socoteşte 
că Turcia s-a pripit ca şi cu ocaziunea declaraţiei anglo-tyrce din 12 mai, 
călcîndu-se din nou peste prevederile pactului balcanic privitoare lajDrealabile 
consultări. „Ministrul jugoslav, afirmă diplomatul romîn, găseşte înţelegerea 
Balcanică serios atinsă. Turcia nici nu mai poate fi considerată ca realmente 
neutră"6. în Iugoslavia sepuneadeci problema unei fisuri a înţelegerii Balca
nice, pricinuită de noile angajamente ale Turciei. După aceeaşi sursă de infor
maţie, şi la Atena existau nemulţumiri, deşi ziarele aplaudau încheerea noului 
pact. Cu toate aceste evidente asperităţi între statele înţelegerii Balcanice, pri-

1 Ibidetn.
* Ibidem, telegr, descifr. nr. 4327 din 2 oct. 1939 trimisă de Ambasada din Belgrad 

Min. de Ext. Buc., iscălită Cădere. v
8 Ibidem, Minist. Regal al Afac. Străine, Notă asupra convorbirii avută în ziua de 

2 oct. 1939 de di. secretar'general Al. Cretzianu cu dl. Ducici. ‘
4 Ştire din articolul Un bâraj contra păciiîn Balcani,, în Scînteia“din 22 nov.l 939, p.2.
4 "Hazim A Hugu Cak, Les relations iconomiques anglo-turques, în „Affaires danu- 

biennes", nr. 6, 1939, p. 343.
8 Arh. st. Buc., fond. Preşed. Cons. Alin. dos. 158/1939, telegr, _ descif. nr. 2120 

din 23 oct. 1939, adresată de Ambasada din Atena Alinist. de Ext., Buc., iscălită Djuvara.www.dacoromamcajo
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vind pactul anglo-franco-turc, se poate afirma căacestamia schimbat orienta
rea politică a statelor respective.

Poziţia guvernului dictaturii regale faţă de încheierea pactului tripartit 
era departe de a corespunde năzuinţelor maselor largi populare. Pactul anglo- 
franco-turc crea posibilitatea deschiderii strîmtorilor, căci aşa cum sublinia 
„Scînteia" ilegală, „prin deschiderea strîmtorilor, ţările balcanice devin un 
teritoriu prjelnic pentru atragerea lor în războiul imperialist, pentru atacarea
U.R,S.S,-ului de către întreaga lume capitalisă internaţională1,1.

în perioada cînd se purtau la Moscova negocierile cu delegaţia turcă,
• Gafencu a trimis în mod special instrucţiuni ministrului Romîniei la Moscova, 

ţinînd să sublinieze încă o dată care era poziţia Romîniei. „Veţi aminti d-lui 
Saracioglu că excepţia de la articolul 19 al convenţiunii de la Montreux, 
care prevedea posibilitatea de a trece strîmtorile pentru flotele beligerante, 
în virtutea unui pact de asistenţă mutuală, era pentru noi o preţioasă chezăşie 
de siguranţă"1 2 *. Guvernul dictaturii regale ţinea, deci în mod deosebit, ca gu
vernul turc să permită trecerea flotei anglo-franceze prin strîmtori— împo
triva U.R.S.S. Diplomaţii turci şi romîni discutau dealtfel în mod deschis 
despre preocupările primordiale ale pactului tripartit. La 3l octombrie 
Djuvara, ambasadorul Romîniei la Atena, discutînd cu ministrul Turciei 
problemele ridicate de noua situaţie creată în Balcani, relatează: „Prin toată 
convorbirea noastră, a trecut insistent şi ca un semnal de alarmă principalul 
pericol, Rusia". Iată deci principalul obiectiv, care preocupă clasele domi
nante din Balcani, iată de ce erau necesare nenumăratele conciliabule şi mi
siuni diplomatice, iată ţie ce se luau măsuri teroriste pentru frînarea miş
cărilor populare, iată de ce aceste state doreau ca blocul constituit de ele să 
fie condus de Italia fascistă, care nu obosea să afişeze în cît mai largă măsură 
sentimentele ei ostile faţă de Statul Sovietic.

«
Italia era ferm hotarîtă, de altfel, în această perioadă, să treacă la acţiuni 

concrete pentru a pune mîna pe Balcani.
Marile puteri occidentale cultivau în acest timp Italia, nădăjduind s-o 

rupă din alianţa cu Germania. Deferenţa faţă de Mussolini a mers atît de de
parte, încît, după informaţiile date de ministrul de externe al Turciei, „Anglia 
şi Franţa au informat guvernul italian de condiţiile tratatului tripartit de la 
Ankara, înainte de semnarea lui definitivă, pentru a impiedica astfel o reac- 
ţiune ostilă a amorului propriu al Ducelui"4.

Italia fascistă, simţindu-se astfel sprijinită, a trecut în grabă la acţiuni 
concrete în Balcani.

încă de la 19 septembrie începuseră unele negocieri în vederea ameliorării 
relaţiilor cu Grecia. Grazzi, ministrul Italiei la Atena, a avut în acest scop 
discuţii cu Metaxas, discuţii care au dus spre unele> rezultate favorabile5.

1 „Scînteia" din 12 noiembrie 1939, p. 3, Social-democraţia în solda imperialiştilor 
provocatori la un război anti-sovietic.

* Arh. st.Buc., fond. Preşed. Cons. Min., dos. 160/1939, telegr., descifr. nr. 64468 din 
13 oct. 1939 trimisă de Min. de Ext. din Buc. Legaţiei rom. din Moscova, iscălită Gafencu.

* Ibidem, dos. 158/1939, telegramă descifr. nr. 2184 din 31 oct. 1939, trimisă 
de Ambasada din Atena Min. de Ext. Buc., iscălită Djuvara.

4 Ibidem, dos. 289/1939, telegrama descifr. nr. 2067 din 31 oct. 1939, trimisă 
de ambasada din Ankara Min. de Ext. Buc., iscălită Căpităneanu.

* Ciano, op. cit., voi., I. p . 156.
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Progresul negocierilor "purtate la Atena de către Grazzi a fost marcat prin sem
narea unei note italo-greCe. Spre sfîrşitul lunii septembrie, acţiunile italiene 
în Balcani s-au amplificat, extinzîndu-se şi spre Turcia. Saracioglu relata 
cu deosebijtă satisfacţie, la 28 septembrie ministrului Romîniei la Moscova, 
că, în ajunul plecării sale din Turcia, Italia îşi retrăsese trupele din insulele 
vecine cu Anatolia „ca o dovadă a intenţiilor ei pacifice" 1.

Paralel cu această puternică activitate a diplomaţiei italiene, se desfăşu
rau cu aceeaşi intensitate şi acţiunile înţelegerii Balcanice, în vederea creării 

• blocului balcanic.
Urmărind prin crearea acestui bloc în primul rînd păstrarea statu-quo-ului, 

guvernul dictaturii regale şi-a dat seama că trebuie găsită o nouă formulă 
pentru crearea blocului balcanic al neutrilor. Ungaria şi Bulgaria nu puteau 
intra de fapt în înţelegerea Balcanică, for care «e organizase tocmai pentru 
păstrarea statu-quo-ului în Balcani. Era necesar să se facă noi propuneri care 
să nu dăuneze angajamentelor luate de statele înţelegerii Balcanice, dar 
să convină în acelaşi timp Ungariei şi Bulgariei.

La 30 oct. 1933, Gr. Gafencu a elaborat un asemenea plan. Cele şase puncte 
ale proiectului său tindeau să traseze un cadru mai larg decît acela prevăzut 
în acordurile Pactului balcanic, uşurîndu-se astfel intrarea Ungariei şi Bul
gariei în acest nou organism politic. Primul punct stipulat „neutralitatea desă- 
vîrşită în cadrul actualului conflict"''2 şi se adresa în mod deosebit Turciei, 
care iscălind pactul de asistenţă mutuală cu Franţa şi Anglia nu ar mai fi putut 
păstra neutralitatea în cazul „actualului conflict". Intrarea Turciei în noul bloc 
era extrem de necesară, nu numai din cauza specialei poziţii deţinută de acest 
stat, ci şi pentru faptul că Grecia nu ar fi acţionat, în sensul aderării la bloc, 
dacă Turcia nu ar fi primit propunerea Romîniei.

Punctul doi al proiectului se ocupa îndeosebi de obligaţiile pe care statele 
semnatare ale Pactului balcanic şi le luaseră faţă de alte state, căutînd să gă
sească soluţii adecvate: „Neagresiunea între statele făcînd parte din bloc, 
obligaţiunile de asistenţă mutuală stipulate între unele state făcînd parte din 
bloc rămîn în vigoare şi joacă rol în caz de agresiune" 8.

Punctul trei al pfopunerii viza la crearea unei platforme la care să poată 
adera Bulgaria şi Ungaria. „ în  cazul unei agresiuni externe împotriva unuia 
dintre statele făcînd parte din blocul neutrilor, celelalte state vor păstra cel 
puţin o neutralitate binevoitoare faţă de statul atacat"4. Se cerea deci destul 
de puţin Bulgariei şi Ungariei, în nădejdea că cele două state care aveau 
serioase litigii cu Romînia, vor consimţi la o asemenea poziţie.

Punctul patru motiva de altfel şi necesitatea unei atare poziţii, spriji- 
nindu^se pe acordul ungaro-romîn; privind descongestionarea graniţei co
mune. Ungaria şi Romînia, dat fiind vecinătatea lor cu U.R.S.S., trecuseră 
la acte concrete în spiritul punctului patrii al proiectului, care prevedea: 
„Deriziuni luate de acord în vederea normalizării măsurilor militare", la 
„frontierele comune" B.

1 Arh. St. Buc., fond. Preşed. Cons. Min., dos. 160/1939, telegrama descifrat nr. 2499 
din 28 sept. 1939 de la Legaţia din Moscova, către Min. de Ext., Buc., iscălită Dianu.

3 Ibidem dos. 158/1939, telegr. cifrată 67.918din 30 oct. 1939, trimisă de Min. Ext. 
din Buc. ambasadei din Atena, iscălită Gafencu şi purtînd menţiunea „Confidenţial şi 
personal" pentru ambasadorul Romîniei la Atena“ .

3 Ibidem.
* Ibidem.
5 Ibidem. „www.dacoromamca.ro
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Punctfele cinci şi şase făceau un pas mai departe, urmărind şi luarea 
unor alte măsuri ca: „stabilirea unui contact direct cu miniştrii afacerilor 
străine ai statelor făcînd parte din blocul neutrilor", schimb de informaţii 
între guverne^ ca şi „adoptarea unor măsuri de ordin economic în baza comuni
tăţii de interese" *.

Acţiunea diplomatică a Romîniei crease o serioasă bază de discuţie ^n 
sînul guvernelor statelor semnatare ale Pactului balcanic. Poziţia Turciei 
faţă de aceste propuneri era punctul central pentru izbînda proiectului iniţiat 
de Romînia! Turcia, strîns legată de Anglia şi de Franţa trebuia să capete con- • 
simţămîntul aliaţilor săi, pentru aderarea la noul bloc. La 5 noiembrie răspunsul 
acestora nu sosise la Ankara; totuşi guvernul turc se arăta plin de bunăvoinţă 
faţă de proiectul romîn, cu atît mai mult, cu cît la 3 noiembrie se semnase 
un nou tratat comercial turco-romîn, prevăzînd o „sensibilă mărire a cumpă-< 
rării de petrol făcură de Turcia în Romînia1 2 O discuţie între Stoica, ambasa
dorul Romîniei la Ankara, şi Menemencioglu, secretarul general de la Ministerul 
afacerilor străine, dovedea că Tbrcia era în principiu de acord cu propunerile 
romîneşti. „D-sa mi-a răspuns că în principiu este de acord cu propunerile 
noastre, deşi are impresia că ele nu creează condiţii de sprijin eficace în caz de 
agresiune, ci mai mult o colaborare cu caracter moral, care este prea puţin rezis
tentă faţă de presiunile celor mari “3 4 * * *. Jnformaţiile venite din Ankara la 5 
noiembrie au apărut cu toate rezervele exprimate de Menemencioglu deosebit 
de importante pentru mersul acţiunii întreprinse de guvernul romîn, căci în 
aceeaşi zi, Gafencu telegrafia ambasadelo£ din Atena şi Belgrad, trimiţîndu-le 
şi copii după textul trimis de mabasada rorrtînă din Ankara. Se arăta dealtfel 
prin conţinutul telegramei trimisă de Stoica, qă Menemencioglu „este însărcinat 
să studieze întreg complexul şi să prepare un referat, care apoi, completat de 
Saracioglu va fi supus deliberării Consiliului de miniştri şi preşedintelui 
Republicii" «.

La 6 noiembrie guvernul turc s-a arătat şi mai binevoitor faţă de iniţierea 
blocului, căci primise şi avizul favorabil al Angliei. Stoica arăta că a avut o con
vorbire extrem de pozitivă cu Saracioglu: „D-sa ne informează că in conformi
tate cu acordul tripartit, guvernul turc a supus propunerile noastre aprecierii 
guvernului englez şi guvernului francez. Guvernul englez a şi comunicat astăzi 
după amiază răspunsul său: consideră înfiinţarea blocului ca utilă şi sq de
clară în favoarea ei" 8.

Anglia, deci, îşi dase consimţămîntul.
în schimb, Franţa nu era încă de acord, fapt relevat tot la 6 noiembrie 

de o altă informaţie venită din Ankara. Ambasadorul Romîniei arată că^amba- 
sadorul Franţei, care a fost informat de Ministerul afacerilor străine de propu
nerile noastre, a venit să mă vadă... Domnului Massigli i se pare... că se vor

1 Ibidem.
8 Constantin Vulcan, — Chronique danubienne et balkanique, în „Affaires danu- 

biennes", nr. 6 dec. 1939, p. 346.
8 Arh. st. Buc., fond Preşed. Cons. de Min., dos. 289/1939, p. 99—100, telegr .'des- 

cifr. nr. 2095 din 4 nov. 1939 de la Ambasada din Ankara către Min. de Ext. BUc., 
iscălită Stoica.

4 Ibidem, telegr. cifrată nr. 69 166 din 5 nov. 1939 trimisă de Min. de Ext. ambasa
delor din Atena ;i  Ijjelgrad, iscălită Gafencu.

8 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2100 din 6 nov. 1939 trimisă de Ambasada din Ankara
Min. Ext. Buc., semnată Stoica.

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


13 BLOCUL B A L 6A N IO A L  „NEUTRILOR" 3 9

ridica multe dificultăţi în calea realizării proiectului nostru... 0  altă obiec- 
ţiune, care, crede d-sa, va fi făcută de Franţa, priveşte ideea paticipării Ita
liei, la acest bloc"1 2.

între cei doi aliaţi ai Turciei nu exista deci un punct de vedere 
precis faţă de Italia, cu toate că se dorea smulgerea Italiei din alianţa 
cu Germania hitleristă. Diplomaţii francezi acreditaţi pe lîngă guverne
le semnatare ale Pactului balcanic nu primiseră încă la 7 noiembrie 1939 in
dicaţii precişe, pentru că de pildă, ambasadorul Franţei la Bucureşti a 
aprobat planul Romîniei, pe cînd ambasadorul Franţei la Atena nu îm
părtăşea acelaşi punct de vedere cu colegul său de la Bucureşti. Cores
pondenţa diplomatică relevă de altfel această ciudată situaţie. Ambasa
dorul Romîniei la Atena observă acest lucru, relatînd lui Gafencu o dis
cuţie avută cu sutscretarul de stat de la Ministerul afacerilor străine: 
„a exprimat o deosebită mulţumire şi bucur e cu privire la declaraţiu- 
nile făcute Excelenţei Voastre de ambasadorul Franţei. Dar totodată nu 
mi-a ascuns, ca o impresie personală, că i s-a părut a fi auzit o altă 
gamă de la ministrul Franţei de aici112.

Această nehotărîtă poziţie a Franţei avea drept efect faptul că Turcia 
nu putea să ia încă o hotărîre oficială. Prin poziţia lui Massigli, la Ankara 
ca şi prin poziţia ministrului Franţei la Atena se crease o întîrziere 
dăunătoare pentru întreaga acţiune diplomatică. Ambasadorul Romî
niei la Atena îi scrie în acest sens lui Gafencu, încercînd să schi
ţeze şi o explicaţie cu privire la poziţja luată de diplomaţii francezi din Ankara 
şi din Atena: „Din sorgintesigură franceză — arată Djuvara — disonanţa între 
Bucureşti şi Ankara provine din luarea de poziţie personală a lui Massigli, 
cunoscut ca om de stînga. Declaraţiunea lui Thierry 3 reproduce însă exact 
actuala linip a guvernului francez. Pentru accelerarea deciziei turceşti, importă 
cît mai grabnic ieşirea din acest imbroglio" 4. Răspunsul guvernului turc nu 
putea sosi în condiţiile ce se creaseră prin poziţia diplomaţilor francezi.

Romînia a pornit atunci o acţiune serioasă la Paris, pentru a lămuri situa
ţia. Dintr-o telegramă cifrată Trimisă de Gafencu la 9 noiembrie ambasadelor 
din Atena, Ankara şi Belgrad aflăm că a avut loc o discuţie între Franasovici 
din partea Romîniei şi Lăger, secretarul general al Ministerului afacerilor 
externe, din partea Franţei, discuţie în care Lăger „a exprimat faţă de ideea 
unui bloc de neutri aceleaşi rezerve ca dl. Massigli în convorbirea avută cu 
dl. Stoica, rezerve care nu se potrivesc cu felul cum reprezentanţii Franţei la 
Bucureşti şi la Belgrad au aprobat această idee 5.

Atitudinea Franţei devenea un impediment serios pentru crearea blocului 
de neutri. De aceea Gafencu, sprijinindu-se pe faptul că Anglia era de acord,

1 Ibidem, telegr. descifrată nr. 2099 din 6 nov. 1939 de Ia Ambasada din Ankara 
către Min. de Ext. Buc., iscălită Stdica.

2 Ibidem, telegr, descifr. nr. 2228 din 7 nov. 1939 de la Ambasada din Atena către 
Min. Ext. Buc., semnată Djuvara.

* Ministrul Franţei la Bucureşti. In telegr. cifr. din 6 nav. trimisă de Gafencu 
ambasadelor din Ankara, Atena,, şi Belgrad şi legaţiilor din Sofia, Budapesta şi Moscova 
acesta arătase că ,,ambasadorul Franţei mi-a declarat că guvernul său este complet de 
acord cu punctul nostru de vedere" (Ibidem, dos. 289/939).

4 Ibidem, dos. 158, pachet 17/939, telegr. descifr. nr. 2237 din 8 nov. de la Am
basada din Atena către Min, Elxt. Buc,, iscălită Djuvara şi purtînd menţiuneă „secret".

I 5 Ibidem, telegr. cifr. nr. 70159 din 9 nov. 1939 trimisă de Min. Ext. din Buc. către 
ambasadele din Atena, Ankara şi Belgrad, iscălită Gafencu.
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a trimis instrucţiuni ambasadei romîne din Paris în vederea unei viguroase 
intervenţii pe lîngă guvernul francez. Din indicaţiile date de Gafencu, reieşea 
cu deosebită claritate că guvernul francez, care încurajase pînă la un anumit 
punct pătrunderea italiană în Balcani se temea de o întărire prea mare a Italiei 
fiind în dezacord cu guvernul englez în această chestiune. Documentul televă, 
de altfel acest, lucru cu destulă preciziune, prin afirmaţii de acest fe l: „atitudinea 
acestor fruntaşi ai diplomaţiei franceze, înrîurită de cunoscuta lor neîncredere 
faţă de Italia, nu corespunde însă punctului de'vedere al guvernului britanic, 
care ne-a fost adus la cunoştinţă în mod foarte lămurit de ministrul Angliei 
la Bucureşti".1 Ştim că ministrul Angliei la Atena 2 * 4 * â fost tot atît de categoric 
aprobînd în numele guvernului său, străduinţele pentru organizarea 
unui bloc de neutri, cu participarea statelor balcanice şi dunărene şi 
a Italiei" 8.

Acelaşi document lămureşte şi poziţia Romîniei faţă de un bloc condus 
de Italia fascistă, precizînd şi faptul că iniţiativa Romîniei se sprijinea în mare 
măsură tocmai pe argumentele unei conduceri italiene a acestui bloc. Gafencu 
a indicat cu hotărîre acest fapt în instrucţiunile trimise ambasadei din Paris: 
„ în  ce ne priveşte, ţinem să însemnăm următoarele: Constituirea unui bloc de 
neutri fără Italia este în împrejurările actuale imposibilă. Nici Bulgaria, 
nici Ungaria, unde patimile revizioniste sînt în creştere, nu se vor apropia 
de statele din înţelegerea Balcanică, dacă Italia, nu Va lua parte efectivă la 
o asemenea apropiere “ *.

La 21 noiembrie, guvernul francez a luat hotărîrea de a-şi da consimţă- 
mîntul, căci ambasada din Ankara a informat în acest sens Bucureştiul ®.

Turcia, de acord cu Marea Britanie şi Franţa, primise deci să adere lâ pro
iectul propus de Romîma.

în ceea ce priveşte poziţia Greciei şi a Iugoslaviei faţă de iniţiativa 
guvernului romîn, atitudinile au fost deosebite.

în Grecia, problema se punea în funcţie şi de răspunsul Turciei; deuceea, 
încă la 2 noiembrie, Metaxas a cerut cîteva zile de gîndire 6 *. Pe de altă parte, 
guvernul grec care îşi ameliorase relaţiile cu Italia prin semnarea unor acorduri 
cu acest stat, nu -vedea impedimente pentru conducerea italiană a noului bloc. 
Dimpotrivă, era dispus să intervină la Ankara pentru o îmbunătăţire a rela
ţiilor turco-italiene. Metaxas s-a arătat cum nu se poate mai doritor ca relaţiile

1 Ibidem.
* Ibidem, dos. 158/1939, p. 20, telegr. descifr. nr. 2233 din 8 nov. 1939 de la Amba

sada din Atena, către Min. Ext. Buc., iscălită Djuvara, Documentul arată: „Ministrul An
gliei s-a arătat foarte interesat de acţiunea Ex. V. şi m-a lăsat să Înţeleg că guvernul 
englez este absolut de acord".

* Ibidem, telegr. oifr. nr. 70 159 din 9 nov. 1939 trimisă de Min. Ext. Buc. către 
Ambasadele de la Ankara, Belgrad şi Atena, iscălită Gafencu.

4 Ibidem. Gafencu mai adaugă în instrucţiuni şi unele argumente menite să arate
guvernului francez şi alte aspecte pozitive, rezultînd dintr-o conducere italiană a blocului
de neutri. Acelaşi izvor indică: „Participarea Italiei la un bloc de neutri, departe de aatrage 
statele balcanice spre eventualele ţeluri războinice ale Italiei, va contribui la precizarea 
atitudinii de neutralitate a Italiei, neutralitate care plnă azi nu a fost Încă formulată 
şi a păstrat un caracter provizoriu".

* Ibidem, dosar 289/1939, p. 134—135, telegr. descifr. nr. 2185 din 21 nov. 1939 
trimisă de Ambasada din Ankara Min. de Ext. Buc., iscălită Stoica.

* Ştire din acelaşi fond dos. 158/1939, telegr. descifr. nr. 2188 din 2 nov. 1939 de la 
Ambasada din Atena către Min. de Ext. Buc., iscălită Djuvara.
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Ankara-Roma să se amelioreze *. Răspunsul afirmativ dat de Turcia a deter
minat deci şi consimţirea oficială a guvernului grec, pentru proiectul propus 
de Romînia.

în  Iugoslavia, proiectul romîn a fost primit cu o anumită răceală. Iugo
slavia, deşi legată de Roma, se temea de tendinţele anexioniste ale Italiei 
fasciste, cunoscînd probabil dorinţa acesteia de a dezmembra Iugoslavia 
şi de a pune mina pe Croaţia. Pe de altă parte, angajamentele faţă de Germania 
bitleristă deveniseră din ce în ce mai strînse, ceea ce desigur determina guvernul 
iugoslav să păstreze o anumită rezervă în legăturile cu Italia. Ambasadorul 
Romîniei la Belgrad, relatînd o discuţie cu prinţul Paul, regentul Iugoslaviei, 
se arată destul de pesimist în ceea ce priveşte adeziunea Iugoslaviei la proiectul 
unui bloc al neutrilor. Cădere observă că „în discuţia relativă la acest din urmă 
punct, principele Paul... crede că, pentru a se ajunge la constituirea blocului, 
este-nevoie de a se cerceta repercusiunea ce va avea această organizaţie în cen
trele mari, în special la Roma şi Berlin" 1 2 *. Raportul remarcă în continuare 
că prinţul Paul a ţinut să accentueze în mod deosebit asupra consecinţelor 
ce ar rezulta din ultimele schimbări de la Roma, care „par a indica o politică 
tot mai independentă de Axă" 8. Iugoslavia se temea ca o eventuală rupere a 
Axei să nu aibă efecte dăunătoare asupra statutului ei teritorial.

în Iugoslavia domnea ezitarea. Clasele dominante nu îndrăzneau să ia 
vreo hotărîre, pentru că se temeau tot atît de mult de rapacitatea fascismului 
italian pe cît se temeau de lăcomia nazistă. De aceea, cînd guvernul din Ankara 
şi-a dat totala sa adeziune la proiectul, Romîniei, cînd guvernul din Atena 
şi-a exprimat deplina sa satisfacţie cu privire la organizarea blocului de neutri, 
Iugoslavia a rămas încă în rezervă.

In lunile octombrie şi noiembrie, diplomaţia romînă depusese cele mai mari 
eforturi, cbeltuise o imensă energie pentru a clădi o organizaţie cu un conţinut 
sărăcăcios, chiar pentru cercurile care nădăjduiau să facă din ea un instrument 
de apărare. Faptul că aceste cercuri doreau să promoveze hegemonia Italiei 
fasciste în Balcani, produsese o puternică indignare a maselor populare.

Se cunoşteau tendinţele expansioniste ale Italiei, care în aprilie 1939 
cotropise Albania şi se înţelegea cu prisosinţă tîlcul subitului interes al fascis
mului italian pentru problemele Balcanilor. Organul central al Partidului 
Comunist din Romînia, „Scînteia", a arătat în această perioadă care eră stra
tegia Italiei fasciste în Balcani, dezvăluind realele intenţii ale acestui nou stat 
balcanic: „Dacă suprimarea independenţei unei ţări balcanice şi dorinţa vădită 
de a aplica acelaşi tratament şi altora pot da unei puteri calitatea de stat bal
canic, atunci, da, Italia e ultrabalcanică"4 *. Pe de altă parte, primele luni ale 
războiului avuseseră drept rezultat o înrăutăţire crescîndă a situaţiei maselor 
populare. Relevînd această stare de fapt, Partidul Comunist arată gravul 
bilanţ ce se desemna: „un milion de concentraţi, flămînzi şi goi, scumpirea 
cu 50—100% a produselor de consum larg, rechiziţiile tîlhăreşti, deei o nemai
pomenită sporire a lipsurilor şi mizeriei muncitorimii, ţărănimii şi funcţio- 
nărimii"

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2189 din 3 nop. 1939 de la Ambasada din Atena 
către Min. de Ext. Buc., iscălită Djuvara.

9 Ibidem, telegr. descifr. nr. 4686 din 7 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad 
către Min. Ext. Buc., iscălită Cădere.

8 Ibidem.
4 Un baraj contra păcii în Balcani, în „Scînteia11, nr. 25 din 22 nov. 1939, p. 2.
8 Ibidem.
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în această vreme, Italia fascistă era din ce în ce mai hotărîtă să-şi mărească 
posibilităţile de expansiune pentru ca astfel să-şi compenseze într-o anumită 
măsură golurile pe care i le producea acapararea gerrtiană *. De aceea, la 8 
decembrie 1939, marele consiliu fascist a făcut o declaraţie mai mult decît eloc
ventă, precizînd că „tot ceea ce se poate îjitîmpla în bazinul dunărean şi în Bal
cani nu poate să nu intereseze în riţpd direct Italia, dat fiind frontiera comună 
teritorială şi maritimă, cîştigată prin unirea regatului Albaniei la regatul 
Italiei" 1 2.

Masele populare din statele balcanice, ca şi masele populare din Romînia, 
ştiau că vor trebui să suporte noi greutăţi.

Blocul balcanic al „neutrilor" sub hegemonia Italiei fasciste, trebuia să 
aducă mari avantaje Italiei, care, de pe poziţii antisovietice, tindea să îndrume 
întregul bloc împotriva Uniunii Sovietice. Partidul Comunist a arătat încă 
o dată ce se urmăreşte prin crearea acestui nou for politic: „Burghezia şi moşie- 
rimea din Romînia, în frunte cu regimul de dictatură regală, lucrînd pentru 
Blocul balcanic Războinic şi antisovietic împinge popoarele Romîniei în 
prăpastia războiului"3.

în această perioadă, cu toate că oficial aprobase expansiunea Italiei 
fasciste în Balcani, Germania a întreprins o serice de acţiuni menite să con

tracareze alcătuirea noului bloc al neutrilor. Hitler nu avea nici o încredere 
în partenerul său italian şi se temea de o întărire a Italiei, care, la un mo
ment dat, dacă i s-ar fi oferit avantaje mai mari de aliaţii occidentali, ar 
fi putute părăsi alianţa cu Germania, cum de altfel o mai părăsise şi în tim- 
pul primului război mondial.

De aceea, Germania nazistă a început să execute diverse manevre diplo
matice şi să exercite presiuni economice mai întîi * asupra statelor care 
doreau să promoveze realizarea noului for politic sub conducerea Italiei.

Romînia, iniţiatoarea proiectului blocului balcanic al „neutrilor", s-a 
bucurat de deosebita atenţie a diplomaţiei naziste. La 30 septembrie 1939, 
von Papen a avut o lungă discuţie la Ankara cu ambasadorul Romîniei 
arătîndu-i că „garanţia engleză nu înseamnă nici un ajutor efectiv pentru 
Romînia în cazul unui pericol, cum nu a însemnat nici pentru Polonia" 4. 
Raportînd la Bucureşti această convorbire, reprezentantul Romîniei la 
Ankara conchidea că sforţările lui von Papen tindeau >,să elimine influenţa 
franceză şi engleză din statele balcanice", ţintind în acelaşi timp „să semene 
neîncrederea şi discordia între membrii înţelegerii Balcanice" ®.

Prin noiembrie naziştii au hotărît să-şi exprime simpatia pentru blocul 
„neutrilor" căutînd să orienteze acest bloc spre satisfacerea propriilor lor 
ţeluri. Acţiunea diplomatică a lui von Papen s-a îndreptat din nou spre

1 „Colaborarea" Intre cei doi parteneri ai Axei in problema materiilor prime se făcea 
de altfel cu totul în favoarea Germaniei: Ciano, în Journal polilique, voi. I, p. 184—185, 
notează la 12 dec. 1939: „Auzind că exploatăm mina diţi Lokris, mica noastră sursă de 
aprovizionare cu nichel, germanii ne-o cer. Mă gîndeam că ducele se va opune cu fermitate, 
dar pimic din toate acestea. Se declară gata, dacă nu de a accepta pur şi simplu această 
revendicare, cel puţin de a ceda o parte din mineral. Cu atît mai rău... f)ar e instructiv de 
văzut cum procedează aceşti domni insolenţi şi jefuitori. Pînă cînd?“

1 Deciziile marelui consiliu fascist în „Affaires danubiennes", nr. 6, dec. 1939, p. 371.
* Art. citat din „Scînteia".
4 Arh. st. Buc., fond Preşed. Cons. de Min., dos. 289/1939, telegr. descifr. 

nr. 1900 din 30 sept. 1939, de la Ambasada din Ankara către Min. de Ext. Buc., semnată 
Stoica.

• I b idem.
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Romînia. Reîntorcîndu-se de la Berlin, unde primise instrucţiuni în acest 
sens, s-a oprit Ja Belgrad, unde a stat de vorbă cu ambasadorul Romîniei, 
arătînd un deosebit interes pentru noul organism politic propus de Romînia. 
„Mi-a spus — arată ambasadorul romîn — că Germania este favorabilă con
stituirii unui bloc de neutri în sud-estul .european, care reprezintă pentru 
Reich un spaţiu economic indispensabil... Nu vede însă cum ar putea face 
parte din acest bloc Turcia, deoarece este angajată cu adversarii Germaniei 
Totuşi, dată fiind evpluţia evenimentelor, acţiunea Germaniei faţă de Turcia 
va păstra un caracter destul de conciliant, cu toate informaţiile sigure ce 
sînt că francezii şi englezii constituie armate în Siria şi Egipt" 1. Von Papen 
ţinea deci să arate că naziştii sînt dispuşi să facă concesii, dorind însă ca 
blocul neutrilor să servească în mod evident Germaniei.

Se pare că Germania hitleristă a ţinut atunci să dea şi asigurări spe
ciale Romîniei pentru graniţa de est, căci la 20 noiembrie un raport din 
Ankara dă o informaţie care lasă să se întrevadă existenţa unei atare pro
puneri. Von Papen a avut o întrevedere cu Stoica, ambasadorul Romîniei 
la Ankara. Informînd Bucureşfîul asupra acestei convorbiri, Stoica arată: 
„întrevederea aceasta a dat naştere la zvonul lansat de ziarul,, Daily Herald" 
din 11 crt. dar pe care nu am socotit util să-l dezmint decît astăzi 2, că 
d-sa mi-a propus ajutorul tehnic al Germaniei pentru construirea unei linii 
Siegfried de-a lungul Nistrului" 3. Se foloseau deci mijloace variate, fie pen
tru a contracara realizarea blocului, fie pentru a-1 transforma îutr-un instru
ment politic antisovietip, util Germaniei. ’

In timp ce von Papen servea guvernului dictaturii regalenada cea mai 
adecvată: întărirea Nistrului cu o linie Siegfried, arătîndu-se cît se-poate 
de conciliant faţă de Turcia, în Iugoslavia se exercitau presiuni economice 
dintre cele mai mari, toate aceste manevrfe urmărind acelaşi scop: oprirea 
acţiunii pentru organizarea noului bloc al neutrilor. în Iugoslavia, hitle- 
jriştii au cerut participarea cu bastimentele lor la micul cabotaj iugoslav 
pe Dunăre, pe Sava, ca şi pe canalele iugoslave, ceea ce bineînţeles a pro
dus mare nelinişte la Belgrad 4 *. Tot în aceste zile, guvernul iugoslav a înche
iat o serie de convenţiuni secrete cutrimisul special al Germaniei, Berg- 
man, care se pare că a făcut serioase presiuni pentru a obţine paterii prime 
din minele exploatate de anglo-francezi 6 *.

în orice caz, în urma acestor presiuni, guvernul iugoslav a publicat 
un decret privind înfiinţarea unui comisariat pentru mine şi metale,-depen
dent de Ministerul apărării naţionale. Informaţii trimise la Bucureşti de 
către Ambasada din Belgrad arată că prin această cale, s-a găsit sistemul 
de a „satisface mai uşor pretenţiile germane, în minereuri, plumb, cupru 
şi alte metale"8.

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 4732, din 12 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad 
către Min, Ext, Buo., iscălită Cădere.

1 20 nov. 1939; deci dezminţirea s-a dat după nouă zile,
* Arh. st. Buc., fond, Preşed. Cons. Min., dos. 289/939, telegr. descifr. nr. 2184 

din 20 nov. 1939,-de la Ambasada din Ankara către Min. Ext. Buc., iscălită Stoica.
4 Ibidem dos. -158/1939, p. 151-152, telegr. descifr. de la C.I.D. din Belgrad nr. 

419 din 13 nov. către Min. Ext. Buc. iscălită Ene.
* Ibidem, telegr. descifr. nr. 4755 din 14 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad 

către Min. Ext. Buc., iscălită Cădere.
6 Ibidem, telegr. descifr. nr. 478ţ din 18 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad,

către Min. Ext. Buc., iscălită Cădere.
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Cleştele nazist începuse în această perioadă să se strîngâ din ce în ce 
mai mult, cuprinzînd arterele vitale ale economiei iugoslave şiiromîne, pre
vestind o apropiată acaparare totală a bunurilor atît din Romînia cît şi din 
Iugoslavia. De pe asemenea puternice poziţii economice, Germania putea 
să dirijeze politica acestor ţări şi să oprească prin metode variate încercările 
guvernelor respective de a trece în orbita Italiei fasciste.

Paralel cu aceste acţiuni economice şi diplomatice, Germania Iiitleristă 
s-a străduit să oprească tendinţele Bulgariei şi Ungariei de a se lega le  noul 
organism politic.

In Bulgaria, problema aderării la blocul, „neutrilor" întîlnea încă unele 
dificultăţi. Legăturile- guvernului bulgar cu naziştii erau din ce în ce mai 
strînse. în octombrie, sosiseră din Germania atît avioane cît şi 250 d» 
vagoane de materiale de război şi de muniţii1. Germania îndemna Bul- 
ria să nu adere la blocul neutrilor, dorind să contracareze atît influenţa 
italiană cît şi influenţa anglo-franceză în Balcani. Guvernul bulgar era 
înclinat să adere totuşi le bloc dat fiind caracterul antisovietic al noului 
for politic. Totuşi, presiunile naziste exercitau o asemenea influenţă, încît 
minstrul Franţei la.Belgrad şi-a exprimat serioasa sa îngrijorare, arătînd 
ambasadorului Romîniei că activitatea nazista se duce cu intensitate 
„pentru a împiedica Bulgaria să ajungă la o înţelegere cu vecinii" 2.

Cînd s-a produs acţiunea diplomatică a Romîniei, în Bulgaria a inter
venit o anumită schimbare, balanţa înclinîndu-se în mod favorabil spre 
proiectul guvernului romîn. La 6 noiembrie ministrul Franţei la Belgrad a 
informat ambasada romînă că:'„M . S. Regele Boris ar fi declarat unor per
soane de marcă, în trecere prin Sofia, că niciodată Bulgaria nu ar fi aderat 
la înţelegerea Balcanică, dar pă într-o grupare de neutri, Bulgaria şi-ar 
putea totuşi găsi loc, dacă mai ales ar slăbi presiunea turcă, în special reţi
nerile asupra fruntariilor sale" 8.

Toate premisele favorabile^ ce se desemnaseră încep însă să dispară din 
cauza unei noi şi viguroase presiuni germane. Von Papen soseşte la Sofia4 , 
unde are o serioasă discuţie cu Kiosseivanoff în legătură cu aderarea Bulga
riei la blocul de neutri. Argumentele lui von Papen trebuie să fi produs o 
schimbare a situaţiei, pentru că, reîntors la Ankara, von Papen s-a exprimat 
în termeni deosebit de elogioşi despre primul ministru al Bulgariei. A ţinut 
să sublinieze chiar că apreciază „marile calităţi de om politic ale lui Kios
seivanoff"...6, adăugind în acelaşi timp că nu crede în posibilitatea alcătuirii 
blocului cu participarea Turciei, pe care o socoteşte aproape beligerantă-

In urma vizitei lui von Papen la Sofia, problemele litigioase care 
împiedicau înţelegerea cu Bulgaria au reapărut în discuţiile diplomatice, 
indicînd astfel că naziştii obţinuseră cîştig de cauză. La Ankara de pildă, 
primul secretar al legaţiei bulgare discuta la ambasada romînă despre , dure- * *

1 Ibidem. dos. 158/1939, telegr. descifr. nr. 4465 din 10 oct. 1939 de la Ambasada 
din Belgrad către Min.de ext. Buc., semnată Cădere.

* Ibidem, telegr. descifr, nr. 4675 din 6 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad către 
Min. de Ext. Buc., iscălită Cădere.

* Ibidem.
* Ibidem, telegr. deseifr. nr. 3228 din 10 nov. 1939 de 14 Leg. din Sofia către 

Min. Ext. Buc., iscălită Filotti.
* Ibidem, dos. 289/1939, telegr. descifr. nr. 2140 din 11 nov. 1939 de Ia Ambasada 

din Ankara către Min. Ext. Buc., iscălită Căpităneanu.
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roasa nedreptate făcută Bulgariei prin tratatul de la Neuilly“ luciu care 
bineînţeles nu convenea guvernului dictaturii Regale l .

în aceste zile, tonul binevoitor al primului ministru al Bulgariei faţă 
de blocul neutrilor se schimbă. Ministrul Romîniei la Sofia raportează: „în  
întrevederea de azi cu Kiosseivanoff, discuţiile alunecînd asupra chestiunii 
blocului statelor neutre, preşedintele Consiliului a evitat să exprime un 
punct de vedere propriu şi nii-a apărut fnai qurînd sceptic" 2.

în aceeaşi zi, Kiosseivanoff trimitea o telegramă lui Hitler, exprimîn- 
du-şi satisfacţia că Fiihrerul a scăpat neatins de la atentatul de la Miinchen3.

Bulgaria a cerut apoi ca Romînia să treacă la concesii concrete, pri
vind Dobrogea. Această cerere a Bulgariei, susţinută de guvernul iugoslav 
ca şi de marile puteri occidentale, a stîrnit mare nelinişte în sînul guvernului 
dictaturii regale. Romînia iniţiase noua formulă a blocului de neutri mai 
ales în vederea păstrării statu-quo-ului. Gafencu a exprimat acpst lucru cu 
destulă precizie în instrucţiunile trimise ambasadei din Belgrad. „ în ce  pri
veşte Bulgaria, intrarea ei într-un bloc de state neutre, unde nu are de luat 
un alt angajament, decît acela de a respecta în comun o neutralitate pe care 
s-a şi angajat să o respecte, printr-o declaraţie individuală, nu poate fi con
diţionată de nici o concesie. Este motivul dealtfel, pentru care, după cum . 
ştiţi am propus această idee a unui bloc de state neutre, care se poate con
stitui mai uşor, fără a cuprinde angajament^ noi şi deci fără a necesita 
negocieri şi tîrguieli" 4 5.

Proiectul iniţiat de Romînia la sfîrşitul lui octombrie, tindea să înlă
ture chiar şi slabele conces'ii ce se hotărîseră în pripă la Jebel. Instrucţiu
nile lui Gafencu către ambasada din Belgrad nu lasă nici o umbră de îndo
ială; „în  nici un caz însă, nu vom consimţi, şi vă rog să lămuriţi bine pe 
dl. Tzintzar Markovici, ca să ne reîntoarcem la formulele prevăzute la 
Jebel, care tindeau altfel, nu la constituirea unui bloc de neutri, ci la inte
grarea Bulgariei în blocul balcanic" B.

înţelegerea cu Bulgaria, aderarea ei la blocul neutrilor devenise o pro
blemă atît de dificilă, încît marile puteri occidentale, interesate în mod 
deosebit în crearea acestui for politic, au intervenit direct. La 19 noiembrie 
1939, lordul Lloyd soseşte la Sofia. în cercurile diplomatice, această vizită 
„era considerată ca o dovadă a interesului englez pentru Bulgaria" şi avea 
probabil „drept scop contracararea propagandei germane" 6. Discuţiile lor
dului Lloyd oît şi. audienţa sa la regele Boris 7 nu au avut însă deplin succes, 
pentru că Bulgaria a continuat să arate doar o anumită bunăvoinţă, dar nu 
a trecut la o acţiune concretă, neconsimţind să adere la blocul neutriloţ. 
Puterile occidentale au căutat atunci să inspire noi formule pentru constr-

1 Ibidem.
1 Ibidem, dos. 158/1939, Min. regal al Af. Str. Dir. cabinetului şi a cifrului, raport 

desoifrat de la Leg. din Sofia nr. 70 794 din 11 nov. 1939, iscălită Filotti.
8 Ibidem, raport descifrat din partea Leg. Rotnlniei din Sofia nr. 3237 din 11 nov. 

1939, înreg. la Min. Af. Str. cu nr. 70 800 din 11 nov. 1939, iscălit Filotti.
* Ibidem, dos, 158/1939, p. 156—157, telegr. cifrată de la Min. Ext. către Ambasada 

Rom'îniei din Belgrad, trimisă la 11 nov. 1939, iscălită Gafencu.
5 Ibidem,
• Ibidem, telegr. descifr. nr. 3311 din 19 nov. 1939 de la Leg. Sofia către Min. Ext.

Buc., iscălită Filotti. *
7 Ibidem, telegr, descifr. nr. 3344 din 22 nov. 1939 de la Leg. Sofia către Min. Ext.

B u c. iscălita F i l e i .  www.dacOTomanieaJO
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tuiTea unui bloc balcanic. Lucrul acesta se impunea cu atît mai mult, cu cît 
în această perioadă s-au înăsprit şi relaţiile înţelegerii Balcanice cu Ungaria.

în Romînia, guvernul dictaturii regale descoperise un complot iniţiat 
de cercurile şovine maghiare din Ardeal. Cercurile şovine din Romînia au 
trecut la contramăsuri, astfel că situaţia la începutul lui noiembrie 1939 deve
nise atît de încordată, încît toate cele înfăptuite în vederea destinderii cu 
Ungaria erau ameninţate să se năruie.

în aceste zile de tensiune în raporturile dintre guvernele ungar şi romîn, 
guvernul jugoslav s-a apropiat de Ungaria, exprimînd astfel simpatia sa 
pentru punctul de vedere maghiar.

în genere, în noiembrie, formarea unui bloc al neutrilor devenfee foarte 
problematică atît din cauza tensiunii în relaţiile dintre Romînia şi vecinele 
ei Ungaria şi Bulgaria, cît şi din cauza poziţiei neprecise a Iugoslaviei.

Puterile occidentale, luînd în consideraţie situaţia ce se crease în Bal
cani şi în bazinul dunărean, s-au gîndit să găsească o nouă formulă, renun- 
ţînd la blocul de neutri propus de Romînia. Doreau însă sa găsească toate 
mijloacele ca statele semnatare ale înţelegerii Balcanice să lărgească acor
durile lor, constituind un bloc militar cu caracter antisovietic, care, bineîn
ţeles, trebuia să servească în acelaşi timp la contracararea acţiunilor naziste 
în Balcani. Pe de altă parte, ideea frontului de la Salonic putea să fie rea
lizată şi prin schimbarea conţinutului pactului balcanic.

încă în noiembrie, în timp ce se desfăşurau negocierile în vederea ade
rării la blocul neutrilor ,începe să se ventileze ideea unei înţelegeri în patru. 
Primul ministru al Greciei, într-o discuţie cu ambasadorul Romîniei, îşi 
exprimă regretul ca există atîtea dificultăţi în calea blocului de neutri, 
sugerînd că ar fi „cum nu se poate mai mulţumit, dacă măcar noi, în patru, 
am ajunge la formarea blocului de neutralitate”  L Problema restrîngerii blo
cului doar la cele patru puteri ale înţelegerii Balcanice convenea deci Gre
ciei, dar convenea într-o mult mai mare măsură Iugoslaviei.

Puterile occidentale primiseră probabil punctul de -vedere al guvernului 
iugoslav, privind rezervele faţă de Italia, cădi Tzintzar Markovici arată amba
sadorului Romîniei destul de limpede această problemă: „îm i spune că, după 
impresiile sale mai «recente, astăzi s-ar manifesta oarecare rezervă în ceea 
ce priveşte participarea Italiei şi că s-ar dori mai mult o organizare a sta
telor din Peninsula Balcanică” 2.

Spre sfîrşitul lui noiembrie, corespondenţa diplomatica arată un amestec 
direct al Angliei, în chestiunea necesităţii restrîngerii blocului de neutri, 
în cadrul înţelegerii Balcanice. Ambasadorul din Atena informează în acest 
sens Bucureştiul: „Ministrul Angliei, după de mi-a arătat din nou că guver
nul englez este favorabil blocului sud-estic, m-a încredinţat confidenţial că 
nici Ankara, nici Atena nu sînt etituziast pentru. Crede că ar f i  mare lucru 
dacă măcar noi cei din înţelegerea Balcanică am reuşi să formăm blocul 
în patru” * * 8.

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2232 din 8 nov. 1939 de la Ambasada din Atena către 
Min. Ext. Buc., iscălită Djuvara.

* Ibidem, telegr. descifr. nr. 4761 din 15 nov. 1939, de la Ambasada din Belgrad, 
către Min. Ext. Buc., seţnnatâ Cădere.

8 Ibidem, telegr descifr. nr. 2306 din 21 nov. 1939, de la Ambasada din Atena către 
Min. Ext. Buc., iscălită Dj " ^ % W id a c o r Q m a m c a .r o
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îndemnuri vin de altfel nu numai din partea Angliei pentru urgentarea 
lucrărilor în vederea creării blocului în patru ci şi din partea Statelor Unite 
ale Americii. Ministrul Statelor Unite la Atena a luat în acest sens o poziţie 
cît se poate de elocventă. Ambasadorul Romîniei relateaza că „Ministrul 
Americii, care încă de la prima noastră întîlnire a arătat un viu interes faţă 
de formarea blocului balcanic, a venit să ne vadă pentru a se documenta... 
Vorbindu-mi în numele său personal, s-a arătat cît nu se poate mai doritor 
ca planul Excelenţei Voastre să reuşească insistînd asupra „marelui efect 
psihologic", chiar dacă cadrul mai larg nu ar putea fi realizat. Ministrul 
Americii speră că vom putea forma blocul balcanic, fie chiar fără Bulgaria"1.

Interesul Statelor Unite pentru această parte a Europei, intrată în sfera 
de influenţă nazistă, se manifestase de altfel nu numai prin acţiuni diplo
matice ci şi prin alte acte cu mult mai concrete. în primele luni ale războiului, 
comerţul Statelor Unite în sud-est se intensificase. Se cumpăraseră de pildă 
mărfuri iugoslave de 67 milioane dinari în medie pe lună, faţă de o medie 
de 19 milioane dinari, în lunile precedente războiului... în Grecia, pentru 
659 milipane drachme, faţă de o medie de 79 milioane drachme" 2.

Intervenţia ministrului Statelor Unite trebuia deci să însemne mai mult 
decît un îndemn pentru statele înţelegerii Balcanice de a trece la noi acţiuni, 
menite să închege totuşi.un for politic în sud-est corespunzător atît ţeluri
lor statelor semnatare ale pactului balcanic, cît şi ţelurilor marilor puteri 
occidentale.

Era însă nevoie ca măcar temporar să fie micşorată tensiunea în Bal
cani, în special în bazinul dunărean. Puterile occidentale au fost de acord 
ca acest rol de arbitru să-J aibă Italia, îndeosebi în problemele litigioase 
dintre Romînia şi Ungaria.

Italia avea mari interese de a se infiltra cît mai adînc în economia 
romînească, înlăturînd pe cît posibil influenţa crescîndă a naziştilor. Curen
tul. antinaziSt care cuprinsese pături importante ale claselor dominante din 
Bomînia a primit cu toată căldura această tendinţă a Italiei fasciste, dat 
fiind mai ales poziţia antisovietică a acestui stat. Guvernul italian şi-a luat 
de altfel şi angajamente privind frontiera de est a Bomîniei, tocmai în numele 
acestei nete poziţii antisovietice. In legătură cu aceasta, la 16 decembrie 
1939, contele Ciano declara lui Victor Antonescu, -trimis extraordinar al 
Bomîniei, că „Italia era hotărîta să ajute Bomînia cu arme, muniţii şi 
avioane" 3. ProbabiJ că Italia ar fi procedat în acest fel; dar în decembrie

1 Ibidem, telegrama nr. 2267 din 17 nov. 1939 de la Ambasada din Atena către Min. 
Ext. Buc., semnată Djuvara.

* S.U.A. şi sud-estul Europei, în „Buletin francez de informaţie", nr. 116 din 6 
ian. 1940.

* Gr. Gafencu, Priliminaire de la guerre ă VEst, p. 324. Gafencu adaugă că „minis
trul de externe al Italiei nu a ascuns intenţiile sale unor ambasadori străini acreditaţi la 
Roma şi le-a repetat în mod solemn ministrului Romîniei, Dl. Bossy, la 10 ian. 1940. 
Italia a declarat dl. Ciano, a susţinut rezistenţa armată în Spania şi Finlanda contra 
bolşevismului. Va face acelaşi lucru pentru Romînia. Italia a făcut acest lucru, deşi nu 
avea decît interese indirecte în Finlanda şi în Spania, în timp ce are interese directe de a 
susţine Romînia, prim baraj Tidicat în faţa U.R.S.S. a cărei ameninţare se întinde asupra 
Balcanilor, unde Italia a luat şi ţinersă păstreze locul de mare putere.

însemnările lui Ciantf confirmă cele afirmate de Gafencu, în forme însă mai atenuate. 
„Lungă discuţie cu Antonescu, trimis de regele Romîniei. în răspunsul meu an» insistat 
asupra punetului nostru de vedere antibolşevic,evitînd în acelaşi timp de a lua cel mai mic 
angajament" j {Journal poliliaue, v o lj 1881
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1939 se punea doar problema ca să se medieze în conflictul romîno-tingar. 
Se pare că ministrul de externe al Italiei a trecut la o atare acţiune, căci 
în însemnările sale, Ciano spune: „Mă voi forţa să-l fac să înţeleagă (pe 
Csaky) că e mai ales în interesul ungurilor să se înţeleagă cu Romînia, 
acum cînd pericolul rus se apropie şi se precizează tot mai mult"1. La între
vederea pe care o are la Veneţia cu Csaky, Ciano a izbutit probabil să-l con
vingă, căci ministrul de Externe al Italiei notează: „Csaky m-a asigurat 
că Ungaria nu va lua în Balcani nici o iniţiativă care ar risca să propage 
incendiul"2 *. .

Presa şi publicaţiile din Romînia se întreceau în această perioadă în 
elogii faţă de Italia. Rezultatul practic al mediaţiei italiene s-a concretizat 
printr-un acord comercial italo-romîn, considerat de guvern şi de curentul 
antinazist ca o mare victorie.

Graţie acestor acţiuni politice, la sfîrşitul anului 1939 şi începutul anu
lui 1940, se creaseră în Balcani şi în bazinhl dunărean condiţiile ca un bloc 
balcanic restrîns la cele patru puteri semnatare ale pactului înţelegerii Bal
canice să poată lua fiinţă.

*

La începutul lui februarie 1940, trebuia să aibă loc conferinţa anuală 
obişnuită a înţelegerii Balcanice. Acest prilej trebuia utilizat pentru a lărgi 
cadrul acordurilor dintre statele acestui for politic şi'a crea de fapt un bloc 
balcanic, în spiritul atît al claselor dominante din statele semnatare ale 
pactului balcanic, cît şi în spiritul ţelurilor urmărite de puterile occiden
tale.

în ajunul conferinţei din februarie, s-au creat de aceea condiţii finan
ciare din ce în ce mai bune pentru Turcia, ceea ce trebuia să stimuleze zelul 
celorlalte trei state care ar fi putut beneficia de avantaje analoge. La 14 
ianuarie 194CC s-au semnat noi accorduri anglo-franco-turce, dînd posibili
tatea Turciei să se înarmeze în acelaşi timp, este probabil ca ministrul 
de externe al Turciei să fi primit instrucţiuni de la guvernul englez ca să 
încerce înlăturarea dificultăţilor dintre Romînia şi Bulgaria, cerîndu-i-se 
Bulgariei să păstreze doar o neutralitate binevoitoare faţă de noul bloc ce 
s-ar fi iniţiat la Belgrad. La 1 februarie 1940, Saracioglu s-a oprit la Sofia, 
unde s-a întîlnit cu Kiosseivanoff. Este posibil ca discuţiile să fi avut un 
caracter pozitiv, deoarece Saracioglu a promis din nou din partea Romlniei 
unele concesii teritoriale 4 * * *.

1 Jbidem, p. 191. în aceeaşi lucrare se confirmă prin însemnarea din 26 dec. 1939 cele 
afirmate de Gafencu cu privire la un ajutor militar ce s-ar da Romîniei, împotriva U.R’.S.S.- 
ului. în voi. I, p. 189, Ciano înseamnă: „Vorbesc cu Mussolini despre Romînia. Este de 
acord să fac un demers pe lîngă unguri în sensul cerut de Antonescu, declară că este gata, 
în cazul că ruşii ar ataca Romînia, să furnizeze acesteia un ajutor militar, acelaşi pe care 
i l-am acordat lui Franco, l l  pun pe Antonescu în curent cu intenţiile noastre. Se declară 
foarte satisfăcut11.

2 Ibidem, p. 197. Anglia era ţinută în curent cu mersul tratativelor, dăci în însemnarea
lui Ciano se găseşte şi această frază: „Pun pe Percy Lorraine în curent cu rezultatele obţinute
la Veneţia. Este satisfăcut11.

8 Noile acorduri anglo-franco-turce, în „Buletin francez de informaţie11, nr.123 din 12
ianuarie 1940 ; vezişi„Affaires danubiennes11, nr. 6, dec. 1939, p. 372. Anglia şi Franţa au
împrumutat Turciei 25 de milioane lire sterline pentru înarmare şi 264 750 000 franci
pentru a lichida arieratele clearingului franco-turc.

, 8 * * Ştiri dintr-un text de Al. Cretzeami, Ankara, 1945,p. 89—90, în arhiva Inst. de
istorie al Academiei R.P.R.^
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în orice caz, Kiosseivanoff a părut destul de satisfăcut căci l-a însoţit 
pe Saracîoglu pînă la frontiera bulgaro-jugoslavă, iar ziariştii bulgari au 
luat parte pentru prima oară la un dejun oferit presei balcanice la Belgrad * 1 
ţinînd să marcheze şi prin acest gest, bunăvoinţa Bulgariei faţă de noul bloc.

Sub aceste auspicii favorabile pentru planurile puterilor occidentale, s-a 
desfăşurat între 2 şi 4 februarie 1940, conferinţa Consiliului permanent al 
înţelegerii Balcanice. Grigore Gafencu, atunci preşedintele In exerciţiu al 
înţelegerii Ba-lcanice, a arătat de altfel într-o lucrare privind înţelegerea 
Balcanică, ţelurile urmărite de cele patru state: „Sarcina ce se punea în faţa 
înţelegerii Balcanice era de a crea un spirit de solidaritate între toate popoa
rele din Balcani şi de a organiza o ordine regională atît de necesară ordinei 
generale şi echilibrului european"2. Se tindea deci la crearea unui bloc regional 
care trebuia să fie păzitorul unei „ordini regionale". Nu era însă vorba acum 
numai de păstrarea în mod platonic a statu-quo-ului în spiritul articolului 
21 din pactul Societăţii Naţiunilor, ci era vorba da o ordine regională care 
trebuia menţinută prin mijloace noi, cu caracter militar. Saracîoglu, pur
tătorul de cuvînt al puterilor apusene, a propus deci trecerea spre asemenea 
măsuri. Gafencu relatează de altfel că la Belgrad s-au şi luat hotărîri precise 
în acest sens: „La propunerea domnului Saracioglu, sprijinită cu căldură de 
Metaxas, preşedintele Consiliului de Miniştri al Greciei, Consiliul a decis ca 
Statele majore ale celor patru ţări aliate să stabilească un plan comun de 
apărare şi de rezistenţă împotriva tuturor posibilităţilor de agresiune care 
puteau fi prevăzute. Această holărîre a marcat punctul culminant al cola
borării balcanice"3. Guvernul dictaturii regale a adoptat cu entuziasm hotărîrea 
unei colaborări militare, cerînd chiar o alianţă militară completă. Poziţia gu
vernului dictaturii regale a fost primită cu vie satisfacţie în special la Londra. 
Circulau chiar versiuni, arătînd că Romînia ar fi ameninţat cu ieşirea din 
înţelegerea Balcanică dacă nu s-ar fi trecut la o asemenea alianţă militară 
completă. în orice caz, poziţia Romînieiera atît de mult scoasă în evidenţă 
încît legaţia Romîniei la Londra, s-a văzut nevoită să publice la 2 februarie 
1940 un comunicat oficial, cît se poate de sugestiv „Legaţia regală a Romî
niei la Londra. în virtutea instrucţiunilor primite direct de la Belgrad, dez
minte cu toată energia faptul că Romînia ar fi formulat la Conferinţa bal
canică o ameninţare, care af  fi trebuit să ducă Ia o ruptură în armonia aces
tei conferinţe" 4. Se pare totuşi, că pînă la urmă, s-a obţinut la Belgrad un 
punct de vedere comun, conferinţa încheindu-şi lucrările în spiritul-ţelurilor 
urmărite atît de guvernele statelor înţelegerii Balcanice, cît şi de către 
puterile apusene.

Se crease un bloc militar cu caracter net antisovietic, unde Italia avea 
să joace un rol deosebit de important, fără însă să fie chiar conducătorul 
blocului. Discursurile oficiale marchează prin unele fraze marea impor
tanţă acordată Italiei de către noul bloc militar. Gafencu de pildă afirma r

1 Constantin Vulcan, ţ ’̂Entente Balkanique ă Belgrade, în „Affaires danubiennes“ , 
nr. 7, 1940, p. 41—43.

1 Gr. Gafencu, Cuvînt înainte la documentele intitulate VEntente Balkaniqife du 9 
jivrier 1939 au 8 fisrier 1940, Imprimeriile de stat, Buc. 1940, p. 8—9.

8 Grigore Gafencu, Priliminaires de la guerre ă l ’Est, p. 323.
4 Constantin Vulcan, L'Entente Balkanique ă Belgrade, în „Affaires danubiennes", 

nr. 7, 1940, p. 43.
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„apreciem ÎjT mod deosebit valoarea politică şi morală ce rezultă din atitu
dinea -amicală a Italiei" 1.

Ministrul de Externe al Iugoslaviei, mai rezervat în aprecierile faţă de 
Italia, a ţinut de asemenea să marcheze şi el rolul important al Italiei pen
tru sud-estul Europei. La Belgrad, noul bloc militar a obţinut de asemenea 
prin anumite concesii ca Ungaria şi Bulgaria să păstreze o atitudine de bine
voitoare neutralitate, date fiind ţelurile urmărite acum de înţelegerea Bal
canică. Din discursurile oficiale ţinute la Belgrad, se desprinde existenţa unei 
platforme comune între noul bloc şi cele două ţări din afara blocului, Ungaria 
şi Bulgaria.

Se poate deci conchide că se ajunsese la un anumit modus vivendi, al 
cărui pilon principal era constituit tocmai de ţelurile antisovietice, comune 
atît statelor înţelegerii Balcanice cît şi guvernelor Ungariei şi .Bulgariei. 
Cuvîntarea lui Marcovici relevă tocmai o asemenea stare de fapt: „Trebuie 
să adaug cu o deosebită satisfacţie că atitudinea celor două ţări din regiunea 
balcano-danubiană care sînt în afara acestui pact, Bulgaria şi Ungariars-a 
dovedit identică cu politica pacifică a statelor înţelegerii Balcanice. Aceasta 
justifică sincera speranţă că un sentiment de reală solidaritate se va crea 
iniţiindu-se condiţii durabile pentru un viitor fericit al tuturor popoarelor, 
trăind în Balcani şi în bazinul dunărean" 2 *.

La Belgrad, s-au luat de asemenea hotărîri decurgînd din alianţa m ili
tară a noului bloc. Acordurile dintre statele înţelegerii Balcanice trebuiau 
extiriSe şi orientate în sensul noilor deciziuni. Gafencu exprimă cu claritate 
această necesitate: „Această .amiciţie crează între noi o comunitate de gîn- 
dire şi de sentimente care întăreşte angajamentele noastre scrise şi le depă
şeşte în măsura în care, prin succesiunea rapidă a evenimentelor, interesele 
noastre comune se degajează şi se precizează mereu mai bine. înţelegerea 
noastra capătă astfel o şi mai înaltă semnificaţie: Noi reprezentăm o regiune 
cu interesele sale, cu aspiraţiile şi sarcina importantă ce revine acestei 
regiuni" 8.

Din comunicatul oficial publicat la Belgrad se degajau, de altfel, şi 
unele metode care se vor folosi în vederea întăririi noului bloc balcanic, 
în punctul 5 al comunicatului se afirma: „Necesitatea de a strînge şi de a 
perfecţiona legăturile economice şi comunicaţiile între statele balcanice, prin 
organizarea în mod special a schimburilor comerciale în interiorul înţele
gerii" 4 *. Era vorba deci de a se crea posibilitatea unui schimb activ între 
cele patru state, în vederea unei rapide întăriri a blocului.

Au urmat imediat o serie de noi acorduri comerciale. La 15 martie 
1940, s-a încheiat un acord comercial între Grecia şi Komînia; la 17 martie 
se inaugura la Belgrad o cameră de conîferţ jugoslavă-romînă, iar la 31 
martie se constituia la Bucureşti o cameră de comerţ romînă-jugoslavă. De 
asemenea, la 25 februarie se trecuse la semnarea unui nou acord de plăţi 
romîno-bulgar.

1 „Affaires danubiennes", nr. 6, dec. 1939, p. 374.
* L ’Entenle Balkanique du 9 1939 au 8 fivr. 1940. Imprimeriile statului, Bu

cureşti, 1940, p. 83.
* Reuniunea Consiliului permanent al înţelegerii Balcanice.
4 Ibidem. Comunicat oficial, Belgrad 2—4 febr. 1940, In „Affaires danubiennes",

nr. 7/1940.
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Devenise evident că legăturile atît înăuntrul înţelegerii Balcanice, cît 
şi legăturile acestui for eu statele vecine dinafara blocului, luau forme 
noi, traducîndu-se în viaţă hotărîrile luate la Belgrad.

La 7 martie 1940, cu "prilejul deschiderii sesiunii corpurilor legiuitoare, 
în mesajul său., Carol al II-lea a ţinut să-şi exprime deplina satisfacţie faţă 
de hotărîrile luate la Belgrad. „Conferinţa înţelegerii Balcanice, ţinută la 
Belgrad în luna trecută, a fost prilejul de reafirmare a solidarităţii de neîn- 
frînt care uneşte ţările ce compun acest organism, precum şi de manifestare 
a intereselor noastre comune de pace, de ordine şi de securitate"1.

Conferinţa de la Belgrad promovase deci un nou for politic şi militar 
menit să contracareze acţiunile naziştilor în Balcani, dar menit mai ales, 
să ia măsuri, cu caracter antisovietic. Legăturile cu Italia ale acestui for 
politic se întemeiau îndeosebi pe aceste din urmă scopuri. Posibilităţile de 
viabilitate ale ndului for politic întemeiat în Balcani erau însă foarte reduse, 
atît din cauza unor factori interni concretizaţi prin contradicţiile existente 
între statele din această regiune sud-estică a Europei, cît şi din cauza unui 
important factor extern, războiul care continua să se desfăşoare.

Analizînd această complexă situaţie, Partidul Comunist din Romînia 
constată că noul organism politic era de fapt sortit eşecului chiar de la naş
terea sa: „Ciocnirile de interese dintre statele imperialiste în Balcani — arăta 
„Scînteia“ , organul central al partidului — şi ciocnirile între interesele sta
telor balcanice însăşi, între statele ieşite din război cu un teritoriu lărgit 
pe socoteala -altor state şi statele cărora li s-au răpit teritorii, sînt prea mari 
pentru a se putea împăca atît de rapid, cît a socotit blocul anglo-francez“ 2 *.

Procesul de dezagregare â noului bloc din Balcani s-a accelerat şi mai 
mult cînd, în martie, fascismul german şi-a îndreptat loviturile spre vest.
Atunci naziştii au cerut Italiei să-şi precizeze poziţia. La 10 martie, Rib- 

bentrop a sosit la Roma, hotărîndu-1 pe Mussolini să părăsească poziţia sa 
binevoitoare faţă de anglo-francezi. Ministrul de externe al Germaniei l-a 
făcut să înţeleagă că va deveni stăpînul Balcanilor şi al Mediteranei, cu 
mult mai repede, alături de al IlI-lea Reich, decît alături de puterile occi
dentale. Mussolini,arătaCiano,„a declarat că va intervenim conflict, ducînd 
un război paralel cu Germania, ceea ce însemna în fond că se asocia cu ea“ J.

Poziţia Italiei fasciste faţă de noul for din Balcani nu mai putea fi ace
eaşi după hotărîrea lui Mussolini de a intra în război alături de Hitler, ca 
în februarie, cînd Italia tindea să iasă din Axă. Tot ce se clădise în Balcani 
în funcţie de Italia, cădea deci în mod implicit 4.

Clasele dominante din statele înţelegerii Balcanice, şi îndeosebi acele 
pături situate pe o poziţie antihitleristă, nu au înţeles că îţi această primă

1 Cuvlntările regelui Carol al II-lea, Buc., 1940, voi. II, p. 492.
1 Conferinţa de la Belgrad şi imperialismul romln, in „Scînteia" din 23 febr. 1940,

* Ciano, op. cit., voi. I, p. 220.
4 Andreas Ilillgruber, istoric din Republica Federală Germană, In lucrarea sa Hitler, 

KonigCarol undMarschall Antonescu, Wiesbaden, 1954, p. 66, ajunge la aceleaşi concluzii, 
considerînd că atit discuţiile de la Roma din 10 martie 1940 cu Ribbentrop, cît şi discu
ţiile de la 18 martie dintre Mussolini şi Hitler la Brenner, au schimbat cu totul poziţia 
Italiei „O dată cu vizita la Roma la 10 martie a lui Ribbentrop şi cu întîlnirea de la 
Brenner la Î8 martie, dintre Hitler şi Mussolini cînd s-a hotărît o politică externă co
mună a celor doi parteneri ai Axei, pot li considerate ca terminate toate planurile vizînd
o contribuţie it.ii.n ti-. , ^ . d a ( x * Q i n a m c a j o

4*
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fază a războiului mondial ar fi trebuit să-şi orienteze întreaga activitate 
pentru realizarea unui larg front antifascist, pentru crearea unor legături 
de prietenie cu U.R.S.S., iniţiind astfel singurele mijloace politice prin care 
şi-ar fi putut salva chiar propriile lor interese burgheze.

Din cauza lipsei de orizont şi a miopiei sale politice, guvernul dictaturii 
regale a înlăturat singura cale ce îi stăteâ deschisă, alegînd drumul siquos 
al unor combinaţii politice, care au avut drept rezultat iniţierea unui for 
politic sortit dispariţiei chiar de la naşterea sa.

BAJIK AH CKH H  EJIOK „H E H T P A JIbH blX "

(C E H TH B Pb 1939 —  M A PT 1940)

(K PA TK O E  CO AEPJK AH H E)

B TeneHHe nepBbix BOCbMH MecHueB BTopoil MHpoBoil BoilHbi y bcjihkhx 
3ana^Hbix ,gep>KaB cymecTBOBajia hbh3h TeHfleHUHH co3,gaTb Ha BajiKaHax 
6jiok „HeHTpajibHbix", npeAHa3HaHeHHbift napajiH30BaTb aeâcTBHH HaitHCTOB 
Ha K)ro-3ana^e EBponbi. B to w e BpeMH stot 6jiok AOJiweH 6biJi HOCHTb npKO 
BbipanieHHbiH aHTHcoBeTCKHft xapaKTep ; c 9Toil uejibio oh .gojiJKeH 6biJi 6biTb 
nocTaBJieH nofl arn^y (})amHCTCKoil H iajinn, KOTopan t3khm o6pa30M Morjia 
6bl 6bITb OTOpB3H3 OT COK)3a C H 3UHOH 3J1-COHHaJIHCTHHeCKOfi repMaHHefi.

OauiHCTCKaH Hiajinn, 3axBaTHBiuaH Aji6aHHK>, aaBHO cTpeMHJiacb pac- 
uiHpHTb c^Jepy cBoero bjihhhhh Ha BajiKaHax, r,ge rHTJiepoBitaM yaajiocb 3a- 
HHTb BeCbMa Ba*Hbie SKOHOMHHeCKHe n03HUHII. nOSTOMy B nepBOM <J)a3HCe 
BTOpOH MHpOBOii BOHHbl HTaJIHH BeJia pHfl neperOBOpOB, KOTOpue flOJTJKHbl 
6biJin npHBecTH ee k rereMOHHH Ha K)ro-3ana,ge EBponbi.

B to BpeMH BajiKaHCKoe corJiameHHe 6biJio e,nHHCTBeHHbiM nojiHnme- 
ckhm opraHOM, co6jiio.uaBLUHM, corJiacHO BepcajibCKOMyAoroBopy, cTaTyc kbo 
b 3toh nacTH EBponbi. riosTOMy BejiHKHe 3ana£Hbie ^epwaBbi no6y>KflajiH ro- 
cyjtapcTBa, nojmHcaBmHe BajiKaHcjtoe CorJiameHHe —  PyMbiHHK), rpem no, 
lOrocjiaBHio h Typu,Hio, pacuiHpHTb paMKH cBHSbraaioiUHX hx TpaKraToe 
H C03JX3Tb 6JI0K „HeHTpajIbHblx", B KOTOpblH 6bl BKJHOHaJIHCb BoJlrapHH H 
BeHrpHH. ripaBHTejibCTBa rocy^apcTB, bxoahiuhx b cocTaB BaJiKaHCKoro Cor- 
jiameHHH flajiH cBoe corjiacne Ha stot nojiHTHHecKHH mar, T3K KaK hx co6- 
cTBeHHbie HHTepecbi 6hjih nocTaBJieHM Ha KapTy.

3HaHHTejibHue cjioh npaBHuţHX KJiaccoB HaxojtHJiHCb b t3kom noJioweHHH, 
HTO MOrJIH nOTepHTb Ba>KHbie SKOHOMHHeCKHe H nOJIHTHHeCKHe n03HUHH, T3K 
KaK HamtcTCKaH SKcnaHCHH npHHHMajia Bce 6ojiee h 6ojiee 3axB3THHHecKHH 
xapaKTep.

Co3flaHHe BoeHHoro 6jiOKa npoTHB HattHCTCKOH TepMaHHH 6biJio 0bi c 
BOOAymeBJienHeM npHHHTO Hapo^aMH stoh nacTH EBponbi, KOTopbie, HecoM- 
HeHHO, aneprHHHO 6opojm cb 6bi npoTHB (J)amH3ma, ho «ejiaB iim e co3jtaTb stot 
nOJIHTHHeCKHH Opr3HH3M rOCnOACTByiOIUHe KJiaCCbl CTpeMHJlHCb HCn0Jlb30B3Tb 
ero rjiaBHbiM o6pa30M b aHTHcoBeTCKHX uejinx, h noaTOMy stot nojiHTHHe- 
ckhh opraH, co3flaHHbifi 6e3 corjiacHH Hapojia, 6hji JiHmeH ero nojtaepwKH. 
BcjieflCTBHe SToro hobhh opraHH3M 6 uji o6peneH Ha npOBaji c MOMeHTa' 
CBoero noHBJieHHH Ha cBeT, He âyjtyHH b coctohhhh 0Ka3aTb 3(|><|)eKTHBHoe 
conpoTHBJieHHe 3axBaTy BajiKaH (ţiaiiiHCTaMH.
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LE BLOC BALKANIQUE DES „NEUTRES"
(septembre 1939~ — marş 1940)

(RESUMfi)

Au cours des huit premiers mois de la seconde guerre mondiale, il y a 
eu une tendance evidente des grandes puissances occidentales â faciliter la 
formation d ’un bloc des „neutres", destine & contrecarrer Ies actions des nazis 
dans le Sud-Est de l ’Europe. Ce bloc devait en mâme temps avoir un carac
tere nettement antisovietique: dans ce but il devait âtre place sous l ’egide de 
TItalie fasciste, qui aurait pu âtre arrachee de cette fapon k son alliance 
avec l’ Allemagne national-socialiste.

L ’ Italie fasciste, qui avait envahi 1’Albanie, desirait depuis longtemps 
etendre sa sphere d ’ influence dans Ies Balkans, oii Ies nazis avaient reussi 
k occuper des positions economiques extr^mement importantes. C’estpour cette 
raison que, au cours de la premiăre phase de lajseconde guerre mondiale, 1’ Italie 
a poursuivi une serie de negociations tendant â assurer son hegemonie dans 
le Sud-Est europeen.

L ’Entente Balkanique etait alors la seule autorite politique qui, confor- 
mement au trăite de Versailles, maintenait le stătu quo dans cette region. 
C’est pourquoi Ies Etats sigilataires du pacte balkanique — Roumanie, 
C -̂ece, Yougoslavie et Turquie — furent conseilles par Ies grandes puissances 
occidentales d ’amplier le contenu des traites qui Ies liaient en constituant 
un bloc des „neutres“ , auquel l ’adhesion de la Bulgarie et de la Hongrie 
etait souhaitable. Les gouvernements des Etats de l ’Entente Balkanique 
acquiescerent k une action politique de ce genre, car leurs propres interâts» 
etaient en jeu.

D’ importantes fractions des classes dominantes se voyaient en passe 
de perdre leurs considerables positions economiques et politiques, car l ’ex- 
pansion nazie devenait de plus en plus envahissante.

La creation d ’un bloc militaire contre l ’Allemagne nazie aurait ete rcgue 
avec enthousiasme par les peuples de cette region de l ’Europe, qui auraient 
incontestablement combattu le fascisme avec vigueur. Toutefois, les classes 
dominantes qui souhaitaient la creation de ce nouvel organisme politique 
tendaient 5 l ’utiliser surtout dans des buts antisovietiques. C’est pourquoi 
cette institution politique fut etablie sans le consentement des masses, dont 
l ’appui lui faisait defaut. Pour cette raison, le nouvel organisme cree fut 
voue k l ’echec dfes sa naissance et ne put s’opposer efficacement â l ’enva- 
hissement des Balkans par les nazis.
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S T U D I I  
Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 4, 1956

ROLUL LUI IO AN DE HUNEDOARA ÎN MOBILIZAREA 
MASELOR POPULARE ÎMPOTRIVA EXPANSIUNII OTOMANE

DE

CAMIL MUREŞ AN (Cluj)

Printre figurile istorice de seamă din trecutul popoarelor acestei părţi 
a ţîuropei, aceea a lui Ioan de Hunedoara impune, în chip deosebit — în 
cadrul limitat în care s-a desfăşurat activitatea sa — studierea şi adîncirea 
problemei rolului personalităţii în istorie. Ascensiunea sa politică remarca
bilă, succesele militare de larg ecou împotriva temutei expansiuni a imperiu
lui otoman, considerat pînă atunci o forţă de neînvins, s-au oglindit în croni
cile contemporane, chiar în cele ostile Iui, în accente laudative ce au dat 
persoanei sale contururi de legendă, pe care le-au amplificat apoi, de-a lun
gul vremii, tradiţia şi cîntecele populare. în această lumină a fost el prezentat 
în -general, şi de lucrările de interpretare ale istoriografiei burgheze, 
care socotea că prezintă un Ioan de Hunedoara mare, prin faptul că scotea 
în evidenţă calităţile sale personale, energia luî, priceperea sa în calitate de 
conducător de oşti, prin care el ar fi săvîrşit o cotitură în soarta popoarelor 
din sud-estul Europei, cel puţin în urma reuşitei sale de a stăvili şi a întîrzia 
cu mai bine de o jumătate de veac înaintarea turcească spre Ungaria şi cen
trul continentului. Acest pundt de vedere, pe lîngă faptul că nu lămureşte 
corect esenţa rolului său personal, îi şi îngustează, în fond, adevăratele lui 
merite, rupînd activitatea sa de marile probleme sociale şi politice, ale locu
lui şi momentului istoric şi punînd accentul mai mult rpe izbînzile şale mili
tare, privite ca fapt în sine.

Aprecierea pozitivă sau negativă a activităţii oricărei figuri istorice 
poate fi fundamentată trainic numai prin raportarea acestei activităţi la 
sensul dezvoltării generale, obiective, a societăţii, într-un moment istoric 
dat. în măsura în care capacitatea şi eforturile unui om servesc cauza pro
gresului economic, social, politic sau cultural al maselor 1 rgi ale poporului, 
activitatea sa este pozitivă, ea îl situează în rîndul adevăratelor personali- 
tă i istorice........  Datorită diferitelor însuşiri ale caracterului lor, personali
tăţile pot exercita — spune Plehanov — înrîurire asupra destinelor societă
ţii... dar atît posibilitatea însăşi a unei asemenea înrîuriri, cît şi proporţiile 
ei, sînt determinate de ffiffip^zflţftafftOTjfoţăifoatlfrrfforelaţia dintre forţele ei.
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Caracterul personalităţii apare ca «factor» al dezvoltării sociale numai în acel 
loc unde, atunci cînd, şi numai într-atît, întrucît îi permit acest lucru rapor
turile sociale... însuşirile ei individuale o fac... mai mult sau mai puţin 
aptă de a satisface trebuinţele sociale, ce se ivesc în baza unor anumite rapor
turi economice, sau de a se opune acestei satisfaceri... Cei mai de seamă şi 
mai utili oameni publici... au fost tocmai aceia ce au fost în stare să con
tribuie mai bin£ decît toţi ceilalţi la satisfacerea acestei extrem de vitale 
necesităţi"1.

înţelegerea justă a rolului istoric al lui Ioan de Hunedoara obligă deci 
fixarea, în prealabil, a acelor mări probleme care se puneau, către jumătatea 
secolului al XV-lea, în faţa poporului maghiar, romîn şi a altora, probleme 
a căror roluţie va influenţa asupra soartei lor viitoare.

Popoarele din sud-estul Europei erau ameninţate, încă din veacul pre
cedent ,de expansiunea turcilo ■ otomani. Statul otoman, prin organizarea lui 
internă, cunoştea un regim feudal de un accentuat tip militar, pe care i-1 
imprima structura clasei sale conducătoare şi condiţiile istorice a l ' formării 
sale. Scopul permanent al acest i regim nu era organizarea producţiei — fie 
ea chiar şi exclusiv în folosul clasei dominante şi prin exploatarea crîncenă 
a producătorilor direcţi — ci numai aservirea şi jefuirea populaţiei cucerite. 
Războaiele de agresiune sînt deci, pentrtt clasa dominantă a imperiului oto
man, modalitatea permanentă de întărire a bazei sale economice. Fiscalitatea 
abuzivă şi o organizare administrativă ixatîTmai ales în jurul acestor preocu
pări, constituie trăsătura de căpetenie a politicii interne a regimului otoman2. în 
această situaţie apare evident caracterul deosebit de dăunător pe care cucerirea 
turcească l-a avut, în viaţa tuturor popoarelor care au căzut sub jugul otoman. 
Feudalismul, aşa cum l-au cunoscut majoritatea ţărilor din Europa, permite 
totuşi, în ciuda grelei exploatări a ţărănimii dependente şi a păturilor de jos 
ale oraşelor, reali area unor progrese pe tărîmul forţelor de producţie, în care, 
în parte şi cel puţin într-o primă perioadă de timp, sînt interesaţi şi feudalii. 
Masele de ţărani dependenţi şi orăşenii au putut crea o serie de valori eco
nomice şi culturale, au putut crea condiţiile care au înlesnit lupta lor pentru 
înlăturarea regimului feudal. Cucerirea otomană a permis mult mai puţin 
în această direcţie • ea n-a făcut decît să frîneze energiile creatoare ale po
porului, printr-un regim de violenţă şi exploatare, care duce la o înapoiere>eco- 
nomică şi culturală a teritoriilor subjugate.

Apărarea împotriva expansiunii otomane apdre astfel, în istoria popoare
lor ameninţate de ea, ca o sarcină vitală, în toate momentele dezvoltării 
lor. A servi acestei cauze însemnează a servi interesele profunde şi de durată 
ale poporului. Un succes militar obţinut pe acest plan are o importanţă mult 
mai complexă decît actul In sine.

Pe aceeaşi linie a promovării dezvoltării economico-sociale şi a intere
selor maselor se situează orice acţiune politică din acel timp, care aduce, 
direct sau indirect, o contribuţie la lupta împotriva expansiunii turceşti. 
Primejdia externă condiţionează în bună parte şi politica internă a statelor

1 G. V. Plohanov, C o n tr ib u ţie  la chestiunea ro lu lu i p e rso n a lită ţii  în  is to r ie , Moscova, 
Editura în limbi străine, 1945, p. 39 şi 43— 44.

2 Cf. K. Marx şi F. Engels, O pere, voi. IX , ed. rusă, p. 337 (citat după Seme- 
j io v , H ctophh  cpe^HHX BeKOB ’ ̂ N lW i d â ^ ^ (8 B î )â M c a .r o
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din Balcani şi centrul Europei în tot timpul evului mediu. Cea mai importantă 
necesitate de ordin politic intern, de a cărei traducere în fapt depin
deau în mod 1 otărîtor şansele rezistenţei împotriva turcilor, era centralizarea 
politică a statului. Lichidînd tendinţele de guvernare anarhică, luptele re
ciproce ale marilor feudali, instaurînd o putere centrală solidă, care 6ă coor
doneze eforturile luptei antiotomane, să creeze o forţă militară capabilă de 
rezistenţă, să promoveze direct sau indirect (prin ordinea şi liniştea asigu
rată în interior), o dezvoltare economică prin care să se poată susţine efortul 
militar, toate acestea reprezentau, în secolul al XV-lea, imperative funda
mentale ale politicii interne, strîns legate de cele externe.

în sfîrşit, lărgirea acestui front intern trainic, eforturile închegării unui 
front comun al tuturor popoarelor direct ameninţate şi chiar al celor mai 
puţin vizate, folosind în acest scop orice posibilităţi şi orice interese, chiar 
cele care nu porneau de la premisa necesităţii ineluctabile, organice a apărării, 
era o altă sarcină istorică ce putea servi în largă măsură cau'a princi
pală.

Aceste scopuri şi mijloace de căpetenie pentru salvarea popoarelor din 
răsăritul Europei le-a înţeles şi le-a slujit Ioan de Hunedoara. Le-a înţeles, 
desigur, în felul său, potrivit apartenenţei şi intereselor clasei sale. El, 
chiar dacă unele izvoare spun că s-a născut dintr-o familie de rînd1, a fost, 
în orice caz, cel puţin din neam de cnezi, înobilaţi încă din vremea naş
terii sale2. Chiar înainte de a începe să joace în viaţa politică a Ungariei rolul 
cara l-a avut, dobîndise, prin serviciile sale militare şi prin diferite 
alte mijloace, domenii de milioane de jugăre, iar pe la 1450 era cel mai puter
nic propietar feudal din Ungaria3. Mentalitatea şi interesele lui nu puteau 
fi, prin urmare, decît acele ale unui mare feudal. Concursul de împrejurări 
interne şi externe prin care trecea Ungaria în prima jumătat' a secolului al
XV-lea, au făcut ca activitatea lui politică şi militară, reprezentînd intere
sele clasei sociale din care făcea el parte, să se încadreze în acţiuni ce s-au 
dovedit folositoare, în ultima instanţă, întregului popor.

Ungaria a cunoscut în cursul secolelor X IV —XV c'e mai multe ori efectele 
politice ale dezvoltării categoriei marilor proprietari feudali, deţinători de 
domenii ce echivalau în întindere cu un întreg comitat sau chiar mai mult. 
Interesele lor erau legate, în primul rînd, de teritoriul în care se afla centrul 
de greutate al proprietăţilor lor funciare. Ei erau potrivnici unei monarhii 
puternice, apărau drepturile lor locale, starea de fărîmiţare a statului, care 
să le peţjnită a se comporta ca nişte mici suverani provinciali. Puterea şi bu
nurile lor căutau a şi le spori prin războaie interne între ei, ale căror scopuri 
egoiste erau de multe ori ascunse sub masca unor pretinse interese generale 
ale statului. începuturile cî muirii lui Sigismund de Luxemburg a fost o 
asemenea perioadă, 'In care interesele şi ambiţiile personale ale marilor no
bili s-au manifestat prin susţinerea unor diferiţi pretendenţi la tronul Unga
riei. Acest fenomen s-a repetat în anul 1439—1442, cînd acelaşi pretext dinas
tic a servit dezlănţuirii războiului civil. Tindea să reizbucnească în forme 
grave şi după 1444, dacă în ţară nu s-ar fi dezvoltat anumite forţe sociale 
potrivnice anarhiei, pe care s-a putut sprijini Ioan de Hunedoara.

1 I. Minea, Informaţiile romîneşli ale cronicii lui Jan DIugosz, Iaşi, 1926, p. 30.
* In ceea ce priveşte data probabila a naşterii, 1407, împărtăşim parerea istori

cului maghiar La jos Elşkes, Hunyadi, Budapesta, 1952, p. 84—86.
* ijidem, P. 303. www.dacoixmiaiiicajo
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Epoca lui Sigismund de Luxemburg, suveran multă vreme absent din 
Ungaria, absorbit mereu de numeroasele probleme pe care i  le deschidea cu
mulul său de titluri monarhice, a fost favorabilă constituirii imenselor do- 
lhenii a cîtorva mari familii feudale: Cillei, Garai ş.a. cărora se alăturau 
de obicei înalţii prelaţi din Ungaria, în frunte cu arhiepiscopul de Strigoniu. 
Urmărind mereu numai interesul întăririi lor personale, marii nobili r u puteau 
şi nu voiau să înţeleagă gravitatea pericolului turcesc, a cărei scrutare mai 
atentă trebuia să-i ducă la concluzia, neconvenabilă pentru ei, a necesităţii 
unirii forţelor ţării"sub o conducere unică şi autoritară, renunţînd la „drep
tul pumnului” . Marea nobilime socotea deci mai util să amîne ciocnirea de
cisivă cu turcii, pe calea unor concesii, în primul rînd pe socoteala popoa
relor din Balcani, decît să renunţe de bună voie la exercitarea unor „drepturi” 
pentru care ea socotea că luptase spre a le „merita”  şi care în mîinile ei se 
transformaseră în tot atîtea silnicii şi acte arbitrare faţă de popor. De aceea, 
în tot timpul domniei lui Sigismund de Luxemburg, acţiunile politice ale 
acestuia faţă de turci s-au soldat cu numeroase eşecuri; clasa dominantă 
refula să accepte unele reforme militare care pr fi mărit capacitatea de luptă 
a armatei, ar fi asigurat o participare piai largă a ţărănimii la oaste, dar 
tocmai prin aceasta aduceau o atingere intereselor ei1. Evoluţia raporturilor 
de forţe dintre categoriile sociale dominante în Ungaria, în secolele X IV —XV, 
ne-o ilustrează faptul că între 1380—1440 întinderea aproximativă a domenii
lor stăpînite de marii magnaţi creşte cu 50%, în vreme ce întinderea proprie
tăţilor din cadrul patrimoniului regal scade în proporţie de 67%. Domeniile 
micii nobilimi scad şi ele ca suprafaţă cu circa 18%2. Dezvoltarea proprietăţii 
mari feudale din Ungaria dezvăluie deci tendinţele ei de subminare a 
bazei economice a puterii centrale ş> contradicţiile dintre marea şi mica 
nobilime, aceasta din urmă avînd şi ea să suporte consecinţele tendinţe
lor acaparatoare ale oligarhiei.

Noi elemente ale adîncirii acestei contradicţii în sînuTclasei dominante 
le oferă dezvoltarea economiei feudale. în secolul al XV-lea groducţia mică 
de mărfuri în Ungaria e un fenomen răspîndit, deşi nu precumpănitor. 
Oraşele progresează pe plan economic şi demografic, îşi formează în jurul 
lor o piaţă loGală, legăturile comerciale încep a atinge scara naţională, fără 
a fi încă destul de puternice, de multilaterale. Dezvoltarea producţiei simple 
de mărfuri şi a economiei băneşti duce la o slăbire a legăturilor dintre marii 
nobili şi elementele din mica nobilime, subordonată lor. Micii nobili au mai 
mare libertate de acţiune, serviciul lor militar în suita magnaţii^ devine 
mai puţin rigid, ori începe chiar a fi retribuit'. Cam din prima jumătate a 
secolului al XV-lea economia bănească începe să submineze bazele de pînă 
atunci ale puterii marilor nobili, adîncind contradicţiile dintre nobilimea 
feudală şi masele ţărăneşti şi oraşe — în urma creşteriî tendinţelor exploa
tatoare ale nobililor” — precum şi acelea din interiorul clasei dominante. 
Distribuţia temporară a forţelor sociale, în cadrele răscoalei ţăranilor din 
Transilvania în 1437—1438, ilustrează această constatare.

1 Lajog Elekes, Htinyadi, Budapesta, 1952, p. 41, 50.
* Ibidem, p. 55—56.
* Ibidem, p. 296 şi 299—300.
* Vezi, de pilda, aluziile la încercarea de introducere a unei dări şporite în pro

duse (a noua, în locul decimei), în actele privind răscoalele din Transilvania, în 1437,
j/urmuzaki, i„ P. 614619 www.dacoromanica.ro
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Pentru ca nobilimea mijlocie şi mică să poată lupta împotriva puterni
cului concurent care era pentru dînsa marea nobilime, pentru a se ridica pe 
plan economic şi al drepturilor politice pînă la  nivelul acesteia, ea nu poate 
să pună de la început şi în mod deschis problema unei „reîmpărţiri a puterii" 
în cadrele statului feudal. Ea recurge în acest scop la tactica sprijinirii unei 
restaurări a puterii centrale în faţa autorităţii eminente, cerînd să dispară 
deosebirile de drepturi dintre diferitele pături ale clasei feudale. Idealurile 
politice ale micii nobilimi sînt deci limitate la o egalitate p§ntru ea, iar 
cele sociale, inexistente; cel mult considerente tactice pot împinge micş no
bilime la o alianţă cu oraşele, şi în cazuri mai rare cu ţărănimea, avînd în 
general, intenţia folosirii răscoalelor ţărăneşti mai mult ca mijloc de 
presiune politică „în sus“ , fără yreo concesie de ordin social pentru 
ţărănime.

Intensificarea operaţiilor militare pe frontul împotriva turcilor augu- 
mentează importanţa acestei pături sociale, care, în lipsa unor domenii prea 
întinse, prefera serviciile în armată, prin care ajungea la felurite recompense. 
După anul 1444, documentele ilustrează adesea această creştere a rolului 
micii nobilimi. Sînt foarte numeroase cazurile de danii, ca răsplată a servi
ciilor militare, în favoarea unor mici nobili. Perioada în care Ioan de Hu
nedoara a fost guvernator al Ungariei demonstrează acelaşi sprijin primit 
de el, în campaniile sale militare, din partea micii nobilimi. Sînt de remar
cat în special raporturile sale cu familiile cneziale din regiunile de graniţă 
ale Hunedoarei şi Carasului, originare din Turdaş, Geoagiu, I Iad ia ş.a. Un 
exemplu mai concludent îl oferă familia Kendefi (Cîndea) din sudul Hune
doarei, care începuse a se distinge în slujbe militare încă de pe vremea lui 
Sigismund, iar pe Ioan de Hunedoara membrii ei l-au însoţit în marile lupte 
de lîngă Belgrad, în Transilvania, în Ţara Romînească, în „campania cea 
lungă" din Balcani şi la Varna, ridicîndu-se prin mijlocirea daniilor regale, 
în rîndurile de frunte ale nobilimii provinciale, de stare mijlocie1.

Nobilimea mijlocie şi mică, numeroasă şi valoroasă pe plan militar, 
nu putea însă constitui pentru Ioan de Hunedoara o bază socială destul de 
largă a puterii sale, împotriva marii nobilimi şi împotriva primejdiei turceşti. 
El a căutat să se sprijine şi pe oraşe, văzînd în activitatea meşteşugărească 
şi comercială a acestora un element de seamă în susţinerea armatei, fie prin 
comenzi efectuate atelierelor orăşeneşti pentru dotarea ei cu arme, pulbere 
şi echipament divers, fie prin fondurile constituite din impozite aplicate 
asupra operaţiilor comerciale. Ioan de Hunedoara s-a mai folosit de repre
zentanţii oraşelor, în unele cazuri, şi ca element de contrapondere în dietă, 
faţă de influenţa oligarhiei. El convoacă aproape regulat pe reprezentanţii 
oraşelor în dietele generale, le ascultă doleanţele, îi reţine chiar după încheie
rea lucrărilor unei diete pentru a se consfătui în mod special cu ei2.

încurajează în general meşteşugurile şi comerţul, apără Clujul de pre
tenţiile feudalilor şi ale episcopului Transilvaniei, îşi manifestă intenţia de 
a repune oraşul în drepturile din care decăzuse după răscoala din 1437—1438, 
fapt care se şi întîmplă la 14443. E în corespondenţă continuă cu Braşovul, 
Sibiul, Pojonul, Bârtfa, face numeroasă comenzi de tunuri, pulbere de puşcă,

1 Hurmuzaki, I2, p. 432, 653, 655, 671, 675, 685, 741—744 etc.
2 L. Elckes. op. cit., p. 319.
8 Elek Jakab, Okleviltăr Kolozsndr Tor tine tihez I, p. 180, 436.www.aacoromamcâio
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frîie pentru cai, în legătură cu expediţia din 14441. în mai multe rînduri pare 
a se orienta în actele sale de politică externă şi după interesele comerciale 
ale unor oraşe. Nu poate fi o simplă întîmplare sau formalitate faptul că 
atît după încheierea armistiţiului cu Habsburgii (1447), cît şi după armistiţiul 
cu turcii din noiembrie 1451, Ioan de Hunedoara se grăbeşte să anunţe pe 
sibieni şi braşoveni despre reluarea legăturilor comerciale, în primul caz cu 
Austria, -în al doilea cu imperiul otoman2. Oraşelor din sudul Transilvaniei 
el le acordă dreptul de întărire a zidurilor ce le înconjurau3. în politica sa 
monetară ţine seamă de interesele- orăşeneşti şi impune alegerea unor delegaţi 
ai ei pentru a controla operaţiile de batere a noilor emisiuni monetare4. 
Oraşele au susţinut, la rîndul lor, politica guvernatorului, manifestîndu-şi în
crederea şi ataşamentul faţă de el. După greaua înfrîngere de la Kossovopolie, 
cînd soarta lui Ioan era nesigură, conducerea oraşului Buda se grăbeşte, la 
17 noiembrie 1448, să anunţe cu bucurie oraşului Pojon scăparea guvernato
rului şi apropiata lui sosire la Buda5. în anul 1451, trimişi ai Pojonului îl 
cercetează de patru ori pe Ioan de Hunedoara într-un interval de cinci luni, 
pentru a trata diferite afaceri, primind instrucţiuni să caute să-l întîlnească 
„oriunde ar fi“ 6.

Aceleaşi considerente politice şi militare îl determină pe Ioan de Hune
doara la o atitudine mai concesivă faţă de ţărănimea iobagă, de lucrătorii 
minieri şi de păturile mijlocii şi sărace ale oraşelor. Cu tot sprijinul pe care 
l-a primit din partea nobilimii de rangul al doilea (care, de altfel, l-a înşelat 
în anumite ocazii, prin şovăielile ei) şi a orăşen’ lor, baza principală a pu
terii sale rămîneau întinsele sale domenii personale, iar de la un anumit mo
ment veniturile regale, pe care dieta din 1447 îl autoriză să le fcriosească în 
calitate de mare proprietar feudal. Ioan de Hunedoara este reprezentantul 
tendinţei unei exploatări „raţionale" a domeniului feudal, limitînd formele 
abuzive, anarhice, de jefuire a producătorilor direcţi, care destrămau gospo
dăria acestora şi aduceau astfel prejudicii chiar economiei feudalului. în 
cîteva rînduri el ordonă, sau dispune prin intermediul unei hotărîri a dietei 
să se respecte dreptul de liberă mutare a ţăranului dependent, cu condiţia 
achitării prealabile din partea acestuia a dării după pămînt (terragium) 
obişnuite7, ftumai în împrejurări excepţionale acest drept este suspendat 
pe o perioadă limitată la cîteva luni. Menţionarea acestui fapt în actele gu
vernării sale confirmă că, în general, el dorea ca dreptul de liberă mutare să 
fie respectat8. Sensul acestei atitudini a voievodului Ioan apare în adevă
rata lui lumină în anumite momente grele, în care el n-a şovăit să recurgă, 
în scopurile apărării militare, la o măsură de care marea nobilime şi mo
narhia se feriseră întotdeauna: ridicarea la luptă a întregii populaţii. Aceasta 
s-a întîmplat, de pildă, la directa lui iniţiativa în zilele lui martie 1442, cdncT,

1 Reia Ivânyi, Eperjis kozipkori dgyuontohăza is puskapormalma, în „Hadtor- 
tfenelmi k67lemenyek“ , 1913, p. 115; Şt. Pascu. Meşteşugurile in Transilvania, Ed. 
Academici R.P.R., 1955, p. 136—137.

* L. Elekes, op. cit., p. 321; Teleki, Hunyadiak kora, X , p. 322, 323. Cf. şi 
Hurmuzaki, I2, p. 730.

* Hurmuzaki, XV, p. 40—41; Teleki, op. cit., p. 431.
4 L. Elekes, op. cit., p. 317. Cf. şi Ilie Minca, Vlad Dracul şi vremea sa, Iaşi,1918, 

p. 63.
* Publicat de Jeno Hăzi, în „Hadtortânelmi kozl.11, 1913, p. 631—633.
* L. Elekes, op. cit., p. 334.
7 Ibidem, p. 272.
8 Ibidem, p. 424. www.dacoromanicaj'o
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în calitate de voievod al Transilvaniei, fusese surprins nepregătit şi înfrînt 
la Sîntimbru, lîngă Alba-Iulia, de turcii conduşi de Mezid-beg. A apă
rut întotdeauna ciudată redresarea militară pe care a săvîrşit-o Ioan de 
Hunedoara cu această ocazie. Izvoarele arătau că adunîndu-şi o nouă ar
mată, voievodul Ioan, la cinci zile după prima luptă., a zdrobit pe Mezid-beg, 
într-un loc pe care istoricii nu l-au putut încă identifica cji precizie. Explicaţia 
acestei victorii ne-o oferă un text din Bonfinius, al cărui sens a scăpat 
pînă acum, atrăgînd atenţia asupra lui istoricul maghiar Elekes Lajos. Bon
finius spune că, după lupta de la Sîntimbru din 18 martie 1442, Ioan de Hune
doara,^ adunat ostaşi din sate şi oraşe, a poruncit secuilor să ia armele şi tu
turor, săteni şi orăşeni, le-a impus să slujească în oaste, prin decret public, 
spre mîntuirea comună"1 *. Şi acest lucru îl făcea Ioan de Hunedoara în Tran
silvania, unde abia cu patru ani mai înainte se stinsese flacăra marii răscoale 
ţărăneşti.

Un an mai tîrziu, fn campania cea lungă din Balcani, găsim în armata 
lui şi iobagi, cărora li s-a îngăduit înrolarea în urma dispoziţiilor sale perso
nale, înv'ngînd împotrivirea nobililor0.

Faţă de lucrătorii din ocnelp de sare, Ioan de Hunedoara are o atitu
dine de-a dreptul îndrăzneaţă, în raport cu politica de pînă atunci a regali
tăţii. în momentele pregătirii febrile a campaniei în toamna anului 1448, 
avînd nevoie de sare, cît şi deveniturile ocnelor,porunceşte cămăraşilor săi 
din Maramureş, şi pe cît se pare şi din Dej, să mărească retribuţia ce o primeau 
tăietorii de sare. Ei primesc astfel, în vremea guvernării sale, o retri
buţie al cărei -nivel nu-1 vor mai atinge nici la sfîrşitul veacului, cu'toate 
frămîntările şi luptele lor. Abia cu 12 ani mai înainte, Sigismund de Luxem
burg mustra aspru pe unii cămăraşi ai sării, pentru „păgubitorul obicei" de 
a plăti lefuri mai mari tăietorilor de sare3.

Tot din considerentul dea proteja întrucîtvapăturile de jos ale populaţiei 
faţă de anumite excese ale claselor dominante, Ioan de Hunedoara dă dovadă 
de o relativă moderaţie în tratarea problemelor religioase. Atunci cînd fanaticul 
călugăr Ioan de Capistrano îşi începe activitatea sa de inchizitor în părţile 
Transilvaniei, lovind prin dispoziţiile sale în ortodoxie şi în diverşi sectanţi, 
pe care izvoarele timpului îi confundă, probabil, în noţiunile de „husiţi" si 
„eretici1, el se lasă, formal, antrenat în sprijinirea acestor persecuţii, dar o 
cercetare mai atentă a izvoarelor de informaţie ne face să înţelegem că el 
merge pe această cale numai în măsura în care voia să menajeze sensibili
tatea cercurilor catolice, a papalităţii — informată despre stările de lucruri 
din Ungaria prin intermediul lui Capistrano şi a cardinalului-legat Carvajal 
în al căror sprijin extern continua să spere, cu toate repetatele decepţii 
încercate, şi în preajma campaniei pentru apărarea Belgradului, din 1456. 
In fond îşi dădea seama de urmările nefaste ale dezlănţuirii fanatismului 
religios. Nu-1 sfătuieşte pe Capistrano să extindă în toată Transilvania sfera 
activităţii sale, .limitată la început la părţile Aradului. Întîrzie cu aplicarea 
anumitor măsuri decretate de inchizitor şi de împuterniciţii acestuia. Pre
zenţa permanentă a elementelor husite printre mercenarii armatei sale îl

1 Bonfinius, III/5: „...mililein. ex pagis oppidisque cogil, Scylulos arma capcre 
iubeţ, pro comuni (după o alta lectura vonfugum — n.n.). salute paganos aeque ac ur- 
banos omnes publica ediclo militare imperat,,. Ci. L. Elekes, op. cit., p. 150— 151 n. 6.

* Teleki, op. cit., X, p. 124; L. Elekes, op. cit., p. 190, n. 45.
• L. Elekes, op. cit., p. 141.www.dacoromanica.ro
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îndemna la o prudenţă bazată pe un realism sănătos în aprecierea stărilor 
politico-sociale interne1.

Ceea ce întreprinde Ioan de Hunedoara în favoarea maselor pdpulare 
de la sate şi oraşe nu este, desigur, prea mult. Intr-o lume care nu cunoaşte 
însă faţă de iobagi şi sărăcime alt sentiment decît dispreţul, alt tratament 
decît biciul sau" chiar rugul, aceste parţiale concesii, acest spirit de moderaţie, 
izvorît din interese în ultimă analiză diferite de ale maselor, au fost suficiente 
pentru a-i asigura marelui conducător o popularitate în rîndurile maselor 
ţărăneşti şi ale sărăcimii oraşelor. O dovedesc între altele ştirile care se refe
ră la dramaticul episod al executării fiului său, Ladislau Huniade de către 
nobilimea maghiară, în 1457. Săvîrşind acest act, nobilii se temeau de o ridicare 
a elementelor plebee şi a lucrătorilor din Buda. După unele izvoare, atare 

, tulburări ar fi şi izbucnit, ele trebuind să fie înăbuşite cu armele2.
Cea mai impresionantă dovadă a spiritului de care erau animate masele 

populare, a solidarizării lor cu lupta de apărare împotriva cotropirii oto
mane, pe care Ioan de Hunedoara o ducea de atîţia ani, o constituie eveni
mentele legate de lupta de la Belgrad, din iulie 1456.

Pentru a se achita cumva de obligaţia pe care de atîtea ori şi-o asumase 
în vorbe, papalitatea a iniţiat în acest an o cruciadă împotriva turcilor, al 

a cărei principal predicator a fost călugărul franciscan Ioan de Capistrano. Re
zultatele acestei acţiuni au depăşit cu mult prevederile şi intenţiile bisericii. 
Oamenii simpli se arătară gata să servească efectiv, cu armele, şi nu cu con
tribuţii băneşti, care erau de multe ori întrebuinţate în alte scopuri decît 
acelea pentru care fuseseră strînse. Spre nedumerirea şi nemulţumirea claselor 
conducătoare, sărăcimea satelor şi oraşelor începe să se adune, pentru a ple
ca spre Belgrad. Nobilii încearcă să pună piedici acestei spontane mobili
zări a maselor, nu le dădură arme, conducători, călăuze. Nici acest fapt însă 
nu putu stăvili entuziasmul popular. La 3 august 1456, şi în zilele premer
gătoare, prin Viena trecură vreo 3 000 de cruciaţi, diferiţi meseriaşi şi oameni 
săraci, avînd în frunte preoţi de rînd,dieci etc...3 Toţi martorii oculari care au 
notat în însemnările lor trecerea acestor oşti subliniază că în rîndurile lor 
nu era nici un nobil, ci numai poporul da_rîn4sdin oraşe şi sate  ̂ şi în special 
meseriaşi. Asupra numărului acestor ostaşi izvoarele dau cifre diferite. Unele 
afirmă că ar fi fost 60 000, dar cele mai bine informate vorbesc de 27 0004 *. 
Cînd această mulţime s-a apropiat de Belgrad, comandantul garnizoanei, 
Mihail Szilâgyi, privind din înălţimea zidurilor sosirea ei, spunea că „nicio
dată nu ar fi crezut, dacă n-ar fi văzut cu ochii iui, că în Ungaria este atîta 
popor, care se adună ca zăpada mînată de viscol"6 *.

Pe bună dreptate o cronică contemporană se întreba: „Unde este imperiul 
roman, care întotdeauna s-a luptat cu toţi barbarii?... Unde este regele fran
cez, care vrea să se intituleze rege preacreştin? Unde sînt regii Angliei, Dane
marcei, Norvegiei, Suediei, Cehiei, Poloniei? Ţărani neînarmaţi, potcovari, 
croitori, meseriaşi, merg în fruntea armatelor..."8.

1 L. Elekes, op. cit. p. 447—448.
* Ibidem, p.' 334.
8 N. î nota, Notes el extraits pour servir ă l'histoire des croisades au XV-ime sitele, 

IV, Parîs7 1899, p. 142.
4 Ibidem, p. 137.
* Dicit enim dominus Michael quod nunquam credidisset nisi oculis vidisset, iantum

populum in Ungaria esse, quantus sicut nix confluit turbatim. ( ibidem, p. 142,1.
8 l . Elekes, op. cit., pW # w Ha c n r n m a n i c a r n
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Este o anticipare, ca formă şi înprejurări, a mişcării lui Doja în prima 
ei fază1.

Mişcarea aceasta a poporului simplu n-a cuprins numai tJngaria, ci şi 
Polonia, Cehia, Germania şi ea ilustrează admirabil, pentru acele vremuri, 
-solidaritatea spiritului de apărare împotriva agresiunii şi invaziei turceşti, 
care era puternică în popor şi se ştia impune, atunci cînd împrejurările îi 
Îngăduiau peste indiferenţa sau chiar ostilitatea trădătoare a claselor domi
nante.

Ioan de Hunedoara a înţeles necesitatea creerii unui larg front de apă
rare împotriva primejdiei otomane şi o bună parte a activităţii sale politice 
e consacrată acestei cauze. Prin guvernarea sa energică, sprijinindu-se pe 
nobilimea de rangul al doilea şi pe oraşe, avînd de partea lui şi simpatia ma
selor, care apreciau în el pe conducătorul cel mai capabil al luptelor Împo
triva turcilor şi a anarhiei marilor feudali, a reuşit, în interiorul Ungariei 
să realizeze o bună parte din drumul ce ducea spre centralizarea statului. Pu
terea marilor oligarhi şi atitudinea lor politică e condamnată de izvoarele 
vremii în cuvinte severe şi concludente. Baronii unguri — scrie un aderent 
al lui Ioan de Hunedoara — „nu se tem de dumnezeu, îşi iubesc doar pîn- 
tecele, se feresc să meargă la război acolo unde ameninţă turcii, nu apără 
ţara şi poporul"2. La 24 aprilie 1445, învăţatul episcop şi prieten al lui Ioan 
de Hunedoara, Ioan de Zredna, scria despre societatea maghiară din timpul 
său, aşa cum o conducea marea nobilime:„Adevărul tace molcom, distruse 
sînt barierele bunei cuviinţe, frîul legii a slăbit... Arbitrarul de fier, violenţa 
nestăpînită distruge, nu respectă dreptul nimănui; ura, trădarea şi obijdui- 
rea cea mai neruşinată au teren liber"3. Aceste aprecieri sînt justificate de 
fapte şi nu reprezintă simpla expresie polemică a unei adyersităţi politice, 
în atîtea rînduri, prin hotărîrile dietei, nobilimea impunea chemarea ei la 
oaste numai pînă la hotarele regatului şi condiţia în felurite alte chipuri 
slujba eî militară. în 1443 şi 1444 marea nobilime a delapidat banii adunaţi 
pentru expediţiile împotriva turcilor4. Un mare nobil din părţile Dalmaţiei, 
Nicolae Frangepan, recunoaşte într-o scrisoare către Sigismund de Luxemburg 
că a preferat să ofere daruri turcilor, spre a-şi feri domeniile de pustiire5.

Acestor stări de lucruri, Ioan de Hunedoara le-a putut pune capăt în 
cea mai mare parte, mai ales în anii 1446—1448, în calitatea lui de guvernator 
al Ungariei. El a extins această operă de centralizare internă a statului prin- 
tr-o politică de alianţă trainică cu domnii ţărilor romîne. Pe lîngă raporturile 
strînse pe care căuta să le păstreze cu Ylad Dracul, solîcitîndu-i şi chiar 
obţinînd ajutorul său militar în campaniile din 1443, 1444 şi 1445, în aceiaşi 
ani (1446—1448) caută să adîncească aceste relaţii de ajutor militar 
printr-o mai strînsa interdependenţă politică a celor trei ţări. în iarna 1446 — 
1447 intervine personal în Ţara Romînească pentru înlocuirea lui Vlad 
Dracul, probabil din cauza unor acte conciliante faţă de turci ale acestuia 
din urmă. în 1448 un contingent muntean destul de important (circa 8 000 
de oameni) participă la lupta de la Kossovopolie. în 1447 el sprijină în Mol-

1 Erik Molnâr, A magyar tdrsadalom torlinete az Arpddkorlol Mohăcsig, Budnpesta, 
1949, p. 288.

* L. ElekoS, pp. cit., p. 52.
* Citat după traducerea din I. Jilinea, Vlad Dracul,... p. 109.
4 Ibidem.
4 L. Elekes, op. cit.
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dova domnia lui Petru II, înrudit cu el prin alianţă, iar la 1450 încheie cu 
Bogdan II, un tratat de strînsă colaborare reciprocă. La 1456, în momentele 
apropierii primejdiei turceşti la Belgrad, şovăitorul Vladislav II, din Ţara 
Romînească, e înlocuit prin Vlad Ţepeş. Atît de evidentă apare la Ioan de 
Hunedoara preocuparea unor strînse legături politice între cele trei ţări, • 
îneît s-a putut ivi suspiciunea, împărtăşită de adversarii săi politici, că ar 
fi nutrit intenţii dinastice, bazate pe legăturile şi simpatiile, de care se bucura 
în Transilvania,Ţara Romînească şiMoldova1. E interesantă o însemnare din 
cronica lui Wavrin care, ocupîndu-se de anii 1441—1442, cînd Vlad Dracul 
era îndepărtat de la domnie de turci, spune că locuitorii Ţării Romîneşti s-au 
adunat în mare număr şi l-au ales conducător pe Ioan de Hunedoara2.

Această politică a lui Ioan de Hunedoara, dictată de necesitatea întăririi 
frontului de apărare, corespundea însă — şi nu numai pe plan militar şi po
litic — intereselor ţărilor romîne. în special Ţara Romînească era legată 
economiceşte de Transilvania şi de oraşele săseşti, iar dezvoltarea ei-econo
mică internă avea nevoie de linişte şi de apărare în afară3.

Faţă de celelalte popoare din Balcani, ameninţate şi ele de cotropire sau 
suportîndu-i deja consecinţele, Ioan de Hunedoara arată o similară înţelegere 
a nevoii unei ridicări la luptă a acestor popoare. I-a impus această părere, 
dacă nu o perspectivă premeditată, cel puţin realitatea manifestărilor cu 
care era întîmpinat de populaţia subjugată, în cursul campaniilor sale bal
canice.

După primele mari victorii din Serbia şi Bulgaria, în noiembrie 1443, 
Ioan de Hunedoara scrie lui Nicolae Ujlaki că populaţia locală, sîrbi, bulgari, 
albanezi, întîmpină armata cu daruri şi diferite lucruri, aşa îneît ex
pediţia nu trebuie să consume încă. nimic din alimentele aduse cu sine4.

O cronică versificată, a lui Beheim, confirmă cam pentru acelaşi timp, 
alăturarea pe lîngă armata maghiară a unui detaşament de 3 500 de oameni, 
care după toate probabilităţile reprezintă sîrbi răsculaţi împotriva stăpînirii 
otomane5. Alte relatări polone afirmă că oraşe din Bulgaria s-au predat de 
bună voie regelui Vladislav (deci armatei condusă de Ioan), deoarece populaţia 
clocotea de ură împotriva turcilor6. In 1445, în cursul campaniei flotei bur- 
gunde pe Dunăre în apropiere de oraşul Rusciuc, 12 000 de bulgari,cu femei 
şi copii, avînd încărcat pe căruţe tot ce puteau duce şi mînînd înaintea lor 
vitele, se rugară de Vlad Dracul să-i primească în Ţara Romînească. în urma 
încuviinţării domnului, trei zile şi trei nopţi trecură aceşti emigranţi Dunărea, 
în luntri puse la dispoziţie de armata expediţionară7. Campaniile lui Ioan.de 
Hunedoara au prilejuit răscoale populare în Balcani, şi chiar elemente din 
clasele conducătoare ale acestor popoare au fost determinate să renunţe la 
politica lor capitulardă. în noiembrie 1443 a putut fugi Sin oastea turcească 
Scanderbeg, mergînd în Albania, la Kroia, şi luînd conducerea luptei eroice 
de eliberare a poporului albanez. Alte mişcări izbucnesc în sudul Greciei8.

1 I. Minea, Vlad Dracul..., p. 212.
2 L. Elckes, op. cit., p. 169, nola 31.
3 I. Minea Principatele romîne şi politica orientala a împăratului Sigismund, Bucu

reşti, 1919, p. 155 156.
4 Hurmuzaki, I2, p. 687.
6 I. Minea, Vlad Dracul..., p. 147.
• L. Elckes, op. cit., p. 201.
’  1. Minea, op. cit., p. 202.
8 L. Elckes, op. cit., p. 199. 21*:
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Cu Scanderbeg, Ioan de Hunedoara intră în legătură încă din anul 1444, 
punînd bazele unei acţiuni comune împotriva turcilor, prin ridicarea şi con
centrarea forţelor popoarelor din sud-estul Europei1. Legăturile între cei doi 
luptători continuă şi sa intensifică în anul 1448, cu ocazia pregătirii campa
niei ce trebuia să sfîrşească la Kossovopolie (17—19 octombrie 1448). Bon- 
finius şi Halcocondilas ştiu despre această corespondenţă ce nu ni s-a păstrat, 
prin care 8-a încheiat o alianţă, coordonîndu-se mişcările armatei lui Ioan 
spre valea Vardarului, cu cele ale armatei lui Scanderbeg, care venea dinspre 
Albania2.

In cursul luptei de la Kossovopolie, după prima zi, aripa stîngă a ar
matei turceşti se destrămase şi se împrăştiase prin împrejurimi. Populaţia 
sîrbă din partea locului, refugiată în munţi a început a-i decima pe turcii 
fugari3 * 5.

Ioan de Hunedoara, fugar de pe cîmpul înfrîngerii, îşi va aminti multă 
vreme de ospitalitatea păstorilor sîrbi care l-au găzduit în colibele lor. In 
1454 el restituie despotului sîrb Gheorghe Brancovici prinşii pe care îi luase 
din armata sultanului pentru ca acesta să-i schimbe cu robii luaţi de turci 
în Serbia, din rîndurile populaţiei1. Era un gest uman ce confirmă, dincolo 
de abstracţiunea calculelor politice, ataşamentul lui Ioan de Hunedoara 
faţă de soarta singurelor elemente de la care întîmpinase simpatie şi sprijin 
spontan, în grelele lui întreprinderi militare.

Din partea clasei conducătoare a aceloraşi popoare, exceptîndu-1 pe 
Scanderbeg, nu întîmpinase -decît o atitudine şovăielnică sau pîna la urmă 
vădit trădătoare. Un exemplu îl oferă mai cu seamă despotul Brancovici, 
care în cursul campaniei din 1448 informa pe turci despre mişcările armatei 
maghiare, iar pe Ioan de Hunedoara, la întoarcerea acestuia de la Kosso
vopolie, îl prinde şi-l aruncă în închisoare, de unde nu-1 eliberează decît la 
intervenţia energică a staturilor maghiare.

' Cînd turcii se îndreptară asupra Belgradului şi întregul popor se ridică 
pentru înfrîngerea cotropitorilor, Brancovici stă închis în Semendria sau, 
după alte ştiri, şi-ar fi căutat refugiul în nordul Dunării6.

în statul bizantin certuri dinastice meschine paralizau puterea lui de 
rezistenţă, redusă şi de altfel la o cantitate neglijabilă. în 1442, unul dintre 
membrii casei imperiale, despotul Demetrios, spre a-şi realiza pretenţiile sale 
la tronul imperial, se aliază cu turcii şi participă împreună cu ei la atacul 
asupra Constantinopolului, încercat în acel an6.

Eforturile diplomatice necontenite ale lui Ioan de Hunedoara de a ob
ţine din partea puterilor apusene un ajutor efectiv, se izbesc de aceeaşi rea 
voinţă interesată a cercurilor conducătoare. Despre Împăratul german Fried- 
rich III de Habsburg, guvernatorul era silit să constate, la 18 octombrie 
1446, că „nici păgînii nu ne-au pricinuit atîtea neplăceri, ca acest principe 
creştin"7.

1 L. Elekes, op. cit., p. 228.
1 Lajos Kiss, A  rigomezei hadjărat, în „Hadtdrt&ielmi KozlemAnyek", 1895, 

p. 35—36.
■ Ibidem, p. 460.
1 L. Elekes, op. cit., p. 431—432.
5 1. Minea, Din trecutul stăpînirii romineşti asupra Ardealului. Pierderea Amla• 

f ului şi a făgăraşului, Bucureşti, 1914, p.48.
* N. lorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, 1, Gotha, 1908, p. 429.
7 Schwandtner, 38 39.

5  — Studii de Istorie, nr. 4
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Celelalte state apusene priveau lupta împotriva expansiunii otomane 
Jiumai prin prisma satisfacerii unor interese sau ambiţii ale lor. Veneţia este 
un caz tipic în acest sens, încercînd, pe de altă parte să ducă războiul cu cît 
mai puţine sacrificii şi să folosească în scopurile sale în primul rînd lupta 
poporului maghiar, romîn, albanez şi a celorlalte popoare din Balcani. în 
vara anului 1444 senatul veneţian trimite instrucţiuni lui Aloisio Loredano, 
comandantul flotei veneţiene ce se îndrepta spre strîmtori, să urmărească 
intenţiile regelui Ungariei şi în cazul că expediţia proiectată de acesta nu va 
mai avea loc, să renunţe de îndată la orice act ostil faţă de tifrci, căci Veneţia 
nu vrea să ducă singură războiul. Trebuie să trimită, în această eventualitate, 
un sol către sultan, asigurîndu-1 de intenţiile pacifice ale signoriei şi cerînd 
întărirea tratatului de pace anterior, după care flota avea să revină la Ve
neţia1. Expediţia a avut totuşi loc, dar după asemenea instrucţiuni care trădau 
duplicitatea ascunsă a repub'icii, nu e nici o mirare că această flotă nu s-a 
achitat de misiunea ce-i fusese încredinţată în cadrul cooperării cu armata 
maghiară ce înainta spre ţărmul Mării Negre — aceea de a bloca strîmtorile, 
spre a împiedica trecerea armatei sultanului din Asia în Europa. Armata 
turcească a putut trece peste Bosfor şi n-au lipsit învinuirile directe de 
trădare la adresa flotei oraşelor italiene2. Un alt suveran, ca Alfons al V-lea 
al Aragonului, cu care Ioan de Hunedoara intrase de asemenea în tratative 
destul de avansate, condiţiona concursul său la luptele împotriva turcilor 
de cedarea Atenei şi a Patrasului3.

Din aceste date rezultă un fapt esenţial; în acţiunea lui de organizare 
a apărării împotriva expansiunii otomane, Ioan de Hunedoara a reuşit un timp 
9ă ţină în frîu tendinţele anarhice ale oligarhiei maghiare, sprijinindu-se 
pe nobilimea mică şi mijocie, pe oraşe şi întrunind simpatiile maselor care 
preferau linia politică reprezentată de el, cu toate limitările ei de clasă, faţă 
de aceea preconizată de mare nobilime. A reuşit astfel să promoveze o ten
dinţă centralizatoare în statul maghiar, pe care a întărit-o prin puterea lui 
personală, în calitate de marea proprietar şi printr-o politică de încurajare a 
dezvoltării forţelor de producţie de înlăturare a abuzurilor, de reglementare 
a problemei fiscale, în scopul asigurării unor venituri sporite pentru vistieria 
'regală.

în afară, scopurile politicii sale au fost mai curînd şi mai spontan în
ţelese de poporul de jos, care suferea direct urmările dezastruoase ale in
cursiunilor şi jafurilor turceşti. Clasa conducătoare, cu puţine excepţii, nu 
l-a sprijinit, după cum nu l-au sprijinit, în ciuda multor cuvinte frumoase, 
nici puterile apusene.

Plecînd da la această realitate, Ioan de Hunedoara a avut intuiţia nece
sară pentru a putea adapta organizarea armatei, tactica urmată şi scopurile 
sale militare, bazei economice şi sociale pe care se întemeia guvernarea 
sa şi căreia îi corespundea programul său fundamental: lupta anti- 
otomană.

Nucleul principal al armatei lui Ioan de Hunedoara îl formau trupele 
de mercenari. Pe acestea se putea el baza mai sigur, chiar dacă ele n-au repre-

1 Vilmos Fivînknoi, A Vdrnaicsata elâzminyei, în„Hadt6rtânelmi Koz’emânyek" 
i m  p. 374—375.

* Ibidem, p. 379—380.
8 I. Wjpea, Vlq4 Dracul'.,., p .  1434. Vezi tot acolo şi pretenţiile Veneţiei asupra 
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zentat întotdeauna procentul cel mai ridicat, în trupele plecate în campanie, 
între mercenarii săi luptau unguri, poloni, nemţi, cehi (din care foarte mulţi 
husiţi) şi chiar popoare mai îndepărtate. îi plătea din veniturile fiscului, 
dar şi din veniturile sale personale. După 1452 Ioan de Hunedoara nu mai 
are prerogativa de a dispune de veniturile regelui. Totuşi, la sfîrşitul anului 
1455 şi începutul celui următor, el este în corespondenţă cu cardinalul-Iegat 
CarvajaI, oferind 7 000 de soldaţi (Capistrano vorbeşte chiar de 10 000), re- 
prezentînd în parte soldaţi angajaţi pe cheltuiala lui, în parte trupe feudale, 
care erau obligate să-l urmeze în baza legăturilor de subordonare pe care le 
determinau demnităţile ce le mai ocupa şi calitatea lui de mare proprietar 
feudal. Deşi Ioan de Hunedoara, prin iniţiativa lui, dovedea că n-are nevoie 
de încurajări, CarvajaI îi trimite la 16 ianuarie 1456 această încurajare per
fidă, menită mai curînd să învăluie în vorbe alese refuzul de a-1 ajuta: „Ne 
încredem în domnul, că acei 7 000 de oameni, chiar dacă alt ajutor omenesc 
ar lipsi, vor dobîndi victoria, sub conducerea domnului guvernator, Macha- 
beul timpului nostru"1.

Nu e exclusă nici posibilitatea ca să se fi alăturat armatelor sale, uneori 
şi ostaşi fără plată, numai în speranţa prăzii pe care Ioan de Hunedoara o 
lăsa în parte soldaţilor, cum s-a întîmplat de pildă după lupta de pe Ialomiţa, 
din septembrie 1442. în altă ocazie, el spune deschis că nu are nevoie, 
pentru armată, decît de solda pe trei luni, căci restul îi va lua de la 
duşmani2.

Această armată, Ioan de Hunedoara şi-o pregătea printr-o intensă 
muncă de organizare şi instruire, care oferă într-o largă măsură cheia succe
selor sale militare. Bonfinius relatează că el afirma necesitatea unor îndelun
gate studii şi a multă experienţă pentru însuşirea meseriei armelor. Deşi nu 
poseda bine latina, cunoştea clasica lucrare de artă militară a lui Caesar. 
Avea faţă de ostaşi o purtare caldă şi omenoasă^ dar exigentă în ce priveşte 
instruirea. A studiat şi a împărtăşit armatei salo modul de luptă al turcilor, 
preluînd din tactica militară husită acele elemente care îi puteau servi împo
triva puternicului duşman: mobilitatea armatei, prin folosirea căruţelor, 
ce se puteau repede tansforma într-un mijloc defensiv, suficient pentru a 
frînge impetuozitatea şarjelor de cavalerie şi a atacurilor bruscate, lupta 
infanteriei şi mînuirea armelor de foc. Acestora din urmă le-a acordat o deo
sebită importanţă, utilizînd tunurile nu numai ca armă de asediu sau de apă
rare a cetăţilor, dar şi ca armă de însoţire. Caută să ţină la curent armamentul 
cu ultimele „inovaţii tehnice" ale vremii3. Forma principală de luptă era 
pentru el ofensiva. Această formă nu crespundea vederilor nobilimii şi ea 
nu se putea întemeia pe sprijinul militar oferit de acesta, deoarece nobi
limea reafirma cu fiecare ocazie — chiar mica nobilime şi cjiiar în timpul 
guvernării lui Ioan — hotărîrea sa de a lupta numai în interiorul regatului. 
Posibilitatea folosirii precumpănitoare a ofensivei i-a fost dată deci lui Ioan 
de Hunedoara de alte elemente: armata de mercenari, rod al politicii lui 
centralizatoare, şi concursul maselor populare, din Ungaria şi din Balcani.

1 Gyorgy Balanyi, Năndorfejirvdri oslroma is jelmenttse 1456—ban, în „Had- 
tort&nelmi kozlem6nyek“ , 1911, p. 176 — 77.

* L. Elekes, op. cit., p. 117—118 şi 434.
* Cf. L. Elekes, op. cit., p. 103—104 şi 122—123; La jos Kropf, A Bigi magyar 

szekirvăr, în „Hadtortănelmi kozlem4nyek“ , 1914, p. 297—299, şi idem, Zarobotana, 
în op. cit., p. 471—473. w w w  H flcn m m a n ic a .r n
5*
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Folosirea acestei forme de luptă ridică şi problema scopurilor finale 
urmărite de Ioan de Hunedoara an campaniile sale. Apare evidentă fn primul 
moment — şi mărturisită chiar de el — intenţia sa de a alunga pe turci din 
Europă. Dar îl animau oare, în urmărirea acestei intenţii, ambiţii personale, 
dorinţa de glorie sau deservirea unqr scopuri de cucerire? Corespondenţa pe 
care el o poartă, de obicei prin pana unor prieteni ai săi — primii reprezentanţi 
ai umanismului în Ungaria — sau alocuţiunile pe care Ie rosteşte în faţa ar
matei, dezvăluie concepţia fundamentală a Iui Ioan de Hunedoara, care ve
dea în război doar un mijloc — şi acesta impus — de a atinge adevăratul 
scop: realizarea unei păci durabile pefitru Ungaria şi popoarele învecinate. 
Acest principiu îl îndrumă pe Ioan de Hunedoara şi în raporturile sale cu 
duşmanii interni şi în campaniile împotriva turcilor. Cerîndu-i-se părerea 
asupra condiţiilor în care urma a se încheia un compromis intern între par
tida regelui Vladislav I şi cea a reginei Elisabeta, Ioan de Hunedoara răspun
de în cuvinte admirabile: „Avînd în vedere relaţiile cu imperiul otoman, 
nu trebuie refuzată pacea în interiorul ţării, dar nici nu trebuie cerşită cu 
orice preţ, cu toate că pacea este totdeauna preferabilă războiului... Dacă 
însă regina ar persista în cererile ei, prin care... s-ar înstrăina teritorii întin
se şi nu numai pentru o vreme, ci pentru totdeauna, despărţintlu-se aceste pă- 
mînturi de Ungaria, atunci e necesară împotrivirea din toate puterile şi nu 
va lipsi ungurilor voinţa şi forţa de a dobîndi o  pace mai convenabilă, cu 
un preţ mai redus"1.

In corespondenţa purtată cu papa în preajma luptei de la Kossovopolie, 
şi după această dată, în faţa şovăielilor papei şi a îndemnurilor sale de a amîna 
campaniile proiectate, Ioan de Hunedoara subliniază din nou concepţia lui 
politică şi tactică în problema războaielor cu turcii. Motivînd imposibili
tatea amînării campaniei prin stadiul avansat al pregătirilor, prin ordinele 
de înaintare ce erau deja date, el spune că „puterea este întotdeauna mai 
mare folosind-o în atac decît în apărare şi soarta armelor favorizează mai mult pe 
acela care-I caută pe duşman în propriul său pămînt". înaintarea pe pămîntul 
ocupat de turci, spune el într-o altă scrisoare, e necesară nu doar pentru a 
purta război de dragul luptei, ci pentru a sfîrşi războiul. Cuvinte asemănătoare 
îi atribuie Bonfinius în momentul începerii luptei de Ia Kossovopolie: „Dacă 
învingem, vom cîştiga patriei pentru totdeauna o viaţă bună şi sigură"2, 
într-o altă scrisoare către papa el refuză propunerea de a se limita pe viitor 
la un război de apărare, la hotarele regatului, arătînd că toate luptele sale 
n-£ţu fost altceva decît încercarea de a asigura ţării liniştea şi o pace reală. 
A se mărgini pe viitor numai Ia defensivă ar contraveni acestui ţel, căci „ar 
însemna ca duşmanului, şi aşa destul de apropiat, să i se îngăduie a veni şi 
mai aproape"* *.

Ideea unei apărări active nu se prezintă însă, pentru. Ioan de Hunedoara, 
ca o axiomă pe care s-o aplice în mod mecanic. El pleacă de la aprecierea 
posibilităţii obiective de folosire a ei, în orice moment. în cursul tratati
velor de pace cu turcii, Ia Seghedin, în vara anului 1444, cînd se prezenta 
ocazia încheierii unei păci destul de favorabile, în urma succeselor recente 
din „campania cea lungă", marele conducător de oşti este acela care îndeamnă

1 Callimachus, De rebus Wladislai, citat după Fessler, Geschichte ier Ungarn, 
IV, Leipzig, 1816, p. 567.

* Lajos Kiss, op. cit., în „Hadtoţt. k6zl.“ , 1895. P. 171—172 şi 456—457.
* schwandtner, i i , p. 0www.dacoromamca.ro
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la pace şi temperează imprudenţa războinică a regelui, a anturajului său şi 
a cardinalului Caesarini. Duşmanii săi insinuară că atitudinea lui ar fi fost 
dictată doar de promisiunea lui Brancovici că-i va ceda cetăţile şi domeniile 
sale din Ungaria, dacă va susţine încheierea păcii1 2. Evenimentele înseşi au 
dovedit că Ioan de Hunedoara văzuse în orice caz, just: înţelesese avantajele 
păcii, greutăţile organizării unei noi campanii, nevoia unui răgaz pe care o 
resimţea ţara, neseriozitatea promisiunilor de ajutor dii^ străinătate. Nobili
mea din jurul regelui, uşuratică şi grandomană, construia pe temelia greu- 
muncitelor sale victorii de pînă atunci, planul neserios al unei victorii grab
nice şi uşoare, împingînd ţara spre un efort disproporţionat,—cine ştie — poate 
cu speranţa secretă a compromiterii aceluia căruia urma să-i revină răs
punderea.

Cît de greşită fusese ruperea pripită a tratativelor de la Seghedin a do- 
vedit-o răcirea ulterioară a raporturilor cu Serbia, deci slăbirea frontului 
comun de luptă, şi însuşi dezastrul de la Vama (10 noiembrie 1444).

Un ultim element de care trebuie să ţinem seama în aprecierea rolului 
jucat de Ioan de Hunedoara în luptele împotriva expansiunii otomane şi în 
mobilizarea maselor în această luptă este însăşi atitudinea lui personală. 
Multele duşmănii pe care şi le-a atras n-au lipsit de a strecura şi asupra acestui 
punct anumite insinuări denigratoare. Izvoarele inspirate de cercurile biseri
ceşti franciscane, căutînd să scoată pe primul plan figura lui Capistrano, 
afirmă că în cursul asediului Belgradului în 1456, Ioan de Hunedoara ar fi 
fost cuprins de teamă şi ar fi voit să fugă. Afirmaţia aceasta însă este prea 
potrivnică temperamentului său tenace, prea neconcordantă cu toată atitu
dinea lui trecută. Că fanatismul orb al lui Capistrano putuse fi mai constant 
decît luciditatea şi experienţa bătrînului ostaş, acest fapt nu e cu totul ex
clus. Care adevărat conducător nu cîntăreşte toate alternativele, nu ia în con
siderare şi insuccesul posibil ? Prudenţa nu înseamnă teamă şi izvoarele de 
prim rang— Turoczi, Aeneas Silvio ş.a. — conferă toate elogiile Iui Ioan, 
pentru atitudinea sa în acele momente®.

Şi în celelalte campanii el este incontinuu prezentat în fruntea armate
lor, în punctele cele mai grele. în campania cea lungă conduce avangarda 
în cursul înaintării şi ariergarda în retragere. în lupta de la Zlatiţa (dec. 
1443), într-o situaţie extrem de dificilă, Ioan de Hunedoara însufleţeşte pe 
ostaşi prin cuvinte avîntate şi prin participarea personală la bătălie. La 
Varna, el este acela care restabileşte situaţia în punctele ameninţate, sal
vează tot ce se mai putea. în momentele de panică pricinuite de moartea re
gelui, se adresează soldaţilor cu cuvintele: „Noi n-am venit aici pentru rege, 
ci pentru credinţă !“ J, cuvinte care dezvăluie încă o dată nivelul avansat al 
concepţiei sale politice ce nu privea misiunea luptei antiotomane prin 
optica feudală a devotamentului faţă de suveran, ci pe planul mai larg al unei 
solidarităţi a popoarelor ameninţate cu cotropirea, — idee pe care el nu 
putea s-o cuprindă în acel loc şi în acele împrejurări, decît în noţiunea de 
„credinţă".

Contemporanii au apreciat în el, în cuvinte naive, dar sincere, pe omul 
al cărui talent militar l-a pus în slujba unei cauze drepte, şi sprijinindu-se 
pe toate forţele pe care le putea folosi, a înfăptuit mai mult decît toţi cei

1 I. Minea, Informaţiile romineşti ale cronicei lui Jan Dlugosz, Iaşi, 1926 p 32-,
2 Gj'orgy Balanyi, op. cit., în „Had. kozl,“ , 1911, p. 193, nota 1.
* L. EJekes, op. cit., p. 253.
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dinaintea lui, în lupta de apărare împotriva cotropitorului. într-un poem 
dedicat luptei de la Varna putem citi cuvintele: „De cînd turcii au străbătut 
în Romînia... nu s-a aflat nici un prinţ care să fi îndrăznit să se măsoare cu 
ei.., căci dacă s-au aflat unii... rezistenţa lor a fost slabă ca pînza de păian
jen. Pînă acum n-a putut face nimeni altul nimic, decît marele Teophan 
(Ioan de Hunedoara — n.n.)"...1

Încadrînd activitatea lui Ioan de Hunedoara în aceste mari probleme 
ale epocii sale, se conturează astfel, înţr-o lumină mai just distribuită, pro
filul eroului, rolul şi valoarea personalităţii sale, în dezvoltarea istorică a 
popoarelor din răsăritul Europei. A fost un om pe care, în ciuda apartenenţei 
sau, mai bine spus a identificării sale cu o anumită categorie feudală, împre
jurările l-au pus în situaţia de a putea servi unei cauze juste ce interesa între
gul popor. Calităţile lui personale, de ales om politic şi mai cu seamă mili
tar, l-au ridicat la conducerea statului şi el s-a achitat din partea lui de aceas
tă misiune, atît cît împrejurările i-au permis. Era şi atunci nevoie de o „bună 
spadă“ 2 şi braţul său a fost acela care a mînuit-o.

Idealurile pentru care el a luptat: apărarea poporului şi a patriei împo
triva agresiunii brutale şi a cotropirii, strîngerea într-un mănunchi a ener
giilor luptătoare ale poporului, atît înăuntrul ţării, cît şi pe deasupra hota
relor politice, pentru a cîştiga o pace durabilă, rămîn valabile de-a lungul 
timpului, pentru dezvoltarea istorică a tuturor popoarelor, şi la 500 de ani 
de la moartea marelui luptător îşi păstrează, în înfrăţirea popoarelor prietene 
din această parte a lumii, deplina lor actualitate.

POJIb HOAHA flE  XyHE.II.OAPA B BOPbBE HAPO^HblX MACC 
riPOTHB TyPEUKOH BKCnAHCHH

(KPATKOE COflEPJKAHHE)

A btop HacvioHmero HccjieflOBaHHH aHajiH3HpyeT jiHHHOcTb Hoatfa fle 
XyH efloapa, hcxoa,h H3 SKOHOMHMecKOH, counajibHoii h ntJJiHTHqecKofl AeficT- 
BHTejlbHOCTH, XapaKTepH30BaBIIieH >KH3Hb HapOAOB UeHTpaAbHOfl H BOCTO*f- 
hoS EBponbi b nepBovi nojiOBHHe XV Bena. BeHrepcKHfi, pyMbiHCKiift, cepScKHft, 
aAOaHCKnfl h Apyrwe HapoAU HaxoAHAHCb noA yrpo3ofl TypeuKoro HarnecT- 
bhh. BcAeACTBne xapaKTepHOH cTpyKTypbi TypeuKoro (})eoAaJiH3Ma h bboah' 
Moro hm noAHTHHecKoro pe>KHMa, TypeuKoe nro 03HanaA0 He TOAbKO yTpaTy 
noAHTHnecKOH cBoOoAbi, ho TaioKe h npeKpameHne SKOHOMHnecKoro, connajjb- 
Horo H KyAbTypHOrO pa3BHTHH 3THX HapOA°B. rioSTOMy 6opb6a IlpOTHB Ty- 
peUKOrO HameCTBHH HBJIHJiaCb CymeCTBeHHbIM (JjaKIOpOM, ot KOToporo 3a- 
BHceAa hx AajibHeftmaH cyAbOa.

HMeHHO B ycjlOBHHX 3TOH HCTOpHHeCKOfi oOcTaHOBKH MOrAH IIpOHBHTbCH 
BbiAaiomHecH BoeHHbie h noAHTHHecKHe cnoco6HocTH HoaHa ab  XyHeAoapa. 
IIpHHaAAe>Ka k MejiKOMy ABOpHHCTBy, oh aoctht BbicoKHX cTyneHeii BJiaCTH 
b KanecTBe npeACTaBHTejia 3Toro cocaobhh, 3aHHTepecoBaHHoro b orpaHHHe- 
HHH IlpOH3BOAa KpynHblX (J)eOAaAOB, CTpeMHBUierOCH 33HHTb HX MeCTO AAH

1 Citat (lupa I. Minea, Vlad Draoul..., III, ţ .  17.
* Cf. Plebanov, op. cit., p. 46.
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bjihsihhh Ha ynpaBAeHHe rocynapcTBOM h nojmep>KHBaBiiiero c stoh uejibio 
KOpOJieBCKyiO BJiaCTb.

HeofixoAHMocTb opraHH30BaTb 6opb6y npoTHB Typon no6yAHJia Taxate 
MejiKoe HBopHHCTBO k ero npencTaBHTejin HoaHa ne XyHeAoapa o6ecne>iHTb 
BeHrpnH npoHHoe cnoKOHCTBwe BHyTpn CTpaHbi h 06'beAHHeHHe chji Bonpyr 
U,eHTpaJ1 bHOH BJiaCTH.

IlocKOjibKy 3th ABe uejiH : u,eHTpajiH3au,HH (JjeoAajibHoro rocyAapcTBa h 
3aiiţHTa npoTHB Typon — hc Morun 6biTb ocymecTBjieHbi TOjibKO npn nojmep>KKe 
MejiKoro ABopHHCTBa, HoaH ae XyHeaoapa CTpeMHjica pacumpHTb counajib- 
Hyio 6a3y pe>KHMa, KOTopbift oh B03rjiaBjiHji nocjie 1446 roaa, npoBOAfl no- 
jiHTHKy corjiauieHHH c ropoaaMH h- coaeflcTByn hx peMecaeHHOMy h Topro- 
BOMy pa3BHTHio. Oh yAejiaeT Taxate BHHMaHne cbo6oahhm xpecTbHHaM, 
BoeHHbie ycjiyrn KOTopbix B03HarpaatAaeT meApbiMH aapaMH h npHHHTneM b 
ABopnHCKoe cocjioBne. B to ate BpeMH oh 3au(HiuaeT b ii3BecTH0H Mepe xpe- 
nOCTHblX KpeCTbHH OT npOH3BOAa KpynHblX (JieoaajIOB H BbICTynaeT 3aiIlHTHH* 
kom pafioHHX cojiHHbix xoneii. 06ecne>iHB ce6e t3khm o6pa30M fiojiee iuh- 
pOKHe CHMnaTHH C0 CTOpOHbl HapQAHblX Macc, OH npnofipejl B03M0atH0CTb 
oSpamaTbca k HacejieHHio b MOMeHTbi KpHTHnecKoro BoeHHoro nojioaceHHH c 
npH3biB0M Bceofimero BCTymieHHH b paAbi bohck h oAepatHBaa SjiecTHiiiHe 
nofieabi Ha TypeiutoM (JipoHTe.

YKpenHB 3TOT BHyTpeHHHH (jipOHT BeHrpHH, OH CTpeMHTCH Taxate co- 
3A2Tb B03M0WH0 6ojIbUiee 6oeBOe eAHHeHHe HapOAOB, HaXOAHBIIIHXCfl noA 
yrpo30H TypeuKofi axcnaHCHH. Oh CTpeMHTCH ycîaHOBHTb nocTOHHHyto cBH3b 
c Cepânefi, PyMbiHCKHMH xHnatecTBaMH h Bo.nrapHeii, KOTopbie oh nbrraACH 
OCBo6oAH Tb. EcjIH OH H He BCTpeHajI HHOrAa HeofixOAHMOro COHyBCTBHH C0 
CTOpoHbl rOCnOACTBVIOIAHX KJiaCCOB 3THX HapOAOB, TO HapOAHbie Maccbl 3THX 
CTpaH 6buiH  Bceiieao Ha ero CTOpoHe b B 03rjiaB jiH eM oii hm 6opb6e.

TaKHM o 6 p a 3 0 M , H oa H  A e  X y H e a o a p a  HBAfleTCH iio a jih h h o  B biA aroiueH ca 
JIHHHOCTbK) B >KH3HH HapOAOB KJrO-BOCTOHHOÎl E B p o n b l, T3K KaK CyiAHOCTb erO  
AGHTejIbHOCTH COBIiaAaAa C HX AeHCTBHTeAbHbIMH H HTepecaM H, COAeflCTByH 
3aiAH Te HX CBOfiOAbl H HX BCeCTOpOHHeMy pa3BHTHK).

LE ROLE MOBILISATEUR DE JEAN DE HUNEDOARA 
DANS LA LUTTE DES MASSES POPULAIRES CONTRE L ’EXPANSION

OTTOMANE

(r £ s u m £)

Cette etude analyse le probleme de la personnalite de Jean de Hune
doara en partant des realites economiques, sociales et politiques de la vie 
des peuples de l ’Europe centrale et orientale au cours de la premiere moitie 
du X V e siecle. Les peuples hongrois, roumain, serbe, albanais, et d ’autres, 
se trouvaient sous la menace d ’une invasion ottomane. Etant donne la struc- 
ture specifique du systfeme feodal ottoman et du regime politique qu’ il avait 
instaure, le joug turc ne signifiait pas seulement la perte de la liberte politi
que, mais encore une stagnation du developpement economique, social et cultu- 
rel de ces peuples. La lutte contre l ’envahisseur ottoman apparaît ainsi comme 
un facteur essentiel de ^ ^ r^ ^ g Qr0inamCa.TO
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C’est en raison de la mission lustorique du moment que l ’ on a pu mettre 
<en valeur Ies grandes qualites militaires et politiques de Jean de Hunedoara. 
X)e petite noblesse, il a gravi Ies echelons des plus hautes dignites, comme 
vepresentant des interâts de cette classe â limiter le pouvoir abusif des grands 
feodaux, dans le but de Ies remplacer et d ’acquerir plus d ’ influence dans la 
direction des affaires de l ’Etat en secondant, pour ce faire, la royaute.

La necessitâ d ’organiser la lutte contre Ies Turcs determine egalement 
la petite noblesse et son representant, Jean de Hunedoara, â assurer & la 
Hongrie une paix interieure durable et â serrer Ies rangs autour du pouvoir 
central.

Etant donne que ces deux objectifs — la centralisation de l ’Etat feodal 
et la defense contre Ies Turcs — ne pouvaient fttre atteints avec le seul appui 
de la petite noblesse, Jean de Hunedoara cherche & elargir la base sociale du 
regime â la tâte duquel il parvint aprâs 1446, en inaugurant une politique 
d ’entente avec Ies villes, ou il encourage l ’essor de- l ’artisanat et du negoce. 
II s’occupe aussi de la paysannerie libre,dont il recompense Ies Services mili
taires par des donations et des anoblissements. II protâge,jusqu’ â un cer
tam point, Ies serfs contre Ies abus des grands feodaux, et intervient en fa- 
veur des ouvriers des salines. S’etant a inşi assure plus de sympathie dans 
Ies rangs des masses populaires, il peut, â des moments critiques au point 
de vue militaire, faire appel â une Jevee en masse de la population et rem- 
porter d ’eclatantes victoires sur le front turc.

Ayant consolide ce front interieur de la Hongrie, il s’evertue â reunir 
en un front commun, aussi large que po3sible, Ies peuples menaces par l ’ex- 
pansion ottomane. La Serbie, Ies Principautes Roumaines et la Bulgarie, 
qu’ il essaya & un moment donne de delivrer, sont Ies pays avec lesquels il 
tente d ’etablir des relations permanentes. Si Ies classes dirigeantes de ces 
peuples manqu&rent parfois de comprehension â son egard, en echange, Ies 
masses populaires de ces contrees ne manquerent pas de manifester leur 
adhâsion spontanee â la lutte qu’ il dirigeait.

Jean de Hunedoara represente donc une veritable et puissante personna- 
lite de la vie des peuples du Sud-Est europeen, le sens de son activite coi'nci- 
dant avec leurs veritables interâts en contribuant â la defense de leur liberte 
et â leur developpement multilateral.

www.dacGramamcajx)
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NOTE ŞI COMUNICĂRI

DESPRE SITUAŢIA CLASEI MUNCITOARE DIN ROMÎNIA
In t r e  1900-1916

DE

M.. IOSA

„Situaţia clasei muncitoare este adevărata bază şi punctul de plecare al tuturor 
mişcărilor sociale... căci ea este culmea mizeriei sociale...1 Acest adevăr stabilit încă la 
mijlocul veacului trecut de Friedrich Gngels, pe baza studierii condiţiilor de viaţă ale 
clasei muncitoare din Anglia ,este valabil şi în ultimul stadiu de dezvoltare a capitalis
mului, în imperialism. Nu poate fi înţeleasă mişcarea muncitorească fără studierea condi
ţiilor de existenţă a clasei muncitoare.

Zugrăvirea situaţiei clasei muncitoare în condiţiile imperialismului, cînd exploa
tarea s-a înrăutăţit tot mai mult, este de mare importanţă pentru studierea mişcării munci
toreşti din ţara noastră, cu atît mai mult cu cît reprezentanţii burgheziei şi moşierimii au 
ignorat-o, mergînd pînă acolo încît să afirme că n-ar fi existat la noi o chestiune munci
torească2.

Realitatea a fost alta: clasa muncitoare suferea o cruntă exploatare, nu numai din 
partea propriei burghezii, dar şi a capitalului străin. Pătrunderea capitalului străin in 
principalele ramuri ale economiei naţionale a dus la înrobirea economică a ţării, la înrău
tăţirea serioasă a situaţiei clasei muncitoare.

Dezvoltarea industriei şi clasei muncitoare

Spre deosebire de ţările din apus, Romînia a păşit mai tîrziu pe drumul dezvoltării 
capitaliste. Piedicile care au stat în calea consolidării mai devreme a relaţiilor capitaliste 
sînt datorite în primul rînd menţinerii mai bine de patru secole a despotismului feudal 
turcesc şi în al doilea rînd relaţiilor iobăgiste, care au fost desfiinţate abia la 1864, cînd în

1 Fr. Engels, Situaţia clasei muncitoare din Anglia, Ed. pentru literatură politică, 
1953, p. 8.

2 în expunerea de motive asupra legii meseriilor din anul 1902, Ion I. C. Brătianu 
spunea că: „la noi marea industrie face puţină concurenţă meseriaşilor; ea nu lasă un prole
tariat uvrier pe străzile oraşelor. Lucrătorii fabricilor sînt asiguraţi în mare parte prin 
lipsa de concurenţă, iar pe de altă parte din cauza traiului uşor din Ţara Romînească nu 
au nevoie să ridice revendicări". (Dezbat. Ad. Deputaţilor, 1902, p. 634).
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ţările din apus capitalismul era deja in plină dezvoltare. Dar chiar atunci cînd s-au înlă
turat relaţiile iobăgiste, intr-o foarte largă măsură au fost păstrate in agricultura ţării 
rămăşiţe feudale care au frînat dezvoltarea forţelor de producţie şi au apăsat greu asupra 
maselor muncitoare.

Cu toate acestea, cu tot caracterul ei trunchiat, cu toată gama rămăşiţelor feudale, 
jegea rurală din 1864 a curăţit drumul pentru consolidarea condiţiilor dezvoltării capita
liste a ţării, a permis lărgirea pieţei interne şi a „eliberat" un număr însemnat de braţe de 
muncă necesare industriei.

Sursele formării şi dezvoltării clasei noastre muncitoare au fost în primul rînd 
masele ţărănimii, care se destrăma conţinu în capitalism şi în al doilea rînd micii mese
riaşi, striviţi de concurenţa cresclndă a marilor fabrici capitaliste.

Ca urmare a legii rurale din 1864, s-a intensificat diferenţierea de clasă la sate; 
masele ţăranilor eliberaţi de pămînturile lor au fost puse în condiţii care nu le mai dădea 
posibilitatea să se hrănească din petecele de pămînt ce le-au primit. Din această pricină 
mulţi au pornit în căutare de lucru, angajîndu-şi forţa de muncă în fabrici şi în construc
ţiile de cale ferată.

Ceea ce este specific însă acestor lucrători din construcţii (proveniţi dintre ţărani) 
este faptul că ei nu rupseseră întru totul cu bucata lor de pămînt. Vorbind de această ca
tegorie de muncitori, V. I. Lenin arăta că „ei constituiau un proletariat în formare ale cărui 
legături cu pămîntul ...slăbesc din an în an tat mai mult. Prin situaţia lor ,.. ei se apro
pie foarte mult de muncitorii din fabrică * 1.

Întrucît însă industria era slab dezvoltată şi nu putea să primească la lucru ţăranii 
săraci care Căutau de lucru în afara agriculturii, salariile erau foarte mult scăzute. Supra- 
populaţia relativă creată de menţinerea marii proprietăţi moşiereşti ieftinea forţa de 
muncă şi prin aceasta frîna folosirea în industrie a maşinilor.

Din păcate, nu dispunem de date suficiente care să permită urmărirea procesului de 
diferenţiere la sate2 .

Ştim însă că numărul gospodăriilor ce aveau în 1913 mai puţin de 2 ha era de 476.6493. 
O mare parte a membrilor acestor familii erau nevoiţi să-şi caute de lucru în industrie.

In ceea ce priveşte a doua sursă foarte importantă pentru dezvoltarea clasei munci
toare — ruinarea şi proletarizarea micilor meseriaşi — care furniza industriei muncitori 
deja formaţi, avînd un stagiu îndelungat în procesul de producţie, trebuie spus că acest 
proces era normal în condiţiile existenţei liberei concurenţe şi a urmărilor catastrofale 
ce aveau crizele asupra lor.

V. I. Lenin, analizînd efectul crizelor asupra micilor meseriaşi, arată că: „crizele 
nu numai că îngreuiază sitaţia micilor producători, nu numai că duc la înrăutăţirea relati
vă şi absolută a situaţiei acestora, ci de-a dreptul îi ruinează şi-i înlătură, împingîndu-i 
în rîndurile proletariatului *.

Pentru a ilustra acest fenomen e necesar să apelăm la materialele statisticilor oficiale 
şi să analizăm datele cu care ele operează, deşi trebuie să avem serioase rezerve asupra 
lor. Dapă statistica oficială s numărul meseriaşilor la începutul veacului X X  era de 
97 755. Din gruparea acestor meseriaşi pe categorii (patroni, calfe şi ucenici) reiese că numă
rul patronilor era de 53 587, respectiv 54,8°o, iar al calfelor şi ucenicilor de 44 168,

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 3, p. 505.
* Unii autori (vezi „Probleme economice", 1954, nr. 5, p. 125) încearcă să ilustreze 

acest proces comparînd cifra exactă a copărtaşilor (408 502) indicată înl905 de G.D. Creangă 
pentru acel an, cu cifra aproximativă rotunjită (500 000) indicată de Creangă în 1913.

* Vezi „Anuarul statistic al Romîniei pe 1915—1916," p. 50.
1 V. I. Lenin, Opere, voi. 6, p. 32.
* Ancheta industrială din 1901—1902.
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respectiv 45,2% . în anul 1911 1 * * * numărul meseriaşilor era de 95 630, din care numai 36 678 
respectiv 38,3%, sînt patroni iar 58 952, respectiv 61,7%, sint calfe şi ucenici. Rezultă 
deci că în timp de 10 ani numărul patronilor a scăzut cu 16,5% în timp ce al lucrătorilor 
a crescut cu 15,9%. Meseriaşii patroni, care nu au putut face faţă concurenţei produselor 
marilor întreprinderi şi-au pierdut mijloacele de producţie, s-au proletarizat, angajîn- 
du-şi forţa de muncă in marile fabrici capitaliste.

Rămîne acum să analizăm în mod concret creşterea numărului clasei muncitoare 
strîns legată de dezvoltarea industriei şi a capitalismului în general.

*

în perioada de sfîrşit a sec. X IX  şi pînă la dezlănţuirea primului război mondial, 
industria s-a dezvoltat într-un ritm mai rapid: a crescut numărul întreprinderilor indus
triale, înfiinţîndu-se între anii 1893 —1906 în medie 18 fabrici pe an1.

Există însă nepotriviri între datele pe care le dă statistica oficială din 1901—1902 
şi statistica din 1906* .

Creşte în această perioadă industria încurajată de stat. Dacă în 1901 erau 244 de 
fabrici, în 1910—471* , în ajunul primului război mondial numărul acestora a ajuns la 837.

Urmărind însă dinamica dezvoltării industriei în această perioadă trebuie să arătăm 
că, dacă în 1901—1902 întreprinderile avînd mai mult de 25 -de lucrători ocupau o popu
laţie muncitoare ce reprezenta numai 8 muncitori la mia de locuitori, în 1915 proporţia 
aceasta ajunge la 10 lucrători la mia de locuitori.

Din punct de vedere al înzestrării tehnice, în 1915, numărul de cai putere care 
reveneau fiecărui lucrător era de numai 2,22 5; acest indice denotă un slab nivel tehnic 
şi se explică în parte prin aceea că alături de marile fabrici predominau ateliere manu
facturiere.

Investiţiile de capital în industrie au crescut mult mai încet decît valoarea bunurilor 
fabricate. Astfel, dacă în 1901 cifra investiţiilor era de 247 388 890 lei, în 1915 ajunge 
la 329 227 000 lei, înregistrînd deci o creştere de numai 33%, în timp ce valoarea produc
ţiei a crescut de la 229 795 301 lei la 547 105 000 (1915), deci o creştere de 138%.

Numărul fabricilor a crescut în perioada anlizătă cu 36%, în timp ce valoarea 
producţiei a crescut cu 138% . Creşterea mare a valorii producţiei se explică In parte şi 
prin creşterea preţurilor la adăpostul barierelor protecţioniste.

în cadrul industriei, diversele ramuri s-au dezvoltat foarte inegal: s-a dezvoltat mai 
puternic industria petroliferă, singura de altfel care se ridica pe atunci la nivelul industriei 
vechilor ţări capitaliste. Producţia petroliferă a crescut vertiginos de la 275 tone în 
1857 la 1 673 145 tone în 1915, ceea ce a permis Romîniei să ocupe în primul deceniu al 
sec. X X  locul al treilea în producţia mondială, după Statele Unite ale Americii şi Rusia. 
Pentru importanţa ce o constituia producţia petroliferă, capitaliştii străini au învestit în 
această ramură nu mai puţin de 91,9% din întregul capital.

O altă ramură industrială care s-a dezvoltat repede a fost industria lemnului care 
se afla în mîinile cîtorva puternice societăţi străine cu mari capitaluri. Poducţia industriei 
lemnului a crescut de la 18 676 650 (1901) la 56 674 OOtf lei (1915), Înregistrînd o creştere 
de 203%.

O creştere de asemenea importantă a Înregistrat industria materialelor de construc
ţie al cărei capital a crescut de la 11 212 793 lei în 1901 la 34 984 521 lei în 1915, ceea ce 
reprezintă o creştere de 212% ; creşterea valorică a producţiei între anii 1910—1916 a fost 
de 91,6% . Această industrie reprezenta din punct de vedere al capitalului învestit 10,6%

1 „Anuarul statistic al Romîniei pe 1912“ .
8 N. I. Paianu, Industria mare, 1866—1906, ed. a Il-a, 1906, p. 29.
8 Ibidem.
* „Anuarul statistic al Romîniei pe 1912“ ,p. 377.
5 Calculat după „Anuarul statistic al Romîniei.din 1915—1916," p, 92.www.dacGromamca.ro
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din industria încurajată şi 3,12% din punct de vedere al producţiei, consumînd 16,6% 
din combustibilul folosit de întreaga industrie încurajată.1.

Statisticile indică o dezvoltare „mare“ şi a industriei metalurgice, arătînd o creştere 
a producţiei de aproape 140% . Nu trebuie uitat însă că industria metalurgică era formată 
în afară de cîteva întreprinderi mari (Lemaître, Wolff, Pirotehnia, Arsenal) mai ales din 
numeroase ateliere mecanice, ateliere de sîrmă şi cuie, de mobile şi tinicbigerie. Lipsea 
cu totul industria sideriirgică şi a laminatelor şi în general "industria constructoare de 
maşini.

Unele progrese a înregistrat producţia de cărbune care a crescut în 15 ani de 5 ori, de 
la 63 328 tone în 1889, la 299 832 tone în 1915. Dacă nu s-a înregistrat o şi mai mare cre
ştere a producţiei de cărbune, aceasta se datoreşte în bună măsură faptului că acest com
bustibil era folosit numai de căile ferate.

Dezvoltarea industriei şi în general a producţiei de mărfuri a reclamat creşterea 
reţelei de cale ferată. între 1890 şi 1915, reţeaua de cale ferată a crescut de la 2 487 
km la 3 588 km în 1915. Faţă de alte ţări şi faţă de nevoile ţării creşterea era totuşi insu
ficientă. în raport cu suprafaţa ţării şi numărul locuitorilor reveneau abia 24 de km de 
drum de fier la mia de kilometri şi abia 0,5 km cale ferată la mia de locuitori. în raport 
cu alte ţări, Romînia ocupa în această perioadă locul al 15-lea între 20 de state.

Că o concluzie asupra celor precedente trebuie spus că specificul dezvoltării industriei 
în Romînia în preajma primului război mondial consta în împletirea formelor monopot 
liste în creştere (carteluci şi sindicate) nu o puzderie de mici ateliere manufacturiere şi 
meşteşugăreşti, care se bazau pe o tehnică înapoiată. înapoierea tehnică era oglindită, în 
ceea ce priveşte mina de lucru, în folosirea pe scară largă a forţei de muncă foarte puţin 
calificată, sau a munpitorilor necalificaţi. Or, fără o tehnică dezvoltată, nu poate fi vorbă 
de o industrie dezvoltată. înapoierea economică a uşurat pătrunderea capitalului străin 
în principalele ramuri ale economiei naţionale unde a găsit un teren prielnic pentru 
realizarea unor profituri din cele mai mari prin exploatarea maselor muncitoare.

*

O dată cu numărul fabricilor a crescut şi numărul clasei muncitoare, fără însă să se 
producă modificări esenţiale în componenţa şi gradul de concentrare al proletariatului în 
centrele industriale.

Materialele statistice pe care trebuie să le folosim nu dau în această privinţă date 
suficiente. Ele nu dau date pe mai mulţi ani, din care cauză e foarte greu de urmărit 
dinamica creşterii clasei muncitoare. Pe de altă parte, aceste date sînt incomplete, frag
mentare, referindu-se adesea numai la industria încurajată de stat (excepţie făcînd doar 
statistica din 1911), De asemenea, nu este dat numărul muncitorilor pe o perioadă mai 
lungă care să ne îngăduie să tragem concluzii precise.

Datele statistice sînt incomplete şi pentru faptul că în realitate numărul muncitori
lor este cu mult mai mare, nefiind cuprinşi aici sezonierii şi zilierii. Conform datelor din 
anii 1901, 1911 şi 1915 numărul muncitorilor din industrie a crescut astfel:

în 1901 37 325 * * (industria încurajată de stat)
în 1911 46 280 »
în 1915 53 470 * (industria încurajată de stat).

L Enciclopedia Rominiei, voi. III, p. 883.
* Ancheta industrială din 1901—1902, voi. I, p. 118.
* „Anuarul statistic al Rominiei pe 1912“ , p. 385.
* lbidem, 1915—1916, p. 194—195.
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Din analiza acestor date reiese că în timp de 15 ani numărul muncitorilor a crescut 
cu 45%.

în 1911 numărul total al muncitorilor din industria mare, căi ferate, petrol, mine şi 
cariere era de 74 914 de muncitori repartizaţi precum urmează:

Industria mare .............     46 280
Căile ferate............................................................  18 556
P etro l.......................................................................  7 496
Cariere ..........................................................    1 573
Mine ........................... , ......................................  1 009

în ajunul primului război mondial, numai în industria încurajată de stat erau 53470 
de muncitori », la care trebuie să adăugăm: 13 700 de lucrători în petrol1 2 * 4, 6 000 în 
mine şi cariere 2, apoi circa 12 000 de lucrători în întreprinderile statului (Pirotehnie, 
C.A.M, atelierele C.F.R, atelierele de confecţii ale armatei) precum şi circa 10 000 de 
lucrători care lucrau la Arsenalul armatei în timpul războiului1 . In total deci în 1915 
erau circa 95 170 de lucrători, iar în transporturi circa 50 000 5 *. De asemenea trebuie 
adăugat şi proletariatul agricol, în număr de 234 986 8.

In ceea ce priveşte numărul femeilor folosite în industrie, statistiba din 1911 arăta 
existenţa a numai 9 158 de femei în industria de fabrică, 123 la C J .R . şi 18 în cariere, 
in total deci 9 299. După alte informaţii, în industria mare, mică şi mijlocie erau angajate 
37 288 de femei 7.

Alături de femei, capitaliştii utilizau din plin şi munca copiilor. In această privinţă, 
statistica din 1911 trece sub tăcere atît folosirea, cît şi numărul copiilor; dinrecensămîntul 
făcut în 1913 rezultă însă că numărul acestora se cifra la 19 286 8.

In unele ramuri ale producţiei industriale, numărul femeilor şi chiar al copiilor era 
într-un procentaj mult mai mare decît acela al bărbaţilor. în întreprinderile C.A.M. şi 
în industria textilă, de pildă, din totalul muncitorilor (6 678) femeile reprezentau 76% .

O privire de ansamblu asupra dezvoltării industriei ne duce la concluzia că aceasta 
nu ajunsese la un înalt grad de concentrare, tocmai fiindcă alături de.întreprinderile în 
care apăruseră formele monopoliste, coexistau numeroase mici ateliere meşteşugăreşti. 
Din această cauză şi numărul muncitorilor din marile întreprinderi era destul de redus. 
Acest lucru ne este dovedit, chiar din statistica din 1901—1902 unde 75% 
din muncitori lucrau în întreprinderi cu peste 50 de lucrători, din care numai 15,8% 
concentrau peste 500 de lucrători. Faţă de alte ţări, în această privinţă eram 
mult in urmă.

Din cauza slabei concentrări industriale în industria noastră proletariatul în sens 
modern era puţin numeros şi în proces de formare. Informaţiile d-rului Const. Poţ>escu din 
1909 care a inspectat o serie de întreprinderi ale industriei noastre confirmă acest lucru. 
De pildă, vorbind de fabrica de sticlă din Azuga, spune că „meşterii reprezentau tipul

1 „Anuarul statistic al Romîniei pe 1915—1916“ , p. 194—195.
2 Cioricianu D. Georges, La Roumanie iconomique, Paris, 1920, p. 360.
'  Ibidem, p. 365.
4 „Lupta" din 20 februarie 1916.
5 La C.F.R., în afară d#ateliere, lucrau 28 000 de muncitori, în porturi circa 15 000,

în marina comercială. 3 300 („Buletinul statistic al Romîniei 1916“ , nr. 41—42, p. 818; 
„Tribuna Transporturilor", 20 februarie 1914, Cioricianu, op, cit., p. 367) în transporturi 
comunale 3 000, iar la S.T.B„ peste 1 000.

* Statistica profesiunilor pe baza recensăm. din ian. 1913. Buc, 1923, p. 16 şi 195
(189 292 muncitori agricoli plus 45 794 servitori pt. uzul casnic, portari, rîndaşi, vizitii, ar
gat») •

7 Ibidem, p. 34. v
8 Ibidem, p. 90 (copiii p
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lucrătorului industrial... ei nu-s meşteşugari de ocazie, nici nu schimbă lucrul în fabrică. 
La ei meseria se transmite din tată în fiu. Ei se nasc, trăiesc şi mor în fabrică"1 2 .

Cea mai mare parte din lucrătorii industriali erau preveniţi din ţărani ruinaţi şi 
din micii meseriaşi. De pildă, într-o serie de mari întreprinderi, cum erau cele de pe 
valea Prahovei, în exploatările forestiere , ca de altfel şi în industria zahărului, pe lingă 
puţinii muncitori calificaţi erau angajaţi foarte mulţi ţărani săraci, ca zilieri®.

In compoziţia clasei muncitoare din ţara noastră în această perioadă predominau 
încă elementele necalificate, provenite din rîndurile ţărănimii ruinate şi a meseriaşilor 
ruinaţi, în timp ce proletariatul era încă în proces de dezvoltare. Cu toate acestea deşi 
puţin numeros, proletariatul reprezenta singura clasă în dezvoltare, a cărei creştere se 
va afirma tot mai puternic pe măsura creşterii marii industrii mecanizate.

Salariul şi puterea de cumpărare
Datele statistice nu ne oferă o imagine completă asupra retribuţiei muncitorilor 

In primul rînd, aşa cum am arătat, ele nu dau date pe mai mulţi ani, aşa Incit nu ne per. 
mit alcătuirea unui indice al salariilor. în al doilea rînd datele slnt fragmentare. Totuşi 
puţinele date de care dispunem slnt concludente în a ilustra situaţia mizeră a retribuţiei 
oamenilor muncii.

Pentru a vedea nivelul salariilor ne vom opri la statistica din 1911 din ale cărei 
date am alcătuit tabloul de mai jos care ilustrează modul cum erau salarizaţi muncitorii:

Marimea 
salariului 

pe zi

Muncit.
din

industrie

Muncit.
din

C. F. R.

Muncit.
din

petrol

Muncit.
din

mine

Muncit.
din„carieră

Total

Fără salariu 
şi fără între- B F B F B F B F B F

ţinere
64 2 _ _ _ _ _ _ 66

Salariu pînă la: 
1 leu 1 627 1 682 246 49 90 21 23

5
3 743

1 - 2  lei 7 397 4 781 5 809 36 2 239 — 355 — 372 9 20 998
2 - 3  „ 13 295 2 152 7 383 29 3 323 — 307 — 627 4 27 120
3 - 4  „ 6 701 479 2 457 9 580 — 227 — 232 — 10 685
4 - 5  „ 4 130 23 1 450 — 325 — 71 — 221 — 6 220
5 - 6  „ 1 984 31 642 — 279 — 24 — 59 — 3 019
6 - 7  „ 1 018 5 257 — 251 — 2 — 5 — 1 538
7 - 8  „ 399 — 132 — 160 — 2 — 8 — 699
8 - 9  ., 177 1 49 — 85 — — — 5 _ 317
9 -1 0  „ 204 — 5 — 65 — — — 3 — 279

1 0 -1 5  „ 126 2 3 — 99 — — — — — 230
Total | 37122 9 158 18 433 123 7 496 1 - [ 1 009 1 - | 1 555\l8 74 914

Datele se referă la industria mare, căi ferate, petrol, mine şi cariere; din analiza 
lor ajungem la următoarele concluzii:

1. Marea majoritate, 51 927 de muncitori, respectiv 70%, erau plătiţi cu un salariu 
pînă la 3 lei pe zi, în timp ce numai 22 987, respectiv 30%, erau plătiţi cu peste 3 lei.

2. Din datele tabloului rezultă că doar 30% din numărul muncitorilor erau calificaţi 
(cei cu salarii mai mari de 3 lei) pe cînd 70% erau necalificaţi.

3. Marea majoritate a femeilor şi copiilor era plătită cu salarii sub 3 lei pe zi.
Dacă vom examina salariul pe ramuri industriale, vom vedea că cei mai bine plă-

1 Dr. Const. Popescu, Starea higienîcă şi sanitară a industriei noastre, Bucureşti 
1909, Partea a Il-a, p. 23.

2 I b i d e m • Partea P- 47 •
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tiţi, în aparenţă cel puţin par muncitorii din industria petroliferă. De pildă, dacă raportăm 
valoarea totală a salariilor la numărul muncitorilor din ramura industrială respectivă 
putem stabili salariul mediu pe zi pentru fiecare muncitor în parte:

Val. salariilor Nr. muncit. Salariu ţe

lud. Mare 37 661 001 46 280 2,70
Găi ferate 15 479 199 18 556 2,78
Petrol 6 956 629 7 496 3
Cariere 1 159 728 1 573 2,45
«M ine 681 543 1 009 2,25

După cum rezultă de aici,media salariilor muncitorilor oscila între 2,25 lei ;i 3 lei 
pe zi. Insă aici e vorba de suma globală a salariilor raportată la numărul tuturor muncito
rilor, căci a;a cum arătam mai sus, cea mai mare parte din muncitori aveau salarii mai mici 
de 3 lei.

Semnificativ este ;i faptul că nu în toate regiunile ţării muncitorii erau retribuiţi 
cu aceleaşi salariu. Aşa în căile ferate şi în porturi salariile sînt diferite de la oraş la oraş; 
cei mai bine plătiţi în căilp ferate erau muncitorii din Bucureşti, Paşcani şi Galaţi1 * * . 
De asemenea în industria petroliferă, cei mai bine plătiţi erau muncitorii din Valea 
Prahovei.

Arătam mai sus existenţa şi a altor categorii de muncitori. Intre aceste categorii 
se numărau muncitorii forestieri şi cei din porturi, care erau foarte prost plătiţi. De pildă 
în exploatările forestiere existau, alături de cei 14 000 lucrători din fabrici* — circa 
30 000 de zilieri în pădure la tăiatul şi transportatul butucilor a. Această categorie de 
muncitori avea salarii de mizerie de 1—2 lei pe zi.

O situaţie asemănătoare muncitorilor forestieri o aveau şi muncitorii din porturi 
ale căror salarii erau serios micşorate prin reţinerile vătafilor. Vătafii încasau de la 
casele comerciale 7 lei pe zi de muncitor, dar nu plăteau acestora decît 5 lei 4.

In toată această perioadă, salariile au crescut foarte puţin în timp ce viaţa s-a 
scumpit de la o zi la alta. Acest lucru au fost nevoiţi să-l recunoască chiar economiştii 
burghezi,, care comparînd preţurile alimentelor din anul 1909 cu preţurile mijlocii din 
perioada anilor 1895—1899 *, au ajuns să constate că preţurile alimentelor au crescut:

ajcu mai mult de 40% preţurile la carnea de porc şi ouă;
b^între 30—40% carnea de oaie, păsările şi brînza;
c) între 20—30% preţurile la carnea de vacă, peşte, untură, zarzavaturi, lemnb 

de foc şi săpun:
d̂  cu 10—20%, pîinea, mălaiul, untul,-orezul, legumele şi coxul.
Gonsiderînd că toate alimentele se consumau în aceeaşi cantitate în perioada anilor 

1900—1904 şi 1909., preţurile au crescut cu 33%.
Dacă am lua ca indice cifra 100, costul vieţii în Romînia burghezo-moşierească 

între anii 1901—1915 poate fi reprezentat astfel:
Pentru anii 1901—1905.................... 100

„ „ 1906-1910...................  98 *r
„ „ 1911-1915.................... 145

ceea ce înseamnă că între anii 1906—1910 puterea de cumpărare a înregistrat o uşoară 
creştere, deoarece au fost ani buni agricoli şi nu s-a putut exporta totul, moşierii fiind

1 A se vedea „Anuarul statistic pe 1912“ , p. 266.
* „Anuarul statistic pe 1915—1916“ , p. 194.
8 Gioricianu D. Geojges, op, cit., p. 360.
4 Lazăr Măglaşu şi Nic. Deleanu, Istoricul mişcărilor muncitoreşti din porturi, 

Bucureşti, 1932, p. 59. , ‘
4 P. Iconomu, 5cum ptrew^y^jdflBnWP>mflftteit Wl9 ■
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nevoiţi să reţină cerealele In ţară şi să le vindă mai ieftin, ca apoi Intre 1911—1915 costul 
vieţii să crească cu 45%* .

Salariile muncitorilor erau insuficiente pentru a ţine pasul cu costul vieţii, neasigu- 
rlnd nici măcar minimum de existenţă al muncitorilor.Datele ce le avem nu slnt In măsură 
să ne dea posibilitatea unei analize complete asupra raportului dintre salariu şi minimum 
de existenţă. Pentru a ne face totuşi o oarecare idee In această privinţă vom 4a aici date 
privind cheltuielile şi veniturile unor familii de muncitori din industria 'petroliferă, 
din care reiese că salariile erau insufuciente. In această privinţă credem că sînt elocvente 
concluziile Ia care ajunge dr. Const. Popescu care arată că „majoritatea lucrătorilor se hră
nesc In deficit cu substanţe albuminoase şi că foarte mulţi stau în limita echilibrului ali
mentar... salariul lor modest nu le permite o hrană mai substanţială9 . El descrie de pildă 
situaţia unei familii de muncitori care lucra In acord şi care după 25 de ani de muncă 
clştiga In medie 53 lei pe lună. Din aceşti 53 lei i se reţineau 20% pentru garanţie — sumă 
ce era restituită la sflrşitul anului fără vreun procent — rămînîndu-i aşadar 42 lei. Cu 
aceşti bani el şi familia lui nu puteau trăi, fiindcă suma minimă pentru hrană se ridica 
lunar la 50 lei, plus 12 lei preţul lemnelor, chiria şi felurite alte cheltuieli mărunte. Cu 
aceşti bani era imposibil de trăit; de aceea alături de el a trebuit să lucreze in aceeaşi 
fabrică şi soţia. Totuşi, arată Const. Popescu, „soţilor acestora nu le e permis să aibă copii, 
căci atunci n-ar mai putea mama lucra şi aceasta ar însemna ruina casei, ori ar trebui lăsaţi 
f lăminzi copiii"8. La cheltuielile prevăzute de autor, trebuie adăugate cele pentru nevoi 
culturale şi pentru transportul lucrătorilor pină la fabrică etc.

Salariile nu ajungeau Insă In întregime tn buzunarele muncitorilor, căci foarte 
adeseori o parte considerabilă trecea în mlinile capitaliştilor pentru achitarea diverselor 
mărfuri ce le consumau muncitorii din magazinele acestora* . La unele fabrici circulau 
fise, la altele carnete obligatorii. Şi Intr-un caz şi In altul lucrătorii erau speculaţi la aceste 
cantine, căci neavlnd posibilitatea, din cauza lipsei de bani, de a cumpăra din altă parte 
cele necesare pentru trai, erau nevoiţi să cumpere de la cantinele fabricilor, cu preţurile 
ce li se impuneau, şi la plată li se oprea din salariu*. In afară de cantine, unele întreprin
deri, cum era societatea „Steaua Tlomînă“ , aveau restaurant şi debit de băuturi unde lu
crătorii cumpărau fie cu numerar, fie cu fise*.

Alteori erau reţinute sume sub formă de amenzi. în ceea ce priveşte amenzile, apli
carea lor se făcea In mod cu totul arbitrar, fără vină din partea muncitorilor. Motivele 
cele mai frecvente pentru aplicarea lor erau Intlrzierile de la lucru chiar şi numai de cîteva 
minute,.purtările „proaste" ale muncitorilor faţă de patron şi de maiştrii şi stricăciunile. 
De exemplu, la metalurgia Katz, devenită apoi Metalurgia Rominească, pentru 5 minute 
Intîrziere de la lucru se scădea un sfert din salariul zilnic7. Aceste amenzi erau aplicate 
chiar şi ucenicilor şi ele întreceau uneori salariul cuvenit pe zi, neexistlnd o lege care să 
reglementeze proporţia for. Alteori se aplicau amenzi pentru aşa zise “stricăciuni" imputate 
muncitorilor. în această privinţă, la S J .B . pentru o cheie de nisip care nu costa mai 
mult de 1 leu se opreau 10 lei; pentru un miner de frlnă de 2 lei se reţineau 10 lei. Amenzile 
şi imputările pentru stricăciuni se aplicau după bunul plac al patronilor, constituind noi 
clştiguri pentru buzunarele lor.

1 Datele slnt luate din „Buletinul statistic al Romlniei din 1920“ , voi. XV? seria 4-a, 
nr. 3, p. 967.

9 Dr. Const. Popescu, op. cil., partea a Il-a, p. 16 şi 23.
* Jbidem, partea a Il-a-, p. 17; a se vedea şi alte cazuri în p. 18,19,20, 21,22,112 şi 113
* Ibidem, partea a Il-a, p. 50,
* „Calendarul muncii", 1908, Bucureşti, 1909, p. 45.
* Dr. Const. Popescu, op. cit., p. I-a, p. 34—35.
7 „Romînia muncitoare" din 18 aprilie 1905. d.«4.www.aacoraintmica.ro

http://www.aacoraintmica.ro
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Ziua de muncă şi şomajul
In goană după profituri, capitaliştii au recurs la prelungirea neobişnuită a zilei de 

muncă, forţind pe muncitori să lucreze cît mai multe ore pe zi. Durata zilei de muncă nu 
a fost limitată de vreo lege. Abia în anul 1894, ca urmare a grevelor şi demonstraţiilor 
desfăşurate de clasa muncitoare, apare regulamentul industriilor insalubre care printre 
altele se ocupa şi de durata zilei de muncă. Pentru tinerii între 12 şi 14 ani munca zilnică 
nu putea începe înainte de orele 5 a. m. şi înceta cel mai tîrziu la orele 8% seara1 * *. Pentru 
muncitori acest regulament nu prevedea absolut nimic, socotind că „lucrătorul adult 
de sex bărbătesc este stăpîn pe timpul şi felul muncii sale.“ * în aceste condiţii, cu toate 
că legislaţia găsea că muncitorul era „stăpîn1' pe munca sa, muncitorii erau obligaţi să 
lucreze 14 şi 16 ore pe zi.

Statistica din anul 1904,s singura de altfel care încearcă să prezinte date asupra 
duratei zilei de muncă — şi aceasta numai pentru industria mare — dă date vădit mai 
mici decît în realitate, arătînd că:

se lucra 8 ore în două întreprinderi
„ „ 8—10 ore în 246 „
n ,, peste 10 ore în 377 „

Rezultă de aici că în marea majoritate a întreprinderilor se lucra peste 10 ore. 
Statistica s-a oprit la cifra „peste 10 ore", fără a ne indica limita extremă pînă la care 
erau siliţi muncitorii să lucreze şi acest lucru tocmai pentru a masca durata zilei de muncă 
care în nici un caz nu putea fi 10 ore, ziua de lucru în medie era de 12—14 ore în majo
ritatea întreprinderilor, aşa cum de altfel confirmă o anchetă a direcţiei sanitare asu
pra industriei mari4.

Dăm aici întreprinderile inspectate cît şi durata zilei de muncă găsită în fiecare din 
aceste întreprinderi:

1) întrepr. Steaua romînă
2) Soc. anon. p. exploat. lemnului, fostă Goetz
3) Fabrica de cherestea Giurgheş-Bacău
4) „ „ Giurgiu
5) „ „ geamuri Ciobănaş
6) Mina de cărbuni Joseph Rotter, Comăneşti
7) Fabricile de ţiglă şi cărămidă Băileşti
8) Fabrica de sticlă, Azuga
9) Fabrica de ţesătorie de lînă, Bacău

10) Fabrica de zahăr Roman
11) Distileria de lemn, Dărmăneşti
12) Soc. anon, exploat. lemnului, Argeş
13) „ „ rom.-italiană a ind. textile
14) Fabrica de spirt Jacques Brauner
15) „ de perii şi pensule, P.-Neamţ
16) Fabrica de tricotaje P.-Neamţ

12 ore
13 „ 12 „
14 „ 
12 „ 
12 „ 
16 „
12 y2 „
13 „
12 „ 
12 „ 
13 „
12 „ 
12 t»
13 „ 
13 „

Din analiza acestui tablou, se constată că ziua obişnuită de lucru era de 12 ore, dar 
că în jumătate din aceste întreprinderi muncitorii lucrau peste 12 ore (întrerupînd lucrul 
doar o jumătate oră pentru masă).

Este de reţinut şi faptul că într-o serie de întreprinderi, ca de pildă în Valea Praho
vei unde stăpîneau puternicile societăţi străine, munca se efectua fără întrerupeie, mun-

1 C. Hamangiu, Codul general al Romtniei, voi. II, 1907, p. 1376, art 14.
* Ibidem.
* „Anuarul statistic al Romîniei pe 1904", p, 238.
4 Dr. Gonst. Popescu, 

Studii de istorie, nr. 4
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citorii neavînd dreptul la nici o pauză, pentru a se putea face munca în două 
schimburi de 12 ore.

Nu înseamnă însă că nil existau numeroase alte ramuri industriale şi profesiuni 
(excluzînd munca la domiciliu) unde durata zilei de muncă întrecea cu mult cifra de 
12 ore. Astfel lucrătorii turnători de la fabrica Sig. Hornstein ca şi cei de la căile ferate 
lucrau chiar 15-17 ore po zi.

In industria mică durata zilei de muncă era şi mai mare. Din cauza concurenţe 
produselor industriei de fabrică, patronii prelungeau la nesfirşit ziua de muncă. Nil avem 
date globale asupra întreprinderilor din mica industrie în care să urmărim concret ziua de 
muncă, dar dispunem de date parţiale. Aşa de pildă în oraşul Piteşti unde marea industrie 
era slab dezvoltată şi unde, în schimb, predomina mica industrie, durata zilei de lucru era:

In 4 ateliere 9 ore
» 7 n 10 n
n 19 ii 11 n
ii 68 ii 12 ii
n 95 n 13 ii
M 89 n 14 ii
II 43 li 15 1ii
II 41 „ peste 15 li

Deci ziua medie de lucru în aceste întreprinderi era de 13 ore. In mai bine de jumătate 
din totalul acestor ateliere se lucra 14 ore, afară de orele suplimentare care nu erau plă
tite şi care ajungeau în ajunul sărbătorilor mari la 4—5 ore pe zi.

Un însoţitor inevitabil al capitalismului este şomajul. Fenomenul şomajului s-a 
accentuat o dată cu izbucnirea primului război mondial. Din păcate nu avem date asupra 
numărului muncitorilor fără lucru la începutul anului 1900, deşi numărul lor trebuie să 
fi fost mare, dacă ne gîndim că in anii crizei economice din anii 1899—1902 foarte mulţi 
meseriaşi şi lucrători au fost ruinaţi. Din pricina crizei agricole şi maiales financiare din 
aceşti ani lipsa de lucru a luat proporţii, zilnic fiind închise fabrici şi ateliere. Este 
semnificativ in acest sens apariţia încă în anul 1901 a ziarului „Apărătorul*'* 2, organ al 
muncitorilor fără lucru şi al cărui principal scop era tocmai apărarea intereselor lucrători
lor loviţi de pe urma crizei.

Numărul muncitorilor fără lucru a sporit şi în anii crizei din 1907, dar mai ales 
în anii primului război mondial de cînd începem să dispunem de date concrete. Chiar înain
te de declanşarea războiului capitaliştii şi-au retras capitalul dintr-o serie de întreprinderi, 
băncile au închis creditele, iar statul şi-a orientat lucrările în special spre producţia de 
armament şi echipament.

Cele dinţii ramuri industriale lovite crunt de şomaj au fost industria petroliferă şi 
transporturile (în special porturile). încursulanuluil915, după relatările ziarului „Lupta** 
în industria petrolului se găseau fără lucru peste 70% din lucrători, iar cei ce rămăseseră 
(30% lucrau şi aceştia prin rotaţie cîte 15 zile pe lună expuşi măsurilor zilnice de conce
diere ce erau luate de către capitalişti, din pricina produselor petrolifere ce zăceau în rezer
voare.2 în afară de această panică de care erau cuprinşi lucrătorii, ei trebuiau să lucreze 
sub supravegherea jandarmilor trimişi de guvern la ordinele societăţilor străine pentru 
menţinerea ordinii.

în industria lemnului, la începutul anului 1915, aproape 75% din lucrători erau 
azvîrliţi în stradă pradă foamei şi mizeriei. în judeţul Neamţ, din pricina închiderii 
fabricilor cifra, celor rămaşi fără lucru se ridica la 10 000.

1 Ştefan Chicoş, Monografia stării meseriilor tn Piteşti, Piteşti 1909, p. 31.32 -
2 A apărut doar un singur număr.
2 „Lupta**, anul X I, nr. 30, 1915 febr. p.l.www.dacoromamca.ro

http://www.dacoromamca.ro
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In capitală, 75% din lucrătorii tîmplari erau şomeri, personalul fabricilor de tîm" 
plârie fiind redus de la 1 002 lucrători la 248 In 1915*.

In industria metalurgică, lipsa de materii prime, care In cea mai mare parte erau 
aduse din străinătate, a făcut ca multe fabrici şi" ateliere să-şi întrerupă activitatea. 
Numai într-o singură specialitate, aceea a cuielor, s-au închis în oraşul Galaţi 4 fabrici 
lăsînd fără pîine 500 de lucrători. In Bucureşti, în fabricile metalurgice, din 3 599 de 
lucrători rămăseseră abia 1 147.

O anchetă asupra lipsei de lucru, în Bucureşti, în 11 profesiuni, arăta că dacă în 
1913 în aceste profesiuni lucrau 12 380 de muncitoşi în anii [1914—1915 rămăseseră 
doar 4 892, ceea ce înseamnă că mai mult decît jumătate (66%) erau fără ocupaţie.

Cei mai greu loviţi de calamitatea războiului au fost muncitorii din porturi, unde 
90% au rămas şomeri. In oraşul Galaţi — important centru mupcitoresc în această 
perioadă — din 14 105 muncitori în preajma războiului (fără atelierele C.F.R., uzina de 
gaz aerian, aprovizionare etc.) abia 6 126 lucrau in 1915 şi 7 979 erau fără lucru,* 1 * * ceea 
ce înseamnă 57,9%.

Merită o atenţie specială categoria foarte numeroasă a ţăranilor cu venituri extrem 
de reduse care se adăugau la numărul şomerilor. La Moineşti erau angajaţi în exploatările 
petrolifere peste 10 000 de ţărani1. Cîţi însă din ţăranii săraci nu găseau de lucru?Armata 
de rezervă — şomerii — influenţau asupra salariilor muncitorilor ocupaţi în industrie, în- 
răutăţindu-le acestora situaţia.

Intensificarea muncii. Munca copiilor în fabrici

Pentru sporirea producţiei, capitaliştii recurgeau la prelungirea extremă a timpu
lui de muncă, care le aducea mari profituri. îndată însă ce clasa muncitoare a început 
lupta pentru limitarea zilei de muncă, capitaliştii s-au folosit de sporirea intensităţii 
muncii, impunînd muncitorilor mărirea volumului produselor pe unitatea de timp. Mun
citorii erau forţaţi deci să producă mai mult, să se istovească tot mai mult, în timp ce pa
tronii căutau să le plătească salarii cit mai mici. Introducînd tot mai multe maşini 
perfecţionate, patronii au putut la un moment dat să scadă numărul puţinilor munci
tori calificaţi şi să sporească numărul celor necalificaţi, al femeilor şi copiilor. Munca 
femeilor şi in special a copiilor era în genere măi prost plătită.

în unele profesiuni muncitorul, capul familiei, nu putea cîştiga suficient pentru 
trai şi de aceea trebuia să angajeze şi munca copiilor săi. 4 * Atelierele mici, în special, 
trăiau faţă de concurenţa fabricilor mari tocmai prin exploatarea fără margini a muncii 
copiilor pe care-i sileau să lucreze din zori pînă în noapte tîrziu, in condiţii igienice 
mizerabile. Hrana era în majoritatea cazurilor insuficientă; odihna nu exista, iar lo
cul de dormit era de obicei un pat de scîndură cu o saltea murdară şî putredă.1 In 
astfel de condiţii copilul sănătos se anemia în scurt timp şi în urmă să tuberculiza.*

In foarte multe întreprinderi se lucra şi noaptea din care cauză copiii dormeau ziua 
şi se trudeau noaptea, aşa cum reiese din ancheta direcţiei sanitare că se întîmpla la 
fabrica de sticlărie din Azuga. Copiii erau somnoroşi şi predispuşi la accidente.

1 „Lupta11 anul XI, nr. 31, 8 februarie 1915 p. 2.
* „Lupta11 anul XI, nr. 57, 11 martie 1915, p. 2.
1 Rapoarte la Conferinţa din august 1906 in „Romînia Muncitoare", 3—10 sept. 1906,

p. 3.
* Dr. Const. Popescu, op. cit., p. Il-a, p. 10 şi 12.
f B .A.R.P.R. Secţia manuscrise, arh. Palatului, mapa 21, Uniunea Camerelor de

muncă, Condiţiile de trai ale lucrătorilor industriali.*Ibidem• www.dacoromamcajo
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Ca urmare a grevelor gi demonstraţiilor iniţiate de clasa muncitoare, se promulgă 
In 1885 legea sanitară, iar In 1894 regulamentul industriilor insalubre. Aceste legi, In 
afară de dispoziţii privind starea sanitară, se ocupau gi de timpul de muncă-pentru copii. 
Aplicarea acestor legi era încredinţată prefecţilor de judeţe gi primarilor din capitalele de 
judeţe, care, bineînţeles, permiteau patronilor să se folosească de munca copiilor aga cum 
Qredeau ei de cuviinţă, muncind pe copii mai mici de 12 ani aproape 16 ore pe zi,

Copiii erau forţaţi să intre în fabrici din fragedă copilărie. Astfel, după ancheta 
dr-ului Const. Popescu, erau folosiţi în fabrica de sticlă din Azuga copii între 8 gi 14 ani1, 
al căror lucru începea la 5 dimingaţa gi sfîrşea la 9 seara . Aga se explică în parte gi 
faptul că în Romînia eya un procent aşa de mare de analfabeţi, deoarece acegti copii nu 
puteau urma gconla.

în 1906, guvernul conservator, de teama influenţei revoluţiei ruse din anul 1905, 
vine cu legea pentru reglementarea muncii femeilor gi copiilor. Prevederile acestei legi 
însă nu au fost respectate. într-o serie de stabilimente, aceste principii „ocrotitoare11 
(ca ziua de muncă să nu treacă de 10 ore pentru copiii între 13—15 ani)2, aufostigno. 
rate. Copiii sub 13 ani erau istoviţi printr-o muncă care dura de la 6 dimineaţa pînâ 
la 11 noaptea/

Situata sanitară şi locuinţa
Muncitorii lucrau în condiţii grele, la discreţia patronilpr. Ei nu puteau fi siguri 

de continuitatea lucrului, fiind angajaţi gi concediaţi după'bunul plac al patronilor3, 
în ceea ce priveşte condiţiile igienice] ale muncii, acestea erau dezastruoase. Nu se lua 
nici un fel de măsuri de apărare a vieţii gi sănătăţii în ateliere gi fabrici pentru lu
crători, din care cauză accidentele de muncă erau ceva obişnuit. în afară de aceasta, 
localurile în care lucrau erau insalubre, întunecoase, umede, fără aerisire, adevărate 
focare de boli.

Locuinţele muncitorilor erau din caţe afară de mizerabile. Deşt în 1909 s-a votat 
legea pentru construcţii de locuinţe ieftine gi sănătoase, care prevedea ca aceste locuinţe 
să fie vîndute sau închiriate muncitorilor, meseriaşilor gi funcţionarilor ce trăiau numai 
din salariu, de această lege n-au beneficiat aceste categorii, ci cu totul altele, aga încît 
majoritatea muncitorilor au continuat să locuiască în căsuţe mizere, la periferia oraşelor.

Iată ce scria un medic cu privire la aceste locuinţe gi la viaţa care se desfăşura în 
ele: „Aici (laperiferie) stau nenorociţii; ei respiră aerul plin de fumul gros al fabricilor 
gi îmbîcsit de exalările năbuşitoare ale gunoaielor aruncate peste tot locul; ei înoată ore 
întregi prin noroiul cleios al uliţelor strimte gi întortochiate pentru ca să ajungă la casele 
lor scunde gi ofticoase; aici se îngrămădesc cu zecile, aici se bat cei'mari; aici ţipă gi 
plîng copiii flămînzi, iar tatăl gi mama, trudiţi de munca zilei gi amărîţi de nevoile ca
sei — după ce i-au potolit pe toţi — îşi trîntesc trupurile lor betegite de boli pe un 
mindir rupt de paie, luînd la sinul lor pe copiii cei mai mici ca să nu îngheţe peste 
noaptea cea friguroasă, gi fără foc., gi se culcă cu dorinţa de a nu se mai scula a doua 
zi. Fiecare zi e un nou prilej de suferinţă gi fiecare locuitor de aici îşi are romanul dureri
lor sale. Tabloul e cu atît mai negru gi cu atît mai trist, cu cît aici locuiesc robii fabri
cilor, atelierelor gi sclavii de exploatare ai capitaliştilor.4 Pasajul citat aici este des
tul de concludent, fără a mai fi nevoie de comentariu.

1 Dr. Const. Popescu, op. cit., p. Il-a, p. 10.
2 C. Hamangiu, op. cit., voi. III, p. 3626 (art 7).
3 B.A.R.P.R., Arh. Palatului, mapa 21, Uniunea Camerelor de muncă. Despre con

diţiile de muncă ale lucrătorilor industriali.
4 Dr. Ion M. Dinescu, Studiu medico-social asupra copiilor din Romînia, Buc., 1914,

p. 314. ,www.dacoromamca.ro
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Unii capitalişti şi societăţi străine, pentru a lega mai mult pe muncitori de fa. 
brică, „au clădit" locuinţe împrejurul fabricilor pe care le închiriau in mod obligatoriu 
muncitorilor. Acest sistem a fost inaugurat de societăţile petrolifere străine. Locuinţele 
acestea semănau mai mult a bordeie şi cazărmi. D-rul Const. Popescu care a inspectat 
o parte din locuinţele pentru muncitori ale societăţilor străine scria despre aceste ca- 
zărmi-locuinţe: „cea mai mare e o baracide scînduri, înaltă de 5 m, 7 X 14, murdară, 
fără nici o venitilaţie, cu 4 rînduri de paturi comune şi suprapuse» Paturile sint făcute 
din sclndură goală fără nici cel mai simplu aşternut şi aici dorm de multe ori 100 de 
oameni (din care mulţi pe jos)... Din cauza îmbulzelii şi al mirosului greu, mulţi preferă 
să doarmă vara sub cerul liber, iar iarna prin staţiunile de cazane"1.

In aceste aşa-zise locuinţe domnea cea mai neagră mizerie.
Multe din aceste locuinţe erau folosite şi ca loc de muncă. Munca la domiciliu era 

foarte adeseori mijlocul de existenţă al multor familii, căci in unele industrii cum era 
de exemplu in industria confecţiilor, o parte a producţiei se efectua în căsuţele mizere ale 
muncitorilor. în astfel de împrejurări, este explicabil procentul morţilor de tuberculoză, 
care era boala fabricilor şi care era răspindită in mai toate ţările mai ales printre munci
torii din industria ţesăturilor, confecţiilor şi tipografiilor.

Rominia se găsea in fruntea ţărilor in ceea ce priveşte mortalitatea de tuberculo
ză, inregistrind un număr de 22—24 000 decese pe an sau 3 la mie1.

Muncitorii tipografi, din cauza condiţiilor de lucru, dădeau la noi cea mai mare 
mortalitate anuală de 12—14 la mia de locuitori, pe cînd in celelalte ţări, de pildă în 
Germania, se intîlnea numai 7,1 la mia de locuitori, în timp de 6 ani3.

Alte publicaţii dau date şi mai ilustrative in această privinţă. De pildă „Viaţa 
socială" scria: „Considerînd că în Bucureşti se găsesc circa 37 000 lucrători... şi că din 
aceştia mor 375 inşi de tuberculoză, găsim o mortalitate de 10,1 la mie sau 101 la 10 000; 
mortalitatea de tuberculoză faţă de toţi locuitorii în general variază intre 39—44 la 
10 000. Deci, pe cînd din restul de 200 843 de locuitori din Bucureşti, mor tuberculoşi 
939 de inşi, adică 35,2 la zece mii, din cei 37 000 mot  375, adică 101 la zece mii4. 
Aceasta înseamnă că cel mai rtiare număr de tuberculoşi în oraşul Bucureşti îl da clasa 
muncitoare, care era silită să lucreze aşa cum arătam mai sus, în condiţii neigienice, nu 
mai puţin de 12—14 ore pe zi.

La oăile ferate unde lucrul dura 17 ore pe zi în condiţii nesatisfăcătoare, munci
torii contractau o mulţime de boli din care, bineînţeles, nu lipseau tuberculoza pulmo
nară, bolile aparatului digestiy (care au crescut în timp de 9 ani de la 
4098 de cazuri la 10 881), bolile traumatice, lumbago, reumatism etc6.

Media mortalităţii pentru perioada 1906—1915 a fost de 25,3 la mia de locuitori, 
în timp ce în celelalte ţări din apus era de 11 la mie (în Norvegia şi Danemarca) sau 
de 12,1 la mie (în Anglia)6. Explicaţia trebuie căutată în condjţiile materiale deosebit 
de grele, care lipseau clasa muncitoare de un trai mai omenesc. Durata mare a zilei de 
muncă, intensitatea muncii şi condiţiile mizere de viaţă, toate acestea nu au făcut decît 
să mărească procentajul mortalităţii. Aceasta era politica capitalului care nu se interesa 
de condiţiile de trai ale forţei de muncă, ci numai şi numai de maximul de forţe de 
muncă ce putea fi pus în funcţiune în ziua de muncă7.

1 Const. Popescu, op. cit., partea I, p. 12.
* „Independenţa economică", anul 1, nr. 28, sept. 1918, p, 15.
8 „Romînia muncitoare", 31 martie, 1913, nr. 25, p. 3 .
4 „Viaţa socială", anul II, 1911, nr. 2, p, 123.
6 „Buletinul statistic al Romlniei", 1924, nr. 1 p. 67.
6 „Buletinul căilor ferate" anul I, nr, 18, sept 1911, p. 28.
7 Karl Marx, Capitalul, voi. I, ediţia a Il-a, 1948, p. 257.www.dacoromamca.ro
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Accidentele

In legătură cu Condiţiile de muncă trebuie să analizăm şi accidentele ce aveau loc 
In producţie, unde In condiţiile unei tehnici înapoiate, cu maşini-unelte vechi şi uzate, 
accidentele de muncă'erau ceva obişnuit1 * * * * *. După relatările unui cercetător al timpului, 
acestea erau atît de dese că se întîmplau zilnic*. In această privinţă dispunem de unele date 
generale pentru perioada 1912—1916, date care sînt totuşi departe de a fi reale, deoarece 
numărul accidentaţilor era In realitate mai mare.

Tabloul de aici înfăţişează următoarea situaţie:*

Anii Nr. accidentelor 
înregistrate

Pensii hotSrîte Rente holărîte

1912—13 3 651 49 52
1913—14 4 107 130 263
1914—15 4  180 79 282
1915—16 4 303 41 165
Total 16 241 299 762

Rezultă din. acest tablou că humărul accidentaţilor a crescut de la an la an; dacă 
în 1912—13 erau 3 651, în anii 1915—16 ajunge la 4 303, o creştere deci de 18%.

Există şi unele date asupra accidentelor pe ramuri industriale pe o perioadă relativ 
scurtă de numai 2 ani (aprilie 1914—1916). Aceste date se referă numai la pensiile şi ren
tele acordate accidentaţilor din 15 ramuri industriale (din care lipsesc date asupra tipo
grafiilor, întreprinderilor armatei şi mai ales asupra C.F.R. şi porturilor — unde acci
dentele erau foarte numeroase) şi care sînt departe de a prezenta realitatea. în lipsă 
însă de altele, ne folosim de ele. Astfel, în toate aceste ramuri industriale au fost acor
date, pentru anul 1914, 296 rente, iar pentru anul 1916 au fost acordate 314, în total deci 
în aceşti doi ani a fost acoqdat un număr de 600 rente şi pensii*. Rezultă deci că 
într-o foarte mică măsură accidentaţii beneficiau de asigurări sociale, deşi li se oprea 
de la 2—3% din salariul lor de mizerie în acest scop.* Ţot atît de frecvente erau acciden
tele în industria lemnului şi în industria petroliferă, unde capitaliştii, în goană după pro
fituri mari, foloseau pe scară largă puţurile primitive care necesitau cheltuieli extrem de 
mici, la săparea cărora piereau însă mulţi lucrători*. în 1912, cu ocazia votării legii 
meseriilor şi asigurărilor muncitoreşti, după afirmaţiile deputatului burghez P. Ioani. 
ţescu, în arhiva tribunalului Prahova erau în curs nesfîrşite procese împotriva repre
zentanţilor societăţilor petrolifere pentru omor prin imprudenţă7.

Legea din 1912, deşi prevedea ca băieţii pînă la 15 şi femeile pînă la 17 ani să nu 
poată fi întrebuinţate în lucrări primejdioase, vătămătoare sănătăţii, era ocolită din 
cauza dispensei pe care o acorda Casa centrală a meseriilor — dispensă pe care de fapt 
nu o cerea nimeni. Nu e cazul să intrăm aici în analiza legii, însă ceea ce e de reţinut e 
faptul că această lege nu a fost aplicată.

1 Arh. Palatului, mapa 21, tJniunea Camerelor de muncă, Condiţiile de trai ale lu
crătorilor industriali.

* Alexandrescu Basile, Prevenirea accidentelor în muncă în industria lemnului 
Buc., 1913 p. 160 în. „Bul. Soc. pol." an X X IX , nr.~2

* „Mon. asig. muncitoreşti” , 1918—1920, nr. 6-7, p. 117.
* „Mon. asig. muncitoreşti" 1915—1916, nr. 4—5, p. 220.
* Const. Popescu, op. cit., partea I, p. 30.
* Ibidem, p. 43.
7 Dezbaterile Adunării deputaţilor, 1912—1913, p. 712.
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Statistica mineră prezintă date privind acidentele întîmplate în exploatările 
petrolifere, arătînd Intre anii 1906—1914 următoarea situaţie:

Anii Nr. acciden
telor

Din care 
mortale

1906—7 87 22
1907—8 32 9
1908—9 308 31
1909—10 238 24
1910—11 327 28
1911—12 360 40
1912—13 294 37
1913—14 136 20

A;a cum rezultă din această statistică, numărul accidentaţilor In anii aceştia s-a 
ridicat la 1 782 de inşi, din care au murit 211; totodată rezultă că numărul accidentelor 
a continuat să crească pînă în anul 1913—14, cînd se constată o scădere care credem 
că poate fi atribuită şi faptului că în aceşti ani foarte mulţi muncitori, în special străini, 
au plecat în ţările lor; numai aşa se explică scăderea nu atît a procentului accidentelor, 
cit a muncitorilor din ramura respectivă.

*
Situaţia mizeră în care era ţinută clasa muncitoare din ţara noastră, care suferea 

atît din partea propriei sale burghezii cît şi din partea capitaliştilor străini, şi în general 
condiţiile de viaţă extrem de grele în care trăia, toate acestea nu puteau să nu creeze 
o bază socială puternică pentru lupta de clasă a proletariatului din ţara noastră. Pro
letariatul, deşi puţin numeros, reprezenta partea cea mai înaintată a maselor munci
toare, fiind legat de cea mai înaintată formă economică, de marea producţie, singura 
formă de producţie în dezvoltare..

Locuind in special în oraşe, centrele vieţii politice a ţării, proletariatul era cel mai 
uşor de organizat şi mobilizat în lupta politică. Prin condiţiile sale de muncă şi de trai, pro
letariatului i-a revenit rolul istoric de hegemon în lupta tuturor oamenilor muncii 
din ţara noastră pentru desfiinţarea oricărei exploatări a omului 4e către om.

www.dacoromamca.ro
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S T U D  n  
Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 4, 1956

MĂRTURII DESPRE STAREA TRANSMIGRANŢILOR 
PROTESTANŢI DIN AUSTRIA ÎN TRANSILVANIA 

ÎN SECOLUL AL XVIII-LEA
DE

B. CAPESIUS (Sibiu)

în timpul contrareformei din secolul al XVIII-lea, sub domnia lui Carol VI şi a 
Măriei Tereza, au fost strămutaţi cu sila din ţările ereditare habsburgice — Austria de 
sus, Stiria şi Carintia — în Transilvania, un număr de vreo 4000 de protestanţi, şi 
aşezaţi în mijlocul populaţiei săseşti de aici, care fiind protestantă de mai multe secole, 
„molima ereziei11 nu mai putea face pagube. O parte a acestor transmigranţi (cam 30%) 
a fost colonizată în mod mai masiv în comunele Turnişor (raionul Sibiu), Cristian 
(raionul Sibiu) şi Apoldul de sus (raionul Sebeş), unde urmaşii lor există şi astăzi ca 
un grup aparte al populaţiei germane, care se deosebeşte de saşi prin dialect, port şi 
datini. Ei sînt numiţi „landler“-i (după numele popular al Austriei de sus „das Landl" 
=  ţărişoara) şi numără în momentul de faţă aproximativ 4500 de suflete.

în  istoriografia săsească, problema acestei transmigrări n-a fost cercetată pînă 
acum în mod ştiinţific, iar în cîteva lucrări1, ea este privită exclusiv sub aspectul unei 
mişcări religioase, drept rezultat al contrareformei. Conform prezentării acestor lucrări, 
transmigranţii fiind obligaţi să aleagă între a-şi părăsi, fie credinţa, fie patria, au optat 
pentru a doua alternativă, ălegînd, mai mult sau mai puţin „voluntar", drumul pribegiei, 
pentru a rămîne luterani. Venind în Transilvania, ei au găsit în mijlocul populaţie săseşti 
o nouă patrie, unde — potrivit acestor scrieri — s-au bucurat de deplină libertate cetă
ţenească şi religioasă, intrînd în curînd cu drepturi egale în aşa numita „Universitate a 
naţiunii săseşti", şi s-au contopit în întregime cu populaţia săsească. Numai tangenţial 
se pomeneşte in aceste scrieri * de dificultăţile contopirii şi conflictele iscate pe alocuri 
între saşi şi landleri.

1 Vezi: Kurze Geschichte der ersten Einwanderung der oberoslerreichischen Glaubens- 
brtider nach Siebenbiirgen, Sibiu, 1835, anonim (Ettinger); D. Krasser, Geschichte des săch- 
sischen Dorfes Grosspold, Sibiu, 1870; M. Nutz, Das Landlerbuch, Sibiu 1940; Erinnerungs- 
blălter zur 200-Jahrfeier der Einwanderung der Landler in Neppendqrf, Sibiu, 193(t; 
Fr. Teutsch, Die Einwanderung der Landler in Siebenbiirgen, m Bilder aus der vaterlăn- 
dischen Geschichte, Sibiu, 1895, voi. I.p. 241.

* Vezi de ex. H. Klima, Neppendorf, Geschichte eines deutschen Dorfes in SiebenbiirgCfi, 
în Siidostdeutsche Forschungen, Sibiu, 1941, p. 113. .www.dacOTomamca.ro
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Studiind documentele privitor la transmigrarea protestanţilor din Austria, publi
cate de istoriograful austriac Nowotny1 * *, precum şi actele p&strate In Arhivele Statului 
din Sibiu, constatăm că: tn rîndurile acestoc transmigranţi se găsesc numai reprezentanţi 
ai păturilor sociale „inferioare". Primul transport din 1734 se compune numai din muncitori 
de la salinele din Hallstatt sau muncitori forestieri din pădurile regiunii „Salzkammergut"*. 
Iar in anii următori, găsim tot mai mulţi ţărani săraoi şi mijlocaşi *. In orice caz, 
intre ei găsim foarte puţini meseriaşi şi nici un comerciant sau intelectual, nici vreun 
nobil. Aceasta ne face să credem că mişcarea protestantă din ţările austriace a avut 
şi un caracter social.

Cele ce se cunosc despre mişcările religioase la albigenzii din Franţa şi la husiţii 
din Boemia, ca şi la cele din 1626 din Austria de sus şi din 1731, la Salzburg, ne În
dreptăţesc la această afirmaţie*

La expulzarea protestanţilor din Austria In Transilvania, au jucat un rol important, 
şi consideraţiile de ordin economic pe care le-a avut în vedere guvernul habsburgic 
şi care au fost menţionate şi de istoricii burghezi Nowotny, Schunemann şi Kallbrunner4. 
Ei insă au trecut sub tăcere faptul că şi cei plecaţi aveau astfel de motive.

In dările de seamă asupra începutului acţiunii de transmigrare din Salzkammergut, 
din vara anului 1733, se pomeneşte despre un anume conte Seeau, venit în Salzkammer
gut; el a adus o proclamaţie ce asigura tuturor protestanţilor dreptul de a emigra cu 
paşaport, putîndu-şi lua cu ei averea şi copiii. In urma acestei proclamaţii, s-au prezentat 
peste 1200 de persoane, mai ales mineri şi lemnari, care s-au arătat dispuşi să facă 
uz de acest „privilegiu". Este greu de admis că o mulţime atît de compactă să fi fost 
îndemnată să părăsească pămlntul străbun numai şi numai din consideraţii de ordin 
religios.

Este foarte probabil că năzuinţa de a scăpa de o situaţie grea. era tot atît de 
mare ca şi dorinţa de a-şi exercita în mod* liber credinţa protestantă. Autorităţile, în 
orice caz, au reacţionat faţă de dorinţa unui număr atît de mare, al celor ce voiau 
să plece. Speriat de perspectiva de a pierde un număr mare de braţe de muncă, guvernul 
revine asupra promisiunii sale şi nu emite nici un paşaport; ba ia chiar măsuri con
trarii: circa o sută de persoane care încearcă să treacă graniţa fără acest permis, sînt 
prinse,- aruncate în temniţă şi supuse presiunilor pentru a reveni la catolicism. După 
ce toate aceste represalii au rămas fără succes, în vara următoare cei mai îndărătnici 
eretici, în număr de 47 de familii, totalizînd 264 de persoane, au fost ridicaţi şi trans
portaţi cu sila în Transilvania. Dacă li s-au lăsat averea şi copiii, despre acest lucru 
izvoarele se contrazic. în cazul afirmativ, cum susţine Schunemann, ar fi de mirat că 
un fapt — cum este emigrarea cu copiii şi averea — care în 1733 este privit drept un 
„beneficiu" (ce-i drept, cam „lamentabil"), să fi fost transformat în anul următor într-o 
pedeapsă sau mijloc de intimidare. Rămîne, de altfel, în sarcina istoriografiei austria
ce, de a studia mai îndeaproape aceste evenimente.

In sarcina noastră cade însă reconsiderarea situaţiei pe care au găsit-o transmigranţi i 
aici în Transilvania. Şi în această privinţă, istoriografia noastră de pînă acum a fost 
unilaterală, prezentînd lucrurile prin prisma concepţiei idealiste. Se recunoaşte doar

1 Die Transmigration der ober- und inneroslerreichischen Protestanlen nach Sieben- 
biirgen im 18. Jahrhundert, Marburg, 1931.

1 Vezi listele publicate de Ettinger în op. cit.
* Dacă aceştia, în majoritate, pot fi priviţi ca oameni înstăriţi, sau mai de grabă 

modeşti, este greu de stabilit. Nowotny, în lucrarea sa mai sus citată(p. 30),socoteşte 
o avere intre 3 —4000 fiorlhi „relativ mică", pe cînd K. Schunemann în cartea lui Osler- 
reichs BevoIkerungspolitik unter Maria Theresia, 1935, p. 100, crede că ar fi destul de mare.

4 Deutsche Wanderungen nach Siebenbiirgen in neuerer Zeit, în Deutsches Archiv fur 
Landes und Volksforschung, 1940, voi. II, p. 668.
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că s-au ivit unele dificultăţi la instalarea şi aclimatizarea celor nou veniţi In mijlocul 
populaţiei săseşti, dar faptele sînt prezentate în general în felul următor. Transmigranţii 
au fost primiţi cu braţele deschise, au căpătat pămînt şi case, s-au amestecat cu saşii 
prin căsătorii, găsind parcă „raiul pe pămînt11. Drept dovadă, se citează şi unele scri
sori, care reflectă mulţumirea, trimise membrilor de familie rămaşi acasă.

în schimb, istoriografia străină din ultimele decenii a aruncat o umbră destul de 
neagră asupra acestei situaţii. Nowotny publică unele documente ;i  date, care arată că 
Boarta transmigranţilor în noua patrie fusese în mare parte foarte tristă, iar Schii- 
nemann merge atît de departe, incit declară că colonizarea sub Maria Tereza a fost 
de-a dreptul un „eşec11 \ apreciere pe care şi-o însuşeşte şi Kallbrunner, însă cu oarecare 
rezervă1 . Mortalitatea noilor veniţi .a fost înspăimîntătoare, posibilităţile pentru ei 
de a găsi de lucru şi locuinţe erau foarte mărginite, şi atitudinea băştinaşilor departe 
de a fi prietenoasă.

Aruncînd o scurtă privire asupra stării politice, sociale şi economice în Transil
vania în veacul al XVIII-lea', constatăm că starea generală a iobagilor din această pro
vincie s-a înrăutăţit. Nenumăratele răscoale ale ţăranilor romîni şi secui din tot cursul 
veacului al X V III.’ca, care culminează cu cea a lui Horia, vorbeso de la sine în acest 
Bens. Cu toate că după izgonirea turcilor, s-a confirmat constituţia Transilvaniei, prin 
Diploma dinl691, recunoscîndu-se dreptul celor trei „naţiuni11, de a guverna ţara singure, 
prin dietă, totuşi, birocratismul habsburgic a invadat din ce în ce mai mult. Nobi
limea maghiară din Transilvania, avînd posibilitatea de a intra în rîndurile acestei 
birocraţii feudale, nu s-a opus prea energic acestui proces. Răscoala lui R&koczi 
(1703—1711) şi eşecul ei sînt o dovadă că numai unii din nobilii maghiari au rămas 
în mod consecvent partizani ai mişcării de eliberare. Atitudinea burgheziei săseşti, în 
această problemă, a fost şovăielnică. Pe de o parte, ea a salutat casa domnitoare 
habsburgică din consideraţii naţionale, sperînd că va găsi în suveranul german un 
sprijin solid împotriva tendinţelor de dominaţie ale nobililor maghiari. Pe de altă 
parte, însă, tendinţele centralizatoare ale guvernului austriac, atacurile lui îndreptate 
împotriva autonomiei administrative a saşilor, precum şi catolicismul militant al habs- 
burgilor, au creat un spirit de rezistenţă în rîndurile saşilor. Ei fiind singuri îndrep
tăţiţi, pe teritoriul lor, de a poseda pămînt şi case.

Avem de fapt mai multe documente grăitoare in această privinţă, necunoscute sau 
neglijate pînă acum de istoriografia noastră, ca de ex.: scrisoarea primarului oraşului 
Sibiu din 29 iulie 1733 3 , în care nu era de acord cu aducerea unor „cerşetori11 în 
mijlocul naţiunii săseşti, pe care aceasta nu i-ar putea întreţine din mijloacele ei, 
sau memoriul guvernului ardelean din 1762, care caută să dovedească că în această ţară 
nu mai e loc şi nu mai există posibilităţi economice pentru noi colonişti. în  acelaşi timp 
şi membrii catolici ai acestui guberhiu s-au opus unei acţiuni ce ducea la întărirea 
elementului german — protestant*.

Cel mai important document a fost însă pînă acum necunoscut sau neglijat de 
istoriografia noastră şi cea străină^ Este vorba de o plîngere iscălită de vreo 80 de 
transmigranţi şi adresată împăratului losiî II, menită probabil să fie înmînată acestuia 
în călătoria pe care a întreprins-o în Transilvania în 1773, ca şi celelalte 19 000 de 
plîngeri, despre care pomeneşte istoriografia noastră şi care au fost înmuiate împăratului,

1 K. Schiinemann, op., cit., p. 99.
* Kallbrunner, op. cit., p. 678s „Vom aprecia mai precaut transmigraţiunea decît 

Schiinemann... Ultimul cuvînt va putea fi pronunţat de-abia după revizuirea tuturor 
izvoarelor locale11.

8 Publicată de Nowotny, op. cit., p. 95.
* Aceste memorii sînt tratate mai pe larg de Nowotny, in op. cit., p. 49, care adaugă

„că ele fireşte n-au fost luate în serios". .www.dacoromamca.ro
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de întreaga populaţie din Transilvania. N-am putut stabili dacă documentul aflat In 
Arhivele statului* 1 este originalul, sau numai o copie. Oricum ar fi, el reprezintă o va
loare documentară de primul rang ;i merită o expunere mai largă.

Documentul cuprinde, mai întîi, o parte introductivă, care rezumă situaţia trans- 
migranţilor in expresia „sklavenmăssiges Tractament11, şi care conţine cererea de a fi 
retrimişi în patrie sau Intr-o altă ţară germană şi luterană de sub domnia împăratului, 
precum şi o anexă, intitulată „Beschwerniiss11 (reclamaţie), care enumeră în 11 puncte, 
în ordine cronologică, toate maltratările săvîrşite, cărora le-au fost supuşi transmigranţii 
de-a lungul celor 20 de ani de la emigrarea lor din patrie2 .

Aceste reclamaţii se pot împărţi în mai multe grupe. Cele mai grave se îndreaptă 
împotriva terorii poliţieneşti, căreia i-au fost supuşi. încă în patria lor, înainte de 
plecare, unii dintre ei au fost duşi în lanţuri la munca silnică în cetăţi, unde o parte 
şi-au pierdut chiar şi viaţa. La sosirea lor în Sebeş, au fost întrebaţi de comisarul von 
Seeberg dacă vor să se hotărască a rămîne voluntar pentru totdeauna în Transilvania. 
Şi la un răspuns general negativ, trei dintre ei, drept „bun sosit11, au fost bătuţi crunt 
şi apoi duşi în cetatea din Alba-Iulia, unde au lucrat şapte săptămîni, cu propria lor 
pline. Acest caz s-a repetat şi după sosirea lor în Sibiu.

Din anii următori se menţionează mai multe cazuri unde oamenii au fost puşi 
în fiare şi au murit, îmbolnăvindu-se de apa rece care a fost turnată peste ei. Cazul 
cel mai.cumplit este acela al unor oameni din Roşia (raionul Sibiu), cărora li s-a pus 
o roată ferecată la gît, cu care trebuiau să stea de lş ora 6 dimineaţa pînă la miezul 
nopţii, şi, după ce au fost lăsaţi să se odihnească două ore, au fost duşi la Caşolţ, 
Dolman şi Bungard, unde din nou au fost torturaţi la fel. Au mai fost ameninţaţi 
că vor fi maltrataţi „pînă crapă11, dacă nu vor plăti cel puţin 4  fiorini ca bir.

Din aceste şi cîteva alte date rezultă că pedeapsa le-a fost aplicată mai ales pentru 
neplata birurilor.

Un alt motiv de schingiuire au constituit petiţiile necontenite ale transmigran- 
ţilor, înaintate cu scopul de a fi readuşi în patria lor de obîrşie. Peste 50 de astfel^le 
petiţii au fost înmînate atît autorităţilor săseşti, cit şi guvernului şi generalului- 
comandant al trupelor austriace din Transilvania. In sfîrşit, li se interzise transmigran- 
ţilor de a mai face astfel de petiţii, fiind ameninţaţi cu bătăi cu beţe, dacă vor mai 
îndrăzni să întreprindă asemenea noi demersuri. Ameninţarea s-a şi îndeplinit în mai 
multe cazuri, cel din urmă petrecîndu-se în 1772, nu mult înainte datei plîngerii în_ches- 
tiune. La o petiţie înainfată de opt inşi s-a dat din partea guvernului o rezoluţie 
sigilată, care însă n-a fost înmînată petiţionarilor, ci „comitelui săsesc11 (comes Saxo- 
num), care la rîndul său, a chemat pe cei opt bărbaţi la dînsul pentru a le verifica doar 
iscăliturile, şi apoi, i-a trimis la primărie, sţ>unîndu-le că răspunsul îl vor primi a 
doua zi. A doua zi însă, aceştia au fost dirşi fără nici un interogatoriu în piaţa mare, 
bătuţi zdravăn cu beţe şi apoi expuşi timp de două ceasuri pe o tribună construită în 
mod special pentru acest scop, uhde au fost batjocoriţi de public/ Pe urmă, au fost 
trimişi în puşcărie, unde se aflau şi după cinci luni, adică la data plîngerii *,

1 Păstrat sub denumirea: Faszikular'-Akten I  Transmigranten 1735—1846. Docu
mentul din mai 1773.

* O asemenea cetfire citează şi Waldau, Geschichte der Protestanten in Osterreich, 
Steiermark, Kârnten und Krain, Anspach, 1784, voi. II, p. 431,.pare în 1764 a fost iscălită 
de mai mult de 800 de transmigranţi, care nu voiau să rămînă mai departe în Tran
silvania.

1 Un caz asemănător citează şi documentul publicat de Waldau, ■op. cit., 
p. 431. Documentul datat din 1762 relatează despre 28 de emigranţi, bare nemaivoindsă
rămînă, au fost aruncaţi în beciul primăriei, unde au fost ţinuţi o noapte întreagă fără 
să se poată culca, fiind apoi reţinuţi timp de 6 săptămîni.
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Un alt grup de reclamaţii este de ordin economic. Transmigranţii se plîng aci c& 
bunurile lor lăsate acasă au fost vîndute de străini cu mult sub preţul lor adevărat, 
iar aici pentru casele clădite pe seama lor li s-aû  socotit cîte 300 fiorini, de;i astfel 
de „cocioabe" de abia au o valoare de „100 fiorini". Sumele provenite din vînzarea 
bunurilor lor în Austria nu li s-au înmânat decît cu mare întîrziere, sau de loc. Iar 
funcţionarii însărcinaţi cu aceste probleme, adesea s-au comportat brutal cu cei care 
au venit pentru a-şi cere drepturile. „Cîinilor", le-a spus unul, „să crăpaţi! Duceţi-Vă 
şi vă scormoniţi banii din zidurile tranşainentului!" Se construiseră, anume, o mulţime 
de clădiri cu locuinţe pentru transmigranţi, situate în cartierul de peste Cibin al Sibiu
lui, numit „Retranchement", din care a derivat cuvîntul „tranşament" — folosit şi 
astăzi de populaţie. In general, transmigranţii se plîng că in ţara aceasta n-au posibi
litatea să realizeze câştiguri, dat fiind că toate veniturile sînt blocate de băştinaşi.

Ultimul alineat al plîngerii motivează răspicat dreptul emigranţilor de a refuza 
plata birurilor. Nu se poate pretinde de la ei să plătească biruri, cît timp nu posedă 
„nici un lat de palmă de pămînt propriu". Şi tot atît de puţin se poate cere de la cineva 
„care se găseşte fără voia lui închis într-o ţară, să suporte aceleaşi sarcini ca şi un alt 
locuitor al ţării, care posedă nobila libertate, de a-şi executa meşteşugul şi în afara ţării. 
De aceea, refuzul de a plăti contribuţia nu poate fi socotit drept o încăpăţînare neîndu- 
plecabilă sau o neascultare culpabilă, ci numai ca o urmare netăgăduită a libertăţii 
răpită nouă".

Acest document arată foarte clar că transmigranţii austrieci şi după 20 de ani 
de la venirea lor în Transilvania se simt încă foarte dezamăgiţi de starea în care se 
găsesc aici. Dacă dorinţa lor ar fi fost de fapt numai de a putea trăi liber după credin
ţa lor, aceasta se îndeplinise pe deplin. De fapt, însă, ei au fost minaţi tot atît de mult 
şi de dorinţa de a-şi asigura o stare şocial-economScă mai bună, pe care n-o găseau 
nici aici, poate într-o măsură şi mai mare decît la ei acasă. De aceea, străduinţa lor 
nestrămutată este „să fie lăsaţi a se înapoia în patria lor de origine11 sau a pleca „într-o 
altă ţară germană şi protestantă de sub domnia habsburgică". Acest ultim pasaj dove
deşte cu prisosinţă starea social-economică cu totul nesatisfăcătoare, care domnea şi în 
sînul populaţiei săseşti.

Pînă şi de către istoriografii saşi Fr. Teutsch şi Fr. Miiller-Langenthal se recunoaşte 
faptul că funcţionarii saşi de atunci erau în mare măsură corupţi. Acesta din urmă 
susţine chiar că Iosif al II-lea, călătorind prin Transilvania, a rămas cu impresia că 
„funcţionarii saşi îşi oprimă populaţia" 1.

Iar, pe de altă parte, plîngerile nu rămîn individuale şi ocazionale, ci se situează 
pe o bază principială, susţinînd, după 20 de ani de la deportare, dreptul atît la liber
tatea religiei, cît şi la aceea a alegerii patriei. Protestează cu energie împotriva sama
volniciei poliţeneşti şi a birocratismului fără suflet. Cer dreptul la reclamaţie şi se 
opun birurilor nedrepte.

în arhivele noastre se găsesc, desigur, şi multe alte asemenea plîngeri sau docu
mente privitoare la nelegiuirile funcţionarilor, săvîrşite în timpurile trecute. Aceste 
documente au fost însă neglijate de istoriografia burgheză, dat fiind că aceasta căuta 
să păstreze nealterat prestigiul claselor privilegiate. Din ele se poate constata că popu
laţia săsească din Transilvania nu trebuie privită, în totalitatea ai, ca o „naţiune pri
vilegiată", ci că şi în sînul ei existau pături şi clase sociale diferite, cu interese contra
dictorii, cu ciocniri între ele. Este sarcina istoriografiei noastre noi de a le scoate la 
lumină şi a le da o justă interpretare.

1 Vezi Die Siebenbiirger Sachsen und ihr Land, Weimar, 1913, p.96, unde se moţi 
vează această stare de lucruri cu faptul că „guvernul însuşi a contribuit cel mai mult 
la molipsirea corpului funcţionarilor cu elemente incapabile şi imposibile, adăpostind 
pe prozeliţii catolici tocmai
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S T U D  I I  
Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 4, 1956

DIN ISTORIA LUPTEI PENTRU INDEPENDENŢA MOLDOVEI 
ÎN VEACUL AL X1V-LEA. PRIMELE LUPTE 

PENTRU INDEPENDENŢĂ ALE ŢĂRILOR ROMÎNE
DE

P. P. PANAITESCU

Cele două state feudale romîneşti independente, Ţara Rominească şi Moldova, se 
formează in veacul al XlV-lea, prin lupta Împotriva Ungariei feudale şi a tătarilor. Atit 
intr-una, cit şi în cealaltă din cele două domnii, se semnalează lupte împotriva tătarilor, 
precum şi împotriva Ungariei în prima jumătate şi în mijlocul acestui veac. Lupta din 
defileul Posada din anul 1330 a pecetluit independenţa Ţării Romîneşti faţă de Ungaria, 
precum lupta moldovenilor conduşi de Bogdan din Maramureş la 1359 a însemnat stabili
rea independenţei Moldovei faţă de aceeaşi putere vecină. In curînd pe lîngă Ungaria se 
ridică şi alţi vecini puternici, faţă de care'cele două ţări avură a-şi apăra independenţa: 
Polonia marilor feudali, care cotropiseră mai intîi pămînturile ruseşti, apoi, peste cîteva 
decenii, turcii.

Această luptă pentru independenţă a unor state mici, cu concursul activ al maselor 
populare şi cu jertfa lor, este un capitol din cele mai jnteresante ale istoriei noastre şi 
înseamnă o contribuţie la opera de întărire a statului.

Lupta pentru independenţa faţă de Ungaria şi Polonia a fost puţin studiată ca o 
problemă de ansamblu şi nu i s-a dat o interpretare materialistă în studiile istorice apărute 
pînă acum. Este evident că încercarea de cotropire a celor două state mici romîneşti de 
către vecinii lor mai mari şi mai puternici—şi din această disproporţie de forţe reiese caracte
rul eroic al apărării — nu a pornit de la popoarele maghiar şi polon, care aveau tot interesul 
să aibă relaţii paşnice cu Moldova şi Ţara Romînească, prin care ţreceau drumuri de negoţ 
şi drumuri ale păstorilor de oi, spre Marea Neagră şi Dunărea de jos, ci de la marii feudali 
setoşi de pămînturi şi de supuşi.

Feudalismul în Ungaria şi Polonia avea aceleaşi forme cu cel din ţările romîne, dar 
luase o dezvoltare mai rapidă şi mai puternică. Datorită întinderii mai mari a teritoriu
lui şi populaţiei mai dese, formării mai timpurii a oraşelor, cele două state vecine se forma
seră ca state feudale cu mult mai devreme ca statele rpmîneşti (Ungaria în veacul al IX-lea, 
Polonia în al X-lea). După formarea domeniilor feudale, nobilimea din aceste ţări începuse 
cu mijloace proprii, oştiri feudale particulare, dar şi cu sprijinul monarhiei feudale, o 
expansiune în dauna ţărilor şi provinciilor vecine (Moravia, Croaţia pentru unguri, ţările 
ruseşti şi Litvania pentru urmare stabilirea feudalilor
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pe teritoriile acestor regiuni şi formarea unor mari domenii ale feudalilor de la centru In 
provinciile nou achiziţionate. Avem deci de-a face, nu cu o expansiune a statului, ci, la ori
ginile ei, cu o expansiune a domeniilor feudale.

Pare evident că luptele de cucerire ale Ungariei şi Poloniei împotriva Moldovei şţ 
Ţării Romîneşti se datoresc aceleiaşi încercări de expansiune a domeniilor feudale din 
ţările vecine, întrucît cele două ţări stăteau în calea âcestei expansiuni. Faptul se confirmă 
din cercetarea izvoarelor privitoare la expediţiile ungureşti şi polone în Ţara Romînească 
şi Moldova în secolele XlV-XV-lea. Astfel, ca să dăm un singur exemplu, în expediţia 
regelui Ungariei Garol Robert împotriva Ţării Romîneşti la 1330, cronica ungurească 
(<Chronicon piclum) spune lămurit că, deşi Basarab al Ţării Romîneşti plătise tributul 
datorit regelui, totuşi acesta a pornit expediţia împotriva lui, „după îndemnul lui Toma, 
voievodul Transilvaniei şi a Iui Dionisie, fiul lui Nicolai, fiul lui Ianha“ ... pentru ca „să 
dea în stăpînire ţara (lui Basarab) unuia din curtenii săi“ 1.

Moldova şj Ţara Romînească erau şi ele în secolul alXIV-lea state feudale, dar aici 
dezvoltarea feudalităţii nu ajunsese încă la acelaşi stadiu ca în Ungaria şi Polonia, de vre
me ce rămăseseră încă multe pămînturi ale ţărănimii constituite în obştii, necotropite de 
boieri, iar în Moldova în special, formarea domeniului feudal era încă neterminată în 
secolul al XlV-lea. Pe de altă parte, populaţia mai rară, mijloacele mai puţine decît în 
marile state vecine făceau ca boierimea din Moldova şi Ţara Romînească să fie mai slabă 
şi mai puţin organizată milităreşte decît nobilimea din Polonia şi Ungaria.

Lupta de expansiune a nobilimii polone şi ungureşti asupra celor două ţăriromîne, 
şi împotrivirea acestora, lupta lor pentru independenţă, la care au luat parte în primul 
rînd elemente populare, dau acestei lupte caracterul de rezistenţă populară împotriva 
cotropirii feudale. Bineînţeles că rămîne pentru istorie şi caracterul ei primordial de 
luptă pentru independenţa ţării.

Se ştie că, cei mai mulţi din domnii Ţării Romîneşti în veacul al XlV-lea şi ai Mo I- 
dovei, la sfîrşitul veacului acestuia, au primit suzeranitatea Ungariei, respectiv a Poloniei, 
care era în firea lucrurilor, cu înţelesul unei alianţe militare şi a unei protecţii a unui 
stat mare acordată unui statmic,care avea nevoie de sprijin împotriva duşmanilor. Isto
ricii care au văzut în luptele Moldovei şi Ţării Romîneşti împotriva Poloniei şi Ungariei 
în secolele al XlV-lea şi al XV-lea, o luptă împotriva, suzeranităţii, greşesc, pentrucă suze
ranitatea nu implică pierderea independenţei statului. Lupta rep'etată împotriva acestor 
doi vecini puternici se explică numai în cadrul celor spuse mai sus; a fost o luptă împotriva 
încercării de cotropire a pămîntului de către marii feudali poloni şi unguri, susţinuţi în 
cele mai multe cazuri <ţe regalitatea feudală respectivă. Această luptă, şi nu lupta împo
triva suzeranităţii, era adevărata luptă pentru independenţă.

în acest studiu vom cerceta numai lupta moldovenilor împotriva feudalilor poloni 
din Galiţia, în secolul al XlV-lea. Aceasta necesită o discuţie atentă a izvoarelor şi a in
terpretării lor, din cauza transmiterii încurcate a evenimentelor. Dio cercetarea ce urmează, 
reies în chip lămurit caracterele enunţate mai sus ale primelor lupte romîneşti pentru 
independenţă, în secolele al XlV-lea şi al XV-lea, înainte de începerea luptei cu turcii.

Presupusa expediţie a lui Cazimir cel Mare în Moldova. Izvoarele

Una din cele mai obscure—şi de aceea din cele mai controversate probleme din istoria 
Moldovei în veacul al XIV-lea—este expediţia povestită de cronicile polone sub anul 1359, 
expediţie a nobilimii polone trimise de regele Poloniei Cazimir cel Mare împotriva Moldo-

1 Cronica pictată de la Vibna, ed. G. Popa-Lisseanu, Izvoarele istoriei romlnilor, 
Bucureşti, 1937, XI, text şi traducera._P_. 109 şi 233»www.aacoromamca.ro
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vei şi a domnului ei, Petru-vodă, cînd, cum spun aceste cronici-, oastea de cavaleri feudali 
a fost nimicită in codrii mari de oamenii ţării, care luptau pentru independenţă.

Această expediţie, aşa cum e redată de izvoarele istorice,. e legată de o mulţime de 
chestiuni de mare însemnătate istorică: nu numai originile suzeranităţii polone asupra 
Moldovei sînt în legătură cu prima expediţie polonă pe pămîntul romînesc, dar şi rivali* 
tatea polono-ungară pentru Moldova, precum şi înseşi începuturile vieţii de stat indepen* 
dente a Moldovei sînt puse in discuţie prin acest eveniment istoric.

Sîntimai multe izvoare care povestesc această luptă, toate de origine polonă. Gel mai 
amănunţit este povestirea cronicarului polon Ian Dlugosz, care o descrie în cronica sa a 
Poloniei sub anul 1359. Cronicarul polon începe prin a spune că strămoşii valahilor se 
trag din Italia: „Valahii (moldovenii) se crede că se>trag din neamul volscilor. Strămoşii 
lor, băştinaşi din Italia, -au fost alungaţi de acolo şi s-au aşezat în ţara lor de azi, locuită 
şi stăpînită înainte de ruteni. Grescînd treptat numărul valahilor, ei au alungat cu forţa 
pe ruteni(ruşi)şi, ca să le poată ocupa mai uşor ţara.) au adoptat religia şi moravurile acestora 
părăsind pe ale lor. Murind voievodul Moldovei (Moldaviae voevoda), Ştefan, s-a începuţ 
o luptă crîncenă pentru domnie între cei doi fii aidomnului mort, anume Ştefan şi Petru. 

_Petru, deşi cel mai tînăr, fiindcă era mai mărinimos, era sprijinit de cea mai mare parte a 
valahilor. Acesta, favorizat de activitatea pe care o desfăşura şi cu .sprijinul provinciali
lor unguri, văsturnînd pe Ştefan şi pe boierii pe oare nu-i putuse cîştiga de partea lui, 
a Qcupat singur domnia Moldovei (Moldaviae principatum). Ştefan îpsă, fratele mai marc, 
cu boierii ce-i ţineau partea, nerăbdînd aceasta şi temîndu-se ca Petru, fratele său, luînd 
domnia, să nu puie la cale împotriva lui ceva şi mai rău, a fugit cu vistierii bogate şi cu 
numeroşi oşteni la Gazimir, regele Poloniei, cerîndu-i ca să-l aşeze din nou în domnie şi 
să fie miluit da dinsul, dîndu-i ajutor, făgăduind şi legîndu-se ca atît el, cit şi toţi domnii, 
urmaşii lui din ţara Moldovei, să rămîie veşnic in ascultarea şi supunerea regelui Gazimir 
şi a urmaşilor lui, regii Poloniei. Regele Cazimir, cu învoiala sfetnicilor regatului, primind 
această oondiţie, a trimis oaste din oştenii Cracoviei, Sandomirului, Lublinului şi Rusiei, 
împreună cu Ştefan, ca sâ-I restabilească în- domnie. Pornind din ţară în ziua următoare 
sfinţilor apostoli Petru şi Pavel, după ce ajunseră în ţara duşmanilor, au cîştigat mai 
multe succese, terminînd în chip fericit mai multe lupte particulare cu duşmanul, neajun- 
gîndu-se însă la o luptă gererală.Petru, fratele mai tînăr, văzînd că ar fi primejdios pentru 
dînsul să dea o luptă la cîmp deschis cu Ştefan şi cu polonii, a hotărît să încerce lucru^ 
prin viclenie şi fraudă. Erau nişte codri mari, aşezaţi pe o mare întindere, mlmiţi Plonini, 
din cauza pustietăţii ţi pentru că nu îngăduie trecerea, nici nu sînt cultivaţi, nici nu au 
în ei pămînt arabil, aşezaţi în regiunea Sepeniţulili fth terra sepenicensi); aceşte păduri pe 
care valahii le numesc Plonini, cum am spus, trebuiau să le străbată oastea polonă, ca 
să poată ajunge în părţile de şes din interior. Valahii cei din partea duşmană au tăiat 
astfel arborii de-a dreapta şi de-a stînga drumului, îneît aceştia stînd nemişcaţi, împinşi 
cu o uşoară lovitură, se puteau prăbuşi, de unde ei pîndeau cu grijă, ascunşi după movile 
de nisip şi pietriş. Polonii deci, intrînd repede, yalahii au împins marginile copacilor 
retezaţi, care căzînd unii asupra celorlalţi, prăvăleau copacii vecini şi prin prăbuşire^ 
copacilor de amîndouă părţile, ei doboară oamenii, caii şi armele şi izbîndesc fără luptă. 
Astfel oşteni de seamă sînt ucişi şi doborîţi de copaci şi de bucăţi do ramuri, mulţi răniţi 
la picioare) la mîini şi la alte părţi ale corpului. Toată cealaltă mulţime, cuprinsă de 
lovituri pe neaşteptate, a căzut în robie şi sub jug; numărul prizonierilor a fost ceva mai 
mare decît-al celor căzuţi. Prada pe care au luat-o duşmanii le-a fost cu atît mai plăcută, 
pre cît era întreagă. Căci deşi o mare parte dintre cai au căzut prin prăbuşirea copacilor, 
însă armele, hainele şi celelalte lucruri, au fost luate de duşmani, deoarece niciunul nu a 
putut să scape cu fuga. Cu prilejul acestei curse întinse oştirii polonU^acea parte a vala- 
h'lor care fusese de partea ei a trădat şi a grăbit, mai mult decît neglijenţa şi necunoaş-
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terea locurilor, căderea In cursă a polonilor, căci ei au avut Înţelegere şi se împăcaseră 
cu partea duşmană, folosindu-se astfel de o viclenie răutăcioasă. Regele Cazimir, fiind 
Înştiinţat de acest dezastru, Îndată a trimis să se răscumpere toţi captivii. Şi valahii, 
lăstndu-se uşor Înduplecaţi să dea captivii pe bani, toţi oştenii şi toată gloata amestecată 
au fost răscumpăraţi cu uşurinţă. între prinşii din acest dezastru a fost Sbigneus de Olesniţa, 
oştean din casa Dambno, bunicul lui Sbigniev, cardinal şi episcop de Cracovia. 
Acesta a rămas şchiop pină In ziua morţii din cauza ranei de la fluierul piciorului, pe care 
a căpătat-o acolo. Nawoi de Tencin, fiul lui Andrei de Tencin, palatin (voevod) al Cra
coviei, a izbutit In mijlocul tulburării să scape din miinile valahilor; ferindu-sede a mai 
da Qchii cu tatăl său şi cu prietenii, de pe locul lnfrlngerii s-a dus la Roma şi s-a făcut 
preot, deoarece unica luisoţie pe care a avut-o murise. Acesta, Intorclndu-se după aceea 
In patrie, a ajuns decan de Cracovia. Acele păduri dese, după trecerea vremii, au fost date 
culturii şi s-au transformat in cîmpii. Unsprezece steaguri au fost pierdute in aceaînfrîn- 
gere, dintre care trei regale, sau ale provinciilor (terrestria), al Cracoviei, Sandomirului 
şi Liovului, nouă ale nobililor (militaria) anume Bipennius (Topor), pe care-1 ridicase 
numitul Nawoi, altul de Leliwa, al treilea Vulpius (Lis) al patrulea al familiei Rawita, 
al cincilea Griphonus, al şaselea al familiei Srzeniawa, al şaptelea al familiei Habdanc, 
al optulea al familiei Polucosa, al noulea al familiei Strepa" * 1.

Acesta este textul povestirii lui Dlugosz, care-şi scrie cronica lui la sfîrşitul vieţii, 
adică Înainte de 1480, data morţii sale, deci cu mai bine de un veac după data fixată de 
dinsul acestor evenimente.

Tot din veacul al XV-lea avem Încă două povestiri despre aceeaşi expediţie. Una 
din ele este datorită cunoscutului umanist italian Philippus Buonacorsi zis Callimachus, 

stabilit la curtea polonă şi mort in anul 1496 *. In această lungă povestire cu pretenţii 
retorico-literare, autorul face un lung excurs despre sciţi, Înşiră pe toţi împăraţii romani 
care au luptat Împotriva lor şi vorbeşte de colonizarea romană In ţara acestor sciţi. Din colo
niştii romani din Scitia se trag valahii (romînii.{Aceştia de la o vreme ajung vasalii polo
nilor: „Căcipolonii, care li cunoaşteau pe ei ca italieni, i-au numit în limba lor cu acelaşi 
nume ca şi pe ceilalţi locuitori ai Italiei, dar cu un accent mai aspru; apoi, cînd literele 
(literatura) italiene au fost aduse In Polonia, li s-a zis mai dulce, valahi, cu care nume au 
rămas şi pină astăzi la celelalte neamuri." După mulţi ani de supunere sub poloni, valahii 
(moldovenii) se răscoală în vremea domniei lui Cazimir II, care trimite Împotriva lor pe 
Sbigneus de' Olesniţa, bărbat viteaz, Împreună cu alţi bărbaţi viteji. Polonii Îşi aşază 
tabăra în Moldova, după trecerea Nistrului. în fruntea moldovenilor se afla un bărbat cu 
mare vază, anume-Lucius Aprovianus, care pune pe moldoveni să taie arborii de pe margi
nea drumului din pădurea prin care urmau să treacă polonii, aşa încît să cadă asupra lor, 
cind vor pătrunde în codru. Moldovenii dau insă un atac împotriva polonilor de pe un deal 
în faţa pădurii, dar sînt respinşi.în această luptă,are loc un duel de cavaleri între Sbigniev 
şi Lucius Aprovianus şi acesta din urmă este ucis. încurajaţi de această izbîndă, po
lonii, eu toate avertismentele luLSbigniev, pătrund în pădure, unde cad în cursa Întinsă de 
moldoveni. Mai toţi ostaşii poloni sînt ucişi de prăbuşirea arborilor, între care şi Sbigniev 
însuşi. De aci, numele neamului lui Sbigniev a crescut cu o faimă uriaşă şi fiii lui au ajuns 
la înalte dregătorii. De observat că în această povestire nu se spune nimic despre cei doi

1 Ioan Dlugosz, Historiae polonicae libri X I I I ,  Leipzig, 1711, 1-1, col. 1122—1124 
şi ed. A. Przedziecki, I. Dlugosz, Opera Omnia X II, p. 277—278 (ediţia veche din 1711 e 
socotită mai corectă).

1 Callimachus, Vita et mores Sbignei cardinalul, ed. A. Bielowski, în Monumenta 
Poloniae historica, VI, p. 235—256 şi Ioan Bogdan, Două disertaţii despre începuturile 
Moldovei şi Ţării Pomîneşti, în „Convorbiri Literare", X X IV , 1890, p. 545—549 (tradu
cerea textului privitor la romîni).www.dacoromanicajo
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domni ai Moldovei, Petru şi Ştefan, care se luptau pentru scaunul domniei, nici nu se pre
cizează data acestor evenimente.

Există îrţsă şi o a treia povestire din veacul al XV-lea despre lupta din codrii Sepeni- 
ţului, povestire care nu a fost pină acum relevată, nici Analizată de nici un istoric romtn 
care s-a ocupat cu această problemă a trecutului nostru. Este vorba de fragmentul intitu
lat: Vita Sbignei cardinalis et episcopi Cracoviensis (Viaţa lui Sbigniev cardinal şi episcop 
de Cracovia) atribuită tot lui Ioan Dlugosz de către editorul operelor sale complete 1.

După descrierea genealogică a Începuturilor familiei lui Sbigniev de Olesniţa, po
menirea înaintaşilor lui Sbigniev cel bătrln din.secolul al XlV-lea, a soţiei şi copiilor săi, 
autorul face o scurtă pomenire despre războiul din Moldova: „Faima şi cinstea mai mare 
a lui Sbigniev a trecut de la tată asupra fiilor, cînd acesta a pierit în acea bătălie care s-a 
dat în chip nenorocit sub Cazimir al doilea, regele Poloniei, în anul domnului 1359, în 
Moldova, cu volscii, care acum se numesc valahi, unde, deşi oastea polonă a fost aproape 
cu totul nimicită prin vicleşugul valahilor, care au tăiat cu gfije mai înainte trunchiurile 
copacilor, i-au prăvălit cu uşurinţă prin împingere; totuşi el, luptînd cu vitejie, a resta
bilit lupta în cîteva locuri. După ce însă cei mai mulţi poloni, al căror nume îl voi tăcea, 
au fugit, el însuşi, căzîndu-i un copac pe un picior, a fost prins şi ucis, ceea ce a fost o 
pildă mare şi pentru ai lui şi pentru duşmani".

Povestirea este reluată şi de cronicarii poloni din secolul al XVI-lea, care însă nu dis-. 
pun de izvoare noi, şi se mulţumesc să parafrazeze textul din cronica lui Dlugosz,'tradus mai 
sus. Astfel, Matei Miechowski, care scrie la începutul veacului al XVI-lea, reproduce textul 
lui Dlugosz, adăugind numai că această luptă a produs scumpete şi foamete în Polonia şi 

"în ţările vecine2.
Martin Cromer reproduce şi el povestirea lui Dlugosz, dar rectifică părerea lui despre 

originea romînilor, arătlnd că ei se trag din coloniştii aduşi de Traian şi datează lupta din 
anul 1358, începutul lui iulie *.

După Cromer, dar cu data 1359, traduce povestirea în polonă Ioachim Bielski *, 
de la care ştirea despre această expediţie a trecut în istoriografia moldovenească, în cro
nica lui Grigore Ureche*.

Oarecum deosebită este povestirea lui Iosef Bartolomeu Zimorowicz din Liov, cro
nicarul acestui oraş, care trăieşte între 1597 şi 1677. El spune sub anul 1350: „In acel an, 
regele Cazimir, consternat de înfrlngerea nobilimei ruseşti (adică din voevozia polonă a 
Rusiei, Galiţia Orienţală) de către moldoveni în regiunea Plonini, surprinsă de prăbu
şirea arborilor şi ucisă în chip mizerabil, temlndu-se ca duşmanul să nu înainteze, folosin- 
du-se de izbînda sa, a venit repede cu curtea lui la Liov, a încurajat pe cei de acolo, a dăruit 
pe oştenii din resturile risipite ale oştirii, făclnd slujbe funebre şi fnmormîntări de formă 
.pentru cei căzuţi"*. Informaţiile lui Zimorowicz n-au multă valoare, fiind scrise în 
veacul al XVII-lea, deşi un istoric polon afirmă că acest autor „a păstrat tradiţia lioveană"7; 
în orice caz el cunoştea şi folosfea cronica lui Dlugosz.

1 I. Dlugosz, Opera Omnia, ed. Al. Przedziecki, I, p. 551—557.
2 Matei Miechowski, Chronicon, la I. Pistorius, Polonicae historiae corpus, II, Basel, 

1582, p. 157.
* Martin Cromer, Polonia sive de origine et rebus gestis Polonorum, Colonia, 1589,

p . 215—217. '
4 Ioachim (Martin), Bielski, Kronika Polska, Cracovia, 1597, p. 234—235 (reproduce 

în acest loc şi stema Moldovei). O scurtă menţiune şi la Sarnicki, Annales Polonorum, 
(publicate întîi la 1587), în anexele la I. Dlugosz, Historiae Polonicae libri X I I I ,  ed. 

eipzig, 1712, II, col, 1143—1144, sub anul 1359.
* Grigore Ureche,Letopiseţul Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1955, p. 66—67,
* I. B. Zimorowicz, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustcantur, ed. Cornelius 

Heck, Liov, 1899, p. 66—67.
7 A. Prochaska, Dzieje Witolda (Istoria lui Vţtold), Vilna, 1914, p. 79, nota 1.7*- www.dacGromamcajo
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Cele trei povestiri din veacul al XV-lea despre lupta de Ia Plonini (de fapt acest 
nume la slavii meridionali Înseamnă munte), sînt singurele care merită să fie cercetate 
pentru restabilirea ştiinţifică a faptelor. Dintre aceste trei povestiri, cea mai recentă şi 
mai lipsită de valoare istorică este cea scrisă de Philippus Buonacorsi. Dintr-o scrisoare a 
lui rezultă că la 1479 scria la viaţa cardinalului Sbigniev Olesnicki şi că n-o terminase 
încă Este sigur că scriitorul italian a folosit viaţa cardinalului Sbigniev (cea scurtă 
atribuită lui Ioan Dlugosz, de care am vorbit), căci se potriveşte cu ea uneori cuvînt cu 
cuvint, mai ales in povestirea despre urmaşii lui Sbigniev cel bătrîn. El nu a cunoscut 
Insă cronica lui Ioan Dlugosz, faţă de care prezintă deosebiri. Povestea despre Lucitts 
Aprovianus, nume imposibil la moldoveni pe vremea aceea, este o fantezie de humanist; 
numele i-a fost poate sugerat lui Callimachus de acela al boierului moldovean contemporan, 
cunoscut şi prin solii in Polonia, Luca Arbore 2.

Povestirea tradusă mai sus din cronica lui Dlugosz constituie cea mai amănunţită 
expunere a expediţiei polone, de care ne opupăm. Dlugosz fusese secretarul cardinalului 
Sbigniev Olesnicki şi putuse afla astfel din tradiţia familiei despre faptele bunicului 
patronului său, oşteanul cu acelaşi nume. Izvoarele cronicii lui Dlugosz au fost cerce
tate cu atenţie în istoriografie polonă, dar în ce priveşte episodul expediţiei lui Cazimir 
cel Mare in Moldova, pus în legătură cu persoana lui Sbigniev cel bătrîn, concluzia is
toricilor poloni este că nu a existat o cronică de familie a neamului Olesnicki şi că amin
tirea despre Sbigniev cel bătrîn este luată dintr-o tradiţie oralăa.

Al treilea izvor despre expediţia din Moldova, Viaţa scurtă a cardinalului Sbigniev 
Olesnicki, a dat naştere la controverse în istoriografia polonă. Singurul manuscris păstrat 
poartă numele lui Ioan Dlugosz ca autor, dar într-un stpdiu critic istoricul polon. Al. Sem_ 
kowicz, ajunge la concluzia că Viaţa scurtă nu este scrisă de Dlugosz, ci se datoreşte 
unui anonim, deoarece între această povestire şi cronica lui Dlugosz sînt contraziceri, 
chiar în cuprinsul episodului războiului moldovenesc: anume în cronică Sbigniev scapă 
cu viaţa, în Viaţa scurtă este ucis4.

Socotim însă că în realitate totuşi Viaţa scurtă se datoreşte şi ea lui Dlugosz şi ne 
întemeiem în primul rînd pe faptul că în ambele povestiri romînii, valahii, sînt puşi în. 
legătură de descendenţă cu tribul italic al volscilor. Această derivaţie savantă se găseşte 
numai în Viaţa scurtă a cardinalului Sbigniev şi în operele lui Dlugosz, anume în Cronicăr 
tocmai în pasajul despre expediţia lui Cazimir cel Mare în Moldova. De asemenea, Dlu
gosz leagă pe valahi de volsci într-altă lucrare a sa, puţin cunoscută şi nşrelevată pînă 
acum în istoriografia noastră, Viaţa fericitei sfinte Cunigunda, în care vorbeşte despre nă
vălirile prădalnice ale vlahilor păstori din munţii Carpaţii Galiţiei, în anul 1406: „Nea
mul valahilor sau al volscilor, obişnuit să trăiască din prădăciuni, ocupîndu-se cu păscutul 
şi creşterea vitelor, a format o ceată care năvălea adesea coborînd din munţii care des
part Ungaria de Polonia, munţi în care ei se îndeletnicesc cu păscutul oilor şi unde îşi 
au şi locuinţele, şi au lovit oraşul Stary Sandecz, în timţrul nopţii, pentru ca năvălirea 
lor să fie şi mai înfricoşătoare"5. Pe de altă parte, atît Cronica, cît şi Viaţa scurtă, pun

1 A. Bielowski, Monumenta Poloniae historica, VI, p. 218, introducerea lui L. Finkel,
5 In scrierile sale, Philippus Buonacorsi-Callimachus se ocupă adesea de romîni şi 

de originea lor: înHistoria rerum gestorum in Vngariaet contra turcosperVladislaum, (scrisă 
pe la 1487) vorbeşte de „Montana Valachia" între Dunăre şi Carpaţi, care se numea odinioa
ră Dacia şi >,cealaltă Valahia", care se numeşte Moldova după un rîu, şi fusese o parte a 
Moesiei inferioare. (A. Bielowski, Monumenta Pol. hist., VI, p. 22—23); de asemenea în. 
descrierea sub formă de scrisoare adresată cardinalului Sbigniev: „de Turco, de Valaco’ 
et pontifice maximo, (Acta Tomiciana, I, Apendice, p. 1—15 -

* L. Finkel, în Introducere la A. Bielowski, op. cit,. VI, p. 217—219.
4 Al. Semkowîcz, recenzie la voi. I al lui I. Dlugosz, Opera Omnia, ed. A. Przedzi- 

ecki, în „Kwartalnik Historyczny", VI, p. 219—221.
5 I. Dlugosz, Opera Omnia, ed. A. Przedziecki, I. p. 320.www.dacGramanicajx)
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episodul expediţiei tn Moldova, de care ne ocupăm, sub anul 1359, (jată, ounuvom ve
dea, imposibilă. Contrazicerile relevate între Viaţa scurtă şi Cronică se pot explica prin 
aceea că cele două scrieri au fost redactate de Dlugosz, la date diferite, destul de depărtate 
una de cealaltă.

în concluzie, asupra originii izvoarelor expediţiei Jui Cazimir cel Mare în Moldova, 
putem afirma că după moartea cardinalului Sbigniev Olesnicki, om de stat polon şi 
fost regent al Poloniei, răposat la 1455, admiratorii săi, în special cei ce fuseseră în slu j
ba lui, ca Ioan Dlugosz şi Callimachus, s-au apucat să-i scrie viaţa şi, cu acest prilej» 
au amintit şi de faptele strămoşilor lui. în tradiţia de familie a cardinalului din secolul 
al XV-lea rămăsese amintirea despre bunicul căzut în lupta cu m oldoveniitoată pove
stirea războiului din Moldova fiind legată de persoana acestui Sbigniev bătrînul, 
el este personajul în jurul căruia se îucadrează celelalte fapte. Aşadar, este vorba de o 
tradiţie orală de familie, trecută în scris cam la un veac după petrecerea evenimentelor.

Interpretarea izvoarelor în istoriografie
Este în esenţa tradiţiei de a păstra nume reprezentative, fapte eroice sau care au 

produs spaimă, uneori însă să le confundă între ele; dar ce'ea ce nu poate reţine amintirea 
oamenilor sînt datele, care se înseamnă în cărţi sau anale contemporane, nu se imprimă 
însă în amintirea populară sau individuală. De la început, dat fiind caracterul de tradi
ţie orală al povestirii despre expediţia lui Cazimir cel Mare în Moldova, putem să ne 
îndoim de dată, de anul 1359, aflat în Cronica lui Dlugosz şi în Viaţa scurtă a cardina
lului Sbigniev. Ceea ce, dimpotrivă, rămîne sigur, este persoana lui Sbigniev cel bătrîn 
şi lupta lui cu moldovenii, bătălia în codru, cu prăvălirea copacilor, steagurile pierdute 
şi desigur şi numele celor doi fraţi rivali pentru domnie, Petru şi Ştefan, fiii unui Ştefan.

' îndoiala asupra datei se întăreşte de îndată ce comparăm aceste fapte cu cele cunos
cute din alte izvoare în legătură cu anul 1359. Diplome autentice ale regelui Ludovic al 
Ungariei arată că la 1359 nu domneau în Moldova Petru şi Ştefan, ci că tocmai atunci 
se ridicase voievodul Bogdan din Maramureş, care ocupă Mpldova, alungind pe fiii lui 
Sas, Bale şi Drag. Bogdan se menţine în Moldova împotriva oştilor trimise din Un
garia spre a-1 alunga1. Cronicile Moldovei, aşa numitul letopiseţ de la Bistriţa, 
redactat cam în aceeaşi vreme ca şi Cronica Poloniei a lui Dlugosz, pune sub acelaşi an 
13.59 descălicatul Moldovei din Maramureş, prin Dragpş.

Chiar din partea polonă, izvoarele contrazic povestirea lui Dlugosz şi a lui Calli
machus. Cronica lui lanko de Czarnkow, cronica oficială a domniei lui Cazimir cel Mare, 
nu ştie nimic despre o expediţie în Moldova a acestui rege, ale cărui fapte le poves teşte*.

Faţă de aceste împrejurări, s-au emis în istoriografie, atît în cea romînească, cît 
şi în cea polonă, diferite ipoteze asupra expediţiei în Moldova, povestită de cele trei iz
voare amintite mai sus.

Unii istorici socotesc că data 1359 este posibilă şi că deci trebuie revizuite părerile 
vechi asupra datei întemeierii Moldovei. Astfel, istoricul polon Al. Q?olowski consideră 
întemeierea ca urmare a cuceririi polone a Galiţiei Orientale de către regele Cazimir cel 
Mare-{Ia 1343)®; de asemenea, şi I. Bogdan, într-un studiu bazat pe cercetarea lui Al- 
•Czolowski4. •

J I. Mihaly, Diplome maramureşene. Sighet, 1900, p. 37—39.
1 Cronica lui lanko de Czarnkow publicată de A. Bielowski, Monumenta Poloni ae 

historica, II, p. 619 şi urm.
* Al. Czolowski, Poczantki Moldawii i wyprawa Kazimierza Wielkiego r. 1359. 

i(începuturile Moldovei şi expediţia lui Kazimir cel Mare din 1359) în „Kwartalnik His- 
4oriczny“ , IV, 1890, p. 544—550.

4 -I. Bogdan, Două disertaţii despre începuturile Moldovei, în „Convorbiri literare11,
xxiv , 1890, P. 544- 550. www.daconMnamca.ro
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Amintim că cel dinţii istoric care s-a izbit de neconcordanţa Intre datele izvoarelor 

interne şi ale celor'polone privitoare la anul 1359 şi la expediţia lui Cazimir cel Mare, 
eBte Grigore Ureche, cronicarul Moldovei din veacul al XVII-lea, care reproduce Intli, 
după letopiseţul intern, descălecatul sub Dragoş, apoi povestirea despre expediţia In 
Moldova a lui Cazimir, tot In acelaşi an 1359, după cronica polonă a lui Bielslfi şi adaugă: 
„însemnarea anilor a scriitorilor noştri nu se tocmeşte cu a streinilor, că letopiseţul no- 
stru scrie că au fost văleatul 6867 (1359) cind au stătut domn Dragoş vodă, iară leto
piseţul streinilor scrie că au fost ̂ eleatul 6867 (1359) In zilele acestui Ştefan-vodă“ . Ureche 
identifică pe Ştefan vodă din ^cronica polonă, tatăl celor doi domni rivali, Petru şi 
Ştefan, cu Ştefan voievod din seria Muşatinilor (care In realitate domneşte Intre 1394—1399) 
şi crede că data 1359 pentru întemeierea Moldovei, dată de letopiseţele Moldovei 
ar fi inexactă, letopiseţul polon avlnd dreptate să puie pe Ştefan, urmaşul Muşatinilor 
la această dată: „Cunoaşte-se că, cum nu se află de scriitorii noştri însemnată viaţa dom
nilor şi lucrurilor lor, aşa şi văleatul cîndai (poate) să nu-1 fie smintit (greşit); de au şi 
însemnat, nu au ştiut ce au scris. Iară letopiseţul leşesc putem cunoaşte că poate fi mai 
adevărat...1.

între istoricii mai noi care au admis că Ştefan din cronica polonă este Ştefan vodă 
urmaşul Muşatinilor, este şi A. D. Xenopol, care, Insă, spre deosebire de Ureche, socoate 
că nu data întemeierii Moldovei este greşită In cronicile interne, ci data 1359 pusă de 
Dlugosz expediţiei polone In Moldova. El propune deci ca dată a expediţiei 1395, In vre
mea domniei în Polonia a regelui Vladislav Iagello*.

Alţi istorici pun !q legătură expediţia polonă In Moldova, povestită de Dlugosz 
şi Callimachus, cu numele lui Petru vodă fiul Muşatei, care ar fi acel Petru voievod, în
vingătorul polonilor. Data lui Dlugosz, 1359, ar fi deci greşităşi trebuie înlocuită cu anul 
1375, sau o dată apropiată, ctnd se urcă In scaun Petru al Muşatei. Aşa sint de părere, 
In Polonia, O. Gftrka3, in ţara noastră, N. Iorga4 şi C. Racoviţă4, inlătur!ndu-se astfel 
personalitatea regelui polon Cazimir cel Mare, din aceste evenimente (el moare la 1370).

S-a propus Insă şi o soluţie de compromis, anume: la 1359, numai o parte a Moldovei 
era sub clrmuirea lui Bogdan din Maramureş, unificarea voievodatelor locale nu se făcuse 
încă şi alături de voievodatul lui Bogdan, se afla In nordul Bucovinei un alt voievodat 
deosebit, ţara Şepeniţului, care e menţionată In povestirea lui Dlugosz despre expediţia 
lui Cazimir cel Mare (terra sepenicensis), pentru care se luptau voievozii Ştefan şi Petru, 
fiii lui Ştefan. Cu acest voievodat ar fi dat lupte oştile-polone, nu cu Moldova propriu- 
zisă, acolo au pierit năvălitorii. Numai mai tirziu s-a reunit ţara Şepeniţului cu Mol
dova lui Bogdan (este părea lui I. Ursu şi a lui D. Onciul)*.

în prezentul studiu am adoptat, cum se va_vedea mai jos, părerea după care expe
diţia greşit datată In izvoarele polone, trebuie aşezată la urcarea In scaun a lui Petru

1 Grigore Ureche, Letopiseţul Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1955, 
p. 67.

* A. D.Xenopol, Istoria Rominilor din Dacia Traiană, ed. a IlI-a, voi. III, p.121—
122.

* O. Gorka, Zagadnienie Czarnomorskie w politice polskiego sredniotviecza (Problema 
Mării Negre în politica Poloniei medievale), in „Przegland Historyczny,“ X , p. 341—354.

4 N. Iorga, Geschichte des rumănischen Volkes, I, Gotha, 1905, p. 285, şi Istoria Ro
minilor, III, Bucureşti, 1937, p. 263 nota.

* C. Racoviţă, Începuturile suveranităţii polone asupra Moldovei, în „Revista istorică 
romînă", X , 1940, p. 238—245.

* I. Ursu, Relaţiile Moldovei cu Polonia, pină la moartea lui Ştefan cel Mare, Piatra- 
Neamţ, 1900, p. 16; D. Onciul, Din trecutul Bucovinei, Bucureşti, 1915, p. 15; I. Nistor, 
Lucius Aprovianus, eroul Ţării Şipenifului. Acad. Rom., Mem. Sec. Ist., ser. III, tom. 
X X III, 1941, nu aminteşte pe cei doi istorici de mai sus, cărora le aparţine această ipo
teză, iar traducerea textelor latine este.greşită In această comunicare.www.âacoromamcaj'o
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al Muşatei şi credem că am adus în sprijinul acestei ipoteze, care a mai fost emisă, o serie 
de fapte, care pină acum nu fuseseră puse în discuţie fi am izbutit să Încadrăm expediţia 
polonă in Împrejurările istorice care îi sînt proprii.

Ţara Şepeniţului

De la inceput trebuie să înlăturăm ipoteza unui voievodat separat al Şepeniţului, 
n care s-ar fi dat lupta. Numai cetireâ fără atenţie şi neînţelegerea textului latin 
al lui Dlugosz ar putea explica o asemenea părere. Dlugosz spune foarte lămurit că Ştefan 
cel dinţii era voievodul Moldovei, nu al Şepeniţului, că lupta s-a dat pentru „Moldaviae 
principatus", că Ştefan, fiul refugiat în Polonia, a făgăduit regelui să-i supuie „ţara Mol
dovei"1̂  „Terra Sepenicensis", locul unde s-a dat lupta, după cronicarul polon, are seni 
de regiune, provincie, nu de ţară deosebită, căci chiar în acest pasaj Dlugosz vorbeşte 
de provinciile polone Sandomir, Liov, Cracovia, numindu-le (erraA(ţări).

Celelalte două izvoare analizate mai sus despre expediţia polonă în Moldova, Viaţa 
cardinalului Sbignievşi povestirea lui Calimachuş, nu vorbesc de loc de Şepeniţ,ci numai 
de Moldova.

Chiar dacă am admite că în juruL satului Şepinţ la nord de Prut, s-ar fi aflat 
un mic voievodat neatîrnat, e de neînchipuit că împotriva acestei organizaţii politice de 
Cîteva sate, cu cel mult cîteva mii de locuitori, să fi pornit toată armata de cavaleri 
feudali ai regelui Poloniei, ţara Şepeniţului n-ar fi meritat un asemenea efort. Apoi 
e greu de conceput că această oaste să fi fost chiar înfrîntă de locuitorii acelui petec de 
pămînt. Dacă oastea polonă a fost Învinsă, şi lucrul e de netăgăduit, căci e mărturisit de 
istoricii patrioţi poloni, aceasta înseamnă că s-a ciocnit cu forţele unei ţări întregi, ale 
unui stat puternic, voievodatul Moldovei, într-o epocă in care acesta trecuse de, perioada 
de formaţie1.

Adăugăm un fapt puţin cunoscut: ţara Şepeniţului nici nu făcea parte din Moldova 
sub primii domni ai acestei ţări, ci ţinea de teritoriul provinciei Pocuţia, a Poloniei. O 
singură dată o întîlnim într-un documflgfc istoric, la 1436 septembrie 23, cînd Ilie vodă al 
Moldovei declară că restituie Poloniei „Ţara Şepeniţului" (zemlia Sepinskaia), pe care 
Moldova o căpătase de la coroana polonă, cu cetăţile acelei ţări a Şepeniţului, Ţeţina şi 
Chmielov*. Cînd căpătase Moldova ţara Şepeniţului de la Polonia? In 1395, boierii Mol
dovei făgăduiesc regelui polon să renunţe la Pocuţia, arătînd că despre Ţeţina (care se 
află pe Prut) şi Chmielov (la răsărit de Sniatyn) se va hotărî maj tîrziu, după voia regelui 
polon4.

Aşadar ţara Şepeniţului în care se aflau acele cetăţi, Ţeţina şi Chmielov, era o 
fîşie de pămînt între Prut şi Nistru, care fusese legată de Pocuţia. Această anexă, în urma 
unor tratative moldo-polone, a rămas Moldovei, pe cînd Pocuţia s-a întors la Polonia. 
Pocuţia fusese cedată de Polonia Moldovei la 1388 ca zălog pentru împrumutul acordat 
de Petru voievod al Muşatei regelui Vladislav Iagello; deci tot atunci au luat în stăpînire 
moldovenii şi ţara''Şepeniţului, care, înainte de acea dată, nu făcea parte din Moldova.

Cum se face însă că Dlugosz spune că lupta moldovenilor cu oastea trimisă de Ca- 
zimir cel Mare s-a dat în acea provincie, care nu era a Moldovei? Cronicarul polon, faptul 
e stabilit, a folosit pentru cronica sa actele din arhiva coroanei şi a aflat acolo despre 
Şepeniţ, de care nu ştia precis unde se află. In adevăr, cunoştinţele geografice ale lui

1 Vezi şi observaţia lui C. Racoviţă în această privinţă, op. cil., p. 240.
1 N. Iorga, în recenzia la D. Onciul, Din trecutul Bucovinei, în „Revistă istorică", 

I, 1915, p. 180—183, spune cu dreptate că numele Petru şi Ştefan care apar de numeroase 
ori în familia domnitoare a Moldovei „aparţin datinei maramureşene*'.

3 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, p. 706.
4 ib id em , ii. P. 610. www.dacQroinaiiicaj-o
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Dlugosz despre Moddova-, într-o vreme cînd nu se aflau hărţi, erau foarte Încurcate. Un 
pasaj din cronica lui 1 este o dovadă elocventă in acest sens: el spune că Şiretul se varsă 
în Dunăre, mai jos de Tîrgovişte (inferius Targovisce) ; Dressa (Jijia), care vine din Po
lonia, se varsă In Prut, lingă Iaşi (Zaski târg) ; Moldova se varsă în Şiret, lingă Roman; 
însă, ciudat lucru, Suceava, care izvorăşte în Alpii Sarmaţiei, în muntele Iula, satul Die- 
kowice, se varsă în Prut, lingă Cernăuţi, şi în plus, un alt Şiret se varsă tot în Prut, la 
satul Valachie*.

După Dlugosz, lupta intre poloni şi moldoveni s-a dat, intr-o pădure numită de 
localnici „Plonini", din cauza pustietăţii sale. "Dar „plonini" este cuvintul sud-slav; 
pianina, munte, care apare în titlul voievodului Roman, în actul său omagial către regele 
Poloniei din anul 1393: „ot plonini de bregu morea“ (de la munţi pină la malul mării}3, 
act aflat în arhiva regală polonă, deci cunoscut de Dlugosz, care a crezut că e vorba de 
un nume propriu, o pădure de la marginea ţării sale, Polonia. Dlugosz mai pomeneşte 
de aceşti: plonini şi într-altă scriere a sa: Insignia seu clenodia regni Poloniae (Insignele 
sau stemele ţării Poloniei), în care vorbeşte de neamul nobililor poloni Drag-Sas, despre 
care spune că este de origine romînă, din munţii şi pădurile ţării Rusiei (Galiţia Orien
tală), care se numesc Polonini (qui Polonini nuncupatur). Deci aci Plonini nu mai este 
o pădure, ci numele munţilor dintre Galiţia Răsăriteană şi Maramureş4.

Este clar că nomenclatura geografică moldovenească a lui Dlugosz nu este sigură 
şi nu ne putem baza pe ea, cînd e vorba să stabilim locul luptei ce ne interesează, între 
poloni şi moldoveni.

Un lucru rămîne sigur: n-a existat un voievodat al Şepeniţului la 1359 şi nici la 
altă dată şi nu acolo s-a dat lupta în care a căzut Sbigniev cel bătrîn,precum n-a exis
tat o pădure numită Plonini, nume care înseamnă pur şi simplu: munte.

Sbigniev Olesnicki, Nawoy Tenczynski şi familia lor
Am arătat că toate trei povestirile din sursă polonă din veacul al XV-lea despre 

expediţia regelui Cazimir în Moldova se leagă de persoana lui Sbigniev cel bătrîn, bunicu] 
cardinalului, căzut în lupta din Moldova. Trebuie dar să cercetăm biografia lui în legă. 
tură cu data 1359 şi să vedem dacă atunci a fost posibilă participarea lui la expediţie 
şi moartea lui.

Sbigniev cel bărîn fusese căsătorit cu Margareta, fiica lui Dobieslau de Kurozwank i 
şi avusese cu ea, înainte de lupta din Moldova, 12 copii3. Sbigniev, tată a 12 copii, co
mandant de oaste, tehui- să fi fost un om în vîrstă, cînd a căzut în războiul cu moldu- 
venii. Socrul său, Dobieslau de Kurozwanki, castelan al Cracoviei, a fost numit unul din 
cei trei administratori ai coroanei polone, in lipsa regelui Ludovic, la 1381*. Dacă gi
nerele era un om în vîrstă la 1359, socrul sjiu, care făcea parte din generaţia pre
cedentă, ce vîrstă să f* avut la 22 de ani după moartea ginerelui, cînd ocupă o dem
nitate de răspundere în vremuri tulburi? Aceasta ne indică in chip limpede că lupta 
cu moldovenii, petrecută într-o vreme cînd Sbigniev era la o vîrstă aproape de bătrîneţe 
n-a avut loc la 1359, ci la o dată apropiată de anul 1381.

Spre aceeaşi concluzie ne duc şi alte consideraţii de familie. Fiul cel mai mare 
al lui Sbigniev cel bătrîn^ Iaszko de Olesniţa, este un personaj cunoscut: cariera sa

1 Pasajul nu e menţionat de I. Minea, Informaţiile romîneşti ale cronicarului Ian 
Dlugosz, Iaşi, 1926.

3 I. Dlugosz, Historiae Polonicae libri XII I ,  1-1, Leipzig, 1712, col. 18.
3 M. Costăchescu, op. cit, II, p. 607.
4 I. Dlugosz, Opera Omnia, ed\ A. Przedziecki, I, p. 573-.
3 Vita Sbignieicardinalis, în aceeaşi colecţiea operelor lu il. Dlugosz, Opera Omnia, 

I , p. 552.
• I. Dlugosz, Historiae Polonicae Ubri X I I I ,  I - ? ,  Leipzig, 1712, col. 49.www.dacGromamcaj'o
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începe la apărarea cetăţii Wilno împotriva luiWitold în 13911. Al doilea fiu, Dobieslau, 
'era celebru pentru puterea sa fizică. în turnirul de la Torun, în 1404, în faţa rege
lui, înfrînge pe toţi adversarii2, se distinge apoi în lupt» de la Griinwald (1410) împo
triva cavalerilor teutoni*, iăr în 1412 într-un turnir la Buda face iar să se vorbească de 
■dînsul4. Dacă la 1359 Sbigniev cel bătrîn avea 12 copii, ce vîrstă avea fiul său al 
doilea la 1412," cînd se distinge îiitr-o luptă cu atleţii Vremii? Oricît de vînjoşi ăr fi 
-fost* sportivii feudali, nu credem ch oameni de circa 70 de ani să fi luat parte la 
luptele atletice. Dar ştirile ce le aveiUi despre acest Dobieslau, fiul lui Sbighiev, nu se 
«prese numai în 1412: el a mai trăit după aceea Încă 28 de ani şi a murit la anul 1440, 
SI de ani după lupta în care a căzut tatăl său, unul din comandanţii oastei polone5. 
Desigur că data 1359 atribuită luptei cu moldovenii e greşită, dacă nu vrem să atribuim 
lui Dobieslau de Olesnica o vîrstă matusalemică. Ea trebuie înlocuită cu alta mai 
recentă, cu vreo 20 de ani mai aproape de noi. în acest caz, Dobieslau la 46—50 de 
.ani putea fi un campion posibil şi ar fi murit la 75—80 de ani.

Sbigniev Olesnicki, celebrul cardinal, regentul Poloniei, fiul lui laszko,S-a năs
cut la 1389 şi a murit la 1455, la 66 de ani*. într-o vrăme oînd oamenii se căsătoreau 
tineri, ne pare mare distanţa de un secol între data morţii bunicului şi aceea a nepo
tului, mai ales cînd în ambele generaţii e vorba de fii primi-născuţi. Dacă data luptei 
«u moldovenii este 1359, Iaszko trebuie să se fi născut pe la 1345 şi atunci de ce pe 
fiul său mai mare îl are abea la 44 de ani? Şi aci avem un argument pentru a data cu 
vreo 20 de ani mai tîrziu lupta cu moldovenii.

în această luptă a mai luat parte, spune Dlugosz, şi un Nawoj Tenczynski, văduv, 
cel care a purtat steagul familiei Bippenius (Topor), deci comandant de banderie, şef al 
unei cete feudale, un om mai în vîrstă. Mai tîrziu devine canonic al Cracoviei şi 
moare la 13 947. Dacă el avea, în timpul luptei, 40—45 de ani, trebuie să fi trăit 
75—80 de ani, ceea ce nu e imposibil, dar vîrstele înaintate erau rare pe atunci, şi 
am fi înclinaţi să credem că şi aci este o dovadă că data luptei nu poate fi 1359. 
în orice caz, moartea lui Nawoy Tenczynski la 1394 înlătură ipoteza lui A. D. Xenopol 
amintită mai sus că lupta între poloni şi moldoveni' s-ar fi dat la 1395.

împrejurările politice din vremea lui Cazimir cel Mare

împrejurările politice din anul 1359 nu erau favorabile unei intervenţii polone 
în Moldova. Această ţară era considerată atunci ca vasală a Ungariei, regele Ludovic 
<le Anjou trimisese chiar în acel an oştile sale să supuie pe rebelii moldoveni, care 
nu voiau să i se închine. Putea chiar atunci regele Poloniei să intervie-ou oştile lui 
pentru a susţine un vasal al său, deosebit de candidatul sprijinit de Ludovic (Bale ? 
Cţedem că nu. Cazimir al Poloniei era, aliatul şi ruda lui Ludovic, fusese ajutat de 
regele Ungariei împotriva duşmanilor săi, litvanii, ruşii şi tătarii, iar regele Unga
riei -era designat ca moştenitor al tronului Poloniei.

Stăpînirea Rusiei Roşii (Galiţia Orientală) nu era încă asigurată pentru Polonia în 
1359; Cazimir începuse ocuparea. provinciei la 1343 şi cucerirea ei s-a făcut treptat

1 I. Dlugosz, Historiae Polonicae libri XIII ,  col. 131. El moare la 1413 (A. Bie- 
lowski, Monumenta Poloniae Historica, IL,p.909 (ar fi deci la 54 de ani după tatălsău). 

r * I. Dlugosz, op. cit., 1-2, col. 179.
8 Ibidem, col. 242.
4 Ibidem, col. 286.
5 Calendarul Episcopiei Cracoviei, la A. Bielowski, Monumenta Poloniae historica, 

II, p. 931.
8 I. Dlugosz, Historiae polonicae libri XIII ,  II, Leipzig, 1713, col, 166—67.
7 A Biel<mski* v - citv/Ww?dMxoîtianica.To
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pînă la 1355^ Apoi ea fu pierdută din nou şi luptele pentru stăpînirea ei ţinură pîn£ 
la 13661 * *.

Ludovic al Ungariei recunoscuse stăpînirea personală a lui Cazimir al Poloniei 
asupra Galiţiei Orientale, la 1350, dar încheiase o înţelegere cu acesta, ca după moarfea 
lui Cazimir, această ţară rusească să revie Ungariei*. Era deci politiceşte imposibil ca 
dintr-o stăpînire recunoscută de regele Poloniei ca provizorie şi care urma să treacă 
la Ungaria, cum a şi trecut la 1370, la moartea lui Cazimir, regele polon să fi încercat 
o expansiune dincolo de ea, spre Moldova, mai ales că această din urmă ţară era 
recunoscută ca vasală a aliatului său*.

Polonia înaintase pînă la marginile Moldovei in vremea lui Cazimir, iar Snia- 
tynul fusese ridicat ca cetate de acest rege4, dar nobilimea polonă feudală nu se aşe
zase încă în domenii pe noua cucerire. Abea după aceea încep să pătrundă nobilii din 
provinciile Cracovia şi Sandomir, acaparînd moşii în ţara Haliciului1 *. Expediţia împo
triva Moldovei, aşa cum e povestită de Dlugosz, are un caracter feudal polonez, cu 
banderiile familiilor nobile, cete conduse de nobili poloni. Cu drept cuvint, spune isto
ricul polon Gorka, este un anacronism să se vorbească despre steagul palatinatului 
(voievoziei) Liovului, la 1359, cînd el nu exista pe atunci', şi — adăugăm noi — şi 
de participarea steagurilor feudale din Galiţia Orientală (ţara Haliciului).

Mormîntul lui Petru al Muşatei

Dacă analiza noastră negativă a faptelor povestite de Dlugosz şi de celelalte 
izvoare ale pretinsei expediţii a lui Cazimir cel Mare în Moldova ne arată că la 1359 
nu poate să fi dvut loc acest război, ne rămîne datoria unei analize pozitive, ca să dove
dim că aceste fapte s-au petrecut ceva mai tîrziu, în alte împrejurări politice.

Şi împotriva ipotezei că expediţia a avut loc 15—20 de ani mai tîrziu, cum arată 
vîrsta copiilor şi membrilor familiei lui Sbigniev cel bătrîn şi cariera lui Nawoj Ten- 
czynki, cercetate mai sus, se ridică greutăţi. Pe la 1375—1380 nu cunoaştem un voie
vod al Moldovei cu numele Ştefan, care să fi avut doi fii, Ştefan şi Petru, pe lîngă 
împrejurarea, pe care o vom discuta mai tîrziu, că pe atunci Cazimir cel Mare nu 
mai domnea în Polonia.

Singurul fapt precis pe care ne putem întemeia, este domnia în Moldova în acea 
epocă a unui voievod cu numele Petru, Petru zis Muşatin, fiul Margaretei sau Muşata. 
Domnia lui este fixată de obicei de către istorici intre anii 1375—13917. Cronica veche 
a Moldovei nu cunoaşte numele tatălui său, şi trece pe Petru al Muşatei îndată după

1 H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego (Politica .rusească a lui 
Cazimir cel Mare) Varşovia 1925, şi Zakrzewski, Wypliwptratvej ruskiej na pdnstwo 
Polskie w X IV  w (Influenţa problemei ruseşti asupra statului ţ>olon în sec. al XlV-lea) 
în „Przegland Historiczny**, I, Varşovia, 1921, p . 86—121.

* H. Paszkiewicz, op. c i t p. 138—139.
* Totuşi Paszkiewicz crede că a avut loc un război în Moldova la 1359, căci Intre 

16 iunie şi 30 septembrie nu avem acte de la regele Cazimir, deci el se afla în expe
diţie (op. cit., p. 145). Argumentul nu e valabil, căci nici un izvor nu spune că regele 
Cazimir ar fi pornit personal în expediţie. In general pentru aceste împrejurări, vezi 
The Cambridge History of Poiană, I, Cambridge, 1950, p. 173—174.

4 Ian de Czarnk6w, Chronica, în A. Bielowski, Monumenla Poloniae Historicat 
II, Cracovia, 1872, p. 619.

'  B. D. Grekov, Ţăranii In Rusia, Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1952, p. 353 
şi urm., paragraful: Soarta populaţiei rurale de pe domeniile cnezilor Haliciului sub 
puterea regilor Poloniei, şi S. Zakrzewski, op. cit., p. 114.

* O. G6rka, op. cit., în «Przegland Historyczny", X , 1933, p. 343.
* Istoria R .P.R . sub redacţia M. Roller, Bucureşti, 1952, p. 77.

www.dacoramanicaj'o
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Laţcu1. Pomelnicul de la Bistriţa aşează Intre Laţcu şi Petru un alt domn, pe car* 
11 numeşte Insă Costea, nu Ştefan*.

Dacă am putea afla izvoare istorice ce adeveresc că Petru al Muşatei era fiul 
unui Ştefan voievod, atunci am avea o verificare a ştirilor din izvoarele polone şi am 
putea data mai precis prima expediţie polonă in Moldova. Istoriografia noastră nu 
cunoaşte pe acest Ştefan voievod dinaintea lui Petru Muşatin, deşi el apare in două 
izvoare istorice cunoscute şi publicate.

Se ştie că la Rădăuţi se află mormintele „ înfrumuseţate“ de Ştefan cel Mare, ale 
primilor domni ai Moldovei: Bogdan I, fiul său Laţcu, Roman I, Ştefan I, Învingă* 
torul ungurilor la Hintău, Bogdan, fratele lui Alexandru cel Bun, deci toţi domnii 
cunoscuţi in cronică între 1359—1399*. Din şirul primilor domni ai Moldovei Îngropaţi 
la Rădăuţi lipseşte insă mormîntul lui Petru al Muşatei, care a fost Îngropat aiurea.

Dar ceea ce nu s-a observat este existenţa unui mormlnt domnesc care se află 
la mănăstirea Probota şi care nu poate fi decit al acestui domn moldovean din veacul 
alXIV-lea. Mănăstirea Probota, clădită de Petru Rareş, este ridicată pe ruinele vechii 
mănăstiri Sf. Nicolae din Poiană. Aceasta este cea dinţii mănăstire moldovenească pome
nită In documente (intr-un uric din 1398)4. Printre mormintele rămase din vechea mănăs
tire este şi o piatră pe care se citeşte in slavoneşte: „Această piatră a făcut-o Ştefan 
voievod lui Petru voievod, fiul lui Ştefan voievod cel Bătrin; veşnica lui pomenire"*. 
Este desigur vorba de voievodul al cărui mormlnt lipseşte la Rădăuţi, Petru al Muşatei. 
Nimic nb se Împotriveşte acestei identificări; dimpotrivă, ea este confirmată de urmă" 
toarele fapte: săparea pietrei de mormlnt de către Ştefan cel Mare, Întocmai ca a 
celorlalţi predecesori ai lui Alexandru cel Bun, Îngropaţi la Rădăuţi, lipsa mormîn- 
tului lui Petru al Muşatei la Rădăuţi şi vechimea mănăstirii Probota, amintită In 
acte Înainte de Alexandru cel Bun. De altfel, nu cunoaştem pe nici un alt Petru 
voievod, fiul lui Ştefan, înainte de Ştefan cel Mare.

Ne aflăm deci în faţa mormîntului lui Petru al Muşatei şi pe piatra lui mormîn- 
tală scrie că el era fiul unui Ştefan voievod Întocmai ca In cronica lui Dlugosz.

Acest 'fapt este hotăritor pentru cercetarea noastră^dar nu este singura dovadă 
ce o posedăm.

Doamna Margareta

Se ştie că Petru Muşatin era fiul Margaretei, doamnă catolică, numită Muşata 
in actele şi cronicile interne. Dacă tatăl lui Petru se numea Ştefan, înseamnă că acest 
Ştefan era soţul Margaretei. Margareta este fondatoarea bisericii dominicanilor din 
Şiret, era în corespondenţă cu papa, care o numeşte „Margareta de Seret"*. Ea poate 
fi socotită incepătoarea bisericii catolice din Moldova7. Amintirea ei a rămas In tradiţia 
bisericii catolice din această ţară. Cind vizitatorul catolic Marc Bandini, episcop cato
lic, vizitează Moldova la 1647, el intilneşte numele ei la Baia, unde crede că a aflat

1 I. Bogdan, Cronice inedite atingâtoare de istoria Romlnilor, Bucureşti, 1895t 
p. 34 -35 .

* Pomelnicul de la Bistriţa, ed. D. P. Bogdan, Bucureşti, 1941, p. 50.
* E. Kozak, DieInschritfenausderBukotvina, I, Viena, 1909, p. 97—116.
* Acad. R .P.R., Documente privind istoria Romîniei, A-, Moldova, sec. X IV —XV, 

vqI. I, p. 4.
*. N. Iorga, Inscripţii din bisericile Romîniei,!, p. 38.
* W. Abraham, Powstanie organizaczyi kosciola lacinskiego na Ruşi (începuturile 

organizaţiei bisericii catolice In provincia Rusia), I, Liov, 1904, p. 342.
7 Vezi privilegiul lui Petru Muşatin din 1384, acordat mănăstirii dominicanilor 

din Şiret, la cererea mamei sale. (Documente privind istoria Romîniei, A ., Moldova,
sec x iv —xv, voi. i, p. ^ W .d a cQ rom a iiica jo
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mormîntul ei, ca soţie a lui Alexandru cel Bun1. In realitate, eşte o confuzie cu mama 
Mugatinilor, căci Alexandru cel Bun a avut ca primă soţie pe Ana (pomenită încă din 
1402), p, doua pe Maria-Ringala şi a treia pe Marina gi, conform .religiei ortodoxe, 
nu putea avea mai mult de trei soţii. Pe Margareta n-o menţionează între soţiile lui 
Alexandru nici cronicile, nici pomelnicele, nici actele interne sau externe. Toatp Marga

retele fondatoare de biserici catolice în Moldova, a căror amintire o păstrează tradiţia, 
se reduc la una singură: mama Mugatinilor, bunica lui Alexandru cel Bun2.

Tradiţia fondatoarei bisericilor catolice din Moldova se păstrează însă mai bine 
la Bacău, unde era pe vremea vizitei lui Bandini sediul episcopiei catolice a Moldovei. 
«Acest orag, spune Bandini, a fost odinioară cel nAi însemnat scaun al domnilor Mol
dovei, mai ales în vremea în care a înflorit Margareta unguroaica, soţia lui Ştefan 
voievod (Margaretha hungara, Stephani vayvodae uxor) gi alături, în partea de miazăzi 
a oragului, era o curte domnească, care astăzi zace îngropată în cenuşă"8.

Iată dar că tradiţia catolică din Moldova a păstrat amintirea în secolul al XVII-lea, 
«ă Margareta, fondatoarea bisericilor catolice din acea ţară, era soţia unui Ştefan voie
vod, netrecut în cronicile ţării, Ştefan voievod care era deci tatăl lui Petru-vodă Muşatin.

Socotim că această tradiţie păstrată în oraşul reşedinţă al episcopiei catolic? nu 
este lipsită de valoare, ci, dimpotrivă, deosebit de preţioasă, căci provine din sînul 
unei comunităţi de preoţi cărturari, care au format o continuitate prin şirul lor neîn
trerupt din veacul al XlV-lea pînă în veaculal XVII-lea. Margareta era unguroaică 
şi soţia unui Ştefan voievod, cel care apare în cronica lui Dlurosz şi pe piatra demor- 
mînt de la Pobrata.

Margareta a fost considerată de istorici ca prinţesă romîncă, sora sau fiica lui 
Laţcu-vodă, pentru motivul că fiii ei, Petru şi Roman, se intitulează «ai Muşatei" 
(Margaretei), deci dreptul lor la moştenirea tronului Moldovei ar deriva de la mamă, 
nu de la tată4.

La această părere opunem nu numai tradiţia, de mai sus, care o face unguroaică, 
dar gi numele ei, Margareta, foarte frecvent la catolicii unguri (romînii l-au tradus 
în Mugata, traducînd sensul Margareta, mărgăritar), precum şi titlul apuseap: nobilis- 
sima, în actul fiului ei din 1384, ca şi amintirea „sfinţilor regi", ca în Ungaria, în 
acelaşi act8. La acestea se adaugă legăturile ei directe cu papa, întocmai ca ale contem
poranei ei, Clara, doamna catolică unguroaică din Ţara Romînească8. De asemenea e 
greu de crezut ca fondatoarea bisericilor catolice din Moldova să fi fost romîncă din fami
lia domnitoare. Renegarea credinţei era atunci rară; Laţcu-vodă a declarat, e drept, 
că trece la catolicism, dar ca un act politic fără substrat real, căci mormîntul său este 
la Rădăuţi, în biserica ortodoxă.

Aşadar, Margareta-Muşata era o prinţesă străină7, măritată cu urmaşul dinastiei 
moldoveneşti, Ştefati, iar Petru şi Roman „ai Muşatei" erau descendenţii lui Bogdan 
întemeietorul prin tatăl lor, Ştefan. Faptul că li se zicea „ai Muşatei" se explică prin 
obiceiul romînesc de a se da numele mamei (al Măriei etc.) fiilor a căror mamă tră
ieşte, o persoană cunoscută, pe cînd tatăl a murit.

1 V. A. Urechia, Codicele Bandinus, Acad. Rom.« Mem. Sec, Ist., seria II, 
t. XVI, 1895, p. 70.

8 Cf. C. Auner, Episcopia de Baia, în „Revista Catolică", IV, 1915, p ,97—98; 
Biserica descrisă de Bandini nu era înoă ridicată la 1413.

8 V. A. Urechia, op. cit., p. 218.
4 D. Onciul, Din istoria Romîniei, Bucureşti, 1908, p. 33—34; St. Pascu, Contri- 

buţiuni documentare la istoria romînilor în sec. X I I I —XIV,  Cluj, 1944, p. 52, vezibiblio- 
grafia la p. 49 (notele).

• Documente privind istoria Romîniei, A., Moldova, sec. X IV —XV, voi. 1, p. 1—2.
* Hurmuzachi, Documente, 1-2, p. 158.
7 C. Auner, Episcopia de Şiret, în „Revista Catolică", II, 1913, p. 238, -o consi

deră, nu ştim de ce, ca fiică a lui Ştefan Czak, voievpdul Transilvaniei.www.dacoromamca.ro
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Ştefan voievod, tatăl lui Fetru al Muşatei

Nu este uşor să fixăm locul acestui Ştefan voievod, soţul Margaretei, In genealo
gia familiei domnitoare din Moldova. Un. singur Ştefan voievod e cunoscut ca domn 
cronicilor moldoveneşti în Secolul al XlV-lea (1394—1399). De la început trebuie să 
spunem că acest Ştefan voievod nu poate fi confundat nici cu Ştefan, soţul Muşatei, 
tatăl lui Petru şi Ştefan, nici cu acest din urmă Ştefan, fiul Muşatei şi fratele mai măre
ai lui Petru. Ele sînt trei persoane deosebite.

Laţcu-vodă, fiul şi urihaşul lui Bogdan întemeietorul, nu avea copii maturi, cînd 
a murit, la o dată nu depărtată înaintea anului 1377, căci, în scrisoarea sa, papa 
Grigore XI (25 ianuar 1372) li vorbeşte de copiii pe care „i-ai avea de acum înainte cu 
soţia ta"1 *.

Ştefan, nefiind fiul lui Laţcu, nu putea fi decît fratele său, ca să aibă drepturi la 
moştenirea tronului. El este deci, în acest caz, fiul lui Bogdan I. Nu poate fi confun
dat nici cu alt Ştefan, nepot de frate al lui Bogdan, fiul lui Iuga, voievodul romî- 
nilor din Maramureş, -deoarece Intr-un act al regelui Ungariei se înşiră copiii acestui 
Ştefan în număr de şapte şi între ei nu figurează nici Ştefan, nici Petru, ca în poves
tirea lui Dlugosz8.

Se ştie că în povestirea amintită a lui Dlugosz despre pretinsa expediţie a lui 
Cazimir cel Mare în Moldova, se arătă că fiul mai mare ai bătrînului Ştefan a fost 
tot un Ştefan, refugiat în Polonia. Acest Ştefan, frate cu Petru şi Roman „ai Muşatei" 
nu este, cum s-a crezut, identic cu Ştefan domnul Moldovei din anii 1394—13993, 
care s-ar fi întors din exil la moartea fraţilor săi şi ar fi reluat domnia, căci în uricu 
din 1398, Ştefan voievod aminteşte pe fraţii săi Alexandru (viitorul Alexandru cel 
Bun) şi Bogdan; el era deci fiul şi nu fratele predecesorului său, Roman4 *. Putem 
rezuma aceste consideraţiuni în următorul arbore genealogic al primilor domni ai Moldovei;

Bogdan I, 1359—1365.

Laţcu-vodă (1365—c. 1373) Ştefan I-vodă______Margareta

Ştefan, fugit în Polonia Petru-vodă Roman-vodă

Ştefan-vodă Alexandru Bogdan 
(1394—1399) cel Bun

întrebarea care se impune, de vreme ce am stabilit identitatea acestui Ştefan 
voievod, soţul Margaretei, este dacă, şi cînd a domnit el în Moldova. Cronicele slavone 
ale Moldovei, scrise în veacul al XV-lea, nu-1 menţionează între domnii ţării. De ase
menea nici pomelnicul de la Bistriţa, cel taiai vechi pomelnic cu lista domnilor Mol'

1 C. Auner, Episcopia de Şiret, în „Revista Catolică", II, 1913 p. 242—243 (actul 
în anexele studiului); cf. şi St. Pascu, op. cit., p. 47.

8 E. Lukinich, Documenta historiam ValachOrum in Hungaria illustrantia, Budapesta, 
1941, p. 101.

8 St. Pascu, op. cit., p. 53.
4 M. Costăohescu, op. cit., 1, p. 17, Cf. P. P, Panaitescu, Mircea cel Balrîn,

Bucureşti, 1944, p. 228. www.dacoromanica.ro
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dovei, nu-1 aminteşte, tn acest pomelnic Insă, Intre Laţcu şi Petru al Muşatei apare un 
Cogtea voievod1 * *. Despre acest Costea s-ar putea face şi s-au făcut o serie de ipoteze: 
că ar fi identic cu Ştefan, de care am vorbit1 , că ar fi un pretendent sau un membru 
al familiei domnitoare, care n-a domnit. Nu avem deocamdată elemente care să ne poată 
da vreo lămurire sigură.

Dar dacă lipsa lui Ştefan In cronica şi pomelnicul scrise cu o sută de ani mai 
tirziu s-ar putea explica prin necunoştinţa autorilor care scriu mai tlrziu, nu tot acelaşi 
lucru putem spune despre Alexandru cel Bun el însuşi, care la 1403, trei decenii după 
urcarea Io scaun a lui Petru al Muşatei, înşirînd Intr-un privilegiu dat mitropoliei 
Moldovei pomenirea înaintaşilor săi, numeşte pe Bogdan voievod, Laţco voievod, Petru 
voievod, Roman voievod şi Ştefan voievod1, fără să Amintească pe un Ştefan voievod 
după Laţco şi înainte de Petru4 * * * * * * * 12. Din cele spuse mai sus rezultă că acel Ştefan cel 
Bătrin era bunicul lui Alexandru cel Bun, şi acesta nu putea să nu ştie dacă a domnit 
in realitate In Moldova.

Rezultă de aci că Ştefan cel pomenit de Dlugosz, soţul Margaretei, tatăl lui Ştefan 
şi Petru, nu a domnit. El va fi trăit pe lingă fratele său-Laţcu, poate ca un coregent 
mai tînâr, mort înainta de Laţcu. La moartea acestuia din urmă, fără copii, fiii lui 
Ştefan urmează la tron cu drept de moştenire şi cu alegerea ţării, după obicei.

Data expediţiei polone în Moldova

Pentru a fixa data primei expediţii polone din Moldova, povestită de Dlugosz 
sub un an greşit, -avem acum unele puncte de sprijin. Este un fapt stabilit că ea a 
avut loc după urcarea tn scaunul Moldovei a lui Petru al Muşatei. Dacă admitem tre
cerea unui timp rezonabil pentru fuga fratelui mai mare peste graniţă, obţinerea spriji
nului şi pornirea expediţiei de recuperare, socotim că nu vom greşi dacă vom fixa 
expediţia tn al doilea an de domnie al lui Petru Muşatin. Petru vodă a murit tn 1392* 
şi cele mai multe cronici interne Ii dau 16 ani de domnie* , deci de la 1376. Conform 
socotelilor de mai sus, expediţia nobilimii polone In Moldova şi Infrtngerea ei In codri 
a avut loc la 1377, optsprezece ani mai tlrziu faţă de data lui Dlugosz.

Aceste consideraţii bazate pe izvoarele şi împrejurările interne se potrivesc cu 
împrejurările externe, care indică aceeaşi dată. E vorba In primul rind de o schimbare

1 D. P. Bogdan, op. cit., p. 50.
1 S-a propus ipoteza unei lecturi greşite a primului copist al pomelnicului, care ar 

fi citit pe co terminaţia numelui Laţco şi Ste (începutul numelui Steţco-Ştefan), şi care 
tn locul acestui din urmă nume ar fi scris Coste (G. Moisescu, Catolicismul In Mol
dova ptnă la sfirşitul veacului XIV.  Bucureşti, 1942, p„ 60).

8 Documente privind istoria Romîniei. A., Moldova, sec. X IV —XV, voi. I, p. 13.
4 E adevărat că In uricul amintit nu e pomenit nici Iuga vodă, dar acesta a fost

rivalul detronat de Alexandru cel Bun.
* Cf. P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti, 1944, p. 233—234.
4 Letopiseţul Putna I, la I. Bogdan, Cronicele moldoveneşti înainte de Ureche,

Bucureşti, 1891, p. 143. Cronica ruso-moldovenească, ibidem, p. 188, Putna I I  la I.
Bogdan, Letopiseţul lui Azarie, Acad. Rom., Mem. Sec. Ist., seria II, t. X X X I, 1909,
p. 146, Gr. Ureche, Letopiseţul Moldovei, ed. P.P.Panaitescu, Bucureşti, 1955, p. 66.
Nu am admis -calculul din Letopiseţul de la Bistriţa, care acordă lui Petru vodă numai
12 ani de domnie (I. Bogdan, Cronice inedite atingătoare de istoria romînilor, Bucureşti, 
1895, p. 34) din cauza concordanţei celorlalte letopiseţe şi pentru că această domnie 
de 12 afti ar urma să fi început la 1380, dată la care Galiţia Orientală (Haliciul) se 
afla sub cîrmuirea directă a Ungariei, deci cind o expediţie polonă de acolo ar fi fost 
imposibilă.
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politică, Îngăduind o expediţie din Galiţia Orientală a nob ilimii polone, în alte con- 
diţiuni declt acele de sub Cazimir cel Mare, aliatul lui Ludovic, din Ungaria, clnd 
ragele polon trebuia să ţie seamă de pretenţiile de suzeranitate asupra Moldovei ale 
vecinului său.

Cazimir cel Mare moare la 1370. Urmaşul său a fost Ludovic, care a reunit coroa
nele celor două regate. La 1372, Ludovic acordă Galiţia Orientală (ţara Haliciului) 
ca posesiune feudală nobilului Vladislav de Oppeln, de origine silezian şi Înrudit cu 
vechea familie domnitoare din Polonia, care trăise In Ungaria şi fusese acolo palatin 
(nadorşpan) al regatului. Ca mare magnat In Ungaria, stăplnea imense moşii şi se căsă
torise cu fiica lui Nicolae Alexandru, domnul Ţării Romlneşti. în Galiţia guvernează 
pînă In 1378 ca stăpîn autonom, Înconjurat de o parte a nobilimii polone. Poporul 11 
numea „principe al Rusiei111 , iar regele Ungariei li dăduse chiar regenţa asupra Polo
niei, dar a fost apoi nevoit să i-o retragă, la protestul Înaltului cler şi al nobilimii*. 
Totuşi, prin numeroasele sale moşii din Polonia şi prin slngele său polon, el exercita o 
puternică influenţă asupra nobilimii din Polonia.

în 1377, ameninţaţi de litvani, Vladislav de Oppeln şi nobilimea din Polonia şi 
cea din Rusia Haliciului cheamă In ajutor pe Ludovic din Ungaria, care porneşte o 
expediţie Împotriva litvanilor. După respingerea acestora, regele reia lui Vladislav Galiţia 
Orientală (ţara Haliciului) şi acesta se retrage in martie 1378 In stăplnirile sale din Silezia, 
Galiţia fiind dată dregătorilor din Ungaria*.

Este foarte probabil ca expediţia din Moldova a nobilimii polone a cărei aşezare 
în ţara Haliciului o favoriza Vladislav de Oppeln1 * * 4 * * * *, să fi pornit din iniţiativa lui Vladislav, 
căci reprezentantul regelui Ungariei avea tnrlurire asupra nobilimii polone, pentru 
că era polonez el Însuşi şi mare proprietar feudal in Polonia, Înrudit cu familia domni
toare. Astfel se explică participarea nobilimii, nu numai din Rusia Haliciului, dar şi 
a celei din Polonia Mică, la expediţia din Moldova.

La 1377, Împrejurările erau altele declt In 1359: tătarii erau slăbiţi în urma tnfrin- 
gerii suferite de la Olghierd, marele cneaz litvan, iar Litvania la rlndul său se divizase 
după moartea acestuia. Podolia era stăpînită de fraţii Coriatovici, ca vasali ai regelui 
angevin. Aşa că nobilimea polonă, atlt eea din Galiţia Orientală, cit şi ce a din voie
vodatele Învecinate, care stătea sub influenţa lui Vladislav de Oppeln, se putea Încu
meta la o expediţie de expansiune spre Moldova şi Dunărea de Jos. Din Ungaria nu mai 
putea veni o oprelişte, eăci Vladislav era omul de Încredere al regelui Ludovic. Soco
tim deci că expediţia din Moldova descrisă de Dlugosz şi Callimachus a avut loc sub oblă
duirea lui Vladislav de Oppeln*.

Vom Încerca acum să-i fixăm data mai precisă.
Mai Intli trebuie să observăm că numele lui Vladislav de Oppeln, un guvernator adus 

din Ungaria, n-a rămas In tradiţia orală polonă, ci a fost Înlocuit cu figura de'legendă 
a lui Cazimir cel Mare. în istoria Poloniei, acesta joacă rolul lui Ştefan cel Mare în tra
diţia noastră; un fapt petrecut de mult, pentru oamenii simpli, trebuie să se fi petrecut

1 I. Dlugosz, Historiae polonicae libri, 1—2, col. 37.
* Jbidem, col. 39.
* Pentru Vladislav de Oppeln In Ţara Haliciului, vezi Iamko de Czarnkow, Chronieon 

Polonorum, in Monumenta Poloniae U istorica, (A. Bielowski), II, 1872, p. 680; St. 
Zakrzewski, op. cit., In „Przegland Hiqforyczny,11 I, 1921, p. 117—118; O. Gdrka, 
op. cit., p. 25.

4 St. Zakrzewski, op. cit., p. 117.
1 Această concluzie a fost intli emisă de O. Gdrka, care pune expediţia între anii

1374—1379. O. Gdrka, Zagadnienie czarnomorskie, (Problema Mării Negre), In „Przegland
Historyczny,11 X , 1931, p. 350 şi admisă de C. Racoviţă, Începuturile suzeranităţii polone
asupra Moldovei, în „Revista istorică romlnă11, X , 1940, p. 244.www.dacoromanica.ro
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In vremea marelui Cazimir, domnia lui constituind uft punct de sprijin, cronologic. Cura 
expediţia In Moldova avu loc abia şapte ani după moartea marelui rege, este firească 
această confuzie care s-a făcut In tradiţia orală.

Omisiunea luptei din Moldova în cronica lui lamko de Czamkow, care cuprinde- 
domniile lui Cazimir cel Mare şi Ludovic de Anjou, în Polonia se explică de asemenea 
prin aceea că, deşi nobilimea polonă a participat la expediţie, aceasta nu constituia un 
episod din istoria Poloniei, Vladislav de Oppeln fiind vasal al regelui Ungariei, jn, 
pfovincia despărţită de coroana Poloniei 1 .

Din datele expuse mai sus, privitoare la împrejurările interna din Moldova, am fixat, 
expediţia polonă împotriva acestei ţări la anul 1377. Aceeaşi dată se confirmă din exa
minarea faptelor externe, adică a evenimentelor din Polonia şi Rusia Roşie.

în acest an are loc expediţia regelui Ludovic împotriva litvanilor şi tot atuncr 
are loc şi o luptă în Moldova, pomenită de izvoarele contemporane, pe care o credem 
identică cu războiul povestit de Dlugosz şi Callimachus. în adevăr, cronica Cavalerilor 
Teutoni, scrisă de Iobann von Posilge, scrie sub anul 1377: „înainte de sărbătoarea naş
terii Domnului, litvanii au pornit împotriva celor din Moldova'(Valahia) şi acolo au fost 
învinşi, incit n-au mai adus înapoi decît puţini din caii lor “a .

Ştirea nu lasă loc la nici o îndoială, ea provine de la un contemporan bine infor
mat asupra evenimentelor din Litvania.

Regele Ludovic intrase în iulie 1377 cu oşti ungureşti şi polone în Litvania, su- 
punînd pe acei litvani care erau duşmani ai Poloniei. O parte a cnezilor litvani din- 
familia lui Olghierd s-au alipit polonilor şi a,u luptat alături de ei. Kiestut, fratele lui 
Olghierd, fiul său, Witold şi Iagello, fiul lui Olgbierd, au fo t sprijiniţi de Ludovic şi, 
în cele din urmă, Iagello, viitorul rege al Poloniei, a supus sub stăpînirea lui cea mai 
mare parte a Litvaniei* * * * * * 8. La acest război a luat parte şi Vladislav de Oppeln şi este 
firesc că litvanii aliaţi cu dînsul, cnezii din familia lui Olghierd, să fi trimis şi ei ajutor 
;nexpediţia nobilimii în Moldova patronată de „principele Rusiei11 (Vladislav de Oppeln), 

expediţie care avea să asigure stăpînirea acestei ţări prin înscăunarea pretendentului Şte
fan, Era un moment prielnic, cînd, la venirea regelui, se făcuse o ridicare în masă a. 
nobilimii polone şi a celei din Rusia. Cum spune cronica prusiana, a fost o înfrîngere 
a oştilor de cavaleri, în Moldova, înfrîngere care se potriveşte cu cea descrisă în secolul 
al XV-lea de cronicarii poloni.

O singură dificultate se iveşte, destul de serioasă, pentru a putea identifica lupta, 
litvanilor în Moldova la 1377, cu cea povestită de Dlugosz şi Callimachus. Dlugosz 
nu însă şi celelalte două izvoare amintite) spune că oştile polone au pornit după 

sărbătoarea sf. Petru; cronicarul prusian fixează înfrîngerea litvanilor „înainte de 
naşterea Domnului", deci în decembrie.

Nu avem alte izvoare şi nu putem da o explicaţie sigură acestei nepotriviri de date. 
Nu credem însă că dificultatea ar putea fi hotărîtoare pentru a înlătura identitatea celor 
două relaţii despre războiul din Moldova. în adevăr, ar trebui atunci să admitem că 
la o dată apropiată de expediţia lui Vladislav de Oppeln, (dacă ţinem seama de datele 
interne, chiar în acel an) a fost o altă expediţie independentă tot în Moldova, despre 
care nu mai pomenesc alte izvoare. Apropierea necesară aj datelor: anul 1377 din cronica

1 A. Bielo\vski, Monumenta Pţloniae Htstorica, II, cronica lui I. de Czamkow.
bcriplores rerurn Prussicarum, III, Lelpzig, 1866, p. 106—107. Pasagiul a fost

relevat întîi de G. Popovici, Anul de la martie tn Moldova, Bucureşti, 1905, p. 16 nota
şi apoi de A. Sacerdoţeanu, Lupta moldovenilor cu litvanii în 1377, în Omagiu fraţilor-
Lapedatu, Bucureşti, 1936, p. 773—776, fără a-1 pune în legătură cu expediţia povestită
de Dlugosz.

8 M. Kolankowski, Dzieie Litxvy [Istoria Litvaniei), I, Varşovia^ 1930,. p. 5—,6-
www.dacoromamca.ro
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prusiană care corespunde cu al doilea an de domnie al lui Petru şi cu ridicarea nobi* 
limii tn Polonia şi in Rusia cu Vladislav de Oppeln, ne indică lămurit că este/ vorba 
de acelaşi fapt, cu ecouri in izvoare diferite. Data „inainte de naşterea Domnului11 cores
punde probabil nu cu data bătăliei, ci cu data întoarcerii oştilor in Litvania depărtată, 
Bau cu data la care s-a aflat vestea infringerii in Prusia, unde scria cronicarul von Posilge.

Nu este de altfel exclus ca ajutorul litvan să fi venit mai tirziu din cauza distanţei 
şi, izolat, să fi suferit şi el b înfringere in Moldova, Întocmai ca la 1497, cind ajutorul 
din Mazovia şi Litvania a venit prea tirziu regelui polon Ioan Albert, după ce suferise 
infringerea din codrii Cozminului, şi a fost înfrint la rîndul său la Lenţeşti.

Tot in 1377 se produce un alt fapt, pe care-1 socotim in legătură cu aceleaşi eve
nimente. La 10 noiembrie 1377, Vladislav de Oppeln, care se intitulează „duce de Oppeln 
şi al Rusiei", acordă un privilegiu „credinciosului nostru Jurj voievodul moldovean11, 
(woyewodae woloskiego), „care şi-a arătat faţă de noi grija binevoitoare şi este dispus 
s-o arate şi în viitor11, dăruindu-i două sate, Novosilcze şi Stupnicza (ambele lingă oraşul 
Sambor). Numitul Jurj voievod cu soţia şi copiii, „este obligat să se aşeze In ţara 
noastră a Rusiei, atit el, cit şi urmaşii lui, din pricina defecţiunii ( trădării)  neaftep- 
tale a poporului său“ (propter defectum gentis urgentem)1. Este clar că Jurj voievod 
era un refugiat din motive politice. De un voievod valah din Maramureş nu putea fi 
vorba, căci Vladislav de Oppeln nu ar fi sprijinit pe faţă un supus al regelui Ludovic, 
fugit din stăpînirile acestuia. De altfel în acel moment (la 1377) actele maramureşene 
nu pomenesc de nici un Jurj voievod, ţara era cirmuită de voievozii Bale şi Drag, 
credincioşi regeluis. în dania lui Vladislav de Oppeln este Vorba de defecţiunea supu
şilor voievodului, o răscoală împotriva stăpînului legitim, care a fost silit să fugă. Nu 
poate ff vorba decît de un voievod din Moldova, un membru al familiei domnitoare, 
care luase parte la luptele pentru tron sari de unul dintre sprijinitorii voievodului învins, 
care s-a văzut nevoit să fugă in ţările stăpinite de Vladislav de Oppeln şi să ceară 
ajutorul lui.

Aceasta constituie însă o confirmare a amestecului 'puternicului magnat silezian, 
a „princepelui Rusiei11, în lupta pentru tron în Moldova; el avea acolo o partidă, pe 
care o sprijinea, răsplătind pe fruntaşii ei fugari cu moşii în Galiţia. E caracteristic 
faptul că voievodul Jurj este primit de Vladislav tocmai în 1377, anul in care se po
meneşte infringerea in Moldova a oştilor de cavaleri din Litvania, şi la începutul 
domniei lui Petru al Muşatei.

Voievodul valah Jurj mai apare încă o dată in izvoare: la 13 decembrie 1390, 
Spytko de Melsztyn, voievod de Cracovia şi stăpin al Samborului, acordă acestui Oraş 
libertate municipală cu drept de Magdeburg. Printre martorii privilegiului figurează şi 
Jurj (Dzurdziu) de Stupniţa „waywoda Walachorum11, alături de căpitanul (starostele) 
Rusiei şi de alţi nobili8 . Jurj era tot în satul Stupniţa dăruit lui de Vladislav, şi fi
gurează ca unul din marii baroni feudali ai ţării Rusiei, nu ca un cneaz al coloniştilor 
romîni in Galiţia.

Astfel o serie de^fapte şi de informaţii concordă spre a dovedi că in adevăr in anul 
1377 a avut loc un război în Moldova şi o intervenţie a nobilimei polone din Galiţia 
şi din Polonia Mică (Cracovia, Sandomir), precum şi a unor ajutoare litvane in această 
ţară şi că oastea năvălitoare de cavaleri a fost înfrîntă în codri de apărătorii indepen
denţei Moldovei.

1 Al. Jablonowski, Sprawie woloskie za Jagiellonow (Trebile moldoveneşti în vre
mea Jagellonilor), în Zrodladziejowe, X, Varşovia, 1878, p. 155—156 (anexe documentare).

8 I, Mihaly, Diplome maramureşene, Sighet, 1900, p. 69—70 şi 73—74.
8 Akta grodzkie i ziemskie (Actele scaunelor d§ judecată ale cetăţilor şi ale ţării),vi, Liov, 1874, P. 2-4. www.dacoromamca.ro
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Prima hiptă a Moldovei pentru independenţa împotriva nobilim ii polone

Lupta Moldovei pentru apărarea Împotriva cavaleriei feudale polone la 1377 merită 
să fie integrată in istoria ţării, să fie pusă alături de cea de la începuturile Ţării Ro- 
mîneşti la 1330, cînd muntenii au înfrînt oastea feudală a regelui Carol Robert. 
Astfel se poate spune că ţara noastră s-a fundat şi s-a întărit în luptă cu expansi
unea feudală apuseană, atît în Moldova, cit şi în Ţara Rominească, ţări cu evoluţie 
socială şi politică paralelă.

Lupta din 1377 împotriva cavaleriei polone-litvane a fost o luptă pentru indepen
denţa ţării, una din cele dinţii ale Moldovei, după luptele lui Bogdan împotriva oştilor 
trimise de Ludovic al Ungariei. Cum am arătat la începutul studiului, aceste lupte pentru 
independenţă nu se îndreptau împotriva suzeranităţii ungare sau polone, ci împoţriva 
tendinţei de cotropire a feudalilor din ţările în care feudalismul luase forme mai dez
voltate decît în ţările noastre.

Din analiza textelor şi a împrejurărilor ce ies la iveală din cercetarea de pînă 
acum asupra luptei de apărare a Moldovei din anul 1377, reiese că această luptă s-a 
dat şi ea împotriva unei încercări de cucerire a marilor feudali poloni din Galiţia Orien
tală şi din Polonia Mică, ajutaţi de cavaleria nobilă litvană. Această năvălire nu a 
fost o expediţie regală, o iniţiativă) a statului polon, căci trebuie să înlăturăm, cum 
am arătat, povestirea lui Dlugosz, care atribuie regelui Cazimir întreaga expediţie. 
Regele Cazimir murise de mult la 1377, şi oştile cotropitoare trimise în Moldova se 
aflau în parţe în dependenţă de marele feudal din Rusia Roşie, Vladislav de Oppeln, 
cărora le-au venit în ajutor nobilii din Polonia Mică (Lublin, Sandomir, Cracovia), 
precum şi contingente ale nobilimii litvane.

A fost deci o întreprindere tipic feudală a marei nobilimi, care căuta noi domenii 
şi noi supuşi, sub pretextul de a ajuta pe un pretendent la tron, pretext care reapare 
în toate expediţiile pornite de nobilimea din Polonia şi Ungaria împotriva Moldovei 
şi Ţării Romîneşti. De altfel, acest caracter feudal şi nu regal al expediţiei împotriva 
Moldovei din 1377 se vede atît din povestirea lui Dlugosz, care înşiră steagurile, ban- 
deriile familiilor nobile care au luat parte la război, socotindu-le ca cete independente de 
o comandă supremă regală, cît şi din povestirea lui Callimachus, care descrie luptele 
singulare între nobili. Nici unul din izvoare nu vorbeşte despre un comandant al 
oştirii întregi, ci numai de diferiţi nobili comandanţi ai banderiilor lor.

Dlugosz, punînd- expediţia în cadrul politic al vremii sale, cînd Moldova era 
vasala Poloniei, afirmă că voievodul refugiat în Polonia, Ştefan, a făgăduit supunerea 
Moldovei coroanei polone şi s-a declarat vasal al regelui, el şi urmaşii lui. Pentru 
aceasta s-ar fi pornit expediţia. Că lucrurile nu stau aşa, se vede bine din primul 
act de vasalitate consimţit mai tîrziu de Petru al Muşatei faţă de regele Vladislav 
Iagello. în actul de închinare de la 26 septembrie 1387 nu se pomeneşte, ca în actele 
domnilor următori, omagiul şi pilda înaintaşilor în domnie, ci se vede bine că acesta 
este primul act omagial dat de un domn al Moldovei regilor Poloniei1. Deci la 1377 
nu poate fi încă vorba de suzeranitatea polonă asupra Moldovei; expediţia avea de scop 
să aşeze marea nobilime feudală vecină pe domeniile din Moldova şi nu să stabilească 
suzeranitatea coroanei polone asupra acestei ţări, cu care pe atunci, de altfel, Polonia 
nici nu avea graniţă comună.

Dacă din partea polonă expediţia a avut un caracter de cotropire feudală, din 
partea moldovenească, apărarea capătă evident caracterul unei lupte populaVe. Lupta 
def cavaleri pe care o descrie Callimachus cu Lucius Aprovianus, personaj făurit de dîn-

' *> M. Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, Iaşi,
1932, p. 599-601, cu data jB y ţ^ r ift fr n r n m  a n i c u  Ţ.n
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-sul este desigur o fantezie născută din mintea scriitorului umanist. In schimb, descrierea 
precisă a lui Dlugosz şi cea din viaţa scurtă a lui Sbigniev arată că moldovenii au 
luptat în codru, folosind tactica prăvălirii copacilor asupra duşmanilor. Acest fel de 
luptă nu este lupta nobilimii care luptă călare, ci a ţărănimii, cunoscătoare a desi
şurilor de pădure şi a muncii în codru. Această tactică se repetă în diferite lupte ale 
evului mediu, atît în Moldova, cît şi în Ţara Romînească, şi nu poate fi socotită decît 
ea o tactică populară de luptă. Pe lingă această consideraţie se adaugă faptul relevat 
de Dlugosz, că, pe cînd pretendentul fugit, Ştefan, a plecat cu o parte a boierilor, 
Petru „era sprijinit de cea mai mare parte a valahilor", adică de popor. La aceştia 
«e adaugă şi sprijinul „provincialilor unguri", oameni aşezaţi în Moldova de peste 
munţi. Credem că nu greşim cînd socotim că aceşti provinciali, numiţi de Dlugosz cu 
un termen neobişnuit, nu erau boieri, ci orăşeni, orăşenii din tîrgurile Moldovei, veniţi 
în mare parte din Transilvania, din oraşele săseşti. In latina medievală folosită în 
Ungaria, „provincialis" înseamnă „populus castri" cei aşezaţi în jurul unei cetăţi regale 
şi dependenţi de ea1 . Şi în Moldova, cele mai multe oraşe erau formate în jurul unei 
cetăţi sau curţi (dvor) domneşti, unde stătea vornicul oraşului şi orăşenii puteau fi 
socotiţi ca provincialii acelei cetăţi sau curţi domneşti.

In acest chip credem că am izbutit, în limita destul de săracă a izvoarelor, să 
încadrăm expediţia de la 1377 împotriva Moldovei, în istoria acestei ţări, ca un fapt 
istoric important în lupta pentru independenţă a statelor romîneşti, o luptă populară 
împotriva cotropirii feudale.

1 A. Bartal, Glossarium 
539.

rfani Hungariae, Leipzig, 1901,

8*"
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Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 4, 1956

D O C U M E N T E

CORESPONDENŢĂ INEDITĂ PRIVIND ACTIVITATEA 
LUI NICOLAE BĂLCESCU ÎN ANII 1851— 1852

DE

CORNELIA C. BODEA

în cercetările noastre privind aspecte din istoria emigraţiei romine de după 1848, am 
reuşit să strîngem la un loc un număr de scrisori inedite, conţinind amănunte din viaţa 
şi activitatea lui N. Bălcescu, tn anii 1851—1852. Ele provin din diferite fonduri şi achi
ziţii de la Biblioteca Acad. R.P.R. şi de la Biblioteca Centrală de Stăt, Filiala N. Bălcescu.

în dorinţa de a contribui la o mai uşoară înţelegere a lor, încercăm aci — odată cu 
publicarea corespondenţei amintite — să arătăm şi legătura cu alte documente cunoscute 
din aceeaşi perioadă.

*

Victoriile contrarevoluţionare din iulie-octombrie 1849 reîntronau in întreaga 
Europa absolutismul şi reacţiunea: în 14 iulie, republica franceză restabilea la Roma 
suveranitatea temporală a Papei, în detrimentul Republicii romane, născută abia in fe
bruarie 1849; capitularea din 13 august de la Şiria inaugura durerosul epilog al revolu
ţiei maghiare; iar căderea Veneţiei lui Manin, de la 27 august, pecetluia revenirea domi
naţiei habsburgice in nordul Italiei. Rămăşiţele armatelor revoluţionare şi exilaţii de 
pretutindeni se risipeau de la Vidin la Şumla, Brussa şi Kutahia, de la Constantinopol la 
Paris, Londra, în tot regatul Sardiniei şi în insulele greceşti. Triumvirul Republicii ro
mane, Giuseppe Mazzini, lua a doua oară calea străinătăţii, continuîndu-şi apostolatul 
pentru, „sfînta alianţă a popoarelor împotriva alianţei tiranilor".

După multe primejdii înfruntate, Nicolae Bălcescu ajunge la Paris — la 16 
octombrie 1849 — venind din Transilvania. Sosirea lui fu salutată cu bucurie de căuzaşii 
romîni, pe care îi găseşte dezmembraţi, fără să fi reuşit să se grupeze în nici un fel de orga
nizaţie. După un an de emigraţie, pierdut în căutarea de formule, speranţele tuturor se 
îndreptau acum spre Bălcescu, ca prin autoritatea Ba să-i unească pe toţi. De fapt, la 
2 decembrie, se constituia la Paris Asociaţia romînă pentru conducerea emigraţiei. Deşi 
se destramă după nici două luni de existenţă, ea continuă sub o altă formă, prin polarizarea 
celor mai mulţi dintre emigraţi, în jurul revistei „Romlnia viitoare", al cărei suflet este 
tot Nicolae Bălcescu. Revista apare la 20 septembrie 1850 şi apoi moare. Urmează o a 
treia încercare de regrupare, sub numele de Comisia de propagandă. înfiripată de N. Băl
cescu, V. Mălinescu şi fraţii Ştefan şi Nicolae Golescu, la îndemnurile repetate ale lui 
Alexandru Golescu-Albu, ea nu viază decît din octombrie pînă în 26 noiembrie 1850 ; 
dar dizolvarea ei nu înseamnă şi despărţirea tuturor elementelor care o constituiseră.www.dacbromanica.ro
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Paralel cu strădania pentru gruparea interioară a emigraţiei, Bălcescu se simte 
atras de republicanismul federativ mazzinian. în decembrie 1849, planul său de a 
merge la Londra pentru a capta bunăvoinţa cabinetului englez se împletea cu dorinţa 
de a se întîlni şi lega prietenii cu emigraţii străini de acolo. Şederea de trei săptămîni, de 
la 1—21 ianuarie 1850, în capitala Angliei, se soldează cu convingerea că alianţei monar
hilor şi cabinetelor nu se poate răspunde decît cu alianţa popoarelor. în consecinţă, iniţiază 
Comitetul secret de la Londra, prima formă de colaborare revdluţionară europeană în care 
intrau reprezentanţi ai Europei răsăritene: romîni, poloni, maghiari, ruşi, boemi şi sud- 
slavi. Nu se cunoaşte viabilitatea acestui comitet, dar se poate urmări in schimb preocupa
rea permanentă a lui Bălcescu de a lărgi legăturile revoluţionare cu toţi emigraţii străini.

Prin grija lui Mazzini, în iunie 1850 lua fiinţă tot la Londra, Comitetul centrat 
democratic european, compus din reprezentanţi francezi (Ledru — Rollin), polonezi (Al- 
bert Darasz) şi germani (Arnold Buge). Se urmărea pentru succesul cel mare al cauzei, 
adeziunea maghiarilor (Kossuth).

La început, Bălcescu nu mărturiseşte decît lui Ghica şi lui A. G. Golescu legăturii» 
sale revoluţionare. Prin Ghica încearcă să convingă pe emigraţii maghiari de necesi
tatea unei confederaţii dunărene; era vorba de fapt de Kossuth, căci cu Klăpka şi Teleki 
se asemăna mai mult în idei. în iulie, prezintă memoriul contelui Zamoyski. Prin septem
brie însă, el pune şi în faţa celorlalţi căuzaşi problema fraternizării cu organizaţiile de 
la Londra.

Cu toate încercările repetate şi eşuate, cu toate dezamăgirile provocate de lipsa 
de coeziune dintre revoluţionarii romîni, anul 1850 aduce totuşi pentru Bălcescu: 
împrietenirea cu fraţii Goleşti, o apropiere de grupul Rosetti-Brătianu, şi un început de 
independenţă faţă de Ghica.

în dorinţa de a vedea cit mai grabnica soluţionare a eliberării popoarelor de sub 
jugul tiraniei şi despotismului, Bălcescu trece peste toate nemulţumirile personale prici
nuite de emigraţi şi primeşte să lucreze chiar cu aceia pe care odată îi judecase cu multă 
asprime. Spre deosebire de Ghica, el e gata să renunţe la chestiuni personale, dacă colabo
rarea se poate dovedi laborioasă pentru ţară x.

Anul 1851 se mai anunţa însă cu un mare neajuns: starea sănătăţii lui Bălcescu, 
şubrezită mai demult, se agravează. O neîncredere amară în oameni şi în propriile lui 
forţe îl îndeamnă să-şi caute refugiul în studierea istoriei.

Dar organizarea emigraţiei ungureşti, are loc în februarie 1851, şi îl face să tresară 
din nou. în rîndurile revoluţionarilor romîni străbate nădejdea într-o apropiată răscoală 
a popoarelor prin eforturi unite. Bălcescu pregăteşte un al doilea memoriu “despre chipul 
de a împăca pe romîni cu unguri" * *. Dezvoltînd teza cunoscută şi din scrisoarea către con
tele Zamoyski, explică adversităţile politico-sociale care au răbufnit între romînii din 
Transilvania şi unguri (1438, 1784,1791 şi 1848), ca urmare a nerecunoaşterii romînilor ca 
naţionalitate. Dar astăzi, in 1851, Austria reînvie un absolutism care va genera o nouă 
luptă de emancipare a popoarelor şi de dezmembrare a imperiului. După învăţămintele 
trecutului — scrie Bălcescu — va depinde acum de cuminţenia politică a maghiarilor să 
polarizeze in jurul lor forţele unite ale popoarelor oprimate. Or, singurul mijloc de a înălţa 
„drapelul libertăţii la Dunărea de Jos este federaţia şi dreptul egal pentru toăte naţionali-  
tăţile“ — maghiari, croaţi (reuniţi cu slavii de sud) şi romîni din Transilvania uniţi cu 
cei din Banat şi Ungaria orientală.

1 Cf. Scrisoarea lui Bălcescu către Ghica din 16 octombrie 1850, în I. Ghica, Amintirî 
din pribegia după 1848. Comentate de O. Boitoş, Craiova, 1940, voi. II, p. 282-^283.

* Textul integral în Al. Marcu, Conspiratori şi conspiraţii în epoca Renaşterii politica 
a Romîniei 1848—1877, Bucureşti, 1930, p. 30—35,
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Maghiarii sînt îndemnaţi să nu vadă în această federaţie, o dezmembrare teritorială; 
dimpotrivă — adăugă memoriul — ei se vor putea strădui să mărească teritoriul „prin 
adjuncţiunea viitoare a romînilor din Principate", care va aduce în acelaşi timp comple
tarea unităţii romîne şi accesul statelor federate la Marea Neagră.

In 22 martie 1851, propunerile de.mai sus fuseseră citite de către Klapka şi Telekf 
emigraţilor maghiari. Dar se aşteptau aprecierile lui Kossuth de la Kutahia-

Bălcescu trimite şi el memoriul lui Ghica, să fie discutat şi cunoscut de emigra-' 
ţii romîni de la Brussa şi Gonstantinopol.

între timp, Mazzini, revenit în Elveţia, lansa manifeste în armata austriacă, insti- 
gînd naţionalităţile la dezertare pentru cauza revoluţiei generale.

Răspunsul lui Kossuth veni la sfîrşitul lui aprilie. Rezervele şi intransigenţa sa faţă 
de planul de confederaţie al lui Bălcesou sînt categorice. Soluţia lui era o federaţie de statey 
şi nu de naţionalităţi, iar pentru viitoarea revoluţie considera- indispensabilă numai 
colaborarea italo-maghiară. t

împotrivirea lui Kossuth nu descurajează pe Mazzini. Acţiunea lui de propagandă 
se-extinde în sfere din ce în ce mai largi, înglobînd în acelaşi ideal pe romîni şi popoarele 
balcanice de sub stăpînirea Turciei. Legăturile cu romînii le continuă atît prin Bălcescu 
cît şi prin Dumitru Brătianu, care — ca delegat al romînilor pe lîngă Comitetul central 
democratic — va locui la Londra (Brighton) de la începutul lui aprilie 1851 pînă în noiem- 

,brie 1853. Propunerea oficială de colaborare a emigraţiei romîneşti, adresată prin Dumitru 
Brătianu Comitetului democratic, poartă data de 10 mai 1851 a. Iniţiativa pornea fără 
îndoială din partea unei organizaţii 2. Şi această organizaţie nu este altadecît vechiul 
„Comitet Revoluţionar romîn de la 48", reînviat.

Tot în numele Comitetului de la 48, Nicolae Bălcescu, N. Golescu şi C. A. Rosetti 
semnau o proclamaţie către romîni, la 1 iunie 1851*. Proclamaţia fusese redactată de 
C. A. Rosetti cu prilejul retragerii trupelor ţariste de ocupaţie din ţară. „Romînii" erau 
anunţaţi că retragerea oştirilor nu înseamnă şi atingerea scopului final al revoluţiei. Pre
facerea cea mare nu va întîrzia, pentru că celelalte popoare „primiră cu fericire să intre şi 
Romînia în hora ce se pregătesc a dănţui în curînd) pentru gloria Iui Dumnezeu, pulberea 
tuturor coroanelor, abuzurilor şi legilor cele nedrepte". Manifestul se termină printr-un în
demn la răscoală; dar nu imediată şi răzleţ, ci numai „toţi romînii d-odată, şi atunci cînd 
toţi ceilalţi popoli pregătiţi şi ei în toate, se vor scula d-odată“ 4.

Prima lectură a manifestului a fost făcută şi textul aprobat, la N. Bălcescu acasă, 
de faţă iiind C. Bălcescu, Ştefan şi Nicolae Golescu, Ion Brătianu şi Cesar Bolliac 5. 
N. Bălcescu îi aduse ultimele îndreptări11. La 5 iunie 1851, trimiţînd lui Ghica „adresa 
făcută de noi", Bălcescu adăuga: „iată după opinia mea tot ce a scris Roset mai 
cuminte. Crez că nu vei avea ce zice în contra" 7. Faptul că în 26 iunie declara aceluiaşi 
că „proclamaţia lui Ruset am iscălit de silă mare" nu corespunde atît unei stricte 
realităţi, cît în special unui menajament pe care începe să-l arate faţă de vechiul său

■l Al. Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Brătianu, Bucureşti, 1933, voi. I, p. 265.
2 C. A. Rosetti, Note intime, în Lui C. A . Rosetti 1816—1916, Bucureşti, 1922, 

ed. a IlI-a, p. 216.
8 B̂  A .R .P.R., Secţia mss., Foi volante, nr. 1079.
* I h i d e m .
8 C. A. Rosetti, op. cit,, p. 215.
8 tiA. G. Golescu n-a voit să vie, zicînd că el nu este compromis ca noi, voieşte 

a fi â măme d-a intra în ţară de ne va da o amnestie. Pricina este după părerea 
mea că n-are credinţă în revoluţiune“. C. A. Rosetti, op cit., p. 215.

t I. Ghică, Amintiri, II, p. 312 ,www.dacoromamcajx)
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prieten, spre a-i preveni reproşurile. In această vreme, Ghica considera revoluţii o 
utopie şi o cale anarhică, şi insista în a convinge pe Bălcescu despre drumul greşti în 
care se lăsa tirit * 1 * * * 5 *.

Comitetul central european lansează şi el spre sfîrşitul lui iunie un manifest către 
populaţiile romîne,dezvoltlnd aceleaşi idei republicane federative1. „Slavul şi maghiarul, 
italianul şi-greculsînt fraţii voştri. împăratul şi ţarul slnt vrăjmaşii voştri şi ai lor". „Con
federaţia cea mare a Dunării va fi o faptă a epocii noastre'1... Textul italian tradus 
In limbile franceză şi romînă, fu publicat şi difuzat tot prin grija „Comitetului re
voluţionar romin de la 48“ •.

Influenţa Comitetului democratic se resimte plnă In îndepărtatele centre ale Greciei 
(Atena, Corint, Corfu, Syra etc.) *. La Grande Fratellanza din insula Corfu, în care intrau' 
refugiaţi italieni şi greci, îşi întindea ramificaţiile în nordul Italiei şi în provinciile tur
ceşti. în cadrul acestei mişcări revoluţionare activa Marc’ Antonio Canini.

*

Bălcescu nu numai că nu era străin de fazele care se succedaseră din aprilie pînă la 
primirea oficială a romînilor în Comitetul de la Londra (11 septembrie 1851), dar era şi 
sfătuitor în multe. Participarea sa efectivă însă se resimte din pricina sănătăţii şubrezite, 
între 20 mai şi 16 iulie stă mai mult la ţară la Viile d ’Avray, probabil prin mijlocirea 
Goleştilor, care locuiseră acolo. în momentul în care optimismul roşilor francezi şi al 
revoluţionarilor de la Londra făcea pe mulţi să întrevadă posibilitatea izbucnirii „revolu
ţiei simfonă şi sincronă" în primăvara lui 1852 *, el trebuie să se desprindă de realităţi şi 
să-şi caute numai de sănătate. Cu sufletul încărcat de durere şi trupul sleit de suferinţă, 
se hotărăşte să se ducă In Italia.

Scrisoarea prin care îşi ia rămas bun de la prieteni, nu a fost plnă acum cunoscută *. 
Nu e datată. Dar indicaţia din text, că peste o săptămînă va pleca la Nisa şi Roma, ra
portată la data de 1 octombrie, cînd părăsea Parisul, ne face să o considerăm scrisă în 
jurul lui 22 septembrie.

Suferise mult în vară şi hemoptiziile dese îl slăbiseră excesiv. Spera însă că soarele 
Italiei îi va ajuta să-şi recapete forţele. „Trebuie să sper încă că voi avea fericirea de a vă 
regăsi în primăvara viitoare şi că atunci vom fi mai puţin trişti decît astăzi, (sublinierea 
ns. — C. B.). Vă iubesc dragi şi excelenţi prieteni şi voi căuta întotdeauna să merit 
prietenia voastră pe care o apreciez mai presus de orice".

Cu o zi înainte de plecarea din Paris — planurile se de&rămară 7. La 26 septembrie 
primise vestea că a merge la Roma însemna să înfrunte riscul închisorii pontificale, în- 
trucît numele îi fusese compromis prin G. Andreescu.

Ce se întîmplase la Roma?
Din scrisorile lui N. Bălcescu aflăm numai că „un ofiţer romîn emigrat, în drumul 

de la Constantinopol la Paris, s-a oprit la Roma". Şi că „poliţia papală l-a bănuit şi

? Scrisorile lui Bălcescu către Ghica din 26 mai şi 26 iulie în I. Ghica, Amintiri, 
II, p. 309-311 ; 316—318.

1 Textul în Al. Marcu, op cit., p. 44—50.
3 C. A. Rosetti, op. cit., p. 216.
4 Al. Marcu, op., cit., p 14, după C. Kerofilas, La Grecia e l ’Italia nel Risorgimento

italiano, Firenze, 1919; v. şi memoriile lui Marc’ Antonio Canini intitulate Vingt ans 
d'exil, Paris, 1869, ed- a Il-a, cap. VII, p. 76—86; precum şi N. Iorga, Cîtevaştiri nouă 
privitoare la istoria romînilor, Bucureşti, 1912, p. 15—19.

5 Scrisoarea lui Bălcescu către Ghica din 7 octombrie, în I. Ghica, Amintiri, II, 
p. 319; v. şi interesantele impresii culese de Şt. Golescu în călătoria sa prin Germania 
şi imperiul Austriei, în Al. Cretzianu, op. cit., I, p. 271 —275.

• Anexa 1.
7 Scrisoarea lui Bălcescu către Bataillard, din 30, IX. — cf./G . Zâne/, N. Bălcescu, 

Corespondenţă inedită 1843—1851, „Revista Fundaţiilor", X III, 1946, nr. 1, p. 34—35.
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l-a arestat. Se spune câ s-ar fi găsit asupra lui hirtii care mă compromit" In scrisoarea 
către Ghica din 7 octombrie scria mai pe scurt: „La Roma unde doream tare să merg, Îmi 
scrie Mânu şi Racoviţă că nu cumva să mă duc căci sînt comprometat cu ^numele de 
Andreescu" *.

Din studiile şi din scrisorile Goleştilor publicate pină acum*, întîmplarea capătă 
un cadru mai precis, in sensul că putem lega faptele Intre ele de mişcarea mazziniană 
care se desfăşura atunci în Italia. Parte din revoluţionarii exilaţi la Brussa voind să 
deprindă minuirea armelor In şcolile piemonteze folosesc ocazia pentru o acţiune 
de propagandă romînească printre italieni. Primii romîni care pleacă cu această 
dublă misiune In Italia sînt Alexandru Q. Mano şi Constantin Racoviţă, la începutul 
lui 1851. Au şi fost remarcaţi de altfel ca elemente revoluţionare*.

Scrisorile Goleştilor şi In speţă ale lui C. Racoviţă către unchiul său Şt. Golescu mai 
consemnează peripeţiile suferite de un alt revoluţionar romln, G. Adrian sau G. Andreescu, 
pe care Insă editorul scrisorilor citate şi autorul volumului de comentarii ce însoţesc-cele 
trei volume de scrisori, II disjunge In două persoane diferite: G. Adrian şi G. Andreescu.

La prima lectură, pasajele care amintesc cele două nume lasă impresia că e vorba 
de o întîmplare identică, suferită de unul şi de altul. Amîndoi sosesc In Italia cu intenţia 
de a face propagandă pentru cauza romînă; amîndoi sînt suspectaţi de poliţia papală 
din Roma şi amîndoi sînt Incriminaţi şi închişi pentru colportare de acte compromiţă
toare. Andreescu însă, nu se spune cum, pare că scapă din ghiarele Sacrei Consulte mai de
vreme şi ajunge la Torino, unde-şi povesteşte păţania, ca survenită din pricina unui 
articol scris de Bălcescus în chestiunea romlno-maghiară. G. Adrian la rîndul său suferă o 
închisoare mai îndelungată şi mai grea. Pentru el se intervine prin consulul turc de la 
Genova direct la Cardinalul Antonelli, şi, în sfîrşit eliberat, soseşte la 1 septembrie la 
Genova şi la 22 septembrie la Torino.

Dacă întîmplarea nu ar fi făcut să dăm peste două scrisori*— una neobişnuit de 
lungă — ale lui G. Adrian, care să relateze cu lux de amănunte cele suferite de el, 
misterul Adrian-Andreescu nu l-am fi putut dezlega 7. 1 2 * * 5 * 7

1 [G. Zâne], {. cit., p. 34—35.
2 I. Ghica, Amintiri, II, p. 319
8 Cf. Al. Marcu, op. cit., şi G. Fotino, Din vremea Renaşterii naţionale, a Ţării 

Romîneşti, BoieriiGoleşti, Bucureşti, voi. I—IV, 1939.
* Scrisoarea lui Mazzini către D. Brătianu din 21 august 1851 în Al. Cretzianu, 

op. cit., L, p. 271 şi nota 2; pentru Mânu V. şi raportul luiTurr către Kossuth din 27 oc
tombrie 1852, în Al. Marcu, op. cit., p. 65.

5 în nici un caz însă nu „scris de Andreescu", cf. G. Fotino, op. cit., I, p. 185.
8 B.A.R.P.R. Secţia mss. Corespondenţă neinv. I. Ghica. Scrisorile sînt din 5 sep

tembrie şi 14 octombrie 1851.
7 Din investigaţiile laterale întreprinse, aflăm că: George Adrian s-a născut în 1821 

şi moare la Bucureşti în 14 octombrie st. v. 1889. (Arh. St. Buc., Starea civilă, nr. 4769, 
din voi. 13/1889; cf. şi ,,Romînul“ din 16/28 octombrie 1889). în 1848/1849 îl găsim refugiat 
sau luptînd în rîndurile armatei revoluţionare romlne(?) în Transilvania. în aprilie-mai de 
exemplu participă împreună cu C. Racoviţă la conversaţiile dintre Dragoş şi A. Iancu 
(cf. V. Moldovan, Memorii din 1848—49, Braşov, 1895, p. 125). Ceva mai tîrziu, tot 
cu C. Racoviţă, fraţii Goleşti şi alţi refugiaţi, sosea la Constantinopol (I. Ghica, 
Amintiri, ed. O.B.,1, p. 181), de unde s-a mai întors odată în Transilvania, în 
intenţia de^a lupta pentru o înfrăţire romîno-maghiară.

In iunie 1851 pleca din Constantinopol la Paris pentru studii militare; dar în 
drum prin Italia, suferă închisoarea de şase săptămîni la Roma, despre care e vorba 
în textul de faţă şi în scrisoarea pe care o publicăm la anexe. După un alt popas la Torino 
unde încearcă fără rezultat să intre în armata sardă (amănunte în scrisoarea citată din 14 
oct. 1851), ajunge la Paris în decembrie 1851 (G. Fotino, op. cit., III, p. 263). în 1853 
publică la Bruxelles, în traducere din 1. franceză, „Idee răpede despre rebelul de partizani 
urmată de Instrucţiuni asupra sărviţiului decampanie şi de un manual de fortificaţiune 
pasageră, 159 p. Pe coperta cărţii se intitula „Es militar din Principatele romîne,elev 
în şcoala statului major a armatei franceze". Lucrarea o tradusese în vederea participării
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Scrisoarea pe care o publicăm la anexe este adresată de G. Adrian lui I. Ghica, d i»  
Genova la 5 septembrie 1851, treizile după ieşirea din Închisorile Romei, unde zăcu aproape- 
trei luni. Expunerea Începe de pe data de 5 iulie st. n., clnd a debarcat la Civitta Vecchia 
venind cu vaporul de la Malta. „Scopul meu era precum ştii, ca începlnd de la Roma pînă. 
la Turinsă trec prin toate cetăţile Însemnate despre laturea occidentală a Italiei. Pe lingă

in 1854 In legiunea romlnă care urma să lupte In Oltenia, in cadrul războiului Crimeer 
(G. Fotino, op. cit. IV, p. 91, 107). In 1856 se afla Încă la Paris; iar în noiembrie 185?, 
„maiorul" Adrian este numit de către Vogoride director al Şcolii militare din Iaşi (D.A^ 
Sturdza, Acte fi documente relative la Istoria Renaşterii Romîniei, V, p. 815). Colonel la 
6 august 1858 (Anuarul militar al armatei romine din anul 1868 iunie, p. 7). Autor al unui,. 
Memoire sur l'organisation de la force armie des deux Principautes Roumaines reunies, 
Bucureşti, Impr. C. A. Rosetti, 1858,101 p., In care se intitulează „Officier supârieur de la 
Moldavie, ancien ălăve de l ’Etat major de l ’armee franţaise". In mai 1860 e ministru de 
război in Cabinetul Kogălniceanu din Moldova („Monit. Of. Moldova11 din 30. IV, adaos), 
iar în iulie acelaşi an intră în cabinetul lui M. Costache Epureanu din Ţara Rominească 
(„Monit. O f.Ţ.R." din 25. VII şi „Naţionalul" din 14. VII). In 1863 deşi in neactivitate, 
este judecat pentru refuz de plata impozitelor şi scos din armată (Dim. Rosetti, Dicţio
narul contimporanilor din Romînia, Bucureşti, 1898, p.5). In 1866, este şeful gărzii na
ţionale (Din viaţa regelui Carol I , de un martor ocular, ed. II, Bucureşti, I, 1939, p. 35). 
Ministru secretar de stat la Departamentul de Război In cabinetele C. Al. Cretzulescu, 
Ştefan Golescu şi N. Golescu, intre 24 mai 1867 şi 12 august 1868 (Dem. Costescu, Fazele- 
ministeriale In Romînîa ed. II, Bucureşti, 1936, p. 37—42),. Înaintat general pe data 
de 11 august 1868, intră In neactivitate a doua zi la 12 august 1868, „prin suprimarea 
puncţiei In urma dimisiei din Minister" (Anuarul militar al armatei din anul 1869, p_ 
281; idem, pe 1870, p. 139). Întemeietorul şcolii primare „General Adrian" din Bucureşti, 
pe temeliile căreia s-a ridicat mai tlrziu localul primăriei Sectorului II Negru din 
str. Sf. Vineri. Membru onorific al Academiei Romine.

T Pe acest George Adrian deci îl considerăm a fi una şi aceeaşipersoanăcu: G. Andreescu 
cadet In reg. I, care in 1847 traducea nMaria ori Valea Pireneilor de Ducesa d’Abrantisa 
şi o tipărea cu „cheltuiala dumnealui Pitaru Nicolae Greceanu" la Craiova; cu „bravul 
cadet Andreescu" care In ziua de 19 iunie 1848 a arestat pe colonelul Solomon in grădina, 
Banov (Anul 1848 in Principatele romine, IV, p. 683); ridicat la gradul de sublocotenent 
la 7 iulie 1848; membru al Clubului revoluţionar din Craiova, Împreună cu Constantin, 
Racoviţă (Ibidem, III, p. 36, 200); deosebit de apreciat de generalul Magheru (Ibidem, . 
IV, p. 34); indicat de acelaşi general Magheru, la 28 şept. 1848, după desfiinţarea lagărului 
din Clmpul lui Traian, alături de Constantin Racoviţă, Nicolae Zătreanu, etc. „a li se- 
slobozi paşapoarte pentru trecerea In imperiul Austriei" (Ibidem, IV, p. 574); şters din 
cadrele armatei Ţării Romîneşti pe ziua de 9 octombrie 1848, Împreună cu acelaşi C. Ra
coviţă, etc. (Ibidem, V. p. 74); şi Insflrşit In 1849, alături de C. Racoviţă, N. Bălcescu 
şi I. Bălăceanu, participant in luptele din Trasilvania. (G. Fotino, op. cit., III, 
p. 303—304; 344, 357).

In primăvara anului 1849, G. Adrian Împreună cu Cernătescu, (Alexandru G.) 
Mano, C. Racoviţă, Niţă Magheru, fraţii Radu şi Alexandru Golescu şi alţi „tineri 
romini refugiaţi sau izgoniţi", sosea la Constantinopol. (I. Ghica, l. cit., I, p. 181). 
Deducţia noastră este că, In realitate, Gheorghe Andreescu debarca pe pămînt străin sub- 
numele de George Adrian, nume pe care îl adoptase in Ardeal.

De la această dată inaintb, in documentele oficioase sau oficiale, numai apare decit 
sub forma de George Adrian (I. Ghica, ibidem, III, p. 135, 148, 205, 219, 221; Al. 
Cretzianu, op. cit., I, p. 222, 226); uneori chiar Andrianu B.A.R.P.R. ms. 127, f. 67).

Confuzia Începe odată cu menţionarea numelui lui de către prieteni In scrisorile 
particulare, In care e amintit fie riumai Andreescu, cum face Golescu Albu (G. Fotino, 
op. cit., III, p. 53, 96, 130, 131, 214, 215), Zoe Racoviţă (Ibidem, II, p. 303—304), 
Ana Racoviţă (Ibidem, p. 344) sau Zoe Golescu (Ibidem, p. 357); fie alternînd, Andreescu 
cu Adrian sau Adriano, cum apare aproape consecvent în scrisorile lui Constantin Raco
viţă — obişnuit dinainte cu numele de Andreescu „al vechiului său camarad şi prieten"
(G. Fotino, op. cit., III, p. 167, 217—218, 239—240, 242—243, 249—250).

Pe la sfirşitul anului 1851, numele de G. Adrian Începe să se permanetizeze şi In 
scrisori [G. Fotino, op. cit., III, p. 263, 289, 342; IV, p. 2, 29, 44, 81, 107, 294). Aşa se 
explică iaptul că de la această dată se pierde şi urma lui Andreescu.

Două argumente ni se par a sprijini în special concluziile noastre:
a) în toate scrisorile Goleştilor, clnd e vorba de acel care se afla în 1849 în Tran-
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plăcerea mea d-a vedea acele cetăţi italiane, doream a cunoaşte spiritul politic al 
italianilor şi a face o propagandă despre cauza noastră"1.

Tot ce putu face fu în Roma. Aici însă din pricina unei mici greşeli, planuT li fu în
trerupt şi anulat în parte de către guvernul papal, la numai 7 zile de la sosire. în dimineaţa 
de 12 iulie, la o razie a poliţiei pontificale, găsit fără hlrtia de liberă petrecere şi fără paşa
port asupra lui, fu condus de-a dreptul în închisoare. Percheziţionat cu cea mai mare 
rigoare, i se confiscară toate hîrtiile ce le avea cu el, şi în urmă şi ce mai avea la domiciliu; 
între altele, o scrisoare de recomandare a lui Ghica către baronul Tecco, ministrul Sardi
niei la Constantinopol — pe care Adrian spera să-l regăsească la Torino— şi o altă scrisoare 
a lui I. Ionescu de la Brad către pictorul Tăttărăscu. în portofoliu i se găsi „o copie după 
acel articol capu d’operă al lui N. Bălcescu (sublinierea noastră. — C.B.), prin care da 
el planul de a forma un stat federal din naţiunile romîno-ungară şi sîrbo-croată. Acest 
manuscris, avînd din jos nota „presentă au comită hongrois", fu mai mult decît trebuia 
pentru a mă face să paţ ceea ce păţii. Pare că fu o fatalitate ce mă persecuta — adaugă 
Adrian; tocma atunci cu cîteva ore mai înainte avusesetnrondez-vous cu unul din membrii 
societăţii secrete din Roma căruia îi arătasem acel articoişi-i esplicasem coprinderea lui 
mai pre larg. El mi-1 ceru pentru ca să-l arate şi altora din camarazii săi şi eu, fiindcă 
am fost promis încă unuia a-1 da să-l citească, nu-1 lăsai celui dintîi, zicîndu-i că îl voi da 
a doua zi. Dacă îl lăsam, nu păţeam nimica, fiindcă nu era să-l găsească la mine şi prin 
urmare arestarea pentru hîrtia de permanenţă era să fie o treabă de cîteva zile numai".

Povesteşte apoi, cu un oarecare talent literar, peripeţiile îndurate şi peregrinările 
prin închisorile Romei; din temniţa brigadei, în temniţa secretă a poliţiei, apoi pe rînd 
în secţiile Segreta şi Larga ale celei mai oribile Închisori din cîte cunoscuse (Carceri 
Nuove).

Faţă de guvernarea papală a lui Grigore al XVI-lea, dezvăluită şi înfierată în 1846 
de D’Azeglio în a sa Gli ultimi casi di Romagna, situaţia pe care o constata Adrian în 1851 
nu se schimbase cu nimic. După spiritul revoluţionar ce cunoscu „în romani şi turbarea 
în care se aflau" prevedea ziua răsculării lor „de o mie de ori mai cruntă decît la S-te Bar- 
thelemy". Statul roman îi apărea ca „o întreagă conjuraţiune, care cu toate cruzimile de care 
uza guvernul, face a juca stiletul din cînd în cînd şi a răsturna pe cîte un papalin din cei 
însemnaţi".

Credinţa îfitr-o acţiune comună şi într-o răscoală apropiată a tuturor popoarelor 
Europei prinsese în toată Italia. „Lumea aşteaptă — scrie Adrian în a doua scrisoare 
către Ghica — anul 1852 ca o epocă revoluţionară. Există o fermă convingere că acest an 
va aduce cu sine o revoluţie în Franţa şi prin urmare în tot restul Europei".

silvania, se pomeneşte doar numele de Andresecu (cf. scrisorile Anei ţi Zoei Racoviţă şi ale 
Zincăi Golescu citate mai sus). Or, intr-o altă scrisoare a sa din 5/17 aprilie 1850, (Bibi. 
Centrală de Stat, Filiala Bălcescu), Adrian vorbeşte despre sine cînd scrie: „Unii din 
noi care vieţuisem aproape 10 luni printre ei/citeşte unguri] în timpul movimentului lor". 
Tot sub numele de Adrian a fost chnoscut şi de ardeleni în vremea aceasta, aşa precum 
de altfel şi Racoviţă poartă în Transilvania numele conspirativ de Viţianu (derivare din 
Racoviţia). Din amintirile lui I. Şterca Şuluţiu, ştim de exemplu că, la Abrud, Adrian 
a stat în casa preotului Moddovanu şi că din pricina unei răni la picior „a zăcut mai multe 
săptămîni în pat" (I. Şterca Şuluţiu, Păreri şi propuneri, II, „Transilvania", XXXIV, 
1903, nr. 1, p. 7).

b) Golescu Albu, în scrisoarea datată din „Brussa, iunie-iulie 1850", şi adre
sată lui Ştefan Golescu şi Nicolae Bălcescu, precizează că cele- două proiecte de organi
zare a emigraţiei le-a redactat „Andreescu şi cu mine“ (G. Fotino, op. cil, III, p. 53). Unul 
din aceste proiecte purtînd data, Brussa,13/25 iunie 1850, e publicat de I.Ghica în Amintiri, 
voi. III, p. 216—219 şi poartă iscălitura lui A. C. Golescu şi „Redactor G. Adrian1'.

1 Din scrisoarea lui Racoviţă către Şt. Golescu, Turin 4 aprilie 1851, reiese că iniţial 
Adrian (Andreescu) intenţiona să „străbată toată Italia în lung, începînd de la Neapole, 
Roma, etc. pe jos" (G. Fotino, op. cit., III, p. 217).
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Evidenta colaborare italo-raaghiară, ca şi intransigenţa lui Kossuth faţă de proiectul 
confederaţiei naţionalităţilor propus de Bălcescu, determinaseră pe mulţi revoluţionari 
romlni să caute sprij inul democraţilor italieni şi mediaţia lor pentru „conversiunea morală1* * 
a ungurilor faţă de noi V Adrian nu făcea declt să se convingă acum -r- de proprio visu — 
că „romanii pot face o mişcare In orice moment, cu toate trupele străine ce se află în spatele 
lor; şi dacă n-o fac, este că vor să fie siguri despre rezultat pentru care dar aşteaptă timpul 
propice pentru toată Europa". De aceea avea toate motivele să regrete ratarea misiunii 
pentru care venise şi pentru care se pronunţase din primăvara lui 1850 *.

Poliţia din Roma, apreciind cazul lui Adrian „de mare însemnătate", l-a înaintat 
Sacrei Consulte, tribunal prezidat de Papa şi care se ocupa numai cu marii vinovaţi 
politici. Aici i s-a luat interogatoriul amănunţit. Sezisaţi de articolul lui Bălcescu jude- ■ 
cătorii Consultei urmăriră să descopere legături ale revoluţionaruluf romîn cu vreo 
„societate secretă politică italiană", cu Comitetul democratic de la Londra sau cu cel ita
lian. Pe temeiul aceluiaş memoriu, după sugestii venite de la ambasada austriacă, fu 
bănuit ungur sau supus austriac. In apărarea sa, Adrian reuşi să ascundă doar că luase 
parte la vreo mişcare revoluţionară şi că era emigrat din Principate. Cit priveşte articolul 
lui Bălcescu, „pentru a-i diminua valoarea de scriere clandestină", răspunse că i-a fost dat 
de un alt roman amic al său, copiat după o broşură publicată la Paris. Susţinu — împotriva 
propriilor sale convingeri — că era vorba de-o „scriere ce vorbeşte contra ungurilor". 
Nu convinse Insă pe nimeni.

Ajutorul solicitat din partea autorităţilor franceze din Roma fu aproape nul, din 
pricina raporturilor reci ce se stabiliseră In urmă între guvernul papal şi Oudinot.

Numai după ce — eliberat pe neaşteptate — sosi la Genova la 1 septembrie 1851 
putu afla de demersurile făcute pentru el din partea lui G. Racoviţă şi Alexandru Mano 
de la Torino şi Ion Ghica de la Constantinopol 3. De fapt, din închisoare el izbutise să 
strecoare o scrisoare către Ion Ghica însoţită de o petiţie către Aali Paşa şi un bilet către 
Racoviţă şi Mano prin care îi înştiinţa de cele întîmplate. Nu credea însă că scrisorile 
vor parveni destinatarilor. Cei doi prieteni de la Torino îi veniră în ajutor prin intermediul 
consulului turc de la Genova, Allegretti. Acesta intervenise la Constantinopol, 
Paris şi Ierusalim, şi direct la Roma pe lingă cardinalul Giacorao Antonelli. In 
răspunsul primit de la Roma se arăta că „Adrian a fost arestat şi datşubt judecata 
tribunalului Consultei", fiindcă s-au găsit asupra sa „scrieri sectare'',şi fiindcă era bănuit 
„conspirator".

Iată dar izvorul şi filiera tuturor informaţiilor care apar atît de confuze în scrisorile 
lui Racoviţă către Ştefan Golescu.

Prezentarea incoherentă şi vagă din scrisori se datoreşte deci în primul rînd întrebuin
ţării alternative a celor două nume ale lui Adrian, de către Racoviţă; şi în al doilea rind,

1 Vezi scrisoarea lui Golescu-Albu către Ştefan şi Nicolae Golescu, N. Bălcescu şi 
Golescu-Negru, din martie-aprilie 1851, în G. Fotino, op. cit., III, p. 209-216.

* Din scrisoarea lui Adrian, 5/17 aprilie 1850.
* Dăm mai jos pasajul respectiv din scrisoarea lui Adrian către Ghjca, 14 octombrie 

1851: „Ce n ’est que par votre lettre, la premiere que je reţois de vous, que j ’apprends Ies 
dâmarches que vous avez faites pour ma mise en libertă. C'est tres probable qu’elles, de 
concert avec la demande du consul Allegretti faite au gouvernement papal, ont accelârâ 
mon ălargissement, car il eut lieu alors que je m’y attendais le moins. Et ce que je crois 
surtout c'est que l ’ambassadeur francais de Constantinople doit avoir ecrit â celui de 
Rome pour soliciter ma mise en libertă. Quant au Patriarche de Jărusalem dont vous me 
pariez, je ne crois pas qu'il ait fait quelque chose pour moi; c ’est un prâtre, puis c'est 
un oncle du consul Allegretti et celui-ci m ’a racontă tout; comment lui aussi avait 
âcrit au Patriarche sur mon affaire et qu’il en a eu une răponse qui n ’est point du tout 
satisfaisante et que j ’aime".
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carenţei ştirilor parvenite tn acel timp de la arestat1 * 3. Ea este dăunătoare mai mult 
posterităţii şi istoriografiei care se străduieşte să reconstituie faptele, deoarece echivocul 
nu a existat pentru Bălcescu şi contemporanii amintiţi. Credem numai un singur lucru, 
oă nici C. Racoviţă şi deci nici Ştefan, Golescu nu au sezisat de la început despre ce fel 
de „hîrtii compromiţătoare" era vorba.

Aşa dar în scrisoarea din 29 august 1851, Racoviţă care aflase că la Adrian se găsise
ră acele „hîrtii compromiţătoare" îşi exprimă doar temerea ca „Bălcescu să nu paţă ceva 
pe acolo" dacă merge la Roma. Dar nu-1 oprea să vină. „Te rog, unchiule, să-i spui că doi 
compatrioţi8 * doresc să-l vadă... Viind pe aici, ar putea să găsească scrisori de recomandaţii 
pentru Roma de la Cerutti şi alţii, care poate să-i fie de mare utilitate şi atunci vom putea 
poate ameliora şi situaţia lui Adrian“x.

La 14 septembrie 1851, lucrurile apar tot confuze: „Am să te mai rog de un lucru, 
iubite unchiule, este un articol care trată chestia maghiaro-romînă de N. Bălcescu, şi 
Andreescu /citeşte Adrian/  îmi zice4 5 * că este foarte bine scris. Acest articol noi nu l-am 
citit; dacă ai putea să ni-1 procuri, mi-ai face multă plăcere"®.

Abia la 22 septembrie 1851, dtipă sosirea lui Adrian la Torino, Racoviţă era categoric: 
„Am aflat că Bălcescu vrea să plece la Roma.Fă-i cunoscut, te rog, că pe Andreescu/citeşte' 
Adrian/ l-a încriminat şi l-a închis în temniţă din pricin^, articolului care e făcut de dînsul, 
că afară de asta pe acel articol se află o notă cum că ar fi fost prezentat de N. Bălcescu 
la Comitetul maghiar şi prin urmare dacă el merge, poate fi sigur că va fi închis şi mi-e 
teamă că sănătatea lui nu este de acelea de care poate rezista la o astfel de închisoare; 
şi că acel articol se afla încă acum la Sacra Consulta" ®.

Aşa fiind lucrurile ne explicăm acum de ce, la 3 septembrie 1851, A. G. Golescu 
scria lui P. Bataillard că Bălcescu va.pleca în Italia7; ’de ce în scrisoarea către prieteni, 
din- aproximativ 22 septembrie 18518, Bălcescu era încă decis să pleca la Nisa gi Roma. Şţ 
de ce numai la 30 septembrie scria că, coboară în sud fără să ştie precis în ce loc seva fixa*, 

„Forţat să renunţe la Roma", oraş care i-ar fi oferit posibilităţi de investigaţii 
pentru studiile lui istorice, îi rămînea de ales între Pisa, Gannes, Hyăres şi Nisa l0.

In ultimă instanţă—spre surprinderea prietenului său Bălăceanu care 11 invitase 
şi-l aştepta la Nisa— se îndreaptă direct la Hyires. „Şmecherul de Bălcescu — se plînge 
în glumă Bălăceanu lui Ghica, ceva mai tîrziu11 — ne-a păcălit pe toţi; în momentul clnd 
scria de la Toulon că va veni la Nisa, el îşi lua toate măsurile de a se stabili la Hy&res. Şi 
eu am crezut că va sosi la mine dintr-un moment într-altul, şi surpriza nu mi-a fost mediocră 
aflînd de noua direcţie pe care a luat-o“ . în aceeaşi scrisoare Bălăceanu ̂ dădea ca argument 
hotărîtor, care l-ar fi determinat să se răzgîndească, sosirea Măriei Cantacuzino la Hy&res. 
Se pare totuşi că Bălcescu intenţionase dela început să stea numai cîteva zile la Bălăceanu 
şi să se fixeze apoi tot la Hyăres.

1 O confuzie de datare, care face ca scrisoarea din 14 septembrie 1851 să apară cu 
data de 14 ianuarie 1851 (G. Fotino, op, cit., III, p. 167), îngreunează şi ea cronologia 
evenimentelor, incit a putut provoca deplasarea întregii întîmplări a lui Adrian înainte 
de luna aprilie 1851 (Ibidem, I, p. 184), dată la care nici nu era plecat din GonstantinopbL

8 Racoviţă şi Mano.
3 G. Fotino, op. cit., III, p. 240.
4 De fapt îi scrie.
5 G. Fotino, op. cit., III, p. 167.
• Ibidem, p. 249. Din scrisoara lui Bălcescu către Ghica — 7 octombrie 1851 — 

reiese că Racoviţă şi Mana îi scriseseră şi lui Bălcescu în acest senfc.
7 G. Fotino, op. cit., III, p. 242.
8 Vezi anexa nr. t.
* /G. Zâne/, N Bălcescu, Corespondenţă inedită 1843—1851, „Revista Fundaţiilor", 

XIII, 1946, nr. 1, p. 3 4 -3 5 .
i® Ibidem-, cf. şi I. Ghica. Amintiri. II.
11 V. la anexe scrisoarea’oS 4.
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Părăsind Parisul, nu părăsea insă interesul pentru revoluţia popoarelor Europei, 
in care credea *. La 7 bctombrie incă ocolea să mărturisească lui Ghica că s-a unit cu grupul 
râdicalilor sau cu „comuniştii". La 16 octombrie însă, provocat de aluziile şi reproşurile 
acestuia, ti declara răspicat că dezaprobă „exăltaţia" sa turcească — cum îi reproşase 
altădată— şi stăruinţa de „a apăra o cauză moartă". „Opinia mea — scria Bălcescu— ca şi 
a celorlalţi e ca noi să nu ne apucăm de bătaie cu turcii dar că datoria noastră e că acum 
trebuie să pregătim ţara de a lua parte şi ea la mişcarea ce se aşteaptă, fără a ne ingriji de 
opinia turcilor". Convins c î  “mişcarea revoluţionară viitoare va fi mai serioasă şi mai gene
rală şi /că/ nu se va opri numai la Dunăre",consideră că e şi de datoria lui Ghica să iasă din 
izolare şi să contribuie cu toate facultăţile cu care l-a împodobit Dumnezeu „spre a pregăti 
şi conduce bine acea revoluţie". Poate că mai mult din dorinţa de a menaja susceptibili
tatea vechiului său prieten, ţine să-i mărturisească „că e bine de a nu-i lăsa nici pregătirea 
nici direcţia în mîini nedestoinice" şi că pentru aceea s-a „unit cu noii prieteni". Strădu
inţele lui în a cîştiga pe Ghica la cauza revoluţiei sînt cu atît mai insistente cu cît, adaugă 
el, „/pe mine/ boala m-a&cos cu totul din activitate şi mă consider mort la orice reacţie"2.

La 5 noiembrie, Bălcescu primeşte din partea lui C. A, Rosetti — unul din noii prieteni 
la care făcea aluzie Ghica —primele veşti politice, în sensul celor arătate mai sus. Scri
soarea propriu zisă nu o cunoaştem. Am^ăsit însă răspunsul lui Bălcescu de la 6 noiembrie» 
din care reiese conţinutul celei dintîi: noutăţi despre mersul pregătirilor pentru apro“ 
piaţa revoluţie şi alte amănunte la ordinea zilei în Paris.

Potrivit însemnărilor lui Rosetti de £e data de 27 octombrie 1851, scrisoarea a putut 
cuprinde, între altele, ştirea că: revoluţionarii romîni publicaseră „un răspuns către Co
mitetul central european— în 5 jurnale" *; că puseseră „în lucrare facerea unei bănci", 
dăduseră „lui Z, 4000 fr." etc,4. în aceeaşi ordine de idei se pare că Rosetti cerea şi lui 
Bălcescu bani pentru procurarea de arme.

Primele rînduri ale răspnsului5 mărturisesc despre „mulţămirea“ simţită la primirea 
ei. „Eu ţi voi răspunde în scurt, scrie Bălcescu, însă tu scrie-mi cît poci mai mult de vrei 
să te iubesc".

Chestiunea cu care începe este revoluţia şi înzestrarea ei, sau cum se exprimă în 
scrisoare „zestrea drăguţei“ . Atît de mari i se par greutăţile pentrji a putea face faţă nevoilor 
ei, încît se arată gata să vadă un mîntuitor în acela care va găsi mijloacele de a o înzestra, 
în ceea ce priveşte contribuţia sa bănească, crede că toate eforturile vor rămîne probabil 
-fără rezultat. Datoriile contractate de mama sa, pînă acum, se ridicau la 5 000 galbeni; 
poate numai reuşind să vîndă ceva pămînt în ţară va mai salva situaţia.

Cu claritatea obişnuită cu care judeca întotdeauna realităţile, Bălcescu atrage şi 
acum atenţia asupra unor eventuale măsuri pripite. „Mie mi se pare că va fi peste putinţă 
a cumpăra puşti, că este peste putinţă a avea o sumă îndestulă pentru aceasta. Puşti trebuie 
multe, subliniază el, nu cîteva sute, apoi nici de arvunit n-o să aveţi bani. Dacă crezi că 
revoluţiease va face peste trei luni, apoi pricepi că nu veţi avea vreme a împărţi bileturilede 
bancă. Ar trebui pe aceste să nu le scoateţi în Paris la iveală, pînă să apucaţi mai întîi a 
băga o sumă în ţară

1 Cf. Anexa nr. 1; şi scrisorile din 26 iulie şi 7 octombrie 1851, în I. Ghica, 
Amintiri, II, p. 316 — 318 şi 319.

s lbidem, fragment scris în limba franceză.
8 E vorba de lungul răspuns din 11 sept. 1851, la manifestul lansat la sfîrşitul lui iunie 

de către Comitetul Central democratic, cf. supra p. 120, Tăxtul integral la Al. Marcu, op. 
cit., p. 54—59.

4 C. A. Rosetti, Note intime, p. 221.
s Anexa nr, 3.
* Poate că un ecou al acestei scrisori se va fi furişat în gîndurilă pesimiste ală lui C. A. 

Rosetti din scrisoarea către D . Brătiuiu la 14 noienjbrie. Cf. Al. Cretzianu, op. cit., I,p. 310-312. www.dacoromamca.ro
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0  a doua chestiune — care nemulţumeşte de fapt pe Rosetti şi A. G. Golescu — era 
'popularitatea lui Eliade. Bălcescu îi sfătuieşte pe amîndoi1 să nu se mai preocupe a-1 
«ataca, ci să-l ignoreze. „Spune-mi ce o să ziceţi mai mult decît ceea ce ai zis tu în acelpam- 
•flet"2. „De vă veţi apuca acum in lipsa lui, în vreme ce aţi tăcut cînd era de faţă, ţi faceţi 
•o mare slujbă".

Jumătate din conţinutul scrisorii cuprinde amărăciuni provocate de purtarea fratelui 
-său Costache. N. Bălcescu se pllnge de uşurinţa cu care a înşelat buna credinţă a tuturor, 
atît a prietenelor din Paris, cît şi a mamei şi a surorii sale. De altfel, nu era nici la prima 
-dezamăgire încercată din cauza lui3. Acum însă se despera „cu totul de dînsul".

Din pricina izolării în care trăia la Hyăres, Bălcescu era străin de alte evenimente 
«e se petreceau la Paris şi care pregăteau încetul cu încetul dictatura napoleoniană. De aceea, 
vestea loviturii de stat de la 2 decembrie — care de fapt îndepărta revoluţia nu cu luni ci 
-cu ani şi ani — produce o prăbuşire puternică în sufletul lui, încît îi zdruncină din nou 
sănătatea. O însemnare rămasă de la Bălcescu, din 17 decembrie, redă tot zbuciumul su
fletesc ce-1 cuprinsese. Ea fost pe drept cuvînt considerată una din cele mai înaripate pagini 
din cîte a scris4 * *. „Pe cînd Europa întreagă se pregătea a saluta triumful libertăţii", „fiii 
-fărădelegii triumfeazăîn toate părţile şi-îşi întemeiază spurcata lor tiranie. Sufletele gene
roase , zdrobite şi rănite de moarte, văd apuind din vederea lor zioă mIntuirii". Şi totuşi, 
cu toate aceste temeiuri de descurajare, Bălcescu slăveşte „înzeita libertate", pe care o 
vede triumfînd după moartea lui. „Atunci nu va mai fi nici un om rob, nici naţie roabă, 
mici om stăpîn pe altul, nicipopor stăpînpe altul, ci domnireaDreptăţii şiFrăţiei..". „Atunci 
-aşteptarea, visarea vieţii mele se va împlini, atunci toţi romînii vor fi una, liberi yi fraţi".

Surprindere a fost şi pentru radicalii şi roşii din Franţa. Dar nu gestul lui 
'Napoleon, ci reuşita lui. „Pentru mine, scria C. A. Rosetti la 5 decembrie, n-a fost 
>o surpriză. 0  aşteptam. M-am înşelat însă, căci credeam că n-o să izbutească"*.

Comitetul central democratic de la Londra nu se lasă stînjenit de noua întorsătură 
-survenită în politica europeană. Propaganda continuă— prin emisari, apeluri, mani
feste — atît în imperiul Austriei* cît şi în sud-estul european. La sfîrşitul anului 1851 şi 
începutul lui 1852, epicentrul mişcărilor conspirative pare a fi Grecia. La Atena fusese 
trimis şi Nicolae Golescu, cu dublul rol de agent al Comitetului Ă revoluţionar italian şi 
«emisar al cauzei romîneşti7.

Concluziile practice de pe urma schimbării survenite nu le scrie Bălcescu. Le găsim 
însă în scrisorile pe care A. G. Golescu le trimetea de la Hyeres, de lingă patul prietenului 
său suferind, lui Ştefan Golescu8 şi lui C. A. Rosetti. „Cum poţi oare să susţii — dojenea 
Arăpilă pe vărul său — că după cele întlmplate, Nicolake nu are nimica să schimbe în 
instrucţiile lui. Acum mai socoteşti oare că să ne putem scula în trei luni sau în trei ani? 
Şi dacă nu, cuip nu vezi că şi tactica lui trebuie să se schimbe...". „Cînd din contra avem

1 La 6 noiembrie primise şi de la A. G. Golescu o scrisoare în sensul acesta.
3 Aluzie la Apel la oamenii cei liberi a lui C. A. Rosetti, din 2 decembrie 1849; 

broşură litografiată, publicată şi în Anul 1848, şi în C. A. Rosetti; Scrieri din juneţe 
şi esiliu, II, ed. II, Bucureşti, 1885, p. 5—66.

8 Scrisoarea lui Bălcescu către A. G. Golescu din 5 aprilie 1849; P. P. Panai- 
ttescu, Contribuţii la o biografie a lui N. Bălcescu, Bucureşti, 1924, p. 105; şi „Studii", 
.1948, nr. 3, p. 206—207.'

4 N. Bălcescu, Istoria lui Mihai Vileazu şi alte scrieri, ed. A. Odobescu, ed. II, p. 
X II-X III; v. şi Tocilescuf Nicolae Bălcescu, Viaţa, timpul şi operele sale 1819—1852, Bu
cureşti, 1876, p. 44—46 ̂  P.P. Panaitescu, op. cit., p. 147. Originalul în B. A. R. P. R., 
ims. 81, f. 7.

8 C. A. Rosetti, Note intime, p. 215.
4 Al. Cretzianu, op. cit., I, p. 283.
7 G. Fotino, op. cit.,III, p. 269,280—282, 301,320, 326,330,338, 342; Al. Cretzianu, 

<op. cit.i I, p. 276, §09.8 &. Fotino., op. cu., in.wmrdtemsmmcajo
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Bă mai aşteptăm ani şi ani, atunci mi Se pare că lucVul cel mai de căpetenie este taina; 
atunci circumspecţia trece Înaintea activităţii**. In rezumat, Golescu socotea că şi Nicolae 
Golescu „ar trebui acu să vorbească pe un ton mai slăbit, să se facă mai circumspect, 
ca să nu afle turcii (căci acum ne pasă despre aceasta)(sublinierea noastră.—C.B .). Să se 
dea mai cu seamă de agent curat romtnesc trimis de noi ca să cerce doar, de ne vom putea 
Înţelege cu grecii despre viitorul ţărilor noastre astfel Incit, cind se va coace născînda 
noastră legăminte, să nu mai avem trebuinţă să aşteptăm de la străini; ci noi înşine cu 
singurele noastre puteri să decidăm despre soarta Orientului etc. Ca agent al Comitetului 
italian tot asemenea să vorbească; tot pe departe să apuce lucrul şi nu ca, cind miine, 
poimtine am sta să ne sculăm"1.

*

Starea sănătăţii nu mai Îngăduia lui Bălcescu să făurească planuri politice; singura 
preocupare li rămăsese terminarea Istoriei romînilor sub Mihai Viteazul, să-şi Îngrijească 
Sănătatea şi să-şi mai vadă o dată mama şi ţara.

In loc să se simtă bine la Hyăres, de la Începutul lui noiembrie boala se declanşează 
cu o violenţă oare provoacă Îngrijorarea medicilor şi a surorii sale. Prima persoană care-i 
vine tn ajutor fu Maria Cantacuzino ; ea va rămîne la Hyeres pînă In aprilie 1852, adică 
pină la plecarea lui Bălcescu la Constantinopol.

Deşi atît de aproape de dlnsul, Bălăceanu, cu toate bunele intenţii exprimate In repe
tate rînduri, nu reuşi să-l vadă*. Lovitura de stat de la 2 decembrie dezlănţuise vărsări do 
slnge în centrul şi sud-estul Franţei, care răspindiseră groaza in departamentul Var şi 
determinaseră pe Bălăceanu şi pe soţia sa să amine călătoria la Hyeres. Nu renunţaseră 
Insă a-1 chema stăruitor la Nisa*.

Pe la jumătatea lui decembrie, după ce prima criză părea a fi fost îndepărtată şi se 
putea spera tntr-un mai bina, se declară o recidivă pe neaşteptate, şi mai gravă. Zbuciumul 
moral din ultima vreme îşi făcuse efectul. La chemarea deznădăjduită a Sevastiţei Băl
cescu şi a~Mariei Cantacuzino, din 22 decembrie4, Al. G. Golescu sosi la Hy&res în ziua de 
2 ianuarie 1852. Aducea cu sine toate manifestările de simpatie şi urările de sănătate ale- 
prietenilor din Paris5, care — adăugate la bucuria revederii celui mai drag dintre toţi — 
avură darul să Însenineze întrucîtva pe bolnav.

O parte din griji trecură asupra lui Golescu. Devotamentul şi dragostea frăţească 
cu care fi dărui toată purtarea de grijă şi nopţile de veghe timp de trei luni şi jumătate, 
11 vor slăbi, dar 11 vor Înălţa sufleteşte.

în mai puţin de trei săptămlni de la sosirea lui Golescu-Negrt; la Hyăres, bolnavul 
trecuse prin alte trei crize de hemoptizie, ce 11 aduseseră in aşa stare, Incit multă vreme 
„nu i se mai Îngădui nici să vorbească, nici să scrie, nici să citească"*. Toţijprietenii îi vor 
duce grija, toţi vor trăi neliniştea veştilor de la el. Şi dacă mulţi se vor opri a-i scrie, 
nu o fac din nepăsare, ci dimpotrivă din teama de a nu-1 supăra 6u taisteţea glndurilor lor. 
Aşa Îşi mărturiseşte V. Alecsandri cauza tăcerii — de la 25 octombrie 1851 pină în aprilie 
18527. Şi tot din aceleaşi motive, N. Ionescu, fratele lui Ionescu de la Brad, Întreba direct

1 G. Fotino, op. cit., III, p. 281.
* Scrisoarea din 16 noiembrie 1851, anexa nr. 4.
3 Amănunte In scrisoarea lui Bălăceanu din 17 decembrie, anexa nr. 5.
4 P. P. Panaitescu, Contribuţiuni, p» 147—148; originalul la B. A. R, P. R.,Mss. 

Coresp. inv. nr. 19 639.
5 G. Fotino, op. cit., III, p. 267—268.
* G. Fotino, op. cit., p. 275.
7 Cf. Scrisoarea lui Alecsandri din aprilie 1852, O. Densusianu, Trei scrisori In 

„Noua revistă romînă", 1901, tir. 31, p. 304; şi P. Haneş, O prietenie, ibidem, '.914,nr. e, p. 76. www.dacQTQinamca.ro
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pe Golescu-Negru de sănătatea iubitului Bălcescu. „încredinţează-1, că de nu-i scriu de cî*e 
ori gîndesc la dînsul, altă împiedecare nu am decît că ar trebui să-i scriu în toate zilele 
cînd gîndesc în sine la ale noastre cele mai curate datorii pentru ţară şi pentru dreptafte 
şi pentru libertate. Şi astfel mă tem că vrînd să-i scriu prea des să nu-i cad greu cu o mie 
şi una de gînduri ce pot să deştepta în sufletul lui cel înfocat"1.

Prietenii ţinuţi în permanenţă la curent cu starea sănătăţii bolnavului, sînt 
P. Bataillard şi inimosul Ştefan Golescu2. Acesta din urmă se îngrijeşte îndeaproape cu 
executarea tuturor dorinţelor lui Bălcescu premergătoare tipăririi Istoriei lui Mihai Vi
teazul. El se interesează de identificarea numelor de localităţi, ia măsuri pentru reprodu
cerea gravurilor din lucrare şi se străduieşte pentru procurarea banilor şi mijloacelor ne
cesare tipăririi. De la el avem o scrisoare cu data de 7 martie 18523, adresată credem lui Ion 
Ghica, prin care îl anunţă despre cererea lui Bălcescu de a i se tipări lucrarea cu cheltuia
la Asociaţiei literare a Romîniei. Deşi rezervele societăţii abia puteau „covirşi cheltuie
lile tiparului şi a săpatului gravurilor", adăuga Şt. Golescu, membrii aflători la Paris, 
se arată entuziaşti a jertfi întregul fond pentru înlesnirea apariţiei unei cărţi „care va fi de 
mare folos junimii romîne". înştiinţarea are un caraoter oficios, întrucît Ştefan Golescu 
cere în calitate de fost secretar al Asociaţiei 4 adeziunea unui membru al ei.

Pentru ca să relateze despre suferinţele vechiului prieten comun, dar mai ales pentru 
a lua măsuri din vreme în vederea mult doritei apropieri a lui Bălcescu de hotarele ţării, 
Golescu-Negru rupe o tăcere de 18 luni, pe care şi-o impusese faţă de Ion Ghica şi-i scrie 
la 18 ianuarie 1852 *. „Ceea ce ne preocupă pe toţi în acest moment, scrie Arâpilă, 
este boala lui Bălcescu, care a ajuns în aşa grad încît a trebuit să viu lîngă el la Hydres, 
pentru â-i susţine puţin curajul". îi mulţumeşte în numele bolnavului pentru scrisoarea 
primită, care l-a bucurat mult, mai ales că se temea să nu fie cîtuşi de puţin amărit pe el 
pentru chestiunile politice. „Mă însărcinează, continuă Golescu, să-ţi spun cît îţi este de re
cunoscător pentru acest lucru şi cît de mult regretă de a nu-ţi putea răspunde personal".

Părerea turcilor îl interesa mai puţin. „Să fie mulţumiţi dacă ştiu că a renunţat de 
acum înainte la politică". De aceea nici nu le cere decît un azil temporar, atîta cît să se 
poată apropia de hotare să-şi vadă mama. în consecinţă, Arăpilă roagă pe Ghica să-i 
comunice „de va putea închiria pentru cel mult jumătatea a doua a lui aprilie" un aparta
ment la Constantinop&l în cartierul în care locuia şi el.

Răspunsul la această scrisoare poartă data de 25 februarie *. Adine impresionat 
de veştile primite, Ghica sfătuieşte pe Golescu de a stărui cît mai insistent pe lîngă Băl
cescu, să se apropie de ţară. Nostalgia îl face „să se creadă mai bolnav decît e în realitate"; 
de aceea „va fi mult uşurat respirînd aerul natal pe malurile Dunării sau în Moldova 
unde are prieteni care îl iubesc şi-l apreciază".

Amintind de chestiunile politice, el găseşte că dimpotrivă lovitura de stat din 
Franţa a aprdpiat mai mult ca oricînd declanşarea conflictului. — „Caracterul şi numele" 
lui Napoleon, îl îndreptăţeau să gîndeasă astfel —. Şi pentru „un spirit ca al lui Băl
cescu", vede cîmpul deschis „pentru un mare cerc de acţiune".

Dacă din punct de vedere tactic, principiile diplomatice ale lui Ghica se vor confirma 
în timp, in aprecierea rezistenţei fizice a lui Bălcescu el s-a dovedit a fi fost prea încrezător.

Ştefan Golescu care vine anume la Marsilia să-l îmbrăţişeze înainte de îmbarcarea 
pentru Constantinopol, nu-şi poate stăpini lacrimile la prima întîlnire. „Starea în care

1 Anexa nr. 8.
2 G. Fotino, op. cit., III, scrisorile nr. 305, 306, 311, 314, 320, 322 şi 327.
* Anexa nr. 9.
4 Anul 1848, I, p. 44—46; cf. şi N. Iorga, (A societate literară uitată, în „Revista 

istorică, X X III, 1937, p. 249—252.
* Anexa nr. 6.
* Anexa nr. 7.

fl — Studii de istorie, nr. 4.
www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


130 DOCUMENTE 14

ae află nu mai Îmi dă nici o speranţă că o să mai trăiască multă vreme"1. Numai singur 
Bălcescu credea că Însănătoşirea sa aparentă era şi reală. „Mi-a zis, scrie Golescu lui 
D. Brătianu, să vă zic la toţi că putem conta pe el şi că va face tot ce va putea să continue 
scopul nostru" *.

Dar lunile care s-au scurs din aprilie pînă la moartea lui, în noiembrie, au fost departe 
de a da cuiva iluzia unei Însănătoşiri sau reintrări in activitate.

Şederea la Constantinopol şi zădărnicirea încercării de a intra In ţară, sint departe 
de a-1 Întrema. Forţat să revină In Italia, el trebuie să renunţe a doua oară la Roma9. 
De data aceasta clima nu-i era favorabilă şi medicii 11 sfătuiesc sa petreacă iarna la Palermo. 
Deprimat, bolnavul se teme de singurătatea care-1 apăsa şi chiamă lingă sine pe Ştefan 
Golescu sau pe oricare alt prieten*. Toţi sint insă prinşi de Îndatoriri şi greutăţi personale: 
M. Kogălniceanu, I. Bălăceanu, I. Ghica, Sevastiţa, V. Alecsandri, Maria Gantacuzino 5. 
Ştefan Golescu era la Dresda cu mama suferindă şi numai prin decembrie spera să se sta
bilească la Genova.de unde le va fi mai uşor la „unul din 4 fraţi" să vină să petreacă 

•«Iteva zile In Sicilia. Dar la 14 decembrie cind scria aceste glnduri, însuşi proiectul era de 
anult tardiv. I. Bălăceanu de la Nisa rămînea şi el numai cu promisiunea şi cu speranţa 
într-o apropiată vizită. De abia Maria Cantacuzino va ajunge mai repede, dar — din nefe
ricire — şi ea sosea cu o zi prea tîrziu *.

De la începutul lui noiembrie, cu un scris „aproape ilizibil", Bălcescu Se pllnsese lui 
Bălăceanu că se Simţea „atit de slab şi demoralizat de singurătate Incit se vedea murind". 
Zguduit la gîndul implacabilului sfîrşit, prietenul de la Nisa împărtăşeşte lui Ghica 
revolta7 sa împotriva celor „mari şi puternici" din ţară, care ştiindu-1 muribund la fron
tieră, „i-au închis porţile" şi nu i-au’ îngăduit să se odihnească în ţărlna patriei pentru care 
se jertfise. Se întreabă cum de l-a lăsat familia să se întoarcă singur în Italia. DaT rîn- 
durile lui constituie în acelaşi timp o dureroasă mustrare şi pentru prietenii, care văzîn- 
du-1 cum s^ stingea pe fiecare zi, nu l-au însoţit de la Constantinopol în Italia, nu ca 
să-i dea — cum scrie Bălăceanu — „ani din viaţă" ca „să renască la sănătate", dar măcar 
mîngîierea în clipele supreme. „Să mori astfel la această vîrstă, singur; la 600 leghă 
departe de ţara sa şi de familia sa; fără să fi revăzut o singură dată cerul patriei, fără 
să fi îmbrăţişat o singură dată pe mama sa. Aceasta mi se pare inspăimîntător, oribil. 
E cea mai crudă dintre morţi"8.

La 7 ianuarie 1853°, D. Brătianu, din Londra, propune „fraţilor", membri ai Comi
tetului revoluţionar romîn şi romînilor de pretutindeni — „singura demonstraţie publică 
ce ne este iertat astăzi a da durerii noastre" — o lună de zile doliu, pentru pierderea celui 
mai demn dintre „fraţi" şi pentru sufletul lui de erou.

*

1 G. Zâne, Ştiri despre Bălcescu din scrisori inedite ale lui Ştefan Golescu, extras din 
„.Arhiva romînească", IV, 1940, p. 9.

* Al. Cretzianu, op. cit., p. 276.
8 Scrisoarea din 11 octombrie 1852 către Ghică, în I. Ghica, Amintiri, II, p. 328. 
4 Ecou din scrisoarea lui Ştefan Golescu din 15 noembrie 1852, in N. Iorga, Ullimile 

scrisori din (ară către N. Bălcescu, Bucuroşti, Mem. Secţ. Ist., s. III, t. VII, 1927, p. 8, şi 
scrisoarea lui A. G. Golescu din 15 decembrie 1852, în G. Fotino, op. cit., III, p. 402.

* N. Iorga, op. cit., p. 1—19.
* Ibidem, p . 8.
7 In scrisoarea către I. Ghica, din 7 noiembrie 1852, anexa nr. 10.
8 Ibidem».
* Al. Cretzianu, op. cit., I, p. 316—317.
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A N E X E

N . Băle eseu către prieteni

/Paris, aprox. 22 septembrie 1851/t
Mes bons amis,

Je regrette beaucoup de quittei la France avant de vous avoir encore vus. Je partirai 
dans une semaine pour Nice et Rome. J ’ai bien souffert cet 6t£. Des vomissements inces- 
sants de sang m ’ont excessivement affaibli. II faut esperer que le soleil de l ’ Italie me 
donnera un peu de force, dont j ’ai tant besoin. II faut esperer encore que j ’aurai le bonheur 
de vous retrouver le printemps proebain et qu’alors nous serons moins tristes 
qu’aujourd’hui.

Je vous aime beaucoup chers et excellents amis et je tâcherai toujours de mâriter votre 
amilii que j ’appricie au-dessus de tout.

Adieu mes amis, votre tout divoui
N. Bălcescu

II
George Adrian către Ion Ghica

Genova, 5 septembrie 1851
Domnule Ghica,

Mă iartă că-ţi întrerup ocupaţiile printr-o scrisoare atît de lungă, care nu tractă 
decît despre persoana mea, şi catastrofa prin care trecui. Am crezut necesar a o face ;i 
pentru a-ţi da o idee mai lămurită despre imfamia guvernului preoţesc actual, care în 
răutate a întrecut pre toate celelalte. Spun în credinţă, că de cînd încercai însumi şi văzui 
pîn la ce grad se urcă imfamia şi răutatea acelui guvern, am perdut din dispreţul şi 
ura ce aveam pentru guvernurile din principatele noastre. Acolo este de o mie de ori 
mai multă umanitate, de cit în acea castă blestemată care zice că reprezintă pre pămînt 
caritatea, amorul, indulgenţia şi care în adevăr nu este decît însuşi tartarul. Temniţele 
noastre se pot socoti saloane, pe lingă acelea prin care trecui eu în Roma. Am suferit mult, 
însă îmi pare foarte bine că făcui şi astă experienţie; acum pot sfida închisorile noastre, 
care în adevăr sînt nimica pe lingă cele din Roma, unde se află tot ceea ce iezuitismul 
a putut inventa pentru a pedepsi pe om şi moraliceşte şi trupeşte. Pentru asta dar, Roma 
este cetatea cea mai anticatolică care esistă astăzi in lume.

Nu sînt decît trei zile de cînd ieşii din închisorile Romei, unde zăcui aproape două 
luni. Aseară debarcai in Genova. Cred că vei fi primit domnule Ghica, o scrisoare a mea 
însoţită de o petiţiune către Aali paşa, în care espuneam arestarea mea. Fiindcă acea scri-

1 Pentru datare, v. scrisoarea către Ghica din 7 octombrie 1851, în I. Ghica, 
Amintiri, ed. O. B., II, p. 819.9* www.dacoromanica.ro
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soare am strecurat-o din temniţă, In secret şi cu mari dificultăţi, pentru ca să poată ajunse 
mai sigur la destinaţiunea ei am pus-o într-un plic către ambasadorul inglez1 la Constan- 
tinopoli. Din acea scrisoare nu poţi avea decît o idee incomplectă despre arestarea mea. 
Temîndu/-mâ/de a fi interceptată, nu m-am esprimat în ea decît foarte pre scurt şi într-un 
mod a nu ieşi din ceea ce declarasem în procesul meu verbal- Pentru asta dar acum vă 
transmit aceste notiţii mai în detaliu despre cursul întîmplării.

Pentru că am fost silit a întîrzia zece zile la Malta spre a aştepta batelul care trebuia 
să mă ducă pre litoralul Italiei, am ajuns la Civita Vecchia la 5 iul, s.n. şi la Roma la 6. 
Scopul meii era precum ştii, ca începîhd ţie la Roma pînă la Turin, să trec prin toate 
cetăţile însemnate despre laturea occidentală a Italiei. Pe lîngă plăcerea mea d-a vedea 
acele cetăţi italiane, voiam a cunoaşte spiritul politic al italianilor şi a face o propagandă 
despre cauza noastră. Planul meu însă fu întrerupt şi anulat în parte de guvernul papal- 
Tot ce putui face fu în Roma, unde însă plătii foarte scump, numai din cauza unei mici 
greşeli. Abia mă aflam de 'şapte zile în Roma, cînd în dimineaţa de 12 iuliu, înturnîndu-mă 
despre piaţa Navona, pe drept basilica Iesus, fui arestat în uliţă de zbiri îmbrăcaţi civil 
şi condus d-a dreptul în închisoare.

Arestarea mea nu fu de loc un lucru precugetat de poliţie, ci cazuistic. în Roma 
zbirii au voie de a proceda cu arbitrarietatea cea mai mare asupra persoanelor de orice 
categorie şi protecţiane. De aci vine că ei opresc persoanele pe uliţă, le cer paşaportul sau 
hîrtia de permanenţă a poliţiei şi cine nu poate satisface pe loc la această cerere, 
este condus d-a dreptul în închisoare şi apoi perchizitat cu cea mai mare rigoare.

Eu din dizgraţie în acea zi uitasem acasă hîrtia de permanenţă a poliţiei, in care 
mai aveam patru zile din terminul dat. Zbirii mi-o cerură şi neavînd-o asupră-mi, fui 
condus, după obicei în temniţa brigadei (comissie) de unde erau ei. Aci capul brigadei 
care era un prelat mă întrebă prin interpret (fiindcă din momentul arestării, mă prefăcui 
a nu cunoaşte limba italiană şi nu 'vorbii decît în cea franceză) de nume, de patrie, de 
locuinţa mea în Roma, care era în piaţa Berberini. La întrebarea ce-mi făcură la brigadă 
despre locul naşterii mele, eu ştiind că Bucureşti, sună prea rău la ureche, şi -crezînd 
totd-odată că arestarea mea nu va ajunge la o importanţă a'tît de mare unde o aduseră popii 
mai pe urmă, răspunsei că sînt născut în Iaşi şi aceasta a trebuit s-o susţin pînă în fine 
şi în procesul verbal. După ce luară aceste notiţii despre persoana mea, mă vizitară prin 
buzunare, prin încălţăminte etc. Din dizgraţie în portofoliul meu se afla o copie după acel 
articol capu d-operă al lui N. Bălcescu, prin care dă el planul de a forma un stat federal 
din naţiunile romană,ungară şi serbo-croată.Acest manuscris, avînd din jos nota: .,present6 
au Comite hongrois" fu mai mult decît trebuia pentru a mă face să paţ ceea ce păţii- 
Pare că fu o fatalitate ce mă persecută; tocma atunci cu cîteva ore mai înainte avusesem 
rendez-vous cu unul din membrii societăţii secrete din Roma, căruia îi arătasem acel 
articol şi-i esplicasem coprinderea lui mai pre larg. El mi-1 ceru pentru ca să-l arate 
şi altora din camarazii săi şi eu fiindcă am fost promis încă unuia a-1 da să-l citească, nU-1 
lăsai celui dintîi, zicîndu-i că îl voi da a doua zi. Dacă îl lăsam nu păţeam nimica fiindcă 
nu era să-l găsească la mine şi prin urmare arestarea pentru hîrtia de permanenţă era 
să fie o treabă de cîteva zile numai.

Articolul şi guidul Italiei ce aveam în buzunar fură puse într-un plic şi trimis la 
poliţie iar pe mine mă aruncară într-un caşot întunecos, puturos (cu ieşitoare ţnăuntru unde 
numai singur şezui vreo 14 ore. Strămutarea prizonierilor dintr-o temniţă în alta se 
face numai noaptea ca să nu vază publicul, cu toate că el ştie prea bine. Pe la miezul nopţii 
intrară la mine 4 zbiri; îmi puseră la mîni cătuşe de fier, mă scoaseră.afară şi mă conduseră 
In temniţa secretă numită: del Monte Citorio, adică a poliţiei. Aci mă băgară într-o închi

1 Stratford Canning, mai tîrziu Stratford de Redcliffe, 1786 — 1880,
www.dacoromanica.ro
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soare nr. 4, tot ca cea de la brigadă, cu deosebire că se mai afla 23 inşi, unii culpabili 
politici şi alţii de delicturi comune, care abia aveau loc a se întoarce de desime.

Peste cîteva zile geolierul mă transportă într-o altă închisoare, unde 8ţ aflau numai 
culpabili politici. J'Tu-ţi poţi închipui căldura şi putoarea cea grozavă de care suferă 
prizonierii în aceste închisori. Fiecare este de mărimea unei camere ordinare, cu uşa în 
veci închisă, fără fereastră, cu o gaură mică aproape de bolta tavanului, cu ieşitoarea 
înăuntru descoperită, şi avînd un număr de 20—25 persoane înghesuite ca sardelele.

După cîteva zile într-o noapte fui transportat din temniţa Monte Citorio, întemniţa 
numită Carceri Nuove; ele însă sînt făcute de vr-o trei secoli. Această temniţă care în 
timpul inchiziţiunii era un loc de supliţiu al acelui tribunal spurcat,este împărţită în două 
mari secţiuni: La Larga şi La Segreta. Eu fui închis într-o închisoare din Segreta — închi
soarea mult mai oribilă decît cele prin care trecusem.încăperea era pe jumătatea celorlal
te şi numărul oamenilor mai tot acela. Putoarea era mult mai nesuferită şi năbuşala 
atît de mare, încît nu puteam respira. Pentru a putea suporta căldura cea grozavă eram 
siliţi a sta despuiaţi numai în izmene şi fără cămăşi. Uşa închisorii se deschidea numai de 
3 ori în 24 de ore: dimineaţa pentru a aduce urcioarele cu apă, pe la amiaz cînd băga pro- 
viziunea şi la miezul nopţii cînd intra geolierul de zi pentru a vizita. La fiecare din aceste 
ocaziuni,uşa nu sta deschisă decît pentru a băga şi a scoate ce era de scos, adidă vreo 
20—30 secunde. Atît ziua cît şi noaptea, nu puteam trăi de putoare, de căldură şi de mul
ţimea cea nemăsurată de purici. Aci şezui 12 zile, în care interval fuiă scoşi doi din cei 
care stau cu mine şi împuşcaţi. Ei fuseseră militari în timpul republicii, arestaţi după că
derea ei, condamnaţi la moarte de doi ani, şi tocma acum le venise rîndul a fi esecutaţi.

Mulţimea prizonierilor e atît de mare (36 mii în tot statul, din care 4 politici), 
încît judicătorii nu se mai ajung pentru a-i judica.

In închisorile pe unde am fost eu, am găsit mai mulţi inşi, arestaţi de doi şi trei ani 
aproape, fără să fi fost vreodată esaminaţi şi prin urmare fără să-şi cunoască crima pentru 

care sta închişi.
Trecuseră 13 zile de la arestarea mea şi încă nu ştiam despre soarta mea: nici un func

ţionar nu venise a-mi zice cel puţin culpa ce mi se impută. Pînă aci nu văzusem decît 
geolieri,prin intermediul cărora fui transoportat dintr-o închisoare în alta, fără a şti pen
tru ce.în a 19-a zi în fine, geolierul mă scoase din secretă şi mă conduse în cancelaria tem
niţei, unde mă chema ca să mă esamine, judicătorul orînduil de tribunalul Sacra Consulta. 
Tocma atunci aflai că eu nu mai atîrnam de poliţie ci de Sacra Consulta, tribunal al cui 
prezident e Papa şi care sş ocupă numai cu culpabili politici de înaltă importanţă.

Poliţia crezînd cauza mea de mare însemnătate m-a fost dat în dispoziţiunea tribu
nalului Consultei ca să mă judice încă de cînd ,mă transportară în cea din urmă închi
soare. Din ziua arestării mele n-auzisem nimica despre lucrurile şi despre banii ce 
aveam, care îi lăsasem în geamantan. Credeam că toate acestea se aflau în mîinile poliţiei, 
însă judicătorul îmi spuse că oamenii poliţiei n-au luat alt din camera mea decît hîrtiile 
ce au fost găsit şi aceasta era adevărată. Hîrtiile, între care era şi scrisoarea d-tale 
către baron Tecco şi q scrisoare a luL Ionescu1 către un pictor romîn Tătărescu2, Ie 
văzui toate în mina judicătorului împreună cu articolul lui Pălcescu. în fine începui 
a spune după întrebările ce mi se făceau şi notarul scrise vreo 15 foi. Eu ştiam pe 
dinafară tot ce coprindeau scrisorile şi prin urmare nu răspunsei nimica care să nu fie 
în acord cu ele sau cu ceea ce ştiam că poliţia ştia despre mine. Eu în paşaport eram pus 
de condiţiune student, însă în scrisoarea d-tale se coprindea că am fost militar. La acest 
punct meditasem dinainte pentru a răspunde, şi în adevăr o potrivii foarte bine, încît din

1 I . Ionescii de la Brad* 1818—1891, emigrat exilat la Brussa.
2 Pictorul George Tattarescu, 1818—1894, între 1845—1851 stă în Italia pentru 

studii. La Roma a urmat cursurile Academiei Sf. Luca.www.dacoromanica.ro
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procesul meu verbal nu puteau cunoaşte că eu am luat parte în vreo mişcare şi că sînt 
emigrat din Principate. Cît pentru articol, pentru a-i diminua valoarea de scriere clandes
tină, răspunsei că mi-a fost dat de un alt roman amic al meu, care l-a copiat dintr-o 
broşură publicată în Paris în anul acesta. în fine tot procesul verbal ieşi foarte bine pentru 
mine, încîtfjudicătorul n-avu a-mi contestaţiei o culpabilitate._Eu ştiind tot ce coprindeau 
hîrtiije mele aflate în mina tribunalului,Consultei, mă consultasem încă fiind în Secretă cu 
alţi arestaţi, care mă informaseră despre toate cum să răspund. Ei îmi făcuseră cunoscut 
şi gradul inteligenţei al celor care mă vor esamina; adică, că ce cunoştinţe au despre lu
crurile politice şi mai ales despre ale noastre unde în adevăr erau foarte ignoranţi. Cît 
despre cunoştinţele ce aveam în Roma declarai numai trei persoane inofensive pentru 
guvern, pentru care eram Sigur că şi poliţia ştia că le cunosc. Adică un doctor din 
armata franceză care şedea tot în casa unde şezusem eu; o damă franceză, care da 
lecţii de limba italiană fetelor generalului în cap al armatei franceze, şi cavalerul 
Vollatif?], pictor însemnat şi frate cu cel de la Constantinopole. Aceste trei persoanej 
cărora le sînt foarte mult recunoscător, au lucrat neîncetat în toj. timpul pentru a mă 
scoate din închisoare, însă lucrările lor h-au avut nici un rezultat eficace.

După ce fui esaminat, nu mă mai puseră în Secreta, ci mă trecură într-o închisoare 
din despărţirea numită Larga. Se numeşte Larga, fiindcă închisorile acestea au ferestre 
prin care se poate respira un aer mai curat; şi pe urmă, detenuţii au voie la 15 zile a 
vorbi cu vreunul din părinţii lor sau cu avocatul care umblă pentru cauza lor. Au voie 
asemenea a scrie la părinţi sau la persoana care lucră pentru cauza lor, însă scrisoarea 
este mai întli cetită de cancelierul temniţei şi apoi liberată a eşi din cuprinsul temni
ţei. Vorbirea arestaţilor cu cei d-afară se face- Intr-un parlatoriu în prezenţa cancelie- 
rului sau unui custode.

în adevăr închisoarea în care mă puseră după esamin era cea mai bună din cîte în
cercasem. Toţi detenuţii din ea, în număr de 12 erau pentru cauze politice şi oameni care 
în timpul republicii luaseră parte însemnată. între alţii se aflau: un maior adiotant al 
generalului în cap al armatei republicane, colonel de dragoni, frate cu ministrul de 
rezbel din timpul republicii, care era condamnat pe viaţă şi se afla într-un loc de deporla- 
ţiune, şi directorul general al poliţiei romane, din timpul republicii. Acest din urmă care 
era şi un pictor, famos, mă informă cum trebuie să lucru pentru eliberarea mea, fiindcă 
el er<[ foarte cunoseător în lucrurile poliţiene, judicătoreşti etc. în fine aci găsii mijlocul 
de a scrie afară fără ca scrisorile mele să fie citite de vreun funcţionar al temniţei. în 
spaţiul de 34 zile cît şezui în acea încăpere, nu făcui decît a scrie neîncetat la scrisori 
şi la petiţiuni. Ţinui o corespondenţă continuă cu cele trei persoane care nu încetau de u 
face tot ce le sta prin putinţă, ca să mă scoată din îucbisoare. Dedei vreo trei petiţiuni 
numai autorităţii franceze; generalului, prin dama aceea şi ambasadorului, prin doctorul 
francez. însă mai nimica din toate astea. Abia voiră a însărcina pe prefectul poliţiei 
franceze (în Roma se află şi o poliţie franceză pentru cauze ce se întîmplă între trupe şi 
locuitori) ca să insiste la tribunalul Consultei a da un curs mai repede procesului meu.

Francezii stau foarte rău cu guvernul papal, mai vîrtos generalul, şi maţ cu seamă 
de cînd se descoperi mahinaţia guvernului papal, de a face să vină trupe austriace în Roma, 
precum şi planul de fugă al Papei, de la castelul Gandolfo, unde.avu un rendez-vous 
cu regele Napolului,1 carele trebuia să vină cu o escortă pentru a-1 lua. însă generalul 
fraicez le aflase toate şi trimisese dinainte un corp de trupe'foarte respectabil, sub pretext 
de a face onoare Papei şi regelui napolitan, dînd totodată ordin comandantului acelui 
corp, a fi de faţă la întrevederea Papei cu regele Bomba2. Astfel planul de fugă avortă.

1 Ferdinand al II-lea
2 Porecla aceluiaşi de mai sus.www.dacoromanica.ro
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Doctorul francez mă anunţă că de la autoritatea franceză să nu prea aştept mult, 
fiindcă ambasadorul este o creatură popească, şi i-a răspuns la darea petiţiunii, că amba
sada franceză nu se poate amesteca, nici n-are drept a se amesteca Intr-un proces care se 
află formal in posesiunea guvernului pontifical ? ci că tot ceea ce poate face este a solecita 
terminarea procesului mai curînd.

In timpul cind şezui în închisoarea de la Larga, fui trecut prin două sedute ale 
tribunalului Consultei. Popii n-aveau nici un titlu prin care să mă învinovăţească către 
statul lor şi să mă condamne, fiindcă la mine nu descoperiseră nici cel mai mic indiţiu 
atingător de cauza italiană, cu atît mai puţin de statul papal. Ei bazîndu-fee numai pe 
acel articol ce găsiseră la mine, procedau contra mea numai pe nişte suspecturi. în prima 
sedută, mă cercetară în tot chipul dacă fac parte din vr-o societate politică italiană, dacă sînt 
vreun emisar al Comitetului democratic sau al celui italian, şi prin apărarea mea icşii 
foarte bine. în a doua sedută, care fu peste vr-o 11 zile după cea dintîi, mă acuzară că 
sînt ungur sau supus austriac; eu le cerui temeiul pe care mă cred astfel; ei se bazară 
tot pe articol şi pre suspecturi, fiindcă n^aveau nici un alt document;şi acuzarea ce-mi 
făceau, era o inspiraţiune a ambasadei austriace, păria i se arătase acel articol. Eu însă 
le arătai popilor (pe care îi pricepusem că sînt foarte ignoranţi în materia ce tractau în 
cauza mea), că nu sînt nici ungur nici sudiţ austriac (călătorind cu passport turc, 
cum ziceau ei); întîi că acel articol e o Bcriere ce vorbeşte contra ungurilor, şi al doilea, 
că în scrisorile mele particulare ce se aflau în mina lor, erau destule indiţii care dovedeau 
că eu sînt romîn din Principate. La acestea ei n-avură a-mi contesta nimica, însă lucrul 
procesului rămase tot indecis şi în astă sedută. Din acea zi, nu mai detei ochii nici 
cu judicători, nici cu sedute.

îndată ce intrai iar în îhchisoare mă pusei şi scrisei prefectului poliţiei franceze 
o scrisoare foarte detalioasă, arătîndu-i că guvernul pontifical, in cauza mea, nu face 
decît treaba Austriei. El neavînd a-mi imputa nici o culpabilitate contra lui, caută a mă 
face prin forţă supus Austriac şi a mă consemna în mîinile Austriei, care n-are nici un drept 
asupra-mi. îi descrisei coprinderea acelui articol care era toată cauza dizgraţiei în care 
mă aflam.

De atunci nu mai aflai nimica despre mine, decît peste vr-o săptămînă, adică în a 
34-a zi de cînd eram la Larga; un custod mă cheamă, mă conduse în cancelaria temniţei 
şi aci cancelierul Sacrei Colisulte îmi citi un decret prin care acel tribunal mă absolva 
şi mă da iarăşi în dispoziţiunea poliţiei ca să mă pornească afară din stat, fiind însă 
escortat de jandarmi pînă la Civita Vecchia.

A doua zi, după aceea, fui transportat iar la temniţa Monte Citorio, însă pus îrrtr-o 
altă închisoare, nu tot în cea în care fusesem. Aci şezui patru zile pînă să mă pornească 
la Civita Vecchia. Întîrzierea asta fu ocazionată mai mult prin cererea ce făcui eu ca 
să mi se dea hîrtiile ce se aflau în Tribunalul Consultei, şi pe care nu vo iră a mi le da. 
Abia putui avea vr-o două scrisori între care şi a d-tale, pe care am rupt-o îndată ce 
am avut ocaziunea a nu mă vedea cineva. Ştiam că baron Tecco nu venise încă la Turin; 
şi prin urmare nu mă puteam servi cu ea. Cerui voie ca să mă lase cel puţin a mă duce 
unde şezusem, pentru a-mi lua lucrurile, şi banii ce mai aveam,şi a pleca liber; în«ă fu 
prin neputinţă. Eu şezusem într-o casă particulară al cui proprietar era o femeie care 
în tot timpul arestării mele a avut o purtare foarte omenoasă către mine. Ea fu silită 
a-mi trimite toate lucrurile la închisoarea poliţiei de unde trebuia să plec; şi a-mi aduce 
banii ce îi aveam la dînsa.

Singurele persoane d-afară, ce am putut Vedea în timpul cît am fost la Larga 
a fost proprietara casei cate venea din cînd în cînd a-mi aduce de cheltuială, (fiindcă în 
temniţă nu e permis de a avea mai mult de doi scuzi), şi dama.franceză despre care am 
vorbit mai sus, şi cu care ţineam o corespondenţă despre cauza mea. După ce ajunseiwww.dacoromaiiicaj'o
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la Civita Vecchia, escortat de doi Jandarmi îmbrăcaţi civil, aci, fiindcă nu sosise încă vapo. 
rol, fui silit a mai aştepta supt arest două zile pînă la venirea vaporului. Delegatul din 
această cetate abia îmi dete voie de a nu sta în temniţă pînă la venirea batelului, ci în- 
tr-un alberg, însă cu jandarmi lîngă mine, pentru care trebuii să plătesc camera ;i mîn- 
carea. In fine batelul ajunse dar eu nu ştiam ce fel de bâtei, toţi îmi ziseră că e cel fran
cez pe care îl şi aşteptam, dar fu din contra. Eu unde mă aşteptam a fi îmbarcat pe va- 
pbrul francez, ca cel puţin din acel moment să pot respira, şi să-mi mai pot scoate focul 
şi pre francezi şi pre popi, mă pomeniiacondus pe vapor napolitan, fiindcă cel francez nu 
venise. Pe acest vapor trebuii să ţiu pînă la Genova tot conduita ce ţinusem şi prin în
chisori, fiindcă guvernul papal şi cşl napolitan sînt fraţi; îşi restituiesc prizonierii unul 
altuia etc.

Ajunsei la Genova în ajunul venirii regelui1 care astăzi a şi sosit, la a căruia primire 
am asistat şi eu. Ce diferenţie între statul sard şi celelalte din Italia. Aci omul poate re
spira liber; poate vorbi fără cea mai mică supărare din partea poliţiei,] care nici că se 
simte că esistă. In Roma e destul a purta barbă^sau o pălărie de o formă mai deosebită, 
pentru a fi arestat şi ţinut închis o lună sau două, şi poate uitat pentru mai mult timp, 
fiindcă arestaţii sînt atît de mulţi încît nu se mai ajung judicători ca să-i esamineze.

în ziua de 28 august pe cînd mă aflam la închisoarea de la Larga, fu asasinat pe 
uliţă Dandini, prelat şi secretar I-iu al poliţiei din Roma. Asta este soarta care aşteaptă 
pre tot ce e preot sau funcţionar pontifical.

După spiritul ce cunoscui în romani şi turbarea în care se află, îmi
închipuiesc că ziua cînd se vor răscula ei, va trebui să fie de o mie de ori mai 
cruntă decît la Ste. Bartiţlemy. Tot statul roman e o întreagă conjuraţiune care, cu 
toate cruzimile de care uză guvernul, face a juca stiletul din cînd în cînd şi a răsturna 
pe cîte un papalin din cei însemnaţi. Nu-şi poate închipui cineva unirea şi activita
tea romanilor, pînă la ce grad este. Astăzi supt cruzimile de care geme tot statul, în 
Roma se află o societate secretă şi un comitet, care dă proclamaţiuni cu data chiar 
din Roma. Această societate compusa de toată junimea şi de tot ce voieşte liberarea 
Italiei, prin activitatea şi purtarea sa se impune şi chiar celor indiferenţi sau 
papalini. Pe uliţi nu se vede fumînd decît numai zbiri; mulţi din tineri au fost condamna
ţi la lucru public pe viaţă, numai pentru că au invitat pe vreun camarad a nu fuma. 
Romanii pot face o mişcare în orice moment, cu toate trupele străine ce se află în 
statul lor; şi dacă n-o fac este că vor să fie siguri despre rezultat pentru care dar aş
teaptă timpul propiciu pentru toată Europa. După ceeaceam văzut şi am simţit între 
italianii din Roma, Italia este sigură de viitoruL ei. Tot italianul este inspirat tot de o 
idee şi o credinţă. Dacă restul Italiei ar fi chiar indiferent, numai romanii singuri, 
încă ar fi în stare de a inima pe ceilalţi şi a libera Italia. însă pretutindeni este tot o 
credinţă. Napolul care e statul cel mai înapoiat al Italiei, supt raportul opiniei 
publice, şi el încă coprinde sute de mii de inimi, care aşteaptă cu nerăbdare momentul 
favorabil pentru emanciparea Italiei. în închisorile pe unde am fost, am cunoscut oa
meni oare mi-au atras toată admirarea şi respectul pentru eroismul ce arătară pre 
cîmpul luptei, şi mai mult pentru cel cu care au înfruntat acum din temniţă furiile unui 
guvern barbar şi turbat de răzbunare. Am cunoscut pe mai mulţi care au fost condamnaţi 
în mai multe rînduri adăugîndu-li-se la fiecare rînd cîte un supliment de termin pînă 
ce au ajuns la deportaţiunea pe viaţă şi unii la pedeapsa. cU moarte. Toate acestea, 
fiind descoperiţi în mai multe rînduri că conspirau din temniţă cu cei d-afară; şi după 
toată pedeapsa asta ei tot continuau. Ei întreţin relaţiuni atît de regulate cu cei d-afară 
încît în temniţă ştiu tot ce se petrece în Europa. Eu aflai încă pe cînd eram în închi->

1 Victor Emanuel II.
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soare despre arestarea lui Rosental1 pictorul, la Pesta, care s-a spînzurat în închisoare. 
Şi aici în Genova, cum ajunsei auzii această nuveli tocma pre cum o ştiam diA închisoarea 
de la Roma. Acest Rosental trebuie să-l cunoşti d-ta. El a fost mult timp în Bucureşti şi mai 
ales în epoca revoluţiunei a făcut mai multe tablouri atingătoare de întîmplările d-atunci.

Locuitorii din Roma stau bine cu francezii acuma, au început a se cam înfrăţi; 
şi asta spăimîntă grozav pe preoţi. Ei tremură că făcîndu-se vreo schimbare în Francia, 
ac.eastă armată care îi restaură la putere, să nu fie cel dintîi sprijin al răsculării 
romanilor. Popii şi papalinii îndată ce înserează, nu mai ies din casă, sau şi de ies 
unii, însă travestiţi şi în trăsură, fiindcă se tem de soartea lui Dandini. Imbecilul de Papă 
« păzit de francezi ca un prizonier; el nu ştie nimica din ceea ce se întîmplă în statul 
său. Ministrul Antonelli e cel care învîrteşta tot şi care este capul infamiilor ce se comit 
în Roma. Numărul francezilor se urcă la 12 000; cînd am plecat eu am văzut că se ocupau 
cu mare activitate de repararea definitivă a fortificaţiunilor din Roma şi Clvita Vecchia.

Tocma cînd ajunsei în Genova aflai de la consulul turcesc d-aici, D. Allegretti, 
că el a fost făcut demarşe la guvernul papal pentru liberarea mea; şi în adevăr că 
asta a contribuit mult la liberarea mea, atunci cînd nu o aşteptam. Cauza a fost 
astfel: Eu pe cînd mă aflam, la începutul arestaţiunii mele în temniţa M-te Citorio, 
se întîmplă că chiar din închisoarea unde eram, să fie esiliatpe viaţă un prizonier, care-le- 
mi zise că merge la Genova. Eu profitai de astă ocaziune (fiindcă începusem a prevedea 
că arestarea mea va fi lungăj şi-i detei o mică scrisoare, scrisă cu creionul pe un petec 
de hîrtie, către Racoviţia şi Mânu cărora le descriam toată starea mea. Eu însă ştiind 
că acel esiliat va fi perchizitat după cum e regula, mai înainte de-a pune piciorul pe vapor, 
nici nu mă mai gîndeam că ea ar fi putut ajunge la locul destinaţiunii ei. Cu toate 
astea, ea a fost ajuns, şi Racoviţia cu Mânu, făcînd cunoscută consulului de la Genova 
toată întîmplarea mea, acesta a şi scris Îndată atît la Cohstantinopole cît şi la mini
strul Antonelli. Consulul mi-a arătat răspunsul lui Antonelli în care zice că am fost 
arestat şi dat subt judecată Tribunalului Consultei, fiindcă s-au găsit asupra-mi scrieri 
sectarie şi că sfnt crezut de un emisar; însă îndată ce voi fi judicat şi nu mă' vor găsi cul
pabil către guvernul papal, voi fi liberat.

Consulul zice că ar fi bine să dau o relaţiune guvernului otoman despre întîm
plarea mea, cerînd totodată satisfacţiune pentru maltratarea ce am suferit. Mie însă 
nu-mi vine s-o fac, mă tem să nu fie mai rău, fiindcă acel articol se află în mîinile 
guvernului papal şi poate că în loc de a rămîne uitat unde s$ află, întărîtînd eu iar 
această cauză, va ajunge a fi cunoscut şi mai mult şi chiar de guvernul turc. Şi 
apoi ce satisfacţiune să cer, cînd asta este starea normală de astăzi a Romei, prin 
care au trecut mai toate persoanele şi cele care nu sînt în temniţe. In Roma cel care 
n-a trecut prin închisori nu e bine considerat de publio: în general sînt numai 
zbiri, popi şi funcţionari papali care n-au gustat temniţa. Eu pentjru mine n-am 
a reclama nimica fiindcă ştiu că va fi un timp perdut; onoarea nu-mi este atacată 
prin tractarea ce suferii; dacă însă guvernul voieşte a-şi apăra drepturile sale de stat 
către stat, apoi proceadă înainte, după petiţiunea care i-am dat-o, şi de voieşte îi pot 
da şi alte relaţiuni. Tot ce am perdut în acea arestaţiune este timpul şi vr-o 360 franci, 
însă astea sînt lucruri care nu se pot reavea de la guvernul papal.

Peste vr-o patru zile plec la Turin, unde Racoviţia şi Mânu mă aşteaptă a-i 
însoţi. Am primit scrisori de la ei chiar în momentul cînd intrai în. Genova, fiindcă 
ele erhu sosite din ziua trecută şi se aflau la oonsulul turc care mi le dete. Ei se ocu
pă cu studiul în parte.

1 Pictorul revoluţionar Const.David Rosenthal, născut în 1821(?), hun prieten ciţ 
G. A. Rosetti, — la îndemnul căruia a şi primit să meargă în Transilvania pentru 
propagandă (1851). Dar e arestat la Pesta în iulie 1851.
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Regele fu primit aici cu cea mai mare pompă şi entuziasm, şi in adevăr că 
merită, cînd?imi inchipuiesc că e singurul monarc în Europa care-şi menţinu parola. 
Guard ia naţională ieşi toată subt arme înaintea regelui. Ea ţine posturile cetăţii de 
mai multe săptămîni fiindcă trupele de linie ce ţineau garnizoana aici se aflau fă- 
cînd manevre la Novi, unde erau adunate mai multe brigade reprezentînd bătălia de 
la Montenote1 * * *. Nouă batalioane din Guardia naţională, a Genovei, în cea mai bună 
stare militară, defilară pe dinaintea regelui, care se afla înaintea palatului Durazzo 
unde a tras.

Mă iartă, domnule Ghica, că te făcui a perde un timp preţios cu citirea acestoi 
lungi şi anoste detaliuri. Te rog arată d-ei Ghica omagele mele şi complimendele mele 
respectoase, precum şi compatrioţilor noştri salutările mele amicale. Nu ştiu nimica 
despre Alessandru şi Radu dacă au plecat d-acolo şi unde se află.

După ce voi merge la Turin îţi voi scrie iar. Voiam să mai scriu vreo două scrisori, 
lui Ionescu® şi Goleşcilor8, însă mă vor ierta, căci acum abia putui scrie pe asta. Sînt 
ameţit de o durere de cap grozavă, fiindcă am de vreo 40 de zile un guturai şi o 
tuse, care n.-am avut nici o dată în viaţa mea. Ştiu că altă dată îmi trecea în două zile, 
acum însă m-o spăriat: De vreo 40 de zile mi se pare că-mi sar ochii din cap de durere. 
Asta este rezultatul Secretei unde eram silit a sta despuiat şi unde am răcit fără să 
bag de seamă atunci.

Adio al d-tale plecat
G. Adrianu

111

iV. Bălcescu către C. A. Rosetti
Hyeres, 6 noembrie 1851

Iubite Rosseti,
Scrisoarea ta ce am primit eri mi-a făcut o mare mulţămire căci eram foarte 

ingrijat neştiind ce v-aţi făcut. Eu ţi voi răşpunde în scurt, însă tu scrie-mi cît poci 
mai mult de vrei să te iubesc.

1° Despre zestrea drăguţii, simţ ca totdeauna că p cel dintîi lucru, şi totdeauna 
am zis că acela va mîntui ţeara care va găsi mijloace de a face această zestre. Eu m-oi 
sili de ceea ce-mi ceri dar am puţină nădejde. Mumă-mea e datoare 5 mii galbeni şi 
mereu e silită a se împrumuta spre a ne trimite bani, ba încă acum mi se vaetă că nici 
nu găseşte a se împrumuta, şi cînd găseşte formele ipotecei, îi ia o vreme lungă 
de trei şi patru luni, căci fără ipoteca moşiei nici nu e mijloc de împrumutare. Poate 
o putea vinde ceva, atunci e mai lesne.

Mie mi se pare că va fi peste putinţă a cumpăra puşti, că e peste putinţă a avea 
o sumă îndestulă pentru aceasta. Puşti trebuie multe nu cîteva sute, apoi nici de 
arvunit n-o să aveţi bani. Dacă crezi că revoluţia se va face peste trei luni, apoi 
pricepi că nu veţi avea vreme a împărţi bileturile de bancă. Ar trebui pe aceste să nu le 
scoateţi în Paris la iveală, pînă să apucaţi mai întîi a băga o sumă în ţeară.

Am primit o scrisoare azi de la Arăpilă. Şi el ca şi tine e speriat de popularitatea 
lui Eliad. Pentru ce? Nu ştii ce lesne se face şi se desface o popularitate în vreme de re
voluţie, dar n~umai atunci? Apoi nu-ţi cunoşti omul? Cînd te-i răsti odată la el, fuge 
de frică nouă mări şi nouă ţâri. Nu vă îngrijiţi de un asemenea mişel şi lucraţi înainte

1 La Montenotte a avut loc în aprilie 1796, prima victorie a generalului
Ronaparte în Italia.

* Ionescu de la Rrad (1818—1891).
* Alexandru şi Radu Golescu.
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cit şi .cum puteţi, ca cum nici aţi sta de dînsul că trăeşte şi e popular. Alecu zice că să 
se facă o hirtie asupră-i etc. Spune-mi cş o să ziceţi mai mult declt ceea ce ai zis tu 
in acel pamflet. Or, cela ne lui a pas ravi la popularite. Crede-mă de vă veţi apuca 
de dînsul acum in lipsa lui, in vreme ce aţi tăcut cînd era de faţă, îi faceţi o mare slujbă. 
Asta e opinia mea. Gîndiţi-vă mator şi apoi lucraţi.

Despre frate-meu ce să-ţi zic? Y-a înşălat şi pe voi cum m-a înşălat şi pe mine şi pe 
toţi, Cînd vouă vă zicea acolo că pleacă, el scria acilea sori-mi oă nu poate pleca; sau 
şi de o pleca, rămîne la Constantinopol. I-am scris îndată să ia 50 galbeni de la Alecsandri, 
din banii ce-mi venise şi pe care cred că i-a şi loat fără să vă spue şi să vie aci sau la 
Marsiliea unde va mai găsi bani ca să meargă înainte şi să însoţească pe soră-mea pe care 
hotărîsem a o trimite în ţeară, auzind că mumă-mea e foarte slabă; şi el a răspuns 
supărat sori-mi să plece singură că el rămîne. în Paris n-are acum datorii decît la croitor, 
care îi scrisesem că o iau pe seama mea şi alte pişte măruntae pe care le putea plăti din 
acei 50 galbeni. Poci să-i spui că poate pleca în orice minut. Ca să vie aci n-are trebu
inţă decît o sută franci şi d-aci îi daU eu bani să meargă înainte şi mă însărcinez 
a plăti datoriile din Paris.

Mamă-mea i-a zis de mai multe ori că-i dă bani, dar nu ca să şază în Paris. Vezi 
dar că ducîndu-să la Belgrad va avea bani. Eu m-am desperat cu totul de dînsul.

/Sflrşitul lipseşte/

IV
Fragment privitor la N.Băleeseu din scrisoarea lui 1. Bălăceanu către I, Ghica.

/Nice/, 16 novembre 1851

Ce coquin de Balcesco nous a tous jouăs; au moment ou il nous ăcrivait de Toulon 
qu'il viendrait â Nice, il prenait toutes ses mesures pour s ’ătablir â Hyferes.Moi aussi 
j'a i cru qu’ il m ’arriverait d ’un moment ă l ’autre et ma suprise n ’a pas ăte mediocre en 
apprenant son nouveau parti. Mon ătonnement durerait encore si l ’on nejn ’avait pas an- 
nonce la prochaine arrivee de M-me Cantacuzene â Hyeres. Comprenez-vous enfin?

Je n a i reşu que deux de vos lettres â l ’adresse de Balcesco, et que je Ies lui ai fait 
parvenir aussitot. Je m ’engage ă en faire autant de toutes celles que vous m’adresserez 
encore pour lui. Du reste il doit nous avoir donnă savăritable ădresse. Je vous avouerai 
que tout coquin qu’il est, je ne puis le savoir si preş sans avoir une grande envie d ’aller 
le voir. Cette envie a meme pris de tels dăveloppements en mon esprit que je compte me 
mettre en route sous peu de jours. Je passerai quatre ou <cinq jours avec lui.

V
I.Balăceanu către N.Bălcescu

Nice, le 17 decembre 1851

Mon cher Balcesco,
Tu dois comprendre poutquoi je ne suis pas encore auprăs de toi. Les ăv^nements 

dont le departament du Var vient d ’Stre le theâtre ont /d/ăversă une telle-frayeur â ma 
femme qu’elle ne veut plus m ’entendre parler d ’aller en France avant que tout ne soit 
calme. Que te dire, que tu ne saches etnesentes mieux que moi. Quand la France recule 
d ’un pas, l'Europe fait -dix lieues en arriăre; nous sommes donc nouS autres Vala-
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ques, de dix lieues plus loin de notre but qu’au 1-er decembre. Combien de sang 
versă de part et d ’autre depuis soixante ans sans aucun răsultatl Jusqu’4 quand, grand 
Dieu, Ies hommes seront-ils avengles et sourds. C’est 4 dăsespărer de l ’humanită.

.Quant 4 ce qui se fait 4 Paris, nous n ’en savons presque rien ici; personne n ’ose ăcrire 
et l ’on n ’en a que juste ce qu’il faut pour se măfier des nouvelles que donnent Ies journaux. 
Je crains bien, que tout cela Ji’ait ăxercă une influence dăsastrueuse sur ta sântă. Mais 
que faire de la sântă et de la vie lorsqu’on dăsespăre de l ’avenir.

Nous serons russes cher Balcesco; mettons-nous cela en tăte et prenons un maître 
de langue moscovite ;c ’est tout ce qui nous reste 4 faire .Espărons, nous qui ne sommes pas 
plus bâtes que Stirbey, que nous ferons de rapides progrăs pourâţre 41neme de prononcer 
bientot comme lui des discours russes. Tu ne peux croire combien je suis plus que jamais 
impatient de te voir et de causer un peu avec toi. Je ne vois un âtre intelligent 4 
Nice. Cela n ’est guăre propre 4 nous prăserver du dăcouragement. Sois sur que des 
que je saurai que „ l ’ordre rigneu sur toute la surface de la Răpublique, je me met trai 
en route pour Hyăres. J ’espere que cela ne tardera pas, grâce aux mesures ănergiques du 
gouvernement. Et „ubi solitudinem fecerunt pacem appelant"* 1. Si on voulait jamais t ’in- 
quiăter pour cette phrase latine, declare franchement 4 Messieurs Ies gendarmes qu’elle 

est d ’un certain rouge nommă Tacite; tu peux le dănoncer puisqu'il est mort. Ce Tacite 
ătait trăs mal notă par la police de son temps et le serait plus mal encore du notre, 
s ’ il n’avait eu la prăcaution de dăcăder.

Je serais enchantă que ma letre te fit chasser de France comme tant de vagabonds qu 
te volent; tu te souviendrais alors que tu as des amis 4 Nioe qui săront bien heureux de 
t'interner fchez eux. Si tu as des nouvelles positives de Paris, fais-m'en part, en tout que 
cela sera compatible avec ta suretă et la mienne.

Ma soeur Catherine loge chez moi, elle me charge de miile choses aimables pour 
toi et soutient qu’elle n ’a reţu rien depilis notre săparation, qu’une seule lettre de toi 
et qu’il /sic/ y a Tăpondu aussitot.

Mon garţon se porte 4 merveille, on dirait que Ies ăvănements politiques ne l ’affectetat 
pas, tant il engraisse. Je t ’en souhaite autant; et puis pense donc que Ies Cosaques 
sont tous gros, et que nous aurions l ’air de faux Cosaques si nous nous laissons maigrir. 
On n ’aurait qu’4 nous traiter de dămocrates et de măcontents, car on sait que Ies dămo- 
crates sont tous maigres, tămoins Caussidiăres3 et Ântony Touret /? /.

J ’ai tâche de rendre ma lettre aussi compromettante que possibile pour te faire 
conduire 4 la frontiere ou je te recevrai avec tous Ies ăgards dus au courage malheureux.

Tout 4 toi 
J. B.

VI
A. G. Golescu către I, Chica

Hyăres, 18 janvier 1852.
Mon cher Ghica,

Aprfes Ies longues interruptions, Ies longs discours, cette fois-ci, ne t ’ en deplaise, 
il n ’en sera măme pas ainsi. C’est que je suis bien pressă d ’aborder le sujet qui me 
fait pre ndre aujourd’hui la plume, que de chercher 4 te faire comprendre Ies motif 
qui m ’ont fait garderun silence aussi complet depuis plus de dix huit mois. Le pasşă est 
le passă; n’en parlons plus. Que si cependant tu es curieux d’en s avo ir quelques

1 „Ubi solitudinem faciunt pacem appellant11 (unde fac gol zic că au adus pacea), 
(Tacitus, Vie d‘Agricola, 30).

1 Marc Caussidiăre (1808—1861), om politic şi revoluţionar francez.
www.dacoramanicaj'o



25 DOCUMENTE 141

choses, oontente-toi d ’apprendre que c ’est le dăgout d ’avoir â discuter envers et contre 
tous, sans jamais toraber d’accord sur Ies choses ni sur Ies hommes; que c'est surtout 
le dăgout d'avoir 5 revenir toujours sur Ies mâmes discussions qui m’a fait prendre une 
determination aussi stoîque.

De nous tous, tu âtais celui dont la mani&re d'envisager Ies choses avait le plus 
de rapport avec la mienne et cependant je ne vois pas qu’ il y ait eu beaucoup de lettres 
de toi & moi ou de moi â toi, sans discussions ni Teproches, soit quant aux choses, 
soit quant aux hommes. D ’un autre cote j ’avais k lutter tous Ies jours contre ces mâmes 
hommes pour toi et â cause de toi. Tout cela me fatiguait fort et j ’ai jugâ un bâau 
jour qu’ il etait bien temps d’en finir. Le reste, tu le comprends, et maintenant j ’ai hâte 
de revenir au present.

Ce qui nous preocupe tous pour le momeiit, c ’est la maladie de Balcesco qui est 
parvenue & un tel degră de gravite que j'a i dti venir auprâs de lui & Hyâres, pour 
soutenir un peu son courage. II a eu quatre fois coup sur coup une perte de sang si 
considârable et des crachements de sang tels qu’ il n’est plus en âtat de lire ni d ’ecrire. 
Voici bientot un mois qu’il garde le lit et je ne sais pas s’ il le quitteras de sitot. 
Ce qui le tue surtout , c ’est l ’ impatience d’arriver au plutot en etat de continuer son 
travail sur Michel le Vaillant. L ’agitation qu’il en ressent aggrave son mal et provoque 
ses crachements de sang. Que Dieu lui donne le temps et la force d ’achever son tra
vail. Quant â moi je n’espere plus rien des medecins. Son mal est connu, il n'y a 
rien & faire. Ta lettre Iul a fait beaucoup deplaisir; âcris-lui toujourş dans le mâme 
sens. II en est d ’autant plus joyeux qu’ il craignait que tu ne fusses quelque peu indis- 
posâ contre lui â raison des affaires politiques. Le consoler et l ’encourager s’est actu- 
ellement, le meilleur genre de remâde qu’on ppisse lui administrer. II me charge de te 
dire combien il t ’en sait grâ et combien il regrette de ne pouvoir repondre lui-meme 
â ta lettre.

Pour ce qui est des turcs, dit-il, il ne s’ inquiete pas de savoir ce qu’ ils pensent 
de lui. Qu’ il leur suffise sţulement de savoir qu’ il a desormais renoncâ â la politique. 
II ne veut venir â Constantinople qu’afin de se rapprocher un peu du pays pour 
tâcher de voir sa mere. II ne demande qu’un sejour momentană et non point perma
nent. II te prie en outre de lui faire savoir s’ il peut trouver k louer, pour une semaine 
ou deux, un appartement dans, le quartier que tu habites. Son sâjour ne pourra pas 
etre plus long car il veut avoir le temps de retourner pour prendre Ies eaux de Bonne1 
dans Ies Pyrennees. II se propose donc de quitter la France dans la premiere quinzaine 
d’avril et ne pas s’arrâter plus d’un mois ou deux â Constantinople et sur notre fron
tiere.

II est bien entendu que tu ne lui feras pas sentir, que tu comprends la gravită 
de son mal.

Voilâ pour ce qui est de Balcesco. Quant â moi, je vffudrais bien te parler un 
peu d ’avenir et de ce que je pense de la mascarade revolutionnaire qui vient d ’avoir un 
si triste denouement, mais je n ’en ai pas le coeur ni le temps (le courrier devant 
partir bientot). Je remets donc ce soin k une autre fois et en attendant je t ’embrasse 
fraternellement.

Ton ami 
A . G. Golesco

1 Eaux-Bonnes, staţiune de ape termale, în Piriqei, conţinînd sulf, sodiu şi calciu.
www.dacoromamcajo
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VII
Ion Ghica către A . G. Golescu

Gonstantinople, le 25 fevrier 1852.
Mon cher Alexandre,

J ’ai trăs sensible â ton bon souvenir. Je vais t'imiter et ne point te parler 
du passâ. Sans fatuitâ je crois te faire la bonne part. Ce que tu me dis de l ’âtat phisique 
et moral de Balcesco m ’a vivement afectă; d ’apreş ce que j'en sais et d ’apr&s ce que 
m’en dit Bolintineano, je pense qu’ il se croit plus malade qu'il ne l ’est en răalită. 
II y a lâ de la nostalgie et tu ne saurais trop l ’engager de se rapprocher du pays. 
II sera de beaucoup soulage en allant respirer l'air natal sur Ies bords du Danube ou 
en Moldavie, ou il a des amis qui l ’aiment et l'apprăcient. J ’espere du reste qu’au 
printemps on commencera â âtre moins săvere pour l ’entree dans le pays â moins de 
quelques signes precurseurs de grands ăvenements. '

A mon avis le courant europăen est encore loin d ’avoir trouve le lit paisible 
tant deşiră par Ies gouvernements; je pense que non seulement nous ne nous sommes 
pas ăloignăs du grand denouement, mais nous nous en sommes de beaucoup rapprochăs 
par le coup d ’Etat en France; le caractere et le nom de l ’homme qui s’-y trouve â la 
tete des affaires me sont un sur garant. Mais nous Ies Roumains, quel râie jouerons- 
nous dans le grand drame qui va se dărouler en Europe. C’est lâ une grande matiere 
â reflexion; c ’est un grand champ pour un esprit comme celui de Balcesco et on peut 
s’ouvrir dâs â prâsent un grand cercle d'action. Si nous n ’obtenons pas â jouer le beau 
râie, encore pourrions-nous parvenir empăcher que nos pays jouent un role măchant 
ou ridicule. Pesez, reflechissez, discutez et prenez une determination.

Teâ cousins Alex. et Rudolf sont de retour d ’Athenes et de Smyrne.
Ton ami dăvouă 

Ion Ghica

N. fonescu1 către A . G. Golescu
VIII

/Paris/, 2 martie 1852.
Prietene salutare frăţească.

Ieri m-au ţinut lenea şi vremea cea rea In cartier, şi nu ştiu ce va fi mai spus 
archeologul etruscanilor. Dar nu te mira că de atltea zile nu ţi-am scris de fel; căci 
marţi de au trecut ieri o săptămină, fiind Marţea grasă2 archeologu au cerut voie 
după obicei să nu facă lecţie, aşa numai o lecţie, o singură lecţie, numai lecţia de ieri 
am scăpat-o. In rlndul viitor voi fi cu atenţie la recapitulare şi cred că nu vei avea 
a te socoti cu totul frustrat nici chiar de asta.

Acum să viu la petrecerea d-tale acolo, şi să te rog să-mi Împărtăşeşti ceva şi mie 
despre starea sănătăţii iubitului nostru Bălcescu. Trebuie să fiţi acolo foarte favoriţi 
de cer acum clnd Însuşi pe aicea soarole ne zlmbeşte oarecum cu bllndeţe. Eh! ce fru
moasă e primăvara în toate. Cum t  ̂ apucă dor de ţară; cunţ ţi-aduci aminte parcă 
Însuşi de cea dinţii dată clnd ai trebuit să deschizi ochii la lumină. Eu nu ştiu de ce 
primăvara este aşa de drăgălaşă? Dacă nu unde este privită şi .simţită ca Însuşi simbolul

1 Despre N. Ionescu (1820 — 1905), vezi A, Costin în „Literatură şi artă romî- 
nească” 1905, o. fi7 — 68.

2 Le Mardi gras, la catolici, este ultima zi a Carnavalului, după care începe postul
Paştilor. « •www.dacoromamca.ro
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curatelor şi acelor mai nemărginite speranţe şi aspirări. Aşa fiind, apoi noi aceşti 
cu minte dezbrăcaţi de poezie trebuie să ne estimăm foarte nenorociţi; căci vrînd a pri
cepe şi a trăi numai din pozitiv şi din ce pi se pare că este chiar adevărul, foarte rar 
ne lăsăm a ne îmbăta de parfumurile speranţei! Oricum, dulce lucru e primăvara, şi 
astăzi intrînd acasă cu pieptul umflat de aer primăvăratic, iartă-mă că m-am lăsat 
să-ţi fixez pe hîrtie atîtea accente de lirism înăduşit! Iartă-mă, căci ţi-aş fi scris de 
altele de aş fi ştiut; şi ca să-ţi vestesc rezultatul alegerii pariziene pentru Corpul legis- 
l&tif, am socotit de prisos, Caruot1 era p-aci să iasă din urnă ca să intre de-a braţul 
cu Cavaignac2 * în danţiul ce are să joace republica autocratică a d-lui Louis Napo
leon. Şi atîtu-i tot interesul care au excitat alegerile acestea aici.

Despre ale noastre şi ai noştri acele şi iarăşi aceleaşi. Ştefan se miră că nu mai dai 
semn de viaţă. Rosetti au pierdut un copilaş, cel mai mic din ai săi2. Alexandri4 înoată 
în mulţemirile lunii de miere. Pe alţii, pe care îi mai ştiu pe aici, îi văd cu sănă
tate sau nu-i văd nici decît. Dar cea mare nenorocire pare că nu este în sufletul nimă
nui. Şi asta pe mine mai mult mă mihneşte decît toate. Atmosfera Parisului pare că 
este într-un calme p l a i care usucă şi istoveşte inima dorinţelor noastre. De nimic nu 
mă tem atîta ca de o amorţeală cumplită care duce drept la cea mai de pe urmă impa
sibilitate,'la nimicnicia sufletească. Mă oţeresc numai gîndindla asta, şi de aceea mă lupt 
să nu mai gîndesc la urmările stării de faţă a lucrurilor- — şi urmez cu ale mele ca 
cum zioa de mîine are să fie zioa noastră. Fais ce que dois, advienne ce que pourra. 
Şi asta e destul şi asta e tot ce trebuie să sprijinim în trudele şi străduirile ei pe orice 
inimă plecată numai la bine.

Salutare şi frăţie 
N. Ionescu

Sărută te rog cu dulce pe Nicu Bălcescu din partea mea, şi încredinţează-1 că de 
nu-i scriu de clte ori gîndesc* la dînsul, altă împie licăre nu am decît că ar trebui să-i 
scriu în toate zilele, cînd gîndesc în sine la ale noastre cele mai curate datorii pentru 
ţară şi pentru libertate şi pentru dreptate. Şi astfel mă tem că vrînd să-i scriu prea 
des să nu-i cad greu cu o mie şi una de gînduri ce pot să deştepta în sufletul lui cel 
înfocat. Cu toate acestea o să-i scriu în curînd după ce voi primi de la d-ta înştiinţare 
despre starea lui — căci zău pînă acum nici o ştire de nicăieri nu am avut în adevăr 
mulţumitoare, şi mă tot temeam să nu-i fie adaus de supărare mai viind şi eu cu umo
rile mele cele triste, ca să întristez încă .un suflet ce poate se ţine cu cît se uită în 
altă parte, decît la cele trecute. Cînd omul este în floarea vieţii mai anevoie se împacă 
cu speranţele viitorului decît nu se socoteşte nedreptăţit de un trecut care nu este aşa 
de tare încăreat de viaţă.

IX
Ştefan Golescu către j j .  Ghicaj.

Paris, 7 martie 1852, strada nouă St. Augustin 46 
Domnul meu,

Statutele Asoţiaţiei Literare din Bucuresci popresc pe Comitet de a dispune de 
o sumă mai mare peste trei mii lei, fără autorisaţia majorităţii membrilor Asoţiaţiei, 
ca să poată pune sub tipar oarecare scriere.

1 Hippolyte Carnot, 1801—1888, om politic francez, membru al Guvernului provi
zoriu din 1848.

2 G-ralul L. E. Cavaignac, 1802—1857, a reprimat insurecţia din iunie 1848 în 
Franţa; candidat la preşedenţia republicii contra lui Ludovic Napoleon.

2 C. A. Rosetti pierde pe fiul său Ion; v. Note intime, p. 28.
4 Ion Alecsandri s-a căsătorit în Franţa cu „încîntătoarea pariziană" Noâmi Guillard, 

v. El. Rădulescu-Pogoneanu. Cr^iova. 1940, p. 141.
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Dnu Nicu Bălcescu, săvîrşind Istoria iui Mibai Viteazul in două volumuri, a făcut 
cerere ca această Istorie să se tipărească cu fondurile acestei Asoţiaţii. Membrii săi 
aflători In Paris a primit cu căldură propunerea numitului Autor, dar ca să se şi puie 
in lucrare trebuie adesia a mai multor din membrii Asoţiaţiei. Ga unul domnule ce 
aţi luat o parte activă in această Asoţiaţie şi care nu puţin aţi contribuit la forma
rea ei, subînsemnetul ia îndrăzneală a vă cere această autorisaţie, sperînd Că adesia 
dumneavoastră nu va lipsi la o carte care va fi de mare folos junimii romine şi care 
va încheia, cu avantagiu insemnător, lucrările din urmă ale acestei Asoţiaţii, fondurile 
ei de acum puţind abia covărşi cheltuielile tiparului şi a săpatului unora din prinţii 
ce figurează in această Istorie.

închinăciunile mele amicale daţi vă rog din parte-mi consoartei voastre.
Salutare frăţească 

Ştefan Golescu

N. B. — N. Bălcescu se află ceva mai bine, este tot la Hyeres.
Sper că Dumnezeu ni-1 va păstră.

X

Fragment, privitor la N. Bălcescu, din scrisoarea lui J. Bălăceanu către I . Ghica.

Nice, le 7 novembre 1852.

J ’ai enfin reşu quelques mots de ce pauvre Balcesco, son ăcriture devient illisible, 
ce qui est un mauvais signe1. II me dit qu’ il est tellement faible et tellement demora- 
lisg par la solitude qu’il se voit mourir.

Gomment personne de sa familie ne l ’a-t-il accompagne? Mourir ainsi â cet âge, 
seul; k 600 lieues de son pays et de sa familie; ne pas revoir une derniere fois le 
ciel de la patrie, ne pas embrasser une fois encore sa mere; cela me parait affreux, horrible; 
c ’est la plus cruelle des morts. Et ils ont la barbarie, Ies grands , Ies forts, Ies vainqueurs 
qui sont aujourd’bui au pouvoir de lui fermer Ies portes de son pays. Ils qnt peur 
d'un moribond; auront-ils aussi peur d’un cadavre.

Qui de nous tous qui connaissons Balcesco ne donnerait pas quelques ann£es de 
sa vie pour /le faire/ renaitre â la sânte* * .........

1 dit-on =  şters în tex;
* cuvîntul santi este sci ie iniţial scris.
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VIAŢA ŞTIINŢIFICA

ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICĂ A  SECŢIEI DE ISTORIE M ODERNĂ 
ŞI CONTEM PORANĂ A  INSTITUTULUI DE ISTORIE 

AL ACADEMIEI R. P. R. DIN BUCUREŞTI PE ANUL 1955

Structura planului de cercetări pe anul 1955 a oglindit două obiective principale 
ale muncii cercetătorilor din_secţia_de ̂ istorie modernă şi contemporană a Institutului de 
istorie din Bucureşti.

Unul din aceste obiective ii constituie cercetarea cauzelor, aplicării ; i  urmărilor 
celor două mari reforme agrare din timpul regimului burghezo-moşieresc: reforma agrară 
din 1864 şi reforma agrară din 1921.

Celălalt obiectiv central l-au constituit cercetările în legătură cu două momente de 
seamă ale luptei revoluţionare a poporului, în cursul veacului al X lX -lea: răscoala 
populară din 1821 de sub conducerea lui Tudor Yladimirescu şi frămîntările ţărăneşti 
din preajma reformei din 1864. Pe aceeaşi linie se situează şi unele preocupări ale cer
cetătorilor, ca de pildă lucrarea Răscoala grănicerilor din 1866 de V. Mihordea.

în cursul anului 1955, în cadrul secţiei, s-au mai cercetat şi alte probleme ale 
istoriei moderne şi contemporane: dezvoltarea mişcării muncitoreşti în preajma primului 
război mondial, demascarea politicii de fascizare a ţării de către partidele burghezo- 
moşiereşti în preajma celui de-al doilea război mondial etc.

în activitatea secţiei s-a îmbinat munca de interpretare, de creaţie ştiinţifică, 
cu munca de publicare a izvoarelor. Analizînd, în linii generale, rezultatele cerce
tărilor din cursul anului 1955, se pot desprinde unele concluzii pe care le redăm aci.

Colectivul „Documente privind răscoala poporului din 1821“ şi-a completat în 
acest aq oercetările din anii anteriori cu numeroase materiale inedite. Astfel, din do
cumentele noi descoperite rezultă că în preajma răscoalei din 1821, categorii foarte 
numeroase (boierii, mănăstirile, preoţii, boiernaşii, slujitorii etc.) nu plăteau nici un fel 
de dări către vistierie, în timp ce ţăranii birnici, meşteşugarii, negustorii erau supuşi 
la toate obligaţiile fiscale; stratificarea populaţiei se accentuează în perioada răscoalei, 
îndeosebi în judeţele Mehedinţi, Gorj şi Yîlcea. Documentele adunate în acest an arată 
că răscoala a avut o amploare mult mai mare decît cea cunoscută pînă acum. Acţi
unile maselor ţărăneşti, în afara drumului parcurs de oştirea pandurilor, au lărgit aria 
de răspîndire a răscoalei şi i-au dat un caracter larg popular.

în arhivele din Ungaria, acad. A. Oţetea a adunat un bogat material., din care re
zultă că răscoala a avut un puternic răsunet şi în satele din Transilvania, unde ţăranii 
aşteptau sosirea lui Tudor Yladimirescu pentru a fi scăpaţi de asuprirea nobililor. Co
lectivul urmează să-şi completeze documentarea şi cu imateriale aflate în arhivele U.R.S.S.
,0 -  studii de istorie, r,r. 4. www.dacorQmamca.ro
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Fenomenele social-economice din perioada anterioară şi ulterioară reformei din 
1864 slnt cercetate de două colective din Institut, care au obţinut rezultate concludente.

Colectivul „Problema agrară şi mişcările ţărăneşti din 1859—1864“ a depistat, 
selecţionat şi transcris un mare număr de documente inedite din care rezultă: intensifi
carea luptei ţărănimii pentru eliberarea din iobăgie şi pentru pămînt în preajma re
formei din 1864, precum şi frecvenţa formelor variate ale acestei lupte în comparaţie cu 
perioada anterioară. Materialul cercetat constituie baza faptică ce dovedeşte că reforma 
de la 1864 a fost rezultatul presiunii crescînde a luptei revoluţionare a ţărănimii.

Un alt colectiv se ocupă cu cercetarea modului în care s-a înfăptuit reforma din 
1864 şi cu rezultatele ei în perioada pînă la războiul de independenţă. Materialul obţinut 
de acest colectiv atestă modul deposedării masive „legale" şi ilegale a ţărănimii de 
pămînt, „eliberarea" majorităţii ţăranilor de mijloacele de producţie şi căile folosite de 
stat şi de moşieri pentru a reduce cît mai mult suprafeţele arabile ale gospodăriilor ţă
răneşti (măsurători false, împroprietărirea cu pămînturi de calitate proastă, intentarea 
de procese etc.), precum şi aspecte ale luptei ţăranilor împotriva efectelor reformei.

Colectivul „Bibliografia istorică a Romîniei 1800—1900", a cărei reluare după o 
întrerupere de doi ani poate fi considerată ca o iniţiativă de mare utilitate, îşi propune 
să pregătească la îndemîna cercetătorilor un valoros instrument de lucru pentru cunoaş
terea istoriei secolului al XlX-lea.

Lucrarea este concepută în patru volume: lj cadrul general; 2) viaţa economică; 
3) viaţa politică şi socială; 4) viaţa culturală. Operaţia distribuirii materialului şi redac
tării de fişe, cît şi a reclasificării fişelor vechi după noi criterii s-a desfăşurat astfel 
încît cele patru volume bibliografice vor putea fi predate la tipar în cursul anului 1957.

In cadrul lucrărilor de definitivare a unor monografii, care au continuat în 1955, 
s-a elucidat o serie de probleme care au permis o orientare mai nouă şi mai completă 
în cunoaşterea unor fapte istorice însemnate din epoca modernă şi contemporană. Ast
fel, reexaminarea materialului şi tezelor susţinute în capitolele monografiei asupra 
mişcări lor revoluţionare din anii 1905—1907 a dat prilejul să se'ajungă la noi concluzii 
cu privire la: luptele muncitoreşti în perioada avîntului revoluţionar din anii 1905—1907; 
avîntul revoluţionar din Transilvania din anii 1905—1907 (pe baza unor noi materiale 
de arhive descoperite recent), unele aspecte noi ale răscoalei din 1907 etc.

Monografia Aspecte ale crizei economice mondiale fi ale luptei clasei muncitoare din 
Romînia în sectoarele industriei grele fi industriei petrolifere 1929—1933, care se află în 
curs de publicare, tinde să prezinte relaţiile de producţie în două dintre cele mai impor
tante sectoare ale economiei Romîniei, într-o.etapă plină de grave zguduiri pehtru sis
temul capitalist în general şi pentru Romînia în special. Dubla exploatare a clasei munci
toare, metodele economice şi politice folosite de exploatatori sînt amănunţit stndiate 
pentru a se înţelege .temeinic lupta clasei muncitoare în anii crizei mondiale.

Rezultatele muncii unui grup de cercetători a dus la elucidarea unor aspecte necer
cetate sau puţin cercetate, ale legiferării aplicării şi urmărilor reformei agrare din 

921. T ransfomările petrecute în structura de clasă a satului, lupta ţărănimii împotriva 
rămăşiţelor feudale care au persistat şi după 1921, demonstrarea falsităţii soluţiilor 
burgheziei |n rezolvarea problemei agrare formează un cerc de probleme interesante, 
dezvoltate în monografia respectivă.

Un alt colectiv din domeniul istoriei contemporane'studiază procesul renunţării de 
către burghezie la libertăţile democratice burgheze, pentru a face loc fascismului, în 
perioada premergătoare celui de-al doilea război mondial. Pe această linie se urmă
reşte în amănunţime modul în care s-a fascizat aparatul de stat, cum au fost încurajate 
şi sprijinite în mod nemijlocit partidele fasciste, îndeosebi „Garda de fier", de către par-www.dacoromamca.ro
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tidele burgheze. Cercetările stabilesc şi legăturile cercurilor naziste cu guvernele de 
la cirma Romîniei.

In ansamblu, activitatea de cercetare ştiinţifică în domeniul istoriei moderne şi 
contemporane a înregistrat în anul trecut progrese şi a dus la un studiu mai aprofundat 
al problemelor din cadrul lucrărilor. Această tendinţă spre sporirea exigenţei ştiinţifice 
explică dacă nu integral, în orice caz, în mare măsură, unele întîrzieri în definitivarea unor 
lucrări de mare amploare, cum ar fi de pildă monografia privind mişcarea revoluţionară 
din Romînia în anii primei revoluţii ruse sau monografia cuprinzînd tratarea unor impor
tante aspecte ale crizei economice mondiale din 1929—1933 în ţara noastră. Necesita
tea de a învinge unele dificultăţi însemnate legate de stadiul actual al organizării fonduri
lor arhivistice, precum şi aprofundarea cercetării unor aspecte noi, nestudiate încă de 
pe poziţii marxiste, ale istoriei primului şi celui de-al treilea şi al patrulea deceniu 
al secolului al XX-lea, au dus inevitabil la o depăşire consistentă a limitelor dar şi a ter
menelor lucrărilor respective. Creşterea succesivă a exigenţei — fenomen perfect expli
cabil în procesul de elaborare a unei lucrări de amploare— a fost însă îusoţită şi de unele 
deficienţe organizatorice, cum ar fi planificarea nerealistă, supraaglomerarea cadrelor cu 
sarcini noi, iniţial neprevăzute.

In ceea ce priveşte producţia efectivă, se cuvine însă a fi menţionat efortul meri
toriu al colaboratorilor institutului, care au realizat sub formă de contribuţii indivi
duale, cele mai multe în afara normei, numeroase lucrări, care acoperă o largă tematică 
strîns legată de preocupările secţiei în cadrul pregătirilor pentru elaborarea tratatului 
de istorie a Romîniei. Astfel, au fos£ întocmite trei volume de studii şi referate privind 
istoria modernă, istoria războiului pentru independenţă din 1877—1878 şi istoria con
temporană; lucrarea sus-menţionată despre răscoala grănicerilor din 1866 de V. Mihor- 
dea. A apărut în Editura Academiei R .P.R. lucrarea Din istoricul legăturilor revoluţionare 
romîno-ruse (1849—1881) de conf. univ. Gh. Haupt, iar în cadrul Societăţii de ştiinţe 
istorice şi filologice lucrarea Boierii şi răscoala condusă de Tudor Vladimirescu de N. Adă- 
niloaie. Trebuie de asemenea menţionată colaborarea strînsă a secţiei de istorie modernă 
şi contemporană a institutului cu Societatea de ştiinţe istorice şi filologice, a cărei ac
tivitate editorială a început în ultimul an. O serie de membri ai secţiei au publicat 
lucrări în volumele de studii editate de societate, precum şi în revista “Studii11 care 
apare sub îngrijirea institutului.

O sarcină de cinste a istoricilor şi îndeosebi a cercetătorilor în domeniul istoriei 
moderne şi contemporane este aceea de a îmbina munca de elaborare ştiinţifică cu popu
larizarea istoriei patriei, de a contribui direct şi efectiv — prin mijlocirea operelor de 
popularizare, a presei, radioului, conferinţelor etc. — la educarea patriotică a poporului 
şi îndeosebi a generaţiei tinere. In acest domeniu, colaboratorii secţiei de istorie modernă 
şi contemporană au adus o contribuţie masivă, concretizată îndeosebi sub forma artico
lelor comemorative legate de diferite aniversări istorice, ca de pildă: aniversarea primei 
revoluţii ruse, a răscoalei de pe cuirasatul „Potemkin", a Comunei din Paris, a victoriei 
de â 6 Martie 1945 etc., publicate în „Scînteia11, „Romînia Liberă", „Contemporanul", 
„ApăraTea patriei", „Elore", „Veac Nou" şi alte ziare, precum şi sub formă de conferinţe 
ţinute la radio, Casa prieteniei romîno-sovietice, Casa centrală a armatei, în cadrul 
Societăţii pentru răspîndirea ştiinţei şi culturii. Colaboratorii secţiei au publicat materiale 
de specialitate’ şi în revistele „Lupta de clasă", „Analele Institutului de istorie a 
Partidului", „Analele romîno-sovietice" etc.

In cadrul colaborării ştiinţifice cu alte institute şi instituţii similare, secţia a des
făşurat, deşi în mod nesatisfăcător încă, o activitate comună în diferite domenii cu In
stitutul de istorie a Partidului, Institutul de cercetări economice al Academiei R .P .R ., 
Institutul de istorie al Academiei R .P.R. din Cluj, Filiala Academiei R .P.R.din Iaşi;www.dacoromanicajx)
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colaboratorii secţiei au dat concursul la alcătuirea tematicii Muzeului militar, au dat 
referate şi consultări de specialitate la unele lucrări ale Institutului de lingvistică, 
la diferite edituri, ministere şi instituţii de stat.

In anul 1955, Institutul —• şi deci şi secţia de istorie modernă şi contemporană — 
a Înregistrat o întărire simţitoare a contactelor cu oamenii de ştiinţă de peste hotare, 
atlt cu cei din ţările socialiste, cit şi cu cei din ţările capitaliste. Institutul a primit 
vizita acad. Jurgen Kuczynski, director al Institutului pentru istoria economiei din Ber
lin, a acad. Hou-Vei-Lu, director al Institutului de istorie nr, 2 de pe lingă Academia 
de ştiinţe a B .P. Chineză, a lui Gyorgy Magos, de la Institutul de ştiinţe istorice al Aca
demiei maghiare, şi a prof. Mario Leporatti din Italia.

In cadrul acordului cu străinătatea, tov. V. Cheresteşiu, directorul Institutului, a 
vizitat institutele similare din R. D. Germană şi a, luat parte la conferinţa de la Bra
tislava, din 7 decembrie 1955, organizată de către Institutul de istorie al Academiei Slo
vace, cu care prilej a prezentat referatul Mişcarea naţională rominâ din Transilvania în 
preajma anului 1848. De asemenea, acad. prof. A . Oţetea şi conf. univ. Gh. Haupt, di
rectorul secţiei, au vizitat institutele de istorie din Budapesta şi au cercetat arhivele, 
unde au găsit un preţios material documentar privitor la mişcartfa din 1821 şi la răsunetul 
acestei mişcări in sinul ţărănimii din Transilvania, precum şi importante documente 
cu privire la negocierile de la sfîrşitul revoluţiei din 1848—1849 între romîni şi unguri 
pentru realizarea unui front comun Împotriva reacţiunii habsburgice, cu privire la rolul 
lui Bălcescu In aceste negocieri, precum şi documente referitoare la legăturile lui Cuza 
cu emigraţia maghiară.

In volumul Nouvelles Etudes d’Hisloire, prezentat la Congresul internaţional al is
toricilor, care s-a ţinut la Roma Intre 4 şi 11 septembrie, secţia a contribuit cu cinci 
comunicări.

*

Un alt loc de seamă în activitatea secţiei l-au ocupat în cursul anului trecut dezba
terile ştiinţifice in jurul unor probleme importante ale istoriei moderne şi contemporane, 
prilejuite de prezentarea spre discuţie in Consiliul ştiinţific a unor lucrări din planul 
Institutului şi al secţiei, precum şi al unor lucrări individuale. In 1955 Consiliul 
şiinţific a dezbătut lucrările: Aspectele crizei economice mondiale din 1929 — 1933 In Ro- 
minia şi Romînia în anii primei revoluţii ruse. In plenare au fost discutate numeroase 
comunicări:Situaţia social-economicâ a ţărănimii la începutul secolului al XX-lea, de 
Damian Hurezeanu; Armata în timpul răscoalelor ţărăneşti din 1907 de Coralia Rădulescu; 
Concesiunea înrobitoare a telefoanelor acordată în 1930 de guvernul naţional-ţărănesc mono- 
poliştilor americani, de T. Necşa; O manufactură de ceramică la Tg. Jiu, de VI. Diculescu, 
la care au participat pe lingă cercetătorii Institutului şi istorici din alte Institute ştiinţifice.

Aprecierea participanţilor la dezbateri a fost că lucrările discutate In cursul anului 
1955 constituie un progres vizibil faţă de anii precedenţi, atlt prin nivelul lor ştiinţific, 
cit şi prin orientarea lor ştiinţifică. La buna desfăşurare a dezbaterilor a contribuit 
şi iniţierea metodei coreferatelor, care a asigurat dezbaterilor o bază şi o orientare mult 
mai precisă.

în organizarea dezbaterilor ştiinţifice, conducerea secţiei a luat poziţie hotărită 
Împotriva goanei după cantitate, care dusese în anii precedenţi la prezentarea spre discu
ţie a numeroase rebuturi ştiinţifice; discutarea acestora ducea la un calendar încărcat din 
punctul de vădere al numărului de şedinţe, dar foarte sărac în conţinut. Creîndu-se în 
sfîrşit un climat favorabil luptei de opinii, cercul participanţilor la discuţii — în anii 
trecuţi foarte restrîns — s-a lărgit oonsiderabil, ceea ce s-a răsfrînt în mod pozitiv 
asupra calităţii dezbaterilor.
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Şedinţele de analiză a muncii, în care s-au dezbătut în spirit critic ;i  autocritic 
problemele şt'iaţifice, organizatorice şi de cadre ale secţiei de istorie modernă şi con
temporană, au scos la iveală unele lipsuri şi greutăţi privind planificarea greşită şi con
trolul muncii, necesitatea întăririi simţului de răspundere, precum şi evidenta nevoie 
de completare a unor goluri serioase în dotarea secţiei cu cadre bine pregătite. Şedin
ţele de analiză au scos în evidenţă importanţa rezolvării urgente pe plan naţional a pro
blemei arbive'or şi în primul rînd problema unităţii fondurilor de arhivă şi aceea a 
reglementării accesului la materialul arhivistic, îndeosebi pentru perioada 1864—1956.

în faţa cercetătorilor istoriei moderne şi contemporane stă sarcina de răspundere de 
a contribui la întocmirea tratatului universitar de istorie a Romîniei, sarcină trasată 
istoricilor de cel de-al II-lea Congres al Partidului Muncitoresc Romîu. îndeplinirea 
acestei sarcini reclamă o îmbunătăţire a muncii de organizare, îndrumare şi control a 
activităţii ştiinţifice în cadrul secţiei, o mai temeinică pregătire ideologică a cadrelor, 
Întărirea spiritului politic, o cotitură hotărîtă în ceea ce priveşte eliminarea urmărilor 
dogmatismului şi bucherismului, a manifestărilor de obiectivism şi de conjuncturism în 
interpretarea marxistă a istoriei.

N. P.
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DESPRE ACTIVITATEA ŞTIINŢIFICĂ A INSTITUTULUI 
DE ISTORIE AL ACADEMIEI R.P.R. DIN CLUJ 

ÎN ANUL 1955

în anul 1955, Institutul de istorie al Academiei R.P.R. din Cluj a desfăşurat o 
activitate care demonstrează un vădit progres faţă de realizările anilor, anteriori. Aceste 
realizări s-au datorat, în primul rînd, unei mai juste orientări în ceea ce priveşte grija 
pentru rezolvarea cu precădere a unor probleme fundamentale şi de interes imediat ale 
trecutului istoric din patria noastră.

Sectorul de istorie veche a reuşit să aibă realizări însemnate în legătură cu elaborarea 
tratatului de istorie a R .P.R., formarea poporului şi a limbii romîne, cultura şi 
istoria dacilor (săpăturile arheologice la 4 şantiere), epoca prefeudală în Transilvania, 
organizarea Muzeului arheologic local, strîngerea şi redactarea materialului pentru 
Culegere de inscripţii din teritoriul R .P .R ., lucrări individuale cu conţinut arheologic, 
epigrafic şi numismatic sau în general istoric, ce au fost date spre publicare la diferite 
periodice, precum şi valorificarea unor lucrări din anii precedenţi.

Sectorul de istorie medie a reuşit ca în cursul anului 1955 să pună accentul, în 
primul rînd, pe lucrările individuale de interpretare ale cercetătorilor. Ca urmare a muncii 
desfăşurate şi în acest sector au fost obţinute o serie de realizări însemnate printre care: 
efectuarea lucrărilor pregătitoare pentru publicarea volumelor de documente — seria 
Transilvania (s-au făcut corecturile la voi. IV, revizia ultimă la voi. VII, transcriere , 
traducere şi revizie la voi. IX —X ), întocmirea indicelui colecţiei de documente şi a colec
ţiei de inscripţii şi însemnări istorice, lucrările membrilor colectivului, ca cele privi
toare la robota în Transilvania, începuturile scrisului la păturile laice din Transilvania 
feudală, politica fiscală a papalităţii în secolul al XlV-lea, Ioan Bogdan şi slavistica rusă, 
mişcările ţărăneşti, raporturile de preţuri la Cluj în secolul al XlV-lea^ circulaţia mo
netară în Transilvania secolului al XlV-lea, relaţiile lui Mircea cel Bătrîn cu Transil
vania, răscoala antihabsburgică din 1688, mişcarea husită pe teritoriul R .P.R., răscoala 
populară din Banat în 1738—1739.

Cu toate acestea, au intervenit şi unele întîrzieri în realizarea planului, ca o con
secinţă a reducerii numărului cadrelor din acest sector Şi a primirii unor noi sarcini ca: 
pregătirea comunicărilor pentru Sesiunea Academiei R.P.R. din iunie 1955, elaborarea 
studiilor pentru volumul Nouvelles Etudes d’Histoire.

Pentru ridicarea calificării profesionale a cadrelor colectivului, au fost organizate 
cursuri de perfecţionare în domeniul diplomaticii, sigilografici şi a instituţiilor juridice
medievale. www.dacaramanicajo
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Cu toate că s-a căutat să se stabilească o proporţie mai justă între efectuarea lu
crărilor cu caracter tehnico-ştiinţific şi a celor de interpretare, acest echilibru nu s-a rea
lizat în întregime.

Pentru lămurirea unor aspecte de bază ale istoriei noastre, sectorul de istorie mo
dernă şi contemporană şi-a concentrat activitate^, în anul 1955, pentru cercetarea unor pro
bleme netratate pînă în prezent sau tratate în chip nesatisfăcător, ca: începuturile capi
talismului în Transilvania în agricultură, industria extractivă şi producţia ma nufac- 
turieră (sistemul de exploatare a unora din moşiile lui Mik6, Wesselenyi, Bănffy; manu
facturile din Transilvania secolului al XVIII-lea ; începuturile capitalismului în indus
tria minieră); problema ţărănească (mişcări ţărăneşti în anii 1849 — 1867; lupta ţără
nimii din yalea Ghimeşului în 1934; lupta ţăranilor romîni şi unguri din regiunea Cluj 
sub conducerea P.C-R-, pentru exproprierea pămînturilor moşiereşti în 1944—1945); 
mişcarea muncitorească în Transilvania, între 1849—1917 şi după primul război mondial 
(dintre lucrările redactate sînt de menţionat: luptele muncitorilor forestieri din valea 
Mureşului între cele două războaie mondiale, secţia romînă a P.S.D. din Ungaria, gre
vele muncitoreşti din Banat, începuturile mişcării muncitoreşti din Transilv ania, 
1849—1890); problema naţională (Iosif Bem şi romînii din Transilvania); problema cul
turală (şcolile săteşti din domeniul Zlatnei). De asemenea, membrii colectivului au 
făcut însemnate* progrese în ce priveşte lucrările pregătitoare pentru întocmirea manua
lului de istorie a R.P.R. (pentru învăţămîntul superior), îndeosebi pentru începuturile- 
capitalismului’ şi mişcarea muncitorească în Transilvania.

în ciuda realizărilor însemnate obţinute în munca de interpretare ştiinţifică, sec
torul de istorie modernă şi contemporană nu şi-a putut îndeplini decît parţial planul! 
de editurăaîn anul ce a trecut.

O sensibilă îmbunătăţire, la toate sectoarele, s-a constatat în folosirea şi ridicarea 
curajoasă a cadrelor şi în munca de educare politico-ideologică a cercetătorilor ştiinţifici. 
Metoda şi^forma cea mai eficace pentru ridicarea calificării ştiinţifico-profesionale 
a fost aceea a antrenării tuturor cadrelor în munca de cercetare şi interpretare, atît la 
lucrările colective, cît şi pentru întocmirea de lucrări individuale.

Semnalînd lipsurile ce încă mai dăinuie în activitatea Institutului nostru, trebuie 
să arătăm că sectoarele nu şi-au îndeplinit în întregime şi la termen lucrările progra
mate, iar critica muncii nu a fost totdeauna just aplicată, fiind uneori formală, măr- 
ginindu-se adesea numai la generalităţi, aceasta avînd ca efect predominarea unor lucrări 
de prea multă tehnicitate în detrimentul interpretării.

O piedică în activitatea sa ştiinţifică a constituit-o şi întîrzierea apariţiei unor studii 
elaborate de cadrele de specialitate din localitate şi mai ales lipsa unei publicaţii pro. 
prii, care să poată valorifica producţia ştiinţifică a cercetătorilor clujeni.

I. C.
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S T U D I I  
Revistă de istorie 

Anul IX, nr. 4, 1956 •

CONFERINŢA ISTORICILOR SLOVACI DESPRE VIAŢA 
ŞI OPERA LUI LUDOVig STUR

DE

V. CHERESTEŞIU

Cu prilejul împlinirii a o sută de ani de la moartea marelui patriot slovac Ludovic 
Stur (1815—1856), Institutul de istorie al Academiei Slovace a organizat la Bratislava 
ţinerea unui ciclu de comunicări despre viaţa şi opera acestui luptător naţional. La con
ferinţă au fost prezentate, în zilele de 5—7 decembrie, de Către istorici slovaci şi cehi 
12 comunicări, urmate de discuţii. Comunicările au avut drept obiect activitatea socială, 
politică, literară lingvistică, pedagogică şi culturală a lui Stur în anii 1840—1856, sco- 
ţînd în evidenţă lupta lui împotriva feudalismului şi iobăgiei, împotriva asupririi na
ţionale, precum şi străduinţele acestui patriot pentru ridicarea economică, culturală 
şi naţională a poporului slovac. Toată activitatea lui Stur a fost aşezată în cadrul miş
cării pentru trezirea la conştiinţa naţională a poporului slovac din cel de-al cincilea şi 
al şaselea deceniu al veacului trecut. La soluţionarea problemelor atît de complexe şi-au 
dat concursul, în afară de istorici şi istorici literari, lingvişti, economişti, filozofi, pe
dagogi, atît oameni de ştiinţă vîrstnici, cit şi cercetători tineri.

Socotim că este interesant pentru istoricii romîni, mai ales pentru cei care se 
ocupă de mişcareâ naţională a romînilor din Transilvania, din 1848/49, să schiţăm, aşa 
cum se desprinde din materialul conferinţei de la Bratislava, drumul pe care l-a parcurs 
acest mare patriot slovac.

Perioada în care a trăit şi s-a dezvoltat L. Stur a fost o perioadă însemnată în is. 
toria poporului slovac: perioada trezirii sale la conştiinţa naţională. E epoca destră
mării feudalismului şi naşterii unei noi orînduiri: a orînduirii capitaliste. Şi popoarele 
mai înapoiate în evoluţia lor economică şi politică din monarhia habsburgică, între 
ele şi poporul slovac, deşteptîndu-se din somnuţ feudalismului, încep să se ridice şi să-şi 
reclame dreptul la libertate naţională, formează naţiuni burgheze; rolul principal în 
acest proces îl au burgheziile naţionale. Formarea naţiunilor constituie un hotărît pro
gres istoric.

în Slovacia în această perioadă militanţii mişcării naţionale au fost micii burghezi: 
micii meseriaşi şi comercianţi — îngrădiţi în dezvoltarea lpr de privilegiile feudale — 
dar, mai ales, intelectualii: profesori, preoţi, învăţători şi avocaţi. Păturile acestea sim
ţeau asuprirea lor politică şi sînt excluse din viaţa po-
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litică, cereau în mod impetuos ca să nu se mai hotărască „de noi, fără noi". Cei mai 
ridicaţi dintre intelectuali şi-au îndreptat privirile spre masele poporului slovac, care 
gemeau sub exploatarea feudală. Au căutat să şi le apropie, făcîndu-se purtătorii de cu- 
vînt ai cerinţelor de desfiinţare a iobăgiei. Ei nu au procedat dintr-un calcul politic, 
căci erau sincer convinşi de nedreptatea suferită de masele de ţărani slovaci şi erau hotărîţi 
să lupte pentru ca şi acest popor năpăstuit să aibă o soartă mai bună. Dar pentru a 
putea dobîndi un viitor mai fericit, e nevoie de luptă, iar la luptă e nevoie de oameni 
hotărîţi şi conştienţi: toată străduinţa promotorilor mişcării de redeşteptare naţională 
se îndreaptă spre ridicarea nivelului cultural al poporului.

Tînărul student, apoi profesor, Ludovic £>tur se alătură cu tot entuziasmul său miş
cării naţionale a poporului slovac. El era însufleţit de ideile de libertate şi dreptate, 
socotea iobăgia ca o ruşine a veacului. îşi dă seama de importanţa formării unei limbi 
literare unitare slovace, de importanţa şcolilor naţionale, de necesitatea presei slo
vace. In acelaşi timp e lingvist, filozof, pedagog, ziarist, organizator politic; cu toate 
forţele sale îşi slujeşte poporul.

Tendinţele naţionale ale poporului slovac se lovesc în curînd de rezistenţa nobi
limii ungare. Magnaţii conservatori voiau să înăbuşe orice mişcare a iobagilor, a burghe
ziei mari şi mici de la oraşe, deoarece în orice mişcare vedeau, cu drept cuvînt, o primej
duire a statului lor bazat pe privilegii. Nobilimea liberală ungară, care s-a făcut pur
tătoarea de cuvînt a tendinţelor burgheziei ungare, voia să formeze un stat naţional 
independent, scăpat de exploatarea austriacă şi, în acelaşi timp, un stat puternic, prin 
unitatea sa naţională. Nobilii maghiari voiau de fapt să schimbe dominaţia de clasă în do
minaţia lor asupra numeroaselor popoare nemaghiare din Ungaria şi Transilvania. Se 
porneşte o acţiune consecventă pentru maghiarizarea slovacilor, romînilor, sîrbilor, 
germanilor etc. din Ungaria. Se cere unificarea biserieii protestante slovace cu liiserica 
protestantă maghiară, bineînţeles în scopul maghiarizării bisericii slovace. Se pun pie
dici înfiinţării de şcoli naţionale — se aduce legea pentru introducerea limbii maghiare 
în administraţie, justiţie, şcoli şi chiar în biserici.

Stur se ridică cu toată hotărîrea împotriva tendinţelor acestea de deznaţionalizare, 
în cartea s ,̂ apărută în limba germană în 1843 cu titlul: Die Beschwerden und Klagen der 
Slaven in Ungara (Nemulţumirile şi plîngerile slavilor din Ungaria), el arată importanţa 
deosebită a limbii proprii pentru fiecare naţiune. Slovacii — scrie el — nu vor renunţa 
niciodată la limba lor. El salută progresele naţiunii maghiare pe tărîm cultural şi politic, 
dar, în acelaşi timp, cere să fie respectate şi drepturile slovacilor la limba şi cultura 
lor proprie.

Este neîndoios că lupta pentru libera dezvoltare naţională, pentru egalitate în drep
turi, nu numai a cetăţenilor ci şi a naţiunilor, lupta pe care a dus-o poporul slovac avînd 
în frunte pe £Stur, a fost o luptă dreaptă care se aşează pe linia dezvoltării istorice. Miş
cările de deşteptare naţională constituie la popoarele asuprite ale monarhiei habsburgice 
tradiţii naţionale progresiste. Din acest punct de vedere trebuie privit şi L. Stur, care 
este personalitatea cea mai luminoasă, cea mai însemnată a mişcării pentru apărarea 
drepturilor naţionale ale poporului slovac în perioada din jurul anului răscolitor 1848.

In martie 1848, Stur salută cu însufleţire mişcarea revoluţionară din Pesta. In curînd 
însă ajunge în conflict cu conducerea naţionalistă a revoluţiei ungare: Stur, împreună cu 
alţi conducători slovaci, adresează petiţii semnate de mii de slovaci, pentru garantarea 
limbii slovace în şcoli, pentru administraţie şi justiţie proprie. In adunarea din 10—11 
mai (cîteva zile înainte de adunarea de la Blaj) slovacii formulează un program naţional, 
democrat, exprimînd şi cerinţele ţărănimii pentru pămînt şi libertate. Programul, deşi, 
nu se îndrepta împotriva unităţii statului ungar, nega însă că Ungaria ar fi un stat uninaţio-
nal.E neîndoios că acest proe jm i^ ^ fiţ^ut^consUtuâ^ bază  de discuţie. Guvernul ungar
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însă, în loc să discute, a căutat să aresteze pe conducătorii naţionali slovaci, în primul 
rînd pe Stur şi Hurban, acuzîndu-i de panslavism.

Astfel, şi din greşeala guvernului ungar, în vara anului 1848, încrederea multor con
ducători slovaci — între aceştia şi a lui Stur — se îndreaptă spre dinastia habsburgică 
care a făcut promisiuni vagi în ceea ce priveşte egalitatea în drepturi a naţionalităţilor 
monarhiei, aceasta pentru a aţîţa naţionalităţile din Ungaria împotriva guvernului ma
ghiar revoluţionar. Această încredere îl duce şi pe Stur în lagărul contrarevoluţiei. Se 
organizează chiar şi expediţii armate slovace împotriva revoluţiei ungare, expediţii 
care stau sub comanda unor ofiţeri austrieci. Comitetul naţional slovac, la ordinul curţii 
vieneze şi al magnaţilor, mari proprietari din jurul curţii, trebuie să renunţe la 
cererile de pămînt ale maselor ţărăneşti. Alunecând pe panta contrarevoluţiei, naţiona
liştii slovaci trădează aspiraţiile poporului.

Datorită ajutorului unor naţionalişti slovaci romîni, sîrbi, dar mai ales datorită 
intervenţiei armatei ţariste, contr revoluţia învinge şi se reîntronează absolutismul hab- 
sburgic. Acesta asigură, pentru aproape două decenii, egala îndreptăţire a naţiunilor 
monarhiei la închisoarea comună care era monarhia habsburgică.

Atît Stur, cit şi Hurban, şi-au dat prea tîrziu seama că dinastia îi înşelase. Stur 
s-a convins tot mai mult — şi a dat expresie acestei convingeri — că monarhia austriacă 
era un stat poliţienesc putred, o „mumie galvanizată, care se pulverizează la prima atin
gere mai puternică11.

Istoriografia naţionalistă slovacă a căutat să bagatelizeze faptul că numeroşi ţărani 
slovaci au luat parte la revoluţie, Incadrîndu-se în armata revoluţionară ungară şi că 
minieri slovaci din regiunea Slovaciei centrale au apărat cu însufleţire cauza revoluţiei. 
Aceşti istorici au pus accentul pe greutăţile înţelegerii slovaco-maghiare, vorbind chiar 
de imposibilitatea unei înţelegeri cu revoluţionarii maghiari, de toate nuanţele. Chiar 
la conferinţa de la Bratislava, în cuvîntul profesorului D. Rapant, s-a reflectat concepţia 
naţionalistă cu privire’ la atitudinea slovacă faţă de revoluţia ungară din 1848. Expunerea 
profesorului Rapant a fost viu combătută, între alţii şi de preşedintele Academiei Slovace, 
Andrei Pavlik.

în cuvîntul său de încheiere, directorul Institutului de istorie al Academiei Slovace, 
L. Holotik, a arătat că rezultatele conferinţei pot fi apreciate ca pozitive. Comunicările 
au interpretat un material bogat, privitor la perioada trezirii la conştiinţă naţională a 
poporului slovac, interpretînd acest material în spiritul combaterii concepţiilor burghezo- 
naţionaliste, S-a căutat totodată să se aprecieze la justa valoare străduinţele naţionale din 
această perioadă şi să se fixeze locul ce-1 ocupă Stur în istoria poporului slovac, să se 
limpezească concepţiile economice, politice şi filozofice ale acestui patriot.

Fără îndoială — spunea mai departe L.Holotik — conferinţa n-a dezlegat toate 
problemele legate de viaţa şi opera lui Stur. Unele probleme vor trebui încă studiate: 
aşa de exemplu situaţia economică dintre 1830 şi 1840 în Slovacia şi procesul formării 
naţiunii burgheze slovace.

Conferinţa a demonstrat că Stur trebuie văzut în lupta Ba pentru desăvîrşirea 
formării naţiunii slovace, în activitatea sa pedagogică, în activitatea pe tărîmul luptei 
naţionale, în lupta sa împotriva edificiului putred al feudalismului. Nu trebuie ascunBe 
nici greşelile, lui: înhămarea în 1848 a mişcării naţionale slovace la contrarevoluţia .hab
sburgică, greşeala de a vedea în ţarism protectorul de nădejde al poporului slovac.

Cu toate greşelile şi vederile lui limitate, Stur trebuie considerat ca o figură 
progresistă a istoriei slovace, cu care poporul slovac se poate mîndri. Stur a luptat 
cu toate puterile sale împotriva feudalismului, împotriva asupririi naţionale, pentru 
ridicarea economică, culturală şi politică a poporului Bău. Stur — arăta mai departe 
L. Holotik — era însufleţit to li/llif^ y Srtfftteriţfai 1W I'0gre8ul omenirii, pe care
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a exprimat-o in cunoscuta lozincă: Drumul înapoi e cu neputinţă, trebuie să mergi 
înainte". Dragostea lui nemărginită faţă de popor, patriotismul său creator sînt o pildă 
vie pentru întregul popor slovac.

Conferinţa istoricilor slovaci a avut, desigur, şi lipsuri. în cuvîntul de încheiere 
a directorului Holotik a fost relevată lipsa că nu s-a prezentat un referat care să anali
zeze în mod critic literatura mai veche despre Stur. Nu s-a limpezit îndeajuns latura 
social-economică a mişcării pentru deşteptarea naţională din Slovacia, nu s-a scos în 
evidenţă legătura dintre dezvoltarea capitalismului şi deşteptarea naţională slovacă. 
Constatarea acestor lipsuri e însă binevenită — ea înseamnă un îndemn şi un punct 
de plecare pentru noi cercetări.

Un aport deosebit au adus şi istoricii oaspeţi din U.R.S.S., Republica Populară 
Ungară, Republica Pqpulară Polonă, Republica Populară Federativă Iugoslavia şi Repu
blica Populară Romînă. Profesorul sovietic Nikitin şi delegatul iugoslav dr. Iaroslav 
Sidark au arătat că acţiunea lui Stur a jucat un rol important şi în mişcările de elibe~ 
rare ale slavilor de sud. Prof. Nikitin şi delegaţii maghiari, E. Arato şi E. Kovâcs, 
au scos în evidenţă că ideea comunităţii slave a avut un rol progresist în mişcarea de 
trezire la conştiinţa naţională a poporului slovac; ea a întărit poporul în lupta sa 
împotriva asupririi naţionale şi i-a dat încredere în viitor. în intervenţia sa istoricul 
maghiar E. Arato s-a distanţat radical de vechea istoriografie maghiară care considera 
orice orientare a slovacilor spre popoarele slave ca o trădare de ţară; E. Arato a relevat 
în mod deosebit conţinutul progresist al ideii comunităţii slave, făcînd deosebire între 
panslavismul propagat de ţarism în scopuri expansioniste şi intre comunitatea slavă. 
Delegatul polon dr. Josef Magmiszewski a insistat asupra legăturilor literare polono- 
slovace din epoca deşteptării naţionale, iar delegatul romîn a vorbit despre mişcarea 
naţională romînă din Transilvania şi problemele colaborării romîno-slovace în primă
vara anului 1848. C omunicarea din urmă a fost şi ea urmărită cu interes, deoarece marile 
probleme slovace din perioada amintită au asemănare cu cele ale romînilor din Transil
vania* Comunicările istoricilor de peste hotare — a spus prof. Holotik — ne-au ajutat 
să situăm pe Stur într-un cerc de studii mai largi.

Conferinţa din Bratislava a istoricilor slovaci a avut, afară de incontestabile rezul
tate ştiinţifice, şi o însemnătate politică: ea a contribuit la întărirea prieteniei şi înţe
legerii reciproce a popoarelor, la eliminarea unor interpretări istorice care au înveninat 
Înainte atmosfera între popoare. E de remarcat că această prietenie se întăreşte într-o 
parte a Europei, în care, mai înainte, imperialiştii foloseau din plin faimoasa politică 
exprimată în dictonul „divide et impera".

www.dacaromanica.ro
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CU PRIVIRE LA LITE R A TU R A  ISTORICĂ ASUPRA 
MIŞCĂRILOR REVOLUŢIONARE DE LA BRĂ ILA DIN 1841-1843

DE

C. VELICHI

Primele informaţii asupra mişcărilor cu caracter revoluţionar de la Brăila ni 
le-au lăsat contemporanii. Astfel, expuneri cu totul sumare se găsesc inserate în lucrările 
francezilor I. A. Vaillant1 şi Elias Regnault9 sau în scrierile ruseşti ale lui S. N- 
Palauzov8 sau I. P4 Liprandi4 .

în limba bulgară, pînâ la lucrările academicianului Stoian Romanski, aceste mişcări 
n-au fost studiate ştiinţific; s-a scris despre ele numai după amintirile unor contempo
rani — cîteodată martori oculari ai evenimentelor — uneori repovestite printr-a doua sau 
a treia persoană, fără a se folosi date documentare. Aşa sînt lucrările dr-lui Vasil 
H, Stoianov-Beron6 , G. Kotev* , K. Popov’ şi Iv. P. Agenov* , folosite apoi în lucra
rea de sinteză a, lui G. G. Dimitrov 9 sau în biografia lui G. S.Rakovski publicată de 
dr. B. Petrov10. Din această cauză, se fac confuzii mai întotdeauna, atît în ce pri
veşte conducătorii, cit şi episoadele acestor mişcări. Astfel despre Rakovski, care se 
află în fruntea mişcării din 1842, se spune că ar fi condus şi mişcarea din 1841 etc.

Prima lucrare romînească asupra acestei probleme este scrisă de colonelul D. 
Papazoglu11, în parte martor ocular al evenimentelor. Şi lucrarea sa cuprinde confuzii,

1 I. A. Vaillant, La Românie, II, Paris, 1884.
9 Elias Regnault, Hisloire politique et sociale des Principautis Danubiennes, Paris, 

1852, tradusă şi în romîneşte şi tipărită la Iaşi, în 1856.
8 S. N., Palauzov, PyMbiHCKHH rocnoaapcTBa BajiaxH)! h MojiaaBHH, S.VPb. 1859
4 I. P. Liprandi, BojirapHH, Moscova, 1877.
5 Stoianov - Beron, ApxeojiârimecKHe h HCTopimecKH H3cjieABbhhh (Cercetări is 

torice şi arheologice), Tîrhovo, 1866.
6 G. Kotev, EflHHTi cjiyqaii ott, >khbot3 Ha PaKOBCKH. EpaHJicKOTO Bt3CTaHHe h 

HeroăHTe ct>t6hhh (O întîmplare din viaţa lui Rakovski. Răscoala de la Brăila şi urmă 
rile ei), în BuirapcKH Hapoaem, KajieHflapi 3a 1890 roa, Sofia, 1890.

* K . Popov, MtjPTH H3l WHBOTa Ha CaBa C. PaKOBCKH (Episoade din viaţa lui 
Sava S. Rakovski), Rusciuk, 1893.

8 Iv . P. Agenov 3an H C K H  orb »CHBOTa Ha Teopni Ctohkobt> PaKOBCKH (însemnări 
din viaţa lui Gheorghi Stoikov Rakovski) Rusciuk, 1894.

* G. G. Dimitrov, KHHwecTBO 5-bJirapHfl (Principatul Bulgariei), II, P iovdiv, 1896.
10 Dr. B. Petrov, BHorpatţiHH Ha Teopra Ctohkobi> PaKOBCKH (Biografia lui Gheorghi 

Stoikov Rakovski), Sofia, 1910.
11 D. Pappasoglu, Istoria fondării oraşului Bucureşti, capitala regalului romînde la
m O - PM  la 1M0, B "'W ^ . d a cO T 0 m a n ica j 0
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deoarece a fost scrisă după aproape cincizeci de ani de la aceste mişcări, cind amintirile 
erau de mult estompate. Complotul din 1843, şi urmările lui, au fost pentru prima dată 
expuse mai amănunţit, dar cu exagerări şi greşeli — uneori intenţionate — in amin
tirile căpitanului Vasile Vilkov, unul dintre şefii mişcării de la 18431.

O dată cu descoperirea primelor documente referitoare la aceste mişcări, caracte
rul lucrărilor se schimbă. In loc de memorii sau amintiri, apar studii bazate pe cores
pondenţă diplomatică sau acte interne. Pe baza lor, I. C. Filitti publică in 1912 prima 
lucrare ştiinţifică asupra mişcărilor de la Brăila2 3 , utilizţnd documentele citate: ra
poarte consulare, păstrate in copii la Academia Romină şi documente interne din arhiva 
Ministerului de Externe din Bucureşti. Filitti n-a utilizat insă nici una din lucrările 
bulgăreşti arătate mai sus, nici in acest prim studiu, nici in alte lucrări mai tirzii8.

Un studiu mai complet asupra mişcărilor de la Brăila, bazat pe majoritatea docu. 
mentelor şi studiilor apărute pină atunci, a dat academicianul bulgar Stoian jRomanski4. 
Utilizînd rapoartele diplomatice, pe care Ie-a descoperit in arhivele de la Viena sau 
la Academia Romină, Romanski a cercetat şi Arhivele Statului din Bucureşti, in ani1 * 
1906, 1908 , 1911, 1912, 1914 etc., transcriind cea mai mare parte a documentelor 
interne romineşti asupra acestor mişcări. De aceea, lucrările sale, cu toate lipsurile lor, au 
rămas pină astăzi studiulde bază asupra evenimentelor de la Brăila din anii 1841—1843 '

Din 1922, cind a apărut ultima lucrare a academicianului Romanski şi pină astăzi 
informaţia documentară a crescut. Astfel, o importantă contribuţie laj cunoaşterea 
complotului din 1843 o aduce N. Traikov8, care amplifică informaţia documentară, 
folosind Memoriile căpitanului Vasile Vilkov, noi documente de la Arhivele Statului 
din Bucureşti, cit şi material documentar publicat in colecţia Hurmuzaki, sau in alte 
colecţii, material care scăpase cercetărilor lui Romanski.

Confirmarea documentară a unor date vechi o aduce un nou raport austriac publicat 
de M. Popescu* , iar date noi apar din cercetarea arhivelor italiene, din rapoartele con
sulare piemonteze7 .

Cu tqate aceste numeroase lucrări, nici literatura istorică bulgară şi nici cea 
romînească, ca să nu mai vorbim de cea sirbă sau greacă, nu posedă pînă astăzi un 
studiu complet asupra acestor mişcări.

Lucrările citate ale lui I. C. Filitti şi ale academicianului St. Romanski au nu
meroase lacune. Astfel, Romanski afirmă că soarta conducătorilor mişcării din 1841 
şi 1843, îndată după condamnarea şi întemniţarea lor la Telega, a rămas necunoscută

1 A. SiiyiL'i, Memomle răpilanului Vi mi le Vilkov, Brăila, 1872.
2 I. C. Hlilti, Tulliuriiri revoluţionare in Ţara Rominească intre anii 1840 — IS4-1, In 

An Ac. Rom. Mein. Seci. Ist. seiia II, tom X XX IV , Bucureşti, 1912.
3 I. C. l'ilitti, Domniile romi ne sub Regulamentul Organic 1834—1848, Bucureşti. 1915.
4 Sl. Romanski, EpaiiJicKH McTopuiiKH, 1841— 1843. CTynHH ii AOKyMeHTw orb CroflHa

PoMattCKH, I. BlJirapcxa Bl3CTainmecKa neTa OTb 1841 roâ. (Istorii brăilenc. Ceata bulgară 
r'Miluţionaiă din anul 1841). II. SaroBopvrb Ha I\ C. PaKOBCKH (TeoprH ManeaoH) bt> 
Bpanjia npfes%l842 rojHHa. Complotul lui G. S. Rakovski (G. Makedon), în Brăila in 
anul 1842) I n  C6. B A.H III. Sofia 191-4 şi III BiacTammecHit 3aroBop"b Ha BacHJib X. 
Btjikob Blj Bpanjia npfes-b 843 roilltHa Complotul revoluţionar al Iui Vasil II. Vilkov 
la Br.u'la în anul 1843) în I'o.aiilltHHK'b Ha CotjtHHCKHHT'b yHllBepcHTeri, Anuarul Universi
tăţii din Sofia) X V III, Sofia, 1922.

* N. Traikov, Cno\ieHHTl) Ha KanirraH'b BactiJib B'bAKOB'b. (Amintirile căpitanului 
Vasile Vîlkov) în M3BecTHH Ha Hct RpywecTBO, Solia, X. 1930

• M. Popescu, Doc. inedite din preajma unirii Principaleloi. Din adele austriaca
plstrate în arhivele Ministerului de Război de la Viena, Bucuiv-jtl, 1928, p. 93 40 şi
bO— 61.

7 D. Bndin, ffouvelles injormations sur Ies mouuemenls revolutionnaircs roiunains el
,sclavons“ de Craiova, Galatz el Brăila de 1840 — 1S43, în ..Balcania", VI (1943}, 
p. 169-— 200. Vezi şi D. Bodin, Documente privitoare la legăturile economice dintre prin
cipatele romine 9i regatul Tf\
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şi că probabil acolo şi-au găsit sfîrşitul cei mai mulţi dintre ei, fără a-şi da seama că, 
măcar pentru unii dintre participanţi, avea date chiar in dosarul principal al mişcării 
din 1841, pe care, însă l-a folosit incomplet. De asemenea, necunoscind Memoriile 
căpitanului Vilkov şi unele documente din colecţia Hurmuzaki, a făcut unele confuzii 
şi n-a putut prezenta complet nici prima şi nici mai ales, cea de a treia mişcare.

Romanski n-a cunoscut nimic despre „rebeliunea11 de la Telega, cînd Vîlkov a 
fost condamnat pentru a doua oară, aşa cum a arătat Traikov în lucrarea citată. De 
altfel, documentele privind complotul din 1843 publicate de Traikov aruncă o lumină 
nouă şi asupra mişcării din 1841, cît şi asupra mişcărilor în general, şi e regretabil 
că acest cercetător, bun cunoscător al epocii şi mai ales al izvoarelor, n-a tras toate 
concluziile problemei, nici n-a revenit cu studii suplimentare, aşa cum anunţase în 
lucrarea citată.

Lipsurile acestor monografii sau lucrări speciale se reflectă şi în marile lucrări 
de sinteză, unde cele trei mişcări sînt expuse uneori prea sumar, alte ori chiar cu grave 
confuzii. Astfel, în Istoria Bulgariei, publicată de Academia de Ştiinţe a U.R.S.S.1 
s-au acordat abia trei-patru rînduri pentru mişcările din 1841—1842, şi nu se spune 
nimic despre complotul din 1843. In ultima lucrare de sinteză bulgară2 * , cele trei mişcări 
sînt expuse fragmentar şi chiar greşit. Ceva mai pe larg sînt relatate în Istoria contem
porană a Bulgariei de prof. D. Kosev* în pare totuşi nu se vorbeşte nimic de rolul 
lui Miloş al Serbiei şi prea puţin de acela al lui Constanţii! Suţu.

Trebuie subliniat totuşi faptul că în literatura istorică bulgară aceste mişcări 
sînt mult mai bine cunoscute decît în istoriografia romînă. De fapt, singurele studii 
romîneşti în care se tratează mai pe larg aceste mişcări sînt cele două lucrări ale lui 
FilittîŢ citate mai sus. Utilizînd numai o parte din materialul documentar diplomatic 
necunoscînd lucrările lui Romanski şi nici tot materialul de la Arhivele Statului pe care ‘ 
învăţatul bulgar s-a bazat în mare parte, era natural ca aceste două studii să cuprindă 
confuzii sau omisiuni. Filitti nu a ştiut că sufletul celei de a a doua mişcări de la 
Brăila a fost marele revoluţionar Gheorghi Sava Rakovski ascuns sub numele de Gheorgh 
Makedon. De asemenea şi pentru Filitti, complotul din 1843 se termină tot cu prima 
condamnare a acuzaţilor, semnalînd doar „rebeliunea" de la Telega şi urmările ei.

Este explicabil de ce în toate operele de sinteză ale istoriei patriei noastre, aceste 
mişcări sînt abia menţionate sau redate greşit. Astfel, la Xenopol4, confuzia între 
complotul romînesc de la 1840 şi mişcarea bulgară de la Brăila în 1841 este cu totul 
evidentă. De asemenea N. Iorga5 * * * confundă şi el mişcarea din 1841 cu cea din 1842 
şi cu toate că în ultima sa operă de sinteză, citează lucrările lui Filitti şi cele două 
studii ale lui Romanski, din 1914 şi 1921, se poate vedea, atît din note, cît şi din 
expunerea propriu-zisă, că nu a utilizat lucrările învăţatului bulgar. La fel, mişcarea 
din 1843 e relatată doar în cîteva rînduri9 şi fără a se folosi studiul lui N. Traikov.

în istoria R.P.R. sub redacţia academicianului M. Roller, la mişcările premergă
toare anului revoluţionar 1848 sau la domniile lui Alex. Ghica şi Gheorghe Bibescu 
nu se aminteşte nimic de evenimentele de la Brăila din 1841—1843.

E natural deci ca şi astăzi aceste trei mişcări să fie confundate între ele, iar 
acţiunea lui Rakovski dip 1842 să fie cunoscută doar de aceia care au avut posibili-

' HcTopHH BojirapHH, Ed. Acad. de Ştiinţe a U.R.S.S., Moscova 1954, voi. I,p . 255.
2 HcTOpua Ha 5'bJirapHfl (Istoria Bulgariei), Sofia. 1,1954, Ed. Acad. bulg. de ştiinţe.
2 D. Kosev, HoBaa HCTOpHH BojirapHH, Moscova, 1952
4 A. D. Xenopol, Istoria romtnilor, ed. III, Bucureşti 1930, voi. X I, p. 143.
9 N. Iorga, Histoire des itats baltaniques ă l’epoque moderne, Bucureşti, 1914,

p. 288 — 290; idem. Histoire des itats balcaniques jusqu'ă 1924, Paris 1925, p. 307—310;
idem, Istoria romînilor, IX  1938, p. 31 — 33 şi 36.

• N. Iorga, Istoria 72.
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tatea să cunoască In original studiile bulgare referitoare la aceste Încercări de organizare 
şi dezlănţuire a unei răscoale generale Împotriva turcilor.

Pentru cunoaşterea deplină a acestor mişcări şi a adevăraţilor lor iniţiatori şi 
sprijinitori e necesară cunoaşterea Întregului material documentar din arhivele romîneştit 
dar, mai ales, cunoaşterea corespondenţei diplomatice ruseşti (rapoartele consulilor ruşi 
de la Bucureşti şi Iaşi, ale viceconsulului rus de la Galaţi, cit şi rapoartele ambasa
dorilor ruşi de la Constantinopol) şi a arhivei guvernatorului general al Basarabiei şi 
Noii Rusii, păstrate la Odesa. Acest material, de o foarte mare importanţă — nu numai 
pentru mişcările de la Brăila — nu e publicat decît într-o măsură extrem de mică în 
colecţia Hurmuzaki sau In mod întimplător în unele studii de M. Poprujenko1 . în  
sfîrşit, cercetătorii de plnă acum nu au studiat documentele turceşti publicate în 
parte sau aflate în păstrarea Bibliotecii Naţionale „I. Kolarov" din Sofia.

Trebuie, de asemenea, subliniat faptul că nici măcar din materialul documentar 
publicat nu s-au tras toate concluziile. Astfel, cercetarea mişcărilor din Brăila constituie 
încă o problemă ştiinţifică care necesită o studiere aprofundată.

Pentru stabilirea iniţiatorilor acestor mişcări, ele trebuie studiate fiecare in parte, 
fără să se neglijeze însă nici legăturile dintre ele. E de menţionat apoi că atît Filitti, 
Romanski, cit şi Traikov au privit aceste mişcări numai ca pe nişte frămîntări ale 
bulgarilor. O cercetare mai atentă arată clar că la conducătorii mişcărilor, alături de 
Rakovski, sau de Vasile Yîlkov trebuie să adăugăm şi numele altora; nu trebuie uitat că 
rolurile lui Miloş Obrenovici în prima mişcare şi al lui Constantjn Suţu în cea de a 
treia, nu au fost scoase pînă acum în evidenţă. Dacă ţinem seama şi de participanţii 
la mişcările revoluţionare, atunci reiese clar că atît Romanski cît şi Filitti au privit 
unilateral lucrurile cind au considerat mişcările revoluţionare de la Brăila doar ca 
mişcări ale bulgarilor.

Dacă luăm de pildă cea de-a doua mişcare, cea din 1842, care este mai bine cunoscută, 
observăm că din cei 15 acuzaţi principali, cel puţin 10 sînt greci din Epir, Rodos, 
Conia, Argos etc. în  conducerea mişcării de la Brăila, doar Rakovski e bulgar. Pe 
de altă parte, din declaraţiile lui Rakovski şi din documentele publicate, rezultă clar 
că la Atena se formaseră asociaţiile secrete ale cretanilor şi tesalioţilor, şi că puţinii 
bulgari care studiau în capitala Greciei s-au gîndit să înfiinţeze şi ei o societate bulgară 
care să activeze o dată cu cretanii şi tesalioţii. în  fruntea ei se aflau G. S. Rakovski 
şi Ilarion, devenit mai tîrziu, mitropolit al Tîrnovei. Aceste organizaţii de la Atena 
trimit pe Rakovski la Constantinopol pentru a observa situaţia politică şi a afla punc
tele unde se află concentrată armata turcească. în  acelaşi timp, Ilarion urma să facă 
o călătorie de informaţie prin Bulgaria.

în absenţa lui Ilarion, Rakovski află de existenţa unor organizaţii bulgare la 
Bucureşti şi Brăila, şi vine in grabă in acest port dunărean. Trecuse aproape o lună 
de la prima mişcare de la Brăila (iulie 1841). Rakovski venise la Brăila, sperînd să gă
sească aci o puternică organizaţie bulgară, ceea ce de fapt nu a găsit. O astfel de orga
nizaţie exista în Basarabia şi în sudul Rusiei, cu o puternică ramificaţie la Galaţi. La 
Brăila activa în schimb o organizaţie tesalo-epirotă sub conducerea lui Stavri Gheorghiu, 
grec epirot care era în legătură cu organizaţia de la Atena, de unde primea instrucţiuni 
şi importante fonduri băneşti.

Erau deci două organizaţii distincte, pe care Rakovski le va uni pentru o acţiune 
comună: una a grecilor din Brăila condusă de Stavri şi alta a bulgarilor din Galaţi 
condusă de Gbeorghi Kazak, care ţinea o strînsă legătură cu „organizaţia principală, care 
se afla în Basarabia"1.

1 M. Poprujenko în lOâHJieeHii CâopHHKT, Ha TafipoBCKa AnpHJioBCKa rHMHa3HH (Cule
gere Jubiliară pentru aniversarea şcolii de la Gabrovo), Sofia, 1900.

1 Vezi declaraţiile lui Rakovski în lucrarea lui Romanski, 3ar0B0p,bT,b Ha I\ C.
p“  I0™?1»'”1 GwvSw?ăac&oihifaicajo
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Cei care &u acţionat la momentul fixat, atunci cind a izbucnit mişcarea, au fost 
cei 10 greci din societatea tesalo-epirotă şi cîţiva bulgari, în frunte cu RakovBki. 
Cui aparţine deci iniţiativa şi întrucît această mişcare este o mişcare bulgară şi nu una 
greco-bulgară?1

Organizaţia bulgară de la Brăila era slabă. Poate mai puternică a putut fi „orga
nizaţia principală din Basarabia “ de care vorbesc şi consulii ruşi Daşkov şi Kotzebue, 
dar de care ştim prea puţin, atîta timp cît nu se va publica şi corespondenţa diploma
tică rusească. în orice caz mişcarea de la Brăila e bulgară mai ales prin Rakovski, 
ea reprezentînd de altfel prima acţiune a marelui revoluţionar, acţiune timidă, nesigură, 
fapt explicabil dacă ne gîndim că acesta abia trecuse de 20 de ani.

în ceea ce priveşte mişcarea din 1841 şi complotul de la 1843, cercetătorii au 
neglijat aproape total rolul lui Miloş, fostul principe al Serbiei, mişcările fiind prezen
tate ca simple mişcări ale bulgarilor de la Brăila cu oarecare legături — pentru com
plotul din 1843 — la Bucureşti, prin Constantin Suţu şi vistierul Andrei Deşu. Dacă 
în această ultimă mişcare documentele au silit pe cercetători să-i acorde şi lui Miloş un. 
oarecare amestec, rolul său n-a fost aproape de loc subliniat în prima mişcare (1841).

Fără îndoială, în mijlocul numeroşilor bulgari care locuiau la Brăila, exista dorinţa 
unei lupte pentru eliberarea patriei lor. Trebuia însă cineva care să organizeze această 
luptă şi să o conducă. E sigur, de asemenea, că alcătuirea cetei bulgare la Brăila în 
1841 e în legătură cu răscoalele care au izbucnit pretutindeni în Turcia, o dată cu. 
reformele începute de sultanul Mahmud.

Cine este iniţiatorul acestei mişcări şi organizatorul ei?
Alexandru Ghica, domnitorul ţării, socotea pe bună dreptate că răscoala aceastai 

nu e un fapt izolat şi că ea se datoreşte cercurilor revoluţionare din imperiul otoman. 
De aceleaşi cercuri vorbea de altfel şi Metternich, iar baronul Sturmer, internunţiul austriac 
la Constantinopol, caracterizează bine situaţia în raportul său confidenţial către acelaşi 
cancelar: „Este în afară de orice îndoială că şi aici ca şi în alte părţi ale impe
riului otoman există comitete secrete, care după părerea mea sînt tot atîtea 
ramificaţii ale societăţii filo-ortodoxe şi care are scopul de a instiga pretutindeni pc 
creştini pentru a se ridica contra turcilor. Bănuiesc că aceste comitete dispun de fon
duri care permit aprovizionarea cu arme şi bani a nemulţumiţilor. La aceste mişcări 
Rusia nu ia parte în mod deschis, ci le ajută sau măcar le încurajează în taină, fiind 
tot timpul atentă la evenimentele care pot surveni şi fiind totdeauna gata să profite 
la momentul oportun"2.

Dacă, în ceea ce priveşte atitudinea oficială a Rusiei, Sturmer nu se înşela, e l 
cunoştea mai puţin atitudinea reală a Rusiei şi rolul direct pe care unii funcţionari 
sau militari ruşi l-au jucat în această mişcare. Tot în acelaşi raport, Sturmer comunica 
lui Metternich: „La Brăila, din fericire, ordinea este restabilită, dar nu fără vărsare 
de BÎnge şi rolul pe care l-au jucat agenţii ruşi este inexplicabil pentru aceia care, ca 
şi mine, refuză să creadă că Rusia ar Vrea să alimenteze în secret asemenea mişcări. 
Lordul Ponsomby (amabsadorul englez la Constantinopol), cu care am discutat pe larg; 
acestea, vede lucrurile ca şi mine şi nu poate crede că guvernul rus este complicele 
acestei dezordini. Totuşi faptele nu justifică aceste păreri ale noastre şi nu ştim care- 
din presupunerile ce le facem ar putea fi cea reală. Lordul Ponsomby mi-a citit un raport 
pe care i l-a trimis cancelarul consulatului britanic de la Gâlaţi la 5 ale acestei luni 
(august 1841) în absenţa consulului, care era plecat la Iaşi. Acest raport cuprinde urmă- 
torulpasaj: Se pare că vineri pe la amiază, ziua în care a izbucnit răscoala de la Brăila, 
11 bărci ruseşti numite „brambakte" au trecut dinBasarabia la Tulcea. Dinele au debarcat 
soldaţi care au făcut o bucătărie de campanie, ba chiar au preparat o cantitate de

1 Aşa cum de altfel o denumeşte şi D. Kosev, op. cit.
* Vezi raportul lui Sturmer la Romanski, EpaHJIGKH Hctophhkh,www.dacoromamca.ro

11 —  Studii de istorie, nr. 4.

p. 96.
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pline; bărcile aveau 11 piese de artilerie. Se părea că ruşii aşteptau ceva. Ei au rămas 
pe teritoriul turcesc pină miercuri pe seară, clnd s-au Întors din nou la Reni"1 .

Dacă această ultimă ştire nu este confirmată de alte surse documentare, In schimb 
atitudinea de sprijinire directă a răsculaţilor de către viceconsulul rus de la Galaţi, 
Karneev, este bine cunoscută şi confirmată de toate rapoartele consulare. Trebuie să 
precizăm deqsebirea netă dintre poziţia oficială a Rusiei, aşa cum apare ea prin atitu
dinea consulilor Daşkov şi mai ales Kotzebue, atitudinea reală a Rusiei şi atitudinea 
personală, progresistă, a viceconsulului rus pedepsit mai tlrziu pentru o asemenea mani
festare.

Menţionam mai sus că mişcările de la Brăila nu se pot separa de răscoalele pe care 
bulgarii sau grecii le fac in acest timp in imperiul otoman. Răscoalele greceşti sau 
bulgare din această perioadă (1835—1841) sînt provocate de reformele care urmau să 
transforme imperiul otoman intr-un stat european, in aşa numită eră a tanzimatului.

Considerind că prin aceste reforme ar putea salva imperiul, sultanul Mahmud şi 
apoi fiul şi urmaşul său Abdul Medjid proclamară prin lege egalitatea intre cetăţenii 
musulmani şi creştini ai imperiului, garantind viaţa şi averea acestora din urmă. Tăl
măcit în limba popoarelor, hatişeriful fu citit în toate părţile imperiului; sîrbii, bulgarii 
şi grecii işi puseseră mari speranţe în el. Dar aceste reforme şi mai ales înlăturarea 
abuzurilor în strîngerea impozitelor prin noul sistem fiscal ce se introdusese urmau să 
aducă uriaşe pagube materiale nu numai numeroşilor funcţionari provinciali turci — de 
la cei mai mărunţi pînă la cei mai înalţi — ci tuturor musulmanilor, care trăiau pe 
spinarea raialelor. De aceea, în ciuda hatişerifului din 1839, jafurile şi abuzurile con- 
tinuară şi toate cererile populaţiei creştine pentru aplicarea noilor reforme se izbiră de 
rezistenţa îndîrjită a guvernatorilor provinciali şi a funcţionarilor locali, care se ridicară 
împotriva reformelor.

0  serie Întreagă de frămîntări şi răscoale începură în întregul imperiu otoman 
şi mai ales în partea lui europeană. In insulele greceşti Cipru, Creta, Cos, Samos etc., 
în Albania, în regiunea macedoneană sau în Bulgaria, ele fură deosebit de violente.

Pe de altă parte, viaţa mai liberă din Serbia sau din Ţara Romînească era un 
Îndemn la răscoală, iar vecinătatea acestor ţări asigura un refugiu uşor în caz de nereu
şită. De aceea toate răscoalele bulgare din această perioadă (1835—1841) se fac mai 
ales în regiunea de nord-vest a Bulgariei şi ele au o directă legătură cu cele două ţări 
vecine. Astfel, conducătorii răscoalei de la Tîrnovo din 1835 vin din Ţara Romînească. 
Unul dintre ei, Velcio geamgiul, făcuse multă vreme comerţ la noi, iar celălalt, căpi
tanul Gheorghi Mamarcev-Buiucliu, alcătuise chiar în Ţara Romînească un corp de 
voluntari bulgari cu care luptase în războiul ruso-turc din 1806—1812.

Răscoalele de la Pirot şi Berkoviţa din 1836, 1837 şi 1838, se fac în legătură cu 
-speranţele în ajutorul Serbiei lui Miloş. E sigur că Miloş favoriza sau ajuta asemenea 
răscoale. Că nu putea juca un rol deschis, aşa cutn ar fi vrut bulgarii, şi că de fapt el 
urmărea în primul rînd consolidarea situaţiei sale faţă de turci, e în afară de orice 
Îndoială. Acest joc dublu al lui Miloş e înţeles de turci şi documentele interne turceşti, 
publicate în ultima vreme, ne-o arată clar.1 Din ele vedem că atitudinea oficială 
„prietenească" a Porţii faţă de Serbia e dublată de o supraveghere seeretă şi atentă a * *

1 Vezi raportul lui Sturmer la Romanski, BpatuicKH Hctophhkh p. 95—96.
* Vezi documentele turceşti publicate în colecţia Academiei Bulgare, JţoKyMeHTH 3 a 

BlsJirapcKaTa HCTOpHH. (Documente pentru istoria bulgară) III,Sofia, 1940.1ată, de pildă, 
-extrase din instrucţiunile date paşei de la Vidin:..„s-a stabilit că răscoala, de la Pi
rot a luat naştere în urma îndemnurilor şi încurajărilor din partea lui Miloş... totuşi 
cunoscîndu-se caracterul lui Miloş va trebui să se menţină relaţii bune cu el... adică 
pe de o parte veţi avea relaţii de prietenie, iar pe de alta veţi lua măsurile de sigu-

,v“ ‘ "• “ - 207 !i wwW.dacoromanicajo
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lui Miloş, de către agenţi turci. Pînă la urmă, Miloş nu s-a putut menţine, şi, in 
4839, a fost silit să abdice, stabilindu-se în Ţara Romînească, la moşia sa de la Hereşti.

Gindul de a-şi relua tronul şi de a continua lupta contra turcilor nu l-a părăsit 
insă pe Miloş, care continua să lucreze în taină. Ori cit ar fi lucrat de conspirativ, 
turcii simt pretutindeni mina lui şi de aceea fac mari eforturi pentru a-1 sili să plece 
din Ţara Romînească.

In aprilie 1841, izbucneşte marea răscoală de la Niş în care Miloş a îndeplinit 
un oarecare rol. Nu este nici o îndoială că între răscoala de la Niş şi răscoalele de la 
Brăila e o legătură şi aceasta se ţine tocmai prin Milo; şi oamenii săi. In această pri
vinţă, mărturisirile făcute de vistiernicul Andrei Deşu, unul din fruntaşii mişcării 
din 1843, sînt clare. El arată că toate mişcările bulgarilor din Principate se bazează 
pe planul pe care l-a făcut Miloş pentru eliberarea Bulgariei în legătură cu răscoala 
de la Niş1. Dacă Miloş a fost silit să părăsească Ţara Romînească înainte de a-ş1 
putea pune planul în aplicare, oamenii lui au rămas aici şi mişcarea a izbucnit la Brăila 
abia în iulie 1841 .Conducătorul grupului din 1841 este un fost ofiţer sîrb, căpitanul 
Tătici din Sabaţ, expulzat mai tîrziu în Serbia. Declaraţiile lui înainte de condamnare 
nu s-au păstrat; din alte mărturii documentare rezultă eă Tătici a recunoscut că toată 
mişcarea a fost pusă la cale de Miloş9 . De altfel, rolul lui Miloş e arătat de contem
poranul Vaillant* şi confirmat şi de alte mărturii documentare cunoscute sau necu
noscute de cei ce s-au ocupat pînă acum de aceste mişcări.

Iată deci lumina în care trebuie privită mişcarea revoluţionară din 1841 şi care — 
dacă numărul sîrbilor care participă la ea e mic — măcar prin conducere a fost 
o mişcare sîrbo-bulgară, după cum cea din 1842 a fost una greco-bulgară.

Cît despre cea de-a treia mişcare, complotul din 1843, academicianul Romanski, 
care l-a cercetat atît pe baza corespondenţei diplomatice — din care i-au scăpat totuşi 
unele piese importante — cît şi pe baza unor documente romîneşti nu a putut să iden
tifice în mod precis pe organizatorii lu i; aceasta mai ales datorită faptului că n-a cunoscut 
nimic asupra complotului de la Telega, al cărui proces luminează multe puncte întune
cate. Totuşi Romanski spune textual despre „acest complot bulgar" asemănător celor
lalte şi în legătură neîndoielnică cu ele: „Cauzele sînt clare. Situaţia insuportabilă a 
bulgarilor din Turcia a născut în bulgarii de dincolo de Dunăre dorinţa de a nu părăsi 
ideea eliberării lor... Dacă pe lîngă aceasta, firele acestui complot se împletesc cu sfor
ţările unui boier romîn, neglijat în alegerile de domn, de a crea greutăţi noului dom
nitor (Bibescu) sau-de a-1 înlătura dacă ar fi cu putinţă, aceasta este o cauză pe care 
schimbarea domnitorului (Ghica cu BibescuJ n-a putut-o înlătura"*. Şi în încheiere 
Romanski adaugă: „Nu e de mirare deci că un mare boier, Constantin Suţu, a putut 
fi bănuit că ar fi inspiratorul complotului din 1843, cu scopul de a-1 ucide pe Bibescu... 
Deziluzia lui Constantin Suţu, în ceea ce priveşte tronul Ţării Romîneşti, cores
pondenţa lui frecventă cu principele Miloş, cu care întreţinea legături băneşti sau de 
altă natură, întîlnirile lui cu slrbi nemulţumiţi, toate acestea intr-o vreme cînd în Ţara 
Romînească exista o stare de agitaţie, i-au dat motiv lui Bibescu să creadă în acuzaţiile 
contra acestui mare boier. Cu toate acestea, dovezi mai concrete pentru participarea 
lui la complot nu s-au putut aduce. Ca elemente ce tulburau liniştea în Ţara Romi

1 Vezi raportul lui Billecoq la Hurmuzaki, XVII, p. 1026—1027.
* Vezi raportul consiliului Atanaskovici. la Romanski, ABCTpHHCKH AOKyMeHTH no 

Hhuikoto 6‘bJirapCKO BbSCTaHHe orb 1841 ro.a. (Documente austriece despre răscoala bul 
gară de la Niş. din 1841) în C6. H .y., 26, Sofia, 1912, p. 177.

'  I. Vaillant, La Românie II, p. 405.
4 Romanski BbacTaHimecKH 3aroBopb Ha Bacujib X. BbAKOBb Bb Epanjia npf)3b 1843

roAHHa, p. io. www.dacoromanica.ro
n *
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nească se fdădea o mare importanţă — In special] din partea domnitorului Bi- 
bescu — sîrbilor refugiaţi aici, adepţi ai principilor Milo; şi Mihail"* 1 .

Dacă Romanski ar fi cunoscut toate documentele publicate, dar mai ales cele republi- 
cate de Traikov In traducere bulgară, ar fi luat o atitudine mai clară in ceea ce pri
veşte identificarea iniţiatorilor mişcării. Arătam mai sus că nici Traikov, care cunoştea 
şi alte documente decit cele publicate, şi care reproşează lui Romanski că nu a dat o- 
lucrare completă, nu trage nici el însuşi concluziile necesare.

De fapt şi aici rolul lui Miloş reiese limpede şi e arătat în depoziţiile vistierului 
Deşu din 1844, îndată după „rebeliunea" de la Telega. Din ele rezultă următoareler 
că Suţu i-a pus în legătură pe Deşu cu Miloş „acum cîţiva ani" — deci în aprilie sau 
mai 1841* ; că un trimis al lui Miloş i-a dezvăluit lui Deşu planul general al răscoalei; 
că acelaşi trimis i-a arătat că, în caz de succes, bulgarii se gîndesc să ceară un „şef 
din Ţara Romînească", deoarece printre ei n-au un om capabil să-i conducă, că Deşu 
a arătat că autorii răscoalei hotăriseră să-i propună coroana Bulgariei unui boier din 
Ţara Romînească şi anume lui Constantin Suţu*.

In 1872, cînd vistierul Deşu, acum la anii bătrîneţii, lupta ca să-şi cîştige drep
turile civile pierdute prin condamnarea din 1843, înaintează parlamentului o expunere 
amănunţită pentru a arăta cum a fost „implicat" în acest complot, el dă date mult mai 
complete. Rolul lui Suţu, rolul marelui logofăt A l. Villara în „rebeliunea" de la Telega, 
rolul maiorului Mişu Atanasoviei prin care lucra de fapt tot Miloş, toate acestea ne 
ajută să Înţelegem şi să întregim documentele de pînă acum asupra acestei mişcări.

Complotul din 1843 nu poate fi lămurit decît dacă se completează declaraţiile- 
lui Deşu din 1844 şi din 1872 cu concluziile parţiale ce s-au tras pînă acum din mate
rialul publicat.

Abia cea de a treia mişcare revoluţionară de la Brăila ne poate face să înţelegem 
în mod just Bensul celorlalte două mişcări. Acum ne apare limpede opinia consulului 
Billecoq, care, după ce avusese o convorbire cu Miloş, notează într-un raport al său 
din iulie 1841: „fără îndoială Miloş ar fi aspirat să devină un Mehmet Aii creştin"1 r 
ca şi afirmaţia lui Vaillant5 , care arată că bulgarii cereau lui Miloş să-i conducă la 
luptă împotriva turcilor. Împrejurările nu l-au ajutat pe Miloş să folosească mişcările 
din imperiul otoman, şi, profitînd şi de frămîntările bulgarilor şi grecilor dinŢara 
Romînească, Bă pornească o răscoală generală contra turcilor şi să-şi reia tronul pierdut.

Mişcările revoluţionare de la Brăila din 1841—1843 reprezintă una din încercările 
comune, neizbutite, ale BÎrbilor, bulgarilor, grecilor, şi romînilor, de a înlătura jugul 
otoman. In acest sens trebuie interpretate, documentele mişcării din 1843 care vorbesc 
de o eterie BÎrbească, grecească, bulgărească şi romînească„... ca dintre aceste împreju
rări să se poată complectui o obştească revoluţie, începîndu-se de către străini prin fapte 
tîlhăreşti şi apoi unindu-se şi cu deznădăjduitul norod romîn, atunci să poată primejdui 
viaţa domnului şi Bă-şi ceară norodul aceeă ce s-ar hotărî; la care vreme, recomandîn- 
du-sâ neamul rumînesc dă cel mai răzvrătitor, păşind Rossia în prinţipaturi, atunci 
Bă-şi poată şi ei cere, fiecare neam după felul Blujbii, dezrobirea ţării sale prin ajutorul 
Rossiei. Care această conversaţie să alcătuieşte mai desluşită şi mai simplă de către 
Costache Mustakov în bulgăreşte, sîrbeşte şi rumîneşte ca să l̂e împarţă în ţară prin 
propoveduitori şi Bă poată insufla în norod toată desluşirea. Dintre cei însemnaţi în deo
sebită foaie, fiecare nădăjduieşte izbutirea în cugetul său, fiindcă toţi se împart în patru

1 Romanski, op. cit., p. 48.
* In aprilie izbucneşte răscoala la Niş; în iunie, Miloş nu mai era în Ţara Romînească.
* Hurmuzaki, XVII, p. 1026—1027 şi 1030.
1 Raportul lui Billecoq la Hurmuzaki, XVII, p. 812—813.
* I. valii,»!, cit., V r f ^ f i i i r a m a i i i c a j o
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«terii, adicărumîni, sîrbi, greci şi bulgărişi toţi aceşti nădăjduiesc revoluţie obştească 
în ţară111.

Iată modul în care după părerea noastră trebuie considerate mişcările de la Brăila, 
lipsurile lucrărilor lui Romanski, Filitti sau ale altor cercetători mai vechi, precum şi 
unele noi concluzii ce se pot trage atît din materialul publicat, cît şi din cel neutilizat 
pînă în prezent.

Ceea ce caracterizează pe toţi cercetătorii care s-au ocupat pînă acum de mişcările 
-de la Brăila e faptul că nici unul n-a luat o atitudine hotărîtă care să rezolve problema, 
imărginindu-se mai mult să parafrazeze, să comenţeze materialul documentar. Secrete 
prin natura lor j i  greu'de cunoscut în adîncime prin materialul documentar uneori contra
dictoriu, aceste mişcări revoluţionare n-au putut fi lămurite la vremea lor nici de autorită
ţile romîneşti, care au judecat pe arestaţi. Zeci de ani mai tîrziu, cînd nu mai putea fi 
vorba"de nici un risc,"doi fruntaşi ai mişcărilor de la Brăila, căpitanul Vasile Vîlkov — 
acum în vlrstă de 80 de ani — şi Andrei Deşu, la fel de bătrîn, unul în „memoriile11 sale, 
altul în cererea adresată parlamentului romîn, ascundeau încă adevărul. Din toate aceste 
cauze, în cunoaşterea mişcărilor de la Brăila domneşte destulă confuzie şi problema va fi 
cu totul lămurită numai cînd se vor publica toate documentele care s-au amintit mai sus.

Considerăm că pe baza materialului existent, publicat sau încă inedit, şi în lumina 
celor arătate, o prezentare integrală a mişcărilor revoluţionare de la Brăila din 1841 —1843, 
în romîneşte, este mai mult declt necesară.

1 Romanski, op. cit., p. 100, <www.dacaromamcajx)

http://www.dacaromamcajx


CURENTELE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE 
LA CONGRESUL AL X-LEA AL ŞTIINŢELOR ISTORICE

DE

GASTONE MANACORDA

Intre 4 şi 11 septembrie a avut loc la Roma al X-lea Congres internaţional al ştiin
ţelor istorice. Au participat aproape 1500 de istorici, provenind din 35 de ţări din Europa, 
America şi Asia, majoritatea fiind deţinută de europeni şi nord-americani. Congresul a 
fost împărţit în 5 secţii: metodologie şi probleme generale (cu o subsecţie pentru ştiinţele- 
auxiliare), istorie veche, medievală, modernă, contemporană, care au lucrat intens, timp- 
de şase zile consecutiv, In timp ce prima zi a fost dedicată inaugurării oficiale iar ultima 
concluziilor. In afară de acestea, au mai avut loc două şedinţe serale în secţii reunite. 
Cele 41 de referate care au constituit baza discuţiilor Congresului au fost adunate în şase 
volume mari, totalizînd 3174 pagini, fiind distribuite congresiştilor înainte de începerea 
lucrărilor. Pe marginea lor, în fiecare dimineaţă se desfăşurau discuţiile secţiilor respec
tive. Un al şaptelea volum de 433 pagini, distribuit înainte de începerea dezbaterilor, 
conţine rezumatele celor 140 de rapoarte 'destinate discuţiilor. Patru „referate 
generale de orientare" încadrau lucrările Congresului: acela al lui Arnaldo Momi- 
gliano pentru istoria veche, al lui Fernand Vercauteren pentru evul mediu, al lut 
Gerhard, Ritter pentru istoria modernă şi al lui Pierre Renouvin pentru istoria contempo
rană. Acestor „patru mari" (Vercauteren a fost înlocuit din motive de forţă majoră prin. 
Renouard) le-a revenit de asemenea sarcina nu prea uşoară de a trage concluziile în ultima 
zi a Congresului, fiecare în sectorul respectiv. Numărului respectabil de referate şi comuni
cări, tipărite prin grija Comisiei centrale italiene pentru studii istorice, i s-au mai adăugat 
publicaţiile sosite la Congres din ţările din răsăritul Europei care, din cauza înscrierii lor 
tardive, n-au putut vedea publicîndu-se în volumele oficiale decît o parte din contribuţiile 
cercetătorilor respectivi.

Am dat aceste date sumare nu numai pentru a prezenta un aspect, fie chiar exterior, 
al amploarei Congresului, ci mai ales pentru a arăta că practic numeşte posibil să dai o 
informaţie amănunţită asupra lucrărilor. Pe de altă parte, nu e posibil să faci un bilanţ 
fie chiar provizoriu, plnă ce nu vor fi tipărite'Documenfele ce conţin dările de seamă al» 
discuţiilor. Rîndurile ce urmează nu sînt decît adnotările unui observator, care, în limitele 
competenţei sale şi stimulat de interesul său personal, a citit, a privit şi mai ales a ascultat.

*

In concluzia raportului său, Pierre Renouvin scrie că „divergenţa fundamentală'1 
între marile curente istorice contemporane constă in opoziţia dintre interpretarea „mate-

* Traducere din „Rlnasclta", nr. 9, 1955, Roma.
www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro
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rialistă" şi aceea „spiritualistă" a istoriei: „una convinsă că explicaţia evoluţiei politic? 
trebuie căutată în condiţiile economice şi sociale; cealaltă, preocupată de a nu se lăsa ab
sorbită de faptele secundare ale vieţii materiale" şi de a observa mai ales „manifestările 
gîndirii omeneşti". Apropiat de punctul său de vedere, Arnaldo Momigliano crede că „unul 
dintre cele mai însemnate conflicte în istoriografia timpului nostru, este acela dintre 
istoriografia care absoarbe pe individ în societate şi istoriografia care accentuează afir
marea individului în societate şi în afara societăţii, în singurătatea fiinţei sale, sau în con
tactul cu divinitatea". „Dacă concepţia istoriei ca istorie a civilizaţiei — precizează 
Momigliano — predispune la interpretarea evenimentelor în termeni sociali, împotriva 
acestei concepţii se ridică cei care nu uită că personalitatea umană poate fi, în definitiv, 
o individualitate". Această antiteză, sub aspecte diferite şi gradaţiuni variate, a fost pre
zentată la Congres ca „fundamentală", sau cel puţin ca una „dintre cele mai importante" 
a gîndirii istorice din timpurile noastre; aceasta nu numai în referatele generale sau în dis
cuţiile cu caracter metodologic şi de istorie generală, ci chiar în cele referitoare la probleme 
concrete de istorie; e destul să ne gîndim la tenacitatea cu care referenţii temei Mişcările 
religioase populare şi ereziile In evul mediu (mai ales Morghen) au apărat interpretarea lor 
idealistă, refuzînd să recunoască ereziilor un fundament economico-social. In realitate, 
tocmai acest domeniu de cercetări, în care chiar rezultatele necontroversate alo cercetării 
sînt interpretate într-un mod diferit, oferă o mărturie de nezdruncinat că acest conflict 
indicat de Renouvin sau de Momigliano există. Şi totuşi nouă ni se pare că pus din punctul 
acesta de vedere, conflictul s-a învechit şi deci e secătuit, ca tot ceea ce este vechi; ni se 
pare că astfel pus nu mai poate fi fundamental; dar controversa cu privire la „modul de 
a scrie istoria" a progresat şi ea pe poziţii mai înaintate, unde conflictul există meţeu, 
şi a devenit dimpotrivă chiar mai subtilă şi poate din cauza aceasta mai ascuţită (nu e 
vorba de un joc de cuvinte nici de tautologie).

Dacă vrem să rezumăm în mod provizoriu bogata varietate a părerilor pro şi contra 
pe care congresul le-a întrunit; dacă trecem cu vederea personalitatea de neconfundat 
şi greu de catalogat a multor istorici; dacă lăsăm deoparte temporar ceea ce în mod generic 
poate fi definit eclectism (fără a atribui în grabă termenului o semnificaţie pejorativă); 
dacă, în sfîrşit, cerem scuze pentru tot ceea ce, printr-o primă prezentare schematică, 
rumîne în mod necesar exclus; dacă toate acestea ne sînt permise, la o primă privire asupra 
lucrărilor Congresului de la Roma, ne apar destul de clar nu două, ci trei curente funda
mentale ale istoriografiei contemporane: acela al istoriografiei care continuă tradiţia 
idealistă clasică care pune cu putere accentul pe activitatea conştientă a omului ca mani
festare a spiritului şi deci pe istoria politică; acela prin excelenţă francez, care.acţionează 
sub deviza istoriei „sociale" şi a studiului comparat al civilizaţiilor; acest curent 
reprezintă manifestarea mult mai largă şi mai complexă a aşa numitei şcoli a revistei 
Annales care reprezintă punctul cel mai înaintat şi mai caracteristic; acela, în sfîrşit, 
al materialismului istoric în evoluţia sa cea mai recentă marxist-leninistă care caracteri
zează istoriografia sovietică şi a ţărilor de democraţie populară, dar care este aplicat 
interpretării istorice şi dincolo de graniţele acestora.

Noutatea Congresului de la Roma a constat în participarea reprezentanţilor de seamă 
al celui de-al treilea curent, istoricii Uniunii Sovietice şi ai ţărilor de democraţie populară 
din răsăritul Europei. Participarea acestor ţări nu a fost numai un eveniment politic 
care a contribuit la consolidarea aşa-numitului „spirit al Genevei", ci a lărgit şi a îmbo
găţit conţinutul dezbaterilor.

Renouvin observă, nu fără părere de rău, că în Franţa istoria politică este în declin; 
raportul său este expresia consecinţelor acestui declin. Producţia istorică mondială 
a ultimului deceniu (1945—1955) în domeniul istoriei contemporane (de la 1815 încoace) 
consemnată de Renouvin, a necesitate, impusă de
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astfel de materia Însăşi, In diferite ramuri: istoria economică, istoria socială (punind 
just In lumină dezvoltarea mai largă a acestor două ramuri de studii, Îndeosebi a primei), 
istoria demografică, istoria ideilor, istoria religioasă, istoria politică. După vederile refe
rentului, toate aceste cercetări parţiale converg către „studiul comparativ al civilizaţiei 
«are ar trebui să reprezinte Încununarea" acestui studiu.

Ce rămîne In afara acestui cadru? Tocmai istoriâ politică. Condiţiile economice 
şi crizele, „structurile sociale", „evoluţia demografică", şi pe de altă parte curentele de 
idei sau sentimentul religios: toate acestea aşezate pe acelaşi plan şi nu „ierarhizate", 
sint Întotdeauna, după Renouvin, „forţele profunde" şi după cum spune el Însuşi in mod 
explicit, „factorii" istoriei politice, sau singurele ipoteze de lucru valabile de la caz la caz. 
Şi chiar aceea pe care o numeşte „istoria politică", in sensul strict al cuvintului, rezolvă 
(problemele) una după alta intr-o cercetare He tip sociologic, care Împrumută metode 
şi puncte de vedere din procedeele adoptate din domeniul istoriei economice şi sociale, 
ca de exemplu cercetări făcute pe bază de statistică, despre opinia publică, despre presă, 
despre „sociologia electorală", despre compoziţia clasei conducătoare etc. Aci nu se 
pune Ia Îndoială utilitatea pe care o pot avea astfel de cercetări; se pune Întrebarea numai 
—cum se Întreabă idealistul Ritter — de unde vine şi unde se va duce această lichidare a 
istoriei faptelor politice, a acestei „histoire ivinementielle'1 cum o numesc istoricii de la 
revista Annales, după titlul dat de către Simiand.

Din cadrul trasat de Renouvin (care, poate Împotriva tendinţelor raportorului, este 
prea influenţat de predominarea anumitor curente din Franţa) s-ar părea că din cercul 
actualelor interese istoriografice trebuie exclus de aici Înainte studiul istoriei politice, 
Înţeles In adevăratul sens al cuvintului ca istorie a acţiunii conştiente nu numai a guver
nelor şi a oamenilor de stat, dar şi a partidelor, a grupărilor organizate, a diferitelor perso
nalităţi. în afara menţionării sumare a studiilor sovietice referitoare la istoria revoluţiilor, 
nu se găseşte In comunicarea lui Renouvin nimic despre istoria revoluţiilor din 1848, 
1871, 1905, 1917, despre luptele popoarelor coloniale^ despre revoluţia chineză 1 etc. 
Şi, nu poate fi vorba de o lipsă a materialului bibliografic; adunate la un loc studiile 
acestui ultim deceniu, referitoare la temele menţionate aici, ar alcătui o bibliotecă destul 
de bogată şi de vastă.

Deci, dacă aceste studii există, de ce să le ignorăm? Sau poate istoria revoluţiilor 
secolului X IX  şi X X  nu aduce nici un aport valoros studiului comparat al civilizaţiei? 
Numai in domeniul relaţiilor internaţionale, Renouvin îşi pune problema cu privire la 
raportul just intre „forţele profunde" şi acţiunea politico-diplomatică, pentru a criti
ca în mod just istoria diplomaţiei tradiţionale „care limitează]orizontul său la exami
narea actelor şi intenţiilor oamenilor de stat".

Această critică a avut apoi un ecou in discuţia asupra comunicării lui Mario Toscano 
referitoare la istoria diplomaţiei celui de-al doilea război mondial. Depăşirea istoriei

1 Revoluţia din Octom brie (in afara referatului lu i Sidorov şi comunicarea in  parfibus a lu i Mints şi 
G olikov) şi-a găsit in Congresul de la Rom a un locşor numai In referatul ţinut de D em arco-Bourgin- 
Mattron, dedicat M işcărilor so c i jle  d in  secolul al X lX - l e a  Acest lucru este un m erit al referenţilor (dar 
e ,te  oare permis de a lim ita numai la dom eniul specific  al istoriei „socia le" o revoluţie care a transmis 
puterea politică  de la o clasă la alta şi, pentru prima oară in  istorie, unei clase care nu o m ai cuce
rise niciodată? Cred că nici un istoric nu neagă că revoluţia din octom brie a fost şl o revoluţie 
palltică şi că In pregătirea şi reuşita ei a ju cat un rol im portant acţiunea conştientă a im ul partid 
şi a conducătorului său; de aceea, obligaţia acestei dări de seamă mă constrlnge să Înregistrez că Mat- 
tron, trăglnd concluziile discuţiilor referatului despre M işcările  sociale, a propus o interpretare determ i- 
nistă după oare Revoluţia din Octom brie s-ar fi datorat In m od esenţial „rupturii inelului celui m ai slab 
al lanţului im perialism ului" m ai m ult declt unei acţiuni conştiente de clasă. I  s-ar fi putut obiecta cu 
uşurinţă (dar erau concluziile : ob iecţiunile se term inaserăl) că conducătorul principal al acelei revoluţii 
„inventase" tocmai el acea form ulă, adică avea conştiinţa .clară că există un inel m ai slab şl posibilitatea 
d e a l rupe. şi l-a rupt ştiind ° S ^ ^ ţ J a C Q r Q m a l l i c a > r o
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eminamente politice şi diplomatice poate fi considerată o cucerire a istoriografiei contem
porane în general, cel puţin pe linie de principiu. Nici un istoric serios nu neagă astăzi 
legătura între sferele istoriei economice, sociale, culturale şi politice, cu excepţia tribu
tului mai mult sau mai puţin mare pe care fiecare cercetător trebuie să-l dea necesităţii 
ce derivă din specializare, în care laz nu se găseşte în joc o chestiune de metodă.

Dar istoricii şi teoreticienii „istoriei sociale*1 ajung în definitiv la ştergerea statului 
ca şi cum ar fi vorba despre oricare alt factor conştient şi organizat al istoriei. Şi aici 
spunem factor nu în sensul pozitivist al unei condiţii concurente şi concomitente, ci în 
sensul de „creator", de forţă care face în mod activ istorie.

Asupra acestui punct converg în critică opiniile a doi specialişti care lucrează pe 
poziţii diferite,dar care totuşi au tendinţa comună spre o interpretare dialectică a istoriei*

Pe de o parte, Ritter observă că viaţa politică este numai o parte a ceea ce germanii 
numesc „Kultur", determinată precis de forţele economice, sociale şi spirituale ale societăţii 
care trăieşte în stat, dar că statul,^la rîndul său, acţionează asupra vieţii sociale ca purtător 
sau distrugător al civilizaţiilor naţionale, şi în orice caz creează viaţa istorică mult mai 
puternic decît orice altă forţă (cf. Referate, voi. VI, p. 308).

Pe de altă parte, Sidorov rezumă una din tezele fundamentale ale materialismului 
istoric, scriind că istoricul marxist urmăreşte cu atenţie „influenţa inversă a proceselor 
politice şi ideologice asupra condiţiilor vieţii materiale care le-au generat, pentru că ideile 
şi instituţiile politice constituie prin ele însăşi o mare forţă activă capabilă să accelereze 
sau să întîrzie mersul istoriei".

Este necesar să insistăm asupra valorii acestei critici şi asupra provenienţei ei dife
rite, deoarece din cauza marei importanţe pe care mişcarea de la Annales a dat-o istoriei 
economice şi sociale (şi greutatea considerabilă a fost simţită şi în acest Congres) şi în vir
tutea acelei contrapuneri dintre „material" şi „spiritual", dintre „social" şi „individual", 
pe care cercetători eminenţi o consideră încă caracteristică, sînt încă unii care confundă 
în mod simplist materialismul istoric şi istoria economico-socială: o metodă, cu o parte a 
istoriei care, pentru acea metodă, este fundamentală dar care poate fi tratată şi cu metode 
diverse, chiar opuse. Predominarea 'incontestabilă la acest Congres a temelor de istorie 
economică şi socială nu poate fi în mod simplist atribuită materialismului istoric, 
deoarece inspiraţia dominantă în bună parte a acestor studii este mai de grabă de tip 
sociologic.

Desigur, din istoria „socială" sau sociologică nu lipsesc clasele, a căror structură 
alcătuieşte însăşi obiectul unor atente cercetări statistice (vezi în special comunicarea lui 
Labrousse: Voies nouvelles vers une histoire de la bourgeoisie occidentale au X V III-e et au 
X lX -e siicle, precum şi planul de cercetări pe care îl propune), dar lipseşte lupta de clasă 
şi mai ales lupta politică a claselor.

în definitiv, despre ce este vorba? E vorba de o dezvoltare unilaterală a materia
lismului istoric, care tinde să limiteze studiul istoriei la „forţele profunde" (interpretate 
diferit), neglijînd raportul dialectic cu forţele conştiente şi subiective. Ceea ce lipseşte este 
o concepţie dialectică a istoriei şi aceasta explică cum apeste tendinţe au avut cea mai mare 
dezvoltare în ţările mai puţin atinse de revoluţia filozofică hegeliană şi marxistă.

Tocmai pentru aceasta, prezintă un interes deosebit critica făcută de Ritter grupului 
de la „Annales", care porneşte de la poziţiile idealismului clasic şi de la concepţia istoriei 
„ca domeniu al spontaneităţii creatoare a omului", sau ca domeniu al libertăţii, opus 
aceluia al naturii dominat de necesitate. După părerea lui Ritter, omul ca „entitate spiri
tuală" creează istoria, produce cultura (nu e cazul să insistăm aci asupra deosebirii dintre 
„Kultur" şi „civilisation", decît pentru a atrage atenţia că în polemică accentuarea spiri
tuală a termenului german, faţă de cel francez, capătă o valoare specială), şi nu numai 
prin intermediul gîndirii şi al i i iţjift/ ui[fiU."felii B£În v°inţ^ Ş* muncă planificată"
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Adevărata istorie are ca protagonist principal statul, care este organul cel mai eficient 
al acestei voinţe.

Dar aici ne interesează consecinţele propriu-zis istoriografice pe care Ritter le trage 
din aceste premise. El revendică In primul rînd caracterul istoriei ca o înşiruire de întîm- 
plări (Geschichte hat immer zuersl mit „Geschehen" zu tun) , şi deci critică tendinţa de a sub
stitui povestirii istorice, analiza descrierii, tendinţa prezentării statice şi nu dinamice a 
istoriei: „Forma clasică a istoriei politice — scrie el — va rămine totdeauna povestirea 
şi nu analiza". Tendinţa există efectiv şi e tot mai largă; accentuarea analizei tn detri
mentul povestirii este, fără îndoială, o consecinţă a predominării studiului istoriei 
economico-sociale asupra istoriei politice. Dar critica lui Ritter porneşte numai de la 
exigenţele istoriei politice, de la „istoria faptelor", şi nu pune in lumină necesitatea legi
timă a analizei, nici nu consideră posibilitatea unei istoriografii care să satisfacă cele două 
exigenţe; care să ţină seama şi de elementul relativ static, ca forţele productive şi rapor
turile de producţie care evoluează încet, precum şi de elementul dinamic.

Pe de altă parte, chemarea lui Ritter la istorie politică ca istorie a unicului ce nu se 
repetă ( einmalig) ,  nu trebuie neglijată In faţa tendinţelor care, in febra urmăririi forţelor 
profunde, uită valoarea originală a fiecărui eveniment In parte. Dar această chemare 
a lui Ritter este legată de ideea că In istorie nu se pot sezisa adevăruri generale. In măsura 
In care este domeniul spontaneităţii creatoare a omului, istoria ar fi mereu nouă, nerepe
tată şi de neprevăzut: o materie/ără formă căreia numai istoricul ti dă o formă şi o face 
inteligibilă, întocmai unui haos unde numai istoricul poate aduce lumină. Deci Ritter 
recunoaşte numai o jumătate de adevăr In prima formulă crociană a istoriei redusă la 
conceptul de artă, el refuză totuşi hotărlt să recunoască că istoria poate fi tratată ca „şti
inţă pură" şi neagă „pretenţia" de a descoperi legi istorice obiective analoge acelora 
care conduc natura organică.

In opoziţie cu această concepţie,se situează afirmaţia reînnoită a caracterului ştiin
ţific al istoriei, expusă de istoricii sovietici în referatul lui Sidorov. Istoricul marxist — 
după Sidorov — are de a face In primul rind cu „legi obiective de desvoltare a societăţii, 
independente de voinţa şi de dorinţele omului", legi care reflectă „drumul real al istoriei, 
bazat pe dezvoltarea producţiei reale,adică a bunurilor materiale indispensabile existenţei 
oamenilor". Metoda materialistă na făcut ca istoria să iasă din domeniul definiţiilor su
biective şi al ipotezelor, şi a creat condiţii care i-au permis să devină o ştiinţă obiectivă 
şi precisă"; mai mult: „identificlndu-se raporturile economice, raporturile de producţie In
tre oameni, ca bază a dezvoltării sociale, se poate aplica criteriul ştiinţific al repetării 
faptelor în studiul fenomenelor istorice; se pot sintetiza trăsăturile esenţiale ale princi
palelor etape ale evoluţiei diferitelor ţări şi a întregii omeniri". Aceste afirmaţii sînt In mod 
special legate de conceptele marxiste de „formaţie economico-socială", şi de „lege".

Cercetarea acestor legi nu epuizează — explică Sidorov — studiul istoriei, care nu 
poate să facă abstracţie de varietatea aspectelor vieţii sociale. Dar, In opoziţie cu ceea ce 
se Intimplă In istoriografia eclectică care admite „explicaţia" economico-socială ca una 
dintre atttea ipoteze de lucru de care se poate servi istoricul (reducerea crociană a materia
lismului istoric la „normă istoriografică", a fost reluată în aceşti termeni de Renouvin, 
In concluziile congresului), Sidorov reafirmă ceea ce Renouvin numeşte ierarhia factorilor 
istorici: punctul de plecare, terenul care permite relevarea legilor valabile pentru toată 
istoria cunoscută sau numai pentru o singură fază a sa, este studiul bazei, adică studiul 
formaţiilor economico-sociale (comuna primitivă, societatea sclavagistă, feudalismul, 
capitalismul, socialismul), caracterizată fiecare de sistemul dominant In producţia 
bunurilor materiale. A dispărut In această concepţie valoarea acţiunii umane, individuale 
şi colective? Poate să reapară vechea acuzaţie de determinism aruncată materialismului
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istoric? Sidorov, chiar în conciziunea extremă a expunerii sale, răspunde acestei vechi 
acuzaţii. Legile sociale, spune el, se deosebesc fundamental de legile naturale, pentru 
că se manifestă „prin activitatea oamenilor, a claselor, a maselor populare, carealnt adevă
raţii creatori ai istoriei“ . Trecerea de la o epocă la alta a istoriei se face tocmai prin acţiunea 
acestor forţe umane şi „în general în forme revoluţionare", dar tocmai pentru aceasta şi 
revoluţiile, adică şi acele momente istorice în care se exercită mai puternic şi mai conştient 
voinţa omului creatoare de istorie, sînt întotdeauna „un fenomen conform legilor de dez
voltare ale istoriei". Dilema dintre acţiunea forţelor profunde şi voinţa conştientă a omului 
e astfel depăşită prin concepţia dialectică a raportului între libertate şi necesitate. Este 
depăşită, nu într-un compromis eclectic, ci într-o viziune unitară, unde se îmbină atlt con
ceptul de einmalig, apărat de Ritter, cft şi cele de civilisations şi sociitis, scumpe istoricilor 
de la Annales.

Deci, dacă nu ne înşelăm, cea mai profundă antiteză în istoriografia contemporană, 
nu există între cei care pun accentul pe factorii materiali şi cei care pun accentul pe fac
torii spirituali între cei care fac mai mult istorie socială şi cei care fac mai mult istorie in
dividuală ; poate că divergenţa cea mai importantă este între cei care rezolvă acest raport 
în spiritul eclectismului şi cei care 11 rezolvă Intr-o concepţie unitară şi dialectică.

Poate că ar fi fost de dorit ca într-un raport destinat să fie citit şi discutat între oa
meni de ştiinţă de diferite opinii, Sidorov să fi insistat mai mult tocmai asupra concepţiei 
materialiste ca o concepţie dialectică a istoriei şi deci asupra importanţei intervenţiei 
voinţei conştiente a omului în istorie. Dar se înţelege că Sidorov a făcut trimiteri la 
lecturi cate totuşi nu sînt prea familiare tuturor oamenilor de ştiinţă din lumea aşa-zisă 
occidentală; şi nu trebuie confundată forma în mod necesar restrînsă şi succintă a părţii 
introductive a comunicării sale (care avea ca sarcină mai ales să dea o informare asupra 
studiilor efectuate de istoriografia sovietică) cu conţinutul ei mai profund, .Efortul de a 
sintetiza în contact cu istoriografia occidentală tezele cele mai originale ale concepţiei 
materialiste a istoriei în forma în care s-a realizat astăzi înTJ.R.S.S., poate să-l fi determi
nat pe Sidorov să sublinieze mai ales anumite teze care sînt fără îndoială cele mai caracte
ristice, şi tocmai pentru aceasta mai puţin acceptate. Şi nu este exclus ca şi aceasta,împreună 
cu anumite circumstanţe externe, să fi adus anumite dificultăţi în calea unui dialog adîncit, 
lucru ce ar fi folosit posibilităţii creării unei viziuni unitare a istoriei. Nu înfloresc din 
nou sub ochii noştri filozofiile istoriei? Nu sînt şi ele un semn al timpurilor?

Este posibilă o viziune unitară şi coherentă a istoriei, care să nu fie o filozofie a isto 
riei, care să nu fie, Cum spune Sidorov, o „schemă generală aplicată istoriei universale, 
ca schema hegeliană", dar care totuşi să tratc2 e istoria universală „ca un proces unic în 
marea sa diversitate şi în contradicţiile sale? .

| Pentru un învăţat de formaţie idealistă cum este Ritter, care în cadrul acesta este 
foarte reprezentativ, nu există altă unitate posil ilă dată materialului istoric cu forma 
istoriografică decît aceea a istoricului, a tenacitâţ ii sale de cercetător şi chiar a genialităţii 
sale de artist.

Pentru istoricii şcolii de la Annales unitatea este dată de „sinteză", adică de opere 
vaste în care se concretizează cercetarea specializată şi care îmbrăţişează un larg complex 
social. Pentru a cita două exemple bine cunoscute, de valori diferite, dar amlndouă semni
ficative, să ne gindim la lucrarea „La sociiti fiodale“ de Marc Bloch şi la lucrarea „La M6- 
ditirranie et le monde miditerranienă l’ipoque de Philippe II"  a lui Braudel. Marxist-leni- 
niştii afirmă în schimb posibilitatea cunoaşterii unui proces istoric fundamental care îşi des
chide drumul prin multiplicitatea infinită a faptelor istorice, şi, deci, posibilitatea cons
truirii sintezei cu criterii riguros ştiinţifice, pe baza constantelor istoriei universale, ce 
pot fi ridicate la rangul de legi.

Una dintre cele mai importante aplicaţiuni istoriografice ale acestei concepţii se
www.dacoromamca.ro
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referă la metoda periodizării, şi tn primul rînd la valoarea periodizării Însăşi. Asupra 
acestui ultim punct ideile care au fost prezentate la Congres sint foarte variate. S-a pornit 
de la poziţia empiristă care consideră împărţirea istoriei în perioade ca nimic mai mult 
declt o necesitatea expozitivă sau didactică (Renouvin, Vercauteren) plnă la poziţiile 
mai fondate care demonstrează că periodizarea este inevitabilă şi are întotdeauna o valoare 
interpretativă (Ritter, dar mai ales Cantimori)1.

Istoricii sovietici susţin în schimb că o diviziune fundamentală există în lucruri, 
In schimbările bazei şi că aşadar ea nu e numai interpretativă, ci e obiectivă. Marea perio
dizare a istoriei universale este dată de către epocile corespunzătoare formaţiilor economico- 
sociale care nu sînt infinite căci nu cunoaştem decît cinci: comuna primitivă, societatea 
sclavagistă, feudalismul, capitalismul, socialismul. Oricum am judeca, aceasta e o viziune 
unitară a istoriei, scoasă din istorie însăşi şi care satisface pe deplin multe din exigenţele is- 
toriografice, astăzi mai vii ca oricînd. In special această periodizare nu loveşte periodizarea 
tradiţională (în afară de aceea care priveşte istoria contemporană), dar li dă un sens şi o 
face convingătoare. Punctul cel mai discutat este trecerea la istoria modernă, care după 
părerea sovieticilor trebuie căutat în revoluţiile burgheze din secolele al XVII-lea şi al 
XVIII-lea dar şi aici se vede cum,plecînd de la istoria culturii, oamenii de ştiinţă autori
zaţi ajung să schiţeze o periodizare care să coincidă substanţial cu punctul de vedere 
sovietic (cf. raportul lui Cantimori).

Domeniul studiilor istorice s-a dezvoltat enorm în această jumătate de secol şi tinde 
tot mai mult spre o mai mare dezvoltare; de aici înainte este depăşită concepţia îngustă 
a istoriei prin excelenţă politică. O dezvoltare uriaşă a luat istoria economică cu toate 
specializările ei şi istoria socială (în care se cuprinde istoria moravurilor, sau a vieţii 
cotidiene etc.),în timp ce paralel s-a dezvoltat istoria ideilor,şi nu a scăzut de loc, ba chiar 
a crescut, interesul pentru istoria religioasă. Această lărgire a sferei istoriografiei este 
însoţită de aspiraţia către o istorie tot mai completă şi integrală, istoria omenirii întregi, 
aspiraţie astăzi arzătoare şi puternic subliniată la Congresul de la Roma. Dar, viceversa, 
mărimea cîmpului de cercetare şi tehnicile speciale şi din ce în ce mai rafinate care sînt 
elaborate în unele sectoare, riscă să facă din istoric un specialist al unor anumite sectoare 
şi metode (de exemplu, un statistician al unei societăţi apuse), şi atunci aspiraţia către 
o istorie totală sau integrală poate să ajungă la contrariul ei, poate să şe fragmenteze în 
nenumărate specialităţi, care cu greu ţji mai păstrează coeziunea între ele, — dacă nu sînt 
susţinute de o metodă coherentă şi o viziune unitară a întregii istorii. Nu afirmăm că 
această perspectivă devine astăzi alarmantă: dimpotrivă. Congresul a demonstrat chiar că 
istoricii simt astăzi vie exigenţa unităţii şi,în acelaşi timp, nu se tem de complexitatea cer
cetărilor. Însăşi curajoasa inovaţie a referatelor mari de orientare introduse pentru prima 
oară la Congres, dovedeşte că această exigenţă a fost simţită chiar de organizatori.

Secretul abundenţei 'Studiilor de istorie şi perspectiva lor în viitor, constă în per
manentul schimb de experienţă, de metode, de sugestii în diferite probleme.

Colaborarea ştiinţifică între istoricii diferitelor ţări nu este, din fericire, subordonată 
a ceea ce Renouvin numeşte „disputa doctrinelor" . Dorinţa comună către o istorie totală 
sau integrală, nu va găsi desigur satisfacţie în acordul dificil în jurul unei concepţii co
mune asupra istoriei; dar ea creează stimulentul pentru a strînge şi a medita asupra ori
cărei experienţe şi a face din ea o comoară, nu numai prin conţinutul ei dar şi prin metodă. 
De altfel, istoria.„totală11 nu este în mod necesar „sinteza", ci se poate realiza — după cum 
bine a observat Vercauteren — chiar şi într-o monografie, atunci cînd toate fenomenele 
istorice ajută la înţelegerea unui singur argument, chiar limitat.

In ce fel, pe ce cale (adică prin ce metodă), istoria va face posibilă înţelegerea 
fiecăreia din părţile sale — acesta este tocmai obiectul marii „dispute a doctrinelor" căreia

1 Comunicarea: L a periodizzazione d fll'e tă  del Rinascym ento nella  storul d 'Ita lia  e  in  qu ella  d 'E u ropawww.aacoromamcajo
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i-am dat în această notă mai mult loc decît a avut Ia Congresul de la Roma. Ne interesează 
acum mai mult să constatăm că dincolo de marile diferenţe în punerea problemelor de 
bază, Congresul de la Roma a fost o afirmare a unităţii oamenilor de ştiinţă cu concepţii 
filosofice diferite şi din ţări diferite în căutarea adevărului istoric şi, în conseoinţă, o 
afirmare a necesităţii unei colaborări din ce in ce mai strînse între istoricii tuturor 
ţărilor. Această colaborare, în afara congreselor, se explică şi prin activitatea diferite
lor comisii permanente ce stau în fruntea Comitetului Internaţional al Ştiinţelor 
Istorice (Comisia de bibliografie istorică, Comisia de studii slave, Comisia pentru 
istoria mişcărilor sociale, Comisia pentru istoria eclesiastică etc.).

Prin aceste comisii este posibilă in parte acea muncă colectivă sau muncă de echipă 
pe care complexitatea crescîndă a cercetării o face tot mai indispensabilă. E adevărat 
că nici asupra acestui punct opiniile nu concordă: Ritter consideră munca istorică colec
tivă o iluzie, pe cînd Vercauteren deplînge împrăştierea sau dezordinea în studii, pentru 
că această muncă nu este suficient practicată. Labrouse a lansat un plan de cercetare în 
colectiv pentru studiul claselor sociale, în special al burgheziei din secolele ai XVIII-lea 
şi al X lX-lea; iar sovieticii, polonezii, ungurii, romînii au dat dovezi despre progresele 
înfăptuite în ţările lor de munca în colectiv, limitată nu numai la adunarea de 
materiale, ci trecîndu-se prin discuţii sistematice chiar la interpretarea şi la 
elaborarea de mari lucrări în comun. E clar că o muncă colectivă la acest 
nivel înalt e posibilă numai acolo unde un grup de cercetători are o omogenitate ideo
logică suficientă; şi că aceasta nu se întîmplă numai in ţările socialiste sau de democraţie 
populară; să ne gîndim la bogata producţie franceză de opere colective. Dar la niveluri 
diferite, în istorie ca şi în alte ştiinţe, o muncă colectivă există întotdeauna, în acel perma
nent schimb de metode şi de rezultate fără de care nu ar fi posibil progresul ştiinţei; >chiar 
un congres este o formă de muncă colectivă.

Atmosfera acestui Congres a fost cit se poate de propice pentru dezvoltarea studiilor, 
iar alegerea ca preşedinte al Comitetului internaţional de ştiinţe istorice a unui om de 
ştiinţă activ şi multilateral ca Federico Chabod, nu e numai motiv de mulţumire pentru 
cei care îl cunosc în de aproape, şi în special pentru cercetătorii italieni, dar reprezintă 
garanţia unei dezvoltări rodnice a colaborării Ştiinţifice între istoricii tuturor ţărilor.

Cel de al Xl-lea Congres Internaţional de Ştiinţe Istorice va avea loc în 1960 la 
Stockholm.

T r a d u c e r e  de Ana Ioachim
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STUDII ŞI REFERATE PRIVIND ISTORIA ROMÎNIEU 
E i. Acad. R .P.R., Buc., 1954, partea a Il-a

In lucrarea de faţă prezentăm partea a 
Il-a a volumelor Studii şi referate privind 
istoria Rominiei, care cuprinde comunică
rile de istorie modernă şi contemporană 
(pentru prima parte a se vedea „Studii", 
nr. 4-6/1955).

Volumul Începe cu lucrarea prof. S. 
Ştirbu, intitulată Cu privire la legăturile 
dintre răscoala din 1821 şi mişcările de eli
berare din ţările vecine. Lucrarea este inte
resantă atlt prin problema pe care o 
abordează, cit şi prin interpretarea pe 
care autorul o dă materialului documentar. 
Slnt scoase In relief legăturile dintre 
răscoala lui Tudor Vladimirescu şi mişcă
rile de eliberare naţională ale celorlalte 
popoare din Balcani. Se arată că aceste 
mişcări se bucurau de simpatia poporului 
rus. Decembriştii in special au contribuit 
la crearea unui teren prielnic pentru 
formarea detaşamentelor eteriste In sudul 
Rusiei. Lucrarea ridiclnd o serie de 
probleme noi — unele insuficient argu
mentate — a dat naştere la discuţii aprinse1. 
Observaţiile aduse de referenţi au fost în 
bună parte Întemeiate. Autorul a exagerat 
lucrurile In privinţa influenţei decembriş
tilor, neţinlnd seama de deosebirea dintre 
mişcarea decembriştilor — mişcare a revo
luţionarilor nobili — şi mişcarea populară 
de sub conducerea lui Tudor Vladimi
rescu.

De asemenea nu a ţinut seama de parti
ciparea la răscoală a maselor neîncadrate 
In oastea condusă de Tudor. De aceea, 
teza autorului cu privire la caracterul 
militar al mişcării nu pare convingătoare. 
S. Ştirbu arată in mod just că diferiţii 
agenţi englezi şi austrieci au avut o ati

* In  această recenzie autorii se referă nu
mai la stud iile  şl referatele de istorie  modernă 
şi contem porană d iscu ţli 'e  privind ceste lu 
crări nefilnd  analizate —N . R .

tudine ostilă răscoalei din 1821, dar teza 
sa cu privire la amestecul direct al'acestor 
agenţi la uciderea lui Tudor nu este spri
jinită de probe directe şi concludente.

Legăturile cu revoluţionarii sirbi slnt 
prezentate incomplet, iar cele cu bulgarii 
nu slnt nici măcar menţionate.

In privinţa participanţilor transilvă
neni la complotul din 1816 al lui Mihail 
Gross, autorul Îşi punea Întrebarea dacă 
aceştia au fost sau nu executaţi. Noile 
documente descoperite de acad. A. Oţetea 
In arhivele din Budapesta precizează 
că după extrădarea lui Gross şi aţcelor- 
lalţi revoluţionari, aceştisf au fost reju- 
decaţi şi condamnaţi, pe diferite termene, 
de către tribunalele austriece.

I. Neacşu, In Oastea pandurilor condusă 
de Tudor Vladimirescu în răscoala din 
1821 face o analiză amplă a componenţei 
de clasă a pandurilor şi In special a 
căpeteniilor de panduri. Autorul ajunge 
la concluzia că dintre cei 116 căpitani 
de panduri, 8 erau negustori, 22 erau 
moşneni şi clăcaşi, 3 slujbaşi, 16 boiernaşi 
(neamuri şi mazili), 36 boieri mici (de la 
căminar la vătaf de vistierie) şi 31 aveau 
origine socială neidentificată. Cu această 
ocazie se reliefează participarea *multor 
sate de clăcaşi la răscoala condusă de 
Tudor Vladimirescu. Ni se descrie apoi, 
cu lux de amănunte, „marşul strategic" 
al oştirii pandurilor de la Ţînţăreni la 
Bucureşti.

Problema fiind spinoasă, unele formulări 
au dus la concluzii pripite. Astfel, unii 
căpitani ca: Dinu Pestriţu, Barbu Urleanu, 
Chiriac Popescu, Vasile Crăpatu ş. a. 
slnt calificaţi ca trădători pentru motivul 
că nu s-au Împotrivit la arestarea lui 
Tudor de către eterişti, la Goleşti. Nu tre
buie să uităm Insă că la Goleşti se crease

1 V ez i S tudii şi referate privind istoria  R om in iei, 0 c o n ju n c tu r ă  s p e c ia lă  d a to r ită  că re ia
. 1941— 1945 şi 1956— 1962. « la  a restarea  lu i  T u d o r  n ic i  u n  c ă p ita n  d ewww.dacoromamca.ro
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panduri n-a schiţat vreun gest de împo
trivire. Atunci pe toţi cei 116 căpitani 
îi putem califica drept trădători?

Terminologia utilizată de tot-. I. Neacşu: 
marş strategic, scop politic iniţial, scop 
politic ulterior, gruparea forţelor, obiectiv 
final etc., se poate aplica unei armate 
regulate ;i  nu unei răscoale populare. 
Ca ;i  S. Ştirbu, 1. Neacşu încearcă să 
demonstreze că răscoala a avut un pro
nunţat caracter militar. Aceasta contra
vine însă atît cu textul proclamaţiilor, 
cît şi cu desfăşurarea mişcării. Faptul 
că din cei 116 căpitani, 45 au fost panduri 
voluntari în timpul războaielor din 1806 
— 1812 şi că erau deci militari este un 
lucru firesc, dar care nu ne îndreptăţeşte 
să tragem concluzia că răscoala a fost 
exclusiv militară. Atunci clnd ai la în- 
demînă astfel de oameni căliţi în lupte, 
este normal ca în primul rînd să-i pui pe 
aceştia în fruntea detaşamentelor şi apoi 
pe acei care n-au deprinderea necesară.

Răscoala a avut un caracter burghezo- 
naţional, dar un conţinut popular. Docu
mentele descoperite în ultimul timp arată 
că acţiunea maselor populare, atît în ca
drul oştirii organizate cît şi prin acţiuni 
proprii în afara drumului parcurs de pan
duri spre Bucureşti, au lărgit mereu carac
terul social al răscoalei.

Cu toate scăderile semnalate, aceste 
două lucrări reprezintă un pas înainte 
în lămurirea problemelor spinoase pe care 
le pune răscoala din 1821.

Scarlat Callimachi face o Scurtă prezen
tare a unor documente inedite de la Muzeul 
romino-rus privind legăturile romino-ruse.

Este vorba de un document din 29 iunie 
1656 prin- care ţarul Alexei Mihailovici 
aprobă ca negustorii din Moldova să poată 
merge în „ţara Moscovei" pentru a face 
comerţ fără „nici o oprelişte". Celelalte 
documente, care oglindesc, de asemenea, 
relaţiile romîno-ruse cuprind perioada 
1822—1828. Ele emană de la cancelaria 
domnului Munteniei, Gr. Ghica.

în Constringerea extraeconomică a clă- 
caşilor la începutul secolului al X lX-lea, 
acad. A. Oţetea analizează dezvoltarea 
producţiei de mărfuri, dezvoltarea comer
ţului, proprietatea feudală asupra pămîn- 
tului, robia clăcii, rezistenţa clăcaşilor şi 
lăturaşilor şi mijloacele de constrîngere 
extraeconomică. Printre mijloacele de con
strîngere sînt descrise: izgonirea de pe 
moşie, imunitatea, răspunderea colectivă, 
bătaia şi ocna, corvezile şi frauda. Au
torul Arată, pe bună dreptate, că boierii 
s-au servit de toate mijloacele posibile 
pentru a-şi asigura braţele de muncă 
necesare exploatării moşiilor VfW W m SO

unei producţii de cereale-marfă tot mai 
intense. Reforma statului propusă de 
boieri în 1821 se explică prin dorinţa 
de a-şi asigura un instrument pentru în 
frîngerea rezistenţei clăcaşilor. Problema 
ridicată de autor fiind foarte interesantă, 
a dat naştere la vii discuţii — unele chiar 
în contradictoriu l . în cursul discuţiei s-a 
arătat că autorul nu a dat atenţie clari
ficării caracterului acţiunilor diferitelor 
clase, nu a subliniat caracterul reacţionar 
al tendinţei boierimii de a întări constrîn- 
gerea extraecomonică. Cîteva dintre tezele 
expuse în lucrare, pentru a putea fi 
îndeajuns de convingătoare, necesită o 
documentare mai bogată. Manufacturile 
de la sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi 
începutul secolului al XlX-lea sînt soco
tite manufacturi capitaliste. Noi sîntem 
de părere că producţia manufacturieră care 
se dezvoltă în această perioadă este în 
esenţă feudală-iobăgistă, elementele ca
pitaliste fiind foarte slabe. Cu toate că 
aparatul de stat feudal a încurajat unele 
întreprinderi manufacturiere ale marilor 
boieri, acestea au decăzut în faţa concu
renţei manufacturilor capitaliste din stră
inătate şi într-o oarecare măsură şi dato
rită concurenţei atelierelor, bazate pe muncă 
salariată, de la noi. Se afirmă că, spre 
deosebire de robi, clăcaşii „nu puteau fi 
întrebuinţaţi în servicii domestice" şi se 
puteau adresa chiar justiţiei. Teoretic 
este just, dar practic, clăcaşii erau folosiţi 
de boieri la orice servicii. Să se adrăseze 
justiţiei ? Dar acolo nu tot boierii împăr- 
ţeau „dreptatea"?

Teza că la începutul secolului al XlX-lea 
stăpînii de moşii urmăreau „Înlocuirea ren
tei în bani prin rentă în muncă" * ni se. 
pare, de asemenea, discutabilă.

Cu toate obiecţiile ridicate, lucrarea In 
ansamblu reprezintă o contribuţie valo
roasă la cunoaşterea relaţiilor de producţie 
din ţara noastră, la începutul secolului 
al XlX-lea.

Ştefan Imreh prezintă comunicarea in
titulată Provenienţa şi numărul muncito
rilor din întreprinderile manufacturiere din 
Transilvania in prirna jumătate a secolului 
al X lX -lea. Aici se arată că progresul 
realizat pe tărîmul dezvoltării industriale 
a Trănsilvaniei în prima jumătate a se
colului al XlX-lea a dus şi la formarea 
unui număr de cîteva mii de muncitori 
manufacturieri. Totuşi, în. comparaţie cu 
celelalte provincii ale imperiului habs 
burgic, Transilvania era mai înapoiată 
din punct de vedere industrial. Relaţiile 
feudale de producţie şi împilarea habs-

841— 1844 Şl 1969.
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burgică, frlnînd dezvoltarea industrială, au 
frinat implicit ;i dezvoltarea muncitorimii. 
Se reliefează apoi că patronii breslaşi 
Încercau totul — inclusiv exploatarea la 
maximum a calfelor—pentru a-şi îmbună
tăţi situaţia deosebit de dificilă In care 
ajunseseră din pricina concurenţei tot mai 
accentuate. Sursele formării muncitorimii 
din manufacturi BÎnt: deposedarea ţărani
lor de pămlnt, munca forţată a deţinuţi
lor şi cerşetorilor din casele „publice”, 
angajarea muncitorilor din alte ţări sau 
provincii, inclusiv din ţările romtne. 
Datele citate de autor pentru a ilustra 
modul de formare a muncitorimii din 
manufacturi sînt foarte interesante. Ştefan 
Imreh încearcă uneori să aplice în mod 
dogmatic la realităţile din Transilvania 
concluziile formulate de Marx cu privire 
la acumularea primitivă a capitalului în 
Anglia sau in alte ţări apusene. Autorul 
prezintă lucrurile ca şi cum în marea 
majoritatea cazurilor deposedarea ţăranilor 
de pămlnt ar fi dus la desprinderea pro
ducătorilor de mijloace de producţie şi la 
formarea unei clase de muncitori liberi de 
mijloacele de producţie, cît şi de constrîn- 
gere extraeconomică1. Or, în perioada 
Btudiată de autor, deposedarea de pămînt 
a ţăranilor nu era însoţită ca în Anglia 
de alungarea lor de pe moşii şi desfiinţarea 
în acest fel a dependenţei personale.

în Transilvania, spre deoBebire de situaţia 
din Anglia, la care se referea Marx, ţăranii 
deposedaţi de pămînt rămlneau în marea 
majoritate a cazurilor în vechea situaţie 
de dependenţă personală faţă de nobili. 
Unele formulări BÎnt inexacte. De exemplu 
formularea prin care toţi deţinuţii din 
Transilvania sînt etichetaţi „elementedecla
sate1* e nejustă. Să nu uităm că avem de-a 
face cu o justiţie de clasă care condamna pe 
toţi cei ce schiţau doar un gest împotriva 
regimului habsburgic.

L. Şimandan prezintă pe baza unui 
anuar statistic al imperiului habsburgic 
Unele date cu privire la dezvoltarea forţelor 
de producţie din Transilvania în anul 1840. 
Din cuprinsul statisticilor se desprinde 
o\informare bogată cu privire la populaţie, 
la impozite, la fabrici, bresle, oraşe, agri
cultură ş. a. Statisticile acestea oferă 
posibilitatea de a compara cu alte regiuni 
ale imperiului austriac stadiul la care au 
ajuns forţele de producţie din Transilvania 
la 1840. Informaţiile sînt totuşi parţiale, 
deoarece nu cuprind Banatul, Crişana şi 
alte regiuni. Autorul trece apoi în revistă 
producţia de metale şi minereuri a Transil
vaniei în anul 1840. Astfel Be dă producţia

1 Op. c il ., p . 1080— 1081.

de aur, argint, cupru, fier şi cărbuni. 
Unele dintre aceste date sînt analizate com
parativ. Din comparaţia făcută, reiese că 
în producţia de aur Transilvania ocupa în 
1840 primul loc în imperiul austriac.. 
Autorul foloseşte însă un material faptic 
foarte sărac. El nu compară datele şi infor
maţiile din anuarul folosit cu informaţiile 
cuprinse în alte izvoare, pentru a prezenta 
un material mai complet al situaţiei 
economice. în afară de anuar, autorul 
mai utilizează mult Enciclopedia Romi- 
niei — volumul III apărut în 1940 — 
care nu constituia nici măcar în intenţia 
autorilor un izvor pentru cercetarea isto
riei secolelor precedente. în  sfîrşit, au
torul încearcă să utilizeze citate din cla
sicii marxismului — chiar şi pentru expli
carea unor situaţii locale — fără a aduce 
suficient material pentru documentarea 
acestor referinţe. Sîntem de părere că aceas
tă comunicare ar fi fost mult mai intere
santă dacă tov. Şimandan ar fi analizat şi 
comparat datele din anuar cu alte informa
ţii, pentru a ne prezenta un tablou mai corn* 
plet al situaţiei economice a Transilvaniei 
la 1840.

Muncitorii din regiunea Baia Mare în 
timpul revoluţiei din 1848—1849 de E. 
Csetri este un fragment dintr-o lucrare mai 
mare în curs de elaborare. Autorul avînd 
o documentare bogată demonstrează că 
regiunea Baia Mare, atît în producţia de 
aur cît şi în producţia de argint, a avut o 
situaţie de frunte în asigurarea fondurilor 
băneşti ale imperiului habsburgic şi înainte 
de 1848. Autorul aduce un material în mare 
parte inedit şi foarte interesant, care arată 
că în timpul revoluţiei muncitorii au lup
tat pentru a obţine dreptul electoral, 
contestat de burghezia locală, pentru 
înfiinţarea gărzii naţionale şi apoi pentru 
a-şi menţine dreptul de a Bervi în această 
gardă. în anul 1848, pe lîngă metalele 
preţioase, B-au extras de aici mari canti
tăţi de plumb, cupru, fier şi fontă care — 
de astă dată— au servit revoluţiei maghiare 
pentru asigurarea fondurilor băneşti, apro
vizionarea cu materii prime şi industria 
de război. Muncitorii mineri au muncit 
cu elan pentru a furniza muniţia necesară 
revoluţionarilor, fiind convinşi că fac 
sacrificii pentru o cauză proprie. Parte 
dintre mineri pleacă apoi pe front pentru 
a Busţine cu arma în mînă cuceririle revo
luţiei.

Unele probleme ridicate în lucrare mai 
trebuie însă aprofundate. Autorul nu sub
liniază îndeajuns faptul că materialele 
prezentate dovedesc că muncitorii au 
luptat din proprie iniţiativă pentru con
solidarea şi adîncirea unor transformări
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burghezo-democratice, pe care burghezia 
şi nobilimea liberală căutau să le limiteze 
şi să le îngusteze. Unele aprecieri nu sînt 
întemeiate.

Astfel prin faptul că Bertalan Szemere 
(ministrul de interne din guvernul revolu
ţionar maghiar) lărgeşte în iunie 1848 
dreptul muncitorilor mineri Ja vot, este 
considerat un element de stînga. Se igno
rează faptul că acelaşi ministru revolu
ţionar a ordonat în anii 1848 şi 1849 ca 
răscoalele ţărăneşti pentru pămînt din 
Transilvania să fie reprimate sîngeros'.*■

C. Mihailovici face o succintă expunere 
a diferitelor formulări ale lui K . Marx 
despre ţările romîne. Din aceste citate se 
reliefează importanţa pe care Marx a 
acordat-o poporului nostru. Dar autoarea 
nu documentează suficient aceste citate, 
nu se referă îndestul la bogăţia de fapte 
care confirmă aprecierile lui Marx. Pe 
de altă parte, autoarea foloseşte citate 
luate din ediţia franceză neştiinţific în
tocmită, cunoscută prin diformaţiile şi 
omisiunile pe care le conţine.

O lucrare care aduce numeroase date 
noi şi interesante şi care ia o poziţie fermă 
împotriva falsificatorilor istoriografiei 
este Contribuţii la istoria mişcărilor ţărăneşti 
în Transilvania în anul revoluţionar 1848, 
de V. Gheresteşiu. Se arată convingător cum 
istoriografia burgheză negînd rolul mase
lor şi iniţiativa acestora a denaturat 
sensul evenimentelor revoluţionare, în preo
cupările vechilor istorici neintrînd decît 
personalităţile conducătoare sau aşa-nu- 
miţii „oameni provindenţiali", ca Simion 
Bărnuţiu, Andrei Şaguna ş. a. Autorul 
lucrării demonstrează că nu aceşti inte
lectuali romîni au făcut revoluţia la 1848 
în Transilvania. Dimpotrivă, aceşti inte
lectuali (Bărnuţiu, Şagund ş. a.) „au 
încălecat mişcarea revoluţionară antifeu
dală a maselor, pentru a da acestei mişcări 
o altă direcţie, pentru a înlocui lupta de 
clasă a ţărănimii iobage şi a celei fără 
pămînt, cu acţiuni înguste, mărginite"1.

Se analizează pe larg situaţia ţărănimii 
în ajunul anului 1848 în Transilvania, 
mişcările revoluţionare din Ungaria din 
martie 1848, cit şi legile din aprilie cu 
privire la deziobăgire. Mai departe sînt 
analizate mişcările ţărăneşti din primele 
două luni după izbucnirea revoluţiei, 
revendicările ţăranilor, luptele ţăranilor 
săraci pentru a obţine pămînt şi nesupu
nerile ţăranilor faţă de dregătorii comita
telor.

Guvernul maghiar, ca şi autorităţile 
ardelene, au dezlănţuit represiuni împo * 12

triva mişcării ţăranilor romîni şi ma
ghiari. Reprezentanţii burgheziei romîne, 
atît Bărnuţiu, Cipariu şi Şaguna, cît şi 
Bariţ, îndemnau ţărănimea să respecte 
legile existente, să aştepte legile viitoare 
şi să renunţe la răscoală. O serie de tineri 
intelectuali romîni, in frunte cu Avram 
Iancu, s-au solidarizat insă cu mişcarea 
iobagilor, punînd pe primul plan revendi
cările ţărănimii. Aceşti tineri în frunte 
cu Avram Iancu au fost cei care au organi
zat adunarea din duminica Tomii de la 
Blaj, la care, alături de iobagii romîni, 
au participat şi cei maghiari. Tinerii lup
tători romîni ardeleni n-aveau contact 
cu cercurile progresiste maghiare, dar 
tinerii intelectuali romîni din Pesta, din 
Banat, Bihor, Maramureş, au colaborat 
cu revoluţionarii maghiari în ciuda pie
dicilor puse de dregătorii superiori ai co
mitatelor. Represiunile dezlănţuite de no
bilii din fruntea autorităţilor ardelene îm
potriva mişcării ţărăneşti au permis re
prezentanţilor burgheziei — Bărnuţiu, Ci
pariu — să atragă această mişcare la 
remorca reacţiunii habsburgice, împotriva 
revoluţiei maghiare.

Din lucrare nu se vede destul de lim
pede ce grup social de clasă reprezentau cei 
pe care autorul îi numeşte „tinerii inte
lectuali romîni" înfrunte cu Avram Iancu. 
De asemenea, lucrarea ar fi cîştigat dacă 
era scrisă în întregime lntr-un stil mai 
puţin încărcat. Cu tot specificul Transil
vaniei, unii termeni puteau fi înlocuiţi.

L. Bânyai, pe baza unui material edit 
şi inedit, ne prezintă pe Jdnos Bolyai şi 
gîndirea lui social-politică.

Autorul ne arată că Jânos Bolyai s-a 
format în mediul gîndirii progresiste tran
silvănene care se ridica împotriva atmosfe
rei înăbuşitoare creată de absolutismul 
habsburgic şi de reacţiunea feudală, de la 
începutul secolului al X lX-lea. Ştiinţa 
matematicii şi-a găsit un exponent curajos 
în persoana lui Jânos Bolyai. Activitatea 
lui Bolyai nu s-a mărginit numai la do
meniul matematicii. El a luat o poziţie 
hotărîtă în domeniul ideologic, ocupîndu- 
se de problemele politice şi sociale ale 
timpului.

Bolyai a avut o atitudine progresistă 
şi multe dintre tezele sale au şi astăzi 
valabilitate. Subliniem că el condamnă 
toate formele de exploatare arătînd că şi 
„aristocraţia banului, mai bine zis abuzul 
de putere..., bazată pe bani se va curmaşi 
ea"11. în privinţa pămîntului susţine că 
nu trebuie fărîmiţat, ci organizat în co
mune şi cultivat în colectiv. El preciza: 
„e mult mai bine a nu împărţi pămîntul.

1 Op. c it., p . 1160.

12 — Studii de Istorie, nr. 4.
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ci comasîndu-L a-1 lăsa In Întregime, cu 
apele şi văzduhul, ca- proprietate obşteas
că a omenirii Întregi"1.

în privinţa păcii, cu un secol In urmă 
Bolyai scria: „dacă un popor sau o na
ţiune periclitează pacea şi se Încumetă să 
ia o atitudine războinică şi agresivă, 
judecătorul ei să fie toată omenirea sau 
o parte potrivită a acesteia *.

Actualitatea acestei concepţii, patrio
tismul şi umanismul Înflăcărat al lui 
Jânos Bolyai găsesc In lucrarea lui L. 
Bânyai o interpretare justă.

Din cauză că autorul nu a avut posibi
litatea să citeze declt rlnduri fragmentare 
din manuscrisele lui Bolyai, nu se poate 
Înţelege dacă ideile lui Bolyai despre 
desfiinţarea oricărei exploatări aveau un 
caracter socialist utopic sau erau numai 
Învelişul ideologic al revendicărilor revo- 
luţionar-democratice radicale, Îndreptate 
Împotriva feudalismului.

Ar fi de dorit ca Academia R.P.R. să 
publice cit mai curind manuscrisele lui 
Bolyai.

-Gh. Haupt ne prezintă o lucrare valo
roasă intitulată Despre influenţa mişcării 
revoluţionare ruse asupra începuturilor miş
cării muncitoreşti din Romlnia (1878 — 
1881). Autorul, intemeindu-se pe un ma
terial bogat, demonstrează că atlt apariţia 
cit şi dezvoltarea ideologică a cercurilor 
revoluţionare din Romlnia au fost strlns 
legate de mişcarea revoluţionară rusă. 
între anii 1878 ş» 1880, cercurile acestea 
căpătind o orientare socialistă desfăşoară 
o activitate tot mai bogată. Publicarea pro
gramului dr. Russel a constituit un eveni
ment important in activitatea socialiştilor 
romini. Dar, din cauza condiţiilor istorice, 
a lipsei de maturitate a mişcării munci
toreşti şi a neînţelegerii de către socialişti 
a ideilor marxiste, observăm că tezele ce 
se desprind din program au o coloratură 
poporanistă, anarho-lassaliană. în loc de 
socialism ştiinţific, aveam de-a face cu un 
socialism confuz, mic burghezf altoit cu 
visuri utopice.

în continuare, tov. Haupt analizează 
statutele primelor organizaţii muncito
reşti (statutul Societăţii lucrătorilor 
ciobotari şi al Societăţii lucrătorilor 
caretaşi şi lemnari), subliniind că deşi 
aceste organizaţii au avut un caracter 
limitat, ele au avut o mare importanţă 
pentru dezvoltarea mişcării muncitoreşti 
din Romlnia. în anul 1881, cînd socia

liştii pregăteau aniversarea Comunei din 
Paris, guvernul liberal, de comun acord 
şi cu reacţiunea- dinafară, a Început o 
prigoană puternică Împotriva unor socia
lişti şi a organizaţiilor muncitoreşti de la 
noi. Dar aceste măsuri represive — conchide 
pe bună dreptate autorul — n-au izbutit să 
dea declt „p lovitură vremelnică mişcării 
proletariatului" din Romlnia.

Această lucrare ar fi clştigat şi mai mult 
dacă autorul ar fi analizat situaţia econo
mică a Romlniei din această perioadă. 
Analiza ne-ar fl ajutat să Înţelegem mai 
bine situaţia clasei muncitoare, implicit 
condiţiile in care s-a Înrădăcinat şi s-a 
dezvoltat socialismul ştiinţific in ţara^noa- 
stră. Se dau apoi unele date privind con
diţiile grele de muncă ale clasei munci
toare, fără să se indice sursa. Astfel, se 
menţionează că muncitorii erau nevoiţi 
„să muncească zilnic intre 14 şi 16 ore 
fără nici o zi liberă pe săptămină"11. La 
aceeaşi pagină este o frază cu totul neclară: 
„muncitorii primeau un salariu de mi
zerie, care nu ajungea nici măcar pentru 
procurarea unei hrane sărăcăcioase şi de 
după războiul de independenţă din anii 
1877—1878“> din cauza unui rlnd sărit,

75 de ani de la moartea lui Nicolae 
Petrovici Zubcu Codreanif, comunicarea tov. 
Florenţa Rusu, reprezintă evocarea, pe 
baza materialelor publicate neglijlnd iz
voarele, a acelei figuri luminoase care a 
pus bazele cercurilor socialiste din ţara 
noastră. Autoarea arată că de numele lui 
N. P. Zubcu Codreanu sînt legate cele mai 
importante aspecte ale activităţii re- 
voluţionar-democrate din ţara noastră, 
dintre anii 1871 şi 1878: crearea pri
melor cercuri socialiste (1874 — 1875), 
influenţa puternică a mişcării revo
luţionare din Rusia asupra acţiunii de 
răspîndire a ideilor revoluţionare In ţara 
noastră, atitudineă acestor cercuri faţă 
de problema ţărănească, faţă de războiul 
pentru independenţă (1877). Se sublinia
ză apoi că deşi Zubcu Codreanu are o ati
tudine potrivnică războaielor, tn general, 
văzînd că războiul pentru clştigarea inde
pendenţei este just, se hotărăşte să parti
cipe ca medic voluntar. După ce analizează 
scurta şi zbuciumata viaţă a lui Zubcu 
Codreanu autoarea — pe bună dreptate — 
conclude că acest înflăcărat luptător „adu- 
cînd mesajul revoluţionar al poporului rus, 
s-a identificat cu durerile şi năzuinţele

1 Op. c i t ., p . 1213. 
■ Ib id ., p . 1214. • Op. c il ., p . 1228.
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poporului nostru ;i  a făcut din viaţa şi 
munca sa un sprijin pentru primii paşi ai 
mişcării muncitoreşti din ţara noastră"1. 
Astăzi, fiind publicate (in Documente 
privind războiul de independenţă, voi. I) 
documentele începutului mişcării sociali
ste de la noi, cititorii pot avea un tablou 
mai complet despre activitatea lui Zubcu 
■Codreanu.

Trebuie revăzute unele formulări ca 
aceea de la p. 1263, în care se spune că 
de numele lui Zubcu sint legate aspectele 
„activităţii revoluţionar-democratice din 
ţara noastră dintre anii 1871 şi 1878“ . 
■Or, se ştie că Zubcu a venit în ţară în 
1874^ şi nu în 1871.

Comunicarea tov. Victor Raţă intitula
tă: Lupte muncitoreşti în Romînia în anii 
1880—1890 tratează perioada 1880—1890, 
insistlnd asupra grevei muncitorilor ti
pografi din Bucureşti din 1886.

Luptele muncitoreşti şi grevele izolate, 
fărîmiţate încă dinainte de această dată, 
capătă acum un caracter tot mai organizat, 
mai larg. Greva muncitorilor ceferişti 
de la atelierele C.F.R.-Galaţi, din fe
bruarie 1888, sprijinită de muncitorii din 
-alte oraşe, s-a deosebit de grevele munci
torilor din anii 1886—1887 prin aceea că 
muncitorii ceferişti intrînd in conflict 
direct cu aparatul de stat, greva capătă 
un pronunţat caracter politic2. Reuşind 
să obţină satisfacerea parţială a revendi
cărilor, această grevă a influenţat şi pe 
muncitorii din alte ramuri industriale. Se 
formează o serie de asociaţii muncitoreşti 
pe ramuri industriale care cuprindeau un 
număr însemnat de muncitori.

Se dezvoltă în această perioadă convin
gerea necesităţii creării partidului politic 
independent al muncitorilor şi în legătură 
cu aceasta se dezvoltă o presă munci
torească. S-a trecut la elaborarea unui 
program, care cuprindea revendicările cu 
caracter general democratic, publicat in 
presa muncitorească.

Comunicarea tratează prea pe scurt pro
blema sprijinului acordat de mişcarea mun
citorească luptelor ţărănimii pentru pămînt.

Considerăm, de asemenea, că autorul ar 
fi trebuit să acorde o mai mare atenţie 
stilului şi aparatului critic care lipseşte 
aproape complet. Unele afirmaţii nu 
sînt prin nimic dovedite şi par extrem de 
improbabile. Se spune, de pildă, că munci
torii au cerut conducerii elaborarea unui 
program al cercurilor socialiste, or, se 
ştie că la începutul mişcării muncitoreşti 
■socialismul este introdus dinafară în sinul

mişcării muncitoreşti de către intelectuali 
înarmaţi cu cunoaşterea legilor de dezvol
tare a societăţii.

Greva de la Anina din anul 1897 de H . 
Mureşan relevă, folosind un material des
tul de interesant, un moment din lupta 
muncitorilor mineri împotriva exploatării 
lor de către S.T.E.G. (Staatseisenbahn- 
Gesellschaft — Societatea căilor ferate de 
stat), care în 1885 cumpărase domeniile 
de la Anina de la fisc. Autorul îşi începe 
comunicarea cu o scurtă trecere în revistă 
a dezvoltării industriei miniere din Banat 
şi a Exploatării muncitorimii reşiţene.

Încercînd să stabilească noi statute de 
pensionare care măreau — începînd din 
ianuarie 1897—numărul anilor necesari 
de pensionare.de la 30 la 40, Uzinele Re
şiţa au întîmpinat rezistenţă unanimă 
din partea muncitorilor. Manifestaţiei paş
nice a celor 2000 de muncitori care cereau 
schimbarea statutului de pensionare li 
s-a, răspuns cu gloanţe. Zece muncitori au 
rămas la pămînt. Greva a cuprins mase 
tot mai largi. Ea s-a întins la Reşiţa, cu- 
prinzînd 1100 de muncitori de la laminoare 
şi topitorie, şi la Oraviţa. Au intrat în 
grevă 10 000 de muncitori. Greva, trădată 
de conducători, confuză din punct de ve
dere ideologic, cu puternice rămăşiţe 
de mentalitate de breaslă, fără o conştiinţă 
de clasă dezvoltată, a fost înăbuşită. Re
zultatul direct al acestor greve a constat 
in începerea sindicalizării muncitorilor, 
punîndu-se bazele la 14 martie 1897 primei 
Asociaţii sindicale a muncitorilor mineri 
şi metalurgişti din Ungaria.

Considerăm că introducerea conţine unele 
lipsuri. Afirmaţia autorului că exploatarea 
Transilvaniei se făcea „direct prin mijloa
cele sale centrale, cu sprijinul cercurilor 
negustoreşti, financiare, austriece..."8 o 
considerăm ca incompletă dacă nu-i adău
găm şi sprijinul elementelor locale, ale vîr- 
furilor autohtone, legate de regimul habs- 
burgic şi servindu-1 cu docilitate şi din 
interes.

De asemenea, considerăm ca hazardată 
afirmaţia că în a doua jumătate a secolului 
al XVIII-lea, în perioada „revoluţiei in
dustriale", creşte interesul general pentru 
producţia de fier şi cărbune. Trebuie să 
ţinem seamă de faptul că în această perioa
dă începe „revoluţia industrială" doar pen
tru Anglia, ca urmare a noilor descoperiri 
„revoluţia industrială" pe continent în
cepînd de-abia în prima jumătate a seco
lului al XlX-lea.

Pe de altă parte, comunicarea nu trage 
concluzii, ea se termină în mod abrupt,

1 Op. c it ., p . 1274.
2 Ib id ., p. 1285.
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fără o apreciere generală a materialului 
faptic prezentat.

Comunicarea tov. T. Lungu despre: 
Unele date cu privire la acapararea industriei 
petrolifere din Romlnia de către capitalul 
american şi englez, la începutul secolului 
al XX-lea (1895—1914) dă într-o analiză 
destul de adîncită etapele pătrunderii ca
pitalurilor americane şi engleze în indus
tria petroliferă.

Folosind cu pricepere datele, tov. Lungu 
arată pătrunderea în ţară a capitalului 
străin şi poziţia servilă, trădătoare a 
acelei părţi a burgheziei romîneşti care 
acceptă în mod laş vînzarea bogăţiilor 
noastre naţionale trusturilor străine. Dealt- 
minteri, bogăţia în petrol a ţării noastre,_ şi 
importanţa acestui fapt în ducerea războiu
lui, explică şi eforturile pe care le-au depus 
englezii pentru a determina Romînia să 
intre în război de partea Antantei.

Credem că lucrarea ar fi cîştigat mai 
mult dacă nu s-ar fi menţinut pînă la capăt 
pe această linie unilaterală de tratare a 
problemei şi ar fi atacat şi problema con
secinţelor acestei acaparări asupra maselor, 
precum şi a luptei poporului împotriva 
jafului imperialiştilor străini şi burgheziei 
naţionale trădătoare. Considerăm, de- ase
menea, ca insuficient aparatul critic care 
merge in cele mai bune cazuri pînă la unele 
(şi acelea destul de puţine) ziare, de loc 
la materiale de arhivă.

Un studiu serios, bogat documentat şi 
interesant prin problemele noi pe care le 
ridică ni s-a părut lucrarea tov. I. Cicală 
şi A. Egyed, intitulată: în  legătură cu 
dezvoltarea mişcării muncitoreşti din Tran
silvania în anii 1905—1906.

După o scurtă prezentare a situaţiei exis
tente în Transilvania, autorii ajung la 
concluzia că în Transilvania condiţiile o- 
biective au dus în preajma revoluţiei ruse 
din 1905 „la o stare revoluţionară" care va: 
fi deosebit de acută după izbucnirea primei 
revoluţii burghezo-democratice din Rusia. 
Ştirile privind prima revoluţie rusă s-au 
răspîndit rapid în Transilvania.

Un rol însemnat l-au jucat acei marinari 
de pe vasul răsculat „Cneaz Potemkin 
Tavriceski", care s-au stabilit în Tran
silvania1. S-au organizat nenumărate în
truniri şi alte acţiuni de solidarizare cu 
eroicul proletariat rus, în ciuda măsurilor 
represive luate de autorităţi (ca de pildă 
interzicerea adunărilor). Se produce un 
aflux al muncitorilor — inclusiv al mun 
citorilor agricoli — spre sindicate. Se 
intensifică luptele greviste. Au intrat în

WWW.

grevă constructorii din Sf. Gheorghe, ri- 
dicîpdu-se împotriva zilei de lucru de 14 
ore şi a salariilor de mizerie, muncitorii 
constructori din Cluj (aprilie-mai 1905), 
muncitorii zidari din Caransebeş (iulie
1905) , muncitorii metalurgişti, lăcătuşi, 
croitorii din Arad etc. Grevele tipografi
lor au cuprins toate oraşele Transilvaniei 
şi s-a intensificat şi lupta politică, lupta 
pentru votul universal, egal, direct ~şi 
secret, ocupînd un loc de frunte în preocu
pările clasei muncitoare. Liderii oportu
nişti preconizau însă respectarea cu orice 
preţ a ideilor reacţionare teroriste. Propa
ganda revoluţionară a făcut progrese şi 
în rîndurile armatei.

Autorii arată că după insurecţia din de
cembrie de la Moscova din anul 1905, 
la începutul anului 1906 în Transilvania 
s-a intensificat în mod deosebit mişcarea 
grevistă care trece de la greve mici, izo
late, la o luptă de masă, la o treaptă su
perioară, cu un conţinut politic. Pe acea
stă linie se situează grevele de la Caranse
beş, Caraş-Severin (începutul lui ianuarie
1906) , Lupeni (5 februarie 1906), Cluj 
(aprilie 1906) şi greva generală din Timi
şoara dintre 21 şi 22 mai, la care au par
ticipat 20 000 de muncitori. In această 
perioadă de luptă conducerea P.S.D. a 
manifestat o atitudine oportunistă, tră
dătoare, încercînd să îndrepte mişcarea 
muncitorească pe făgaşul îngust al luptei 
economice, al înţelegerii cu patronii. 
Din această cauză organizaţiile P.S.D. 
lipsite de o conducere revoluţionară, mar
xistă, n-au putut ridica lupta la o treaptă 
mai înaltă — la revoluţie. Autorii îşi 
termină studiul lor arătînd că luptele eroice 
ale clasei muncitoare din Transilvania şi 
Banat, precum şi experienţa cîştigată în 
aceste lupte au pregătit terenul acţiunilor 
revoluţionare din anii de după Marea Re
voluţie Socialistă din Octombrie.

Autorii au avut, însă şi unele Bcăpări. 
Nu se arată că lozinca votului universal, 
deşi era o lozincă justă în sine, avea o 
însemnătate subordonată. Votul universal 
putea deveni eficace numai cu condiţia 
răsturnării monarhiei absolutiste a habs- 
burgilor, numai cu condiţia înfăptuirii 
revoluţiei burghezo-democratice. Liderii 
reformişti se temeau de revoluţie — ei au 
pus pe primul plan lozinca votului univer
sal pentru a abate masele de la revoluţie.

Nu se analizează decît foarte succint 
acţiunea diferitelor grupuri reacţionare. 
De asemenea, legăturile care au existat 
între muncitorii industriali şi proletaria
tul agricol sînt amintite foarte rar. în 
ihtroducere au fost lăsate la o parte, fără 
motiv, evenimente însemnate (crearea Aso
ciaţiei muncitoreşti din Budapesta —1 Vezi op. cit., p. 1332.
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1868), crearea Partidului-celor fără drept 
de alegere, sîmburele viitorului P.S.D. 
din Ungaria etc.

Comunicarea tov. M. Gaspar, intitulată: 
Greva din valea Jiului în anul 1906, 
prezintă, după o scurtă introducere ge
nerală, aspecte referitoare la situaţia din 
Transilvania, cu arătarea stării speciale 
din bazinul Jiului, exploatarea neomenoasă 
a muncitorilor, condiţiile grele de muncă 
din această regiune, condiţii care au 
determinat greva din septembrie 1906. 
Rezultatele acestei greve şi-an găsit con
firmarea o dată cu înfiinţarea in anul 1907 
a sindicatului minerilor. Concluziile au
toarei că greva din Valea Jiului a fost 
cea mai amplă şi mai importantă din Tran
silvania anilor 1905—1907 par exagerate. 
Atît desfăşurarea, cît şi rezultatele ei ne 
îndrituiesc, faţă de celelalte mişcări gre
viste din Transilvania ai acestor ani, 
la această apreciere.

Tov. Ilie Grămadă, în studiul său in
titulat: Falsificarea cauzelor răscoalei ţă
ranilor din 1907 din Moldova în literatura 
burghezo-moşierească a vremii, arată că 
evenimentele din 1907 reprezintă punctul 
culminant al unei serii de lupte începute 
de ţărănime încă din iulie 1906. Autorul 
analizează apoi, servindu-se de materialele 
vremii, situaţia grea a_ ţărănimii exploa
tată de arendaşi şi moşieri.

Moşierimea şi burghezia aruncă asupra 
străinilor cauza răscoalei, încercînd să 
găsească prin mijloace şovine vinovaţi în 
afara claselor exploatatoare.

Autorul arată apoi, în continuarea lu
crării sale, adevăratele cauze ale răscoale? 
lor din 1907 din Moldova, ca răscoale 
generate de situaţia mizeră a masei de ţă
rani exploataţi sîngeros, care se zbat sub 
greutatea înăbuşitoare a lipsei de pămînt, 
a contractelor neomenoase, a impunerilor 
suplimentare, a silniciilor moşierilor şi 
arendaşilor. Pentru ilustrarea problemei 
autorul foloseşte în această parte un bogat 
material de arhivă care pune în lumină, 
pregnant, modul în care burghezia şi mo
şierimea au încercat să falsifice adevăratele 
cauze ale răscoalei ţăranilor din 1907, 
arătînd apoi cauzele reale ale acestei 
răscoale. Lucrarea are însă nevoie de sis
tematizare. De asemenea, abundenţa de 
citate dă un aspect greoi lucrării şi înţe
legerii problemelor.

Comunicarea -tov. T. Bugnariu şi L. 
Bânyai, intitulată: Trădarea Transilvaniei 
de către Carol I  şi Carol I I  de Hohenzollern 
în ajunul primului şi celui de-al doilea răz
boi mondial arată, pe baza documentelor 
de arhivă inedite, că regele-Carol I promova 
o politică care se împotrivea alipirii Tran
silvaniei la Romînia. în continuare, com i u i u a i o n  u u  m a i  u ^ u i  u owww.dacoromamca.ro

municarea prezintă politica dictaturii re
gale a lui Carol II, care a dus la pierderea 
nordului Transilvaniei.

Lucrarea ar fi cîştigat mai mult, dacă ar 
fi prezentat şi lupta maselor populare 
pentru unitate şi eliberare naţională.

Studiul tov. I. Gheorghiu, intitulat: 
Relaţiile romîno-ruse în perioada neutra
lităţii Romîniei (1914 — august 1916), 
după o scurtă introducere care analizează 
cauzele şi caracterul imperialist al primu
lui război mondial, se referă la poziţia 
partidelor politice faţă de război şi la jocul 
dublu al guvernului romîn faţă de puterile 
beligerante.

Sînt apoi arătate pe larg problemele 
luptei diplomatice dintre puterile centrale, 
precum şi tratativele dintre Rusia şi 
Romînia dintre 1915 şi august 1916. Lu
crarea este bogat documentată pe bază de 
material din arhivele ruseşti, aducînd 
numeroase precizări în problemele ri» 
dicăte.

Comunicarea tov. V. Liveanu, intitulată: 
Evenimentele imediat premergătoare armis
tiţiului de la Focşani — 1917, se referă 
la cotitura de la războiul imperialist, la 
pacea imperialistă, intervenită în politica 
guvernului romîn în cursul anului 1917. 
Autorul demonstrează, bazîndu-se pe o 
bogată documentare, că imediat după Re
voluţia din Octombrie guvernul romîn, 
cu aprobarea guvernelor Antantei, urmărea 
încheierea unei păci separate cu Puterile 
centrale în scopul luptei împotriva Puterii 
sovietice şi a propriului popor. Comuni
carea tov. V. Liveanu, interesantă şi just 
orientată, scrisă intr-o limbă clară, ar fi 
cîştigat mai mult dacă ar fi insistat intr-o 
măsură mai mare asupra luptei maselor 
muncitoare din ţara noastră sub influenţa 
directă a Marii Revoluţii Socialiste din 
Octombrie împotriva manevrelor burghe
ziei şi moşierimii ce încercau încă de atunci 
să transforme Romînia într-un cap de pod 
pentru acţiunile antisovietice..

Comunicarea tov. E. Munteanu şi T. 
Necşa, intitulată: Jefuirea petrolului ro- 
mînesc de către trusturile imperialiste 'în 
anii 1917—1923, arată că în această perioa
dă se produce o accentuare a acaparării 
industriei de petrol din Romînia de către 
imperialismul anglo-franco-american. Co
municarea arată lupta dusă de monopoliştii 
anglo-franco-americani sprijiniţi de gu
vernele burghezo-moşiereşti, după pier
derea imenselor rezerve de petrol ale Ru
siei, pentru petrolul romînesc.

Lucrarea tovarăşilor A. Paţica, G. S. 
Ardeleanu şi A. Egyed intitulată: Despre 
răscoala antifascistă din Bulgaria, se ocupă 
mai Iutii de problema loviturii de stat
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fasciste din Bulgaria împotriva guvernu
lui agrarian Stamboliski, care a marcat 
Începutul unei acţiuni unite a burgheziei 
bulgare sprijinită de imperialismul străin 
Împotriva poporului bulgar ;i  a conducă
torului său, Partidul Comunist Bulgar.

Această politică a găsit sprijin In rîn- 
durile cercurilor guvernante din Romlnia 
burghezo-moşierească, sprijin demascat cu 
tărie de către Partidul Comunist din Ro
mlnia. în acest sens ziarul „Socialismul" 
din 1 iulie 1923 arată că' „... oligarhia 
noastră, care serveşte Antanta, nu poate 
decît simpatiza cu actualul regim reac
ţionar",

Lucrarea foloseşte explicaţia dată de 
Gh. Dimitrov tn ceea ce priveşte reuşita 
loviturii de stat fasciste prin lipsa bol- 
şevizării rlndurilor Partidului Comunist 
Bulgar şi adoptarea de către conducerea 
acestuia a unei linii „strimte", ceea ce a 
Împiedicat făurirea unui front unic de 
luptă Imotriva fascismului.

Autorii tn mod just au rezervat In cadrul 
lucrării un spaţiu larg pentru analiza ră
scoalei antifasciste ce a cuprins părţile 
de nord, nord-vest şi sud ale Bulgariei, 
Începută In zilele de 22—23 septembrie
1923 la chemarea Partidului Comunist 
Bulgar, ca răspuns la teroarea dezlănţuită 
de guvernul fascist.

Această răscoală, care a durat două 
săptămini, a trezit în Romlnia ecouri di
ferite pe care autorii le sezisează; de o 
parte burghezia şi moşierimea romlnă 
salutau cu entuziasm Înăbuşirea răscoalei, 
iar de cealaltă parte Partidul Comunist 
din Romlnia a iniţiat o vastă campanie de 
presă In sprijinirea muncitorilor, ţăranilor 
şi intelectualilor din Bulgaria ce se ridi
caseră la luptă.

Lucrarea de faţă, care prezintă un deo
sebit interes faţă de momentul important 
al luptei poporului frate bulgar, are Insă 
şi unele lipsuri. De pildă autorii n-au 
reuşit să explice mai pe larg politica Par
tidului Comunist Bulgar din preajma lo
viturii de stat fasciste. De asemenea ma
terialul nu este suficient de sistematizat.

Prin folosirea unui material documentar 
de arhivă, lucrarea ar fi putut deveni şi 
mai utilă.

Lucrarea: Uneltirile trusturilor imperia
liste cu prilejul întocmirii legii minelor din
1924 de A. Roman reuşeşte, prin folosirea 
unui material documentar bine interpretat, 
să redea aspecte ale politioii de acaparare a 
bogăţiilor subsolului patriei noastre, de 
către trusturile imperialiste tn preajma 
anului 1924.

Prin exemple convingătoare, autorul 
a izbutit să scoată in evidenţă faptul că
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aşa-numita politică „prin noi înşine",, 
mult trîmbiţa-tă de partidul liberal, a fost 
de fapt o manevră a burgheziei romîne 
pentru a obţine, în ciuda concurenţei trus
turilor străine, o participare la benefi
ciul acestora realizat prin jefuirea bogă
ţiilor ţării şi prin exploatarea sîngeroasă 
a proletariatului din Romlnia.

Analizind politica statelor imperialiste 
de aservire economică şi politică a ţării 
noastre, lucrarea vorbeşte despre presiunile 
puternice exercitate asupra guvernului 
liberal de guvernele marilor puteri care au 
obţinut, în cele din urmă, satisfacerea pre
tenţiilor lor. Este necesar să subliniem că 
această lucrare reuşeşte să scoată In evi
denţă că politica partidului liberal a mers 
şi în acea etapă pe linia generală a burghe
ziei şi moşierimii din ţara noastră, de 
cedare faţă de puterile imperialiste.

Spre deosebire de alte lucrări din acest 
volum, autorul a căutat să rezolve şi unele 
aspecte din lupta clasei muncitoare sub 
conducerea P.C.R. împotriva politicii de 
jaf dusă de imperialişti în colaborare cu. 
burghezia romînă. Socotim, totuşi, că acest 
aspect este insuficient 'redat de autor.

O comunicare ce tratează aspecte ale 
celei dinţii mari şreve desfăşurate după 
intrarea în ilegalitate a partidului co
munist este aceea a  tov. S. Fuchs, inti
tulată: Greva muncitorilor din Valea Mure
şului în anul 1925. Prin abordarea acestei 
teme, prin bogăţia materialului documentar 
just folosit, lucrarea prezintă un deosebit 
interes pentru cunoaşterea luptelor munci
torimii din acea parte a Transilvaniei, 
lupte care nu sînt încă studiate suficient. 
De remarcat este şi faptul că tov. S. Fuchs, 
folosind un bogat material faptic, ne în
făţişează în cadrul comunicării un tablou 
clar al exploatării proletariatului din 
industria forestieră, insistînd asupra ro
lului capitalului străin în acest sector 
industrial.

Pe lingă aspectele pozitive ale lucrării 
trebuie menţionate şi unele scăderi. Dacă 
ne referim de pildă la spaţiul repartizat 
diferitelor capitole ale comunicării, con
statăm că greva muncitorilor din valea 
Mureşului din 1925 — care este chiar 
subiectul lucrării — ocupă un număr de 
pagini mult mai mic decît tratarea altor 
aspecte studiate de autor. Trebuia să exis
te o justă proporţie intre capitole care să 
dea posibilitatea adîncirii temei propuse 
pentru studiere.

Comunicarea nu reuşeşte să arate că în 
această perioadă se desfăşura de către 
P.C.R. lupta pentru bolşevizarea rîndurilor 
sale şi pentru unifea maselor muncitoare în 
jurul său. De asemenea, felul cum sînt 
prezentate acţiunile muncitorilor din Va
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lea Mureşului dă uneori aparenţa că fn 
cadrul acestor acţiuni rolul primordial l-au 
avut sindicatele şi nu P.G.R. Credem că 
era necesar ca autorul să ne prezinte şi 
alte aspecte ale solidarităţii muncitorilor 
forestieri de diferite naţionalităţi tn lupta 
lor comună împotriva asupririi capitaliste, 
precum şi politica burgheziei romlneşti 
de a obţine profituri alături de capitaliştii 
străini.

Recomandăm îndeosebi autorului mai 
multă atenţie în ceea ce priveşte formu
lările, pentru a nu se ajunge la fraze ca cea 
de la p. 1662, în legătură cu Congresul 
al III-lea P.C.R., unde spune că acesta 
„constată «... ofensiva concentrată a în
tregului capital împotriva clamelor producă
toare» şi prevede intensificarea acestei 
ofensive".

în volum sînt publicate două lucrări 
în care sînt studiate problema economice 
din perioada crizei economice din 1929 — 
1933.

Una dintre aceste lucrări este aceea a tov. 
Paula G. Nicolau: Aspecte din problema 
împrumuturilor de stat din anii 1928— 
1931, care reuşeşte să redea numai „aspec
te” ale problemei tratate. Deşi lucrarea 
este unilaterală, totuşi materialul pe care 
autoarea l-a selecţionat este folositor pen
tru cunoaşterea uneia dintre căile folosite 
de imperialiştii străini în vederea aservirii 
ţării.

Deşi lucrarea se bazează pe o biblio
grafie nu prea bogată, întîlnim în ea nu
meroase date care arată că, de fapt, Romînia 
era pusă tot mai mult la discreţia trustul i- 
lor imperialiste de către P.N.Ţ.

Credem că era indicat ca autoarea să facă 
o prezentare a situaţiei economice dezas
truoase a Romîniei burghezo-moşiereşti 
din acea vreme, lucru care ar fi ajutat la 
înţelegerea mai profundă a politicii eco
nomice dusă de burghezia şi moşierimea 
romînă.

Este greu de înţeles de ce autoarea nu 
numai că mi a încadrat problema împru
muturilor de stat din 1928—1931 în 
cadrul general al marii crize economice din 
1929—1933, dar njci măcar nu pomeneşte 
de existenţa acestei crize. Considerăm 
nejust faptul că nu se face nici o referire 
la consecinţele de ordin social ale împru
muturilor de stat.

Cealaltă lucrare: Legea antinaţională a 
minelor din anul 1929 de Stelian Safta, 
printr-un bogat material documentar., ilus
trează întărirea dependenţei ţării noastre 
faţă de imperialiştii străini în timpul 
guvernării P.N.Ţ. Prin expunerea situa
ţiei sociale, autorul a subliniat înrăută- 
ţiiea stării materiale

ţara noastră. Era necesar ca autorul să 
aducă date privind eforturile unor cercuri 
ale burgheziei romîneşti de a-şi întări po
ziţiile în economia naţională.

Lucrarea semnată de E. Campus: Aca
pararea economico-politică a Romîniei de 
către Germania hitleristă în anii 1937— 
1938, folosind date interesante, prezintă 
aspecte din lupta pentru întărirea pozi
ţiilor capitalului german pe piaţa romînea- 
scă în preajma celui de-al doilea război 
mondial, precum şi „mîna liberă" pe care 
puterile apusene o dădeau Germaniei în 
sud-estul Europei.

Comunicarea arată în mod sugestiv căile 
folosite de Germania hitleristă pentru 
subordonarea economiei ţării noastre faţă 
de interesele sale. Socotim că autoarea a 
procedat bine sistematizînd materialul 
pe capitole ce corespund diferitelor metode 
folosite de hitlerişti.

Deşi se arată că dominaţia economică 
asupra Romîniei primejduia realizarea 
unor profituri masive pentru unele cercuri 
ale burgheziei romîneşti1, în lucrare nu se 
tratează aspecte ale împotrivirii acestor 
grupuri faţă de întărirea capitalului ger
man. Este vorba de acele grupuri burgheze 
romlneşti care erau legate de imperialis
mul anglo-franco-american. Din lucrare 
lipseşte problema luptei populare sub 
conducerea P.C.R. împotriva cercurilor gu
vernamentale ce subjugau ţara, Germaniei 
fasciste. Socotim că această lupta trebuia 
să fie tratată într-un capitol al lucrării 
simplele aluzii fiind insuficiente.

O altă comunicare ce tratează politica 
cercurilor guvernamentale din Romînia 
în preajma celui de-al doilea război mon
dial este semnată de J. Benditer, sub 
titlul: Din politica antipopulară şi antina
ţională a burgheziei şi moşierimii romine 
între anii 1937—1939. Această comuni
care constituie numai o parte a unei lu
crări de proporţii mai mari pe care autoarea 
o pregăteşte în momentul de faţă. Ca un 
element pozitiv al comunicării, menţionăm 
folosirea unor materiale inedite de arhivă.

Lucrarea are de asemenea meritul do 
a sublinia poziţia maselor populare împo
triva regimului burghezo-moşieresc din 
Romînia ce păşea pe calea fascismului. 
Era însă necesar ca autoarea să pună în 
lumină materialele documentare ce pri
vesc lupta maselor populare din întreaga 
ţară, nu numai din Moldova.

Folosirea unei mai atejite formulării 
putea evita unele confuzii (de exemplu 
la p.1778, unde se arată: „în  ce priveşte 
agricultura, dictatura regală era hotăruă

. ,  p . 1741— 1742,
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să Întărească proprietatea mare, prin 
formarea unei chiaburimi puternice").

Ultimele două lucrări din volumul de 
faţă îşi pun ca sarcină analiza unor pro
bleme ce privesc epoca de după 23 August
1944.

Comunicarea: Lupta maselor populare 
pentru reforma agrgiră şi lichidarea moşie- 
rimii ca clasă in preajma lui 6 Martie
1945, semnată de P. Nichita, M. Ionescu 
şi T. Udrea, face o prezentare cu caracter 
general a luptei poporului dusă sub con
ducerea P.C.R. pentru rezolvarea uneia 
dintre principalele sarcini ale primei 
êtape din revoluţia populară din ţara 

noastră.
Lucrarea vorbeşte despre lupta ţără

nimii pentru exproprierea pămînturilor 
moşiereşti, subliniind că această luptă 
a început înaintea legiferării reformei 
agrare.

Această comunicare ar fi putut să stîr- 
nească un interes şi mai mare dacă, în 
legătură cu acţiunile revoluţionare ale 
clasei muncitoare şi ţărănimii muncitoare 
pentru smulgerea pămîntului din mîna 
moşierimii, autorii ar fi folosit un mate
rial mai bogat.

în unele părţi ale lucrării este diminuat 
de către autori rolul conducător al P.C.R. 
în lupta maselor. Astfel, la pagina 1798 
se spune: „în faţa refuzului elementelor 
reacţionare din autorităţile centrale de a 
înlătura vechea administraţie antones- 
ciană, ţărănimea grupată în jurul Frontu
lui Plugarilor şi al Uniunii Patriotice 
trece, la înfăptuirea revendicărilor sale..."

Unele formulări sînt greşit alese dînd 
naştere la confuzii (p. 1804): „Rezultatul 
acestui sabotaj al moşierimii este neînde- 
plinirea planului de insămtnţări din toamna 
anului 1944 cu tot efortul susţinut al 
ţărănimii care realizează şi depăşeşte 
uneori sarcinile proprii de plan“ (Subli
nierea noastră).

Socotim, de asemenea, că era necesar 
să se sublinieze mai mult însemnătatea 
comitetelor ţărăneşti care izgoneau pe 
moşieri şi înfăptuiau reforma agrară.

Comunicarea: Ajutorul acordat Romi- 
niei de către Uniunea Sovietică la Confe
rinţa de pace de la Paris (1946), sem
nată de Titus Georgescu şi Gh. Matei, 
reuşeşte să scoată în evidenţă trăsătura 
principală a politicii externe a statului 
sovietic, care a fost şi este o politică de 
pace, de respect al independenţei naţionale 
şi suveranităţii de stat a tuturor po
poarelor.

Prin punerea faţă în faţă a atitudinii 
grupului de state imperialiste pe’ de o 
parte, şi a Uniunii Sovietice de cealaltă
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parte, în cadrul conferinţei de pace de 
la Paris, se scoate în evidenţă politica 
statelor imperialiste care urmărea, după 
cel de-al doilea război mondial, să reducă 
ţara noastră la vechea stare de dependenţă 
economică şi politică.

Prin poziţia fermă a delegaţiei Uniunii 
Sovietice care a militat pentru ajutorarea 
operei „de refacere şi dezvoltare a indus
triei şi a agriculturii" ţării noastre, pla
nurile imperialiştilor^ străini la Conferinţa 
de pace de la Paris au fost sortite eşecului.

Socotim că autorii trebuiau să insiste 
mai mult asupra poziţiei cercurilor reac
ţionare romîne, care au acţionat din răs
puteri pentru readucerea Romîniei în 
orbita puterilor apusene, in vederea lichi
dării cuceririlor înfăptuite de poporul 
nostru.

Era necesar să se acorde o atenţie mai 
mare combaterii „argumentelor" propa
gandei reacţionare, în legătură cu tratatul 
de pace cu Romînia.

Privind în ansamblu comunicările Stu
dii şi referate privind istoria Romîniei 
(partea a II-şi), le considerăm preţioase 
pentru lămurirea şi adîncirea unor proble
me din istoria modernă şi contemporană 
a patriei.

Studiile prezentate au analizat în spe
cial aspecte legate de dezvoltarea mişcă
rii revoluţionare pentru eliberarea socială 
şi naţională a poporului romîn, ridicată 
pe o treaptă superioară de clasa munci
toare sub conducerea partidului său mar- 
xist-leninist.

De asemenea, au fost analizate aspecte 
ale pătrunderii în ţara noastră a capitalu
lui străin, care a dus la o tot mai accen
tuată dependenţă economică şi politică 
a Romîniei burgliezo-moşiereşti faţă de 
trusturile imperialiste străine. în cadrul 
acestor studii este demascată, pe baza 
unei bogate documentări, trădarea inte
reselor naţionale ale ţării de către repre
zentanţii burgheziei şi moşierimii romîne, 
care au practicat o politică antinaţională 
şi antipopulară pentru a-şi asigura parti
ciparea la obţinerea de profituri cît mai 
mari. Sînt de asemenea oglindite în comu
nicările publicate aspecte ale politicii de 
atragere a Romîniei în cele două războaie 
mondiale penru satisfacerea intereselor 
puterilor imperialiste şi ale claselor stă- 
pînitoare din Romînia, strîns legate de 
aceste puteri. Cu toate laturile. pozitive, 
sînt de observat şi unele lipsuri în cadrul 
volumului de faţă.

Credem că lucrările nu oglindesc în 
măsură suficientă problemele legate de 
lupta maselor populare în diversele perioa-
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nefiind cel mai indicat. Volumul a fost 
dat la cules la 1 decembrie 1953, iar pre
zentarea şi discutarea comunicărilor s-a 
făcut între 21 şi 24 decembrie 1953, ne
fiind posibilă îmbunătăţirea lucrărilor 
pe baza discuţiilor purtate în sesiunea 
respectivă. Dată fiind contribuţia adusă 
de studiile din acest volum în adîncirea 
diverselor aspecte din istoria Romîniei 
şi interesul manifestat de cercetătorii 
din' domeniul istoriei pentru problemele 
tratate, considerăm ca insuficient numărul 
de 4 000 de exemplare al tirajului.

Este de dorit în ceea ce priveşte forma 
prezentării stilistice o mai marş exigenţă 
din partea autorilor şi a îedacţiei de spe
cialitate. In aceldşi sens menţionăm şi 
lipsa unei erate, care ar fi putut să scu
tească pe cititori de anumite inexactităţi 
sau confuzii.

N. Adăniloaie, D. Rosenzsveig 
şi I . Negoiu

JURGEN KUCZYNSKI: Studieri zur Geschichte des deutschen 
Imperialismus (Studii cu privire la istoria imperialismului german).

Voi. J, Monopole und Unternehmerverbănde* (Monopoluri şi uniuni 
patronale). Ed. Dietz, Berlin, 1952, ediţia a II-a completă 350 pag. 
anexă 13 pag., indice de nume 36 pag., indice tematic 21 pag.

Voi II. Propagandaorganisationen des Monopolkapitals (Organizaţii 
de propagandă ale capitalului monopolist).

Ed. Dietz, Berlin 1950, 312 pag. indice de nume 13 pag., indice tematic 12 pag.

de istorice tratate, că ea este umbrită de 
trecerea pe plan secundar a adevăratului 
făuritor al istoriei. în legătură cu acest 
aspect socotim că este insuficient reliefat 
rolul Partidului Comunist din Romînia 
în conducerea luptei clasei muncitoare şi 
ţărănimii muncitoare pentru înlăturarea 
regimului burghezo-moşieresc.

De asemenea, constatăm că problema 
solidarităţii de luptă a maselor exploatate 
aparţinînd minorităţilor naţionale cu po
porul romîn nu a constituit o preocupare 
deosebită pentru o parte dintre autori.

Este de observat Că în prezentul volum li
pseşte abordarea mai largă a diferitelor pro
bleme tratate, că se manifestă o limitare la 
aspecte particulare, de multe ori îngflste.

în ceea ce priveşte procedeul folosit 
în publicarea acestor studii şi comunicări 
ce au fost prezentate la sesiunea Academi
ei R.P.R. din 1953, îl considerăm ca

Academicianul Jiirgen Kuczynski, pro
fesor de istoria economiei la Universitatea 
Humbold din Berlin, este bine cunoscut 
prin vastele şi variatele sale cercetări. 
Studiile sale l-au dus spre o amplă sinteză 
apărută sub titlul Geschichte der Lage der 
Arbeiter unter dem Kapitalismus, în 7 
volume traduse în cîteva ţări.

Cele două volume de care ne ocupăm 
în cele ce urmează fac parte dintr-un ciclu 
de studii menite să constituie documenta
rea unei istorii a imperialismului german. 
Ciclul va cuprinde încă trei -volume: 
Reprezentanţa capitaliştilor monopolişti în 
Reichstag. Reprezentanţa monopoliştilor şi 
a junkerilor în guvern şi participarea 
membrilor guvernului în monopoluri. 
Pătrunderea ideologiilor trădătoare în 
mişcarea muncitorească.

Aceste cinci lucrări ar forma partea I a 
Istoriei imperialismului german.Partea a II-a 
a acestei mari lucrări ar fi alcătuită dintr- 
un al doilea ciclu de cercetări avînd ca obi
ectiv organizarea şi acţiunea clasei munci
toare, şi se va termina cu un studiu asupra 
ideologiilor antiimperialiste din Germania.

Fiind vorba de istoria unui mod de 
producţie, autorul adoptă, pentru perio
dizare, criteriul intensităţii producţiei 
şi a exploatării şi stabileşte pentru capita
lismul din Germania următoarele perioade. 
Perioada întîi, care se întinde în timp 
între 1810 şi 1871 şi este marcată de două 
evenimente, abolirea relaţiilor feudale şi 
unificarea politică a Germaniei, ar forma, 
în istoria capitalismului perioada timpurie 
a capitalismului industrial. în această 
perioadă capitaliştii practică o metodă 
extensivă atît în producţie cît şi în ex
ploatare, folosind mase mari de ţărani 
angrenaţi în industrie, şi sporind exploa
tarea prin creşterea numărului orelor 
de muncă. Maşinismul, mai dezvoltat 
în industria textilă în această fază, face 
ca aceasta să se deosebească de restuL 
industriei prin metodele sale de producţie 
intensivă. Faza aceastşu durează în Germa
nia pină la 1860. Faza a doua, care e o 
fază tranzitorie, caracterizată prin dez
voltarea puternică a capitalismului şi 
trecerea spre metode de producţie şi ex- 

intensive, se desfăşoară între• Acest volum a apărut recent şl în limba romi- ^ °.®tara 
nă In Editura de stat pentru literatură politică. 1860 ,şi 1870.www.dacGramamcaj'o
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Intre 1871 ;i 1900 apar formele capita
lismului monopolist, care ajung domi
nante pe la 1900. Perioada aceasta, a 
doua a capitalismului monopolist, se în
tinde pînă la 1918. In timpul dezvoltării 
sale capitalismul monopolist german, 
din cauza apariţiei sale mai tîrzii — 
după împărţirea lumii între celelalte 
ţări capitaliste — fiind lipsit de colonii, 
adoptă la început metoda pătrunderii 
„paşnice" în ţările slab dezvoltate economic 
şi apoi, pe măsură ce se dezvolta puternic 
produoţia industrială grea şi potenţialul său 
industrial depăşea ţările europene în 1913, 
devine un monopolism deschis, care se 
oglindeşte în politica agresivă a Germaniei 
dinainte de 1918. Această agresivitate 
rămlne caracteristică şi devine şi mai 
pronunţată în perioada a treia a crizei 
generale a capitalismului (1918 —1945).

Periodizarea aceasta, justă în ce priveşte 
criteriile de la care pleacă, este inegală 
în privinţa caracterizării perioadelor. 
Astfel în prima perioadă se urmăreşte 
strict variaţia celor două criterii ce stau 
la baza periodizării, iar în perioada ur
mătoare nu găsim variaţia intensităţii 
producţiei şi a exploatării, ci accentul se 
pune numai pe forma de manifestare pe 
planul politicii internaţionale. E just 
că agresivitatea e o consecinţă a intensi
tăţii producţiei, dar ar fi fost mai logic 
să se ţină seama şi la perioada a Il-a şi 
a IlI-a de criteriile care sînt luate pentru 
periodizare.

După introducere, care e consacrată 
periodizării, în capitolul I al primului 
volum autorul tratează despre Organizaţiile 
monopoliste. Este un capitol de analiză 
a formelor de organizare pe care le-au 
avut monopolurile. Monopolurile apar oa 
nişte fiinţe vii care se nasc şi se dezvoltă 
în anumite condiţii, capătă diferite 
forme şi caractere. De la studiul general 
al formelor monopoliste, studiu care se 
sprijină pe un bogat material documentar, 
se trece la specificul dezvoltării mono
polurilor în Germania. Dezvoltarea lor 
în Germania dă trei aspecte: supraacumu- 
lare de capital, tendinţa de limitare a 
producţiei şi tendinţa spre stagnarea teh
nică. Apariţia tendinţei de stagnare a 
tehnicii nu înseamnă stagnare absolută, 
nu înseamnă încetarea completă a progre
sului tehnic în anumite ramuri şi în anumi
te perioade.

Intre condiţiile care au determinat şi 
favorizat apariţia monopolurilor în Ger
mania a fost trecerea Germaniei la po
litica economică protecţionistă Ia 1879 şi 
de aceea autorul îi acordă o importanţă
deosebită, arătînd cum aceasta ducea 
pe plan internaţional la căutarea unor starea popoarelor".
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noi pieţe şi se manifesta prin încercarea 
de a se face o nouă împărţire a coloniilor, 
fapt care atrage după sine exportul de 
capital şi influenţarea vieţii economico- 
politice a ţărilor unde se face acest export.

Forma de export a capitalului se dezvoltă 
în trei faze. Faza embrionară a împrumutu
lui obişnuit care duce la o influenţă politică 
cu caracter general în ţara împrumutată — 
cum au fost împrumuturile făcute Rusiei 
de capitaliştii francezi şi germani înainte 
de 1914; faza a doua e aceea a pătrunderii 
„paşnice", cînd capitalistul obligă pe debi
tor să cumpere anumite maşini şi numai de 
la anumite fabrici din ţara creditoare, şi 
faza a treia e aceea în care capitalul expor
tat creditează anumite întreprinderi dintr-o 
ţară şi prin conducătorii acestor întreprin- , 
deri îşi asigură' exercitarea influenţelor 
asupra politicii şi economiei ţării respec
tive.

Necesitatea banilor pentru împlinirea 
sarcinilor ce le au monopolurile a dus la 
integrarea băncilor în industrie şi cu 
timpul băncile au ajuns în stare de depen
denţă faţă de monopolurile care erau 
propria lor creaţie. Dependenţa aceasta 
se vede bine in „uniunile personale" cum 
le numeşte Lenin, intre bănci şi întreprin
derile industriale, cum e cazul cu „Berliner 
Handelsgesellschaft" şi societatea AEG; 
unul din conducătorii primei întreprinderi 
era şi membru în consiliul de administra
ţie al societăţii AEG.

Cunoaşterea amănunţită a istoriei fie
cărei mari întreprinderi industriale şi co
merciale ajută autorului să dovecească 
strînsa legătură între bănci şi industrie şi 
să urmărească de aproape formele de con
centrare şi monopolurile în Germania. 
Aceasta li dă posibilitatea de a descoperi 
caracterul reacţionar al monopoluriloi 
şi a explica acest caracter „prin lipsa 
de siguranţă" „acasă" şi „afară". Această 
lipsă de siguranţă împinge pe germani 
să recurgă la mijloace violente de subju
gare pregătind războaie care se fac pe 
spinarea oamenilor muncii. Astfel monopo- 
liştii sînt cei mai mari duşmani ai 
poporului, exploatînd toate celelalte pături, 
ei sînt „elementul cel mai reacţionar 
al societăţii".

In argumentarea sa autorul nu se 
opreşte la aceste constatări, ci, făcînd din 
autoritatea sa ştiinţifică o armă de luptă 
in folosul clasei muncitoare, trage con
cluziile care leagă astfel cercetarea ştiinţi
fică de lupta clasei muncitoare: „De aceea 
în prezent, lucrul cel mai important este 
ca, sub conducerea clasei muncitoare, să 
fie înlăturaţi monopoliştii, acesta fiind 
singurul mijloc de a asigura pacea şi bună-
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Autorul se străduieşte cu succes să peri- 
odizeze istoria monopolurilor în lumina 
tezelor lui Lenin ţinînd seama de o mulţime 
de nuanţe ce se ivesc în dezvoltarea mono
polismului german. Această strădanie l-a 
dus pe autor la următoarele concluzii:

Istoria monopolurilor germane îşi are 
începutul între 1830 şi 1840, iar capita
lismul monopolist începe să joace un rol 
evident în economia germană între anii 
1870 şi 1880. Intre 1894 şi 1914 capita
lismul monopolist „devine forţa domi
nantă în societate". In perioada aceasta 
sporesc cartelurile şi începe „împletirea 
cu monopolurile internaţionale". Primul 
război mondial a dus la o slăbire-a poziţiei 
monopolurilor germane pe piaţa inter
naţională, dar Iţi întărirea poziţiei lor in
terne. La aceasta a contribuit şi acţiunea 
statului german şi situaţia din timpul 
războiului, cînd s-a creat o uniune a indu
striaşilor cu sarcina de a repartiza materia 
primă, greu de obţinut în această perioadă 
din cauza blocadei. Existenţa acestor uniuni 
a uşurat monopolizările de după război. 
O scurtă zdruncinare s-a produs în timpul 
revoluţiei din noiembrie 1918. Perioada de 
inflaţie a contribuit şi ea la sporirea mono
polurilor. Un exemplu de uniune capitalistă 
îl constituie cel mai mare trust ce s-a creat 
în Germania înainte de fascism, trustul 
lui Hugo Stinnes, în care sînt concentrate 
extracţia şi transportul cărbunelui, indus
tria siderurgică germană, luxemburgheză, 
industria fontei şi oţelului din Renania- 
Westfalia, companii de navigaţie, indus
tria petroliferă, hotelurile din Hamburg, 
industria electromagnetică şi pădurile din 
răsăiitul Germaniei. Cu toate pierderile 
provocate de război, monopolul lui Stinnes 
s-a menţinut cu ajutorul statului, care l-a 
despăgubit de pierderile suferite pe spi
narea claselor producătoare.

In stadiul acesta monopolurile sînt 
dominante, stadiul cel mai înalt îl ating 
însă în vremea fascismului cînd ajung la 
stăpînire absolută. Ele impun statului 
politica pe care o vor. E cunoscut trustul 
Herman Goering, cel de lină artificială 
Phrix şi cel de mătase artificială Ring. 
Numai în R.D.G. se poate vorbi de sfîr- 
şitul Istoriei monopolurilor germane, deoa
rece istoria lor continuă şi după 1945 în 
Germania apuseană. Ar fi fost foarte in
teresant dacă în scurta schiţă istorică a 
monopolurilor s-ar fi arătat şi felul în 
care a luat sfîrşit existenţa acestor mo
nopoluri în R.D.G.

Istoria monopolurilor este tratată mai 
amănunţit în capitolele care urmăresc 
industria grea, cea chimică şi băgcile.:a şi băncile. teoretica a Ir.www.aacoromamcajo

In aceste capitole procesul de înghiţire 
a micilor întreprinderi, adică concentrarea, 
este descris cu multe amănunte, însă 
fiziologia procesului, desfăşurarea lui con
cretă cu implicaţiile politico-sociale sînt 
mai puţin vizibile. Desfăşurarea aceasta 
ar fi foarte interesantă cum se vede din 
simpla indicaţie de la pagina 127 (ediţia 
romînească p. 125), unde se citează păre
rea emisă în şedinţa Reichstagului din 
26 decembrie 1900, de a se cumpăra căr
bunele german exportat în Elveţia şi a se 
importa în Germania, deoarece pe piaţa 
Elveţiei cărbunele german era mai ieftin.

De asemenea ni se pare schematică 
expunerea legăturilor dintre monopolismul 
german şi cel internaţional, deşi cuprinde 
momentele importante din dezvoltarea 
acestor legături şi anume:

1. înlăturarea participării capitalismu
lui german în industria grea franceză, în 
urma războiului din 1914—1918;

2. Ajutorul capitalismului anglo-ame- 
rican dat celui german pentru a împiedica 
lărgirea bazei capitalismului francez, în 
momentul în care Franţa a ocupat Ruhrul;

3. Participarea americanilor la al doilea 
război mondial pentru a zdruncina pozi
ţiile dominante ale capitalismului german 
în Europa;

4. Menţinerea acestei poziţii a america
nilor şi după al doilea război. Acest plan 
al americanilor a devenit public în 1950 
prin unificarea tuturor trusturilor indus
triei grele în „supratrustul" format de 
Franţa, Germania occidentală, Olanda, 
Luxemburg,Italia şi dominat de americani.

Capitolul 1 din volumul I se termină 
cu o interesantă trecere în revistă a teo
riei cartelurilor, din care se desprind 
atitudinile diferitelor clase faţă de mo
nopolism. Mulţi conducători ai orga
nizaţiilor muncitoreşti, sub influenţa 
reformismului lui Bernstein, apreciind 
pozitiv monopolurile, au fost combătuţi 
de către Kautsky. Acesta în lucrarea sa 
Handelspolitik und Sozial - Demokratie 
atrage atenţia că „ideea cartelului înseam
nă de la bun început privilegierea anumi
tor grupuri de întreprinzători care exploa
tează în modul cel mai brutal şi lipsit de 
scrupule superioritatea lor pe piaţă şi în 
producţie". Critica lui Kautsky era cu totul 
insuficientă. După al doilea război mondial 
reformiştii au elaborat prin Hilfeding teoria 
capitalismului organizat, care ar duce pe 
cale lentă spre socialism prin integrarea 
capitalismului monopolist în socialism. 
A fost nevoie să se producă lanţul de 
crime ale naziştilor pentru ca social-demo- 
craţia germană să se convingă că părinţii 
fascismului sînt monopolurile. Activitatea 
teoretică a P.S.U. în Germania de răsărit
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a demascat caracterul criminal al mono
polurilor (vezi şi lucrarea lui W . Ulbricht, 
Die Legende vom deutschen Sozialismus) .

Capitolul II este cel mai bine Închegat 
din cele trei oapitole din volum. Din 
conţinutul capitolului intitulat Uniu
nile patronale aflăm rostul acestor uniuni, 
ca organe de luptă şi apărare ale marilor 
întreprinderi Împotriva muncitorimii, a- 
vînd şiroiul de coordonare a acestor acţiuni. 
Cea mai veche formă a uniunilor a fost Ca
mera de comerţ, apoi au urmat Camerele de 
industrie. Ele au apărut mai mult după 1870 
şi au luptat cu succes în primul rînd pentru 
crearea sistemului vamal protecţionist, iar 
în al doilea rînd ţontra organizaţiilor 
muncitoreşti. Ideologia au împrumutat-o 
de la economistul Friedrich List, reprezen
tantul curentului protecţionist.

Intre 1880 şi 1890, o dată cu creşterea 
mişcării şi organizării* muncitorilor ger
mani, patronii îşi creează „Uniunile pa
tronale", avînd sarcina specială de a para
liza acţiunile şi luptele muncitorimii. 
Simultan cu aceste uniuni se dezvoltă şi 
acţiunea antisocialistă a statului. In aceas
tă privinţă s-ar putea găsi probabil în 
studiile viitoare stabilirea unei legături 
mai strînse decît o arată autorul. Poate 
că la început a existat o colaborare între 
uniuni şi stat, dar curînd s-au ivit contra
dicţii şi anume atunci cînd statul inter
vine cu lăgea asigurărilor sociale şi a 
comisiilor pentru apărarea muncii. Uniunile 
se opun categoric amestecului statului 
în viaţa întreprinderilor şi elaborează prin
cipiul „de a fi stăpîn acasă".

Numărul uniunilor a crescut vertigi
nos Întrel890 şi 1903,acţiunea lor îndrep- 
tindu-se împotriva sindicatelor muncito
reşti. Brutalitatea acţiunilor îndreptate 
împotriva clasei muncitoare este demon
strată de organizarea lock-outurilor, a 
burselor de muncă — organizaţii de spio
naj şi de spargere a grevelor.

Urmărind cronologic pînă la zi pro
cesul de concentrare a uniunilor, autorul 
încheie capitolul cu un tablou al situaţiei 
acestor uniuni în Germania occidentală, 
unde ele au renăşcut, şi arată cu mare 
bogăţie de amănunte raporturile dintre mo
nopoluri şi uniunile patronale. Asistăm 
în acest capitol la istoria dominaţiei 
monopolurilor germane, la legăturile co
merciale, administrative şi chiar familiale 
ce se legau între marii magnaţi ai indus
triei grele germane, ceea ce a dus la crearea 
unor dinastii atotputernice.

„Pretutindeni unde pot fi întîlniţi mag
naţi ai concernelor din Germania îi găsim pe 
magnaţii din Ruhr şi mai ales pe princi
palii directori ai uzinelor Krupp ŞÎ ai 
trustului oţelului. De peste o jumătate de
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secol poziţiile dominante le ocupau ori ei, 
ori fii lor, respectiv discipoli ai generaţiei 
precedente. Monopolurile lor slnt turnurile 
cetăţii pe care au construit-o, şi de aici ei 
domină diferite forturi ameninţînd întîi 
întreaga Germanie, iar apoi şi restul lumii" 
(voi. I, p. 285, ediţia romînească, în ed. 
germană p. 302).

Ultimul capitol al volumului I tratează 
despre organizaţiile agricole ale marilor 
capitalişti. Aici sînt explicate motivele 
pentru care în această ramură de producţie 
nu există forme de organizare monopolistă 
ca în industrie şi există în schimb uniuni 
economice generale, care sînt mai vechi 
şi mai răspîndite decît uniunile industriale. 
Sînt scoase în relief însă cauzele politice şi 
sînt lăsate pe planul al doilea cauzele 
economice. Este arătat cu claritate raportul 
între interesele iuncherilor şi ale magna
ţilor industriei şi modul în care se ajunge 
la echilibrarea acestor interese, mai ales 
prin concesii reciproce, în legătură cu 
sistemul taxelor vamale care nu putea 
să satisfacă deopotrivă pe unii şi pe alţii. 
Rolul mai şters al Uniunii agricultorilor 
care luase naştere în 1893 (Bund der Land- 
wirte), devenită apoi Reichslandbund, în 
comparaţie cu uniunile patronale din in
dustrie, este o consecinţă a nivelului 
scăzut atît organizatoric cît şi politic al 
proletariatului agricol.

După ce în volumul I s-a studiat 
„viaţa de familie" — cum se exprimă au
torul — „a unei infirme oligarhii de mul
timilionari, de bandiţi, care nu jefuiesc 
numai un om, ci popoare întregi şi înainte 
de toate propriul lor popor", în volumul 
al doilea se studiază mijloacele de pro
pagandă şovină a capitalului monopolist 
german. Aceste mijloace nu sînt trecute 
sub tăcere în istoriografia burgheză, dar 
apar sub etichete care încearcă să ascundă 
esenţa lor: ele sînt numite „organizaţii 
culturale". Chiar istoricii francezi vor
bind de celebra asociaţie Alldeutscher 
Verband (Liga pangermană) caută s-o 
justifice, întrucît îi găsesc nu numai o 
motivare istorică, ci o socot ca o necesi
tate, deoarece „expansiunea germană» se 
explică prin creşterea populaţiei care 
naşte obligaţia de a căuta noi pămîn- 
turi şi noi debuşeuri" (L. Genet, L ’ipoque 
contemporaine 1848—1919. Paris, 1945, 
p. 264-265).

Conţinutul volumului II este înteme
iat pe aceeaşi bogată documentare ca şi 
volumul I, mergînd de la organele de 
presă ale asociaţiilor de propagandă a 
imperialismului german, trecînd prin pro
cesele lor verbale, declaraţii în Reichstag 
şi sfîrşind cu memoriile celor care au 
activat în aceste asociaţii. Străbătînd
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toată această informaţie a cărei bogăţie 
se reflectă fn conţinutul volumului, con
staţi cit de strins legat a fost fascismul 
german de Întreaga ideologie a imperialis
mului făurită de aceste asociaţii de pro
pagandă şovină şi-ţi dai mai hine seama 
de sterilitatea cerebrală pe care hitle- 
riştii şi-au ascuns-o sub frazeologia lor 
gălăgioasă.

Instrumentele de propagandă naţiona
listă şi şovină ale capitalului monopolist 
german au fost: Alldeutscher Verband 
(Liga pangermană), Die Deutsche Kolo- 
nialgesellschaft (Societatea colonială ger
mană), Der Reichsverband gegen die So- 
zialdemocratie (Liga contra social-de- 
mocraţiei), Der deutsche Flottenverein 
(Societatea germană a Mărcii de est), 
Das general Secretariat zum Studium 
und zur Bekămpfung des Bolschevismus 
(Secretariatul general pentru studiul şi 
combaterea bolşevismului).

Extinderea cea mai mare o dă autorul 
primei şi ultimei organizaţii de propa
gandă.

Liga pangermană apare în 1891 ca un 
fel de protest la politica de concesie faţă 
de englezi, în legătură cu problema Zan- 
zibarului. Lozinca sub care apare este 
viitoarea lozincă a nazismului („Trezeşte- 
te Germanie"), iar primul manifest are 
titlul „Auf der Schwelle des Weltkrieges"
IPe pragul războiului mondial). Chiar şi 
orma organizatorică regională ca bază 

este în mina unui JFiihrer". Liga nu are 
caracterul unei organizaţii de masă. E 
formată dintr-un grup restrîns şi finan
ţată in acţiunile sale de reprezentanţi ai 

• monopolismului care stau in umbră (Hu- 
genberg, Kirdorf). Liga pangermană pro
pagă „superioritatea" rasei germane, şovi
nismul şi colaborarea cu aparatul de stat 
militar şi diplomatic.

Intre tradiţiile pe care le-au moştenit 
naziştii de la liga pangermană este şi 
aceea dictaturii- Liga a fost cea dinţii 
propagandistă pentru dictatura teroristă. 
Conducerea ligii, încă la izbucnirea răz
boiului în 1914, cerea instituirea dicta
turii, punînd în fruntea ei pe Kaiser. 
Poziţia aceasta monarhică a ligii a con
tribuit la desfiinţarea ei printr-un de
cret al lui Himmler în martie 1939.

In afară de claritatea şi sistematizarea 
cu care este expusă activitatea Ligii 
pangermane, ca şi a celorlalte ligi şovine 
şi reacţionare, trebuie să subliniem şi 
preocuparea susţinută de a stabili legătura 
ce a existat între formaţiile şi mijloacele de 
propagandă ale regimului imperial german 
şi acelea ale regimului fascist. Stabilirea 
acestor legături dă posibilitate autoruluiate autorului mului. •
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să manifeste o atitudine combativă nu 
numai faţă de regimul fascist, ci şi faţă de 
cei care învie tendinţele lor criminale 
în Germania occidentală. Astfel cartea 
capătă şi o mare însemnătate actuală.

Caracterul combativ face ca lucrarea 
acad. Kuczynski să se citească cu mult 
interes, mai ales că din ea aflăm numeroase 
fapte petrecute în culise, unde s-au pus 
la cale atît cele două războaie mondiale 
cît şi agresiunea contra Uniunii Sovietice.

înţelegerea agresiunii contra U.R.S.S. 
este uşurată de capitolul al Vl-lea, intitulat: 
Secretariatul general pentru studiul şi com
baterea bolşevismului.

Această organizaţie propagandistică şi-a 
desfăşurat activitatea într-un ritm grăbit 
după încetarea războiului. Citind istoricul 
ei şi mijloacele folosite, constatăm că ea 
este Kindergarten-ul în care s-a creat 
„Abecedarul fascismului german „şi„cartea 
de citire" a monopoliştilor americani şi a 
celor germani din apus.

Organizarea a fost încredinţată unui 
fost prizonier in Rusia, de meserie spion al 
legaţiei germane de la Moscova, Eduard 
Stadtler, finanţat de marii magnaţi ai 
Ruhrului (Stinnes, Thyssen, Kirdorf etc.) 
care s-au lăsat impresionaţi de talentul 
oratoric al lui Stadtler şi au finanţat 
organizaţia cu 500 milioane de mărci. 
Foarte curînd această organizaţie a împîn- 
zit toată Germania şi a creat o editură 
şi un ziar, un serviciu de spionaj şi contra
spionaj, a intrat în legătură cu spionajul 
englez şi primul act terorist pe care l-a 
săvîrşit după primirea milioanelor de mărci 
a fost asasinarea mişelească a conducătorilor 
partidului comunist german Karl Lieb- 
knecht şi Roza Luxemburg. Liga se străduia 
să dovedească imperialiştilor franco-4nglo- 
americani că susţinerea imperialismului 
german este necesară în vederea luptei 
„antibolşevice".

Analizînd aotivitatea murdară şi josnică 
a acestei ligi, Kuczynski dezvăluie arse
nalul în care îşi găsesc armele capitalis
mul monopolist german, presa germană 
în slujba monopoliştilor americani şi în 
acelaşi timp reuşeşte să ne convingă de 
faptul că există o filiaţie între hitlerişti 
şi monopoliştii de la Borln, urmaşii celor 
ce au alcătuit Liga antibolşevică din 1918.

Valoarea lucrării acad. Kuczynski constă 
în bogăţia documentară, în combativitatea 
întemeiată pe nenumărate cunoştinţe şi pe 
o logică strînsă, în stilul limpede şi vioi 
în care este scrisă. In acelaşi timp trebuie 
subliniat că lucrarea aceasta este o demas
care a întregii acţiuni desfăşurată în Ger
mania de capitalismul monopolist şi poate 
servi ca o armă în lupta contra imperialis
mului. •
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Valoarea lucrării este cu atît mai mare cu valoarea propagandistică şi-i dă un fun- 
clt fiind sprijinită pe izvoare de mina dament convingător, 
tntii documentarea ştiinţifică îi Întăreşte M. Kandel

S. KUKUŞKIN j JleHHHCKaa „HcKpa“ B Mockbo 
(„Iskra" leninistă la Moscova)

Ed. Moskovskii rabocii, 1955, 123 pag.

Lucrarea lui S. Kukuşkin : „Iskra“
leninistă la Moscova tratează cele mai im
portante momente din activitatea organi
zaţiilor iscriste din Moscova, In lupta pentru 
crearea unui partid de tip nou, pentru cuce
rirea maselor muncitoare de partea revo
luţiei proletare.

La începutul secolului al XX-lea, Rusia 
era o ţară agrară, mic burgheză, Înapoiată 
In care avea loc un proces rapid de dezvol
tare a capitalismului. Dezvoltarea relaţiilor 
de producţie capitaliste determina atlt 
la oraşe, cit şi la sate, mari transformări, 
care se oglindeau — printre altele — în 
descompunerea In masă a ţărănimii şi în 
sporirea numărului lucrătorilor sezonieri, 
In creşterea considerabilă a clasei mun 
citoare.

Criza industrială de la sffrşitul secolu
lui al XlX-lea, care a cuprins şi Rusia, 
a înrăutăţit situaţia materială a oamenilor 
muncii din Rusia şi prin aceasta a contri
buit la creşterea mişcării muncitoreşti. 
După cum se ştie, începutul secolului 
al XlX-lea s-a remarcat prin numeroase 
acţiuni ale proletariatului din centrele 
industriale ale Rusiei — Petersburg, Mos
cova, Tiflis, Kiev, Harkov, Rostov pe Don 
şi altele.

In 1900—1903, lupta de clasă a prole
tariatului şi-a schimbat caracterul, luind 
forme tot mai înalte, lucru oglindit în 
trecerea de la grevele economice la cele 
politice, în organizarea în Rusia a prime
lor demonstraţii politice împotriva guver
nului, în conducerea mişcării revoluţionare 
muncitoreşti de către comitetele social- 
democrate.
* Lupta revoluţionară a muncitorilor a 
influenţat puternic şi mişcarea ţărănească. 
In anul 1902 mişcarea ţărănească s-a 
întins repede, cuprinzînd peste 80% din 
raioanele agricole ale ţării. Sub influenţa 
avlntului revoluţionar al muncitorilor şi 
ţăranilor s-a intensificat spiritul de opoziţie 
în rîndurile intelectualităţii, îndeosebi ale 
studenţimii. Numai în iarna anului 1901- 
1902 au luat parte la greve aproape 30000 
de studenţi. ,

Acţiunile muncitorilor şi ale ţăranilor 
la Începutul secolului al XX-lea sonsti--X.-X.-Iea consti- letul Jm juruwww.dacoromamca.ro

tuiau o mărturie vie a faptului că în Rusia 
se crease o situaţie revoluţionară obiectivă.

In aceste condiţii, se punea deosebit de 
acut problema creării unui partid marxist al 
proletariatului, partid revoluţionar, de tip 
nou, capabil să unească acţiunile izolate ale 
muncitorilor şi ţăranilor, sa pună bazele 
unei armate politice a revoluţiei sociale 
şi s-o conducă la asaltul Împotriva absolu
tismului ţarist. Sarcina creării unui partid 
de tip nou se lovea însă de greutăţi foarte 
mari. Pe de o parte partidul trebuia să 
fie creat în focul persecuţiilor şi prigoniri
lor la care erau supuse elementele revoluţi
onare de către organele regimului ţarist, 
iar pe de altă parte, trebuiau să fie lichidate 
spiritul de cerc, înapoierea, stagnarea şi 
metodele din munca organizaţiilor de par
tid locale; trebuia dusă o luptă neîmpăcată 
împotriva oportunismului şi îndeosebi îm
potriva curentului „economist”, care se 
întinsese ca o pecingine, cuprinzînd o parte 
considerabilă a cercurilor social-democrate 
ruse. „Economiştii” încercau să justifice 
„teoretic” răzleţirea organizatorică a social- 
democraţiei ruse prin faptul că proletaria
tul nu ar fi capabil, chipurile, să desfă
şoare o luptă politică şi că de aceea el ar 
trebui să se limiteze numai la lupta eco
nomică.

In această perioadă, Lenin a arătat 
proletariatului nu numai necesitatea creă
rii unui partid marxist revoluţionar, dar, 
în acelaşi timp, i-a indicat şi căile practice, 
concrete, pentru crearea partidului de tip 
nou. Făurirea partidului politic al pro
letariatului trebuia începută cu crearea 
unui ziar ilegal pe întreaga Rusie, ziar care 
să desfăşoare o intensă propagandă şi agi
taţie pentru răspîndirea punctului de ve
dere al social-democraţiei revoluţionare 
în masele largi de muncitori. Ziarul 
trebuia că constituie un mijloc important 
în lupta pentru demascarea şi zdrobirea 
economismului, pentru unirea organiza
torică a organizaţiilor social-democrate 
izolate lntr-un partid unic centralizat. 
Reţeaua largă a agenţilor şi coresponden
ţilor ziarului, alcătuită din reprezentanţi ai 
cercurilor locale, trebuia să constituie sche
letul .în jurul căruia urma să se închege

http://www.dacoromamca.ro
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din punct de vedere oganizatoric parti
dul.

în lucrarea „Iskra“ leninistă la Moscova 
se vorbeşte pe larg despre activitatea 
lui Lenin pentru elaborarea minuţioasă 
a planului de înfiinţare a unui ziar, pentru 
stabilirea unor strînse legături cu grupele 
social-democrate din Ufa, Mdscova, Peters- 
burg, Pskov şi alte oraşe, precum şi din alte 
ţări, pentru stabilirea unui cifru de cores
pondenţă cu redacţia, a locuinţelor cons
pirative şi a fondurilor necesare. La sfîr- 
şitul lunii iulie 1900, Lenin a plecat în 
străinătate, spre a se înţelege cu grupul 
lui Plehanov „Eliberarea muncii" în pri
vinţa muncii comune de editare a „Iskrei".

Primele convorbiri cu Plehanov au 
arătat însă că acesta nu dorea ca munca 
redacţională să se ducă pe baza principiu
lui conducerii colective. Numai datorită 
eforturilor lui Lenin s-a putut ajunge la o 
înţelegere. S-a hotărît ca „Iskra" sâ fie 
editată în Germania, la Miinchen. In 
componenţa redacţiei au intrat Lenin,Potre- 
sov, Martov, Plehanov, Axelrod şi Vera 
Zasulici. Lenin era organizatorul, inspira
torul ideologic şi conducătorul direct al 
„Iskrei", redacta ziarul, indica temele 
pentru articole, găsea autori, scria el 
însuşi numeroase articole.

Lenin a tipărit în ziar aproape 50 de 
articole consacrate celor mai diferite 
probleme ale teoriei marxiste şi ale prac
ticii revoluţionare. în coloanele „Iskrei" 
Lenin lupta pentru elaborarea bazelor ideo
logice şi organizatorice ale partidului de 
tip nou. Din momentul apariţiei sale 
(decembrie 1900) pînă în octombrie 1903, 
ziarul „Iskra" a publicat peste 100 de ar
ticole diferite in problemele muncii de 
partid, susţinînd consecvent planul leni
nist de creare a unui partid de tip nou. 
Prin „Iskra", Lenin ţinea legătură strînsă 
şi permanentă cu comitetele social-demo
crate, cu masele muncitoare de pe întreg 
cuprinsul Rusiei. Lenin ducea o muncă 
organizatorică neobosită pentru a asigura 
apariţia regulată a ziarului, transportul 
ziarului in Rusia şi procurarea de fonduri
Îientru tipărirea „Iskrei". Din iniţiativa 
ui, au fost create în Rusia aşa numitele 

„grupuri" de ajutorare a „Iskrei", care 
aveau sarcina să răspîndească ziarul în 
mase cit mai largi de muncitori. în anul 
1901 astfel de grupuri existau la Moscova, 
Tiflis, Ufa, Petersburg, Pskov şi alte oraşe, 
într-o serie de oraşe din Rusia au fost create 
organizaţii iscriste, care multiplicau 
z iarul. Un interes deosebit prezintă harta 

eografică anexată la lucrarea lui
S.Kukuşkin, în care sînt însemnate localită
ţile unde au existat redacţii ale ..Iskrei".

tipografiile acesteia, căile pentru trans
portarea ei, punctele ei de sprijin (p. 42).

Autorul acordă o atenţie deosebită rolului 
jucat de „Iskra" în elaborarea proiectului 
de program al P.M.S.D.R., adoptat de 
către congresul al II-lea al partidului, 
precum şi elaborării planului de Creare 
a partidului marxist expus în lucrările 
lui Lenin publicate în ziar: Cu ce să înce
pem? şi Ce-i de făcut?.

Vorbind despre activitatea organizaţiilor 
iscriste din Moscova şi din jurul Mosco
vei, autorul înfăţişează pe larg situaţia 
social-economică a Moscovei din acea 
perioadă, dezvoltarea industriei, particula
rităţile clasei muncitoare (50% din numă
rul muncitorilor erau veniţi de la sate), 
starea de mizerie a muncitorilor din Mos
cova şi condiţiile grele de muncă şi de 
trai ale acestora.

Situaţia grea a muncitorilor din Mos
cova duce la dezvoltarea în rîndurile lor a 
unui tot mai puternic spirit revoluţionar 
care se oglindeşte în creşterea mişcării 
greviste şi în organizarea cercurilor revolu
ţionare muncitoreşti. în anul 1894 a fost 
creată la Moscova „Uniunea muncitorească" 
care se conducea în munca sa după expe
rienţa „Uniunii de luptă pentru eliberarea 
clasei muncitoare", iar social-democraţii 
din Moscova au realizat trecerea de la 
propaganda socialismului la agitaţie.

După exemplul „Uniunii" din Peters
burg, în anull898 „Uniunea muncitorească" 
din Moscova şi-a schimbat denumirea 
în „Uniunea de luptă pentru eliberarea 
clasei muncitoare". Ga şi „Uniunea de 
luptă" din Petersburg, „Uniunea" din 
Moscova ţinea strînse legături cu munci
torii, edita manifeste, conducea grevele 
muncitoreşti şi încerca chiar să stabi
lească legături între muncitorii din Mos
cova şi oamenii muncii din alte oraşe. 
„Uniunea de luptă pentru eliberarea clasei 
muncitoare" din Moscova a elaborat un 
progfam în care se arată că lupta politică 
este sarcina cea mai importantă a mişcării 
muncitoreşti. Programul conţinea însă şi o 
serie de lipsuri serioase, ca de exemplu: nu 
sublinia rolul conducător al proletariatului 
în revoluţie, trecea sub tăcere problema 
victoriei inevitabile a proletariatului, 
nu vorbea de loc despre necesitatea alian
ţei dintre clasa muncitoare şi ţărănime 
în revoluţie.

Moscova a devenit unul din punctele 
de sprijin ale „Iskrei". Cu toate greutăL 
ţile transportului, muncitorii din Mos
cova primeau în mod sistematic ziarul.

La rîndul lor, organizaţiile revoluţio
nare din Moscova acordau ajutor „Iskrei", 
stringînd fonduri pentru întreţinerea aces- 

_î.eia«i ţransportînd ziarul în numeroase
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alte localităţi ca: Saratov, Samara, Kazan, 
Astrahan, Viatka, Tambov, Tuia etc.

Sub influenţa iscriştilor, muncitorii din 
Moscova deveneau tot mai organizaţi şi 
mai uniţi. Datorită influenţei „Iskrei" 
şi activităţii desfăşurate de elementele 
revoluţionare iscriste, organizaţiile social- 
democrate din guberniile Vladimirskaia, 
Iaroslavskaia şi Kostromskaia s-au unit în 
vara anului 1900 în „Uniunea de nord 
din P.M.S.D.R.". La acest congres din 
1902 al „Uniunii de nord" a fost adoptat 
un program care conţinea însă unele 
principii nejuste. Autorul aminteşte că 
„V.I.Lenin a făcut multe observaţii pe 
marginea acestui program şi a recomandat 
să fie serios" (p .63) .Totuşi, ca şi în prezen
tarea programului „Uniunii de luptă" 
din Moscova, în lucrare nu sînt tratate 
în mod satisfăcător lipsurile programului 
„Uniunii" din ianuarie 1902. In această 
privinţă ar fi fost necesar cel puţin să se 
facă în lucrare o analiză mai amănunţită 
a observaţiilor lui Lenin asupra progra
mului „Uniunii de nord a P.M.S.D.R.11.

„Uniunea de nord a P.M.S.D.R.11 a 
fost prima organizaţie care a recunoscut 
„Iskra11 drept centru conducător al său. 
Lucrarea conţine un material interesant 
din darea de seamă a redacţiei ziarului 
„Iskra11, prezentată Congresului al II-lea 
al partidului. Mult interes stîmesc de 
asemenea materialele documentare din 
corespondenţa „Iskrei11 cu muncitorii, pre
cum şi materialele referitoare la lupta 
„Iskrei". pentru zdrobirea ideologică a 
„economiştilor11 din Moscova.

Luptînd împotriva economiştilor, is- 
criştii din Moscova duceau o muncă largă 
în mase pentru explicarea sarcinilor clasei 
muncitoare în lupta împotriva absolutis
mului şi burgheziei. Din numeroasele ma
nifeste reproduse în lucrarea lui S. 
Kukuşkin se vede limpede că activitatea is
criştilor din Moscova era subordonată în 
primul rînd sarcinii introducerii conştiin
ţei socialiste în rîndurile clasei muncitoare 
şi dezvoltării spiritului de iniţiativă revo
luţionară în rîndurile acesteia. Reţine 
atenţia manifestul Către toţi muncitorii 
din Moscova, publicat în. legătură cu valul 
de arestări dezlănţuit de organele represive 
ţariste, manifest care se termina cu lozin
cile „Jos ţarul şi miniştrii lui11, „Trăiască 
revoluţia11, „Trăiască social-democraţia11. 
Intr-un alt manifest, intitulat Scrisoare 
tovarăşilor, se demască esenţa de clasă a 
aparatului de stat al Rusiei ţariste.

In lucrare sînt redate şi manifeste ale 
iscriştilor către studenţime, intelectuali
tate, către congresul învăţătorilor care

O T atenţie deosebită acordau iscriştii 
muncii revoluţionare în unităţile mili
tare, pentru ciştigarea soldaţilor |de par
tea revoluţiei. In lucrare se vorbeşte des
pre manifestele, foile volante şi ziarele 
ilegale pe care iscriştii le răspîndeau în 
unităţile militare ale garnizoanei din Mos
cova, despre crearea, sub influenţa is
criştilor, a unei organizaţii social-demo- 
crate în unităţile militare. Iscriştii luptau 
şi pentru atragerea părţii înaibtate a ofi- 
ţerimii. Astfel, în manifestul Către ofiţeri, 
ofiţerii armatei ţariste erau chemaţi să 
refuze îndeplinirea rolului de călău al ma
selor populare.

O mare atenţie acorda „Iskra11 satelor* 
Ziarul chema pe ţărani la lupta împotriva 
absolutismului şi prin întreaga lui activi
tate contribuia Ia crearea alianţei dintre 
clasa muncitoare şi ţărănime (p.82). Din 
păcate, însă, în problema alianţei proleta
riatului cu ţărănimea lucrarea lui S. 
Kukuşkin utilizează un material documentar 
sărac. Marxism-leninismul arată că făuri
rea şi întărirea alianţei proletariatului cu 
ţărănimea muncitoare este o -parte inte
grantă a luptei pentru dictatura proleta
riatului. Autorul ar fi trebuit să acorde 
acestei probleme o atenţie cel puţin la 
fel de mare ca muncii în rîndurile studen
ţilor şi învăţătorilor, tratată destul de 
larg în lucrare.

Lucrarea „Iskra" leninistă la Moscova 
cuprinde pagini interesante despre parti
ciparea iscriştilor din Moscova la pregăti
rea şi organizarea demonstraţiilor politice, 
despre esenţa şi importanţa acestor demon
straţii pentru dezvoltarea mişcării revo
luţionare. Prezintă un deosebit interes 
materialul despre legătura lui Lenin cu 
iscriştii din Moscova', despre modul în care 
a fost răspîndită la Moscova lucrarea lui 
Lenin Ce-i de făcut? Sub influenţa cărţii 
Ce-i de făcut? iscriştii din Moscova au 
schimbat structura organizatorică a Comi
tetului. Autorul arată că organizaţiile 
de bază au fost reduse pînă la 4—7 Oameni, 
fiecare din ele fiind condusă de un pro- 
pagandist-agitator numit de un comitet. 
In lucrarea sa nu există nici un fel 
de indicaţii asupra vechilor principii 
organizatorice care fuseseră pînă atunci la 
baza structurii organizaţiilor social-de- 
mocrate din Moscova, şi din această cauză 
nu apar suficient de clare esenţa şi impor
tanţa transformărilor organizatorice.

In lucrarea recenzată sînt tratate destul 
de pe larg problema pregătirii şi convocă* 

Congresului aL II-lea, precum şi al 
III-lea al partidului.urma să se ţină în ianuarie 1902. Congresului al

www.dacoramamcaj'o



37 ISTORIOGRAFIE, RECENZII. PREZENTĂRI 193

In concluzie, lucrarea lui S. Kukuşkin 
este interesantă prin conţinutul ei şi ser
veşte ca un bun material ajutător pentru 
studierea istoriei mişcării muncitoreşti

din Rusia din perioada luptei social- 
democraţilor ruşi pentru crearea unui. 
partid de tip nou.

Maia Ionescu

SIMON PETER : A szăzaifordulâ foldnunkăs es szege ly-paraszt- 
mozgzlmai, 1891 —  1907

(Mişcările muncitorilor agricoli ş: ale ţăranilor săraci în perioada
18S1-1C07)

Szikra, Budapesta, 1955, 276 pag.

Lucrareâ, apărută Sub îngrijirea Institu
tului mişcării muncitoreşti maghiare, pre
zintă mişcările ţăranilor şi ale muncitorilor 
agricoli desfăşurate în regiunea „Visarsa- 
rok“ la sfîrşitul secolului al X lX-lea şi în
ceputul secolului al XX-lea. Această mono
grafie este prima sinteză care tratează des
pre mişcările revoluţionare ţărăneşti şi des
pre relaţiile social-economice din Ungaria 
monarhistă în ultimele decenii ale secolu
lui al XlX-lea şi primele două ale celui ur
mător.

în -prima parte a monografiei sînt anali
zate relaţiile sociale generale ale IJngariei 
la sfîrşitul secolului trecut, insistîndu-se 
în special asupra celor agrare. Tabelele sta
tistice anexate lămuresc în mod clar sta
rea înapoiată a agriculturii din Ungaria, 
unde predominau latifundiile de peste 1000 
ha (32,3% din totalul terenurilor agricole). 
Procesul de diferenţiere în sînul ţărănimii 
s-a accentuat ît> perioada dintre 1870 şi 1910, 
cînd numărul muncitorilor agricoli, în ciu
da emigrărilor, a crescut cu^25%, iar chia- 
burimea s-a întărit simţitor. Oglinda sa
tului maghiar este completată cu datele 
privitoare la ţărănimea săracă şi mijlo
caşă.

Autorul scoate în evidenţă cu exactitate 
cauzele crizei agrare din Ungaria la sfîrşi
tul secolul^ al XlX-lea accentuate de dum
pingul american. începutul de mecanizare 
a agriculturii în gospodăriile capitaliste, 
încetarea muncii de construirea a căilor fe
rate şi a lucrărilor de canalizare au deter
minat un şomaj acut în rîudul muncitori
lor agricoli. Urmările economice ale aces
tei crize s-au făcut simţite în primul rînd în 
regiunile de care se ocupă lucrarea de faţă. 
Criza a provocat creşterea mişcării ţărăneşti, 
în special a muncitorilor agricoli. Mişcă
rile ţărăneşti din aceste regiuni au fost mai 
puternice decît rpişcările din celelalte părţi 
ale Ungariei. Cu toate acestea, autorul nu 
a tratat mişcările ţărăneşti suficient de di
ferenţiat, pe regiuni. Nu sînt subliniate 
trăsăturile specifice ale relaţiilor agrare 
-din regiunile cercetate şi în
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rele centru al muncitorilor agricoli, Oros- 
hâza.

în primul capitol, autorul descrie for
marea primelor organizaţii ale muncitori
lor agricoli din regiunea amintită, care au 
avut legături strînse cu partidul social- 
democrat.

Sub steagul partidului social-democrat 
s-au desfăşurat numeroase lupte ale mun
citorilor agricoli, împotriva cărora autori
tăţile au dezlănţuit represiuni sîngeroase 
ca la Oroshâza, (1 mai), la Bekescsaba din 
Battonya (unde la conducere au participat 
secerători roniîni). •

in strînsă colaborare cu partidul social- 
democrat s-a desfăşurat mişcarea din ju
rul Aradului, precum şi mişcarea din 1894 
de la Hadmezovâsârhely. Toate aceste miş
cări ţărăneşti au avut strînse legături cu 
partidul social-democrat. Din cauză însă 
că partidul social-democrat alunecă din ce 
in ce mai mult pe panta oportunistă — în 
special după congresul din 1894 —liderii 
oportunişti social-democraţi rup legăturile 
cu muncitorii agricoli.Mişcarea muncitorilor 
Insă devine mai radicală, şi, sub conducerea 
lui Vărkonyi Ştefan, ei formează o fracţi
une sub denumirea de „Social-democraţii 
independenţi", creîndu-şi un nou organ de 

-presă. Autorul consideră în mod just că 
răspunderea sciziunii o purtau liderii opor
tunişti şi că fracţiunea ţărănească Vârko- 
nyi era mai radicală decît gruparea ofici
ală. Sînt arătate apoi tendinţele anarhiste 
care s-au manifestat în Cadrul organizaţiilor 
de muncitori agricoli. Ar fi fost, credem, mai 
just şi mai interesant dacă autorul ar fi tratat 
mai temeinic situaţia social-democraţiei 
ungare în totalitatea ei, deoarece curentele 
revizioniste n-au pătruns în aceeaşi măsură 
în întreaga social-democraţie ungară.

Autorul, probabil însufleţit de tratarea 
problemelor legate de tema propusă, nu dă 
atenţia cuvenită analizei situaţiei dia par
tidul social-democrat din Ungaria. Auto
rul vorbeşte în mod nejust despre social-de- 
mocraţia din Ungaria ca despre o mişcare

W W ^ ! « j r o f f l â S i î e a î f d n !ntregul ei>cu toate că este
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cunoscută poziţia de stingă luată in acea 
vreme de unele grupuri mai ales de secre
tariatul din Arad.

Consideraţiile autorului in legătură cu 
poziţia dominantă a micilor meseriaşi din 
partidul social-democrat ungar sint juste; 
ar fi trebuit in9ă totodată 9ă arate şi confu
ziile ideologice şi mai ales tradiţiile lassa- 
liene, antiţărăneşti, ale partidului social- 
democrat din Ungaria, care probabil au in
fluenţat mult atitudinea acestora faţă de 
„mişcarea Vârkonyi“ . Tocmai aceste con
fuzii ideologice au lmpin9 muncitorii agri
coli spre concepţiile anarhiste, care în mod 
obiectiv aveau un caracter oportunist, reac
ţionar. Clarificarea acestor probleme este 
absolut necesară pentru a nu lăsa impresia 
falsă că mişcarea ţărănească era mai pro
gresistă decît clasa muncitoare.

Capitolul consacrat grevelor 9ecerători- 
lor conţine o documentare bogată. Sînt 
prezentate în mod amănunţit atît desfăşu
rarea, cît şi caracterul şi rezultatul acestor 
greve.

De asemenea, autorul analizează activi
tatea partidului socialist independent. Au
torităţile iau un şir de măsuri teroriste îm
potriva muncitorilor agricoli. Conducătorul 
lor Vârkonyi—e arestat, iar ziarul suprimat.

Capitolul III se ocupă cu refluxul tem
porar al mişcărilor muncitorilor, coşisecinţă 
a terorii exercitată de poiiţie împotriva 
greviştilor, a valului de emigrări şi a întă
ririi curentelor oportuniste în sînul parti
dului social-democrat. în urma acestui re
flux, soarta muncitorilor agricoli se înrău
tăţeşte şi mai mult. Dar o dată cu dezvolta
rea imperialismului, se ridică un val cres- 
clnd de greve ale muncitorilor industriali. 
Autorul subliniază în mod judicios influ
enţa mişcărilor greviste ale muncitorilor 
industriali asupra mişcăriii munoitorilor 
agricoli. Acest capitol cuprinde date inte
resante privind mişcarea muncitorilor agri
coli din Transilvania, inclusiv mişcarea 
din Aleşd.

Autorul nu scoate însă suficient în relief 
rolul opoziţiei de stînga din sînulpartidului 
social-democrat, în creşterea din nou a lup
telor muncitorilor agricoli.

Capitolul IV studiază în detaliu criza 
revoluţionară din 1905—1907. In această 
privinţă găsim indicaţii şi date preţioase 
în legătură cu grevele secerătorilor din 
1906 — 1907 din întreaga ţară şi cu înă
buşirea sîngeroasă a acestora. Autorul dă 
date asupra pătrunderii în sînul mişcărilor 
social-agrare a curentelor oportuniste care 
au reuşit să fărămiţeze mişcarea social- 
agrară în fracţiuni sectare, anarhiste.

Credem că aici ar fi trebuit însă să fie scos 
în evidenţă rolul reacţionar al narodnicis
mului ungar, care prin lozincile sale anti- 
muncitoreşti au copdamnat la izolare 
organizaţia politică a muncitorilor agri
coli.

Monografia de faţă are un caracter de 
popularizare, servind în egală măsură atît 
cerinţelor specialiştilor, cît şi ale nespe- 
cialiştilor. Stilul este simplu, materialele 
expuse sînt împărţite în mici capitole.

Izvoarele principale folosite de autor 
pentru informare sînt: presa contemporană, 
rapoartele poliţiei, statisticile şi lucrările 
sociologice. Documentaţia e bogată şi va
riată. Uneori se simte totuşi lipsa unor ma
teriale privitoare la comitatele Arad, Bi
hor.

Cu toate lipsurile semnalate, lucrarea 
constituie o contribuţie importantă la stu
diul mişcărilpr ţărăneşti de la sfîrşitul se
colului al XlX-lea şi începutul secoliţlu i 
al XX-lea. Fiind prima sinteză în această 
problemă, merită un deosebit interes din 
partea cititorilor.

Consultarea acestei cărţi aduce un real 
folos cercetărilor din ţara noastră, în 
special celor care se ocupă de istoria miş
cării muncitoreşti în Transilvania.

Kovăcs Geza (Arad)

I. I. SMIRNOV: Răscoala lui Bolotnikoo. Scurt studiu is to r ic  
Ed. Acad. R .P .ft ., Bucureşti, 1955, 132 pag.

Apariţia în romîneşte a cărţii cunoscu
tului istoric sovietic I.I. Smirnov despre 
răscoala lui Bolotnikov, tipărită de către 
Editura Academiei Republicii Populare 
Romîne, a fost întlmpinată cu vădit interes 
de către istoricii romlni. Tratînd o problemă 
puţin studiată de către istoriografia ndbi- 
liaro-burgheză rusă şi, atît cît aceasta s-a 
ocupat de ea, fals prezentată, autorul Stu-
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diind cu temei izvoarele, în lumina mate
rialismului istoric, ne înfăţişează răscoala 
lui Bolotnikov ca unul din momentele cele 
mai însemnate ale luptei ţăranilor ruşi îm
potriva jugului feudal, ca pe deschizătoa
rea lanţului de războaie ţărăneşti din vea
curile XVII-XVIII în Rusia. Destinat unor 
cercuri mai largi de cititori, studiul îşi 
atinge, credem, întru totul scopul, prin cla-
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iritatea expunerii, prin eliminarea a tot 
ceea ce ar îngreuia înţelegerea fondului 
problemei.

Lucrarea este împărţită în opt capitole, 
toatto consacrate răscoalei, iar ca anexă se 
dă un fragment din „Hronograful lui Ka- 
■ramzin", cuprinzînd evenimentele din tim
pul răscoalei.

In capitolul 1, expunîndu-se premisele 
irăscoalei, se arată că trăsătura caracteris
tică a economiei Rusiei în secolul al XVI- 
-lea a fost „dezvoltarea relaţiilor de marfă- 
bani şi a producţiei de mărfuri". Condiţiile 
noi de dezvoltare economică create de creş
terea diviz iunii sociale a muncii, lărgirea 
pieţei etc., augatins şi gospodăria feudală 
şi pe cea ţărănească. Aristocraţia feudală 
se dovedeşte incapabilă să se adapteze la 
moile eondiţii de viaţă, pe cînd curtenii şi 
mănăstirile, da. Aceştia din urmă caută 
-atît să mărească suprafeţele rezervelor 
senioriale, cît şi să intensifice exploata
rea ţăranilor iobagi. Creşterea rezervei bo
iereşti se făcea prin micşorarea delniţelor 
ţăranilor dependenţi. în acelaşi timp, ea 
aducea cu sine creşterea numărului zilelor 
de muncă ale ţăranilor pentru lucrarea aces
tei rezerve-. Ţăranii reacţionează mutîndu- 
se în alte locuri,căutlnd o viaţă mai bună. 
în faţa acestei situaţii, a strămutării ţăra
nilor, care ia uneori proporţii de fugă în 
masă, statul şi clasa feudalilor iau o serie 
de măsuri, care în fond constau în suprima- 
rea totală a dreptului de strămutare al 
ţăranilor. Legiuirile din ultimele două de
cenii ale veacului al XVI-lea, statornicind 
şi extinzînd şerbia în Rusia, au dus la o 
puternică încordare socială, care a făcut 
de neînlăturat izbucnirea luptei ţărănimii 
împotriva jugului feudal sub forma răscoa- 
Jei.

Capitolul al doilea se ocupă de semnele 
prevestitoare ale răscoalei. Ţăranii caută 
pe toate căile să pună mina pe pămînturile 
feudalilor şi luptă ca pămînturile lor să 
fie scutite de cît mai multe obligaţii feu
dale. In 1601, ţarul Boris Godunov dă un 
ucaz, cu pretenţii de a restabili dreptul de 
strămutare, în fapt însă ţăranii nu se pu
teau muta decît cu voia stăplnilor lor. Es
te importantă, ca prevestitoare a răscoalei 
■lui Bolotnikov, răscoala lui Hlopko. Ea 
cuprinde regiuni destul de întinse iar oş- 
tile ţărăneşti strinse înfruntă cu succes 
oştile ţarului. în cele din urmă ea este în- 
frlntă.Este semnificativă, de asemenea, lup
ta de clasă de la oraşe, care ia un caracter 
foarte ascuţit.

Capitolul al III-lea este consacrat înce
puturilor răscoalei şi biografiei lui Bolot
nikov. Se arată de asemenea locul ocupat 
de fiecare dintre păturile sociale partici
pante la răscoală. Primul loc îl ocupă Iio-
13* www.aao

lopii, inconstestabil forţa motrice a miş
cării; alături de ei, participanţi activi la 
luptă, chiar de la începutul răscoalei, slnt 
şi ţăranii liberi. După holopi şi ţărani, cro
nicile menţionează pe cazaci, streleţi şi 
oamenii din posadă.

Capitolele IV şi V se ocupă de marşul 
asupra Moscovei şi de asediul ei. Răscoala 
începe în oraşele din sud-estul Rusiei şi se 
întinde eu repeziciune uluitoare,cuprinzînd 
regiuni din ce în pe mai întinse. Se începe 
marşul asupra Moscovei, organizat şi con
dus chiar de către Bolotnikov. Răsculaţii 
înfrlng oştile trimise împotriva lor în lup
tele de la Kroml, Eleţ şi cea de lingă Ka- 
luga. Aderă la răscoală şi întreaga regiu
ne Tula-Riazan, unde contradicţiile dintre 
ţărani şi feudaji, din cauza marii dezvoltări 
a moşiilor feudale, erau deosebit de acute. 
Rînd pe rînd, alte oraşe cu regiunile în
conjurătoare se alăţură răscoalei, care «u- 
prinde tot teritoriul din sudul şi sud- 
vestul Rusiei şi importante regiuni între 
Nijni Novgorod şi Kazan. De asemenea 
regiunile Viatka, Perm, Pskov şi As
trahan. în acesta din urmă, forţa motrice 
a răscoalei o constituie păturile de jos 
ale orăşenilor. Holopii sînt eliberaţi, iar 
gospodăriile curtenilor şi negustorilor dis
truse. In general, se poate spune că aproape 
peste tot unde s-a întins, răscoala a luat 
un pronunţat caracter antiiobăgist.

Punctul culminant al răscoalei este re
prezentat de perioada celor două luni de 
asediu a Moscovei (octombrie-decembrie 
1606). Din cauza componenţei sociale neo
mogene, în oastea răsculaţilor se mani
festau serioase contradicţii. Totuşi, ea 
reprezintă o forţă uriaşă, care ameninţă 
nu numai Moscova, ci înseşi temeliile 
puterii clasei dominante a feudalilor.

Atitudinea populaţiei din Moscova con
stituie o problemă atît pentru ţar, cit şi 
pentru Bolotnikov, Intre ei se duce o 
luptă continuă pentru atragerea acestei 
populaţii. Bolotnikov, printr-o serie de 
proclamaţii, cheamă păturile de jos oră
şeneşti şi pe holopi la lupta împotriva 
boierilor şi negustorilor. Punctul central 
al programului răscoalei, aşa cum el se 
desprinde din aceste proclamaţii, este 
înlăturarea relaţiilor de iobăgie, lichi
darea jugului feudal. Ţarul şi nobilii, la 
rîndul lor, caută să folosească mai ales 
biserica pentru influenţarea ideologică 
a maselor răsculaţilor, să aţîţe şi să 
întreţină contradicţiile din sînul oastei lui 
Bolotnikov, prin tot felul de intrigi. Aceste 
contradicţii slnt din ce în ce mai vădite, 
pe măsură ce se întindea răscoala şi se de
finea caracterul ei social. Curtenii şi unii 
nobili, care trecuseră de partea răsculaţilor 
dar cărora ţelurile răscoalei le-au fost pro-omamca.ro
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fund străina, trădează ţi trec de partea ţa
rului, împreună cu cetele lor. Această sci
ziune a lagărului răsculaţilor înrîureşte 
defavorabil mersul şi rezultatul operaţiu
nilor militare din faţa Moscovei. Se dau 
două importante bătălii, la 26—27 noiem
brie şi la 2 decembrie 1606, în care, din cau
za defecţiunilor amintite şr"din cauza în
tăririlor primite de ţar, oastea răsculaţilor 
a fost infrîntă. Începe un masacru in masă 
al răsculaţilor şi prizonierilor.

Capitolul următor, al Vl-lea, este închi
nat perioadei de la Kaluga a răscoalei. Prin
cipalele forţe ale răsculaţilor au reuşit to
tuşi să se retragă, în destulă ordine, şi să se 
concentreze la Kaluga şi la Tuia. Oştile 
ţarului asediază Kaluga şi pornesc în di
verse regiuni pentru a înăbuşi total răscoa
la. Ele însă cunosc o serie de înfrîngeri, 
dintre care cea mai importantă e cea de la 
Pcelna, din mai 1607. Oştile ţarului se re
trag spre Moscova. Creşte din nou avîntul 
maselor asuprite şi oastea răsculaţilor îşi 
reface forţele slăbite de înfrîngerea de lîngă 
Moscova, .Răsculaţii comit acum greşeala 
de a nu porni din nou spre capitală, al căror 
drum era deschis, datorită victoriei de 
lîngă Kaluga. Bolotnikov îşi îndreaptă 
armatele spre Tuia, unde acţiona o 
altă oaste de răsculaţi sub conducerea ca
zacului Ileika Muromeţ, reprezentant al 
căzăcimii sărace. Greşeala lui Bolotnikov 
dă răgaz ţarului să-şi refacă forţele. Noua 
ameninţare din partea răsculaţilor face 
ca certurile din tabăra ţarului, contra
dicţiile dintre diferitele grupuri ale clasei 
dominante să şe atenueze şi toţi să se 
unească sub conducerea lui Vasili Şuiski 
pentru nimicirea răscoalei lui Bolottnikov.

Apărarea Tulei şi sfîrşityl răscoalei sînt 
cuprinse în capitolul al VU-lea al lucrării. 
Expediţia împotriva Tulei, organizată de 
ţar, el însuşi participant la ea, începe în 
21 mai 1607. Ea începe cil unele succese. 
Bătălia de la Vosma, pierdută de răs
culaţi, tot prin trădarea unor elemente 
nestatornice şi şovăielnice, înlătură ame
ninţarea unui nou marş asupra Moscovei

proiectat de către Bolotnikov în această fază 
a răscoalei. Răsculaţii se retrag în ce
tatea Tuia, al cărei asediu durează patru 
luni. Deşi mult inferioare numeric, 
armatele răsculate se bat cu. dîrzenie 
şi cu curaj; zilnic făceau ieşiri din 
eetate şi „pe mulţi răsculaţi i-au ră
nit şi i-au omorît**, spune „Hronograful 
lui Karamzin**. In cele din urmă, în 
cetate îşi face loc foametea şi mizeria. Prin- 
tr-o viclenie, ţarul înşală pe răsculaţi, 
promiţîndu-le că-i lase liberi, pe toţi, cu 
condiţia să predea Tuia. Se face o înţele
gere, întărită de un jurămînt solemn al luî 
V. Şuiski. Dar ţarul nu se ţine de el. Con
ducătorii sînt prinşi, duşi în lanţuri la Mos
cova şi apoi ucişi. Celorl£ţi răsculaţi li 
se permite să plece acasă. Aşa se desăvîr- 
şeşte lichidarea răscoalei lui Bolotnikov.

Ultimul capitol, al VlII-lea, este con
sacrat însemnătăţii istorice a răscoalei con
duse de Bolotnikov. Se scoate în evidenţă 
punctul central al programului răscoalei? 
lichidarea iobăgiei; se accentuează că răs
coala a fost în esenţă o răscoală a ţăranilor 
şerbi împotriva jugului feudal.

Se analizează şi lozinca politică de bază 
a răscoalei: detronarea lui Vasili Şuiski şi 
înscăunarea „ţarului Dimitri“ , care în ochii 
maselor apărea ca un „ţar bun“ .

Răscoala lui Boltnikov a dat o puternică 
lovitură bazelor regimului social al Rusiei 
feuda lo-iobăgiste.

Traducerea în romîneşte este făcută cu 
multă îngrijire.Credem că s-a procedat bine- 
lăsîudu-se netraduşi, dar cu explicaţii în 
note, termenii care nu au o corespondenţă 
în limba romînă.

în istoriografia romînă “unde nu avem 
încă monografii închinate răscoalelor de la 
Bobîlna, celei din 1514 sau celei din 1784 
atlt de necesare victorului tratat de Isto
rie a R .P.R., studiul istoricului sovietic, 
prezentat de noi şi mai ales cel scris în 1951, 
pentru percurile de specialişti (vezi I. I. 
Smirnov, Răscoala lui Bolotnikov din 
1606—1607, Gospolizdat, 1951), pot servi 
de exemplu.

D . Mioc
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des nouvelles recherches, în Nouvelles etudes d’histoire. Prisentbes au X-e congrbs 
des Sciences historiques, Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R. Bucureşti, 1955, p. 121-138.

32. D a i c o v i c i u ,  C., Unele aspecte ale activităţii arheologice şi de cercetări în do~
meniul istoriei vechi a R .P .R ., în „Analele romîno-sovietice11, seria Istorie 1955> 
nr. 2, p. 73—94.
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33. M i t r e  a r® ., L'incursion des Carpes en Dacie soite le rigne de Philippe l ’Ârabe
ă la lumiere des dicouvertes des trisors de tnonnaies, in Nouvelles itudes d’histoire. 
Presenties au X-e congres des Sciences historiques, Home 1955. Ed. Acad. R.P.R., 
Bucureşti, 1955, p. 149—160.

34. N e s t o r  I o n ,  Sur Ies dibuts de la mitallurgie du cuivre et du bronze en Roumanie,
in Nouvelles itudes d’histoire. Presenties au X-e congris des Sciences historiques. 
Rome 1955. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti 1955, p. 47—64.

35. N i ţ u A ., Aşezarea cu ceramică de factură precucuteniană de la Tg. Negreşti, in,
„Studii şi cercetări ştiinţifice", Acad. R .P.R., Filiala Iaşi, seria III ştiinţe 
sociale 1955, nr. 1—2, p. 1—28.

36. P e ţ r e s c u  ' - D î m b o v i ţ a ,  M., Contributions au probleme de la fin de l ’âge
du bronze et du debut de l ’âge du fer en Moldavie, in Nouvelles itudes d'histoire. 
Presenties au X-e congres des Sciences historiques. Rome 1955. Ed.Acad. R.P.R. 
Bucureşti, 1955, p. 63—70.

37. P i p p i d i  D. M., Nouvelles informations sur la constitution d'Histria preromaine,
în Nouvelles itudes d’histoire. Prisenties au X-e congris des Sciences historiques, 
Rome 1955. Ed. Acad. R .P .R ., Bucureşti 1955, p. 85—102.

38. P i p p i d i  D .M ., O inscripţie agonală din Histria, în „Studii şi cercetări de istorie
veche", nr. 1—2, an VI, 1955, p. 61—74.

39. R u s s u I. I., Un litigiu de hotărnicie din Scythia Minor, în „Studii şi cercetări de
istorie vechfe", nr. 1—2, an. VI, 1955, p. 75—86.

40. Ş t e f a n  G h ., A hazai emberi telepulisek tortenetenbol. (Din trecutul aşezărilor
omeneşti pe teritoriul patriei noastre). Colecţia S.R.S.C. Editura pentru lite
ratură economică şi juridică, Bucureşti, 1955, 62 pag. cu ilustr.

41. Ş t e f a n  G h e o r g h e ,  La legio 1 lovia el la diferise de la frontiire danubienne
au IV-e siecle de notre ire, în Nouvelles itudes d’histoire. Presenties au X-e 
congres des Sciences historiques Rome 1955. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 
1955, p. 161—168.

42. S z ă k e l y  Z o l t & n ,  Bronzkori adatok a Magyar Autonom Tartomdny lerule-
tirol. Kivonat a Sepsiszentgyorgyi Tartomănyi Muzeum tvkdnyvtbol. (Date din 
epoca de bronz de pe teritoriul Regiunii Autonome Maghiare). Tg.Mureş, f.e., 
1955, 8 pag. cu ilustr.

43. S z ă k e l y  Z o l t ă n ,  Jelentis a Sepsiszentgyorgyi Tartomănyi Muzeum 1945.
is 1953. evek kâzott vegzette rigiszeti Kutatăsairol. Kivonat a Sepsiszentgyorgyi 
Tartomănyi Muzeum evkănyvibol. (Raport asupra cercetărilor arheologice 
efectuate de Muzeul regional St. Gheorghe între anii 1945—1953). Tg. Mureş, 
f. e., 1955, 45 pag. cu ilustr.

44. T u d o r D., Consideraţii asupra unor cercetări arheologice făcute pe limes transalu-
tanus, în „Studii şi cercetări de istorie veche", nr. 1 —2, an. VI, 1955, p. 87—97.

4 5 .  V u l p e . R a d u ,  Le probleme des Bastarnes ă la lumiere des dicouvertes archiolo-
giques e n  M o l d a v i e > în Nouvelles itudes d ’ h i s t o ir e .  Prisenlies au X-e congris 
des S cien ces  h is t o r iq u e s ,  Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R.) Bucureşti, 1955, 
p. 103—120.

IV. STUDII ŞI DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA MEDIE

46. B s r n e b l . ,  Byzance, Kiev et l’Orient sur le Bas-Danube du X-e au X ll-e  sticle,
în Nouvellef itudes d'histoire. Prisenties au X-e congres des Sciences historiques, 
Rome 1955. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1955, p, 169—180.

47. B e r i n d e i  D a n ,  Oraşul Bucureşti In veacurile X IV , XV şi X V I, în Comunicări
ş i  a r t i c o l e  d e  i s t o r i e  (Spcietatea de ştiinţe istorice şi filologice. Secţia Istorie), 
Bucureşti, 1955, p. 5—16

48. C a l l i m a c h i  S c a  r l-a t, Din cronica unei străvechi prietenii, f  Relaţiile de
p r i e t e n i e  r o m i n o - s o v i e t i c e ) , în „Scînteia", 1955, oct. 16, p. 3.

49. C î m p i n a B., Le pfoblime de l ’apparition des Etats fiodaux roumains, în Nou
v e l l e s  e tu d e s  d 'h i s t o i r e .  Prisenties au X-e c o n g r e s  d es  S c ien ces  h is to r iq u e s , Rome 
1955. Ed. Acad. R.P.R.. Bucureşti. 1955. n. 181 —208.
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50. C i u r e a D., Date privind situaţia internă a Moldovei la sfirşitulsecolului al X V l-le»
fi începutul secolului al XVII-lea, în „Studii", 1955, nr. 5—6, p. 113—118.

51. C i u r e a D., Iaşii InsecolulXVIII. Note, în „laşul literar", 1955, nr. 9, p. 121 —125.
52. C o r i v a n N., Despre unele forme de vecinie In Moldova In sec. al XVII-lea, în

„Studii şi cercetări ştiinţifice", Acad. R .P .R ., Filiala Iaşi, seria III ştiinţe 
sociale, nr. 1—2, 1955, p. 51—54.

53. C u p ş a  I o n ,  Bătălia de la Călugăreai, 13 august 1595, în „Steagul roşu", 1955„
august 13, p. 3.

54. F r a n c e s E., Slavii pe pămîntul patriei noastre In veacul pi X ll-lea. ÎJiscuţii„
în „Studii", 1955, nr. 3, p. 65—80.

55. G e o r g e s c u - B u z ă u  G h., Un sol romln la Moscova, la începutul secolului
al XVIII-lea. Pagini de istorie, în „Veac nou", 1955, ian. 14, p. 2.

56. I a k o S,, Les dibuts de l ’icriture dans Ies couches laîques de la sociiti fiodale eii Tran
silvanie (Considirations sur l ’itude de la Paliographie sur de nouvelles bases), 
în Nouvelles itudes d’hisloire. Prisenties au X-e co ngres des Sciences historiques, 
Rome 1955. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1955, p. 209—224.

57. I o n a ş c u  I., Documente inedite din perioada 1617—1774, în „Studii", 1955, nr. 4,
p. 103—112.

58. I o n a ş c u  I., Ştefan cel Mare. (Colecţia S.R.S.C., 131). Bucureşti, f. e. 1955,
47 pag. cu portr.

59. I o n e s c u  M a t e i ,  Legăturile moldovenilor cu cazacii In perioada războiului
popular de eliberare a Ucrainei în „Veac nou", 1955, sept. 23, p. 2,

60. ¥ *¥ Legiuirea Caragea. Ediţie critică. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1Q55, 340 pag.
61. M u r e ş e a n u C., et A r d e l e a n u  G. S., La' politique fiscale de la papauli

en Transylvanie au cours de la premiere mo iţii du XlV-esiecle, în Nouvelles itudes 
d’histoire. Prisenties au X-e congres des Sciences historiques, Rome 1955. 
Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1955, p. 225—240.

62. M i o c  D a m a s c h i n ,  Mircea cel bătrtn. Pagini de glorie din trecutul de luptă
al poporului nostru, în „Scînteia tineretului", 1955, febr. 3, p. 2.

63. N e a  c j u  I., şi I o n e s c u  M a t e i ,  File din istoria frăţiei de arme romino-
ruse, în „Veac nou", 1955, august 19, p , 2.

64. N e a m ţ u V., Exploatarea peştelui în Moldova în sec. al XV-lea, în „Studii şi cer
cetări ştiinţifice" Acad. R .P.R., Filiala Iaşi, seria III ştiinţe sociale, nr. 1 —2, 
1955, p. 28—50.

65. N i c o l â e s c u - P l o p ş o r  C. S., O scrisoare necunoscută a lui Tudor Vladi-
ijiirescu, în „Studii", 1955, nr. 2, p. 75—80.

66. O ţ e t e a  acad. A n d r e i ,Casa de ComerţHagi Constantin Pop din Sibiu şi rolul e î
în dezvoltarea comerţului dinŢara Romîneaspă în Comunicări şi articole de istorie. 
Societatea de ştiinţe istorice şi filologice. Secţia Istorie. Bucureşti, 1955, 
p. 29—44.

67. O ţ e t e a  acad. A n d r e i ,  Le second asservissement des paysans roumains (1746—
—1821), în Nouvelles itudes d’hisloire. Prisenties au X -e congres des Sciences 
historiques. Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R. Bucureşti, 1955, p. 299—312.

68. P a  s e u  S t . Contribuţii noi privitoare la răscoala ţăranilor din 1514 în Transilvania,
„Studii", 1955, nr. 5—6, p. 91—112.

69. ¥ *¥ Răscoala ţăranilor din 1514 de sub conducerea lui Gkeorghe Doja. (Pirecţia
generală a aşezămintelor culturale nr. 21). Elaborată de S.R.S.C. Bucureşti, 
f.e., 1955, 12 pag.

70. Ş e r b d n C<, Jurnalul lui Ivan Ilinslti (1721—1730), în „Studii", 1955, nr. 5—6,
p. 119—136.

71. S t ă n e s c u E u g e n ,  Le coup d’Etat nobiliaire de 1538 el son râie dans Vasservis-
semeni de la Moldavie par l ’Empire Oltoman, în Nouvelles itudes d’histoire,  
Prisenties au X-e congris des Sciences historiques, Rome 1955. Ed. Acad. R .P .R , 
Bucureşti 1955, p. 241—264.

72. S t ă i i e s c u  E., Răscoala lui Horia, Cloşca şi Crişan — o mare răscoală populară„
în „Romînia L i b e r ă ţ ^ ^ ,^ B r i f im î iH ic f t  r O
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73. T u r b a t u  M., Rolul meşteşugurilor de la sate tn dezvoltarea producţiei de mărfuri
în prima jumătate a secolului al XVII-lea în Ţara Romînească, în „Studii", 
1955, nr. 3, p. 49—64.

74. T u r g u C., Şteaza, instalaţie primitivă sătească pentru perfecţionarea unor ţesături
casnice, în „Studii", 1955, nr. 4, p. 113—118.

75. V i a n u S., Consideraţiuni asupra caracterului şi rolului întreprinderilor industriale
din ţările romîne de la sfîrşitul secolului X V III, în Comunicări şi articole de 
istorie. Societatea de ştiinţe istorice şi filologice. Secţia istorie. Bucureşti, 1955, 
p. 17—28.

76. V i a n u S., Quelques aspecte de l ’influence exercie par la pensie progressisle russe
sur la societe roumaine de la fin du X V II-e siicle, fn Nouvelles etudes d’histoire. 
Presenlees au X-e congres des Sciences historiques, Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R., 
Bucureşti, 1955, p. 285—298.

77. U r e c h e  G r i g o r e ,  Letopiseţul Ţării Moldovei. Ediţie îngrijită, studiu
introductiv, indice şi glosar, de P. P. Panaitescu. E.S.P.L.A., Bucureşti 
244 pag.

V. STUDII ŞI ARTICOLE PRIVIND ISTORIA MODERNĂ ŞI CONTEMPORANĂ

I  Perioada 1821-1848

78. B u i c a n Al., Eflimie Murgu, o luminoasă figură de revoluţionar, în „Contempo
ranul", 1955, dec. 30, p. 2.

79. C h e r e s t e ş i u  V., O figură luminoasă de revoluţionar şi patriot. 150 de ani
de la naşterea lui Eflimie Murgu, în , Scînteia" 1955, dec. 22, p. 3.

80. C i u r e a D., Ştiri istorice relative la Moldova din jurnalul inedit al botanistului
Julius Edel (1835), în Studii şi cercetări ştiinţifice, Acad. R.P.R., Filiala Iaşi, 
seria III ştiinţe sociale, nr. 1—2, 1955, p. 55—62.

81. G o 1 e s c u D., însemnare a călătoriei mele. Prefaţa de Savin Bratu. Ed. Tine
retului,Bucureşti, 1955, 162 pag. cu portr. (Biblioteca şcolarului .

82. I m r e h St . ,  Despre începuturile industriei capitaliste din Transilvania tn prima
jumătate a secolului al X lX -lea. Ed. Acad. R.P.R., Bucureşti 1955, 92 pag.

83. S a s u Gh. Eflimie Murgu. La 150 de ani de la naşterea sa, în „Romînia liberă",
1955, dec. 22, p. 2.

84. Ş t i r b u S.r Les raports de la collaboration enlre Tudor Vladimirescu el Ies mouve-
ments de libiralion des pays de l ’Est europien, în Nouvelles etudes d’histoire. 
Presenties au X -e congres des Sciences historiques, Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R., 
Bucureşti,1955, p. 313 — 340.

85. Z a 1 i s II., O luminoasă conştiinţă patriotică. 125 de ani de la moartea lui Dinicu
Golescu, în „Gazeta literară", 1955, oct. 6, p. 4.

2? Perioada 1 848-1878 .

86. B e r i n d e i  D a n ,  Frămînlări politice şi sociale în jurul alegerii domnitorului
Cuza în Ţara Romînească, în „Studii", 1955, nr. 2, p. 51—74.

87. B e r i n d e i  D a n ,  Ştiri noi cu privire la Mircea Mălăeru şi la mişcarea ţărănească
din 1862, în „Studii", 1955, nr. 4, p. 95—1Q2.

88. C h e r e s t e ş i u  V., Conlributions ă l'hisloire des mouvements paysans de Transyl-
vanie au cours de l ’annee râvolutionnaire 1848, în Nouvelles iludes d’histoire. 
Presenties au X-e congres des Sciences historiques. Rome 1955. Ed. Acad. R.P.R., 
Bucureşti 1955, p. 341—372.

89. C h e r e s t e ş i u  V ., Pregătirea şi obiectivele adunării de la Blaj din 3 —15 mai
1848 (II), în „Studii", 1955, nr. 5—6, p. 41—74.

90. * * * Documente privind istoria Romîniei. Comitetul de redacţie: V. Cheresteşiu,
V. Maciu, S. Ştirbu, Mihajl Roller, redactor responsabil. Războiul pentru 
independenţă, voi. IX  (16 ianuarie— 3 martie 1878). Ed. Acad. R.P.R., 
Bucureşti 1955. „ .
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91. G e o r g e s c u - B u z ă u  Gh Revoluţia de la 1848 — un eveniment însemnat
în istoria poporului nostru, în „Romînia liberă11, 4955, iunie 11, p, 2.

92. G e o r f e i c u - B u 7 . S u  Gh., Sprijinul Rusiei pentru dobîndirea Independenţei
de Stat a Romîniei, în „Veac nou“ , 1955, mai 6, p. 2.

93. G e o r g e s c u - B u z ă u  Gh. ,  Un eveniment remarcabil in istoria poporului
nostru (96 de ani de la înfăptuirea unirii Moldovei cu Ţara Romînească), în 
„Contemporanul11, 1955, ian. 21, p. 5—6.

94. H a u p t conf, univ. G h., Din istoricul legăturilor revoluţionare romîno-ruse.
1849—1881, Ed, Acad. R.P.R., Bucureşti 1955, 267 (269) pag.

95. II a u p t Gh. ,  Patriotismul făuritorilor unirii naţionale. — 24 ianuarie —, în
„Scînteia11, 1955, ian. 23, p. 2.

96. H a u p t G h., Rolul maselor în făurirea unirii naţionale, în Rolul maselor populare
în făurirea istoriei. (Culegere de articole şi referate). E.S.P.L.P., Bucureşti, 
1955, p. 104—112.

\97. I o n e s c u  M a t e i ,  9 mai 1877, în „Romînia liberă11, 1955  ̂mai 8, 0. 3.
98. K a r o l y  D ,,-Mişcarea antihabsburgică din Transilvania de sub conducerea lui

Makk-Gall (1849—1854), în „Studii11, 1955, nr. 4, p. 67—85.
99. M a c i u  V a s i l e ,  Caracterul legiuirilor agrare din Romînia în deceniile VI şi

VII ale secolului X IX , în Comunicări şi articole de istorie, Societatea 4c Şti
inţe istorice şi filologice. Secţia istorie, Bucureşti, 1955, p. 59—79.

100. M a c i u  V a s i l e ,  Condiţiile interne ale proclamării independenţei Romînieim
Societatea de ştiinţe istorice şi filologice, 1955, 80 p.

101. M a c i u  V., Cu privire la situaţia şi lupta ţărănimii din Romînia în ajunul războ
iului de independenţă, în „Studii11, 1955, nr. 3, p. 31—48.

102. M a c i u  V., 11 iunie 1848. Evocare, în „Scînteia tineretului11, 1955, iunie 10, p. 2-
103. M u n t e a n u  N., Gazeta „Analele tipografice“ (1869—1872), în „Analele institu-

tutului de istorie a partidului de pe lîngă C. C. al P.M.R.", 1955, nr. 3, 
p. 143—146.

104. P o p e s C u - C i l i e n i  I., Participarea unor profesori olteni la revoluţia din 1848,
în Comunicări şi articole de istorie, Societatea de ştiinţe istorice şi filologice. 
Secţia istorie. Bucureşti, 1955, p. 45—58.

105. R o 1 1 e r acad. M i h a l i ,  L ’hiroîsme du peuple roumain dans la Iulie pour
l ’ in.-’ e p e n d a n c e  (1877—1878), în N o u v e l l e s  e tu d e s  d ’h i s t o i r e .  P r e s e n t e e s  a u  X-e 
co n g rb s  d e s  S c ien ces  h is to r iq u e s , R o m e  1955. Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 1955, 
p. 409—422.

106. S t & n o i u M., Dr. Ştefan Stîncă (11 noiembrie 1865 — 25 ianuarie 1897), în
„Analele Institutului de istorie a Partidului de pe lîngă C. C. al P.M.R.", 
1955, nr. 4, p. 154—159.

107. Ş t i r b u S . ,  Lupta poporului — factor hotărîtor al cuceririi independenţei de stat
a Romîniei, în „Scînteia tineretului", 1955, mai 8, p. 2.

108. T i s m ă n e a n u  I,., Despre unele greve şi asociaţii profesionale muncitoreşti din
Romînia între anii 1871 şi 1881, în „Analele Institutului de istorie a Partidului 
de pe lîngă C. C. al P.M.R., 1955, nr. 4, p. 44—57.

3° Perioada 1878—1917.
109. C h e r e s t e ş i u  V., Influenţele primei revoluţii ruse asupra mişcării revoluţio

nare din Romînia, în „Lupta de clasă", 1955, nr. 1, p. 69—83.
110. C o n S t a n t i n e s c u - I a ş i  acad. P., Cu privire la legăturile lui Gheorghi

Dimilrov cu mişcarea muncitorească din Romînia (1912—1917), în „Studii", 
1955, nr. 4, p. 31—40.

111. C o p o i u N., Influenţa primei revoluţii burghezo-democralice din Rusia asupra
mişcării muncitoreşti din Romînia, în „Contemporanul", 1955, ian. 21, p. 3.

112. E g y e d  A ., Lupta ţăranilor romîni şi maghiari din A leşd, în anul 1904, în „Studii",
1955, nr. 2, p. 31—50.

113. G e o r g e s c u  T i t u  şi M a r c u  G a v r i l ,  Potemkiniştii în Romînia.
50 de ani de la răscoala marinarilor de pe crucişătorul „Potemkinu. E.S.P.L.P., 
Bucureşti, 1955, 2 0 ^ ^ -da^ r o m a n i c a .rO
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'114. G e o r g e s o u - B u z ă u  G h., Trei dări de. seamă ale clubului muncitorilor din 
Bucureşti pe anii 1897—1898,1898—1899 şi 1899—1900, in „Analele Institutului 
de istorie a Partidului de pe ^îngă C, C- al P.M.R.11, 1955, nr. 4, p. 131—144. 

‘115. H a u p t  G h ., A 50-a aniversare a glorioasei insurecţii înarmate din decembrie 
1905 din Rusia, în y Scînteia11, 1955, dec. 20, p. 2.

116. H a u p t  G h., şi S 1 i v  ă ţ X ., Acţiunile de solidarizare a proletariatului din
Rominia cu revoluţia populară din Rusia (ianuarie 1905 — ianuarie 1906), 
în „Studii11, 1955, nr. 4, p. 29 — 54,

117. H a u p t  Gh., Despre crearea Partidului Social-Democrat al Muncitorilor din
Rominia (1893—1899), în „Lupta de clasă11, 1955, nr. 8, p. 90—105.

118. H a u p t  G h .,’ Din istoricul luptei pentru trecerea cercurilor socialiste din Rominia
pe poziţii marxiste (1881—1884), în „Studii11, 1955, nr. 3, p. 7—29.

419. H a u p t  G h . ,  Lupta pentru înfiinţarea unui partid spcial-democral muncitoresc 
in Rominia- (1889—1892), în Comunicări şi articole de istorie. Societatea de 
ştiinţe istorice şi filologice, secţia istorie, Bucureşti 1955, p. 80—99, şi în 
Nouvelles itudes d’hisloire. Prisentees au X-e congres des Sciences historiques, 
Rome 1955 . Ed. Acad. R. P. R ., Bucureşti 1955, p. 319 — 408.

*120. H a u p t  G h . ,  O pagină glorioasă in istoria tradiţiilor revoluţionare ruso-romine 
(50 de ani de la glorioasa revoltă a potemkinişlilor), în „Scînteia", 1955, iunie
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voi. I , p . 7 —54, şi în „Analele Institutului de istorie a Partidului de pe lîngă 
C. C. al P.M.R.", 1955, nr. 2, p. 3—37.

207. C o n s t a n t i n e s c u  N. N.  şi S t a n c u  R a d u ,  Despre legile economice
care acţionează în mica producţie de mărfuri şi folosirea lor tn perioada construc
ţiei socialiste, în „Contemporanul", 1955, oct. 7, p. 5.

208. C o n s t a n t i n e s c u - I a ş i  acad. P e t r e ,  24 februarie 1945, în „Scînteia
tineretului", 1955, febr. 24, p. 3.

209. C u t i ş t e a n u  S., şi S a v u Al., bin  lupta partidului nostru pentru sfărîmarea
aparatului de stat fyurgkezo-moşieresc şi făurirea unui aparat de stat de tip nou, 
în „Romînia liberă", 1955, dec. 14, p. 2—3.

210. D ă m ă c e a n u  I., Aportul armatei romlne la înfăptuirea actului de la 23 August
1944, în „Scînteia", 1955, august 23, p. 4.

211. D a v i d  V i o r i c a  şi U d if e a T r a i a n ,  Acţiuni revoluţionare ale maselor
populare conduse de P.C.R. pentru răsturnarea dictaturii antonesciene, în „Ro
mînia liberă", 1955^ august 21, p. 2—3. ,

212. „ % Din lupta P.C.R. pentru închegarea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea mun
citoare în bătălia pentru reforma agrară din 1944—1945. Studii şi referate 
monografice, Institutul de istorie al partidului. E.S.P.L.P., Bucureşti 1955, 
voi. I, 304 pag.

213. F l o r i a n  R a d u ,  Lupta P.C.R. pentru cucerirea maselor in perioada de la
23 August 1944—6 Martie 1945, în „Revista Universităţii C. I. Parhon", 
seria ştiinţelor sociale, 1945» nr. 4. p. 141;—161]
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214. G e i o r g e s c u  T i t u ,  Zece ani de la victoria forţelor populare din 6 Martie 1945r
în „Lupta de clasă", 1955, nr. 3, p. 42—57.

215. I o n e s c u  D i o n i s i e ,  Ocuparea pămînturilor moşiereşti în regiunea Bacău-
(fostele judeţe Bacău şi Neamţ), în Din lupta P.C.R, pentru închegarea alianţei 
clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare în bătălia pentru reforma agrară 
din 1944— 1945. Studii şi referate monografice. E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 
voi. I, p. 55—103.

216. L u n g u  T r a i a  n, Lupta P.C.R. şi a celorlalte forţe democratice pentru realizarea.
lozincii: „Totul pentru front, totul pentru viclorieşi pentru reconstrucţia economică- 
a ţării", în Comunicări şi articole de istorie. Societatea de ştiinţe istorice şi filo
logice. Secţia istorie, Bucureşti, 1955, p. 100—111.

217. M u n t e a n u  N.  G.,  P a n c i u  C. şi L u n g e a n u  I., Actul revoluţionar
al naţionalizării principalelor mijloace de producţie industriale, bancare, de asi
gurări, miniere şi de transporturi (11 iunie 1948), în „Studii", 1955, nr. 1, 
p.55—81, şi în Rolul maselor populare în făurirea istoriei (Culegere de articol» 
şi referate). E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, p. 171—217.

218. M u r g e s c u C., Importanţa reformei agrare din 1945 pentru dezvoltarea agriculturii
noastre, în „Probleme economice", 1955, nr. 3, p. 73—92.

219. M u r g e s c u  C o s t i n ,  Problema naţionalizării pămînlului, în „Revista Univer
sităţii C. I. Parhon", seria ştiinţelor sociale,1955, nr. 4, p. 171—187.

220. N i c h i t a  P a r a s c h i v a ,  I o n e s c u  M.  şi U d r e a  T., Lupta maselor
populare pentru reforma agrară şi lichidarea moşierimii ca clasă în preajma 
lui 6 Martie 1945, în Rolul maselor populare în făurirea istoriei. (Culegere de- 
articole şi referate). E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, p. 127—170.

221 . N i c o l a e  P a v e l ,  Partidul Muncitoresc Romîn — conducătorul luptei pentru 
industrializarea socialistă a ţării, în „Romînia liberă", 1955, dec. 17, p. 2 —3.

222. N i c u l e s c u - M i z i l  P., 10 ani de la conferinţa naţională a P.C.R., în „Scîn-
teia tineretului", 1955, oct. 16, p. 2.

223. P e t r o v i c i  N. şi V a r g a  V., Lupta partidului pentru întărirea continuă
a alianţei dintre clasa muncitoare şi ţărănimea muncitoare, în „Romînia liberă", 
1955, nov. 30, p. 2 — 3.

224. P o p a  G h e r a s i m  şi I v a n c e n l ţ o  A l . ,  Principiile diriguitoare fixate
la Conferinţa naţională a P.C.R. (din octombrie 1945) privind industrializarea 
ţarii ca principala pîrghia a construirii socialismului, în „Analele Institutului 
de istorie a partidului de pe lîngă C.C, al P.M.R.", 1955, nr. 4, p. 3 — 21

225. P o p e s c u - P u ţ u r i ,  I. şi P o p e s c u  N e c u l c e ,  Ocuparea pămînturilor
moşiereşti în regiunea Craiova (fostul judeţ Dolj), în Din lupta P.C.R. pentru 
închegarea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare în bătălia pentru 
reforma agrară din 1944—1945. Studii şi referate monografice, E.S.P.L.P., 
Bucureşti, 1955, voi. I, p. 189—224.

226. R ă d u l e s c u  N., Forţa de neînfrînt a poporului descătuşat. Zece ani de la atacul
fascist din 8 noiembrie 1945, în „Scînteia", 1955, nov. 9, p. 2.

227. R ă d u l e s c u  N., Momente din lupta pentru făurirea lui 23 August 1944, în
„Scînteia", 1955, aug. 21, p. 3—4.

228. S i m u l e s c u  D.  şi D i a c o n u  G h., Ocuparea pămînturilor moşiereşti din
fostul judeţ Teleorman (azi cuprins în regiunea Bucureşti), în Din lupta P .C .R . 
pentru închegarea alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare în 
bătălia pentru reforma agrară din 1944— 1945. Studii şi referate monografice 
E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, voi. I, p. 256—291.

229. Ş t i r b u S., Din lupta pentru reforma agrară în fostul judeţ Prahova— comunele
Comarnic şi Poiana Comarnic — după 23 August 1944, în Din lupta P.C.R. 
pentru închegarea alianţei clasei muncitoare-cu ţărănimea muncitoare în bătălia: 
pentru reforma agrară din 1944 — 1945. Studii şi referate monografice. 
E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, voi. I, p. 225 — 255.

230. Ş t i r b u S., Lupta pentru reforma agrară în comuna Comarnicdupă 23 August 1944r
în „Analele Institutului de Istorie a Partidului de pe lîngă C.C.al P.M.R." 
1955, nr. 4, p. 22 — 43.
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231. T â a a i e  Al .  şi L u p a n  N., Rolul istoric al Conferinţei naţionale a P.C.R
în „Contemporanul", 1955, oct. 14, p. 5.

232. T i s m ă n e a n u  L., Conferinţa naţională a Partidului Comunist Romîn din
octombrie 1945, în „Lupta de clasă", 1955, nr. 10, p. 37— 48.

233. V i a n u Al . ,  Ocuparea pămînturilor moşiereşti în fostele judeţe Botoşani şi Suceava
(1944— 1945), în „Analele Institutului de istorie a Partidului de pe lingă 
C. C. al P.M.R.“ , 1955, nr. 3. p. 3—31, şi în Din lupta P.C.R. pentru închegarea 
alianţei clasei muncitoare cu ţărănimea muncitoare în bătălia pentru reforma 
agrară din 1944—1945. Studii şi referate monografice. E.S.P.L.P., Bucureşti. 
1955, voi. I, p. 104—144.

234. V o i e »  Ş t e f a n ,  Planul cooperatist al lui Lenin — îndrumar preţios în opera
de construire a socialismului în R .P .R ., în „Lupta de clasă", 1955, nr. 1, 
p. 14—Ş5.

6° Stadii ş i  articole de istorie generală

235. B a b o i a n D., „Al doilea front“ al Wall-Street-ului în timpul ultimului război
mondial, in  „Scînteia tineretului", 1955, ian. 12, p. 4.

236. B r u c a n S., Ascuţirea contradicţiilor îhtre ţările capitaliste, în „Lupta de clasă".
1955, nr. 3, p. 58—70.

237. B r u c a n  S., î  mpotriva politicii „de forţă" pentru coexistenţa paşnică (Probleme
actuale ale situaţiei internaţionale). E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 39 -pag.

238. B r u c a n  S., Noua situaţie pe arena internaţională. (Probleme actuale ale situa-.
ţiei internaţionale).E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 30 pag.

239. C o r b u N., Despre rolul maselor populare în viaţa internaţională, în Rolul maselor
populare în făurirea istoriei (Culegere de articol^ şi referate). E.S.P.L.P., 
Bucureşti, 1955, p. 218t-237.

240. H o l b a n  M ă r i e ,  Un Umoignagc inconnu sur le rayonnemenl irasmien dans
l'entourage immidiat de Franţois I-er, în Nouvelles itudes d’histoire. Prisentees 
au X-e congris des Sciences historiques, Rome 1955, Ed. Acad. R .P.R., Bucureşti, 
1955, p. 265—284.

241. L a s c ă r  M i h a i l ,  Planuri sortite eşecului. E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 87 pag.
242. M a n e a  I., Un deceniu de la victoria istorică asupra fascismului german, în „Lupta

de clasă", 1955, nr. 5, p. 38—49.
243. P a v e l  D a n ,  Munca istovitoare, sursă de profituri maxime. Aspecteale intensificării

muncii în ţările capitaliste. E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955„95 pag.
244. R a i t a  acad. M i h a i l ,  Căile de asigurare a păcii în Europa, Colecţia S.R.S.C.,

140, 1955, 31 pag.
245. R  a 1 e a acad. M i h a i l ,  Lupta poporului francez pentru independenţă şi unitate-

naţională, în „Studii", 1955, nr. 4, p. 83—101.
246. R o m a n  V a i t e  r, Planuri condamnate la eşec. Cîleva consideraţiuni pe marginea.

strategiei atomice americane, în „Contemporanul", 1955, ian. 7, p. 6.
247. R u s s e 1 E., Flagelul svasticii. Scurt istoric al crimelor de război comise de nazişti.

Cu 14 pagini de ilustraţii. E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 237 pag.-)- 147 ilustr.
248. S t o i a n B.„ Unele învăţăminte actuale, ale istoriei, în „Scînteia", 1955, sept.l, p. 3.
249. S t r o j a L., Exploatarea financiară a ţărilor coloniale şi semicoloniale. Ed. de stat

pentru literatură economică şi juridică, Bucureşti, 1955, 91 pag.
250. Z a h a r i a  G h., O victorie fără seamăn. 10 ani de la victoria istorică a Uniunii

Sovietice asupra Germaniei hitleriste. E.S.P.L.P., Bucureşti, 1955, 43 pag.

VI. ORIENTALISTICĂ

251. G u b o g l u  M i h a i l ,  Tabele sincronice. Datele hegir ei şi datele erei noastre cu o> 
introducere în Cronologia musulmană. Direcţiunea Arhivelor Statului 1955, 
LXIII+330 pag.
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VII. VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ

252. B e r i n d e i  D a n ,  Despre unele probleme privind ştiinţa istorică în R .P.R ., în 
„Studii11, 1955, nr. 4, p. 87—94.

.253. C h e r e s t e ş i u  V., Călătorie de studii în Republica Democrată Germană. Decem
brie 1954, în „Studii", 1955, nr. 1, p. 94—100.

.254. D ^ i c o v i c i u  C., Conferinţa arheologică de la Varşovia, în „Steaua11, Cluj, 1955, 
nr. 8, p. 108—111.

255. D a i c o v i c i u  acad. C., Formarea limbii şi a poporului romîn, în „Contempo
ranul11, 1955, oct. 14, p. 1 şi 4.

256. D e m d n y  L u d o v i r ,  Conferinţa istoricilor din U.R.S.S. şi ţările de democraţie
populară despre problema răspîndirii mişcării  ̂revoluţionare husite în Europa, 
în „Studii", 1955, nr. 4, p. 119—123.

257. G r o s s u  P e t r e ,  Muzeul „V. I . Lenin-I. V. Stalin din Bucureşti11, în „Analele
Institutului de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R.", 1955, nr. 1, 
p. 124—144 şi nr. 2, p. 157—171.

258. S t ă n e s c u  E u g e n ,  Călătorii de studii în Republica Populară Ungară. Septem-
brie-oclombrie 1954, în „Studii", 1955, nr. 1, p. 100—105.

259. Ş o i m u  A n a ,  Muzeul Lenin- Stalin— ajutor preţios In studiul istoriei P . C. U .S.,
în „Sclnteia", 1955, nov. 1, p. 2.

260. U d r e a  T r a i a n ,  Despre unele probleme privind ştiinţa istorică în R.P.R.,
Discuţii, în „Studii", 1955, n r . p .  107—121.

(Continuare tn nr. viitor)
S. C.
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Comunicări

In cadrul secţiei de istorie modernă şi contemporană a Institutului de istorie al 
Academiei R.P.R. din Bucureşti s-au ţinut următoarele comunicări: la 11 februarie a.c. 
Istoriografia burgheză şi reforma agrară din 1917—1921, de S. Columbeanu; la 23 februarie 
a. c. s-au făcut discuţii asupra problemelor expuse tn articolul Studiul istoriei ştiinţei 
istorice,  apărut în revista „Voprosî istorii" nr. 1/1956; la 10 martie a.c. Poziţia rezistenţei 
armate adoptate de N. Bălcescu pentru apărarea revoluţiei din 1848, de Gh. Georgescu- 
Buzău; la 24 martie a.c. Poziţia partidelor politice din Rominia faţă de problema agrară 
intre 1912—1921, de Tr. Lungu.

Lucrări noi în Editura Academiei R.P.R.

în Editura Academiei R.P.R. au apărut de curînd:
Studii istorice romîno-bulgare, de acad. prof. P. Constantincscu-Iaşi.
Ştefan cel Mare, lucrare colectivă sub îngrijirea ştiinţifică a tov. Barbu T. Cîmpina.
în editura Academici R.P.R. sînt sub tipar următoarele lucrări a căror apariţie este 

aşteptată în curînd:
Rolul amforelor ştampilate, de V. Canarache.
Appian — Războaiele civile, sub redacţia acad. C. Balmuş.
Istoria turco-bizantină a lui Ducas, ediţie critică de V. Grecu.
Tucidide, concepţia şi metoda sa istorică, de acad. C. Balmuş.
Album de paleografie otomană, de Mihail Guboglu.
Studii şi cercetări de numismatică.
Studii şi cercetări de istorie medie, voi. I,II, III.
Studii şi referate privind istoria modernă a R .P.R., voi. I.
Studii şi referate privind istoria contemporană a R .P.R., voi. I.
Documente privind răscoala poporului din anul 1821 — Documente interne (3 voi.).
Studii fi referate privind războiul de independenţă.
Răscoala grănicerilor din 1866, de V. Mihordea.
Documente privind Ţara Romtnească, voi. I (1626—1630), voi. II (1631—1635).
Colecţia de documente privind istoria Romlniei „indici", voL I şi II.

E.S.P.L.P,

Mişcări sociale şi naţionale ale romlnilor din Transilvania tn 1848, de V . Cheresteşiu . 
Un luptător pentru popor: Nicolae Bălcescu, de Gh. Georgescu-Buzău.www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


2 1 2 CRONICA 2

Editura ştiin ţifică
Aspecte ale crizei economice şi ale luptei clasei muncitoare in industrih metalurgică 

şi petroliferă (1929—1933), sub conducerea ştiinţifică a tov. Eliza Campus.

Lucrare de d isertaţie
La 28 aprilie a.c.^în faţa consiliului ştiinţific al Universităţii „C. I. Parhon", Bucu

reşti, a fo^t susţinută lucrarea de disertaţie: Dezvoltarea oraşelor în Ţara Romînească în 
anii 1501—1650 de tov. Lia Lehr pentru obţinerea titlului de candidat în ştiinţe istorice. 
Oponenţi oficiali au fost acad. A. Oţetea, acad. D. Prodan şkprof. univ. I. Ionaşcu. 
Conducător ştiinţific al aspirantei a fost conf. univ. Barbu T. Cîmpina.

Consfătuirea cercetătorilor de istorie din Arad

In martie a.c. la Arad a avut loc o consfătuire a cercetătorilor din localitate, organi
zată de filiala Societăţii pentru ştiinţe istorice şi filologice din R.P.R. de aici-, în cadrul) 
acestei consfătuiri s-au ţinut trei referate:

1. Realizările obţinute în anii puterii populare la Arad pe lărîmul cercetărilor istorice.
2. Sarcinile ce stau în faţa cercetătorilor de istorie arădeni, în lumina lucrărilor celui 

de al doilea Congres al P.M .R.
3. Valorificarea tradiţiilor revoluţionare locale în procesul de învăţămînl şi de cultu

ralizare a maselor.
Referatele au fost urmate de numeroase discuţii care s-au cristalizat în elaborarea, 

planului de muncă al filialei pentru trim. II şi III, 1956.
*

în „Istoriceskii Arhiv, nr. 1/956, p. 210 >—220,3 apărut un articol semnat de 
Ei I. Spivakoski intitulat: Munca instituţiilor istorico-arhivisticş şi publicarea izvoarelor 
istorice in Republica Populară Romînă, in care autorul analizează realizările obţinute de 
Institutele de istorie ale Acadmeidi R.P.R. din Bucureşti, Iaşi şi Cluj, de Biblioteca 
Academiei R.P.R. şi de Arhivele Statului în valorificarea şi publicarea celor mai de 
seamă izvoare şi documente care privesc trecutul istoric al R.P.R.

Societatea pentru răspîndirea ştiinţei şi culturii
în Bucureşti au loc in mod periodic conferinţe ce tratează subiecte legate de istoria 

R.P.R. şi a luptei poporului nostru pentru o viaţă mai bună. în trimestrul I, în cadrul 
Universităţii populare a S.R.S.C., în ciclul „Momente de seamă din istoria omenirii", 
s-au ţinut 0 serie de conferinţe: începuturile societăţii omeneşti, de prof. univ. I. Nesbor, 
membru corespondent al Academiei R .P.R .; Momente din străvechea civilizaţie a Orien
tului antic, de conf. univ. Iorgu Stoian; Cea mai mare răscoală a sclavilor — răscoala lui 
Spartacus, de prof. univ. D. Tudorf Renaşterea, de acad. prof. A. Oţetea; Marile desco
periri geografice şi începuturile expansiunii^coloniale, de conf. univ. D. Almaş,; Ecoul 
Comunei din Paris în Rominia, de conf. univ. Gh< Haupt.

De asemenea, au fost organizate conferinţe ce tratează despreţ Jtreeutul de luptă al 
mişcării muncitoreşti din ţara noastră: începuturile mişcării muncitoreşti in Rominiau 
de conf. univ. Gh» Haupt; Formarea P.C.R., de V. Christache, prim secretar al Comit, 

jreg. P.M.R. Bucureşti; Lupta maselor populare conduse de P.C.R. pentru instaurarea 
regimului democrat popular, de conf. univ. A. Roman.

Deosebit de acestea, au loc conferinţe de istorie a R.P.R. xsa: Frămîntări şi răscoale• 
din trecutul Bucureştiului, de Dan Berindei; Răscoala populară de suţ> conducerea lui Horia > 
Cloşca şi Crişan, de conf. univ. St. Pa seu (Cluj); Anul revo luţionar 1848 în Moldova, de conf -  
univ. Valerian Popovici (Iaşi) şi altele.
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Oaspeţi de peste hotare

In luna aprilie !n cadrul acordului cultural dintre R.P.R. şi R.P. Bulgaria, ţara 
noastră a primit vizita prof. univ. Ioan Ungiev, director al Institutului „Hristo Botev“ 
din Sofia. In cursul vizitei sale în ţara noastră, prof. univ. Ungiev s-a documentat în 
legătură cu relaţiile romîno-bulgare în epoca Renaşterii, a vizitat numeroase localităţi 
şi monumente istorice, instituţii culturale şi de artă. De asemenea, a avut întrevederi 
cu oameni de specialitate din domeniul istoriei.

Lucrări noi apărute în colecţia Societăţii de ştiinţe istorice 
şi f i lo lo g ic e —seria istorie

Studii şi articole de istorie, culegere; Realizările istoriografiei romine Intre anii 
1945—1955, de acad. prof. P. Constantinescu-Iaşi; Condiţiile interne ale proclamării inde 
pendenţei Romlniei, de VasileMaciu; Boierii şi răscoala condusă deTudorVladimirescu, de 
N. Adăniloaie,

De asemenea, sînt prevăzute în planul de apariţie pentru anul acesta: Istoricul 
Bucureştilor,de Dan Berindei ;0  manufactură de ceramică la Tg.Jiu din epoca Regulamentului 
Organic, de Vladimir Diculescu; Unele aspecte ale ajutorului acordat de Rusia Romlniei 
in timpul campaniei anului 1916, de I. Gheorghiu; Studii şi articole de istorie, culegere, 
voi. II ; Realizările istoriografiei romtne Intre anii 1945—1955, de acad. prof. P. Constanti- 
nescu-Iaşi, ed. a Il-a completată.
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