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STUDII
Revisti de istorie
Anul IX, nr. 4, 1956

STUDII §I REFERATE

CU PRIVIRE LA ROLUL COMITETELOR TARANESTI
SI DESPRE UNELE PARTICULARITATI ALE REVOLUTIEI
POPULARE iN ROMINIA

(23 August 1944 — 6 Martie 1945)!

DE
TRAIAN UDREA

La 23 August 1944, fortele patriotice infrunte cu P.C.R.,folosind con-
ditiile deosehit de prielnice create de puternica ofensivi a armatelor sovietice
pe frontul lasi-Chisindu, au rasturnat, pe calea insurectiei armate, dictatura
fasc15t0-o.ntonesc1ana

In urma actului revolutionar de la 23 August 1944, Rominia a icsit din
rizboiul antisovietic si, intorcind armele 1mpotr1va ocupantilor hitleristi,
s-a aliturat popoarelor unite in lupta lor comund impotriva fascismului.

Erau create totodata conditiile ducerii cu succes a luptei maselor popu-
lare conduse de clasa muncitoare si partidul siu de avangarda P.C.R. pentru
indeplinirea sarcinilor desav1r§1r11 revolutiei burghezo- -democratice in Romi-
nia.

Principala sarcind a desdvirsirii revolutiel burghczo-democratice in
Rominia era lichidarea mogierimii ca clas si Improprietarirea tiranilor fira
pamint, sau cu pdmint putin, cu terenurile rezultate din exproprierea mogie-
rilor.

Mosierimea reprezenta clasa cea mai reactionara, fiind totodatid princi-
pala purtitoare a rimisitelor relatiilor de productie feudale in agricultura
romineasca.

1 Acest articol a fost conceput initial pe o bazi mai largi, cu o descriere mult mai
abundenti a faptelor. Datoritd spa;mlun restrins ce ne-a fost pus la dispozitie in coloanele
revistei, a trebuit si renuntdm in mare misurd la partea descnptxv.-i (pe care am sinteti-
zat-o) in favoarea discutérii teoretice a problemelor ridicate in articol: caracterul gi parti-
cularititile transformdrilor revolutionare ce au loc in Rominia intre 23 August 1944 —
6 Martie 1945, perioadd in care au activat intens comitetele tirdnesti, §i, fireste, despre
caracterul §i rolul comitetelor tirdnesti in revolutia populard din tara noastri.

O prezentare descriptivi — ijlustrati de o mai mare varietate de date a activitidii
sl gollﬂm comitetelor tirinesti — a fost ficutd de autor intr-o comunicare prezentata
la sesiunea Academiei R.P.R. din 1955, comunicare care e in curs de tipdrire in cadrul unui
volum de studii si referate de istorie contemporana a R.P.R,

WWW.dacoromamca,ro {Din partea autorului)



8 TRAIAN UDREA 2

fnci de la mlﬂocul secolului al XIX-lea, burghezia a tradat Sarclna re-
volutionard a nimicirii complete a orlndu1rll feudale. Teama de miscarea
rovolutlonara a maselor populare, ca si slabiciunea ei, au impms burghezna
rominid la 1848 $1 dupi aceea la o lntelegcre cu mogierimea.

La baza monstruoasei coah;u a stat tocmai acordul dintre cele doua clase
exploatatoare in ceea ce priveste 1mp1et1rea e\:ploatdru capitaliste a oameni-
lor muncii cu mentinerea unor puternice rimigite ale relatiilor de producie
feudale.

in conlitiil~ imperialismului g1 apon ale crizel generale a capitglismului,
burghezia nu putea si treaci la desav1rs:rea revolut1e1 burghezo-democratice,
la rezolvarea democraticd a problemei taranesti, fara a pune in primejdie pro-
pria sa bazd de e\ploatare a poporulul muncitor.

Burchezla devenise in majoritatea cazurilor proprietard de mosii, lar
mosierimea la rindul ei participa la exploatarea capitalista a bogatiilor {arii.
Desavirgirea revolutiei burghezo-democratice nu se putea infaptui decit
printr-o lupta dusa atit impotriva mogierimii, cit §i a burgheziei care o spri-
Jinea.

Aprecllnd in mod just caracterul burghezo- democratic al sarcinilor revolu-
giei in prima el etapd si indicind fortele sociale de bazd din aceastd primi
etapa (proletariatul si masele de bazi ale taranimii conduse de proletarlat)
Congresul al V-leaal P.C.R. nua putut prevedea conditiile istorice concrete in
care urma si se desfasoare, imediat dupd 23 August, lupta pentru desivir-
sirea revolu;xel burghezo -democratice.

O prima caracteristici a 51tua}'1el polltlce internationale §i interne dupd
23 August 1944 a fost imprejurarea cd lupta pentru desavnrsnrea revolutiei
burghezo-democratice s-a dezvoltat ,nemijlocit” din lupta mtregulm popor
pentru eliberarea de sub jugul fascistl.

Revolujia populard a inceput prin insurectia armatid de la 23 August,
care a rasturnat dictatura antonesciani. Masele populare, conduse de P. C. R.,
au zdrobit si dat peste cap incercirile hitleristilor de a restabili dictatura
fascista 2

Alungarea trupelor hitleriste devine o cauzi de interes najional, la care
participd masele largl Armata romind a intors cu hotirire, din primul mo-
ment, armele impotriva hitleristilor. Acest lucru a fost p051b11 pentru faptul
ci, in a]unul 1nsurec};1e1 armate de la 23 August, nu numai oamenii muncii
de la orase §i sate, ci majoritatea poporului nostru dorea fierbinte incetarea
rizboiului antisovietic s1 eliberarea tarii de sub jugul ocupantilor hitleristi. .

Regimul fascisto-antonescian dusese la capat aciiunile intreprinse de
clasele exploatatoare de a desfiinta chiar §i acel simulacru de drepturi gi
libertati care existaserd in Romin‘a burghezo-mogiereasci inainte de instaura-
rea dictaturii fasciste.

In acest fel, sarcinile desavirgirii revolutlel burghezo-democratce pe
plan polilic aveau o greutate specifici mai mare decit cea previzutd de Con-
gresul al V-lea. Alaturi de masele muncitoare conduse de P.C.R., la restabi-
lirea §i largirea drepturilor si libertatilor democratice ce fuseseri cilcate in

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Raportul de activitate al Comitetului Central al Partidului
Muncitoresc Romin la Congresul al 11-lea al Partidului, E.S.P.L.P., 1956, p. 22.

? Despre aportul maselor la consolidarea gi dezvoltarea victoriei populare de 1a23
August 1944 la lupta antlfasilsta am dat informatii mai ample intr-o comunicare ante-
rioard prezentati la sesiunea Academiei ﬂ .P.R, Ee anuL1950 comunicare aflati sub tipar,
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picioare in timpul dictaturii fasc'ste, erau interesate si paturi relativ largi
ale micii burghezii de la orase $1 Sate, o parte a burtrhemel m noritit lor na-
tionale care fusese expusa represmnllor fa5c1ste, precum $i un grup restrins
al burgheziei romine, care fusese jenat, in oarecare misurd, in activitatea sa
de afaceri de ruperea_legiturilor economice cu 3arile capitaliste occidentale
— S.U.A., Anglia, Franta — (exponent al acestei piarti a‘ burgheziei era
grupul tatardscian).

Congresul al V-lea al P.C.R. a prevazut posibilitatea 5i necesitatea an-
trendrii micii burgheziiy far — in anumite condltu — sl a unei parti a bur-
gheziel minorititilor nationale la rezolvarea.sarcinii desavu-su-u revolutiei
burghezo- -democratice.

Nou a fost insi faptul cd dupa 23 August, la lupta antifascisti si antifeu-
dala participa si gruparea Tatdrescu. Tmmd seama de raportul de forte, de
necesitatile luptel revolutionare in perioada de dupa 23 August, ,partidul
nostru—aratd tov. Gh. Gheorvhlu-De], laultimul congres — a faurit un front
democratic larg, care cuprindea, alaturi de alia}i at proletariatului in aceasta
etapd — taridnimea g§i celelalte paturi mic-burgheze — §i rezerve indirecte
cum a fost gruparea ce reprezenta o parte a buro'hezual liberale“ 1.

Dupa 23 August, in conditiile mternatlonale de la sfirsitul anu1u1 1944,
desdvirsirea revolutiei burohezo democratice nu se putea 1nfdptu1 decit in
masura in care Germania hitlerista si aliatii sdi ar f1 fost definitiv infrinti.
Pe plan intern, fortele reac'plonare care se opuneau progresului erau aceleasi
forte care sprijiniserd §i mai sprijineau inca fascismul. Deaceea, combaterea
s1 zdrobirea fascismului pe plan extern si intern erau parte componenta din
lupta pentru realizarea sarcinilor primei etape a revolutiei — etapa desivir-
§1r11 revolujiei burghezo-democratice. In aceasta consta caracterul antifas-
cist al prlmel etape a revolutiei.

In misura in care anumite cercuri imperialiste din 5.U,A. 5i Marea Bri-
tanle, avind o orientare antidemocratica $i antisovieticd notorle, au sprijinit
prin toate mijloacele fortele reactionare din Rominia impotriva luptei po-
porului muncitor pentru lichidarea clasei mosierilor §1 a tuturor celorlalte
rimisite ale relatiilor feudale din agrlcultura, in aceeagi masurd desivirsi-
rea revolutiei burghezo-democratiei nu s-a putut realiza decit in cadrul unei
ascutite lupte anti-imperialiste.

De aceea, prima etapi a revolutiei populare, pe linga caracterul antifeudal
previzut de Congresul al V-lea P.C.R., a cipatat in conditiile speciale de
dupa 23 August 1944 si un pronuniat caracter antifascist $i antiimperialist.

Impotr1v1rea claselor exploatatoare din Romtnia la orice schimbare poli-
ticd si economici, spr1]1nu1 pe care aceste clase il primesc direct sau indirect
din partea reactiunii internajionale, sabotarea frontului §i productiei, declang
sarea de catre reac’;lune a sabotajuluil economic§ia inflatiel, ficeau imposibila
realizarea sarcinii istorice a desdvirgirii revolutiei burghezo democratice,
atit timp cit frinele politice, §1 in primul rind guvernul, erau in miinile for-
telor cele mai reactionare ale burgheziei §i mosierimii rom1ne§t1.

In conditiile politice interne i internationale existente, desavirsirea
revolutiei burghezo-democratice, fird burghezie si impotriva burgheziei, sub
hegemonia proletariatului gi condusa de P.C.R., nu se putea realiza altfel decit

1 Gh. Gheorghiu-Dej, opywyigy datSoromanica.ro



10 TRAIAN UDREA A

pe calea trecerii revolujionare a puterii de stat din mfiinile burgheziei i mo-
sierimii in miinile clasei muncitoare §i a aliatilor sii.

De aceea, exp1021a revolutionard nu are loc in Rominia in momentul in-
staurdrii dlctaturu proletarlatulul sau al treceru la revolutia socialistd ci,
mai inainte, in perloada luptel pentru cucerirea majoritdtii in guvern si pen-
tru desdvirgirea revolutiei burghezo-democratice, adlca intr-o perioada revo-
lutionara ce incepe de la 23 August 1944 si al cirui punct culminant se situea-
zi in a doua jumitate a lunii februarie, etapé care se incheie formal la 6 Mar-
tie 1945, data venirii la putere a guvernulm democratic prezidat de Petru
Groza.

Aceste conditii specifice au fdcut posibil ca revolutia agrard — simburele
principal al desdvirgirii revolutiei burghezo- -democratice — si se impleteascd
cu lupta revolu’;lonaraamaselor populare pentru instalarea la conducerea
tarii a unui guvern in care clasa muncitoare si aibd rolul conducitor.

In majoritatea tarilor de democratle popularéd, apdrute in urma celui
de al doilea rdzboi mond1a1 miscarea revolu’ylonara s-a dezvoltat nemijlocit
din lupta popoarelor pentru eliberarea lor de sub jugul fascistilor germani
sau japonezi.

Ceea ce constituie, insd, o partlcularltate a desfdsurarii revolutiei popu-
lare din Rominia este faptul cd lnstaurarea reglmulul democrat, precum si
realizarea revolutionard a unor sarcini de baza ale desdvirsirii revolutiei bur-
ghezo-democratice (intre care sireforma agrard) s-au infaptuit in plin razboi
antifascist!, in decursul luptei generale duse atit pe plan extern cit si intern
pentru zdrobirea i lichidarea urmarilor fascismului.

In Rominia, lupta pentru cucerirea puterii politice, pentru desdvirsirea
revolu;zet burghezo-democratice, s-a impletit strins i s-a desfdsurat in acela§z
timp cu lupta impotriva fascismului, pentru democrajie si progres.

Indeplinirea acestor sarcini ale revolui,'lel populare (instaurarea regimu-
lui democrat, reforma agrard etc.) incd in perioada rdzboiului antifascist a
fost reclamati de imprejurarea ci, folosind pozitiile lor predominante in eco-
nomia tarii, in cadrul aparatului de stat s1 in guvern, clasele exploatatoare
se striduiau si fmpiedice participarea activi a Rominiei la razboiul an-
tifascist.

Aceastd impotrivire se manifestd in cele maidiverse cimpuri de activitate:
sabotarea lucrdrilor agricole i a productiei industriale pentru a ingreuna in
mod simtitor aprovizionarea frontului si pentru a 11p81 piata de produse de
consum la un pret accesibil maselor (aceasta din urmé in vederea credrii unei
stiri de nemultumire, de incordare in interiorul ;aru), mentinerea in aparatul
de stat a elementelor fasciste, dezorganizarea vietii financiare prin intelirea
operatiunilor bancare si de bursi specglatlve, care accelerau §i agravau la
naximum fenomenele inflationiste de pe plata, insfirsit o actwltate provoca-
toare fatisa a elementelor fasciste cuibarite in partldele »istorice” (ca spre

1 Infiptuirea revolutionari a reformei agrare gi a celorlalte sarcini ale revolutiei a=
grare se desfisoard cu intensitate in lunile februarie-martie 1945, iar instaurarea regimului
democrat-popular are loc la 6 Martie 1945, adica inainte cu citeva luni de capitularca
Germaniel fasciste.

Pentru comparatie, aréitim, de pilda, cd in Cehoslovacia abia in 1948, printr—o a doua
lege s-a putut des.'nvirsi reforma agrard, iar in ceea ce priveste puterea de stat, in Ungaria,
Cehoslovacm $i in alte tari de democratie popularii aceasta a devenit putere populara,

dupd terminarea rizboiului, igeigpdiidatsortimanica.ro
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exemplu bandele hullganlce »luliu Maniu“), activitate menité si creeze difi-
cultiti multlple in spatele teatrului de operatiuni militare etc.

Aceastd impotrivire a claselor exploatatoare la efortul de réizboi al Romi-
niei a ficut necesard trecerea revolutionard, incd in plin rizboi, in interesul
ducerii in bune conditii de citre Rominia a rdzboiului antifascist, a puterii
de stat in miinile fortelor democratice antifasciste, precum g§i infiptuirea re-
formei agrare, care a dus la curmarea sabotajului mogierimii in agricultura.

In conditiile participarii Rominiei la lupta crincend cu armatele fasciste
aceste sarcini trebuiau infiptuite astfel incit si nu slibeascid nici un moment
spatele frontului militar antifascist §i aportul Rominiei la rizboi, c¢i dim-
potrivi.

Grevele (care, indiferent de caracterul gide scopul lor, au ca efect dezorga-
nizarea produci iei, lucru complect nerecomandabil in plm razboi antlfasmst)
insurecfia armatd (cale violents de cucerire a puterll) precum si alte forme
de luptd revolutionard folosite in alte impre]urarl, in condl’;ule istorice de
dupd 23 August 1944, ar fi adus prejudicii sarcinii centrale ,totul pentru
front, totul pentru v1ctor1e si de aceea nu puteau fi folosite.

Tn aceste imprejurdri, deosebite, sub o serie de aspecte, de conditiile isto-
rice in care s-au adoptat hotéririle Congresului al V-lea al partidului, P.C.R.
s-a orientat just, Infiptuind sarcinile trasate la acest congres in mod creator,
tinind seama de situatia concreti.

La programul-platformad propus de P.C.R..aderdi masele largi care —
semn al revolutiei — trec de indatd la infiptuirea lui de jos, netinind seamd
de dlspdzr;ule §1 misurile guvernului.

Nici cind, pind atunci, in istoria poporului nostru, masele populare n-au
participat mai intens, mai decis la lupta revoluponara ca in perioada 23 Au-
gust — 6 Martie.

Valul uriag al revolutiei populare mitura treptat dar definitiv un intreg
sir de nedreptati social-politice, infiptuind astfel sarcinile desdvirgirii revo-
lutlel burghezo-democratice.

In fata frontului unit al camenilor muncii de la orage si de la sate, clase-
le exploatatoare, la capitul unei indirjite lupte de clasd, au fost obligate si
cedeze puterea de stat in mfinile reprezentantllor maselor largl populare.

Relevind rolul uriag jucat de masele populare in lupta pentru cucerirea
puterii politice, Raportul la Congresul al doilea P.M.R. arata:,Masele popu-
lare de la orage si sate au hotdrit soarta bétiliei pentru putere, instaurind la
6 Martie 1945 puterea democrat-populara“?l.

O eventuala tentativii a burgheziei si mogierimii de a fmpinge luerurile
spre razboi civil s-ar fi putut termina dezastruos pentru clasele exploatatoare.
L1ps1te, datoritd prezentei trupelor sovietice pe teritoriul {irii noastre, de pu-
tinta de a face apel la ajutorul §i la interventia militard a 1mper1a11§t110r,
clasele exploatatoare nu puteau dezlinfui un rézboi civil indreptat impotriva
maselor largi populare, fird a avea infaf perspectiva de a pierde totul, inclusiv
pozitiile lor economice.Reactiunea n-a recurs deci la rizboicivil, chlar §1 atunci
cind cucerirea puterii polltlce de citre forele revolutionare devenlse iminentd,
nu din considerente morale, cu atit mai putin patriotice, ci pentru ci n-a avut
posibilitatea si o facd.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, opppivRdCOromanica.ro
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In asteptarea unor vremuri ,»;mai bune“ (visurile lor mergeau de la eventua-
litatea izbucnirii unui conflict intre marile puteri care luau parte la razboiul
antifascist,pina la speran’;a ca dupa ce lucrurile se vor ,linigti ele vor putea
pe cale ,,dlplomatlca sau prin manevre interne s inldture regimul democrat
$1sd recistige puterea de stat) clasele exploatatoare, In cap cu reoele, s-au vizut
nevoite pentru a-si pastra pozitiile economice sa cedeze, fard rdzbol civil,
puterea de stat. Fireste, aceastd cedare nu s-a mfaptult fara luptd, fara ca reac-
tiunea si incerce uneori chiar prin represiuni singeroase sa se mentina la cirma
;arll.

Caracteristic este faptul c3, in ma]orltatea cazuriler, lmpotrlvwea inver-
sunatd a majorltatn reacionare din guvern si aparatul de stat, in fata luptei
maselor poporulul pentru putere politicd, nu a luat forme violente, fortele

revolutionare nefiind astfel silite nici ele sa recurgid la forme violente, la
insurectia armata, in lupta lor pentru putere.

Ciocnirile uneori singeroase care au avut loc pe plan local, mai ales cu
ocazia inlocuirii functionarilor fascisti ai vechiului aparat de stat cu alesii
maselor populare nu au fost un fenomen general, permanent, si nu pot pleda
in nici un caz in favoarea tezel ci acestea ar constitui elemente ale insurectiei
armate. Inschimb, faptul c& reactiunea n-a avut curajul — de§1 ar fidorit-o —
sa dezldntuie razbmulclvll, pledeaza in favoarea concluziei ca raportul de forte,
mai ales in luna februarie, cind lupta de clasi era de o deosebita ascul;ime,
era atit de favorabil forfelor revolutionare incit, desi s-a dedat la amenintari
sl provociri, reactiunea n-a indriznit sa riste totul fntr-o ciocnire armati care-1i
putea fi fatala.

Pornind de la constatarea justd ca transformdrile revolutionare in perioada
23 August 1944 — 6 Martie 1945 nu au fost infiptuite, in general, pe cale vio-
lenta, ci o serie de verigi din aparatul de stat si un numair crescind de ministere
au intrat treptat sub controlul fortelor democratice, in fruntea carora era
P.C.R. — unii cercetdtori (A. Roman, I. Banu si al{ii) au ajuns la concluzia
falsi ci in Rominia in perioada amintita ar fi existat o ,,dualitate de puteri®,
ceva in genul dualitatii de putere din Rusia prlmel jumatiti a anului 1917.

Acesti autori au cizut victime insuficientei §i superficialei documentari
care a stat la baza concluziilor lor §i de asemenea, ca un corolar oarecum ine-
vitabil, tendintei lor de a sili faptele cunoscute si intre in corsetul anumitor
»Scheme® sau teze preconcepute.

Ei au neglijat un factor hotaritor: forta, rolul maselor populare.

Actiunea hotaritd a maselor populare de la orase gide la sate, unite in jurul
unui program comun — platforma P.C.R. — au impiedicat fortele contrarevo-
lutionare sa dezlén’;uie rizboiul civil. .

Acesta este insd un semn al fortei revolutiei populare, n'cidecum o dovada
in favoarea ,,dualitdtii puterii®’.

1 Fird a urmiri si combatem punct cu punct falsa argumentatie despre asa-zisa
ndualitate”, observdm doar ci, in perioada dualititii puterii, Rusia mai era angajati in-
tr-un rizboi mondial nedrept, pe cind dimpotrivi Rominia era angajat3 dupi 23 August
fntr-un rdzboi drept, ci lupta pentru democratie gi progres a poporuluiromin a primit
un sprijin important din partea migcirii revolutionare §i democratice internationale
51 cd poporul romin ferit, ca urmare a acestui sprijin, de intenrventia imperialist, a putut
sd stea fatdl in fatd cu fortele reactlonare interne care, lipsite de sprijin extern, au fost
infrinte mai ugor; revolutia rusd nu a beneficiat, In 1917 de un astfel de sprijin.

n plus, revolutia fn Rominia avea de parcurs, tnainte de a trece la etapa sa socialista
un gir de trepte intermediare (trebuia mai intli desdvirgitd revolutia burghezo-democratici),

pe cind Rusia, in perioada duawll%%&w&'&%l revolutiei socialiste.
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In Rominia, revolu'gla cucereste pas, cu pas pozi}ii dupa pozitii, in consti-
inta maselor largl in aparatul de stat, in guvern, pretutindeni. Un moment
important in desfasurarea revolujiei populare este indepértarea ultimului
guvern cu majoritate reactionara §i instaurarea la 6 Martie a puterii democrat-
populare.

Pornind tot de la scheme si dind o interpretare gresitd anumitor pasagii
din documentele §i articolele conducitorilor P.M.R. yA.Roman, firi a renunta
total la teza dualitatii puterii, a enuntat, intr-o comunicare {inuti cu ocaz1a
sesiunii fnchinate implinirii a 10 ani de la conferinta nat.lonala a P.C.R.1,
teza cd insurectia armatd de la 23 August 1944 a continuat sub o forma schim-
batd pina la 6 Martie 1945.

Autorul considerd diverse momente ale luptei revolujionare a maselor
pentru cucerlrea puterll politice, pentru infiptuirea reveolutionari a revendi-
carilor cuprinse in platforma program P.C.R., drept forme ale msurect,lel
armate. Dacé am duce aceastd tezd pini la capat ar insemna ci toate, sau majo-
ritatea transformarilor revolujionare din perioada 23 August 1944 — 6 Martie
1945, au avut loc sub semnul insurectiel armate. O astfel de afirmatie pare
insa asa de hazardata, incit insusl autorul tezei amintite a preferat si ,arunce
piatra“ dar sd nu-si duci »argumentarea“ pind la capit.

Ne oprim mai mult asupra acestei probleme, desi aparent s-ar crede ca
nu are legaturd directd cu subiectul tratat de noi, pentru motivul c&, in stadiul
actual al cercetdril istorlei contemporane — studu putine, de un nlvel inca
modest —este mal primejdios ca oricind si fie puse si mentinute in circulatie
concluzii teoretice gresite.

Se stie ca insurectia armat este o form3 a razboiului civil. Cind insureetia
armati serveste cauzel revolutiei,intereselor vitale ale maselor populare, atunci
ea este o formd a luptei revolu;mnare pentru rasturnarea unui regim politic
reactionar, este o insurectie armati populard.

Actul de la 23 August a fost rezultatul unei insurectii armate populare;
el a marcat primul moment, inceputul revolutiei populare in Rominia.

Insurectia armata de la 23 August 1944 a fost necesara atunci, deoarece,
in condlt.ule concretedin acel moment, risturnarea violentda dlctaturll fascisto-
antonesciene constituia singura cale p081b11a pentru scoaterea Rominiei din
rizboiul antisovietic.

Rasturnarea dictaturii fasciste, apdritoare a intereselor claselor exploa-
tatoare, eliberarea tirii noastre de citre armatele sovietice, avintul revolut.lonar
ce cuprmde repede masele populare, setoase de libertate si drepturi, dezorien-
tarea si izolarea crescinda a fortelor reactionare (raportul de forte se schimba
de la 0zi la alta in favoarea fortelor revolutionare) au creat p051b111tatea desfa-
surdrii pe cale relativ pagnicd a revolutiel populare.

Pentru ca posibilitatea desfa§uraru pe cale pasnica a revolutiei populare
si devind realitate, P.C.R.~—aplicind in mod creator indicatiile Congresului
al V-lea, privitoare la caracterul burghezo-democratic al sarcinilor din prima
etapd a revolutiei — a adoptat tactica i mijloacele corespunzitoare situatiei
create in urma actului revolutionar de la 23 August. :

P.C.R. si-a pus in prlmul moment ca sarcini sudarea frontului unic mun-
citoresc creat la 1 ma1 1944. In conditiile desfisuririi revolutiei populare,

1 Intr-o nota publicati in nr. 4/956 al revistei ,Lupta de clasi" (p. 125) se spune ci
A. Roman a sustinut pentru a doua oari acest punct de vedere in cadrul unei conferinte

S.R.S.C., ceea ce dovedestewwmdamﬁwgge;né.
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unitatea de actiune a clasei muncitoare care avea rolul de hegemon alrevolutiei
era 1ndlspensab11a.

In batilia pentru aliati, P.C.R. a dus lupta pentru scoaterea }Ardnimii
de sub influenta claselor exploatatoare sipentru atragerea eide partea revolutiei.

Masele tirdnesti suferiserd, aldturi de muncitorii de la orage, cel maimult
de pe urma razboiului criminal antisovietic. Sutele de mii de familii indoliate,
ruinarea in masa a ‘;aranlmu muncitoare ca urmare a mobilizarii bratelor va-
lide, a impozitelor §i rechizitiilor istovitoare, abuzurile §i firadelegile prima-
rllor jandarmilor §1 ale celorlal}i functionari fasm;tl creaserd in mod spontan,
la sate, o stare de spirit antifascisti. Manifestele si activitatea P.C.R. con-
trlbulsel‘a de asemenea la ridicarea congtun'yel revolu‘;lonare a taranimii,

Prin risturnarea dictaturii fasciste, in condi}iile i 1zgon1r11 trupelor fasciste
de citre armatele sovietice eliberatoare, zigazurile care {inuserd in loc parti-
ciparea t{drdnimii la lupta revolu‘;lonara au fost rupte.

Condl’;ule antrendrii taranimii la lupta revolutlonara erau astfel coupte.
Trebula gasitd numai forma organlzatorlca ceamai indicati pentru atragerea cit
mai largd, mai rapidd i mal folositoare pentru cauza revolutiei populare,
a tardnimii la revolutie.

-

Pentru a rupe tdrdnimea de sub influenta claselor exploatatoare §i a rea-
liza revendicirile sale prin luptd revolufionard era necesard folosirea unei
forme orgamzatorlce care sd se bucure din primul moment de increderea nelimi-
tatd a maj orlta'pu tardnimii din localitatea sau reglunea respectivi, sl prin in-
termediul cdreia, partidul si poatd introduce in sinul maselor largl tardnesti
o constiinta polltlca cit mairidicat capabila si biruiasca govaielile, tendintele
anarhice, centrifugale, farlmltarea fortelor proprii m1§carllor taranesti.

»Ca o loz'ncd practica de agltatle in rindurile {ardnimii si ca mijloc de
a introduce maximum de congtiintd in aceasti migcare — spunea Lenin in
1905 — P.M.S.D.R. propune crearea imediati a unor comitete tarinesti revo-
lutionare in vederea sprijinirii sub toate aspectele a tuturor prefacerilor demo-
cratice §i a realizarii lor concrete” 1.

Mai tirziu, in 1917, Lenin scria: ,organizatia {aranilor i insagi, facuta nea-
parat de jos, neapérat fara funcfionari, fara ncontrolul g1 supravegherea®
mosierilor si a lacheilor lor, este cea mai sigura si unica garantie a succesului
libertatii, a succesului ellberarll Rusiei de sub jugul §i din robia mogierilor® 2.

Referindu-se la rolul pe care trebuia si-1 joace comitetele taranesti,
Lenin spunea: ,comitetele {arinesti vor scipa pe tarani cel putin de acel cap-
cane in care i-au impins numeroasele comitete de nobili si de mogieri. Comite-
tele {ardnesti vor scipa pe {drani de amestecul functionarilor, vor ardta ca {a-
ranii vor §1 pot sd-si aranjeze singuri treburile, vor ajuta taranilor 83 se pund
de acord in ceea ce priveste nevoile lor i sd cunoascd bine pe oamenii care sint
in stare si apere cu credin{d siricimea satelor 5i alianta cu muncitarii de la
orase. Comltetele ‘;arane§t1 constituie primul pas spre aceea ca 51 in satele din
fundul provinciei ‘;aranu sd se pund pe propriile lor picioare §i sd-§i ia soarta
in propriile lor mfini “3.

1 V. 1. Lenin Opere, vol, 8, E.S.P.L.P., 1955, p. 225.
352 V3515 Lenin, Despre alzan;a dintre clasa muncitoare gi {drdnime, E.S.P.L.P., 1955
P —355,

V-1 Lonin, Opre, vy Sfbcotifinbet 1o -
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Partidul Comunist din Rominia a lansat chemarea la infiinfarea comite
telor tirdnesti, folosind experienta Partidului Comunist al Uniunii Sovietice
si dupi o apreciere justd a situatiei din {ara noastra .

inca din primele sale numere (s:irgitul lunii septembrie) ,,Scinteia® con-
sacrd o parte insemnatd a coloanelor sale problemei aliatilor §i in special a
atragerii tiranimii la revolutie. Ca mijloc principal de atragere a taranimii
la lupta revolutionara se lanseazi lozinca credrii comitetelor {arinesti.

»Pentru rezolvarea tuturor problemelor {ardnesti este nevoie ca ea (in ar-
ticol e vorba de tardanime—n.n.) si-si faureasca organe de lupta speciale, organe
care si-i reprezinte toate interesele. Aceste organe trebuie si mobilizege,sa
indrumeze si sd conducd {ardnimea la lupté pentru satisfacerea nevoilor ei* 2
— acesta era punctul de vedere al organului central de presi al P.C.R., punct
de vedere care se aplica de altfel in practica inca din primele zile dupa 23 August
1944.

Cunoscind faptul c& {ardnimea va participa la activitatea comitetelor cu o
incredere maritd in cazul cind la conducerea acestora vor fi alesi oamenii cei
mal cinstiti, care nu colaborasera in trecut in nici un fel cu dictatura fascista,
»3cinteia® ardta ci ,,in aceste organe trebuie s intre cei mai cinstiti, mai hota-
riti gi mai ridicati tirani, indiferent dacé facsau nu parte din vreun partid sau
organizatie (in afard, bineinteles, de organizatiile fasciste).

Alegerea comitetului de citre intreaga comuni, de adunarea obsteasci a
satului, ca §i dreptul alegitorilor de a retrage increderea celui ales in caz ca se
dovedea necorespunzitor, repregentau lucruri noi, nemaiintimplate in tre-
cutul satului rominesc, comitetele jaranesti dovedindu-se cea mai democratica
forma de pini atunci de organizare politici a {ardnimii.

Comitetele {ardnesti se manifestd din primul moment ca organe de lupta
a taranimii in revolutia populara.

*

Primele comitete tirinesti apar in cursul actiunii de izgonire a trupelor
fasciste gi de eliberare a regiunilor respective de citre armatele sovietice.

1 Spre deosebire de Rusia, unde, in anumite momente ale activitdtii revolutionare,
comitetele tirdnesti se transformai fn organe ale insurectieiarmate, in Rominia comitetele
térdnesti n-au indeplinit — fn general — o astfel de sarcini.Lipsesc cu desavirgire studii
special consacrate insurectiei armate, deci §i cu privire la durata acesteia in timp.

Dacd nu limitim actul de la 23 August la actiunea propriu-zisi a arestdrii clicei
antonesciene §i a ocupdrii unor puncte strategice din capitald, ci considerim astfel de
evenimente ca intoarcerea de citre armata romind a armelor contra fascigtilor gi apirarea
de cdtre poporul inarmat a oragului Bucuregti (care in acel moment nu era numai capitala
arii, ci devenise de asemenea ,capitala“ insurectiei armate) §i a altor zone strategice
fmpotriva agresorilor fascigti, drept manifestiri ale insurectiei armate, atunci se poate
aprecia cd aceasta dureazd pind la sfirgitul lunii august, mai precis pind in momentul
cind, ca urmare a intrarii trupelor sovietice eliberatoare in Bucuresti, planurile trupelor
fasciste de a indbusi insurectia s-au priabugit.

n caz ci aceastd ipotezd e consideratd valabild, putem trage concluzia cd, in zilele
insurectiei armate, dar numai atfunci, acele comitete tirinesti — putine la numir—care
se formaserd in chiar iuregul actiunii de dezarmare a trupelor fasciste, au indeplinit tem-
porar i functia de organe locale ale insurectiei armate.

n general, insd, fiind organele revolutiei populare, care dupd insurectia armati
de la 23 August se desfigoari pe cale relativ pagnici, comitetele {irdnesti din tara noastrd
n-au jucat §i nu puteau juca rolul pe care l-au avut comitetele tardnesti din Rusia cu ocazia
revolutiei din Octombrie gi in alte momente de desfisurare violentd a revolutiei ruse.

3 ,Scinteia® din 22 sept. 1944i s i -ca.ro
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Informatiile relativ reduse (din presd, din amintirile martorilor oculari)
care ne stau deocamdati la dispozitie nu ne permit si tragem o concluzie defi-
nitiva asupra chipului in care iau nastere primele comitete.

Din cercetirile intreprinse pind acum se poate, totusi,desprinde concluzia
ca primele comitete {ardnesti apar de obicei in mod spontan; trecerea liniei
frontului prin comuna respectivi, necesitatea de a fi menjinutd ordinea si
de a apdra bunurile de actiunile de jaf §i distrugere la care se dedau bandele de
tilhari si mai cu seami detagamentele de distrugere special organizate de arma-
tele fasciste in retragere, retragerea precipitata (in nordul Moldoveiaceasta a
avut un caracter general) a autoritdtilor administrative de stat, reclamau
alegerea de catre locuitorii satului respectiv a unui comitet din rindurile lor,
care si preia conducerea treburilor comunei respective 1.

Acestecomiteteorganizeazi pazacomunei,preiau si administreazibunurile
parasite de proprietarii ce seretrdseserd o datd cu frontul, tin legitura si dau
sprijinul cuvenit armatelor sovietice in inaintarea lor.

In numeroase cazuri, comitetele jau parte activi la actiunea de dezarmare
a trupelor fasciste rdzletite prin comune, contribuind astfel direct si nemijlocit
la izgonirea trupelor fasciste de pe teritoriul tarii noastre?,

Luptele comune ale muncitorilor i téranilor, care participa la infaptuirea
i apararea actului de la 23 August 1944, reprezintd in acelasi timp primul
semn al fauririi aliantei dintre clasa muncitoare si tardnime.

Curind dupa victoria insurectiei armate, grupuri de muncitori duc chema-
rile la lupti ale P.C.R. in sinul maselor tarinesti.

Comitetele {ardnesti apirute spontan, ici si colo, in primelezile dupa
cliberare, se transformd sub conducerea P.C.R. in organe ale revolutiei
populare la sate.

1 Astfel de ,comitete cetijenesti" se constituiesc din aceleagi motive §i la orage.
Gérzile inarmate cetdfenegti alungid pe fascigti §i 1i impiedicd in multe cazuri si duei
pini la capidt actiunile de distrugere si jaf (in prezentul articol ne propunem si discutim
numai despre comitetele {irinesti).

2 La luptele de apdrare a Bucuregtiului §i a zonei petrolifere (care au loc in primele
zile dupd 23 August) participd, sub conducerea P.C.R., numerosi tarani din rindurile
cdrora cad jertfe.

La sud de Bucuregti, cu prilejul dezarmirii fortelor hitleriste, intreaga populatie
din satele Dragalina, Lahovary, Mirculesti i din numeroase alte sate au cerut arme §i au
colaborat cu armata in actiunile de izgonire a hitlerigtilor.

Astfel, in comunele Fintina Doamnei §i Principele Mihai din Ilfov, incd din primele
zile ale pribugirii regimului de dictaturi antonesciani, comitetele {iridnesti o dati infiin-
tate au ajutat efectiv unitifile armatei romine in actiunea de dezarmare a nemtilor ce se
giseau prin comune. La intrarea Armatei Rosii in comune, comitetele {iranilor au dat
uprijinul for pentru aprovizionarea gi cartiruirea trupelor sovietice, ugurind astfel conti-
nuarea ofensivei sovietice fmpotriva armatei hitleriste (,Luptitorul”, organ P.C.R. al
judetului Ilfov, din 16 septembrie 1944, p. 3).

n preajma orasului Turnu-Severin, populatia — muncitorii §i tdranii — ia parte,
alituri de armati, la alungarea hitlerigtilor. La aceste lupte se evidentiazi, intre altii,
tineretul, locuitorii §i intelectualii din comuna Izvoarele-Mehedinti care ,au dovedit
cu prilejul operatiunilor din noaptea de 3/4 septembrie a.c. o bravurd si abnegatie care
meritd si fie relevatd,, (Bul. of. jud. Mehedinti* din 1 —15 octombrie 1944). In tot timpul
luptelor, ei au cirat munitii in linia intfi, au fndeplinit func{ia de cercetagi sau cilduze
si au luptat, cind a fost cazul, alituri de armata.

Actiuni aseminitoare au avut loc la vremea lor gi in Moldova, iar mai tirziu in Ardeal,
tn momentul ¢ind frontu] trece prin comunele §i oragele respective,

Populatia ajutd, de asemenea, sub diferite forme, inaintarea armatelor sovietice

pe care le intimpind cu bucyyigyyyiglavisromanica.ro
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Comitetele {arinesti grupeazi, din primul moment, paturi largi ale popu-
latiei de la sate.

In cadrul adunérilor generale la care participid majoritatea oamenilor
din fiecare sat, tdrénimea isi inscrie doleantele in motiuni revendicative,
Realizarea punctelor cuprinse in motiuni deveneau obligatorii pentru comi-
tetul ales.

Printre revendicirile economice imediate, cele mai {recvente erau: recolta
de pe pdminturile lucrate in dijma s& se imparta dou# p#rti din trei taranilor
§i una proprietarului, desfiintarea celorlalte obligatiunj care aminteau vechiul
regim de clacéd (rusfeturi, plocoane etc.), o maidemocratica repartizare a sarci-
nilor fiscale, a rechizitiilor, prestatiilor, plata progresiva, in avantajul séré-
cimii, a cotei pérti pentru izlazul comunal §i chiar o reimpériire a terenurilor
de pisune 1,

Astlel, frdnimea muncitoare in primele sale manifestiri revendicative
se ridicd la luptd impotriva celor maireactionare forme de productie din lumea
satelor: impotriva rdmdisitelor relatiilor feudale in agriculiuré, impotriva
exploatdrii mosieresti. Prin caracterul giactivitatea lor, comitetele tardnest:
se transformé deci in organe de lupté pentru desdvirsirea revolutiei burghezo-
democratice, in organe de infaptuire a sarcinilor revolutiei agrare.

Taranimea isi exprima de asemenea in motiuni atasamentul {4ra rezerva
fatd de ducerea razboiului antifascist si consimtea la sacrificiile materiale
ce fnsoteau continuarea ridzboiului pind la victoria finald, In aduniri se lua
hotarirea ca sarcinile implinirii acestei obligatii si{ie suportate in raport cu
veniturile fiecdrui locuitor, deci proportional cu averea.Prin participarea
la lupta pentru indepértarea din aparatul de stat a fascistilor, activitatea comi-
tetelor tardnesti a avut de asemenea un pronuntat caracter antifascist.

Tardanimea organizatd in comitete, lupta asadar pentru repizuirea demo-
craticd a relatiilor de productie din agriculturd, revizuire care, in esenti, ur-
mirea lichidarea ramasitelor feudale din agricultura.

Caracterul antifeudal al comitetelor tarinesti s-a accentuat gi mai mult pe
misurd ce revendicarea tdrdnimii de infiptuire a relormei agrare a devenit
generalid. Reforma agrara democratic prevazutd in platforma program propusé
de P.C.R. urmirea lichidarea mosierimii — principala purtitoare a relatiilor
de productie semifeudale din agriculturd — gi prin aceasta reprezenia un pas
uriag pe drumul desdvirsirii revolutiei burghezo-democratice in agriculturd,

In fixarea unor puncte revendicative, dar maij ales in lupta pe care o duc
comitetele tirdnesti pentru rezolvarea favorabild a revendicarilor lor, ele pri-
mesc sprijinul neprecupetit al clasei muncitoare iar, pe de alté parte, se izbesc
de rezistenta aparatuluj de stat fascist; prinde radécini sub influenta P.C.R.
convingerea ci revendicdrile lor nu vor putea fi cucerite §i, mai ales, men-
tinute de cit intr-un regim politic democrat. Sub presiunea maselor conduse
de P.C.R.,autorititile localesint nevoite s& dea o serie de ordonante sau dispc-
zitiiin favoarea intereselor tirdnimii muncitoare.In caz de impotrivire,autori-
tatile locale sint inlaturate siinlocuite cu reprezentantii fortelor democratice.

In lumina sarcinii generale de luptd impotriva fascismului, inlocuirea

1 Date despre formarea comitetelor tirinesti in primele luni dupd eliberare se giisesc
in culegerea Lupia P.C.R. pentru inchegarea alianfei clasei muncitoare cu {drdnimea munci-
toare, publicati recent, si in culegerea Rolil maselor populare in fdurirea istoriei E.S.P.L.P.,
1955, (p.144 —150) precum si in comunicarea prezentatd de noi in eesiunea din anul trecut a
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aparatuluj de stat fascist cureprezetnanti ai maselor populare a reprezentat
un aport de pret pe care l-a adus tarinimea sub conducerea P.C.R. la ac-
tiunca de democratizare a térii.Inliturarea unei pér{i insemnate a vechiului
aparat fascist, pe lingd caracterul siu revoluiionar, reprezenta unul dintre
aspectele luptei pentru desfascizarca si democratizarea aparatuluj de stat.

Acesteactiunifac sd creasca in ochiimaselor prestigiul comitetelor tira-
nesti. antreneazd noi péturi la viata politicd §i intdresc influenta politicad a
clasei muncitoare in sinul {arinimii.

Sutele de echipe muncitoresti care merg la sate, ca §i numirul crescind
al delegatiilor de {drani ce iau parte la manifestatiile politice din orasele de
resedintd, contribuie la intérirea relatilor de prietenie i de colaborare in lupta,
dintre clasa muncitoare si tirdnimea muncitoare.

In unele judete, ca de exemplu in Ilfov, comitetul judetean P.C.R. orga-
nizeazd adundri ale reprezentantilor comitetelor tdrénesti pe mai multe sate.
Aceste aduniiri constituiau o formi directd de contact si indrumare de citre
judeteana P.C.R. a noilor comitetel.

Sub influenta evenimentelor §i a propagandei desfagurate de {fortele demo-
cratice conduse de P.C.R., comitetele tirinesti se dezvoltd §i se afirma tot
mai clar ca organizatii revolutionare de luptd ale P.C.R. in sinul {irianimii
muncitoare.

Trecerea comitetelor fdrdnesti de partea programului forgelor democratice
a constituit prima victorie fnsemnatd realizatd de P.C.R. imediat dupd
23 August in lupta pentru aliatul principal, fdrdnimea muncitoare.

Constjtuirea gji activitatea comitetelor tirinesti care actionau pe baza
unui program hotarit in comun de adunarea siteascdi, program ce prevedea
o serie de misuri democratice economice, precum si politice, reprezenta noua
democrafie care se dezvolta in pas cu revolutia populara la sate, sub influenta
si cu ajutorul fritesc al clasei muncitoare,

*

In nordul Moldovei, aparitia gi activitatea comitetelor {arinesti are spe-
cilicul séu datoritd eliberdrii acestui teritoriu inainte de insurectia armata de
la 23 August 1944, precum si conditiilor speciale in care se organizeazid acolo
viata economici §ipoliticd a acesteiregiuni,care timp de 5 luniafost despartita
prin linia {rontului de restul tirii.

Autoritatile fascisto-antonesciene retrigindu-se o dati cu frontul, masele
populare sub indrumarea comunistilor au trecut din primul moment la
coustituirea unor organe de auto-administrare, organe care la sate au luat
forma comitetelor tirdnesti.

Comitetele {arinesti au avut de indeplinit deci de la bun inceput pe lingd
sarcinile lor politice i sarcina unor organe locale ale puterii de stat. Mai mult,
in misura in care o parte dintre proprietari — majoritatea apartinind claselor
exploatatoare — ldsaserd bunurile lor de izbeliste, comitetele tirénesti (ca de
altfe] si comitetele populare de la orage sau, pe plan mai mare, cele judetene)
au preluat, inventariat si administrat aceste bunuri, repunindu-le in circuitul
vietil cconomice a regiunii.

In privinta pimintului, parasit in ce4 mai mare parte de mogieri, acesta
in schimbul unei arenzi minime (devenitd in conditiile inflatiei derizorie)

TVl Luptatoral” digprgpiclabbrdfiamica.ro |



13 COMITETELE TARANESTI $I REVOLUTIA POPULARA IN ROMINIA 19

a fost dat in folosinta taranilor care nu aveau pdmint suflicient, dar care dis-
puneau in schimb de brate si de mijloace corespunzitoare lucrarii lui.

Dinsumele obtinuteprinarendarea bunurilor statuluigialeparticularilor
absenteigti, ca si din alte venituri, comitetele tardnesti repartizaufondurile
necesare reparirii, deschiderii si functionérii scolilor §i a celorlalte instjtu-
tii culturale, spitalelor, ajutorérii refugiatilor de pe linia frontuluj etc.

O particularitate de maj m'ca importantd o constituie ritmul rapid in
care s-au constjtuit comitetele taranesti, in special in fostul judet Botosani,
ca §i faptul cd ajci organul executiv suprem, prefectura, a legalizat existenta
comitetelor tardnesti ca organe ale puterii locale de stat,

1In circa 6 siptdmini, pind la sfirgitul lunii iunie 1944, iau fiintd in
JudeTul Botosani 101 comitete tdrdnesti. La 27 mai 1944, prefectura judetului
Botosani, prin ordonanta nr, 19, legalizeazi existenta comltetelor tirénesti...
Pentru coordonarea, indrumarea si controlul activitdjii comitetelor térénesti
s-a creat serviciul bunurilor judetene®l.

O datd cu legalizarea comitetelor tirinesti se publicd §i un regulament
de [unctionare a acestora.

Afard de dispozitiile profund democratice ca: alegerea comitetului de citre
adunarea intregului sat, revocabilitatea membrilor in caz ci nu corespundeau
sarcinilor, prezentarea de diri de seami periodice in fata plenului comunei
intregi etc., merit# si fie subliniati dispozifia care excludea pe toti functio-
nariistatului ,de carierd“ din rindurile comitetelor $ardnesti. Acestia nu puteau
fi alesi in comitete (in categoria functionarilor intra §i primarul, chiar
daci fusese ales de adunare si deci nu mai era primarul vechi!!).
Aceasta dispozifie didea o mai mare libertate de actiune membrilor comite-
tului — numai siteni — stimula ini{iativele locale ale maselor care, in strada-
niile solujionérii variatelor probleme, cépatau experientd §i, pe misurd ce
izbuteau si depiseasca diferite greuti}i, cistigau rapid incredere in propriile
lor forte.

Activitatea comitetelor fardnesti din nordul Moldovei a fost permanent
indrumati (si este un merit al lucrérii citate a lui Al. Vianu c# a subliniat acest
lucru) de organele locale ale P.C.R., care a dus o uriagd muncé organizatorica-
politici in aceastd perioadd, in sinul maselor largi.

Cu exceptia Ardealului de nord, in restul {#rii comitetele {aranesti, chiar
daci, prin inliturarea functlonarllor vechiului aparat destat fascist, actionau
de fapt ca organe locale ale puterii de stat?, n-au primit conflrmarea §1 nu au
fost considerate ,legale” de autoritatile centrale, c¢i dimpotriva 3.

1 Al, Vianu, Ocuparea paminturilor mogieregti in fostele Iude{e Botogani gi Suceava
(1944 —1945) pubhcat in ,,Anale“, nr,3/1955,p.11. Despre activitatea comitetelor tarinesti
din aceastd regiune, vezi sn ziarul ,,Moldova liberd" din 29 octombrie 1944, p. 3.

? Vezi in aceastd privinta culegerea de articole Din lupta P.C.R. peniru inchegarea
alianfei clasei muncitoare cu {dirénimea. E.S.P.L.P., 1954,

8 ,Ministerul Afacerilor Interne, cu ordinul nr. 14.420 din 15 oct. a.c., face cunoscut
cil toate actele oficiale ce se elibereazd de pnmar, ca acte de stare civila, certificate de
notariate, contracte incheiate in numele comunei gi ori ce alte acte care anga]eazé patri-
moniul comunel pentru a nu fi lovite de nulitate, urmeazi a fi eliberate gi semnate de
primarii numiti de autorititile ierarhice admlmstratlve curespectarea legilor in vigoare.
Actele semnate de persoane neconfirmate, fard jurimint, in afard de cadrul legii, nu sint
valabile gi deci firid folos persoanelor care le obtin. Prezentul ordin va fi adus la cunog-
tinta locuitorilor din toate comunele” (Bul. Jud. Dimbovita, nr, 14 din 16 — 31 octombrie
1944, p. 11). Vezi si ,Scinteia® din 12—16 octombrie 1944.
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Comitetele {ardnesti care indepllneau s func'yla de organe locale ale puterii
de stat actionau astfel lndependent siin OPOZIt,le cu vointa maJorltayu reactio-
nare din guvern.

n campania agricold din toamna anului 1944, comitetele {arinesti din in-
treaga tard desfigoard o largi activitate pentru insdmintarea unor suprafete
cit mai intinse de pémint. Ele primesc un ajutor pre}ios s1 puternic din partea
echipelor munmtore§t1.

Ceea ce e insa caracteristic pentru act1v1tatea comitetelor 'garanestl in
toamna anului 1944 este participarea lor tot mai activd la cucerirea puterii
de stat 1.

Lupta pentru putere se desfisoard pe doud planuri: pe de o parte prin in-
gustarea treptatd, cu ocazia celor doud remanieri, a ma]orltatu reactionare
din guvern, §i, pe de alta parte, prin democratizarea de jos in sus a aparatului
de stat care consta in inlocuirea funcyionarilor fascisti cu reprezentanti ai for-
telor populare.

Aportul comitetelor $aranestiin aceastd perioadi este mai vizibil in lupta
dusi de masele populare pentru democratizarea, pe cale revoluylonara impo-
triva voinyii majorita}ii reactionare din guvern, a verigilor aparatului de
stat, indeosebi a conduceru comunale §1 Jude'gene 2,

De§l participd in mai mici masurd — prin delega’gl din aproape fiecare
comund — la demonstratiile uriage din prlncnpalele orage ale arii, care duc la
inlaturarea celor doud guverne Sanitescu, totusi, in aprecierea ultima a apor-
tului adus de comitetele {iranesti la lupta pentru un guvern democrat in acea
perioadé trebuie avutd in vedere insasi ,,fierberea“ de la sate care ficea pe reac-
fionari sa simtd ca le fuge pamintul de sub plcloal‘e, faptul cd satul rasculat
era de partea oragului revolut,lonar, ceea ce ingusta si paraliza in larga masura
posﬂnhtatlle de manevrare §i de represiune ale claselor exploatatoare.

Adeziunea majoritdii covirgitoare a taranimii la platforma program a
P.C.R. mirea considerabil baza de mase a P.C.R. la sate si, in aceea§i masura,
ducea la izolarea partidelor istorice, exponente ale mtereselor claselor exploa-
tatoare.

in preajma instalarii guvernulm Radescu, fortele reactionare isi dau seama
c&, desl aveau incd asiguratd majoritatea si prlnclpalele pozifii in guvern,
totusi, datoritd raportului de forfe existent in intreaga tara, infruntarea fayisa
a fortelor revolutionare nu avea sanse de izbind4. Reactiunea incearca atunci
s& stivileascd sau cel pufin 83 incetineascd meisul revoluyiei populare printr-o
serie de promisiuni.

Hudi$a, ministrul agriculturii, anun}a constituirea unei comisii centrale

care va lua in discutie posibilité;ile si modul in care urma sa fie efectuata
reforma agrard, desi P.N.T., al cérui membru era, se opusese la lnceput cate-
gorlc — ca §i P.N.L. — la discutarea reformei agrare chiar i in principiu,
mai inainte de ase fi ,,termlnat razboml

Din aceeagi sursa de lnsplratle si cu aceleasi mten;u generalul Rédescu
trimite la sate un ,,chest’onar in care taranu si proprletaru s&-$1 spund pérerea
asupra oportunit3tii reformei agrare 51 a modalitatii de infiaptuire a acesteia.

1 Mai putin nordul Transilvaniei care era in curs de eliberare §i unde, pentru a
contracara activitatea provocatoare a elementelor fasciste, Comandamentul militar
sovietic a fost nevoit sd instituie administratie militard sovietici.

2 fn aceastd prlvmti vezi culegerea de articole Rolul maselor populare in fdurirea
tstoriei, p. 145—148 51 152157,
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De asemenea, Radescu anunta intentia guvernului de a face cit de curind
alegeri comunale in intreaga tara.

Pini cind lucririle comisiei agrare §i , pregatirile” pentru alegerile comunale
vor avea loc, Radescu cerea de la to}i péstrarea ,,disciplinei §i a ordinii®,

Scopurlle reactlunu erau strivezil: pedeo parte nutrea sperania ci prin
misurile luate va opri tarammea de a intra in posesia pamintului pe o cale
wilegald® (prin cale ,ilegalid” reactionarii intelegeau infaptulrea revolugionard
a reformei agrare, lucru de care se temeau cel mai mult) si ¢ cel putin o parte
a tardnimii va ,astepta“ hotéririle luate in Comisia agrara ; pe de alta parte,
prin anuntarea alegerilor comunale, se urmireh incetarea temporara a ac'gm-
nilor, ce luaserd o mare amploare, de instalare la conducerea comunelor si a
judetelor a reprezentan'pllor for’;elor populare

P.C.R. a apreciat c8, in masura in care partidele istorice $i noul guvern
Rédescu nu fuseserd complet demascate ca dusmani ai intereselor vitale ale
maselor populare, participarea reprezentantilor fortelor populare in comisia
de reforma agrard era necesard.Curind, dezbaterile din aceastd comisie dau la
iveald cu putere cd partidele istorice nu sint pentru reforma agrara (condu;la
lor ca aceasta s fie infaptuitd dupd razboi reprezenta, tinind seama de situatia
existentd in {ard, un refuz voalat).

Cresterea vertiginoasé a tirieifortelor revolutionare a accentuat in preajma
instalarii guvernului Ridescu, §i dupa aceea, posibilitatile mari care existau
in continuare ca revolutia populara, inclusiv cucerirea puterii de stat, sd aiba
loc, in linii mari, pe cale pasnici, neviolentd.

Desi in unele parti ale tarii, comitetele }irdnesti aveau organe coordona-
toare de pldsi sau judete, ele nu act,lonau ca o singurd orgamza;le. In aceste
conditii, P.C.R. lanseaza lozinca integrarii acestor comitete intr-o organiza-
tie a tdranilor pe intreaga fard, in Frontul Plugarilor.

Frontul Plugarilor, care activase §i in ilegalitate, se transforma rapid
intr-o largd organizatie de masa a 'garanlmu.

In primele zile ale anului 1945, divergentele dintre forfele populare dini-
untru §i dinafara guvernului §i majoritatea reactionard din guvern se ascut
la maximum.

In fata pozitiei obstructlonlste de tergiversare a lucrurilor, de sprijinire
a elementelor fasciste 5i de contmua sabotare a frontului, a devenlt necesar
ca fortele populare sa lmpuna majoritatii reacfionare din guvern si-§i respecte
ancfa]amentele luate in numele acesteia de Riadescu in momentul instalarii
sale, sau, in caz de impotrivire, s& o indepirteze de la putere *

P.C.R. elaboreazi in januarie 1945 o platforma de guvernare F.N.D.
care cuprindea in esentd prevederile platformei-program din septembrie 1944.
In chemarea care inso}ea platforma, P.C.R. apela la masele populare ca,
infruntind activitatea contrarevolutionard a majorita}ii reactionare din gu-
vern, si treacd la infaptuirea pe cale revolutionard a punctelor platformei
P.C.R., intre care figura i reforma agrara.

P.C.R.5i P.S.D. isiretrag totodata reprezentantiidin comisia de studiere
a reformeiagrare care functiona pe lingd Ministerul Agriculturii.

P.C.R. lanseazi lozinca intrarii taranilor in paminturile mogieresti i
a infiptuirii de catre comitetele {ardnesti, de jos in sus, a reformei agrare.

1 Asupra acestor lucruri, desi foarte importante, nu insistim, deoarece s-au scris
articole in legiturd cu ele. m.&cmmm
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»Tarani— se spunea intr-unapel adresat tirdnimii la 11 februarie 1945—
stringeti-vd rindurile, adunati-vd puterile, infiptuiti imediat reforma
agrara‘, .

fn ,Scinteia” din 16 februarie 1945, se publica un articol intitulat ,T&-
raniigipimintul® fn care se spunea comitetele t&rdnestiau de indeplinit unul
dintre cele mai mari §i mai grele foluri... si infdptuiascd reforma agrara..,
trecerea pamintului in miinile plugarilor... trebuie facutd acum fara nicio
tdrdginare“l,

In jurulprogramuluiP.C.R, se grupaserd masele largi populare care trec
de indatd la infédptuirea punctelor acestui program. Astfel, intr-o serie de in-
treprinderi se stabileste controlul muncitoresc asupra productiei. In prinei-
palele orage ale tariigi in special in capitald au loc uriage demonstratii care
cer inlocuirea guvernului. In intreaga tard continui actiunea de inlocuire
revolutionard a vechiului aparat de stat cureprezentantii maselor, Armata
trimisi de guvern si reprime aceste actiuni pupulare, in numeroase cazuri
fraternizeazi cu oamenii muncii (la Craiova, Sibiu si in alte parti).

In luna februarie, tirdnimea porneste {n mas#, la indemnul §i sub condu-
cerea P.C.R., la infiptuirea revolutionara a reformej agrare. Toate eforturile
majorititii reac{ionare din guvern de a stivili migcarea taranilor pentru pa-
mint egueazd. Infruntind in unele locuri gloantele, tiranii continui cu
intensijtate sporitid de la o zi la alta si ocupe i s impartd intre ei pamin-
turile mosieresti. In lupta pentru infiptuirea reformei agrare se incheaga
alianta clasei muncitoare cu tirinimea muncitoare.

Datorita faptuluicédrefbrma agrard era infdptuita de jos in sus, fara
sprijin tehnic-administrativ din partea statului, ea putea firealizati in bune
conditiuni numai de cei care cunosteau bine intinderea gi calitatea pamin-
tului fiecdrei mosii {n parte ; singurele organe care puteau si o facd in con-
ditiile date erau doar comitetele téranesti.

Comitetele t#rdnesti, sub indrumarea si cu sprijinul echipelor munci-
toresti care impinziserd tara, infiptuiesc in numai citeva siptaminij reforma
agrard in ceea ce avea ea mai esential: lichidarea mogierimii ca clasi.

Chiar daca dupa 6 Martie lucrérile de aplicare a reformei agrare vor mai
dura citiva ani, ele nu vor avea de fndeplinit in multe cazuri decit sarcina
unej repartiziri cit mai juste a pidmintului care fusese smulsdeja de tiréni-
mea revolutionard de la mosieri, incd fn periocada luptei pentru instaurarea
regimului democrat-popular.

Lupta pentru reforma agrard a constituit astfel un aspect al luptej pentru
cucerirea puterii politice.

Ceea ce constituie o particularitate a revolutiei populare din tara noas-
tri — care nu putuse fi previzutd de Congresul al V-lea — este faptul ci
fortele populare detineau sau igi exercitau deja controlul asupra unei parti
fnsemnate a aparatului de stat, a vietii publice, in momentul instaurdrii
la 6 Martie a regimului democrat-popular,

1 Reactiunea mizase mult pe faptul cd tirdgdnind discutiile cu privire la reforma
agrari pind in prim#vard, deci pind in momentul inceperii muncilor agricole, impro-
prietdrirea tdranilor in primivara si vara anului 1945 ar fi devenit inoperanti, iar in cazul
cind totugi ar fi fost efectuatd, ar fi dus la compromiterea campaniei agricole. Infiptuirea
reformei agrare in februarie martie 1945 a dat peste cap planurile reactiunii §i a permis
ca lucrdrile agricole din primwmmwﬁr@are fn bune conditiuni,
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fn ultimele zile ale existentei sale, guvernul Radescu pierduse contro-
lul asupra majoritatii teritoriului térii'. Fortele democratice, conduse de
P.C.R., erau stipinii de fapt ai provinciei si ai strdzii. Armata soviaia giea.

Fortele revolutionare erau mult maiputernice decit reactiunea din guvern
si dinafara guvernului.

Dupa tentativa de masacru din fata palatuluiregal, sub presiunea mase-
lor, guvernul e riasturnat giregele e silit sa accepte formarea unui guvern de-
mocratic.

*

fnconditiilenoi create de venirea la conducerea {irii a guvernului demo-
cratic, comitetele tarinesti devin organe ale guvernului alese de masele largi
tarinesti si confirmate de guvern,

Aceastd transformare a comitetelor térdnesti in organe ale guvernului
democratic (instalat la6 Martie in tara noastrd) se produce indou# directii:
a) confirmarea de céitre guvern a comitetelor tdrinesti ce-gi asumaserd inain-
te de 6 Martie 1945 administrarea comunelor rurale respective, drept organe
locale ale nouluiguvern si b) transformarea a numeroase comitete tarinesti in
organe de aplicare a legii de reformi agrari. Acestea din urmaé au sarcina pre-
cisd a realizdrii depline, infavoarea tardnimii muncitoare, a reformei agrare.

In aceastd etapi, comitetele tirinesti se preocupi in special? de apli-
carea in bune conditii a dispozitiilor legii de reforma agrari.

Dupi terminarea reformei agrare, comitetele tirinesti de reforma agrari
dispar, sarcina lor istoricd fiind indeplinita.

* .

In activitatea lor generald, comitetele tirinesti au constituit organizatia
specifici de luptd a tdr&nimii muncitoare pentru indeplinirea sarcinilor revo-
lutiei burghezo-democratice la sate.

In conditiile internationale si interne de dupa 23 August, activitatea

comitetelor {irinesti pe lingi caracterul antifeudal, previzut de congresul
al V-lea al P.C.R., a avut i un pronuntat caracter antifascist, si, deoarece

! In zilele furtunoase din februarie gi inceputul lunii martie 1945, a existat situaia
urmitoare: o parte, in continud crestere, a puterii de stat (atit in guvern cit mai ales in
aparatuldestat),eradeja in miinile fortelor revolutionare, pe cind reactiunea detinea inc¥
majoritatea in guvern. O astfel de situatie nu poate tnsd pleda in favoarea unei dualitati
de putere pentru motivul ci in acel moment nu exista un echilibru de forte care si ceara
i sd justifice o astfel de forma de guvernare.

Perioada februarie-martie se desfisoara sub semnul cuceririi de citre revolutie a unei
pozitii dupi alta in stat. In acele zile, instaurarea puterii populare era iminenta. Toatd
desfagurarea de forte a revolugiei s-a ficut tocmai pentru a anihila tmpotrivirea claselor
exploatatnare, care printre diferite solutii flutura chiar §i pe aceea a razboiului civil.
Nici vorbd nu putea fi de impdrtire a puterii cu voia ambelor pirfi. Revolufia ficca ultimik
pasi pe calea care ducea la instaurarea regimului democrat. Deci obtinerea unei partia
puterii de stat, in plin avint al revolutiei, in conditiile unei ascutite lupte de c lasd, nw
inseamnd dualitate de putere, ci un moment — unul dintre cele mai admiraliile momente —
ale luptei revolutionare pentru putere.

Lenin, creatorul strategiei si tacticii revolutionare in conditiile fazei imperialiste
a capitalismului, aratd cdi, in conditiile de puternic avint revolutionar, participarea
clasei muncitoare gi a aliatilor ei la guvern este in interesul cauzeirevolutionare. Nici un
moment nu s-a gindit Lenin si aprecieze aceastd participare la guvern sau in aparatul de
stat drept o dualitate de putere.

2 Tratarea problemei conditiilor in care are loc transformarea unor comitete tiri-
nesti in organe locale ale noii puteri de stat democratice nu a intrat fn preocupirile

noastre i de aceea asupra a j %m
? Pra AW 0
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burghezia s-a opus realizirii revolutionare, de jos in sus, a reformei agrare,
tdisul luptei comitetelor tarianesti a fost indreptat gi impotriva acesteia.

In perioada luptei revolutionare condusi de P.C.R., dupd 23 August,
pentru desidvirgirea revolutiei burghezo-democratice, pentru instaurarea re-
gimului democrat-popular, comitetele tirinesti au contribuit intr-o in-
semnata méasurd la fiurirea si inchegarea aliantei de lupti dintre clasa
muncitoare §itirdnimea muncitoare.

O POJIM KPECTbJiHCKHX KOMHUTETOB H HEKOTOPBIX
OCOBEHHOCTAX HAPOOHO¥M PEBOJIIOLIMKM B PYMBIHUU

(23 aBrycra 1944 — 6 mapta 1945)

(KPATKOE COJEPXAHMUE)

B pesynbrare ocBo6oxaenuss Pymbinun CoBeTcKoit apmMueil OT HeMelKo#
OKKynauuu H csepxenuss 23 asrycra 1944 r. ¢aiunctcko# AuUKTaTypsl AHTO-
HecKy NaTPHOTHYECKHMH CHJIAMH, BO TIJlaBeé KOTOPhIX CTOsila PyMbIHCKas
KomMyHHCTHYeCKasl MapTHA, CO3[aJIUCh B BBICLIEH CTeneHu 6J1aronpHATHbIE
YCJIOBHSA [J151 3aBeplLIeHHs 3afay GyprKya3HO-J€eMOKPaTHUECKOH PEBOJIIOLUH B
PyMbiHuu.

3aeepuleHde GypaKya3HO-AeMOKPAaTHUYECKOH PpEeBOJIIOUHM B PyMblHuM
JOJKHO OblJIO NPHHATE (HOPMEI HAPOAHOH DPEBOJIOLHH, B KOTOpO#l paGouuil
KJacc co cBOel napTuel, fIBAAIOLIEHCS ero aBaHrapAoM, GblJ rereMOHOM.

B ycnoBufix npoAOJIKEeHHS BOHHbI NPOTHB (pallkCTCKOH [epMaHun M
yuactusi PyMmeinun B sTOlt BoHHe mocne 23 aBrycra 1944 r. conpoTusJjeHHe
IKCNYaTHPYIOLIUX KJaccoB (NOMIep>KHBABLUIHX (AlIMCTCKHI PeXHM) BO-
€HHbIM YCHJHAM M 60pb6e HapOAHBIX MacC 3a J[eMOKpaTHIO H Nporpecc
norpe6oBsano, uto6ul Iepexo] BJacTH B Pyku pabouyero xJacca H ero
COIO3HHKOB, a TaKXe OCYLIeCTBJeHHe DeBOJIOLUHOHHLIM NyTeM 3ajaud 3aBep-
uweHust 6ypKyasHO-IEMOKPaTHYECKOH DeBOJIOLUMH INPOM3OLIIH €lle B pasrap
aHTH(ALIHCTCKOH BOHHBI (YCTAHOBJIEHHE HAPOJHO-AEMOKPAaTHYECKOTO peXHMa
elle 10 OKOHYauus auTHalUUCTCKOH BOMHBI NpeAcTaBjsieT co6oil xapakrep-
HYIO YyepTy HApOJHOH PEBOJIOUMH B PyMbIHUH).

B PyMbiHHE, KaK H B [IPYrHX CTpaHax HapOAHOH JNeMOKpaTHH, HapOAHAas
PEBOJIIOLHS MpPOH30LLIA CPABHUTENBHO MUPHBIM, He HACHJLCTBEHHBbIM INYTEM.

Pewaroumryio poas B no6efie peBOJIOLHH CHITPaJO ABHXKEHHE HapOIAHBIX
Mace, a TakXKe H TO, UTO B CBOHX JelicTBUAX pabouuit knace Gbil 06bedHHEH
B elHHbI pabouuit GpoHT. B meiny peBosouuoHHOH Sopb6bl pabouuit Kaacc
€O371a/l U CIJIOTHJ GOeBOil COI3 ¢ KPeCThSHCTBOM,

B TeueHne peBOJIOLMOHHOrO nepuoja ¢ 23 aBrycra no 6 Mapra KpecThbsiH-
CTBO ObLJIO BOBJIEUEHO B HAPOJHYIO DEBOJIIOLHKIO H NPUHUMAJO B Hell yuacTue
NpH TOCPEACTBE KPECThSIHCKHX KOMHTeTOB. KpecThbfIHCKHE KOMHTEThl IOSIBH-
JIUCh U JEHCTBORAJH KAK PeBOJIIOIHOHHBIE G0eBble OPraHH3aluH KPeCThAHCTBAE,
CO3aHHbIE AJA 3aBeplieHUs] OYPKyasHO-AeMOKPaTHYECKOH peBOJIIOLUHH Kak
OpraHbl HapOJHOH PeBOJIIOLHH.

B XOHKpeTHHIX yCJOBHAX mepuofa ¢ 23 asrycra Ao 6 mMapra KpecTbsfiH-
CKHe KOMHTeTHl crioco6¢TBOBaMH aHTH(alueTekoi Boprbe, 6opbbe 3a ycTaHo-

BJIeHHE HAapPOJHO-AeMOKPaTHYECKOTD pexuma. .
WWW. anica.ro
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KpecTbsiHCKHE KOMHTETHl BCeil CBOeil NesiTeIbHOCTBIO TaKkKe crnoco6CTBo-
BaJH CO3[JaHHIO U CILJIOUEHHIO COl03a pabouero Kiacca M KpecThSHCTBA.

Bnarogapss oco6eHHOCTAM HAapOJHOH peBOJIOLMH B PyMbIHHH ro CpaB-
HEHHIO C HADOAHBIMHM DEBOJIOLMSAMH B JIPYTHX CTPaHaX HapoAHO# JeMoKpa-
THH, ¥ KPECTbIHCKHX KOMHTETOB Obl1a CBOf CrelHndHKa.

[Tocne ycTaHOBJNEHHS HAPOAHO-AEMOKDATHYECKOrO PeX<uMa 3HAauuTeJbHas
YyacTb KPECTbAHCKMX KOMHTETOB IpeBpallaeTcsi B OpraHbl HEMOKPaTHYECKOTO
NpaBHTENbCTBA, CTAHOBACH JIMOO OPraHaMH IPaBHUTENIbCTBEHHOH BJACTH Ha
MecTax (M Jo 6 MapTa HeKOTOpble KOMHTeTHl JefCTBOBaJiM, KaK OpraHsl mpa-
BUTENILCTBEHHOH BJIACTH Ha MeCcTax, Ho He OBbIJIM HpPHU3HAHBI, KAK TAKOBbIE,
npasutenbcTBaMu CaHaTecky M Pazecky),u6o e opraHaMu No NPOBEJEHHIO
arpapsoil pethopMElL.

OHOBpPEMEHHO C OCYIIeCTBJIEHHEM HCTOPHUYECKOHl 3ajaud 3aBepilleHHs
6ypKya3HO-J1€MOKDPaTHUECKOH PEBOJIIOLHH 3aKOHUHJIHCh JeATeNbHOCTh H HCTO-
pHUeckas poJib KPeCTbAHCKHX KOMHTETOB,

DU ROLE DES COMITES PAYSANS ET DE CERTAINES
PARTICULARITES DE LA REVOLUTION POPULAIRE
DE ROUMANIE

(23 ao(it 1944 — 6 mars 1945)

(RESUME)

Par suite de la délivrance de la Roumanie de ’occupation allemande par
les armées sdyviétiques et de la chute de la dictature fasciste d’Antonescu,
provoquée le 23 aolit 1944 par les forces patriotiques, A la téte desquelles se
trouvait le Parti Communiste Roumain, les conditions étaient particuliére-
ment propices au parachévement des tiAches qui incombaient & larévolution
démocratique bourgeoise en Roumanie.

La révolution démocratique bourgeoise devait s’accomplir en Roumanie
sous la forme d’une révolution populaire, & la téte de laquelle se trouvaient
la classe des travailleurs et son parti d’avant-garde.

Dans les conditions de la continuation de la guerre contre 1’Allemagne
fasciste et de la participation de la Roumanie & cette guerre aprés le 23 aoiit
1944, l'opposition des classes exploiteuses (qui avaient soutenu le régime
fasciste) & V’effort de guerre et a la lutte des masses populaires pour la dé-
mocratie et le progrés a rendu nécessaire le passage du pouvoir aux mains
des travailleurs et de leurs alliés, ainsi que la réalisation par voie révolution-
naire de la tiche de parachévement de la révolution démocratique bourgeoise,
en pleine guerre antifasciste (I’instauration du régime démocratique populaire
avant la fin de la guerre antifasciste constitue une particularité de la révolu-
tion populaire en Roumanie).

Tout comme dans d’autres pays de démocratie populaire, en Roumanie
aussi la révolution populaire a eu un caractére relativement pacifique, dé-
pourvu de violence.

Un réle décisif pour la victoire de la révolution revient & 1’action des
mass>s populaires, au fait que la cJasse ouvriére a agi en un front unique des
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travailleurs et qu’elle a forgé et scellé, au feu de la lutte révolutionnaire,
I’alliance avec la paysannerie.

Au cours de la période révolutionnaire, du 23 aolit au 6 mars, la paysan-
nerie a 6t4 entrainée et a participé & la révolution populaire dansle cadre
des comités paysans. Ces comités ontfait leur apparition et ontagi com-
me organisations révolutionnaires de lutte de la paysannerie pour le pa-
rachévement de la révolution démocratique-bourgeoise, en tant qu’organes de
la révolution populaire.

Dans les conditions concrétes de la période allant du 23 aoiit au 6 mars,
les comités paysans ont contribué a la lutte antifasciste, a la lutte pour 1’in-
stauration du régime démocratique et populalre.

Ils ont egalement contribué, par leur activité tout entidre, & forger
et a sceller I’alliance de la classe ouvriére et de la paysannerie.

Les comités paysans de Roumanie ont eu leur caractére spécifique, dit
aux particularités de la révolution populaire de Roumanie, par comparaison
aux révolutions populaires des autres pays de démocratie populaire.

Aprés I’instauration du régime de démocratie populaire, une notable partie
des comités paysans se transformérenten organes du gouvernement democrathue
devenant, soit des organes locaux du pouvou- d’Etat (certains comités paysans
avaient agi dés avant le 6 mars en qualité d’organes locaux du pouvoir d’Etat,
mais n’avaient pas été reconnus comme tels par les gouvernements Sanatescu
et Radescu), soit des organes d’application de la réforme agraire.

L’activité et le réle historique des comités paysans prit fin avec I’accom-
plissement de la tdche historique du parachévement de la révolution démo-
cratique bourgeoise.
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In prima fazi a celui de-al doilea razboi mondial, guvernul dictaturii re-
gale a cdutat printr-o serie de actiuni politice si giseasci o cale de mijloc,
o cale unde sa-si facd loc manevrele politice, menite de a nascoci noi compro-
misuri, o cale ,,de a trece peste gloante, fara mari pierderi® 1, cale caracterizata
in acest fel de un diplomat, cu o misiune speciala in Balcani, in aceasta perioada.

In mod oficial, la 6 septembrie 1939, intr-o sedintd avuti de Carol II
cu consilierii regali 1a palatul Cotroceni, s-a hotarit ,,observarea stricti a regu-
lilor de neutralitate, stabilite prin conventiile internationale, cu privire la beli-
gerantii conflictului actual” 2. In jurul acestei neutralitdti a Rominiei s-au
emis nenumirate comentarii, tinzind si demonstreze cd neutralitatea va fi
indeplinitd in mod hotédrit, Rominia pastrindu-si intreaga ei obiectivitate
fata de ambele tabere in lupti. Se ardita cd se vor respecta intocmai clauzele con-
ventiilor a V-a sia VI-a de la Haga, din 18 octombrie 1907, privind obligatiile
neutrilor. Indeosebi obligatia de a pistra ,,cea mai deplina nepartinire in rela-
tiile cu cei doi beligeranti, abtinindu-se de la orice act, ce ar avea caracter
de ajutor auxiliar acordat unuia contra celuilalt” 3, era aratata ca principiul de
baz#, pe care Rominia era hotéritd sa-1 respecte cu deosehitd griji. Era greu
de inteles ins#, chiar in cercurile care hotariserd sa urmeze aceastaJmiie politica,
cum se va putea traduce in viatd un atare principiu, intr-o tard unde nazistii
aveau asemenea instrumente de acaparare economicd ca tratatul din martie
1939, sau asemenea instrumente politice ca organizatia partidului nazist 4
cu armata sa disciplinaté ,Volksgemeinschaft“-ul.

Clasele dominante din Rominia isi daddeau din ce in ce mai bine seama
cd neutralitatea nu le va apdra de cotropirea nazistd. Dimpotrivd, un curent

1 Ernest Pezet, Allemagne Europe, La nouvelle edition, Paris, 1946, p. 111.
(Ernest Pezet, fost vicepresedinte al Comisiei de afaceri externe franceze, a avut o
misiune in Balcani in aceasti perioada gi s-a oprit si iIn Rominia).

* Comunicatul nr. 58 al Casei regale 6 sept. 1939, tn ,Affaires danubiennes* din
8 octombrie 1939, p. 290.

3 Gh. Sofronie, Confinutul juridic al neutralitifii, in ,Neamul Rominesc*, nr. 205
din 17 septembrie 1939, p. 1.
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antihitlerist incepuse sa se accentueze chiar in sinul acelor péturi ale burghe-
ziel §1 mo§1er1m11, care isi vedeau amenintate grav atlt pozitiile economice,
cit s1 cele politice.

Din sinul acestor pdturi sociale se ridicd glasul unor oameni ca Nicolae
Iorga, care ardta ci nazismu! este adinc ddunator tarii: a se inchina cineva
acestel doctrine 51 a ne-o predica, aceasta inseamni a 1e01t1ma orice actiune de
sild, care s-ar dezldntui asupra noastrd“l,

Nicolae Iorga s-a impotrivit cotropirii tarii de cdtre nazigti. De pe pozitii
burgheze cu caracter progresist, marele istoric, care a platit cu viata rezistenta
fmpotriva hitleristilor, §1-a exprimat speranta in victoria elementelor creatoare,
impotriva fortei brutale. Comparind inldntuirea temporard a acestor valori
permanente cu eroicul Titan-Prometheu, Iérga afirma cd la inldntuirea lor

Jucreazé de zor, cu dinii inclestati de urd“ca si in legenda de peste veacuri
wcele doud puterl neinvinse ale materiei brute, Kratos — forta §i Bias—sila“ 2.
Nazismul insd va trebui sa piard:, in aceastd clipd — aratd Nicolae Iorga —
Prometheul idealului uman cu tot ce cuprinde ca dreptate §i mild e si el pironit
de piatra nesimtitoare a stincii §i se aud de la un cap la altul al Europei,
loviturile de ciocan ale incitu§5rii. Dar Prometheu nu a murit. Din milenii
s1 milenii, prin graiul profetic al sdu, s-a alcdtuit o civilizatie, care e opera
etern ddinuitorului Titan. $i astizi il simfim cum migcd in toate indureratele
inimi neutre® 3.

O asemenea gindire progresistd, dacd nu ar fi fost limitata de o pozitie
de clasa antisovieticd §i anticomunistd, ar fi dat in mod efectiv roade.

S-ar fi putut crea si in Rominia, ca si in Franta anului 1940, frontul anti-
fascist, sub conducerea Partidului Comunist, lupta contra invadatorilor
nazisti dind o bazid comund de colaborare unor oameni cu credinte politice
deosebite.

Dar, in septembrie 1939, o asemenea actiune nu a putut sa aibi loc si pentru
cd pozitia antisovieticd §i anticomunistd a claselor dominante din Rominia
s-a accentuat, in special dupé 17 septembrie, cind U.R.S.S. a eliberat Ucraina
apuseani si Bielorusia apuseand,smulse de panii polonezi in 1922, izbutind astfel
sd salveze aceste teritorii de cotropirea nazistd. Devenind vecind cu Rominia
$i in aceastd regiune, Uniunea Sovieticd ferea in fond Rominia de nazisti,
lucru indeobste recunoscut, chiar de publicatiile burgheze din occident. De
pilda, intr-o publicatie francezd se ardta: ,aparitia trupelor sovietice la fron-
tiera romino- poloneza a inlaturat pericolul imediat al unei presmm germane
asupra Rominiei, in vederea obtinerii unor livcdri mérite de griu, petrol si
alte produse “ 4. De asemenea, in Anglia, intr-o serie de publicatii §i lucréri,
se releva acelagi lucru cu privire la avantajul Rominiei de a avea ca vecin
Statul Sovietic si la fosta frontieri polonezi. Intr-o lucrare privind al doilea
rizboi mondial se afirm3 de pilda c& ,,prezenta trupelor sovietice intre Ger-
mania si frontiera romineascd actioneazi in avantajul Rominiei“ 5.

1 N.Iorga, Ceea ce nu este tngdduit, in ,Neamul Rominesc”, nr. 13 din 17 ianuarie

1940.

2 N. Iorga, Kratos kai Bias, in ,Neamul Rominesc", nr. 202 din 13 sept. 1939.

8 Ibidem.

¢ La vie politique, économique et sociale, in ,Le Mois" din 1 oct. 1939, p. 122,

5 John Hamerton, The second great war, A standard History published by the
Waverly Book Comp. Ltd. in association with the amalgamated Press Ltd., Londra,

vol. I, p. 118. www.dacoromanica.ro
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Cu toatd evidenta de netigd duit afolosului pe care il avea Rominia, cu toata
stavila pe care U.R.S.S. o punea infata cotropirii {ariide citre nazisti, guver-
nul dictaturiiregale a luat masuri care se opuneau cu totul intereselor poporului,
La 19 septembrie 1939, primul-ministru Armand Cilinescu, negind existenta
pericolului hitlerist, nota: ,,Avansul rugilor schimba situatia. Pericolul german
se indeparteazi. Amenintarea rusd primeazd acum. Schimbarea dispozitivelor
militare si concentrarea trupelor noastre in Valea Siretului® !, Acest om politic,
care doud zile mai tirziu, la 21 septembrie a fost asasinat de uneltele nazistilor,
socotea deci pericolul nazist cu totul lipsit de importantad pentru burghezie
in comparatie cu ,pericolul bolsevic®. O asemenea pozitie de clasi antinatio-
nald, lipsitd de orizont politic, lipsitd de maleabilitate, lipsita de intelegerea
chiar a propriilor interese burgheze, a caracterizat politica guvernului dictaturii
regale in tot timpul acestei prime faze a celui de-al doilea razboi mondial.

Partidul Comunist a fost singurul partid politic care a indicat programul
de luptd eficient pentru salvarea Rominiei. S-a ardtat in mod precis calea pe
care se angaja partidul in aceste momente hotaritoare pentru destinele {arii:
,Comunistii din Rominia infiereazi agresiunea ucigitoare a lui Hitler contra
poporului polonez §i vor lupta in fruntea popoarelor din Rominia contra Ger-
maniei faciste i imperialiste“2. Primul punct al programului de lupti era deci
clar trasat: lupta contra Germaniei fasciste. Un al doilea punct esential se referea
la politica fata de U.R.S.S. ,,toti iubitorii de tard au datoria sd impuni prin
lupta lor schimbarea politicii dictaturii regale fatd de Uniunea Sovietici,
ca si ne asigurdm ajutorul pe care marea tara socialistd e gata si-1 dea contra
agresorului” 3, Partidul Comunist a vazut in mod clar trasitura esentiala
care trebuia sd caracterizeze politica externi a Rominiei, indicind in mod
implicit i calea prin care se putea inlitura agresiunéa nazist.

Clasele dominante §i guvernul dictaturii regale au cdutat insd alte cai
pentru a scipa de cotropirea hitleristd. Crearea unui bloc balcanic antisovietic
sub egida Italiei fasciste a fost consideratd de guvern ca o solutie foarte buna
pentru a inlatura jugul hitlerist. Astfel, timp de opt luni, guvernul dictaturii
regale a depus toate eforturile, a utilizat in cea mai largd masurd subtilitatea
diplomatilor, a folosit toate resursele, toate energiile, pentru a crea in Balcani
un instrument politic de clas#, lipsit de sprijinul creator al maselor populare.

In Balcani functiona de la 9 septembrie 1934 Injelegerea Balcanici, al
crui scop esential era mentinerea ordinii teritoriale fixat# prin tratatul de pace
de la Versailles. Creat pentru a pidstra statu-quo-ul, acest organism politic
avea in acelasi timp — ca $i Mica Intelegere — o hotéritd pozitie de clasd tm-
potriva miscarilor progresiste din propriile tari. Prin aderarea la acest pact,
alaturi de Turcia, Grecia §i Iugoslavia, Rominia a urmérit de fapt garantarea
frontierei ei sudice.

Dupa disparitia Micii Intelegeri, dupi cotropirea de citre nazistia Celo-
slovaciei, Intelegerea Balcanicd rimisese singurul instrument politic care con-
tinua sd garanteze fruntariile prevazute in tratatul de la Versailles; de aceea,

1 Grigore Gafencu, Préliminaires de la guerre @ U'Est, Egloff, Elvetia, 1944,
p.298. Vezisi Dr. A, Hillgruber, Hitler, Kénig Carol und Marschall Antonescu, Wiesbaden
1954, p. 59, unde citeazi aceleagi cuvinte ale lui A, Cédlinescu.

® Rominia in pragul prdpastiei, in ,Scinteia", nr, 23 din 8 sept. 1939, p. 1.

3 Tbidem, Apel al P.C.R. pentru frontul unic de luptd contra fascismului gi a dictatu-

rii regale. .
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schimbirile din acest for interesau in mod deosebit pe hitlerigti. Distrugind
Mica Intelegere, nazistii tindeau acum sa distrugi si continutul celuilalt orga-
nism intemeiat in spiritul pactului Societétii Natiunilor 1. Cele patru state sem-
natare ale acestui tratat, garantindu-si mutual securitatea tuturor frontierelor
lor balcanice, desi facuserd concesiuni serioase celui de-al IIl-lea Reich, nu
voiau totusisd renunte la o pozitie care le da o oarecare siguranta, intr-o perioada
in care statele mici erau atit de inspiimintate de agresiunea hitlerista.

In general, pactul balcanic era, la dezlintuirea celui de-al doilea razboi
mondial, ,singurul acord regional in Europa de sud-est“2, fapt care, incontes-
tabil mirea importanta politici a Intelegerii Balcanice. Nu se putea contesta
desigur insemnitatea fortelor unite ale unor state insumind aproape cincizeci
si trei de milioane de locuitorisi avind un teritoriu de 1. 429. 221 km?2. Daca la
aceste date se mai adaug# faptul c& Intelegerea Balcanici ar {i putut si aiba
peste optzeci de divizii 3, se poate intelege deosebitul interes pe care il aveau
marile puteri pentru Balcani.

Italia fascist#, stat nonbeligerant, voia sd profite de conjuctura politica
ce se crease la izbucnirea celui de-al doilea razboi mondial, pentru a trage cit
mai multe foloase, in general, si in Balcani, in mod special. Intre cei doi par-
teneri al Axei exista ,,0 veche competitie” 4 pentru spatinl economic al sud-
estului, care se evidentiase incéd din 1934 6.

La inceputul razboiului, fascismul italian dorea si fie conducitorul po-
litic si militar al Balcanilor, situatie de la indl{imea cireia si poatd impune
punctul siu de vedere puterilor beligerante. La inceputul lui septembrie,
preocupirile de acest fel erau probabil pe primul plan, pentru ci Ciano noteaza
in jurnalul sdu politic:  Ducele a reluat ideea de a constitui un bloc al neutrilor
cu térile danubiene §i balcanice §i de a ne ageza in fruntea acestui bloc ¢.

n aceastd perioada, statele semnatare ale Intelegerii Balcanice, cu toate
cd aveau la conducere guverne profasciste 7, cu toate ca introduseserd masuri
fasciste de guvernare, doreau totusi s micsoreze presiunea exercitatd de Hitler
asupra lor §i eventual chiar si contracareze patrunderea economica a nazistilor
in Balcani. De aceea Grecia $i Rominia primiserd garantiile anglo-franceze
in aprilie 1939, de aceea Turcia contractase acorduri cu marile puteri occiden-
tale in vara aceluiagi an. Tot in acelasi timp, guvernele statelor balcanice
voiau sd foloseascd contradictiile germano-italiene pentru spatiul sud-estic
al Europei, incercind si joace §i pe cartea italiana.

La inceputul rézboiului, marile puteri occidentale doreau la rindul lor
sd smulgd Italia din alianta cu Germania, fiind de acord s& dea Italiei o serie
de avantaje in Balcani. Statele din Intelegerea Balcanici au fost indemnate
deci sa se lege de Italia fascistd, creindu-i-se astfel lui Mussolini conditii destul

1 Art, 21 din pactul Societitii Natiunilor prevedea infiintarea unor intelegeri
regionale care si asigure mentinerea statu-quo-ului.

3 Elemer Hantos, La troisiéme Europe. Le front des pelits états neutres, in ,Affaires
danubiennes”, nr. 6, decembrie 1939, p. 309

8 Informatii din E, Bakiradzis, La valeur stratégique de la Gréce pour le Proche Orient,
in , Affaires danubiennes”, sept. 1939, p. 245 —246.

8 Gojko Gedjik, Le développement des relations commerciales entre la 'Yougoslavie
et I'Italie, in ,Affaires danubiennes”, nr. 5, 1939, p. 227.

5 Affaires é¢trangéres“, aprilie 1939, p. 195—196.

I' Galeazzo Ciano, Journal politigue, Ed. de la Baconnitre, Neuchatel, Elvetia,
vol. I, p. 153.

7 E vorba de Rominia, Jugoslavia gi Grecia.
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de bune pentru acapararea Balcanilor. Toate aceste interese complexe s-au in-
crucisat si s-au impletit intr-o largd actiune diplomatica, al cirei scop era
crearea unui bloc balcanic al neutrilor, sub conducerea lItaliei fasciste.

Crearea unui asemenea organism politic, implica insd o schimbare a pozi-
tiei statelor Intelegerii Balcanice fata de Bulgaria si Ungaria 1.

In iunie 1939, incepe si se evidentieze in Rominia o schimbare fata de
Bulgaria. intr-un discurs tinut la 9 iunie 1939, in Camera, Grigore Gafencu
a ardtat ci Intelegerea Balcanici este animati de un sincer interes fatd de
Bulgaria si ca, in genere, statele componente ale acestui for politic nu inteleg
si excluda pe nimeni din Intelegerea Balcanici 2.

Aceastd binevoitoare atitudine fatid de Bulgaria a mers accentuindu-se,
cici la 13 iunie, in declaratiile facute presei, cu prilejul vizitei sale la Ankara,
Gafencu afirma in punctul trei al acestei declaratii: | Intelegerea Balcanici nu
cuprinde toate statele din Balcani, dar nu exclude pe nimeni §i nu e indreptatd
contra niménui. Este gata de a primi pe toti ce vor sa adere in virtutea poli-
ticii portilor deschise® 3. .

In august, se pare .ca relatiile dintre Rominia §i Bulgaria se ameliorasera
mult, pentru cd o delegatie bulgard, in drum spre Moscova, oprindu-se in
Rominia, a fost primita cit se poate de-prietenos. Seful delegatiei a trimis o
telegrama lui Gafencu exprimindu-si mulfumirea pentru ,primirea simpatica
si atentiunea amabild a autoritdtilor romine $i a bunilor nogtri vecini de
lanord,..“4.

Comentariile ziarelor privind aceastd telegrama dovedesc cd se dep3sea
obisnuita polite{d protocolard, manifestindu-se o atitudine de o reald semnifi-
catle politicd. Nicolae Iorga d& o deosebitd importanta acestui fapt, afirmind:
»S-a vazut astfel, cit de usor se poate trece, cu prilejul intilnirii celei mai co-
mune §i mai banale, asupra dusmainiilor artificiale, pe care unele suflete pes-
trije le intetesc intre natiuni® 5,

In ajunul izbucnirii celui de-al doilea rizboi mondial, se initiaserd deci
noi relatii intre Intelegerea Balcanica si Bulgaria.

n ceea ce priveste raporturile acestui for cu Ungaria, situatia era mai
complexd, din cauza tensiunii ce se crease dupd ce marile puteri occidentale
oferiserd in aprilie 1939 garantii Rominiei §i Greciei. Ungaria inaintase atunci
un memoriu guvernului britanic, protestind impotriva acestor garantii, fapt
care produsese o puternicd reactiune a guvernului dictaturii regale. Intr-un
raport, privind aceastd problemi, se afirma: ,,Era de prevdzut cd garantia
datd Rominiei de catre guvernul brifanic fata de orice agresiune exterioara,
care i-ar primejdui independenta i integritatea, va provoca cea mai disperatd
reactiune din partea celor care aveau interesul de a pune la cale asemenea
agresiuni 8. In lunile imediat urmatoare declaragici de garantie franco-brita-
nice, relatiile dintre Rominia si Ungaria s-au indsprit. Paturile exploatatoare
si sovine ale minorititii maghiare au trecut la unele actiuni cu caracter

Ciano, op. cit,, insemnarea din 29 mai 1939.

Gr. Gafencu, Politica externd a Rominiei, Lucealirul, Bucuregti, 1939, p. 39.
wAffaires danubiennes” nr. 5,1939, p. 285.
nNeamul Rominesc" din 7 august 1939.
N. Iorga, Rdspuns la niste cuvinte bune, in ,,Neamul Rominesc” nr. 186 din 25 au-
gust 1939, p. 1.

. ¢ Arh. St. Buc., fondul Presed. Cons. Min., dos. 175/1939, Adevdrata situalie @ mino-
ritijilor maghiare fajd de afirmajiile cuprinse in memoriul ungar transmis guvernului

britanic.
www.dacoromanica.ro

LI



32 ELIZA CAMPUS [

provocator, menite si inrdutdteascd §i mai mult relatiile romino-maghiare 1.

Se pare ca guvernul dictaturiiregale a primit insi indicatii s& dea totusi
unele satisfactil minoritdtii maghiare in vederea netezirii asperititilor pro-
vocate si de o parte si de alta de c#tre cercurile jovine, astfel incit, in iulie
1939, a trebuit si faci unele concesii.

In august se constati ci intervenise chiar un inceput de intelegere intre
Rominia §1 Ungaria. Se rezolvaserd chestiuni ca aceea a trecerii plutelor pe
Tisa, cagia traficuluipe linia ferata Halmeiu-Valea Viseului. Ziarele aplaudau
conferinta de la Sinaia, unde se solutionaserd aceste probleme, atmosfera fiind
deosebit de buna. In tensiunea internationald de azi, aratd ziarul ,,Tribuna®
din Cluj, conferinfa romino-maghiard de la Sinaia a constituit un episod
de echilibru, de calm §i de intelegere® 2.

La izbucnirea celui de al doilea rizboi mondial, Intelegerea Balcanica
se angajase deci pe drumul largirii cadrului acestui for politic, prin atragerea
Bulgariei §i Ungariei.

Dupa 17 septembrie 1939, cind Uniunea Sovietica a eliberat Ucraina
apuseani si Bielorusia apuseani, negocierile statelor Intelegerii Balcanice cu
Ungaria s1 Bulgaria au inceput sd progreseze, creindu’se conditiile pentru in-
chegarea unui bloc balcanic antisovietic.

La 19 septembrie, Gafencu s-a intilnit la Jebel 3 cu Tzintzar Markovici,
ministrul de externe al Iugoslaviei, pentru a gisi mijloacele necesare in vederea
intaririi pozitieiantisovietice a Intelegerii Balcanice. {n procesul verbal
al intflnirii de la Jebel, se aratd c& s-au luat in primul rind decizii cu privire
la Bulgaria: ,,Pentru a intiri Intelegerea Balcanici si a preciza o atitudine
comuni in Balcani, era utilde a incerca sa se géseasca de cétre cele patru puteri
ale Intelegerii Balcanice o solutie la problema bulgara“ 4. In punctul 2 al
procesului verbal incheiat la Jebel, se arata si calea prin care Bulgaria ar putea
fi satisficuti. Nu era vorba de a se inapoia Bulgariei teritorii care i se luaserd
prin pacea de la Neuilly, ci de noi compromisuri, care desigur nu puteau si
schimbe nimic in mod real in Balcani. Continutul punctelor doi si trei ale pro-
cesului verbal incheiat la Jebel a fost o concretizare elocventa a pozitiei pe care
se situa intelegerea Balcanica. In punctul doi se afirma: ,,Satisfactiile consim-
tite Bulgariei vor consta in aportul pe care fiecare stat, membru al Intelegerii
Balcanice il va aduce comunititii balcanice 5. Aceastd formula vaga, lipsita de
contur, insemna de fapt ci se vor ceda mici teritorii Bulgariei, care trebuia,
in conformitate cu punctul trei, s ia o pozitie de deplini satisfactie: ,,Guvernul
bulgar, care va accepta acest act de solidaritate §i de prietenie din partea veci-
nilor sai, va trebui 83 fie expresia opiniei publice bulgare in ansamblul séu,
aceasta pentru a evita curentele contrarii care ar putea compromite opera de
destindere” 8, ce se efectueazd. Punctul trei avea o formulare uimitor de para-

1 Inspectoratul general al jandarmeriei semnaleazi de pildi Min. de Interne, ci in
judetul Timig-Torontal, in comuna Hognita Noud, s-au produs asemenea fapte. Locuitorii
Szanyi Mihai gi Korés Stefan ,,au fost dovediti cii sub pretext ci fac inscrieri pentru F.R.N.
stringeau date... pentru intocmirea statisticilor, ,Romaéniai Magyar Népkdzosség
Osszeirasilapja" (Arh. st. Buc., dos 235/939, Rapoartele jandarmeriei, Raport nr. 21183
din 26.1V.1939, semnat g-ral Iliescu gi colonel Stefan Gherovici).

3 Acordul romino-maghiar in ,Neamul Rominesc" din 18 august 1939, p. 4.

3 Mici gard din Banat, lingd frontiera Rominiei cu Iugoslavia.

¢ Gr. Gafencu, Préliminaires de laguerre a I'Est, p. 304—305. Se precizeazi de autor
¢ citatul cu privire la Bulgaria este extras din procesul verbal al intrevederii de la Jebel.

6§ Gr. Gafencu, op. cit., p. 3064—3035.

¢ lbidem.
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doxald, specificd de altfel politicii externe ambigue, lipsitd de orizont, a
guvernului lui Carol al II-lea. Se cerea claselor dominante sa indbuse revendici-
rile juste ale poporului bulgar §i sd primeasca un compromis, menit s inchege
solidaritatea antisovieticid a blocului balcanic.

Partidul Comunist din Rominia a ardtat din nou in aceste zile calea de
luptd impotriva agresiunii naziste, specificind si raporturile sincere ce ar
trebui s se stabileascd cu Bulgaria: ,,contra dusmanului comun, se impune
crearea blocului balcanic al popoarelor din peninsula balcanici. Deci, toti
patriotii sinceri trebuie sd lupte pentru o politicd de ugire intre poporul
romin si cel bulgar, in cadrul blocului balcanic, contra agresorului§i pentru
rezolvarea prin buna infelegere a tuturor chestiunilor litigioase intre poporul
romin si cel bulgar !. Daca acesta ar fi fost continutul intilnirii de la Jebel,
incontestabil ci Ingelegerea Balcanica ar fi fost sprijinita de cele peste cinci..
zeci de milioane de locuitori ai acestui teritoriu european si ar fi devenit un
puternic organ de luptd antifascista.

In aceastd perioada, Intelegerea Balcanic#, desprinsd de mase, lipsitd de
vitalitate, de dinamismul creator care isi trage seva din sinul popoarelor,
initia o actiune cu caracter ingust, aceea a unui bloc balcanic agresiv, antiso-
vietic, cu sirace posibilititi de a stavili nazismul cotropitor.

Problema apropierii de Bulgaria, priviti prin cadrul limitat al intilnirii
de Ja Jebel, nu avea prea mari posibilitafi de izbinda. Totusi, marile puteri
occidentale erau din ce in ce mai interesate de a stabili in Balcani noul organism
politic. Winston Churchill, in raportul siu de la 21 septembrie 1939 cétre cabi-
netul de razboi, indica cu preciziune sarcinile Rominiei, in noua conjuncturi
politica ce se creiase dupd 17 septembrie. Ar trebui, ardta Churchill, ,,ca Ro-
minia si dea Bulgariei de buni voie partea de sud a Dobrogel, pentru a permite
formarea unui bloc balcaftic* 2.

Desi se tindea la o intelegere, totusi Bulgaria era socotitd de statele
Intelegerii Balcanice ca o putere minori, care nu avea dreptul si discute
prea mult. Era greu de inteles cum s-ar fi putut inifia aliante intr-o asemenea
atmosferd fncércati. )

Presiunile marilor puteri occidentale, indemnurile italiene, $i bine-
inteles propriile nevoi ale statelor Intelegerii Balcanice au determinat o ac-
tiune mai binevoitoare a Greciei, care impartiseste Jugoslaviei un punct de
vedere mai conciliant cu privire la Bulgaria. Ministrul Rominiei la Belgrad
raporteazii asupra acestei stiri de Spirit ca si asupra initiativelor lui Metaxas:
»Primul ministru al Greciei a spus cé tinde a Iua in considerare, cu cea mai mare
bunivointi, chestiunea intririi Bulgariei in Intelegerea Balcanici, desi guver-'
nul bulgar nu ofera inc# suficiente garantii de sinceritate” 3. Din acelasi docu-
ment aflim ca Grecia era dispusé sa reconsidere dreptul Bulgariei  de a avea
o iesire la Marea Egee, prin crearea unei zone legate cu o cale ferata, dar ca in
nici un caz nu va admite vreo cesiune teritoriald“4, Cu toate cid cra vorba de
interese foarte mari, guvernele térilor Intelegerii Balcanice negociau cu
Bulgaria in forme strimte, oferindu-i doar concesii mérunte.

! Rominia ir pragul pripastiei, in ,Scinteia* din 8 sept. 1939, p. 1,

¢ Winston Churchill, La drole de guerre, Paris, Plon, 1949, p. 50.

3 Arh. st. Buc., fond. Preg. Cons. Min., dos. 158/1939, p, 209—210, telegr. descilr.
nr. 4320 din 30 sept, 1939 trimisi de Ambasada din Belgrad Min, Ext. Buc., iscilitd Cadere.

4 Ibidem. .
www.dacoromanica.ro
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Rominia a avut in acest timp rolulcel mai activ inac{iunile diplomatice
care se purtau cu Bulgaria. La mijlocul lui octombrie, Legatiunea romini
din Solia expunea in rapoartele sale citre Ministerul de Externe fapte care do-
vedeau ¢4 se gisise tonul cel maiconvingiter fati de Bulgaria. Ministrul Ro-
miniei la Sofia relata o convorbire avutd cu primul ministru al Bulgariei.
»Am vizut astiseard pe Kiosdeivanoff, ciruia i-am transmis cuvintele exce-
lentei voastre,relativ la interesele solidare intre vecinii din Balcani, Crede si
el ca primejdii comune ne ameninti gi cd ne comandi liniste si prudentd spre
a nu compromite insisi independenta statelor noastre“l,

Spre sfirsitul lunii octombrie, guvernul bulgar era gata si primeascd
propunerile guvernuluiromin; Kiosseivanoff a mers chiar atit de departe,
incit a arétat cd ,urmireste o intelegere pasnicd directd... fari mijlocirea
vreunei mari puteri, chestiunea nemai putind prezenta vreun ,motiv de
¢onflict azi, cind nevoia mentinerii pacii primeazi“2,

Inainte de incheierea pactului anglo-franco-turc, care trebuia sé adinceas-
cé caracterul antisovietic al nouluibloc din Balcani, se inchegaserd deciunele
legituri intre Bulgaria yi Intelegerea Balcanici.

Paralel cu aceste negocieri, se purtau tratative §i cu Ungaria, tratative
care, dupa 17 septembrie 1939, progreseazd in mod deosebit, Teama de comu-
nism a apropiat Ungaria lui Horthy de Rominia lui Carolal II-lea. Actiunile
diplomatiei romine auapésat in mod special pe aceasta pedald, fapt evidentiat
de altfel si tn nenumdrate rapoarte diplomatice ale vremii. Intr-o convorbire
avutd de Djuvara,ambdsadorul Rominieila Atena,cu Velic, ministrul maghiar
la Atena, se relevd tocmai o asemenea argumentare, menita s grabeasca hota-
ririle Ungariei. Djuvara, relatind aceast# discutie, se opreste indeosebi asupra
eficientel pe care reflexiile sale anticomuniste gi gntisovietice le-au exercitat
asupra ministrului maghiar. ,Am avut impresia ca este infelegdtor al realita-
{ilor romino-ungare, mai ales in noul cadra tras de vecindtatea sovieticd"3.
Discutia a mers mai departe, relevind interesele de clasd care determinau
guvernul horthyst si se apropie de guvernul dictaturii regale. Ambasadorul
romin la Atena a adiugat cé: ,pentru tirile cu structuri quasi-feudald sicu stare
latifundiar#, atacul social poate fi maidescompunitor decit atacul militar*4,
Dat# fiind starea de spirit care anima ambele guverne, s-a pus problema stabi-
lirii unorrelatiicare ar fi avut drept rezu]}at intrarea Ungariei in Intelegerea
Balcanici.

La Belgrad, problema a fost consideratd cu multé seriozitate, cdutindu-se
mijloacele cele maiadecvate pentru a ingédui Ungariei trecerea spre o pozilie
politica favorabild unei asemenea actiuni. Printul Paul, regentul Iugoslaviei,
a aritat ambasadorului Rominiei la Belgrad c& ,in ordinea actiunilor diplo-
matijce in curs, preferinta trebuie datd relatiilor cu Ungaria ca fiind efectiv
mai interesante pentru Jugoslavia gi Rominia“5, De asemenea regentul

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2915 din 5 oct. 1939 de la Legatia din Sofia ¢itre
Min, de Externe Buc., iscalitd Filotti, p. 334 —335. .

3 Ibidem, telegr. descifr nr. 3005 din 21 oct.1939 de la Legatia din Sofia citre Min.
Ext. Bue., isciliti Filotti,

3 Ibidem, telegr, descifr. pr. 1997 din 28 sept. 1939, de la Ambasada din Atena
citre Min. de Ext. Bue., iscilitd Djuvara.

4 Ibidem.

5 Ibidem, telegr. descifr. nt. 4310 din 28 sept. 1939 trimisii de Ambasada din Belgrad
Min. de Ext. Buec., isc#litd Cidere.
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si-a exprimat credintd cé ,aranjamentul cu Ungaria s-ar putea obtine mai ugor
astdzigicd ar trebuidepuse toate eforturile pentru a ajunge la vreun rezultat®t,
Nu e de mirare deci cé guvernul iugoslav a intreprins o actiune de mediatie
fntre Ungaria siRominia. La 2 octombrie rezultatele negocierilorintre Buda-
pesta si Belgrad erau pozitive, cici ambasadorul romin din Belgrad comunica
la Bucuresti faptul cd Ungaria inten{ijoneazé s& treacéla o descongestjonare
a frontierii comune cu Rominia%. In aceeasi zi a avut loc o intrevedere
intre secretarul general de la Externe Alexandru Cretzianu §i Ducici, ambasa-
dorul lugoslaviei la Bucuresti,cu prilejul céreia, Ducici a expus in mod con-
cret propunerile Ungariei., Seful marelui stat major ungar ar fi hotdrit s&
dispuné readucerea in interiorul térii a formatiilor militare,care nu mai eran
necesare in mod exclusiv pentru paza granitelor romine, dacé guvernul romin
ar adopta o hotérire identicé gi simultani 3, Guvernul dictaturiiregale a ajuns
astfel prin intermediul Iugoslaviei la o intelegere cu Ungaria,

De altfel, trimitind trupe la granifa Uniunii Sovietice?, Rominia si Un-
giria dovedeau prin acte concrete telurile acordului incheiat.

. *

Incheierea pactului tripartit anglo-franco-turc din octombrie 1939 a cons-
tituit incd un factor important in ceea ce priveste accentuarea caracterului
antisovietic al blocului care se initia in Balcani. Incontestabil fns& c# in
alianta Turcieicu Anglia siFranta, o laturé importanté a acordurilor era indrep-
tatd gifmpotriva nazigtilor. Incd de la 31 august 1939, cind acordulde clearing
turco-german nu mai fusese reinnoit, Anglja cistigase un loc important in eco-
nomia turc#, gisindu-se pentru prima oard dupd 1923 in situatia de a fi deba-
rasatd de concurenta germand in comertul exterior turcs. Avantajele acordate
Turciei, ca gi asigurarea ce reprezenta tratatul de asistentd mutuali, au dat
guvernului turc deplind satisfactie.

Declaratiile lui Saracioglu in acest sens, ca si adincirea legiturilor Tur-
ciei cu Anglia si Franta au produs insa stéri de spirit diferite in sinul statelor
din Intelegerea Balcanica.

La Belgrad, semnarea tratatului de asistent@ mutuald anglo-franco-turc
a produs mare nelinigte. Ambasadorul Rominiei la Atena informeazi Bucureg-
tiul despre aceastd stare de spirit din Iugoslavia, arétind c3 acolo se socoteste
ci Tureia s-a pripit ca §i cu ocaziunea declaratiei anglo-turce din 12 mai,
cileindu-se din nou peste prevederile pactului balcanic privitoare la prealabile
consultiri. ,Ministrul jugoslav, afirmd diplomatul romin, géseste Intelegerea
Balcanicé serios atinsd. Turcia nici nu maj poate fi consideratid ca realmente
neutrd“s, In Iugoslavia se puneadeci problema unei [isuri a Intelegerii Balca-
nice, pricinuiti de noile angajamente ale Turciei. Dup & aceeagi surséd de infor-
matie, §i la Atena existau nemuljumiri, desi ziarele aplaudau incheerea noului
pact.Cu toateaceste evidenteasperitifi intre statele Intelegerii Balcanice, pri-

1 Ibidem.

3 Ibidem, telegr, descifr. nr. 4327 din 2 oct, 1939 trimisd de Ambasada din Belgrad
Min. de Ext, Buc., 1sciilitd Cidere. .

3 Ibidem, Minist. Regal al Afac. Striine, Noti asupra convorbirii avutd in ziua de
2 oct. 1939 de dl. secretar general Al. Cretzianu cu dl. Dutici.

4 Stire din articolul Un bdraj contra péciiin Balcani, in Scinteia“din 22 nov.1939, p.2.

5 Hazim A Hugu Cak, Les relations économiques anglo-turques, in ,Affaires danu-
biennes“, nr. 6, 1939, p. 343. .

¢ Arh, st. Buc., fond. Preged. Cons. Min. dos. 158/1939, telegr, descif. nr. 2120
din 23 oct. 1939, adresati de Ambasadg din Atena Minist, de Ext., Buc., iscaliti Djuvara.
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vind pactul anglo-franco-turc, se poate afirma céacestanu a schimbat orienta-
rea politicd a statelor respective. .
Pozitia guvernului dictaturii regale fati de incheierea p actului tripartit
era departe de a corespunde nizuintelor maselor largi populare. Pactul anglo-
franco-turc crea posibilitatea deschiderii strimtorilor, cici aga cum sublinia
#Scinteia“ ilegald, ,prin deschiderea strimtorilor, jdrile balcanice devin un
teritoriu prielnic pentru atragerea lor in réizboiul imperialist, pentru atacarea
U.R.S.S.-ului de citre intreaga lume capitalisi internajionala“l.

n perioada cind se purtau la Moscova negocierile cu delegatia turci,
Gafencu a trimis in mod special instructiuni ministrului Rominiei la Moscova,
tinind sa sublinieze incd o datid care era pozitia Rominiei. ,Vetiamintid-lui
Saracioglu cad exceptia de la articolul 19 al conventiunii de la Montreux,
care prevedea posibilitatea de a trece strimtorile pentru flotele beligerante,
in virtutea unuj pact de asisten{i mutuali, era pentru noi o pretioasi chezigie
de sigurantda“2, Guvernul dictaturii regale {inea deci tn mod deosebit, ca gu-
vernul turc si permité trecerea flotei anglo-franceze prin strimtori — fmpo-
triva U.R.S.S. Diplomatii turci si romini discutau de altfel in mod deschis
despre preocupirile primordiale ale pactului tripartit. La 31 octombrie
Djuvara, ambasadorul Rominiei ]a Atena, discutind cu ministrul Turciei
problemele ridicate de noua situatie creatd in Balcani, relateaza: ,Prin toata
convorbirea noastré, a trecut insistent si ca un semnalde alarmi principalul
pericol, Rusia“, Jatd deci principalul obiectiv, care preocupd clasele domi-
nante din Balcani, iatd de ce erau necesare nenumaratele conciliabule §i mi-
sjunj diplomatice, iatd gle ce se luau masuri teroriste pentru frinarea mis-
ciirilor populare, iatd de ce aceste state doreau ca blocul constituit de ele si
fie condus de Italia fascistd, care nu obosea si afigeze in cit mailargd masura
sentimentele ei ostile fajd de Statul Sovietic.

Italia era ferm hot#ritd, de altfel, in aceastd perioadi, s# treacd la actiuni
concrete pentru a pune mina pe Balcani.

Marile puteri occidentale cultivau in acest timp Italia, n #d&jduind s-o
rupd din alianta cu Germania. Deferenta fatd de Mussolini a mers atit de de-
parte, incit, dupa informatiile date de ministrul de externe al Turciei, ,,Anglia
si Franta au informat guvernul italian de conditiile tratatului tripartit de la
Ankara, tnainte de semnarea lui definitivi, pentru a impiedica astfel o reac-
tiune ostild a amorului propriu al Ducelui4.

Italia fascist#, sim{indu-se astfel sprijinitéd, a trecut in graba la actiuni
concrete in Balcani. .

inci de la 19 septembrie incepuser# unele negocieri in vederea ameliorérii
relatiilor cu Grecia. Grazzi, ministrul Italiei la Atena, a avut in acest scop
discutii cu Metaxas, discutii care au dus spre unele rezultate favorabile 5.

1 ,Scinteia" din 12 noiembrie 1939, p. 3, Social-democrafia in solda imperialistilor
provocatori la un rdzboi anti-sovietic.

2 Arh.st.Buc,, fond. Preged. Cons. Min., dos. 160/1939, telegr., descifr, nr. 64468 din
13 oct. 1939 trimisad de Min, de Ext. din Buc. Legatiei rom. din Moscova, iscilitd Gafencu.

® Ibidem, dos. 158/1939, telegrami descifr. nr. 2184 din 31 oct. 1939, trimisa
de Ambasada din Atena Min. de Ext. Buc., iscilitd Djuvara.

4 Jbidem, dos. 289/1939, telegrama descifr. nr. 2067 din 31 oct. 1939, trimisi
de ambasada din Ankara Min. de Ext. Buec., iscdlitd Capitaneanu.

5 Ciano, op, cit,, vol., L. p. 156,
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Progresul negocierilor purtate la Atena de catre Grazzi a fost marcat prin sem-
narea unei note italo-grece. Spre sfirsitul lunii septembrie, actiunile italiene
in Balcani s-au amplificat, extinzindu-se §i spre Turcia. Saracioglu relata
cu deosebita satisfactie, la 28 septembrie ministrului Rominiei la Moscova,
cd, in ajunul plecdrii sale din Turcia, Italia isi retrisese trupele din insulele
vecine cu Anatolia ,ca o dovada a intentiilor ei pacifice” 1.

Paralel cu aceastd puternicd activitate a diplomatiei italiene, se desfisu-
rau cu aceeasi intensitate si actiunile Intelegerii Balcanice, in vederea crearii
- blocului balcanie.

Urmairind prin crearea acestui bloc in primul rind pastrarea statu-quo-ului,
guvernul dictaturii regale si-a dat seama ca trebuie gisitd o noud formuli
pentru crearea blocului balcanic al neutrilor. Ungaria si Bulgaria nu puteau
intra de fapt in Inielegerea Balcanici, for care se organizase tocmai pentru
pastrarea statu-quo-ului in Balcani. Era necesar sa se facid noi propuneri care
s& nu dauneze angajamentelor luate de statele Inpelegerii Balcanice, dar
s3 convind in acelasi timp Ungariei §i Bulgariei.

La 30 oct. 1933, Gr. Gafencu a elaborat un asemenea plan. Cele sase puncte
ale proiectului sdu tindeau si traseze un cadru mai larg decit acela previzut
in acordurile Pactului balcanic, ugurindu-se astfel intrarea Ungariei si Bul-
gariei in acest nou organism politic. Primul punct stipulas,neutralitatea desa-
virgitd in cadrul actualului conflict**2 si se adresa in mod deosebit Turciei,
care isclilind pactul de asistentd mutualid cu Franta i Anglia nu ar mai fi putut
pastra neutralitatea in cazul,,actualului conflict“. Intrarea Turciei in noul bloe
era extrem de necesard, nu numai din cauza specialei pozitii detinutd de acest
stat, ci §i pentru faptul cd Grecia nu ar fi actionat, in sensul aderarii la bloc,
dacd Turcia nu ar fi primit propunerea Rominiei.

Punctul doi al proiectului se ocupa indeosebi de obligatiile pe care statele
semnatare ale Pactului bhalcanicgile luasera faia de alte state, ciutind si gia-
seascd solutil adecvate: ,Neagresiunea inire statele ficind parte din bloec,
ohligatiunile de asistentd mutuala stipulate intre unele state ficind parte din
bloc ramin in vigoare §i joaci rol in caz de agresiune” 3.

Punctul trei al ptopunerii viza la crearea unei platforme la care si poatd
adera Bulgaria si Ungaria. , In cazul unei agresiuni externe impotriva unuia
dintre statele ficind parte din blocul neutrilor, celelalte state vor pastra cel
putin o neutralitate bigevoitoare fatd de statul atacat“4. Se cerea deci destul
de putin Bulgariei i Ungariei, in nidejdea cd cele dou#d state care aveau
serioase litigii cu Rominia, vor consimti la o asemenea pozitie.

Punctul patru motiva de altfel si necesitatea unei atare pozitii, spriji-
nindu*se pe acordul ungaro-romin, privind descongestionarea granitei co-
mune. Ungaria si Rominia, dat fiind vecinatatea lor cu U.R.S.S., trecuserd
la acte concrete in spiritul punctului patru al proiectului, care prevedea:
»Deciziuni luate de acord in vederea normalizarii maisurilor militare®, la
»irontierele comune® 5.

! Arh. St. Buc., fond. Preged. Cons. Min., dos. 160/1939, telegrama descifrat nr. 2499
din 28 sept. 1939 de la Legatia din Moscova, citre Min. de Ext., Buc., iscélitd Dianu.

3 Ibidem dos. 158/1939, telegr. cifrati 67.918din 30 oct. 1939, trimisa de Min. Ext.
din Buc. ambasadei din Atena, iscilitd Gafencu si purtind mentiunea ,Confidential gi
personal® pentru ambasadorul Rominiei la Atena®.

3 Ibidem,

¢ Ibidem.

5 Ibidem.
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Punctele cinci §i sase ficeau un pas mai departe, urmarind si luarea
unor alte masuri ca: ,stabilirea unui contact direct cu ministrii afacerilor
stréine ai statelor ficind parte din blocul neutrilor”, schimb de informatii
intre guverne, ca i ,adoptarea unor misuri de ordin economic in baza comuni-
tatii de interese” I.

Actiunea diplomaticd a Rominiei crease o serioasi bazi de discutie fn
sinul guvernelor statelor semnatare ale Pactului balcanic. Pozifia Turciei
fata de aceste propuneri era punctul central pentru izbinda proiectului inigiat
de Rominia: Turcia, strins legata de Anglia §i de Franta trebuia si capete con- -
sim}{amintul aliatilor sii, pentrn aderarea la noul bloc. La 5 noiembrie raspunsul
acestora nu sosise la Ankara; totugi guvernul turc se ardta plin de bunavointa
fatd de proiectul romin, cu atit mai mult, cu cit la 3 noiembrie se semnase
un nou tratat comercial turco-romtn, previzind o ,sensibild marire a cumpa-
rarii de petrol ficutd de Turcia in Rominia? O discutie fntre Stoica,amhasa-
dorul Rominiei la Ankara, i Menemencioglu, secretarul general de la Ministerul
afacerilor strdine, dovedea ca Turcia era $n principiu de acord cu propunerile
rominesti. ,,D-sa mi-a raspuns cd in principiu este de acord cu propunerile
noastre, desi are impresia cé ele nu creeazi conditii de sprijin eficace in caz de
agresiune, ¢ci mai mult o colaborare cu caracter moral, care este prea putin rezis-
tenta fatd de presiunile celor mari “3. Informatiile venite din Ankara la 5
noiembrie au aparut cu toate rezervele exprimate de Menemencioglu deosebit
de importante pentru mersul actiunii intreprinse de guvernul romin, cici in
aceeasi zi, Gafencu telegrafia ambasadelof din Atena §i Belgrad, trimitindu-le
i copii dupé textul trimis de mahasada romina din Ankara. Se arata de altfel
prin con}inutul telegramei trimisa de Stoica, ¢i Menemencioglu ,,este insircinat
si studieze intreg complexul §i sd prepare un referat, care apoi, completat de
Saracioglu va fi supus deliberarii Consiliului de minigtri si presedintelui
Republicii® 4, X

La 6 noiembrie guvernul turc s-2 aratat §i mai binevoitor fati de inijierea
blocului, caci primise §i avizul favorabil al Angliei. Stoica ardta ca a avut o con-
vorbire extrem de pozitiva cu Saracioglu: ,,D-sa ne informeazi ci in conformi-
tate cu acordul tripartit, guvernul turc asupus propunerile noastre aprecierii
guvernului englez §i guvernului francez. Guvernul englez a si comunicat astazi
dupd amiaza raspunsul sdu: considerd infiinjarea blocului ca utild si s¢ de-
clard in favoarea ei” 5.

Anglia, deci, i§i dase consim{amintul.

In schimb, Franta nu era inca de acord, fapt relevat tot la 6 noiembrie
de o altd informatie veniti din Ankara. Ambasadorul Rominiei arata ca ,amba-
sadorul Frante1, care a fost informat de Ministerul afacerilor straine de propu-
nerile noastre, a venit s ma vada... Domnului Massigli i se pare... cd se vor

—_—

1 Ibidem.

2 Constantin Vulecan, — Chronique danubienne et balkanique, in ,Affaires danu-
biennes", nr. 6 dec. 1939, p. 346.

3 Arh. st. Buo., fond Preged. Cons. de Min., dos. 289/1939, p. 99—100, telegr. des-
cifr. nr. 2095 din 4 nov. 1939 de la Ambasada din Ankara citre Min. de Ext. Buec.,
iscilitd Stoica.

4 Ibidem, telegr. cifratd nr. 69 166 din 5 nov. 1939 trimisd de Min.de Ext. ambasa-
delor din Atena si Belgrad, iscaliti Gafencu,

5 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2100 din 6 nov. 1939 trimisi de Ambasada din Ankara
Min. Ext. Buc., semnatd Stoica. ’
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ridica multe dificultati in calea realizdrii proiectului nostru... O altd obiec-
tiune, care, crede d-sa, va fi fdcutd de Franta, priveste ideea paticiparii Ita-
liei, la acest bloc* 1.

Intre cei doi aliati ai Turciei nu exista deci un punct de vederc
precis fatd de Italia, cu toate ca se dorea smulgerea Italiei din aliania
cu Germania hitleristd., Diplomatii francezi acreditati pe lingd guvernc-
le semnatare ale Pactului balcanicnu primiserd inci la 7 noiembrie 1939 in-
dicatii precise, pentru ci de pildd, ambasadorul Frantei la Bucuresti a
aprobat planul Rominiei, pe cind ambasadorul Frantei la Atena nu im-
partdsea acelagi punct de vedere cu colegul siu de la Bucuresti, Cores-

ondenta diplomaticad relevd de altfel aceastd ciudatd situatie. Ambasa-
gorul Rominiei la Atena observa acest lucru, relatind lui Gafencu o dis-
cutie avutd cu subscretarul de stat de la Ministerul afacerilor striine:
»a exprimat o deosebitd mulfumire §i bucur’'e cu privire la declaratiu-
nile facute Excelen’gei Voastre de ambasadorul Frantei. Dar totodatd nu
mi-a ascuns, ca o lmpresie personald, cd 1 s-a parut a fi auzit o alta
gami de la ministrul Frantei de aici®?,

Aceastd nehotdritd pozitie a Frantei avea drept efect faptul ca Turcia
nu puteasd iafincd o hotarire oficiald. Prin pozitia lui Massigli,la Ankara
ca s1 prin pozitia ministrului Frantei la Atena se crease o intirziere
daunatoare pentru fintreaga ac{iune diplomaticdi. Ambasadorul Romi-
niei la Atena 1{i scrie in acest sens lui Gafencu, incercind si schi-
teze §i o explicatie cu privire la pozitja luatd de diplomatii francezi din Ankara
si din Atena:,,Din sorginte sigurd francezi — aratd Djuvara — disonania intre
Bucuresti §i Ankara provine din luarea de pozitie personald a lui Massigli,
cunoscut ca om de stinga. Declaratiunea lui Thierry 3 reproduce insa exact
actuala linie a guvernului francez. Pentru accelerarea deciziei turcesti, importa
cit mai grabnic icgirea din acest imbroglio“ 4. Raspunsul guvernului turc nu
putea sosi in conditiile ce se creaserd prin pozitia diplomagilor francezi.

Rominia a pornit atunci o actiune serioasé la Paris, pentru a lamuri situa-
tia. Dintr-o telegrami cifratd trimisa de Gafencu la 9 noiembrie ambasadelor
din Atena, Ankara i Belgrad aflam ci a avut loc o discutie intre Franasovici
din partea Rominiei si Léger, secretarul general al Ministerului afacerilor
externe, din partea Frantei, discutie in care Léger ,,a exprimat fati de ideea
unui bloc de neutri aceleasi rezerve ca dl. Massigli in convorbirea avutid cu
dl. Stoica, rezerve care nu se potrivesc cu felul cum reprezentantii Frantei la
Bucuresti §i la Belgrad au aprobat aceasta idee 5.

Atitudinea Frantei devenea un impediment serios pentru crearea blocului
de neutri. De aceea Gafencu, sprijinindu-se pe faptul cd Anglia era de acord,

L Ibidem, telegr. descifratd nr. 2099 din 6 nov. 1939 de la Ambasada din Ankara
citre Min, de Ext. Buc., iscilitd Stoica,

8 Ibidem, telegr, descifr. nr. 2228 din 7 nov. 1939 de la Ambasada din Atena citre
Min. Ext, Buc., semnati Djuvara.

# Ministrul Krantei la Bucuresti. In telegr. cifr. din 6 nav. trimisi de Gafencu
ambasadelor din Ankara, Atena, gi Belgrad si legatiilor din Sofia, Budapesta 5si Moscova
acesta arditase ci ,ambasadorul Frantei mi-a declarat ci guvernul siu este complet de
acord cu punctul nostru de vedere" (Ibidem, dos. 289/939).

4 Ibidem, dos, 158, Pachei: 17/939, telegr. descifr, nr. 2237 din 8 nov. de la Am-
barada din Atena citre Min, Ext, Buc,, iscilitd Djuvara gi purtind mentiuned , secret®,

§ Ibidem, telegr. cifr. nr. 70159 din 9 nov. 1939 trimisi de Min. Ext. din Bue. citre
ambasadele din Atena, Ankara gi Belgrad, iscilitd Gafencu.
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a trimis instrucfiuni ambasadei romine din Paris in vederea unei viguroase
interventii pe lingd guvernul francez. Din indicatiile date de Gafencu, reiesea
cu deosebité claritate cd guvernul francez, care fncurajase pind la un anumit
punct ptrunderea italiana in Balcani se temea de o intiéirire prea mare a Italiei
fiind in dezacord cu guvernul englez in aceastd chestiune. Documentul felevi,
de altfel acest, lucru cu destula preciziune, prin afirmatii de acest fel:,,atitudinea
acestor fruntasi ai diplomatiei franceze, inriurita de cunoscuta lor neincredere
fata de Italia, nu corespunde insé punctului de vedere al guvernului britanic,
care ne-a fost adus la cunostinti in mod foarte lamurit de ministrul Angliei
la Bucuresti“.! $tim ca ministrul Angliei la Atena 2 4 fost tot atit de categoric
aprobind fn numele guvernului siu, striduintele pentru organizarea
unui bloc de neutri, cu participarea statelor balcanice §i dunirene si
a Italiei” 3.

Acelasi document lamureste s1 pozijia Rominiei fatid de un bloc condus
de Italia fascista, precizind §i faptul cé inifiativa Rominiei se sprijinea in mare
maisuré tocmai pe argumentele unei conduceri italiene a acestui bloc. Gafencu
a indicat cu hot#rire acest fapt in instructiunile trimise ambasadei din Paris:
» 10 ce ne priveste, {inem si insemnam urmatoarele: Constituirea unui bloc de
neutri fira Italia este in imprejuririle actuale imposibila. Nici Bulgaria,
nici Ungaria, unde patimile revizioniste sint in crestere, nu se vor apropia
de statele din Intelegerea Balcanicd, daca Italia, nu va lua parte efectiva la
o asemenea apropiere “ 4,

La 21 noiembrie, guvernul francez a luat hotirirea de a-si da consimta-
mintul, cici ambasada din Ankara a informat in acest sens Bucurestiul 5.

Turcia, de acord cu Marea Britanie gi Franta, primise deci si adere la pro-
iectul propus de Rominia.

n ceea ce priveste pozijia Greciei si a Iugoslaviei fajd de inijiativa
guvernului romin, atitudinile au fost deosebite.

In Grecia, problema se punea in functie §i de raspunsul Turciei; de aceea,
fncd la 2 noiembrie, Metaxas a cerut citeva zile de gindire 6. Pe de alta parte,
guvernul grec care i§i ameliorase relatiile cu Italia prin semnarea unor acorduri
cu acest stat, nu vedea impedimente pentru conducerea italiani a noului bloc.
Dimpotrivi, era dispus si intervind la Ankara pentru o imbunitatire a rela-
tiilor turco-italiene. Metaxas s-a aritat cum nu se poate mai doritor ca relatiile

1 Ibidem. )

2 Ibidem, dos. 1581939, p. 20, telegr. descifr. nr. 2233 din 8 nov. 1939 de la Amba-
sada din Atena, citre Min. Ext. Buc., iscilitd Djuvara. Documentul arati: ,Ministrul An-
gliei s-a ariitat foarte interesat de actiunea Ex. V. §i m-a lasat si infeleg ci guvernul
englez este absolut de acord®.

3 Ibidem, telegr. cifr. nr.70 159 din 9 nov. 1939 trimisi de Min.: Ext. Buc. citre
Ambasadele de la Ankara, Belgrad gi Atena, iscidlitd Gafencu.

4 Ibidem. Gafencu mai adaugi in instructiuni §i unele argumente menite si arate
guvernului francez gi alte aspecte pozitive, rezultind dintr-o conducere italiani a blocului
de neutri. Acelagi izvor indici: ,,Participarea Italiei la un bloc de neutri, departe de a atrage
statele balcanice spre eventualele teluri rizboinice ale Italiei, va contribui la precizarea
atitudinii de neutralitate a Italiei, neutralitate care pin& azi nu a fost inci formulatd
§i a pistrat un caracter provizoriu®,

§ Ibidem, dosar 289/1939, p. 134—185, telegr. descifr. nr. 2185 din 21 nov. 1939
trimis% de Ambasada din Ankara Min. de Ext. Buc., iscilitd Stoica.

¢ Stire din acelagi fond dos.158/1939, telegr. descifr, nr. 2188 din 2 nov,1939 de la
Ambasada din Atena ciatre Min. de Ext. Buc., iscdlitd Djuvara.
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Ankara-Roma s se amelioreze 1. Raspunsul afirmativ dat de Turcia a deter-
minat deci §i consimtirea oficiald a guvernului grec, pentru proiectul propus
de Rominia.

In Tugoslavia, proiectul romin a fost primit cu o anumita riceala. Iugo-
slavia, degi legati de Roma, se temea de tendintele anexioniste ale Italiei
fasciste, cunoscind probabil dorinta acesteia de a dezmembra Iugoslavia
si de a pune mina pe Croatia. Pe de alti parte, angajamentele fata de Germania
hitlerista deveniserd din ce in ce mai strinse, ceea ce desigur determina guvernul
iugoslav s& p#streze o anumitd rezerva in legiturile cu Italia. Ambasadoru]
Rominiei la Belgrad, relatind o discutie cu printul Paul, regentul Iigoslaviei,
se aratd destul de pesimist in ceea ce priveste adeziunea Iugoslaviei la proiectul
unui bloc al neutrilor. Cadere observi ca ,,in discutia relativa la acest din urma
punct, principele Paul... crede cé, pentru a se ajunge la constituirea blocului,
este-nevoie de a se cerceta repercusiunea ce va avea aceastd organizajie in cen-
trele mari, in special la Roma gi Berlin“ 2. Raportul remarci in continuare
ci printul Paul a tinut s accentueze in mod deosebit agupra consecintelor
ce ar rezulta din ultimele schimbiri de la Roma, care ,,par a indica o politica
tot mai independentd de Ax3" 8. Iugoslavia se temea ca o eventuala rupere a
Axei si nu aiba efecte ddunitoare asupra statutului ei teritorial.

In Iugoslavia domnea ezitarea. Clasele dominante nu indrizneau si ia
vreo hotdrire, pentru ci se temeau tot atit de mult de rapacitatea fascismului
italian pe cit se temeau de licomia nazisti. De aceea, cind guvernul din Ankara
si-a dat totala sa adeziune la proiectul Rominiei, cind guvernul din Atena
si-a exprimat deplina sa satisfactie cu privire la organizarea blocului de neutri,
Ingoslavia a ramas incil in rezerva.

In lunile octombrie si noiembrie, diplomatia romin# depusese cele mai mari
eforturi, cheltuise o imensa energie pentru a cladi o organiza}ie cu un conjinut
sardcicios, chiar pentru cercurile care nadajduiau s faci din ea un instrument
de apérare. Faptul cé aceste cercuri doreau sd promoveze hegemonia [taliei
fasciste in Balcani, produsese o puternicid indignare a maselor populare.

Se cunosteau tendintele expansioniste ale Italiei, care in aprilie 1939
cotropise Albania si se intelegea cu prisosinté tilcul subitului interes al fascis-
mului italian pentru problemele Balcanilor. Organul central al Partidului
Comunist din Rominia, ,,Scinteia®, a aratat in aceastd perioada care era stra-
tegia Italiei fasciste in Balcani, dezviluind realele intentii ale acestui nou stat
balcanic: ,,Dacé suprimarea independentei unei }ari balcanice si dorinta vadita
de a aplica acelasi tratament si altora pot da unei puteri calitatea de stat bal-
canic, atunci, da, Italia e ultrabalcanica“4. Pe de alta parte, primele luni ale
rizboiului avusesera drept rezultat o inrdutitire crescindd a situagiei maselor
populare, Relevind aceastd stare de fapt, Partidul Comunist arata gravul
bilant ce se desemna: ,,un milion de concentrati, fliminzi §i goi, scumpirea
cu 50—1009, a produselor de consum larg, rechizijiile tilharesti, deei o nemai-
pomenii‘:‘ii. sporire a lipsurilor §i mizeriei muncitorimii, {ardnimii gi functio-
narimii“ 8,

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2189 din 3 nop. 1939 de la Ambasada din Atena
citre Min. de Ext. Buc., iscilitd Djuvara.
2 Jbidem, telegr. descifr. nr. 4686 din 7 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad

citre Min. Ext. Buc., iscalitd Cidere. .
8 Ibidem.
4 Un baraj contra pdcii in Balcani, in ,Scinteia®“, nr. 25 din 22 nov. 1939, p. 2.
§ Ibidem.
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In aceastd vreme, Ttalia fascistd era din ce tn ce mai hotérita si-§i mareasca
posibilititile de expansiune peutru ca astfel si-§i compenseze intr-o anumiti
misurd golurile pe care i le producea acapararea gerrhand !. De aceea, la 8
decembrie 1939, marele consiliu fascist a ficut o declaratie mai mult decit eloc-
ventd, precizind cé ,,tot ceea ce se poate intimpla in bazinul dunirean siin Bal-
cani nu poate sé nu intereseze in mod direct Italia, dat fiind frontiera comuna
teritoriald §i maritim&, cistigatd prin unirea regatului Albaniei la regatul
Italiei® 2.

Masele populare din statele balcanice, ca §i masele populare din Rominia,
stiau c# vor trebui si suporte noi greut#ti.

Blocul baleanic al ,,neutrilor” sub hegemonia Italiei fasciste, trebuia s&
aduc3 mari avantaje Italiei, care, de pe pozitii antisovietice, tindea si indrume
intregul bloc tmpotriva Uniunii Sovietice. Partidul Comunist a ardtat inci
o datd ce se urmdreste prin crearea acestui nou for politic: ,,Burghezia si mosie-
rimea din Rominia, in frunte cu regimul de dictatur3 regald, lucrind pentru
Blocul balcanic pizboinic §i antisovietic impinge popoarele Rominiei in
prapastia rézboiului“s.

n aceastd perioada, cu toate cd oficial aprobase expansiunea Italiei
fasciste in Balcani, Germania a intreprins o seri¢ de actiuni menite $a con-
tracareze alcdtuirea noului bloc al neutrilor. Hitler nu avea nici o incredere
in partenerul sdu italian §i se temea de o intdrire a Italiei, care, la un mo-
ment dat, dacd i s-ar fi oferit avantaje mai mari de aliaii occidentali, ar
fi putut. paréisi alianta cu Germania, cum de altfel 0 mai parasise §i in tim-
pul primului rézboi mondial.

De aceea, Germania nazisti a inceput si execute diverse manevre diplo-
matice §i si exercite presiuni economice mai intfi * asupra statelor care
doreau s& promoveze realizarea noului for politic sub conducerea Italiei.

Rominia, initiatoarea proiectului blocului balcanic al ,,neutrilor”, s-a
bucurat de deosebita ateniie a diplomatiei naziste. La 30 septembrie 1939,
von Papen a avut o lungd discutie la Ankara cu ambasadorul Rominiei
aritindu-1 cd ,,garantia englezd nu inseamnd nici un ajutor efectiv pentru
Rominia in cazul unui pericol, cum nu a insemnat nici pentru Polonia® 4.
Raportind la Bucuresti aceastd convorbire, reprezentantul Rominiei la
Ankara conchidea cd sfortdrile lui von Papen tindeau y,s3 elimine influenta
francezd si englezd din statele balcanice®, fintind in acelagi timp ,,s& semene
neincrederea §i discordia intre membrii fntelegerii Balcanice® 5.

Prin noiembrie nazigtii au hotarit si-§i exprime simpatia pentru blocul
nneutrilor” ciutind si orienteze acest bloc spre satisfacerea propriilor lor
teluri. Actiunea diplomaticd a lui von Papen s-a indreptat din nou spre

1 ,Colaborarea” tntre cei doi parteneri ai Axei in problema materiilor prime se ficea
de altfel cu totul in favoarea Germaniei: Ciano, in Journal politique, vol. I, p. 184—185,
noteazd la 12 dec. 1939: ,,Auzind cd exploatim mina din Lokris, mica noastri sursi de
aprovizionare cu nichel, germanii ne-o cer. M gindeam ca ducele se va opune cu fermitate,
dar pimic din toate acestea. Se declard gata, dacd nu de a accepta pur gi simplu aceasta
revendicare, cel putin de a ceda o parte din mineral. Cu atit mai rau... Dar e instructiv de
vidzut cum procedeazd acesti domni insolenti si jefuitori. Pind cind?*

3 Deciziile marelui consiliu fascist in , Affaires danubiennes", nr. 6, dec. 1939, p. 371.

8 Art. citat din ,Scinteia”,

¢ Arh. st. Buc., fond Preged. Cons. de Min., dos. 289/1939, telegr. descifr.
nr. 1900 din 30 sept. 1939, de la Ambasada din Ankara citre Min. de Ext. Buc., semnatia
Stoica.

5 Ibidem,
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Rominia. Reintorcindu-se de la Berlin, unde primise instructiuni in acest
sens, s-a oprit Ja Belgrad, unde a stat de vorba cu ambasadorul Romtniei,
aritind un deosebit interes pentru noul organism politic propus de Rominia.
»Mi-a spus — aratd ambasadorul romin — ci& Germania este favorabild con-
stituirii unui bloc de neutri in sud-estul european, care reprezintd pentru
Reich un spatiu economic indispensabil... Nu vede insi cum ar putea face
parte din acest bloc Turcia, deoarece este angajatd cu adversarii Germaniei
Totusi. datd fiind evplutia evenimentelor, actiunea Germaniei fata de Turcia
va pastra un caracter destul de conciliant, cu toate informatiile sigure ce
sint c& francezii si englezii constithie armate in Siria gi Egipt”“ 2. Von Papen
tinea deci si arate cd nazistii sint dispusi s& facd concesii, dorind insi ca
blocul neutrilor si serveascid in mod evident Germaniei.

Se pare ci Germania hitleristd a {inut atunci si dea §i asigurdri spe-
ciale Rominiei pentru grania de est, cici la 20 noiemhrie un raport din
Ankara di o informatie care lasA si se intrevadd existenta unei atare pro-
puneri. Von Papen a avut o intrevedere cu Stoica, ambasadorul Rominiei
la Ankara. Informind Bucurestiul asupra acestei convorbiri, Stoica arati:
~intrevederea aceasta a dat nagtere la zvonul lansat de ziarul,, Daily Herald*
din 11 crt. dar pe care nu am socotit util si-1 dezmint decit astizi 2, ca
d-sa mi-a propus ajutorul tehnic al Germaniei pentru construirea unei linii
Siegfried de-a lungul Nistrului® 8. Se foloseau deci mijloace variate, fie pen-
tru a contracara realizarea blocylui, fie pentru a-l1 transforma intr-un instru-
ment politic antisovieti¢, util Germaniei."

n timp ce von Papen servea guvernului dictaturii regale nada cea mai
adecvatd: intdrirea Nistrului cu o linie Siegfried, aritindu-se cit se- poate
de conciliant fatd de Turcia, in Iugoeslavia se exercitau presiuni economice
dintre cele mai mari, toate aceste manevré urmirind acelasi scop: oprirea
actiunii pentru organizarea noului bloc al neutrilor. In Iugoslavia, hitle-
rigtii au cerut participarea cu bastimentele lor la micul cabotaj iugoslav
pe Dunire, pe Sava, ca si pe canalele iugoslave, ceea ce bineinteles apro-
dus mare nelinigte la Belgrad 4. Tot in aceste zile, guvernul iugoslav a inche-
iat o serie de conventiuni secrete cutrimisul special al Germaniei, Berg-
man, care se pare cid a facut serioase presiuni pentru a obtine raterii prime
din minele exploatate de anglo-francezi 5.

n orice caz, in urma acestor presiuni, guvernul iugoslav a publicat
un decret privind infiintarea unui comisariat pentru mine §i metale, depen-
dent de Ministerul apardrii nationale. Informatii trimise la Bucuresti de
citre Ambasada din Belgrad arati cii prin aceasti cale, s-a gisit sistemul
de a ,satisface mai ugor pretentiile germane, in minereuri, plumb, cupru
i alte metale”s,

1 Ibiaem, telegr. descifr. nr. 4732, din 12 nov.1939 de la Ambasada din Belgrad
ciitre Min, Ext, Buo., iscilitd Cidere.

2 20 nov. 1939; deci dezmintirea s-a dat dupi noui zile,

3 Arh. st. Buc., fond, Presed. Cons. Min., dos. 289/939, telegr. descifr. nr. 2184
din 20 nov. 1939,.de la Ambasada din Ankara citre Min. Ext. Buc., isciilitd Stoica.

4 Ibidem dos, 158/1939, p. 151-152, telegr. descifr. de la C.I.D. din Belgrad nr.
419 din 13 nov, citre Min. Ext. Buc. isciliti Ene.

8 Jbidem, telegr. déscifr. nr. 4755 din 14 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad
citre Min, Ext. Buec., iscidlitd Cidere.

8 Ibidem, telegr. descifr. nr. 4784 din 18 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad,
citre Min. Ext. Bue., iscilitd Cidere.
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Clestele nazist incepuse in aceastd peripadd sid se stringd din ce in ce
mai mult, cuprinzind arterele vitale ale economiei iugoslave si romine, pre-
vestind o apropiatd acaparare totald a bunurilor atit din Rominia cit §i din
Tugoslavia. De pe asemenea puternice pozitii economice, Germania putea
sa dirijeze politica acestor t&ri §i sd opreascd prin metode variate incercérile
guvernelor respective de a trece in orbita Ifaliei fasciste.

Paralel cu aceste acfiuni economice si diplomatice, Germania hitleristé
s-a striduit si opreascd tendiniele Bulgariei §i Ungariei de a se legagle noul
organism politic.

In Bulgaria, problema aderirii la blocul, ,neutrilor” intilnea inci unele
dificulta}i. Legiturile guvernului bulgar cu nazigtii erau din ce in ce mai
strinse. In octombrie, sosisera din Germania atit avioane cit §i 250 de
vagoane de materiale de rdzboi si de munitii’. Germania indemna Bul-
ria si nu adere la blocul neutrilor, dorind s& contracareze atit influenta
italiana cit §i influenta anglo-francezi in Balcani. Guvernul bulgar era
inclinat si adere totusi le bloc dat fiind caracterul antisovietic al noulai
for politic. Totusi, presiunile naziste exercitau o asemenea influen}{d, fncit
minstrul Frangei la.Belgrad si-a exprimat serioasa sa ingrijorare, ardtind
ambasadorului Rominiei cd activitatea nazistd se duce cu intensitate
»pentru a fmpiedica Bulgaria si ajungd la o intelegere cu vecinii® 2,

Cind s-a produs actiunea diplomaticd a Rominiei, in Bulgaria a inter-
venit o anumiti schimbare, balanta inclinindu-se in mod favorabil spre
proiectul guvernului romin. La & noiembrie ministrul Franfei la Belgrad a
informat ambasada romin& ca:,,M. S. Regele Boris ar {i declarat unor per-
soane de marca, in trecere prin Sofia, ci niciodatd Bulgaria nu ar fi aderat
la Intelegerea Balcanici, dar ¢i intr-o grupare de neutri, Bulgaria gi-ar
putea totusi gisi loc, dacd mai ales ar slabi presiunea turci, in special reti-
nerile asupra fruntariilor sale® 3.

Toate premisele favorabile ce se desemnaserd incep insd si dispard din
cauza unei noi §i viguroase presiuni germane. Von Papen soseste la Sofia 4,
unde are o serioasd discuiie cu Kiosseivanoff in legiturd cu aderarea Bulga-
riei la blocul de neutri. Argumentele lui von Papen trebuie si fi produs o
schimbare a situatiei, pentru ci, reintors la Ankara, von Papen s-a exprimat
in termeni deosebit de elogiosi despre primul ministru al Bulgariei. A {inut
sd sublinieze chiar ci apreciazi ,marile calititi de om politic ale lui Kios-
seivanoff“...5, adiugind in acelasi timp ci nu crede in posibilitatea alcituirii
blocului cu participarea Turciel, pe care o socoteste aproape heligeranti.

In urma vizitei lui von Papen la Sofia, problemele litigioase care
fmpiedicau intelegerea cu Bulgaria au reapirut in discutiile diplomatice,
indicind astfel ca nazistii obtinuserd cistig de cauzi. La Ankara de pilda,
primul secretar al legatiei bulgare discuta la ambasada romind despre , dure-

1 Ibidem. dos. 1581939, telegr. descifr. nr. 4465 din 10 oct. 1939 de la Amb asada
din Belgrad citre Min.de ext. Buc., semnati Cidere.

® Ibidem, telegr. descifr, ne. 4675 din 6 nov. 1939 de la Ambasada din Belgrad citre
Min, de Ext. Buc., iscility Cidere.

3 Ibidem.

4 Ibidem, telegr. dessife. ne. 3228 din 10 nov. 1939 de 14 Leg. din Sofia citre
Min, Ext. Buc., iscilitid Filotti.

¢ Ibidem, dos. 289/1939, telegr. descifr. nr. 2140 din 11 nov. 1939 de Ia Ambasada
din Ankara ciitre Min. Ext. Buc., iscaliti Cipitinea.nu.
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roasa nedreptate ficutd Bulgariei prin tratatul de la Neuilly* lucru care
bineinteles nu convenea guvernului dictaturii regale 1.

In aceste zile, tonul binevoitor al primului ministru al Bulgariei fats
de blocul neutrilor se schimbé. Ministrul Rominiei la Sofia raporteazi: ,,In
intrevederea de azi cu Kiosseivanoff, discujiile alunecind asupra chestiunii
blocului statelor neutre, presedintele Consiliului a evitat s& exprime un
punct de vedere propriu §i mi-a apirut mai qurind sceptic” 2.

n aceeasi zi, Kiosseivanoff trimitea o telegrama lui Hitler, exprimin-
du-si satisfactia ci Fiihrerul a scépat neatins de la atentatul de la Miinchen3.

Bulgaria a cerut apoi ca Rominia si treacd la concesii concrete, pri-
vind Dobrogea. Aceastid cerere a Bulgariei, sustinutd de guvernul iugoslav
ca s1 de marile puteri occidentale, a stirnit mare neliniste in sinul guvernului
dictaturii regale. Rominia inijiase noua formuld a blocului de neutri mai
ales in vederea pastrarii statu-quo-ului. Gafencu a exprimat acest lucru cu
destula precizie in instructiunile trimise ambasadei din Belgrad. ,,Ince pri-
veste Bulgaria, intrarea ei intr-un bloc de state neutre, unde nu are de luat
un alt angajament, decit acela de a respecta in comun o neutralitate pe care
s-a i angajat si o respecte, printr-o declaratie individuala, nu poate fi con-
ditionai& de nici o concesie. Este motivul dealtfel, pentru care, dupd cum .
stiti am propus aceastd idee a unui bloc de state neutre, care se poate con-
stitul mai usor, fird a cuprinde angajamente\ noi §i deci fiard a necesita
negocieri §i tirguieli” ¢,

Proiectul ini{iat de Rominia la sfirgitul lui octombrie, tindea sd inla-
ture chiar §i slabele concesii ce se hotarisera in pripa la Jebel. Instructiu-
nile lui Gafencuciatre ambasada din Belgrad nu lasi nici o umbra de indo-
iald; ,In nici un caz insi, nu vom consimti, §i v& rog si lamuriti bine pe
dl. Tzintzar Markovici, ca s& ne reintoarcem la formulele previzute |la
Jebel, care tindeau altfel, nu la constituirea unui bloc de neutri, ci la inte-
grarea Bulgariei in blocul balcanic* 8.

ntelegerea cu Bulgaria, aderarea ei la hlocul neutrilor devenise o pro-
blema atit de dificila, incit marile puteri occidentale, interesate in mod
deosebit in crearea acestui for politic, au intervenit direct. La 19 noiembrie
1939, lordul Lloyd soseste la Sofia. In cercurile diplomatice, aceasti vizita
»era consideratid ca o dovadad a interesului englez pentru Bulgaria“ si avea
probabil ,,drept scop contracararea propagandei germane“ 8. Discutiile lor-
dului Lloyd cit si. audienta sa la regele Boris 7 nu au avut insa deplin succes,
pentru ca& Bulgaria a continuat si arate doar o anumiti bunivointi, dar nu
a trecut la o actiune concretd, neconsimtind s adere la blocul neutrilor.
Puterile occidentale au ciutat atunci sd inspire noi formule pentru consti-

1 Ibidem.

% Ibidem, dos. 158/1939, Min. regal al Af. Str. Dir, cabinetului gi a cifrului, raport
descifrat de la Leg. din Sofia nr. 70 794 din 11 nov. 1939, isciliti Filotti.

3 Ibidem, raport descifrat din partea Leg. Rominiei din Sofia nr. 3237 din 11 nov.
1939, tnreg. la Min, Af. Str. cu nr. 70 800 din 11 nov. 1939, iscilit Filotti.

4 Ibidem, dos, 158/1939, p.156 —157, telegr. cifratd de la Min. Ext. ciitre Ambasada
Ronfiniei din Belgrad, trimisi la 11 nov. 1939, iscdlitd Gafencu.

5 Ibidem.

8 Ibidem, telegr. descifr. nr. 3311 din 19 nov, 1939 de la Leg. Sofia citre Min. Ext.
Buc., iscilitd Filotti. y

7 Ibidem, telegr, descifr. nr. 3344 din 22 nov. 1939 de la Leg. Sofia citre Min. Ext.

Buec., iscalitd Filotti. .l .ca.fo
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tuirea unui bloc balcanic. Lucrul acesta se impunea cu atit mai mult, cu cit
in aceastd perioadd s-au indsprit si relatiile Intelegerii Balcanice cu Ungaria.

fn Rominia, guvernul dictaturii regale descoperise un complot initiat
de cercurile sovine maghiare din Ardeal. Cercurile sovine din Rominia au
trecut la contramasuri, astfel cé situatia la tnceputul lui noiembrie 1939 deve-
nise atit de incordatd, incit toate cele infaptujte in vederea destinderii cu
Ungaria erau amenintate s se néruie.

In aceste zile de tensiune inraporturile dintre guvernele ungar i romin,
guvernul jugoslav s-a apropiat de Ungaria, exprimind astfel simpatia sa
pentru punctul de vedere maghiar. ’

fn genere, in noiembrie, formarea unui bloc al neutrilor devenise foarte
problematicd atit din cauza tensiunii in relatiile dintre Rominia §i vecinele
el Ungaria si Bulgaria, cit §i din cauza pozitiei neprecise a Iugoslaviei.

Puterile occidentale, luind in consideratie situatia ce se crease in Bal-
canj si in bazinul dundrean, s-au gindit sd giseascd o noud formuld, renun-
tind la blocul de neutri propus de Rominia. Doreau insd si giseascd toate
mijloacele ca statele semnatare ale Intelegerii Balcanice s& lirgeasci acor-
durile lor, constiftind un bloc militar cu caracter antisovietic, care, binein-
teles, trebuia s& serveascd in acelasi timp la contracararea actiunilor naziste
in Balcani. Pe de altd parte, ideea frontului de la Salonic putea s fie rea-
lizatd §i prin schimbarea continutului pactului balcanic.

ncd in noiembrie, in timp ce se desfasurau negocierile in vederea ade-
rarii la blocul neutrilor ,incepe sa se ventileze ideea unei intelegeri in patru.
Primul ministru al Greciei, intr-o discutie cu ambasadorul Rominiei, isi
exprima regretul ci existd atitea diffcultiti in calea blocului de neutri,
sugerind c& ar fi ,cum nu se poate mai multumit, daci méacar noi, in patru,
am ajunge la formarea blocului de neutralitate ', Problema restringerii blo-
cului doar la cele patru puteri ale Intelegerii Balcanice convenea deci Gre-
ciei, dar convenea intr-o mult mai mare misurd Iugoslaviei.

Puterile occidentale primiserd probabil punctul de vedere al guvernului
ingoslav, privind rezervele fata de Italia, cdci Tzintzar Markovici arata amba-
sadorului Rominiei destul de limpede aceastd problemi: ,, Imi spune ca, dupa
impresiile sale mai recente, astizi s-ar manifesta oarecare rezervi in ceea
ce priveste participarea Italiei si ca s-ar dori mai mult o organizare a sta-
telor din Peninsula Balcanica“ 2.

Spre sfirgitul lui noiembrie, corespondenta diplomatica arati un amestee
direct al Angliei, in chestiunea nécesitdtii restringerii blocului de neutri,
in cadrul Intelegerii Balcanice. Ambasadorul din Atena informeazi in acest
sens Bucuregtiul: ,Ministrul Angliei, dupd e mi-a ardtat din nou cd guver-
nul englez este favorabil blocului sud-estic, m-a incredintat confidential ca
nici Ankara, nici Atena nu sint ehtuziast pentru. Crede ca ar fi mare lucru
daca micar noi cei din Intelegerea Balcanicd am reusi sa formam blocul
in patru® 3.

1 Ibidem, telegr. descifr. nr. 2232 din 8 nov. 1939 de 1a Ambasada din Atena citre
Min. Ext. Bue., iscdlitd Djuvara.

2 Ibidem, telegr. descifr. nr. 4761 din 15 nov. 1939, de la Ambasada din Belgrad,
citre Min, Ext. Buc., semnatd Cadere.

8 Jbidem, telegr descifr, nr. 2306 din 21 nov. 1939, de la Ambasada din Atena cidtre

Min. Ext. Buc., iscilitd Djugroow dacoromanica.ro
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Indemnuri vin de altfel nu numai din partea Angliei pentru urgentarea
lucrérilor in vederea credrii blocului in patru ci §i din partea Statelor Unite
ale Americii. Ministrul Statelor Unite la Atena a luat in acest sens o pozitie
cit se poate de elocventi. Ambasadorul Rominiei relateaza ci »Ministrul
Americii, care incd de la prima noastrd intilnire a aritat un viu interes fa{a
de formarea blocului balcanic, a venit si ne vadi pentru a se documenta...
Vorbindu-mi in numele siu personal, s-a ardtat cit nu se poate mai doritor
ca planul Excelentei Voastre si reugeascd insistind asupra ,,marelui efect
psihologic®, chiar dacd cadrul mai larg nu ar putea fi realizat. Ministrul
Americii sperd cd vom putea forma blocul balcanic, fie chiar fira Bulgaria“l.

Interesul Statelor Unite pentru aceastd parte a Europei, intratd in sfera
de influentd nazistd, se manifestase dealtfelnu numai prin actiuni diplo-
matice cisiprin alte acte cu mult mai concrete. In primele luni ale riazboiului,
comerful Statelor Unite in sud-est se intensificase. Se cumpdiraserd de pilda
marfuri iugoslave de 67 milioane dinari in medie pe lun3, fati de o medie
de 19 milioane dinari, in lunile precedente rizboiului... in Grecia, pentru
659 miligane drachme, fatad de o medie de 79 milioane drachme® 2.

Interveniia ministrului Statelor Unite trebuia deci si insemne mai mult
decit un indemn pentru statele Infelegerii Balcanice de a trece la noi actiuni,
menite si inchege totusi.un for politic in sud-est corespunzitor atit teluri-
lor statelor semnatare ale pactului balcanic, cit si telurilor marilor puteri
occidentale.

Era insi nevoie ca micar temporar si fie micsorati tensiunea in Bal-
cani, in special in bazinul dun#rean. Puterile occidentale au fost de acord
ca acest rol de arbitru si-] aiba Italia, indeosebi in problemele litigioase
dintre Rominia i Ungaria.

Italia avea mari interese de a se infiltra cit mai adinc in economia
romineascd, inldturind pe cit posibil influenta crescinda a nazistilor. Curen-
tul antinazist care cuprinsese pituri importante ale claselor dominante din
Rominia a primit cu toati cidldura aceastd tendint{d a Italiei fasciste, dat
fiind mai ales pozitia antisovietici a acestui stat. Guvernul italian gi-a luat
de altfel si angajamente privind frontiera de est a Rominiei, tocmai in numele
acestei nete pozitii antisovietice. In legiturd cu aceasta, la 16 decembrie
1939, contele Ciano declara lui Victor Antonescu, <frimis extraordinar al
Rominiei, cd ,,Italia era hotariti si ajute Rominia cu arme, munitii si
avioane“ 8, Probabi] ci Italia ar fi procedat in acest fel; dar in decembrie

1 Ibidem, telegrama nr. 2267 din 17 nov. 1939 de la Ambasada din Atena ciitre Min.
Ext. Buc., semnatd Djuvara.

. zgnsz.A. i sud-estul Europei,in ,Buletin francez de informatie”, nr. 116 din 6
ian, .

3 Gr. Gafencu, Préliminaire de la guerre 4 U'Est, p. 324. Gafencu adaugi cii ,minis-
trul de externe al Italiei nu a ascuns intentiile sale unor ambasadori striini acreditati la
Roma gi le-a repetat in mod solemn ministrului Rominiei, DI. Bossy, la10 ian. 1940.
Itglia a declarat dl. Ciano, a sustinut rezistenta armati in Spania i Finlanda contra
bolgevismului. Va face acelasi lucru pentru Rominia. Italia a ficut acest lucru, degi nu
avea decit interese indirecte in Finlanda gi in Spania, in timp ce are interese directe de a
sustine Rominia, prim baraj ridicat in fata U.R.S.S. a cirei amenintare se intinde asupra
Baleanilor, unde Italia a luat gi finersd pastreze locul de mare putere.

nsemnirile lui Ciand confirmi cele afirmate de Gafencu, in forme insi mai atenuate.
»Lungd discutie cu Antonescu, trimis de regele Rominiei. In réspunsul meu any insistat
asupra punetului nostru de vedere antibolgevic, evitind in acelagi timp de a lua cel mai mic

angajament". (Journal politique, volg I, p. 188).
Www ddeSionitnica.ro
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1939 se punea doar problema ca si se medieze in conflictul romino-ungar.
Se pare cd ministrul de externe al Italiei a trecut la o atare actiune, cici
in insemnérile sale, Ciano spune: ,M& voi forta s&-1 fac si inteleagd (pe
Csaky) ca e mai ales in interesul ungurilor si se injeleagi cu Rominia,
acum cind pericolul rus se apropie §i se precizeazi tot mai mult‘l. La intre-
vederea pe care o are la Venetia cu Csaky, Ciano a izbutit probabil si-1 con-
vingh, cdci ministrul de Externe al Italiei noteazi: ,,Csaky m-a asigurat
cid Ungaria nu va lua in Balcani nici o inifiativd care ar risca si propage
incendiul“2.

Presa si publica'giife din Rominia se intreceau in aceastd perioadd in
elogii fatd de Italia. Rezultatul practic al mediatiei italiene s-a concretizat
printr-un acord comercial italo-romin, considerat de ‘guvern §i de curentul
antinazist ca o mare victorie. .

Gratie acestor actiuni politice, la sfirgitul anului 1939 i inceputul anu-
Ini 1940, se creaserd in Balcani §i in bazinul dunirean condi}iile ca un bloc
balcanic restrins la cele patru puteri semnatare ale pactului Intelegerii Bal-
canice 3 poatd lua fiinta.

*

La inceputul lui februarie 1940, trebuia sd aibi loc conferinta anuali
obisnuitd a Intelegerii Balcanice. Acest prilej trebuia utilizat pentru a largi
cadrul acordurilor dintre statele acestui for politic gi‘a crea de fapt un bloc
balcanic, in spiritul atit al claselor dominante din statele semnatare ale
pactului balcanie, cit §i iIn spiritul telurilor urmairite de puterile occiden-
tale.

In ajunul conferintei din februarie, s-au creat de aceea conditii finan-
ciare din ce in ce mai bune pentru Turcia, ceea ce trebuia si stimuleze zelul
celorlalte trei state care ar fi putut beneficia de avantaje analoge. La 14
ianuarie 1940, s-au semnat noi accorduri anglo-franco-turce, dind posibili-
tatea Turciel si se inarmeze . In acelasi timp, este probabil ca ministrul
de externe al Turciei sd fi primit instructiuni de la guvernul englez ca si
incerce inliturarea dificultatilor dintre Rominia §i Bulgaria, cerindu-i-se
Bulgariei s3 pastreze doar o neutralitate binevoitoare fatd de noul bloc ce
s-ar fi initiat la Belgrad. La 1 februarie 1940, Saracioglu s-a oprit la Sofia,
unde s-a intilnit cu Kiosseivanoff. Este posibil ca discutiile si fi avut un
caracter pozitiv, deoarece Saracioglu a promis din nou din partea Romtniei
unele concesii teritoriale 4.

1 Ibidem, p.191. In aceeasi lucrare se confirmi prin insemnarea din 26 dec. 1939 cele
afirmate de Gafencu cu privire la un ajutor militar ce s-ar da Rominiei, impotriva U.R.S8.S.-
ului. In vol. I, p. 189, Ciano inseamni: ,Vorbesc cu Mussolini despre Rominia. Este de
acord si fac un demers pe ling# unguri in sensul cerut de Antonescu, declari ci este gata,
fn cazul ci rusii ar ataca Rominia, si furnizeze acesteia un ajutor militar, acelagi pe care
i l-am acordat lui Franco. 1 pun pe Antonescu in curent cu intentiile noastre. Se declard
foarte satisficut“.

2 Ibidem,p.197. Anglia era {inuti fn curent cu mersul tratativelor, ¢4ci in insemnarea
lui Ciano se giseste gi aceasty frazd : ,Pun pe Percy Lorraine in curent cu rezultatele ob{inute
la Venetia. Este satisfdcut",

3 Noile acorduri anglo-franco-turce, in ,Buletin francez de informatie*, nr. 123 din 12
ianuarie 1940 ; vezi i ,Affaires danubiennes®, nr. 6, dec. 1939, p. 372. Anglia si Franta au
fmprumutat Turciei 25 de milioane lire sterline pentru fnarmare gi 264 750 000 franci
pentru a lichida arieratele clearingului franco-turc.

4 Stiri dintr-un text de Al Cretzeanu, Ankara, 1945,p. 89—90, tn arhiva Inst. de

istorie al Academiei R.P.R.(Wmmanic&m
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In orice caz, Kiosseivanoff a parut destul de sati§ficut cici 1-a insotit
pe Saracioglu pind la frontiera bulgaro-jugoeslava, iar ziaristii bulgari au
luat parte pentru prima oard la un dejun oferit presei balcanice la Belgrad ?
tinind s& marcheze si prin acest gest, bunivointa Bulgariei fatd de noul bloc.

Sub aceste auspicil favorabile pentru planurile putenilor occidentale, s-a
desfiagurat intre 2 si 4 februarie 1940, conferinta Consiliului permanent al
Intelegerii Balcanice. Grigore Gafencu, atunci presedintele in exercitiu al
Intelegerii Balcanice, a aratat de altfel intr-o lucrare privind Intelegerea
Balcanicd, telurile urmirite de cele patru state: ,,Sarcina ce se punea in fata
Intelegerii Balcanice era de a crea un spirit de solidaritate intre toate popoa-
rele din Balcani si de a organiza o ordine regionala atit de necesard ordinei
generale i echilibrului european“2. Se tindea deci la crearea unui bloc regional
care trebuia si fie p#zitorul unei ,ordini regionale®. Nu era insd vorba acum
numai de péstrarea in mod platonic a statu-quo-ului in spiritul articolului
21 din pactul Societatii Natiunilor, ci era vorba de. o ordine regionald care
trebuia mentinutd prin mijloace noi, cu cardcter militar. Saracioglu, pur-
titorul de cuvint al puterilor apusene, a propus deci trecerea spre asemenea
miasuri. Gafencu relateazi de altfel cd la Belgrad s-au si luat hotiriri precise
fn acest sens: ,La propunerea domnului Saracioglu, sprijiniti cu cildurad de
Metaxas, presedintele Consiliului de Ministri al Greciei, Consiliul a decis ca
Statele majore ale celor patru tari aliate sid stabileascd un plan comun de
apdrare §i de rezistentd impotriva tuturor posibilititilor de agresiune care
puteau fi previzute. Aceastd hotirire a marcat punctul culminant al cola-
boririi balcanice”3. Guvernul dictaturii regale a adoptat cu entuziasm hotirirea
unei colaborari militare, cerind chiar o alian{d militard completa. Pozitia gu-
vernului dictaturii regale a fost primita cu vie satisfactie in special la Londra.
Circulau chiar versiuni, ardtind cd Rominia ar fi amenintat cu iegirea din
Intelegerea Balcanici dacd nu s-ar fi trecut la o asemenea aliantid militari
completd. In orice caz, pozijia Rominieiera atit de mult scoasi in evidenta
incit legatia Rominiei la Londra, s-a vizut nevoitd si publice la 2 februarie
1940 un comunicat oficial, cit se poate de sugestiv ,,Legatia regald a Romi-
niei la Londra. in virtutea instructiunilor primite direct de la Belgrad, dez-
minte cu toatd energia faptul cd Rominia ar fi formulat la Conferinta bal-
canici o amenintare, care ar fi trebuit si duci la o rupturi in armonia aces-
tei conferinte” 4. Se pare totusi, ci pind la urmi, s-a obtinut la Belgrad un
punct de vedere comun, conferinta incheindu-si lucrédrile in spiritul-{elurilor
urmirite atit de guvernele statelor Injelegerii Balcanice, cit §i de citre
puterile apusene.

Se crease un bloc militar cu caracter net antisovietic, unde Italia avea
54 joace un rol deosebit de important, fird insd sid fie chiar conducitorul
blocului. Discursurile oficiale marcheazd prin unele fraze marea impor-
tantd acordaté Italiei de citre noul bloc militar. Gafencu de pildd afirma:

1 Constantin Vulean, L’Entente Balkanique @ Belgrade, in ,Affaires danubiennes®,
nr. 7, 1940, p. 41 —43.

2 Gr. Gafencu, Cuvint tnainte la documentele intitulate l'Entente Balkaniqye du 9
Jévrier 1939 au 8 février 1940, Imprimeriile de stat, Buc. 1940, p. 8—9.

3 Grigore Gafencu, Préliminaires de la guerre & U'Est, p. 323.

¢ Constantin Vulcan, L’Entente Balkanique @ Belgrade, in , Affaires danubiennes®,

or. 7, 1940, p. 43.
www.dacoromanica.ro
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wapreciem im’ mod deosebit valoarea politicd gi morald ce rezultd din atitu-
dinea amicald a Italiei” 2.

Ministrul de Externe al Jugoslaviei, mai rezervat in aprecierile fata de
Italia, a finut de asemenea si marcheze i el rolul important al Italiei pen-
tru sud-estul Europei. La Belgrad, noul bloc militar a obtinut de asemenea
prin anumite concesiica Ungaria si Bulgaria s pastreze o atitudine de bhine-
voitoare neutralitate, date fiind telurile urmirite acum de Intelegerea Bal-
canicé. Din discursurile oficiale {inute la Belgrad, se desprinde existen}a unet
platforme comune intre noul bloc §i cele doud tari din afara blocului, Ungaria
si Bulgaria.

Se poate deci conchide ci se ajunsese la un anumit modus vivendi, al
cirui pilon principal era constituit tocmai de telurile antisovietice, comune
atit statelor Intelegerii Balcanice cit si guvernelor Ungariei si Bulgariei.
Cuvintarea lui Marcovici relevd tocmal o asemenea stare de fapt: ,,Trebuic
sd adaug cu o deosebitd satisfaciie ca atitudinea celor dou# tari din regiunea
balcano-danubiand care sint in afara acestui pact, Bulgaria §i Ungaria,s-a
dovedit identicd cu politica pacifici a statelor Infelegerii Balcanice. Aceasta
justificd sincera sperantd cd un sentiment de reali solidaritate se va crea
initiindu-se conditii durabile pentru un viitor fericit al tuturor popoarelor,
traind fn Balcani i in bazinul dunirean® 2,

La Belgrad, s-au luat de asemenea hotariri decurgind din alianta mili-
tard a noului bloc. Acordurile dintre statele Intelegerii Balcanice trebuiau
extinSe §i orientate fn sensul noilor deciziuni. Gafencu exprimi cu claritate
aceastd necesitate: ,,Aceastd amicitie creazi intre noi o comunitate de gin-
dire si de sentimente care intireste angajamentele noastre scrise §i le depa-
seste in misura fn care, prin succesiunea rapidd a evenimentelor, interesele
noastre comune se degajeazi §i se precizeazi mereu mai bine. Intelegerea
noastrd capata astfel o §i mai inalti semnificatie: Noi reprezentim o regiune
cu interesele sale, cu aspiratiile §i sarcina importantd ce revine acestei
regiuni® 3.

Din comunicatul oficial publicat la Belgrad se degajau, de altfel, si
unele metode care se vor folosi in vederea intdririi noului bloc balcanic.
In punctul 5 al comunicatului se afirma: ,Necesitatea de a stringe si de a
perfectiona legiturile economice §i comunicatiile intre statele balcanice, prin
organizarea in mod special a schimburilor comerciale in interiorul Intele-
gerii“ 4, Era vorba deci de a se crea posibilitatea unui schimb activ intre
cele patru state, in vederea unei rapide intariri a blocului.

Au urmat imediat o serie de noi acorduri comerciale. La 15 martie
1940, s-a incheiat un acord comercial intre Grecia §i Kominia; la 17 martie
se inaugura la Belgrad o camerd de conter} jugoslavi-romind, iar la 31
martie se constituia la Bucuresti o camerd de comer{ romina-jugoslava. De
asemenea, la 25 februarie se trecuse la semnarea unui nou acord de plai
romino-bulgar,

1, Affaires danubiennes®, nr. 6, dec. 1939, p. 374.

8 L’Entente Balkanique du 9 févr. 1939 au 8 févr. 1940. Imprimeriile statului, Bu-
curesgti, 1940, p. 83,

3 Reuniunea Consiliunlui permanent al Infelegerii Balcanice.

¢ Ibidem. Comunicat oficial, Belgrad 2—4& febr. 1940, in ,Affaires danubiennes"®,

nr, 7/1940. .
www.dacoromanica.ro
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Devenise evident cd legdturile atit iniuntrul Intelegerii Balcanice, cit
si legaturile acestui for eu statele vecine dinafara blocului, luau forme
noi, traducindu-se in viai hotéririle luate la Belgrad.

La 7 martie 1940, cu prilejul deschiderii sesiunii corpurilor legiuitoare,
in mesajul sidu, Carol al II-lea a tinut si-si exprime deplina satisfactie fata
de hotdririle luate la Belgrad. ,,Conferinta Intelegerii Balcanice, jinuti la
Belgrad in luna trecutd, a fost prilejul de reafirmare a solidaritd{ii de nein-
frint care uneste tdrile ce compun acest organism, precum si de manifestare
a intereselor noastre comune de pace, de ordine §i de securitate®.

Conferinta de la Belgrad promovase deci un nou for politic si militar
menit si contracareze actiunile nazistilor in Balcani, dar menit mai ales,
sd ia misuri cu caracter antisovietic. Legdturile cu Italia ale acestui for
politic se intemeiau indeosebi pe aceste din urmi scopuri. Posibilitatile de
wiabilitate ale noului for politic intemeiat in Balcani erau insi foarte reduse,
atit din cauza unor factori interni concretizati prin contradiciiile existente
intre statele din aceastd regiune sud-estici a Europei, cit §i din cauza unut
important factor extern, rdzboiul care continua si se desfisoare.

Analizind aceastd complex3 situatie, Partidul Comunist din Rominia
constatd cd noul organism politic era de fapt sortit esecului chiar de la nas-
terea sa: ,Ciocnirile de interese dintre statele imperialiste in Balcani — arita
»Scinteia®, organul central al partidului — si ciocnirile intre interesele sta-
telor balcanice insd§i, intre statele iesite din rizboi cu un teritoriu lirgit
pe socoteala -altor state si statele cirora li s-au ripit teritorii, sint prea mari
pentru a se putea impdca atit de rapid, cit a socotit blocul anglo-francez“ 2.

Procesul de dezagregare a noului bloc din Balcani s-a accelerat si mai
mult cind, in martie, fascismul german si-a indreptat loviturile spre vest.
Atunci nazistii au cerut Italiei sd-gi precizeze pozitia. La 10 martie, Rib-
bentrop a sosit la Roma, hotirindu-1 pe Mussolini sd pariseasca pozifia sa
binevoitoare fati de anglo-francezi. Ministrul de externe al Germaniei l-a
facut si inteleagd cd va deveni stipinul Balcanilor si al Mediteranei, cu
mult mai repede, alaturi de al IIl-lea Reich, decit alituri de puterile occi-
dentale. Mussolini, ardta Ciano, ,,a declarat ¢i va interveniin conflict, ducind
un rizboi paralel cu Germania, ceea ce insemna in fond ci se asocia cu ea“s.

Pozitia Italiei fasciste fatd de noul for din Balcani nu mai putea fi ace-
easi dupd hotarirea lui Mussolini de a intra in ridzboi alaturi de Hitler, ca
in februarie, cind Italia tindea si iasd din Axi. Tot ce se clidise in Balcani
in functie de Italia, ciidea deci in mod implicit 4.

Clasele dominante din statele Intelegerii Balcanice, §i indeosebi acele
paturi situate pe o pozijie antihitleristd, nu au inteles ca in aceastd primi

1 Cuvintdrile regelui Carol al I1-lea, Buc., 1940, vol. I1, p. 492.

. 2 Conferinfa de la Belgrad gi imperialismul romin, in ,Scinteia“ din 23 febr. 1940,
pd.

8 Ciano, op. cil., vol. I, p. 220.

4 Andreas Ilillgruber, istoric din Republica Federali Germani, in lucrarea sa Hitler,
Kénig Carol und Marschall Antonescu, Wiesbaden, 1954, p. 66, ajunge la aceleasi concluzii,
considerind ci atit discutiile de la Roma din 10 martie 1940 cu Ribbentrop, cit gi discu-
tiile de la 18 martie dintre Mussolini gi Hitler la Brenner, au schimbat cu totul pozitia
Italiei ,0 datd cu vizita la Roma la 10 martie a lui Ribbentrop si cu intilnirea de la
Brenner la 18 martie, dintre Hitler i Mussolini cind s-a hotiirit o politicd externi co-
muni a celor doi parteneri ai Axei, pot {i considerate ca terminate toate planurile vizind

o contributie italiani®. .
i www.dacoromanica.ro
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fazi a rdzboiului mondial ar fi trebuit sé-si orienteze intreaga activitate
pentru realizarea unui larg front antifascist, pentru crearea unor legituri
de prietenie cu U.R.S.S., inijiind astfel singurele mijloace politice prin care
si-ar fi putut salva chiar propriile lor inter¢se burgheze.

Din cauza lipséi de orizont §i a miopiei sale politice, guvernul dictaturii
regale a inldturat singura cale ce fi stitea deschisd, alegind drumul siguos
al unor combinatii politice, care au avut drept rezultat initierca unui for
politic sortit disparitiei chiar de la nasterea sa.

BAJIKAHCKHWM BJIOK ,HEWITPAJIbHBIX“
(CEHTSBPD 1939 — MAPT 1940)

(KPATKOE COJEP>XAHMUE)

B reueHue nMepBHIX BOCBMH MeECSILEB BTOPOH MHDPOBOH BORHELI Y BENHKHX
3anajHbIX JepxKaB cyLlecTBOBala fIBHAas TEHAEHLHS co3xaTk Ha DankaHax
670K ,,HeHTPaJbHLIX®, NpegHa3HAYeHHbIH Napalu30BaTh HeHCTBHS HaIMCTOB
Ha oro-3anajne Eeponel. B To ke BpeMs 3TOT 6J0K JOMKEH Gbll HOCHTb SIPKO
BbIPAXKEHHBI aHTHCOBETCKHH XapakTep ; c STOH LENbiO OH AOJXKeH Obll ObITb
nocrasieH NMox sruay ¢ammcrckolt Mranuu, Kotopasi Takum o6pasoM MorJa
Obl OLITH OTOPBAaHa OT COIO3a C HALHOHAM-CcOllMaNHCcTHYecKolH [‘epmaHued.

®auncrckas Hranus, saxsarusiiasa An6aHHio, JaBHO CTPeMHJAch pac-
IHPHTHL cdepy cBoero BAUAHHA Ha Dankanax, rae rutiepoBuam yaanoch 3a-
HAITb BecbMa BaXKHbhie 3KOHOMuYeckue nosunun. Ilostomy B nmepsoM ¢asuce
BTOpPOH MHPOBOH BOilHbI MTajusi Bena psij NeperoBOpoB, KOTOPHIE JOJIXKHBI
6blnH NPHBECTH €e K rereMOHHM Ha loro-3anafie Esponsl.

B T0 BpeMsa BankaHckoe corjaiienue ObIO €JHHCTBEHHBIM MOJHTHYEe-
CKHM OpraHom, cobGJIIOAaBIIHM, corjacHo BepcasibckoMy IOTrOBOpY, CTaTyC KBO
B otoil yactu Esponnl. IlosTomy Belukue 3anaaueie fAepKaBel NOOYyKAaNHd ro-
cynapcrsa, noxnucarmue Bankanckoe Cornaitenne — Pymbinuio, I'penuio,
IOrocnasuio u Typumio, pacliMpHTh PaMKH CBA3SBIBAIOILMX HX TPaKTaTos
M co3aTbh GJOK ,HeATpaNbHEIX“, B KOTOpPHH G6Hl BKIAIOWaJAHCh DoJrapus u
Benrpus. [lpaButenncrBa rocynapcTs, BXOAALUIHX B cocras Basikauckoro Cor-
JIALIeHHs. fall¥ cBOEe cOrJiacHe Ha 3TOT MOJHTHYecKHii mar, Tak Kak WX cob-
CTBEHHbIE HHTEepechl ObLIH NMOCTABAEHH Ha KapTy.

3HayHTe/IbHbIE CJIOH NMPaBALNIMX KAACCOB HAXOAHINCH B TAKOM MOJIOKEHNH,
YTO MOIJIH TOTEPATh Ba)KHble SKOHOMHYECKHEe H NMOJHTHYECKHe MO3HLMH, TaK
KaK HalHCTCKAS 3JKCMaHCHS nmpuHHMana Bce Gojiee W Gojiee 3aXBaTHUYECKHIi
Xapaxkrep.

Cosnanve BoeHHOro GJIOKa NPOTHB HAUMCTCKOH ['epMaHHH 6buO0 Phi C
BOOAYIUEBJEHHEM MPHHATO HaponaMH 3Toi dactH Espoabl, KOTOphE, HECOM-
HEHHO, 3HePrHYHO 60poMHCchk Obl NPOTHB (alIKH3Ma, HO XKeNaBLIHe CO3[aTh 3TOT
NONHTHBYECKHH OPraHW3M COCHOACTBYIOIIHE KJACCH CTPEMHIHCh HCMOJb30BATh
€ro riaBHbIM 006pa3sOM B aHTHCOBETCKHX LENAX, W MO3TOMY 3TOT NOJMTHYE-
CKHil OPTaH, co3jaHHbI Ge3 cCOrjacHsi Hapona, Obll JHLIEH ero MOIXEPMKH.
Benencrsue 3Toro HOBHI OpraHH3M Gbil ofpedeH Ha npoBan ¢ MOMeHTa
CBOEro MOsIBJIEHHs] HA cBeT, He OyAyYH B COCTOSIHHH OKa3aTb 3(QdeKTusHOe
conporuBienue 3axsary BaikaH damncramu.
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LE BLOC BALKANIQUE DES ,NEUTRES*
(septembre 1939 — mars 1940)

(RESUME)

Au cours des huit premiers mois de la seconde guerre mondiale, il y a
eu une tendance évidente des grandes puissances occidentales & faciliter la
formation d’un bloc des ,,neutres®, destiné a contrecarrer les actions des nazis
dans le Sud-Est de 1I’Europe. Ce bloc devait en méme temps avoir un carac-
tére netlement antisoviétique: dans ce but il devait &tre placé sous ’égide de
I’Italie fasciste, qui aurait pu &tre arrachée de cette fagon a son alliance
avec I’Allemagne national-socialiste.

L’Italie fasciste, qui avait envahi I’Albanie, désirait depuis longtemps
étendre sa sphére d’influence dans les Balkans, oii les nazis avaient réussi
a occuper des positions économiques extrémement importantes. C’estpour cette
raison que, au cours de la premitre phase de la seconde guerre mondiale, I’ Italie
a poursuivi une série de négociations tendant & assurer son hégémonie dans
le Sud-Est européen.

L’Entente Balkanique était alors la seule autorité politique qui, confor-
mément au traité de Versailles, maintenait le statu quo dans cette région.
C’est pourquoi les Etats signataires du pacte balkanique — Roumanie,
Gréce, Yougoslavie et Turquie — furent conseillés par les grandes puissances
occidentales d’amplier le contenu des traités qui les liaient en constituant
un bloc des ,neutres”, auquel I’adhésion de la Bulgarie et de la Hongrie
était souhaitable. Les gouvernements des Etats de 1’Entente Balkanique
acquiescérent & une action politique de ce genre, car leurs propres intéréts
étalent en jeu.

D’importantes fractions des classes dominantes se voyaient en passe
de perdre leurs considérables positions économiques et politiques, car 1’ex-
pansion nazie devenait de plus en plus envahissante.

La création d’un bloc militaire contre I’Allemagne nazie aurait été rcgue
avec enthousiasme par les peuples de cette région de I’Europe, qui auraient
incontestablement combattu le fascisme avec vigueur. Toutefois, les classes
dominantes qui scuhaitaient la création de ce nouvel organisme politique
tendaient & I'utiliser surtout dans des buts antisoviétiques. C’est pourquoi
cette institution politique fut établie sans le consentement des masses, dont
Pappui lui faisait défaut. Pour cette raison, le nouvel organisme créé fut
voué & l’échec dés sa naissance et ne put s’opposer efficacement 4 l'enva-
hissement des Balkans par les nazis.
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ROLUL LUI IOAN DE HUNEDOARA IN MOBILIZAREA
MASELOR POPULARE IMPOTRIVA EXPANSIUNI OTOMANE

DE
CAMIL MURESAN (Cluj)

Printre figurile istorice de seama din trecutul popoarelor acestei par$i
a Europei, aceea a lui Joan de Hunedoara impune, in chip deosebit — in
cadrul limitat in care s-a desfasurat activitatea sa — studierea si adincirea
problemei rolului personalitdtii in istorie. Ascensiunea sa politici remarca-
bild, succesele militare de larg ecou impotriva temutei expansiuni a imperiu-
lui otoman, considerat pina atunci o fortd de neinvins, s-au oglindit in croni-
cile contemporane, chiar in cele ostile lui, in accente laudative ce au dat
persoanei sale contururi de legendd, pe care le-au amplificat apoi, de-a lun-
gul vremii, traditia si cintecele populare. In aceastd lumini a fost el prezentat
fn general, si de lucririle de interpretare ale istoriografiei burgheze,
care socotea ci prezintd un Ioan de Hunedoara mare, prin faptul ci scotea
in evidentd calitatile sale personale, energia lui, priceperea sa in calitate de
conducétor de osti, prin care el ar fi sivirsit o cotiturd in soarta popoarelor
din sud-estul Europei, cel putin in urma reusitei sale de a stavili g1 a intirzia
cu mai bine de o jumitate de veac fnaintarea turceascé spre Ungaria §i cen-
trul continentului. Acest punct de vedere, pe lingd faptul ¢& nu lanfureste
corect esenta rolului sdu personal, fi §i ingusteazi, in fond, adeviratele lui
merite, rupind activitatea sa de marile probleme sociale si politice ale locu-
lui §1 momentului istoric si punind accentul mai mult ‘pe izbinzile sale mili-
tare, privite ca fapt in sine.

Aprecierea pozitivd sau negativd a activitdfii oricdrei figuri istorice
poate fi fundamentatd trainic numai prin raportarea acestei activititi la
sensul dezvoltdrii generale, obiective, a societdi{ii, intr-un moment istoric
dat. In mésura in care capacitatea §i eforturile unui om servesc cauza pro-
gresului économic, social, politic sau cultural al maselor 1 rgi ale poporului,
activitatea sa este pozitivd, ea il situeazad in rindul adeviratelor personali-
td ¢ istorice. ,... Datoritd diferitelor fnsugiri ale caracterului lor, personali-
titile pot exercita — spune Plehanov — inrfurire asupra destinelor societi-
{ii... dar atit posibilitatea insigi a unei asemenea inriuriri, cit §i proportiile

ei, sint determinate de gegevizdicorindtieglpororelalia dintre forjele ei.
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Caracterul personalititii aparz ca «factor» al dezvoltirii sociale numai in acel
loc unde, atunci c¢ind, §i numai intr-atit, intrucit fi permit acest lucru rapor-
turile sociale... Insusirile ei individuale o fac... mai mult sau mai putin
aptd de a satisface trebuintele sociale, ce se ivesc in baza unor anumite rapor-
turi economice, sau de a se opune acestei satisfaceri... Cei mai de seami §i
mai utili cameni publici... au fost tocmai aceia ce au fost in stare s con-
tribuie mai bind decit to{i ceilal{i la satisfacerea acestei extrem de vitale
necesitafi“l,

Intelegerea justd a rolului istoric al lui Ioan de Hunedoara obliga deci
fixarea, in prealabil, a acelor méri probleme care se puneau, citre jumitatea
secolului al XV-lea, in fata poporului maghiar, romin i a altora, probleme
a cdror colutie va influenta asupra soartei lor viitoare.

Popoarele din sud-estul Europei erau amenintate, incid din veacul pre-
cedent ,de expansiunea turcilo* otomani. Statul otoman, prin organizarea lui
internd, cunostea un regim feudal de un accentuat tip militar, pe care i-l
imprima structura clasei sale conducitoare §i conditiile istorice al> formarii
sale. Scopul permanent al acest i regim nu era organizarea productiei — fie
ea chiar si exclusiv in folosul clasei dominante §i prin exploatarea crincend
a producatorilor directi — ci numai aservirea §i jefuirea populatiei cucerite.
Razboaiele de agresiune sint deci, pentru clasa dominanti a imperiului oto-
man, modalitatea permanentd de intdrire a bazei sale economice. Fiscalitatea
abuziva §i o organizare administrativd : xat¥ mai ales in jurul acestor preocu-
piri, constituie trisitura de cipetenie a politicii interne a regimului otoman?. In
aceastd situaiie apare evident caracterul deosebit de ddunitor pe care cucerirea
turceascd l-a avut, in viata tuturor popoarelor care au cizut sub jugul otoman.
Feudalismul, aga cum l-au cunoscut majoritatea {arilor din Europa, permite
totusi, in ciuda grelei exploatdri a {arinimii dependente §i a paturilor de jos
ale oraselor, reali area unor progrese pe tarimul fortelor de productie, in care,
in parte si cel putin intr-o prima perioada de timp, sint interesati i feudalii.
Masele de tirani dependenti siordsenii au putut crea o serie de valori eco-
nomice §i culturale, au putut crea conditiile care au inlesnit lupta lor pentru
inldturarea regimului feudal. Cucerirea otomanid a permis mult mai putin
in aceastd directie; ea n-a ficut decit s& frineze energiile creatoare ale po-
porului, printr-un regim de violentd si exploatare, care duce la o inapoiereeco-
nomicd i culturald a teritoriilor subjugate,

Apidrarea impotriva expansiunii otomane apdre astfel, in istoria popoare-
lor amenintate de ea, ca o sarcind vitald, in toate momentele dezvoltirii
lor. A servi acestei cauze insemneazi a servi interesele profunde §i de duratd
ale poporului. Un succes militar obtinut pe acest plan are o importan{d mult
mai complexi decit actul in sine.

Pe aceeasi linie a promovirii dezvoltirii economico-sociale §i a intere-
selor maselor se situeazd orice actiune politici din acel timp, care aduce,
direct sau indirect, o contributie la lupta impotriva expansiunii turcesti.
Primejdia externd condifioneazi in bund parte §i politica internd a statelor

1 G. V. Plehanov, Contributie la chestiunea rolului personalititii in istorie, Moscova,
Editura in limbi striine, 1945, p. 39 si 43—44.
3 Cf. K. Marx si F. Engels, Opere, vol. IX, ed. rusd, p. 337 (citat dupi Seme-

nov, Heropus cpennx sexos , Wi aldédromitica.ro
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din Balcani si centrul Europei in tot timpul evului mediu. Cea mai importanti
necesitate de ordin politic intern, de a cérei traducere in fapt depin-
deau in mod 1 otéritor sansele rezistentei impotriva turcilor, era centralizarea
politicd a statului. Lichidind tendintele de guvernare anarhici, luptele re-
ciproce ale marilor feudali, instaurind o putere centrald solida, care s3 coor-
doneze eforturile luptei antiotomane, si creeze o fortd militard capabilid de
rezistentd, si promoveze direct sau indirect (prin ordinea §i linistea asigu-
ratd in interior), o dezvoltare economicd prin care si se poatd sustine efortul
militar, toate acestea reprezentau, in secolul al XV-lea, imperative funda-
mentale ale politicii interne, strins legate de cele externe.

In sfirgit, largirea acestui front intern trainic, eforturile inchegirii unui
front comun al tuturor popoarelor direct amenintate §i chiar al celor mai
putin vizate, folosind in acest scop orice posibilititi §i orice interese, chiar
cele care nu porneau de la premisa necesitétii ineluctabile, organice a apararii,
era o altd sarcind istorici ce putea servi in largd misurd cau-a princi-
pala.

Aceste scopuri si mijloace de cipetenie pentru salvarea popoarelor din
risiritul Europei le-a inteles §i le-a slujit Ioan de Hunedoara. Le-a inteles,
desigur, in felul sidu, potrivit apartenentei §i intereselor clasei sale. El,
chiar daci unele izvoare spun ci s-a nascut dintr-o familie de rind!, a fost,
in orice caz, cel putin din neam de cnezi, inobilati inci din vremea nas-
terii sale?, Chiar inainte de a incepe si joace in viata politicd a Ungariei rolul
carz l-a avut, dobindise, prin serviciile sale militare §i prin diferite
alte mijloace, domenii de milibane de jugire, iar pe la 1450 era cel mai puter-
nic propietar feudal din Ungaria®. Mentalitatea si interesele lui nu puteau
fi, prin urmare, decit acele ale unui mare feudal. Concursul de imprejurari
interne §i externe prin care trecea Ungaria in prima jumitat~ a secolului al
XV-lea, au ficut ca activitatea lui politicd si militard, reprezentind intere-
sele clasei sociale din care ficea el parte, si se incadreze in actiuni ce s-au
dovedit folosifoare, in ultima instantd, intregului popor.

Ungaria a cunoscut in cursul secolelor XIV—XYV ce mai multe ori efectele
politice ale dezvoltirii categoriei marilor proprietari feudali, detin&toride
domenii ce echivalau in intindere cu un intreg comitat sau chiar mai mult.
Interesele lor erau legate, in primul rind, de teritoriul in care se afla centrul
de greutate al proprietidtilor lor funciare. Ei erau potrivnici unei monarhii
puternice, apdrau drepturile lor locale, starea de farimitare a statului, care
sd le peymitd a se comporta ca niste mici suverani provinciali. Puterea si bu-
nurile lor ciutau a si le spori prin rizboaie interne intre ei, ale ciror scopuri
egoiste erau de multe ori ascunse sub masca unor pretinse interese generale
ale statului. Inceputurile ci muirii lui Sigismund de Luxemburg a fost o
asemenea perioadd, Th care interesele §i ambitiile personale ale marilor no-
bili s-au manifestat prin sustinerea unor diferiti pretendentila tronul Unga-
riei, Acest fenomen s-a repetat in anul 1439—1442, cind acelagi pretext dinas-
tic a servit dezlinfuirii rizboiului civil. Tindea sa reizbucneascd in forme
grave §i dupd 1444, dacid in tard nu s-ar fi dezvoltat anumite forte sociale
potrivnice anarhiei, pe care s-a putut sprijini Ioan de Hunedoara.

1 1. Minea, Informatiile rominegti ale cronicii Iui Jan Dlugosz, lasi, 1926, p. 30.
2 In ceea ce priveste data probabila a nasterii, 1407, impartasim parerea istori-
cului maghiar Lajos Elekes, Hunyadi, Budapesta, 1952, p. 84—86.
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Epoca lui Sigismund de Luxemburg, suveran multd vreme absent din
Ungaria, absorbit mereu de numeroasele probleme pe care i le deschidea cu-
mulul sdu de titluri monarhice, a fost favorabilid constituirii imenselor do-
fnenii a citorva mari familii feudale: Cillei, Garai §.a. cirora se aldturau
de obicei inaltii prelati din Ungaria, in frunte cu arhiepiscopul de Strigoniu.
Urmirind mereu numai interesul intiririi lor personale, marii nobili r u puteau
si nu voiau si inteleagd gravitatea pericolului turcesc, a cdrei scrutare mai
atentd trebuia si-i duca la concluzia, neconvenabild pentru ei, a necesititii
unirii fortelor tarii~sub o conducere unicéd §i autoritard, renuntind la ,drep-
tul pumnului“. Marea nobilime socotea deci mai util si amine ciocnirea de-
cisivd cu turcii, pe calea unor concesti, in primul rind pe socoteala popoa-
relor din Balcani, decit si renunte debuni voie la exercitarea unor ,drepturi®
pentru care ea socotea ci luptase spre a le ,,merita® si care in miinile ei se
transformaserd in tot atitea silnicii §i acte arbitrare fati de popor. De aceea,
in tot timpul domnieilui Sigismund de Luxemburg, actiunile politice ale
acestuia fatd de turci s-au soldat cu numeroase esecuri; clasa dominantd
refu-a sé accepte unele reforme militare care ar fimirit capacitatea de lupti
a armatei, ar fi asigurat o participare mai largi a {irinimii la oaste, dar
tocmai prin aceasta aduceau o atingere intereselor ei'. Evoluiia raporturilor
de forte dintre categoriile sociale dominante in Ungaria, in secolele XIV—XYV,
ne-o ilustreazd faptul ca intre 1380—1440 intinderea aproximativd a domenii-
lor stdpinite de marii magnati creste cu 50%,, in vreme ce intinderea proprie-
tatilor din cadrul patrimoniului regal scade in proportie de 67%,. Domeniile
micii nobilimi scad §i ele ca suprafata cu circa 18%2. Dezvoltarea proprietitii
mart feudale din Ungaria dezviluie deci tendintele ei de subminare a
bazei economice a puterii centrale §i contradictiile dintre marea $i mica
nobilme, aceasta din urmi avind s§i ea s suporte conseciniele tendintc-
lor acaparatoare ale oligarhiei,

Noi elemente ale adincirii acestei contradictii in sinul’clasei dominante
le oferd dezvoltarea economiei feudale. In secolul al XV-lea productia mici
de mirfuri in Ungaria e un fenomen raspindit, degi nu precumpainitor.
Oragele progreseazd pe plan economic si demografic, isi formeazd in jurul
lor o piatad locala, legiturile comerciale incep a atinge scara nationald, firi
a fi incd destul de puternice, de multilaterale. Dezvoltarea productiei simple
de mirfuri §i a economiei bénesti duce la o sldbire a legiturilor dintre marii
nobili §i elementele din mica nobilime, subordonaté lor. Micii nobili au mai
mare libertate de acfiune, serviciul lor militar in suita magnatilgr devine
mai putin rigid, ori incepe chiar a fi retribuit’. Cam din prima jumitate a
secolului al XV-lea economia biéneascd incepe sd submineze bazele de pind
atunci ale puterii marilor nobili, adincind contradictiile dintre nobilimea
feudald §i masele firinesti si orage — in urma cresteril tendintelor exploa-
tatoare ale nobililor* — precum si acelea din interiorul clasei dominante.
Distributia temporard a forfelor sociale, in cadrele riscoalei tdranilor din
Transilvania in 1437—41438, ilustreazd aceastd constatare.

1 Lajos Elekes, Hunyadi, Budapesta, 1952, p. 41, 50.

2 Ibidem, p. 55—586.

8 Ibidem, p. 296 si 299—300,

¢ Vezi, de pilda, aluziile la incercarea de introducere a unei dari sporite in pro-
duse (a noua, In locul decimei), in actele privind rascoalele din Transilvania, fn 1437,

fturmusaki, 1y, p. 614—619. grorey dacoromanica.ro
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Pentru ca nobilimea mijlocie §i micd s& poatd lupta impotriva puterni-
cului concurent care era pentru dinsa marea nobilime, pentru a se ridica pe
plan economic si al drepturilor politice pind la nivelul acesteia, ea nu poate
sd puna de la inceput i in mod deschis problema unei ,,relmpartlrl a puterii®
in cadrele statului feudal. Ea recurge in acest scop la tactica Spl‘l]lnll‘ll unei
restaurdri a puterii centrale in fata autoritd{ii eminente, cerind si dispard
deosebirile de drepturi dintre diferitele paturi ale clasei feudale. Idealurile
politice ale micii nobilimi sint deci limitate la o egalitate pentru ea, iar
cele sociale, inexistente; cel mult considerente tactice pot impinge mica no-
bilime la o alian{d cu orasele, si in cazuri mai rare cu {irinimea, avind In
general, intentia folosirii riscoalelor {irdnesti mai mult ca mijloc de
presiune politicd ,in sus®“, fard vreo concesie de ordin social pentru
térdnime.

Intensificarea operatiilor militare pe frontul impotriva turcilor augu-
menteazid importania acestei paturi sociale, care, in lipsa unor domenii prea
intinse, prefera serviciile in armata, prin care ajungea la felurite recompense.
Dupi anul 1444, documentele ilustreazi adesea aceastid crestere a rolului
micii nobilimi. Sint foarte numeroase cazurile de danii, ca risplatd a servi-
ciilor militare, in favoarea unor mici nobili. Perioada in care Ioan de Hu-
nedoara a fost guvernator al Ungariei demonstreazi acelagi sprijin primit
de el, in campaniile sale militare, din partea micii nobilimi. Sint de remar-
cat in special raporturile sale cu familiile cneziale din regiunile de granita
ale Hunedoarei §i Carasului, originare din Turdas, Geoagiu, Iladia g.a. Un
exemplu mai concludent il oferd familia Kendefi (Cindea) din sudul Hune-
doarei, care incepuse a se distinge in slujbe militare incd de pe vremea lui
Sigismund, iar pe Ioan de Hunedoara membrii ei l-au insotit in marile lupte
de lingd Belgrad, in Transilvania, in Tara Romineasc#, in ,campania cea
lungd“ din Balcani si la Varna, ridicindu-se prin mijlocirea daniilor regale,
in rindurile de frunte ale nobilimii provinciale, de stare mijlociel.

Nobilimea mijlocie si micd, numeroasd §i valoroasd pe plan militar,
nu putea insd constitui pentru loan de Hunedoara o bazi sociald destul de
largd a puteru sale, 1mp0tr1va marii nobilimi §l lmpotrlva primejdiei turcesti.
El a ciutat sa se sprijine i pe orage, vizind in activitatea me§te§ugareasca
i comerciald a acestora un element de seamd in susjinerea armatei, fie prin
comenzi efectuate atelierelor origenesti pentru dotarea ei cu arme, pulbere
si echipament divers, fie prin fondurile constituite din impozite aplicate
asupra operatiilor comerciale. Ioan de Hunedoara s-a mai folosit de repre-
zentantii oragelor, in unele cazuri, i ca element de contrapondere in dieta,
fatd de influenia oligarhiei. El convoacd aproape regulat pe reprezentantii
oragelor in dietele generale, le ascultd doleantele, fi re{ine chiar dupé incheie-
rea lucrdrilor unei diete pentru a se consfitui in mod special cu ei2.

Incurajeaza in general mestesugurile i comerjul, apard Clujul de pre-
tentiile feudalilor §i ale episcopului Transilvaniei, igi manifestd intentia de
a repune oragul in drepturile din care decizuse dupériscoala din 1437— 1438,
fapt care se i intimpla la 14443. E fn coresponden{i continud cu Bragovul,
Sibiul, Pojonul, Bartfa, face numeroasé comenzi de tunuri, pulbere de puscs,

! Hurmuzaki, Iy, p. 432, 653, 655, 671, 67, 685, 741—744. etc.
2 L. Elckes. op. cit., p. "319

8 Elek Jakab, Oklnéltar Kolo‘ r Téorténetéhe, 180, 436.
Www dacoromanica.fo
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friie pentru cai, in legitura cu expeditia din 1444!. In mai multe rinduri pare
a se orienta in actele sale de politicid externd §i dupd interesele comerciale
ale unor orase. Nu poate fi o simpld intimplare sau formalitate faptul c&
atit dupd incheierea armistifiului cu Habsburgii (1447), cit si dupd armistitiul
cu turcii din noiembrie 1451, Ioan de Hunedoara se gribeste si anunte pe
sibieni §i brasoveni despre reluarea legiturilor comerciale, in primul caz cu
Austria, in al doilea cu imperiul otoman2. Oragelor din sudul Transilvaniei
el le acords dreptul de intirire a zidurilor ce le inconjuraud. In politica sa
monetard {ine seamd de interesels ordgenesti §i impune alegerea unor delegat:
ai el pentru a controla operatiile de batere a noilor emisiuni monetaret.
Oragele au sustinut, la rindul lor, politica guvernatorului, manifestindu-si in-
crederea i atasamentul fatd de el. Dupa greaua infringere de la Kossovopolie,
cind soarta lui Ioan era nesigurd, conducerea oragului Buda se gribeste, la
17 noiembrie 1448, si anunte cu bucurie orasului Pojon sciparea guvernato-
rului §i apropiata lui sosire la Buda®. In anul 1451, trimisi ai Pojonului il
cerceteazd de patru ori pe Ioan de Hunedoara intr-un interval de cinei luni,
pentru a trata diferite afaceri, primind instructiuni si caute si-1 intilneascd
nsoriunde ar fi“6,

Aceleasi considerente politice si militare il determinid pe Ioan de Hune-
doara la o atitudine mai concesiva fatd de tdrinimea iobagd, de lucratorii
minieri si de paturile mijlocii §i sirace ale oraselor. Cu tot sprijinul pe care
l-a primit din partea nobilimii de rangul al doilea (care, de altfel, 1-a ingelat
fn anumite ocazii, prin soviielile ei) §i a ordsen’lor, baza principald a pu-
terii sale rimineau intinsele sale domenii personale, iar de la un anumit mo-
ment veniturile regale, pe care dieta din 1447 1l autoriza sa le fcloseasca in
calitate de mare proprietar feudal. Joan de Hunedoara este reprezentantul
tendintei unei exploatdri ,rationale“ a domeniului feudal, limitind formele
abuzive, anarhice, de jefuire a producatorilor directi, care destrimau gospo-
daria acestora si aduceau astfel prejudicii chiar economiei feudalului. In
citeva rinduri el ordon3, sau dispune prin intermediul unei hotariri a dietei
sd se respecte dreptul de liberd mutare a tdranului dependent, cu conditia
achitdrii prealabile din partea acestuia a darii dupd pimint (lerragium)
obisnuite’. Numai in imprejuriri exceptionale acest drept este suspendat
pe o perioadd limitatd la citeva luni. Mentionarea acestui fapt in actele gu-
verndrii sale confirmi cd, in general, el dorea ca dreptul de liberd mutare s3
fie respectat®. Sensul acestei atitudini a voievodului Ioan apare in adeva-
rata lui lumind in anumite momente grele, fn care el n-a sovait si recurgi,
in scopurile apérarii militare, la o misurd de care marea nobilime si mo-
narhia se feriserd intotdeauna: ridicarea la lupti a intregii populatii. Aceasta
s-a intimplat, de pildi, la directa lui initiativa in zilele lui martie 1442, cind,

1 Béla Ivanyi, Eperjés kizépkori dgyuintshdza és puskapormalma, in ,Hadlsr-
ténelmi kézlemények”, 1913, p. 115; St. Pascu. Mestesugurile in Transilvania, Ed.
Academiei R.P.R., 1955, p. 136—137.

3 L. Elekes, op. cit., p. 321; Teleki, Hunyadiak kora, X, p. 322, 323. CI. si
Hurmuzaki, 1, p. 730.

8 Hurmuzaki, XV, p. 40—41; Teleki, op. cit., p. 431.

63‘ L. Elekes, op. cit., p. 317, Cf. si Ilie Minea, Viad Dracul si vremea sa, lasi, 1918,
P s Publicat de Jené Hazi, in ,Hadtérténelmi ko71.“, 1913, p. 631—633.
¢ L. Elekes, op. cit., p. 334.

7 Ibidem, p. 272.

8 Ibidem, p. 424. -
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in calitate de voievod al Transilvaniei, fusese surprins nepregitit si infrint
la Sintimbru, lingd Alba-Iulia, de turcii condugi de Mezid-beg. A api-
rut intotdeauna ciudaté redresareca militard pe care a sivirsit-o Joan de
Hunedoara cu aceastd ocazie. Izvoarele ardtau cii adunindu-si o noud ar-
matd, voievodul Ioan, la cinci zile dupd prima luptd, a zdrobit pe Mezid-beg,
fntr-un loc pe care istoricii nu l-au putut inci identifica cf precizie. Explicatia
acestel victorii ne-o oferd un text din Bonfinius, al cdrui sens a scipat
pind acum, atrdgind atentia asupra lui istoricul maghiar Elekes Lajos. Bon-
finius spune cd, dupé lupta de la Sintimbru din 18 martie 1442, Ioan de Hune-
doara ,,2 adunat ostagi din sate §i orage, a poruncit secuilor si ia armele si tu-
turor, siteni §i ordseni, le-a impus si slujeascd in oaste, prin decret public,
spre mintuirea comuna“. $i acest lucru il ficea Ioan de Hunedoara in Tran-
silvania, unde abia cu patru ani mai inainte se stinsese flaciira marii riscoale
fdrdnesti.

Un an mai tirziu, fn campania cea lungid din Balcani, gdsim in armata
lui i iobagi, cdrora li s-a ingdduit inrolarea in urma dispozitiilor sale perso-
nale, inv'ngind impotrivirea nobililor”.

Fatd de lucritorii din ocnele de sare, Ioan de Hunedoara are o atitu-
dine de-a dreptul indrézneati, in raport cu politica de pind atunci a regali-
titii. In momentele pregitirii febrile a campaniei in toamna anului 1448,
avind nevoie de sare, cit §i de veniturile ocnelor, porunceste cimdrasgilor sii
din Maramures, si pe cit se pare i din Dej, sd mareasca retributia ce o primeau
tiietorii de sare. Ei primesc astfel, in vremea guvernirin sale, o retri-
butie al cidrei .nivel nu-l vor mai atinge nici la sfirsitul veacului, cu-toate
fraimintérile si luptele lor. Abiacu 12 ani mai inainte, Sigismund de Luxem-
burg mustra aspru pe unii cimairasi ai sdrii, pentru ,pagubitorul obicei” de
a plati lefuri mai mari tiietorilor de sare3.

Tot din considerentul dea proteja intrucitvapaturile de jos ale populatiei
fatd de anumite excese ale claselor dominante, Ioan de Hunedoara di dovada
de o relativd moderatie in tratarea problemelor religioase. Atunci cind fanaticul
cilugir Joan de Capistrano i§i incepe activitatea sa de inchizitor in partile
Transilvaniei, lovind prin dispozitiile sale in ortodoxie §i in diversi sectanti,
pe care izvoarele timpului ii confunda, probahil, in notiunile de ,husiti“ si
~eretici’, el se lasd, formal, antrenat in sprijinirea acestor persecutii, dar o
cercetare mai atentd a izvoarelor de informatie ne face sd intelegem ci el
merge pe aceastd cale numai in misura in care voia si menajeze sensibili-
tatea cercurilor catolice, a papalititii — informatd despre stirile de lucruri
din Ungaria prin intermediul lui Capistrano si a cardinalului-legat Carvajal
fn al cdror sprijin extern continua si spere, cu toate repetatele deceptii
fncercate, §1 in preajma campaniei pentru apirarea Belgradului, din 1456.
In fond fsi didea seama de urmirile nefaste ale dezlintuirii fanatismului
religios, Nu-l sfituieste pe Capistrano si extindi in toatd Transilvania sfera
activititii sale, limitatd la tnceput la pargile Aradului. Intirzie cu aplicarea
anumitor mésuri decretate de inchizitor si de fmputernicitii acestuia. Pre-
zenta permanentd a elementelor husite printre mercenarii armatei sale fl

1 Bonfinius, II1/5: , ...militem. ex pagis oppidisque cogit, Scytulos arma capcre
tubet, pro comuni (dupa o alta lectura comjugum — n.n.). salute paganos aeque ac ur-
banos omnes publico ediclo militare imperat,. Cf. L. Elekes, op. cit., p. 150— 151 n. 6.

8 Teleki, op. cit., X, p. 124; L.. Elckes, op. cit., p. 190, n. 4o.

8 L. Elekes, op. cit., p. 141.
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indemna la o prudent{i bazatid pe un realism sindtos in aprecierea stirilor
politico-sociale internel.

Ceea ce intreprinde Ioan de Hunedoara in favoarea maselor populare
de la sate §i orase nu este, desigur, prea mult. Intr-o lume care nu cunoagte
ins fatd de iobagi si sdricime alt sentiment decit dispretul, alt tratament
decit biciul sau chiar rugul, aceste partiale concesii, acest spirit de moderatie,
izvorit din interese in ultim& analizi diferite de ale maselor, au fost suficiente
pentru a-i asigura marelui conducdtor o popularitate in rindurile maselor
taranesti §i ale saricimii oragelor. O dovedesc intre altele stirile care se refe-
ra la dramaticul episod al executérii fiulur sdu, Ladislau Huniade de catre
nobilimea maghiard, in 1457, Savirsind acest act, nobilii se temeau de o ridicare
a elementelor plebee gi a lucrdtorilor din Buda. Dupéd unele izvoare, atare
tulburidri ar fi §i izbucnit, ele trebuind sa fie inibugite cu armele2.

Cea mai impresionantd dovada a spiritului de care erau animate masele
populare, a solidarizarii lor cu lupta de apirare impotriva cotropirii oto-
mane, pe care Ioan de Hunedoara o ducea de atitia ani, o constituie eveni-
mentele legate de lupta de la Belgrad, din 1ulie 1456.

Pentru a se achita cumva de obligatia pe care de atitea ori gi-o asumase
in vorbe, papalitatea a initiat in acest an o cruciadd impotriva turcilor, al

. carei principal predicator a fost célugarul franciscan Ioan de Capistrano. Re-
‘znltatele acesteiactiuniau depisit cu mult prevederile gi intentiile bisericii.
Oamenii simpli se ardtard gata sa serveascd efectiv, cu armele, si nu cu con-
tributii bénesti, care erau de multe ori intrebuintate fn alte scopuri decit
acelea pentru care fuseserd strinse. Spre nedumerirea i nemulfumirea claselor
conducitoare, siricimea satelor §i oragelor incepe si se adune, pentru a ple-
ca spre Belgrad. Nobilii incearcid s& puni piedici acestei spontane mobili-
zéri a maselor, nu le dadura arme, conducdtori, ciliuze. Nici acest fapt insi
nu putu stdvili entuziasmul popular. La 3 august 1456, si in zilele premer-
gétoare, prin Viena trecurd vreo 3 000 de cruciati, diferiti meseriagi §i oameni
saraci, avind in frunte preoti de rind, dieci etc...? Toti martorii oculari care au
notat in insemnarile lor trecerea acestor ogti subliniazi c& in rindurile lor
nu era nici un nobil, ci numai poporul de rind, din orage si sate, si in special
meseriagl, Asupra numirului acestor ostasi izvoarele dau cifre diferite. Unele
afirmé ci ar fi fost 60 000, dar cele mai bine informate vorbesc de 27 000%.
Cind aceastd mul{ime s-a apropiat de Belgrad, comandantul garnizoanei,
Mihail Szilagyi, privind din inaltimea zidurilor sosirea ei, spunea c& ,nicio-
datd nu ar fi crezut, daci n-ar fi vizut cu ochii lui, c& in Ungaria este atita
popor, care se adunid ca zipada minatd de viscol“s,

Pe buni dreptate o cronicid contemporani se Tntreba: ,,Unde este imperiul
roman, care intotdeauna s-a luptat cu to}i barbarii?... Unde este regele fran-
cez, care vrea si se intituleze rege preacrestin? Unde sint regii Angliei, Dane-
marcei, Norvegiei, Suediei, Cehiei, Poloniei? T#rani neinarmati, potcovari,
croitori, meseriagi, merg in fruntea armatelor...“s, ‘

! L, Elekes, op. cit. p. 447 —448.

3 Ibidem, p." 334.

8 _ILJ_oma. Notes et extraits pour servir @ Uhistoire des croisades au XV-éme sidcle,
IV, Pafls, 1899, p. 142.

4 Ibidem, p. 1317.

8 Dicit enim dominus Michael quod nunquam credidisset nisi oculis vidisset, tantum
populum in Ungaria esse, Quantus sicut pizx confluit tur.batim. (ibidem, p. 142).

¢ L. Elekes, op. cit., pyyiéwy.dacoromanica.ro
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Este o anticipare, ca form# si inprejurari, a migcarii lui Doja in prima
ei fazal.

Miscarea aceasta a poporului simplu n-a cuprins numai Ungaria, ci §i
Polonia, Cehia, Germania si ea ilustreaza admirabil, pentru acele vremuri,
solidaritatea spiritului de apdrare impotriva agresiunii §i invaziei turcesti,
care era puternicd in popor si se stia impune, atunci cind fmprejurérile fi
tngiduiau peste indiferenta sau chiar ostilitatea traddtoare a claselor domi-
nante.

Ioan de Hunedoara a inteles necesitatea creerii unui larg front de apa-
rare impotriva primejdiei otomane $i o bund parte a activitatii sale politice
e consacratd acestei cauze. Prin guvernarea sa energici, sprijinindu-se pe
nobilimea de rangul al doilea i pe orase, avind de partea lui i simpatia ma-
selor, care apreciau in el pe conducitorul cel mai capabil al luptelor impo-
triva turcilor si a anarhiei marilor feudali, a reusit, in interiorul Ungariei
si realizeze o buna parte din drumul ce ducea spre centralizarea statului., Pu-
terea marilor oligarhi si atitudinea lor politici e condamnatd de izvoarele
vremii in cuvinte severe si concludente. Baronii unguri — scrie un aderent
al lui Ioan de Hunedoara — ,,nu se tem de dumnezeu, i§i iubesc doar pin-
tecele, se feresc s& meargd la rdzboi acolo unde amenint turcii, nu apard
tara si poporul“2, La 24 aprilie 1445, invatatul episcop si prieten al lui Ioan
de Hunedoara, Ioan de Zredna, scria despre societatea maghiard din timpul
sfu, asa cum o conducea marea nobilime:,Adevirul tace molcom, distruse
sint barierele bunei cuviinte, friul legii a slabit... Arbitrarul de fier, violenta
nestdpinitd distruge, nu respectd dreptul niméanui; ura, tridarea §i obijdui-
rea cea mai neruginatd au teren liber3. Aceste aprecieri sint justificate de
fapte §i nu reprezintd simpla expresie polemicd a unei adyersitdti politice.
In atitea rinduri, prin hotaririle dietei, nobilimea impunea chemarea ei la
oaste numal pind la hotarele regatului si conditia in felurite alte chipuri
slujba el militard. In 1443 si 1444 marea nobilime a delapidat banii adunati
pentru expeditiile impotriva turcilor®. Un mare nobil din partile Dalmatiei,
Nicolae Frangepan, recunoaste intr-o scrisoare citre Sigismund de Luxemburg
cid a preferat si ofere daruri turcilor, spre a-si feri domeniile de pustiireS,

Acestor stiri de lucruri, Ioan de Hunedoara le-a putut pune capit in
cea mai mare parte, mai ales in anii 1446—1448, in calitatea lui de guvernator
al Ungariei. El a extins aceastd opera de centralizare internd a statului prin-
tr-o politicd de alianti trainicd cu domnii tarilor romine. Pe linga raporturile
strinse pe care ciuta sa le pastreze cu Vlad Dracul, solicitindu-i i chiar
obtinind ajutorul sdu militar in campaniile din 1443, 1444 si 1445, in aceiasi
am (1446--1448) cautd si adinceascid aceste relatii de ajutor militar
printr-o mai strins3 interdependenti politic a celor trei tari. In iarna 1446 —
1447 intervine personal in Tara Romineasci pentru inlocuirea lui Vlad
Dracul, probabil din cauza unor acte conciliante fatd de turci ale acestuia
din urmi. In 1448 un contingent muntcan destul de important (circa 8 000
de oameni) participd la lupta de la Kossovopolie. fn 1447 el sprijini tn Mol-

»

1949 1 Erg(ssl\loln:’xr, A magyar tirsadalom tériénete az Arpddkortél Mohdesig, Budnpesta,
949, p. .

2 L. Elekes, pop. cit., p. 52.

3 Citat dupa traducerea din I. Minea, Vied Dracul.... p. 169.

4 Ibidem.
www.dacoromanica.ro
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dova domnia lui Petru II, tnrudit cu el prin aliantd, iar la 1450 incheie cu
Bogdan II, un tratat de strinsi colaborare reciproci. La 1456, in momentele
apropieril primejdiei turcesti la Belgrad, sovaitorul Vladislav II, din Tara
Romineascd, e inlocuit prin Vlad Tepes. Atit de evidentd apare la Ioan de
Hunedoara preocuparea unor strinse legituri politice intre cele trei tari, -
fncit s-a putut ivi suspiciunea, impértadsitd de adversarii sdi politici, cd ar
fi nutrit intentii dinastice, bazate pe legiturile sicimpatiile, de care se bucura
in Transilvania, Tara Romineascd siMoldova'. E interesanta o insemnare din
cronica lui Wavrm care, ocupindu-se de anii 1441—1442, cind Vlad Dracul
era mdepartat de'la domme de turci, spune cd locuitorii Tarn Rominesti s-au
adunat in mare numir §i l-au ales conducator pe loan de Hunedoara®.

Aceastd politicé a lui Ioan de Hunedoara, dictatd de necesitatea intdririi
frontului de apérare, corespundea insd — §i nu numaipe plan militar §i po-
litic — intereselor tarilor romine. In special Tara Romineascd era legatd
econ01mce§te de Transilvania si de oragele sase§t1, iar dezvoltarea ei.econo-
micd internd avea nevoie de linigte §i de aparare in afara3,

Fata de celelalte popoare din Balcani, amenintate §i ele de cotropire sau
suportindu-i deja consecintele, Ioan de Hunedoara aratd o similard intelegere
a nevoii unei ridicdri la luptd g acestor popoare. I-a impus aceastd parere,
dacd nu o perspectivd premeditatd, cel putin realitatea manifestirilor cu
care era intimpinat de populatia subjugatd, in cursul campaniilor sale bal-
canice.

Dupd primele mari victorii din Serbia si Bulgaria, in noiembrie 1443,
Ioan de Hunedoara scrie lul Nicolae Ujlaki ca populatia locala, sirbi, bulgarl,
albanezi, intimpind armata cu daruri §i diferite lucruri, asa incit ex-
peditia nu trebuie si consume incd nimic din alimentele aduse cu sine?,

O cronici versificatd, a lui Beheim, confirmd cam pentru acelasi timp,
alaturarea pe lingd armata maghiard a unui detagament de 3 500 de oameni,
care dupd toate probabilititile reprezintd sirbi rdsculati impotriva stipinirii
otomane?®. Alte relatiri polone afirmi ci orage din Bulgaria s-au predat de
buni voie rcgelm Vladislav (deci armatei condusé de Ioan), deoarece populatia
clocotea de urd 1mpotr1va turcilorS. In 1445, in cursul campaniei flotei bur-
gunde pe Dunire in apropiere de orasul Ruscmc, 12 000 de bulgari,cu femei
§i copii, avind incircat pe caru;e tot ce puteau duce §1 minind inaintea lor
vitele, se rugard de Vlad Dracul sé-i primeasca ia Tara Romineasci. In urma
incuviintarii domnului, trei zile §i trei nopti trecurd acesti emigranti Dunérea,
in luntri puse la dispozi;ie de armata expeditionard?’. Campaniile lui Ioan de
ITunedoara au prilejuit riscoale populare in Balcani, §i chiar elemente din
clasele conducitoare ale acestor popoare au fost determinate si renunte la
politica lor capitulardi. In noiembrie 1443 a putut fugi din oastea turceasci
Scanderbeg, mergind in Albania, la Kroia, §i luind conducerea luptei eroice
de eliberare a poporului albanez. Alte migcdri izbucnesc in sudul Grecieis.

* 1. Minea, Vlad Dracul..., p. 212.

2 L. Elckes, op. cit., p. 169, nota 31.

3 1. \linea Prmczpalele romine §i politica orientala a imparatului Sigismund, Bucu-
regti, 1919, p. 155 156.

4 Hurmuzakl, 2, P. 687.

6 I. Minea, Vlad Dracul..., p. 147.

s L. Elckes, op. cit., p. 201.

? 1. Minea, op. cit., p 202,

8 L. Elckes, op. at, p- 199. 21 &
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Cu Scanderbeg, Ioan de Hunedoara intré in legiturd incd din anul 1444,
punind bazele unei acf{iuni comune impotriva turcilor, prin ridicarea §i con-
centrarea forjelor popoarelor din sud-estul Europeil. Leghturile intre cei doi
luptatori continud §i se intensificd fn anul 1448, cu ocazia pregétirii campa-
niei ce trebuia s& sfirgeasca la Kossovopolie (17—19 octombrie 1448). Bon-
finius i Halcocondilas gtiu despre aceastd corespondentd ce nu ni s-a pastrat,
prin care s-a incheiat o alianti, coordonindu-se migcérile armatei lui Ioan
spre valea Vardarului, cu cele ale armatei lui Scanderbeg, care venea dinspre
Albania2,

fn cursul luptei de la Kossovopolie, dupd prima zi, aripa stingd a ar-
matei turcesti se destrimase §i se impréstiase prin imprejurimi. Populatia
sirbd din partea locului, refugiat® {n munti a fnceput a-i decima pe turcii
fugari®.

Ioan de Hunedoara, fugar de pe cimpul infringerii, f§i va aminti multa
vreme de ospitalitatea pastorilor sirbi care l-au gizduit in colibele lor. In
1454 el restituie despotului sirb Gheorghe Brancovici pringii pe care ii luase
din armata sultanului pentru ca acesta sé-i schimbe cu robii luati de turci
in Serbia, din rindurile populatiei*. Era un gest uman ce confirma, dincolo
de abstrac{iunea calculelor politice, atagamentul lui Ioan de Hunedoara
fad de soarta singurelor elemente de la care intimpinase simpatie si sprijin
spontan, in grelele lui intreprinderi militare.

Din partea clasei conducdtoare a acelorasi popoare, exceptindu-l pe
Scanderbeg, nu intimpinase decit o atitudine govaielnicd sau pind la urma
vadit triadatoare. Un exemplu il oferd mai cu seam@ despotul Brancovici,
care in cursul campaniei din 1448 informa pe turei despre migcérile armatei
maghiare, iar pe Ioan de Hunedoara, la intoarcerea acestuia de la Kosso-
vopolie, il prinde §i-1aruncé in inchisoare, de unde nu-l elibereazi decit la
interventia energicd a staturilor maghiare.

Cind turcii se indreptaré asupra Belgradului gi intregul popor se ridica
pentru infringerea cotropitorilor, Brancovici std fnchis in Semendria sau,
dupd_alte stiri, gi-ar fi cautat refugiul in nordul Dunérii®.

n statul bizantin certuri dinastice meschine paralizau puterea lui de
rezistentd, redusi si de altfel la o cantitate neglijabila. In 1442, unul dintre
membrii casei imperiale, despotul Demetrios, spre a-§i realiza pretentiile sale
la tronul imperial, se aliazi cu turcii §i participad fmpreund cu ei la atacul
asupra Constantinopolului, fncercat in acel an®.

Eforturile diplomatice necontenite ale lui Ioan de Hunedoara de a ob-
tine din partea puterilor apusene un ajutor efectiv, se izbesc de aceeasi rea
voin{a interesatd a cercurilor conducétoare. Despre impéaratul german Fried-
rich III de Habsburg, guvernatorul era silit s constate, la 18 octombrie
1446, ci ,nici paginii nu ne-au Ppricinuit atitea nepléceri, ca acest principe
crestin®?,

1 L. Elekes, op. cit., p. 228.
35’ Iégjos Kiss, A rigomezei hadjdérat, in ,Hadtérténelmi Kéazlemények“, 1895,

p. 35—36.

8 Ibidem, p. 460.

4 L. Elekes, op. cit., p. 431—432.

5 1. Minea, Din (trecutul stdpinirii rominesti asupra Ardealului. Pierderea Amla-
sului §i a Fdgdrasului, Bucuresti, 1914, p.48.

¢ N. Iorga, Geschichte des Osmanischen Reiches, 1, Gotha, 1908, p. 429.

7 Schwandtner, Scriptormmim 38 = 39,
8§ — Studii de istorie, nr, 4
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Celelalte state apusene priveau lupta impotriva expansiunii otomane
numai prin prisma satisfaceril unor interese sau ambitii ale lor. Venetia este
un caz tipic in acest sens, incercind, pe de altd parte s& ducd rdzboiul cu cit
mai pufine sacrificii §i sd foloseascd in scopurile sale in primul rind lupta
poporului maghiar, romin, albanez si a celorlalte popoare din Balcani. In
vara anului 1444 senatul venefian trimite instrucfiuni lui Aloisio Loredano,
comandantul flotei venetiene ce se indrepta spre strimtori, si urmireasci
intentiile regelui Ungariei si in cazul ca expedijia proiectati de acesta nu va
mai avea loc, sa renunte de indata la orice act ostil fatd de turci, cici Venetia
nu vrea sd ducd singurd rdzboiul. Trebuie sd trimitd, in aceastd eventualitate,
un sol cdtre sultan, asigurindu-1 de intentiile pacifice ale signoriei si cerind
intdrirea tratatului de pace anterior, dupd care flota avea si revinid la Ve-
netial. Expedifia a avut totusi loc, dar dupa asemenea instructiuni care tradau
duplicitatea ascunsd a repub’icii,nu e nici o mirare ci aceastd flotd nu s-a
achitat de misiunea ce-i fusese incredintati in cadrul cooperirii cu armata
maghiard ce inainta spre {drmul Marii Negre — aceea de a bloca strimtorile,
spre a impiedica trecerea armatei sultanului din Asia in Ewropa. Armata
turceascd a putut trece peste Bosfor si n-au lipsit invinuirile directe de
tridare la adresa flotei oragelor italiene®. Un alt suveran, ca Alfons al V-lea
al Aragonului, cu care Ioan de Hunedoara intrase de asemenea in tratative
destul de avansate, condifiona concursul siu la luptele impotriva turcilor
de cedarea Atenei §i a Patrasuluil.

Din aceste date rezultd un fapt esenfial; in actiunea lui de organizare
a apérdrii fmpotriva expansiunii otomane, Ioan de Hunedoara a reugit un timp
sd tind in friu tendintele anarhice ale oligarhiei maghiare, sprijinindu-se
pe nobilimea micd §i mijocie, pe orase si intrunind simpatiile maselor care
preferau linia politica reprezentatd de el, cu toate limitarile ei de clasa, fata
de aceea preconizatd de mare nobilime. A reusit astfel si promoveze o ten-
dintd centralizatoare in statul maghiar, pe care a intdrit-o prin puterea lui
personald, in calitate de marea proprietar §i printr-o politicd de incurajare a
dezvoltérii forjelor de productie de inlaturare a abuzurilor, de reglementare
a problemei fiscale, inscopul asigurdrii unor venituri sporite pentru vistieria
Tegald.

In afara, scopurile politicii sale au fost mai curind §i mai spontan in-
telese de poporul de jos, care suferea direct urmérile dezastruoase ale in-
cursiunilor §i jafurilor turcesti. Clasa conducitoare, cu puiine excepiii, nu
I-a sprijinit, dupd cum nu l-au sprijinit, in ciuda multor cuvinte frumoase,
nici puterile apusene. :

Plecind de la aceastd realitate, loan de Hunedoara a avut intuijia nece-
sard pentru a putea adapta organizarea armatei, tactica urmatd si scopurile
sale militare, bazei economice §i sociale pe care se intemeia guvernarea
sa §i cdreia fi corespundea programul siu fundamental: lupta anti-
otomana,

Nucleul principal al armatei lui Joan de Hunedoara il formau trupele
de mercenari. Pe acestea se putea el baza mai sigur, chiar daci ele n-au repre-

! Vilmos Franknoi, A Vdrnai csata eldzményei, in ,Hadtdrténelmi Koz'emények*
1889, p. 374—375. . -

% Ibidem, p. 379—380. !

8 I. Minea, Vigd Dracul..., p. 164. Vezi tot acolo si preten}iile Venetiei asupra

Salonicului §i a aqpasului Galipoli. .
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zentat intotdeauna procentul cel mai ridicat,in trupele plecate in campanie.
Intre mercenarii sii luptau unguri, poloni, nemti, cehi (din care foarte multi
husiti) si chiar popoare mai indepartate. Ii plitea din veniturile fiscului,
dar si din veniturile sale personale. Dupd 1452 Ioan de Hunedoara nu mai
are prerogativa de a dispune de veniturile regelui. Totusi, la sfirsitul anului
4455 si inceputul celui urmadtor, el este in corespondentd cu cardinalul-legat
Carvajal, oferind 7 000 de soldati (Capistrano vorbeste chiar de 10 000), re-
prezentind in parte soldati angajati pe cheltuiala lui, in parte trupe feudale,
care erau obligate sd-1 urmeze in baza legdturilor de subordonare pe care le
determinau demnitdtile ce le mai ocupa si calitatea lui de mare proprietar
feudal. Desi Ioan de Hunedoara, prin initiativa lui, dovedea c& n-are nevoie
de incurajari, Carvajal 1i trimite la 16 ianuarie 1456 aceastd incurajare per-
fidd, menitd mai curind s& invéluie in vorbe alese refuzul de a-l ajuta: ,Ne
incredem in domnul, cd acei 7 000 de oameni, chiar dac# alt ajutor omenesc
ar lipsi, vor dobindi victoria, sub conducerea domnului guvernator, Macha-
beul timpului nostru®t,

Nu e exclusd nici posibilitatea ca si se fi aldturat armatelor sale, uneori
si ostagi fard platd, numai In speranta prézii pe care Ioan de Hunedoara o
lasa in parte soldatilor, cum s-a intimplat de pildd dupi lupta de pe lalomita,
din septembrie 1442. In alti ocazie, el spune deschis ci nu are nevoie,
pentru armat3, decit de solda pe trei luni, cdci restul ii va lua de la
dusmani?.

Aceasti armatd, Ioan de Hunedoara si-o pregitea printr-o intensd
muncd de organizare §i instruire, care oferd intr-o largd masurd cheia succe-
selor sale militare. Bonfinius relateaza ci el afirma necesitatea unor indelun-
gate studii §i a multd experientd pentru insugirea meseriei armelor. Desi nu
poseda bine latina, cunostea clasica lucrare de artd militari a lui Caesar.
Avea fatd de ostagi o purtare caldd §i omenoasd, dar exigentd fn ce priveste
instruirea. A studiat §i a impértagit armatei sale modul de luptad al turcilor,
preluind din tactica militard husitd acele elemente care ii puteau servi impo-
triva puternicului duyman: mobilitatea armatei, prin folesirea carutelor,
ce se puteau repede tansforma intr-un mijloc defensiv, suficient pentru a
fringe impetuozitatea gsarjelor de cavalerie §i a atacurilor bruscate, lupta
infanteriei §i minuirea armelor de foc. Acestora din urmi le-a acordat o deo-
sebitd importanta, utilizind tunurile nu numai ca armi de asediu sau de api-
rare a cetdtilor, dar §i ca armi de insotire. Cauti s {ind la curent armamentul
cu ultimele ,inovatii tehnice” ale vremii’. Forma principald de lupti era
pentru el ofensiva. Aceastd formd nu crespundea vederilor nobilimii §i ea
nu se putea intemeia pe sprijinul militar oferit de acesta, deoarece nobi-
limea reafirma cu fiecare ocazie — chiar mica nobilime si chiar in timpul
guvernirii lui Joan — hotirirea sa de a lupta numai in interiorul regatului.
Posibilitatea folosirii precumpinitoare a ofensivei i-a fost datad deci lui Ioan
de Hunedoara de alte elemente: armata de mercenari, rod al politicii lui
centralizatoare, §i concursul maselor populare, din Ungaria si din Balcani.

1 Gysrgy Balanyi, Ndandorfejérviri ostroma és felmentése 1456—ban, in ,Had-
torténelmi kozlemények"”, 1911, p. 176 — 77. .

2 L. Elekes, op. cit., p. 117—118 si 434,

s Cf. L. Elekes, op. cit., p. 103—104 si 132—123; Lajos Kropt, A Régi magyar
saekérvdr, in ,Hadtérténelmi kozlemények“”, 1914, P- 297299, 5i idem, Zarobotana,

in op. cit., p. 411—473. www.dacoromanica.ro
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Folosirea acestel forme de luptd ridiei g§i problema scopurilor finale
urmiirite de Ioan de Hunedoara in campaniile sale. Apare evidentd in primul
moment — si mirturisitd chiar de el — intentia sa de a alunga pe turci din
Europd. Dar il animau oare, in urmairirea acestei intentii, ambitii personale,
dorinta de glorie sau deservirea ungr scopuri de cucerire? Corespondenta pe
care el 0 poarts, de obicei prin pana unor prieteni ai sii — primii reprezentanti
ai umanismului in Ungaria — sau alocutiunile pe care le rosteste in fata ar-
matei, dezviluie concepiia fundamentala a lui Ioan de Hunedoara, care ve-
dea in rizboi doar un mijloc — §i acesta impus — de a atinge adeviratul
scop: realizarea unei paci durabile pehtru Ungaria §i popoarele invecinate.
Acest principiu il indruma pe Ioan de Hunedoara §1 in raporturile sale cu
dusmanii interni si in campaniile impotriva turcilor. Cerindu-i-se pirerea
asupra conditiilor in care urma a se incheia un compromis intern intre par-
tida regelui Vladislav I §i cea a reginei Elisabeta, Ioan de Hunedoara raspun-
de In cuvinte admirabile: ,Avind fn vedere relatiile cu imperiul otoman,
nu trebuie refuzatd pacea in interiorul {drii, dar nici nu trebuie cersitd cu
orice pre}, cu toate cd pacea este totdeauna preferabilda razboiului... Daci
insd regina ar persista in cererile ei, prin care... s-ar instriina teritorii intin-
se $i nu numai pentruo vreme, ci pentrutotdeauna, despiri{indu-se aceste pi-
minturi de Ungaria, atunci e necesard impotrivirea din toate puterile si nu
va lipsi ungurilor vointa gi forta de a dobindi o pace mai convenabild, cu
un pret mai redus“l.

In corespondenta purtatd cu papa in preajma luptei de la Kossovopolie,
si dup# aceastd datd, in fata soviielilor papei §i a indemnurilor sale de a amina
campaniile proiectate, Ioan de Hunedoara subliniazi din nou conceptia lui
politica si tacticd in problema rdzboaielor cu turcii. Motivind imposibili-
tatea aminirii campaniei prin stadiul avansat al pregitirilor, prin ordinele
de fnaintare ce erau deja date, el spune cé ,puterea este intotdeauna mai
mare folosind-o in atac decit in ap#rare si soarta armelor favorizeazi mai mult pe
acela care-1 cautd pe dugman in propriul siu pimint“. Inaintarea pe pimintul
ocupat de turci, spune el intr-o altad scrisoare, e necesari nu doar pentru a
purta rizboi de dragul luptei, ci pentru a s,rst rizboiul. Cuvinte aseminitoare
fi atribuie Bonfinius in momentul inceperii luptei de la Kossovopolie: ,,Daca
invingem, vom cistiga patriei pentru totdeauna o viatd buna si sigurd“2.
Intr-o alta scrisoare cétre papa el refuzi propunerea de a se limita pe viitor
la un razboi de apdrare, la hotarele regatului, aritind ci toate luptele sale
n-au fost altceva decit incercarea de a asigura tarii linistea si o pace reald.
A se mirgini pe viitor numai la defensivdi ar contraveni acestui tel, cici ,ar
insemna ca dugmanului, si aga destul deapropiat, sa i se fngéiduie a veni si
mai aproape“s.

Ideea unei apirdri active nu se prezintd insid, pentru Joan de Hunedoara,
ca o axiom# pe care s-o aplice fn mod mecanic. El pleaci de la aprecierea
posibilititii obiective de folosire a ei, in orice moment. In cursul tratati-
velor de pace cu turcii, la Seghedin, in vara anului 1444, cind se prezenta
ocazia incheierii unei pici destul de favorabile, in urma succeselor recente
din ,campania cea lungi“, marele conducitor de osti este acela care indeamna

1 Callimachus, De rebus Wladislai, citat dupd Fessler, Geschichte der Ungarn,
IV, Leipzig, 1816, p. 567.

3 Lajos Kiss, op. cit., in ,Hadtégt. kozl.", 1893, p. 171—172 si 456—457.
3 Schwandtner, II, p. m,&commamca.ro


http://www.dacoromamca.ro

15 ROLUL LUI IOAN DE HUNEDOARA IN MOBILIZAREA MASELOR POPULARE 69

la pace si tempereazd imprudenta razboinicd a regeluf, a anturajului siu si
a cardinalului Caesarini. Dugmanii sii insinuaré ci atitudinea lui ar fi fost
dictatd doar de promisiunea luil Brancovici c&-i va ceda cetétile i domeniile
sale din Ungaria, dacé va sustine incheierea p#ciil. Evenimentele insesi au
dovedit ca Ioan de Hunedoara vazuse in orice caz, just: intelesese avantajele
pacii, greutdtile organizarii unei noi campanii, nevoia unui rigaz pe care o
resimiea t{ara, neseriozitatea promisiunilor de ajutor din striindtate. Nobili-
mea din jurul regelui, usuraticd §i grandomani, construia pe temelia greu-
muncitelor sale victorii de pind atunci, planul neserios al unei victorii grab-
nice i ugoare, impingind tara spre un efort disproportionat,—cine stie — poate
cu speranta secretd a compromiterii aceluia ciruia urma si-i revind ris-
punderea.

Cit de gregitd fusese ruperea pripitd a tratativelor de la Seghedin a do-
vedit-o récirea ulterioara a raporturilor cu Serbia, deci sldabirea frontului
comun de luptd, si insusi dezastrul de la Varna (10 noiembrie 1444).

Un ultim element de care trebuie si {inem seama in aprecierea rolului
jucat de Ioan de Hunedoara in luptele impotriva expansiunii otomane §i in
mobilizarea maselor in aceastd luptd este insdsi atitudinea lui personala.
Multele dugmanii pe care si le-a atras n-au lipsit de a strecura si asupra acestui
punct anumite insinuidri denigratoare. Izvoarele inspirate de cercurile biseri-
cesti franciscane, cautind si scoatd pe primul plan figura lui Capistrano,
afirm3 cd in cursul asediului Belgradului in 1456, Ioan de Hunedoara ar fi
fost cuprins de teama si ar fi voit s& fugd. Afirmatia aceasta ins3d este prea
potrivnicd temperamentului siu tenace, prea neconcordantd cu toati atitu-
dinea lui trecutd. Ca fanatismul orb al lui Capistrano putuse fi mai constant
decit luciditatea §i experienta batrinului ostas, acest fapt nu e cu totul ex-
clus. Care adevarat conducator nu cintireste toate alternativele, nu ia in con-
siderare §i insuccesul posibil ? Prudenta nu inseamni teami §i izvoarele de
prim rang — Turoczi, Aeneas Silvio s.a. — conferd toateelogiile lui Ioan,
pentru atitudinea sa in acele momente?.

$i in celelalte campanii el este incontinuu prezentat in fruntea armate-
lor, in punctele cele mai grele. In campania cea lungi conduce avangarda
in cursul fnaintdrii §i ariergarda in retragere. In lupta de la Zlatita (dec.
1443), intr-o situatie extrem de dificild, Ioan de Hunedoara insufleteste pe
ostagi prin cuvinte avintate §i prin participarea personald la batdlie. La
Varna, el este acela care restabileste situatia in punctele amenintate, sal-
veazi tot ce se mai putea. In momentele de panica pricinuite de moartea re-
gelui, se adreseaza soldatilor cu cuvintele: ,,Noin-am venit aici pentru rege,
ci pentru credinti !“3, cuvinte care dezviluie inci o datd nivelul avansat al
conceptiei sale politice ce nu privea misiunea luptei antiotomane prin
optica feudald a devotamentului fatd de suveran, ci pe planul mai larg al unei
solidaritati a popoarelor ameninjate cu cotropirea, — idee pe care el nu
putea s-o cuprindi in acel loc §i in acele fmprejurdri, decit in notiunea de
peredinta®, .

Contemporanii au apreciat in el, in cuvinte naive, dar sincere, pe omul
al cérui talent militar l-a pus in slujba unei cauze drepte, si sprijinindu-se
pe toate fortele pe care le putea folosi, a infaptuit mai mult decit to}i cei

1 [. Minea, Informatiile rominesti ale cronicei lui Jan Dlugosz, Tasi, 1926 p 32
% Gydrgy Balanyi, op. cit., in ,Had. kézl.“, 1911, p. 193, nota 1.
3 L. Elekes, op. cit., p. 253.
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dinaintea lui, in lupta de apirare impotriva cotropitorului. Intr-un poem
dedicat luptei de la Varna putem citi cuvintele: ,,De cind turcii au strabitut
in Rominia... nu s-a aflat nici un print care si fi indriznit si se misoare cu
el.., ciici dacd s-au aflat unii... rezistenfa lor a fost slabid ca pinza de paian-
jen. Pind acum n-a putut face nimeni altul nimic, decit marele Teophan
(Ioan de Hunedoara — n.n.)“...1

Incadrind activiatea Iui Joan de Hunedoara in aceste mari probleme
ale epocii sale, se contureazi astfel, intr-o lumind mai just distribuiti, pro-
filul eroului, rolul §i valoarea personalititii sale, in dezvoltarea istorici a
popoarelor din réaséritul Europei. A fost un om pe care, in ciudaapartenentei
sau, maibine spus a identificirii sale cu o anumité categorie feudald, impre-
jurdrile l-au pus in situatia de a putea servi unei cauze juste ce interesa intre-
gul popor. Calititile lui personale, de ales om politic §i mai cu seami mili-
tar, l-au ridicat la conducerea statului gi el s-a achitat din partea lui de aceas-
ta misiune, atit cit imprejurérile i-au permis. Era siatuncinevoie de o ,,buni
spadd“? gi bratul sdu a fost acela care a minuit-o.

Idealurile pentru care el a luptat: apérarea poporului si a patriei impo-
triva agresiunii brutale gi a cotropirii, stringerea intr-un minunchi a ener-
giilor luptitoare ale poporului, atit induntrul tirii, cit §i pe deasupra hota-
relor politice, pentru a cistiga o pace durabili, riamin valabile de-a lungul
timpului, pentru dezvoltarea istorici a tuturor popoarelor, si la 500 de ani
de la moartea marelui luptitor i§i pastreazé, in infragirea popoarelor prietene
din aceastd parte a lumii, deplina lor actualitate.

POJIb HOAHA JE XYHEJOAPA B BOPLBE HAPOJIHBIX MACC
[TIPOTHUB TYPELIKOM 3KCITAHCHH

(KPATKOE COIEP)KAHHUE)

ABTOp Hactoflllero HCCNENOBAaHHS aHAaNM3HpYeT JuyHocTh Hoada ne
XyHenoapa, MCXOHLS M3 SKOHOMHUECKOH, CONHAJNBHON M IMOJAHTHuUecKo# nelicT-
BHTEJIbHOCTH, XapaKTepH30BaBlluel »H3Hb HAapOJOB LEHTPaJbHON H BOCTOY-
Ho#t Esponbl B nepsoit nonoeuHe XV Beka. Benrepckuii, pyMbIHCKI#, cepGekHi,
anbGaHCKHA W Opyrue HapoIhl HaXOAMJIHCh MO Yrpo3ofi TypelKoro HallecT-
BHA, BcnencTBHe XapakTepHOH CTPYKTYpHl Typelkoro ¢eofaiH3Ma H BBOAH-
MOrO UM INOJIHTHYECKOrO PEXHMa, TYpellkoe MrO 03HauaJlo He TOJNBKO YTpaTy
NOJIHTHYECKOH cBOGOABI, HO TaKXKe H NpeKpallleHHe SKOHOMHYECKOro, COllHab-
HOrO H KYJbTYDHOrOo pa3BHTHSI 3THX HapomoB. [Tostomy Gopb6a NpPOTHB TY-
PELKOro HallecTBHS SABJAJAach CYLIECTBEHHhIM (ak10poM, OT KOTOpPOro 3a-
BHCEJIAa HX JaJbHefasi cyab6a.

ViMeHHO B YC/OBHfIX 3TOH HCTOPHYECKOH OGCTAHOBKH MOIJIH MpPOSIBUTHCH
BB AIOIIMECS] BOEHHBIE M TNOJHTHUecKHe crmocobHoctH Hoana pe XyHenoapa.'
[Tpunaanexa Kk MenKoMy INBOPSIHCTBY, OH JOCTHF BBICOKHX CTyNeHell BJacTH
B KauecTBe NpPeJCTaBHTEJISI 3TOTO COCJOBHS, 3aWHTEPECOBAHHOrO B OFpaHHUye-
HHH TIpOM3BOJIa KDYNMHBIX (e0faNoB, CTPEMHBLIErocsl 3aHATb HX MECTO HJs

1 Citat dupa I. Minea, Vlad Draoul..., 111, p. 17.
% Cf. Plebanov, op. cit., p. 46.
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BIHSIHHA Ha yDpaBjieHHe FOCY[JapCcTBOM H MOAAEpXXHBAaBLIEro € 3TOH LEJbIO
KOPOJIEBCKYIO BNacThb.

Heo6xomumoctb opraHusoBath GopbGy NMpOTHB TYpoK NoGyamnia Takxke
MeJIKOe [BODSIHCTBO K ero npefacraButens HMoana me XyHefoapa oGecrnedutb
BeHrpuH mpouHOe CMOKOHCTBME BHYTDH CTPaHbl H OObelHHEHHE CHJ BOKPYr
LEHTPaNbHOH BJIACTH,

[MockonbKy 3TH ABe LeJH : LeHTpanu3auusd (eoflanbHOro rocyAapcrsa H
3alKUTA NPOTHB TYPOK — He MOMJIH ObITb OCYIlIECTBJIeHbI TOJbKO NPH NOALEPKKe
menkoro AsopsiHctBa, Moan me XyHeloapa cTpeMHJCsi PacLIMPHTb COLHaJIb-
Hyl0 6a3y pexuma, KOTOpbii OH Bo3rnasasan nociae 1446 ropa, mpososs no-
JHTHKY COrJIallleHHsl ¢ rOpoJlaMH M COIEHCTBYS HX pPEMECJIeHHOMY H TOpro-
BoMy passutuio. OH yjensier Takxke BHHMaHHe CBOGOAHBIM KpecTbAHaM,
BOEHHbIE YCJYrH KOTOpbIX BO3Harpa)kjaer LUeJpbIMH JapaMH H NPHHATHEM B
JIBOpSIHCKOe cocjioBHe. B TO e BpeMsi OH 3al(HlllaeT B H3BECTHOH Mepe Kpe-
MOCTHBIX KPecTbsiH OT NMPOHM3BOJIa KPYNMHbIX ()e0lajloB H BHICTyNaeT 3alUHTHH-
KOM paboynx consHbix Komeit, OGecneyus ce6e TakHiM 0Gpa3oM Gojiee LIH-
pPOKHE CHMIATHH €O CTOPOHBI HAapQAHBIX Macc, OH MNpPHOGpeN BO3MOXHOCTb
o6palartbcsl K HaceJeHHIO B MOMEHTbl KPHTHYECKOrO BOEHHOrO MOJIOXKEHHS C
NpPH3bIBOM BceoOUIero BCTYTJIEHHS B psifilbl BOHCK H OflepXHBajJ OGjectdLiue
noGefibl Ha TYpeLKOM (pOHTe.

Vkpenue 3ToT BHYTpeHHHA (POHT BeHrpHH, OH CTPEeMHTCSI TakXKe cO-
371aTb BO3MOXHO GoJiblliee GoeBoe ellHHEHHe HapoOMOB, HAXOAHBLIHXCA TNOX
yrpo3oit Typeukodl skcnancHH. OH CTpeMHTCS1 YCTAHOBHTb NMOCTOSTHHYIO CBSI3b
c CepGuelt, PyMblHCKHMH KHsXKecTBaMH H Bosrapueii, Kotopble OH nbitancs
ocBo6oauTb. EcliH OH M Re BCTpeyan HHOrAa HeOBGXOAHMOrO COYYBCTBHS CO
CTOpPOHbI FOCMOACTBYIOLIHX KJACCOB 3THX HAapOJOB, TO HapOJHblE MAacChl 3THX
cTpaH OblIM BCELEJO Ha ero CTOpOHE B BO3rJaBjseMoii HM 6opbGe.

Takum obpasom, Hoan e XyHenoapa sBjisieTcsl NOAJHHHO BblAaloweRcst
JIMYHOCTBIO B XKH3HH HApOJIOB IOro-BOCTOYHOM EBpomnbl, Tak Kak CYLIHOCTb ero
JeITENIbHOCTH COBMajfaja C HX AeHCTBHTENbHBIMH HHTepecaMH, COAeHCTBYS
3allHTe X cBOOOJbI H HX BCECTOPOHHEMY Pa3BHTHIO,

LE ROLE MOBILISATEUR DE JEAN DE HUNEDOARA
DANS LA LUTTE DES MASSES POPULAIRES CONTRE L’EXPANSION
OTTOMANE

(RESUME)

Cette étude analyse le probléme de la personnalité de Jean de Hune-
doara en partant des réalités économiques, sociales et politiques de la vie
des peuples de I’Europe centrale et orientale au cours de la premiére moitié
du XVe siécle, Les peuples hongrois, roumain, serbe, albanais, et d’autres,
se trouvaient sous la menace d’une invasion ottomane. Etant donné la struc-
ture spécifique du systéme féodal ottoman et du régime politique qu’il avait
instauré, le joug turc ne signifiait pas seulement la perte de la liberté politi-
que, mais encore une stagnation du développement économique, social et cultu-
rel de ces peuples. La lutte contre ’envahisseur ottoman apparait ainsi comme

un facteur essentiel de memca‘m
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C’est en raison de la mission historique du moment que ’on a pu mettre
en valeur les grandes qualités militaires et politiques de Jean de Hunedoara.
De petite noblesse, il a gravi les échelons des plus hautes dignités, comme
weprésentant des intéréts de cette classe & limiter le pouvoir abusif des grands
féodaux, dans le but de les remplacer et d’acquérir plus d’influence dans la
direction des affaires de I’Etat en secondant, pour ce faire, la royauté.

La nécessité d’organiser la lutte contre les Turcs détermine également
la petite noblesse et son représentant, Jean de Hunedoara, & assurer & la
Hongrie une paix intérieure durable et & serrer les rangs autour du pouvoir
central.

Etant donné que ces deux objectifs — la centralisation de I’Etat féodal
et la défense contre les Turcs — ne pouvaient 8tre atteints avec le seul appui
de la petite noblesse, Jean de Hunedoara cherche & élargit la base sociale du
régime 4 la téte duquel il parvint aprés 1446, en inaugurant une politique
d’entente avec les villes, ou il encourage I’essor de I’artisanat et du négoce.
Il s’occupe aussi de la paysannerie libre, dont il récompense les services mili-
taires par des donations et des anoblissements. Il protége, jusqu’a un cer-
tain point, les serfs contre les abus des grands féodaux, et intervient en fa-
veur des ouvriers des salines. S’étant ainsi assuré plus de sympathie dans
les rangs des masses populaires, il peut, & des moments critiques au point
de vue militaire, faire appel & une Jevée en masse de la population et rem-
porter d’éclatantes victoires sur le front turc.

Ayant consolidé ce front intérieur de la Hongrie, il s’évertue & réunir
en un front commun, aussi large que possible, les peuples menacés par 1’ex-
pansion ottomane. La Serbie, les Principautés Roumaines et la Bulgarie,
qu’il essaya & un moment donné de délivrer, sont les pays avec lesquels il
tente d’établir des relations permanentes. Si les classes dirigeantes de ces
peuples manquérent parfois de compréhension A son égard, en échange, les
masses populaires de ces contrées ne manquérent pas de manifester leur
adhésion spontanée a la lutte qu’il dirigeait.

Jean de Hunedoara représente donc une véritable et puissante personna-
lité de la vie des peuples du Sud-Est européen, lesens de son activité coinci-
dant avec leurs véritables intéréts en contribuant 4 la défense de leur liberté
et 4 leur développement multilatéral.
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NOTE $I COMUNICARI

DESPRE SITUATIA CLASEI MUNCITOARE DIN ROMINIA
INTRE 1900~1916

DE

M..I0SA

»Situagia clasei muncitoare este adevirata bazd gi punctul de plecare al tuturor
migcdrilor sociale... cici ea este culmea mizeriei sociale...! Acest adevir stabilit incd la
mijlocul veacului trecut de Friedrich Engels, pe baza studierii conditiilor de viati ale
clasei muncitoare din Anglia ,este valabil gi in ultimulstadiu de dezvoltare a capitalis-
mului, fn imperialism. Nu poate fi inteleasd migcarea muncitoreasci fird studierea condi-
tiilor de existentd a clasei muncitoare.

Zugravirea situagiei clasei muncitoare in conditiile imperialismului, cind exploa-
tarea s-a inrdutdtit tot mai mult, este de mare importanta pentru studierea migcdrii munci-
toregti din fara noastrd, cu atit mai mult cu cit reprezentantii burgheziei si mogierimii au
ignorat-o, mergind pini acolo incit si afirme ¢ n-ar fi existat la noi o chestiune munci-

toreasciZ.
Realitatea a fost alta: clasa muncitoare suferea o cruntd exploatare, nu numai din

partea propriei burghezii, dar §i a capitalului strdin. Pitrunderea capitalului striin in
principalele ramuri ale economiei nationale a dus la inrobirea economici a tairii, la inrau-
tatirea serioasi a situatiei clasei muncitoare.

Dezvoltarea industriei $i clasei muncitoare

Spre deosebire de tarile din apus, Rominia a p3git mai tirziupe drumul dezvoltarii
capitaliste. Piedicile care au stat in calea consolididrii mai devreme a relatiilor capitaliste
sint datorite in primul rind mentinerii mai bine de patru secole a despotismului feudal
turcesc gk in al doilea rind relatiilor iobagiste, care au fost desfiintate abia la 1864, cind i

1 Fr. Engels, Situafia clasei muncitoare din Anglia, Ed. pentru literaturd politica,
1953, p. 8

in expunerea de motive asupra legii meseriilor din anul 1902, Ion I. C. Britianu

spunea ci: ,la noi marea industrie face putina concurenti meseriagilor; ea nu lasi un prole-

tariat uvrier pe strizile oragelor. Lucritorii fabricilor sint asigurati in mare parte prin

lipsa de concurentd, iar pe de altid parte din cauza traiului ugor din Tara Romineascd nu

au nevoie si ridice revendiciri®”. ’Dezmt. Ad. Desumsilor1 1902, p. 634).
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tirile din apus capitalismul era deja in plin& dezvoltare. Dar chiar atunci cind s-au inla-
turat relatiile iobégiste, Intr-o foarte largd masurd au fost pastrate in agricultura tarii
rimigite feudale care au frinat dezvoltarea fortelor de productie §i au apdsat greu asupra
maselor muncitoare.

Cu toate acestea, cu tot caracterul ei trunchiat, cu toati gama ramaigitelor feudale,
jegea rurald din 1864 a curitit drumul pentru consolidarea conditiilo? dezvoltirii capita-
liste a {drii, a permis largirea pietei interne yi a ,eliberat" un numir insemnat de brate de
muncd necesare industriei.

Sursele formérii gi dezvoltdrii clasei noastre muncitoare au fost fn primul rind
masele tirinimii, care se destrima continu in capitalism gi in al doilca rind micii mese-
riagi, striviti de concurenta crescindd a marilor fabrici capitaliste.

Ca urmare a legii rurale din 1864, s-a intensificat diferentierea de clasd la sate;
masele tdranilor eliberati de padminturile lor au fost puse in conditii care nu le mai didea
posibilitatea sd se hrineascd din petecele de pAmint ce le-au primit. Din aceastd pricind
multi au pornit tn ciutare de lucru, angajindu-gi forta de munca in fabrici ¢i in construc-
tiile de cale ferati,

Ceea ce este specific fnsi acestor lucritori din constructii (proveniti dintre tarani)
este faptul cd ei nu rupseserd intru totul cu bucata lor de pimint. Vorbind de aceasta ca-
tegorie de muncitori, V. I, Lenin arita ci ,ei constituiau un proletariat in formare ale cdrui
legdturi cu pdmintul ...sldbese din an in an tat mai mult. Prin situatia lor,.. ei se apro-
pie foarte mult de muncitorii din fabricd 1.

Tntrueit insd industria era slab dezvoltatd i nu putea si primeascs la lueru tiranii
s¥raci care ciutau de lucru in afara agriculturii, salariile erau foarte mult scizute. Supra-
populatia relativd creatd de mentinerea marii proprietiti mogieresti ieftinea forta de
muncy gi prin aceasta frina folosirea in industrie a maginilor.

Din picate, nu dispunem de date suficiente care si permitd urmdrirea procesului de
diferentiere la sate? .

$tim insd ¢ numirul gospodiriilor ce aveau in 1913 mai putin de 2 ha era de 476.6493.
O mare parte a membrilor acestor familii erau nevoiti si-gi caute de lucru in industrie.

fn ceea ce privegte a doua surs3 foarte importanti pentru dezvoltarea clasei munci-
toare — ruinarea gi proletarizarea micilor meseriagi — care furniza industriei muncitori
deja formati, avind un stagiu indelungat in procesul de productie, trebuie spus c¢i acest
proces era normal in conditiile existentei liberei concurente i a urmarilor catastrofale
ce aveau crizele asupra lor.

V. I. Lenin, analizind efectul crizelor asupra micilor meseriagi, aratd ci: ,crizele
nu numai ci ingreuiazi sitaia micilor producitori, nu numai ¢é duc la inrdutatirea relati-
v gi absoluti a situatiei acestora, ci de-a dreptul ti ruineaz3 §i-i inldturd, impingindu-i
in rindurile proletariatului ¢,

Pentru a ilustra acest fenomen e necesar sid apelam la materialele statisticilor oficiale
gi sd analizim datele cu care ele opereazi, degi trebuie si avem serioase rezerve asupra
lor. Dup# statistica oficiald 5 numarul meseriagilor la inceputul veacului XX era de
97 755. Din gruparea acestor meseriagi pe categorii (patroni, calfe i ucenici) reiese ¢ numa-
rul patronilor era de 53 587, respectiv 54,8%, iar al calfelor §i ucenicilor de 44 168,

1 V.I. Lenin, Opere, vol. 3, p. 505.

2 Unii autori (vezi ,Probleme economice®, 1954, nr. 5, p. 125) incearci si ilustreze
acest proces comparind cifra exactd a copartagilor (408 502) indicatid in 1905 de G.D.Creangi
pentru acel an, cu cifra aprozimativd rotunjitd {500 000) indicatd de Creangi in 1913,

3 Vezi ,Anuarul statistic al Rominiei pe 1915—1916,“ p. 50.

¢ V. I. Lenin, Opere, vol. 6, p. 32.

8 Ancheta industriald din 1901—1902.
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respectiv 45,2% . In anul 1911 ! numairul meseriagilor era de 95 630, din care numai 36 678
respectiv 38,3%, sint patroni iar 58 952, respectiv 61,7%, sint calfe gi ucenici. Rezulti
deci ¢& in timp de 10 ani numirul patronilor a scizut cu 16,5% in timp ce al lucritorilor
a crescut cu 15,9% . Meseriagii patroni, care nu au putut face fati concurentei produselor
marilor intreprinderi gi-au pierdut mijloacele de productie, s-au proletarizat, angajin-
du-gi forta de munci in marile fabrici capitaliste. .

Ridmine acum si analizim in mod concret cregterea numirului clasei muncitoare
strins legatd de dezvoltarea industriei gi a capitalismului in general.

*

In perioada de sfirgit a sec. XIX si pind la dezlintjuirea primului rizboi mondial,
industria s-a dezvoltat intr-un ritm mai rapid: a crescut numarul intreprinderilor indus-
triale, infiintindu-se intre anii 1893 —1906 in medie 18 fabrici pe an?,

Existd insd nepotriviri intre datele pe care le di statistica oficiald din 1901 —1902

gi statistica din 19063 .
Cregte in aceastd perioadd industria incurajatidestat. Dacd in 1901 erau 244 de

fabrici, in 1910 —471% |, in ajunul primului réizboi mondial numirul acestora a ajuns la 837.
Urmairind insd dinamica dezvoltirii industriei tn aceastd perioadi trebuie si aritim
cd, dacad in 1901 —1902 intreprinderile avind mai mult de 25 de lucritori ocupau o popu-
lagie muncitoare ce reprezenta numai 8 muncitori la mia de locuitori, in 1915 proportia
aceasta ajunge la 10 lucratori la mia de locuitori.
Din punct de vedere al inzestririi tehnice, in 1915, npumirul de cai putere care
reveneau fiecdrui lucritor era de numai 2,22 5; acest indice denotid unslab nivel tehnic

$i se explicd in parte prin aceea cd alidturi de marile fabrici predominau ateliere manu-
facturiere,
Investitiile de capital in industrie au crescut mult mai incet decit valoarea bunurilor

fabricate. Astfel, daci in 1901 cifra investigiilor era de 247 388 890 lei, in 1915 ajunge
la 329 227000 lei, inregistrind deci o cregtere de numai 33%, in timp ce valoarea produc-
tiei a crescut de la 229 795 301 lei la 547 105 000 (1915), deci o cregtere de 138% .

Numirul fabricilor a crescut in perioada anlizatid cu 36%, in timp ce valoarea
productiei a crescut cu 138% . Cresterea mare a valorii productiei se explici In parte §i
prin cresterea preturilor la addpostul barierelor protectioniste.

In cadrul industriei, diversele ramuri s-au dezvoltat foarte inegal: s-a dezvoltat mai
puternic industria petroliferd, singura de altfel care se ridica pe atunci la nivelul industriei
vechilor {iri capitaliste. Productia petroliferd a crescut vertiginos de la 275 tone fin
1857 la 1 673 145 tone in 1915, ceea ce a permis Rominiei s& ocupe in primul deceniu al
sec. XX locul al treilea in productia mondiald, dupd Statele Unite ale Americii gi Rusia,
Pentru importanta ce o constituia productia petrolifers, capitaligtii striini au investit tn
aceastd ramur nu mai putin de 91,9% din tntregul capital.

O altd ramurd industriald care s-a dezvoltat repede a fost industria lemnului care
se afla in miinile citorva puternice societiifi striline cu mari capitaluri. Poductia industriei
hem;gég/i a crescut de la 18 676 650 (1901) la 56 674 000 lei (1915), inregistrind o crestere

e 0.

O cregtere de asemenea importanté a inregistrat industria materialelor de construc-
tie al cirei capital a crescut de la 11 212 793 lei in 1901 la 84 984 521 lei tn 1915, ceea ce
reprezintd o cregtere de 212% ; cregterea valoricd a productiei intre anii 1910—1916 a fost

de 91,6% . Aceasta industrie reprezenta din punct de vedere al capitalului investit 10,6%

! ,Anuarul statistic al Rominiei pe 1912,

2 N. I. Paianu, Industria mare, 1866 —1906, ed. a 1I-a, 1906, p. 29.
3 Ibidem.

¢ y,Anuarul statistic al Rominiei pe 1912%,p. 377.

5

Calculat dupd ,Anuarul statistic al Rominiei.din 1915 —1916," p, 92.
WWW.dcaco.lomanlca.ro
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din industria incurajati gi 3,12% din punct de vedere al produciei, consumind 16,6%
din combustibilul folosit de Intreaga industrie Incurajata.l.

Statisticile indic# o dezvoltare ,mare" gi a industriei metalurgice, aritind o cregtere
a productiei de aproape 140% . Nu trebuie uitat insi ¢i industria metalurgici era format
tn afari de citeva tntreprinderi mari (Lemaitre, Wolff, Pirotehnia, Arsenal) mai ales din
numeroase ateliere mecanice, ateliere de strmi si cuie, de mobile §i tinichigerie. Lipsea
cu totul industria siderdrgici §i a laminatelor gi fn general industria constructoare de
magini.

Unele progrese a inregistrat productia de cirbune care a crescut fn 15 ani de 5 ori, de
la 63 328 tone in 1889, la 299 832 tone in 1915. Daci nu s-a inregistrat o gi mai mare cre-
gtere a productiei de cirbune, aceasta se datoregte in buna misurd faptului ¢4 acest com-
bustibil era folosit numai de cdile ferate.

Dezvoltarea industriei g§i in general a productiei de marburi a reclamat cregterea
retelei de cale feratd. intre 1890 si 1915, reteaua de cale ferati a crescut de la 2 487
km la 3 588 km tn 1915. Fatd de alte tiri i fatd de nevoile §idrii cregterea era totugi insu-
ficientd, In raport cu suprafata tirii si numirul locuitorilor reveneau abia 24 de km de
drum de fier la mia de kilometri si abia 0,5 km cale ferati la mia de locuitori. Inraport
cu alte tiri, Rominia ocupa in aceastd perioadi locul al 15-lea intre 20 de state.

Ca oconcluzie asupra celor precedente trebuie spus ci specificul dezvoltirii industriei
tn Rominia fn preajma primului rizboi mondial consta in tmpletirea formelor monopot
liste in cregtere (carteluri sgi sindicate) tu o puzderie de mici ateliere manufacturiere gi
megtegugiregti, care se bazau pe o tehnici inapoiati. Inapoierea tehniciera oglinditi, in
ceea ce privegte mina de lucru, in folosirea pe scard largd a forteide muncid foarte putin
calificatd, saua muncitorilor necalificati. Or, fir3 o tehnici dezvoltatid, nu poate fi vorba
de o industrie dezvoltati. Inapoierea economici augurat pitrunderea capitalului striin
in principaleleramuri ale economiei nationale unde a gisit un teren prielnic pentru
realizarea unor profituri din cele mai mari prin exploatarea maselor muncitoare.

*

O datd cu numarul fabricilor a crescut §i numirul clasei muncitoare, fird insa si se
producd modificiri esentiale in componenta gi gradul de concentrare al proletariatului tn
centrele industriale.

Materialele statistice pe care trebuie si le folosim nu dau in aceastd privin{i date
suficiente. Ele nu dau date pe mai multi ani, din care cauzi e foarte greu de urmdirit
dinamica cregterii clasti muncitoare. Pe de altd parte, aceste date sint incomplete, frag-
mentare, referindu-se adesea numai la industria incurajati de stat (exceptie ficind doar
statistica din 1911). De asemenea, nu este dat numirul muncitorilor pe o perioadi mai
lungi care sd ne ingdduie si tragem concluzii precise.

Dafele statistice sint incomplete gi pentru faptul ci in realitate numirul muncitori-
lor este cu mult mai mare, nefiind cupringi aici sezonierii gi zilierii. Conform datelor din
anii 1901 1911 5i 1915 numirul muncitorilor din industrie a crescut astfel:

In 1901 87 325 ? (industria incurajatd de stat)

In 1911 46 280

In 1915 58 470 ¢ (industria incurajati de stat).

L Enciclopedia Rominiei, vol. III, p, 883.

% Ancheta industriald din 1901—1902 vol. I, p. 118.
3 ,Anuarul statistic al Romtniei pe 1912 » P. 385.

¢ Ibidem, 1915—1916, p. 194—195.
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Din analiza acestor date reiese ci in timp de 15 ani numarul muncitorilor a crescut
cu 45%.

in 1911 numairul total al muncitorilor din industria mare, cii ferate, petrol, mine gi
cariere era de 74 914 de muncitori repartiza}i precum urmeazi:

Industria mare ..... Ceecacoaaanian seses.. &6 280
Ciile ferate.......... e tesececeeeeeaeteaann 18 556
Petrol c.veiniiiiiiiitititetacacnsnaans 7 496
CATiere ...ccccevevoacvecacacacanasssansss 13573
Mine ...vcceiiennnns Meeeeteecasasannennna 1 009

in ajunul primului rizboi mondial, numai in industria incurajata de stat erau 53470
de muncitori 1, la care trebuie sd ad&ugdm: 13 700 de lucritori in petrol?, 6 000 in
mine gi cariere 8, apoi circa 12 000 de lucritori in intreprinderile statului (Pirotehnie,
C.AM, atelierele C.F.R, atelierele de confectii ale armatei] precum si circa 10 000 de
luerdtori care lucrau la Arsenalul armatei in timpul rdzboiului® . In total deci in 1915
erau circa 95 170 de lucritori, iar in transporturi circa 50 000 3. De asemenea trebuie
addugat gi proletariatul agricol, in numir de 234 986 .

In ceea ce priveste numirul femeilor folosite in industrie, statistita din 1911 arita
existenta a numai 9 158 de femei in industria de fabricd, 123 la C.F.R. si 18 in cariere,
in total deci 9 299. Dup4 alte informatii, in industria mare, mici i mijlocie erau angajate
37 288 de femei 7.

Alituri de femei, capitaligtii utilizau din plin i munca copiilor. in aceasta privini,
statisti~a din 1911 trece sub ticere atit folosirea, cit §i numirul copiilor; din recensimintul
facut in 1913 rezultd insd ci numdirul acestora se cifra la 19 286 8.

In unele ramuri ale productiei industriale, numirul femeilor gi chiar al copiilor era
intr-un procentaj mult mai mare decit acela al barbatilor. In intreprinderile C.A.M. si
in industria textild, de pild4, din totalul muncitorilor {6 678) femeile reprezentau 76% .

O privire de ansamblu asupra dezvoltirii industriei ne duce la concluzia ci aceasta
nu ajunsese la un fnalt grad de concentrare, tocmai fiindc3 alituri de.intreprinderile in
care apiruserd formele monopoliste, coexistau numeroase mici ateliere mestesugiresti,
Din aceastd cauzi §i numirul muncitorilor din marile intreprinderi era destul de redus.
Acest lucru mne este dovedit, chiar din statistica din 1901—1902 unde 75%
din muncitori lucrau in fntreprinderi cu peste 50 de lucritori, din care numai 15,8
concentrau peste 500 de lucrdtori. Fati de alte fiiri, in aceastd privin{d eram
mult fn urmi.

Din cauza slabei concentriri industriale in industria noastrd proletariatul in sens
modern era putfin numeros gi in proces de formare. Informatiile d-rului Const. Popescu din
1909 care a inspectat o serie de intreprinderiale industriei noastre confirmd acest lucru.
De pildd, vorbind de fabrica de sticli din Azuga, spune cd ,megterii reprezentau tipul

1 _Anuarul statistic al Rominiei pe 1915 —1916*, p. 194—195.

% Cioricianu D. Georges, La Roumanie économique, Paris, 1920, p. 360.

8 Ibidem, p. 865.

« nLupta” din 20 februarie 1916,

8 La C.F.R., in afard deateliere, lucrau 28 000 de muncitori, in porturi circa 15 000,
fn marina comerciald 3 300 (,Buletinul statistic al Rominiei 1916“, nr. 41 —42, p. 818;
»Iribuna Transporturilor*, 20 februarie 1914, Cioricianu, op, cit., p. 367) tn transporturi
comunale 3 000, iar la S.T.B. peste 1 000.

8 Statistica profesiunilor pe baza recensém. din ian. 1913. Buc, 1923, p. 16 gi 195
(189 292 muncitori agricoli plus 45 794 servitori pt. uzul casnic, portari, rindagi, vizitii, ar-

gati).

? Ibidem, p. 34. 1
8 Ibidem, p. 90 (copiii p Ia’ 15 an1, baiefl §1 .
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lucritorului industrial,.. ei nu-s megtesugari de ocazie, nici nu schimba lucrul in fabrica.
La ei meseria se transmite din tata in fiu. Ei se nasc, triiesc gi mor in fabrica“l ,

Cea mai mare parte din lucritorii industriali erau preveniti din tirani ruinati si
din micii meseriagi. De pildd, intr-o serie de mari intreprinderi, cum erau cele de pe
valea Prahovei, tn exploatirile forestiere , ca de altfel gi in industria zahirului, pe lingd
putinii mugcitori calificati erau angaja}i foarte multi tirani siraci, ca zilieri2,

In compozitia clasei muncitoare din tara noastri inaceasti perioadi predominau
fnci elementele necalificate, provenite din rindurile tirinimii ruinate i a meseriagilor
ruinati, in timp ce proletariatul era inci in proces de dezvoltare. Cu toate acestea desi
putin numeros, proletariatul reprezenta singura clasa in dezvoltare, a cérei cregtere se
va afirma tot mai puternic pe misura cregterii marii industrii mecanizate.

Salariul si puterea de cumpirare

Datele statistice nu ne oferd o imagine completd asupra retributiei muncitorilor
In primul rind, aga cum am aritat, ele nu dau date pe mai multi ani, aga fncit nu ne per.
mit alcituirea unui indice al salariilor. In al doilea rind datele sint fragmentare. Totugi
putinele date de care dispunem sint concludente ina ilustra situatia mizerd a retributiej
oamenilor muncii.

Pentru a vedea nivelul salariilor ne vom opri la statistica din 1911 din ale cirei
date am alcituit tabloul de mai jos care ilustreazi modul cum erau salarizati muncitorii:

Marimea Muncit. Muncit. Munecit. | Muncit. | Munecit.
salariului din din din din din Total
pe 7i industrie C.F.R. petrol mine carierd
st Hira Intro- B F_B F|Bs |[fB |[r|B F
tinere
64 2 - - - - - |- |- — 66
Salariu pind la: 5
1 leu 1 627 1 682 246 49 90| — 21 |— 23 3 743
1-2 lei 7 397 4781 5809 |36/ 2239 —| 355 |— | 372 9/ 20 998
2-3 13 295 2152 7 383 29 3 323 —| 307 |— | 627 4l 27 120
3—4 , 6 701 479} 2 457 9 580 —| 227 |— | 232 | —| 10685
4-5 4130 23| 1 450 - 325| — M |—|221 | —[ 6220
5—6 1 984 31 642 — 279 — 24 |— 59 | —| 3019
6—7 . 1018 5 257 - 251) — 2 |— 5 —| 1538
7—-8 399 - 132 - 160} — 2 |— 8 - 699
8—9 , 177 1 49 - 85| — - |- 5 - 317
9—10 ,, 204 — 5 — 65| — - 3 - 279
10—15 , 126 2 3 — 99| — - - - 230
Total | 37122 9158| 18433 123 7496] —| 1 009|— | 1555018 | 74 914

Datele se refera la industria mare, cdi ferate, petrol, mine i cariere; din analiza
lor ajungem la urmitoarele concluzii:

1. Marea majoritate, 51 927 de muncitori, respectiv 709, erau plititi cu un salariu
pini la 3 lei pe zi, in timp ce numai 22 987, respectiv 309, erau plitifi cu peste 3 lei.

2. Dindatele tabloului rezulti c¢j doar 309 din numirul muncitorilor erau calificati
(cei cu salarii mai mari de 3 lei) pe cind 709 erau necalificati.

3. Marea majoritate a femeilor gi copiilor era plititd cu salarii sub 3 lei pe zi.

Dac#d vom examina salariul pe ramuri industriale, vom vedea ci cei mai bine pla-

1 Dr. Const. Popescu, Starea hzgien\wa $t sanitard a industriei noastre, Bucuregti
1909, Partea a II-a, p

* Ibidem, partea I p. AV dadorotianfcdry .
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titi, in aparentd cel putin par muncitorii din industria petrolifera. Depildd, daci raportim
valoarea totalf a salariilor la numdarul muncitorilor din ramura industriala respectiva
putem stabili salariul mediu pe zi pentru fiecare muncitor in parte:

Val. salariilor Nr. muncit. Salariu re zi
Ind. Mare 37 661 001 46 280 2,70
Cai ferate 15 479 199 18 556 2,78
Petrol 6 956 629 7 496 3
Cariere 1159 728 1573 2,45
Aline 681 543 1009 2,25

Dupi cum rezulti de aici,media salariilor muncitorilor oscila intre 2,25 lei gi 3 lei
pe zi. Insa aici e vorba de suma globali a salariilor raportats la numirul tuturor muncito-
rilor, cici aga cum aritam maisus, cea mai mare parte din muncitori aveau salarii mai mici
de 3 lei.

Semnificativ este §i faptul ¢i nu in toate regiunile {irii muncitorii erau retribuiti
cuaceleagisalariu. Aga incaile ferate si in porturi salariile sint diferite de la oras la oras;
cei mai bine platiti in ciilg ferate erau muncitorii din Bucuresti, Pagcani §i Galatil .
De asemenea in industria petroliferi, cei mai bine plititi erau muncitorii din Valea
Prahovei.

Ardtam mai sus existenta gi a altor categorii de muncitori. Intre aceste categorii
se numéirau muncitorii forestieri gi cei din porturi, care erau foarte prost plititi. De pilda
in exploatirile forestiere existau alaturi de cei 14 000 lucritori din fabrici® — circa
30 000 de zilieri in pddure la tdiatul gi transportatul butucilor 3. Aceasti categorie de
muneitori avea salarii de mizerie de 1 —2 lei pe zi. }

O situatie aseminitoare muncitorilor forestieri o aveau §i muncitorii din porturi
ale ciror salarii erau serios micgorate prin retinerile vitafilor. Vatafii incasau de la
casele comerciale 7 lei pe zi de muncitor, dar nu pliteau acestora decit 5 lei 4.

in toatd aceasti perioadi, salariile au crescut foarte pugin in timp ce viata s-a
scumpit de la o zi la alta. Acest lucru au fost nevoiti si-l recunoascid chiar economigtii
burghezi, care comparind preturile alimentelor dinanul 1909 cu prefurile mijlocii din
perioada anilor 1895 —1899 5, au ajuns si constate cii preturile alimentelor au crescut:

a)cu mai mult de 409, preturile la carnea de porc gi oui;

b)intre 30 409, carnea de oaie, pisirile gi brinza;

¢) intre 20—309, prefurile la carnea de vaci, peste, unturd, zarzavaturi, lemné
de foc i sdpun:

d) cu 10—209%, piinea, milaiul, untul,~erezul, legumele §i coxul.

Considerind c4 toate alimentele se consumau in aceeasi cantitate in perioada anilor
1900 —1904 si 1909, prefurile au crescut cu 33%,

Dacd am lua ca indice cifra 100, costul vietii in Rominia burghezo-mogiereascd
intre anii 1901 —1915 poate fi reprezentat astfel:

Pentru anii 1901 —1905............ 100 |
» w 1906—1910............ 98
» w 1911—-1915............ 145

ceea ce inseamni ci intre anii 1906 —1910 puterea de cumpdrare a Inregistrat o ugoari
cregtere, deoarece au fost ani buni agriceli si nu s-a putut exporta totul, mogierii fiind

1 A se vedea nAnuarul statistic pe 1912%, p. 266.

2 ,Anuarul statistic pe 1915 —1916%, p, 194.

® Gioricianu D. Georges, op. cit., p. 360.

4 Lazir Maiglagu si Nic. Deleanu, Istoricul migtdrilor muncitoresti din porturi,
Bucuregti, 1932, p. 59. toe

* . Tconomu, Scumpireypyyiv:daBoromariiea.ro’-
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nevoiti si retind cerealele in tari gi s3 le vinda mai ieftin, ca apoi tntre 1911 —1915 costul
vietii s& creascd cu 459%?

Salariile muncitorilor erau insuficiente pentru a tine pasul cu costul vietii, neasigu-
rind nici micar minimum de existentd al muncitorilor.Datele ce le avem nu sint in m3isura
83 ne dea posibilitatea unei analize complete asupra raportului dintre salariu $i minimum
de existentd. Pentru a ne face totugi o oarecare idee In aceastd privinti vom da aici date
privind cheltuielile si veniturile unor familii de muncitori din industria -petrolifers,
din care reiese c# salariile erau insufuciente. In aceasts privinta credem ci sint elocvente
concluziile la care ajunge dr. Const. Popescu care arati c4 nmajoritatea Iucratorilor se hri-
nesc in deficit cu substante albuminoase gi ci foarte multi stau in limita echilibrului ali-
mentar... salariul lor modest nu le permite o hrani mai substantiald? . El descrie de pilda
situatia unei familii de muncitori care lucra in acord gi care dupi 25 de ani de munci
cigtiga in medie 53 lei pe luni. Din acegti 53 lei i se refineau 209 pentru garantie — sumi
ce era restituitd la sfirgitul anului fari vreun procent — riminindu-i agadar 42 lei. Cu
acegti bani el gi familia lui nu puteau trii, fiindc§ suma minimi pentru hrani se ridica
lunar la 50 lei, plus 12 lei pretul lemnelor, chiria gi felurite alte cheltuieli mirunte. Cu
acesti bani era imposibil de triit; de aceea alituri de el a trebuit si lucreze in aceeasi
fabricd gi sotia. Totusi, arati Const. Popescu, ,sotilor acestora nu le e permis si aibi copii,
cici atunci n-ar mai putea mama lucra gi aceasta ar insemna ruina casei, ori ar trebui lasati
fliminzi copiii“s, La cheltuielile prevdzute de autor, trebuie adiugate cele pentru nevoi
culturale gi pentru transportul lucritorilor pina la fabrici ete.

Salariile nu ajungeau insi in intregime in buzunarele muncitorilor, cici foarte
adeseori o parte considerabild trecea in mfinile capitalistilor pentru achitarea diverselor
marfuri ce le consumau muncitorii din magazinele acestorat . La unele fabrici circulau
fise,la altele carnete obligatorii. §i tntr-un caz si in altul lucratorii erau speculati la aceste
cantine, cici neavind posibilitatea, din cauza lipsei de bani, de a cumpira din alts parte
cele necesare pentru trai, erau nevoiti si cumpere de la cantinele fabricilor, cu preturile
ce li se impuneau, gi la plats li se oprea din salariu®. In afars de cantine, unele intreprin-
deri, cum era societatea ,Steaua Romini“, aveau restaurant gi debit de biuturi unde lu-
critorii cumpdrau fie cu numerar, fie cu fises,

Alteori erau refinute sume sub formi de amenzi, In ceea ce priveste amenzile, apli-
carea lor se ficea in mod cu totul arbitrar, firi vina din partea muncitorilor. Motivele
cele mai frecvente pentru aplicarea lor erau intirzierile de la lucru chiar §i numai de citeva
minute, purtdrile ,proaste“ ale muncitorilor fad de patron gi de maigtrii gi stricdciunile.
De exemplu, la metalurgia Katz, deveniti apoi Metalurgia Romineasc, pentru 5 minute
fntirziere de la lucru se scidea un sfert din salariul zilnic?. Aceste amenzi erau aplicate
chiar gi ucenicilor gi ele intreceau uneori salariul cuvenit pe zi, neexistind o lege care sa
reglementeze proportia lor. Alteorise aplicau amenzi pentru aga zise “striciciuni" imputate
muncitorilor. In aceasts privint4, la S.T.B. pentru o cheie de nisip care nu costa mai
mult de 1 leu se opreau 10 lei; pentru un miner de frini de 2 leiseretineau10 lei. Amenzile
gi imputirile pentru striciciuni se aplicau dupa bunul plac al patronilor, constituind noi
cigtiguri pentru buzunarele lor.

1 Datele sint luate din ,Buletinul statistic al Rominiei din 1920%, vol. XV, seria 4-a,
nr. 3, p. 967.

’pDr Gonst, Popescu, op. cit., partea a II-a, p. 16 gi 23,
3 Ibidem, parteaa Il-a;p.17;ase vedeagialtecazuritn p.18,19,20,21,22,1125i113
4 Ibidem, partea a II-a, p. 50..

8 ,Calendarul muncii*, 1908, Bucuresti, 1909, p. 45.
¢ Dr. Const. Popescu, op. cit., p. I-a, p. 34—35.

7 ,Rominia muncitoare* din 18 rilie 1905, pusk.
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Ziua de munca §i Somajul

In goana dupi profituri, capitaligtii au recurs la prelungirea neobignuit} a zilei de
muncj, fortind pe muncitori si lucreze cit mai multe ore pe zi. Durata zilei de munci nu
a fost limitati de vreo lege. Abia in anul 1894, ca urmare a grevelor gi demonstratiilor
desfisurate de clasa muncitoare, apare regulamentul industriilor insalubre care printre
altele se ocupa gi de durata zilei de muncé. Pentru tinerii intre 12 gi 14 ani munca zilnici
nu putea incepe inainte de orele 5 a. m. gi inceta cel mai tirziu la orele 81} searal. Pentru
muncitori acest regulament nu prevedea absolut nimic, socotind ei ,lueritorul adult
de sex barbitesc este stipin pe timpul gi felul muncii sale.“? In aceste conditii, cu toate
cd legislatia gisea ci muncitorul era ,stipin® pe munca sa, muncitorii erau obligati si
lucreze 14 si 16 ore pe zi.

Statistica din anul 1904, singura de altfel care incearci si prezinte date asupra
duratei zilei de munci — §i aceasta numai pentru industria mare — di date vidit mai
mici decit in realitate, aritind c#:

se lucra 8 ore in doud intreprinderi
” ” 8—10 ore in 246 ”
" » peste 10 ore in 377 »

Rezulti de aici ¢4 in marea majoritate a intreprinderilor se lucra peste 10 ore.
Statistica s-a oprit la cifra ,peste 10 ore“, f4ir4 a ne indica limita extrem3 pini la care
erau siliti muncitorii s§ lucreze gi acest lucru tocmai pentru a masca durata zilei de munci
care in nici un caz nu putea fi 10 ore, ziua de lucru in medie era de 12—14 ore in majo-
ritatea intreprinderilor, aga cum de altfel confirmi o anchetid a directiei sanitare asu-
pra industriei mari¢.

D#m aici intreprinderile inspectate ¢it gi durata zilei de munci gisiti in fiecare din
aceste Intreprinderi:

1) Intrepr. Steaua romini 12 ore
2) Soc. anon. p. exploat. lemnului, fostd Goetz 13
3) Fabrica de cherestea Giurghes-Baciu 12
4) ” » Glul'g“.l '14 "
5) " geamuri Giobinas 12 .
6) Mina de cirbuni Joseph Rotter, Cominegti 12
7) Fabricile de tigli gi carimida Bailesti 16
8) Fabrica de sticli, Azuga '121/2 "
9} Fabrica de tesidtorie de lini, Baciu 13
10) Fabrica de zahir Roman 12
11) Distileria de lemn, Dirminesti 12
12) Soc. anon, exploat. lemnului, Arges 13
13) . » rom.-italiand a ind. textile 12
14) Fabrica de spirt Jacques Brauner 12
15) " de perii gi pensule, P.-Neamt 13
16) Fabrica de tricotaje P.-Neamt 13 .

—
Din analiza acestuitablou, se constati ca ziua obignuits de lucru era de 12 ore, dur
cd in jumitate din aceste intreprinderi muncitorii lucrau peste 12 ore (intrerupind lucrul
doar o jumitate ori pentru masi).
Este de retinut gi faptul ¢d intr-o serie de intreprinderi, ca de pildi in Valea Praho-
vei unde stipineau puternicile societiti striine, munca se efectua firad intrerupese, mun-

1 C. Hamangiu, Codul general al Rominiei, vol. 11, 1907, p. 1376, art 14.
’ Ibidem.

® ,Anuarul statistic al Rominiei pe 1904, p, 238

¢ Dr. Const. Po,pescu,wwwP

6 — Studii de istorie, nr. 4



82 NOTE $I GOMUNICAR! 10

citorii neavind dreptul la nici o pauzd, pentru a se putea face munca fn doui
schimburi de 12 ore.

Nu inseamnd fnsi cj nu existau numeroase alte ramuri industriale gi profesiuni
(excluzind munca la domiciliu) unde durata zilei de munci intrecea cu mult cifra de
12 ore. Astlel lucrdtorii turnitori de la fabrica Sig. Hornstein ca gi cei de la ciile ferate
lucrau chiar 15-17 ore pe zi.

In industria mici durata zilei de munci era i mai mare. Din cauza concurente
produselor industriei de fabricid, patronii prelungeau la nesfirgit ziua de munci, Nu avem
date globale asupra fntreprinderilor din mica industrie in care si urmirim concret ziua de
munci, dar dispunem de date partiale. Aga de pildi in oragul Pitesti unde marea industrie
era slab dezvoltati giunde, inschimb, predomina mica industrie, durata zilei de lucru era:

in 4 ateliere 9 ore
» 7 " '10 "»
» 19 1 ,
» 68 12 ,
95 13 ,
»” 89 ” 14 ”
” 43 ” 15 ,ll
S peste 15

Deci ziua medie de lucru in aceste intreprinderi era de 13 ore. In mai bine de jurnitate
din totalul acestor ateliere se lucra 14 ore, afard de orele suplimentare care nu erau pli-
tite gi care ajungeau in ajunul sirbitorilor mari la 4—5 ore pe zi.

Un insotitor inevitabil al capitalismului este gomajul. Fenomenul gomajului s-a
accentuat o datd cu izbucnirea primului rizboi mondial. Din picate nu avem date asupra
numirului muncitorilor firi lucru la fnceputul anului 1900, degi numirul lor trebuie si
fi fost mare, daci ne gindim ci In anii crizei economice din anii 1899 —1902 foarte multi
meseriagi gi lucritori au fost ruinati. Din pricina crizei agricole §i maiales financiare din
acegti ani lipsa de lucru a luat proportii, zilnic fiind inchise fabrici i ateliere. Este
semnificativ fn dcest sens aparitia inci in anul 1901 a ziarului ,Apiritorul"s, organ al
muncitorilor fird lueru gi al cdrui principal scop era tocmai apirarea intereselor lucritori-
lor loviti de pe urma crizei.

Numirul muncitorilor fird lucru a sporit gi in anii crizei din 1907, dar mai ales
in anii primului rizboi mondial de ¢cind incepem si dispunem de date concrete. Chiar inain-
te de declangarea razboiului capitaligtii gi-au retras capitalul dintr-o serie de intreprinderi,
bancile au inchis creditele, iar statul gi-a orientat lucririle in special spre productia de
armament i echipament. '

Cele dintii ramuri industriale lovite crunt de yomaj au fost industria petrolifera si
transporturile (in special porturile). In cursul anului1915, dupi relatirile ziarului ,Lupta*
in industria petrolului se giseaufira lucru peste 709 din lucratori, iar cei ce ramisesera
(809% lucrau gi acestia prin rotatie cite 15 zile pe lund expusi masurilor zilnice de conce-
diere ce erau luate de citre capitaligti, din pricina produselor petrolifere ce ziceau in rezer-
voare.® In afari de aceastd panici de care erau cupringi lueratorii, ei trebuiau sa lucreze
sub supravegherea jandarmilor trimigi de guvern la ordinele societitilor striine pentru
mentinerea ordinii. .

In industria lemnului, la tnceputul anului 1915, aproape 75% din lucritori erau
azvirliti in stradd pradi foamei si mizeriei. In judetul Neamt, din pricina inchiderii
fabricilor cifra celor rimagi fird luecru se ridica la 10 000.

) Stefan Chicos, Monografia stdrii meseriilor in Pitegti, Pitesti 1909, p. 31,22.
2 A apirut doar un singur numar.
3 ,Lupta*, anul XI, nr. 30, 1915 _febr. p.l.
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in capitals, 75% din lueritorii timplal:i erau gomeri, personalul fabricilor de tim~
plarie fiind redus de la 1 002 lucritori la 248 in 19151,

in industria metalurgics, lipsa de materii prime, care in cea mai mare parte erau
aduse din striinitate, aficut ca multe fabrici gi ateliere si-gi intrerupd activitatea.
Numai intr-o singurd specialitate, aceea a cuielor, s-au inchis in oragul Galati 4 fabrici
lasind fira pline 500 de lucritori. In Bucuresti, tn fabricile metalurgice, din 3 599 de
lucritori rimiseserd abia 1 147.

O ancheti asupra lipsei de lucru, in Bucuresti, in 11 profesiuni, arita ei dac# in
1913 in aceste profesiuni lucrau 12 380 de muncitogi in anii [1914—1915 ramiseserd
doar 4 892, ceea ce inseamni ci mai mult decit jumitate (66%) erau fara ocupatie.

Cei mai greu loviti de calamitatea rizboiului au fost muncitorii din porturi, unde
90% au rimas gomeri. In oragul Galati — important centru mupcitoresc in aceasti
perioadd — din 14 105 muncitori fn preajma rdzboiului (fird atelierele C.F.R., uzina de
gaz aerian, aprovizionare etc.) abia 6 126 lucrau in 1915 gi 7 979 erau fir3 lucru,? ceea
ce inseamni 57,9% .

Merit# o atentie speciald categoria foarte numeroasa a tiranilor cu venituri extrem
de reduse care se addugau la numiarul gomerilor. La Moinegti erau angajati in exploatirile
petrolifere peste 10 000 de t{&rani®. Ci¢i insi din tiranii sdraci nu giseau de lucru?Armata
de rezerviil —gomerii — influentau asupra salariilor munciterilor ocupati in industrie, in-
riutitindu-le acestora situatia.

Intensificarea muncii. Munea copiilor in fabrici

Pentru sporirea productiei, capitaligtii recurgeau la prelungirea extrem3 a timpu-
lui de munci, care le aducea mari profituri. Indati insi ce clasa muncitoare a inceput
lupta pentru limitarea zilei de muncd, capitaligtii s-au folosit de sporirea intensititii
muncii, impunind muncitorilor mérirea volumului produselor pe unitatea de timp. Mun-
citorii erau fortati deci sd produci mai mult, s se istoveascd tot mai mult, in timp ce pa-
tronii céiutau sd le pliteascd salarii cit mai mici. Introducind tot mai multe magini
perfectionate, patronii au putut la un moment dat si scadd numirul putinilor munci-
tori calificati gi si sporeascid numdirul celor necalificati, al femeilor gi copiilor. Munca
femeilor gi in special a copiilor era in genere mai prost platita.

in unele profesiuni muncitorul, capul familiei, nu putea cigtiga suficient pentru
trai si de aceea trebuia si angajeze gi munca copiilor sii. ¢ Atelierele mici, tn special,
triiau fatd de concurenta fabricilor mari tocmai prin exploatarea fir3 margini a muncii
copiilor pe care-i sileau sd lucreze din zori pind in noapte tirziu, in conditii igienice
mizerabile. Hrana era in majoritatea cazurilor insuficientd; odihna nu exista, iar lo-
cul de dormit era de obicei un pat de scinduri cu o saltea murdari gi putredd s In
astfel de conditii copilul sinitos se anemia in scurt timp ¢i in urmi si tuberculiza.s

tn foarte multe intreprinderi se lucra §i noaptea din care cauzi copiii dormeau ziua
gi se trudeau noaptea, aga cum reiese din ancheta direcfiei sanitare ci se intimpla la
fabrica de sticlirie din Azuga. Copiii erau somnorosi §i predispusi la accidente.

——

1 ,Lupta" apul XI, nr. 31, 8 februarie 1915 p. 2.

* ,Lupta® anul XI, or. 57, 11 martie 1915, p. 2.

3 Rapoarte la Conferinta din august 1906 in ,,Rominia Muncitoare“, 3—10sept. 1906,
¢ Dr. Const. Popescu, op. cit., p. II-a, p. 10 si 12,
? B.A.R.P.R. Sectia manuscrise, arh. Palatului, mapa 21, Uniunea Camerelor de
muncd, Condiiile de trai ale lucrdtorilor industriali.

® Ibidem. www.dacoromanica.ro
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Ca urmare a grevelor gi demonstratiilor initiate de clasa muncitoare, se promulgi
in 1885 legea sanitar3, iar in 1894 regulamentul industriilor insalubre. Aceste legi, in
afard de dispozitii privind starea sanitaré, se ocupau gi de timpul de muncé pentru copii.
Aplicarea acestor legi era incredintatd prefectilor de judete gi primarilor din capitalele de
judete, care, bineinteles, permiteau patronilor si se foloseasc de munca copiilor asa cum
gredeau ei de cuviinti, muncind pe copii mai mici de 12 ani aproape 16 ore pe zi,

Copiii erau fortati s3 intre tn fabrici din fragedd copildrie. Astfel, dupd ancheta
dr-ului Const, Popescu, erau folositi in fabrica de sticld din Azuga copii intre 8gi 14 ani?,
al ciror lucru fncepea la 5§ dimingata gi sfirsea la 9 seara ., Aga se explicd in parte gi
faptul cd fn Rominia era un procent asa de mare de analfabeti, deoarece acesti copii nu
puteau urma gcoala.

in 1906, guvernul eonservator, de teama influentei revolutiei ruse din anul 1905,
vine cu legea pentru reglementarea muncii femeilor i copiilor. Prevederile acestei legi
fnsi nu au fost respectate. Intr-o serie de stabilimente, aceste principii ,ocrotitoare"
(ca ziua de muncd s& nu treacd de 10 ore pentru copiii intre 13—15 ani)?, au fost igno-
rate. Copiii sub 13 ani erau istoviti printr-o munci care dura de la 6 dimineata pini
la 11 noaptea.

Situafia sanitard si locuinta

Muncitorii lucrau in conditii grele, la discretia patronilpr. Ei nu puteau fi siguri
de continuitatea lucrului, fiind angajati gi concediati dupa'bunul plac al patronilor3.
In ceea ce priveste conditiile igienice} ale muncii, acestea erau dezastruoase. Nu se lua
nici un fel de m3suri de apirare a vietii gi sdnititii in ateliere gi fabrici pentru lu-
critori, din care cauzi accidentele de munci erau ceva obignuit. In afari de aceasta,
localurile in care luecrau erau insalubre, intunecoase, umede, fird aerisire, adevirate
focare de boli.

Locuintele muncitorilor erau din cale afard de mizerabile. Degi in 1909 s-a votat
legea pentru constructii de locuinte ieftine gi sinitoase, care prevedea ca aceste locuinte
si fie vindute sau fnchiriate muncitorilor, meseriagilor i functionarilor ce triiau numai
din salariu, de aceastd lege n-au beneficiat aceste categorii, ci cu totul altele, asa incit
majoritatea muncitorilor au continuat s locuiasca in cidsute mizere, la periferia oragelor.

Iati ce scria un medic cu privire la aceste locuinte gi la viata care se desfisura in
ele: ,Aici (la periferie) stau nenorocitii; ei respiri aerul plin de fumul gros al fabricilor
gi imbicsit de exalirile ndbugitoare ale gunoaielor aruncate peste tot locul; ei inoati ore
intregi prin noroiul cleios al ulielor strimte gi intortochiate pentru ca si ajung la casele
lor scunde gi ofticoase; aici se ingrimadesc cu zecile, aici se bat cei'mari; aici {ipa i
pling copiii fliminzi, iar tatil §i mama, truditi de munca zilei gi amariti de nevoile ca-
sei — dupa ce i-au potolit pe toti — isi trintesc trupurile lor betegite de boli pe un
mindir rupt de paie, luind la sinul lor pe copiii cei mai mici ca sid nu inghete peste
noaptea cea friguroasi, gi fard foc.. si se culci cu doringa de a nuse mai scula a doua
zi. Fiecare zi e un nou prilej de suferinta gi fiecare locuitor de aici isi are romanul dureri-
lor sale. Tabloul e cu atit mai negru §i cu atit mai trist, cu cit aici locuiesc robii fabri-
cilor, atelierelor gi sclavii de exploatare ai capitaligtilor.t Pasajul citat aici este des-
tul de concludent, firi a mai fi nevoie de comentariu.

1 Dr. Const. Popescu, op. cit., p. II-a, p. 10.

2 C. Hamangiu, op. cit., vol. III, p. 3626 (art 7). '

3 B.A.R.P.R., Arh. Palatului, mapa 21, Uniunea Camerelor de munci. Despre con-
ditiile de muncd ale lucrdiorilor industriali.

4 Dr. Ion M. Dinescu, Studiu medico-social asupra copiilor din Rominia, Buc., 1914,

p. 314. .
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Unii capitaligti gi societiti striine, pentru a lega mai mult pe muncitori de fa-
brici, ,au ¢lidit" locuinte tmprejurul fabricilor pe care le inchiriau in mod obligatoriu
muncitorilor. Acest sistem a fost inaugurat de societitile petrolifere striine. Locuintele
acested seminau mai mult a bordeie gi cazdrmi. D-rul Const. Popescu care a inspectat
o parte din locuinfele pentru muncitori ale societdtilor striine scria despre aceste ca-
zirmi-locuinge: ,cea mai mare ¢ o baraci de scinduri, inaltd de 5m, 7 X 14, murdari,
fird nici o venitilatie, cu & rinduri de paturi comune §i suprapuse, Paturile sint ficute
din scindurid goali fird nici cel mai simplu agternut §i aici dorm de multe ori 100 de
oameni (din care multi pe jos)... Din cauza imbulzelii §i al mirosului greu, multi preferd
si doarmi vara sub cerul liber, iar iarna prin statiunile de cazane®!.

In aceste aga-zise locuinte domnea cea mai neagri mizerie.

Multe din aceste locuinte erau folosite gi ca loc de muneci. Munca la domiciliu era
foarte adeseori mijlocul de existentd al multor familii, cici in unele industrii cum era
de exemplu in industria confectiilor, o parte a productiei se efectua in cisutele mizere ale
muncitorilor. In astfel de imprejuriri, este explicabil procentul mortilor de tuberculozi,
care era boala fabricilor gi care era rispinditi in mai toate tirile mai ales printre munci-
torii din industria tesdturilor, confectiilor §i tipografiilor.

Rominia se gisea in fruntea tirilor in ceea ce priveste mortalitatea de tuberculo-
zd, inregistrind un numir de 22-—24 000 decese pe an sau 3 la mie3.

Muncitorii tipografi, din cauza conditiilor de lucru, dideau la noi cea mai mare
mortalitate anuali de 12—14 la mia de locuitori, pe cind in celelalte tiri, de pilda in
Germania, se intflnea numai 7,1 la mia de locuitori, in timp de 6 anis.

Alte publicatii dau date §i mai ilustrative in aceastd privinti. De pildi ,Viata
sociald" scria: ,,Considerind ci in Bucuregti se gisesc circa 37 000 lucratori... gi ci din
acegtia mor 375 ingi de tuberculozi, gisim o mortalitate de 10,1 la mie sau 101 la 10 000;
mortalitatea de tuberculozii fatd de toti locuitorii in general variazid intre 39—44 la
10 000. Deci, pe cind din restul de 200 843 de locuitori din Bucuregti, mor tuberculosi
939 de ingi, adici 35,2 la zece mii, din cei 37 000 mof 375, adicid 101 la zece miid.
Aceasta inseamn# ci cel mai mare numir de tuberculosi in oragul Bucurestl il da clasa
muncitoare, care era silitd si lucreze aga cum aritam mai sus, in conditii neigienice, nu
mai putin de 12—14 ore pe zi.

La ocdile ferate unde lucrul dura 17 ore pe zi in conditii nesatisficitoare, munci-
torii contractau o multime de boli din care, bineinteles, nu lipseau tuberculoza pulmo-
nari, bolile aparatului digestiv (care au crescut in timp de 9 ani de la
4098 de cazuri la 10 881), bolile traumatice, lumbago, reumatism etcs.

Media mortalititii pentru perioada 1906 —1915 a fost de 25,3 la mia de locuitori,
in timp ce in celelalte tiri din apus era de 11 la mie (in Norvegia gi Danemarca) sau
de 12,1 la mie (in Anglia)®. Explicatia trebuie cfutatd in condjitiile materiale deosebit
de grele, care lipseau clasa muncitoare de un trai mai omenesc. Durata mare a zilei de
muncé, intensitatea muncii §i conditiile mizere de viati, toate acestea nu au ficut decit
s4 mireascd procentajul mortalititii. Aceasta era politica capitalului care nu se interesa
de conditiile de trai ale fortei de munci, ci numai $i numai de maximul de forte de
muncd ce putea fi pus in functiune in ziua de muncia’.

1 Const. Popescu, op. cu, partea I, p. 12.

nIndependenta economlci , anul 1, nr. 28, sept. 1918, p, 15.
,Rominia muncitoare*, 31 martie, 1913, nr. 25, p. 3 .
»Viata sociald“, anul II 1911, nr. 2, p, 123.

»Buletinul statistic al Romimex R '1924 nr.1 p. 67.
»Buletinul cdiilor ferate“ anul I, nr, 18, sept '19'1'1, p. 28.

? Karl Marx, Capitalul, vol. I, ed't.ia a II-a, 1948, p, 257.

WWW. ca.ro


http://www.dacoromamca.ro

86 NOTE $1 COMUNICARI 14

Accidentele

In legitura cu ¢onditiile de muncéd trebuie si analizim gi accidentele ce aveau loc
tn productie, unde in conditiile unei tehnici inapoiate, cu magini-unelte vechi gi uzate,
accidentele de muncé‘erau ceva obignuitl, Dupd relatdrile unui cercetitor al timpului,
acestea erau atit de dese ci se intimplau zilnic3, In aceasta privintd dispunem de unele date
generale pentru perioada 1912-—1916, date care sint totugi departe de a fi reale, deoarece
numirul accidentagilor era in realitate mai mare,

Tabloul de aici infifigeazi urmitoarea situagie:?

Anii Nr. accidentelor | Pensii hot#rite Rente hotirite
: fnregistrate
1912—13 3 651 49 52
1913 —14 4107 130 263
1914 —15 4 180 79 282
1915—16 4 303 41 165
Total 16 241 299 762

Rezultd din acest tablou ci humdirul accidentatilor a crescut de la an la an; daci
fn 1912—13 erau 3 651, in anii 1915—16 ajunge la & 303, o crestere deci de 189/,.

Existd gi unele date asupra accidentelor pe ramuri industriale pe o perioada relativ
scurtd de numai 2 ani {aprilie 1914—1916). Aceste date se referd numai la pensiile gi ren-
tele acordate accidentatilor din 15 ramuri industriale (din care lipsesc date asupra tipo-
grafiilor, tntreprinderilor armatei §i mai ales asupra C.F.R. gi porturilor — unde acci-
dentele erau foarte numeroase) gi care sint departe de a prezenta realitatea. In lipsa
tns# de altele, ne folosim de ele. Astfel, in toate aceste ramuri industriale au fost acor-
date, pentru anul 1914, 296 rente, iar pentru anul 1916 au fost acordate 314, in total deci
tn acegti doi ani a fost acondat un numir de 600 rente §i pensii*. Rezultd deci ci
intr-o foarte micd masurd accidentatii benefician de asiguriri sociale, desi li se oprea
de la 2—39/, din salariul lor de mizerie in acest scop.5 Tot atit de frecvente erau acciden-
tele tn industria lemnului gi in industria petroliferi, unde capitalistii, in goand dupia pro-
fituri mari, foloseau pe scard largd puturile primitive care necesitau cheltuieli extrem de
mici, la siparea cirora piereau insi mulfi lucritoris. In 1912, cu ocazia votirii legii
meseriilor gi asigurdrilor muncitoresti, dup# afirmatiile deputatului burghez P. Ioani-
tescu, tn arhiva tribunalului Prahova erau in curg nesfirgite procese impotriva repre-
zentantilor societiigilor petrolifere pentru omor prin impruden§a?.

Legea din 1912, degi prevedea ca biietii pinid la 15 si femeile pini la 17 ani si nu
poatd fi intrebuingate in lucrdri primejdioase, vitimitoare sinidti{ii, era ocoliti din
cauza dispensei pe care o acorda Casa centrali a meseriilor —dispensd pe care de fapt
nu o cerea nimeni. Nu e cazul si intrim aici in analiza legii, insd ceea ce e de refinut e
faptul ci# aceastid lege nu a fost aplicatd.

1 Arh. Palatului, mapa 21, Uniunea Camerelor de munci, Condiiile de trai ale lu-
crdtorilor industriali.

2 Alexandrescu Basile, Prevenirea accidentelor in munca in industria lemnului
Bue., 1913 p. 160 tn. ,Bul. Sec. pol.* an XXIX, nr.2

3 Mon. asig. muncitoregti‘‘, 1918—1920, nr. 6-7, p. 117.

4 _Mon. asig. muncitoresti® 1915—1916, or. 4—5, p. 220.

8 Const. Popescu, op. cit., partea I, p. 30.

8 Ibidem, p. 43. .

? Dezbaterile Adundrit deputafilor, 1912—1913, p. 712,
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Statistica minerd prezintd date privind acidentele intimplate in exploatirile
petrolifere, aritind tntre anii 1906-—1914 urmitoarea situatie:

Anii Nr. acciden- Din care
telor mortale
1906 =7 87 22
1907—8 32 9
1908 -9 308 31
1909—10 238 24
1910—-11 327 28
1911 —-12 360 40
1912—-13 294 37
1913 —-14 136 20

Asa cum rezultid din aceasti statistici, num3rul accidentatilor in anii acegtia s-a
ridicat la 1 782 de ingi, din care au murit 211 ; totodati rezulti ¢cX numirul accidentelor
a continuat si creascd pind in anul 1913 —14%, cind se constatid o scidere care credem
cd poate fi atribuitd gi faptului ci in acegti ani foarte multi muncitori, in special striini,
au plecat in tirile lor; numai aga se explicd sciderea nu atfitaprocentului accidentelor,
cit a muncitorilor din ramura respectiva.

*

Situatia mizerd in care era finutd clasa muncitoare din tara noastrd, care suferea
atit din partea propriei sale burghezii cit gi din partea capitaligtilor strdini, §i in general
conditiile de viati extrem de grele in care triia, toate acestea nu puteau si nu creeze
o bazi sociald puternicd pentru lupta de clasi a proletariatului din {ara noastri. Pro-
letariatul, desi putin numeros, reprezenta partea cea mai inaintati a maselor munci-
toare, fiind legat de cea mai Inaintatd formi economicd, de marea productie, singura
formd de productie in dezvoltare.

Locuind tn special in orage, centrele vietii politice a {irii, proletariatulera cel mai
ugor de organizat gi mobilizat in lupta politici. Prin conditiile sale de munci gi de trai, pro-
letariatului i-a revenit rolul istoric de hegemon in lupta tuturor oamenilor muncii
din tara noastrd pentru desfiintarea oricirei exploatiri a omului de cdtre om.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul IX, nr. 4, 1956

MARTURI DESPRE STAREA TRANSMIGRANTILOR
PROTESTANTI DIN AUSTRIA IN TRANSILVANIA
IN SECOLUL AL XVII-LEA

DE
B. CAPESIUS (Sibiu)

In timpul contrareformei din secolul al XVIII-lea, sub domnia lui Carol VI i a
Mariei Tereza, au fost strimutati cu sila din {érile ereditare habsburgice — Austria de
sus, Stiria §i Carintia — in Transilvania, un numir de vreo 4000 de protestanti, $i
agezati tn mijlocul populatiei sdsegti de aici, care fiind protestanti de mai multe secole,
ymolima ereziei" nu mai putea face pagube. O parte a acestor transmigranti {cam 30%)
a fost colonizati in mod mai masiv in comunele Turnigor (raionul Sibiu), Cristian
(raionul Sibiu)gi Apoldul de sus (raionul Sebeg), unde urmagii lor existd si astizi ca
un grup gparte al populatiei germane, care se deosebegte de sagi prin dialect, port si
datini. Ei sint numiti ,Jandler"-i (dupd numele popular al Austriei de sus ,das Landl“
= tdrigoara) gi numiri in momentul de fati aproximativ 4500 de suflete.

1n istoriografia siseascd, problema acestei transmigriri n-a fost cercetati pind
acum in mod sgtiintific, iar in citeva lucriril, ea este privitd exclusiv sub aspectul unei
migedri religioase, drept rezultat al contrareformei. Conform prezentirii acestor lucriri,
transmigrantii fiind obligati sd aleagi intre a-gi pirisi, fie credinta, fie patria, auoptat
pentru a doua alternativi, alegind, mai mult sau mai putin ,voluntar”, drumul pribegiei,
pentru a rimine luterani. Venind in Transilvania, ei au gisit in mijlocul populatie sisegti
o noui patrie, unde — potrivit acestor scrieri — s-au bucurat de deplini libertate ceti-
teneascd gi religioasid, intrind in curind eu drepturi egale in aga numita ,Universitate a
natiunii sdisegti”, si s-au contopit in intregime cu populatia siiseascd. Numai tangential
se pomenegte in aceste scrieri 3 de dificultitile contopirii gi conflictele iscate pe alocuri
intre sagi §i landleri.

1 Vezi: Kurze Geschichte der ersten Einwanderung der oberdsterreichischen Glaubens-
briider nach Siebenbiirgen, Sibiu, 1835, anonim (Ettinger); D. Krasser, Geschichte des sdch-
sischen Dorfes Grosspold, Sibiu, 1870 ; M. Nutz, Das Landlerbuck, Sibiu 1940; Erinnerungs-
blitter zur 200-Jahrfeier der Einwanderung der Landler in Neppenderf, Sibiu, 193%4;
Fr. Teutsch, Die Einwanderung der Landler in Siebenbiirgen, in Bilder aus der vaterlin-
dischen Geschichte, Sibiu, 1895, vol. I.p. 241.

2 Vezi de ex. H. Klima, Neppendorf, Geschichie eines deutschen Dorfes in Siebenbiirgw,

in Siidostdeutsche Forschungen, Sibiu, 19415 ﬁ 113. .
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Studiind documentele privitor la transmigrarea protestantilor din Austria, publi-
cate de istoriograful austriac Nowotnyl, precum gi actele pistrate In Arhivele Statului
din Sibiu, constatdm cd: in rindurile acestor transmigranti se gisesc numai reprezentanti
ai paturilor sociale yinferioare". Primul transport din 1734 se compune numai din muncitori
de la salinele din Hallstatt sau muncitori forestieri din pidurile regiunii ,Salzkammergut“2,
Iar in anii urmitori, gisim tot mai mul¢i tXrani siraci gi mijlocagi ®. In orice caz,
tntre ei g&sim foarte putini meseriagi gi nici un comerciant sau intelectual, nici vreun
nobil. Aceasta ne face si credem ci migcarea protestantd din tirile austriace a avut
gi un caracter social.

Cele ce se cunosc despre migcirile religioase la albigenzii din Franta gi la husitii
din Boemia, ca gi la cele din 1626 din Austria de sus §i din 1731, la Salzburg, ne in-
dreptitesc la aceastd afirmatie.

La expulzarea protestantilor din Austria in Transilvania, au jucat un rol important,’
8i consideratiile de ordin economic pe care le-a avut in vedere guvernul habsburgic
gi care au fost mentionate §i de istoricii burghezi Nowotny, Schiinemann i Kallbrunners.
Ei tnsd au trecut sub ticere faptul €% gi cei plecati aveau astfel de motive.

1n darile de seamd asupra inceputului actiunii de transmigrare din Salzkammergut,
din vara anului 1733, se pomenegte despre un anume conte Seeay, venit in Salzkammer-
gut; el a adus o proclamatie ce asigura tuturor protestantilor dreptul de a emigra cu
pagaport, putindu-gi lua cu ei averea i copiii. In urma acestei proclamatii, s-au prezentat
peste 1200 de persoane, mai ales mineri gi lemnari, care s-au ardtat dispugi si faci
uz de acest ,privilegiun®, Este greu de admis ci o multime atit de compacti si fi fost
tndemnatd sd piréiseascd pimintul strabun numai §i numai din consideratii de ordin
religios.

Este foarte probabil ci nizuinta de a scipa de o situatie grea era tot atit de
mare ca §i dorinta de a-gi exercita in mod liber credinga protestantd. Autoritigile, in
orice caz, au reactionat fati de dorinta unui numir atit de mare, al celor ce voiau
sl plece, Speriat de perspectiva de a pierde un numir mare de brate de muncd, guvernul
revine asupra promisiunii sale gi nu emite nici un pasaport; ba ia chiar masuri con-
trarii: circa o sutd de persoane care incearci si treaci granita firi acest permis, sint
prinses aruncate in temni}i gi supuse presiunilor pentru a reveni la catolicism. Dupi
ce toate aceste represalii au rimas firi sueces, In vara urmitoare cei mai indaritnici
eretici, fn numir de 47 de familii, totalizind 264 de persoane, au fost ridica}i gi trans-
portati cu sila in Transilvania. Dacd li s-au lisat averea gi copiii, despre acest lueru
izvoarele se contrazic. In cazul afirmativ, cum susfine Schiinemann, ar fi de mirat ci
un fapt — cum este emigrarea cu copiii §i averea — care tn 1733 este privit drept un
nbeneficiu® {ce-i drept, cam ,lamentabil®), si fi fost transformat in anul urmitor intr-o
pedeapsd sau mijloc de intimidare. Rimfne, de altfel, in sarcina istoriografiei austria-
ce, de a studia mai indeaproape aceste evenimente.

insarcinanoastra cade insiireconsiderareasituatiei pe care augisit-o transmigrantii
aici In Transilvania. Si in aceasti privinti, istoriografia noastri de pini acum a fost
unilateral, prezentind lucrurile prin prisma conceptiei idealiste. Se recunoagte doar

! Die Transmigration der ober- und inneristerreichischen Protestanten nach Sieben-
biirgen im 18. Jahrhundert, Marburg, 1931.

3 Vezi listele publicate de Ettinger in op. cit.

% Dac#i acegtia, in majoritate, pot fi priviti ca oameni instiiriti, sau mai de grabi
modegti, este greu de stabilit. Nowotny, in lucrarea sa mai sus citati{p. 30),s0cotegte
o avere intre 3 —4000 fiortni ,relativ mici”, pe cind K. Schiinemann in cartea lui Osier-
reichs Bevilkerungspolitik unter Maria Theresia, 1935, p. 100, crede ci ar fi destul de mare,

¢ Deutsche Wanderungen nach Siebenbiirgen in neuerer Zsit, in Deutsches Archiv fiir
Landes und Volksforschung, 1940, vol. II, p. 668.
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c3 s-au ivit unele dificultiiti la instalarea gi aclimatizarea celor nou veniti in mijlocul
populatiei sisegti, dar faptelesint prezentate in general infelul urmitor. Transmigrangii
au fost primiti cu bratele deschise, au cipitat pimint si case, s-au amestecat cu sasii
prin c#sitorii, gisind parecd ,raiul pe pimint". Drept dovada, se citeazi gi unele scri-
sori, care reflecti multumirea, trimise membrilor de familie rimagi acasi.

in schimb, istoriografia striini din ultimele deceniia aruncat o umbri destul de
neagrd asupra acestei situatii. Nowotny publicd unele documente gi date, care aratid ci
soarta transmigrantilor in noua patrie fusese fn mare parte foarte trist3, iar Schii-
nemann merge alit de departe, incit declard ci colonizarea sub Maria Tereza a fost
de-adreptul un,egec” 1, apreciere pe care gi-o insugeste gi Kallbrunner, insi cu oarecare
rezervi? . Mortalitatea noilor veniti .a fost inspdimintatoare, posibilititile pentru ei
de a gisi de lucru gi locuinte erau foarte mairginite, gi atitudinea bigtinagilor departe
de a fi prietenoasi.

Aruncind o scurtd privire asupra stdrii politice, sociale si economice in Transil-
vania in veacul al XVIII-lea, constatim ci starea generald a iobagilor din aceastd pro-
vincie s-a fnrdutidtit. Nenumiratele riscoale ale tiranilor romini gi secui din tot cursul
veacului al XVIJI.%ea, care culmineazi cu cea a lui Horia, vorbeso de la sine in acest
sens. Cu toate ci dupd izgonirea turcilor, s-a confirmat constitutia Transilvaniei, prin
Diploma din 1691, recunoscindu-se dreptul celor trei ,natiuni”, de a guverna tara singure,
prin dietd, totugi, birocratismul habsburgic a invadat din ce in ce mai mult. Nobi-
limea maghiard din Transilvania, avind posibilitatea de a intra in rindurile acestei
birocratii feudale, nu s-a opus prea energic acestui proces. Riscoala lui Rikoczi
(1703 —1711) si esecul ei sint o dovadd cd numai unii din nobilii maghiari au rimas
in mod consecvent partizani ai migcirii de eliberare. Atitudinea burgheziei sisegti, in
aceasti problem3, a fost goviielnici. Pe de o parte, ea a salutat casa domnitoare
habsburgicd din consideratii nationale, sperind c¢i va gisi in suveranul german un
sprijin solid impotriva tendintelor de dominagie ale nobililor maghiari. Pe de altid
pacte, fns¥, tendintele centralizatoare ale guvernului austriac, atacurile lui indreptate
tmpotriva autonomiei administrative a sagilor, precum si catolicismul militant al habs-
burgilor, au creat un spirit de rezistentd in rindurile sagilor. Ei fiind singuri indrep-
tititi, pe teritoriul lor, de a poseda pimint si case.

Avem de fapt mai multe documente griitoare in aceasti privinti, necunoscute sau
neglijate pind acum de istoriografia noastrd, ca de ex.: scrisoarea primarului oragului
Sibiu din 29 iulie 1733 3, in care nu era de acord cu aducerea unor ,cergetori® in
mijlocul natiunii sdsegti, pe care aceasta nu i-ar putea intretine din mijloacele ei,
sau memoriul guvernului ardelean din 1762, care cauti si dovedeascd c& fn aceastd tarid
nu mai e loc gi nu mai existi posibilitit{i economice pentru noi colonigti. In acelagi timp
gi membrii catolici ai acestui guberniu s-au opus unei actiuni ce ducea la int#rirea
elementului german — protestants.

Cel mai important document a fost fnsd pind acum necunoscut sau neglijatde
istoriografia noastrd gi cea striini. Este vorba de o plingere isciliti de vreo 80 de
transmigranti gi adresatd imparatului Iosit II, meniti probabil si fie inminati acestuia
in cilitoria pe care a Intreprins-o in Transilvania in 1773, ca §i celelalte 19 000 de
plingeri, despre care pomenegte istoriografia noastr# gi care au fost inminate imparatului,

1 K. Schiinemann, op. cit., p. 99.

* Kallbrunner, op. cit., p. 678+ ,Vom aprecia mai precaut transmigratiunea decit
Schiinemann... Ultimul cuvint va putea fi pronuntat de-abia dupd revizuirea tuturor
izvoarelor locale”.

3 Publicatd de Nowotny, op. cit., p. 95.

4 Aceste memorii sint tratate mai‘Pe larg de Nowotny, tn op. cit., p. 49, care adaugi
ncd ele firegte n-au fost luate in serios’.
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de intreaga populatie din Transilvania. N-am putut stabili dac& documentul aflat in
Arhivele statului! este originalul, sau numai o copie. Oricum ar fi, el reprezinti o va-
loare documentard de primul rang §i meriti o expunere mai largi.

Documentul cuprinde, mai intii, o parte introductivi, care rezumi situagia trans-
migrantilor in expresia ,sklavenmissiges Tractament”, gi care cont{ine cererea de a fi
retrimigi in patrie sau intr-o altd tard germand gi luterand de sub domnia imparatului,
precum gi o anexd, intitulatd ,Beschwerniiss" (reclamatie), care enumers in 11 puncte,
in ordine cronologic#, toate maltratirile sivirgite, cirora le-au fost supusi transmigrantii
de-a lungul celor 20 de ani de la emigrarea lor din patrie? ,

Aceste reclamatii se pot impér{i in mai multe grupe. Cele mai grave se indreapti
fmpotriva terorii politienesti, cireia i-au fost supusi. Inci in patria lor, inainte de
plecare, unii dintre ei au fost dugi in lanturi la munca silnicd in ceti{i, unde o parte
gi-au pierdut chiar gi viata. La sosirea lor in Sebeg, au fost intrebati de comisarul von
Seeberg dacd vor si se hotdrascd a rimine voluntar pentru totdeauna in Transilvania.
Si la un réspuns general negativ, trei dintre ei, drept ,bun sosit*, au fost bitugi crunt
gi apoi dugi in cetatea din Alba-Iulia, unde au lucrat gapte siptimini, cu propria lor
piine. Acest caz s-a repetat gi dupd sosirea lor in Sibiu.

Din anii urmdtori se men{ioneazd mai multe cazuri unde oamenii au fost pugi
o fiare gi au murit, imbolndvindu-se de apa rece care a fost turnatd peste ei. Cazul
cel mai.cumplit este acela al unor oameni din Rogia (raionul Sibiu), cdrora li s-a pus
o roatd ferecatd la git, cu care trebuiau si stea de la ora 6 dimineata pind la miezul
noptii, gi, dupd ce au fost lisati sd se odihneascid doud ore, au fost dusi la Cagolt,
Dolman §i Bungard, unde din nou au fost torturati la fel. Au mai fost amenintati
ci vor fi maltratati ,pind crapi®“, daci nu vor pliti cel putin & fiorini ca bir.

Din aceste i citeva alte date rezulti cd pedeapsa le-a fost aplicati mai ales pentru
neplata birurilor.

Un alt motiv de schingiuire au constituit petitiile necontenite ale transmigran-
tilor, inaintate cu scopul de a fi readugi in patria lor de obirgie. Peste 50 de astfel de
petitii au fost inminate atit autoritdtilor sdsesti, cit si guvernului si generalului-
comandant al trupelor austriace din Transilvania. In sfirgit, li se interzise transmigran-
tilor de a mai face astfel de petitii, fiind amenintati cu bitdi cu bete, daci vor mai
indrizni s¥ intreprindi asemenea noi demersuri. Amenintarea s-a i indeplinit in mai
multe cazuri, cel din urma petrecindu-se in 1772, nu mult tnainte datei plingerii in._ches-
tiune. La o petijie inaintatdi de opt ingi s-a dat din partea guvernului o rezolutie
sigilat, care insd n-a fost inminati petitionarilor, c¢i ,comitelui sisesc" (comes Saxo-
num), care la rindul sdu, a chemat pe cei opt birbati la dinsul pentru a le verifica doar
iscdliturile, si apoi, i-a trimis la primirie, spunindu-le cd rispunsul fl vor primi a
doua zi, A doua zi insd, acegtia au fost dusi fir3d nici un interogatoriu in piata mare,
bituti zdravidn cu bete gi apoi expusi timp de doud ceasuri pe o tribund construiti in
mod special pentru acest scop, unde au fost batjocoriti de public; Pe urmai, au fost
trimigi in pugciirie, unde se aflau i dupi cinci luni, adicd la data plingerii 3.

1 Pistrat sub denumirea: Faszikular-Akten I Transmigranten 1735—1846. Docu-
mentul din mai 1773,

8 O asemenea cerére citeazd yi Waldau, Geschichte der Protestanten in Osterreich,
Steiermark, Kdrnten und Krain, Anspach, 1784, vol. II, p.431, care tn 1764 a fost iscilitd
de mai mult de 800 de transmigranti, care nu voiau si riminid mai departe in Tran-
silvania.

3 Un caz aseminitor citeazi gi documentul publicat de Waldau, op. cit.,
p. 431. Documentul datat din 1762 relateaz# despre 28 de emrigranti, vare nemaivoind s
rimind, au fost aruncati fn beciul primariei, unde au fost tinuti o noapte intreagi firi
s& se poatd culca, fiind apoi retinuti timp de 6 sdptimini.
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Un alt grup de reclamatii este de ordin economic. Transmigrantii se pling aci ci
bunurile lor lisate acasd au fost vindute de strdini cu mult sub pretul lor adevarat,
iar aici pentru casele clidite pe seama lor li s-au socotit cite 300 fiorini, degi astfel
de ,cocioabe“ de 'abia au o valoare de ,100 fiorini®. Sumele provenite din vinzarea
bunurilor lor in Austria nu li s-au inminat decit cu mare intirziere, sau de loc. Iar
functionarii insdrcinati cu aceste probleme, adesea s-au comportat brutal cu cei care
au venit pentru a-§i cere drepturile. ,Ciinilor®, le-a spus unul, ,si cripati! Duceti-va
gi vd scormoniti banii din zidurile trangamentului!“ Se construiserd, anume, o mult{ime
de clidiri cu locuinte pentru transmigranti, situate in cartierul de peste Cibin al Sibiu-
lui, numit ,Retranchement”, din care a derivat cuvintul ,trangament" - folosit si
astizi de populatie. In general, transmigrantii se pling c3 fn tara aceasta n-au posibi-
litatea si realizeze cigtiguri, dat fiind ci toate veniturile sint blocate de ba3gtinagi.

Ultimul alineat al plingerii motiveaza rispicat dreptul emigrantilor de a refuza
plata birurilor, Nu se poate pretinde de la ei si pliteascd biruri, cit timp nu posedd
»nici un lat de palmi de pdmint propriu“, Si tot atit de putin se poate cere de la cineva
ncare se gésegte fird voia lui inchis intr-o tard, sd suporte aceleagi sarcini ca gi un alt
locuitor al térii, care posedd nobila libertate, de a-§i executa megtegugul gi in afara tarii.
De aceea, refuzul de a pliti contributia nu poate fi socotit drept o incipatinare neindu-
plecabild sau o neascultare culpabild, ci numai ca o urmare netigiduitd a libertitii
ripitd noud“,

Acest document aratd foarte clar ci transmigrantii austrieci gi dupi 20 de ani
de la venirea lor in Transilvania se simt incd foarte dezamigiti de starea in care se
gisesc aici. Dacd dorinta lor ar fi fost de fapt numai de a putea trdi liber dupa credin-
ta lor, aceasta se indeplinise pe deplin. De fapt, insd, ei au fost minati tot atit de mult
§i de dorinta de a-gi asigura o stare social-economici mai buni, pe care n-o giseaw
nici aici, poate intr-o masurd §i mai mare decit la ei acasi. De aceea, striduinta lor
nestrimutaté este ,sd fie ldsati a se inapoia in patria lor de origine® sau a pleca , intr-o
altd tard germand gi protestanti de sub domnia habsburgici®. Acest ultim pasaj dove-
deste cu prisosinti starea social-economicd cu totul nesatisficdtoare, care domnea si in
sinul populatiei sisesti.

Pini i de catre istoriografii sagi Fr. Teutsch gi Fr. Miiller-Langenthal se recunoagte
faptul c& functionarii sagi de atunci erau in mare misurd corupfi. Acesta din urmi
sus{ine chiar cd Iosif al II-lea, cilitorind prin Transilvania, a rimas cu impresia ci
»functionarii sagi igi oprimi populatia® 1,

Iar, pe de altd parte, plingerile nu rimin individuale §i ocazionale, ci se situeazi
pe o bazid principiald, sustinind, dupd 20 de ani de la deportare, dreptul atit la liber-
tatea religiei, cit gi la aceea a alegerii patriei. Protesteazi cu energie impotriva sama-
volniciei politenesti §i a birocratismului fird suflet. Cer dreptul la reclamatie §i se
opun birurilor nedrepte.

In arhivele noastre se gisesc, desigur, si multe alte asemenea plingeri sau docu-
mente privitoare la nelegiuirile functionarilor, sdvirgite in timpurile trecute. Aceste
documente au fost insd neglijate de istoriografia burghezi, dat fiind ci aceasta cduta
sd piistreze nealterat prestigiul claselor privilegiate. Din ele se poate constata cid popu-
latia sidseascd din Transilvania nu trebuie privitd, in totalitatea ei, ca o ,natiune pri-
vilegiatd", ci ¢ gi in sinul ei existau paturi i clase sociale diferite, cu interese contra-

dictorii, cu ciocniri intre ele. Este sarcina istoriografiei noastre noi de a le scoate la
lumini gi a le da o justd interpretare,

1 Vezi Die Siebenbiirger Sachsen und ihr Land, Weimar, 1913, p.96, unde se moti
veazd aceastd stare de lucruri cu faptul ¢i ,guvernul insugi a contribuit cel mai mult
la molipsirea corpului functionarilor cu elemente lncapablle gi imposibile, adipostind

pe prozelitii catolici tocmath
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STUDII
Revisti de istorie
Anul IX, ar. 4, 1956

DIN ISTORIA LUPTEI PENTRU INDEPENDENTA MOLDOVEI
IN VEACUL AL XIV-LEA. PRIMELE LUPTE
PENTRU INDEPENDENTA ALE TARILOR ROMINE

DE
P. P. PANAITESCU

Cele doud state feudale rominegti independente, Tara Romineascid §i Moldova, se
formeazi in veacul al XIV-lea, prin lupta impotriva Ungariei feudale gi a titarilor. Atit
tntr-una, cit §i in cealaltd din cele dous domnii, se semnaleazi lupte impotriva titarilor,
precum §i impotriva Ungariei in prima jumitate gi in mijlocul acestui veac. Lupta din
defileul Posada din anul 1330 a pecetluit independenta Tirii Romfnegti fatd de Ungaria,
precum lupta moldovenilor condugi de Bogdan din Maramures la 1359 a insemnat stabili-
rea independentei Moldovei fati de aceeagi putere vecini. In curind pe linga Ungaria se
ridici gi alti vecini puternici, fati de care cele doud {iri avurd a-gi apira independenta:
Polonia marilor feudali, care cotropiserid mai intii piminturile rusegti, apoi, peste citeva
decenii, turcii.

Aceasti lupti pentru independentd a unor state mici, cu concursul activ al maselor
populare si cu jertfa lor, este un capitol din cele mai jnteresante ale istoriei noastre i
inseamni o contributie la opera de intirire a statului.

Lupta pentru independenta fatd de Ungaria gi Polonia a fost putin studiati ca o
problemi de ansamblu si nu i s-a dat o interpretare materialisti in studiile istorice aparute
pini acum. Este evident ci incercarea de cotropire a celor doud state mici rominesti de
citre vecinii lor mai mari gi mai puternici—si din aceasti disproportie de forte reiese caracte.
rul eroic al apiririi — nu a pornit de la popoarele maghiar gi polon, care aveau tot interesul
si aibi relatii pasnice cu Moldova gi Tara Romineasei, prin care treceau drumuri de negot
gi drumuri ale piastorilor de oi, spre Marea Neagra gi Dunirea de jos, ci de la marii feudali
setogi de pAminturi gi de supusi.

Feudalismul in Ungaria gi Polonia avea aceleagi forme cu cel din {irile romine, dar
luase o dezvoltare mai rapidi gi mai puternici. Datoritd fntinderii mai mari a teritoriu-
lui i populatiei mai dese, formiarii mai timpurii a oragelor, cele doui state vecine se forma-~
seri ca state feudale cu mult mai devreme ca statele rominegti (Ungaria in veacul al IX-lea,
Polonia in al X-lea). Dupa formarea domeniilor feudale, nobilimea din aceste tiri incepuse
cu mijloace proprii, ogtiri feudale particulare, dar gi cu sprijinul monarhiei feudale, o
expansiune in dauna tirilor gi provinciilor vecine (Moravia, Croatia pentru unguri, tirile

rusesti gi Litvania pentru POIW WMurmare stabillrea feudalilor
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pe teritoriile acestor regiuni gi formarea unor mari domenii ale feudalilor do la centru in
provinciile nou achizifionate. Avem deci de-a face, nu cu o expansiune a statului, ci, la ori~
ginile ei, cu o expansiune a domeniilor feudale.

Pare evident ci luptele de cucerire ale Ungariei §i Poloniei tmpotriva Moldovei g{
Tarii Romtnegti se datoresc aceleiagi incerciri de expansiune a domeniilor feudale din
tirile vecine, intrucit cele dou# $ari stiteau In calea acestei expansiuni. Faptul se confirmi
din cercetarea izvoarelor privitoare la expeditiile unguresti gi polone in Tara Romineascé
gi Moldova In secolele XIV-XV-lea. Astfel, ca si dim un singur exemplu, in expeditia
regelui Ungariei Carol Robert tmpotriva Tarii Rominesti la 1330, cronica ungureasci
(Chronicon pictum) spune ldmurit cd, desi Basarab al Tirii Rominegti plitise tributul
datorit regelui, totusi acesta a pornit expedifia impotriva lui, ,dupi fndemnul lui Toma,
voievodul Transilvaniei gi a lui Dionisie, fiul lui Nicolai, fiul lui Ianha“... pentru ca ,si
dea in stipinire tara (lui Basarab) unuia din curtenii s&i* 1.

Moldova gi Tara Romineascd erau si ele in secolul al XIV-lea state feudale, dar aici
dezvoltarea feudalitifii nu ajunsese inci la acelagi stadiu ca in Ungaria gi Polonia, de vre-
me ce rimiseserd inci multe pdminturi ale firdnimii constituite in obgtii, necotropite de
boieri, iar tn Moldova in special, formarea domeniului feudal era fnci neterminati in_
secolul al XIV-lea. Pe dealtd parte, populajia mai rard, mijloaceld mai puyine decit tn
marile state vecine ficeau ca boierimea din Moldova gi Tara Romineasci si fie maislaba
gi mai pufin organizati militiregte decit nobilimea din Polonia gi Ungaria.

Lupta de expansiune a nobilimii polone gi unguresti asupra celor doui tiri romine,
gi impotrivirea acestora, lupta lor pentru independenti, la care au luat parte in primul
rind elemente populare, dau acestei lupte caracterul de rezisten{d populara impotriva
cotropirii feudale. Bineinteles ci rdmine pentru istorie §i caracterul ei primordial de
lupts pentru independenta tarii.

Se gtie ci, cei maimulyi din domnii Tirii Rominesti in veacul al XIV-lea gi ai Mo I-
dovei, la sfirgitul veacului acestuia, au primit suzeranitatea Ungariei, respectiv a Poloniei,
care era in firea lucrurilor, cu intelesul unei aliante militare §i a unei protectii a unui
stat mare acordatd unui stat mic, care avea nevoie de sprijin impotriva dugmanilor. Isto-
ricii care au v#zut in luptele Moldovei §i Tarii Rominesti impotriva Poloniei §i Ungariei
in secolele al XIV-Jea si al XV-lea, o luptd impotriva suzeranitifit, gresesc, pentruci suze-
ranitatea nu implicid pierderea independenteistatului. Lupta repetatd impotriva acestor
doi vecini puternici se explicd numai in cadrul celor spuse mai sus; a fost o luptd impotriva
incercirii de cotropire a pimintului de cdtre marii feudali poloni §i unguri, susfinugi tn
cele mai multe cazuri de regalitatea feudala respectivi. Aceastd luptd, gi nu lupta tmpo-
triva suzeranitdtii, era adevirata luptd pentru independenta.

in acest studiu vom cerceta numai lupta moldovenilor impotriva feudalilor poloni
din Galitia, in secolul al XIV-lea. Aceasta necesiti o discutie atentd a izvoarelor si a in-
terpretdrii lor, din cauza transmiterii incurcate a evenimentelor. Din cercetarea ce urmeazi,
reies in chip limurit caracterele enunjate mai sus ale primelor lupte rominegti pentru
independentd, in secolele al XIV-lea gi al XV-lea, inainte de inceperea luptei cu tureii.

Presupusa expedifie a lui Cazimir cel Mare in Moldova. Izvoarele

Una din cele maiobscure—gide aceea din cele mai controversate probleme din istoria
Moldovei in veacul al XIV-lea—este expeditia povestiti de cronicile polone sub anul 1359,
expeditie a nobilimii polone trimise de regele Poloniei Cazimir cel Mare tmpotriva Moldo-

1 Cronica pictatdé de la Viena, ed. G. Popa-Lisseanu, Izvoarele istorie. rominilor,
Bucuresti, 1937, XI, text gi_traducer , 109 s1 233,
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vei i a domnului ei, Petru-vodi, cind, cum spun gceste cronici; oastea de cavaleri feudali
a fost nimicit in codrii mari de oamenii tarii, care luptau pentru independenti,

Aceastd expeditie, aga cum e redatéd de izvoarele istorice, e legati de o multime de
chestiuni de mare fnsemndtate istorici: nu numai originile suzeranititii polone asupra

Moldovei sint in legdturd cu prima expeditie polond pe pimintul rominesc, darsi rivalis
tatea polono-ungari pentru Moldova, precum si insesi inceputurile vietii de stat indepen«
dente a Moldovei sint puse in discutie prin acest eveniment istoric.

Sintt mai multe izvoare care povestesc aceastd lupti, toate de origine poloni. Cel mai
aminuntit este povestirea cronicarului polon Ian Dlugosz, care o descrie in cronica sa a
Poloniei sub anul 1359. Cronicarul polon incepe prin a spune cj strimogii valahilor se
trag din Italia: ,Valahii (moldovenii) se crede c# se trag din neamul volscilor. Stramogii
lor, bagtinagi din Italia,-au fost alungati de acolo i s-au agezat in tara lor de azi, locuits
gi stipinitd fnainte de ruteni. Crescind treptat numinrul valahilor, ei au alungat cuforta
peruteni(rugi)yi, ca sd le poatd ocupa mai ugor taraj au adoptat religia i moravurile acestora
pirdsind pe ale lor. Murind voievodul Moldovei (Moldaviae voevoda), Stefan, s-a inceput,
o lupti crincend pentru doninie intre cei doi fii ai domnului mort, anume Stefan gi Petru.

_Petru, degi cel mai tinir, fiinded era mai mrinimos, era sprijinit de cea mai mare parte a
valahilor. Acesta, favorizat de activitatea pe care o desfigsura i cu sprijinul provinciali~
lor unguri, risturnind pe Stefan gi pe boierii pe ¢are nu-i putuse cigtiga de partea lui,
a gcupat singur domnia Moldovei (Moldaviae principatum). Stefan ipsd, fratele mai mara,
cu boierii ce-i {ineau partea, nerdbdind aceasta gi temindu-se ca Petru, fratele siu, luind
domnia, si nu puie la cale impotriva lui céva §i mai rdu, a fugit cu vistierii bogate gi cu
numeroyi osteni la Cazimir, regele Poloniei, cerindu-i ca si-1 ageze din nau in domnise gi
sl fie miluit de dinsul, dindu-i ajutor, £agaduind gi legindu-se ca atit el, cit si toti domnii,
urmagii lui din tara Moldovei, si rdmiie vegnic in ascultarea gi supunerearegelui Cazimir
gi a urmagilor lui, regii Poloniei. Regele Gazimir, cu inveiala sfetnicilor regatului, primind
aceastd oonditie, a trimis oaste din ogtenii Cracoviei, Sandomirului, Lublinului gi Rusiei,
fmpreund cu Stefan, ca sd-1 restabileasci in domnie. Pornind din tard fyr ziua urmitoare
sfintilor apostoli Petru §i Pavel, dupd ce ajunserd in fara dugmanilor, au cigtigat maji
multe succese, terminind in chip fericit mai multe lupte particulare cu dugmanul, neajyn-
gindu-se insi la o lupta gererald. Petru, fratele mai tinir, vizind ci ar fi primejdios pentru
dinsul si dea o lupti la cimp deschis cu Stefan si cu polonii, a hotérit si incerce Jucrul
prin viclenie gi fraudi. Erau nigte codri mari, agezati pe o mare intindere, numiti Plonini,
din cauza pustietdtii §i pentru ¢ nu ingiduie trecerea, nici nu sint cultivati, nici nuau
in ei padmint arabil, agezati in regiunea Sepenifului (Th terra sepenicensi); aceste paduri pe
care valahii le numese Plonini, cum am spus, trebuiau s le stribatd oastea poloni, ca
sd poatd ajunge in pirtile de ges din interior. Valahii cei din partea dusmani au tiiat
astfel arborii de-a dreapta gi de-a stinga drumului, tncit acegtia stind nemigeati, impingi
cu o ugoard lovituri, se puteau pribusgi, de unde ei pindeau cu griji, ascungi dupd movile
de nisip gi pietrig. Polonii deci, intrind repede, valahii au impins marginile copacilor
retezati, care cizind unii asupra celorlal¢i, privileau copacii vecini giprin pribugirea
copacilor de amindoud piértile, eidoboard oamenii, caii gi armele gi izbindesc fira lupta.
Astfel ogteni de seami sint ucigi gi doboriti de copaci gi de buciti de ramuri, mul}i raniti
Ja picioares la miini gt la alte parti ale corpului. Toats cealalti multime, cuprinsi de
lovituri pe neagteptate, a cizut in robie gi sub jug; numirul prizonierilor a fost ceva mai
mare decit-al celor cizuti. Prada pe care au luat-o dugmanii le-a fost cu atit mai plicuta,
pre cit era intreagi. Gici degi o mare parte dintre cai au cdzut prin pribugirea copacilor,
insd armele, hainele gi celelalte lucruri, au fost luate de dusmani, deoarece niciunul nu a
putut s scape cu fuga. Gu prilejul acestei curse intinsd ogtirii polonegracea parte a vala-
h'lor care fusese de partea ei a tridat gi a gribit, mai mult decit neglijenta si necunoag
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terea locurilor, ciderea in cursd a polonilor, clci ei au avut intelegere i se tmpacaserd
cu partea dusmani, folosindu-se astfel de oviclenie riutdcioasi. Regele Cazimir, fiind
fnstiintat de acest dezastru, indatd a trimis s¥ se rascumpere to{i captivii. Si valahii,
lastndu-se ugor induplecati si dea captivii pe bani, toti ogtenii gi toatd gloata amestecats
au fost rdscumpérati cu usurinti. Intre pringii din acest dezastru a fost Shigneus de Olesnita,
ostean din casa Dambno, bunicul lui Sbigniev, cardinal si episcop de Cracovia. '
Acesta a rimas gchiop pini in ziua mortii din cauza ranei de la fluierul piciorului, pe care
a cépitat-o acolo. Nawoi de Tencin, fiul lui Andrei de Tencin, palatin (voevod) al Gra-
coviei, a izbutit in mijlocul tulburirii si secape din mfiinile valahilor; ferindu-se de a mai
da ochii cu tat3l s3u si cu prietenii, de pe locul infringerii s-a dus la Roma gi s-a ficut
preot, deoarece unica luisofie pe care a avut-o murise. Acesta, intorcindu-se dupi aceea
tn patrie, a ajuns decan de Cracovia. Acele piduri dese, dupi trecerea vremii, au fost date
culturii gi s-au transformat {n cimpii. Unsprezece steaguri au fost pierdute in aceainfrin-
gere, dintre care trei regale, sau ale provinciilor (terrestria), al Cracoviei, Sandomirului
gi Liovului, noua ale nobililor {militaria) anume Bipennius {Topor), pe care-l ridicase
numitul Nawoi, altul de Leliwa, al treilea Vulpius {Lis) al patrulea al familiei Rawita,
al cincilea Griphonus, al saselea al familiei Srzeniawa, al gaptelea al familiei Habdanc,
al optulea al familiei Polucosa, al noulea al familiei Strepa* 1.

Acesta este textul povestirii lui Dlugosz, care-si scrie cronica lui la sfirgitul vietii,
adici inainte de 1480, data mortii sale, deci cu mai bine de un veac dupi data fixatide
dinsul acestor evenimente.

Tot din veacul al XV-lea avem inc# doud povestiri despre aceeagi expedifie. Una
din ele este datoritd cunoscutului umanist italian Philippus Buonacorsi zis Gallimachus,
stabilit la curtea polon gi mort in anul 1496 %, In aceasti lungi povestire cu pretentii
retorico-literare, autorul face un lung excurs despre sciti, ingird pe toti impiratii romani
care au luptat tmpotriva lor gi vorbegte de colonizarea roman3 in {ara acestor sciti. Din colo-
nigtii romani din Scitia se trag valahii (rominii.)Acegtia de la 0 vreme ajung vasalii polo-
nilor: ,,C#cipolonii, care fi cunoagteau pe ei ca italieni, i-au numit in limba lor cu acelagi
nume ca gi pe ceilal{i locuitori ai Italiei, dar cuun accent mai aspru; apoi, cind literele
(literatura) italiene au fost aduse in Polonia, li s-a zis mai dulce, valahi, cu care nume au
rimas i pin3 astizi la gelelalte neamuri.“ Dupd multi ani de supunere sub poloni, valahii
(moldovenii) se riscoal3 in vremea domniei lui Cazimir II, care trimite fmpotriva lor pe
Sbigneus de Olesnita, barbat viteaz, impreund cu al{i barbati viteji. Polonii 13i agazi
tabira in Moldova, dupi trecerea Nistrului. In fruntea moldovenilor se afla un barbat cu
mare vazi, anume.Lucius Aprovianus, care pune pe moldoveni s taie arborii de pe margi-
nea drumului din pAdurea prin care urmau sj treacd polonii, aga incit s3 cada asupra lor,
¢ind vor pitrunde in codru. Moldovenii dau insi un atac fmpotriva polonilor de pe un deal
tn fata padurii, dar sint respingi.ln aceasts luptd,are loc un duel de cavaleri intre Sbigniev
si Lucius Aprovianus gi acesta din urma este ucis. Incurajati de aceastd izbindi, po-
lonii, cu toate avertismentele lui Sbigniev, patrund in pidure, unde cad in cursa intinsi de
moldoveni. Mai toti ostagii poloni sint ucigi de pribugirea arborilor, intre care gi Sbigniev
fnsugi. De aci, numele neamului lui Sbigniev a crescut cu o faimé uriagi $i fiii luiau ajuns
la inalte dregatorii. De observat ci fn aceastd povestire nu se spune nimic despre cei doi

1 Joan Dlugosz, Historiae polonicae libri X111, Leipzig, 1711, I-1, col. 1122—1124
i ed. A. Przedziecki, I. Dlugosz, Opera Omnia XII, p. 277—278 (editia veche din 1711 &
socotitd mai corectd).

3 Callimachus, Vita et mores Sbignei cardinalis, ed. A. Bielowski, {n Monumenta
Poloniae historica, VI, p. 235—256 gi Ioan Bogdan, Doud disertajii despre inceputurile
Moldovei gi T'drii Rominegti, in ,Convorbiri Literare*, XXIV, 1890, p. 545—549 (tradu-
cerea textului privitor la romtni).
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domni ai Moldovei, Petru gi Stefan, care se luptau pentru scaunul domniei, nici nuse pre-
cizeazé data acestor evenimente.

Exista insi gi o a treia povestire din veacul al XV-lea despre lupta din codrii Sepeni-
tului, povestire care nu a fost pind acumrelevats, nici analizati de nici un istoric romin
care s-a ocupat cu aceastd problemi a trecutului nostru. Este vorba de fragmentul intitu-
lat: Vita Sbignei cardinalis et episcopi Cracoviensis (Viata Iui Sbigniev cardinal gi episcop
de Cracovia) atribuiti tot lui Ioan Dlugosz de cétre editorul operelor sale complete *.

Dupi descrierea genealogici a inceputurilor familiei lui Sbigniev de Olesnita, po-
menirea inaintagilor lui Sbhigniev cel batrin din secolul al XIV-lea, a sotiei gi copiilor sii,
autorul face o scurti pomenire despre rizboiul din Moldova: ,Faima si cinstea mai mare
a lui Sbigniev a trecut de la tatd asupra fiilor, cind acesta a pierit in acea bitilie care s-a
dat tn chip nenorocit sub Cazimir al doilea, regele Poloniei, in anul domnului 1359, in
Moldova, cu volseii, care acum se numesc valahi, unde, degi oastea polon# a fost aproape
cu totul nimicitd prin viclegugul valahilor, care au tdiat cu grije mai inainte trunchiurile
copacilor, i-au priavilit cu ugurin{i prin impingere; totugi el, luptind cu vitejie, a resta-
hilit lupta in citeva locuri. Dupi ce insd cei mai multi poloni, al cdror nume il voi ticea,
au fugit, el insugi, cizindu-i un copac pe un picior, a fost prins gi ucis, ceea ce a fost o
pildi mare gi pentru ai lui §i pentru dugmani”.

Povestirea este reluati i de cronicarii poloni din secolul al XVI-lea, care tns3 nu dis~
pun de izvoare noi, gi se mulfumesc s3 parafrazeze textul din cronica lui Plugosz,'tradus mai
sus. Astfel, Matei Miechowski, care scrie la inceputul veaculuial XVI-lea, reproduce textul
lui Dlugosz, adiugind numai c# aceastd luptd a produs scumpete §i foamete tn Polonia §i
-in tdrile vecine?,

Martin Cromer reproduce gi el povestirea lui Dlugosz, dar rectifici pirerea lui despre
originea rominilor, ardtind ci ei se trag din colonigtii adugi de Traian gi dateazi lupta din
anul 1358, inceputul lui iulie 3,

Dupa Cromer, dar cu data 1359, traduce povestirea tn polond Ioachim Bielski ¢,
de la care gtirea despre aceastdi expeditie a trecut tn istoriografia moldoveneasci, in cro-
nica lui Grigore Ureches. .

Oarecum deosebiti este povestirea lui Iosef Bartolomeu Zimorowicz din Liov, cro-
nicarul acestui orag, care triieste intre 1597 gi 1677. El spune sub anul 1350: ,,In acel an,
regele Cazimir, consternat de infringerea nobilimei rusesti (adicid din voevozia polon# a
Rusiei, Galitia Orientald) de citre moldoveni in regiunea Plonini, surprinsd de pribu-
girea arborilor gi ucisa in chip mizerabil, temindu-se ca dusmanul s nu inainteze, folosin-
du-se de izbinda sa, a venit repede cu curtea lui la Liov, a incurajat pe cei de acolo, a daruit
pe ostenii din resturile risipite ale ogtirii, ficind slujbe funebre gi inmormintiri de formi
pentru cei cdzutis. Informatiile Iui Zimorowicz n-au multi valoare, fiind scrise tn
veacul al XVII-lea, degi un istoric polon afirmi ci acest autor ,,a pistrat traditia lioveani"?;
in orice caz el cunogtea si folosta cronica lui Dlugosz.

1 I, Dlugosz, Opera Omnia, ed. Al. Przedziecki, I, p. 551 —557.
589 s M:;ei Miechowski, Chronicon, la 1. Pistorius, Polonicae historiae corpus, 1I, Basel,
1582, p. 157.
3 Martin Cromer, Polonia sive de origine et rebu.\gestis Polonorum, Colonia, 1589,
p. 215—217.
¢ Joachim (Martin), Bielski, Kronika Polska, Cracovia, 1597, p. 234 —235 (reproduce
in acest loc gi stema Moldovei). O scurti mentiune gi la Sarnicki, Annales Polonorum,

(publicate intii la 1587), in anexele la I. Dlugosz, Historiae Polonicae libri X111, ed.
eipzig, 1712, II, col, 1143 —1144, sub anul 1359.

5 Grigore Ureche, Letopiseful Moldovei, ed. P, P. Panaitescu, Bucuresti, 1955, p. 66 —67,

¢ I. B. Zimorowicz, Opera quibus res gestae urbis Leopolis illustrantur, ed. Cornelius
Heck, Liov, 1899, p. 66—67.

7 A. Prochaska, Dzieje Witolda (Istoria lui Vitold), Vilna, 1914, p. 79, nota 1.
ca.ro
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Cele trei povestiri din veacul al XV-lea despre lupta de la Plonini (de fapt acest
nume la slaxii meridionali inseamnd munte}, sint singurele care meriti si fie cercetate
pentru restabilirea gtiintifici a faptelor. Dintre aceste trei povestiri, cea mairecenti gi
mai lipsitd de valoare istoricd este cea scrisi de Philippus Buonacorsi. Dintr-o scrisoare a
lui rezultd cd la 1479 scria la viata cardinalului Sbigniev Olesnicki gi ¢i n-o terminase
fncd 2, Este sigur c# scriitorul italian a folosit viata cardinalului Sbigniev (cea scurtd
atribuita lui Ioan Dlugosz, de care am vorbit), cici se potrivegte cu ea uneori cuvint cw
cuvint, mai ales in povestirea despre urmasii lui Sbigniev cel bitrin. El nu a cunoscut
tnsd cronica lui Ioan Dlugosz, fatd de care prezinti deosebiri. Povestea despre Lucius
Aprovianus, nume imposibil la moldoveni pe vremea aceea, este o fantezie de humanist;
numele i-a fost poate sugerat lui Callimachus de acela al boierului moldovean contemporan,
cunoscut i prin solii in Polonia, Luca Arbore 2,

Povestirea tradusid mai sus din cronica lui Dlugosz constituie cea mai aminuntitd
expunere a expeditiei polone, de care ne ogpupim. Dlugosz fusese secretarul cardinalului
Sbigniev Olesnicki §i putuse afla astfel din traditia familiei despre faptele bunicului
patronului sfu, ogteanul cu acelagi nume. Izvoarele cronicii lui Dlugosz au fost cerce-
tate cu atentie in istoriografie polons, dar in ce privegte episodul expeditiei lui Cazimir
cel Mare tn Moldova, pus in legiturd cu persoana lui Sbigniev cel bitrin, concluzia is-
toricilor polani este cd nu a existat o cronicd de familie a neamului Olesnicki gi ¢4 amin_
tirea despre Shigniev cel bitrin este luati dintr-o traditie orala?.

Al treilea izvor despre expeditia din Moldova, Viafa scurtéa cardinalului Shigniev
Olesnicki, a dat nagtere la controverse in istoriografia poloni. Singurul manuscris pastrat
poartd numele lui Ioan Dlugosz ca autor, dar intr-un stydiu critic istoricul polon Al, Sem_
kowicz, ajunge la concluzia ci Viafa scurtd nu este scrisi de Dlugosz, ci se datoreste
unui anonim, deoarece intre aceasti povestire gi cronica lui Dlugosz sint contraziceri
chiar in cuprinsul episodului rizboiului moldovenesc: anume in cronici Sbigniev scapd
cu viata, in Viafa scurtd este ucisé,

Socotim insi cd in realitate totusi Viafa scurt@ se datoregte gi ea lui Dlugosz gi ne
intemeiem in primul rind pe faptul ¢ in ambele povestiri rominii, valahii, sint pugi in
legiturid de descendentd cu tribul italic al volscilor. Aceasti derivatie savantd se gisegte
numai in Via{a scurtd a cardinalului Sbigniey gi in operele lui Dlugosz, anume in Cronicd,
tocmai in pasajul despre expeditia lui Cazimir cel Mare in Moldova. De asemenea, Dlu-
gosz leagd pe valahi de volsci intr-altd lucrare a sa, putin cunoscuti gi ngrelevati pind
acum fin istoriografia noastrd, Viaja fericitet sfinte Cunigunda, in care vorbegte despre na-
vilirile pradalnice ale vlahilor pistori din muntii Carpatii Galitiei, in anul 1406: ,Nea-
mul valahilor sau al volscilor, obignuit si triiascd din priadiciuni, ocupindu-se cu piscutul
i cregterea vitelor, a format o ceatd care nivillea adesea coborind din muntii care des~
part Ungaria de Polonia, munti in care ei se indeletnicesc cu pidscutul oilor gi unde igi
au §i locuintele, gi au lovit oragul Stary Sandecz, in timPul noptii, pentru ca niavilirea
lor s¥ fie gi mai infricogitoare“s. Pe de alti parte, atit Cronica, cit si Viafa scurtd, pun

1 A. Bielowski, Monumenta Poloniae historica, VI, p. 218, introducerea lui L., Finkel.

# In scrierile sale Philippus Buonacorsu-Calllmachus se ocupd adesea de romini gi
de originea lor: in Historia rerum gestorum in U ngaria et contra turcos per Vladislaum, (scrisd
pe la 1487) vorbe;te de ,,Montana Valachia“ intre Dunire §i Carpati, care se numea odinioa~
rd Dacia si y,cealalti Valahia", care se numegte Moldova dupi un riu, gi fusese o parte a
Moesiei inferioare. (A. Bielowski, Monumenta Pol. hist., VI, p. 22—23); de asemenea in
descrierea sub form# de scrisoare adresatd cardinalului Sbigniev: nde Turco, de Valaco
et pontifice mazimo, (Acta Tomiciana, I, Apendice, p. 1—15 .

8 L. Finkel, in Introducere la A. Blelowskl, op. cit,. VI, p. 217—-219.

¢ AL Semkowxcz recenzie la vol. I al lui I. Dlugosz, Opera Omnia, ed. A, Przedzi-
ecki, in ,Kwartalnik Hlstoryczny“ VI, p. 219—-221.

8 I, Dlugosz, Opera Omnia, ed. A, Przedziecki, I, p. 320,
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episodul expeditiei tn Moldova, de care ne ocupim, sub anul 1359, datd, cum._vom ve-
dea, imposibili. Contrazieerile relevate intre Via{a scurtd si Cronicd se pot explica prin
aceea cf cele doui scrieri au fost redactate de Dlugosz, la date diferite, destul de depirtate
una de cealaltd.

In concluzie, asupra originii izvoarelor expedifiei lui Cazimir cel Mare in Moldova,
putem afirma ci dup3d moartea cardinalului Sbigniev Olesnicki, om de stat polon si
fost regent al Poloniei, riposat la 1455, admiratorii sii, in special cei ee fuseser3 tnsluj-
ba lui, ca Ioan Dlugosz§i Callimachus, s-au apucat si-i scrie viata §i, cu acest prilej,
au amintit si de faptele strimosilor Iui. In tradijia de familie a cardinalului din secolul
al XV-lea rdmisese amintirea despre bunicul cidzut tn lupta cu moldovenii; toati pove-
stirea rézboiului din Moldova fiind legati de persoana acestui Shigniev bitrinul,
@l este personajul in jurul ciruia se fncadreazd celelalte fapte. Asadar, este vorba de o
traditie orald de familie, trecutd in scris cam la un veac dupi petrecerea evenimentelor,

Interpretarea izvoarelor in istoriografie

Este in esenta traditiei de a pdstra nume reprezentative, fapte eroice sau care au
produs spaimi, uneori insi si le confundé intre ele; dar céea ce nu poate refine amintirea
oamenilor sint datele, care se inseamni in cirti sau anale contemporane, nu se imprimi
Insd in amintirea populard sau individuali. De la inceput, dat fiind caracterul de tradi-
tie orald al povestirii despre expeditia lui Cazimir cel Mare in Moldova, putem sd ne
fndoim de datd, de anul 1359, aflat in Cronica lui Dlugosz si in Via{a scurtd a cardina-
lulut Sbhigniev. Ceea ce, dimpotrivi, ramine sigur, este persoana lui Sbigniev cel bitrin
gi lupta lui cu moldovenii, bitilia fn codru, cu privilirea copacilor, steagurile pierdute
gi desigur gi numele celor doi frati rivali pentru domnie, Petru gi Stefan, fiii unui Stefan.

* Indoiala asupra datei se intiregte de indati ce comparim aceste fapte cu cele cunos-
cute din alte izvoare tn legituri cu anul 1359. Diplome autentice ale regelui Ludovic al
Ungariei arati ci la 1859 nu domneau in Moldova Petru gi Stefan, ci ci tocmai atunci
se ridicase voievodul Bogdan din Maramureg, care ocupid Moldova, alungind pe fiii lui
Sas, Balc §i Drag. Bogdan se mentine in Moldova impotriva ostilor trimise din Un-
garia spre a-l1 alungal. Cronicile Moldovei, aga numitul letopiset{ de la Bistrita,
redactat cam in aceeagi vreme ca gi Cronica Poloniei a lui Dlugosz, pune sub acelagi an
1359 descdlicatul Moldovei din Maramures, prin Dragps.

Chiar din partea poloni, izvoarele contrazic povestirea lui Dlugosz gi a lui Calli-
machus. Cronica lui Ianko de Czarnkow, cronica oficiald a domniei lui Cazimir cel Mare,
nu stie nimic despre o expeditie in Moldova a acestui rege, ale cirui fapte le poves tegte?.

Fatd de aceste imprejurdri, s-au emis fn istoriografie, atit in cea romfneascd, cit
gi in cea poloni, diferite ipoteze asupra expeditiei in Moldova, povestiti de cele trei iz-
wvoare amintite mai sus.

Uniiistorici socotese ci data 1359 este posibild gi cd deci trebuie revizuite pirerile
wvechi asupra datei intemeierii Moldovei. Astfel, istoricul polon Al. Czolowski considerd
fntemeierea ca urmare a cuceririi polone a Galitiei Orientale de citre regele Cazimir cel
Mare -{la 1343)3%; de asemenea, si I. Bogdan, intr-un studiu hazat pe cergetarea lui Al-
{Czolowski¢. . .

A 1. Mihaly, Diplome maramuresene. Sighet, 1900, p. 37—39.

% Cronica lui Ianko de Czarnkow publicati de A. Bielowski, Monumenta Poloni ae
Ahistorica, 11, p. 619 gi urm.

8 Al. Czolowski, Poczantki Moldawii i wyprawa Kazimierza Wielkiego r. 1359.
{Inceputurile Moldovei si expeditia lui Kazimir cel Mare din 1359) in ,Kwartalnik His-
toriczny*, IV, 1890, p. 544—550.

¢ .I, Bogdan, Doud disertafii despre inceputurile Moldovet, in ,Convorbiri literare®,

XXV, 1890, p. 544—550. g dacoromanica.ro
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Amintim c¥ cel dintfi istoric care s-a izbit de neconcordanta intre datele izvoarelor
interne si ale celor'polone privitoare la anul 1359 si la expeditia lui Cazimir cel Mare,
este Grigore Ureche, cronicarul Moldovei din veacul al XVII-lea, care reproduce intfi,
dupé letopisetul intern, descilecatul sub Dragos, apoi povestirea despre expeditia in
Moldova a lui Cazimir, tot in acelagi an 1359, dupé cronica poloni a lui BielsKigiadaugi:
nInsemnarea anilor a scriitorilor nogtri nu se tocmegte cu a streinilor, ci letopisetul no-
stru scrie ci au fost vdleatul 6867 (1359) cind au stitut domn Dragog voda, iari leto-
pisetul streinilor scrie c& aufost veleatul 6867 (1359) in zilele acestui §tefan-voda*. Ureche
identifici pe Stefan voda din [cronica poloni, tatil celor doi domni rivali, Petru gi
Stefan, cu Stefan voievod din seria Mugatinilor (care in realitate domnegte intre 1394 —1399)
gi crede ci data 1359 pentru intemeierea Moldovei, datid de letopisetele Moldovei
ar fi inexact#, letopisetul polon avind dreptate s puie pe $tefan, urmagul Musatinilor
la aceastd dati: ,Cunoagte-se ci, cum nu se afli de scriitorii nogtri insemnats viata dom-
nilor gi lucrurilor lor, aga gi vileatul cindai (poate) si nu-l fie smintit (gregit); de au gi
fnsemnat, nu au gtiut ce au scris. Iard letopisetul legesc putem cunoagte ci poate fi mai
adevirat...1.

fntre istoricii mai noi care au admis ci Stefan din cronica polon# este Stefan vodd
urmagul Musatinilor, este gi A, D. Xenopol, care, ins¥, spre deosebire de Ureche, socoate
¢ nu data intemeierii Moldovei este gregitid in cronicile interne, ci data 1359 pusi de
Dlugosz expeditiei polone in Moldova. El propune deci ca dati a expeditiei 1395, in vre-
mea domniei in Polonia a regelui Vladislav Jagello3.

Alti istorici pun in legiturd expeditia polond in Moldova, povestiti de Dlugosz
gi Callimachus, cu numele lui Petru voda fiul Mugatei, care ar fi acel Petru voievod, in-
vingitorul polonilor. Data lui Dlugosz, 1359, ar fi deci gresitd gi trebuie inlocuits cu anul
1375, sau o datd apropiat#, cind se urci inscaun Petru al Mugatei. Aga sint de pérere,
tn Polonia, O. Gorka®, in tara noastrd, N. Iorga® si C. Racovita®, inlaturindu-se astfel
personalitatea regelui polon Cazimir cel Mare, din aceste evenimente (el moare la 1370).

S-a propus insi gi o solutie de compromis, anume: la 1359, numai o parte a Moldovei
era sub cirmuirea lui Bogdan din Maramures, unificarea voievodatelor locale nu se ficuse
tncd §i aldturi de voievodatul lui Bogdan, se afla in nordul Bucovinei un alt voievodat
deosebit, tara Sepenitului, care e mentionata in povestirea lui Dlugosz despre expeditia
lui Cazimir cel Mare (terra sepenicensis), pentru care se luptau voievozii $tefan gi Petru,
fiii lui Stefan. Cu acest voievodat ar fi dat lupte ogtile polone, nu cu Moldova propriu-
zisd, acolo au pierit nivilitorii. Numai mai tirziu s-a reunit tara $epenitului cu Mol-
dova lui Bogdan (este piirea lui I. Ursu gi a lui D. Onciul)®.

tn prezentul studiu am adoptat, cum se va vedea mai jos, pirerea dupd care expe-
digia gregit datatd in izvoarele polone, trebuie agezatd la urcarea in scaun a lui Petru

1 Grigore Ureche, Letopiseful Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucuregti, 1955,
. 67.

P t A. D.Xenopol, Istoria Rominilor din Dacia Traiand, ed. a III-a, vol. III, p.121—
122,

3 0. Gdrka, Zagadnienie Czarnomorskie w politice polskiego sredniowiecza (Problema
Mirii Negre in politica Poloniei medievale), in ,Przegland Historyczny,” X, p. 341 —354.

¢ N. Iorga, Geschichte des rumdnischen Volkes, I, Gotha, 1905, p. 285, si Istoria Ro-
minilor, III, Bucuregti, 1937, p. 263 nota.

& C. Racovita, Inceputurile suveranitijii polone asupra Moldovei, in ,Revista istoricd
romind*, X, 1940, p. 238 —245.

¢ I. Ursu, Relatiile Moldovei cu Polonia, pind la moartea lui Stefan cel Mare, Piatra-
Neamt, 1900, p. 16; D. Onciul, Din trecutul Bucovinei, Bucuresti, 1915, p. 15; I. Nistor,
Lucius Aprovianus, eroul Tdrii Sipenifului. Acad. Rom., Mem. Sec. Ist., ser, III, tom.
XXIII, 1941, nu amintegte pe cei doi istorici de mai sus, cirora le aparfine aceastd ipo-
tezdi, iar traducerea textelor latine estesgresitd in aceastdi comunicare.
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al Mugatei gi credem c& am adus in sprijinul acestei ipoteze, care a mai fost emisd, o serie
de fapte, care pind acum nu fuseserd puse in discutie gi am izbutit 8% Incadridm expeditia
polond in fmprejurfirile istorice care fi sint proprii.

Tara Sepenitului

De la inceput trebuie sd inliturdm ipoteza unui voievodat separat al Sepenifului,
n care s-ar fi dat lupta. Numai cetired fird atentie si neintelegerea textului latin
al lui Dlugosz ar putea explica o asemenea pirere. Dlugosz spune foarte limurit ci $tefan
cel dintfi era voievodul Moldovei, nu al Sepenitului, cd lupta s-a dat pentru ,Moldaviae
principatus”, c§ $tefan, fiul refugiat in Polonia, a fig3duit regelui s&-i supuie ,,tara Mol-
dovei"l, ,Terra Sepenicensis”, locul unde s-a dat lupta, dupi cronicarul polon, are sens
de regiune, provincie, nu de tard deosebitd, ciici chiar in acest pasaj Dlugosz vorbeste
de provinciile polone Sandomir, Liov, Cracovia, numindu-le terraa(tari),

Celelalte dou# izvoare analizate mai sus despre expeditia polond in Moldova, Via{a
cardinalului Sbigniev §i povestirea lui Calimachus, nu vorbesc de loc de §epenit, ci numai
de Moldova.

Chiar dacd am admite ci in jurul satului Sepint la nord de Prut, s-ar fi aflat
un mic voievodat neatirnat, e de neinchipuit c¢d Impotriva acestei organizatii politice de
citeva sate, cu cel mult ctteva mii de locuitori, s fi pornit toati armata de cavaleri
feudali ai regelui Poloniei, tara §epenitului n-ar fi meritat un asemenea efort. Apoi
e greu de conceput ci aceast#i oaste sd fi fost chiar Infrinti de locuitorii acelui petec de
pimint. Daci oastea polon# a fost Invins#, gi lucrul e de netigiduit, cici e mirturisit de
istoricii patrioti poloni, aceasta Inseamnd c3 s-a ciocnit cu forfele unei tiri intregi, ale
unui stat puternic, voievodatul Moldovei, intr-o epoca in care acesta trecuse de, perioada
de formatie?.

Adiugidm un fapt putin cunoscut: fara $epenitului nici nu ficea parte din Moldova
sub primii domni ai acestei iri, ci tinqa de teritoriul provinciei Pocutia, a Poloniei. O
singur3 dat o intilnim intr-un docu istoric, la 1436 septembrie 23, cind Ilie vodi al
Moldovei declaré ci restituie Poloniei ,Tara $epenitului” (zemlia Sepinskaia), pe care
Moldova o cidpitase de la coroanapoloni, cu cetitile acelei tiri a Sepenifului, Tetina gi
Chmielov®, Cind ciipitase Moldova fara Sepenitului de la Polonia? In 1395, boierii Mol-
dovei figiduiese regelui polon si remunte la Pocutia, aritind cd despre Tetina (care se
afld pe Prut) gi Chmielov {la risirit de Sniatyn) se va hotiri maj tirziu, dupi voia regelui
polont.

Agadar tara Sepenitului fn care se aflau acele cetiti, Tefina gi Chmielov, era o
figie de pimint intre Prut gi Nistru, care fusese legati de Pocutia. Aceastd anexi, in urma
unor tratative moldo-polone, a rimas Moldovei, pe cind Pocutia s-a intors la Polonia.
Pocutia fusese cedatd de Polonia Moldovei la 1388 ca zdlog pentru fmprumutul acordat
de Petru voievod al Musatei regelui Vladislav Iagello ; deci tot atunci au luat in stipinire
moldovenii gi tara $epenifului, care, fnainte de acea dat#, nu ficea parte din Moldova.

Cum se face fnsid ci Dlugosz spune ci lupta moldovenilor cu oastea trimisi de Ca-
zimir cel Mare s-a dat In acea provincie, care nu era a Moldovei? Cronicarul polon, faptul
e stabilit, a folosit pentru cronica sa actele din arhiva coroanei gi a aflat acolo despre
Sepenif, de care nu gtia precis unde se afli. In adevir, cunogtintele geografice ale lui

1 Vezi gi observatia lui C. Racoviti in aceast# privinti, op. cit., p. 240.

3 N. Iorga, fn recenzia la D. Onciul, Din trecutul Bucovinei, in ,Revista istorici",
I, 1915, p. 180 —183, spune cu dreptate cii numele Petru gi Stefan care apar de numeroase
ori in familia domnitoare a Moldovei ,apar{in datinei maramuregene®.

3 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 11, p. 706.

¢ Ibidem, I, p- 610. wororer dacoromanica.ro
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Dlugosz despre Moldova; tntr-o vreme cind nu se aflau hirfi, erau foarte Incurcate. Un
pasaj din cronica lui ! este o dovadi elocventd in acest sens: el spune cd Siretul se varsi
In Dunire, mai jos de Tirgoviste (inferius Targovisce); Dressa (Jijia), care vine din Po-
lonia, se vars4 tn Prut, lingd Iagi (Zaski targ); Moldova se varsi in Siret, lingd Roman;
tnsi, ciudat lucru, Suceava, care izvordsté tn Alpii Sarmatiei, in muntele Iula, satul Die-
kowice, se varsd tn Prut, lingd Cernduti, §i in plus, un alt Siret se varsd tot in Prut, la
satul Valachie?.

Dup#d Dlugosz, luptg intre poloni gi moldoveni s-a dat, intr-o pddure numitd de
localnici ,Plonini“, din cauza pustietdtii sale. Dar ,plonini* este cuvintul sud-slav;
planina, munte, care apare in titlul voievodului Roman, in actulsdu omagial citre regele
Poloniei din anul 1393: ,ot plonini de bregu morea” (de la munti pind la malul mirii}3,
act aflat in arhiva regald poloni, deci cunoscut de Dlugosz, care a crezut cd e vorba de
un nume propriu, o pidure de la marginea {irii sale, Polonia. Dlugosz mai pomenegte
de acegti: plonini gi intr-altd scriere a sa: Insignia seu clenodia regni Poloniae (Insignele
sau stemele tdrii Poloniei), in care vorbegte de neamul nobililor poloni Drag-Sas, despre
care spune cid este de origine romin#, din muntii §i padurile tirii Rusiei (Galifia Orien-
tali), care se numesc Polonini (qui Polonini nuncupatur). Deci aci Plonini nu mai este
o pddure, ci numele muntilor dintre Galijia Réisdriteand gi Maramuregt,

Este clar ci nomenclatura geografici moldoveneasci a lui Dlugosz nu este sigurd
gi nu ne putem baza pe ea, cind e vorba si stabilim locul luptei ce ne intereseazi, intre
poloni gi moldoveni.

Un lueru rimtne sigur: n-a existat un voievodat al $epenitului la 1359 §i nici la
altd dati i nu acolo s-a dat lupta in care a c3zut Shigniev cel bdtrin, precum n-a exis-
tat o pidure numitd Plonini, nume care inseamnd pur §i simplu: munte.

Shignievy Olesnicki, Nawoy Tenczynski gi familia lor

Am aritat cd toate trei povestirile din sursd polond din veacul al XV-lea desp}e
expeditia regelui Cazimir in Moldova se leaghi de persoana lui Sbigniev cel bitrin, bunicu ]
cardinalului, cizut in lupta din Moldova. Trebuie dar si cercetim biografia lui in legi .
turd cu data 1359 gi si vedem dacd atunci a fost posibild participarea lui la expeditie
gi moartea lui.

Shigniev cel barin fusese cdsitorit cu Margareta, fiica lui Dobieslau de Kurozwank i
§i avusese cu ea, inainte de lupta din Moldova, 12 copiis. Shigniev, tatd a 12 copii, co-
mandant de oaste, tebui-~ si fi fost un om in virstd, cind a cdzut in rizboiul cu moldu-
venii. Socrul siu, Dobieslau de Kurozwanki, castelan al Cracoviei, a fost numit unul din
cei trei administratori ai coroanei polone, in lipsa regelui Ludovic, la 13818, Dacd gi-
nerele era un om in virstd la 1359, socrul siu, care ficea parte din generatia pre-
cedentd, ce virstd sd Ik avut la 22 de ani dupd moartea ginerelui, cind ocupd o dem-
nitate de rispundere in vremuri tulburi? Aceasta ne indici fn chip limpede ci lupta
cu moldovenii, petrecutd intr-o vreme cind Sbhigniev era la o virstd aproape de bitrinete
n-a avut loc la 1359, ci la o datd apropiatd de anul 1381,

Spre aceeagi concluzie ne duc gi alte consideratii de familie. Fiul cel mai mare
al lui Sbigniev cel bitrin, Iaszko de Olesnifa, este un personaj cunoscut: cariera sa

1 Pasajul nu e mentionat de I. Minea, Informatiile rominesti ale cronicarului Ian
Dlugosz, Iagi, 1926.

2 1. Dlugosz, Historiae Polonicae libri XIII, 1-1, Leipzig, 1712, col. 18.

3 M. Costdchescu, op. cit, II, p, 607,

4 I, Dlugosz, Opera Omnia, ed. A. Przedziecki, I, p. 573-.

¢ Vita Sbigniei cardinalis, in aceeasi colectiea operelor lui I, Dlugosz, Opera Omnia,
I, p. 552.

8 I. Dlugosz, Historiae Polonicae Ybri XI1II, 1-2, Leipzig, 1712, col. 49.

caro
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incepe la apirarea cetitii Wilno impotriva lui Witold in 13911, Al doilea fiu, Dobieslau,
sera celebru pentru puterea sa fizici. In turnirul de la Torun, in 1404, in fata rege-
luf, infringe pe toti adversarii?, se distinge apoi in lupta de la Griinwald (1410) impo-
triva cavalerilor teutonis, iar in 1412 infr-un turnir la Buda face iar si se vorbeasca de
dinsult. Dacd la 1359 Sbigniev cel bitrin avea 12 copii, ce virsti avea fiul siu al
doilea la 1412, cind se distinge intr-o luptd cu atletii vremii? Oricit de vinjogi ar fi
fost sportivii feudali, nu credem ca oameni de circa 70 de ani sii fi luat parte la
luptele atletice. Dar stirile ce le avemy, despre acest Dobieslau, fiul lui Shighiev, nu se
opresc numai in 1412: el a mai triit dupd aceea incd 28 de ani i a murit la anul 1440,
81 de ani dupd lupta in care a ciizut tatil sin, unul din comandantii oastei polone5.
Desigur ci data 1359 atribuiti Iuptei cu moldovenif e gregiti, dacid nu vrem si atribuim
lui DPobieslau de Olesnica o virstd matusalemicd. Ea trebuie inlocuiti cu alta mai
recentd, cu vreo 20 de ani mai aproape de noi. In acest caz, Dobieslau la 46—50 de
ani putea fi un campion posibil si ar fi murit la 75—80 de ani.

Sbigniev Olesnicki, celebrul cardinal, regentul Poloniei, fiul lui Iaszko, s-a n#s-
cut la 1389 si a murit la 1455, la 66 de anis. Intr-o vréme oind ocamenii se cdsitorean
tineri, ne pare mare distan{a de un secol intre data mortii bunicului i aceea a nepo-
tului, mai ales c¢ind in ambele generatii e vorba de fii primi-niscuti. Dacd data luptei
cu moldovenii este 1359, Iaszko trebuie sd se fi ndscut pe la 1345 gi atunci de ce pe
fiul siu mai mare il are abea la 44 de ani? $i aci avem un argument pentru a datacu
vreo 20 de ani mai tirziu lupta cu moldovenii.

In aceastd luptid a mai luat parte, spune Dlugosz, gi un Nawoj Tenczynski, viduv,
cel care a purtat steagul familiei Bippenius (Topor), deci comandant de banderie, gef al
unei cete feudale, un om mai in virsti. Mai tirziu devine canonic al Cracoviei si
moare la 13947, Dacy el avea, in timpul luptei, 40—45 de ani, trebuie sa fi triit
75—80 de ani, ceea ce nu e imposibil, dar virstele fnaintate erau rare pe atunci, gi
am fi inclinati si credem cd §i aci eéste o dovadd cd data luptei nu poate fi 1359.
11 orice caz, moartea lui Nawoy Tenczynski la 1394 inlaturi ipoteza lui A. D. Xenopol
amintiti mai sus ci lupta intre poloni si moldoveni' s-ar fi dat la 1395.

Imprejurdrile politice din vremea lui Cazimir cel Mare

Imprejurdrile politice din anul 1359 nu erau favorabile unei interventii polone
tn Moldova. Aceastd tard era considerati atunci ca vasald a Ungariei., regele Ludovic
de Anjou trimisese chiar in acel an ogtile sale si supuie pe rebelii moldoveni, care
mu voiau si i se inchine. Putea chiar atunci regele Poloniei si intervie-cu ogtile lui
pentru a sustine un vasal al siu, deosebit de candidatul sprijinit de Ludovic (Bale ?
Credem ci nu. Cazimir al Poloniei era,aliatul gi ruda lui Ludovic, fusese ajutat de
regele Ungariei impotriva dugmanilor sidi, litvanii, rusii gi titarii, iar regele Unga-
riei era designat ca mogtenitor al tronului Poloniei. :

Stapinirea Rusiei Rogii (Galitia Orientald) nu era incd asigurati pentru Polonia in
1359; Cazimir incepuse ocuparea.provinciei la 1343 gi cucerirea ei s-a ficut treptat

1 1, Dlugosz, Historiae Polonicae libri XIII, col. 131. El moare la 1413 (A. Bie-
lowski, Monumenta Poloniae Historica, 1L, p. 909 (ar fi decila 54 de ani dupi tatdlsiu).
r 2 1. Dlugosz, op. cit., I-2, ecol. 179.
8 Ibidem, col. 242.
4 Ibidem, col. 286.
u 5 Calendarul Episcopiei Cracoviei, la A. Bielowski, Monumenta Poloniae historica,
, p. 931.
8 1. Dlugosz, Historiae polonicae libri XIII, 11, Leipzig, 1713, col. 166—67.

" A. Bielowski, op. ¢it-ou{lirddfbromanica.ro
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pind la 1855, Apoi ea fu pierduti din nou gi luptele pentru stipinirea ei $inurd pin¥
la 13661,

Ludovic al Ungariei recunoscuse stipinirea personali a lui Cazimir al Poloniei
asupra Galitiei Orientale, la 1350, dar incheiase o intelegere cu acesta, ca dupd moarfea
lui Cazimir, aceastd tardl ruseasci si revie Ungariei’. Era deci politiceste imposibil ca
dintr-o stdpinire recunoscutd de regele Poloniei ca provizorie gi care urma si treaci
la Ungaria, cum a sgi trecut la 1370, la moartea lui Cazimir, regele polon si {i incercat
o expansiune dincolo de ea, spre Moldova, mai ales ci aceastd din urmi fard era
recunoscutd ca vasald a aliatului siu3.

Polonia finaintase pind la marginile Moldovei in vremea lui Cazimir, iar Snia-
tynul fusese ridicat ca cetate de acest reged, dar nobilimea polond feudald nu se age-
zase incd in domenii pe noua cucerire. Abea dupi aceea incep si pitrundi nobilii din
provinciile Cracovia gi Sandomir, acaparind mogii in tara Haliciului®, Expeditia impo-
triva Moldovei, aga cum e povestiti de Dlugosz, are un caracter feudal polonez, cu
banderiile familiilor nobile, cete conduse de nobili poloni. Gu drept cuvint, spune isto-
ricul polon Gdrka, este un anacronism si se vorbeascid despre steagul palatinatului
(voievoziei) Liovului, la 1359, cind el nu exista pe atunci®, §i — adjugidm noi — si
de participarea steagurilor feudale din Galitia Orientald (tara Haliciului).

Mormintul Iui Petru al Musatei

Daci analiza noastrd negativi a faptelor povestite de Dlugosz gi de celelalte
izvoare ale pretinsei expeditii a lui Cazimir cel Mare in Moldova ne arati ci la 1359
nu poate si fi dvut loc acest rizboi, ne rimine datoria unei analize pozitive, ca si dove-
dim c# aceste fapte s-au petrecut ceva mai tirziu, in alte imprejurari politice.

Si impotriva ipotezei c& expeditia a avut loc 15—20 de ani mai tirziu, cum arats
virsta copiilor §i membrilor familiei lui Sbigniev cel bitrin si cariera lui Nawoj Ten-
czynki, cercetate mai sus, se ridici greutdti. Pe la 1375—~1380 nu cunoastem un voie-
vod al Moldovei cu numele Stefan, care sa fi avut doi fii, Stefan gi Petru, pe lingi
fmprejurarea, pe care 0 vom discuta mai tirziu, ¢i pe atunci Cazimir cel Mare nu
mai domnea in Polonia.

Singurul fapt precis pe care ne putem intemeia, este domnia in Moldova in acea
epocd a unui voievod cu numele Petru, Petru zis Mugatin, fiul Margaretei sau Musata.
Domnia lui este fixati de obicei de citre istorici intre anii 1375—13917. Cronica veche
a Moldovei nu cunoagte numele tatdlui siu, gi trece pe Petru al Mugatei indati dupa

1 H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego (Politica ruseasci a lui
Cazimir cel Mare) Vargovia 1925, si Zakrzewski, Wypliw}g;;awei ruskiej na pdnsiwo
Polskie w XIV w (Influenta problemei rusesti asupra statului polon in sec. al XIV-lea)
in ,Przegland Historiczny“, I, Vargovia, 1921, p. 86—121.

3 H. Paszkiewicz, op. cit., p. 138—139. .

% Totugi Paszkiewicz crede ci a avut loc un rizboi in Moldova la 1359, ciici Intre
16 iunie gi 30 septembrie nu avem acte de la regele Cazimir, deci el se afla in expe-
ditie (op. cit., p. 145). Argumentul nu e valabil, clici nici un izvor nu spune cj regele
Cazimir ar fi pornit personal tn expeditie. In general pentru aceste imprejuriri, vezi
The Cambridge History of Poland, I, Cambridge, 1950, p. 173—174.

¢ Ian de Czarnkéw, Chronica, in A. Bielowski, Monumenta Poloniae Historica,
I1, Cracovia, 1872, p. 619.

¢ B. D. Grekov, Tdranii in Rusia, Ed. Acad. R.P.R., Bucuregti, 1952, p. 353
gi urm., paragraful: Soarta populafiei rurale de pe domeniile cnezilor Haliciului sud
puterea regilor Poloniei, si S. Zakrzewski, op. cit., p. 114.

¢ 0. Goérka, op. cit., in .Przegland Historyczny*, X, 1933, p. 343.

? Istoria R.P.R. sub redactia M. Roller, Bucuresti, 1952, p. 77.
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Latcul. Pomelnicul de la Bistrita ageazd intre Latcu gi Petru un alt domn, pe care
1l numegte insi Costea, nu Stefan3.

Daci am putea afla izvoare istorice ce adeveresc ci Petru al Musgatei era fiul
unui Stefan voievod, atunci am avea o verificare a gtirilor din izvoarele polone gi am
putea data mai precis prima expeditie poloni in Moldova. Istoriografia noastri nu
cunoagte pe acest Stefan voievod dinaintea lui Petru Mugatin, desi el apare in doul
izvoare istorice cunoscute gi publicate.

Se gtie ci la Rididuti se afli mormintele ,infrumusetate* de Stefan cel Mare, ale
primilor domni ai Moldovei: Bogdan I, fiul siu Latcu, Roman I, $tefan I, tnvingi-
torul ungurilor la Hintiu, Bogdan, Yratele lui Alexandru cel Bun, deci toti domnii
cunoscuti tn cronici tntre 1359 —1399%. Din girul primilor domni ai Moldovei ingropati
la Rdd&upi lipsegte insd mormintul lui Petru al Musatei, care a fost Ingropat aiurea.

Dar ceea ce nu s-a observat este existenfa unui mormint domnesc care se afla
la mindstirea Probota gi care nu poate fi decit al acestui domn moldovean din veacul
al XIV-lea. Minastirea Probota, cliditi de Petru Rares, este ridicatd pe ruinele vechii
min#stiri Sf. Nicolae din Poiani. Aceasta este cea dintii ministire moldoveneasci pome-
nitd tn documente (intr-un uric din 1398)4. Printre mormintele rimase din vechea minis-
tire este gi o piatrd pe care se citegte in slavonegte: ,Aceasti piatrd a ficut-o Stefan
voievod lui Petru voievod, fiul lui Stefan voievod cel Bitrin; vegnica lui pomenire“s.
Este desigur vorba de voievodul al cirui mormint lipsegte la Ridiuti, Petru al Mugatei.
Nimic nft se fmpotriveste acestei identificiri; dimpotrivi, ea este confirmati de urmi-
toarele fapte: siparea pietrei de mormint de citre S$tefan cel Mare, intocmai ca a
celorlal¢i predecesori ai lui Alexandru cel Bun, ingropati la Rid#uti, lipsa mormin-
tului lui Petru al Musatei la Rididuti gi vechimea ministirii Probota, amintiti in
acte inainte de Alexandru cel Bun. De altfel, nu cunoagtem pe nici un alt Petru
voievod, fiul lui Stefan, inainte de Stefan cel Mare.

Ne afldim deci in fata mormintului lui Petru al Mugatei gi pe piatra lui mormin-
tald scrie ¢d el era fiul unui Stefan voievod intocmai ca in cronica lui Dlugosz.

Acest fapt este hotiritor pentru cercetarea noastri, dar nu este singura dovadad
ce o posedim.

Doamna Margareta

Se gtie c& Petru Mugatin era fiul Margaretei, doamn# catolici, numiti Mugata
in actele gi cronicile interne. Dacd tatil lui Petru se numea Stefan, inseamni cd acest
Stefan era sotul Margaretei. Margareta este fondatoarea bisericii dominicanilor din
Sivet, era in corespondentd cu papa, care o numegte . Margareta de Seret“t. Ea poate
fi socotitd incepitoarea bisericii catolice din Moldova?. Amintirea ei a rimas in traditia
bisericii catolice din aceastd fari. Cind vizitatorul catolic Marc Bandini, episcop cato-
lie, viziteazid Moldova la 1647, el intilnegte numele ei la Baia, unde crede ci a aflat

1 I. Bogdan, Cronice inedite atingdtoare de istoria Rominilor, Bucuresti, 1895
p. 34-35.

3 Pomelnicul de la Bistrifa, ed. D. P. Bogdan, Bucuregti, 1941, p. 50.

% E. Kozak, Die Inschritfen aus der Bukowina, I, Viena, 1909, p. 97—116.

4 Acad. R.P.R., Documente privind istoria Rominiei, A., Moldova, sec. XIV—-XV,
veol, I, p. &.

o N. Iorga, Inscripgii din bisericile Rominiei,I, p. 38.

¢ W. Abraham, Powstanie organizaczyi kosciola lacinskiego na Rusi (Inceputurile
organizatiei bisericii catolice in provincia Rusia}, I, Liov, 1904, p. 342,

? Vezi privilegiul lui Petru Mugatin din 1384, acordat mandstirii dominicanilor
din Siret, la cererea mamei sale. (Documente privind istoria Rominiei, A., Moldova,

sec. XIV=XV, vol. 1, p. Joiiw.dacoromanica.ro :
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mormintul ei, ca sojie a lui Alexandrucel Bun!. inrealitate, este o confuzie cu mama
Mugatinilor, cici Alexandru cel Bun a avut ca primi sofie pe Ana (pomeniti fnci din
1402), a doua pe Maria-Ringala gi a treia pe Marina si, conform religiei ortodoxe,
nu putea avea mai mult de trei sotii. Pe Margareta n-o mentioneazi intre sotiile lui
Alexandru nici cronicile, nici pemelnicele, nici actele interne sau externe. Toatg Marga-
retele fondatoare de biserici catolice in Moldova, a ciror amintire o pistreazi traditia,
se reduc la una singurd: mama Musatinilor, bunica lui Alexandru cel Bun®.

Traditia fondatoarei bisericilor catolice din Moldova ss p3streazi insi mai bine
la Bacdu, unde era pe vremea vizitei lui Bandini sediul episcopiei catolice a Moldovei.
»Acest orag, spune Bandini, a fost odinioard cel nMi insemnat scaun al domnilor Mol-
dovei, mai ales in vremea tn care a tnflorit Margareta unguroaica, sojia lui Stefan
voievod (Margaretha hungara, Stephani vayvodae uxor) gi alituri, in partea de miazizi
a oragului, era o curte domneascid, care astizi zace ingropati in cenugi“3.

Iatd dar c# traditia catolici din Moldova a pistrat amintirea in secolul al XVII-lea,
¢34 Margareta, fondatoarea bisericilor catolice din acea far#, era sotia unui Stefan voie-
vod, netrecut in cronicile firii, $tefan voievod care era deci tatdl lui Petru-vodid Musatin.

Socotim c# aceasty traditie pistrati tn oragul resedintd al episcopiei catolice nu
este lipsitd de valoare, ci, dimpotrivd, deosebit de pretioasi, cici provine din sinul
unei comunitdti de preo{i cdrturari, care au format o continuitate prin girul lor nein-
trerupt din veacul al XIV-lea pind fn veaculal XVII-lea. Margareta era unguroaici
i sofia unui Stefan voievod, cel care apare fn cronica lui Dluzosz ;i pe piatra de mor-
mint de la Pobrata.

Margareta a fost consideratd de istorici ca printesi rominc3, sora sau fiica lui
Latcu-vod¥, pentru motivul ci fiii ei, Petru §i Roman, se intituleazi ,ai Musatei“
{Margaretej), deci dreptul lor la mostenirea tronului Moldovei ar deriva de la mami,
nu de la tata‘,

La aceasti pdrere opunem nu numai traditia de mai sus, care o face unguroaici,
dar gi numele ei, Margareta, foarte frecvent la catolicii unguri (rominii l-au tradus
tn Musgata, traducind sensul Margareta, mirgéritar), precum sgi titlul apuseapn: nobilis-
sima, in actul fiului ei din 1884, ca §i amintirea ,sfintilor regi®, ca in Ungaria, in
acelagi act®, La acestea se adaugi legiturile ei directe cu papa, intocmai ca ale contem-
poranei ei, Clara, doamna catolici unguroaici din Tara Romineascis. De asemenea o
greu de crezut ca fondatoarea bisericilor catolice din Moldova si fi fost rominci din fami-
lia domnitoare. Renegarea credinfei era atunci rari; Latcu-vodid a declarat, e drept,
ci trece la catolicism, dar ca un act politic fir§ substrat real, cici mormintul siu este
la Riad3duti, in biserica ortodoxi.

Asadar, Margareta-Musata era o prinfesd strdini?, miritati cu urmasul dinastiei
moldovenesti, Stefah, iar Petru gi Roman ,ai Mugatei* erau descendentii lui Bogdan
tntemeietorul prin tatil lor, Stefan. Faptul ci li se zicea ,ai Musatei* se explici prin
obiceiul rominesc de a se da numele mamei (al Mariei etc.) fiilor a ciror mami tri-
iegte, o persoand cunoscutd, pe cind tatil a murit.

1 V. A, Urechia, Codicele Bandinus, Acad. Rom., Mem. Sec. Ist., seria II,
t. XVI, 1895, p. 70.

8 Cf. C. Xuner, Episcopia de Baia, in ,Revista Gatolica“, IV, 1915, p.97—98;
Biserica descrisi de Bandini nu era ined ridicati la 1413. -

8 V. A, Urechia, op. cit., p. 218,

¢ D, Onciul, Din istoria Rominiei, Bucuresti, 1908, p. 33—384; St. Pascu, Contri-
bufiuni documentare la istoria romirilor insec. X111 —-XIV, LPluj, 1944, p. 52, vezibiblio-
grafia la p. 49 (notele).

§ Documente privind istoria Rominiei, A ., Moldova, sec. XIV—XYV, vol. 1, p. 1-—-2.

¢ Hurmuzachi, Documente, I-2, p. 158.

? G. Auner, Episcopia de Siret, in ,Revista Gatolici“, II, 1913, p. 238, o consi-
der#i, nu stim de ce, ca fiicd a lui Stefan Gzak, voievpdul Transilvaniei.
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Stefan voievod, tatdl lui Petru al Musatei

Nu este ugor si fixdm locul acestui Stefan voievod, soful Margaretei, tn genealo-
gia familiei domnitoare din Moldova. Un singur $tefan voievod e cunoscut ca domn
cronicilor moldovenesti in Secolulal XIV-lea (1394—1399). De la tnceput trebuie si
spunem cd acest $tefan voievod nu poate fi confundat nici cu $tefan, soful Musatei,
tatil lui Petru gi $tefan, nici cu acest din urma Stefan, fiul Musatei gi fratele mai mare
al lui Petru. Ele sint trei persoane deosebite.

Latcu-vodd, fiul i urmagul lui Bogdan tntemeietorul, nu avea copii maturi, cind
a murit, la o dati nu depirtatd tnaintea anului 1377, ec#ci, in scrisoarea sa, papa
Grigore XI (25 ianuar 1372) 1i vorbeste de copiii pe care ,i-ai avea de acum inainte cu
sotia ta»l,

$tefan, nefiind fiul lui Lafcu, nu putea fi decit fratele siu, ca si aibi drepturi la
mostenirea tronului. El este deci, in acest caz, fiul lui Bogdan I. Nu poate fi confun-
dat nici cu alt $tefan, nepot de frate a} lui Bogdan, fiul lui Iuga, voievodul romi-
nilor din Maramureg, decarece intr-un act al regelui Ungariei se fngird copiii acestui
$Stefan in numdér de sapte gi intre ei nu figureazd nici Jtefan, nici Petru, ca in poves-
tirea lui Dlugosz?.

Se gtie cd in povestirea amintitd a lui Dlugosz despre pretinsa expeditie a lui
Cazimir cel Mare in Moldova, se arati ¢i fiul mai mare al batrfnului Stefan a fost
tot un Jtefan, refugiat in Polonia. Acest Stefan, frate cu Petru gi Roman ,ai Musatei
nu este, cum s-a crezut, identic cu Stefan domnul Moldovei din anii 1394—13993,
care s-ar fi tntors din exil la moartea fratilor sii si ar fi reluat domnia, cici in uricu
din 1398, Stefan voievod aminteste pe fratii sii Alexandru (viitorul Alexandru cel
Bun) si Bogdan; el era deci fiul si nu fratele predecesorului siu, Roman?. Putem
rezuma aceste consideratiuni in urmitorul arbore genealogic al primilor domni ai Moldovei:

Bogdan I, 1359—1365.

Latcu-vodi (1365—ec. 1373) Stefan I-vodi____Margareta
Stefan, fugit in Polonia Petru-vodi Roman-vodi
Stefan-voda Alexandru Bogdan
(1394 —1399) cel Bun

intrebarea care se impune, de vreme ce am stabilit identitatea acestui Stefan
voievod, sotul Margaretei, este dacs, si cinda domnit el in Moldova. Cronicele slavone
ale Moldovei, scrise in veacul al XV-lea, nu-1 mentioneazi intre domnii {irii. De ase-
menea nici pomelnicul de la Bistrifa, cel mai vechi pomelnic cu lista domnijor Mol-

1 C. Auner, Episcopia de Siret, in ,Revista Catolici*, II, 1913 p. 242—243 (actul
in anexele studiului}; cf. gi St. Pascu, op. cit., p. 47.

2 E, }‘ukinich, Documenta historiam Valachorum in Hungaria illustrantia, Budapesta,
1941, p. 101.

8 St. Pascu, op. cit., p. 53.
4 M. Costachescu, op. cit., I, p. 17, €f, P. P, Panaitescu, Mircea cel Balrin,

Bucuresti, 1944, p. 228. R
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dovei, nu-l amintegte. In acest pomelnic ins#, intre Latcu gi Petru al Mugatei apare un
Costea voievod!. Despre acest Costea s-ar putea face gi s-au ficut o serie de ipoteze:

ci ar fi identic cu $tefan, de care am vorbit? , ci ar fi un pretendent sau un membru
al familiei domnitoare, care n-a domnit. Nu avem deocamdat# elemente care si ne poati
da vreo limurire sigurd.

Dar dac# lipsa lui Stefan in cronica gi pomelnicul scrise cu o suti de ani mai
tirziu s-ar putea explica prin necunogtinta autorilor care scriu mai tirziu, nu totacelasi
lucru putem spune despre Alexandru cel Bun el insugi, care la 1403, trei decenii dupad
urcarea in scaun a lui Petru al Mugatei, ingirind intr-un privilegin dat mitropoliei
Moldovei pomenirea {naintagilor sdi, numesgte pe Bogdan voieved, Lajco voievod, Petru
voievod, Roman voievod g§i Stefan voievod3, fird si aminteasci pe un Stefan voievod
dupid Latco gi inainte de Petrut. Din cele spuse mai sus rezulti ci acel Stefan cel
Bitrin era bunicul lui Alexandru cel Bun, gi acesta nu putea si nu gtie daci a domnit
in realitate in Moldova.

Rezultd de aci cd $tefan cel pomenit de Dlugosz, soful Margaretei, tatil lui Stefan
gi Petru, nu a domnit. El va fi triit pe lingi fratele siu Latcu, poateca un coregent
mai tindr, mort tnainte de Latcu. La moartea acestuia din urmi, firi copii, fiii lui
Stefan urmeazid la tron cu drept de mogtenire gi cu alegerea {irii, dups obicei.

Data expeditiei polone in Moldova

Pentru a fixa data primei expedi{ii polone din Moldova, povestiti de Dlugosz
sub un an gregit, avem acum unele puncte de sprijin. Este un fapt stabilit ci ea a
avut loc dupd urcarea in scaunul Moldovei a lui Petru al Mugatei. Dacid admitem tre-
cerea unui timp rezonabil pentru fuga fratelui mai mare peste graniti, obtinerea spriji-
nului gi pornirea expeditiei de recuperare, socotim ci nu vom gregi daci vom fixa
expeditia in al doilea an de domnie al lui Petru Mugatin. Petru vodd a murit in 13925
gi cele mai multe cronici interne fi dau 16 ani de domnie® , deci de la 1376. Conform
socotelilor de mai sus, expeditia nobilimii polone in Moldova gi infringerea ei in codri
a avut loc la 1377, optsprezece ani mai tirziu fajid de data lui Dlugosz.

Aceste consideratii bazate pe izvoarele gi tmprejurdrile interne se potrivesc cu
fmprejuridrile externe, care indici aceeagi dati. E vorba in primul rind de o schimbare

1 D. P. Bogdan, op. cit., p. 50,

% S-a propus ipoteza unei lecturi gregite a primului copist al pomelnicului, care ar
fi citit pe co terminatia numelui Lagco si Ste {inceputul numelui Stejco-Stefan), si care
in locul acestui din urmi nume ar fi scris Coste (G. Moisescu, Catolicismul tn Mol-
dova pind la sfirsitul veacului XIV. Bucuresti, 1942, p. 60),

8 Documente privind istoria Rominiei. A., Moldova, sec. XIV—-XV, vol. I, p. 18,

4 E adevirat cd in uricul amintit nu e pomenit nici Iuga vod3, dar acesta a fost
rivalul detronat de Alexandru cel Bun.

8 Cf. P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrin, Bucuregti, 1944, p. 283 —234.

¢ Letopisejul Putna I, la I. Bogdan, Cronicele moldovenesti inainte de Ureche,
Bucuresti, 1891, p. 143. Cronica ruso-moldoveneascd, ibidem, p. 188, Putna II la I,
Bogdan, Letopisejul lui Azarie, Acad. Rom., Mem. Sec. Ist., seria II, t. XXXI, 1909,
p. 146, Gr. Ureche, Letopiseful Moldovei, ed. P.P.Panaitescu, Bucuresti, 1955, p. 66.
Nu am admis -calculul din Letopiseful de la Bistrita, care acordd lui Petru vod4 numai
12 ani de domnie {I. Bogdan, Cronice inedite atingdtoare de istoria rominilor, Bucuresti,
1895, p. 84) din cauza concordantei celorlalte letopisete gi pentru ci aceastd domnie
de 12 ani ar urma si fi fnceput la 1380, dati la care Galifia Orientald (Haliciul) se
afla sub cirmuirea directd a Ungariei, deci cind o expeditie polond de acolo ar fi fost

imposibild.
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politicd, ingiduind o expeditie din Galifia Orientald a nobilimii polone, tn alte con-
ditiuni decit acele de sub Cazimir cel Mare, aliatul lui Ludovic, din Ungaria, cind
regele polon trebuia sd tie seami de pretentiile de suzeranitate asupra Moldovei ale
vecinului siu.

Cazimir cel Mare moare la 1370. Urmagul sju a fost Ludovic, care a reunit coroa-
nele celor doud regate. La 1372, Ludovic acordd Galitia Orientald ({ara Haliciului)
ca posesiune feudald nobilului Vladislav de Oppeln, de origine silezian gi fnrudit, cu
vechea familie domnitoare din Polonia, care triise fn Ungaria gi fusese acolo palalin
{nadorgpan) al regatului. Ca mare magnat in Ungaria, stipinea imense mogii gi se ¢#isi-
torise cu fiica lui Nicolae Alexandru, domnul T4&rii Rominegti. In Galijia guverneazi
pind in 1378 ca stdpin autonom, inconjurat de o parte a nobilimii polone. Poporul il
numea ,principe al Rusiei"l, iar regele Ungariei ti ddduse chiar regen{a asupra Polo-
niei, dar a fost apoi nevoit si i-o retragi, la protestul fnaltului cler gi al nobilimiis.
Totugi, prin numeroasele sale mogii din Polonia gi prin singele s§u polon, el exercita o
puternicd influenti asupra nobilimii din Polonia.

In 1377, amenintati de litvani, Vladislav de Oppeln gi nobilimea din Polonia i
cea din Rusia Haliciului cheami in ajutor pe Ludovic din Ungaria, care porneste o
expeditie impotriva litvanilor. Dupdrespingerea acestora, regele reia lui Vladislav Galitia
Orientala (tara Haliciului) §i acesta se retrage in martie 1378 in stipinirile sale din Silezia,
Galitia fiind dat3 dregitorilor din Ungaria8.

Este foarte probabil ca expedi}lia din Moldova a nobilimii polone a cirei agezare
tn tara Haliciului o favoriza Vladislav de Oppeln*, si fi pornit din inigiativa lui Vladislav,
cici reprezentantul regelui Ungariei avea finrfurire asupra nobilimii polone, pentru
ci era polonez el insusi gi mare proprietar feudal fn Polonia, fnrudit cu familia domni-
toare, Astfel se explicd participarea nobilimii, nu numai din Rusia Haliciului, dar gi
a celei din Polonia Mics, la expeditia din Moldova.

La 1377, imprejurdrile erau altele decit in 1359: titarii erau slibiti tn urma tnfrin-
gerii suferite de la Olghierd, marele cneaz litvan, iar Litvania la rindul siu se divizase
dupid moartea acestuia. Podolia era stipinitd de fratii Coriatovici, ca vasali ai regelui
angevin. Asa ci uobilimea polon3, atit eea din Galitia Orientali, cit i ce a din voie-
vodatele invecinate, care stitea sub influenta lui Vladislav de Oppeln, se putea incu-
meta la 0 expeditie de expansiune spre Moldova §i Dunirea de Jos. Din Ungaria nu mai
putea veni o opreligte, edci Vladislav era omul de incredera al regelui Ludovic. Soco-
tim deci ci expeditia din Moldova descrisi de Dlugosz i Callimachus a avut loc sub obla-
duirea lui Vladislav de OppelnSs.

Vom incerca acum si-i fixim data mai precisi.

Mai intfi trebuie s observim ci numele lui Vladislav de Oppeln, un guvernator adus
din Ungaria, n-a rimas fntraditia oralid polon&, c¢ia fost inlocuit cu figura de -legenda
a lui Cazimir cel Mare. In istoria Poloniei, acesta joac rolul lui Stefancel Mare in tra-
ditia noastri; un fapt petrecut de mult, pentru oamenii simpli, trebuie sd se fi petrecut

1 . Dlugosz, Historiae polonicae libri, 1—2, col. 37.

2 Ibidem, col. 39.

3 Pentru Vladislay de Oppeln in Tara Haliciului, vezi Iamko de Czarnkow, Chronicon
Polonorum, in Monumenta Poloniae Historica, (A. Bielowski), II, 1872, p. 680; St.
Zakrzewski, op. cit., in ,Przegland Hisgoryczny," I, 1921, p. 117—118; O. Goérka,
op. cit., p. 25.

¢ St. Zakrzewski, op. cit., p. 117. .

8 Aceasti concluzie a fost intii emisi de O. Gérka, care pune expedifia fntre anii
1874—1379. O. Gérka, Zagadnienie czarnomorskie, (Problema Mirii Negre), in ,Przegland
Historyczny,* X, 1931, p. 350 si admisi de C. Racovi{d, Inceputurile suzeranitifii polone
asupra Moldovei, in ,Revista istorici romini", X, 1940, p. 244.
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fn vremea marelui Cazimir, domnia lui constituind ufl punct de sprijin cronologic. Cuny
expeditia in Moldova avu loc abia gapte ani dupd moartea marelui rege, este fireasca
aceastd confuzie care s-a ficut in tradifia orali.

Omisiunea luptei din Moldova in cronica lui Iamko de Czarnkow, care cuprinde
domniile lui Cazimir cel Mare gi Ludovic de Anjou, in Polonia se explici de asemenea
prin aceea ci, degi nobilimea poloni a participat la expeditie, aceasta nu constituia um
episod din istoria Poloniei, Vladislav de Oppeln fiind vasal al regelui Ungariei, jm
ptovincia despirtitd de coroana Poloniei * .

Din datele expuse mai sus, privitoare la imprejuririle interne din Moldova, am fixat
expeditia polond impotriva acestei $ari la anul 1377. Aceeasi datd se confirmi din exa-
minarea faptelor externe, adici a evenimentelor din Polonia §i Rusia Royie.

in acest an are loc expeditia regelui Ludovic tmpatriva litvanilor si tot atunc?
are loc gi o luptd in Moldova, pomeniti de izvoarele contemporane, pe care o credem
identicd cu rdzboiul povestit de Dlugosz gi Callimachus. in adevir, cronica Cavalerilor
Teutoni, scrisi de Iohann von Posilge, scrie sub anul 1377: , Inainte de sirbatoarea nag-
terii Domnului, litvanii au pornit impotriva celor din Moldova'(Valahia) gi acolo au fost
fnvingi, incit n-au mai adus inapoi decit putini din caii lor “2 .

Stirea nu lasd loc la nici o indoiald, ea provine de la un contemporan bine infor-
mat asupra evenimentelor din Litvania.

Regele Ludovic intrase in iulie 1377 cu ogti unguresti gi polone in Litvania, su-
punind pe acei litvani care erau dugmani ai Poloniei. O parte a cnezilor litvani din
familia lui Olghierd s-au alipit polonilor gi au luptat alituri de ei. Kiestut, fratele lui
Olghierd, fiul sdu, Witold gi Iagello, fiul lui Olghierd, au fo t sprijiniti de Ludovic si,
in cele din urma, Iagello, viitorul rege al Poloniei, a supus sub stipinirea lui cea mai
mare parte a Litvaniei®. La acest rdzboi a luat parte gi Vladislav de Oppeln §i este
firesc cd litvanii aliati cu dinsul, cnezii din familia lui Olghierd, si fi trimis si ei ajutor
¢n expeditia nobilimii in Moldova patronatd de ,principele Rusiei* (Vladislavde Oppein),
expedifie care avea sj asigure stipinirea acestei {iri prin insciunarea pretendentului $te-
fan, Era un moment prielnic, cind, la venirea regelui, se ficuse o ridicare in masi a
nobilimii polone gi a celei din Rusia. Cum spune cronica prusiani, a fost o infringere
a ogtilor de cavaleri, in Moldova, infringere care se potriveste cu cea descrisi in secolul
al XV-lea de cronicarii poloni.

O singura dificultate se ivegte, destul de serioasd, pentru a putea identifica lupta
litvanilor in Moldova la 1377, cu cea povestitd de Dlugosz gi Callimachus. Dlugosz
nu insd gi celelalte doud izvoare amintite) spune c3d ogtile polone au pornit dupa
girbitoarea sf. Petru; cronicarul prusian fixeazd infringerea litvanilor ,inainte de
nagterea Domnului“, deci in decembrie.

Nu avem alte izvoare i nu putem da o expligatie sigurid acestei nepotriviri de dats,
Nu credem insi ci dificultatea ar putea fi hotiritoare pentru a inlitura identitatea celor
doua relatii despre rizboiul din Moldova. In adevir, ar trebui atunci si admitem c4
la o datd apropiatd de expeditia lui Vladislav de Oppeln, (dacd {inem seama de datele
interne, chiar in acel an) a fost o alti expeditie independenti tot in Moldova, despre
care nu mai pomenesc alte izvoare. Apropierea necesara a‘ datelor: anul 1877 din cronica

* A. Bielowski, Monumenta Pgloniae Historica, II, cronica lui I. de Czarnkow.

8 Scriptores rerum Prussicarum, III, Leipzig, 1866, p.106—107, Pasagiul a fost
relevat intii de G. Popovici, Anul de la martie in Moldova, Bucuresti, 1905, p. 16 nota
gi apoi de A. Sacerdoteanu, Lupta moldovenilor cu litvanii in 1377, in Omagiu fratilor
Lapedatu, Bucuregti, 1936, p. 773=776, fird a-l pune in legiturd cu expeditia povestitd
da Dlugosz.

8 M. Kolankowski, Dzieie Litwy (Istoria Litvaniei), I, Vargovia, 1930, p. 5—6.
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prusiand care corespunde cu al doilea an de domnie al lui Petru gi cu ridicarea nobi-
limii tn Polonia gi in Rusia cu Vladislav de Oppeln, ne indici limurit c& este’ vorba
de acelagi fapt, cu ecouri in izvoare diferite. Data ,inainte de nagterea Domnului” cores-
punde probabil nu cu data bitiliei, ¢i cu data Intoarcerii ogtilor in Litvania depirtati,
sau cu data la care s-a aflat vestea infringerii in Prusia, unde scria cronicarul von Posilge.

Nu este de altfel exclus ca ajutorul litvan s fi venit mai tirziu din cauza distantei
§i, izolat, s fi suferit gi el b infringere in Moldova, tntocmai ca la 1497, cind ajutorul
din Mazovia si Litvania a venit prea tirziu regelui polon loan Albert, dup# ce suferise
infringerea din codrii Cozminului, §i a fost infrint la rindul siu la Lentesti.

Tot in 1377 se produce un alt fapt, pe care-l socotim in legiturd cu aceleasi eve-
nimente. La 10 noiembrie 1377, Vladislav de Oppeln, care se intituleazi ,duce de Oppeln
$i al Rusiei”, acordd un privilegiu ,credinciosului nostru Jurj voievodul moldovean“,
(woyewodae woloskiego}, ,care gi-a aritat fatd de noi grija binevoitoare gi este dispus
8-0 arate §i tn viitor", diruindu-i dou# sate, Novosilcze gi Stupnicza (ambele lingi oragul
Sambor). Numitul Jurj voievod cu sofia gi copiii, ,este obligat si se ageze fn tara
noastrd a Rusiei, atit el, cit gi urmasii lui, din pricina defecfiunii (trdddrii) neagtep-
tate a poporului siu“ (propter defectum gentis urgentem)!. Este clar ¢i Jurj voievod
era un refugiat din motive politice. De un voievod valah din Maramureg nu putea fi
vorba, cici Vladislav de Oppeln nu ar fi sprijinit pe fati un supus al regelui Ludovic,
fugit din stdpinirile acestuia. De altfel tn acel moment (la 1377) actele maramuregene
nu pomenesc de nici un Jurj voievod, tara era cirmuitd de voievozii Bale §i Drag,
credinciogi regelui?, In dania lui Vladislav de Oppeln este vorba de defecjiunea supu-
gilor voievodului, o riscoald impotriva stipinului legitim, care a fost silit sd fugd. Nu
poate fi vorba decit de un voievod din Moldova, un membru al familiei domnitoare,
care luase parte la luptele pentru tron sau' de unul dintre sprijinitorii voievodului invins,
care 8-a vizut nevoit sa fugd in tirile stipinite de Vladislav de Oppeln gi sd ceard
ajutorul lui,

Aceasta constituie insd o confirmare a amestecului puternicului magnat silezian,
a ,princepelui Rusiei*, in lupta pentru tron fn Moldova; el avea acolo o partidi, pe
care o sprijinea, riasplitind pe fruntagii ei fugari cu mogii in Galitia. E caracteristic
faptul cd voievodul Jurj este primit de Vladislav tocmai in 1377, anul in care se po-
menegte infringerea in Moldova a ogtilor de cavaleri din Litvania, i la fnceputul
domniei lui Petru al Musatei.

Voievodul valah Jurj mai apare incd o dati in izvoare: la 13 decembrie 1390,
Spytko de Melsztyn, voievod de Cracovia gi stipin al Samborului, acorda acestui orag
libertate municipald cu drept de Magdeburg. Printre martorii privilegiului figureaza gi
Jurj (Dzurdziu) de Stupnita ,waywoda Walachorum", alituri de céipitanul (starostele)
Rusiei gi de alti nobili® . Jurj era tot in satul Stupnita daruit lui de Vladislav, gi fi-
gureazi ca unul din marii baroni feudali ai f4rii Rusiei, nu ca un cneaz al colonigtilor
romini in Galitia.

Astfel o serie de fapte gi de informatii concordd spre a dovedi ci in adevir in anul
1377 a avut loc un rdzboi in Moldova si o interventie a nobilimei polone din Galitia
gi din Polonia Mici (Cracovia, Sandomir), precum gi a unor ajutoare litvane In aceasti
tard §i cl oastea nivilitoare de cavaleri a fost infrinti in codri de ap&ritorii indepen-
dentei Moldovei.

1 Al. Jablonowski, Sprawie woloskie za Jagiellonow (Trebile moldovenegti in vre-
mea Jagellonilor), in Zrodla dziejowe, X, Vargovia, 1878, p.455—156 (anexe documentare).

2 I, Mihaly, Diplome maramuregene, Sighet, 1900, p. 69—170 i 73—"74.

3 Akia grodzhie i ziemskie [Actele scaunelor dg¢ judecatd ale cetiitilor gi ale firii),
VI, Liov, 1874, p. 2—4. WWW. TO
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Prima huptéd a Moldovei pentru independenta fmpotriva nobilimii polone

Lupta Moldovei pentru apirarea impotriva cavaleriei feudale polone la 1377 meriti
si fie integratd In istoria tdrii, si fie pusd alituri de cea de la inceputurile Tirii Ro-
minegti la 1330, cind muntenii au infrint oastea feudali a regelui Carol Robert.
Astfel se poate spune ci tara noastri s-a fundat gi s-a intdrit in lupti cu expansi-
unea feudald apuseand, atit in Moldova, cit gi in Tara Romineascd, firi cu evolugie
sociald gi politici paraleli.

Lupta din 1377 impotriva cavaleriei polone-litvane a fost o lupti pentru indepen-
denta tirii, una din cele dintii ale Moldovei, dupi luptele lui Bogdan fmpotriva ostilor
trimise de Ludovic al Ungariei. Cum am aritat la inceputul studiului, aceste lupte pentru
independentd nu se indreptau impotriva suzeranititii ungare sau polone, ci tmpogriva
tendintei de cotropire a feudalilor din tirile in care feudalismul luase forme mai dez-
voltate dectt in {irile noastre.

Din analiza textelor gi a imprejuririlor ce ies la ivealid din cercetarea de pini
acum asupra luptei de apdrare a Moldovei din anul 1377, reiese ci aceastd lupti s-a
dat gi ea impotriva unei incerciri de cucerire a marilor feudali poloni din Galitia Orien-
tald gi din Polonia Micad, ajutati de cavaleria nobili litvani. Aceasti nivilire nu a
fost o expeditie regald, o initiativd a statului polon, ciici trebuie si inliturim, cum
am aritat, povestirea lui Dlugosz, care atribuie regelui Cazimir intreaga expeditie.
Regele Cazimir murise de mult la 1377, §i ostile cotropitoare trimise in Moldova se
aflau In parte in dependenti de marele feudal din Rusia Rogie, Vladislav de Oppeln,
cirora le-au venit in ajutor nobilii din Polonia Micd (Lublin, Sandomir, Cracovia),
precum gi contingente ale nobilimii litvane.

A fost deci o intreprindere tipic feudali a marei nobilimi, care ciuta noi domenii
gi noi supusi, sub pretextul de a ajuta pe un pretendent la tron, pretext care reapare
in toate expeditiile pornite de nobilimea din Polonia gi Ungaria impotriva Moldovei
gi Tarii Rominesti. De altfel, acest caracter feudal gi nu regal al expeditiei impotriva
Moldovei din 1377 se vede atit din povestirea lui Dlugosz, care ingiri steagurile, ban-
deriile familiilor nobile care au luat parte la rizboi, socotindu-le ca cete independente de
o comandi supremi regalX, cit si din povestirea lui Callimachus, care descrie luptele
singulare intre nobili. Nici unul din izvoare nu vorbegte despre un comandant al
ogtirii intregi, ci numai de diferi{i nobili comandanti ai banderiilor lor.

Dlugosz, punind- expeditia in cadrul politic al vremii sale, cind Moldova era
vasala Poloniei, afirm¥ ci voievodul refugiat in Polonia, $tefan, a figiduit supunerea
Moldovei coroanei polone §i s-a declarat vasal al regelui, el gi urmasii lui. Pentru
aceasta s-ar fi pornit expeditia. C& lucrurile nu stau aga, se vede bine din primul
act de vasalitate consim$it mai tirziu de Petru al Mugatei fati de regele Vladislav
Iagello. In actul de inchinare de la 26 septembrie 1387 nu se pomenegte, ca in actele
domnilor urmitori, omagiul gi pilda inaintagilor in domnie, ci se vede bine ci acesta
este primul act omagial dat de un domn al Moldovei regilor Polonieil. Deci la 1377
nu pgate fi incd vorba de suzeranitatea poloni asupra Moldovei; expeditia avea de scop
sd ageze marea nobilime feudald vecind pe domeniile din Moldova §i nu si stabileasc
suzeranitatea coroanei polone asupra acestei tiri, cu care pe atunci, de altfel, Polonia
nici nu avea grani{d comuni.

Dacd din partea polon¥ expeditia a avut un caracter de cotropire feudald, din
partea moldoveneascd, apirarea capiti evident caracterul unei lupte populare. Lupta
dg cavaleri pe care o descrie Callimachus cu Lucius Aprovianus, personaj fiurit de din-

' 3 M. Costichescu, Documente moldovenesti fnainte de Stefan cel Mare, II, Iagi,
1932, p. 599—601, cu data ayeify"daéoromanica.ro
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sul este desigur o fantezie niscut din mintea scriitorului umanist. In schimb, descrierea
precisd a lui Dlugosz gi cea din viata scurti a lui Shigniev arati ci moldovenii au
luptat in codru, folosind tactica privilirii copacilor asupra dusmanilor. Acest fel de
luptd nu este lupta nobilimii care luptid cdlare, ci a tirdnimii, cunoscitoare a desi-
gurilor de padure §i a muncii in codru. Aceastd tactici se repeti fn diferite lupte ale
evului mediu, atit in Moldova, cit gi in Tara Romineascd, gi nu poate fisocotitd decit
ca o tactici populard de luptd. Pe lingd aceastd consideratie se adaugd faptul relevat
de Dlugosz, cd, pe cind pretendentul fugit, Stefan, a plecat cu o parte a boierilor,
Petru ,era sprijinit de cea mai mare parte a valahilor®, adici de popor. La acegtia
se adaugd gi sprijinul ,provincialilor unguri®, oameni agezati in Moldova de peste
munti. Credem ci nu gresim cind socotim c# acegti provinciali, numiti de Dlugosz cu
un termen neobignuit, nu erau boieri, ci ordseni, oridgenii din tirgurile Moldovei, veniti
in mare parte din Transilvania, din oragele sisesti. In latina medievals folositd in
Ungaria, ,provincialis* inseamna , populus castri® cei agezati in jurul unei cetiti regale
gi dependenti de ea! . §i in Moldova, cele mai multe orage erau formate in jurul unei
cetdti sau curti [dvor) domnesti, undestitea vornicul oragului §i origemii puteau fi
socotiti ca provincialii acelei cetdti sau curti domnesti.

In acest chip credem ci am izbutit, in limita destul de siraci a izvoarelor, si
tncadrim expeditia de la 1377 fmpotriva Moldovei, in istoria acestei tiri, ca un fapt
istoric important in lupta pentru independentd a statelor rominesti, o lupti populard
tmpotriva cotropirii feudale.

1 A. Bartal, Glossarium ? W iargget Hungariae, Leipzig, 1901,
p. 539, AW (X :
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DOCUMENTE

CORESPONDENTA INEDITA PRIVIND ACTIVITATEA
LUI NICOLAE BALCESCU [N ANII 1851—1852

DE

CORNELIA C. BODEA

in cercetarile noastre privind aspecte din istoria emigratieiromine de dups 1848, am
reugit si stringem la un loc un numir de scrisori inedite, continind aminunte dinviata
gi activitatea lui N. Bilcescu, n anii 1851 —1852, Ele provin din diferite fonduri gi achi-
zitii de la Biblioteca Acad. R.P.R. si de la Biblioteca Centrald de Stat, Filiala N. Bilcescu.

in dorinta de a contribui la 0 mai ugoar tntelegere a lor, incercam aci — odaté cu
publicarea corespondentei amintite — si aritdm gi legiitura cu alte documente cunoscute
din aceeagi perioadd.

*

Victoriile contrarevolutionare din iulie-octombrie 1849 reintronau in intreaga
Europi absolutismul §i reactiunea: in 14 iulie, republica francezi restabilea la Roma
suveranitatea temporald a Papei, in detrimentul Republicii romane, niiscuti abia in fe-
bruarie 1849; capitularea din 13 august de la Siria inaugura durerosul epilog alrevolu-
giei maghiare; iar ciderea Venetiei lui Manin, de la 27 august, pecetluia revenirea domi-
natiei babsburgice fn nordul Italiei. Rimigitele armatelor revolutionare gi exilatii de
pretutindeni se risipeau de la Vidin la Sumla, Brussa §i Kutahia, de la Constantinopol la
Paris, Londra, in tot regatul Sardiniei i in insulele grecesti. Triumvirul Republicii ro-
mane, Giuseppe Mazzini, lua a doua oari calea striinititii, continuindu-§i apostolatul
pentru, ,sfinta aliantd a popoarelor impotriva aliantei tiranilor“.

Dups multe primejdii infruntate, Nicolae Bilcescu ajunge la Paris — la 16
octombrie 1849 — venind din Transilvania. Sosirea lui fu salutati cu bucurie de ciuzagii
romini, pe care 1i giseste dezmembrati, firad s fi reugit sd se grupeze in nici un fel de orga-
nizatie. Dupid un an de emigratie, pierdut in ciutarea de formule, sperantele tuturor se
fndreptau acum spre Bilcescu, ca prin autoritatea sa si-i uneasci pe toti. De fapt, la
2 decembrie, se constituia la Paris Asociafia roming pentru conducerea emigrafiei. Desi
se destrami dupd nici dous luni de existenti, ea continui sub o alti formi, prin polarizarea
celor mai multi dintre emigrati, in jurul revistei ,Rominia viitoare“, al cirei suflet este
tot Nicolae Bilcescu. Revista apare la 20 septembrie 1850 si apoi moare. Urmeazi o a
treia incercare de regrupare, sub numele de Comisia de propagandé. Infiripati de N. Bgl-
cescu, V, Milinescu gi fratii Stefan §i Nicolae Golescu, la tndemnurile repetate ale lui
Alexandru Golescu-Albu, ea nu viazd decit din octombrie pinad in 26 noiembrie 1850 ;
dar dizolvarea ei nu inseamnd ji despirfirea tuturor elementelor care o constituiseri,
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Paralel cu stridania pentru gruparea interioari a emigratiei, Bilcescu se simte
atras de republicanismul federativ mazzinian. In decembrie 1849, planul siu de a
merge la Londra pentru a capta bundvointa cabinetului englez se impletea cu dorinta
de a se intilni gi lega prietenii cu emigratii striini de acolo. Sederea de trei siptimini, de
la 1—21 ianuarie 1850, in capitala Angliei, se soldeazi cu convingerea ci aliantei monar-
hilor gi cabinetelor nu se poate rispunde decit cu alianta popoarelor. In consecinti, initiaza
Comitetul secret de la Londra, prima forma de colaborare revglutionari europeani in care
intrau reprezentanti ai Europei risiritene: romini, poloni, maghiari, rugi, boemi gi sud-
slavi. Nu se cunoagte viabilitatea acestui comitet, dar se poate urmairi in schimb preocupa-~
rea permanentd a lui Bilcescu de a lirgi legaturile revolutionare cu toti emigratii striini.

Prin grija lui Mazzini, in iunie 1850 lua fiin{ad tot la Londra, Comitetul central
democratic european, compus din reprezen{anti francezi (Ledru — Rollin), polonezi (Al-
bert Darasz) gi germani (Arnold Ruge). Se urmirea pentru succesul cel mare al cauzei,
adeziunea maghiarilor (Kossuth).

La inceput, Balcescu nu mirturisegte decit lui Ghica gi lui A. G. Golescu legiturile
sale revolutionare. Prin Ghica incearcid si convingd pe emigratii maghiari de necesi~
tatea unei confederatii dunirene; era vorba de fapt de Kossuth, cici cu Klapka §i Teleki
se asemina mai mult in idei. In julie, prezinti memoriul contelui Zamoyski. Prin septem-
brie tnsi, el pune §i in fata celorlalti ciuzasi problema [raternizirii cu organizatiile de
la Londra.

Cu toate tncercirile repetate gi eyuate, cu toate dezamigirile provecate de lipsa
de coeziune dintre revolujionarii romini, anul 1850 aduce totusi pentru Bilcescu:
tmprietenirea cu fratii Golegti, o apropiere de grupul Rosetti-Bratianu, gi un inceput de
independentd fatd de Ghica.

In dorinta de a vedea cit mai grabnica solutionare a eliberédrii popoarelor de sub
jugul tiraniei gi despotismului, Bilcescu trece peste toate nemultumirile personale prici~
nuite de emigrati gi primegte 83 lucreze chiar cu aceia pe care odatd fi judecase cu multd
asprime. Spre deosebire de Ghica, el e gata si renunte la chestiuni personale, daci colabo-
rarea se poate dovedi laborioasd pentru fara 1.

Anul 1851 se mai anunfa insd cu un mare neajuns: starea sinitid$ii lui Bilcescu,
gubrezitd mai demult, se agraveazd. O neincredere amari in oameni gi in propriile lui
forte il indeamna sid-gi caute refugiul in studierea istoriei.

Dar organizarea emigratiei unguresti, are loc in februarie 1851, si il face sa tresard
din nou. In rindurile revolutionarilor romini stribate nidejdea intr-o apropiata riscoala
a popoarelor prin eforturi unite. Bilcescu pregiteste un al doilea memoriu “despre chipu}
de a tmpiica pe romini cu unguri® ¥, Dezvoltind teza cunoscutd i din scrisoarea citre con-
tele Zamoyski, explicd adversitdtile politico-sociale care au rabufnit intre rominii din
Transilvania si unguri (1438, 1784, 1791 gi 1848), ca urmare a nerecunoagterii rominilor ca
nationalitate. Dar astizi, in 1851, Austria reinvie un absolutism care va genera o noui
lupts de emancipare a popoarelor gi de dezmembrare a imperiului. Dupa invitimintele
trecutului — scrie Bilcescu — va depinde acum de cumintenia politici a maghiarilorsa
polarizeze in jurul lor forfele unite ale popoarelor oprimate. Or, singurul mijloc de a fnilta
»drapelul libertdtii la Dunirea de Jos este federafia gi dreptul egal peniru tofite najionali~
tdjile* — maghiari, croati (reuniti cu slavii de sud) si romini din Transilvania uniti cu
cei din Banat i Ungaria orientali.

1 Cf. Scrisoarea lui Bilecescu citre Ghica din 16 octombrie 1850, in I. Ghica, Amintiri
din pribegia dupd 1848. Gomentate de O. Boitog, Graiova, 1940, vol. II, p. 282--283.

3 Textul integral in Al. Marcu, Corspiratori gi conspiratii in epoca Renagierii politice
a Rominiei 1848—1877, Bucuresti, 1930, p. 30—35,
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Maghiarii sint indemnati s& nu vada in aceasti federatie, o dezmembrare teritorialj;
dimpotrivd ~ adiugd memoriul — ei se vor putea stridui si mireascd teritoriul ,prin
adjunctiunea viitoare a rominilor din Principate”, care va aduce in acelagi timp comple-
tarea unitd$ii romine gi accesul statelor federate la Marea Neagri.'

in 22 martie 1851, propunerile de.mai sus fusesera citite de catre Klapka si Teleki
emigratilor maghiari. Dar se agteptau aprecierile lui Kossuth de la Kutahia.

Bilcescu trimite §i el memoriul lui Ghiea, si fie discutat gi cunoscut de emigra-
4ii romini de la Brussa si Gonstantinopol.

Intre timp, Mazzini, revenit in Elve{ia, lansa manifeste in armata austriaci, insti-
gind nationalitatile la dezertare pentru cauza revolutiei generale.

Riaspunsul lui Kossuth veni la sfirgitul lui aprilie. Rezervele §i intransigenta sa fati
de planul de confederatie al lui Balcesou sint categorice. Solutia lui era o federajie de state,
¢i nu de nationalitdti, iar pentru viitoarea revolufie considera indispensabili numai
colaborarea italo-maghiari. .

fmpotrivirea lui Kossuth nu descurajeazi pe Mazzini. Actiunea lui de propaganda
se-extinde in sfere din ce in ce mai largi, inglobind in acelagi ideal pe romini si popoarele
balcanice de sub stipinirea Turciei, Legiturile cu rominii le continui atit prin Bilcescu
cit §i prin Dumitru Britianu, care — ca delegat al rominilor pe lingi Comitetul central
democratic — va locui Ja Londra (Brighton) de la fnceputul lui aprilie 1851 pini in noiem-

,brie 1853. Propunerea oficiald de colaborare a emigratiei rominegti, adresata prin Dumitru

Britianu Comitetului democratic, poartd data de 10 mai 1851 1. Initiativa pornea firi
indoiald din partea unei organizatii 3, §i aceastd organizatie nu este alta decit vechiul
»Comitet Revolufionar romin de la 48", reinviat,

Tot in numele Comitetului de la 48, Nicolae Bilcescu, N, Golescu si C. A. Rosetti
semnau o proclamatie citre romini, la 1 iunie 18513, Proclamatia fusese redactatd de
C. A. Rosetti cu prilejul retragerii trupelor fariste de ocupatie din tari. ,Rominii* erau
anuntati cj retragerea ogtirilor nu inseamnai gi atingerea scopului final al revolutiei. Pre-
facerea cea mare nu va intirzia, pentru ci celelalte popoare ,primira cu fericire sa intre gi
Rominia in hora ce se pregétesc a dintui in curind, pentru gloria lui Dumnezeu, pulberea
tuturor coroanelor, abuzurilor gi legilor cele nedrepte“. Manifestulse termini printr-un in-
demn la riscoald; dar nu imediatd gi rizlet, ci numai ,toti rominii d-odats, gi atunei cind
toti ceilalyi popoli pregatiti si ei in toate, se vor scula d-odats* 4.

Prima lecturd a manifestului a fost ficutd gi textul aprobat, la N. Bilcescu acasi,
de fati fiind C. Balcescu, Stefan gi Nicolae Golescu, Ion Britianu gi Cesar Bolliac 5.
N. Bilcescu {i aduse ultimele tndreptiris, La 5 iunie 1851, trimitind lui Ghica .adresa
ficutd de noi*, Bilcescu adduga: ,iati dupd opinia mea tot ce a scris Roset mai
cuminte. Crez ci nu vei avea ce zice in contra” 7. Faptul ci in 26 iunie declara aceluiagi
cd yproclamatia lui Ruset am iscalit de sili mare® nu corespunde atit unei stricte
realitifi, cit in special unui menajament pe care incepe si-1 arate fati de vechiul siu

1 Al Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Brdtianu, Bucuresti, 1933, vol. I, p. 265,

2 C. A. Rosetti, Note intime, in Lui C. A. Rosetti 1816—1916, Bucuregti, 1922,
ed. a III-a, p. 216.

3 By A.R.P.R., Sectia mss., Foi volante, nr. 1079.

& Ibidem.

8 C. A. Rosetti, op. cit., p. 215.
8 A. G. Golescu n-a voit si vie, zicind cd el nu este compromis ca noi, voiegte

a fi 4 méme d-a intra in tard de ne va da o amnestie. Pricina este dupi pdrerea
mea c¢i n-are credintd in revolutiune”. C. A. Rosetti, op cit., p. 213.

? I, Ghicd, Amintiri, II, p. 812 .
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prieten, spre a-i preveni reprogurile. In aceasts vreme, Ghica considera revolutih o
utopie gi o cale anarhic3, gi insista in a convinge pe Bilcescu despre drumul gregti in
care se lasa tirit L.

Comitetul central european lanseazd gi el spre sfirgitul lui iunie un manifest citre
populatiile romine, dezvoltind aceleagi idei republicane federative?. ,,Slavul gi maghiarul,
italianul gigrecul sint fratii vostri. tmparatul gi tarul sint vrajmagsii vogtri gi ai lor*. ,Con-
federatia cea mare a Dunirii va fi o faptd a epocii noastre*... Textul italian tradus
tn limbile francezi gi romini, fu publicatgi difuzat tot prin grija ,Comitetului re-
volutionar romin de la 48« s,

Influenta Gomitetului democratic se resimte pind in indepirtatele centre ale Greciei
(Atena, Corint, Corfu, Syra etec.) 4. La Grande Fratellanza din insula Corfu, in care intrau
refugiati italieni gi greci, igi intindea ramificatiile in nordul Italiei i in provinciile tur-
costi. In cadrul acestei misciri revolutionare activa Marc’ Antonio Canini.

*

Balcescu nu numai c& nu era strdin de fazele care se succedasera din aprilie pini la
primirea oficiali a rominilor in Comitetul de la Londra (11 septembrie 1851), dar era si
sfituitor in multe, Participarea sa efectivi insi se resimte din pricina sinatitii gubrezite,
Intre 20 mai gi 16 iulie std mai mult la tard la Ville d’Avray, probabil prin mijlocirea
Golegtilor, care locuiserd acolo. In momentul in care optimismul rogilor francezi si al
revolutionarilor de la Londra ficea pe multi si intrevadd posibilitatea izbuenirii,revolu-
tiei simfona gi sincrond* in primivara lui 1852 ¢, el trebuie si se desprinda de realitati si
s#-gi caute numai de sinitate. Gu sufletul incircat de durere gi trupul sleit de suferinti,
ge hotirdste 53 se duci in Italia.

Scrisoarea prin care igi ia rdmas bun de la prieteni, nu a fost pind acum cunoscuti s,
Nu e datatd, Dar indicatia din text, cd peste o siptimini va pleca la Nisa gi Roma, ra-
portatd la data de 1 octombrie, cind pirdsea Parisul, ne face si o considerim scrisd in
jurul lui 22 septembrie.

Suferise mult in vard gi hemoptiziile dese il slibiserd excesiv. Spera insi ci soarele
Italiei fi va ajuta si-gi recapete fortele, ,Trebuie sd sper incd cd voi avea fericirea de a v
regdsi tn primdvara viitoare gi cd atunci vom fi mai putin trigti decit asiizi, (sublinierea
ns. — G. B.). Vi iubesc dragi gi excelenti prieteni si voi ciuta fntotdeauna si merit
prietenia voastri pe care o apreciez mai presus de orice".

Cu o zi inainte de plecarea din Paris — planurile se destrimars 7. La 26 septembrie
primise vestea ci a merge la Roma insemna si infrunte riscul inchisorii pontificale, in-
trucit numele fi fusese compromis prin G. Andreescu.

Ce se intimplase la Roma?

Din scrisorile lui N. Bilcescu aflim numai ¢4 ,un ofiter romin emigrat, in drumul
de la Constantinopol la Paris, s-a oprit la Roma«, $i ¢4 ,politia papald l-a binuit si

* Scrisorile lui Bilcescu cdtre Ghica din 26 mai gi 26 iulie fn I. Ghica, Amintiri,
II, p. 309—311; 316—318,

3 Textul tn Al. Marcu, op cit., p. 44—50.

3 C. A. Rosetti, op. cit., p. 216.

4 Al, Marcu, op., cit., p 14, dupd C. Kerofilas, La Grecia e I'Italia nel Risorgimento
italiano, Firenze, 1919; v. §i memoriile Iui Marc’ Antonio Canini intitulate Vingt ans
d'ezil, Paris, 1869, ed. a Il-a, cap. VII, p. 76 —86; precum gi N. Iorga, Citevagtiri noud
privitoare la istoria rominilor, Bucuregti, 1912, p. 15—19,

§ Scrisoarea lui Bilcescu cdtre Ghica din 7 octombrie, in I. Ghica, Amintiri, II,
p. 319; v. si interesantele impresii culese de $t. Golescu in cilitoria sa prin Germania
i imperiul Austriei, in Al. Cretzianu, op. cit., I, p. 271 —275. .

6 Anexa 1.

7 Scrisoarea lui Bilcescu citre Bataillard, din 30, IX. — cf./G. Zane/, N. Bdlcescu,
Coregpondenid ineditd 1843—1851, ,Revista Fundati.ilor“, XIII, 1946, nr. 1, p. 34—35.
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l-a arestat. Se spune ci s-ar fi gésit asupra lui hirtii care ma compromit® 2. In scrisoarea
citre Ghica din 7 octombrie scria mai pe scurt: ,La Roma unde doream tare si merg, tmi
scrie Manu gi Racovitd ci nu cumva si md duc odci sint comprometat cu numele de
Andreescu“ 2,

Din studiile gi din scrisorile Golestilor publicate pin3 acum 8, intimplarea capiti
un cadru mai precis, in sensul ci putem lega faptele intre ele de migcarea mazziniani
care ge desfigura atunci in Italia. Parte din revolujionarii exilai la Brussa voind si
deprindd minuirea armelor in gcolile piemonteze folosesec ocazia pentru o actiune
de propagandid romineasci printre italieni. Primii romini care pleaci cu aceastd
dubld misiune in Italia sint Alexandru G. Mano gi Constantin Racoviti, la finceputul
fui 1851. Ausi fost remarcati de altfel ca elemente revolutionares.

Scrisorile Golegtilor gi in speti ale lui C. Racoviti ciitre unchiul siu St. Golescu mai
consemneazd peripetiile suferite de un alt revolutionar romin, G. Adrian sau G. Andreescu,
pe care insd editorul scrisorilor citate gi autorul volumului de comentarii ce insotesc.cele
trei volume de scrisori, fl disjunge in douX persoane diferite: G. Adrian gi G.Andreescu.

La prima lecturd, pasajele care amintesc cele doud nume lasi impresia ci e vorba
de o inttmplare identici, suferitd de unul gi de altul. Amindoi sosesc in Italia cu intentia
de a face propagandd pentru cauza romin¥; amindoi sint suspectati de politia papald
din Roma gi amindoi sint fncriminati gi inchigi pentru colportare de acte compromiti-
toare. Andreescu insi, nu se spune cum, pare c¢i scapd din ghiarele Sacrei Consulte mai de-
vreme §i ajunge la Torino, unde-gi povestegte pdtania, ca survenitd din pricina unui
articol scris de Bdlcescu® in chestiunea romino-maghiard. G. Adrian la rindul siu suferd o
inchisoare mai indelungati gi mai grea. Pentru el se intervine prin consulul turc de la
Genova direct la Cardinalul Antonelli, gi, in sfirgit eliberat, sosegte la 1 septembrie la
Genova §i la 22 septembrie la Torino.

Dac# intimplarea nu ar fi ficut si dim peste doud scrisori®* —una neobignuit de

lungd — ale lui G. Adrian, care si relateze cu lux de aminunte cele suferite de el,
misterul Adrian-Andreescu nu l-am fi putut dezlega 7,

1 [G. Zane), l. cit., p. 36—35.

2 I. Ghica, Amintiri, II, p. 319

3 Cf. Al. Marcu, op. ¢it., i G. Fotino, Din vremea Renasterii nationale, a Jdrii
ftominegti, Boierii-Golegti, Bucuregti, vol. I-IV, 1939,

¢ Scrisoarea lui Mazzini citre D. Britianu din 21 august 1851 in Al. Cretzianu,
op. cit.,, I, p. 271 si nota 2; pentru Manu v. gi raportul lui Tiirr citre Kossuth din 27 oc-
tombrie 1852, in Al. Marcu, op. cit., p. 65.

8 In nici un caz insd nu ,scris de Andreescu”, c¢f. G. Fotino, op. cit., I, p. 185.

¢ B.A.R.P.R. Sectia mss. Corespondenti neinv. I. Ghica. Scrisorile sint din 5 sep-
tembrie i 14 octombrie 1851,

7 Din investigatiile laterale intreprinse, afldm c3: George Adrian s-a niscut in 1821
si moare la Bucuregti in 14 octombrie st, v. 1889, (Arh. St. Buc., Starea civila, nr. 4769,
din vol. 13/1889; cf. si , Rominul® din 16/28 octombrie 1889).In 1848/1849 11 gasim refugiat
sau luptind in rindurile armatei revolugionare romine(?) tn Transilvania. In aprilie-mai de
exemplu participd fmpreuni cu C. Racovit3 la conversatiile dintre Dragog gi A. Iancu
{cf. V. Moldovan, Memorii din 1848—49, Bragov, 1895, p. 125). Ceva mai tirziu, tot
cu C. Racoviti, fratii Golesti gi alti refugiati, sosea la Constantinopol (I. Ghica,
Amintiri, ed. 0.B.,I, p. 181), de unde s-a mai intors o dati in Transilvania, in
intentria de~a lupta pentru o infrigire romino-maghiari,

n iunie 1851 pleca din Constantinopol la Paris pentru studii militare; dar in
drum prin Italia, suferd inchisoarea de gase siptimini la Roma, despre care e vorba
fn textul de fatd gi In scrisoarea pe care o publicim la anexe. Dupi un alt popas la Torino
unde incearcd fird rezultat si intre in armata sardi (am3nunte inscrisoarea citatidin14
oct. 1851), ajunge la Paris in decembrie 1851 (G. Fotino, op. cit., III, p. 263). In 1853
publici la Bruxelles, in traducere din 1. francezi, , Idee ripede despre rdsbelulde partizani
urmatd de Instructiuni asupra sdrvifiului decampanie i deun manual de fortificatiune
pasagerd, 159 p. Pe coperta cirtii se intitula ,Es militar din Principatele romine, elev
tn gcoala statului major a armatei franceze". Lucrarea o tradusese in vederea participérii
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Scrisoarea pe care o publicim la anexe este adresatd de G. Adrian lui I. Ghica, din
Genosa la 5 septembrie 1851, treizile dupi iegirea din inchisorile Romei, unde zicu aproape-
trei luni. Expunerea incepe de pe data de 5 iulie st. n., cind a debarcat la Civitta Vecehia
venind cu vaporul de la Malta. ,Scopul meu era precum stii, ca incepind de la Roma pin&
la Turin si trec prin toate cetéitile insemnate despre laturea occidentala a Italiei. Pe Itngs

tn 1854 in legiunea romind care urma si lupte in Oltenia, in cadrul rizboiului Crimeet
(G. Fotino, op. cit. IV, p. 91, 107). In 1856 se afla inc la Paris; iar in noiembrie 1857,
ymaiorul* Adrian este numit de ciitre Vogoride director al Scolii militare din Iagi (D.A_
Sturdza, Acte gi documente relative la Istoria Renagsterii Rominiei, V, p. 815). Colonel la
6 august 1858 (Anuarul militar al armatei romine din anul 1868 iunie, p. 7). Autor al unui,.
Meémoire sur 'organisation de la force armée des deux Principautés Roumaines réunies,
Bucuresgti, Impr. C. A. Rosetti, 1858,101 p., in care se intituleazi , Officier supérieur de la
Moldavie, ancien éléve de I’Etat major de 1’armée frangaise”. In mai 1860 e ministru de
rizboi in Cabinetul Kogilniceanu din Moldova (,Monit. Of. Moldova* din 30, IV, adaos),
iar in iulie acelagi an intrd in cabinetul lui M. Costache Epureanu din Tara Romtneasc3
(»Monit. Of. T.R.* din 25. VII gi ,Nationalul® din 14. VII). In 1863 desi in neactivitate,
este judecat pentru refuz de plata impozitelor gi scos din armati (Dim. Rosetti, Dicfio-
narul contimporanilor din Rominia, Bucuregti, 1898, p.5). In 1866, este gefu!l girzii na-
tionale {Din viafa regelui Carol I, de un martor ocular, ed. II, Bucuregti, I, 1939, p. 35).
Ministru secretar de stat la Departamentul de Rizboi in cabinetele C. Al. Cretzulescu,
Stefan Golescu gi N. Golescu, intre 24 mai 1867 gi 12 august 1868 (Dem. Costescu, Fazele-
ministeriale tn Rominia ed. II, Bucuregti, 1936, p. 37—42). Inaintat general pe data
de 11 august 1868, intri in neactivitate a doua zi la 12 august 1868, ,prin suprimarea
punctiei in urma dimisiei din Minister* (Anuarul militar al armatet din anul 1869, p..
281; idem, pe 1870, p. 139). Intemeietorul gcolii primare ,,General Adrian® din Bucuresti,
pe temeliile cdreia s-a ridicat mai tirziu localul primiriei Sectorului II Negru din
str. Sf. Vineri. Membru onorific al Academiei Romine.

¥ Pe acest George Adrian deci il considerém a [i una 3i aceeasi persoand cu: G. Andreescu
cadet in reg. I, care in 1847 traducea ,Maria ori Valea Pireneilor de Ducesa d’Abrantés*
gi o tipdrea cu ,cheltuiala dumnealui Pitaru Nicolae Greceanu“ la Craiova; cu ,bravul
cadet Andreescu” care in ziua de 19 iunie 1848 a arestat pe colonelu! Solomon in gridina,
Banov (Anul 1848 in Principatele romine, IV, p. 683); ridicat la gradul de sublocotenent
la 7 iulie 1848; membru al Clubului revolutionar din Craiova, impreund cu Constantin.
Racovitad (Ibidem, III, p. 36, 200); deosebit de apreciat de generalul Magheru (Ibidem,
IV, p. 34); indicat de acelagi general Magheru, la 28 sept. 1848, dupi desfiintarea lagirului
din Cimpul lui Traian, alituri de Constantin Racovitd, Nicolae Zitreanu, etc. ,a li se
slobozi pagapoarte pentru trecerea in imperiul Austriei" (Ibidem, IV, p. 574); sters din
cadrele armatei T4rii Rominegti pe ziua de 9 octombrie 1848, impreuni cu acelasi C. Ra-
covita, ete. (Ibidem, V. p.74); gi insfirgit in 1849, alituri de C. Racovitd, N. Bilcescu
si I. Bailiceanu, participant in luptele din Trasilvania. (G. Fotino, op. cit., III,
p. 303 —304; 344, 357).

In prim3vara anului 1849, G. Adrian impreuni cu Cernitescu, (Alexandru G.)
Mano, C. Racovit#, Nitdi Magheru, fratii Radu gi Alexandru Golescu §i alti ,tineri
romini refugiati sau izgoni{i“, sosea la Constantinopol. (I. Ghica, (. eit., I, p. 181).
Deductia noastrd este c#, inrealitate, Gheorghe Andreescu debarca pe pdmint strdin sub-
numele de George Adrian, nume pe care il adoptase in Ardeal.

De la aceasti datd inaintk, tn documentele oficioase sau oficiale, numai apare decit
sub forma de George Adrian (I. Ghica, ibidem, III, p. 135, 148, 205, 219, 221; Al
Cretzianu, op. ¢it., I, p. 222, 226); uneori chiar Andrianu B.A.R.P.R. ms, 127, {. 67).

Confuzia tncepe odati cu mentionarea numelui luide ciitre prieteni in scrisorile
particulare, in care e amintit fie Bumai Andreescu, cum face Golescu Albu (G. Fotino,
op.cit., III, p. 53, 96, 130, 131, 214, 215), Zoe Racovitd (Ibidem, II, p. 303—304),
Ana Racovitd (Ibidem, p. 344) sau Zoe Golescu (Ibidem, p. 857); fie alternind, Andreescu
cu Adrian sau Adriano, cum apare aproape consecvent in scrisorile lui Constantin Raco~
vitd — obisnuit dinainte cu numele de Andreescu ,al vechiului sju camarad §i prieten®
{G. Fotino, op. cit., III, p. 167, 217—218, 239 —240, 242—243, 249—250),

Pe la sfirgitul anului 1851, numele de G. Adrian fncepe sd se permanetizeze §i in
serisori ‘G. Fotino, op. cit., I1I, p. 263, 289, 342; IV, p. 2, 29, 44, 81, 107, 294). Asa se
explicd faptul ci de la aceastid datéd se pierde gi urma lui Andreescu.

Doud argumente ni se par a sprijini in special concluziile noastre:

a) In toate scrisorile Golestilor, eind e vorba de acel care se afla in 1849 in Tran~
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plicerea mea d-a vedea acele cetdti italiane, doream a cunoagte spiritul politic al
italianilor §i a face o propagandi despre cauza noastri“l.

Tot ce putu face fu in Roma, Aici insi din pricina unei mici gregeli, planul {i fu in-
trerupt gi anulat in parte de citre guvernul papal, la numai 7 zile de la sosir¢. Jn dimineata
de 12 iulie, la o razie a politiei pontificale, gisit fird hirtia de liberi petrecere gi fird paga-
port asupra lui, fu condus de-a dreptul in fnchisoare. Perchezijionat cu cea mai mare
rigoare, i se confiscari toate hirtiile ce le avea cu el, gi fn urmi §i ce mai avea la domiciliu;
fotre altele, o serisoare de recomandare a lui Ghica ciitre baronul Tecco, ministrul Sardi-
niei la Constantinopol — pe care Adrian spera si-1 regiseasci la Torino— gi o alti scrisoare
a lui I, Ionescu de la Brad ciitre pictorul Tattarascu. In portofoliu i se giisi ,0 copie dupa
acel articol capu d’operé al lui N. Bdlcescu (sublinierea noastri. — C.B.), prin care da
el planul de a forma un stat federal din natiunile romino-ungari gi sirbo-croatd. Acest
manuscris, avind din jos nota ”présenté au comité hongrois”, fu mai mult decit trebuia
pentru a mi face si pat ceea ce pitii. Pare ci fu o fatalitate ce mi persecuta — adaugd
Adrian; tocma atunci cu citeva ore mai inainte avusesem rendez-vous cu unul din membrii
societitii secrete din Roma ciruia fi ardtasem acel arhsi-i esplicasem coprinderea lui
mai pre larg. El mi-1 ceru pentru ca si-l1 arate gi altora din camarazii séi gi eu, fiindcd
am fost promis inc# unuia a-l da si-1 citeasca, nu-] lisai celui dintii, zicindu-i ci il voi da
a doua zi. Daci 1l lisam, nu piteam nimica, fiindcd nu era si-1 giiseascd la mine §i prin
urmare arestarea pentru hirtia de permanenti era si fie o treabi de citeva zile numai®.

Povesteste apoi, cu un oarecare talent literar, peripetiile indurate gi peregrinirile
prin inchisorile Romei; din temnita brigadei, in temnita secreti a politiei, apoi pe rind
in sectiile Segreta gi Larga ale celei mai oribile inchisori din cite cunoscuse (Carceri
Nuove).

Fatd de guvernarea papald a lui Grigore al XVI-lea, dezviluitd §i infieratd in 1846
de D’Azeglio in a sa Gli ultimi casi di Romagna, situatia pe care o constata Adrian in 1851
nu se schimbase cu nimic. Dupi spiritul revolutionar ce cunoscu ,,in romani gi turbarea
in care se aflau” prevedea ziua rascularii lor ,de o mie de ori mai crunti decit la S-te Bar-
thélemy". Statul roman i apirea ca , 0 intreagi conjuratiune, care cu toate cruzimile de care
uza guvernul, face a juca stiletul din cind in cind gi a risturna pe cite un papalin din cei
fnsemnati®.

Credinta fntr-o actiune comuni §i intr-o ridscoald apropiati a tuturor popoarelor
Europei prinsese in toatd Italia. ,Lumea asteapti — scrie Adrian fn a doua scrisoare
citre Ghica — anul 1852 ca o epocd revolutionari. Existd o fermd convingere ci acest an
va aduce cu sine orevolutie in Franta gi prin urmare in tot restul Europei®,

silvania, se pomenegte doar numele de Andresecu (cf. scrisorile Anei §i Zoei Racovita gi ale
Zincii Golescu citate mai sus). Or, Intr-o alti scrisoare a sa din 5/17 aprilie 1850, (Bibl.
Centrali de Stat, Filiala Bilcescu), Adrian vorbegte despre sine cind scrie: ,Unii din
noi care vietuisem aproape 10 luni printre ei Jcitegte unguri/ in timpul movimentului lor",
Tot sub numele de Adrian a fost ctnoscut gi de ardeleni in vremea aceasta, aga precum
de altfel §t Racovitd poartd in Transilvania numele conspirativ de Vifianu (derivare din
Racovijia). Din amintirile lui I. $terca Sulutiu, gtim de exemplu ci, la Abrud, Adrian
a stat in casa preotului Moldovanu §i ci din pricina unei rani la picior ,a zicut mai multe
siptimini in pat® (I. Sterca Sulutiu, Pdreri i propuneri, 1I, ,Transilvania®, XXXIV,
1903, nr.1,p. 7).

b) Golescu Albu, in scrisoarea datati din ,Brussa, iunie-iulie 1850“, gi adre-
satd lui Stefan Golescu gi Nicolae Bilcescu, precizeazi ci cele douid proiecte de organi-
zare a emigratiei le-a redactat , Andreescu g cu mine* (G. Fotino, op. cit, III, p. 53). Unul
din aceste proiecte purtind data, Brussa,13/25 iunie 1850, e publicat de I.Ghica in Amintiri,
vol. III, p. 216—219 si poarti iscilitura lui A. C. Golescu §i ,Redactor G. Adrian“.

1 Din scrisoarea lui Racoviti citre $t. Golescu, Turin 4 aprilie 1851, reiese ¢a initial
Adrian (Andreescu) intentiona si ,stribati toati Italia in lung, incepind de la Neapole,
Roma, etc. pe jos* (G. Fotino, op. cit., III, p. 217).
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Evidenta colaborare italo-maghiari, ca gi intransigenta lui Kossuth fat de proiectul
confederatiei nationalitdfilor propus de Bilcescu, déterminaserd pe multfi revolutionari
romini si caute sprijinul democratiloritalienigi mediatia lor pentru ,conversiunea morals*
a ungurilor fatd de noi 1. Adrian nu ficea decit s& se convingi acum — de proprio visu —
ci yromanii pot face o migcare in orice moment, cu toate trupele strdine ce se afli in spatele
lor; gi daci n-o fac, este cd vor si fie siguri despre rezultat pentru care dar agteapti timpul
propice pentru toati Europa”. De aceea avea toate motivele si regrete ratarea misiunii
pentru care venise gi pentru care se pronuntase din primivara lui 1850 2,

Poliia din Roma, apreciind cazul lui Adrian ,de mare tnsemnitate”, l-a inaintat
Sacrei Consulte, tribunal prezidat de Papa gi care se ocupa numai cu marii vinovati
politici. Aici i s-a luat interogatoriul aminuntit. Sezisati de articolul lui Bilcescu jude- -
c#itorii Consultei urmi#rird si descopere legituri ale revolutionarului romin cu vreo
nS0cietate secretd politic italiani“, cu Comitetul democratic de la Londra sau cu cel ita-
lian. Pe temeiul aceluiag memoriu, dupd sugestii venite de la ambasada austriaci, fu
binuit ungur sau supus austriac. In apirarea sa, Adrian reugi si ascundi doar ci luase
parte la vreo migcare revolutionard §i ci era emigrat din Principate. Cit privegte articolul
lui Bilcescu, ,pentru a-i diminua valoarea de scriere clandestini", rispunse ci i-a fost dat
de un alt roman amic al sdu, copiat dupi o brogura publicati la Paris. Sus{inu—impotriva
propriilor sale convingeri — c¥ era vorba de-o ,scriere ce vorbeste contra mngurilor”.
Nu convinse insi pe nimeni.

Ajutorul solicitat din partea autorititilor franceze din Roma fu aproape nul, din
pricina raporturilor reci ce se stabiliseri in urmi intre guvernul papal gi Oudinot.

Numai dupd ce — eliberat pe neagteptate — sosi la Genova la 1 septembrie 1851
putu afla de demersurile ficute pentru el din partea lui G. Racovitd §i Alexandru Mano
de la Torino gi Ion Ghica de la Constantinopol 3. De fapt, din inchisoare el izbutise si
etrecoare o scrisoare citre Jon Ghica inso}itd de o petitie citre Aali Paga §i un bilet citre
Racovitd gi Mano prin care ti ingtiinta de cele tnttmplate. Nu credea fnsd ci scrisorile
vor parveni destinatarilor. Cei doi prieteni de la Torino ii veniri in ajutor prin intermediul
consulului turc de la Genova, Allegretti. Acesta intervenise la Constantinopol,
Paris gi Ierusalim, §i direct la Roma pe lingd cardinalul Giacomo Antonelli. in
rispunsul primit de la Roma se arita ci ,Adrian a fost arestatgi datsgubt judecata
tribunalului Consultei®, fiindea s-au gisit asupra sa ,scrieri sectare”,gi fiindcid era binuit
nconspirator”.

Iatd dar izvorul si filiera tuturor informatiilor care apar atit de confuze in scrisorile
lui Racovitd citre Stefan Golescu.

Prezentarea incoherenta gi vagi din scrisori se datoregte deci in primul rind intrebuin-
tarii alternative a celor doud nume ale lui Adrian, de citre Racoviti; si in al dailea rind,

1 Veziscrisoarea lui Golescu-Albu citre Stefan gi Nicolae Golescu, N. Bilcescu gi
Golescu-Negru, din martie-aprilie 1851, in G. Fotino, op. cit., III, p. 209-216.

2 Din scrisoarea lui Adrian, 5/17 aprilie 1850.

* Dim mai jos pasajul respectiv din scrisoarea lui Adrian citre Ghica, 14 octombrie
1851: ,Ce n'est que par votre lettre, la premiére que je recois de vous, que j'apprends les
démarches que vous avez faites pour ma mise en liberté. G'est trés probable qu’elles, de
concert avec la demande du consul Allegretti faite au gouvernement papal, ont accéléré
mon élargissement, car il eut lieu alors que je m'y attendais le moins, Et ce que je crois
surtout c’est que 1'ambassadeur francais de Constantinople doit avoir écrit & celui de
Rome pour soliciter ma mise en liberté. Quant au Patriarche de Jérusalem dont vous me
parlez, je ne crois pas qu'il ait fait quelque chose pour moi; ¢c'est un prétre, puis c¢’est
un oncle du consul Allegretti et celui-ci m'a raconté tout; comment lui aussi avait
écrit au Patriarche sur mon affaire et qu'il en a eu une réponse qui n'’est point du tout
satisfaisante et que j'aime".
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carentei gtirilor parvenite fn acel timp de la arestat!. Ea este diunidtoare mai mult
posterititii gi istoriografiei care se striduiegte 8i reconstituié faptele, deoarece echivocul
nu a existat pentru Bélcescu gi contemporanii amintiti. Credem numai un singur lucru,
o4 nici C. Racovita gi deci nici $tefan Golescu nu au sezisat de la inceput despre ce fel
de ,hirtii compromititoare* era vorba.

Aga dar in scrisoarea din 29 august 1851, Racovita care aflase ci la Adrian se gisise~
ri acele ,hirtii compromititoare* igi exprimd doar temerea ca ,Bilcescu si nu pati ceva
pe acolo“ daci merge la Roma. Dar nu-l oprea si vini. ,Te rog, unchiule, si-i spui ci doi
compatrioti? doresc si-1 vadi... Viind pe aici, ar putea si giseasca scrisori de recomandatii
pentru Roma de la Cerutti gi altii, care poate si-i fie de mare utilitate gi atunci vom putea
poate ameliora gisituatia lui Adrian“3.

La 14 septembrie 1851, lucrurile apar tot confuze: ,Am si te mai rogde un lucru,
iubite unchiule, este un articol care trati chestia maghiaro-romini de N. Bilcescu, gi
Andreescu [citegte Adrian/ imi zicet ci este foarte bine scris. Acest articol noi nu l-am
citit; daci ai putea si ni-1 procuri, mi-ai face multa placere“s.

Abia la 22 septembrie 1851, dipa sosirea lui Adrian la Torino, Racovita era categoric:
»Am aflat ¢z Balcescu vrea si plece la Roma. Fi-i cunoscut, te rog, ci pe Andreescu [citegte
Adrian{ 1-a incriminat ¢i l-a inchis in temniti din pricing articolului caree facut de dinsul,
ci afard de asta pe acel articol se afld o notd cum ci ar fi fost prezentat de N. Bilcescu
la Comitetul maghiar i prin urmare daci el merge, poate fi sigur ci va fi inchis i mi-e
teami ci sinidtatea lui nu este de acelea de care poate rezista la o astfel de inchisoare;
gi cd acel articol se afld incd acum la Sacra Consulta“ 6,

Agsa fiind lucrurile ne explicim acum de ce, la 3 septembrie 1851, A. G. Golescu
scria lui P. Bataillard cd Bélcescu va,pleca in Italia?; ‘de ce in scrisoarea citre prieteni,
din-aproximativ 22 septembrie 18518, Bilcescu era inca decis si pleca la Nisa gi Roma. S3
de ce numai la 30 septembrie scria ci, coboara in sud firi si gtie precis in ce loc se va fixa?,

oFortat si renunte la Roma“, orag care i-ar fi oferit posibilitd{i de investigatii
pentru studiile lui istorice, ii riminea de ales intre Pisa, Cannes, Hyéres gi Nisa 19,

in ultim4 instantd—spre surprinderea prietenului siu Biliceanu care il invitase
gi-1 agtepta la Nisa— se indreaptéd direct la Hyéres. ,Smecherul de Bilcescu — se plinge
tn glumi Bidlaceanu lui Ghica, ceva mai tirziull — ne-a p#cilit pe tofi; in momentul ctnd
scria de la Toulon c# va veni la Nisa, el igi lua toate misuriie de a se stabili la Hyéres. $i
eu am crezut ¢i vasosi lamine dintr-un moment fntr-altul, gi surpriza nu mi-a fost mediocr®
aflind de noua direatie pecare a luat-o”, In aceeasi scrisoare Biliceanu dddea ca argument
hotaritor, care l-ar fi determinat si se rdzgindeascs, sosirea Mariei Cantacuzino la Hyéres.
Se pare totugi cd Bilcescu intentionase dela inceput si stea numai citevazile la Bildceanu
gi 84 se fixeze apoi tot la Hyéres.

1 O confuzie de datare, care face ca scrisoarea din 14 septembrie 1851 8j apari cu
data de 14 ianuarie 1851 (G. Fotino, op. cit., III, p. 167), ingreuneazd gi ea cronologia
evenimentelor, incit a putut provoca deplasarea intregii intimpléri a lui Adrian inainte
de luna aprilie 1851 (Ibidem, lIi p. 184), datd la care nici nu era plecat din Gonstantinopol,

* Racovitd §i Mano.

8 G. Fotino, op. cit., III, p. 240.

4 De fapt 1i scrie.

& G. Fotino, op. cit., III, p. 167. i

¢ Ibidem, p. 249. Din scrisoara lui Balcescu citre Ghica — 7 octombrie 1851 —
reiese ¢ Racovitd §i Mana ii scriseserd i lui Bilcescu in acest sens.

7 G. Fotino, op. cit., III, p. 242.

8 Vezi anexa nr. .

® /G. Zanef, N Bdlcescu, Corespondentd ineditd 1843 —1851, ,Revista Fundatiilor*,
XIII, 1946, nr. 1, p. 34—35.

10 Ihidem; cf. si I. Ghicg, Ami W
1 VY, la anexe scrisoareaw ,cm &,
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Pirasind Parisul, nu p#rdsea insi interesul pentru revolutia popoarelor Europei,
tn care credeal, La 7 6ctombrie tnci ocolea si mirturiseascs lui Ghica c# s-a unit cu grupul
radicalilor sau cu ,comunigtii*, La 16 octombrie insi, provocat de aluziile gi reprogurile
acestuia, ti declara rispicat ci dezaprobi ,exdltatia* sa turceascd — cum fi reprosase
altadatd— gi stiruinta de ,a apdra o cauzi moarti“. ,Opinia mea — scria Bilcescu— ca si
a celorlal{i e ca noi si nu ne apucdm de bitaie cu turcii dar ci datoria noastri e ci acum
trebuie si pregitim tara de a lua parte §i ea la migcarea ce se agteaptd, fird a ne ingriji de
opinia turcilor*. Convins ci “migcarea revolutionari viitoare va fi maiserioasé yimaigene-
rali gi /cii/ nu se va opri numai la Dunire®,considera c4 e gi de datoria lui Ghica s4 iasd din
izolare §i s4 contribuie cu toate facultitile cu care l-a impodobit Dumnezeu ,spre a pregiti
gi conduce bine acea revolutie“. Poate ci mai mult dindorinta de a menajasusceptibili-
tatea vechiului siu prieten, {ine si-i mirturiseascd ,ci ebine de a nu-i ldsanicipregitirea
nici directia in miini nedestoinice” §i ¢4 pentru aceea s-a ,unit cu noii prieteni“, Stridu-
intele lui in a cigtiga pe Ghica la cauza revolutiei sint cu atit mai insistente cu cit, adaugi
el, ./pe mine/ boala m-ascos cu totuldin activitate §i ma consider mort laorice reactie"®,

La 5 noiembrie, Balcescu primeste din partea lui C.A. Rosetti — unul din noii prieteni
la care ficea aluzie Ghica —primele vegti politice, in sensul celor ardtate mai sus. Scri-
soarea propriu zisi nu o cunoagtem. Am.gisit insi rispunsul lui Bilcescu de la 6 noiembries,
din care reiese continutul celei dintii: noutd{i despre mersul pregitirilor pentru apro=
piata revolutie gi alte aminunte la ordinea zilei in Paris.

Potrivit tnsemnirilor lui Rosetti de fe data de 27 octombrie 1851, scrisoarea a putut
cuprinde, intre altele, stirea ci: revolutionarii romini publicaserd ,un réspuns citre Co-
mitetul central european — in 5 jurnale" 3;ci puseserd ,in lucrare facerea unei bianci®,
diduserd ,lui Z, 4000 fr.* etc.t. In aceeasi ordine de idei se pare ci Rosetti cerea si lui
Bilcescu bani pentru precurarea de arme.

Primele rinduri ale riaspnsului® mirturisesc despre ,multimirea® simtiti la primirea
ei. wEu ti voiridspunde in scurt, scrie Bilcescu, insi tu scrie-mi cit poci mai mult de vrei
si te iubesc“.

Chestiunea "cu care incepe este revolutia §i inzestrarea ei, sau cum se exprimi in
scrisoare .zestrea drdgutei“. Atit de mari i se par greutitile pentry a putea face faja nevoilor
ei, incit se aratd gata si vadi un mintuitor in acela care va gisi mijloacele de a o inzestra.
In ceea ce priveste contributia sa bineasci, crede ci toate eforturile vor rimine probabil
14r4 rezultat. Datoriile contractate de mama sa, pind acum, se ridicau la 5 000 galbeny
poate numai reugind si vindi ceva pimint in {ari va mai salva situatia.

Cu claritatea obignuiti cu care judeca intotdeauna realitiitile, Bilcescu atrage si
acum atentia asupra unor eventuale misuri pripite. ,Mie mi se pare c¢a va fi peste putinti
a cumpdra pusti, ci este peste putinti a avea o sumi indestuli pentru aceasta. Pusti trebuie
multe, subliniazi el, nu citeva sute, apoi nici de arvunit n-o si aveti bani. Dacd crezi ci
revolutiease va face peste trei luni, apoi pricepi ¢ nu vetiavea vreme a impirti bileturilede
banecd. Artrebui pe aceste si nu lescoateti in Paris la iveald, pinid si apucati mai intii a
biga o sumi in fari ®“, .

1 Cf. Anexa nr. 1; si scrisorile din 26 iulie §i 7 octombrie 1851, in I. Ghica,
Amintiri, II, p. 816—318 si 319,

2 Tbidem, fragment scris in limba francezi.

3 E vorba dg lungulrispuns din 11 sept. 1851, la manifestul lansat la sfirgitul lui iunie
de citre Comitetul Central democratic, cf. supra p. 120, Téxtul integral la Al. Marcu, op.
cit., p. 54—59,

¢ C. A. Rosetti, Note intime, p. 221.

5 Anexa nr, 8.

¢ Poate cd un ecou al acestei scrisori se va fi furigat in gindurilé pesimiste ale lui C. A.
Rosetti din scrisoarea citre D.Britianula 14 noiergbrie. Cf. Al. Cretzianu, op. cit., I,

p. 310—312, WWW. anica.ro
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O a doua chestiune — care nemultumegte de fapt pe Rosetti §i A. G. Golescu — era
popularitatea lui Eliade. Bilcescu fi sfituieste pe amindoi! s nu se mai preocupe a-1
ataca, ci si-l ignoreze. ,Spune-mi ce o 83 ziceti mai mult decit ceea ce ai zis tu in acel pam-~
‘flet“?, ,De va veti apuca acum in lipsa lui, in vreme ce ati ticut cind era de fatd, {i faceti
0 mare slujbi“.

Jumitate din continutul scrisorii cuprinde amiriciuni provocate de purtarea fratelui
siu Costache. N. Bilcescu se plinge de ugurinta cu care a ingelat buna credinti a tuturor,
atit a prietenilor din Paris, cit 5i a mamei §i a surorii sale. De altfel, nu era nici la prima
dezamigire incercatid din cauza luid. Acum insd se despera ,cu totul de dinsul“.

Din pricina izolarii in care triia la Hyéres, Bilcescu era striin de alte evenimente
«<e se petreceau la Paris gi care pregiteau incetul cu incetul dictatura napoleoniani. De aceea,
vestea loviturii de stat de la 2 decembrie — care de fapt indepirta revolufia nu cu luni ci
«<u ani i ani — produce o pribugire puternici in sufletul lui, incit fi zdruncind din nou
sanatatea. O insemnare rimasi de la Bilcescu, din 17 decembrie, redid tot zbuciumul su-
fletesc ce-1 cuprinsese. Ea fost pe drept cuvint considerati una din cele mai inaripate pagini
din cite a scrist. ,Pe cind Europa intreagi se pregitea a saluta triumful libertatii®, ,fiii
firidelegii triumfeaziin toate pirtile gi-isi intemeiazd spurcata lor tiranie. Sufletele gene-
Toase, zdrobite gi rinite de moarte, vid apuind din vederea lor ziod mintuirii“. $i totusi,
cu toate aceste temeiuri de descurajare, Bilcescu sliveste ,inzeita libertate“, pe care o
vede triumfind dup3d moartea lui. ,Atunci nu va mai finici un om rob, nici natie roabi,
aici om stipin pe altul, nici popor stipin pe altul, ci domnirea Dreptdtii si Frafiei..*. »Atunci
.agteptarea, visarea vietii mele se va implini, atunci toti rominii vor fi una, liberi gi frati“.

Surprindere a fost §i pentru radicalii §i rogii din Franta. Dar nu gestul lui
Napoleon, ci reugita lui. »Pentru mine, scria G. A, Rosetti la 5 decembrie, n-a fost
0 surprizi. O agteptam. M-am ingelat insi, cici credeam c& n-o si izbuteasca*s.

Comitetul central democratic de la Londra nu se lasi stinjenit de noua intorsaturd
surveniti in politica europgani. Propaganda continui — prin emisari, apeluri, mani-
feste — atit in imperiul Austriei® cit §i in sud-estul european. La sfirgitul anului 1851 gi
inceputul lui 1852, epicentrul migcirilor conspirative pare a fi Grecia. La Atena fusese
trimis §i Nicolae Golescu, cu dublul rol de agent al Comitetului , revolutionar italian gi
wmisar al cauzei rominesti?.

Concluziile practice de pe urma schimbirii survenite nu le scrie Balcescu. Le gdsim
insa in scrisorile pe care A. G. Golescu le trimetea de la Hyeéres, de 1ing# patul prietenului
siu suferind, lui $tefan Golescu® gi lui G. A. Rosetti. ,Gum poti oare sj sustii — dojenea
Ar3pila pe vidrul siu — ci dupd cele intimplate, Nicolake nu are nimica si schimbe in
instructiile lui. Acum mai socotegti oare ci si ne putem scula in trei luni sau in trei ani?
S$i dacd nu, cumg nu vezi ci gi tactica lui trebuie si se schimbe...“, ,,Cind din contra avem

1 La 6 noiembrie primise si de la A. G. Golescu o scrisoare in sensul acesta.

2 Aluzie la Apel la oamenii cei liberi a lui GC. A. Rosetti, din 2 decembrie 1849;
brosura litografiata, publicatd gi fn Anul 1848, si in C. A. Rosetti; Scrieri din junefe
gt esiliu, II, ed. II, Bucuresti, 1885, p. 5—66.

3 Scrisoarea lui Balcescu catre A. G. Golescu din 5 aprilie 1849; P. P. Panai-
tescu, Contributii la o biografie a lui N. Bilcescu, Bucuresti, 1924, p. 105, si »Studii®,
1948, nr. 3, p. 206—207.

4 N. Balcescu, Istoria lui Mihai Viteazu gi alte scrieri, ed. A. Odobescu, ed. II, p.
XII-XIIX; v. i Tocilescu Nicolae Bilcescu, Viata, timpul gi operele sale 1819 —1852, Bu-
cure§t1i, 1876, p- 44—46; P.P. Panaitescu, op. cit., p. 147. Originalul in B, A, R, P. R.,
s, 81, f. 7.

s G. A. Rosetti, Note mttme, p. 215.

6 Al. Cretzianu, op. cit., I, p. 283.

7 G Fotino, 0 ctt JI1, p. 269 280—282, 301, 320, 326, 330, 338, 342; Al, Cretzianu,
op. ctt, » P 276
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84 mai agteptim ani §i ani, atunci mi se pare ci lucrul cel mai de cipetenie este tainaj;
atonei circumspectia trece inaintea activitatii*. In rezumat, Golescu socotea c3 i Nicolae
Golescu ,ar trebui acu si vorbeasci pe un ton mai slibit, si se faci mai circumspect,
ca sfi nu afle turcii (cdei acum ne pasd despre aceasta)(sublinierea noastri.—C.B.). Si se
dea mai cu seami de agent curat rominesc trimis de noi ca si cerce doar, de ne vom putea
tntelege cu grecii despre viitorul firilor noastre astfel incit, ctnd se va coace niscinda
noastri legiminte, si nu mai avem trebuinti si agteptim de la striini; ci noi ingine cu
singurele noastre puteri s decidim despre soarta Orientului etc. Ca agent al Comitetului
italian tot asemenea s vorbeasci; tot pe departe si apuce lucrul gi nu ca, cind mfine,
poimiine am sta 83 ne sculim"l,
*

Starea s#initatii nu mai tngiduia lui Bilcescu si fiureasca planuri politice; singura
preocupare i rimisese terminarea Istoriei rominilor sub Mihai Viteazul, si-i ingrijeascd
sinitatea §i s3i-§i mai vadi o dati mama si tara.

In loc si se simt bine la Hyéres, de la tnceputul lui noiembrie boala se declangeaza
cu o violentd care provoaci ingrijorarea medicilor gi a surorii sale. Prima persoani care-i
vine in ajutor fu Maria Cantacuzino; ea va rimine la Hyéres pini in aprilie 1852, adick
pind la plecarea lui Bilcescu la Constantinopol.

Degi atit de aproape de dinsul, Biliceanu, cu toate bunele intentii exprimate In repe-
tate rinduri, nu reusi si-1 vadi?. Lovitura de stat de la 2 decembrie dezlantuise varsiri de
singe inentrul gi sud-estul Frantei, care rispindiserd groaza in departamentul Var gi
determinaserd pe Biliceanu gi pe sofia sa si amine cilitoria la Hyéres. Nu renuntasers
tnsd a-1 chema stiruitor la Nisa3.

Po la jumitatea lui decembrie, dupé ce prima crizi pirea a fi fost indepirtat® si se
putea spera intr-un mai bine, se declari o recidivd pe neagteptate, gi mai gravi. Zbuciumul
moral din ultima vreme f5i ficuse efectul. La chemarea deznidijduitd a Sevastitei Bil-
cescu §i a Mariei Cantacuzino, din 22 decembries, Al. G. Golescu sosi la Hyeéres in ziua de
2 ianuarie 1852. Aducea cu sine toate manifestérile de simpatie gi urdrile de sinitate ale
prietenilor din Paris®, care — adiugate la bucuria revederii celui mai drag dintre to§i —
avurd darul si tnsenineze intrucitva pe bolnav.

O parte din griji trecurd asupra lui Golescu. Devotamentul gi dragostea frifeasci
cu care fi dirui toatd purtarea de grija si noptile de veghe timp de trei luni i jumitate,
il vor slabi, dar il vor inidlja sufletegte.

In mai putin de trei siptimini de la sosirea lui Golescu-Negruy la Hyséres, bolnavul
trecuse prin alte trei crize de hemoptizie, ce 1l aduseserd fn aga stare, incit multi vreme
»nu i 86 mai Ingddui nici s& vorbeascd, nici 83 scrie, nici sd citeasci"®. Toti prietenii ti vor
duce grija, toti vor trdi nelinistea vestilor de la el. $i dacad multi se vor opri a-i scrie,
nu o fac din nepésare, ci dimpotriva din teama de a nu-l supira éu taistetea gindurilor lor.
Asga isi marturisegte V. Alecsandri cauza tacerii — de la 25 octombrie 1851 pini in aprilie
18527, Si tot din aceleagi motive, N. Ionescu, fratele lui Ionescu de la Brad, intreba direct

1 G. Fotino, op. cit., III, p. 281,
% Scrisoarea din 16 noiembrie 1851, anexa nr. 4.
3 Amainunte in scrisoarea lui Bildceanu din 17 decembrie, anexa nr. 5.

4 P. P. Panaitescu, Contributiuni, p. 147—148; originalullaB. A. R, P. R,, Mss.
Coresp. inv. nr. 19 639.

8 G. Fotino, op. cit., III, p. 267 —268.

8 G. Fotino, op. ¢it., p. 275.

7 Cf. Scrisoarea lui Alecsandri din aprilie 1852, O, Densusianu, Trei scrisori in
nNoua revisti romind“, 1901, mr. 31, p. 304; si P. Haney, O prietcnie, ibidem, .914,

or. 6, p. 76. www.dacoromanica.ro
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pe Golescu-Negru de sinitatea iubitului Bilcescu. ,Incredinteaza-1, ci de nu-i scriu de cise
ori gindesc la dinsul, alti impiedecare nu am decit ci ar trebui sd-i scriu in toate zilele
cind gindesc in sine la ale noastre cele mai curate datorii pentru tard gi pentru dreptate
i pentru libertate. $i astfel m3 tem cd vrind si-i scriu prea des s nu-i cad greu cu o mie
gi una de ginduri ce pot si degtepta in sufletul lui cel infocat",

Prietenii tinuti in permanentd la curent cu starea s#ndtdtii bolnavului, sint
P. Bataillard gi inimosul Stefan Golescu®. Acesta din urm# se ingrijeste indeaproape cu
executarea tuturor dorintelor lui Bilcescu premergiitoare tiparirii Istoriei lui Mihai Vi-
teazul. El se intereseazi de identificarea numelor de localitéiti, ia misuri pentru reprodu-
cerea gravurilor din lucrare si se striduiegte pentru procurarea banilor gi mijloacelor ne-
cesare tiparirii. De la el avem o scrisoare cu data de 7 martie 18528, adresat# credem lui Ion
Ghica, prin care il anunti despre cererea lui Bilcescu de a i se tipari lucrarea cu cheltuia-
la Asociatiei literare a Rominiei. Degi rezervele societitii abia puteau ,covirgi cheltuie-
lile tiparului gi a sdpatului gravurilor*, adiuga St. Golescu, membrii aflitori la Paris,
se arati entuziagti a jertfi intregul fond pentru inlesnirea aparitiei unei cirti ,care va fi de
mare folos junimii romine“. Instiintarea are un caracter oficios, intrucit Stefan Golescu
cere in calitate de fost secretar al Asociatiei 4 adeziunea unui membru al ei.

Pentru ca si relateze despre suferintele vechiului prieten comun, dar mai ales pentru
a lua misuri din vreme in vederea mult doritei apropieri a lui Bilcescu de hotarele tirii,
Golescu-Negru rupe o ticere de 18 luni, pe care gi-o impusese fatd de Ion Ghica si-i scrie
la 18 ianuarie 1852 8. ,Ceea ce ne preocupi pe tofi in acest moment, scrie Ardpila,
este boala lui Bilcescu, care a ajuns in aga grad incit a trebuit si viu lingi el la Hyéres,
pentru a-i sustine putin curajul“. Ii multumegte in numele bolnavului pentru scrisoarea
primitd, care l-a bucurat mult, mai ales ¢ se temea si nu fie citugi de putin amirit pe el
pentru chestiunile politice. ,Ma insircineazi, continui Golescu, si-ti spun cit iti este de re-
cunoscitor pentru acest lucru si cit de mult regretd de a nu-ti putea riispunde personal“,

Parerea turcilor il interesa mai putin. ,Sa fie multumiti daci gtiu ci a renuntat de
acum inainte la politici“. De aceea nici nu le cere decit un azil temporar, atita cit si se
poatd apropia de hotare si-gi vadi mama. In consecinti, Aripila roagi pe Ghica si-i
comunice ,de va putea inchiria pentru cel mult jumitatea a doua a lui aprilie“ un aparta-
ment la Constantinopol in cartierul in care locuia gi el.

Rispunsul la aceastd scrisoare poartd data de 25 februarie 6. Adinc impresionat
de vegtile primite, Ghica sfituieste pe Golescu de a stirui cit mai insistent pe lingd Bil-
cescu, si se apropie de tard. Nostalgia il face ,,sd se creada mai bolnav decit e in realitate;
de aceea ,va fi mult usurat respirind aerul natal pe malurile Dunirii sau in Moldova
unde are prieteni care il iubesc gi-1 apreciazi“.

Amintind de chestiunile politice, el giiseste ci dimpotrivd lovitura de stat din
Franta a aprdpiat mai mult ca oricind declangarea conflictului, — ,Caracterul gi numele*
lui Napoleon, §l indreptiteau si gindeasd astfel —. Si pentru ,un spirit ca al lui Bil-
cescu", vede cimpul deschis ,pentru un mare cerc de actiune®.

Dacd din punct de vedere tacti¢, principiile diplomatice ale lui Ghica se vor confirma
in timp, in aprecierea rezistentei fizice a lui Bilcescu el s-a dovedit a fi fost prea increzitor.

§tefan Golescu care vine anume la Marsilia si-1 imbritigeze inainte de imbarcarea
pentru Constantinopol, nu-si poate stipini lacrimile la prima intilnire. ,Starea in care

1 Anexa nr. 8.

2 G. Fotino, op. cit., III, scrisorile nr. 305, 306, 311, 314, 320, 322 si 327.

3 Anexa nr. 9.

4 Anul 1848, 1, p. 44—46; cf. si N. Iorga, O\ societate literard uilald, in ,Revista
istoricd, XXIII, 1937, p. 249—252.

¢ Anexa nr. 6.

$ Anexa nr. 7.

9 — Studii de istorie, nr. 4. www'dacoromanlca-ro
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se afli nu mai tmi di nici o sperantd ci o 8% mai triiascd multi vreme*“!. Numai singur
Bilcescu credea ci insinitogirea sa aparentd era gireala. ,Mi-a zis, scrie Golescu lui
D. Britianu, s vi zic la toti ci putem conta pe el i cA va face tot ce va putea sa continue
scopul nostru” 2,

Dar lunile care s-au scurs din aprilie pini la moartea lui, in noiembrie, au fost departe
de a da cuiva iluzia unei insinitogiri sau reintriri in activitate.

Sederea la Gonstantinopol gi zadarnicirea incercirii de a intra in tari, sint departe

de a-l intrema. Forfat si revini in Italia, el trebuie si renunte a doua oarid la Roma3.
De data aceasta clima nu-i era favorabili gi medicii il sfituiesc sd petreaca iarna la Palermo.

Deprimat, bolnavul se teme de singuritatea care-l apisa gi chiami linga sine pe $tefan
Golescu sau pe oricare alt prietent. Toti sint insi pringi de indatoriri gi greutiti personale:
M. Kogilniceanu, I. Biliceanu, I. Ghica, Sevastifa, V. Alecsandri, Maria Gantacuzino 5.
Gtefan Golescu era la Dresda cu mama suferindi §i numai prin decembrie spera sd se sta-
bileasci la Genova,de unde le va fi mai ugor la ,unul din 4 frati“ si vind si petreaci
«citeva zile in Sicilia. Dar la 14 decembrie cind scria aceste ginduri, insugi proiectul era de
anult tardiv. I. Biliceanu de la Nisa riminea gi el numai cu promisiunea gi cu speranta
intr-o apropiati viziti. De abia Maria Gantacuzino va ajunge mai repede, dar — din nefe-
ricire — gi ea sosea cu o zi prea tirziu 6. ,

De la fnceputul lui noiembrie, cu un scris ,aproape ilizibil“, Balcescu se plinsese lui
Biliceanu ci se simtea ,atit de slab gi demoralizat de singuritate incit se vedea murind*,
Zguduit la gindul implacabilului sfirgit, prietenul de la Nisa fmpirtigegte lui Ghica
revolta? sa tmpotriva celor ,mari gi puternici“din tard, care gtiindu-l muribund la fron-
tierd, ni-au inchis portile® gi nu i-au’ingédduit si se odihneasca in tirina patriei pentru care
se jertfise. Se intreabd cum de l-a lisat familia si se intoarcd singur in Italia. Dar rin-
durile lui constituie in acelagi timp o dureroasi mustrare gi pentru prietenii, care vizin-
du-1 cum sg stingea pe fiecare zi, nu l-au insotit de la Gonstantinopol in Italia, nu ca
si-1 dea — cum scrie Biliceanu — ,ani din viati* ca ,84 renascd la sinitate”, dar micar
mingiierea in clipele supreme. ,Si mori astfel la aceastd virstd, singur; la 600 leghé
departe de tara sa gi de familia sa; fird sd fi revizut o singurd datd cerul patriei, fard
84 fi imbratigsat o singurd datid pe mama sa. Aceasta mi se pare inspaimintitor, oribil,
E cea mai crudi dintre mor}i*s,

La 7 ianuarie 18539, D. Bratianu, din Londra, propune .fratilor*, membri ai Comi-
tetului revolutionar romin gi rominilor de pretutindeni—,singura demonstratie publici
ce ne este iertat astdzi a da durerii noastre* — o lund de zile doliu, pentru pierderea celui
mai demn dintre ,frati“ si pentru sufletul lui de erou,

*

1 G. Zane, Stiri despre Bdlcescu din scrisori inedite ale lui Stefan Golescu, extras din
wArhiva romineasci“, IV, 1940, p. 9.
3 Al. Gretzianu, op. cit., p. 276.
3 Scrisoarea din 11 octombrie 1852 ciitre Ghica, in I. Ghica, Amintiri, II, p. 328.
¢ Ecou din scrisbarea lui $tefan Golescu din 15 noembrie 1852, in N. Iorga, Ultimile
scrisort din {ard cdtre N, Bdlcescu, Bucurogti, Mem. Sect. Ist., s. III, t. VII, 1927, p. 8,5si
scrisoarea lui A. G. Golescu din 15 decembrie 1852, in G. Fotino, op. cit., III, p. 402.
8 N. Torga, op. cit.,, p. 1—19.
Ibidem, p. 8.
fn scrisoarea citre I. Ghica, din 7 noiembrie 1852, anexa nr. 10.
Ibidem,.
Al. Cretzianu, ap. cit., I, p. 316—317.
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ANEXE

N. Bdlcescu cdtre prieteni

[Paris, aprox. 22 septembrie 1851 /1

Mes bons amis, .

Je regrette beaucoup de quitter la France avant de vous avoir encore vus. Je partirai
dans une semaine pour Nice et Rome. J’ai bien souffert cet été. Des vomissements inces-
sants de sang m’ont excessivement affaibli. Il faut espérer que le soleil de I'Italie me
donnera un peu de force, dont j’ai tant besoin. Il faut espérer encore que j’aurai le bonheur
de vous retrouver le printemps prochain et qu’alors nous serons moins tristes
qu’aujourd’hui.

Je vous aime beaucoup chers et excellents amis et je ticherai toujours de mériter votre
amitié que j'apprécie au-dessus de tout.

Adieu mes amis, votre tout dévoué
N. Bdlcescu

I

George Adrian citre fon Ghica
Genova, 5 septembrie 1851
Domnule Ghica,

M4 iartd ci-ti intrerup ocupatiile printr-o scrisoare atit de lungd, care nu tracti
decit despre persoana mea, gi catastrofa prin care trecui. Am crezut necesar a o face si
pentru a-{i da o idee miai ldmuritd despre imfamia guvernului preotesc actual, care tn
rdutate a intrecut pre toate celelalte. Spun in credinti, ci de cind incercai insumi gi vizui
pin la cé grad se urci imfamia gi riutatea acelui guvern, am perdut din dispreful gi
ura ce aveam pentru guvernurile din principatele noastre. Acolo este de o mie de ori
mai multd umanitate, de cit in acea castd blestematd care zice ci reprezinti pre pimint
caritatea, amorul, indulgentia gi care in adeviir nu este decit insugi tartarul. Temnitele
noastre se pot socotisaloane, pe lingd acelea prin care trecui eu in Roma. Am suferit mult,
insd imi pare foarte bine ci [fcui 5i astd experientie; acum pot sfida tnchisorile noastre,
care in adevir sint nimica pe lingd cele din Roma, unde se afli tot ceea ce iezuitismul
a putut inventa pentru a pedepsi pe om gi moralicegte gi trupeste. Pentru asta dar, Roma
este cetatea cea mai anticatolicd care esistd astdzi in lume.

Nu sint decit trei zile de cind iegii din tnchisorile Romei, unde z#cui aproape doud
luni. Asear§ debarcai tn Genova. Cred ci vei fi primit domnule Ghica, o scrisoare a mea
insotitd de o petijiune citre Aali pasa, in care espuneam arestarea mea. Fiindca acea scri=

! Pentru datare, v. scrisoarea citre Ghica din 7 octombrie 1851, in I. Ghica,
Amintiri, ed, O. B., II, p. 819.
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soare am strecurat-o din temnita, in secret gicu mari dificultiti, pentru ca si poatd ajunge
mai sigur la destinatiunea ei am pus-o intr-un plic citre ambasadorul inglez! la Gonstan-
tinopoli. Din acea scrisoare nu poti avea decit o idee incomplectd despre arestarea mea.
Temindu/-mi/de a fi interceptatii, nu m-am esprimat in ea decit foarte pre scurt gi intr-un
mod a nu iegi din ceea ce declarasem in procesul meu verbal. Pentru asta dar acum va
transmit aceste notitii mai in detaliu despre cursul intimplarii.

Pentru ci am fost silit a intirzia zece zile la Malta spre a agtepta batelul care trebuia
84 ma duci pre litoralul Italiei, am ajuns la Civita Vecchia la 5 iul, s.n. gi la Roma la 6.
Scopul meu era precum gtii, ca incepihd de la Roma pind la Turin, si trec prin toate
cetifile insemnate despre laturea occidentald a Italiei. Pe lingd plicerea mea d-a vedea
acele ceti}i italiane, voiam a cunoagte spiritul politic al italianilor §i a face o propaganda
despre cauza noastrd. Planul meu insd fu intrerupt gi anulat in parte de guvernul papal.
Tot ce putui face fu in Roma, unde insi plitii foarte scump, numai din cauza unei mici
gregeli. Abia m# aflam de yapte zile in Roma, cind in dimineata de 12 iuliu, inturnindu-ma
despre piata Navona, pe drept basilica Iesus, fui arestat in ulitd de zbiri imbricati civil
gi condus d-a dreptul in inchisoare.

Arestarea mea nu fu de loc un lucru precugetat de politie, ci cazuistic. In Roma
zbirii au voie de a proceda cu arbitrarietatea cea mai mare asupra persoanelor de orice
categorie gi protectiane. De aci vine ci ei opresc persoanele pe uliti, le cer pagaportul sau
hirtia de permanentd a politiei gicine nu poate satisface pe loc 1la aceastd cerere,
este condus d-a dreptul in inchisoare gi apoi perchizitat cu cea mai mare rigoare.

Eu din dizgratie in acea zi uitasem acasi hirtia de permanenti a politiei, in care
mai aveam patru zile din terminul dat. Zbirii mi-o ceruri si neavind-o asupri-mi, fui
condus, dupi obicei in temnita brigadei (comissie) de unde erau ei. Aci capul brigadei
care era un prelat mi intrebd prin interpret (fiinded din momentul arestirii, mi preficui
a nu cunoagte limba italiand gi nu vorbii decit in cea francezi) de nume, de patrie, de
locuinta mea in Roma, care era in piata Berberini. La intrebarea ce-mi ficurs la brigadi
despre locul nagterii mele, eu gtiind c¢d Bucuresti, suni prea rdu la ureche, si -crezind
totd-odatd cii arestarea mea nu va ajunge la o importanti a'tit de mare unde o aduseri popii
mai pe urmi, raspunsei ci sint niscut in Iagi gi aceasta a trebuit s-o sustin pind in fine
$i in procesul verbal. Dupi ce luard aceste notifii despre persoana mea, mi vizitard prin
buzunare, prin inciltiminte etc. Din dizgratie in portofoliul meu se afla o copie dupi acel
articol capu d-operi al lui N. Balcescu, prin care di el planul de a forma un stat federal
din natiunile romani,ungari giserbo-croati.Acest manuscris, avind din josnota: .présenté
au Gomité hongrois“ fu mai mult decit trebuia pentru a mi face si pat ceea ce pitii.
Pare ci fu o fatalitate ce mi persecutd ; tocma atunci cu citeva ore mai inainte avusesem
rendez-vous cu unul din membrii societidtii secrete din Roma, ciruia ii aritasem acel
articol gi-i esplicasem coprinderea lui mai pre larg. El mi-l ceru pentru ca si-1 arate
gi altora din camarazii siii §i eu fiinded am fost promis inc2 unuia a-1 da sa-1citeascd, nu-1
lisai celui dintii, zicindu-i cé il voi da a doua zi. Daci il lisam nu piteam nimica fiinded
nu era sd-1 gdseascid la mine gi prin urmare arestarea pentru hirtia de permanentd era
si fie o treabd de citeva zile numai.

Articolul si guidul Ttaliei ¢e aveam in buzunar furd puse intr-un plic §i trimis la
politie iar pe mine mi aruncard intr-un cagot intunecos, puturos (cu iesitoare {nduntru unde
numai singur gezui vreo 14 ore. Strimutarea prizonierilor dintr-o temniti in alta se
face numai noaptea ca si nu vazi publicul, cu toate ci el stie prea bing. Pe la miezul noptii
intrard la mine 4 zbiri; imi puseri la mini cituge de fier, mi scoaserd afard si ma conduserd
in tenenita secretd numiti: del Monte Gitorio, adicd a polifiei. A¢i mi bigari intr-o inchi-

 Stratford Canning, mai tirziu Stratford de Redcliffe, 1786 — 1880,
www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

17 DOCUMENTE 133

soare nr. %, tot ca cea de la brigad, cu deosebire ¢4 se mai afla 23 insi, unii culpabili
politigi gi altii de delicturi comune, care abia aveau loc a se intoarce de desime.

Peste citeva zile geolierul mi transportd intr-o altid tnchisoare, unde 8¢ aflau numai
culpabili politici. Nu-ti poti inchipui céildura gi putoarea cea grozavi de care suferd
prizonierii In aceste inchisori. Fiecare este de mirimea unei camere ordinare, cu usa in
veei finchisd, far¥ fereastrd, cu o gaurd micd aproape de bolta tavanului, cu iegitoarea
induntru descoperitd, i avind un numir de 20—25 persoane inghesuite ca sardelele.

Dupi citeva zile intr-onoapte fui transportat din temnita Monte Citorio, in temnita
numitd Carceri Nuove; ele insd sint ficute de vr-o trei secoli. Aceastd temnitd care in
timpul inchizitiunii era un loc de suplitiu al acelui tribunal spurcat,este impartitd fn doud
mari sectiuni: La Larga i La Segreta. Eu fui inchis intr-o inchisoare din Segreta—inchi-
soarea mult mai oribild decit cele prin care trecusem.Incéperea era pe jumatatea celorlal-
te si numirul oamenilor mai tot acela. Putoarea era mult mai nesuferitd gi nibusala
atit de mare, incit nu puteam respira. Pentru a putea suporta cdldura cea grozavi eram
siliti a sta despuiati numai in izmene gi fird cimasi. Usa inchisorii se deschidea numai de
3 ori in 24 de ore: dimineata pentru a aduce urcioarele cu api, pe la amiaz cind biga pro-
viziunea gi la miezul nop¢ii cind intra geolierul de zi pentru a vizita. La fi¢care din aceste
ocaziuni,uga nu sta deschisd decit pentru a biga si a scoate ce era de scos, adidd vreo
20 —30 secunde. Atit ziua cit sinoaptea, nuputeam trdi de putoare, de cildurd gi de mul-
timea cea nemdisuratd de purici. Aci sezui 12 zile, in care interval furd scosi doi din cel
care stau cu mine $i impuscati. Ei fuseserd militari in timpul republicii, arestati dupi c3-
derea ei, condamnati la moarte de doi ani, §i tocma acum le venise rindul a fi esecutati.

Multimea prizonierilor e atit de mare {36 mii in tot statul, din care & politici),
fncit judicitorii nu se mai ajung pentru a-i judica.

in tnchisorile pe unde am fost eu, am gésit mai multi ingi, arestati de doi si trei ani
aproape, fird s fi fost vreodati esaminati i prin urmare firi si-§i cunoasci crima pentru
care sta inchisi.

Trecuserd 18 zile de la arestarea mea §i inca nu stiam despre soarta mea: nici un func-
{iondr nu venise a-mi zice cel pufin culpa ce mise imputi. Pind aci nu vizusem decit
geolieri, prin intermediul cirora fui transoportat dintr-o inchisoare in alta, fird a gti pen-
tru ce.Tn a 19-a zi in fine, geolieru] m3 scoase din secretd si mi conduse fn cancelaria tem-
nitei, unde mi chema ca si mi esamine, judicatorul orinduit de tribunalul Sacra Consulta.
Tocma atunci aflai ¢i eu nu mai atirnam de politie ci de Sacra Consulta, tribunal al cui
prezident e Papa si care s¢ ocupd numai cu culpabili politici de inaltd importanta.

Politia crezind cauza mea de mare insemniitate m-a fost dat in dispozifiunea tribu-
nalului Consultei ca si mi judice inci de cind mi transportard fn cea din urmi inchi-
soare. Din ziua arestirii mele n-auzisem nimica despre lucrurile gi despre banii ce
aveam, care # lisasem in geamantan. Credeam ci toate acestea se aflau in miinile politiei,
fnsd judicitorul fmi spuse cd oamenii politiei n-au luat alt din camera mea decit hirtiile
ce au fost gisit gi aceasta era aaevirati. Hirtiile, intre care era gi s~risoarea d-tale
citre baron Tecco §i ¢ scrisoare a lui Ionescul! céitre un pictor romin Titirescu?, le
vizui toate in mina judicitorului impreund cu articolul lui Bilcescu. In fine incepui
a spune dupi intrebdrile ce mi se ficeau gi notarul scrise vreo 15 foi. Eu stiam pe
dinafard tot ce coprindeau scrisorile gi prin urmare nu rispunsei nimica care si nu fie
in acord cu ele sau cu ceea ce stiam cd politia gtia despre mine. Eu in pagaport eram pus
de conditinne student, insd in scrisoarea d-tale se coprindea ci am fost militar. La acest
punct meditasem dinainte pentru a rispunde, si in adevar o potrivii foarte bine, incit din

1 I. Ionescu de la Brad, 1818—1891, emigrat exilat la Brussa.
% Pictorul George Tattarescu, 1818—1894, intre 1845 —1851 sti in Italia pentru
studii. La Roma 4 urmat cursurile Academiei Sf. Luca,
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procesul meu verbal nu puteau cunoagte ¢i eu am Juat parte in vreo migeare gi cd sint
emigrat din Principate. Git pentru articol, pentru a-i diminua valoarea de scriere clandes=
tind, rdspunsei ci mi-a fost dat de un alt roman amic al meu, care l-a copiat dintr-o
brogura publicata in Paris in anul acesta. In fine tot procesul verbal iegi foarte bine pentru
mine, incitfjudicitorul n-avu a-mi contesta’nici o culpabilitate. Eu stiind tot ce coprindeau
hirtiile mele aflate in mina tribunalului,Consultei, mi consultasem inci fiind in"Secreta cu
alti arestati, care ma informasers despre toate cum sd rdspund. Ei tmi ficuserd cunoscut
gi gradul inteligentei al celor care mi vor esamina; adjcd, ci ce cunogtinte au despre lu~
orurile politice gi mai ales despre ale noastre unde in adevir erau foarte ignoranti. Cit
despre cunogtintele ce aveam in Roma declarai numai trei persoane inofensive pentru
guvern, pentru care eram $igur ci gi politia gtia cd le cunosc. Adicd un doctor din
armgta francezdi care gedea tot fn casa unde gezusem eu; o dami francezd, care da
lectii de limba italiand fetelor generalului in cap al armatei francere, i cavalerul
Vollati[?], pictor insemnat §i frate cu cel de la Constantinopole. Aceste trei persoaneg
cirora le sint foarte mult recunoscitor, au lucrat neincetat in tof timpul pentru a mi
scoate din tnchisoare, insd lucririle lor f-au avut nici un rezultat eficace.

Dupa ce fui esaminat, nu m3 mai puserd fn Secreta, ci mi trecurd intr-o fnchisoare
din despirtirea numiti Larga. Se numegte Larga, fiinded inchisorile acestea au ferestre
prin care se poate respira un aer mai curat; §i pe urmé, detenutii au voie la 15 zile a
vorbi cu vreunul din pdrintii lor sau cu avocatul care umbla pentru cauza lor. Au voie
asemenea a scrie la pirinti sau la persoana care lucrd pentru cauza lor, insi scrisoarea
este mai intli cetitd de cancelierul temnitei §i apoi liberatd a egi din cuprinsul temni-
tei. Vorbirea arestatilor cu cei d-afard se face- intr-un parlatoriu in prezenta cancelie-
rului sau unui custode.

In adevir inchisoarea in care ma puserd dupi esamin era cea mai buni din cite in-
cercasem. Toti detenutii din ea, tn numir de 12 erau pentru cauze politice gi cameni care
tn timpul republicii luaserd parte insemnati. Intre altii se aflau: un maior adiotant al
generalului in cap al armatei republicane, colonel de dragoni, frate c¢u ministrul de
rezbel din timpul republicii, care era condamnat pe viata gi se afla fntr-un loc de deporta-
tiune, gi directorul general al politiei romane, din timpul republicii. Acest din urmai care
era gi un pictor, famos, mi informd cum trebuie si lueru pentru eliberarea mea, fiindcd
el erd foarte cunoseitor in lucrurile politiene, judicatoresti etc. In fine aci gisii mijlocul
de a scrie afara fird ca scrisorile mele sj fie citite de vreun funcfionar al temnitei. In
spatiul de 34 zile cit gezui in acea Incipere, nu ficui decit a scrie neincetat la serisori
¢i la petitiuni. Tinui o corespondentid continuid cu cele trei persoane care nu incetau de a
face tot ce le sta prin putinti, ca si mi scoatd din fuchisoare. Dedei vreo trei petitiuni
numai autorititii franceze; generalului, prin dama aceea si ambasadorului, prin doctorul
francez. Insi mai nimica din toate astea. Abia voiri a insdrcina pe prefectul politiei
franceze (in Roma se afld §i o politie francezi pentru cauze ce se intimpld intre trupe si
locuitori) ca si insiste la tribunalul Consultei a da un curs mai repede procesului meu,

Francezii stau foarte rdu cu guvernul papal, mai virtos generalul, gi maj cu seama
de cind se descoperi mahinatia guvernului papal, de a face s& vini trupe austriace in Roma,
precum §i planul de fugd al Papei, de la castelul Gandolfo, unde avy un rendez-vous
cu regele Napolului,! carele trebuia si vini cu o escortd pentru a-l lua. Insi generalul
francez le aflase toate gi trimisese dinainte un corp de trupe foarte respectabil, sub pretext
de a face onoare Papei gi regelui napolitan, dind totodati ordin comandantului acelui
corp, a fi de fatd la intrevederea Papei cu regele Bomba2, Astfel planul de fugd avortd.

1 Ferdinand al II-lea
3 Porecla aceluiagi de mai sus.
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Doctorul francez mi anunti ci de la autoritatea francezd &3 nu prea astept mult,
fiindcad ambasadorul este o creaturd popeascd, §i i-a rispuns la darea petitiunii, ¢i amba-
sada francezi nu se poate amesteca, nici n-are drept a se amesteca intr-un proces care se
afli formal in posesiunea guvernului pontifical; ci ¢ tot ceea ce poate face este a solecita
terminarea procesului mai curind.

In timpul cind gezui in inchisoarea de la Larga,fui trecut prin doud sedute ale
tribunalului Consultei. Popii n-aveau nici un titlu prin care si ma invinoviteascd citre
statul lor si si mi condamne, fiind¢d la mine nu descoperiserd nici cel mai mic inditiu
atingiitor de cauza italiani, cu atit maiputin de statul papal. Ei bazindu-te numai pe
acel articol ce gisiserd la mine, procedau contra mea numai pe niste suspecturi. In prima
seduti, mi cercetari in tot chipuldaci fac parte din vr-o societate politicd italiani, daci sint
vreun emisar al Comitetului democratic sau al celui italian, §i prin apdrarea mea iegii
foarte bine. In a doua sedutd, care fu peste vr-o 11 zile dupd cea dintii, mad acuzard ci
sint ungur sau supus austriac; eu le cerui temeiul pe care mi cred astfel; ei se bazara
tot pe articol si pre suspecturi, fiinded ntaveau nici un alt document ;i acuzarea ce-mi
ficeau, era o inspiratiune a ambasadei austriace, géria 1ise aritase acel articol. Eu ins&
le ardtai popilor (pe care ii pricepusem ci sint foarte ignoranti in materia ce tractau in
cauza mea), ¢ nu sint nici ungur nici sudit austriac (cilitorind cu passport ture,
cum ziceau ei); intii ci acel articol e o scriere ce vorbeste contra ungurilor, gi al doilea,
ci in scrisorile mele particulare ce se aflau in mina lor, erau destule inditii care dovedeau
cd eu sint romin din Principate. La acestea ei n-avurd a-mi contesta nimica, insd lucrul
procesului ridmase tot indecis gi in astd sedutid. Din acea zi, nu mai detei ochii nici
cu judicatori, niei cu sedute.

Indati ce intraiiar in ihchisoare m# pusei §i scrisei prefectului politiei franceze
o scrisoare foarte detalioasi, aritindu-i cd guvernul pontifical, in cauza mea, nu face
decit treaba Austriei. El neavind a-mi imputa nici o culpabilitate contra lui, cautd a méa
face prin for{a supus Austriac §i a mi consemna in miinile Austriei, care n-arenici un drept
asupra-mi. li descrisei coprinderea acelui articol care era toati cauza dizgratiei in care
mi aflam.

De atunci nu mai aflai nimica despre mine, decit peste vr-o siptimind, adica in a
84-a zi de cind eram la Larga; un custod mi cheami, mi conduse in cancelaria temnifei
si aci cancelierul Sacrei Corisulte imi citi un decret prin care acel tribunal ma absolva
§i mi da iardsi tn dispozitiunea politiei ca si mi porneascd afari din stat, fiind insa
escortat de jandarmi pind la Civita Vecchia.

A doua zi, dupi aceea, fui transportat iar la temnita Monte Citorio, insd pus intr-e
alti inchisoare, nu tot in cea in care fusesem. Aci gezui patru zile pind si ma porneastd
la Civita Vecchia. Intirzierea asta fu ocazionati mai mult prin cererea ce ficui eu ca
sd mi se dea hirtiile ce se aflau in Tribunalul Consultei, i pe care nu vo ird a mi le da,
Abia putui avea vr-o doui serisori Intre care gi a d-tale, pe care am rupt-o indatid ce
am avut ocaziunea a nu mi vedea cineva. $tiam ci baron Tececo nu venise incd la Turin;
i prin urmare nu mi puteam servi ¢u ea. Cerui voie ca si mi lase cel putin a m# duce
unde gezusem, pentru a-mi lua lucrurile, gi banii ce mai aveam, §ia pleca liber; in<a fu
prin neputinti. Eu gezusem fintr-o casd particulari al cui proprietar era o femeie care
fn tot timpul arestirii mele a avut o purtare foarte omenoasd citre mine. Ea fu silitd
a-mi trimite toate lucrurile la inchisoarea politiei de unde trebuia si plec; §i a-mi aduce
banii ce ii aveam la dinsa.

Singurele persoane d-afard, ce am putut vedea in timpul eit am fost la Larga
a fost proprietara casei care venea din cind in cind a-mi aduce de cheltuiala, (fiindci o
temniti nu e permis de a avea mai mult de doi scuzi), si dama. francezi despre care am
vorbit mai sus, gi cu care fineam o corespondentd despre cauza mea. Dupd ce ajunseid
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la Civita Vecchia, escortat de doi jandarmi imbrécati civil, aci, fiindead nu sosise inci vapoa
rul, fui silit a mai agtepta supt arest doud zile pind la venirea vaporului. Delegatul din
aceast cetate abia mi dete voie de a nu sta fin temnitd pind la venirea batelului, ci in-
tr-un alberg, insi cu jandarmi lingd mine, pentru care trebuii si plitesc camera §i min-~
carea. In fine batelul ajunse dar eu nu gtiam ce fel de batel, toti imi ziserd ci e cel fran-
cez pe care il i agteptam, dar fu din contra. Eu unde mi agteptam a fi fmbarcat pe va-
porul francez, ca cel putin din acel moment si pot respira, gi si-mi mai pot scoate focul
gi pre francezi gi pre popi, mé pomenii condus pe vapor napolitan, fiinde# cel francez nu
venise. Pe acest vapor trebuii sd tiu pind la Genova tot conduita ce {inusem gi prin in-
chisori, fiinded guvernul papal §i c¢l napolitan sint frati; f§i restituiesc prizonierii unul
altuia ete.

Ajunsei la Genova in ajunul venirii regelui® care astiizi a gi sosit, la a céruia primire
am asistat §i eu. Ce diferentie intre statul sard si celelalte din Italia. Aci omul poate re-
spira liber; poate vorbi fird cea mai mici supirare din partea politiei,jcare nici cd se
simte cd esisti. In Roma e destul a purta barbi tsau o pilarie de o formid mai deosebiti,
pentru a fi arestat gi ¢inut inchis o lun# sau doud, §i poate uitat pentru mai mult timp,
fiindcd arestatii sint atit de multi incit nu se mai ajung judicitori ca si-i esamineze.

In ziua de 28 august pe cind mi aflam la inchisoarea de la Larga, fu asasinat pe
ulitd Dandini, prelat gi secretar I-iu al politiei din Roma. Asta este soarta care agteaptid
pre tot ce e preot sau functionar pontifical.

Dupd spiritul ce cunoscui in romani §i turbarea in care se afli, imi
fnchipuiesc ci ziua cind se vor rdscula ei, va trebui si fie de o mie de ori mai
cruntd decit la Ste. Bartélemy. Tot statul roman e o intreagid conjuratiune care, cu
toate cruzimile de care uzd guvernul, face a juca stiletul din cind in cind gi a rasturna
pe cite un papalin din cei insemnati. Nu-gi poate inchipui cineva unirea gi activita-
tea romanilor, pind la ce grad este. Astidzi supt cruzimile de care geme tot statul, in
Roma se afld o societate secreti gi un comitet, care di proclamatiuni cu data chiar
din Roma. Aceastd societate compusa de toati junimea gi de tot ce voiegte liberarea
Italiei, prin activitatea gi purtarea sa se impune gi chiar celor indiferenti sau
papalini. Pe uliti nu se vede fumind decit numai zbiri; multi din tineri au fost condamna-
ti la lucru public pe viati, numai pentru ci au invitat pe vreun camarad a nu fuma,
Romanii pot face o miscare in orice moment, cu toate trupele striine ce se afli in
statul lor; si Hacd n-o fac este ci vor si fie siguri despre rezultat pentru care dar as-
teaptd timpul propiciu pentru toati Europa. Dupi ceeace am vizut i am simtit intre
italianii din Roma, Italia este sigurd de viitorul ei. Tot italianul este inspirat tot de o
idee §i o credintd. Dacd restul Italiei ar fi chiar indiferent, numai romanii singuri,
fncd ar fi in stare de a inima pe ceilal{i §i a libera Italia. Insd pretutindeni este tot o
credintd. Napolul care e statul cel mai ipapoiat al Italiei, supt raportul opiniei
publice, gi el incd coprinde sute de mii de inimi, care agteaptd cu neribdare momentul
favorabil pentru emanciparea Italiei. In inchisorile pe unde am fost, am cunoscut oa-
meni care mi-au atras toatd admirarea §i respectul pentru eroismul ce arditard pre
cimpul luptei, gi mai mult pentru cel cu care au infruntat acum din temnitd furiile unui
guvern barbar §i turbat de rizbunare. Am cunoscut pe mai multi care au fost condamnati
in mai multe rinduri adiugindu-li-se la fiecare rind cite un supliment de termin pinid
ce au ajuns la deportatiunea pe viatd si unii la pedeapsa cu moarte. Toate acestea,
fiind descoperiti tn mai multe rinduri ci conspirau din temnitd cu cei d-afard; si dupi
toatd pedeapsa asta ei tot continuau. Ei intretin relatiuni atit de regulate cu cei d-afard
fneit §n temnitd stiu tot ce se petrece in Europa. Eu aflai tnci pe cind eram in inchi-

1 Victor Emanuel II,
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soare despre arestarea lui Rosentall pictorul, la Pesta, care s-a spinzurat in inchisoare.
$i aici in Genova, cum ajunsei auziiaceastd nuveld tocma pre cum o gtiam dis inchisoarca
de la Roma. Acest Rosental trebuie si-l cunostid-ta. Ela fost mult timp in Bucuregti gi mai
ales in epocarevolutiunei a ficut mai multe tablouri atingitoare de intimplirile d-atunci.

Locuitorii din Roma stau bine cu francezii acuma, au tnceput a se cam infrati;
§i asta spdimintd grozav pe preoti. Ei tremurd ci ficindu-se vreo schimbare in Francia,
aceastd armatd care fi restaurd la putere, si nu fie cel dintii sprijin al ri#sculirii
romanilor. Popii §i papalinii fndatid ce insereazi, nu mai ies din casd, sau gi de ies
unii, insd travestiti §i in trésurd, fiindci se tem de soartea lui Dandini. Imbecilul de Papi
e pizit de francezi ca un prizonier; el nu gtie nimica din ceea ce se intimpld in statul
séu. Ministrul Antonelli e cel care invirtegte tot gi care este capul infamiilor ce se comit
in Roma. Numirul francezilor se urci la 12 000; cind am plecat eu am vizut ¢4 se ocupaun
cu mare activitate de repararea definitivd a fortificajiunilor din Roma gi Civita Vecchia.

Tocma cind ajunsei in Genova aflai de la consulul turcesc d-aici, D. Allegretti,
¢l el a fost ficut demarse la guvernul papal pentru liberarea mea; gi in adevir ci
asta a contribuit mult la liberarea mea, atunci cind nu o agteptam. Cauza a fost
astfel: Eu pe cind md aflam, la inceputul arestatiunii mele fn temnita M-te Citorio,
se intimpli cd chiar din inchisoarea unde eram, si fie esiliat pe viatd un prizonier, care-le-
mi zise cd merge la Genova. Eu profitai de astd ocaziune (fiindci incepusem a prevedea
cd arestarea mea va fi lungd) §i-i deteio micd scrisoare,scrisi cu creionul pe un petec
de hirtie, citre Racovitia §i Manu cirora le descriam toati starea mea.Eu insd stiind
cd acel esiliat va fi perchizitat dupi cum e regula, mai fnainte de-a pune piciorul pe vapor,
nici nu mi mai gindeam ci ea ar fi putut ajunge la locul destinatiunii ei. Cu toate
astea, ea a fost ajuns, gi Racovitia cu Manu, ficind cunoscutd consulului de la Genova
toatd intimplarea mea, acesta a gi scris indatd atit la Constantinopole cit ¢i la mini-
strul Antonelli. Consulul mi-a aritat ridspunsul lui Antonelli in care zice ci am fost
arestat gi dat subt judecati Tribunalului Consultei, fiindci s-au gisit asupra-mi scrieri
sectarie gi c3 sint crezut de un emisar; insd indat ce voi fi judicat gi nu ma” vor gisi cul-
pabil citre guvernul papal, voi fi liberat.

Consulul zice cX ar fi bine si dau o relatiune guvernului otoman despre intim-
plarea mea, cerind totodatd satisfactiune pentru maltratarea ce am suferit. Mie fnsi
nu-mi vine s-o fac, mi tem si nu fie mai riu, fiinded acel articol se afld in miinile
guvernului papal i poate ci in loc de a rdmine uitat unde s® afli, fintdritind eu iar
aceastd cauzi, va ajunge a fi cunoscut §i mai mult gi chiar de guvernul turc. $i
apoi ce satisfactiune si cer, cind asta este starea normali de astizi a Romei, prin
care au trecut mai toate persoanele gi cele care nu sint in temnite. In Roma cel care
n-a trecut prin inchisori nu e bine considerat de public: in general sint numai
zbiri, popi §i functionari papali care n-au gustat temnita. Eu pentru mine n-am
a reclama nimica fiinded gtiu ¢i va fi un timp perdut; onoarea nu-mi este atacati
Prin tractarea ce suferii; daci insi guvernul voieste a-gi apdra drepturile sale de stat
ciitre stat, apoi proceadd inainte, dupd petitiunea care i-am dat-o, g§i de voieste §i pot
da si alte relatiuni. Tot ce am perdut in acea arestatiune este timpul gi vr-o 360 franci,
insd astea sint lucruri care nu se pot reavea de la guvernul papal.

Peste vr-o patru zile plec la Turin, unde Racovitia 3i Manu m3 agteaptd a-i
insoti. Am primit scrisori de la ei chiar in momentul cind intrai in. Genova, fiindcd
ele erhu sosite din ziua trecutd i se aflau la consulul turc care mi le dete. Ei se ocu-
pd cu studiul in parte.

1 Pictorul revolutionar Const, David Rosenthal, niscut in 1821(?), bun prieten cu
€. A, Rosetti, — la indemnul ciruia a §i primit si meargi in Transilvania pentru
propagaandi (1851}. Dar e arestat la Pesta in iulie 1851.
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Regele fu primit aici cu cea mai mare pompd gi entuzfasm, si in adevir cd
merit#, cind’ imi Inchipuiesc ¢i e singurul monarc fin Europa care-§i mentinu parola.
Guardia nationald iegi toatd subt arme inaintea regelui. Ea tine posturile cetatii de
mai multe siptimini fiindeid trupele de linie ce tineau garnizoana aici se aflau fi-
c¢ind manevre la Novi, unde erau adunate mai multe brigade reprezentind batilia de
la Montenote!. Nous batalicane din Guardia nationald, a Genovei, in ¢ea mai buni
stare militard, defilard pe dinaintea regelui, care se afla inaintea palatului Durazzu
unde a tras.

Mi iartd, domnule Ghica, ci te ficui a perde un timp pretios cu citirea acestor
lungi gi anoste detaliuri. Te rog arati d-ei Ghica omagele mele §i complimendele mele
respectoase, precum gi compatriofilor nostri salutirile mele amicale. Nu gtiu nimica
despre Alessandru 3i Radu daci au plecat d-acolo gi unde se afli.

Dupi ce voi merge la Turin ifi voi scrie iar. Voiam sd mai scriu vreo doui serisori,
lui Ionescu® gi Golegcilor®, insd m¥ vor ierta, ciici acum abia putui scrie pe asta. Sint
ametit de o durere de cap grozavi, fiinded am de vreo 40 de zile un guturai si o
tuse, care n-am avut nici o datd in viata mea. Stiu cid alti dati fmi trecea in doui zile,
acum insd m-o spiriat: De vreo 40 de zile mi se pare ci-mi sar ochii din cap de durere.
Asta este rezultatul Secretei unde eram silit a sta despuiat §i unde am ricit fird si
bag de seamid atunci.

Adio al d-tale plecat
G. Adrianu

N. Balcescu cdtre C. A. Rosetti
Hyéres, 6 noembrie 1851
Iubite Rosseti, .

Scrisoarea ta ce am primit eri mi-a ficut o mare mul{dmire cdci eram foarte
fngrijat negtiind ce v-ati ficut. Eu {i voi riispunde in scurt, insad tu scrie-mi cit poeci
mai mult de vrei sd te iubesec.

10 Despre zestrea drigutii, simt ca totdeauna ¢i g cel dintfi lucru, si totdeauna
am zis ¢d acela va mintui feara care va gisi mijloace de a face aceastd zestre. Eu m-oi
sili de ceea ce-mi ceri dar am putini nidejde. Mumi-mea e datoare 5 mii galbeni si
mereu o silitd a se imprumuta spre a ne trimite bani, ba tnei acum mi se vaeti ci nici
nu giseste a se imprumuta, gi cind gisegte formele ipotecei, fi ia o vreme lungi
de trei gi patru luni, cdci fird ipoteca mogiei nici nu e mijloc de imprumutare. Poate
o putea vinde ceva, atunci e mai lesne.

Mie mi se pare ci va fi peste putinti a cumpira pusti, ci e peste putin{i a avea
o sumi indestuld pentru aceasta. Pusti trebuie multe nu citeva sute, apoi nici de
arvunit n-o sd aveti bani. Dacii crezi ci revolutia se va face peste trei luni, apoi
pricepi cd nu ve{i avea vreme a impirti bileturile de banca. Ar trebui pe aceste sd nu le
scoateti in Paris la iveald, pind si apucafi mai intii a biga o sumi in feara.

Am primit o scrisoare azi de la Aripild. $i el ca st tine e speriat de popularitatea
lui Eliad. Pentru ce? Nu gtii ce lesne se face §i se desface o popularitate in vreme de re-
volugie, dar numai atunci? Apoi nu-¢i cunosti omul? Cind te-i risti o datd la el, fuge
de frici noul miri gi noud tdri. Nu vi ingrijiti de un asemenea migel si lucrati fnainte

1 La Montenotte a avut loc in aprilie 1796, prima victorie a generalului
Bonaparte in Italia.

2 Jonescu de la Brad (1818 —1891),

% Alexandru gi Radu Golescu.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

23 DOCUMENTE 139

¢it gi cum puteti, ca cum nici ati sta de dinsul ci trieste gi e popular. Alecu zice ci sd
se facj o hirtie asupri-i etc. Spune-mi ce o si ziceti mai mult decit ceea ce ai zis tu
in acel pamflet. Or, cela ne lui a pas ravi la popularité. Crede-mi de vi veti apuca
de dinsul acum in lipsa lui, in vreme ce ati ticut cind era de fat¥, ii faceti o mare slujbi,
Asta e opinia mea. Ginditi-vd mator gi apoi lucrati.

Despre frate-meu ce sid-ti zic? V-a tngdlat gi pe voi cum m-a ingillat gi pe mine gi pe
toti. Cind vou# vil zicea acolo ci pleacd, el scria acilea sori-miod nu poate pleca; sau
gi de o pleca, rimine la Constantinopol, I-am scris indata si ia 50 galbeni de la Aleesandri,
din banii ce-mi venise gi pe care cred cj i-a si loat fiird si vi spue gi sd vie aci sau la
Marsiliea unde va mai gisi bani ca si meargi inainte §i s insoteascd pe sord-mea pe care
hotirisem a o trimite in teari, auzind ¢34 miumX-mea e foarte slabd; gi el a réspuns
supirat sori-misd plece singurd ci el rimine. In Paris n-are acum datorii decit la croitor,
care 1i scrisesem ci o iau pe seama mea §i alte piste miruntae pe care le putea pliti din
acei 50 galbeni. Poci sa-i spui ci poate pleca in orice minut.Ca s& vie acin-are trebu-
intd decit o suti franci gi d-aci fi dau eu bani si meargd fnainte §i ma finsédrcinez
a plati datoriile din Paris.

Mamai-mea i-a zis de mai multe ori ci-i di bani, dar nu ca s sazd in Paris, Vezi
dar ci ducindu-si la Belgrad va avea bani. Eu m-am desperat cu totul de dinsul.

/Sfirgitul lipseste/
v

Fragment privitor la N.Bdlcescu din scrisoarea lui I. Bdlgceanu cdire I, Ghica.

/Nice/, 16 novembre 1851

resresnans

Ce coquin de Balcesco nous a tous joués; au moment ol il nous écrivait de Toulon
qu'il viendrait & Nice, il prenait toutes ses mesures pour s’établir & Hyéres. Moi aussi
j'ai cru qu’il m’arriverait d’un moment & 1’autre et ma suprise n’a pas été médiocre en
apprenant son nouveau parti. Mon étonnement durerait encore si 1’on ne.m’avait pas an-
noncé la prochaine arrivée de M-me Cantacuzéne & Hyéres. Comprenez-vous enfin?

Je n’ai regu que deux de vos lettres & 1’adresse de Balcesco, et que je les lui ai fait
parvenir aussitdt. Je m’'engage A en faire autant de toutes celles que vous m’adresserez
encore pour lui. Du reste il doit nous avoir donné sa véritable ddresse. Je vous avouerai
que tout coquin qu'il est, je ne puis le savoir si prés sans avoir une grande envie d’aller
le voir, Cette envie a méme pris de tels développements en mon esprit que je compte me
mettre en route sous peu de jours. Je passerai quatre ou «inq jours avec lui.

Treresnsesd

\'4
I.Baldceanu cditre N.Bdlcescu

Nice, le 17 décembre 1851

Mon cher Balcesco, .

Tu dois comprendre pourquoi )e ne suis pas encore auprés de toi. Les événements
dont le départament du Var vient d’étre le théatre ont /d/éversé une telle frayeur & ma
femme gqu’'elle ne veut plus m’entendre parler d’aller en France avant que tout ne soit
calmé. Que te dire, que tu ne saches et ne sentes mieux que moi, Quand la France recule
d’un pas, I'Europe fait dix lieues en arritre; nous sommes donc nous autres Vala-

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamca.ro

140 DOCUMENTE 2%

ques, de dix lieues plus loin de notre but qu’au l-er décembre. Combien de sang
versé de part et d’autre depuis soixante ans sans aucun résultat! Jusqu'a quand, grand
Dieu, les hommes seront-ils avengles et sourds. C'est & désespérer de I’humanité.

.Quant & ce qui se fait 4 Paris, nous n'en savons presque rien ici; personne n’ose écrire
et I’'on n’ena que juste ce qu’il faut pour se méfier des nouvelles que donnent les journaux.
Je crains bien, que tout cela n’ait éxercé une influence désastrueuse sur ta santé. Mais
que faire de la santé et de la vie lorsqu’on désespére de l’avenir.

Nous serons russes cher Balcesco; mettons-nous cela en téte et prenons un maitre
de langue moscovite ;c’est tout ce qui nous reste a faire . Espérons, nous qui ne sommes pas
plus bétes que Stirbey, que nous ferons de rapides progrés pour étre & méme de prononcer
bientdt comme lui des discours russes. Tu ne peux croire combien je suis plus que jamais
impatient de te voir et de causer un peu avec toi. Je ne vois un é&tre intelligent a
Nice. Cela n’est guére propre & nous préserver du découragement. Sois sir que dés
que je saurai que ,l'ordre régne" sur toute la surface de la République, je me mettrai
en route pour Hyéres. J’espére que cela ne tardera pas, grice aux mesures énergiques du
gouvernement. Et ,,ubi solitudinem fecerunt pacem appelant“?, Si on voulait jamais t’in-
quiéter pour cette phrase latine, déclare franchement & Messieurs les gendarmes qu’elle
est d'un certain rouge nommé Tacite; tu peux le dénoncer puisqu’il est mort. Ce Tacite
&tait trés mal noté par la police de son temps et fo serait plus mal encore du nétre,
8'il n’avait eu la précaution de décéder.

Je serais enchanté que ma letre te fit chasser de France comme tant de vagabonds qu
te volent; tu te souviendrais alors que tu as des amis & Nice qui séront bien heureux de
t'interner thez eux. Si tu as des nouvelles positives de Paris, fais-m'en part, en tout que
cela sera compatible avec ta siireté et la mienne.

Ma soeur Catherine loge chez moi, elle me charge de mille choses aimables pour
toi et soutient qu’elle n’a regu rien depfiis notre séparation, qu’une seule lettre de toi
et qu’il [sic/ y a Tépondu aussitdt.

Mon gargon se porte & merveille, on dirait que les événements politiques ne 1'affectent
pas, tant il engraisse. Je t'en souhaite autant; et puis pense donc que les Cosaques
sont tous gros, et que nous aurions I'air de faux Cosaques si nous nous laissons maigrir.
On n’aurait qu’a nous traiter de démocrates et de mécontents, car on sait que les démo-
crates sont tous maigres, témoins Caussidiéres® et Antony Touret [?/.

J’ai tiche de rendre ma lettre aussi compromettante que possibile pour te faire
conduire & la frontiére o1 je te recevrai aveec tous les égards dis au courage malheureux.

Tout & toi
J. B.

Vi
A. G. Golescu cdtre I, Ghica

Hyetres, 18 janvier 1852.
Mon cher Ghica,

Aprés les longues interruptions, les longs discours, cette fois-ci, ne t'en déplaise,
il n’en sera méme pas ainsi. G'est que je suis bien pressé d’aborder le sujet qui me
fait prendre aujourd’hui la plume, que de chercher & te faire comprendre les motif
qui m’'ont fait garder un silence aussi complet depuis plus de dix huit mois. Le passé est
le passé; n’en parlons plus, Que si cependant tu es curieux d’en saveir quelques

1 ,Ubi solitudinem faciunt pacem appellant” (unde fac gol zic ci au adus pacea),
(Tacitus, Vie d'Agricola, 30).
? Marc Caussidiére (1808 —1861), om politic gi revolutionar francez.
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~hoses, contente-toi d’apprendre que c’est le dégout d’avoir & discuter envers et contre
tous, sans jamais tomber d’accord sur les choses ni sur les hommes; que c’est surtout
le dégout d’avoir & revenir toujours sur les mémes discussions quim’a fait prendre une
détermination aussi stoique.

De nous tous, tu étais celui dont la manidre d'envisager les choses avait le plus
de rapport avec la mienne et cependant je ne vois pas qu’il y ait eu beaucoup de lettres
de toi & moi ou de moi & toi, sans discussions ni reproches, soit quant aux choses,
soit quant aux hommes. D’un autre ¢6té j'avais & lutter tous les jours contre ces mémes
hommes pour toi et & cause de toi. Tout cela me fatiguait fort et j’ai jugé un bsau
jour qu'il était bien temps d’en finir. Le reste, tu la comprends, et maintenant j’ai hite
de revenir au présent.

Ce qui nous préocupe tous pour le momext, c¢’est la maladie de Balcesco qui est
parvenue & un tel degréd de gravité que j'ai dd venir auprés de lui & Hyéres, pour
soutenir un peu son courage. Il a eu quatre fois coup sur coup une perte de sang si
considérable et des crachements de sang tels qu'il n’est plus en état de lire ni d’écrire.
Voici bientdt un mois qu’il garde le lit ot je ne sais pas s’il le quitteras de sitét.
Ce qui le tue surtout , c¢’est l’impatience d’arriver au plutét en état de continuer son
travail sur Michel le Vaillant. L’agitation qu’il en ressent aggrave son mal et provoque
ses crachements de sang. Que Dieu lui donne le temps et la force d’achever son tra-
vail. Quant & moi je n’espére plus rien des médecins. Son mal est connu, il n'y a
rien & faire. Ta lettre lui a fait beaucoup de plaisir; écris-lui toujours dans le méme
sens. Il en est d’autant plus joyeux qu’il craignait que tu ne fusses quelque peu indis-
posé contre lui A raison des affaires politiques. Le consoler et 1’encourager s’est actu-
ellement, le meilleur genre de remé¢de qu’on ppisse lui administrer. Il me charge de te
dire combien il t’en sait gré et combien il regrette de ne pouvoir répondre lui-méme
a ta lettre.

Pour ce qui est des turcs, dit-il, il ne s’inquitte pas de savoir ce qu’ils pensent
de lui. Qu’il leur suffise sgulement de saveir qu’il a désormais renoncé a la politique.
Il ne veut venir & Constantinople qu’afin de se rapprocher un peu du pays pour
ticher de voir sa mére. Il ne demande qu’un séjour momentané et non point perma-
nent. Il te prie en outre de lui faire savoir s’il peut trouver 4 louer, pour une semaine
ou deux, un appartement dans, le quartier que tu habites. Son séjour ne pourra pas
étre plus long car il veut avoir le temps de retourner pour prendre les eaux de Bonne!
dans les Pyrennées, Il se propose donc de quitter la France dans la premiére quinzaine
d’avril et ne pas s’arréter plus d’un mois ou deux & Constantinople et sur notre fron-
tiére.

Il est bien entendu que tu ne lui feras pas sentir, que tu comprends la gravité
de son mal.

Voila pour ce qui est de Balcesco. Quant & moi, je voudrais bien te parler un
peu d’avenir et de ce que je pense de la mascarade révolutionnaire qui vient d'avoir un
si triste dénouement, mais je n'en ai pas le coeur ni le temps (le courrier devant
partir bientét). Je remets donc ce soin & une autre fois et en attendant je t’embrasse
fraternellement.

Ton ami
A. G. Golesco

! Eaux-Bonnes, statiune de ape termale, in Pirigei, con{inind sulf, sodiu gi calciu.
WWW &cotommca.ro
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Vi
Ion Ghica citre A. G. Golescu

Constantinople, le 25 février 1852,

Mon cher Alexandre,

J’ai été trés sensible & ton bon souvenir. Je vais t’imiter et ne point te parler
du passé. Sans fatuité je crois te faire la bonne part. Ce que tu me dis de 1’état phisique
et moral de Balcesco m'a vivement afecté; d’aprés ce que j'en sais et d’aprés ce que
m’en dit Bolintineano, je pense qu’il se croit plus malade qu’il ne 'est en réalité.
Il y a la de la nostalgie et tu ne saurais trop l'engager de se rapprocher du pays.
11 sera de beaucoup soulagé en allant respirer 1'air natal sur les bords du Danube ou
en Moldavie, ou il a des amis qui l'aiment et l’apprécient. J’espére du reste qu’au
printemps on commencera & étre moins sévére pour l'entrée dans le pays & moins de
quelques signes précurseurs de grands événements. ’

A mon avis le courant européen est encore loin d’avoir trouvé le lit paisible
tant désiré par les gouvernements; je pense que non seulement nous ne nous sommes
pas éloignés du grand dénouement, mais nous nous en sommes de beaucoup rapprochés
par le coup d'Etat en France; le caractére et le nom de 1’homme qui s’y trouve & la
téte des affaires me sont un sir garant. Mais nous les Roumains, quel réle jouerons-
nous dans le grand drame qui va se dérouler en Europe. G’est 13 une grande matiére
a réflexion; c’est un grand champ pour un esprit comme celui de Balcesco et on peut
s’ouvrir dés 4 présent un grand cercle d’action. Si nous n’obtenons pas 2 jouer le beau
role, encore pourrions-nous parvenir empécher que nos pays jouent un rdle méchant
ou ridicule. Pesez, réfléchissez, discutez et prenez une détermination. ’

Teg cousins Alex. et Rudolf sont de retour d’Athénes et de Smyrne.

Ton ami dévoué
Ion Ghica

VIil
N. lonescu® cétre A. G. Golescu
[Paris/, 2 martie 1852.

Prietene salutare frateasca.

Ieri m-au finut lenea gi vremea cea rea in cartier, §i nu gtiu ce va fi mai spus
archeologul etruscanilor. Dar nu te mira ci de atitea zile nu ti-am scris de fel; cdci
marfi de au trecut ieri o siptimind, fiind Mar{ea grasi® archeologu au cerut voie
dupd obicei si nu facd lectie, aga numai o lectie, o singurid lectie, numai lectia de ieri
am scipat-o. In rindul viitor voi fi cu atentie la recapitulare gi cred ci nu vei avea
a te socoti cu totul frustrat nici chiar de asta.

Acum si viu la petrecerea d-tale acolo, §i s§ te rog si-mi fmpirtigesti ceva gimie
despre starea sinitd{ii iubitului nostru Bilcescu. Trebuie sa fi{i acolo foarte favoriti
de cer acum cind insusi pe aicea soarcle ne zimbegte oarecum cu blindete. Eh! ce fru-
moasid e primdvara in toate. Cum te apucd dor de tara, cum ti-aduci aminte parci
fnsusi de cea dintii datd cind ai trebuit si deschizi ochiila lumini. Eu nu stiu de ce
primivara este asa de drigiilagd? Daca nu unde este privitd gi simtitd ca insugi simbolul

1 Despre N. Ionescu {1820 — 1905), vezi A, Costin in ,Literaturd gi artd romf-

neascd“ 1905, p. A7 — 68.
2 Le Mardi gras, la catollcl, este ultima zi a Carnavalului, dup4 care incepe postul

Pastilor.
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curatelor gi acelor mai nemirginite sperante yi aspiriri. Aga fiind, apoi noi acegti
cu minte dezbricafi de poezie trebuie si ne estimim foarte nenorociti; cici vrind a pri-
cepe si a trai numai din pozitiv gi din ce 9i se pare ci este chiar adevirul, foarte rar
ne lisim a ne fmbita de parfumurile sperantei! Oricum, dulce lucru e primivara, si
astizi intrind acasd cu pieptul umflat de aer primiviratic, iarti-mi ci m-am lisat
si-ti fixez pe hirtie atitea accente de lirism inddugit! Iarti-mai, cici ti-ag fi scris de
altele de ag fi stiut; si ca sd-{i vestesc rezultatul alegeri: pariziene pentru Corpul legis~
1atif, am socotit de prisos, Garnot! era p-aci 83 iasd din urnd ca si intre de-a bratul
cu Cavaignac? in dantiul ce are si joace republica autocratici a d-lui Louis Napo-
leon. $i atitu-i tot interesul care au excitat alegerile acestea aici.

Despre ale noastre gi ai nogtri acele gi iardgi aceleagi. Stefan se mird ci nu mai dai
semn de viati. Rosetti au pierdut un copilag, cel mai mic din aisdi®. Alexandri® inoati
in multemirile lunii de miere. Pe altii, pe care ii mai gtia pe aici, fi vid cu siini-
tate sau nu-i viid nici decit. Dar cea mare nenorocire pare ci nu este in sufletul nimi-
nui. i asta pe mine mai mult ma mihnegte decit toate. Atmosfera Parisului pare ci
este intr-un calme plat, care ‘usucd si istovesgte inima dorintelor noastre. De nimic nu
mi tem atita ca de o amorfeald cumplitd care duce drept la cea mai de pe urmi impa-
sibilitate; la nimicnicia sufleteasci. Mz oferesc numai gindind la asta, §i de aceea ma lupt
si nu mai gindesc la urmdirile stirii de fatd a lucrurilor — gi urmez cu ale mele ca
cum zioa de miine are si fie zioa noastrd. Fais ce que dois, advienne ce que pourra.
Si asta e destul gi asta e tot ce trebuie sa sprijinim in trudele §i striduirile ei pe orice

inimi plecati numai la bine,
Salutare gi fritie

N. Ionescu

Sarutd te rog cu dulce pe Nicu Bilcescu din partea mea, §i incredinteazi-1 ci de
nu-i scriu de cite ori gindesc la dinsul, altd tmpielicare nu am decit ei ar trebui sa-i
scriu in toate zilele, cind gindesc in sine la ale noastre cele mai curate datorii pentru
tard si pentru libertate gi pentru dreptate. $i astfel ma tem cid vrind si-i scriu prea
des si nu-i cad greu cu o mie §i una de ginduri ce pot si degtepta in sufletul lui cel
fnfocat. Gu toate acestea o si-i scriu in curind dupi ce voi primi de la d-ta ingtiintare
despre starea lui — cici ziu pind acum nici o gtire de nicdlieri nu am avut in adevir
mulfumitoare, gi m# tot temeam si nu-i fie adaus de supirare mai viind gi eu cu umo-
rile mele cele triste, ca si intristez incid .un suflet ce poate se gine cu cit se uiti in
alta parte, decit la cele trecute. Cind omul este in floarea vietii mai anevoie se impaci
cu sperantele viitorului decit nu se socoteste nedreptitit de un trecut care nu este aga
de tare Incireat de viati.

IX
Stefan Golescu cdtre [I. Ghicaf.

Paris, 7 martie 1852, strada noud St. Augustin 46

Domnul meu,
Statutele Asotiagiei Literare din Bucuresci popresc pe Comitet de a dispune de
o sumi mai mare peste trei mij lei, fird autorisatia majorititii membrilor Asotiatiei,
ca si poatd pune sub tipar oarecare scriere.

1 Hippolyte Carnot, 1801 —1888, om politic francez, membru al Guvernului provi-
zoriu din 1848.

2 G-ralul L. E. Cavaignac, 1802—1857, a reprimat insurectia din iunie 1848 in
Franta; candidat la pregedentia republicii contra lui Ludovic Napoleon,

3 G. A. Rosetti pierde pe fiul sdu Ion; v. Note intime, p. 28.

4 Ton Alecsandri s-a cisatorit in Frantfa cu ,incintitoarea pariziana“ Noémi Guillard,

v. El. Ridulescu-Pogoneanu, Viata lug dlecsandri, Craiova, 1940, p. 141.
y WWw.ddcordimanicafo
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Dnu Nicu Bileescu, sivirgind Istoria lui Mihai Viteazul in doud volumuri, a ficut
cerere ca aceastd Istorie si se tipdreascid cu fondurile acestei Asotiatii, Membrii sii
aflatori in Paris a primit cu cilduri propunerea numitului Autor, dar ca si se gi puie
fn lucrare trebuie adesia a mai multor din membrii Asotiatiei. Ca unul domnule ce
ati luat o parte activd in aceastd Asotiatie gi care nu putin ati contribuit la forma-
rea ei, subinsemnetul ia indrdzneald a vi cere aceastd autorisatie, sperind ¢& adesia
dumneavoastri nu va lipsi la o carte care va fi de mare folos junimii romine i care
va tncheia, cu avantagiu insemnitor, lucririle din urmi ale acestei Asotiatii, fondurile
ei de acum putind abia covirgi cheltuielile tiparului si a siipatului unora din printii
ce figureazid in aceastd Istorie.

Inchiniciunile mele amicale dati vid rog din parte-mi consoartei voastre.

Salutare frateascd
Stefan Golescu

N. B, — N. Bilcescu se afli ceva mai bine, este tot la Hyéres.
Sper cd Dumnezeu ni-l va pastra.

X

Fragment, privitor la N. Bdlcescu, din scrisoarea lui I. Bdliceanu cditre I. Ghica.

Nice, le 7 novembre 1852,
J’ai enfin regu quelques mots de ce pauvre Baleesco, son écriture devient illisible,
ce qui est un mauvais signe'. Il me dit qu’il est tellement faible et tellement démora-

lisé par la solitude qu’il se voit mourir.
Comment personne de sa famille ne 1'a-t-il accompagné? Mourir ainsi A cet age,

seul; 4 600 lieues de son pays et de sa famille; ne pas revoir une derniére fois le
cielde la patrie, ne pas embrasser une fois encore sa mére; cela me paratt affreux, horrible;
c’est la plus cruelle des morts. Etils ontla barbarie, les grands, les forts, les vainqueurs
qui sont aujourd’hui au pouvoir de lui fermer les portes de son pays. Ils gnt peur
d’'un moribond; auront-ils aussi peur d’un cadavre.

Qui de nous tous qui connaissons Balcesco ne donnerait pas quelques années de
sa vie pour [le faire/ renaitre a4 la santé?® .,...

5 cuviacal canté onto so YOV dBCOTOMARICATR,
3 cuvintul santé este smwe e inijial scris.
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VIATA STIINTIFICA

ACTIVITATEA STINTIFICA A SECTIEI DE ISTORIE MODERNA
SI CONTEMPORANA A INSTITUTULU! DE ISTORIE
AL ACADEMIEI R, P. R. DIN BUCURESTI PE ANUL 1955

Structura planului de cercetdri pe anul 1955 a oglindit doui obiective principale
ale muncii cercetitorilor din_sectia_de_istorie moderni gi contemporans a Institutului de
istorie din Bucuresti.

Unul din aceste obiective il constituie cercetarea cauzelor, aplicirii gi urmdirilor
celor dou¥ mari reforme agrare din timpul regimului burghezo-mogieresc: reforma agrara
din 1864 i reforma agrari din 1921.

Celilalt obiectiv central I-au constituit cercetirile fn legiturd cu douid momente de
seamd ale luptei revolutionare a poporului, fn cursul veacului al XIX-lea: riscoala
populard din 1821 de sub conducerea lui Tudor Vladimirescu §i frimintérile {irinesti
din preajma reformei din 1864. Pe aceeagi linie se situeazi gi unele preocupiri ale cer-
cetidtorilor, ca de pildd lucrarea Rdscoala grdnicerilor din 1866 de V. Mihordea.

In cursul anului 1955, in cadrul sectiei, s-au mai cercetat gi alte probleme ale
istoriei moderne gi contemporane: dezvoltarea migcirii muncitoregti in preajma primului
rizboi mondial, demascarea politicii de fascizare a fiirii de citre partidele burghezo-
mogieregti in preajma celui de-al doilea rdzboi mondial etc.

In activitatea sectiei s-a fmbinat munca de interpretare, de creatie gtiintifici,
cu munca de publicare a izvoarelor. Analizind, in linii generale, rezultatele cerce-
tarilor din cursul anului 1935, se pot desprinde unele concluzii pe care le redim aci.

Colectivul ,Documente privind riscoala poporului din 1821" gi-a completat in
acest an aercetdrile din anii anteriori cu numeroase materiale inedite. Astfel, din do-
cumentele noi descoperite rezulti ci in preajma rdscoalei din 1821, categorii foarte
numeroase (boierii, min#stirile, preotii, boiernasii, slujitorii etc.) nu pliteau nici un fel
de d&ri cdtre vistierie, fn timp ce tdranii birnici, megtegugarii, negustorii erau supusi
la toate obligatiile fiscale; stratificarea populatiei se accentueazi in perioada riscoalei,
indeosebi in judetele Mehedinti, Gorj i Vilcea. Documentele adunate in acest an arat#
cd riscoala a avut o amploare mult mai mare decit cea cunoscuti pind acum. Acti-
unile maselor tirdnegti, in afara drumului parcurs de ogtirea pandurilor, au lirgit aria
de rdspindire a rdscoalei gi i-au dat un caracter larg popular.

In arhivele din Ungaria, acad. A. Ofetea a adunat un bogat material, din care re-
zultd ci riscoala a avut un puternic rdsunet gi in satele din Transilvania, unde tiranii
agteptau sosirea lui Tudor Vladimirescu pentru a fi scipati de asuprirea nobililor. Co-
lectivul urmeazé sd-gi completeze documentarea gi cu materiale aflate in arhivele U.R.S.S.,

10 — Studii de istorle, nr. 4, WWW. anica.ro


http://www.dacorQmamca.ro

146 VIATA STIINTIFICA 2

Fenomenele social-economice din perioada anterioari gi ulterioarireformei din
1864 sint cercetate de doui colective din Institut, care au obtinut rezultate concludente.

Colectivul ,Problema agrard gi migcdrile fdrdnegti din 1859—1864" a depistat,
selectionat gi transcris un mare numir de documente inedite din care rezulti: intensifi-
carea luptei tdrdnimii pentru eliberarea din iobigie si pentru pamint in preajma re-
formei din 1864, precum gi frecventa formelor variate ale acestei lupte in comparatie cu
perioada anterioard, Materialul cercetat constituie baza faptici ce dovedeste cid reforma
de la 1864 a fost rezultatul presiunii cresctnde a luptei revolutionare a irdnimii,

Un alt colectiv se ocupid cu cercetarea modului in care s-a infiptuit reforma din
1864 i cu rezultatele ei in perioada pini la razboiul de independentd. Materialul obtinut
de acest colectiv atesti modul deposedirii masive ,legale” si ilegale a tirinimii de
pdmint, ,eliberarea” majorititii taranilor de mijloacele de productie gi ciile folosite de
stat §i de mogieri pentru a reduce cit mai mult suprafetele arabile ale gospodiriilor ti-
rinegti (masuratori false, improprietirirea cu pdminturi de calitate proastd, intentarea
de procese etc.), precum gi aspecte ale luptei tdranilor impotriva efectelor reformei.

Colectivul ,Bibliografia istorici a Rominiei 1800—1900%, a cirei reluare dupa o
tntrerupere de doi ani poate ficonsideratd ca o initiativd de mare utilitate, igi propune
sl pregiteascd la indemina cercetdtorilor un valoros instrument de lucru pentru cunoag-
terea istoriei secolului al XIX-lea.

Lucrarea este conceputd in patru volume: 1) cadrul general; 2) viata economici;
3) viata politicd si sociald; &) viata culturald. Operatia distribuirii materialului gi redac-
tirii de fige, cit gi a reclasificirii fiselor vechi dupd noi criterii s-adesfigurat astfel
tncit cele patru volume bibliografice vor putea fi predate la tipar in cursul anului 1957.

In cadrul lucririlor de definitivare a unor monografii, care au continuat in 1955,
8-a elucidat o serie de probleme care au permis o orientare mai noud §i mai completi
fn cunoagterea unor fapte istorice insemnate din epoca modernd gi contemporand. Ast-
fel, reexaminarea materialului §i tezelor sustinute in capitolele monografiei asupra
migedri lor revolutionare din anii 1905 —1907 a dat prilejul s3 selajungd la noi concluzii
cu privire la: luptele muncitoresti in perioada avintului re('olu;ionar din anii 1905—1907;
avintul revolutionar din Transilvania din anii 1905—1907 (pe baza unor noi materiale
de arhive descoperite recent), unele aspecte noi ale riascoalei din 1907 etc.

Monografia Aspecte ale crizei economice mondiale gi ale luptei clasei muncitoare din
Rominia in sectoarele industriei grele gi industriei petrolifere 19291933, care se afli in
curs de publicare, tinde si prezinte relatiile de productie in doud dintre cele mai impor-
tante sectoare ale economiei Rominiei, intr-o etapd plind de grave zguduiri pentru sis-
temul capitalist in general gi pentru Rominia in special. Dubla exploatare a clasei munci-
toare, metodele economice gi politice folosite de exploatatori sint aminuntit studiate
pentru a se intelege temeinic lupta clasei muncitoare in anii crizei mondiale,

Rezultatele muncii unui grup de cercetitori a dus la elucidarea unor aspecte necer-
cetate sau putin cercetate, ale legiferdrii aplicirii i urmdirilor reformei agrare din
921. Transfomdirile petrecute in structura de clasi a satului, lupta tardnimii impotriva
rdmégitelor feudale care au persistat gi dupd 1921, demonstrarea falsititii solutiilor
burgheziei fn rezolvarea problemei agrare formeazi un cerc de probleme interesante,
dezvoltate fn monografia respectivi.

Un alt colectiv din domeniul istoriei contemporane studiazi procesul renuntirii de
citre burghezie la libertitile democratice burgheze, pentru a face loc fascismului, in
perioada premergitoare celui de-al doilea rizboi mondial. Pe aceasti linie se urmi-
reste in amdnuntime modul in care s-a fascizat aparatul de stat, cum au fost incurajate
§i sprijinite in mod nemijlocit partidgle fasciste, indeosebi ,Garda de fier*, de citre par-
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tidele burgheze. Cercetirile stabilesc gi legiturile cercurilor naziste cu guvernele de
la cirma Rominiei.

fn ansamblu, activitatea de cercetare stiintifici in domeniul istoriei moderne i
contemporane a finregistrat in anul trecut progrese §i a dus la un studiu mai aprofundat
al problemelor din cadrul lucririlor. Aceasty tendin{d spre sporirea exigentgei sgtiingifice
explicd daci nu integral, in orice caz, in mare misurd, unele intirzieri in definitivarea unor
lucriri de mare amploare, cum ar fi de pildd monografia privind migcarea revolugionari
din Rominia in anii primei revolutii ruse sau monografia cuprinzind tratarea unor impor-
tante aspecte ale crizei economice mondiale din 1929—1933 in tara noastri. Necesita-
tea de a invinge unele dificultigi insemnate legate de stadiul actual al organizirii fonduri-
lor arhivistice, precum gi aprofundarea cercetdrii unor aspecte noi, nestudiate inci de
pe pozitii marxiste, ale istoriei primului gicelui de-al treilea §i al patrulea deceniu
al secolului al XX-lea, au dus inevitabil la o depiigire consistenti a limitelor dar gi a ter-
menelor lucririlor respective. Cregterea succesivi a exigentei — fenomen perfect expli-
cabil in procesul de elaborare a unei lucriri de amploare — a fost fnsi insotitd gi de unele
deficiente organizatorice, cum ar fi planificarea nerealistd, supraaglomerarea cadrelor cu
sarcini noi, initial neprevizute.

In ceea ce priveste productia efectivi, se cuvine insi a fi mentionat efortul meri-
toriu al colaboratorilor institutului, care au realizat sub formd de contributii indivi-
duale, cele mai multe in afara normei, numeroase lucriri, care acoperi o largi tematicd
strins legati de preocupirile sectiei in cadrul pregitirilor pentru elaborarea tratatului
de istorie a Rominiei. Astfel, au fosf fntocmite trei volume de studii gi referate privind
istoria modern¥, istoria rézboiului pentru independent{i din 1877 —1878 si istoria con-
temporand ; lucrarea sus-mentionatd despre riscoala granicerilor din 1866 de V. Mihor-
dea. A apirut in Editura Academiei R.P.R. lucrarea Din istoricul legdturilor revolulionare
romino-ruse (1849—1881) de conf. univ. Gh. Haupt, iar in cadrul Societitii de stiinte
istorice si filologice lucrarea Boterii gt rdscoala condusd de Tudor Vladimirescu de N. Adi-
niloaie. Trebuie de asemenea mentionatad colaborarea strinsi a sectiei de istorie moderni
si contemporand a institutului cu Societatea de stiinte istorice gi filologice, a cdrei ac-
tivitate editoriali a inceput in ultimul an. O serie de membri ai sectiei au publicat
lucrdri in volumele de studii editate de societate, precum gi in revista “Studii* care
apare sub ingrijirea institutului.

O sarcind de cinste a istoricilor gi indeosebi a cercetitorilor in domeniul istoriei
moderne §i contemporane este aceca de a imbina munca de elaborare gtiintificA cu popu-
larizarea istoriei patriei, de a contribui direct i efectiv — prin mijlocirea operelor de
popularizare, a presei, radioului, conferintelor etc. — la educarea patriotici a poporului
gi indeosebi a generatiei tinere. In acest domeniu, colaboratorii sectiei de istorie moderna
§i contemporani au adus o contributie masivi, concretizatd indeosebi sub forma artico-
lelor comemorative legate de diferite aniversiri istorice, ca de pildi: aniversarea primei
revolutii ruse, a rdscoalei de pe cuirasatul ,,Potemkin”, a Comunei din Paris, a victoriei
de Ja 6 Martie 1945 etc., publicate tn ,Scinteia®, ,Rominia Liber", ,Contemporanul®,
sApidrarea patriei®, ,Elore”, ,,Veac Nou" si alte ziare, precum gi sub form# de conferinte
tinute la radio, Casa prieteniei romino-sovietice, Casa centrali a armatei, in cadrul
Societdtii pentrurdspindirea gtiingei gi culturii. Colaboratorii sectiei au publicat materiale
de specialitate(si in revistele ,Lupta de clasi“, ,Analele Institutului de istorie a
Partidului®, ,Analele romino-sovietice* etc.

in cadrul colaboririi stiingifice cu alte institute gi institutii similare, sectia a des-
fagurat, degi in mod nesatisficidtor incd, o activitate comuna in diferite domenii cu In-
stitutul de istorie a Partidului, Institutul de cercetiri economice al Academiei R.P.R.,
Institutul de istorie al Academiei R.P.R. din Cluj, Filiala Academiei R.P.R.din Iaji;
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colaboratorii sectiei au dat concursul la alcituirea tematicii Muzeului militar, au dat
referate gi consultiri de specialitate la unele lucriri ale Institutului de lingvistici,
la diferite edituri, ministere gi institutii de stat.

1n anul 1955, Institutul — gi deci gi sectia de istorie modern3 i contemporani —
a fnregistrat o intirire sim{itoare a contactelor cu oamenii de gtiin{i de peste hotare,
atit cu cei din tirile socialiste, cit gi cu cei din tirile capitaliste. Institutul a primit
vizita acad. Jirgen Kuczynski, director al Institutului pentru istoria economiei din Ber-
lin, a acad. Hou-Vei-Lu, director al Institutului de istorie nr, 2 de pe lingi Academia
de gtiinte a R.P. Chinezi, a lui Gyorgy Magos, de la Institutul de stiinte istorice al Aca-
demiei maghiare, gi a prof. Mario Leporatti din Italia.

1n cadrul acordului cu striinitatea, tov. V. Cherestegiu, directorul Institutului, a
vizitat institutele similare din R. D. Germani gi a, luat parte la conferinfa de la Bra-
tislava, din 7 decembrie 1955, organizati de ciitre Institutul de istorie al Academiei Slo-
vace, cu care prilej a prezentat referatul Miscarea nafionalid romind din Transilvania in
preajma anului 1848. De asemenea, acad. prof. A. Otetea gi conf. univ. Gh. Haupt, di-
rectorul sectiei, au vizitat institutele de istorie din Budapesta §i au cercetat arhivele,
unde au gisit un prefios material documentar privitor la migcaréa din 1821 si la risunetul
acestei migciri in sinul ¢irinimii din Transilvania, precum §i importante documente
cu privire la negocierile de la sfirgitul revolutiei din 1848 —1849 intre romini i unguri
pentru realizarea unui front comun fmpotriva reactiunii habsburgice, cu privire la rolul
lui Bédlcescu in aceste negocieri, precum si documente referitoare la legiturile lui Cuza
cu emigratia maghiarj.

In volumul Nouvelles Etudes d’Histoire, prezentat la Congresul international al is-
toricilor, care s-a jinut la Roma intre 4 gi 11 septembrie, sectia a contribuit cu cinci

comunicari.

*

Un alt loc de seamd in activitatea sectiei l-au ocupat in cursul anului trecut dezba-
terile gtiintifice in jurul unor probleme importante ale istoriei moderne gi contemporane,
prilejuite de prezentarea spre discugie in Consiliul gtiintific a unor lucriri din planul
Institutului gi al sectiei, precum sgi al unor lucriri individuale. In 1955 Consiliul
giingific a dezbitut lucrdrile: Aspectele crizei economice mondiale din 1929 —1933 in Ro-
minia §i Rominia in anii primei revolufii ruse. In plenare au fost discutate numeroase
comuniciri:Situatia social-economicd a fdrdnimii la tnceputul secolului al XX-lea, de
Damian Hurezeanu ; Armata tn timpul rdscoalelor tirdnesti din 1907 de Coralia Ridulescu;
Concesiunea inrobitoare a telefoanelor acordatd in 1930 de guvernul national-firdnesc mono-
poligtilor americani, de T. Necsa; O manufacturd de ceramicd la Tg. Jiu, de V1. Diculescu,
la care au participat pe ling# cercetitorii Institutului gi istorici din alte Institute stiintifice.

Aprecierea participantilor la dezbateri a fost ci lucrarile discutate in cursul anului
1955 constituie un progres vizibil fatd de anii precedenti, atit prin nivelul lor gtiintific,
cit gi prin orientarea lor gtiintifici. La buna desfigurare a dezbaterilor a contribuit
gi initierea metodei coreferatelor, care a asigurat dezbaterilor o bazi si o orientare mult
maj precisi.

In organizarea dezbaterilor stiinifice, conducerea sectiei a luat pozitie hotidritd
tmpotriva goanei dupi cantitate, care dusese in anii precedenti la prezentarea spre discu-
tie a numeroase rebuturi gtiintifice; discutarea acestora ducea la un calendar incarcat din
punctul de védere al numirului de gedinte, dar foarte sirac in continut. Creindu-se in
sfirgit un climat favorabil luptei de opinii, cercul participantilor la discutii — in anii
trecufi foarte restrins — s-a lirgit oconsiderabil, ceea ce s-a risfrint in mod pozitiv
asupra calitdtii dezbaterilor.
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Sedintele de analizid a muncii, in care s-au dezbitut in spi'rit critic §i autocritic
problemelo gtiiatifice, organizatorice i de cadre ale sectiei de istorie modernad gi can-
temporani, au scos la iveald unele lipsuri si greutdti privind planificarea gresiti gi con-
trolul munecii, necesitatea intiririi simtului de rdspundere, precum g§i evidenta nevoie
de completare a unor goluri sericase in dotarea sectiei cu cadre bine pregatite. Sedin-
tele de analizd au scos in evidentd importanta rezolvirii urgente pe plan national a pro-
blemei arhivelor gi in primul rind problema unitdtii fondurilor de arhivd §i aceea a
reglementirii accesului la materialul arhivistic, indeosebi pentru perioada 1864—1956.

In fata cercetitorilor istoriei moderne §i contemporane sti sarcina de raspundere de
a contribui la intocmirea tratatului universitar de istorie a Rominiei, sarcini trasatid
istoricilor de cel de-al II-lea Congres al Partidului Muncitoresc Romin. Indeplinirea
acestei sarcini reclami o imbunitidjire a muncii de organizare, indrumare i control a
activitatii gtiintgifice in cadrul sectiei, o mai temeinic§ pregitire ideologici a cadrelor,
intdrirea spiritului politic, o cotiturd hotdritd tn ceea ce priveste eliminarea urmirilor
dogmatismului gi bucherismului, a manifestirilor de obiectivism gi de conjuncturism in
interpretarea marxistd a istoriei,

N. b,
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DESPRE ACTIVITATEA STINTIFICA A INSTITUTULUI
DE ISTORIE AL ACADEMIEI R.P.R. DIN CLUJ
IN ANUL 1955

fn anul 1955, Institutul de istorie al Academiei R.P.R. din Cluj a desfigurat o
activitate care demonstreazi un vidit progres fatd de realizdrile anilorn anteriori. Aceste
realiziri s-au datorat, in primul rind, unei mai juste orientdri in ceea ce priveste grija
pentru rezolvarea cu preciidere a unor probleme fundamentale §i de interes imediat ale
trecutului istoric din patria noastrd.

Sectorul de istorie veche a reugit si aibéi realiziri insemnatein legiiturd cu elaborarea
tratatului de istorie a R.P.R., formarea poporului gi a limbii romine, cultura gi
istoria dacilor (sipiturile arheologice la 4 gantiere), epoca prefeudald in Transilvania,
organizarea Muzeului arheologic local, stringerea gi redactarea materialului pentru
Culegere de inscriptii din teritoriul R.P.R., lucriri individuale cu continut arheologic,
epigrafic §i numismatic sau in general istoric, ce au fost date spre publicare la diferite
periodice, precum gi valorificarea unor lucriiri din anii precedenti.

Sectorul de istorie medie a reugit ca fn cursul anului 1955 si pund accentul, in
primul rind, pe lucrarile individuale de interpretare ale cercetitorilor. Ca urmare a muncii
desfagurate gi in acest sector au fost obtinute o serie de realiziri insemnate printre care:
efectuarea lucririlor pregititoare pentru publicarea volumelor de documente — seria
Transilvania (s-au ficut corecturile la vol. IV, revizia ultima la vol. VII, transcriere,
traducere gi revizie la vol. IX—X]), intocmirea indicelui colectiei de documente gi a colec-
tiei de inscriptii gi insemndri istorice, lucriirile membrilor colectivului, ca cele privi-
toare la robota in Transilvania, inceputurile scrisului la paturile laice din Transilvania
feudald, politica fiscald a papalititii in secolul al XIV-lea, Ioan Bogdan §i slavistica rusi,
migcarile arinegti, raporturile de preturi la Cluj in secolul al XIV-lea, circulatia mo-
netard in Transilvania secolului al XIV-lea, relatiile lui Mircea cel Bitrin cu Transil-
vania, riscoala antihabsburgici din 1688, migcarea husitid pe teritoriul R.P.R., riiscoala
populard din Banat in 1738 —1739.

Cu toate acestea, au intervenit §i unele intirzieri in realizarea planului, ca o con-
secintd a reducerii numairului cadrelor din acest sector §i a primirii unor noi sarcini ca:
pregitirea comunicirilor pentru Sesiunea Academiei R.P.R. din iunie 1955, elahorarea
studiilor pentru volumul Nouvelles Etudes d’Histoire.

Pentru ridicarea calificiirii profesionale a cadrelor colectivului, au fost organizate
cursuri de perfectionare in domeniul diplomaticii, sigilografiei §i a institutiilor juridice
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Cu toate ci s-a ciutat si se stabileasci o proporfie mai justid intre efectuarea Iu-
cririlor cu caracter tehnico-gtiintific si a celor de interpretare, acest echilibru nu s-a rea-
lizat in fntregime.

Pentru limurirea unor aspecte de bazi ale istoriei noastre, sectorul de istorie mo-
derni gi contemporani gi-a concentrat activitatea in anul 1955, pentru cercetarea unor pro-
bleme netratate pind in prezent sau tratate in chip nesatisficitor, ca: inceputurile capi-
talismului fn Transilvania in agriculturd, industria extractivd si produotia ma nufac-
turier3 (sistemul de exploatare a unora din mogiile lui Miké, Wesselényi, Banify; manu~
facturile din Transilvania secolului al XVIII-lea ; inceputurile capitalismului in indus-
tria minierd); problema firineasci (misciri tirdnesti in anii 1849 — 1867; lupta tara-
nimii din valea Ghimegului tn 1934 ; lupta tiranilor romini §i unguri din regiunea Cluj
sub conducerea P.C.R., pentru exproprierea piminturilor mogieregti in 1944 —1945);
migcarea muncitoreascd in Transilvania, intre 1849—1917 i dupi primul rizboi mondial
(dintre lucririle redactate sint de mentionat: luptele muncitorilor forestieri din valea
Muresului intre cele doui rizboaie mondiale, sectia romind a P.S.D. din Ungaria, gre-
vele muncitoresti din Banat, inceputurile migcirii muncitoresti din Transilv ania,
1849—1890); problema nationald (Iosif Bem §i rominii din Transilvania); problema cul-
turald (scolile sitesti din domeniul Zlatnei). De asemenea, membrii colectivului au
fdcut insemnate- progrese in ce privegte lucririle pregititoare pentru intocmirea manua-
Iului de istorie a R.P.R. (pentru invitimintul superior), indeosebi pentru inceputurile
capitalismului®si migcarea muncitoreascid in Transilvania.

In ciuda realizirilor insemnate obfinute in munca deinterpretare stiintifica, sec~
torul de istorie moderna gi contemporand nu gi-a putut indeplini decit partial planulk
de editurd,in anul ce a trecut.

O sensibild imbun#tédtire, la toate sectoarele, s-a constatat in folosirea §i ridicarea
curajoasy a cadrelor gi in munca de educare politico-ideologicd a cercetidtorilor gtiintifici.
Metoda gijforma cea mai eficace pentru ridicarea calificirii gtiintifico-profesionale
a fost aceea a antrendrii tuturor cadrelor in munca de cercetare gi interpretare, atit la
lucririle colective, cit gi pentru tntocmirea de lucriri individuale.

Semnalind lipsurile ce inci mai diinuie in activitatea Institutului nostru, trebuie
sd aritdm cj sectoarele nu gi-au indeplinit in intregime §i la termen lucririle progra-
mate, iar critica muncii nu a fost totdeauna just aplicatd, fiind uneori formald, mir-
ginindu-se adesea numai la generalititi, aceasta avind ca efect predominarea unor lucriri
de prea multi tehnicitate in detrimentul interpretdrii.

O piedic# tn activitatea sa gtiintificad a constituit-o §i intirzierea aparitiei unor studij
elaborate de cadrele de specialitate din localitate §i mai ales lipsa umei publicatii pro.
prii, care sd poatd valorifica productia gtiintificd a cercetdtorilor clujeni.

I, C.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul IX, nr. 4, 1956-

CONFERINTA ISTORICILOR SLOVACI DESPRE VIATA
SI OPERA LUI LUDOVIC STUR

DE

V. CHERESTESIU

Cu prilejul implinirii a o sutd de ani de la moartea marelui patriot slovac Ludovic
Stur (1815—1856), Institutul de istorie al Academiei Slovace a organizat la Bratislava
tinerea unui ciclu de comuniciri despre viata gi opera acestui luptitor national. La con-
ferinti au fost prezentate, in zilele de 5—7 decembrie, de e¢itre istorici slovaci gi cehi
12 comuniciri, urmate de discufii. Comunicirile au avut drept obiect activitatea socialj,
politicd, literard lingvistici, pedagogicd gi culturald a lui Stur in anii 18401836, sco-
tind in eviden{d lupta lui impotriva feudalismului gi iobigiei, impotriva asupririi na-
tionale, precum si striduintele acestui patriot pentru ridicarea ecomomici, culturald
gi nagionali a poporului slovac. Toata activitatea lui Stur a fost agezati in cadrul mig-
ciirii pentru trezirea la congtiinga nationali a poporului slovac din cel de-al cincilea gi
al gsaselea deceniu al veacului trecut. La solutionarea problemelor atit de complexe gi-au
dat concursul, fn afard de istorici gi istorici literari, lingvigti, economigti, filozofi, pe-
dagogi, atit oameni de gtiintd virstnici, cit i cercetidtori tineri.

Socotim cid este interesant pentru istoricii romifni, mai ales pentru cei care se
ocupi de migcared nafionald a romfnilor din Transilvania, din 1848/49, si schitim, aga
cum se desprinde din materialul conferingei de la Bratislava, drumul pe care I-a parcurs
acest mare patriot slovac.

Perioada in care a triit gi s-a dezvoltat L. Stur a fost o perloadi insemnati fn is.
toria poporului slovac: perioada trezirii sale la congtiinfa nationali. E epoca destri-
mirii feudalismului i nagterii unei noi orinduiri: a orinduirii capitaliste. $i popoarele
mai fnapoiate in evolutia lor economici gi politici din monarhia habsburgici, intre
ele gi poporul slovac, degteptindu-se din somnu] feudalismului, incep 8% se ridice gi si-gi
reclame dreptul la libertate nagionald, formeazi natiuni burgheze; rolul principal in

acest proces il au burgheziile nationale. Formarea natiunilor constituie un hotirit pro-
gres istoric.

in Slovacia in aceasti perioadd militantii migcarii nagionale au fost micii burghezi:
micii meseriagi §i comerciant{i — ingriditi in dezvoltarea lor de privilegiile feudale —
dar, mai ales, intelectualii: profesori, preoti, invatitori gi avocagi. Piturile acestea sim-

teau asuprirea lor politicd si eww sint excluse din viaga po-
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litici, cereau fn mod impetuos ca 83 nu se mai hotirasci ,de noi, fira noi“. Cei mai
ridicati dintre intelectuali gi-au fndreptat privirile spre masele poporului slovac, care
gemeau sub exploatarea feudald. Au ciutat 83 gi le apropie, ficindu-se purtitorii de cu-
vint ai cerintelor de desfiintare a iobdgiei. Ei nu au procedat dintr-un calcul politic,
ciici erau sincer convingi de nedreptatea suferiti de masele de tirani slovaci gi erau hotariti
8% lupte pentru ca §i acest popor nipistuit s3 aibd o soarti maibuni. Dar pentru a
putea dobindi un viitor mai fericit, e nevoie de lupti, iar la lupti e nevoie de oameni
hot#riti §i congtienti: toati striduinta promotorilor migcirii de redegteptare nationali
se fndreaptd spre ridicarea nivelului cultural al poporului.

Tinirul student, apoi profesor, Ludovic Stur se alituri cu tot entuziasmul siu mig-
cdrii nationale a poporului slovac. El era insufletit de ideile de libertate gi dreptate,
socotea iobigia ca o rugine a veacului. 15i di seama de importanta formirii unei limbi
literare unitare slovace, de importanta gcolilor nationale, de necesitatea presei slo-
vace. In acelagi timp e lingvist, filozof, pedagog, ziarist, organizator politic; cu toate
fortele sale fsi slujegte poporul.

Tendintele nationale ale paporului slovac se lovesc in curind de rezistenta nobi-
limii ungare. Magnatii conservatori voiau s3 inibuge orice migcare a iobagilor, a burghe-
ziei mari §i mici de la orage, deoarece in orice migcare vedeau, cu drept cuvint, o primej-
duire a statului lor bazat pe privilegii. Nobilimea liberali #ingari, care s-a ficut pur-
titoarea de cuvint a tendintelor burgheziei ungare, voia si formeze un stat national
independent, scipat de exploatarea austriacd gi, in acelagi timp, un stat puternic, prin
unitatea sa nationali. Nobilii maghiari voiau de fapt si schimbe dominatia de clas# in do-
minatia lor asupra numeroaselor popoare nemaghiare din Ungaria §i Transilvania.Se
porneste o actiune consecventi pentru maghiarizarea slovacilor, rominilor, sirbilor,
germanilor etc. din Ungaria. Se cere unificarea biserieii protestante slovace cu bhiserica
protestanti maghiard, bineinteles in scopul maghiarizdrii bisericii slovace. Se pun pie-
dici infiintdrii de gcoli nationale — se aduce legea pentru introducerea limbii maghiare
tn administratie, justitie, gcoli gi chiar in biserici.

Stur se ridici cu toatd hotirirea impotriva tendintelor acestea de deznationalizare.
in cartea s3, apirutd in limba germani tn 1843 cu titlul: Die Beschwerden und Klagen der
Slaven in Ungarn (Nemultumirile gi plingerile slavilor din Ungaria), el arati importanta
deosebiti a limbii proprii pentru fiecare natiune. Slovacii — scrie el — nu vor renunta
niciodaté la limba lor. El saluti progresele natiunii maghiare pe tirtm cultural si politic,
dar, in acelasi timp, cere si fierespectate gi drepturile slovacilor la limba si cultura
lor proprie.

Este neindoios ci lupta pentru libera dezvoltare nationald, pentru egalitate in drep-
turi, nu numai a cetdtenilor ci gi a natiunilor, lupta pe care a dus-o poporul slovac avind
in frunte pe Stur, a fost o luptd dreapti care se ageazi pe linia dezvoltirii istorice. Mis-
cirile de degteptare nationald constituie la popoarele asuprite ale monarhiei habsburgice
traditii nationale progresiste. Din acest punct de vedere trebuie privit gi L. §tur, care
este personalitatea cea mai luminoas#, cea mai insemnati a migcirii pentru apirarea
drepturilor nationale ale poporului slovac in perioada din jurul anului riscolitor 1848.

in martie 1848, Stur salut cu insuflejire migcarea revolutionara din Pesta. In curind
fnsa ajunge in conflict cu conducerea nationalisti a revolutiei ungare: Stur, impreuns cu
alti conducitori slovaci, adreseazi petitii semnate de mii de slovaci, pentru garantarea
limbii slovace in gcoli, pentru administratie gi justitie proprie. In adunarea din 10—11
mai (citeva zile inainte de adunarea de la Blaj) slovacii formuleazi un program national,
democrat, exprimind §i cerintele tirinimii pentru pimint gi libertate. Programul, desi,
nu se indrepta impotriva unititii statului ungar, nega insi ci Ungaria ar fi un stat uninatio=

nal.E neindoios ci acest program ar figputut constitud o bazi de discutie. Guvernul ungar
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insd, In loc si discute, a ciutat si aresteze pe conducitorii nationali slovaci, in primul
rind pe Stur i Hurban, acuzindu-i de panslavism.

Astfel, gi din gregeala guvernului ungar, tn vara anului 1848, increderea multor con-
ducitori slovaci — intre acestia si a lui Stur — se indreaptid spre dinastia habsburgici
care a ficut promisiuni vagi in ceea ce priveste egalitatea in drepturi a nationalititilor
monarhiei, aceasta pentru a a{ita nationalitidtile din Ungaria impotriva guvernului ma-
ghiar revolutionar. Aceastd incredere fl duce si pe Stur in lagirul contrarevolutiei. Se
organizeazd chiar gi expeditii armate slovace impotriva revolutiei ungare, expeditii
care stau sub comanda unor ofiteri austriaci. Comitetul national slovac, la ordinul curtii
vieneze gi al magnatilor, mari proprietari din jurul curtii, trebuie si renunte la
cererile de pdmint ale maselor tdrdnegti. Alunecind pe panta contrarevolutiei, nationa-
ligtii slovaci trideazd aspiratiile poporului.

Datoritd ajutorului unor nationaligti slovaci romini, sirbi, dar mai ales datorita
interventiei armatei tariste, contr revolutia invinge §i se reintroneazi absolutismul hab-
sburgic. Acesta asigurd, pentru aproape doud decenii, egala indreptifire a natiunilor
monarhiei la inchisoarea comuni care era monarhia habsburgici.

Atit Stur, cit si Hurban, gi-au dat prea tirziu seama ci dinastia i ingelase. Stur
s-a convins tot mai mult — i a dat expresie acesteiconvingeri — ci monarhia austriaci
era un stat politienesc putred, o ,mumie galvanizata, care se pulverizeazi la prima atin-
gere mai puternici”,

Istoriografia nationalistd slovacd a cdutat s bagatelizeze faptul ci numerosi tirani
slovaci au luat parte la revolutie, incadrindu-se in armata revolutionari ungari gi ci
minieri slovaci din regiunea Slovaciei centrale au aparat cu insufletire cauza revolutiei.
Acesti istorici au pus accentul pe greutitile intelegerii slovaco-maghiare, vorbind chiar
de imposibilitatea unei intelegeri cu revolutionarii maghiari, de toate nuantele., Chiar
la conferinta de la Bratislava, in cuvintul profesorului D, Rapant, s-a reflectat conceptia
nationalistd cu privire(la atitudinea slovaci fati de revolutia ungari din 1848, Expunerea
profesorului Rapant a fost viu combiitutd, fntre al{ii gi de presedintele Academiei Slovace,
Andrei Pavlik.

in cuvintul siiu de incheiere, directorul Institutului de istorie al Academiei Slovace,
L. Holotik, a aritat ci rezultatele conferintei pot fi apreciate ca pozitive. Comunicirile
au interpretat un material bogat, privitor la perioada trezirii la congtiintd nationald a
poporului slovac, interpretind acest material in spiritul combaterii conceptiilor burghezo-
nationaliste, S-a cdutat totodatd si se aprecieze la justa valoare striduintele nationale din
aceastd perioadd si sd se fixeze locul ce-1 ocupi Stur in istoria poporului slovac, si se
limpezeascd conceptiile economice, politice gi filozofice ale acestui patriot.

Fird indoiali — spunea mai departe L.Holotik — conferinta n-a dezlegat toate
problemele legate de viata gi opera lui Stur. Unele probleme vor trebui inc¥ studiate:
aga de exemplu situatia economici dintre 1830 gi 1840 in Slovacia §i procesul formarii
natiunii burgheze slovace.

Conferinta a demonstrat ci Stur trebuie vizut in lupta sa pentru desivirgirea
formirii natiunii slovace, in activitatea sa pedagogicd, In activitatea pe tirimul luptei
nationale, in lupta sa fmpotriva edificiului putred al feudalismului. Nu trebuie ascunse
nici gregelile lui: inhdmarea in 1848 a migcdrii nationale slovace la contrarevolutia hab-
shurgici, gregeala de a vedea in tarism protectorul de nddejde al poporului slovac.

Cu toate gregelile gi vederile lui limitate, Stur trebuie considerat ca o figuri
progresisti a istoriei slovace, cu care poporul slovac se poate mindri. Stur a luptat
cu toate puterile sale impotriva feudalismului, impotriva asupririi nationale, pentru
ridicarea economici, culturali gi politici a poporului siu., Stur — ariita mai departe

L. Holotik — era fnsufletit Wwwwrogresul omenirii, pe care
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"

a exprimat-o in cunoscuta lozinci: ,Drumul fnapoi e cu neputints, trebuie si mergi
fnainte". Dragostea lui nemirginiti fat3 de popor, patriotismul siu creator sint o pildj
vie pentru fntregul popor slovac.

Conferinta istoricilor slovaci a avut, desigur, gi lipsuri. In cuvintul de fncheiere
a directorului Holotik a fost relevati lipsa ci nu s-a prezentat un referat care si anali-
zeze in mod critic literatura mai veche despre Stur. Nu s-a limpezit tndeajuns latura
social-economicd a migcdrii pentru degteptarea nationali din Slovacia, nu s-a scos in
evidentd legitura dintre dezvoltarea capitalismului §i degteptarea national¥ slovaci.
Constatarea acestor lipsuri e fnsi binevenity — ea inseamni un indemn §i un punct
de plecare pentru noi cercetdri.

Un aport deosebit au adus gi istoricii oaspeti din U.R.S.S., Republica Popularj
Ungari, Republica Pqopularid Polond, Republica Populard Federativd Iugoslavia §i Repu-
blica Populard Romind. Profesorul sovietic Nikitin §i delegatul iugoslav dr. Iaroslav
Sidark au ardtat ci acfiunea lui Stur a jucat un rol important g§i in migcirile de elibe-
rare ale slavilor de sud. Prof. Nikitin gi delegatii maghiari, E. Arato si E. Kovacs,
au scos fn eviden}d cd ideea comunitdfii slave a avut un rol progresist in miscarea de
trezire la congtiinta nationali a poporului slovac; ea a intirit poporul in lupta sa
fmpotriva asupririi nationale §i i-a dat fncredere in viitor. In interventia sa istoricul
maghiar E. Arato s-a distantat radical de vechea istoriografie maghiard care considera
orice orie ntare a slovacilor spre popoarele slave ca o tridare de tari; E. Arato a relevat
fn mod deosebit continutul progresist al ideii comunititii slave, ficind deosebire intre
panslavismul propagat de farism in scopuri expansioniste gi intre comunitatea slavi.
Delegatul polon dr. Josef Magmiszewski a insistat asupra legiturilor literare polono-
slovace din epoca degteptiirii nationale, iar delegatul romfn a vorbit despre miscarea
nationald romind din Transilvania gi problemele colaboririi romino-slovace fn prima-
vara anului 1848. C omunicarea din urmi a fost §i ea urmiriti cu interes, deoarece marile
probleme slovace din perioada amintiti au asemiinare cu cele ale rominilor din Transil-
vania: Comunicirile istoricilor de peste hotare — a spus prof. Holotik — ne-au ajutat
84 situim pe Stur tntr-un cerc de studii mai largi.

Conferinta din Bratislava a istoricilor slovaci a avut, afarj de incontestabile rezul-
tate gtiintifice, §i o tnsemnitate politici: ea a contribuit la intirirea prieteniei gi inte-
legerii reciproce a popoarelor, la eliminarea unor interpretiri istorice care au fnveninat
tnainte atmosfera intre popoare. E de remarcat ci aceasti prietenie se intiregte intr-o
parte a Europei, in care, mai fnainte, imperialigtii foloseau din plin faimoasa politicd
exprimatd fn dictonul ,divide et impera“.
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CU PRIVIRE LA LITERATURA ISTORICA ASUPRA
MISCARILOR REVOLUTIONARE DE LA BRAILA DIN 1841—1843

DE
C. VELICHI

Primele informatii asupra migcidrilor cu caracter revolutionar de la Briila ni
le-au lisat contemporanii. Astfel, expuneri cu totul sumare se gisese {nserate in lucririle
francezilor I, A, Vaillant! gi Elias Regnault? sau in scrierile rusegti ale lui S. N-
Palauzov® sau I. P. Liprandit .

In limba bulgard, pini la lueririle academicianului Stoian Romanski, aceste migciri
n-au fost studiate gtiintific; s-a scris despre ele numai dupd amintirile unor contempo-
rani — citeodatd martori oculari ai evenimentelor — uneori repovestite printr-a doua sau
a treia persoand, firi a se folosi date documentare. Aga sint lucririle dr-lui Vasil
H. Stoianov-Beron® , G. Kotev® , K. Popov? gi Iv. P. Agenov?® , folosite apoi in lucra-
rea de sintezd a lui G. G, Dimitrov ® sau in biografia lui G. S.Rakovski publicatid de
dr. B, Petrov!®, Din aceastd cauzi, se fac confuzii mai intotdeauna, atit in ce pri-
vegte conducdtorii, cit gi episoadele acestor migciiri. Astfel despre Rakovski, care se
afld in fruntea mige#rii din 1842, se spune ci ar fi condus gi migcarea din 1841 etc.

Prima lucrare romineascd asupra acestei probleme este serisi de colonelul D.
Papazoglu!!, in parte martor ocular al evenimentelor. $i lucrarea sa cuprinde confuzii,

1 1. A. Vaillant, La Romanie, II, Paris, 1884.
2 Elias Regnault, Histoire politique et sociale des Principautés Danubiennes, Paris,
1852, tradusd §i in rominegte i tiparitd la Iagi, in 1856.
3 3. N., Palauzov, PyMuuckus rocnopapctea Banaxus u Moanaeus, S.VPb. 1859
¢ T, P. Liprandi, Bosrapus, Moscova, 1877.
§ Stoianov - Beron, ApxXeosndTHuecKHe H HCTOpHYecKH H3chaenBanms (Cercetdri is
torice §i arheologice), Tirdovo, 1866.
¢ G. Kotev, EauHB cnyuyail oTh xHBOTA Ha PaxoBcku. Bpauickoto sBwacTaude u
Herodute CBT6HHH (O intimplare din viata Iui Rakovski. Riscoala de la Briila gi urma
rile ei), in Bwarapcku naposewn kanengapb 3a 1890 rom, Sofia, 1890.
? K. Popov, YbpTtH u3b xuBoTa Ha CaBa C. Pakoscku (Episoade din viata lui
Sava S. Rakovski), Rusciuk, 1893.
8 Iv.P. Agenov 3anucku 0T xHBoTa Ha ['eoprn Cromkoss Paxosckd (Insemniri
din viata lui Gheorghi Stoikov Rakovski) Rusciuk, 1894.
% G. G. Dimitrov, Kuaxectso Brarapusa (Principatul Bulgariei), II, Plovdiv, 1896.
1 Dr, B. Petrov, Bbuorpadus na [eopru Croiikosn Paxoncku (Biografia lui Gheorghi
Stoikov Rakovski), Sofia, 1910.
11 D, Pappasoglu, Istoria fonddrii oragului Bucuresti, capitala regatului romin de la

anul 1930—pind la 1850, Buq' 1891’ l -
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deoarece a fost scrisd dupa aproape cincizeci de ani de la aceste migciri, cind amintirile
erau de mult estompate. Complotul din 1843, gi urmairile lui, au fost pentru prima datd
expuse mai am#nuntit, dar cu exageriri §i gregeli — uneori intentionate — in amin-
tirile cipitanului Vasile Vilkov, unul dintre gefii migcirii de la 1843!.

O datd cu descoperirea primelor documente referitoare la aceste migcsri, caracte-
rul lucrérilor se schimb&. In loc de memorii sau amintiri, apar studii bazate pe cores-
pondentd diplomatici sau acte interne. Pe baza lor, I. C. Filitti publicd in 1912 prima
lucrare gtiintifici asupra migcéirilor de la Braila? , utilizind documentele citate: ra-
poarte consulare, pdstrate in copii la Academia Romini gi documente interne din arhiva
Ministerului de Externe din Bucuregti. Filitti n-a utilizat tnsi nici una din lucririle
bulgiregti aritate mai sus, nici in acest prim studiu, nici in alte lucriri mai tirziid.

Un studiu mai complet asupra migcérilor de la Briila, bazat pe majoritatea docu.
mentelor gi studiilor apirute pind atunci, a dat academicianul bulgar Stoian jRomanski¢.
Utilizind rapoartele diplomatice, pe care le-a descoperit in arhivele de la Viena sau
la Academia Romin&, Romanski a cercetat gi Arhivele Statului din Bucuresti, in anil
1906, 1908 , 1911, 1912, 1914 etc., transcriind cea mai mare parte a documentelor
interne rominegti asupra acestor migciri. De aceea, lucririle sale, cu toate lipsurile lor, au
rdmas pind astdzi studiulde baz# asupra evenimentelor de la Brdila din anii 1841 —1843 -

Din 1922, cind a apirut ultima lucrare a academicianului Romanski §i pind astdzi
informatia documentard a crescut. Astfel, o importanti contributie la} cunoasterea
complotului din 1843 o aduce N. Traikov®, care amplifici informatia documentari,
folosind Memoriile cdpitanului Vasile Vilkov, noi documente de la Arhivele Statului
din Bucuregti, cit gi material documentar publicat in colectia Hurmuzaki, sau in alte
colectii, material care scipase cercetérilor lui Romanski.

Confirmarea documentars a unor date vechi o aduce un nou raport austriac publicat
de M. Popescu® , iar date noi apar din cercetarea arhivelor italiene, din rapoartele con-
sulare piemonteze? ,

Cu tqate aceste numeroase lucriri, nici literatura istorici bulgari si nici cea
romineascd, ca si nu mai vorbim de cea sirbd sau greaci, nu posedi pinid astiizi un
studiu complet asupra acestor migcari.

Lucririle citate ale lui I. C. Filitti gi ale academicianului St. Romanski au nu-
meroase lacune. Astfel, Romanski afirmi cid soarta conducitorilor migcarii din 1841
gi 1843, indati dupad condamnarea gi intemnitarea lor la Telega, a rimas necunoscuti

P AL Savier, Mewornite cipitanulin Vasile Vilkop, Braila, 1872.

* L C. Filitti, Twlhurirte revolufionere in Tara Romineasci intre anii 1840 — 1843, iu
An Ac. Rom. Mem. Sect. Ist. setia IT, tom XXXIV, Bucuresti, 1912,

3L C. Filitti, Domniile romine sub Resulamentul Organic 1831 —1848, Bucuresti. 1915,

4 St. Romanshi, Bpauacku Mctopuiikn, 1841—1843. CTyanu u AoKyMentH oTh CToana
Pomancku, [. Bbarapcka snactannuecka veta ote 1841 roa. (Istorii brailene. Ceata bulgara
rvolutionatd din anul 1841). IT. 3arosopuTs na I'. C. Pakoscku ([eopru Mauenon) Bo
Bpauna npksp1842 roanna. Complotul lui G. S. Rakovski (G. Makedon), in Briila in
anul 1842) In"C6. BA.-H III. Sofia 1914 si 111 Bwb3craunueckn 3arosopb Ha Bacuas X.
Bbakos 8n Bpawna npbksb 843 roanna Complotul revolutionar al lui Vasil IT. Vilkov
la Braila in anul 1843) in Tonzsuuukb Ha CoduilckuaTb Yunsepcuters Anuarul Universi-
tatii din Sofia) XVIII, Sofia, 1922. .

¢ N. Traikov, Cnovenuth Ha Kanutant Baciab Bnakosb, {Amintivile capitanului
Vasile Vilkov) in M3sectha na Her Ipymectso, Solia, X. 1930

8 M. Popescw, Doc. inedite din preajma unirii Priucipatelos. Dim aclele ausiriace
f’O(slmI; in arhivele Ministerului de Razboi de le Viena, Bucuresti, 1928, p. 93 40 i
60 — 61,

7 D. Bodin, Nouvelles informations sur les wmouvemen!s revolutionnaires rouamains et
Sclavons® de Craiova, Galatz et Brdila de 1840 — 1843, in .Balcania*, VI (1943},
p. 169— 200. Vezi si D. Bodin, Documente privitoare la legiturile economice dintre prin-

cipatele romine i regatul SW.WWO
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si ci probabil acolo gi-au gisit sfirgitul cei mai multi dintre ei, firi a-gi da seama ci,
micar pentru unii dintre participanti, avea date chiar in dosarul principal al migcirii
din 1841, pe care, insi l-a folosit incomplet. De asemenea, necunoscind Memoriile
cdpitanului Vilkov gi unele documente din colectia Hurmuzaki, a ficut unele confuzii
§i n-a putut prezenta complet nici prima gi nici mai ales, cea de a treia migcare.

Romanski n-a cunoscut nimic despre ,rebeliunea” de la Telega, cind Vilkov a
fost condamnat pentru a doua oard, aga cum a aritat Traikov in lucrarea citati. De
altfel, documentele privind complotul din 1843 publicate de Traikov arunci o lumini
noui §i asupra migedrii din 1841, cit gi asupra migcdrilor in general, si e regretabil
cd acest cercetitor, bun cunoscitor al epocii gi mai ales al izvoarelor, n-a tras toate
concluziile problemei, nici n-a revenit cu studii suplimentare, aga cum anuntase fin
lucrarea citati.

Lipsurile acestor monografii sau lucrdri speciale se reflecti gi in marile lucriri
de sintezd, unde cele trei migciri sint expuse uneori prea sumar, alte ori chiar cu grave
confuzii. Astfel, in Istoria Bulgariei, publicatid de Academia de Stiinfe a U.R.S.S.1
s-au acordat abia trei-patru rinduri pentru migcirile din 1841—1842, si nu se spune
nimic despre complotul din 1843. In ultima lucrare de sintezi bulgari? , cele trei migciri
sint expuse fragmentar i chiar gregit. Ceva mai pe larg sint relatate in Istoria contem-
porand a Bulgariei de prof. D. Kosev® in gare totugi nu se vorbeste nimic de rolul
lui Milog al Serbiei i prea putin de acela al lui Constantid Sutu.

Trebuie subliniat totugi faptul ci in literatura istorici bulgard aceste migciri
sint mult mai bine cunoscute decit in istoriografia romini. De fapt, singurele studii
rominesti in care se trateazi mai pe larg aceste migciri sint cele douid lucriri ale lui
Filittf; citate mai sus. Utilizind numai o parte din materialul documentar diplomatic
necunoscind lucrdrile lui Romanski gi nici tot materialul de la Arhivele Statului pe care °
fnvitatul bulgars-a bazat in mare parte, era natural ca aceste doud studii sd cuprindi
confuzii sau omisiuni. Filitti nu a gtiut ci sufletul celei de a a doua migeciri de la
Brdila a fost marele revolutionar Gheorghi Sava Rakovski ascuns sub numele de Gheorgh
Makedon. De asemenea gi pentru Filitti, complotul din 1843 se termind tot cu prima
condamnare a acuzatilor, semnalind doar ,rebeliunea® de la Telega gi urmirile ei.

Este explicabil de ce in toate operele de sintezd ale istoriei patriei noastre, aceste
migedri sint abia mentionate sau redate gresit. Astfel, la Xenopol*, confuzia fintre
complotul rominesc de la 1840 §i miscarea bulgari de la Briila in 1841 este cu totul
evidentd. De asemenea N. Iorga® confundi gi el migcarea din 1841 cu cea din 1842
gi cu toate ci fn ultima sa operi de sintezi, citeazd lucrdrile lui Filitti gi cele doui
studii ale lui Romanski, din 1914 gi 1921, se poate vedea, atit din note, cit gi din
expunerea propriu-zisi, ci nu a utilizat lucririle invitatului bulgar. La fel, migcarea
din 1843 e relatati doar in citeva rinduri® i fird a se folosi studiul Ilui N. Traikov.

In istoria R.P.R. sub redactia academicianului M. Roller, la migcirile premergi-
toare anului revolutionar 1848 sau la domniile lui Alex. Ghica §i Gheorghe Bibescu
nu se amintegte nimic de evenimentele de la Briila din 1841 —1843.

E natural deci ca g§i astdzi aceste trei migciri sd fie confundate intre ele, iar
actiunea lui Rakovski dip 1842 si fie cunoscutd doar de aceia care au avut posibili-

! Hctopus Boarapuu, Ed. Acad. de $tiinte a U.R.S.S., Moscova 1954, vol. I, p. 255.

2 WUcropus na Buarapus (Istoria Bulguriei), Sofia. I, 1954, Ed. Acad. bulg. de gtiinte.

8 D. Kosev, Hosas ncropusa Boarapuu, Moscova, 1952

4 A. D. Xenopol, Istoria rominilor, ed. III, Bucuresti 1930, vol. XI, p. 143.

8 N. Torga, Histoire des étals baltaniques & I'époque moderne, Bucuregti, 1914,
P- 288 — 290; idem, Histoire des états balcaniques jusqu'd 1924, Paris 1925, p. 307—310;
idem, Istoria rominilor, IX 1938, p. 31—33 si 36.

¢ N. Iorga, Istoria Rominiww.mmiwfop. 72,
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tatea s# cunoascd in original studiile bulgare referitoare la aceste incerciri de organizare
gi dezlinguire a unei riscoale generale fmpotriva turcilor.

Pentru cunoagterea deplini a acestor migciri gi a adeviratilor lor initiatori i
sprijinitori e necesar# cunoagterea intregului material documentar din arhivele rominesti,
dar, mai ales, cunoagterea corespondentei diplomatice rusegti (rapoartele consulilor rusgi
de la Bucuresti si Iagi, ale viceconsulului rus de la Galati, cit gi rapoartele ambasa-
dorilor rugi de la Constantinopol) si a arhivei guvernatorului genmeral al Basarabiei si
Noii Rusii, pastrate la Odesa. Acest material, de o foarte mare importanti — nu numai
pentru migedrile de la Brdila — nu e publicat decit intr-o masurd extrem de micd in
colectia Hurmuzaki sau in mod intimplitor in unele studii de M. Poprujenkot . fn -
sfirgit, cercetdtorii de pini acum nu au studiat documentele turcegti publicate in
parte sau aflate tn péstrarea Bibliotecii Nationale ,I. Kolarov" din Sofia.

Trebuie, de asemenea, subliniat faptul ¢i nici micar din materialul documentar
publicat nu s-au tras toate concluziile. Astfel, cercetarea migcirilor din Briila constituie
tncd o problem& sgtiintificid care necesitd o studiere aprofundati.

Pentru stabilirea initiatorilor acestor migciri, ele trebuie studiate fiecare fn parte,
fird si se neglijeze tns¥ nici legédturile dintre ele. E de mentionat apoi ci atit Filitti,
Romanski, cit gi Traikov au privit aceste migciri numai ca pe nigte frimintiri ale
bulgarilor. O cercetare mai atentd aratd clar ci la conducitorii migcirilor, alaturi de
Rakovski, saude Vasile Vilkov trebuie s# adiugém si numele altora; nu trebuie uitat ci
rolurile lui Milos Obrenovici in prima migcare gi al lui Constantjn Sufu in cea de a
treia, nu au fost scoase pind acum in evidentd. Daci {inem seama i de participantii
la migcédrile revolutionare, atunci reiese clar cd atit Romanski cit gi Filitti au privit
unilateral lucrurile cind au considerat migcirile revolutionare de la Bridila doar ca
migediri ale bulgarilor.

Daci luim de pilda cea de-a doua migcare, cea din 1842, care este mai bine cunoscuti,
observiam cid din cei 15 acuzati principali, cel putin 10 sint greci din Epir, Rodos,
Conia, Argos etc. In conducerea migcarii de la Braila, doar Rakovski e bulgar. Pe
de altd parte, din declaratiile lui Rakovski gi din documentele publicate, rezulti clar
ci la Atena se formaserd asociatiile secrete ale cretanilor gi tesaliotilor, i c¢d putinii
bulgari care studiau in capitala Greciei s-au gindit si infiinteze si ei o societate bulgari
care 8si activeze o datd cu cretanii gi tesaliofii. In fruntea ei se aflau G.S. Rakovski
gi Ilarion, devenit mai tirziu, mitropolit al Tirnovei. Aceste organizatii de la Atena
trimit pe Rakovski la Constantinopol pentru a observa situatia politicd gi a afla punc-
tele unde se afli concentrati armata turceascd. In acelagi timp, Ilarion urma si faci
o cilitorie de informatie prin Bulgaria.

In absenta lui Ilarion, Rakovski afli de existenta unor organizatii bulgare la
Bucuresti gi Briila, gi vine in grab3 in acest port dunirean. Trecuse aproape o lund
de la prima migcare de la Braila (iulie 1841). Rakovski venise la Briila, sperind si gi-
seascd aci o puternici organizagie bulgar3, ceea ce de fapt nu a gisit. O astfel de orga-
nizatie exista in Basarabia gi in sudul Rusiei, cu o puternici ramificagie la Galati. La
Briila activa in schimb o organizatie tesalo-epiroti sub conducerea lui Stavri Gheorghiu,
grec epirot care era in legiturd cu organizatia de la Atena, de unde primea instructiuni
gi importante fonduri binegti.

Erau deci dou¥ organizatii distincte, pe care Rakovski le va uni pentru o actiune
comuni: una a grecilor din Briila condusd de Stavri gi alta a bulgarilor din Galati
condusé de Gheorghi Kazak, care §inea o strinsd legdturd cu ,organizatia principald, care
se afla in Basarabia"s.

t M, Poprujenko in lIO6uneens C6opunks ua I'a6poBcKa AmpuioBcKa ruMuasua (Cule-
gere Jubiliara pentru aniversarea gcolii de la Gabrovo), Sofia, 1900.

2 Vezi declaratiile lui Rakovski tn lucrarea lui Romanski, 3arosopsTs Ha I'. C.
Pakosckd (Complotul lui Gh. S, Ralpovski}, p. 96

WWW. ica.ro
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Cei care au actionat la momentul fixat, atunci cind a izbucnit migcarea, au fost
cei 10 greci din societatea tesalo-epirotd gi citiva bulgari, in frunte cu Rakovski.
Cui apartine deci initiativa gi intrucit aceastd migcare este o migcare bulgari gi nu una
greco-bulgari?!

Organizatia bulgard de la Briila era slabd. Poate mai puternicd a putut fi ,orga-
nizatia principald din Basarabia “ de care vorbesc si consulii rugi Daskov gi Kotzebue,
dar de care gtim prea pu}in, atita timp cit nu se va publica gi corespondenta diploma-
tick ruseasci, In orice caz miscarea de la Briila e bulgard mai ales prin Rakovski,
ea reprezentind de altfel prima actiune a marelui revolutionar, actiune timid4, nesiguri,
fapt explicabil daci ne gindim c# acesta abia trecuse de 20 de ani.

in ceea ce privegte migcarea din 1841 gi complotul de la 1843, cercetdtorii au
neglijat aproape total rolul lui Milog, fostul principe al Serbiei, migcirile fiind prezen-
tate ca simple migcdri ale bulgarilor de la Briila cu oarecare legdturi — pentru com-
plotul din 1843 — la Bucuregti, prin Constantin Sutu gi vistierul Andrei Degu. Daci
fn aceastd ultimi migcare documentele au silit pe cercetiitori si-i acorde gi Iui Milog un
oarecare amestec, rolul siu n-a fost aproape de loc subliniat inprima migcare (1841).

Férd indoiald, in mijlocul numerogilor bulgari care locuiau la Briila, exista dorinta
unei lupte pentru eliberarea patriei lor. Trebuia insi cineva care si organizeze aceast3
luptd si sd o conducd. E sigur, de asemenea, ci alcituirea cetei bulgare la Briila in
1841 e in legiturd cu rdscoalele care au izbucnit pretutindeni in Turcia, o dati cu
reformele incepute de sultanul Mahmud.

Cine este initiatorul acestei migcdri i organizatorul ei?

Alexandru Ghica, domnitorul t#rii, socotea pe buni dreptate c¢i riscoala aceasta
nu e un fapt izolat gi ci ea se datoregte cercurilor revolutionare din imperiul otoman.
De aceleagi cercuri vorbea de altfel gi Metternich, iar baronul Sturmer, internuntiul austriae
la Constantinopol, caracterizeazi bine situatia in raportul siu confidential citre acelags
cancelar: ,Este in afari de orice indoiald ci gi aici ca gi in alte parti ale impe-
riului otoman existi comitete secrete, care dupd pirerea mea sint tot atitea
ramificatii ale societitii filo-ortodoxe gi care are scopul de a instiga pretutindeni pe
cregtini pentru a se ridica contra turcilor. Biinuiesc ¢3 aceste comitete dispun de fon-
duri care permit aprovizionarea cu arme §i bani a nemultumitilor, La aceste migciri
Rusia nu ia parte in mod deschis, ci le ajuti sau mdcar le incurajeazd in taini, fiind
tot timpul atentd la evenimentele care pot surveni gi fiind totdeauna gata si profite
la momentul oportun“2,

Daci, in ceea ce priveste atitudinea oficiald a Rusiei, Sturmer nu se ingela, ol
cunogtea mai putin atitudinea reali a Rusiei gi rolul direct pe care unii functionari
sau militari rugi l-au jucat fn aceastd migcare. FTot in acelagi raport, Sturmer comunica
lui Metternich: ,La Briila, din fericire, ordinea este restabiliti, dar nu f#ri virsare
de singe §i rolul pe care I-au jucat agentii rugi este inexplicabil pentru aceia care, ca
gi mine, refuzd sd creadd cd Rusia ar vrea si alimenteze in secret asemenea migciri.
Lordul Ponsomby (amabsadorul englez la Constantinopol), cu care am discutat pe larg
acestea, vede lucrurile ca gi mine gi nu poate crede c& guvernul rus este complicele
acestei dezordini. Totugi faptele nu justifici aceste pireri ale noastre gi nu gtim ecare
din presupunerile ce le facem ar putea fi cea reald.Lordul Ponsomby mi-a citit un raport
pe care i I-a trimis cancelarul consulatului britanic de la Galati la 5 ale acestei luni
(august 1841) in absenta consulului, care era plecat la Iagi. Acest raport cuprinde urmi-
torul pasaj: Se pare cd vineri pe la amiazi, ziua in care a izbucnit riscoala de la Briila,
11 barecirusesti numite ,brambakte" au trecut dinBasarabia la Tulcea. Dinele au debarcat
soldati care au fdcut o bucitdrie de campanie, ba chiar au preparat o cantitate de

1 Asa cum de altfel o denumeste gi D. Kosev, op. cit.
* Vezi raportul lui Sturmer la Romanski, Bpauackn Hcropuiiku, p. 96.
11 — Studii de istorie, nr. 4.
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pline; bdrcile aveau 11 piese de artilerie. Se pdrea cd rugii agteptau ceva. Ei au rimas
pe teritoriul turcesc pind miercuri pe seard, cind s-au intors din nou la Reni“?,

Daci aceasti ultimi gtire nu este confirmati de alte surse documentare, tn schimb
atitudinea de sprijinire directi a risculagilor de cdtre viceconsulul rus de la Galati,
Karneev, este bine cunoscut3 gi confirmati de toate rapoartele consulare. Trebuie si
precizim deqsebirea netd dintre pozitia oficiald a Rusiei, aga cum apare ea prin atitu-
dinea consulilor Dagkov gi mai ales Kotzebue, atitudinea reald a Rusiei §i atitudinea
personali, progresisti, a viceconsulului rus pedepsit mai tirziu pentru o asemenea mani-
festare.

Mentionam mai sus ci migedrile de la Briila nu se pot separa de riscoalele pe care
bulgarii sau grecii le fac in acest timp in imperiul otoman. Riscoalele grecesti sau
bulgare din aceasti perioadd (1835-—1841) sint provocate de reformele care urmau s#
transforme imperiul otoman intr-un stat european, in aga numiti erd a tanzimatului.

Considerind ci prin aceste reforme ar putea salva imperiul, sultanul Mahmud si
apoi fiul gi urmagul siu Abdul Medjid proclamard prin lege egalitatea intre cetifenii
musulmani gi cregtini ai imperiului, garantind viata §i averea acestora din urmi. Tail-
micit in limba popoarelor, hatigeriful fu citit in toate partile imperiului; sirbii, bulgarii
gi grecii fyi puseserd mari sperante In el. Dar aceste reforme gi mai ales inliturarea
abuzurilor in stringerea impozitelor prin noul sistem fiscal ce se introdusese urmau s
aduci uriage pagube materiale nu numai numerogilor functionari provinciali turci — de
la cei mai mirunti pind la cei mai tnal{i —ci tuturor musulmanilor, care tridiau pe
spinarea raialelor. De aceea, in ciuda hatigerifului din 1839, jafurile §i abuzurile con-
tinuari §i toate cererile populatiei crestine pentru aplicarea noilor reforme se izbird de
rezistenta indirjitd a guvernatorilor provinciali gi a functionarilor locali, care se ridicara
fmpotriva reformelor.

O serie intreagi de frimintdri gi rascoale incepurd in intregul imperiu otoman
gi mai ales in partea lui europeani. In insulele grecegti Cipru, Creta, Cos, Samos etc.,
in Albania, in regiunea macedoneani sau fn Bulgaria, ele furi dgosebit de violente,

Pe de altd parte, viata mai liberd din Serbia sau din Tara Romineascd era un
tndemn la rascoald, iar vecinitatea acestor {iri asigura un refugiu ugor in caz de nereu-
gitd. De aceea toate riscoalele bulgare din aceasti perioadid (1835-—-1841) se fac mai
ales in regiunea de nord-vest a Bulgariei gi ele au o directd legiturd cu cele doud tiri
vecine. Astfel, conducitorii riscoalei de la Tirnovo din 1835 vin din Tara Romineasci.
Unul dintre ei, Velcio geamgiul, ficuse multi vreme comert la noi, iar celilalt, cipi-
tanul Gheorghi Mamarcev-Buiucliu, alcituise chiar fn Tara Romineasci un corp de
voluntari bulgari cu care luptase in razboiul ruso-turc din 1806—1812,

Riscoalele de la Pirot §i Berkovita din 1836, 1837 gi 1838, se fac in legiturd cu
sperantele in ajutorul Serbiei lui Milog. E sigur ci Milos favoriza sau ajuta asemenea
riscoale. Ci nu putea juca un rol deschis, aga cum ar fi vrut bulgarii, gi ci de fapt ol
urmirea in primul rind consolidarea situatiei sale fat3d de turci, e in afari de orice
indoiald. Acest joc dublu al lui Milog e infeles de turci gi documentele interne turcesti,
publicate in ultima vreme, ne-o aratd clar.® Din ele vedem ci atitudinea oficiala
woprieteneascd” a Portii fatji de Serbia e dublati de o supraveghere seereti gi atenti a

1 Vezi raportul lui Sturmer la Romanski, Bpauacku Hcropuiiku p. 95—96,

! Vezi documentele turcesti publicate §n colecpa Academiei Bulgare, JJokymenTu 3a
Buarapckara ucropus. (Documente pentru istoria bulgari) II1,Sofia, 1940.1at4, de pilda,
extrase din instructiunile date pagei de la Vidin:..,s-a stabilit ci rascoala de la Pi-
rot a luat nagtere in urma tndemnurilor gi incurajirilor din partea lui Mxlos .. totugi
cunoscindu-se caracterul lui Milos va trebui si se mentini relatii bune cu el... adxc&

pe de o parte veti avea relatii de prietenie, iar pe de alta veti lua mdisurile de sigu-

ranti“ (Vezi p. 206—207 si urml l ca.ro
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fui Milog, de c#tre agenti turci. Pin¥ la urm3, Milog nu s-a putut mentine, gi, in
41839, a fost silit s& abdice, stabilindu-se tn Tara Romineascd, la mogia sa de la Heregti.

Gindul de a-gi relua tronul si de a continua lupta contra turcilor nu l-a périsit
tnsd pe Milog, care continua s¥ lucreze fn taind. Ori cit ar fi lucrat de conspirativ,
turcii simt pretutindeni mina lui gi de aceea fac mari eforturi pentru a-l sili sd plece
din Tara Romineasci.

In aprilie 1841, izbucneste marea riscoali de la Nig in care Milog a fndeplinit
un oarecare rol. Nu este nici o indoial¥ cid intre rdscoala de la Nig gi ridscoalele de la
Briila e o legiturd gi aceasta se {ine tocmai prin Milog gi oamenii sdi. In aceasti pri-
vin{d, mdirturisirile ficute de vistiernicul Andrei Degu, unul din fruntagii migcéarii
din 1843, sint clare. El arati cd toate migedrile bulgarilor din Principate se bazeazid
pe planul pe care l-a ficut Milog pentru eliberarea Bulgariei in legdturd cu ri#scoala
de la Nigt. Daci Milog a fost silit si pirdseascd Tara Romineasci tnainte de a-gi
putea pune planul in aplicare, oamenii lui au rimas aici gi migearea a izbucnit la Briila
abia in iulie 1841.Conducidtorul grupului din 1841 este un fost ofifer sith, cipitanul
Tatici din Sabat, expulzat mai tirziu tn Serbia. Declaratiile lui inainte de condamnare
nu s-au pistrat; din alte mirturii documentare rezulti ed Tatici a recunoscut ci toatd
migcarea a fost pusi la cale de Milog? . De altfel, rolul lui Milog e aritat de contem-
poranul Vaillant® gi confirmat gi de alte mirturii documentare cunoscute sau necu-
noscute de cei ce s-au ocupat pind acum de aceste migciri.

Iatd deci lumina fn care trebuie privitd migcarea revolutionard din 1841 gi care —
dacd numirul sirbilor care participi la ea e mic — micar prin conducere a fost
o migcare sirbo-bulgar3, dup& cum cea din 1842 a fost una greco-bulgari.

Cit despre cea de-a treia migcare, complotul din 1843, academicianul Romanski,
care l-a cercetat atft pe baza corespondentei diplomatice — din care i-au scipat totugi

unele piese importante — cit gi pe baza unor documente rominegti nu a putut si iden-
tifice in mod precis pe organizatorii lui; aceasta maiales datoritd faptului ci n-a cunoscut
nimic asupra complotului de la Telega, al cdrui proces lumineazid multe puncte tntune-
cate. Totusi Romanski spune textual despre jacest complot bulgar" aseminitor celor-
lalte si in legiturd neindoielnicd cu ele: ,Cauzele sint clare. Situatia insuportabild a
bulgarilor din Turcia a ndscut fn bulgarii de dincolo de Dunire dorinta de a nu p#risi
ideea eliberdrii lor... Daci pe lingi aceasta, firele acestui complot se impletesc cu sfor~
térile unui boier romin, neglijat in alegerile de domn, de a crea greutd{i noului dom-
nitor (Bibescu) sau-de a-l inlatura dacd ar fi cu putintd, aceasta este o cauzi pe care
schimbarea domnitorului (Ghica cu Bibescu) n-a putut-o inlitura“¢. §i tn incheiere
Romanski adaugi: ,Nu e de mirare deci ci un mare boier, Constantin Sufu, a putut
fi bénuit ¢4 ar fi inspiratorul complotului din 1843, cu scopul de a-lucide pe Bibescu...
Deziluzia lui Constantin Suju, in ceea ce privegte tronul Tirii Rominegti, cores-
pondenta lui frecventd cu principele Milog, cu care intretinea legéturi binesti sau de
altd naturd, intilnirile lui cu sirbi nemulfumiti, toate acestea intr-o vreme cind in Tara
Romineasci exista o stare de agitatie, i-au dat motiv lui Bibescu si creadid in acuzatiile
contra acestui mare boier. Cu toate acestea, dovezi maiconcrete pentru participarea
lui la complot nu s-au putut aduce. Ca elemente ce tulburau linigtea in Tara Romi

! Vezi raportul lui Billecoq la Hurmuzaki, XVII, p, 1026—1027,

* Vezi raportul consiliului Atanaskovici. la Romanski, ABCTpuiicKH HOKYMEHTH no
Huwkoto 6barapcko Bb3craHHe oTb 1841 rog. (Documente austriace despre riscoala bul
gard de la Nig. din 1841) tn C6. H.V., 26, Sofia, 1912, p. 177.

2 I. Vaillant, La Romanie II, p. 405.

¢ Romanski BbacTaHHueckH 3aroBopb Ha Bachab X. Bbikosb BB Bpanna nphan 1843

roxuta, p. 10. www.dacoromanica.ro
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neascd se [didea o mare importan{d — tn special] din partea domnitorului Bi-
bescu — sirbilor refugiati aici, adepti ai principilor Milog gi Mihail“l.

Dac# Romanski ar fi cunoscut toate documentele publicate, dar mai ales cele republi-
cate de Traikov in traducere bulgari, ar fi luat o atitudine mai clard in ceea ce pri-
vegte identificarea inijiatorilor migcirii. Aritam mai sus cd nici Traikov, care cunogtea
gi alte documente decit cele publicate, gi care reprogeazii lui Romanski c¢d nu a dat o
lucrare complet#, nu trage nici el tnsusi concluziile necesare.

De fapt gi aici rolul lui Milog reiese limpede gi e aritat in depozitiile vistierulu:
Desu din 1844, tndati dupd ,rebeliunea“ de la Telega. Din ele rezulti urmitoarele:
c3 Sutu i-a pus in legdturd pe Degu cu Milog ,acum ecitiva ani® — deci in aprilie sau
mai 18412 ; ci un trimis al lui Milog i-a dezviluit lui Desu planul general al riscoalei;
ci acelagi trimis i-a aritat ci, in caz de succes, bulgarii se gindesc si ceard un ,gef
din Tara Romineascd”, deoarece printre ei n-au un om capabil s%-i conducs, ci Degu
a aritat ci autorii ridscoalei hotiriserd s&-i propuni coroana Bulgariei unui boier din
Tara Romineascd gi anume lui Constantin Sugu®.

In 1872, cind vistierul Degu, acum la anii batrinetii, lupta ca si-gi cistige drep-
turile civile pierdute prin condamnarea din 1843, fnainteazi parlamentului o expunere
am#nuntit3 pentru a arita cum a fost ,implicat® in acest complot, el di date mult mai
complete. Rolul lui Sutu, rolul marelui logofat Al. Villara in ,rebeliunea” de la Telega,
rolul maiorului Misu Atanasovici prin care lucra de fapt tot Milog, toate acestea ne
ajutd si tntelegem gi 83 intregim documentele de pind acum asupra acestei migedri.

Complotul din 1843 nu poate fi limurit decit daci se completeazi deelaratiile
lui Degu din 1844 gi din 1872 cu concluziile partiale ce s-au tras pin3 acum din mate~
rialul publicat.

Abia cea de a treia migcare revolutionard de la Briila ne poate face si fintelegem
fn mod just sensul celorlalte doui migciri. Acum ne apare limpede opinia consulului
Billecoq, care, dupd ce avusese o convorbire cu Milog, noteazi intr-un raport al siu
din julie 1841:  fir3 indoiald Milog ar fi aspirat si devini un Mehmet Ali cregtin®t
ca gi afirmatia lui Vaillants , care arati ci bulgarii cereau lui Milog s3-i conduci la
lupti impotriva turcilor. Imprejuririle nu l-au ajutat pe Milog si foloseasci migeirile
din imperiul otoman, gi, profitind gi de frimintirile bulgarilor gi grecilor dinTara
Romineasc3, sé porneascd o riscoali generald contra turcilor gi sii-gireia tronul pierdut.

Migcirile revolutionare de la Briila din 1841 —1843 reprezinti una din incercirile
comune, neizbutite, ale strbilor, bulgarilor, grecilor, gi rominilor, de a fnlitura jugul
otoman. In acest sens trebuie interpretate, documentele migcarii din 1843 care vorbesc
de o eterie sirbeascd, greceascd, bulgireascd gi romineascd,,... ca dintre aceste impreju-
rari si se poatd complectui o obsteascd revolutie, incepindu-se de citre striini prin fapte
tilhiresti ¢i apoi unindu-se gi cu dezn#ddéjduitul norod romin, atunci si poati primejdui
viata domnului gi 8&-gi ceard norodul aceea ce s-ar hotidri; la care vreme, recomandin-
du-si neamul ruminesc di cel mai rizvrdtitor, pigind Rossia in printipaturi, atunci
séi-gi poatd gi ei cere, fiecare neam dupd felul slujbii, dezrobirea {arii sale prin ajutorul
Rossiei. Care aceasti conversatie si alcituiegte mai deslugitd gi mai simpld de citre
Costache Mustakov fin bulgireste, sirbegte gi rumineste ca s Je fmpar{d in tard prin
propoveduitori gi 83 poatd insufla in norod toati deslusirea. Dintre cei insemnati in deo-
gebiti foaie, fiecare ndadjduiegte izbutirea in cugetul siu, fiindcd toti se fmpart in patru

1 Romanski, op. cit., p. 48.

# 1n aprilie izbucnegte rascoala la Nis; tn iunie, Milog nu mai era in Tara Romineasci,
3 Hurmuzaki, XVII, p. 1026—1027 si 1030,

¢ Raportul Jui Billecoq la Hurmuzaki, XVII, p, 812—813,

§ I. Vaillant, op. cit., () s
alllant, op. cit., Noert’@acBromanica.ro
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eterii, adica rumini, sirbi, greci si bulgari gi to}i acesti nddijduiesc revolugie obsteascd
in targ“l,

Tatd modul in care dupi piirerea noastrd trebuie considerate migcirile de la Briila,
lipsurile lucrdrilor lui Romanski, Filitti sau ale altor gercetiitori mai vechi, precum gi
unele noi concluzii ce se pot trage atit din materialul publicat, cit gi din cel neutilizat
pind in prezent.

Ceea ce caracterizeazi pe toti cercetitorii care s-au ocupat pini acum de migcirile
de la Bridila e faptul ¢i nici unul n-a luat o atitudine hot#ritd care s3 rezolve problema,
mairginindu-se mai mult s parafrazeze, si comenteze materialul documentar. Secrete
prin natura lor §i greu"de cunoscut in adincime prin materialul documentar uneori contra=
dictoriu, aceste migciri revolutionare n-au putut fi limurite 12 vremea lor nici de autoriti=-
tile rominegti, care au judecat pe arestati. Zeci de ani mai tirziu, cind nu mai putea;f_i
vorba“de nici un risc,"doi fruntasi ai migcirilor de Ia Briila, cipitanul Vasile Vilkov —
acum in virstd de 80 de ani — gi Andrei Desu, la fel de bitrin, unul in ,memoriile" sale,
altul in cererea adresati parlamentului romin, ascundeau inci adevirul. Din toate aceste
cauze, in cunoagsterea migcirilor de la Briila domnegte destuli confuzie §i problema va fi
<u totul l&muritd numai cind se vor publita toate documentele care s-au amintit mai sus.

Considerim ci pe baza materialului existent, publicat sau inci inedit, §i in lumina
<elor ardtate, 0 prezentare integrali a migcirilor revolutionare de la Briila din 1841 —1843,
in rominegte, este mai mult decit necesard.

1 Romanski, op. cit,, p. 100,

www.dacoromanica.ro
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CURENTELE ISTORIOGRAFIEI CONTEMPORANE
LA CONGRESUL AL X-LEA AL STIINTELOR ISTORICE*

DE
GASTONE MANACORDA

Intre 4 gi 11 septembrie a avut loc la Roma al X-lea Congres international al gtiin-
telor istorice. Au participat aproape 1500 de istorici, provenind din 35 de {&ri din Europa,
America §i Asia, majoritatea fiind detinuti de europeni §i nord-americani. Congresul a
fost impartit in 5 sectii: metodologie i probleme generale (cu o subsectie pentru gtiinjele
auxiliare), istorie veche, medievald, moderni, contemporani, care au lucrat intens, timp
de gase zile consecutiv, tn timp ce prima zi a fost dedicats inauguririi oficiale iar ultima
concluziilor. In afars de acestea, au mai avut loc dousi gedinte serale in sectii reunite.
Cele 41 de referate care au constituit baza discutiilor Congresului au fost adunate in sase
volume mari, totalizind 8174 pagini, fiind distribuite congresigtilor fnainte de inceperea
lucrarilor. Pe marginea lor, in fiecare dimineat se desfigurau discutiile sectiilor respec-
tive. Un al gsaptelea volum de 433 pagini, distribuit inainte de inceperea dezbaterilor,
contine rezumatele celor 140 de rapoarte ’destinate discutiilor. Patru ,referate
generale de orientare" ftncadrau lucrdrile Congresului: acela al lui Arnaldo Momi-
gliano pentru istoria veche, al lui Fernand Vercauteren pentru evul mediu, al lui
Gerhard Ritter pentru istoria moderni §i al lui Pierre Renouvin pentru istoria contempo-
rand. Acestor ,patru mari" (Vercauteren a fost inlocuit din motive de fortd majori prin
Renouard) le-a revenit de asemenea sarcina nu prea ugoar3 de a trage concluziile in ultima
zi a Congresului, fiecare tn sectorul respectiv. Numirului respectabil de referate §i comuni-
ciiri, tipdrite prin grija Comisiei centrale italiene pentru studii istorice, i s-au mai adiugat
publicatiile sosite la Congres din tirile din rés#ritul Europei care, din cauza tnscrierii lor
tardive, n-au putut vedea publicindu-se in volumele oficiale decft o parte din contributiile
cercetdtorilor respectivi.

. Am dat aceste date sumare nu numai pentru a prezenta un aspect, fie chiar exterior,
al amploarei Congresului, ci mai ales pentru a ardta ci practic nu este posibil si dai o
informatie aminuntitd asupra lucririlor. Pe de altd parte, nu e posibil si faei un bilant
fie chiar provizoriu, pin ce nu vor fi tip&rite Documentele ce contin dirile de seami ale
discutiilor. Rindurile ce urmeaz3 nu sint decit adnotirile unui observator, care, in limitele
competenteisale gistimulat de interesul siu personal, a citit, a privit gi mai ales a ascultat.

*

In concluzia raportului siu, Pierre Renouvin scrie ci ,divergenta fundamentala®
intre marile curente istorice contemporane consti in opozitia dintre interpretarea ,mate-

* Traducere din ,Rinascita”, nr. 9, 1955, Roma.
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rialistad® gi aceea ,spiritualisti“ a istoriei: ,una convinsi c& explicatia evolutiei politice
trebuie ciutatd in conditiile economice gi sociale; cealaltd, preocupati de a nu se lisa ab-
sorbitd de faptele secundare ale vietii materiale® gi de a observa mai ales ,manifestirile
gindirii omenegti“. Apropiat de punctul siu de vedere, Arnaldo Momigliano crede ci ,unul
dintre cele mai fnsemnate conflicte in istoriografia timpului nostru este acela dintre
istoriografia care absoarbe pe individ fn societate gi istoriografia care accentueazi afir-
marea individului in societate gi in afara societitii, {n singurdtatea fiintei sale, sau in con-
tactul cu divinitatea®. ,Daci conceptia istoriei ca istorie a civilizajiei — precizeazi
Momigliano — predispune la interpretarea evenimentelor in termeni sociali, impotriva
acestei conceptii se ridici cei care nu uiti ci personalitatea umand poate fi, in definitiv,
o individualitate". Aceastd antitez3, sub aspecte diferite gi gradatiuni variate, a fost pre-
zentatd la Congres ca ,fundamentali®, sau cel putin ca una ,dintre cele mai importante*
a gindirii istorice din timpurile noastre ; aceasta nu numai in referatele generale sau in dis-
cutiile cu caracter metodologic gi de istorie generali, ci chiar in cele referitoare la probleme
concrete de istorie; e destul si ne gindim la tenacitatea cu care referentii temei Migcdrile
religioase popylare gi ereziile in evul mediu (mai ales Morghen) au apirat interpretarea lor
idealistd, refuzind si recunoasci ereziilor un fundament economico-social. In realitate,
tocmai acest domeniu de cercetiiri, in care chiar rezultatele necontroversate ale cercetirii
sint interpretate fntr-un mod diferit, oferi o mirturie de nezdruncinat ci acest conflict
indicat de Renouvin sau de Momigliano existi. Si totusi noul ni se pare ¢4 pus din punctul
acesta de vedere, conflictul s-a invechit gi deci e seciituit, ca tot ceea ce este vechi; ni se
pare cd astfel pus nu mai poate fi fundamental; dar controversa cu privire la ,modul de
a scrie istoria“ a progresat gi ea pe pozitii mai inaintate, unde conflictul existi mereu,
$i a devenit dimpotriva chiar mai subtili gi poate din cauza aceasta mai ascutiti (nu e
vorba de un joc de cuvinte nici de tautologie).

Daci vrem sé rezumim fn mod provizoriu bogata varietate a pirerilor pro gi contra
pe care congresul le-a intrunit; daci trecem cu vederea personalitatea de neconfundat
gi greu de catalogat a multor istorici; daci 14sdm deoparte temporar ceea ce in mod generic
poate fi definit eclectism (fird a atribui in grabi termenului o semnificatie pejorativi);
daci, in sfirgit, cerem scuzé pentru tot ceea ce, printr-o primi prezentare schematici,
rimine in mod necesar exclus ; daci toate acestea ne sint permise, la o prim privire asupra
lucrarilor Congresului de la Roma, ne apar destul de clar nu doui, ci trei curente funda-
mentale ale istoriografiei contemporane: acela al istoriografiei care continui traditia
idealista clasicd care pune cu putere accentul pe activitatea congtientf a omului ca mani-
festare a spiritului §i deci pe istoria politici; acela prin excelen}a francez, care actioneaza
sub deviza istoriei ,sociale" si a studiului comparat al civilizatiilor; acest curent
reprezintd manifestarea mult mai largi §i mai complexi a aga numitei gcoli a revistei
Annales care reprezintd punctul cel mai inaintat gi mai caracteristic; acela, in sfirsit,
al materialismului istoric in evolutia sa cea mai recenti marxist-leninistd care caracteri-
zeazd istoriografia sovieticd gi a firilor de democratie populard, dar care este aplicat
interpretdrii istorice gi dincolo de granitele acestora.

Noutatea Congresului de la Roma a constat in participarea reprezentantilor de seama
al celui de-al treilea curent, istoricii Uniunii Sovietice gi ai tdrilor de democratie populara
din rdsdritul Europei. Participarea acestor {iri nu a fost numai un eveniment politic
care a contribuit la consolidarea aga-numitului ,spirit al Genevei*, ci a largit gi a imbo-
gitit continutul dezbaterilor.

Renouvin observi, nu fird parere de riu, ci in Franta istoria politici ¢ste in declin;
raportul siu este expresia consecintelor acestui declin. Productia istorici mondiala
a ultimului deceniu (1945—1955) tn domeniul istoriei contemporane (de la 1815 incoace)

conemnats.do Renovin, & ity BRSO OKG™ »eciats et o
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astfel de materia fns3gi, in diferite ramuri: istoria economicy, istoria sociald {punind
just in lumind dezvoltarea mai largi a acestor doud ramuri de studii, indeosebi a primei),
istoria demograficy, istoria ideilor, istoria religipasy, istoria politici. Dupa vederile refe-
rentului, toate aceste cercetiri partiale converg citre ,studiul comparativ al civilizatiei
care ar trebui s3 reprezinte incununarea® acestui studiu.

Ce rdmine in afara acestui cadru? Tocmai istoria politici. Conditiile economice
i crizele, ,structurile sociale“, ,evolujia demografici“, gi pe de alti parte curentele de
idei sau sentimentul religios: toate acestea agezate pe acelagi plan gi nu ,ierarhizate“,
sint intotdeauna, dupi Renouvin, ,forfele profunde” gi dupi cum spune el insugi fn mod
explicit, ,factorii" istoriei politice, sau singurele ipoteze de lucru valabile de la caz la caz.
Si chiar aceea pe care o numegte ,istoria politici", in sensul strict al cuvintului, rezolvi
(problemele) una dupd alta fntr-o cercetare e tip sociologic, care imprumuti metode
si puncte de vederedin procedeele adoptate din domeniul istoriei economice gj sociale,
ca de exemplu cercetiri ficute pe bazi de statistica, despre opinia public, despre presi,
despre ,sociologia electorali“, despre compozitia clasei conducitoare etc. Aci nu se
pune la indoialX utilitatea pe care o pot avea astfel de cercetiri; se pune intrebarea numai
—cum se intreab3 idealistul Ritter — de unde vine gi unde se va duce aceastd lichidare a
istoriei faptelor politice, a acestei ,histoire événementielle” cum o numesc istoricii de la
revista Annales, dup3 titlul dat de citre Simiand.

Din cadrul trasat de Renouvin (care, poate impotriva tendintelor raportorului, este
prea influentat de predominarea anumitor curente din Franta) s-ar pirea ci din cercul
actualelor interese istoriografice trebuie exclus de aici tnainte studiul istoriei politice,
inteles in adeviratul sens al cuvintului ca istorie a actiunii congtiente nu numai a guver-
nelor gi a oamenilor de stat, dar gi a partidelor, a grup&rilor organizate, a diferitelor perso-
nalititi, In afara mentiondrii sumare a studiilor sovietice referitoare la istoria revolutiilor,
mu se gisegte in comunicarea lui Renouvin nimic despre istoria revolutiilor din 1848,
1871, 1905, 1917, despre luptele popoarelor coloniale, despre revolugia chinezd ! etc.
$i, nu poate fi vorba de o lipsd a materialului bibliografic; adunate la un loc studiile
acestui ultim deceniu, referitoare la temele mentionate aici, ar alcitui o bibliotec# destul
de bogatd gi de vasti.

Deci, daci aceste studii existd, de ce s& le ignoram? Sau poate istoria revolutiilor
secolului XIX gi XX nu aduce nici un aport valoros studiului comparat al civilizatiei?
Numai in domeniul relatiilor internationale, Renouvin igi pune problema cu privire la
raportul just intre ,.fortele profunde“ si actiumea politico-diplomatici, pentru a criti-
ca in mod just istoria diplomatiei traditionale ,care limiteaz&lorizontul siu la exami-
narea actelor gi intentiilor oamenilor de stat®,

Aceastd critici a avut apoi un'ecou in discufia asupra comunicirii lui Mario Toscano
referitoare la istoria diplomatiei celui de-al doilea rdzboi mondial. Depégirea istoriei

1 Revolutia din Octombrle (in afara refératului lui Sidorov gi comunicarea in partibusalui Mints si
Golikov) gi-a gisit tn Congresul de la Roma un locgor numai 1n referatul tinut de Demarco-Bourgin-
Matltron, dedicat Miscirilor socizle din secolul al XIX-lez Acest lucru este un merit al referentilor (dar
este oare parmisdea limlta numai la domzniul specitic al istoriei ,soclale” o revolutie care a transmis
puterea politici de la o clasi la alta gi, pentru prima oar# in istorie, unei clase care nu o mai cuce-
rise niciodatd? Cred cinlcl un istoric nuneagd ci revolutia din octombrie a fost §{ o revolutie
politicy gi c3 in pregitirea gi reusita ei a jucat un rol important actiunea congtientsd a unui partid
gl a conduzitorulul siu; de acesa, obligatia acestei diri de seam# m# constringe s# inregistrez cd Mat-
tron, trigind concluzille discutiilor referatulul despre Misgcdrile sociale, a propus o interpretare determi-
nistd dupi care Ravolutia din Odtombrle s-ar i datorat in mod esential ,rupturii inelului celuf mai slah
al lantului imperiallsmului® mai mult dectt unei actiuni congtiente de clasi. I s-ar fi putut obiecta cu
ugurint#d (dar erau concluziile: obiectiunile se terminaser#!)c# conducitorul principal al acelel revolutii
»inventase* tocmai el acea formul#, adic# avea congtiinta clari ci existid un inel mai slab gl posibilitatea
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eminamente politice si diplomatice poate fi considerati o cucerire a istoriografiei contem-
porame in general, cel putin pe linie de principiu. Nici un istoric serios nu neagd astazi
legitura intre sferele dstoriei economice, sociale, culturale gi politice, cu exceptia tribu-
tului mai mult sau mai putin mare pe care fiecare cercetitor trebuie si-1 dea necesititii
ce derivi din specializare, in care taz nu se giseste in joc o chestiune de metoda.

Dar istoricii gi teoreticienii pistoriei sociale® ajung in definitiv la gtergerea statului
ca gi cum ar fi vorba despre oricare alt factor congtient gi organizat al istoriei. §i aici
spunem factor nu insensul pozitivist al unei conditii concurente gi concomitente, ci In
sensul de ,creator”, de fortd care face in mod activ istorie,

Asupra acestui punct converg in criticA opiniile a doi specialigti care lucreazi pe
pozitii diferite,dar care totugi au tendin{a comuni spre o interpretare dialectici a istorieie

Pe de o parte, Ritter observi ci viata politici este numai o parte a ceea ce germanij
numesc ,Kultur®, determinati precis de fortele economice, sociale gi spirituale ale societiii
care triiegte in stat, dar cd statul, la rindul siu, actioneaz# asupra vietii sociale ca purtitor
sau distrugitor al civilizatiilor nafionale, gi fn orice caz creeazi viata istorici mult mai
puternic decit orice altd fortd (cf. Referate, vol. VI, p. 308).

Pe de alti parte, Sidorov rezumi una din tezele fundamentale ale materialismului
istoric, scriind c# istoricul marxist urmiregte cu atentie ,influenta inversi a proceselor
politice gi ideologice asupra conditiilor vietii materiale care le-au generat, pentru ci ideile
gi institutiile politice constituie prin ele insfisi o mare {ort.i activi capabild si accelereze
sau si tntirzie mersul istoriei®.

Este necesar s insistim asupra valorii acestei critici gi asupra provenientei ei dife-
rite, deoarece din cauza marei importante pe care migcarea de la Annales a dat-o istoriei
economice §i sociale (§i greutatea considerabild a fost sim¢it# si in acest Congres) gi in vir-
tutea acelei contrapuneri dintre ,material”si,spiritual®, dintre ,.social®gi,individual®,
pe care cercetitori eminent{i o considerd incid caracteristicd, sint incd unii care confundi
in mod simplist materialismul istoric gi istoria economico-sociald: o metodi, cu o parte a
istoriei care, pentru acea metodd, este fundamentala dar care poate fi tratatd gi cu metode
diverse, chiar opuse. Predominarea incontestabild la acest Congres a temelor de istorie
economic3 i sociali nu poate fi in mod simplist atribuiti materialismului istoric,
deoarece inspiratia dominanti in bund parte a acestor studii este mai de grabi de tip
sociologic.

Desigur, din istoria ,social" sau sociologici nu lipsesc clasele, a ciror structuri
alcituieste insigi obiectul unor atente cercetiri statistice (vezi in special comunicarea lui
Labrousse: Voies nouvelles vers une histoire de la bourgeoisie occidentale au XVIII-e et au
XIX-e siécle, precum gi planul de cercetiiri pe care il propune), dar lipsegte lupta de clasé
¢i mai ales lupta politicd a claselor.

in definitiv, despre ce este vorba? E vorba de o dezvoltare unilaterali a materia-
lismului istoric, care tinde sd limiteze studiul istoriei la ,forjele profunde® (interpretate
diferit), neglijind raportul dialectic cu fortele congtiente §i subiective. Ceea ce lipsegte este
oconceptie dialecticd a istoriei gi aceasta explici cum ageste tendinte au avut cea mai mare
dezvoltare in tdrile mai putin atinse de revolutia filozofici hegeliand gi marxisti.

Tocmai pentru aceasta, prezintd un interes deosebit critica ficutd de Ritter grupului
de la ,,Annales”, care pornegte de la pozifiile idealismului clasic §i de la conceptia istoriei
nca domeniu al spontaneitdtii creatoare a omului®, sau ca domeniu al libert#ifii, opus
aceluia al naturii dominat de necesitate, Dupi pirerea lui Ritter, omul ca ,entitate spiri-
tuald" creeazd istoria, produce cultura (nu e cazul si insistim aci asupra deosebirii dintre
»Kultur® §i ,civilisation", decit pentru a atrage atentia ci in polemici accentuarea spiri-
tuald a termenului german, fati de cel francez, capiti o valoare speciali), §i nu numai

prin intermediul gindirii §iwmﬁléa&8n voin}3 gi munci planificati®
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Adevirata istorie are ca protagonist principal statul, care este organul cel mai eficient
al acestei vointe.

Dar aici ne intereseazi consecintele propriu-zis istoriografice pe care Ritter le trage
din aceste premise. El revendici in primul rind caracterul istoriei ca o tngiruire de intim-
plari (Geschichte hat immer zuerst mit ,Geschehen" zu tun), §i deci critici tendinta de a sub-
stitui povestirii istorice, analiza descrierii, tendinta prezentarii statice §i nu dinamice a
igtoriei: ,Forma clasici a istoriei politice — scrie el — va rdmine totdeauna povestirea
gi nu analiza", Tendinta existd efectiv gi e tot mai largd; accentuarea analizei tn detri-
mentul povestirii este, fird Indoiald, o consecin{d a predomindrii studiului istoriei
economico-sociale asupra istoriei politice. Dar critica lui Ritter pornegte numai de la
exigentele istoriei politice, de la ,istoria faptelor”, i nu pune in lumini mecesitatea legi-
timi a analizei, nici nu considerd posibilitatea unei istoriografii care si satisfaci cele doud
exigente; care 83 {ind seama gi de elementul relativ static, ca fortele productive gi rapor-
turile de productie care evolueazi fncet, precum gi de elementul dinamiec.

Pe de alti parte, chemarea lui Ritter la istorie politicd ca istorie a unicului ce nu se
repetd (einmalig), nu trebuie neglijata in fata tendintelor care, in febra urmiririi forfelor
profunde, uitd valoarea originald a fiecirui eveniment fn parte. Dar aceasti chemare
a lui Ritter este legatd de ideea ci fn istorie nu se pot sezisa adeviruri generale. In masura
in care este domeniul spontaneititii creatoare a omului, istoria ar fi mereu nou3, nerepe-
tatd gi de neprevdzut: o materie fird form3 cireia numai istoricul i di o formi si o face
inteligibild, tntocmai unui haos unde numai istoricul poate aduce lumini. Deci Ritter
recunoagte numai o jum3tate de adevir tn prima formuld crociani a istoriei redusi la
conceptul de artd, el refuzi totugi hotirit sd recunoasci ci istoria poate fi tratati ca ,gti-
intd pura" si neagd ,pretentia" de a descoperi legi istorice obiective analoge acelora
care conduc natura organicé.

In opozitie cu aceastd conceptie,se situeazi afirmatia reinnoiti a caracterului gtiin-
tific al istoriei, expusi de istoricii sovietici in referatul lui Sidorov. Istoricul marxist —
dupi Sidorov — are de a face in primul rind cu ,legi obiective de desvoltare a societatii,
independente de vointa gi de doringele omului®, legi care reflectd ,drumul real al istoriei,
bazat pe dezvoltarea productiei reale,adici a bunurilor materiale indispensabile existentei
oamenilor". Metoda materialistd ,a ficut ca istoria si iasi din domeniul definitiilor su-
biective gi al ipotezelor, gi a creat conditii care i-au permis g4 devind o gtiin{3 obiectivi
gi precisi"; mai mult: ,identificindu-se raporturile economice, raporturile de productie in-
tre oameni, ca bazi a dezvoltirii sociale, se poate aplica criteriul stiingific al repetirii
faptelor fn studiul fenomenelor istorice; se pot sintetiza trisiturile esentiale ale princi-
palelor etape ale evolutiei diferitelor $ari gi a intregii omeniri“. Aceste afirmatii sint in mod
special legate de conceptele marxiste de ,formatie economico-sociala®, gi de ,lege".

Cercetarea acestor legi nu epuizeazi — explicd Sidorov — studiul istoriei, care nu
poate sd facd abstractie de varietatea aspectelor vietii sociale. Dar, in opozitie cu ceea ce
se intimpla in istoriografia eclecticd care admite ,explicatia” economico-sociali ca una
dintre atftea ipoteze de lucru de care se poate servi istoricul (reducerea crociani a materia-
lismului istoric la ,norm3 istoriogralici“, a fost reluati in acesti termeni de Renouvin,
in concluziile congresului), Sidorovreafirmi ceea ce Renouvin numegte ierarhia factorilor
istorici: punctul de plecare, terenul care permite relevarea legilor valabile pentru toata
istoria cunoscutd sau numai pentru o singurd fazi a sa, este studiul bazei, adici studiul
formatiilor economico-sociale (comuna primitiv3, societatea sclavagisti, feudalismul,
capitalismul, socialismul), caracterizati fiecare de sistemul dominant in productia
bunurilor materiale. A dispirut fn aceast3 conceptie valoarea actiunii umane, individuale
gi colective? Poate si reapard vechea acuzatie de determinism aruncati materialismului
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istoric? Sidorov, chiar in conciziunea extremid a expunerii sale, rdspunde acestei vechi
acuzatii. Legile sociale, spune el, se deosebesc fundamental de legile naturale, pentru
ci se manifest ,prin activitatea oamenilor, a claselor, a maselor populare, care sint adevd-
rafii creatori ai istoriei*. Trecerea de la o epocd la alta a istoriei se face tocmai prin actiunea
acestor forfe umane gi ,in general in forme revolutionare”, dar tocmai pentru aceasta gi
revolutiile, adic3 gi acele momente istorice fn care se exercitd mai puternic gi mai congtient
vointa omului creatoare de istorie, sint intotdeauna ,un fenomen conform legilor de dez-
voltare ale istoriei”. Dilema dintre act{iunea fortelor profunde gi vointa congtientd a omului
e astfel depdgitd prin concepfia dialecticd a raportului intre libertate gi necesitate. Este
depigitd, nu intr-un compromis eclectic, ci intr-o viziune unitar3, unde se fmbin# attt con-
ceptul de einmalig, apirat de Ritter, cft 5i cele de civilisations gi sociétés, scumpe istoricilor
de la Annales.

Deci, daci nu ne ingeldm, cea mai profundd antitezi fn istoriografia contemporani,
nu existd intre cei care pun accentul pe factorii materiali gi cei care pun accentul pe fac-
torii spirituali intre cei care fac mai mult istorie sociald gi cei care fac mai mult istorie in-
dividuald ; poate ci divergenta cea mai importanta este intre cei care rezolvi acest raport
tn spiritul eclectismului gi cei care fl rezolvi intr-o conceptie unitara gi dialectica.

Poate ci ar fi fost de dorit ca intr-un raport destinat s& fie citit gi discutat intre oa-
meni de gtiin{d de diferite opinii, Sidorov s# fi insistat mai mult tocmai asupra conceptiei
materialiste ca o conceptie dialectici a iatoriei gi deci asupra importantei interventiei
vointei congtiente a omului in istorie. Dar se intelege cd Sidorov a ficut trimiteri la
lecturi care totugi nu sint prea familiare tuturor oamenilor de gtiin{d din lumea aga-zisi
occidentald; gi nu trebuie confundati forma In mod necesar restrinsi gi succintd a pirgii
introductive a comunicé#rii sale {care avea ca sarcind mai ales s34 dea 0 informare asupra
studiilor efectuate de istoriografia sovietici) cu continutul ei mai profund. Efortul de a
sintetiza in contact cu istoriografia occidentald tezele cele mai oviginale ale conceptiei
materialiste a istoriei in forma in care s-a realizat astizi in U.R.S.S., poate sj-1fi determi-
nat pe Sidorov sj sublinieze mai ales anumite teze care sint fird indoial% cele mai caracte-
ristice, §i tocmai pentru aceasta mai putin acceptate. Sinu este exclus ca gi aceasta,impreuni
cu anumite circumstante externe, s3 fi adus anumite dificultiti in calea unui dialog adincit,
lucru ce ar fi folosit posibilitdtii crearii unei viziuni unitare a istoriei. Nu infloresc din
nou sub ochii nogtri filozofiile istoriei? Nu sint gi ele un semn al timpurilor?

Este posibild o viziune unitard gi coherent3 a istoriei, care si nu fie o filozofie a isto
riei, care si nu fie, cum spune Sidorov, o ,schem& generald aplicati istoriei universale,
ca schema hegeliani“, dar care totugi si tratcze istoria universali ,ca un proces unic in
marea sa diversitate gi in contradictiile sale? .

I Pentru un invitat de formatie idealistd cum este Ritter, care in cadrul acesta este
foarte reprezentativ, nu exist3 alti unitate posil il dati materialului istoric cu forma
istoriografici decit aceea a istoricului, a tenaciti{ii sale de cercetdtor gi chiar a genialitatii
sale de artist.

Pentru istoricii gcolii de la Annales unitatea este dati de ,sintezX“, adici de opere
vaste in care se concretizeazd cercetarea specializati gi care imbritiseazi un larg complex
social. Pentru a cita dou# exemple bine cunoscute, de valori diferite, dar am{ndou semni-
ficative, 53 ne gindim la lucrarea ,La société féodale" de Marc Bloch si la lucrarea ,La Mé-
ditérranée et le monde méditerranéen & 'époque de Philippe 11" a lui Braudel. Marxist-leni-
nigtii afirmi in schimb posibilitatea cunoagterii unui proces istoric fundamental care 1gi des-
chide drumul prin multiplicitatea infiniti a faptelor istorice, gi, deci, posibilitatea cons-
truirii sintezei cu criterii riguros gtiingifice, pe baza constantelor istoriei universale, ce
pot fi ridicate la rangul de legi.

Una dintre cele mai importante aplicagiuni istoriografice ale acestei conceptii se
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referd la metoda periodizirii, gi In primul rind la valoarea periodizdrii tnsigi. Asupra
acestui ultim punct ideile care au fost prezentate la Congres sint foarte variate. S-a pornit
de la pozitia empiristi care considerd impirtirea istoriei tn perioade ca nimic mai mult
decit o necesitatea expozitivd sau didactici (Renouvin, Vercauteren) pini la pozitiile
mai fondate care demonstreazi ci periodizarea este inevitabili gi are intotdeauna o valoare
interpretativd (Ritter, dar mai ales Cantimori)t.

Istoricii sovietici sust{in in schimb c¥ o diviziune fundamentali existd in lueruri,
1n schimbirile bazei gi ci agadar ea nu e numai interpretativi, ci e obiectivi. Marea perio-
dizare a istoriei universale este dati de citre epocile corespunzitoare formatiilor economico-
sociale care nu sint infinite e#ci nu cunoastem decit cinci: comuna primitivd, societatea
sclavagisti, feudalismul, capitalismul, socialismul. Oricum am judeca, aceasta e o viziune
unitary a istoriei, scoasi din istorie insisi gi care satisface pe deplin multe din exigentele is-
toriografice, astizi mai vii ca oricind. in special aceasts periodizare nu loveste periodizarea
traditionald (in afari de aceea care priveste istoria contemporani), dar i d4 un sensgio
face convingitoare. Punctul cel mai discutat este trecerea la istoria modern#, care dupi
pirerea sovieticilor trebuie ciutat in revolutiile burgheze din secolele al XVII-lea i al
XVIII-lea dar §i aici se vede cum,plecind de la istoria culturii, oamenii de gtiin{d autori-
zatt ajung sd schiteze o periodizare care si coincidi substangial cu punctul de vedere
sovietic (cf. raportul lui Cantimori).

Domeniul studiilor istorice s-a dezvoltat enorm in aceastf jumitate de secol i tinde
tot mai mult spre o mai mare dezvoltare; de aici fnainte este depidgiti conceptia ingustd
a istoriei prin excelentd politicd. O dezvoltare uriagd a luat istoria economicd cu toate
specializérile ei gi istoria sociald (in care se cuprinde istoria moravurilor, sau a vietii
cotidiene etc.),in timp ce paralel s-a dezvoltat istoria ideilor,si nu a seizutde loc, ba chiar
a crescut, interesul pentru istoria religioasi. Aceastd lirgire a sferei istoriografiei este
fnsotiti de aspiratia citre o istorie tot mai completd gi integrald, istoria omenirii intregi,
aspiratie astizi arzitoare §i puternic subliniati la Congresul de la Roma. Dar, viceversa,
mirimea cimpului de cercetare gi tehnicile speciale gi din ce in ce mai rafinate care sint
elaborate in unele sectoare, risci s3 faci din istoric un specialist al unor anumite sectoare
gimetode (de exemplu, un statistician al unei societdti apuse), i atunci aspiratia ciitre
o istorie totald sau integrald poate si ajungi la contrariul ei, poate si se fragmenteze in
nenumirate specialitdifi, care cu greu fsi mai pistreazd coeziunea intre ele, — daeci nu sint
sustinute de o metod¥ coherenti gi o viziune unitarid a intregii istorii. Nu afirmim ci
aceast perspectivi devine ast3zi alarmanti: dimpotrivi. Congresul a demonstrat chiar ei
istoricii simt ast#izi vie exigenga unit3tii §i,in acelagi timp, nu se tem de complexitatea cer-
cetirilor. Insigi curajoasa inovatie a referatelor mari de orientare introduse pentru prima
oari la Congres, dovedegte e aceast3 exigentd a fost simtitd chiar de organizatori.

Secretul abundentei studiilor de istorie §i perspectiva lor in viitor, constd in per-
manentul schimb de experienti, de metode, de sugestii in diferite probleme.

Colaborarea stiintifici tntre istoricii diferitelor {iri nu este, din fericire, subordonata
a ceea ce Renouvin numegte ,disputa doctrinelor®, Dorinta comuni citre o istorie totali
sau integrali, nu va gisi desigur satisfactie fn acordul dificil in jurul unei conceptii co-
mune asupra istoriei; dar ea creeazi stimulentul pentru a stringe gi a medita asupra ori-
ciirei experiente yi a face din ea o comoar#, nu numai prin conginutul ei dar gi prin metodi.
De altfel, istoria_,totali® nu este in mod necesar ,sinteza“, ci se poate realiza — dupi cum
bine a observat Vercauteren — chiar i tntr-o monografie, atunci cind toate fenomenele
istorice ajutd la intelegerea unui singur argument, chiar limitat.

in ce fel, pe ce cale (adici prin ce metodi), istoria va face posibild ingelegerea
fiecireia din pirgile sale — acesta este tocmai obiectul marii ,dispute a doctrinelor* cireia

1 Comunicarea: La periodizzazione dgll’etd del Rinascimenio nella storia d'Italia ¢ in quella d’ Europa
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i-am dat in aceastd noti mai mult loc decit a avut la Congresul de ]a Roma. Ne intereseazi
acum mai mult si constatim cd dincolo de marile diferente in punerea problemelor de
bazi, Congresul de la Roma a fost o afirmare a uniti{ii oamenilor de gtiintd cu conceptii
filosofice diferite ¢i din ari diferite in cdutarea adevdrului istoric gi, In consecintd, o
afirmare a necesitdtii unei colaboriri din ce in ce mai strinse intre istoricii tuturor
tdrilor, Aceastid colaborare, in afara congreselor, se explicd gi prin activitatea diferite-
lor comisii permanente ce stau in fruntea Comitetului International al $tiintelor
Istorice (Comisia de bibliografie istorici, Comisia de studii slave, Comisia pentru
istoria migcérilor sociale, Comisia pentru istoria eclesiastici etc.).

Prin aceste comisii este posibild in parte acea muncé colectivd sau muncid de echipa
pe care complexitatea crescindd a cercetdrii o face tot mai indispensabild. E adevirat
cd nici asupra acestui punct opintile nu concordd: Ritter considerd munca istorici colec-
tivd o iluzie, pe cind Vercauteren deplinge tmprigtierea sau dezordinea in studii, pentru
cd aceastd muncd nu este suficient practicatd. Labrouse a lansat un plan de cercetare in
colectiv pentru studiul claselor sociale, in special al burgheziei din secolele ai XVIII-lea
§i al XIX-lea; iar sovieticii, polonezii, ungurii,rominii au dat dovezi despre progresele
tnfiptuite in tdrile lor de munca in colectiv, limitatd nu numai la adunarea de
materiale, ci trecindu-se prin discufii sistematice chiar la interpretarea si Ia
elaborarea de mari lucriri in comun. E clar ¢ o muncid colectivd la acest
nivel fnalt e posibild numai acolo unde un grup de cercetitori are o omogenitate ideo-
logicd suficientd; gi cd aceasta nu se tntimpl4 numai in {&rile socialiste sau de democratie
populard; sid ne gindim la bogata productie francezi de opere colective. Dar la niveluri
diferite, in istorie ca §i in alte gtiinte, o munc# colectivi existi intotdeauna, in acel perma-
nent schimb de metode gi de rezultate fird de care nu ar fi posibil progresul gtiintei; «chiar
un congres este o form% de munci colectivi.

Atmosfera acestui Congres a fost cit se poate de propice pentru dezvoltarea studiilor,
iar alegerea ca pregedinte al Comitetului international de gtiinte istorice a unui om de
gtiintd activ gi multilateral ca Federico Chabod, nu e numai motiv de mulgjumire pentru
cei care fl cunosc in de aproape, si in special pentru cercetitorii italieni, dar reprezinti
garantia unei dezvoltiri rodnice a colaboririi Stiintifice fntre istoricii tuturor tdrilor.

Celde al XI-lea Congres International de Stiinge Istorice va avea loc tn 1960 Ila
Stockholm.

Traducere de Ana Ioachim
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STUDII SI REFERATE PRIVIND ISTORIA ROMINIEI*
Ed. Acad. R.P.R., Buc., 1954, partea a II-a

In lucrarea de fatx prezentim partea a
II-a a volumelor Studii gi referate privind
istoria Rominiei, care cuprinde comunicé-
rile de istorie moderni gi contemporani
(pentru prima parte a se vedea »Studii®,
or. 4—6/1955).

Volumul incepe cu lucrarea prof. S.
Stirbu, intitulatd Cu privire la legdturile
dintre rdscoala din 1821 gi migcdrile de eli-
berars din {drile vecine. Lucrarea este inte-
resantd atit prin problema pe care o
abordeazdi, cit gi prin interpretarea pe
care autorul o di materialului documentar.
Sint scoase in relief legiturile dintre
riscoala lui Tudor Vladimirescu i misca-
rile de eliberare nafionali ale celorlalte
popoare din Balcani. Se aratd ci aceste
migeéiri se bucuraude simpatia poporului
rus, Decembristii in special au contribuit
la crearea unui teren prielnic pentru
formarea detagamentelor eteriste tn sudul
Rusiei. Lucrarea ridicind o serie de
probleme noi — unele insuficient argu-
mentate — a dat nagtere la discugii aprinset,
Observatiile aduse de referenti au fost in
buni parte intemeiate. Autorul a exagerat
lucrurile in privinta influentei decembrig-
tilor, netinind seama de deosebirea dintre
migcarea decembrigtilor — migcare a revo-
lutionarilor nobili — gi migcarea populard
de sub conducerea lui Tudor Vladimi-
rescu.

De asemenea nu a tinut seama de parti-
ciparea la riscoald a maselor neincadrate
in oastea condusd de Tudor. De aceea,
teza autorului cu privire la caracterul
militar al migeirii nu pare convingitoare.
8. §tirbu aratdi tn mod just ci diferitii
agenti englezi gi austrieci au avut o ati-

* In aceast# recenzie autorii se referi nu-
mal la studiile gi referatele de istorie moderni
gl contemporanid discutii‘e }grlvlnd ceste lu-
criri nefiind analizate —N, R.

1 Vezi Studii si referate privind istoria Rominiei,
P. 1941 —1945 gi 1956—1962.

tudine ostild riscoalei din 1821, dar teza
sa cu privire la amestecul direct al*acestor
agenti la uciderea lui Tudor nu este spri-
jinitd de probe directe §i concludente.

Legiturile cu revolutionarii sirbi sint
prezentate incomplet, iar cele cu bulgarii
nu sint nici micar mentionate. -—

In privinta participantilor transilva-
neni la complotul din 1816 al lui Mihail
Gross, autorul isi punea intrebarea daci
acegtia au fost sau nu executati. Noile
documente descoperite de acad. A. Otetea
tn arhivele din Budapesta precizeazi
ci dupd extridarea lui Gross gi a{celor-
lalgi revolutionari, acegtid au fost reju-
decati gi condamnati, pe diferite termene,
de cdtre tribunalele austriece.

I. Neaesu, in Oastea pandurilor condusd
de Tudor Vladimirescu in rdscoala din
1821 face o analizi amplid a componentei
de clasi a pandurilor gi in special a
cipeteniilor de panduri. Autorul ajunge
la concluzia c¢i dintre cei 116 cipitani
de panduri, 8 erau negustori, 22 erau
mogneni §i clicagi, 3 slujbagi, 16 boiernagi
(neamuri si mazili), 36 boieri mici (de la
cidminar la vitaf de vistierie) gi 31 aveau
origine sociali neidentificati. Gu aceasti
ocazie se reliefeazd participarea ®multor
sate de cldcagi la r#scoala condusi de
Tudor Vladimirescu. Ni se descrie apoi,
cu lux de aminunte, ,marsul strategic*
al ostirii pandurilor de la Tintireni la
Bucuregti.

Problema fiind spinoasi, unele formuliri
au dus la concluzii pripite. Astfel, unii
cépitani ca: Dinu Pestritu, Barbu Urleanu,
Chiviac Popescu, Vasile Cripatu g. a.
sint calificati ca triditori pentru motivul
ci nu s-au impotrivit la arestarea lui
Tudor de citre eterigti, Ia Golesti. Nu tre-
buie si uitim fnsi ci la Golesti se crease
o conjuncturd speciald datoriti cireia

la_arestarea lui Tudor nici umr cépitan de
.dacoromanica.ro
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panduri n-a schitat vreun gest de impo-
trivire. Atunci pe toti cei 116 cipitani
ii putem califica drept triaditori?

Terminologia utilizatd de totv. I. Neacgu:
marg strategic, scop politic initial, scop
politic ulterior, gruparea forfelor, obiectiv
final etc., se poate aplica unei armate
regulate $i nu unei riscoale populare.
Ca gi S. Stirbu, [. Neacgyu fIncearcd si
demonstreze c¢i riscoala a avut un pro-
nuntat caracter militar. Aceasta contra-
vine insd atit cu textul proclamatiilor,
cit gi cu desfigurarea migcarii. Faptul
ci din cei 116 cadpitani, 45 au fost panduri
voluntari in timpul rizboaielor din 1806
— 1812 i ¢3 erau deci militari este un
lueru firesc, dar care nu ne indreptiteste
83 tragem concluzia ci riscoala a fost
oxclusiv militarid. Atunci cind ai la fin-
deminad astfel de oameni eciliti in lupte,
este normal ca in primul rind si-i pui pe
acestia in fruntea detagamentelor g1 apoi
pe acei care n-au deprinderea necesari.

Rascoala a avut un caracter burghezo-
national, dar un continut popular. Docu-
mentele descoperite in ultimul timp aratd
cd actiunea maselor populare, atit in ca-
drul ostirii organizate cit gi prin actiuni
proprii fn afara drumului parcurs de pan-
duri spre Bucuregti, au largit mereu carac-
terul social al rdscoalei.

Cu toate sciderile semnalate, aceste
doud lucrari reprezinti un pas inainte
in limurirea problemelor spinoase pe care
le pune riscoala din 1821.

Scarlat Callimachi face o Scurtd prezen-
tare a unor documente inedite de la Muzeul
romino-rus privind legdturile romino-ruse.

Este vorba de un document din 29 iunie
1656 prin- care tarul Alexei Mihailovici
aprobi ca negustorii din Moldova si poatd
merge in ,tara Moscovei* pentru a face
comert fird  nici o opreligte®. Celelalte
documente, care oglindesc, de asemenea,
relatiile romino-ruse cuprind perioada
1822—1828. Ele emani de la cancelaria
domnului Munteniei, Gr. Ghica.

in Constringerea extraeconomicé a cli-
casilor la tnceputul secolului al XIX-lea,
acad. A. Otetea analizeazi dezvoltarea
productiei de mirfuri, dezvoltarea comer-
tului, proprietatea feudali asupra pimin-
tului, robia clicii, rezistenta clicasilor gi
laturagilor gi mijloacele de constringere
extraeconomici. Printre mijloacele de con-
stringere sint descrise: izgonirea de pe
mogie, imunitatea, rdspunderea colectivi,
bitaia gi ocna, corvezile gi frauda. Au-
torul 4rat3, pe bun3 dreptate, ci boierii
s-au servit de toate mijloacele posibile
pentru a-gi asigura bratele de mupci
necesare exploatirii mogiilor PRI W
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unei productii de cereale-marli tot mai
intense. Reforma statului propusid de

boieri in 1821 se explicd prin dorinta
de a-gi asigura un instrument pentru in
frinzerea rezistentei clicagilor. Problema
ridicatd de autor fiind foarte interesant3,
a dat nagtere la vii discutii — unele chiar
tn contradictoriul, In cursul discujiei s-a
aridtat ci autorul nu a dat atentie clari-
ficarii caracterului actiunilor diferitelor
clase, nu a subliniat caracterul reactionar
al tendintei boierimii de a intiri constrin-
gerea extraecomonici. Giteva dintre tezele
expuse fin lucrare, pentru a putea fi
indeajuns de convingitoare, necesiti o
documentare mai bogati. Manufacturile
de la sfirgitul secolului al XVIII-lea i
inceputul secolului al XIX-lea sint soco-
tite manufacturi capitaliste. Noi sintem
de pirere cd productia manufacturieri care
se dezvoltd in aceastd perioadd este fin
esentd feudali-iobigistd, elementele ca-
pitaliste fiind foarte slabe. Cu toate ci
aparatul de stat feudal a incurajat unele
intreprinderi manufacturiere ale marilor
boieri, acestea au decizut fn fata concu-
rentei manufacturilor capitaliste din str3-
indtate §i intr-o oarecare misuri i dato-
ritd concurentei atelierelor,bazate pe munci
salariati, de la noi. Se afirmi c3, spre
deosebire de robi, clicagii .nu puteau fi
intrebuintati in servicii domestice* gi se
puteau adresa chiar justitiei. Teoretic
este just, dar practic, clicagii erau folositi
de boieri la orice servicii. Si se adraseze
justitiei ? Dar acolo nu tot boierii fmpar-
teau ,dreptatea“?

Teza ci la inceputul secolului al XIX-lea
stipinii de mogii urmireau ,inlocuirea ren-
tei in bani prin renti tn munci"? ni se
pare, de asemenea, discutabila.

Cu toate obiectiile ridicate, lucrarea in
ansamblu reprezintd o contributie valo-
roasd la cunoagterea relatiilor de productie
din tara noastrd, la inceputul secolului
al XIX-lea.

Stefan Imreh prezintd comunicarea in-
titulatd Provenien{a gi numdrul muncito-
rilor din tntreprinderile manufacturiere din
Transilvania in priima jumdtate a secolului
al XIX-lea. Aici se aratd c# progresul
realizat pe tirimul dezvoltirii industriale
a Transilvaniei in prima jumditate a se-
colului al XIX-lea a dus gi la formarea
unui numir de citeva mii de muncitori
manufacturieri. Totugi, in. comparatie cu
celelalte provincii ale imperiului habs
burgic, Transilvania era mai fnapoiat3
din punct de vedere industrial. Relatiile
feudale de productie gi impilarea habs-

1 j 841—1844 ¢l 1969,
68.
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burgicd, frinind dezvoltarea industriald, au
frinat implicit gi dezvoltarea muncitorimii.
Se reliefeazd apoi c3d patronii breslagi
fncercau totul — inclusiv exploatarea la
maximum a calfelor —pentru a-gi imbuni-
tati situatia deosebit de dificildi in care
ajunseserd din pricina concureniei tot mai
accentuate. Sursele form#rii muncitorimii
din manufacturi sint: deposedarea {irani-
lor de pimint, munca fortati a detinuti-
lor gi cergetorilor din casele ,publice®,
angajarea muncitorilor din alte tiri sau
provincii, inclusiv din tidrile romine.
Datele citate de autor pentru a ilustra
modul de formare a muncitorimii din
manufacturi sint foarte interesante. Stefan
Imreh fncearcid uneori si aplice in mod
dogmatic la realitdtile din Transilvania
concluziile formulate de Marx cu privire
la acumularea primitivd a capitalului in
Anglia sau in alte {dri apusene. Autorul
prezintd lucrurile ca gi cum in marea
majoritate a cazurilor deposedarea taranilor
de pdmint ar fi dus la desprinderea pro-
ducdtorilor de mijloace de productie gi la
formarea unei clase de muncitori liberi de
mijloacele de productie, cit gi de constrin-
gere extraeconomici!. Or, in perioada
studiatd de autor, deposedarea de pimint
a tdranilor nu era insotiti ca in Anglia
de alungarea lor de pe mogii §i desfiintarea
in acest fel a dependentei personale.

fn Transilvania, spre deosebire de situatia
din Anglia, la care se referea Marx, tiranii
deposedati de pimint rimfineau in marea
majoritate a cazurilor in vechea situatie
de dependentd personald fatdi de nobili.
Unele formuliri sint inexacte.De exemplu
formularea prin care tofi detinutii din
Transilvania sint etichetati ,elemente decla-
sate* e nejustd. Si nu uitim cid avem de-a
face cu o justitie de clasi care condamna pe
toti cei ce schitau doar un gest impotriva
regimului habsburgic.

L. Simandan prezinti pe baza unui
anuar statistic al imperiului habsburgic
Unele date cu privire la dezvoltarea forgelor
de productie din Transilvania in anul 1840.
Din cuprinsul statisticilor se desprinde
oxinformare bogati cu privire la populatie,
la impozite, la fabrici, bresle, orage, agri-
culturd §. a. Statisticile acestea ofera
posibilitatea de a compara cu alte regiuni
ale imperiului austriac stadiul la care au
ajuns fortele de productie din Transilvania
la 1840. Informatiile sint totugi partiale,
deoarece nu cuprind Banatul, Crigana si
alte regiuni. Autorul trece apoi in revistd
productia de metale gi minereuri a Transil-
vaniei fn anul 1840. Astfel se di productia

1 Op. cit.,, p. 1080—1081.
WWW.
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de aur, argint, cupru, fier §i cirbuni.
Unele dintre aceste date sint analizate com-
parativ. Din comparatia ficuti, reiese ci
in productia de aur Transilvania ocupa in
1840 primul lo¢ in imperiul austriac.
Autorul folosegte insi un material faptic
foarte sirac. El nu compari datele gi infor-
matiile din anuarul folosit cu informatiile,
cuprinse in alte izvoare, pentru a prezenta
un material mai complet al situatie:
economice, In afard de anuar, autorul
mai utilizeazd mult Enciclopedic Romi-
niet — volumul III apdrut in 1940 —
care nu constituia nici micar in intentia
autorilor un izvor pentru cercetarea isto-
riei secolelor precedente. In sfirgit, au-
torul incearci si utilizeze citate din cla-
sicii marxismului — chiar gi pentru expli-
carea unor situatii locale — firi a aduce
suficient material pentru documentarea
acestor referinte. Sintem de pirere ci aceas~
ti comunicare ar fi fost mult mai intere-
santi dac3d tov. Simandan ar fi analizat si
comparat datele dinanuar cu alte informa-
tii, pentru a ne prezenta un tablou mai come
plet al situatiei economice a Transilvaniei
la 1840.

Muncitorii din regiunea Baia Mare in
timpul revolugiei din 1848—1849 de E.
Csetri este un fragment dintr-o lucrare mai
mare in curs de elaborare. Autorul avind
o documentare bogati demonstreazi ci
regiunea Baia Mare, atit in productia de
aur cit gi in productia de argint, a avut ¢
situagie de frunte in asigurarea fondurilor
banesti ale imperiului habsburgic §i inainte
de1848. Autorul aduce un material in mare
parte inedit §i foarte interesant, care arati
ci fn timpul revolugiei muncitorii au lup-
tat pentru a obtine dreptul electoral,
contestat de burghezia localid, pentru
infiintarea girzii nagionale gi apoi pentru
a-gi mentine dreptul de a servi in aceastd
gardi. In anul 1848, pe lingi metalele
pre{ioase, s-au extras de aici mari canti-
titi de plumb, cupru, fier §i fonti care-—
de asta dati— au servit revolutiei maghiare
pentru asigurarea fondurilor binesti, apro-
vizionarea cu materii prime §i industria
de rizboi. Muncitorii mineri au muncit
cu elan pentru a furniza munitia necesard
revolutionarilor, fiind convingi c¢& fac
sacrificii pentru o cauzd proprie. Parte
dintre mineri pleacid apoi pe front pentru
a sustine cu arma in mini cuceririle revo-
lutiei.

Unele probleme ridicate in lucrare mai
trebuie insi aprofundate. Autorul nu sub-
liniazi findeajuns faptul ¢i materialele
prezentate dovedesc ci muncitorii au
luptat din proprie inifiativi pentru con-
solidarea gi adincirea unor transformiri

caro
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burghezo-democratice, pe care burghezia
si nobilimea liberald ciutau si lelimiteze
gi sd le ingusteze. Unele aprecieri nu sint
intemeiate.

Astfel prin faptul ci Bertalan Szemere
(ministrul de interne din guvernul revolu-
tionar maghiar) lirgeste in iunie 1848
dreptul muncitorilor mineri Ja vot, este
considerat un element de stinga. Se igno-
reazi faptul ci acelagi ministru revolu-
tionar a ordonat in anii 1848 gi 1849 ca
riascoalele tirdnegti pentru pimint din
Transilvania s fie reprimate singeros.

C. Mihailovici face o succintd expunere
a diferitelor formuliri ale lui K. Marz
despre {drile romine. Din aceste citate se
reliefeazid importanta pe care Marx a
acordat-o poporului nostru. Dar autoarea
nu documenteazd suficient aceste citate,
nu se referi indestul la bogitia de fapte
care confirmi aprecierile lui Marx. Pe
de altd parte, autoarea folosegte citate
luate din editia francezi nesgtiingific in-
tocmitd, cunoscutd prin diformatiile i
omisiunile pe care le contine.

O lucrare care aduce numeroase date
noi §i interesante si care ia o pozitie ferm¥
fmpatriva  falsificatorilor istoriografiei
este Contribufii la istoria migcdrilor {drdnegti
in Transilvania in anul revolujionar 1848,
de V. Cherestegiu. Se aratd convingitor cum
istoriografia burghezi negind rolul mase-
lor gi dnitiativa acestora a denaturat
sensul evenimentelor revolutionare, fn preo-
cupirile vechilor istorici neintrind decit
personalititile conducitoare sau asa-nu-
mitii ,0ameni provindentiali“, ca Simion
Barnutiu, Andrei Saguna §. a. Autorul
luerdrii demonstreazi c¢i nu acesti inte-
lectuali romini au ficut revolutia la 1848
in Transilvania. Dimpotrivi, acesti inte-
lectuali (Barnutiu, Saguna §. a.) ,au
incidlecat miscarea revolutionari antifeu-
dalid a maselor, pentru a da acestei migeiri
o alti directie, pentru a inlocui lupta de
clasi a tirdnimii iobage gi a celei firx
pimint, cu actiuni inguste, mirginite“l,

Se analizeazd pe larg situagia térdnimii
in ajunul anului 1848 in Transilvania,
migcdrile revolutionare din Ungaria din
martie 1848, cit gi legile din aprilie cu
privire la deziobigire. Mai departe sint
analizate migcdrile tirdnesti din primele
doud luni dup3d izbuenirea revolutiei,
revendicdrile tiranilor, luptele t{iranilor
siraci pentru a ob¢ine pimint gi nesupu-
nerile tiranilor fatd de dregitorii comita-
telor.

Guvernul maghiar, ca g§i autorititile
ardelene, au dezlintuit represiuni impo-

1 Op. cit., p. 1160,
12 — Studii de istorie, nr. 4.
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triva migedrii tdranilor romini §i ma-
ghiari. Reprezentantii burgheziei romine,
atit Barnugiu, Cipariu §i Saguna, cit si
Barit, indemnau tdrdinimea s3 respecte
legile existente, si agtepte legile viitoare
gi sd renunte la riscoald. O serie de tineri
intelectuali romini, i{n frunte cu Avram
lancu, s-au solidarizat i{nsd cu migcarea
iobagilor, punind pe primul plan revendi-
cirile tirdnimii. Acesti tineri in frunte
cu Avram lancu au fost cei care au organi-
zat adunarea din duminica Tomii de la
Blaj, la care, alituri de iobagii romini,
au participat g§i cei maghiari. Tinerii lup-
titori romini ardeleni n-aveau contact
cu cercurile progresiste maghiare, dar
tinerii intelectuali romini din Pesta, din
Banat, Bihor, Maramureg, au colaborat
cu revolutionarii maghiari in ciuda pie-
dicilor puse de dregitorii superiori ai co-
mitatelor. Represiunile dezlintuite de no-
bilii din fruntea autorititilor ardelene tm-
potriva migecdirii tdrdnesti au permis re-
prezentantilor burgheziei — Barnutiu, Ci-
pariu — si atragd aceastd migcare la
remorca reactiunii habsburgice, impotriva
revolutiei maghiare.

Din lucrare nu se vede destul de lim-
pede ce grup social de clasj reprezentau cei
pe care autorul fi numegte ,tinerii inte-
lectuali romini“ in frunte cu Avram Iancu.
De asemenea, lucrarea ar fi cigtigat dacd
era scrisi in intregime fntr-un stil mai
putin incircat. Gu tot specificul Transil-
vaniei, unii termeni puteau fi inlocuiti.

L. Banyai, pe baza unui material edit
si inedit, ne prezinti pe Jdnos Bolyai gi
gindirea lui social-politicd.

Autorul ne arati ci Janos Bolyai s-a
format in mediul gindirii progresiste tran-
silvinene care se ridica impotriva atmosfe-
rei finibugitoare creati de absolutismul
habsburgic gi de reactiunea feudald,de la
inceputul secolului al XIX-lea. Stiinta
matematicii gi-a gasit un exponent curajos
in persoana lui Janos Bolyai. Activitatea
lui Bolyai nu s-a mirginit numai la do-
meniul matematicii. El a luat o pozitie
hotiriti in domeniul ideologic, ocupindu-
se de problemele politice gi sociale ale
timpului.

Bolyai a avut o atitudine progresisti
gi multe dintre tezele sale au gi astizi
valabilitate. Subliniem c¢d el condamni
toate formele de exploatare aritind ca si
naristocragia banului, mai bine zis abuzul
de putere..., bazati pe bani se va curmasi
ea“s. In privinta pimintului sustine ci
nu trebuie firimitat, ci organizat in co-
mune gi cultivat in colectiv. El preciza:
»6 mult mai bine a nu impirti pimintul,
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ci comasindu-l a-l1 lisa in Intregime, cu
apele §i vizduhul, ca proprietate obgteas-
cd a omenirii Intregi®l.

In privinta picii, cu un secol in urmi
Bolyai scria: ,daci un popor sau o na-
tiune pericliteazi pacea gi se incumetid si
ia o atitudine ri#zboinicid gi agresivi,
judecdtorul ei si fie toati omenirea sau
o parte potriviti a acesteia 3.

Actualitatea acestei conceptii, patrio-
tismul §i umanismul inflicirat al lui
Janos Bolyai gisesc fn lucrarea lui L.
Bényai o interpretare justi.

Din cauzd ci autorul nu a avut posibi-
litatea 8% citeze decit rinduri fragmentare
din manuscrisele lui Bolyai, nu se poate
intelege dacid ideile lui Bolyai despre
desfiinfarea oricirei exploatiri aveau un
caracter socialist utopic sau erau numai
invelisul ideologic al revendicirilor revo-
lutionar-democratice radicale, indreptate
fmpotriva feudalismului.

Ar fi de dorit ca Academia R.P.R. si
publice cit mai curind manuscrisele lui
Bolyai.

Gh. Haupt ne prezintd o lucrare valo-
roasi intitulatd Despre influenta migcdrii
revolutionare ruse asupra inceputurilor mig-
cdrii muncitoregti din Rominia (1878 —
1881). Autorul, intemeindu-se pe un ma-
terial bogat, demonstreazi ci atit aparitia
cit gi dezvoltarea ideologici a cercurilor
revolutionare din Rominia au fost strins
legate de migcarea revolutionari rusa.

ntre anii 1878 g 1880, cercurile acestea
cipitind o orientare socialisti desfigoard
o activitate tot mai bogati. Publicarea pro-
gramului dr. Russel a constituit un eveni-
ment important in activitatea socialigtilor
romini. Dar, din cauza conditiilor istorice,
a lipsei de maturitate a migcirii munci-
toresti 5i a nefntelegerii de citre socialigti
a ideilor marxiste, observim ci tezele ce
ge desprind din program au o coloraturi
poporanistd, anarho-lassaliani. In loc de
socialism gtiintific, aveam de-a face cu un
socialism confuz, mic burghez, altoit cu
visuri utopice.

In continuare, tov. Haupt analizeaza

statutele primelor organizatii muncito-
resti  (statutul Societitii lucritorilor
ciobotari gi al Societdtii lucritorilor

caretagi §i lemnari), subliniind ci desi
aceste organizatii au avut un caracter
limitat, ele au avut o mare importanti
pentru dezvoltarea misciirii muncitoregti
din Romtnia. In anul 1881, cind socia-

1 0p. cit., D.

1213.
* Ibid., p. 1214.
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ligtii pregiteau aniversarea Comunei din
Paris, guvernul liberal, de comun acord
gi cu reactiunea. dinafari, a finceput o
prigoand puternici impotriva unor socia-
ligti si a organizatiilor muncitoregti de la
noi. Dar aceste misuri represive — conchide
pe buni dreptate autorul — n-au izbutit si
dea decit ,p loviturd oremelnicd migcirii
proletariatului* din Rominia.

Aceastd lucrare ar fi cistigat §i mai mult
dacid autorul ar fi analizat situafia econo-
mici a Rominiei din aceasti perioadi.
Analiza ne-ar fi ajutat si intelegem mai
bine situatia clasei muncitoare, implicit
condifiile in care s-a inridicinat si s-a
dezvoltat socialismul gtiintific in fara noa-
strid. Se dau apoi unele date privind con-
ditiile grele de muncid ale clasei munci-
toare, fird s8i se indice sursa. Astfel, se
mentioneazd c3 muncitorii erau nevoifi
»84 munceasci zilnic intre 14 gi 16 ore
fard nici o zi liberd pe siptimini“3. La
aceeagi pagini este o frazi cu totul neclari:
»muncitorii primeau un salariu de mi-
zerie, care nu ajungea nici micar pentru
procurarea unei hrane siricicioase gi de
dupd rizboiul de independenti din anii
1877 —1878%, din cauza unui rind sirit,

75 de ani de la moartea lui Nicolae
Petrovici Zubcu Codreany, comunicarea tov.
Florenta Rusu, reprezinti evocarea, pe
baza materialelor publicate neglijind iz-
voarele, a acelei figuri luminoase care a
pus bazele cercurilor socialiste din {ara
noastrd. Autoarea arati ci de numele lui
N. P. Zubcu Codreanu sint legate cele mai
importante  aspecte ale activitiii re-
volutionar-cfemocrate din tara noastri,
dintre anii 1871 gi 1878: crearea pri-
melor cercuri socialiste (1874 — 1875),
influenta puternici a migeirii revo-
lutionare din Rusia asupra actiunii de
rispindire a ideilor revolutionare in gara
noastrd, atitudineh acestor cercuri fati
de problema tirineasci, fatd derizboiul
pentru independen{i (1877). Se sublinia-
z4 apoi ¢i degi Zubcu Godreanu are o ati-~
tudine potrivnicd rizboaielor, tn general,
vizind ¢i razboiul pentru cistigarea inde-
pendentei este just, se hotirigte si parti-
cipe ca medic voluntar. Dupi ce analizeazi
scurta §i zbuciumata viati a lui Zubecu
Codreanu autoarea — pe buni dreptate —
conclude ci acest inflicirat luptitor ,,adu-
cind mesajul revolutionar al poporului rus,
s-a identificat cu durerile §i ndzuingele

* Op. cit., p. 1228.
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poporului nostru si a facut din viata gi
munca sa un Sprijin pentru primii pagi ai
migcdrii muncitoresti din tara noastri“l,
Astazi, fiind publicate (in Documente
privind rdzboiul de independenid, vol. 1)
documentele Inceputului migearii sociali-
ste de la noi, cititorii pot avea un tablou
mai complet despre activitatea lui Zubcu
Godreanu.

Trebuie revizute unele formuliri ca
aceea de la p. 1263, in care se spune ci
de numele lui Zubcu sint legate aspectele
nactivitdfii revolutionar-democratice din
tara noastri dintre anii 1871 i 1878,
Or, se gtie ¢ Zubcu a venit in tari in
1874, i nu in 1871.

Comunicarea tov. Victor Ra{ad intitula-
ta: Lupte muncitoresti in Rominia in anii
1880 —1890 trateazi perioada 1880—1890,
insistind asupra grevei muncitorilor ti-
pografi din Bucuresti din 1886.

Luptele muncitoregti si grevele izolate,
firimitate inci dinainte de aceasti dati,
capédti acum un caracter totmai organizat,
mai larg. Greva muncitorilor ceferigti
de la atelierele GC.F.R.-Galati, din fe-
bruarie 1888, sprijinitd de muncitorii din
alte orage, s-a deosebit de grevele munci-
torilor din anii 1886 —1887 prin aceea ci
muncitorii ceferigti intrind in conflict
direct cu aparatul de stat, greva capiti
un pronuntat caracter politic2, Reugind
s obtind satisfacerea parfiali a revendi-
cirilor, aceastd grevd a influentat si pe
muncitorii din alte ramuri industriale. Se
formeazd o serie de asociafii muncitoregti
pe ramuri industriale care cuprindeau un
numir fnsemnat de muncitori.

Se dezvoltd in aceasti perioadd convin-
gerea necesitdtii creirii partidului politic
independent al muncitorilor gi in legatura
cu aceasta se dezvoltdi o presi munci-
toreascid. S-a trecut la elaborarea unui
program, care cuprindea revendicarile cu
caracter general democratic, publicat n
Ppresa muncitoreasci.

Comunicarea trateazi prea pescurt pro-
blema sprijinului acordat de migcarea mun-
<itoreascd luptelor féirdnimii pentru pAmint.

Considerim, de asemenea, ci autorul ar
fi trebuit s4 acorde o mai mare atentie
stilului gi aparatului critic care lipsegte
aproape complet. Unele afirmatii nu
sint prin nimic dovedite gi par extrem de
improbabile. Se spune, de pildi, ci munci-
torii au cerut conducerii elaborarea unui
program al cercurilor socialiste, or, se
gtie ci la inceputul miscdrii muncitoresti
socialismul este introdus dinafard in sinul

1 Op. cit., p. 1274,
3 Ibid.,, p. 1285.
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migedrii muncitoresti de citre intelectuali
fnarmati cu cunoagterea legilor de dezvol-
tare a societdfii.

Greva de la Anina din anul 1897 de H.
Muregan relevi, folosind un material des-
tul de interesant, un moment din lupta
muncitorilor mineri fmpotriva exploatirii
lor de citre S.T.E.G. {Staatseisenbahn-
Gesellschaft — Societatea ciilor ferate de
stat), care in 1885 cumpirase domeniile
de la Anina de la fisc. Autorul fgi tncepe
comunicarea cu o scurti trecere in revisti
a dezvoltarii industriei miniere din Banat
gi a -exploatirii muncitorimii regitene,.

ncercind si stabileascid noi statute de
pensionare care m#reau — incepind din
ianuarie 1897 —numirul anilor necesari
de pensionare,de la 80 la 40, Uzinele Re-
gita au intfmpinat rezistentdi unanimi
din partea muncitorilor. Manifestatiei pas-
nice a celor 2000 de muncitori care cereau
schimbarea statutului de pensionare li
s-g raspuns cu gloanfe. Zece muncitori au
rimas la pdmint. Greva a cuprins mase
tot mai largi. Ea s-a intins la Resita, cu-
prinzind 1100 de muncitori de la laminoare
§i topitorie, gi la Oravita. Au intrat in
grevd 10 000 de muncitori. Greva, tradati
de conduc#tori, confuzi din punct de ve-
dere ideologic, cu puternice ramigife
de mentalitate de breasli, firi o congtiinti
de clasi dezvoltatd, a fost inibugiti. Re-
zultatul direct al acestor greve a constat
in inceperea sindicalizérii muncitorilor,
punindu-se bazele la 14 martie 1897 primei
Asociatii sindicale a muncitorilor mineri
¢i metalurgigti din Ungaria.

Considerim ci introducerea contine unele
lipsuri. Afirmatia autorului ci exploatarea
Transilvaniei se ficea ,direct prin mijloa-
cele sale centrale, cu sprijinul cercurilor
negustoregti, financiare, austriece...“® o
considerim ca incompletd daca nu-i adau-
gim gi sprijinul elementelor locale, ale vir-
furilor autohtone, legate de regimul hahs-
burgic §i servindu-l cu docilitate gi din
interes.

De asemenea, considerim ca hazardati
afirmatia ci in a doua jumitate a secolului
al XVIII-lea, tn perioada ,revelutiei in-
dustriale®, cregte interesul general pentru
productia de fier gi cirbune. Trebuie si
tinem seami de faptul ci in aceasti perioa-
d4 tncepe ,revolutia industriald” doar pen-
tru Anglia, ca urmare a noilor descoperiri
wrevolutia industriala“ pe continent in-
cepind de-abia in prima jumaitate a seco-
lului al XIX-lea.

Pe de altd parte, comunicarea nu trage
concluzii, ea se termini fn mod abrupt,
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fard o dpreciere generali a materialului
faptic prezentat.

Comunicarea tov. T. Lungu despre:
Unele date cu privire la acapararea industriei
petrolifere din Rominia de cdtre capitalul
american gi englez, la inceputul secolului
al XX-lea (1895—1914) da intr-o analizd
destul de adinciti etapele pitrunderii ca-
pitalurilor americane gi engleze in indus-
tria petrolifers.

Folosind cu pricepere datele, tov. Lungu
arati patrunderea fn fara a capitalului
striin §i pozitia servild, tridatoare a
acelei parti a burgheziei rominesti care
accepti in mod lag vinzarea bogitiilor
noastre nagionale trusturilor striine. Dealt-
minteri, bogitia in petrol a tarii noastre, gi
importanta acestui fapt in ducerea razboiu-
lui, explica i eforturile pe care le-au depus
englezii pentru a determina Rominia si
intre tn razboi de partea Antantei.

Credem cé lucrarea ar fi cigtigat mai
mult dacd nu s-ar fi mentinut pini la capit
pe aceasti linie unilaterald de tratare a
problemei gi ar fi atacat i problema con-
secintelor acestei acaparari asupra maselor,

recum gi a luptei poporului impotriva

jafului imperialigtilor straini gi burgheziei
nationale triditoare. Considerim, de ase-
menea, ca insuficient aparatul critic care
merge in cele mai bune cazuri pina la unele
{si acelea destul de pujine} ziare, de loc
la materiale de arhivai.

Un studiu serios, bogat documentat gi
interesant prin problemele noi pe care le
ridica ni s-a parut lucrarea tov. I. Cicala
si A. Egyed, intitulata: In legdturd cu
dezvoltarea migcdrii muncitoregti din Tran-
silvania in anii 1905—1906.

Dupi o scurtd prezentare a situatiei exis-
tente in Transilvania, autorii ajung la
concluzia cd in Transilvania conditiile o-
biective au dus in preajma revolugiei ruse
din 1905 ,la o stare revolufionard“ care va
fi deosebit de acutd dupa izbucnirea primei
revolutii burghezo-democratice din Rusia.
Stirile privind prima revolutie rusi s-au
raspindit rapid in Transilvania.

Un rol insemnat l-au jucat acei marinari
de pe vasul risculat ,Cneaz Potemkin
Tavriceski“, care s-au stabilit in Tran-
silvanial, S-au organizat nenumirate in-
truniri gi alte actiuni de solidarizare cu
eroicul proletariat rus, in ciuda masurilor
represive luate de autoritafi {ca de pilda
interzicerea adunirilor). Se produce un
aflux al muncitorilor — inclusiv al mun
citorilor agricoli — spre sindicate. Se
intensifici luptele greviste. Au intrat in

1 ‘Vezi op. cit.,, p. 1332
WWW.
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grevi constructorii din Sf. Gheorghe, ri-
dicipdu-se impotriva zilei de lucru de 14
ore si a salariilor de mizerie, muncitorii
constructori din Cluj (aprilie-mai 1905),
muncitorii zidari din Garansebes (iulie
1905), muncitorii metalurgigti, lacatusi,
croitorii din Arad etc. Grevele tipografi-
lor au cuprins toate oragele Transilvaniei
gi s-a intensificat gi lupta politici, lupta
pentru votul universal, egal, direct yi
secret, ocupind un loc de frunte in preocu-
pirile clasei muncitoare. Liderii oportu-
nigti preconizau fnsi respectarea cu orice
pret a ideilor reactionare teroriste. Propa-
ganda revolutionard a ficut progrese gi
in rindurile armatei.

Autorii arata ci dupi insurectia din de-
cembrie de la Moscova din anul 1905,
la inceputul anului 1906 in Transilvania
s-a intensificat in mod deosebit migcarea
grevistd care trece de la greve mici, izo-
late, la o luptid de masi, la o treaptad su-
perioard, cu un continut politic. Pe acea-
std linie se situeazd grevele de la Caranse-
bes, Garag-Severin (inceputul lui ianuarie
1906), Lupeni (5 februarie 1906), Cluj
{aprilie 1906) si greva generald din Timi-
goara dintre 21 §i 22 mai, la care au par-
ticipat 20 000 de muncitori. In aceastd
perioadid de luptd conducerea P.S.D. a
manifestat o atitudine oportunisti, tra-
datoare, incercind si findrepte migcarea
muncitoreasci pe figasul ingust al luptei
economice, al intelegerii cu patronii.
Din aceasti cauza organizatiile P.S.D.
lipsite de o conducere revolutionard, mar-
xistd, n-au putut ridica lupta la o treapt
mai inaltdi — la revolutie. Autorii igi
termind studiul lor aritind ca luptele eroice
ale clasei muncitoare din Transilvania gi
Banat, precum gi experienta cigtigatd in
aceste lupte au pregitit terenul actiunilor
revolutionare din anii de dupi Marea Re-
volutie Socialistd din Octombrie.

Autorii au avut, fnsi §i unele scapdri.
Nu se arati cd lozinca votului universal,
degi era o lozincd justd in sine, avea o
fnsemnitate subordonatdi. Votul universal
putea deveni eficace numai cu conditia
rasturniarii monarhiei absolutiste a habs-
burgilor, numai cu conditia infiptuirii
revolujiei burghezo-democratice, Liderii
reformigti se temeau de revolutie — ei au
pus pe primul plan lozinca votului univer-
sal pentru a abate masele de la revolutie.

Nu se analizeazi decit foarte succint
actiunea diferitelor grupuri reactionare.
De asemenea, legiturile care au existat
fntre muncitorii industriali gi proletaria-
tul agricol sint amintite foarte rar. In
introducere au fost lisate la o parte, fara
motiv, evenimente insemnate (crearea Aso-
ciatiei muncitoresti din Budapesta —
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1868), crearea Partidului-celor fird drept
de alegere, simburele viitorului P.S.D.
din Ungaria etc.

Comunicarea tov. M. Gaspar, intitulatd:
Greva din valea Jiului in anul 1906,
prezintd, dupid o scurtd introducere ge-
nerald, aspecte referitoare la situatia din
Transilvania, cu ardtarea stirii speciale
din bazinul Jiului, exploatarea neomenoasi
a muncitorilor, conditiile grele de munci
din aceastd regiune, conditii care au
determinat greva din septembrie 1906.
Rezultatele acestei greve gi-au gisit con-
firmarea o dati cu infiintarea tn anul 1907
a sindicatului minerilor. Concluziile au-
toarei ci greva din Valea Jiului a fost
cea mai ampli gi mai importanti din Tran-
silvania anilor 1905—1907 par exagerate.
Atit desfiasurarea, cit gi rezultatele ei ne
indrituiesc, fatd de celelalte migcari gre-
viste din Transilvania ai acestor ani,
la aceastd apreciere.

Tov. Ilie Grimadi, in studiul siu in-
titulat: Falsificarea cauzelor rdscoalei {d-
ranilor din 1907 din Moldova in literatura
burghezo-mogiereascd a ¢remii, arati cé
evenimentele din 1907 reprezinti punctul
culminant al unei serii de lupte incepute
de tarinime incd din iulie 1906. Autorul
analizeazi apoi, servindu-se de materialele
vremii, situatia grea a_t{aranimii exploa-
tatd de arendasi i mogieri.

Mogierimea gi burghezia aruncd asupra
strainilor cauza r#scoalei, fncercind sa
giseascd prin mijloace govine vinovati in
afara claselor exploatatoare.

Autorul arati apoi, in continuarea lu-
crarii sale, adeviratele cauze ale rascoaler
lor din 1907 din Moldova, ca riscoale
generate de situatia mizeri a masei de $i-
rani exploatati singeros, care se zbat sub
greutatea inibugitoare a lipsei de padmint,
a contractelor neomenoase, a impunerilor
suplimentare, a silniciilor mosierilor gi
arendagilor. Pentru ilustrarea problemei
autorul folosegte in aceasty parte un bogat
material de arhivd care pune in lumini,
pregnant, modul in care burghezia §i mo-
gierimea au incercat si falsifice adeviratele
cauze ale riiscoalei tiranilor din 1907,
aritind apoi cauzele reale ale acestei
riscoale. Lucrarea are insid nevoie de sis-
tematizare. De asemenea, abundenta de
citate dd un aspect greoi lucrarii gi inte-
legerii problemelor.

Comunicarea ‘tov. T. Bugnariu si L.
Banyai, intitulati: Trddarea Transilvaniei
de cdtre Carol I gi Carol 11 de Hohenzollern
in ajunul primului gi celui de-al doilea rdz-
boi mondial aratd, pe baza documentelor
de arhivi inedite, ci regele.Carol I promova
o politica care se impotrivea alipirii Tran-
silvaniei la Rominia.
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municarea prezintd politica dictaturii re-
gale a lui Carol II, care a dus la pierderea
nordului Transilvaniei.

Lucrarea ar fi cigtigat mai mult, daca ar
fi prezentat si lupta maselor populare
pentru unitate si eliberare nationala.

Studiul tov. I. Gheorghiu, intitulat:
Relagiile romino-ruse in perioada neutra-
litigii Rominiei (1914 — gqugust 1916),
dupi o scurtd introducere care analizeazi
cauzele §i caracterul imperialist al primu-
lui rdzboi mondial, se referd la pozitia
partidelor politice fatd de rizboi gi la jocul
dublu al guvernului romin fat# de puterile
beligerante.

Sint apoi ardtate pe larg problemele
luptei diplomatice dintre puterile centrale,
precum gi tratativele dintre Rusia sgi
Rominia dintre 1915 si august 1916. Lu-
crarea este bogat documentatd pe bazi de
material din arhivele rusegti, aducind
numeroase preciziri in problemele rie
dicate.

Comunicarea tov. V. Liveanu, intitulati:
Evenimentele imediat premergdtoare armis-
tifiului de la Focgani — 1917, se referd
la cotitura de la razboiul imperialist, la
pacea imperialistd, intervenitd tn politica
guvernnlui romin in cursul anului 1917,
Autorul demonstreazi, bazindu-se pe o
bogatd documentare, ci imediat dupi Re-
volutia din Octombrie guvernul romin,
cu aprobarea guvernelor Antantei, urmirea
incheierea unei pidci separate cu Puterile
centrale in scopul luptei impotriva Puterii
sovietice gi a propriului popor. Comuni-
carea tov. V. Liveanu, interesantd gi just
orientatd, scrisi intr-o limb& clard, ar fi
cigtigat mai mult daci ar fi insistat intr-o
mésurd mai mare asupra luptei maselor
muncitoare din fara noastrd sub influenta
directd a Marii Revolutii Socialiste din
Octombrie impotriva manevrelor burghe-
ziel §i mogierimii ce incercau inci de atunci
si transforme Rominia fntr-un cap de pod
pentru actiunile antisovietice..

Comunicarea tov. E. Munteanu i T.
Necsa, intitulatd: Jefuirea petrolului ro-
minesc de cdire trusturile imperialiste in
anii 1917 —1923, arati ci in aceastd perioa-
di se produce o accentuare a acapardrii
industriei de petrol din Rominia de cétre
imperialismul anglo-franco-american. GCo-
municarea aratd lupta dusd de monopoligtii
anglo-franco-americani sprijiniti de gu-
vernele burghezo-mogieregti, dupi pier-
derea imenselor rezerve de petrol ale Ru-
siei, pentru petrolul rominesc.

Lucrarea tovardgilor A. Patica, G. S.
Ardeleanu §i A. Egyed intitulati: Despre
rdscoala antifascistd din Bulgaria, se ocupd

in continuare, co- mai intli de problema loviturii de stat
www.dacoromanica.ro
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fasciste din Bulgaria fmpotriva guvernu-
lui agrarian Stamboliski, care a marcat
fnceputul unei actiuni unite a burgheziei
bulgare sprijinitd de imperialismul striin
fmpotriva poporului bulgar gi a conduci-
torului siu, Partidul Comunist Bulgar.

Aceastd politicd a gisit sprijin in rin-
durile cercurilor guvernante din Rom¢nia
burghezo-mogiereascd, sprijin demascat cu
tarie de cdtre Partidul Comunist din Ro-
minia. In acest sens ziarul ,Socialismul®
din 1 iulie 1923 arati c& ,... oligarhia
noastrd, care servegte Antanta, nu poate
decit simpatiza cu actualul regim reac-
tionar”,

Lucrarea folosegte explicatia dati de
Gh, Dimitrov in ceea ce privegte reugita
loviturii de stat fasciste prin lipsa bol-
gevizirii rindurilor Partidului Comunist
Bulgar si adoptarea de citre conducerea
acestuia a unei linii ,strimte”, ceea ce a
tmpiedicat fiurirea unui front unic de
luptd imotriva fascismului.

Autorii {n mod just au rezervat in cadrul
luerdrii un spatiu larg pentru analiza ri-
scoalei antifasciste ce a cuprins partile
de nord, nord-vest gi sud ale Bulgariei,
fnceputd in zilele de 22-—23 septembrie
1923 la chemarea Partidului Comunist
Bulgar, ca rdspuns la teroarea dezlantuitd
de guvernul fascist.

Aceastd rascoald, carse a durat doul
siptdmini, a trezit in Rominia ecouri di-
ferite pe care autorii le seziseazi:; de o
parte burghezia §i mogierimea romind
salutau cu entuziasm inibugirea riscoalei,
iar de cealalti parte Partidul Comunist
din Rominia a initiat o vastd campanie de
presi in sprijinirea muncitorilor, firanilor
gi intelectualilor din Bulgaria ce se ridi-
caserd la lupt¥.

Lucrarea de fat3, care prezinti un deo-
sebit interes fatd de momentul important
al luptei poporului frate bulgar, are insa
gi unele lipsuri. De pildi autorii n-au
reugit 84 explice mai pe larg politica Par-
tidului Comunist Bulgar din preajma lo-
viturii de stat fasciste. De asemenea ma-
terialul nu este suficient de sistematizat.

Prin folosirea unui material documentar
de arhivd, lucrarea ar fi putut deveni si
mai utili.

Lucrarea: Uneltirile trusturilor imperia-
liste cu prilejul intocmirii legii minelor din
1924 de A. Roman reuseste, prin folosirea
unui material documentar bine interpretat,
sd redea aspecte ale politicii de acaparare a
bogitiilor subsolului patriei noastre, de
citre trusturile imperialiste fn preajma
anului  1924.

Prin exemple convingitoare, autorul
a izbutit si scoatd in evidentd faptyl ca
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asa-numita politicA ,prin noi fngine*,
mult trimbitatd de partidul liberal, a fost
de fapt o manevrd a burgheziei romine
pentru a obtine, in ciuda concurentei trus-
turilor strdine, o participare la benefi-
ciul acestora realizat prin jefuirea bogi-
tiilor tarii gi prin exploatarea singeroasi
a proletariatului din Rominia.

Amalizind politica statelor imperialiste
de aservire economici §i politicAd a tarii
noastre, lucrarea vorbegte despre presiunile
puternice exercitate asupra guvernului
liberal de guvernele marilor puteri care au
obtinut, in cele din urm#, satisfacerea pre-
tentiilor lor. Este necesar si subliniem ca
aceastd lucrare reugegte si scoatd in evi-
dentd c& politica partidului liberal a mers
3i in acea etapd pe linia generali a burghe-
ziel §i mogierimii din tara noastri, de
cedare fatd de puterile imperialiste.

Spre deosebire de alte lucrari din acest
volum, autorul a ciutat si rezolve gi unele
aspecte din lupta clasei muncitoare sub
conducerea P.C.R. tmpotriva politicii de
jaf dusid de imperialigti in colaborare cu
burghezia romind. Socotim, totugi, c¥ acest
aspect este insuficient 'redat de autor.

comunicare ce trateazd aspecte ale
celei dintii mari greve desfiyurate dupi
intrarea in ilegalitate a partidului co-
munist este aceea a tov. S. Fuchs, inti-
tulati: Greva muncitorilor din Valea Mure-~
sulut in anul 1925. Prin abordarea acestei
teme, prin bogitia materialului documentar
just folosit, lucrarea prezintd un deosebit
interes pentru cunoagterea luptelor munci-
torimii din acea parte a Transilvaniei,
lupte care nu sint inci studiate suficient.
De remarcat este gi faptul ci tov. S. Fuchs,
folosind un bogat material faptic, ne in-
fatigeazd in cadrul comunicirii un tablow
clar al exploatirii proletariatului din
industria forestierd, insistind asupra ro-
lului capitalului striin in acest sector
industrial.

Pe lingi aspectele pozitive ale lucririi
trebuie mentionate §i unele scideri. Daca
ne referim de pildi la spatiul repartizat
diferitelor capitole ale comunicérii, con-
statim cid greva muncitorilor din valea
Muregului din 1925 — care este chiar
subiectul luerdrii — ocupd un numir de
pagini mult mai mic decit tratarea altor
aspecte studiate de autor. Trebuiasd exis-
te o justd proportie intre capitole care si
dea posibilitatea adincirii temei propuse
pentru studiere.

Comunicarea nu reugeste si arate ci in
aceastd perioadd se desfigura de citre
P.C.R. lupta pentru bolsevizarea rindurilor
sale si pentru unitea maselor muncitoare in
jurul siu. De asemeunea, felul cum sint
prezentate actiunile munc;torilor din Va-
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lea Muregului di uneori aparenta c¢i tn
cadrul acestor actiuni rolul primordial l-au
avut sindicatele gi nu P.G.R. Credem c3
era necesar ca autorul si me prezinte gi
alte aspecte ale solidariti{ii muncitorilor
forestieri de diferite nationaliti{i tn lupta
Jor comun3 fmpotriva asupririi capitaliste,
precum gi politica burgheziei romtnesti
de a obtine profituri alituri de ecapitaligtii
straini.

Recomandim indeosebi autorului mai
multd atentie In ceea ce priveste formu-
larile, pentru a nu se ajunge la fraze ca cea
de la p. 1662, in legiturd cu Gongresul
al III-lea P.C.R., unde spune ci acesta
wconstatd ¢... ofensiva concentratd a in-
tregului capital impotriva claselor producd-
toare» si prevede intensificarea acestei
ofensive"”.

in volum sint publicate doui lucrari
in care sint studiate probleme economice
din perioada crizei economice din 1929—
1933.

Una dintre aceste lucriri este aceea a tov.
Paula G. Nicolau: Aspecte din problema
tmprumuturilor de stat din anii 1928—
1931, care reugegte si redea numai ,aspec-
te" ale problemei tratate. Degi lucrarea
este unilaterald, totugi materialul pe care
autoarea l-a selecfionat este folositor pen-
tru cunoagterea uneia dintre ciilefolosite
de imperialigtii straini fn vederea aservirii
tarii.

Degi lucrarea se bazeazd pe o biblio-
grafie nu prea bogati, intilnim in ea nu-
meroase date care araté ci, de fapt, Rominia
era pusad tot mai mult la discretia trustusi-
lor imperialiste de cidtre P.N.T.

Gredem ci era indicat ca autoarea si faci
0 prezentare a situatiei economice dezas-
truoase a Rominiei burghezo-mogieregti
din acea vreme, lucru care ar fi ajutat la
intelegerea mai profundd a politicii eco-
nomice dusd de burghezia §1 mogierimea
romini.

Este greu de inteles de ce autoarea nu
numai ci nd a incadrat problema impru-
muturilor de stat din 1928—1931 in
cadrul general al marii crize economice din
1929—1933, dar nici micar nu pomeneste
de existenta acestei crize. Considerim
nejust faptul ci nu se face nici o referire
la consecintele de ordin social ale impru-
muturilor de stat.

Gealaltad lucrare: Legea antinationald a
minelor din anul 1929 de Stelian Safta,
printr-un bogat material documentar, ilus-
treazi intarirea dependentei {iriinoastre
fatd de imperialigtii striini in timpul
guvernirii P.N.T. Prin expunerea situa-
tiei sociale, autorul a subliniat inrauti-
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tara noastri. Era necesar ca autorul sX
aducd date privind eforturile unor cercuri
ale burgheziei romgnesti de a-gi intari po-
zitiile in economia nationala.

Lucrarea semnati de E. Campus: Aca-
pararea economico-politici a Rominiei de
cdtre Germania hitleristé in anii 1937 —
1938, folosind date interesante, prezinta
aspecte din lupta pentru fntirirea pozi-
tiilor capitalului german pe piata rominea-
sci In preajma celui de-al doilea rizbo#
mondial, precum gi ,mina liberi" pe care
puterile apusene o dideau Germaniei in
sud-estul Europei.

Comunicarea aratd in mod sugestiv caile
folosite de Germania hitleristd pentru
subordonarea economiei irii noastre fat#
de interesele sale. Socotim ci autoarea a
procedat bine sistematizind materialul
pe capitole ce corespund diferitelor metode
folosite de hitlerigti.

Degi se arati cid dominatia economicy
asupra Romfniei primejduia realizarea
unor profituri masive pentru unele cercuri
ale burgheziei rominegtil, in lucrare nu se
trateazd aspecte ale impotrivirii acestor
grupuri fatd de intdrirea capitalului ger-
man. Este vorba de acele grupuri burgheze
rominesti care erau legate de imperialis-
mul anglo-franco-american. Din lucrare
lipseste problema luptei populare sub
conducerea P.G.R. fmpotriva cercurilor gu-
vernamentale ce subjugau tara, Germaniei
fasciste. Socotim ci aceasti lupti trebuia
sda fie tratatd intr-un capitol al lucririi
simplele aluzii fiind insuficiente,

O alti comunicare ce trateazi politica
cercurilor guvernamentale din Rominia
in preajma celui de-al doilea razboi mon-
dial este semnati de J. Benditer, sub
titlul: Din politica antipopulard gi antina-
tionald a burgheziei gi mogierimii romine
intre anii 1937 —1939. Aceasti comuni-
care constituie numai o parte a unei lu-
criri de proportii mai mari pe care autoarea
o pregiteste in momentul de fati. Ca un
element pozitiv al comunic#rii, mentionim
folosirea unor materiale inedite de arhiva.

Lucrarea are de asemenea meritul de
a sublinia pozitia maselor populare finpo-
triva regimului burghezo-mogieresc din
Rominia ce piagea pe calea fascismului.
Era insd necesar ca autoarea si pund in
lumind materialele documentare ce pri-
vesc lupta maselor populare din intreaga
tard, nu numai din Moldova.

Folosirea unei mai atepte formulark
utea evita unele confuzii (de exemplu
a p.1778, unde se aratd: ,In ce priveste
agcicultura, dictatura regald era hotariid

iron starii materiale o proletSEitiRN idlitoromiditice.rty - v 174t—17i2
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sd Int3reascd proprietatea mare, prin
formarea unei chiaburimi puternice”).

Ultimele doud lucrdri din volumul de
Taa fsi pun ca sarcind analiza unor pro-
bhleme ce privesc epoca de dupa 23 August
1944.

Comunicarea: Lupta maselor populare
pentru reforma agrgrd gi lichidarea mogie-
rimii ca clasd in preajma lui 6 Martie
1945, semnati de P. Nichita, M. Ionescu
si T. Udrea, face o prezentare cu caracter
general a luptei poporului dusi sub con-
ducerea P.C.R. pentru rezolvarea uneia
dintre principalele sarcini ale primei
ptape din revolutia populari din tara
poastri.

Lucrarea vorbegte despre lupta fdri-
nimii pentru exproprierea paminturilor

mogieregti, subliniind c3 aceastd luptd
a finceput inaintea legilerdrii reformei
agrare.

Aceasti comunicare ar fi putut s stir-
neasc# un interes gi mai mare dacd, in
leggturd cu actiunile revolutionare ale
clasei muncitoare gi {arinimii muncitoare
pentru smulgerea pidmintului din mina
mogierimii, autorii ar fi folosit un mate-
rial mai bogat.

tn unele parti ale lucrarii este diminuat
de citre autori rolul conducitor al P.C.R.
in lupta maselor. Astfel, la pagina 1798
se spune: ,In fata refuzului elementelor
reactionare din autoritdtile centrale de a
inlitura vechea administratie antones-
ciand, tardnimea grupatd in jurul Frontu-
fei Plugarilor gi al Uniunii Patriotice
trece la infiptuirea revendicdrilor sale...”

Unele formulidri sint gregit alese dind
aagtere la confuzii (p. 1804): ,Rezultatul
acestui sabotaj al mogierimii este neinde-
plinirea planului de insdmin{dri din toamna
anulut 1944 cu tot efortul susjinut al
tirinimii care realizeazi gi depiseste
uneori sarcinile proprii de plan* (Subli-
nierea noastrd).

Socotim, de asemenea, cid era necesar
si se sublinieze mai mult insemnitatea
comitetelor {irdnegti care izgoneau pe
mogieri gi infiptuiau reforma agrari.

Comunicarea: Ajutorul acordat Romi-
niei de citre Uniunea Sovieticd la Confe-
rinfa de pace de la Paris (1946), sem-
aatd de Titus Georgescu gi Gh. Matei,
reuseste si scoati in evidentd trdsdtura
principali a politicii externe a statului
sovietic, care a fost §i este o politicd de
pace, de respect al independentei nationale
gi suveranitditii de stat a tuturor po-
poarelor. '

Prin punerea fati in fa{i a atitudinii
grupului de state imperialiste pe' de o
parte, si a Uniunii Sovietice de cealalts
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parte, in cadrul conferintei de pace de
la Paris, se scoate in evidentd politica
statelor imperialiste care urmirea, dupd
cel de-al doilea rdzboi mondial, si reduca
tara noastrd la vechea stare de dependentid
economica §i politica.

Prin pozitia fermi a delegatiei Uniunii
Sovietice care a militat pentru ajutorarea
operei de refacere §i dezvoltare a indus-
triei gi a agriculturii* tarii noastre, pla-
nurile imperialigtilonstraini la Conferinta
de pace de la Paris au fost sortite egecului.

Socotim ¢i autorii trebuiau si insiste
mai mult asupra pozitiei cercurilor reac-
tionare romfine, care au actionat din ris-
puteri pentru readucerea Rominiei in
orbita puterilor apusene, in vederea lichi-
dirii  cuceririlor infiptuite de poporul
nostru.

Era necesar si se acorde o atentie mai
mare combaterii ,argumentelor* propa-
gandei reactionare, in legaturi cu tratatul
de pace cu Rominia.

*

Privind fn ansamblu comunicirile Stu-
dii gi referate privind istoria Rominiei
(partea a II-a), le considerim pretioase
pentru limurirea §i adincirea unor proble-
me din istoria modernd §i contemporani
a patriei.

Studiile prezentate au analizat n spe-
cial aspecte legate de dezvoltarea miged-
rii revolujionare pentru eliberarea sociali
gi nationald a poporului romin, ridicati
pe o treaptd superioari de clasa munci-
toare sub conducerea partidului siu mar-
xist-leninist,

De asemenea, au fost analizate aspecte
ale pétrunderii in jara noastri a capitalu-
lui strdin, care a dus la o tot mai accen-
tuatd dependen{d economicd §i politici
a Rominiei burghezo-mogieresti fati de
trusturile imperialiste striine. In cadrul
acestor studii este demascatdi, pe baza
unei bogate documentiri, tridarea inte-
reselor nationale ale tdrii de cidtre repre-
zentant}ii burgheziei gi mogierimii romine,
care au practicat o politicd antinationald
i antipopulard pentru a-gi asigura parti-
ciparea la objinerea de profituri cit mai
mari. Sint de asemenea oglindite in comu-
nicdrile publicate aspecte ale politicii de
atragere a Rominiei in cele doud rizboaie
mondiale penru satisfacerea intereselor
puterilor imperialiste gi ale claselor sti-
pinitoare din Rominia, strins legate de
aceste puteri. Cu toate laturile. pozitive,
sint de observat gi unele lipsuri in cadrul
volumului de fati.

Credem c# lucrdrile nu oglindesc in
misurd suficientd problemele tegate de
lupta maselor populare in diversele perioa-
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de istorice tratate, ci ea este umbriti de
trecerea pe plan secundar a adeviratului
fauritor al istoriei. In legiturd cu acest
aspect socotim ci este insuficient reliefat
rolul Partidului Comunist din Rominia
fn conducerea luptei clasei muncitoare i
tirinimii muncitoare pentru inliturarea
regimului burghezo-mosieresc.

De asemenea, constatim cid problema
solidarititii de luptid a maselor exploatate
aparfinind minorititilor nationale cu po-
porul romin nu a constituit o preocupare
deosebiti pentru o parte dintre autori.

Este de observat ¢3 in prezentul volum li-
pseste abordarea mai largd a diferitelor pro-
bleme tratate, cd se manifesti o limitare la
aspecte particulare, de multe ori ingfiste.

In ceea ce priveste procedeul folosit
fn publicarea acestor studii §i comuniciri
ce au fost prezentate la sesiunea Academi-
ei R.P.R. din 1953, il considerim ca
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nefiind cel mai indicat. Volumul a fost
dat la cules la 1 decembrie 1958, iar pre-
zentarea i discutarea comunicirilor s-a
ficut intre 21 §i 24 decembrie 1953, ne-
fiind posibild Imbunitdgirea lucrdrilor
pe baza discutiilor purtate in sesiunea
respectivi. Datd fiind contribufia adusi
de studiile din acest volum tn adincirea
diverselor aspecte din istoria Rominijei
si interesul manifestat de cercetitorii
dir domeniul istoriei pentru problemele
tratate, considerdm ca insuficient numirul
de 4 000 de exemplare al tirajului.

FEste de dorit in ceea ce priveste forma
prezentdrii stilistice o mai mare exigentd
din partea autorilor si a 1edactiei de spe-
cialitate. In aceldsi sens mentionim si
lipsa unei erate, care ar fi putut si scu-
teascd pe cititori de anumite inexactitdti
sau confuzii.

N. Adiniloaie, D. Rosenzweig
si I. Negoiu

JURGEN KUCZYNSKI: Studien zur Geschichte des deutschen
Imperialismus (Studii cu privire la istoria imperialismului german).
Vol. I, Monopole und Unternehmergerbinde* (Monopoluri §i uniuni
patronale). Ed. Dietz, Berlin, 1952, editia a II-a completd 350 pag.
anexd 13 pag., indice de nume 36 pag., indice tematic 24 pag. .
Vol II. Propagandaorganisationen des Monopolkapitals (Organizatii
de propagandd ale capitalului monopolist).

Ed. Dietz, Berlin 1950, 312 pag. indice de nume 13 pag., indice tematic 12 pag.

Academicianul Jiirgen Kuczynski, pro-
fesor de istoria economiei la Universitatea
Humbold din Berlin, este bine cunoscut
prin vastele si variatele sale cercetiri.
Studiile sale l-au dus spre o ampla sintezid
apirutd sub titlul Geschichte der Lage der
Arbeiter unter dem Kapitalismus, in 7
volume traduse fn citeva firi.

Cele doud volume de care ne ocupim
in cele ce urmeazi fac parte dintr-un ciclu
de studii menite sd constituie documenta-
rea unei istorii a imperialismului german.
Ciclul va cuprinde fncd trei -volume:
Reprezentania capitaligtilor monopoligti in
Retchstag. Reprezentanfa monopoligtilor i

a junkerilor in guvern gi participarea
membrilor  guvernului in monopoluri.
Pdrirunderea  ideologiilor tridddtoare in

migcarea muncitoreascd.

Aceste cinci lucriri ar forma partea I a
Istoriei imperialismului german.Partea a Il-a
a acestei mari lucriri ar fi aleituiti dintr-
un al doilea ciclu de cercetiiri avind ca obi-
ectiv organizarea §i actiunea clasei munci-
toare, §i se va termina cu un studiu asupra
ideologiilor antiimperialiste din Germania.

* Acest volum a apirut recent gf tn limba romt-
ni in Editura de stat pentru literaturd itica.
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Fiind vorba de istoria unui mod de
productie, autorul adopti, pentru perio-
dizare, criteriul intensitif{ii productiei
si a exploatirii gi stabilegte pentru capita-
lismul din Germania urmitoarele perioade.
Perioada intii, care se intinde in timp
intre 1810 i 1871 gi este marcati de doui
evenimente, abolirea relatiilor feudale gi
unificarea politici a Germaniei, ar forma,
in istoria capitalismului pericada timpurie
a capitalismului industrial. In aceasti
perioadd capitaligtii practici o metodi
extensivd atit in productie cit gi in ex-
ploatare, folosind mase mari de tirani
angrenati fn industrie, gi sporind exploa-
tarea prin cresterea numirului orelor
de muncd. Maginismul, mai dezvoltat
in industria textili in aceastd fazd, face
ca aceasta si se deosebeasci de restul
industriei prin metodele sale de productie
intensivi. Faza aceasta. dureazid in Germa-
nia pini la 1860. Faza a doua, care e o
fazd tranzitorie, caracterizatd prin dez-
voltarea puternicd a capitalismului gi
trecerea spre metode de productie si ex-
ploatare intensive, se desfigoarid fntre
1860 _gi 1870.

caro
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tntre 1871 gi 1900 apar formele capita-
lismului monopolist, care ajung domi-
nante pe la 1900. Perioada aceasta, a
doua a capitalismului monopolist, se in-
tinde pini la 1918. In timpul dezvoltirii

sale capitalismul monopolist german,
din cauza aparitiei sale mai tirzii —
dupad fimpirtirea lumii fintre celelalte

tiri capitaliste — fiind lipsit de colonii,
adoptd la fnceput metoda patrunderii
wpagnice” in {drile slab dezvoltate economic
gi apoi, pe misurd ce se dezvolta puternic
productia industriala grea i potentialulsdu
industrial depigea {drile europene in 1913,
devine un monopolism deschis, care se
oglindegte in politica agresivd a Germaniei
dinainte de 1918. Aceastd agresivitate
rimine caracteristicA §i devine gi mai
pronuntatd in perioada a treia a crizei
generale a capitalismului (1918 —1945).

Periodizarea aceasta, justd in ce privegte
criteriile de la care pleac3, este inegali
tn privinfa caracterizirii perioadelor,
Astfel in prima perioadd se urmiregte
strict variatia celor doud criterii ce stau
la baza periodizirii, iar in perioada ur-
mitoare nu gisim variajia intensitdtii
productiei gi a exploatirii, ci accentul se
pune numai pe forma de manifestare pe
planul politicii internationale. E just
ca agresivitatea e o consecintd a intensi-
tatii productiei, dar ar fi fost mai logic
84 se tind seama si la perioada a II-a si
a III-a de criteriile care sint luate pentru
periodizare.

Dupi introducere, care e consacrati
periodizirii, in capitolul I al primului
volum autorul trateazi despre Organizafiile
monopoliste. Este un capitol de analizi
a formelor de organizare pe care le-au
avut monopolurile. Monopolurile apar oca
nigte fiinte vii care se nase §i se dezvoltd
fn anumite condifii, capitd diferite
forme si caractere. De la studiul general
al formelor monopoliste, studiu care se
sprijini pe un bogat material documentar,
se trece la specificul dezvoltirii mono-
polurilor in Germania. Dezvoltarea lor
fn Germania di trei aspecte: supraacumu-
lare de capital, tendinta de limitare a
productiei gi tendinta spre stagnarea teh-
nici. Aparitia tendintet de stagnare a
tehnicii nu inseamni stagnare absolutd,
nu inseamnd incetarea completd a progre-
sului tehnic in anumite ramuri gi in anumi-
te perioade.

Intre conditiile care au determinat si
favorizat aparifia monopolurilor in Ger-
mania a fost trecerea Germaniei la po-
litica economici protectionistid la 1879 si
de aceea autorul ii acordi o importanti
deosebitd, aritind cum aceasta ducea
pe plan international la cidutarea upor
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noi piete gi se manifesta prin incercarea
de a se face o noud impartire a coloniilor,
fapt care atrage dupi sine exportul de
capital gi influentarea vietii economico-
politice a tarilor unde se face acest export.

Forma de export a capitaluluise dezvoltd
in trei faze.Faza embrionari a imprumutu-
lui obignuit care duce la o influent politica
cu caracter general in fara imprumutati —
cum au fost imprumuturile ficute Rusiei
de capitalistii francezi si germani inainte
de 1914; faza a doua e aceea a patrunderii
»pasnice”, cind capitalistul obligi pe debi-
tor s& cumpere anumite magini §i numai de
la anumite fabrici din tara creditoare, si
faza a treia e aceea in care capitalul expor-
tat crediteazd anumite intreprinderi dintr-o
tard gi prin conducitorii acestor intreprin-
deri fisi asigurd’ exercitarea influentelor
asupra politicii §i economiei tirii respec-
tive.

Necesitatea banilor pentru implinirea
sarcinilor ce le au monopolurile a dus la
integrarea bancilor in industrie §i cu
timpul bancile au ajuns in stare de depen-
dentd fatd de monopolurile care erau
propria lor creatie. Dependenta aceasta
se vede bine in ,uniunile personale® cum
le numeste Lenin, intre binci si intreprin-
derile industriale, cum e cazul cu ,Berliner
Handelsgesellschaft* §i societatea AEG;
unul din conduecitorii primei intreprinderi
era gi membru in consiliul de administra-
tie al societatii AEG.

Cunoagterea aminuntiti a istoriei fie-
cirei mari intreprinderi industriale gi co-
merciale ajuti autorului si doveaeascid
strinsa legiturd intre binci gi industrie gi
sd urmireasca de aproape formele de con-
centrare gi monopolurile in Germania.
Aceasta 1i di posibilitatea de a descoperi
caracterul reactionar al monopolurilor
gi a explica acest caracter ,prin lipsa
de siguranti“ ,acasi“ gi ,afari“. Aceasti
lipsd de sigurantid fmpinge pe germani
si recurgd la mijloace violente de subju-
gare pregitind razboaie care se fac pe
spinarea oamenilor muncii. Astfel monopo-
ligtii sint cei mai mari dugmani ai
poporului, exploatind toate celelalte paturi,
ei sint n,elementul cel mai reactionar
al societdtii“.

n argumentarea sa autorul nu se
opreste la aceste constatiri, ci, ficind din
autoritatea sa stiintifici o armi de lupta
in folosul clasei muncitoare, trage con-
cluziile care leagi astfel cercetarea gtiingi-
fick de lupta clasei muncitoare: ,De aceea
in prezent, lucrul cel mai important este
ca, sub conducerea clasei muncitoare, si
fie fuldturati monopoligtii, acesta fiind
singurul mijloc de a asigura pacea gi buni-
starea popoarelor*.
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Autorul se striduieste cu succes si peri-
odizeze istoria monopolurilor in lumina
tezelor lui Lenin ¢inind seama de o mulgime
de nuange ce se ivesc in dezvoltarea mono-
polismului german. Aceasti stridanie l-a
dus pe autor la urmitoarele concluzii:

Istoria monopolurilor germane isi are
inceputul intre 1830 si 1840, iar capita-
lismul monopolist incepe si joace un rol
evident in economia germani intre anii
1870 si 1880. Intre 1894 si 1914 capita-
lismul monopolist ,devine forta domi-
nanti fin societate“. In perioada aceasta
sporesc cartelurile gi incepe .impletirea
cu monopolurile internationale. Primul
rizboi mondial a dus la o slibire-a pozitiei
monopolurilor germane pe piata inter-
nationali, dar la intdrirea pozitiei lor in-
terne. La aceasta a contribuit gi actiunea
statului german gi situatia din timpul
rézboiului, cind s-a creat o uniune a indu-
striagilor cu sarcina de a repartiza materia
primi, greu de obfinut in aceasti perioadi
din cauza blocadei. Existenta acestor uniuni
a ugurat monopolizirile de dupi rizboi.
O scurti zdruncinare s-a produs in timpul
revolutiei din noiembrie 1918. Perioada de
inflatie a contribuit gi ea la sporirea mono-~
polurilor. Un exemplu de uniune capitalisti
fl constituje cel mai mare trust ce s-a creat
fn Germania inainte de fascism, trustul
lui Hugo Stinnes, in care sint concentrate
extracfia gi transportul céirbunelui, indus-
tria siderurgici german#, luxemburghezi,
industria fontei gi ofelului din Renania-
Westfalia, companii de navigagie, indus-
tria petroliferd, hotelurile din Hamburg,
industria electromagnetici gi padurile din
résdritul Germaniei. Gu toate pierderile
provocate de rizboi, monopolul lui Stinnes
s-a mentginut cu ajutorul statului, care l-a
despigubit de pierderile suferite pe spi-
narea claselor producitoare.

n stadiul acesta monopolurile sint
dominante, stadiul cel mai fnalt il ating
insd in vremea fascismului cind ajung la
stipinire absoluti. Ele impun statului
politica pe care o vor. E cunoscut trustul
Herman Goering, cel de lini artificiali
Phrix gi cel de mitase artificialdi Ring,
Numai in R.D.G. se poate vorbi de sfir-
situl istoriei monopolurilor germane, deoa-
rece istoria lor continu#d gi dupi 1945 in
Germania apuseani. Ar fi fost foarte in-
teresant dacd fin scurta schifi istoricd a
monopolurilor s-ar fi ardtat gi felul n
care a luat sfirgit existenta acestor mo-
nopoluri in R.D.G.

Istoria monopolurilor este tratati mai
aminuntit in capitolele care urmairesc

industria grea, cea chimicd gi bagcile. _teoreticd a P.S.U. in
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In aceste capitole procesul de inghitire
a micilor fatreprinderi, adici concentrarea,
este descris cu multe aminunte, fnsa
fiziologia procesului, desfigurarea lui con-
creti cu implicatiile politico-sociale sint
mai putin vizibile. Desfisurarea aceasta
ar fi foarte interesanti cum se vede din
simpla indicatie de la pagina 127 (edifia
romineascid p. 125), unde se citeazi pire-
rea emisi in gedinta Reichstagului din
26 decembrie 1900, de a se cumpira cir-
bunele german exportat in Elvetfia gi a se
importa in Germania, deoarece pe piata
Elvetiei cirbunele german era mai ieftin.

De asemenea ni se pare schematici
expunerea legiturilor dintre monopolismul
german s§i cel international, degi cuprinde
momentele importante din dezvoltarea
acestor legituri gi anume:

1. Inliturarea participirii capitalismu-
lui german in industria grea francezi, in
urma rizboiului din 1914—1918;

2. Ajutorul capitalismului anglo-ame-
rican dat celui german pentru a tmpiedica
lirgirea bazei capitalismului francez, in
momentul in care Franta a ocupat Ruhrul;

3. Participarea americanilor la al doilea
rizboi mondial pentru a zdruncina pozi-
tiile dominante ale capitalismului german
in Europa;

4. Mentinerea acestei pozitii a america-
nilor gi dupi al doilea rizboi. Acest plan
al americanilor a devenit public in 1950
prin unificarea tuturor trusturilor indus-
triei grele in ,supratrustul* format de
Franta, Germania occidentali, Olanda,
Luxemburg, Italia gi dominat de americani.

Capitolul 1 din volumul I se termini
cu o interesanti trecere in revisti a teo-
riei cartelurilor, din care se desprind
atitudinile diferitelor clase fatd de mo-

nopolism. Mul{i conducitori ai orga-
nizatiilor muncitoresti, sub influenta
reformismului lui Bernstein, apreciind

pozitiv monopolurile, au fost combituti
de citre Kautsky. Acesta in lucrarea sa
Handelspolitik  und  Sozial - Demokratie
atrage atentia ci ,ideea cartelului inseam-
néd de la bun inceput privilegierea anumi-
tor grupuri de intreprinzitori care exploa-
teazi in modul cel mai brutal si lipsit de
scrupule superioritatea lor pe piatd si in
productie”. Critica lui Kautsky era cu totul
insuficientd. Dupi al doilearizboi mondial
reformigtii au elaborat prin Hilfeding teoria
capitalismului organizat, care ar duce pe
cale lenti spre socialism prin integrarea
capitalismului monopolist in socialism.
A [fost nevoie 83 se producd lantul de
crime ale nazigtilor pentru ca social-demo-
crajia germani 8i se convingd ci parintii
fascismului sint monopolurile. Activitatea
ermania de risirit
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a demascat caracterul criminal al mono-
polurilor (vezi gi lucrarea lui W. Ulbricht,
Die Legende vom deutschen Sozialismus).

Capitolul II este cel mai bine inchegat
din cele trei ecapitole din volum. Din
continutul capitolului intitulat Uniu-
nile patronale aflim rostul acestor uniuni,
ca organe de luptd gi apirare ale marilor
intreprinderi impotriva muncitorimii, a-
vind girolul de coordonare a acestor actiuni.
Gea mai veche form# a uniunilor a fost Ca-
mera de comert, apoi au urmat Gamerele de
industrie. Ele au apdrut mai mult dupi 1870
i au Juptat cu succes in primul rind pentru
crearea sistemului vamal protectionist, iar
in al doilea rind ¢ontra organizatiilor
muncitoresti. Ideologia au fmprumutat-o
de la economistul Friedrich List, reprezen-
tantul curentului protectionist.

intre 1880 gi 1890, o dati cu cregterea
migcarii gi organizdrii® muncitorilor ger-
mani, patronii igi creeazi ,Uniunile pa-
tronale*, avind sarcina speciali de a para-
liza actiunile gi luptele muncitorimii.
Simultan cu aceste uniuni se dezvoltd si
actiunea antisocialisti a statului. In aceas-
td privintd s-ar putea gisi probabil in
studiile viitoare stabilirea unei legituri
mai strinse decit o arati autorul. Poate
ci la fnceput a existat o colaborare intre
uniuni gi stat, dar curind s-au ivit contra-
dictii g1 anume atunci cind statul inter-
vine cu légea asigurdrilor sociale si a
comrisiilor pentru apararea muncii. Uniunile
se opun categoric amestecului statului
in viata Intreprinderilor gi elaboreaza prin-
cipiul ,de a fi stipin acasa“.

Numadrul uniunilor a crescut vertigi-
nos intre1890 gi 1403, actiunea lor indrep-
tindu-se fmpotriva sindicatelor muncito-
resti. Brutalitatea actiunilor indreptate
fmpotriva clasei muncitoare este demon-
stratdy de organizarea lock-outurilor, a
burselor de munci — organizatii de spio-
naj §i de spargere a grevelor.

Urmiérind cronologic pina la zi pro-
cesul de concentrare a uniunilor, autorul
incheie capitolul cu un tablou al situatiei
acestor uniuni fn Germania occidentala,
unde ele au ren#scut, gi aratd cu mare
bogitie de aménunte raporturile dintre mo-
nopoluri i uniunile patronale. Asistim
in acest capitol la istoria dominatiei
monopolurilor germane, la legiturile co-
merciale, administrative gi chiar familiale
ce se legau intre marii magnati ai indus-
triei grele germane, ceea ce a dus la crearea
unor dinastii atotputernice.

wPretutindeni unde pot fi intilni{i mag-
natiai concernelor din Germania ii gisim pe
magnatii din Ruhr si mai ales pe princi-
palii directori ai uzinelor Krupp ¢ ai
trustului otelului. De peste o jumitate de
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secol pozitiile dominante le ocupau ori ei,
ori fii lor, respectiv discipoli ai generatiei
precedente. Monopolurile lor sint turnurile
cetdifii pe care au construit-o, gi de aici ei
domin3 diferite forturi amenintind intfi
intreaga Germanie, iar apoi gi restul lumii*
(vol. I, p. 285, editia romineascd, in ed.
germand p. 302).

Ultimul capitol al volumului I trateazi
despre organizatiile agricole ale marilor
capitaligti. Aici sint explicate motivele
pentru care in aceastd ramuri de productie
nu existd forme de organizare monopolist3
ca in industrie gi existd in schimb uniuni
economice generale, care sint mai vechi
gi mai rdspindite decit uniunile industriale.
Stint scoase in relief insd cauzele politice §i
sint lisate pe planul al doilea cauzele
economice. Este aritat cu claritate raportul
intre interesele iuncherilor gi ale magna-
tilor industriei gi mndul in care se ajunge
la echilibrarea acestor interese, mai ales
prin concesii reciproce, in legiturd cu
sistemul taxelor vamale care nu putea
si satisfaci deopotrivd pe unii gi pe altii.
Rolul mai sters al Uniunii agricultorilor
care luase nagtere in 1893 (Bund der Land-
wirte), deveniti apoi Reichslandbund, fn
comparatie cu uniunile patronale din in-
dustrie, este o consecin{i a nivelului
scizut atit organizatoric cit si politic al
proletariatului agricol.

Dupd ce iIn volumul I s-a studiat
»viata de familie* — cum se exprimi au-
torul — ,a unei infirme oligarhii de mul-
timilionari, de banditi, care nu jefuiese
numai un om, ¢i popoare intregi §i inainte
de toate propriul lor popor“, in volumul
al doilea se studiazd mijloacele de pro-
pagandi govind a capitalului monopolist
german. Aceste mijloace nu sint trecute
sub ticere in istoriografia burghezd, dar
apar sub etichete care incearci si ascundi
esenta lor: ele sint numite ,organizatii
culturale“. Chiar istoricii francezi vor-
bind de celebra asociatie Alldeutscher
Verband (Liga pangermand) cautd s-o
justifice, intrucit fi gisesc nu numai o
motivare istorici, ¢i o socot ca o necesi-
tate, deoarece ,expansiunea germani. se
explicd prin cresterea populatiei care
nagte obligatia de a cduta noi pimin-
turi §i noi debugeuri* (L. Genet, L’époque
contemporaine 1848—1919. Paris, 1945,
p. 264—265).

Continutul volumului II este inteme-
iat pe aceeagi bogati documentare ca gi
volumul I, mergind de la organele de
presi ale asociatiilor de propagandi a
imperialismului german, trecind prin pro-
cesele lor verbale, declaratii in Reichstag
gi sfiryind cu memoriile celor care au
activat, in aceste asociatii. Strabatind

caro
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toatd aceastd informatie a cirei bogitie
se reflecti fn continutul volumului, con-
stati cit de strins legat a fost fascismul
german de intreaga ideologie a imperialis-
mului fiuritd de aceste asociafii de pro-
pagandd govini gi-ti dai mai hine seama
de sterilitatea cerebrald pe care hitle-
rigtii gi-au ascuns-o sub frazeologia lor
galagioasd.

Instrumentele de propagandid nationa-
listd si sovind ale capitalului monopolist
german au fost: Alldeutscher Verband
(Liga pangermand), Die Deutsche Kolo-
nialgesellschaft (Societatea coloniali ger-
mani), Der Reichsverband gegen die So-
zialdemocratie (Liga contra social-de-
mocratiei), Der deutsche Flottenverein
(Societatea germand a Maircii de est),
Das general Secretariat zum Studium
und zur Bekdmpfung des Bolschevismus
(Secretariatul general pentru studiul i
combaterea bolgevismului).

Extinderea cea mai mare o di autorul
primei gi ultimei organizatii de propa-
gandi.

Liga pangerman# apare in 1891 ca un
fel de protest la politica de concesie fati
de englezi, in legiturd cu problema Zan-
zibarului. Lozinca sub care apare este
viitoarea lozincd a nazismului (,Trezegte-
te Germanie*), iar primul manifest are
titlul ,Auf der Schwelle des Weltkrieges*
iPe pragul rdzboiului mondial). Chiar gi
orma organizatoricd regionald ca bazi
este in mina unui ,Fiihrer“. Liga nu are
caracterul unei organizatii de masi. E
formatd dintr-un grup restrins si finan-
tatd in actiunile sale de reprezentanti ai
- monopolismului care stau in umbrd (Hu-
genberg, Kirdorf). Liga pangerman3 pro-
pagd ,superioritatea“ rasei germane, govi-
nismul gi colaborarea cu aparatul de stat
militar i diplomatiec.

Intre traditiile pe care le-au mogtenit
nazigtii de la liga pangerman3d este gi
aceea dictaturii. Liga a fost cea dintii
propagandisti pentru dictatura teroristi.
Gonducerea ligii, incid la izbucnirea riz-
boiului in 1914, cerea instituirea dicta-
turii, punind in fruntea ei pe Kaiser.
Pozitia aceasta monarhicd a ligii a con-
tribuit la desfiinfarea ei printr-un de-
cret al lui Himmler fn martie 1939.

In afard de claritatea §i sistematizarea
cu care este expusd activitatea Ligii
pangermane, ca §i a celorlalte ligi gsovine
gi reactionare, trebuie si subliniem gi
preocuparea sustinuti de a stabili legitura
ce a existat intre formatiile i mijloacele de
propagandi ale regimului imperial german
gi acelea ale regimului fascist. Stabilirea
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834 manifeste o atitudine combativd nu
numai fati de regimul fascist, ci gi fata de
cei care finvie tendintele lor criminale
in Germania occidentali. Astfel cartea
capiti gi o mare fnsemnitate actuala.

Caracterul combativ face ca lucrarea
acad. Kuczynski si se citeascdi cu mult
interes, mai ales ci din ea aflim numeroase
fapte petrecute in culise, unde s-au pus
la cale atit cele doud rizboaie mondiale
cit gi agresiunea contra UniuniiSovietice.

ntelegerea agresiunii contra U.R.S.S.
este uguratd de capitolul al VI-lea, intitulat:
Secretariatul general pentru studiul gi com-
baterea bolgevismului.

Aceastd organizatie propagandistici gi-a
desfigurat activitatea intr-un ritm grabit
dupd fncetarea rdzboiului. Gitind istoricul
ei gi mijloacele folosite, constatim ci ea
este Kindergarten-ul tn care s-a creat
nAbecedarul fascismului german , gi,cartea
de citire* a monopoligtilor americani si a
celor germani din apus.

Organizarea a fost incredinfatd unui
fost prizonier in Rusia,de meserie spion al
legatiei germane de la Moscova, Eduard
Stadtler, finantat de marii magnati ai
Rubrului (Stinnes, Thyssen, Kirdori etc.)
care s-au lisat impresionati de talentul
oratoric al lui Stadtler si au finantat
organizatia cu 500 milicane de mairei.
Foarte curind aceastd organizatie a tmpin-
zit toatd Germania i a creat oediturd
i un ziar, un serviciu de spionaj gi contra-
spionaj, a intrat §n legituri cu spionajul
englez gi primul act terorist pe care l-a
sdvirgit dupa primirea milioanelor de mirci
a fost asasinarea migeleasci a conducitorilor
partidului comunist german Karl Lieb-
knecht i Roza Luxemburg. Liga se styiduia
si dovedeascd imperialistilor franco-anglo-
americani cd sustinerea imperialismului
german este necesard in vederea luptei
wantibolgevice“,

Analizind activitatea murdari gi josnica
a acestei ligi, Kuczynski dezviluie arse-
nalul in care i5i gisesc armele capitalis-
mul monopolist german, presa germani
in slujba monopolistilor americani gi in
acelagi timp reugeste si ne convingi de
faptul ci existd o filiatie intre hitleristi
gi monopoligtii de la Born, urmagii celor
ce au alcdtuit Liga antibolsevica din 1918.

Valoarea lucrdrii acad. Kuezynski consta
in bogitia documentari, in combativitatea
intemeiatd pe nenumirate cunogtinge §i pe
o logicid strinsi, in stilul limpede si vioi
fn care este scrisi. In acelagi timp trebuie
subliniat ci lucrarea aceasta este o demas-
care a intregii acf{iuni desfiguratd in Ger-
mania de capitalismul monopolist gi poate
servi ca o armé in lupta contra imperialis-

acestor legituri di posibilitate autorglui_ _mului. s
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Valoarea lucririi este cu atit mai mare cu
cit fiind sprijinitd pe izvoare de mina
intii documentarea gtiintificd fi int3regte
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valoarea propagandistici gi-i di un fun-
dament convingitor.
M. Kandel

S. KUKUSKIN; llenunnckas ,Hckpa“ B Mockse
(,Iskra“ leninistd la Moscova)
Ed. Moskovskii rabocii, 1955, 123 pag.

Lucrarea lui S. Kukugkin : ,JIskra“
leninistdé la Moscova trateazi cele mai im-
portante momente din activitatea organi-
zatiilor iscriste din Moscova, in lupta pentru
crearea unui partid de tip nou, pentru cuce-
rirea maselor muncitoare de partea revo-
lutiei proletare.

La fnceputul secolului al XX-lea, Rusia
era o fara agrari, mic burghezd, fnapoiati
in care avea loc un proces rapid de dezvol-
tare a capitalismului. Dezvoltarea relatiilor
de productie capitaliste determina atft
la orage, cit §i la sate, mari transformiri,
care 8e oglindeau — printre altele — in
descompunerea in masd a {irinimii gi in
sporirea numdirului lueritorilor sezonieri,
in cregterea considerabild a clasei mun
citoare.

Criza industriald de la sfirgitul secolu-
lui al XIX-lea, care a cuprins gi Rusia,
a inrdutdtit situaia materiali a oamenilor
muncii din Rusia gi prin aceasta a contri-
buit la cregterea migcirii muncitoregti.
Dup&d cum se stie, inceputul secolului
al XIX-lea s-a remarcat prin numeroase
acf{iuni ale proletariatului din centrele
industriale ale Rusiei — Petersburg, Mos-
cova, Tiflis, Kiev, Harkov, Rostov pe Don
gi altele.

in 1900—-1908, lupta de clasi a prole-
tariatului gi-a schimbat caracterul, luind
forme tot mai tnalte, lucru oglindit in
trecerea de la grevele economice la cele
politice, in organizarea fn Rusia a prime-
lor demonstratii politice fmpotriva guver-
nului, in conducerea migearii revalufionare

muncitoregti de citre comitetele social-
democrate.
* Lupta revolutionard a muncitorilor a

influentat puternic §i migcarea tirineasci.
n anul 1902 migcarea tirineascd s-a
intins repede, cuprinzind peste 809% din
raioanele agricole ale tirii. Sub influenta
avintului revolutionar al muncitorilor si
taranilor s-a intensificat spiritul de opozitie
tn rindurile intelectualitdtii, indeosebi ale
studentimii. Numai in iarna anului 1901-
1902 au luat parte la greve aproape 30000
de studenti. .

Actiunile muncitorilor gi ale taranilor
la fnceputul secolului al XX-lea consti-

tulau o mirturie vie a faptului ¢4 fn Rusia
se crease o situatie revolutionari obiectiva,

n aceste conditii, se punea deosebit de
acut problema creirii unuipartid marxist al
proletariatului, partid revolutionar, de tip
nou, capabil si uneasci actiunile izolate ale
muncitorilor §i firanilor, s puni bazele
unei armate politice a revolutiei sociale
8l s-0 conduci la asaltul tmpotriva absolu-
tismului tarist. Sarcina credrii unui partid
de tip nou se lovea finsi de greutiti foarte
mari. Pe de o parte partidul trebuia si
fie creat in focul persecutiilor i prigoniri-
lor la care erau supuse elementele revolui-
onare de citre organele regimului tarist,
iar pe dealti parte, trebuiau si fie lichidate
spiritul de cere, finapoierea, stagnarea si
metodele din munca organizatiilor de par-
tid locale; trebuia dusd o luptd neimpicati
fmpotriva oportunismului gi indeosebi tm-
potriva curentului .economist“, care se
intinsese ca o pecingine, cuprinzind o parte
considerabild a cercurilor social-democrate
ruse. »Economigtii* fncercau si justifice
wteoretic* rizletirea organizatorici a social-
democratiei ruse prin faptul ci proletaria-
tul nu ar fi capabil, chipurile, si desfi-
goare o lupti politici si ci de aceea el ar
trebui si se limiteze numai la lupta eco-
nomici.

in aceasti perioadd, Lenin a aritat
proletariatului nu numai necesitatea crea-
rii unui partid marxist revolutionar, dar,
in acelagi timp, i-a indicat §i ciile practice,
concrete, pentru crearea partidului de tip
nou. Fiurirea partidului politic al pro-
letariatului trebuja inceputd cu crearea
unui ziar ilegal pe intreaga Rusie, ziar care
83 desf3goare o intensi propaganda si agi-
tatie pentru rispindirea punctului de ve-
ders al social-democratiei revolugionare
fa masele largi de muncitori. Ziarul
irebuia ci constituie un mijloc important
tn lupta pentru demascarea §i zdrobirea

economismului, pentru unirea organiza-
torici a organizatiilor social-democrate
izolate intr-un partid unic centralizat.

Reteaua largd a agentilor gi coresponden-
tilor ziarului, aleituitd dinreprezentanti ai
cercurilor locale, trebuia s& constituie sche-
letul fn jurul ciruia urma s& se inchege
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din punct de vedere
dul.

In lucrarea .Iskra* leninisté la Moscova
se vorbeste pe larg despre activitatea
lui Lenin pentru elaborarea minutioas3
a planului de infiintare a unui ziar, pentru
stabilirea unor strinse legituri cu grupele
social-democrate din Ufa, Mdscova, Peters-
burg, Pskov gi alte orage, precum gi din alte
tari, pentru stabilirea unui cifru de cores-
pondentd cu redactia, a locuintelor cons-
pirative §i a fondurilor necesare. La sfir-
gitul lunii julie 1900, Lenin a plecat in
striinitate, spre a se infelege cu grupul
lui Plehanov ,Eliberarea muncii* in pri-
vinta muncii comune de editare a ,Iskrei”.

Primele convorbiri cu Plehanov au
ardtat insi ci acesta nu dorea ca munca
redactionald si se duci pe baza principiu-
lui conducerii colective. Numai datoriti
eforturilor lui Lenin s-a putut ajunge la o
intelegere. S-a hotirit ca ,Iskra“ si fie
editati tn Germania, la Miinchen. In
componenta redacfiei au intrat Lenin,Potre-
sov, Martov, Plehanov, Axelrod §i Vera
Zasulici. Lenin era organizatorul, inspira-
torul ideologic §i conducitorul direct al
»Iskrei”, redacta ziarul, indica temele
pentru articole, g#sea autori, scria el
insugi numeroase articole.

Lenin a tipirit in ziar aproape 50 de
articole consacrate celor mai diferite
probleme ale teoriei marxiste gi ale prac-
ticii revolutionare. In coloanele ,Iskrei*
Lenin lupta pentru elaborarea bazelor ideo-
logice i organizatorice ale partidului de
tip nou. Din momentul aparitiei sale
(decembrie 1900} pind fn octombrie 1903,
ziarul ,Iskra“ a publicat peste 100 de ar-
ticole diferite in problemele muncii de
partid, sustinind consecvent planul leni-
nist de creare a unui partid de tip nou.
Prin ,Iskra", Lenin tinea legiturd strinsi
gi permanenti cu comitetele social-demo-
crate, cu masele muncitoare de pe intreg
cuprinsul Rusiei., Lenin ducea o munci
organizatorici neobositi pentru a asigura
aparitia regulatdi a ziarului, transportul
ziarului In Rusia gi procurarea de fonduri

entru tipirirea ,Iskrei“. Din initiativa
ui, au fost create in Rusia aga numitele
wgrupuri® de ajutorare a ,Iskrei®, care
aveau sarcina si rispindeascd ziarul in
mase cft mai largi de muncitori. In anul
1901 astfel de grupuri existau la Moscova,
Tiflis, Ufa, Petersburg, Pskov gi alte orage.
ntr-o serie de orage din Rusia au fost create
organizatii  iscriste, care multiplicau
z iarul. Un interes deosebit prezinti harta
eograficAi anexatid la  lucrarea lui
8. Kukugkin, tncare sint fnsemnate localiti-

oganizatoric parti-
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tipografiile acesteia, ciile pentru trans-
portarea ei, punctele ei de sprijin (p. 42).

Autorul acordi o atentie deosebitd rolului
jucat de ,Iskra® in elaborarea proiectului
de program al P.M.S.D.R., adoptat de
citre congresul al Il-lea al partidului,
precum si elaboririi planului de creare
a partidului marxist expus in lucrarile
lui Lenin publicate in ziar: Cu ce sd ince-
pem? si Ce-i de fdcut?.

Vorbind despre aetivitatea organizatiilor
iscriste din Moscova gi din jurul Mosco-
vei, autorul infidtigeazi pe larg situatia
social-economici a Moscovei din acea
perioadd, dezvoltarea industriei, particula-
rititile clasei muncitoare (50% din numi-
rul muncitorilor erau veniti de la sate),
starea de mizerie a muncitorilor din Mos-
cova gi conditiile grele de munci gi de
trai ale acestora.

Situatia grea a muncitorilor din Mos-
cova duce la dezvoltarea inrindurile lora
unui tot mai puternic spirit revolutionar
care se oglindeste in cregterea  migcarii
greviste gi in organizarea cercurilor revolu-
tionare muncitoregti. In anul 1894 a fost
creatd la Moscova ,,Uniunea muncitoreasci"”
care se conducea in munca sa dupid expe-
rienta ,Uniunii de luptd pentru eliberarea
clasei muncitoare”, iar social-democratii
din Moscova au realizat trecerea de la
propaganda socialismului la agitatie.

Dupd exemplul ,Uniunii® din Peters-
burg, in anul1898 ,Uniunea muncitoreasci”
din Moscova gi-a schimbat denumirea
tn ,Uniunea de lupti pentru eliberarea
clasei muncitoare*. GCa gi ,Uniunea de
luptd® din Petersburg, nUniunea* din
Moscova finea strinse legdturi ecu munci-
torii, edita manifeste, conducea grevele
muncitoregti gi incerca chiar si stabi-
leascd legituri intre muncitorii din Mos-
cova §i oamenii muncii din alte orage.
wUniunea de lupti pentru eliberarea clasei
muncitoare din Moscova a elaborat un
progltam in care se arati ci lupta politici
este sarcina cea mai importanti a miscirii
muncitoregti. Programul continea finsigi o
serie de lipsuri serioase, ca de exemplu: nu
sublinia rolul conducitor al proletariatului
in revolutie, trecea sub ticere problema
victoriei inevitabile a  proletariatului,
nu vorbea de loc despre necesitatea alian-
tei dintre clasa muncitoare gi térinime
tn revolutie. -

Moscova a devenit unul din punctele
de sprijin ale ,Iskrei". Gu toate greut-
tile transportului, muncitorii din Mos-
cova primeau in mod sistematic zijarul.

La rindul lor, organizatiile revolutio-
nare din Moscova acordau ajutor vIskrei”,
stringind fonduri pentru intrefinerea aces-

tile unde au existat redaciii QR ,.H%rs{"t ﬁeiﬁ ﬁ! tfgxsportind ziarul in numeroase
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alte localititi ca: Saratov, Samara, Kazan,
Astrahan, Viatka, Tambov, Tula etc.

Sub influenta iscrigtilor, muncitorii din
Moscova deveneau tot mai organizati gi
mai uniti. Datoriti influentei ,Iskrei®
gi activititii desfigurate de elementele
revolutionare iscriste, organizatiile social-
democrate din guberniile Vladimirskaia,
Iaroslavskaia gi Kostromskaia s-au unit in
vara anului 1900 in ,Uniunea de nord
din P.M.S.D.R.“. La acest congres din
1902 al ,,Uniunii de nord“ a fost adoptat
un program care confinea insi unele
principii nejuste. Autorul amintegte ci
wV.ILenin a ficut multe observatii pe
marginea acestui program gi a recomandat
s# fie serios” (p.63).Totugi, ca §i in prezen-
tarea programului ,Uniunii de lupti*
din Moscova, in lucrare nu sint tratate
in mod satisficitor lipsurile programului
»Uniunii* din ianuarie 1902. In aceasta
privingi ar fi fost necesar cel pufin si se
faci tn lucrare o analizd mai amdinuntiti
a observatiilor lui Lehin asupra progra-
mului »Uniunii de nord a P.M.S.D.R.".

»Uniunea de nerd a P.M.S.D.R." a
fost prima organizatie care a recunoscut
»Iskra® drept centru conducitor al siu.
Lucrarea confine un material interesant
din darea de seami# a redactiei ziarului
wIskra", prezentati Congresului al II-lea
al partidului. Mult interes stirnesc de
asemenea materialele documentare din
corespondenta ,Iskrei" cu muncitorii, pre-
cum si materialele referitoare la lupta
»Iskrei®, pentru zdrobirea ideologici a
neconomigtilor® din Moscova.

Luptind fmpotriva economigtilor, is-
crigtii din Moscova duceau o muncid largd
in mase pentru explicarea sarcinilor clasei
muncitoare in lupta impotriva absolutis-
mului §i burgheziei. Din numeroasele ma-
nifeste reproduse in lucrarea lui S.
Kukugkin se vede limpede ci activitatea is-
crigtilor din Moscova era subordonatd in
primul rind sarcinii introducerii conjtiin-
tei socialiste in rindurile clasei muncitoare
gi dezvoltarii spiritului de initiativd revo-
lutionard in rindurile acesteia. Retine
atentia manifestul Cdtre tofi muncitorii
din Moscova, publicat in_ legiturd cu valul
de arestiri dezldntuit de organele represive
tariste, manifest care se termina cu lozin-
cile ,Jos tarul gi minigtrii lui®, ,Trdiasci
revolutia®, »Triiascd social-democratia®.
fntr-un alt manifest, intitulat Scrisoare
tovardgilor, se demasci esenfa de clasi a
aparatului de stat al Rusiei fariste.

fa lucrare sint redate gi manifeste ale
iscrigtilor cidtre studentime, intelectuali-
tate, citre congresul finvatitorilor care
urma 83 se tind in ianuvarie 1902.

WWW.
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O " atentie deosebitd acordau iscrigtii
muncii revolufionare in unititile mili-
tare, pentru cigtigarea soldatilor ;de par-
tea revolutiei. In lucrare se vorbegte des-
pre manifestele, foile volante gi ziarele
ilegale pe care iscrigtii le rispindeau in
unititile militare ale garnizoanei din Mos-
cova, despre crearea, sub influenta is-
crigtilor, a unei organizatii social-demo~
crate in unitagile militare. Iscrigtiiluptau
gi pentru atragerea pirtii inaihtate a ofi-
terimii. Astfel, in manifestul Cdtre ofifert,
ofiterii armatei fariste erau chemati si
refuze indeplinirea rolului de ciliu al ma-
selor populare.

O mare atenfie acorda .Iskra* satelor,
Ziarul chema pe tirani la lupta fmpotriva
absolutismului gi prin intreaga lui activi-
tate contribuia la crearea aliantei dintre
clasa muncitoare §i tarinime (p.82). Din
picate, insi, in problema aliantei proleta-
riatului cu tardnimea lucrarea Jui S,
Kukugkin utilizeaza un material documentar
sirac. Marxism-leninismul aratd ci fiuri-
rea §i intirirea aliantei proletariatului cu
tirinimea muncitoare este o -parte inte-
grantd a luptei pentru dictatura proleta-
riatului. Autorul ar fi trebuit si acorde
acestei probleme o atentie cel putin la
fel de mare ca muncii in rindurile studen-
tilor gi fnvatatorilor, tratati destul de
larg in lucrare.

Lucrarea wIskra“ leninisté la Moscova
cuprinde pagini interesante despre parti-
ciparea iscrigtilor din Moscova la pregiti-
rea gi organizarea demonstratiilor politice,
despre esenta gi importanta acestor demon-
stratii pentru dezvoltarea migcarii revo-
lugionare. Prezintd un deosebit interes
materialul despre legitura lui Lenin cu
iscrigtii din Moscova, despre modul in care
a fost rdspinditi la Moscova lucrarea lui
Lenin Ce-i de fdcut? Sub influenta caryii
Ce-i de fdcut? iscrigtii din Moscova au
schimbat structura organizatorici a Comi-
tetului. Autorul arati cid organizatiile
de baz3 au fost reduse pind la 4—7 oameni,
fiecare din ele fiind condusi de un pro-
pagandist-agitator numit de un comitet.
In lucrarea sa nu existi nici un fel
de indicatii asupra vechilor principii
organizatorice care fuseseri pini atuncila
baza structurii organizatiilor social-de-
mocrate din Moscova,§i din aceastd cauzi
nu apar suficient de clare esenta si impor-
tanga transformirilor organizatorice.

fn lucrarea recenzati sint tratate destul
de pe larg problema pregitirii siconvoci-
rii Congresului al II-lea, precum i al
Congresului al III-lea al partidul ui.

caro
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in concluzie, lucrarea lui 8. Kukuskin
este interesantd prin continutul ei gi ser-
veste ca un bun material ajutdtor pentru
studierea istoriei migcarii muncitaresti
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social-
crearea unui

din Rusia din perioada luptei
democratilor rusi pentrn
partid de tip nou,

Maia Ionescu

SIMON PETER : A szdzalfordulé [5ldnunkds és szegé y-parasat-
mozgilmai, 1891 — 190

(Migcar.le muncitorilor agricoli si ale tdranilor siraci in perioada

1861 —

1£07)

Szikra, Budapesta, 1955, 276 pag.

Lucrarea, aparutd sub ingrijirea Institu-
tului migeirii muncitoresti maghiare, pre-
zinta migcdrile taranilor §i ale muncitorilor
agricoli desfasurate in regiunea ,Visarsa-
rok* la sfirgitul secolului al XIX-lea giin-
ceputul secolului al XX-lea. Aceastd mono-
grafie este prima sintezi care trateazi des-
pre miscirile revolutionare tirinegti si des-
pre relatiile social-economice din Ungaria
monarhistd in ultimele decenii ale secolu-
lui al XIX-lea si primele doui ale celui ur-
mitor.

In prima parte a monografiei sint anali-
zate relatiile sociale generale ale Ungariei
la sfirgitul secolului trecut, insistindu-se
tn special asupra celor agrare. Tabelele sta-
tistice anexate limuresc in mod clar sta-
rea inapoiatd a agriculturii din Ungaria,
unde predominau latifundiile de peste 1000
ha (32,3% din totalul terenurilor agricole).
Procesul de diferentiere in sinul {drdnimii
s-a accentuat iy perioada dintre 1870 i 1910,
cind numirul muncitorilor agricoli, in ciu-
da emigrérilor, a crescut cu.25%, iar chia-
burimea s-a intidrit simtitor. Oglinda sa-
tului maghiar este completati cu datele
privitoare la fdrdnimea siracid si mijlo-
cagd.

Autorul scoate in evidentd cu exactitate
cauzele crizei agrare din Ungaria la sfirgi-
tul secolului al XIX-lea accentuate de dum-
pingul american. Inceputul de mecanizare
a agriculturii in gospodariile capitaliste,
incetarea muncii de construirea a ciilor fe-
rate §i a lucrarilor de canalizare au deter-
minat un gomaj acut fn rindul muncitori-
lor agricoli. Urmirile economice ale aces-
tei crize s-au ficut simtite in primul rind in
regiunile de care se ocupd lucrarea de fata.
Criza a provocat cregterea migearii farinesti,
tn special a muncitorilor agricoli. Migca-
rvile tdrdnesgti din aceste regiuni au fost mai
puternice decit miscdrile din celelalte parti
ale Ungariei. Gu toate acestea, autorul nu
a tratat migcdrile {Ardnegti suficient de di-
ferentiat, pe regiuni. Nu sint subliniate
trasiturile specifice ale relatiilor agrare
din regiunile cercetate §iin j
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rele centru al muncitorilor agricoli, Oros-
haza.

In primul capitol, ,autorul descrie for-
marea primelor organizatii ale muncitori-
lor agricoli din regiunea amintita, care au
avut legituri strinse cu partidul social-
democrat.

Sub steagul partidului social-democrat
s-au desfigurat numeroase lupte ale mun-
citorilor agricoli, fmpotriva cidrora autori-
titile au dezlantuit represiuni singeroase
ca la Oroshaza, (1 mai), la Békéscsaba din
Battonya (unde la conducere au participat
secerdtori romini). -

In strinsd colaborare cu partidul social-
democrat s-a desfigurat miscarea din ju-
rul Aradului, precum §i migcarea din 1894
de la Hadmezovasarhely. Toate aceste mis-
cdri tardnegti au avut strinse legiituri cu
partidul social-democrat. Din cauzd insd
cii partidul social-democrat alunecd din ce
in ce mai mult pe panta oportunistd — in
special dupd congresul din 1894 —liderii
oportunigti social-democrati rup legaturile
cu muncitorii agricoli.Migcarea muncitorilor
$nsi devine mairadicala, si, sub conducerea
lui Varkonyi Stefan, ei formeaza o fracti-
une sub denumirea de ,Social-democratii
independenti“, creindu-gi un nou organ de
-presd. Autorul considera in mod just ca
rdspunderea sciziunii o purtau liderii opor-
tunisti gi cit fractiunea tirineascd Varko-
nyi era mai radicald decit gruparea ofici-
ali. Sint ardtate apoi tendintele anarhiste
care s-au manifestat in ¢adrul organizatiilor
de muncitoriagricoli. Ar fi fost, credem, mai
just gi mai interesant daca autorular fitratat
mai temeinic situatia social-democratiei
ungare in totalitatea ei, deoarece curentele
revizioniste n-au pitruns in aceeagi misura
in intreaga social-democratié¢ ungara.

Autorul, probabil tnsufletit de tratarea
problemelor legate de tema propusi, nu di
atentia cuvenitd analizei situatiei dim par-
tidul social-democrat din Ungaria. Auto-
rul vorbegte in mod nejust despre secial-de-
mocratia din Ungaria ca despre o migcare

Wwﬂwéaﬁn intregul ei, cu toate cid este
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cunoscutd pozitia de stinga luatd in acea
vreme de unele grupuri mai ales de secre-
tariatul din Arad.

Consideratiile autorului in leglturd cu
pozitia dominanti a micilor meseriagi din
partidul social-democrat ungar sint juste;
ar fi trebuit insi totodati si arate §i confu-
ziile ideologice si mai ales traditiile lassa-
liene, antitiardnesti, ale partidului social-
democrat din Uagaria, care probabil au in-
fluentat mult atitudinea acestora fatd de
smigcarea Varkonyi“. Tocmai aceste con-
fuzii ideologice au impins muncitorii agri-
coli spre conceptiile anarhiste, care in mod
obiectiv aveau un caracter oportunist, reac-
tionar. Clarificarea acestor probleme este
absolut necesari pentru a nu lisa impresia
falsi ci migcarea f{irdneascid era mai pro-
gresisti decit clasa muncitoare.

Capitolul consacrat grevelor secerdtori-
lor contine o documentare bogatd. Sint
prezentate in mod aminuntit atit desfagu-
rarea, cit gi caracterul gi rezultatul acestor
greve.

De asemenea, autorul analizeaza activi-
tatea partidului socialist independent. Au-
toritatile iau un gir de masuri teroriste im-
potriva muncitorilor agricoli. Conducitorul
lor Varkonyi—earestat, iar ziarul suprimat.

Capitolul III se ocupi cu refluxul tem-
porar al miscarilor muneitorilor, copsecinta
a terorii exercitati de poiitie impotriva
grevistilor, a valului de emigrari si a inta-
ririi curentelor oportuniste in sinul parti-
dului social-democrat. In urma acestui re-
flux, soarta muncitorilor agricoli se inriu-
titeste gi mai mult. Dar o data cu dezvolta-
rea imperialismului, se ridici un val cres-
cind de greve ale muncitorilor industriali.
Autorul subliniaza in mod judicios influ-
enta migcarilor greviste ale muncitorilor
industriali asupra migedriii muncitorilor
agricoli. Acest capitol cuprinde date inte-
resante privind migcarea muncitorilor agri-
coli din Transilvania, inclusiv migcarea
din Alegd.
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Autorul nu scoate insi suficient in relief
rolul opozitiei de stinga din sinul partidului
social-democrat, in cregterea din nou a lup-
telor muncitorilor agricoli.

Capitolul IV studiazid in detaliu criza
revolutionara din 1905—1907. In aceasta
privintd giasim indicatii gi date pretioase
in legdturd cu grevele seceratorilor din
1906 — 1907 din intreaga tard i cu ini-
bugirea singeroasid a acestora. Autorul di
date asupra p#trunderii in sinul migcarilor
social-agrare a curentelor oportuniste care
au reugit si fArdmiteze migcarea social-
agrard in fractiuni sectare, anarhiste.

Credem cai aici ar fi trebuit insi si fie scos
in evidentd rolul reat¢fionar al narodnicis-
mului ungar, care prin lozincile sale anti-
muncitoresti au condamnat la izolare
organizatia politici a muncitorilor agri-
coli.

Monografia de fatd are un caracter de
popularizare, servind in egald masurd atit
cerintelor specialigtilor, cit §i ale nespe-
cialistilor. Stilul este simplu, materialele
expuse sint impartite in mici capitole.

Izvoarele principale folosite de autor
pentru informare sint: presa contemporanai,
rapoartele politiei, statisticile si lucririle
sociologice. Documentatia e bogatd si va-
riati. Uneori se simte totugi lipsa unor ma-
teriale privitoare la comitatele Arad, Bi-
hor.

Cu toate lipsurile semnalate, lucrarea
constituie o contributie importanta la stu-
diul migcdrilor firanesti de la sfirgitul se-
colului al XIX-lea §i inceputul secolului
al XX-lea. Fiind prima sintezd in aceastid
problem3i, meriti un deosebit interes din
partea cititorilor.

Consultarea acestei c¢irti aduce un real
folos cercetdrilor din tara noastrd, in
special celor care se ocupa de istoria mis-
cirii muncitorest{ in Transilvania, ’

Kovdcs Géza (Arad)

I. 1. SMIRNOV: Rdscoala lui Bolotnikoe. Scurt studiu istcric
. Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1955, 132 pag.

H

Aparitia in romineste a cartii cunoscu-
tului istoric sovietic I.I. Smirnov despre
riscoala lui Bolotnikov, tipiriti de citre
Editura Academiei Republicii Populare
Romine, a fost intimpinatd cu vadit interes
de citre istoricii romini. Tratind o problema
putin studiati de citre istoriografia ndbi-
liaro-burgheza rusi si, atit cit aceasta s-a
ocupat de ea, fals prezentat, autorul stu-
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diind cu temei izvoarele, in lumina mate-
rialismulu} istoric, ne infiatiseazd rascoala
lui Bolotnikov ca unul din momentele cele
mai insemnate ale luptei taranilor rugi im-
potriva jugului feudal, ca pe deschiziatoa-
rea lantului de rdzboaie tarinesti din vea-
curile XVII-XVIII {n Rusia. Destinat unor
cercuri mai largi de cititori, studiul fsi
atinge, credem, intru totul scopul, prin cla-

caro
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ritatea expunerii, prin eliminarea a tot
<ceea ce ar ingreuia intelegerea fondului
problemei.

Lucrarea este fmpér{ita in opt capitole,
toate consacrate ridscoalei, iar ca anexa se
da un fragment din ,,Hronograful lui Ka-
wamzin®, cuprinzind evenimentele din tim-
pul riscoalei.

n capitolul 1, expunindu-se premisele
riiscoalei, se aratd ci trisitura caracteris-
ticid a economiei Rusiei in secolul al XVI-
lea a fost ,dezvoltarea relatiilor de marta-
bani §i a productiei de marfuri®*. Conditiile
noi de dezvoltare econamici create de creg-~
terea diviziunii sociale a muncii, lirgirea
piétei etc., augatins §i gospodiria feudald
§i pe cea taraNeasci. Aristocratia feudald
se dovedegte incapabili si se adapteze la
mnoile eonditii de viatd, pe cind curtenii gi
ainastirile, da. Acestia din urmé cautid
atit si mireasci suprafetele rezervelor
senioriale, cit §i sa intensifice exploata-
rea taranilor iobagi. Cresterea rezervei bo-
ieresti se facea prin micgorarea delnifelor
tiranilor dependenti. In acelagi timp, ea
aducea cu sine cregterea numdrului zilelor
de muncai ale tiaranilor pentru lucrarea aces-
tei rezerve. Tdranii reactioneazd mutindu-
se in alte locuri, cdutind o viatd mai buna.
in fata acestei situatii, a stramutirii tara-
nilor, care ia uneori proportii de fugd in
masi, statul §i clasa feudalilor iau o serie
de masuri, care in fond constau insuprima-
Tea totald a dreptului de stramutare al
taranilor. Legiuirile din ultimele doui de-
«<enii ale veacului al XVI-lea, statornicind
si extinzind gerbia in Rusia, au dus la o
puternicid incordare sociald, care a fiacut
de nefnliaturat izbucnirea luptei tarinimii
fmpotriva jugului feudal sub forma rascoa-
lei.

Gapitolul al doilea se ocupz de semnele
prevestitoare ale ridscoalei. Tiranii cautd
pe toate cdile si pund mina pe piminturile
feudalilor gi luptd ca paminturile lor si
fie scutite de cit mai multe obligatii feu-
dale. In 1601, tarul Boris Godunov di un
ucaz, cu pretengii de a restabili dreptul de
strimutare, in fapt insi tiraniinu se pu-
teau muta decit cu voia stipinilor lor. Es-
te importantdi, ca prevestitoare a riscoalei
lui Bolotnikov, rdscoala lui Hlopke. Ea
cuprinde regiuni destul de intinse iar os-
tile tariinesti strinse infruntd cu succes
ostile farului. In cele din urma ea este in-
frintd.Este semnificativi, de asemenea, lup-
ta de clasid de la orage, care ia un caracter
foarte ascutit.

Capitolul al TII-lea este consacrat ince-
puturilor rascoalei gi biografiei lui Bolot~
nikov. Se aratd de asemenea locul ocupat
de fiecare dintre piiturile sociale partici-
‘pante la rdscoald. Primul loc il ocupa ho-
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lopii, inconstestabil for{a motrice a mis-
cdrii; alituri de ei, participanti activi la
lupta, chiar de la inceputul riscoalei, sint
i taranii liberi. Dup4 holopi §i tirani, cro-
nicile mentioneazi pe cazaci, streleti gi
oamenii din posada.

Capitolele IV §i V se ocupid de margul
asupra Moscovei si de asediul ei. Riscoala
incepe in oragele din sud-estul Rusiei gi se
fntinde curepeziciune uluitoare, cuprinzind
regiuni din ce in ¢e mai intinse. Se fncepe
margul asupra Moscovei, organizat §i con-
dus chiar de citre Bolotnikov. Rasculatii
infring ostile trimise fmpotriva lor in lup-
tele de la Kromi, Elet gi cea de lingd Ka-
luga. Aderd la rdscoala gi intreaga regiu-
ne Tula-Riazan, unde contradictiile dintre
{arani i feudali, din cauza marii dezvoltjri
a mogiilor feudale, erau deosebit de acute.
Rind pe rind, alte oragse cu regiunile in-
conjurdtoare se alaturd riscoalei, care eu-
prinde tot geritoriul din sudul §i sud-
vestul Rusiei §i importante regiuni fintre
Nijni Novgorod si Kazan. De asemenea
regiunile Viatka, Perm, Pskov i As-
trahan. In acesta din urmi, forta motrice
a rascoalei o constituie paturile de jos
ale oragenilor. Holopii sint eliberati, iar
gospodiriile curtenilor §i negustorilor dis-
truse. In general, se poate spune ci aproape
peste tot unde s-a intins, ridscoala a luat
un pronuntat caracter antiiob#gist.

Punctul culminant al riiscoalei este re-
prezentat de perioada celor doua luni de
asediu a Moscovei (octombrie-decembrie
1606). Din cauza componentei sociale neo-
mogene, fin oastea rasculatilor se mani-
festau serioase contradictii. Totugi, ea
reprezinta o fortd uriagi, care ameninti
nu numai Moscova, c¢i finsesi temeliile
puterii clasei dominante a feudalilor.

Atitudinea populatiei din Moscova con-
stituie o problema atit pentru tar, cit si
pentru Bolotnikov, Intre ei se duce o
luptd continud pentru atragerea acestei
populatii. Bolotnikov, printr-o serie de
proclamatii, cheam# piturile de jos ora-
genegti gi pe holopi la lupta impotriva
boierilor g1 megustorilor. Punctul central
al programului riscoalei, aga cum el se
desprinde din aceste proclamatii, este
inldturarea relatiilor de iobagie, lichi-
darea jugului feudal. Tarul gi nobilii, la
rindul lor, cautid si foloseascd mai ales
biserica pentru influentarea ideologicd
a maselor riasculatilor, sid atite g1 8i
intretini contradic}iile din sinul oastei lui
Bolotnikov, prin tot felul de intrigi. Aceste
contradictii sint din ce in ce mai vadite,
pe misurd ce se intindea rascoala gi se de-
finea caracterul ei social. Curtenii §i unii
nobili, care trecuseri de partea rasculagilor
dar cirqra telurile riscoalei le-au fost pro-
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fund strdine, trideazd gi trec de partea ta-
rului, impreuni cu cetele lor. Aceastd sci-
ziune a lagirului rédsculatilor finriuregte
defavorahil mersul gi rezultatul operatiu-
nilor militare din fata Moscovei. Se dau
doui importante batilii, la 26—27 noiem-
brie gi la 2 decembrie 1606, in care, din cau-
za defectiunilor amintite gi-din cauza in-
taririlor primite de tar, oastea rasculatilor
a fost infrinti. incepe un masacru tn masi
al risculatilor gi prizonierilor.
Capitolul urmitor, al VI-lea, este inchi-
nat perioadei de la Kaluga a riscoalei. Prin-
cipalele forte ale risculatilor au reugit to-
tuyi si se retragd, in destuld ordine, gi sa se
concentreze la Kaluga gi la Tula. Ogtile
tarului asediazd Kaluga g§i pornesc in di-
verse regiuni pentru a indbusi total rdscoa-
la. Ele insd cynosc o serie de infringeri,
dintre care cea mai importanti e cea de la
Pcelna, din mai 1607, Ogtile tarului se re-
trag spre Moscova, Cregte din nou avintul
maselor asuprite §i oastea risculatilor igi
reface fortele slabite de infringerea de linga
Moscova, Rasculatii comit acum gregeala
de a nu pornidin nou spre capitali, al caror
drum era deschis, datoritd victoriei de
lingd Kaluga. Bolotnikov igi indreaptid
armatele spre Tuyla, unde actiona o
altd oaste de rasculati sub conducerea ca-
zacului Ileika Muromet, reprezentant al
cazdcimii siirace. Gregeala lui Bolotnikov
d3 réigaz tarului sd-gi refacd fortele. Noua
amenintare din partca rdsculatilor face
ca certurile din tabira tarului, contra-
dictiile dintre diferitele grupuri ale clasei
dominante si se atenueze gi tofi si se
uneascd sub conducerea lui Vasili Suiski
pentru nimicirea riscoalei lui Bolotnikov.
Apirarea Tulei §i sfirgitul riscoalei sint
cuprinse in capitolul alVII-lea al lucrarii.
Expeditia impotriva Tulei, organizati de
tar, el insugi participant la ea, incepe in
21 mai 1607. Ea incepe cu unele succese.
Batialia de la Vosma, pierdutd de ris-
culati, tot prin tridarea unor elemenfe
nestatornicé gi soviielnice, inlituri ame-
ninfarea unui nou marg asupra Moscovei

RECENZII,

PREZENTARI 40

proiectat de citre Bolotnikov in aceasta faz
a rascoalei. Rasculatii se retrag in ce-
tatea Tula, al cirei asediu dureazid patru
luni. Degi mult inferioare numeric,
armatele risculate se bat cu dirzenie
gi cu curaj; zilnic ficeau iegiri din
eetate gi .pe multi risculati i-au ri-
nit i i-au omorit*, spune ,Hronografu}
lui Karamzin“. In cele din urma, in
cetate igi face loc foametea §i mizeria. Prin-
tr-o viclenie, tarul insali pe risculati,
promitindu-le ci-i lase liberi, pe toti, cu
conditia si predea Tula. Se face o intele-
gere, intiriti de un jurimint solemn al lui
V. Suiski. Dar tarul nu se tine de el. Con-
duecitorii sint pringi, dusi in lanturi la Mos-
cova si apoi ucigi. Celorl#ti risculati 1i
se permite s3 plece acasid. Aga se desavir-
seste lichidarea rascoalei lui Bolotnikov.

Ultimul capitol, al VIII-lea, este con-
sacrat insemndtdtii istorice a riscoalei con~
duse de Bolotnikov. Se scoate inevidenta
punctul central al programului réascoaleis
lichidarea iobigiei; se accentueazi ca ras-
coala a fost in esentd o rdscoald a {dranilor
gerhi imvotriva jugului feudal.

Se analizeazi §i lozinca politicd de bazi
a rascoalei: detronarea lui Vasili Suiski i
insciunarea ,tarului Dimitri“, care in ochii
maselor apdrea ca un ,tar bun®.

Riscoala lui Boltnikov a dat o puternicé
lovitura bazelor regimului social al Rusiei
feudalo-iobagiste.

Traducerea in rominegte este ficuti cu
multa ingrijire. Credem ci s-a procedat bine
lasindu-se netradusi, dar cu explicatii in
note, termenii care nu au o corespondenti
in limba romini.

in istoriografia romind unde nu avem
inca monogralii inchinate riscoalelor de la
Bobilna, celei din 1514 sau celei din 1784
atit de necesare viitorului tratat de Isto-
rie a R.P.R., studful istoricului sovietic,
prezentat de noi i mai ales cel scris in 1951,
pentru gercurile de specialisti (vezi I. I.
Smirnov, Rdscoala Iui Bolotnikov din
1606—1607, Gospolizdat, 1951), pot servi
de exemplu.

D. Mioc
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zafiilor revolutionare conduse de partid, in ,Analele Institutului de istorie a
partidului de pe lingi C. C. al P.M.R.", 1955, nr. 4, p. 120—130,

166. Roller acad. Mi hail, Despre rdscoala Flotei Romine din decembrie 1917
—aprilie 1918 gi lupta marinariler romini pentru apdrarea Revolujiei din Oc-
tombrie, in ,Lupta de clasi", 1955, nr. 12, p. 108 —122.

167. Roman A, ¢i Tdldngescu M., I Mai in unele documente de partid
din perioada anilor 1931—1933, tn ,Analele Institutului de istorie a Partidului
de pe lings C. C. al P.M.R.%, 1955, nr. 2, p. 142—1356.

168. Roman A., Momente din lupta partidului pentru apdrarea inlereselor clasei mun~

citoare, in ,Scinteia®, 1955, nov. 18, ps 3—4.

169. Rucadr E m., Substeagul partiduluj. Despre actiurile U.T.C. impotriva fascizdrii
{drii gi @ razboiului antisovietic, in ,,Scinteia tineretului, 1955, nov.30, p. 3—*%.

170. Safta Stelian, Aspecle din inarmarea Rominiel burghezo-mogieresti impotriva.
U.R.S.S. in perioada crizei economice mondiale (1929—1933). Afacerea Skoda,
tn ,Studii“, 1955, or. 4, p. 7—29.

171. Stdnoiu M., Probleme tratate in rezolugia C.C. al P.C.R. privind munca gi
sarcinile Uniunii Tineretului Comunist (octombrie 1932), in ,Analele Insti-
tutului de Istorie a Partidului de pe lingd C. C. al P.M.R.%, 1955, nr. 3,

p. 134—142.

172. §tirbu S. si Gheorghiu I., Aspecte din lupta P.C.R. peniru apdrarea
intereselor fdrdnimii. (In intimpinarea Congresului al Il-lea al P.M.R.), in
»Scinteia“, 1955, nov. 24, p. 3—4.

173. §tir b u 8., Despresituafia agrard din Rominia in perioada dintre cele doud rdzboaie
mondiale, tn ,,Studii, 1955, nr. 5—6, p. 7—40.

174. Stoian Gh., Din lupla P.C.R. penltru apdrarea gi promovarea ideologiei clasei

muncitoare, in ,,Cowwmcé&a. 1i5.
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Stoica Chivu, Eroicele lupte ale muncitorilor ceferigti gi petroligii din 1933,
Institutul de istorie a partidului. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955.

Suter Emil, Momente din trecutul de lupii al uzinei “Steaua Rogie fost
oWolf*, Editura Consiliului €entral al Sindicatelor, 1955, 80 pag.

Teodorescu Roxana, Nu lotdeauna a fost aga! Din istoricul ,Fabricii de
tigarete Bucuregti”, Editura Consiliului Central al Sindicatelor, 1955, 64 pag.

Tismaneanu L., Crearea P.C.R. — viclorie a leninismului asupra oportunismu-
lui in migcarea muncitoreascd din Rominia. (Pagini de lupid din istoria migcdrii
munciloresti din fara noastrd), in ,Scinteia tineretului®, 1955, nov, 23, p. 374,

Tismianeanu L., Lupta Partidului Comunist Romin pentru mobilizarea maseldr
in vedereg iegirii din criza aconomicd (1929 — 1933). Congresul al V-lea al
P.C. R, in ,Revista Universitagii C. I. Parhon", seria stiintelor sociale,
1955, nr. 4, p. 113—118. ,

Toacd Ion, Greva minerilor de la Lupeni din anul 1929, in ,Analele Institutului
de Istorie a Partidului de pe lingi C. C. al P.M.R.", 1955, nr. 1, p. 39—56.

8° Perloada 1944—1955

+« '« Directivele Congresului al Il-lea al Partidului Muncitoresc Romin cu privire
la cel de-al doilea plan cincinal de dezvollare a economiei nafionale pe anii
1956 —1960. E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, 48. pag.

"y Statutul P.M.R., E.S.P.L.P., Bucuresgti, 1955, 128 pag.

Gheorghiu-Dej, Gh., Raportul de activitate al Comitetului Central al
Partidului Munciloresc Romin la Congresul al 11-lea al partidului, E.S.P.L.P.,
Bucuregti, 1955, 160 pag.

Gheorghiu-Dej Gh. Articole si cuvintiri. E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955,
ed. a IV-a, 864 pag.

Gheorghiu-Dej Gh., Colaborarea frdteascd a (drilor lagdrului socialist—
tntruchipare a ideilor internafionalismului proletar, in ,Pravda“, nr.306/13 604
si in ,Scinteia tineretului“, 1955, nov. 3, p. 2.

Gheorghiu-Dej Gh., Cu privire la politica externé a Guvernului R.P.R.
Cuvintare rostitd la cea de-a 5-a sesiune a Marii Adundri Nationale din 22 fe-
bruarie 1955. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955.

Gheorghiu-Dej Gh. Cuvintare rostitd la consfituirea fruntagilor in agri-
culturd. 1 martie 1955. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, 46(— 48) pag.

Gheorghiu-Dej Gh., Cuvintare rostitd la adunarea festivd pentru sérbdto-
rirea celei de-a 11-a aniversirs a eliberdrii Romini¢i. E.S.P.L.P., Bucuresti,
1955, 45 pag.

Gheorghiu-Dej Gh. Declarafie ficutd la conferinfa de la Vargovia a
statelor europene pentru wusigurarea pdcit gi securitdfii tn Europa — 12 mai
1955, E.S.P.L.P., Bucyresgti, 1935, 23 pag.

Gheorghiu-Dej Gh. Ezpunerea tovardgului... (in cadrul celei de-a 6-a
sesiuni a Marii Adundri Nationale cu prilejul ratificirii Tratatului de la Vargo-
via), in ,Scinteia*, 1955, mai 31, p. 1—2.

Gheorghiu-Dej Gh. Ininteresul consolidirii pécii in Europa gi in lumea
intreagd, in ,Pentru pace trainicd, pentru democratie populari“, 1955,
iunie 3, p. 2.

Gheorghiu-Dej Gh. Pentru un nou avint al agriculturii in Republica
Populard Romind, in ,Pentru pace trainici, pentru democratie populari®,
1955, martie 11, p. 4.

Gheorghiu-Dej Gh. Rdspunsul tovardigului Gheorghe-Gheorghiu-Dej la
Intrebarea primitd din partea d-lui A. L. Bardford, eicepresedinte al agenfiei
»United Press", in ,Scinteia”, 1955, august 12, p. 1.

Gheorghiu-Dej Gh., Traducerea in viald a mdrefei invdfituri leniniste
cu privire la alianta dintre clasa munciloare i {ardnime, in ,Pentru pace trainica,

pentru democratie populara®, 1955, aprilie 15, p. 2.
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Gheorghiu-Dej Gh., 30deanidelupid a partidului sub steagul lui Lenin
#i Stalin. Raport prezentat in ziua de 8 mai 1951 la adunarea solemnd in oinstea
celei de-a 380-a aniversiri a intemeierii Partidului Comunist din Rominia.
E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, ed. a 3-a, 79 pag., cu portr.

Stoica Chivu, ,Raportul asupra proiectului de directive ale Congresului al
II-lea al P.M.R. cu privire la cel de-al doilea plan cincinal de dezvollare a eco-
nomiei nationale pe anii 1956 —1960,26 decembrie 1955, E.S.P.L.P., Bucuresti,
1955, 40 pag.

4197. Borila P., Organizatiile de partid din Rominia in luptd pentru cregterea productiei

198.

199.

200.
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204.

205.
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207.
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211.

212,

213.

mdrfurilor de consum popular, in ,Pentru pace trainicd, pentru democratie
populard”, 1955, ian. 7, p. 3

Ceaugescu N. Modificiri in statutul Partidului Muncitoress Romin. Raport
prezentat la Congresul al 11-lea al P.M.R., 27 decembrie 1955, E.S.P.L.P.,
Bucuregti, 1955, 32 pag.

Constantinescu Miron, Cuvintarea tov ... la Adunarea festivé din Ca-
pitald consacrald celei de-a 38-a aniversiri a Marii Revolufii Socialiste din
Octombrie, in ,Scinteia®, 1955, nov. 8, p. 1 si 3.

Constantinescu M., Unele chestiuni ale dezvolldrii economiei Rominiei
in lumina problemelor dezvolldrii economiei {drilor de democrafie populard,
in ,Pentru pace trainicdi, pentru democratie populari®, 1955, sept. 9, p. 2.

Groza Petru, Cuvintarea tovardsului.... Lucrdrile consfiétuirii fruntagilor
tn agriculturd, in ,Scinteia“, 1955, martie 3, p. 1.

Adorian Gh. gi Pogidceanu V. Aspecie din lupla pentru ocuparea
paminturilor mosierilor gi grofilor din regiunea Cluj, in Din lupta P.C.R. peniru
inchegarea alianfei clasei munciloare cu {drénimea muncitoare in bildlia pentru
reforma agrard din 1944—1945. Studii gi referate monografice. E.S.P.L.P.,

Bucuresti, 1955, vol. I, p. 145—188.

Banu Ion, Problemaputerii politicein {ara noastrd in perioada anilor 1944 —1947,
in ,Cercetiri filozofice*, 1955, nr. 1—2, p. 7—45.

Bogdinescu C., Militarismul german — dugman de moarte al independeniai
nafionale, libertdfii si progresului poporului romin,/in »Scinteia®, 1955,
ian. 13, p. 3 gi ian. 14, p. 3—4.

Borgeanu C., Forfele motrice ale dezvolidrii societdfii in Republica Populard
Romind, in ,Lupta de clasi“, 1955, nr. 7, p. 27—40.

Cioroiu N. si Cornea M., Ocuparea pdminturilor mogieresti din raionul
Negru-Vodd — regiunea Constania, in Din lupta P.C.R. pentru inchegarea alian-
tei clasei muncitoare cu {drdnimea muncitoare in bdtlilia pentru reforma agrard
din 1944—1945. Studii gi referate monografice. E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955,
vol. I, p.7—54,3iin,Analele Institutului de istorie a Partidului de pe linga
C.C.al P.M.R.%, 1955, nr. 2, p. 3—37.

Constantinescu N, N. si Stancu Radu, Despre legile economice
care acfioneazd in mica producfie de mdrfuri gi folosirea lor in pericada construc-
fiei socialiste, in ,Contemporanul”, 1955, oct. 7, p. 5.

Constantinescu-Tasi acad. Petre, 24 februarie 1945, in ,Scinteia
tineretului*, 1955, febr. 24, p. 3.

Cutigteanu S., si Savu Al, Dinlupta partidului nostru pentru sfirimarea
aparatului de stat hurghezo-mogieresc gi fdurirea unui aparat de stat de tip nou,
in ,Rominia liberd“, 1955, dec. 14, p. 2—3.

dmdidceanu I., Aportul armatei romine la infdptuirea actului de la 23 August
1944, in ,Scinteia®, 1955, august 23, p. 4.

David Viorica gi Udfea Traian, Acfiuni revolujionare ale maselor
populare conduse de P.C.R. pentru rdsturnarea dictaturii anionesciene, in ,Ro-~
minia libers", 1955, august 21, p. 2—3.

+ %y Dinlupta P.C.R. pentru inchegarea alian{ei clasei muncitoare du {ardénimea mun-
citoare in bdidlia pentru reforma agrard din 1944—1946. Studii gi referate
monografice, Institutul de istorie al partidului. E.S.P.L.P., Bucuregti 1955,
vol. I, 304 pag.

Florian Radu, Lupta P.C.R. penitru cucerirea maselor in pericada de la

23 August 1944—6 Martie 1945, in ,Revista Universititii C. I. Parhon",

seria gtiintelor sociele’ 194W53?0
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214, Gédorgescu Titu, Zece ani de la victoria forfelor populare din 6 Martie 1945,
in ,Lupta de clasi”, 1955, nr. 3, p. 42—57.

215. Ionescu Dionisie, Ocuparea pdminturilor mogicresti in regiunea Bacdw
(fostele judefe Bacdu gi Neam}), in Din lupta P.C.R. pentru inchegarea alianfei
clasei muncitoare cu {drdnimea muncitoare in bdtdlia pentru reforma agrard
din 1944— 1945. Studti gi referate monografice. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955,
vol. I, p. 55—103.

216. Lungu Traian, Lupta P.C.R. 3i a celorlalte for{e democratice pentru realizarea.
lozincii: ,Totul pentru front, totul pentru victorie gt pentru reconstrucfia economic@
a {arii®, in Comunicdri gi articole de istorie. Societatea de stiinte istorice i filo-
logice. Sectia istorie, Bucuresti, 1955, p. 100—111.

2¢7. Munteanu N, G, Panciu C. si Lungeanu I., Actul revolufionar
al najionalizdrii principalelor mijloace de productie industriale, bancare, de asi-
gurdri, miniere gt de transporturi (11 iunie 1948), in ,Studii®, 1955, nr. 1,
p-55—81, gi in Rolul maselor populare in fdurirea istoriei {Culegere de articole
gi referate). E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, p. 171—217.

218. Murgescu C., Importanfareformei agrare din 1945 pentru dezvoltarea agriculturi
noastre, in ,Probleme economice", 1955, nr. 3, p. 73—92.

219. Murgescu Costin, Problema nationalizdirii pdmintului, in ,Revista Univer-
sitigii C. I. Parhon”, seria gtiintelor sociale,1955, nr. &, p. 171—187.

220, Nichita Paraschiva, Ionescu M. gi UdreaT., Lupta maselor
populare pentru reforma agrard si lichidarea mogierimii ca clasd in preajma
lui 6 Martie 1945, in Rolul maselor populare in fdurirea istoriei. {Culegere de
articole §i referate). E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, p. 127—170.

221, Nicolae Pavel, Partidul Muncitoresc Romin — conducdtorul luptei pentruc
indusirializarea socialistd a {arii, in ,Rominia liberi", 1955, dec. 17, p. 2—3.

222. Niculescu-Mizil P., 10 ani de la conferinfa nationald a P.C.R., in ,,Scin-
teia tineretului®, 1955, oct. 16, p. 2.

223. Petroviei N. si Varga V. Lupta partidului pentru intirirea continug

a alianfer (intre clasa muncitoare $i {drdnimea muncitoare, in ,Rominia libera",

1955, nov. 30, p. 2—3.

224, Popa Gherasim si Ivancenko Al, Principiile diriguitoare fizate
la Conferin{a nationaldé a P.C.R. (din octombrie 1945) privind industrializarea
tarii ca principala pirghia a construirii socialismului, in ,Analele Institutului
de istorie a partidului de pe lingi C.C, al P.M.R.“, 1955, nr. &, p.3— 2’1.

225. Popescu-Puturi, I.gi Popescu Neculce, Ocuparea piminturilor
mogieregti in regiunea Craiova (fostul judet Dolj), in Din lupta P.C.R. pentru
tnchegarea alianfei clasei muncitoare cu {drénimea muncitoare in bdtdlia pentru
reforma agrard din 1944—1945. Studii gi referate monografice, E.S.P.L.P.,
Bucuresti, 1955, vol. I, p. 189—224.

226. Riddulescu N. Forfa de neinfrint a poporului descitugat. Zece ani de la atacul
fascist din 8 noiembrie 1945, in ,Scinteia”, 1955, nov. 9, p. 2.

227. Radulescu N., Momente din lupta peniru faurirea lui 23 August 1944, in
»Scinteia”, 1955, aug. 21, p. 3—4.

228. Simulescu D, si Diaconu Gh, Ocuparea piminturilor mogieregti din
fostul judet Teleorman (azi cuprins in regiunea Bucuregti), in Din lupta P.C.R.
pentru inchegarea alianfei clasei muncitoare cu ({drdnimea muncitoare in
batilia pentru reforma agrard din 1944— 1945. Studii gi referate monografice
E.S.P.L.P., Bucuresgti, 1955, vol. I, p. 256 —291.

229. §tirbu S., Din lupta pentru reforma agrard in fostul jude{ Prahova— comunele
Comarnic i Poiana Comarnic — dupd 23 August 1944, in Din lupta P.C.R.
pentru inchegarea aliantei clasei muncitoare-cu fdrénimea muncitoare in bdtilia
pentru reforma agrard din 1944 — 1945. Studii gi referate monografice.
E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, vol. I, p. 225—255.

230. Stirbu S., Lupla peniru reforma agrard in comuna Comarnic dupd 23 August 1944,
in ,Analele Institutului de Istorie a Partidului de pe lingi C.C.al P.M.R.*
1955, nr. 4, p. 22— 43.
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Tidnase AL §i Lupan N, Rolul istoric al Conferinfei nafionale a P.C.R.,
in ,Contemporanul®, 1955, oct. 14, p. 5.

Tismidneanu L., Conferinfa nationald a Partidului Comunist Romin din
octombrie 1945, in ,Lupta de clasi”, 1955, nr. 10, p. 37— 48.

Vianu Al., Ocuparea piminturilor mogieregti in fostele judefe Botogani §i Suceava
(1944—1945), in ,Analele Institutului de istorie a Partidului de pe lingi
C.C.alP.M.R.% 1955, nr. 3, p. 3—31, si In Din lupta P.C.R, pentru inchegarea
glianfei clasei muncitoare cu {drinimea muncitoare in bdtilia pentru reforma
agrard din 1944—1945. Studii gi referate monografice. E.S.P.L.P., Bucuresti,
1955, vol. I, p. 104—144.

Voicu Stefan, Planul cooperatist al lui Lenin — indrumar prefios in opera
de construire a socialismulut in R.P.R., in ,Lupta de clasa“, 1935, nr. 1,
p. 14—35.

6° Studii si articole de istorie generald

Baboian D. ,Al doilea front" al Wall-Street-ului in timpul ultimului razbot
mondial, in ,Scinteia tineretului®, 1955, ian. 12, p. 4.

Brucan S., Ascufirea contradictiilor intre {drile capitaliste, in ,Lupta de clasa“,
1955, nr. 8, p. 58 ~70.

Brucan S. Impotriva politicii ,de fortd* pentru coexistenfa pagnicé (Probleme

actuale ale situatiei internationale). E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, 39 pag.

Brucan S., Nouasiluatie pe arena internafionald. (Probleme actuale ale situa-
tiei internationale).E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, 39 pag.

Corbu N., Desprerolul maselor populare in viafa international@, tn Rolul maselor
populare in fdurirea istoriei (Culegere de articole g1 referate). E.S.P.L.P.,
Bucuregti, 1955, p. 218~237.

Holban Marie, Un témoignage inconnu sur le rayonnement érasmien dans
U'entourage immédiat de Frangois I-er, in Nouvelles études d'histoire. Présentées
au X-e congrés des sciences historiques, Rome 1955, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti,
1955, p. 265 —284.

Lascar Mihail, Planuri sortite egecului. E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, 87 pag.

Manea I., Un deceniu de la victoria istoricd asupra fascismului german, in , Lupta
de clasa“, 1955, nr. 5, p. 38—49.

Pavel Dan, Munca istovitoare,sursi de profituri maxime. Aspecte ale intensificirii
muncii. in |drile capitaliste. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, 95 pag.

Raléa acad. Mihail, Cdile de asigurare a pdcii in Europa, Colectia S.R.S.C.,
140, 1955, 31 pag.

Ralea acad. Mihail, Lupta poporului francez pentru independen{d si unitate
nafionald, in ,Studii%, 1955, nr. 4, p. 83—101.

Roman Valter, Planuricondamnate la egec. Citeva considerafiuni pe marginea.
strategieil atomice americane, in ,,Contemporanul®, 1953, ian. 7, p. 6.

R ussel E. Flagelul svasticii. Scurt istoric al crimelor de rdzbol comise de nazigti.
Cu 14 pagini de ilustratii. E.S.P.L.P., Bucuresti, 1955, 237 pag.+ 147 ilustr.

St oian B.,Uneleinvijiminte actuale, ale istoriei, in ,Scinteia", 1955, sept.1, p. 3.

Stroja L., Exploatarea financiard a {drilor coloniale gi semicoloniale. Ed. de stat
pentru literaturd economici §i juridicd, Bucuregti, 1955, 91 pag.

Zaharia Gh., O victorie fird seamdn. 10 ani de la victoria istoricd a Uniunii
Sovietice asupra Germaniei hitleriste. E.S.P.L.P., Bucuregti, 1955, 43 pag.

VI. ORIENTALISTICA

Guboglu Mihail, Tabele sincronice. Datele hegirei gi datele erei noastre cu o
introducere in ¢ronologia musulmand. Dirccjiunea Arhivelor Statului 1955,
LXHI+330 pag.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamcaj-o

10 ISTORIOGRAFIE, RECENZII, PREZENTAR1 14

VII. VIATA STIINTIFICA

252, Berindei D an, Despre unele probleme privind gtiinta istoricd in R.P.R., in
»Studii", 1955, nr. 4, p. 87—94.

253. Cherestegiu V., Cdldtorie de studii in Republica Democratd Germand. Decem-
brie 1954, in ,Studii", 1955, nr. 1, p. 94—100.

254, Daicoviciu C., Conferinfa arheologicd de la Vargovia, in ,Steaua”, Cluj, 1955,
nr. 8, p. 108—111.

255. Daicaviciu acad. C., Formarea limbii i a poporului romin, in ,Contempo-
ranul®, 1955, oct. 14, p. 1 §i 4.

256. Demény Ludovice, Conferinfa istoricilor din U.R.S.S. gi tdrile de democralie
populard despre problema rdspindirii migcdrii revolufionare husite in Europa,
in ,Studii*, 1955, nr. 4, p. 119—123.

257. Grossu Petre, Museul,V.I. Lenin-I. V. Stalin din Bucuregti*, in ,Analele
Institutului de istorie a partidului de pe lingd C. C. al P.M.R.", 1935, or. 1,
p. 126—144 si nr. 2, p. 157—171.

258. Stdnescu E ugen, Cdldtorii de studii in Republica Populard Ungard. Septem-
brie-octombrie 1954, in ,Studii*, 1955, nr. 1, p. 100—105.

259. Soimu A na, Muzeul Lenin-Stalin — ajutor pretios in studiul istoriei P.C.U.S.,
tn ,Seinteia", 1953, nov. 1, p. 2.

260. Udrea Traian, Despre unele probleme privind gtiinfa istoricé in R.P.R.,
Discutii, in ,Studii", 1955, or. 1, p. 107—121.

(Conlinuare 1in nr. viilor)
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CRONICA

Comunicdri

In cadrul sectiei de istorie moderni §i contemporana a Institutului de istorie al
Academiei R.P.R. din Bucuresti s-au tinut urmitoarele comuniciri: la 11 februarie a.c.
Istoriografia burghezd si reforma agrard din 1917 —1921, de S. Columbeanu; la 23 februarie
a. c. s-au ficut discutii asupra problemelor expuse in articolul Studiul istoriei gtiinfei
istorice, apiirut in revista ,Voprosi istorii* nr. 1/1956; la 10 martie a.c. Pozijia rezistenfei
armate adoptate de N. Bdlcescu pentru apdrarea revolufiei din 1848, de Gh. Georgescu-

Buziu; la 24 martie a.c. Pozifia partidelor politice din Rominia fa{d de problema agrard
intre 1912—1921, de Tr. Lungu.

Lucrdri not in Editura Academiel R.P.R.

in Editura Academiei R.P.R. au apirut de curind:

Studii istorice romino-bulgare, de acad. prof. P. Constantincscu-Iagi.

Stefan cel Mare, lucrare colectiva sub ingrijirea stiintificd a tov. Barbu T. Cimpina.

In editura Academiti R.P.R. sint sub tipar urmitoarele lucrari a ciror aparitie este
agteptatd in curind:

Rolul amforelor stampilate, de V. Canarache.

Appian — Rdzboaiele civile, sub redactia acad. C. Balmuy.

Istoria turco-bizanting a lui Ducas, editie criticd de V. Grecu.

Tucidide, conceplia 3i meloda sa istoricd, de acad. C. Balmusg.

Album de paleografie otomand, de Mihail Guboglu.

Studii gi cercetiri de numismatica.

Studii gi cercetiri de istorie medie, vol. I,I1,II1.

Studii gi referate privind istoria modernd a R.P.R., vol. I.

Studii gi referate privind istoria contemporand a R.P.R., vol. [.

Documente privind rdscoala poporului din qnul 1821 — Documente interne (3 vol.).
Studii gi referate privind razboiul de independenta.

Radscoala granicerilor din 1866, de V. Mihordea.

Documente privind Tara Romineascd, vol. I (1626—1630), vol. II (1631 —1635).
Colectia de documente privind is'toria Rominiei ,indici", vol. I gi II.

E.S.P.L.P,

Migcdri sociale gi nationale ale rominilor din Transilvania in 1848, de V. Cherestesiu,
Un luptdtor pentru popor: Nicolae Bdilcescu, de Gh. Georgescu-Buziu.
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Editura stiintificd

Aspecte ale crizei economice gi ale luptei clasei muncitoare in industrib metalurgicd
gi petroliferd (1929—1933), sub conducerea gtiintificd a tov. Eliza Campus.

Lucrare de disertatie

La 28 aprilie a.c., in fata consiliului gtiintific al Universititii ,C. I. Parhon", Bucu-~
resti, a fodt sustinuti lucrarea de disertatie: Dezvoltarea oragelor in Tara Romineascd in
anii 1501—1650 de tov. Lia Lehr pentru obtinerea titlului de candidat tn gtiinte istorice.
Oponenti oficiali au fost acad. A. Otetea, acad. D. Prodan giprof. univ, I. Ionagcu.
Conducitor stiintific al aspirantei a fost conf. univ. Barbu T. Cimpina.

Consfdtuirea cercetdtorilor de istorie din Arad

fn martie a.c. la Arad a avut loc o consfituire a cercetitorilor din localitate, organi-
zatd de filiala Societdtii pentru gtiinte istorice gi filologice din R.P.R. de aici. In cadrull
acestei consfdtuiri s-au tinut trei referate:

1. Realizdarile obtinute tn anii puterii populare la Arad pe tdrimul cercetirilor istorice.

2. Sarcinile ce stau in fata cercetdtorilor de istorie arddeni, in lumina lucrdrilor celut
de al doilea Congres al P.M.R.

3. Valorificarea traditiilor revolutionare locale in procesul de invdtimint gi de cultu~

ralizare a maselor.
Referatele au fost urmate de numeroase discutii care s-au cristalizat in elaborarea.

planului de munca al filialei pentru trim. IT gi III, 1956.
*

in ,Istoriceskii Arhiv, nr. 1/956, p. 210 —220,a apirut un articol semnat de
E: I. Spivakoski intitulat: Munea instituliilor istorico-arhivisticg 3i publicarea izvoarelor
istorice in Republica Populard Romind, in care autorul analizeaza realizirile obtinute de
Institutele de istorie ale Acadmeiei R.P.R. din Bucuregti, Iagi gi Cluj, de Biblioteca
Academiei R.P.R. gi de Arhivele Statului in valorificarea §i publicarea celor mai de
seamd izvoare 3i documente care privesc trecutul istoric al R.P.R.

Socletatea pentru rdspindirea stiinfel si culturii

In Bucuresti au loc tn mod periodic conferinte ce trateazi subiecte legate de istoria
R.P.R.sia luptei poporului nostru pentru o viatd mai bund. In trimestrul I, tn cadrul
Universitiitii populare a $.R.S.C,, in ciclul ,Momente de seama din istoria omenirii®,
s-au finut o serie de conferinte: fnceputurile societitli omenegti, de prof. univ. I. Nestor,
membru corespondent al Academiei R.P.R.; Momente din stravechea civiliza{ie a Orien-
tului antic, de conf. univ. Iorgu Stoian; Cea mai mare rdscoald a sclavilor — rdscoala lui
Spartacus, de prof. univ. D. Tudor; Renagierea, de acad. prof. A. Otetea; Marile desco-
periri geografice §i inceputurile expansiunii~coloniale, de conf. univ. D. Almasg,; Ecoul
Comunet din Paris in Rominia, de conf. univ. Gh. Haupt.

De asemenea, au fost organizate conferinte ce trateazi despre treeutul de lupta al
mrigcérii muncitoregti din tara noastri: Inceputurile migedrii muncitoregti in Rominia,
de conf. univ. Gh. Haupt; Formarea P.C.R., de V.Christache, prim secretar al Comit.
reg. P.M.R. Bucuresti; Lupta maselor populare conduse de P.C.R. pentru instaurarea
regimului democrat popular, de conf. univ. A. Roman,

Deosebit de acestea, au loc conferinte de istorie a R.P.R. ca: Framintdri gi rdscoale-
din trecutul Bucyregtiului, de Dan Berindei; Rdscoala populard de sub conducerea lui Horia
Clogca gi Crigan, de conf. univ. St. Pascu (Cluj) ; Anul revolufionar 1848 in Maldova, de conf ..
univ. Valerian Popovici (Iagi) si altele.
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Oaspefi de peste hotare

in luna aprilie in cadrul acordului cultural dintre R.P.R. si R.P. Bulgaria, tara
noastrd a primit vizita prof. univ. Ioan Ungiev, director al Institutului ,Hristo Botev"
din Sofia. In cursul vizitei sale in tara noastra, prof. univ. Ungiev s-a documentat in
legaturi cu relatiilé romino-bylgare in epoca Renagterii, a vizitat numeroase localititi
§i monumente istorice, institutii culturale §i de arti. De asemenea, a avut intrevederi
cu oameni de specialitate din domeniul istoriei.

Lucrdri noil apdrute in colecfia Socletdtil de stiinfe istorice
st filologice—seria istorie

Studii gi articole de istorie, culegere; Realizdrile istoriografiei romine intre anii
1945—1955, de acad. prof. P. Constantinescu-lasi; Condifiile interne ale proclamdrii inde
pendentei Rominiei, de Vasile Maciu; Boierii gi rdscoala condusé de Tudor Vladimirescu, de
N. Adiniloaie,

De asemenea, sint previzute in planul de aparitie pentru anul acesta: Istoricul
Bucuregtilor,de Dan Berindei ;0 manufacturd de ceramicd la Tg. Jiu din epoca Regulamentului
Organic, de Vladimir Diculescu; Unele aspecte ale ajutorului acordat de Rusia Rominiei
in timpul campaniei anului 1916,de I. Gheorghiu; Studii gi articole de istorie, culegere,
vol. 1I; Realizdrile istoriografiei romine intre anii 1945—1955, deacad. prof. P. Constanti-
nescu-lagi, ed. a II-a completats.
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