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STUDII
Revistd de istorie

Anul 1IX, nr. 1, 1956

SARCINILE DE MARE RASPUNDERE
PUSE DE CONGRESUL AL II-LEA Al P.M.R.
IN FATA ISTORICILOR

Congresul al II-lea al Partidului Muncitoresc Romin a insemnat un mare
eveniment in viata poporului nostru. Congresul a facut un bilant al realizirilor
revolutiei populare si al victoriilor obtinute pe calea fauririi socialismului, un
bilant al invatimintelor drumului glorios strabatut de partid. Congresul a
«cos la iveald lipsurile manifestate in diferite domeni ale constructiei socialistc
si a trasat caile pentru lichidarea lor. Congresul a aprobat directivelc pentru
ccl de al Il-lea plan cincinal de dezvoltare a economiei nationale a R.P.R.
Al doilea plan cincinal al tarii noastre este un mérct program de construire
a cconomiel socialiste-unitare, in care, pe baza dezvoltarii neintrerupte a indus-
triei socialiste si in primul rind a industriei grele, se va asigura transformarea
socialista a agriculturii, astfel ca in 1960 sectorul socialist in agricultura si fie
preponderent, atit ca suprafald cit si ca productie marfa.

in raportul de activitate al C.C. al P.M.R. prezentat Congresului de tova-
rasul Gh. Gheorghiu-Dcj i in celelalte documente ale Congresului, precum
si in discutiile desfasurate pe baza lor, au fost profund analizate sub toate
aspectele problemele activitatii economice, de stat, culturale, din tara
noastra.

Documentele si dezbaterile, Congresului reprezinta pentru ovamenii de
stiintad un izvor d¢ indrumiri pretioase in activitatea lor creatore.

Congresul a acordat o serioasi atentie problemclor activita'ii stiintilice
din R.P.R. Raportul C.C. a subliniat c& partidul doreste stiintei noastre
succesc $i mai mari, care si sporeascd contribulia stiintei la construirca
socialismului si s# ridice prestigiul ei international.

In dezvoltarea stiintei istorice din tara noastri, Congresul al II-lca al
P.M.R. trebuie si constituie un punct de plecare pentru un nou i puternic
avint. Raportul de activitate al C.C. al P.M.R. la Congresul al Il-lca vorbegte
despre principalele sarcini ale stiintei istorice in legiturd cu munca idcologica
a partidului. Acest fapt nu este intimplator. Stiinta istoric face parte intcgranti
din frontul ideologic de luptd al partidului. Dezvoltarea stiintei istorice este
indisolubil legatia de aparitia §i dezvoltarea marxismului. Marxismul a trans-
format stiinta istorica dintr-o descriere de fapte fragmentare, care in cel mai

bun caz putea zugrivi iRy, dBoAiBiftalfibLel Procesului istorie, fntr-o
: ] 0.
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stiind care’ studiazd legile obiective ale societdlii. Sarcina stiinfei istorice
este de a contribui la inarmarea maselor cu cunoagterea temeinicd a teoriei
marxist-leniniste, a legilor si a fortelor motrice ale dezvoltérii societatii. $tiinta
istoricd ajutd si trcbuie sa ajute in acest fcl la rezolvarea problemelor vietii,
la infelegerea profundd a sarcinilor constructiei socialiste, la intclegerea conclu-
ziilor pe care le trage partidul din invétitura marxist-leninistd pentru practica
sa revolutionarii, Stiinia istorich are sarcina de & sprijini educarea oamenilor
muncii si a tineretului in spiritul marilor idei ale patriotismului sccialist si
ale intcrnationalismului proletar. Stiinta istoricd trebuie si pund in lumina
rolul maselor de fiuritoare ale istoriei si sa contribuie astfel la combaterea cul-
tului personalititii, striin marxism-leninismului. Istoria dezviluig rddécinile
istorice ale nasterii regimului democratiei populare; ea aratd cum regimul
democrat popular a apirut pe baza legilor sociale obiective, ca o incununare
a nazuintelor §i a luptelor de veacuri ale maselor populare. Istoria contribuie
la dezvoltarea increderiiin justetea si puterea atotbiruitoare a cauzei noastre,con-
stituie o giiiitoare si profundd demascare a mistificarilor, calomniilor pe care
cercurile imperialiste incearcd si le rdspindeascd in legdturd cu republica
noastrda popularé.

Congresul a subliniat c# in anii regimului democrat-popular au {ost dobin-
dite succese in diferite ramuri ale stiintei. Principalul succes obtinut in anii
puterii populare in domeniul stiintei istorice este {aptul ca istoricii i1 desfa-
soari tot mai mult studiile in lumina materialismului istoric, preluind in mod
critic creatiile valoroase ale trecutului i combatind istoriografia burgheza.
In centrul preocupirilor istoricilor nostri se afld istoria maselor populare. O
ciliuza permanentd in activitatea istoricilor nostri este istoriografia sovietici.
care reprezinti un exemplu de rezolvare in spiritul marxism-leninismului a
problemelor stiintifice, un exemplu pentru inlaturarea curajoasi a lipsurilor
manifestaté pe frontul istoriei, cu scopul de a impinge inainte sliinfa istorich
marxisia.

Pentru a sterge ¢ petele albe » mostenite de la vechea istoriografie bur-
gheza, a fost considerabil lirgitd, in timpul regimului democrat-popular.
baza documentard absolut necesmd dezvoltarii studiilor istorice. Au luat o am-
ploare nccunoscutd in trecut sipiturile arheologice care, incepind din 1949,
se desfisoard in mod planificat, fiind subordonate necesitdtii rezolvérii unor
importante probleme istorice. Este in curs publicarea colectici de documente
privind istoria medic a Rominiei. S-au publicat volume de documente privind
lupta poporului nostru pentiu eliberarea nationala si sociala, documente din
istoria Partidului Comunist din Roininia cte. Pe baza folosirii atit a documente-
lor publicate de istoricii din trecut, cit si a noilor matcriale scoase la lumina in
anii puterii populare, au apirut unelc_monografii si studii privind diverse
probleme ale istorici poporului nostru. In aceste lucrari au inceput si se stu-
dieze problcmele dezvoltdrii fortelor §i relatiilor de productie, problemele
vietii si aclivitatii maselor populare, problemele luptei de clasi. S5-a inceput
valorilicarea traditiilor, progresiste patriotice ale poporului nostru. S-a studiat
si s-a dovedit dezvoltarea pe teritoriul tarii a celor trei tipuri de relatii de pro-
duclie precapitaliste si a suprastructurii lor. S-au pus in lumind aspecte ale
luptei de clasi in sclavagism si in feudalism. Au fost lamurite diferite probleme
privind dczvoltarea vechilor populatii de pe teritoriul patriei noastre, inclusiv
unele probleme privind asezirile slavilor pe teritoriul Rominiei. Au apérut
lucrari privind lupta impotriva jugului otoman. A inceput studierea aparitiei

si dezvoltarii relatiilor capyyNeRe; jamicaatedr in domeniul studierii
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istoriei migcérii muncitoresti, au inceput s& aparé lucréri privind istoria P.C.R.
S-a trecut la studierea §i prezentarea in lumina justa a relatilor poporului
romin cu poporul rus si cu alte popoare. Problemele istoriei moderne, subapre-
ciate in mare parte de vechea istoriografie constituie astizi un obiect al cerce-
tarilor a numerosi istorici. In anii puterii populare s-au pus bazele studierii
istoriei contemporane a R.P.R.; problemele de istorie contemporand, ignorate
cu foarte rare exceptii de istoricii burghezi, reprezinta azi o preocupare cen-
trala a istoriografiei noastre. A fost redactat manualul de istorie a Rcminiei
pentru inva{Zmintul mediu, care reprezinta prima incercare — cu jnsemnate
merite dar si cu anumite lipsuri — de a prezenta intresga istorie a poporulw
nostru in lumina materialismului istoric.

Rarortul C.C. al P.M.R. la al II-lea Congres al Partidului a subliniat cd
in fafa istoricilor sti sarcina de mare rdspundere « de a elalora cu forjele unui
larg colectiv de cercetdidiori stiinfifici o istorie a Rcminiei care sd sinletizeze, de
pe pozifiile trvijiturii maraist-leniniste, ot ce s-a realizat la not e tdrimul stiinfe:
istorice, si ¢4 irscmne un pas inainte in dezvoltarea acestei stilnte, indecseli in
solutionarea unor prcbleme de baza ale istoriei noastre — probleme ale proce-
sului de formare a poporului romin, ale istoriei contemporane, ale periodizirii
istoriei ».

Indrumari pretioase in indeplinirea acestor sarcini se gésesc in documentele
Congresului Partidului.

Congresul Partidului a apreciat ca pe frontul ideologic, cu toate succesele
obtinute de partid, continud inci si se manifeste lipsuri importante. Principala
lipsa care mai persista in munca ideologicd — inclusiv in domeniul istorici —
este dogmatismul, insusirea buchereascd, necreatoare, a inv@taturii marxist
leniniste. : )

In domeniul istoriei, insusirea necreatoare a marxismului se manilesta
in primul rind in neintelegerea de citre unii istorici a legdturii dintre acumularea
si descrierea faptelor istorice pe de o parte si interpretarea lor pe baza materia-
lismului istoric pe de alta parte. In ultimii ani, activitatea istorica s-a concen-
trat in special in directia stringerii si publicirii de documente, monografiile
si studiile de sintezd fimd peglijate. Au apirut extrem de puline lucréri de
interpretare de proportii mai mari. Lucririle istoricilor nostri suferd inci de
pe urma factologiei, prezentindu-se deseori sub forma unor acumuldri de fapte
si de date la care, eventual, se lipeste in mod mecanic una sau alta din tezele
clasicilor marxism-leninismului. Asa cum just s-a ardtat in ziarul « Scinteia »,
unele lucrari de istorie contemporana publicate de revista « Studii» au avut
mai mult caracterul unor reportaje istorice si au fost lipsite de o profunda
analizé a izvoarelor in lumina materialismului istoric.

Factologia nu inseamnd «folosirea a prea multe fapte», ci descrierea si
ingirarea faptelor fara a se arita conexiunea §i interdependenia dintre ele,
fara a pune in lumina legile i fortele motrice ale dezvoltarii sociale. « Faptele,
daca sint luate in afara ansamblului, in afara conexiunii,daca sint fragmentare si
arbitrare, sint tocmai numai o jucérie sau chiar ceva mai rau »! subliniaza Lenin.
Factologia este tocmai un astfel de «joc » cu fapte rupte din ansamblul proce-
sului-istoric, rupte din ansamblul legiturilor sale. Legaturile dintre diversele
fapte si fenomene istorice si in special legile — adicg legiturile generale, escn-
tiale, dintre fenomene — pot fi descoperite si studiate numai cu ajutorul materia-
lismului istoric.

1 V. 1 Lenin, Opere, pwiiidacotothaniéi.ro




10 SARCINILE PUSE D¥, CONGRESUL AL Il-ea AL P.M.K. IN FATA ISTORICILOR 4

Un alt aspect al insugirii necreatoare a marxism-leninismului este parerea
unor istorici care considerd ci acumularea faptelor este o muncid ¢ tehnica»
de interes secundar. .

Sub pretextul combaterii factologiei, unii istorici renunti la folosirea unui
bogat material istoric, renuntad la cercetarea si analiza criticd a izvoarelor.
“incearcd si ¢ aplice » §i si « demonstreze » in mod mecanic teze ale marxism-
leninismului, citind fapte intimplator gisite §i ¢ exemple » arbitrar alese care
nu {in seami de imprejurarile istorice concrete.

Combatind aceastd pozitie antistiinjifich, antimarxisti, Lenin sublinia:
«in domeniul fenomenelor sociale nu existdi o metodd mai raspindita §i mai
inconsistenta ca luarea unor fapte rdzlefe, jocul de-a exemplele. Sa alegi exemple,
in general, asta nu e deloc greu, dar nici importantd nu are, sau dacad are.
apol are una pur negativd, pentru ci esentialul il constituie conditiille con-
crete istorice ale diferitelor cazuri»?,

Combaterea factologiei necesitd studiul situafiet istorice concrete. Procedeul
citdrii « exemplelor » pentru a dovedi o teza sau alta, arbitrar aleasi, inlocuiegte
studiul conditiilor istorice reale prin acumularea unor fapte razlete si intim-
platoare, reprezentind in realitate o variantd a factologiei. Istoria trebuie sa
sugraveascad procesul istoric obiectiv, trebuie sa studieze legile sociale obiective,
si indeplinirea acestel sarcini este posibild numai pe baza unui bogat material
de fapte luate in conexiunea lor. ¢« Faptele — subliniazd Lenin — daca le luam
in ansamblul lor, in conexiunea lor, sint nu numai « indaratnice », dar si absolut.
concludente »2. Demonstrarea teoriilor si tezelor privind una sau alta din perioa-
dele dezvoltérii istorice a socletdiii este posibildi numai pe temeiul studierii
atente si aprofundate a situatiel concrete, a legiturilor esentiale dintre
fapte. .

Ridicindu-se impotriva idealismului §i subiectivismului burghez care neaga
fnsemnitatea cercetiirii faptelor obiective, marxism-leninismul cere examinarea
tuturor faptelor privind o problema dati.» Trebuie sd incercim si stabilim o
temelie de fapte exacte si incontestabile pe care sd ne putem sprijini, cu care
sd putem compara oricare dintre rationamentele ¢ generale » sau « exemplifi-
catoare » de care se face fird misuri atita abuz in unele tari in zilele noastre.
Ca aceasta s& fie intr-adevir o temelie, trebuie s& luam nu fapte razlete, ci
intreg ansamblul {aptelor referitoare la problema analizata, férd nici o exceptie,
cdci altminteri se va naste in mod inevitabil banuiala, i o banuiala cu totul
legitima, ca faptele au fost alese sau triate arbitrar, ci in locul conexiunii gi
interdependentei obiective a fenomenelor istorice in ansamblul lor este servita
o cirpaceald ¢ subiectiva »3?

Sarcina istoricilor constd tocmai in acumularea tuturor f{aptelor referi-
toare la problemele dezvoltarii societaii si in dezvdluirea cu ajputorul teoriei
marzist-leniniste a legilor obiective, a conexiunii §t interdependentet fenomenelor
istorice in ansamblul lor.

Marxismul ny este o dogma4, ci o cilduza in activitatea oamenilor, inclusiv
in actlivitatea oamenilor de stiin{a. Tezele marxism-leninismului nu trebuie
tnvocate in sprijinul unor ipoteze construité in mod arbitrar de unii cerceta-
tori.Tezele marxism-leninismului §i documentele de partid in care tezele marxism-
leninismului sint aplicate fn mod creator la conditiile tarii noastre trebuie si

1 V., 1. Lenin, Opere, Ed. P.M.R,, vol, 23, p. 270.
2 Ibidem

3 : _ N
lbidem, p. 270211, weww.dacoromanica.ro


http://WWW.daCQrOmamCa.IO

2 SARCINILE PUSE DE CONGRESUL AL li-lea AL P.M.R. IN FATA ISTORICILOR 11

stea la baza elabordrii istoriei Rominiei §i trebuie s& cdlduzeascd pe istorici
in activitatea lor creatoare de acumulare si interpretare a faptelor si legdturilor
esenjiale dintre fapte.

Congresul al doilea al Partidului a subliniat c¢d lupta impotriva ideologie
burgheze este una din cele mai importante sarcini ale partidului. Lupta ideologiei
socialiste fmpotriva ideologiei burgheze oglindeste lupta de clasd care este un
fenomen obiectiv al societdtii noastre actuale. Sarcina istoricilor este de a com-
bate cu fermitate toate formele de influenta ale ideologiei burgheze reactionare
si, indeosebi, strecurarea in ideologie a conceptiilor nationaliste, sovine. Istorieii
nogtri au obtinut unele succese in lupta impotriva idealismului §i subiectivis-
mului, dar sint incd unii care nu s-au desprins in mod hotérit de metodele de
munca ale vechii istoriografii burgheze. Dezvoltarea modului de productie este
inca putin studiatd. La unele cursuri de istorie a R.P.R. delimitarea diferitelor
subperioade nu este stabilitd dupa criterii obiective, evenimentele fiind axate
in jurul diversilor domni §i voievozi, chiar §i a celor mai neinsemnati.

Istoriografia noastrd — spre deosebire de vechea istoriografie —a pus
in lumind in repetate rinduri lupta progresista st revolufionard comunad a
poporului romin §i a minoritétilor nationale din tara noastrd; totusi, nu s-au
elaborat suliciente studii in aceastd problemna.

Dind o inaltd pretuire mostenirii culturale progresiste, partidul combate
tot ce a fost retrograd, antipopular in ideologia trecutului, care inca isi mai
poate exercita influenta. Raportul de activitate al C.C. al P.M.R. prezentat
la Congres subliniazi necesitatea valorificarii critice a mogtenirii culturale a
trecutului. Raportul vorbeste in mod direct de sarcina dezvéluiriv caracterulut
retrograd al teoritlor elaborate in trecut in domeniul istoriei de ideologii claselor
exploatatoare. In majoritatea lucririlor de istorie sint folosite faptele acumulate
si realizarile obtinute de istoricii din trecut i sint combatute unecle sau altele
dintre tezele istoricilor burghezi. Totusi atit in problema valorificarii apor-
tului pozitiv al istoricilor din trecut, cit si in problema combaterii istoriogra-
fiei burgheze mai sint inci multe de facut. Nu existd inca studii speciale de
istoriografie. Institutele de istorie ale Academiei R.P.R. nu au trecut elaborarea
unor astfel de lucriri in planurile lor de activitate, iar Ministerul In\atimintului
nu a asigurat incad predarea in facultati a cursului de istoriografie a R.P.R.
Unii istorici se mérginesc la critica factologicd a unor greseli neesentiale si
deseori mirunte ale istoriografiei burgheze. Este necesard studierea critica
si combatereca principalelor teorii si teze ale istoriografiei burgheze. Este necesar
ca, demascindu-se in mod documentat denaturjrile comise de istoriogralia bur-
gheza, sa se dezviluie si si se combatad radacinile’ideologice ale tezelor false
ale istoricilor burghezi. '

Unele lucriri ca, de pilda, comunicarea ¢ Pozitia antistiintifica a istorio-
grafiel romine cu privire la daci » a acad. prof. C. Daicoviciu contribuie la inde-
plinirea acestei sarcini. Dar, criticind tezele gresite ale istoriografiei burgheze,
acad. C. Daicoviciu n-a acordat atentia cuvenitd contributiilor pozitive aduse
la studiul istoriei dacilor de istoricii din trecut. Unii dintre istorici au cizut
insd in extrema opusi, incercind si acopere limitele de clasi ale istoric’lor bur-
ghezi. R. Vulpe, de pildi, intr-o recenzie publicatd in « Studii », critica pe acad.
C. Daicoviciu pentru ci nu a relevat contributia pozitivi a unor istorici din
trecut. Autorul recenziei se margineste insi sa sublinieze diferitele laturi — consi-
derate de d-sa pozitive — ale unor istorici ca: Xenopol, Pirvan, Iorga s.a.,
far3d si aminteascA macar intr-un singur rind limnitele de clasa ale acestora.

R. Vulpe explica denatupioievdntororhumiesirgyin imprejurérile epocii lor
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care i-a fmpiedicat si aiba contact cu conceptia materialista 1, degi este gtiut ca
1storicii la care se referd R. Vulpe au trait intr-o epocd in care marxismul se ras-
pindise in {ara noastra. Faptul ca acesti istorici nu gi-au insugit marxismul, iar
uneori l-au combitut in mod direct, se explicd nu prin limitele epocii, ¢i prin
limitele claset, ai cirei reprezentanti ideologici erau. Greselile manifestate uneori
fn aprecierea aportului istoricilor din trecut nu pot constitui un moliv care si
justifice slabirea luptei impotriva conceptiilor gresite ale istoricilor burghezi.
Nu poate fi vorba de ni~i o «pauza» in lupta contra ideologiei burgheze.

In procesul de elaborare a istoriei Rominiei trebuie valorificat tot ceea ce a
fost pozitiv tn lucrdrile istoricilor din trecut, trebuie folosite traditiile progresiste
— traditiile de muncd i pasiune, inchinate gstiintei —care au caraeterizat
pe mul{i din istoricii nostri. Elaborarea istoriel stiintifice a Rominiei trebuie
si se bazeze pe critica documentata a falsificarilor §i denaturarilor comise de
istoriografia burghezid in principal:le probleme ale istoriei patriei noastre.

Congresul a atras atentia in special intelectualilor asupra faptului eca,
apreciindu-se la justa valoare creatiile §i cultura inaintatd a fiecirui popor,
este necesard combaterea ploconirii servile fatd de cultura burgheza si demas-
carea apologetilor contemporani ai capitalismului §i ai culturii sale. Totusi,
in lucrarile istoricilor nogtri nu se oglindeste in mod suficient rolul migcarii
revolutionare din occidentul Europei in dezvoltarea migcarii revolutionare
din tara noastrad. Nu este tratat in mod aprofundat rolul migcérii revelutionare
din Rusia in raspindirea in tara noastrd, in cursul veacului al XVIII-lea si-al
primei jumititi a secolului trecut, a ideilor progresiste revolutionare. in lega-
turd cu aeeastd problem3, principala lipsd consta in faptul cd nu sint studiate
cu suficientd claritate conditiile interne care au facut posibila influenta ideilor
revolutionare in Rominia. Pe de alti parte, nu este demascat suficient de apro-
fundat rolul nefast al imperialistilor occidentali care au aservit si jefuit tara
noastrd timp de multe decenii. Pentru a indeplini aceastd sarcini este necesara
dezvoltarea studiilor de istorie generalad si in special a studiilor privind acele
probleme de istorie generald care sint in strinsd legiturad cu problemele istoriei
R.P.R. Studiile de istorie generala trebuie sa contribuie la intelegerea radicinilor
istorice ale prietenici poporului nostru cu poporul rus §i cu celelalte popoare
ale lagérului socialismului; la intelegerea legiturilor de prietenie ale poporului
nostru cu miscarea progresista din tarile capitaliste. Studiile de istorie gene-
rald trebuie sd contribuie la demascarea in mod ‘documentat a imperialismului
si a ideologiei lui, la demascarea §i combaterea teoriilor antigtiintifice ale isto-
ricilor reactionari. Dezvoltarea studiilor de istorie generala este absolut nece-
sard pentru a da istoricilor nostri posibilitatea de a studia istoria patriei
noastre in asa fel, incit ea sé nu fie rupta de istoria universala.

Congresul al Il-lea al P.M.R. a subliniat ci pentru avintul activitati
stiintifice in toate domeniile este neaparat nevoie de dezbateri asupra proble-
melor celor mai actuale, care si imbogateascd gindirea stiintificd_si si ducd la
dezviluirea §i combaterea conceptiilor idealiste nestiintifice. In ultimii ani
au avut loc unele discutii stiintifice in domeniul istoriel — spre marele folos
al tuturor cercetitorilor. Organizarea discutiilor stiintifice nu se bucurad inca de
atentia cuveniti. Subsectia de istorie din cadrul Sectiei a VIII-a a Academiei
R.P.R. — iar mai inainte sectia a V-a, precum si institutele de istorie ale Aca-
demiei R.P.R. n-au organizat sistematic, in afara sesiunilor anuale, sesiuni
stiintifice, urmate de discutii asupra unor probleme fundamentale ale istorici

3 ¢ Studii s, anul VIII, nr. 4, fulie-apgust 1955, p. 155.
Www.dlaco.lomanlcam
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farii noastre. Nici revista « Studii» —aga cum a remarcat ziarul ¢ Scinteia »
—nu a organizat, in adevaratul ingeles al cuvintului, discutii privind proble-
mele arzitoare ale stiinfei istorice. Pe de altd parte, numeroase cadre didactice
care predau de multi ani istoria in facultdti nu si-au pus pind acum cursurile
in discutia celorlalti specialisti.

Pentru elaborarea istoriei Rominiei este necesar si se asigure in cadrul
unor ]argl dezbateri —1in presa si in consfituirile stiinjifice —un viu schimb
de pdrert asupra principalelor probleme ale istoriografliei noastre. Pentru
elaborarea istoriei Rominiei este neapirat nevoie de dezbateri care si imbogi-
teascad gindirea stiintificd, s dea un fundament teoretic rezultatelor acumulate
de cercetatori s1 sd contribuie la rezolvarea problemelor de istorie de pe pozi-
tiile marxism-leninismului.

Eforturile istoricilor trebuie indreptate in special inspre rezolvarea unora
din problemele cheie ale istoriei Rominiei.

Raportul prezentat de C.C. al P.M.R. la Congres a subliniat cd elaborarea
Istoriei Rominiei va trebui sa contribuie la rezolvarea unor probleme de baza
ale istoriei noastre — probleme ale procesului de formare a poporulut romin,
ale istoriei contemporane, ale periodizirii istoriel.

fn lcgatura cu istoria moderni si contemporand a tirii noastre va fi de
un mare ajutor elaborarea unui manual de istorie a Partidului. C.C. al P.M.R.
a hotarit elaborarea de ciatre Institutul de istorie a Partidului de pe linga C.C.
al P.M.R. a unui manual care va fi redactat de o comisie a Comitetului Central
§i care va inarma oamenii muncii cu o cunoagtere a invit{amintelor istorice a
drumului de luptd strabatut de partid.

De o deosebita actualitate este studierea istoriei Rominiei dupa 23 August
1944. Documentele Congresului al II-lea al P.M.RR. indicd soluia a numeroase
probleme de cea mai mare insemnitate pentru stiinta istoricd — problema
etapelor revolutiei populare, problema aparitiei germenilor puterii populare
intre 23 A gust 1944 —6 Martic 1945, problemele construirii bazei cconomice
a socialismului etc.

Trcbuie incurajata studierea stiintificd a politiclii externe a regimului
burghezo-mosiercsc, politica antipopularé, réizboinica de infcudare a Rominici
fatda de marile puteri imperialiste si politica externd a rcgimului democrat-
popular, politica inlreptata spre apararea pécii, a independentei nationale
si a colaborérii intre popoare.

Rezolvarea problemei periodizérii istoriei Rominiei este strins legatd de
studierca dezvoltdrii modului de productie. Trebuie rezolvala problema perio-
dizarii istoriei noastre — atit prob]emelo limitei de inccput a unor orinduiri,
cit si problema diverselor perioade in cadrul lor. Astfel, nu se poate considera
rezolvatid problema delimitirii diverselor perioade ale epocilor medievala,
modernd, contemporana.

In ce priveste istoria veche, trebuia subliniat ca unii istorici (mclusw
manualul de istorie a R.P.R. pentru invatiimintul mediu incearcd si aplice
in mod dogmatic periodizarea stabilitd de Morgan, pe baza datelor cunoscute
acum opizeci de ani, fa1d si tind scama cid Engels a folosit aceastd periodizare
pornind de la premisa ci dezvoltarea ulterioard a stiintci va impune revizuirea
concluziilor Jui Morgan. Strins legatd de problema pcriodizérii istoriel vechi
— respectiv a orinduirii sclavagiste — este aceea a aparilici §i caracterului sta-
tului dac. Cu problema formarii peporului romin se ocupé acum o comisie
speciald a Academiei R.P.R. formatd din istorici, lingvisti §. a. Cercetérile din

ultimii ani au reusit sa 13 W te Jcogate de continuitatea popu-
it 5% R 2RiE 16 P
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lajiei bagtinage de pe teritoriul Rominiei, rolul uner triburi §1 popoare care au
trecut si s-au stabilit pe teritoriul Rominiei etc.

In lumina invataturii marxist-leniniste asupra limbii s-au desfagurat unele
cercetdri asupra procesului formarii limbii romine indisolubil legate de procesul
formarii poporului romin. Totusi, problema formarii poporului romin continua
s4 ramind nerezolvata si solutionarea ei este una din cele mai de seama sarcini
ale istoriografiei.

Documentele Congresului al 1I-lea aratd c& pentru elaborarea istoriei
Rominiei va trebui antrenat un larg colectiv de cercetitori virstnici si tineri
care si cuprindd pe toti cei capabili si contribuie la rezolvarea gtiintifica a
problemelor istoriei patriei. La alcituirea manualului vor trebui sa colaboreze
cercetatori de la Institutele de istorie ale Academiei R.P.R., de la Institutul
de istorie a Partidului de pe linga C.C. al P.M.R., cadre didactice de la facul-
tatile de istorie §i ceilalii cercetitori competenti.

Alcatuirea istoriei Rominiei va trebui si mobilizeze pe toti istoricii din
{ara noastrd. Istoricii pot sd-si aducad aportul la realizarea acestei opere indrep-
tindu-gi cercetdrile in directia rezolvarii principalelor probleme, incd insufi-
cient studiate, ale dezvoltarii societdtii de pe teritoriul R.P.R. Cercetirile
istoricilor vor trebui axate in legitura cu principalele probleme de a caror solu-
tionare depinde elaborarea tratatului. Istoricii trebuie sd-gi puna intreaga lor
competentd gi capacitate de munca in scopul studierii problemelor cardinale
ale istoriei poporului nostru, pentru a contribui astfel la elaborarea unei istorii
stiin{ifice, marxiste a Rominiei, care si inarmeze oamenii muncii cu cunoas-
terea luptelor maselor populare pentru libertate si progres social, pentru con-
struirea socialismului in R.P.R.
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STUDI]
Revistd de istorie

Anul IX, »nr. 1, 1956

STUDII SI REFERATE

INFLUENTA REVOLUTIEI RUSE DIN FEBRUARIE 1917
IN ROMINIA

DE
V. LIVEANU

Proletariatul rus in frunte cu parlidul siu de avangarda a fost primul
din lume care a folosit cu succes slibirea imperialismului in timpul primului
rizboi mondial $i a indreptat armele impotriva propriilor exploatatori. Revo-
lutia burghezo-democraticd din februarie 1917 a radsturnat tarismul, inlesnind
lupta revolutionard a popoarelor. Dupa revolutia rusi din februarie, razboiul
dus de guvernul Kerenski a continuat si pastreze un caracler imperialist. Cea
de-a doua revoluiie burghezo-democratica din Rusia a incheiat o prima etapa
pe calea transformarii rizboiului imperialist in razboi civil, reprezentind pro-
logul revolutiei socialiste. Principala Insemnitate a revoluiiei ruse din februarie
a constat in aceca ci a pregatit conditiile trecerii la revolutia proletard. Ea
a avut asupra tarii noasire o influentd puternica, inlesnitd de prezenta in
Moldova a sute de mii de soldafi rusi.

*

Revolutia rusd din [ebruarie a accelerat dezvoltarea unor procese aparute
in tara noastrd pe baza contradictiilor proprii regimului burghezo-mosieresc de
aici. Rominia era o tari agrari, dependentd de marile puteri imperialiste. In
industria Rominiei lucrau in ajunul primului réizboei mondial circa 95000 de
muncitori 1, iar in transporturi lucrau 50 000 de muncitori 2. Industria Rominiei

1 In industria transformatoare incurajati de stat lucrau 59000 de oameni, in
industria petroliferd 14 000, in mine si cariere 6 000 {Anuarul statistic al Rominiei 1915—
—1916, p. 194—196. Cioriceanu, La Roumanie économique et ses rapports avec létranger de
1860 & 1915, Paris, 1928, p. 360, 365). Inintreprinderile industriale ale statului lucrau cel
putin 15 000 de salariati: in ateliere C.F.R., 4 500, la fabrica de tigiri din Bucuregti 2 000,
la atelierele de confectii pentru armatid din Bucuresti, 2 000, iar la Arsenalul armatei in
timp de rizboi 10 000 de oameni (¢« Bulctinul statistic al Rominiei », 1916, nr. 41—42, p. 813,
4 Buletinul Directiei Generale R.M.S.», anul I (1914), nr. 3—4 {iulie-decembrie), p. 50, 8
«Luptas din 20.1L.1916).

$ La C.F.R., in afari de ateliere lucrau 28 000 de oameni, in porturi lucrau circa 15 000
de muncitori, pe vasele marinei comerciale 3 300 de oameni (¢ Buletinul Statistic al Romi
niei », 1916, nr. 41 —42,p. 813, ¢ Tribuna Transporturilor » , din 20.I11.1914, Cioriceanu, op.
cit., p.367). In transporturile comunale lucrau cirea 3 000 de muncitori, nwmnai la S.T.B. In-

crau peste 1 000.
www.dacoromanica.ro
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e caracteriza prin slaba ei dezvoltare, prin inapoierea tehnicd ; principalele
ramuri ale industriei erau : industria extractivi petroliferd, forestierd, alimen-
tard ; lipseau o serie intreagi de ramuri industriale gi in primul rind industria
producitoare de masini. Aproape 80 %, din capitalul investit in industrie
apartinca capitaligtilor stidini. Irr)l legatura cu aceasta in industrie incepuserd
insi s apari cele mai inalte forme ale capitalului monopolist : carteluri
si trusturl, contopirea capitalului bancar cu capitalul industrial . Capitalismul
fncepuse sd se dezvolte i in agriculturd. Circa o patrime din suprafata marii
proprietdi era lucgat cu inventarul mosierilor si arendasilor, cu muncitori sala-
riati 2, Dupad datele recensimintului agricol din 1913, traiau la tarad 214 000
de proletari agricoli 3.

Descompunerea taranimii {acea pasi repezi. Ancheta agrard din 1905 a
aratat c¢& 10 % din iarani erau «fruntasi» (chiaburi), 44 %, erau mijlocasi si
40 9, crau ¢codasi» (siraci). Dintre tiranii asa-zisi codasi, eu o gospodirie
proprie minusculd, mulii se angajau ca salariati, formind semiproletariatul
agricol 4. Marile b#nci incepuserd si-si subordoneze si agricultura 5. Cele mai
inalte forme ale capilalului monopolist se impleteau cu puternice relatii pre-
capitaliste, cu persistenta.unul numéir insemnat de ateliere mestesugiresti si
mai ales cu dominarea relatiilor semifeudale in agriculturd. Marea proprictate
mosicreasci detinea inaintea pMmului rézboi mondial circa 65 9%, din pamintul
agricol al Rominiei §1 47,79 din suprafata arabild si a pasunilor. Aproape trei
patrimi din suprafafa unet proprietifi era lucratd cu inventarul {dranilor pe baza
sistemului muncit tn dijmd® Asa cum a subliniat Lenin, munca in dijma era
indisolubil legatd de resturi ale constringerii extraeconomice, de privarea de
drepturi a tiranimii. Resturile feudale din agricultura reprezentau bazaramaisitelor
feudale din viata politicd a tarii (monarhia semiabsolutista, sistemul electoral
censitar, arbitrarul politici, jandarmeriei si birocratiei, lipsa de drepturi demo-
cratice a masclor). Pe de alta parte, in fata tarii noastre se punea problema
desavir,irii unitifii nationale, prin eliberarea Transilvaniei de sub jugul habs-
burgic.

Dat fiind ca in Rominia incecpuserd si apard formele cele mai inalte ale
capitalulul monopolist, impletite cu puternice resturi feudale, revolutia trcbuia

1 {n ajunul rizboiului existau in Rominia: « Distributia » — cartelul care monopoli-
ase desfacerea interni a produseclor petrolifere; cartelul intreprinderilor exportatoare din
industria lemnului ; cartelul fabricilor de ciment; cartelul fabricilor de sticli; cartelul fabri-
cilor de hirtie; eartelul fabricilor de pielarie, cartelul morilor din Bucuresti, earfelul fahri-
cilor de bere, sindicatul zaharului. Intreprinderile petrolifere din Rominia erau filialele trustu-
rilor internationale. Cele opt mari binci din Rominia controlau in mod direct 39 intreprinderi
industriale si de transport, fira a mai tine seama de intreprinderile controlate de bincile din
fara hotarclor Rominiei.

* M. Serban, Problemele noasire social-agrare, Bucuresti, 1914, p.24; C. Biicoianu,
Cri-a tracfiunii animale in agricultura Rom niei, Bucuresti, 1912, p. 12; L. Georgescu-Gruian,
Productia agricola la marea §i mica proprietate, in « Democratia », an II (1914), nr.4 {15 mai),
p. 161,

3 Agricultorii gi repartizarea pdmintului cultivat, Bucuresti, 1913, p. 5—6.

4 G. Scraba, Starea sociali a sdteanului, Bucuresti, 1907, p. 244 ; Agricultorii gi reparti-
zarea pamintului cultivat, p. 10—11.

5 Toarte mul{i arendasi erau misiti ai bdncilor §i caselor de export care, au monopo-
lizat comertul de cereale. Faimoasele trusturi arendagesti » aveau la spatele lor bianci puternice
(vezi G. Maior, Rominia Agricold, Bucuresti, 1911, p. 156, 177, 284). Kastris, Les capitaux
étrang rs dans la finance roumaine, Paris, 1921; V. Slavescu, Banca Generald a Rominiei
st Razbo’ul National, Bucuresti, 1918, p. 15—16, si 20—21.

¢ Vezi mai sus, p. 2, nr. 2. l .
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si se desfisoare sub hegemonia proletariatului, chiar dacd ea ar fi avut la
inceput un caracter burghezo-democratic. Dat fiind c& in epoca imperialismului
premisele revolutiei proletare sint create de situatia sistemului capitalist mon-
dial luat in ansamblul siu, dat fiind ca imperialismul mondial este copt pentru
revolutie, cd el reprezintd ajunul revolutiei socialiste, desdvirsirea revolutiei
burghezo-democratice in Reminia sub hegemonia proletariatului trebuia sa
creeze In mod inevitabil conditii obiective favorabile pentru ca clasa muncitoare,
in miasura fortelor sale constiente §i organizate, s& faureasci alianta cu
masele muncitoare si exploatate si s& treacd la revolutia socialista.

Intrarea Rominiei in razboiul imperialist din 1914—1918 a ascu}it contra-
dictiile interne din ara noastra. In acest rizboi soldatii romini au luptat pentru
ca imperialistii Antanteli sa infringd pe concurentii lor germani §i sa-gi insta-
ureze dominatia asupra fintregii lumi, irclusiv asupra Rominiei. In schimbul
sprijinului dat Antantei, burghezia §i mosierimea romini nédajduiau si cotro-
peascé teritoril straine 1, Dat fiind c& masele doreau sii lupte pentru eliberarea
Transilvaniei de sub jugul habsburgic, burghezia a folosit lozinca «intregirii
neamului » pentru a acoperi caracterul imperialist si scopurile de cotropire
ale razboiului, pentru a acoperi tranzactiile imperialiste care infeudau Rominia
Antantei 2,

Pe de altd parte, guvernele Antantei inten{ionau sd menfinad integritatea
Austro - Ungariel, iar guverul romin era gata si renunte la Transilvania
si s34 primeascd ¢compensatii» prin cotropirea unor teritorii aparfinind
altor {ari. ‘

Razboiul imperialist a adus maselor populare nemorociri firi numar si in
primul rind pierderea a sute de mii de vieti omenesti. Fabricile au fost mili-
tarizate. Ziua de munca a fost marita. In timp ce preturile cresteau vertiginos,
salariille nominale ale lucratorilor au fost micgorate si in unele intreprinderi
militarizate, complet suprimate 3. Rdzboiul a ruinat sute de mit de gospoddrii
firdnesti prin mobilizarea bdrbajilor, rechizijionarea vitelor si mijloacelor de
transport, prin obligatia impusa familiilor {arinesti de a efectua diverse ¢ corvezi »
pentru armata. Efectele directe ale batalillor desfasurate pe teritoriul Rominiei
51 mai ales jaful autorititilor de ocupatie germane au desivirsit ruina econo-
mica a tarii. Bitrinii si copii rimagi acasa erau 8usi cu forta la muncd pe mosii.
Mizeria maselor a crescut in proportii neobignuite. Inapoierea economica a
tarn, coruptia §i incapacitatea aparatului de stat — inclusiv a comandamentului

1 Prin tratatul secret incheiat in august 1916 imperialistii Antantei au figiduit guver-
nului romin c¢#, in schimbul participirii la rizbei, ii vor permite si cotropeasca intinse
teritorii ungare i iugoslave situate la apus de granita R.P.R. precum si unel: pirti din
teritoriul ucrainean. Tratatul prevedea in mod implicit ¢i guvernul romin va péstra teri-
toriul bulgar cotropit in urma rizboiului imperialist din 1913 (vezi gi ¢ Viitoruls din
27.X1.1919).

2 Referindu-se la Italia, Lenin scria in 1917 c3, «¢,,eliberarea* teritoriilor italiene care
apar{in Austriei ar fi fn realitate o camuflare a recompensei date burgheziei italiene pentru
participarea la rizboiul imperialist al unei uriage coalifii imperialiste, ar fi o0 anexi neesen-
tiald la impirgirea coloniilor din Africa, a sferelor de influentd in Dalmatia si Albania »
(V. L Lenin, Opere, vol. 23, Bucuresti, Ed. P.M.R., p. 179—180). Tot aga alipirea terito-
riilor rominegti care aparfineau Austriei ar fi camuflat recompensa dati burgheziei romine
pentru sprijinirea razboiului imperialist dus de Antant3, ar fi reprezentat o anexa neesentiali
la infeudarea Rominiei fajad de imperialistii invingatori si la cotropirea unor teritorii striine
de citre guvernul burghezo-mosieresc romin.

3 Despre agravarea mizeriei oamenilor muncii. din Rominia, ca urmare a rizboiului
imperialist, vezi unele date concrete gi izvoare la V. Liveanu, Grevele din Rominia, in ¢ Studii»,

an, VI (1953), nr. 2 (martie —mail. l .
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burghezo-mosieresc — lipsa ajutorului figaduit de guvernele Angliei §i Frantci !
au inlesnit trupelor Puterilor centrale ocuparea a doud treimi din taré. Infringe-
rile militare au compromis §i mai mult regimul burghezo-mosieresc in ochii
masclor. Intrarea Rominiei in razboi de partea Antantei si apoi dezastrul
militar au dus la aparitia unor simptome de criza politica a regimului burghezo-
moyieresc. Vechile «partide istorice » s-au scindat. In teritoriul ocupat au
rimas unelc grupdri politice filo-germane care au desfisurat o vie agitatie
antiguvernamentald §i uneori antidinasticd (ceea ce nu le impiedicau si cola-
horcze in culise §i peste linia frontului cu guvernul din lagi). La Iasi diversele
grupéri din sinul partidelor burghezo-mosieresti aruncan una asupra alteia
raspunderea infringerii. Pentru a potoli nemuliumirea maselor §i a le abate
de Ja lupta revolutionard, partidul liberal a inceput s agite din nou ideea
larcirn dreptului de vot 51 _a expropriern unei périi neinsemnate a pamin-
tulu mo§1eresc.

Intrarea in razboiul imperialist a pus in fata proletariatului din tara
noastrd sarcina transformarii razboiului imperialist in razboi civil. Asa cum
sublinia Lenin, in {arile monarhice inapoiate, deci si in Rominia, razboiul civil
trebuia s3 finsemne desavirsirea revolutiei burghezo-democratice 2. Lenin a
subliniat cé desévirsirea revolutiei burghezo-democratice in tarile monarhice
inapoiate era o elapé necesard, dar nu suficientd, in lupta pentru o pace de-
mocraticd. Numai venirea la putere a partidului proletariatului, numai trecerea
de la desavirsirea revolutiel burghezo-democratice la revolutia socialista putea
deschide calea unei pci democratice 3. Oportunistii care predominau in condu-
ccrea migcarii muncitoresti din Rominia au impiedicat lupta proletariatului
lmpotrlva razboiului 1mp9r1allst In momentul declararii razboiului impenalist,
vind guvernul burghezo-mosieresc a interzis orice activitate legald a organi-
» vatiillor muncitoresti, conducétorii reformisti, fideli vechii tactici legahste au
impiedical trecerea organizatiilor muncitoresti la activitatea ilegala si au izbutit
<8 dezorganizeze pentru un timp miscarea muncitoreasci. Elementele revolu-
tionare din migcarea muncitoreasci au orgaméat actiuni indreptate unpotrlva
vazboiului imperialist. Aceste actiuni au culminat cu marile demonstratii si
greve antirdzboinice din iunie 1916. Dar elementele revolutionare nu erau
vdlite din punct de vedere ideologic si nutreau iluzil in posibilitatea victoriei

1 Se stie cii guvernele Angliei si Frantei s-au angajal ca in momentul intririi Rominiei
in rizboi sd dezlantuie o ofensivd pe frontul de la Salonie. Guvernele Anglici si Frantei nu
si-au indeplinit acest angajament, ceea ce a dat Puterilor centrale posibilitatca de a ataca
Rominia §i dinspre sud.

2 ¢« Razboiul civil la care chiami in epoca actuald social-democratia revolutionari e lupta
cu arma in mind a proletariatului impotriva burgheziei, pentru expropierea clasei capitalis-
tilor in térile capitaliste inaintate, pentru revolutia democratica in Rusia (zi de lucru de opt

ore, confiscarca paminturilor mosieresti) — in general pentru republici in tirile monarhice
inapoiate » (V. I. Lenin, Opere, vol. 21, Ed. P.M.R., 1952, p. 146).
? «... Revolutia democraticd §i republica_democraticd sint o revolutie si o republicd

burghezo democratici. Caracterul rizboiului dezlantult intre marile puteri burgheze si
lmpenalwte nu s-ar schimba citugi de pufin dacd in cadrul vreuneia din aceste puteri
‘mperialismul militaro-absolutisto-feudal ar {i repede inlaturat, deoarece in urma acestui
lucru imperialismul pur burghez n-ar dispirea, c¢i s-ar fnidri si mai mult ». (V. 1. Lenin,
op. cil., P 432). « Nu se poate icsi din rizboiul imperialist, nu se poate ajunge la o pace demo-
craticd §1 neimpusd prin for{i fird doborirea puterii capitalului, fird trecerea puterii de stat
in mhm]e altei clase, in miinile proletanatulul Revolutia rusi din februarie-martie 1917
a fost inceputul transformdrii imperialismului in riazboi civil. Aceasta revolutie a facut primul
pas spre incetarea riizboiului. Numai al doilea pas poate asigura incetarea lui §i anume:

trecerca puterii de stat in miinile proletariatului (V. I. Lenin, Opere, vol. 24, Ed. P.M.R.,

p. 48). www.dacoromanica.ro
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Juptei neinarmate impotriva razboiului imperialist, in eficacitatea refuzulut de a
satisface serviciul militar 1. Dar in conditille din timpul si din preajma
primului rdzboi mondial, cind burghezia a pus la ordinea zilei teroarea si vio-
lenta, r#sturnarea burgheziei si lichidarea razboiului imperialist nu erau
posibile fara lupta inarmatd. Unii militanti revolutionari ai P.S.D.,
in frunte cu Alecu C€onstantinescu, au inceput sid preconizeze ca metoda
de lupta impotriva razboiului imperialist insurecfia st refuzul de a satisface ser-
viciul militar 2, fard a intelege contradictia dintre insurectie si refuzul de a intra
in armata burghezi pentru a folosi armele burgheziei impotriva ei. Dupa izbuc-
nirea razboiului imperialist, elementele revolutionare din P.5.D. au cerut condu-
cerii sa organizeze activitatea ilegali antiimperialistd, dar oportunistii din fruntea
migciril au respins aceastd propunere, pe motiv ci agitatia impotriva razboiului
imperialist contribuia la infringerea propriului guvern 3. Or, lupta pentru in-
fringerea propriului guvern era indisolubil legati de lupta pentru transformarea
razboiulul imperialist in rizboi civil, era deci justd §1 necesard. La Bucuresti4
si la [asi® s-au format grupuri de militanti ai P.5.D. care discytau tactica pe care
trebulia s-o adopte migcarea muncitoreasci. Militantii revolutionari din aceste
grupurl au criticat pe oportunistil care se opuneau muncii ilegale antiimperia-
liste. Revolutia rusd din februarie 1917 a ajutat militantilor revolutionari din
tara noastrd si gaseascd drumul de luptd impotriva razboiului imperialist.

Revolutia rusd din februarie a rezolvat unele probleme asemanatoure cu
cele ce stdteau atunci in fata taril noastre; ea a aritat ca in tarile monarhice
dnapoiate revolutia burghezo-democratica este primul pas posibil si necesar pe
calea transformairii razboiului imperialist in rizboi civil. Astfel se explica faptul
cé revolutia rusé din februarie a dat avint luptei maselor populare din t{aranoas-
trd si a accelerat procesul de clarificare idcologicd a grupurilor revolutionare
din Rominia.

Revolutia rusa din februarie a avut o deosebité influenia in Moldova pentru
cé aicl erau concentrati nu numai sute de mii de soldati rusi, ci si 0 mare parte
a muncitorilor din Muntenia, evacuati in noiembrie 1916 dincolo de Siret.

In rindurile trupelor ruse din Moldova, primele manifestari de nesupu-
nere §i revoltd impotriva ofiterilor taristi au inceput si apard incd inaintea
revolutiei ruse din februarie?. Inaintea rdsturnirii tarismului, in rindurile
trupelor ruse din Moldova actionau agitatorii revolutionari rugi, aparafi

2 Inecd in manifestul ¢ Razboi rizboiului», din 1912, grupul revolutionar condus de
Stefan Gheorghiu preconiza ca mijloc de luptd impotriva rizboiului imperialist, nu rizboiul
civil, ci ¢ dezarmarea prin noi ingine ». In ianuarie 1916 Alecu Constantinescu, precizind care
erau, dupd parerea lui, mijloacele de luptd contra rdazboiului imperialist, arati ¢i «nu s-a
gindit la lupta inarmatd sau neplata impozitelor, ¢i la neaprobarea bugetelor de razboi
gi la refuzul de a face serviciul militar, dar numai in caz de riizboi » {¢ Lupta » din 26.1.1916).

8 ¢ Lupta » din 3.II1.1916, din 1.IV.1918, din 2.IV.1916, si « Convorbiri sociale », an. I
{1916), nr. 6 (martie).

3 Arhiva Ministerului Fortelor Armate, Depozitul central (Arhiva M.F.A.D.C.), fondul
Tribunalului militar Bucuresti, magazia 15, dosar 142, p. 10, 101 —102. Acest dosar cuprinde
materiale din arhiva P.S.D.M.R., confiscate de politiela 13 decembrie {1918). Vezi si Die
sozialistische Bewegung in Rumdnien (in « Die hommunistische Internationale », an. I, 1919,
nr. 7—8 {noiembrie-decembrie), p. 84.

4 Ihidem.

5 « Socialdemocratia» din 27.IV.1919.

10‘ Arhiva M.F.A.D.C,, fondul Tribunalului militar Bucuresti, magazia 15, dosar 142,
p. 101—-102, - .

7 A.T. Vasiliev, Ohrana, Mww& %si]iev a fost seful Ohranei).
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de soldaii Impotriva ofiterilor . Imediat dupd rasturnarea tarismului si
victoria revolutiei burghezo-democratice din Rusia — in martie 1917 —
oldatii rust din Moldova au format soviete. Conducerea sovietelor de pe fron-
tul romin, ca §i conducerea marei majoritati a sovietelor din Rusia la incepu-
tul revoluiei burghezo-democratice, era dominatd de partidele conciliatoare:
mengevicii si eserii (socialigti revolutionari). In rindurile trupelor ruse din
Moldova influenta mensevicilor si a eserilor era insd mai puternicd decit in
rindurile trupelor ruse de pe celelalte fronturi, fiindca frontul romin era cel
mai dcpartat de centrele proletare revolutionare din Rusia 2,

In rindurile trupelor ruse de pe frontul romin au inceput si se refugieze
generalii si ofitenii contrarevolutionari goniti de pe alte frontur: 3,

Totusi, influenta bolsevicilor a crescut si pe frontul romin. In Moldova,
sosesc ziare §i agitatori bolsevici. Trupele din corpul IV siberian aduse in Mol-
dova in vara anului 1917 se caracterizau printr-o stare de spirit bolsevica.
Soldatii rugi au inceput si se ridice impotriva rézboiuvlui imperialist, refuzau
s3 ia parte la actiuni ofensive, organizau fraternizari cu trupele Puterilor
centrale, arestau pe ofiterii contrarevolujionari, inliturau pe conciliatorii din
soviete 4.

Statul major contrarevolutionar Tus a cerut si a obtinut sprijinul guver-
nului romin impotriva soldatilor revolutionari rusi ; guvernul romin a inter-
venit direct impotriva soldatilor revolutionari. Autoritdtiile romine arestau
pe agitatorii revolutionari rugi §i §i predau in secret ofiterilor taristi care i
impuscau fard nici o judecatd® In spatele trupelor ruse a fost alcituit umr
cordon de trupe romine condus, in mod direct, de $cerbacev, comandantul
trupelor ruse, care impiedica patrunderea pe front a ¢suspectilor» i a litera-
turii revolutionare. Au fost organizate uniti{i romine speciale care, aldturi
de cazaci, dezarmau unitdtile revolujionare®.

Muncitorii §i taranii din Moldova urmireau insi cu simpatie lupta sol-
datilor revolutionari rugi. Intre soldatii revolutionari rugi si masele populare
din Moldova s-au stabilit strinse legituri de prietenie. Frontului comun al
guvernului  burghezo-mogieresc romin g1 al generalilor contrarevolutionari
rugi au inceput si i se opuni actiuni comune ale soldatilor revolutionari rusi
s1 ale maselor populare rominesti. .

Inca din februarie- martie 1917 la mitingurile soldatilor revolutionari
rusi din Moldova a inceput si participe populatia romineascid. Referindu-se
la evenimentele din martie-aprilie 1917, ministrul Rusiei la JIagi scrie in

1 A.Mosolov, La mission en Roumanie (Manuscris Mosolov), p. 150 (Este vorba de
memoriile-manuscrise, ale generalului farist Mosolov, care a indeplinit funcfia de ministru
al Rusiei la Iagi in 1916 —1917. Manuserisul se giiseste la Biblioteca Academiei R.P.R., Serv.
manuscrise §i documente, fondul palatului, mapa 45).

* Histoire de la révolution russe, Paris, 1947, vol. II, p. 171—173.

3 Ibidem. Pe frontul romin comandau viitorii gefi alb-gardigti, Wranghel, Mannerheim
Scerbacev, Drozdovski ete.

% Histoire de la révolution russe, vol. I, p. 191, vol. I1, p. 172—173. Numeroase rapoarte
primite de marele cartier general romin fincepind din mai 1917 ardtau ca trupele ruse
reluzau 3 participe la actiyni ofensive.(Arhiva Ministerului For{elor Armate. Depoz. central;
Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciulvi de informatii, magazia 8, lada 40, dosar 1, p. 199; 296;
dosar 2, p. 75; 85; 259). Despre intrunirile soldatilor rusi pentru pace; ibid., dosar 1,
p. 196, 223, 296. Despre fraterniziri pe front, ibid., ... dosar 1, p. 187; dosar 2, p. 54;
Despre arestarea oliterilor {arigti, ibid., dosar 2 si 3). .

& Manuscris Mosolov, p. 162. .
¢ Histoire de la révoluti MWW, JACOTQIMARNIGRTO
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memoriile sale : «Am avut de mai multe ori ocazia si asist la mitinguri ale
soldatilor < rusi> la care participau uneori un mare numar de romini» 2, Soldatii
rusi fraternizau cu soldatii romini2. Pini la revolutia rusa din februarie con-
ducatorii social-democrati din Moldova au izbutit si impiedice pe muncitorii
revolutionari din Moldova s3 se organizeze in ilegalitate. Dup#d revolutia
rusd din februarie, s-au format grupuri ilegale de muncitori revolutionari :
«Revolutia rusd care izbucni in martie are o influenta foarte mare intre munci-
torii aflati la Iasi ; incepurd si se caute i cercuri intime incepuserd si se
nasca, unde se discutau cu multi aprindere evenimentele care se precipitau in
Rusia §1 care aveau un putermc ecou in Moldova, care era impinzitd de trupe
rusestl»

incura]ai;l de exemplul celei de a doua revolutii burghezo-democratice
din Rusia, militantii revolutionari din Rominia au reluat firul puternicelor
actiuni antiimperialiste de mas# intrerupte in august 1916, ca urmare a tradarii
. conducatorilor social-democrati4,

Prima mare demonstratie antiimperialistd din timp de rizboi in Moldova
a fost organizatd la 16 (3 ), aprilie 1917 la Iasi. Aceastd demonstratie a fost
organizatd cu prilejul inmormintarii fruntasului social-democrat Ottoi Calin,
secerat de tifos exantematic in timpul serviciului militar, Autoritatiile inter-
ziceau orice demonstratie sub cele mai aspre sanctiuni. Dar in dimineata zilei
de 16 ( 3 ) aprilie 1917, peste o mie de muncitori s-au strins in diverse puncte
in spatele dealurilor ce inconjurau cimitirul evreiesc din lasi. La ora dinainte
stabiliti, muncitorii s-au adunat in fuga in cimitir, iar M, Gh. Bujor a tinut
o cuvintare in care a spus ca razboiul in curs era strain de interesele tarii si ale
clasei muncitoare §i si-a exprimat speranta ca in Rominia va incepe o erd noua,
deschisa de revolutia burghezo-democratica din Rusia 5. Un grup de militanti
ai miscarii muncitoresti din Iasi a participat la pregitirea demonstratiei de
1 Mai initiatd §i convocatd de sovietele soldatilor rugi. Acest grup a intrat
in legatura cu trei activisti bolsevici din rindurile trupelor ruse si la 28 (15)
aprilie s-a adresat Sovietului frontului romin, cerindu-i ajutor pentru eli-
berarea socialistilor arestati de guvernul romin. Militantii socialisti au intrat
in legaturd cu cei aresta{i, pentru a pregiti eliberarea lor S.

La 1 Mai 1917 au avut loc la Iasi, Galati, Birlad si Tecuci demonstratii
ale soldatilor revolutionari rusi, la care, dupa cum recunosc rapoartele Sigu-
rantei, ¢a asistat si publicul rominesc»?

1 Manuscrisul Mosolov, p. 157.

? ¢ Cum intilneau soldati romini, rusii incepeau sa fraternizeze cu ei» — scria ministrul
Rusiei la Iasi (ibid., p. 153).

8 ¢ Calendarul Muncii », Bucuregtl, 1920 p- 53.

¢ In martie 1917, aceste grupuri i-au Frimis lui Iorga, director al ziarului ¢« Neamul
Rominesc », mai multe serisori prin care isi exprimau solidaritatea cu Karl Liebknecht gi protes-
tau contra terorii antimuncitoresti dezlintuitd de guvernul romin (Serv. de documente
i manuscrise al Bibliotecii Academiei R.P.R., fondul Iorga, mapa 2/1917). « Neamul Romi-
nesc » din 16 §i 21 martie 1917 a combitut ideile cuprinse in aceste scrisori, aducind totusi
la cuno tmpa cititorilor existenta unor grupuri socialiste antirfizboinice in Rominia.

escrierea manifestatiei din 16(3) aprilie 1917 se bazeazi pe relatiirile unor martori

oculari, pe informatiile cuprinse in ¢ Socialdemocratia » din 27. VI.1918 si intr-un manifest
ilegal din mai 1917 (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 8, lada &,
dosar 2, p. 175).

¢ Dupa relatarea tovardsului M. Gh. Bujor. Vezi 5i Arhiva M.F.A.D.C,, fondul serviciu-
lui de informatii, magazia 18, lada 135, dosar 19, p. 143 si « Momentul » din 5.V.1918.

7 Arhiva M.F.A.D.C,, fondul serviciului de mformatu, magazia 18, lada 135, dosar 19

p-143. www.dacoromanica.ro
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Deosebit de importantd a fost demonstratia de 1 Mai la lasit. Prin insasi
semnificatia ei traditionald, demonstratia de 1 Mai reprezenta, in toiul mace-
lului imperialist, o afirmare a solidaritatii internationale a prolctariatului
51 a dorintci maselor de a lupta pentru o pace democratici.

Ca urmare a predominarii eserilor i mensevicilor in soviete, demonstratiile de
1 Mai in Moldova s-au desfasurat sub semnul increderii in guvernul
provizoriu burghez din Rusia. Eserii §i mensevicii, prin lansarea lozincii
«rizboi pind la victoria finala». au incercat si dea manifestatici de la lagi
un caracter sovin, de sprijinire a r#ézboiului imperialist. Dar masele de
soldati rusi si muncitori romini care li s-au alaturat au dat manifestatiei de 1
Mai de la lasi un caracter internationalist. Au participat la demonstratie
15000 de soldati rusi. Autoritatile si legile burghezo-mogieresti interziceau
demonstratiile de stradd §i orice manifestare impotriva razboiului imperialist.
Fara sad tind scama de legile in vigoare, numerosi muncitori romini s-au
aliturat dcmonstratiei soldatilor rusi. Numerogi cetdteni ovationau pe
demonstranti de la ferestre §i balcoane i de pe trotuare. Manifestanti
purtau pancarte cu lozinci scrise romineste §i ruseste : « Traiasca Internati-
onala'» ; «Triilascad frétia intre popoare!» ; ¢« Pace fara anexiuni si contri-
bujiuni!». Aceastd din urm# lozincd a trezit in special indignarea presei
burgheze 2.

Soldatii rugi $1 muncitorii romini au eliberat cu de la sine putere pe mil-
tantii socialisti arestati la Iasi. Manifestantii au pus stipinire pe strazile
orasului. « Autoritdtile — se aratd intr-un manifest ilegal — isi pierdusera cum-
patul §i intraserd ca in pamints. Sfatuit de ministrul Rusiei, generalul
tarist Mosolov, regele si familia sa au parasit lasii. Soldatii rusi si cetitenii
remini se perindau in fata maginii in care se aflau detinutii eliberati, le
stringeau mifinile, ii felicitau. Vorbitorii romini care au luat cuvintul la miting
au chemat masele la lupta pentru instaurarea republicii §i exproprierea mosiilor 3.
Aceasta chemare deschisa la infiptuirea unor transformari burghezo-demo-
cratice pe cale revolutionara dadea expresie dezvoltarii procesului de clarifi-
care ideologicd a elementelor revolutionare. Totusi, cei care au luat cuvintul
la miting nu au aritat ca singura cale de lupta pentru instaurarea republicii era
insurectla armatd ; el nu au ardtat cd instaurarea republicii era necesara,
dar insuficientd pentru a pune capit razboiului imperialist.

1 Pentru descrierea manifestatiei din 1 Mai 1917, din Iasi am folosit un manifest
ilegal din mai 1917 (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada
40, desar 2,p. 175) ; un raport al Biroului de informatii romin (Arhiva M.F.A.D.C., fondul ser-
viciului de informatii, magazia 18, lada 35, dosar 19, p. 21) ; Manuscrisul Mosolov, p.157—158;
un memoriu anonim, din fondul neinventariat al Arhivelor statului Iasi; ziarele iesene
¢ Evenimentul » din 2.V.1917 si « Momentul » dtn 5 i 6.V.1918, precum si relatidrile orale ale
unor martori oculari.

? Vezi ¢ Evenimentul » din 2.V.1917.

3 Intr-un manifest ilegal editat de grupurile revolutionare romine in mai 1917 se
spunea: 4« Evenimentele petrecute la Jasi la 18 aprilie (1 Mai stil nou—r.n.) vor riamine
unice fn istoria poperului romin. Cenzura §i presa le-a trecut sub ticere. Dar degeaba
nidijduieste oligarhia ¢ va intinde asupra lor vilul uitirii. In ziua aceea — 1 Mai
stil nou — 15 000 de soldati §i ofiteri rusi din armata revolutionari de peste Prut, dupi
ce au praznuit la Socola Sarbitoarea Internationald a proletariatului, s-au indreptat spre
orag intr-¢ mdrcatd procesiune. .. Uriaga manifestatie... cu placarde si stcaguri rosii
care pe lingii inscriptii rusesti, avea si inscriptii rominesti: Triiascd libertatca! Traiasca
internationala ! Traiasci Republica Federativi ! Triiasci ?r:it,ia intge popoare ! a fnaintat in
cintece revolutionare pind in Piata Unirii unde a avut loc o mare adunare §i s-au rostit
cuvintiri importante . . . intre gl daroronyagiicd ¢ me sub influenta evenimen-
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Insemnatatea demonstratiei de la Iasi consta nu atit in lozinci, cit in formele
de luptid adoptate de mase. In plin rizboi imperialist, masele au trecut peste
legalitatea burghezi, au demonstrat pentru pace gi fird si {ind seama de auto-
ritati au infaptuit cu de la sine putere méasuri revolutionare ( eliberarea aresta-
tilor). Marea insemnitate a demonstratiei de 1 Mai 1917 consta in aceea ci a
reprezentat semnalul unor puternice actiuni revolutionare, in cursul cirora
masele au abandonat calea legalismului cu orice pret, predicatd de decenii
de-a rindul de liderii social-democrati. Evenimentele de la 1 Mai 1917 din Iasi
«au un vadit caracter revolutionar §i au pentru aceasta o deosebitid insemna-
taten,—se arati intr-un manifest ilegal din mai 1917. «O datd cu ele

. despotica ,, legalitate ** a oligarhiei a fost sfarimatd. Zagazurile care inchi-
deau drumul democratiei dornice de luptd au fost doborite. Prin spértura
facutd, suvoiul revolutionar va putea razbi in sfirgity L.

Intr-adevar, demonstratia de la 1 Mai 1917 a avut un pulernic rasunet in
masele populare. Muncitorii i§i manifestau dorinta de a lupta alaturi de soldatii
rusi pentru a pune capit rizboiului imperialist gi mizerier. Mul{i muncitori,
inclusiv cei din intreprinderile militare, se declarau gata si facd o revolutie
impotriva rézboiului imperialist §i a mizeriei %,

Muncitorti din atelierele C.F.R. din Iagi care au luat parte la demon-
stratia din 1 Mai, au initiat o actiune pentru sporirea salariilor §1 reducerea
orelor de lucru3, La 6 mai (23 aprilie), cu prilejul unei noir manifesta{ii a tru-
pelor ruse, muncitorii de la C.F.R., Arsenal §i unele intreprinderi particulare
au incetat lucrul pentru o zi4,

« Ofiterii rusi din localitate — se arata in rapoartele Siguraniei — se tem
ca dumineca 23 aprilie (8 mai) sd nu aiba loc o miscare revolutionara provocatd
de soldatii lor in colaborare cu socialistii din oras. Asemenea s-au vizul mai
multi lucrdtori civili umblind prin oras cu cocarde rosii in picpt» 5.

De frica acestei noi manifestatii a muncitorilor romini si a soldatilor rusi,
familia regald a parasit lasul, refugiindu-se la statul major al generalului
Averescu, sub paza ofiterilor 8. Trupele romine din lasi au fost consemnatc

telor din Petrograd. Era cu neputinti ca Rominia si rimini cu ticilosul ei regim electoral
si agrar, cind alituri de ea a triumfat Republica federativi gusi, care acorda drepturi politice
nu numai birbatilor fird deosebire de neam si religie, dar §i femeilor. Poporul romin are
datoria s& ducd pini la capit aceastd operd, fiicind si triumfe in Rominia regimul republican.
Dupii aceasta un ofiter rus s-a adresat in frantuzeste soldatilor si publicului rominesc. In
tot timpul manifestatiunii §i a neuitatelor fapte autorititile isi pierduserd cumpitul §i intra-
serd ca in pamint. Mii de cetiteni iegiti pe strdzi, pe piete, la ferestre, la balcoane, au
salutat cu entuziasm pe tot parcursul pe eliberatori, steagurile rosii si pe eliberati...»
'(Arhi\l'a M.F.A.D.C. fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 2, p. 175).
Ibidem.

2 Jata citeva extrase din rapoartele agentilor Sigurantei cu privire la ecoul mani-
festatiei de la 1 Mai din Iasi: « O parte din lucritori... zic ci prin gestul rusilor se va
apropia pacea atit de agteptatd ». (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii,
magazia 18, lada 49, dosar 1, p. 30). « Am aflat de la un lucritor de la Arsenalul armatci
¢a lucrdtorii se vor asocia imediat cu ceilal{i daca va fi o revolutie, ciici ei sint situi de
razboi §i de mizeria pe care o indurds (ibid. p. 115). Muncitorii ceferisti spuneau ci
erugii vor face o noud manifcstatie in favoarea picii, fiind situi de ridzboi... Noi vom
trebui sd ludim parte la aceste migeiri si sd incheiem gi noi pace cu Germania, pentru a
pune capit nenorocirilor suferite numai de pe urma rizboiului (ibid., p. 117).

3 Ibidem, p. 126.

4 Ibidem, p. 169 bis.

& Ibidem.

¢ Manuscris Mosolov, pyyveW.dacoromanica.ro
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in cazirmi, spre marea nemultumire a soldatilor 1. Demonstratia din 1 Mai
1917 a dat un nou impuls activitafii revolutionare ilegale.

fn Moldova, din cauza teroarei guvernamentale, activitatea grupurilor
ilegale si editarea literaturii ilegale intimpina mari greutati. Existau insa
conditii extrem de favorabile pentru ca activitatea ilegala din Moldova sa fie
indrumatd din Odesa. Rusia era incd de atunci tara cea mai liberd din lume
(pentru revolutionari). Din Odesa plecau zilnic spre Moldova numeroase tre-
nuri §i vapoare militare, iar soldatii revolutionari rusi asigurau cilatoria mili-
tant,llor revolutionari si transportul literaturii llegale In sfirsit, la Odesa si
sudul Rusiei au fost evacuate unele intreprinderi i unitati militare care, influen-
tate direct de revolutia rusd, constituiau un sprijin pentru activitatea revolu-
tionard. Din toate aceste motive, un grup de militanti revolutionari din Mol-
dova s-a refugiat in Ucraina pentru a scipa de urmirirea autorititilor romine
51 a tipari literaturad ilegala. Ei s-au stabilit la Odesa, unde au format ¢« Co-
mitetul de actiune social - democrat romin »2. Comitetul de actiune social-
democrat romin si-a propus sa reorganizeze activitatea P.5.D.M.R. pe baze
noi. Ridicindu-se fmpotriva social - democratilor de dreapta din Iasi (I. Sion,
Ghelerter) care refuzaserd sa sprijine organizarea actiunilor de 1 Mai §i care
se impotriveau oricérei munci ilegale, C.A.S.D. a organizat o vie agitatie ilegala
in rindurile muncitorilor, taranilor si soldatilor romini. Documente publicate
ulterior de guvernul sovietic au aradtat cd guvernul romin a cerut guver-
nului provizoriu rus si pund capat activitdln grupurilor revolutionare romine
refugiate in Rusia. Bolsevicii din rindurile trupelor ruse din Moldova cereau
Sovietului frontului romin sa sprijine activitatea Comitetului de actiune
social-democrat romin. Conciliatorii care domfnau Sovietul frontului romin
n-au indriznit sd se desolidarizeze in mod fatis de C.A.S.D.R. dar au cerut
conducitorilor lui veniti in Moldova pentru organizarea muncii ilegale, sa
périseasca tara si si se stabileascd la Ungheni, in Basarabia, la granita cu
Rominia ; ulterior, un delegat al conciliatorilor din Sovietul frontului romin
a cerut militantilor C.A.S.D.R. din Ungheni sa se depirteze de granita
ruso-romina §i si pardseascd Basarabia, spunindu-le c& in caz contrar va fi
« obligat » si-1 predea guvernului romin. Grupurile revolutionarilor romini
refugiate la Odesa au primit insd ajutorul bolsevicilor si al soldatilor rusi cu
stare de spirit bolsevicd, care fi ajutau sad transporte literatura ilegald in
Moldova §i le dddeau sfaturi practice pentru organizarea muncii ilegale 3

Din primele zile ale lunii mai 1917, militantii revolutionari romini tipa-
reau la Chigindu manifeste revolutionare pentru a fi raspindite in mod ilegal

1 ¢ Toti militarii romini aflati in garnizoana lagi sint indignati ¢ pentru ziua de miine
sint consemnati in cazirmi cu ocazia serbirii de miine <6 mai> a rusilor» (Arhiva M,F.A.
D.C., fondul serviciului de informatiuni, magazia 18, lada 40, dosar 1, p. 35).

* Presa si istoriografia burghezd calomniau in fel si Chlp pe emxgrantu revolutionari
din Odesa, pe care fi acuza de ¢dezertarea in Rusia». Adeviratii dezertori in Rusia erau
fnsd protejatii guvernului, care au fugit in Rusia pentru a sciipa de « neplicerile » rdzboiu-
lui i a-gi vedea in linigte de « afaceri». « Evacuirile ficute oficial de guvernul romin, sau
cele ficute din proprie initiativi, creaserd in orasele din sudul Rusiei o adevirata gi important3
colonie romind. Erau acolo parlamentari, fnal{i functionari §i magistrati, membri ai diferi-
telor comisiuni de aprovizionare $i colaboriri cu autoritdtile ruse, ofiteri superiori, garzi
militare, refugiati ardeleni. ., Marile badpci rominesti aveau aici sucursale iar unii comer-
cianti din tard deschiseseri intreprinderi comerciale care mergeau binisor (C. Chiritescu,
op. cit.,, p. 54).

P4 Dupi )relatiiri]e tovarisului M. Gh. Bujor, Membru al Comitetului de Actiune

social-democrat romin. www.dacoromanica.ro
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in Moldova!. Comitetul de actiune social-democrat a tipirit un manifest
ilegal 2 in care demasca clasa stapinitoare care purta raspunderea dezastrelor
si infringerilor aduse Rominiei de razboiul imperialist. Manifestul infiera
cistigurile de razboi de sute-de milioane de lei obtinute de marii afacerigti cu
pretul suferintelor firi numir ale maselor. Manifestul demasca caracterul
demagogic al reformelor promise de clasele stapinitoare, de frica intinderii
revolutiei din Rusia in Rominia. Oglindind faptul c¢a militantii migcérii mun-
citoresti incepusera sa se apropie de intelegerea lozincii bolsevice a transfor-
marii rizboiului imperialist in riazboi civil, Comitetul de acfiune social-demo-
crat a lansat in mod deschis chemarea la infiptuirea revolutiei democratice.
« Acelagi triumf al proletariatului va aduce libertatea §i o viati noud romini-
lor din regat, ca si celor din Transilvania. A sosit vremea ca poporul romin,
facind propria lui revolutie, si se libereze de oligarhie 5i monarhism... Fiti
toti, muncitori, tz‘irani, soldati, ofiteri si cetatem, fara deosebire de neam
sau de convingeri politice, fiti la 1nalt1mea misiunii pe care istoria ne-o agaza
pe umeri ... Sus inimile romini ! Adunat1 -va sub steagul revolutiei mintu-
itoare! Jos oligarhial Traiascad Republica!s 3. Chemarea la revolui,:la burghezo-
democratica reprezenta un prim pas al migcarii muncitoresti din tara noastra
pe calea rupturii cu oportunismul, pe calea insusirii lozincii revolutionare a
transformarii razboiului imperialist in razboi civil impotriva regimului burghezo-
mogieresc. Chemarea adresatd maselor de a participa la revolutie sub steagul
proletariatului si al partidului social-democrat reprezenta un pas pe calea
rupturii cu teoria oportunistd asupra hegemoniei burgheziei in lupta pentru
desdvirgirea revolutiei burghezo-democratice. Chemarea adresatd tarédnimii
de a participa alaturi de muncitorime la lupta pentru instaurarea unei republici
democratice, reprezenta, de asemenea, fnceputul rupturii cu «teoria » oportu-
nistd asupra caracterului reactionar al taranimii. Celelalte manifeste ilegale —
editate in iunie — iulie 1917 — de comitetul de actiune social - democrat
aveau un continut ideologic mai mult sau mai putin asemanator. Manifestul
cu privire la demonstratia de 1 Mai din Iasi sublinia necesitatea adoptirii
unei tactici revolutionare care sd sfarme « despotica legalitate a oligarhiei ».
Manifestul chema muncitorimea. i térénimea s lupte pe cale revolutio-
nard pentru o republici democraticd, dupa pilda popoarelor Rusiei. Dupa
ce sublinia caracterul « viadit revolutionar » al evenimentelor din mai, mani-
festul scria : « Poporul romin are datoria s& ducé pind la capét aceastd operd
inceputd in Rusia, ficind sd triumfe si in Rominia regimul republican
Ne adresdm, de aceea, tuturor straturilor sociale din tardi, proletariatului
constient din a cirui avantgardd fac parte cei refugiafi (in Rusia — n.n.),
taranilor, se¢ldatilor, ofiterilor, tuturor acelora care au ajuns la concluzia ca
in Rominia totul trebuie schimbat i le spunem : « Folositi-va de calea deschisa
la 18 aprilie {1 Mai, stil nou — n.n.) dupd cum intelege s se foloseasci partidul
social - democrat. Adunati-vAd sub steagurile eliberatoare. Luati pilda de la
aliatii nostri rusi» 4

Un alt manifest din iulie 1917 al Comitetului de actiune social-demo-
crat demasca telurile antipopulare ale razboiului imperialist prin care burghezia

1 Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 1,p.48.

3 Cea mai mare parte a acestui manifest a fost publicat in Documente din istoria P.C.R.,
1917—1922, Bucuresti, p. 16 —20. Manifestul original se afli in Arhiva M.F.A.D.C., fondul
serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar A., p.151, 183, 225.

3 Documente din istoria P.C.R.,1917—1922, p. 20.

4 Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 2,

P 175. www.dacoromanica.ro
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urmirea nu satisfacerea revendicarilor nationale, ci consolidarea dominatiei
sale §1 sugrumarea migcirii muncitoregti. Manifestul arita cd, in ciuda legilor
burghezo-mosieresti, militantii revolutionari au luat drumul exilului in
Rusia, pentru a se feri de represiunile autorititilor si a putea activa in slujba
intereselor poporului. Manifestul chema proletariatul international — si in
special proletariatul rus — s sprijine lupta misciarii muncitoresti din Romi-
nia. Manifestul se incheia cu o chemare care se apropia de lozinca transformarii
razboiului imperialist in rizboi civil ; manifestul indemna cetdtenii si vina
in rindurile partidului social-democrat «pentru lupta cea 1Iare, pentru
razboiul cel adevérat, contra oligarhiei romine si salvarea poporului romin »21,

Ziarul «Lupta», edifat la Odesa incepind din septembrie §i raspindit
in mod ilegal in Moldova de Comitetul de actiune social-democrat demasca
telurile imperialiste ale guvernului romin §i politica sa antipopulara.

Activitatea ilegala a grupurilor revolutionare a ascutit lupta ideologica
si politica din miscarea muncitoreascad. Grupul de conducatori oportunisti
din Iagi, in frunte cu I. Sion §i Ghelerter etc. au dezaprobat activitatea si
manifestele grupurilor ilegale ; la cererea fostului socialist Mortun, ei au adresat
guvernului o scrisoare prin care se desolidarizau in mod public de grupurile
ilegale, dcclarind ci activitatea lor ¢« nu cadreazd nici cu tactica trecutd, nici
cu cea de acum a social-democratiei romine ». Scrisoarea prin care se desoli-
darizaa de activitatea ilegala a fost publicatd de guvern in presa liberald pentru
a dezorienta muncitorimea 2. Grupumle 1]ega]e au condamnat atitudinea
social-democratilor de dreapta, care prin scrisoarea publitatd in presi au
trecut la sprijinirea deschisé a guvernului3.

Grupurile revolutionare din Moldova s-au apropiat astfel de lozinca leni-
nistd a transformarii razbolului imperialist in razboi civil, lansind lozinca
infaptuirii revolufiet burghezo-democratice si organizind agitatia ilegald impotriva
razboiului imperialist. Dar grupurile revolutionare erau lipsite de cilire ideo-
logicd $1 nu se puteau elibera de la o zi la alta de sub influenta ideilor refor-
miste §i a mediului social - democrat oportunist ; mai ales in conducerea
sovictelor soldatilor rusi din Moldova au dominat un timp conciliatorii. Pe
de alta parte, in rindurile grupurilor revolutionare refugiate in Rusia, au
patruns unele elemente straine de clasa muncitoare camuflate in revolutionari.
Grupurile revolutionare din Moldova nu au putut aprofunda pind la capit
lozincile revolutionare. Grupurile revolutionare nu ardtau ca inlaptuirea
revolutiei burghezo-democratice era posibila in acel timp numai pe calea luptei
inarmate a insurectiei. Unii membri ai grupurilor ilegale se pronuntau incd
fnaintea revolutiel din Octombrie pentru organizarea unor « batalioane revolutio-
narey romine care s contribuie la lupta 1mpotr1va regimului burghezo-mosieresc.
Dar, materialele editate pina la Marea Revolufie Socialisti “din Octombrie
de Comitetul de actiune social - democrat desi subliniau necesitatea revo-

1 Arliva centralid a Institutului de Istorie a Partidului, dosar 21 015, fila 88.

2 ¢ Miscarea » din 8.VII.1917.

% Opozitia dintre atitudinea muncitorilor revolutionari si a oportunistilor din condu-
cerea migcarii muncitoresti se oglindea §i in rapoartele agentllor informatori; ¢ Lucrdtorii
socialigti — se arata intr-un astfel de raport — vid cu o vie satisfactie manilestirile rusilor. ..
Capii socialigti au o atitudine indiferenta, asteptind ca gestul rusilor sidia o proportie mai mare,
temindu-se pentru moment, mirginind discutiile numai intre e1, neficind nici o prop aganda.
(Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar1,p. 30).
Pe cind muncitorii isi manifestau entuziasmul fatd de actiunile revolufionare ale soldatilor

rusi, liderii oportunigti contirwww? mﬂi&&”ice activitate ilegala.
L] Ll
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lutier democratice, nu vorbeau nimic despre lupta inarmati, ba chiar, uneori
se ridicau impotriva luptei revolufionare cu arma in mind, impotriva insurecjiel
armate, desi insurecfia armatd era absolut necesard in acea vremel,

Grupurile revolutionare din Rominia nu intelegeau ci infaptuirea revo-
lutier hurghezo-democratice era insuficientd pentru a schimba caracterul
imperialist al razboiului, pentru a pune capét razboiului imperialist g1 a fauri
o pace democratica. Grupurile ilegale din Moldova considerau cé intr-o {ard
inapoiatd din punct de vedere industrial. trecerea neintrerupti de la revo-
lutia_burghezo-democraticid la revolutia socialista este imposibilaZ.

Din tnate aceste motive, materialele ilegale 'se mirgineau si vorbeasca
despre necesitatea revolutiei burghezo-democratice, fird a vorbi despre tre-
cerea ulterioard la revolutia socialistd. Grupurile revolutionare considerau ca
infaptuirea revolutiel democratice va transforma razboiul imperialist dus de
guvernul romin intr-un riazboi just, pentru eliberarea teritoriului ocupat si
a Transilvaniei. Un manifest din vara anului 1917 al Comitetului de actiune
social-democrat romin sublinia in mod just necesitatea revolutiei democra-
tice, dar, proclami ca «rasturnarea tarismului romin este primul pas pe care
trebuie si-1 facem pentru reformarea Rominiei, pentru apararea ei teritorala,
pentru reintregirea ei, pentru progresul ei democratic ». Manifestul Comite-
tului de actiune social-democrat vorbea numai despre sarcinile cu caracter
bhurghezo-democratic ale revolutiei, faira a vorbi mimic despre trecerea mai
departe la revolutia socialista. Manifestul sustinea cé transformarile democratice
sint necesare pentru « apararea teritoriala si reintregirea tari». Or, in condi-
tile in care prin mii $i mii de canale clasele exploatatoare infiltrau maselor
ideea cd ap#rarea tarii §i reintregirea sint posibile numai prin razboiul impo-
triva Puterilor centrale, manifestul Comitetului de actiune social-democrat
nu putea fi inteles decit in sensul ci infiptuirea revqlutiei democratice va
da rézboiului imperialist un caracter just. De altfel, manifestul Comitetului
de actiune social-democrat cerea risturnarea « oligarhiei » pe motivul ¢a aceasta
nu putea asigura nici cucerirea victoriei, nici colaborarea cu guvernele ¢« demo-
cratice » ale Antantei — si in special cu guvernul revolutionar al Rusiei —,
ceea ce lasa sa se inteleagh ci victoria §i razboiul insusi erau nccesare §i juste.
« Aceastd oligarhie nevrednici si decdzuti — se spunea in manifest — nu
poate da taru victoria. Ea nu mai poate face nici o sfortare creatoare si nu
mai poate lucra cu guvernele democratice ale tarilor aliate si cu atit mai putlin
cu guvernul revolutionar al Rusiei ... Ea nu apara, c1 compromite interesele
prezente §1 viitoare ale tari. In lituri dar cu pleava aceasta »%. Iluziile cu pri-
vire la insemnitatea alianteli cu guvernele «democratice» aliate — inclusiv
guvernul provizoriu rus — erau indisolubil legate de iluzia grupurilor revo-
lutionare ca desavirsirea revolutier burghezo-democratice este suficienta pentru
a transforma razboiul imperialist intr-un razboi eliberator.

1 Vezi «Lupta» (Odesa) din 5.XI.1917.

? « Fortele economice si sociale ale Rusiei — seria in Jctombrie 1917 organul acestor
grupuri — n-au ajuns incd la maximum de dezvoltare care ar face posibil regimul socia-
list. Democratia revolutionard nu urmiregte si introduci in Rusia o formi economica sociald
noud » (¢ Lupta » din 11.X.1917). Dacd grupurile ilegale considerau ci trecerea neintrerupta
de la revolutia burghtzo-democratici la revolutia socialistd era imposibila in Rusia, cu atit
mai mult pastraserd convingerea cd aceasti trecere era imposibild in Rominia.

8 Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 2.
Vezi si Documente din istoria P.C.R., J917—1922, dogumentul nr. 3.

4 Ibidem. WWW. anica.ro
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Grupurile ilegale i§i exprimau in mod clar parerea ca a doua revolutie bur-
ghezo-democratica din Rusia a schimbat in mod radical caracterul razboiului :
« Guvernul din Petrograd — scria ziarul « Lupta » — a produs in politica inter-
nationala o adevérata revolutie, revizuind scopurile de razboi ale Rusiei, renun-
tind in mod solemn la orice idee de cucerire, lansind acea lapidara formula
democratici §1 antiimperialisti, pace fard anexiuni si contributiunil. Se vede
in mod limpede c& grupurile ilegale considerau ca revolutia burghezo-demo-
cratici va «revizui » scopurile rdzboiului, va transforma razboiul imperialist
intr-un réizboi just 2. Lipsite de calire ideologica, influentate inci de centrism,
grupurile revolutionare romine considerau ca in Rusia exista un curent unic
al democratiei revolutionare. Grupurile revolutionare romine nu au izbutif
i deosebeasci pozitia revolutionara a bolsevicilor de pozitia defensistid a socia-
listilor revolutionari $1 a eserilor 3. Din cauza insuficientei inarmiri ideologice
grupurile revolutionare din Rominia, in entuziasmul lor fata de a doua revo-
lutie rusd, considerau cé este o datorie a lor si pastreze « solidaritatea cu parti-
dele socialiste » care pina da Marea Revolutie Socialistd din Octombrie domi-
nau guvernul « Rusiei revolutionare» §i care pind in noiembrie-decembrie
1917 detineau majoritatea in sovietele soldatilor rusi din Moldova. Pina la
Marea Revolutie Socialista din Octombrie, Comitetul de actiune social demo-
crat romin a péstrat o atitudine de incredere faiid de guvernul provizoriu rus.

1 ¢ Lupta» din 8.X.1917. Intr-un manifest ilegal, care protesta contra asasinirii lui
Max Wechsler, Comitetul de actiune social-demoorat spunea ci «a trebuit si vie actualul
riazboi de cliberare a celor asupriti, de dreptate, de civilizatie, pentru ca Max Wechsler -si
cadd victima convingerilor sale» (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia
18, lada 4, dosar 13, p. 11]. Aceasta afirmatic se explici nu numai prin intentia de a sublinia
absurditatea §i gravilatea crimei comise de guvernul burghezo-mosieresc dar si prin iluzia
¢ in urma revolutiei rusc din februarie, razboiul contra Puterilor centrale, in aliantd cu guver-
nul ¢ revolutionar » rus, a cipitat un caracter eliberator. Greselile §i confuziile grupurilor ile-
gale din Roininia erau asemiinitoare cu greselile social-democratilor de stinga din alte tiri.
Roza Luxemburg, de pilda, sustinea in 1916 cd proletariatul german trcbuia sid transforme
razboiul imperialist dus de burghezia germana intr-un rizboi national «sub lozinca marit
republici germane unite ». Schema propusd de Roza Luxemburg vine de la ideea impartasita
yi de grupurile revolufionare romine — céi instaurarea republicii democratice poate schimba
caracterul imperialist al rdzboiului (vezi Roza Luxemburg, Ausgewdihlte Reden und Schriften,
Berlin 1933, p. 351 §i V. I. Lenin, Opere, vol. 22, Ed. P.M.R., 1952, p. 308—311). Lenin
aprecia cdl desi schema preconizatd de R. Luxemburg aduce api la moara social-govinismului,
Junius (pseudonimul Rozei Luxemburg) cste hotiirit impotriva rdzboiului imperialist si
hotérit pentru tactica revolutionara: nici jubilarea domnilor Plehanovi in legiturd cu defen-
sismul lui Junius ¢ nu va inlitura acest fapt » (V. I. Lenin, op. cit., p. 312). Lenin sublinia c&
gregeala Rozei Luxemburg provenea din aceea ¢d ¢ nu s-a descotorosit complet de ,,mediul
social democratilor germani, chiar gi al celor de stinga, care se tem sa rosteasci pind la capit
loziucile revolutionare » (ibid.),

Multe din ideile gresite si conluze ale grupurilor social-democrate de stinga din Romi-
nia, care nu se eliheraseri complet de sub influenta ideilor oportuniste aduceau apa la
moard govinismului si delensismului. Riimine totusi un fapt cd aceste grupuri se pronuntau
impotriva rizboiului imperialist §i cd aplicau in practica o tacticd revolufionard, desfigurind o
agitatie ilegald indreptatd impotriva riizboiului imperialist, pentru pregitirea revolutiei burghe-
zo-democratice.

3 Crezind in mod sincer in telurile democratice ale guvernului provizoriu rus, grupu-
vile revolutionare romine refugiate in Rusia au participat la discutarea « programului de
pace » elaborat de C.E.C. conciliator al Sovietelor, cu scopul de a imbrica in fraze democratice
scopurile imperialiste ale riizboiului.

3 Lipsa unei orientiri clare fatd de diferitele curente din migcarea muncitoreascd
internationald a determinat grupurile revolutionare romine refugiate in Rusia si trimeatd
reprezentanti la conferinta de la Stockholm convocatd de oportunisti {Vezi ¢ Lupta s din

27.1X.1917). www.dacoromanica.ro
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Desi grupurile revolutionare din Moldova nu vedeau in mod limpede calea
deesire din rizboiul imperialist, desi ele considerau ci o revolutie de tipul revo-
lutiel ruse din februarie — adica o revolutie burghezo-democratici — era sufi-
cientd atunci pentru iesirea din rizboiul imperialist (sau pentru transformarea
razboiului imperialist intr-un rizboi just), rimine totusi un fapt ca grupurile
revolutionare s-au ridicat. cu hotérire impotriva oportunistilor legalisti care
sprijineau razboiul imperialist, s-au pronuniat impotriva razboiului imperia-
list, au desfasurat o curajoasi activitate ilegali, demascind caracterul imperi-
list al razboiului, chemind masele si lupte pentru desivirgirca revolutiei
burghezo-democratice. Cind experienta revolutiei ruse a aridtat ci trecerea
de la revolutia burghezo-democraticd la revolutia socialisti este posibila si
cidl aceastd trccere era absolut necesard pentru iesirea din ridzboiul imperia-
list, grupurile revolutionare -din Moldova au tras imediat concluziile necesare.
Literalmente din primele zile ale Marii Revolutii Socialiste din Octombrie Comi-
tetul de actiune social-democrat romin a salutat cu entuziasm Puterea Sovietica
s1 a chemat masele si apere tindrul stat sovietic. Comitetul de actiune social-de-
mocrat §1 grupurile revolutionare care au activat in Moldova in martie-octom-
brie 1917 s-au transformat mai tirziu in grupuri comuniste. Activitatea desfa-
suratd in grupurile revolutionare in Moldova in perioada martie-octombrie
1917, cu toate lipsurile ei, a contribuit astfel la accelerarea procesului de cla-
rificare ideologicd in rindurile migcirii muncitoresti.

Grupurile ilegale, in ciuda confuziei ideologice, au desfiasurat de fapt o
activitate revolujionaré antiimperialista ; Comitetul de actiune social-democrat
a organizat in sindicat si in partid pe muncitorii intreprinderilor rominesti eva-
cuate in Rusia.! Muncitori1 acestor intreprinderi au format principala baza
de masd din Rusia a emigratilor revolutionari. Pe de alta parte, Comitetul
de actiune social-democrat a dus o munci intensd de agitatie $i organizare
in rindurile rénitilor romini evacuati in spitalele din Ucraina i in rindurile
nesupugilor la serviciu militar refugiati in Rusia ; acestia au sprijinit activi-
tatea Comitetului de acfiune social-democrat in special in rindurile
armatei.

Comitetul de actiune social-democrat avea legituri cu grupuri revolu-
tionare din Moldova. Membri ai comitetului de actiune social-democrat si
curieri speciali asigurau legatura intre revolutionarii romini din Rusia §i cei
din Moldova.? Grupurile revolutionare romine au cerut §i au obt{inut sprijinul
soldatilor revolutionari rusi care puteau evita mai ugor masurile re-
presive ale autoritatilor romine. Soldatii revolutionari ru§i transmiteau mani-
{estele revolutionare unor muncitori, tirani §i soldafi romini, care la rindul lor

1 Santierele navale Fernic din Galati, de pilda, au fost evacuate in mai 1917 la Odesa.
in iunie, muncitorii de la Fernic au fiicut un memoriu prin care cereau marirea salariilor.
Revendicarile lor nefiind satisficute, muncitorii de la Fernic au declarat grevi. in cursul
grevei, sfituiti si de muncitorii rusi, ei s-au organizat in sindicat. O mare parte a lor a
intrat in secfiunea P.S5.D. romin, organizatd la Odesa de Comitetul de actiune social-democrat
romin (Arhiva M.F.A.D.C., fondul comandamentului militar Chigindu, magazia 2, dosar 112).

2 Dup3 relatirile unor vechi militandi ai miscéarii muncitoresti. Vezi i Arhiva M.F.A.D.C,,
fondul servicialui de informa daconimanicaso:

.



30 V. LIVEANU 16

le transmiteau mai departe.! Uneori agitatorii revolutionari romini imbrécau
uniforma rusd pentru a nu fi arestati. ?

Rapoartele Sigurantei reflectd activitatea intensi desfasprata de grupurile
revolutionare din Moldova. In vara anului 1917, comandamentul militar al
orasului lasi informa Serviciul de siguranta al marelui cartier general ca «ageniii
oficiali ai Sigurantei au prins in strada I.C.Bratianu astfel de manifeste {revo-
lutionare) la un grup de lucratori de la Arsenal» 3. Citeva zile mai tirziu, Coman-
damentul militar al oragului lasi cerea Ministerului de Rézboi sa mareasca efec-
tivul garnizoanei lasi pentru ci « s imprastie noaptea, mai ales in orag, mani-
tifeste 51 apeluri» 4.

In numeroase rinduri soldatii revolutionari rusi, impreuni cu muncitorii,
soldatii si taranii romini au eliberat militanti revolutionari romini®. Astfel,
soldatii rugi §i muncitorii romini au eliberat un muncitor romin, arestat in
ump ce imprastia manifeste intr-un tren de pe linia Pascani-Iasi . De asemenea
au eliberat in iulie pe potemkinistii detinuti in inchisoarea din Galati ?. Sol-
datii rusi au impiedicat arestarea sub diverse pretexte a muncitorilor romini
care lucrau la atelierele militare ruse din Bacdu® Soldatii rusi si muncitori:
romini au raspindit in traducere romineascd primul apel al Sovietului depu-
tatilor s1 soldatilor ®. Acest apel, desi aluneca pe pozitia sprijinirii «razboiului
pind la capat», contribuia totusi la ridicarea maselor impotriva rizboiului
unperialist. Apelul Sovietului din Petrograd a ajuns cunoscut nu numai in
Rusia, ci cu ajutorul soldatilor rusi st in Rominia.

Agitatia revolutionard a grupurilor ilegale, exemplul soldatilor revolu-
tionari rugi, a dat avint luptelor revolutionare. Au avut loc greve, ca de pilda
la fabrica ¢« Biruinta » din lasi in septembrie 1917 ; dupa unele informatii, con-
ducatorul acestei greve a fost unul dintre potemkinistii stabiliti in Rominia 1°.

S-au desfdgurat puternice demonstratii impotriva teroarei dezlantuite de
quernul burghezo-mosieresc. Guvernul a ordonat sa fie ucis Max Wechsler
unul din conducatorii Orgamzatlel social-democrate din lasi, care a participal
in mod acliv la pregitirea demonstratiei de 1 Mai 1917 din Iasi si care a luat
cuvintul la miting, in ciuda avertismentului prealabil al politiei 1. Sub pretex-

! Nenumirate rapoarte primite de marele stat major vorbeau despre aJutorul dat de
soldatiirugi la rispindirea manifestclor ilegale tipirite de grupurile revo]u;xonare in mai-
octombrie 1917 (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii magazia 18, lada 40,
dosar 2, p. 92—93; 115; 140—142; 163; 167—168; 171—173; 181; 209; 215; 234; 270;
dosar 8, p. 2; 15; 104).

2 In 7 octombrie Biroul ml'ormatu]or din marele carticr general romin a trimis lui $cer-
bacev un memoriu in care ardta cd «indivizi mbrécati in uniforme ruse raspindesc mani-
feste revolutionare romine tipérite la Odesa §i Chisindu », loc. cit., p. 30).

3 Arhiva M.F.A.D.C,, fondul serviciului de informatii, magazia '18 lada 40, dosar 2, p.219.

4 Loc. cit., p. 220.

& Sovietul garnizoanei ruse din Ungheni impiedica arestarea socialigtilor romini desco-
perili de autorititi in timp ce treceau granita spre Rusia (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului
de informatii, magazia 18, lada 132, dosar 9, partea a V-a, p. 55).

8 Arhiva M.F.A.D.C,, fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 2,
p. 181,

? Lor. cit., p. 134.

8 Lo cit., p. 85.

® Loc. cit., p. 173, 209, 223.

10 Arhivele statului Iasi, fondul neinventariat, Consiliul de rizboi al Corpului IV armaté,
dosar 6/1918.

11 Documente despre urmdrirea §i asasinarea lui Max Wechslerse gasescin Arhiva
M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 1, p. 33, dosar 8,

p. 2. Vezi si « Socialismul » dzwww,dm;oromﬂlcaro
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tul unei incerciri de evadare, Max Wechsler a fost impuscat de locotenentul
Romalo, fiul medicului Palatului §i prietenul personal al printului Carol.
In curtea fabricii Letea au fost impuscati alti sapte militanti ai miscirii mun-
citoresti 1.

Atit Comitetul de_actiune social-democrat, cit si sovietele ruse din Mol-
dova au editat manifeste ilegale, in care* protestau contra acestor crime. Au
avut loc numeroase manifestatii comune prin care soldatii rusi si populatia
romineascd cereau desfiintarea pedepsei cu moartea 2.

Agitatia revolutionara a grupurilor ilegale si exemplul soldatilor rusi a
pus in miscare si pe - tdranii din Moldova. Taranii au finceput sid refuze sa
lucreze pe mosii §isd execute transporturile si diferitele corvezi pentru armati
si au inceput s3 se 1mpotr1veasca rechizitiilor. In 30 mal, barbati si femei din
satul Doamna inglobat azi orasului Piatra-Neamt au sarit cu topoare si furci
impotriva jandarmilor care voiau si scoatd populatia si lucreze la padurea
unui mosier 3. La Ruginoasa un jandarm venit si scoata fetele si incarce recolta
unui mogier este stropit de femei cu apa clocotita si alungat 4. In septembrie
1917, taranii care lucrau pe mosia Tigdnasi primeau drept hrani mamaliga
i castraveti murati; la un moment dat, arendasul suprimd mimailiga, dind
numai un castravete murat la trei oameni drept hrana. Revoltati, téranii
au refuzat si mai iasd la lucru pe mosie 5. In august - septembrie locuitorii
din satele din jurul mogiei Onesti (ralonul Hirlau, reg. Iasi) inclusiv 600 de
locuitori din comuna Sipote au incetat de a mai lucra mosia® In august-
octombrie 1917 taranii din comunele Holboca si Sculeni (raionul Iasi), Badeni
(raionul Hirldu, reg. Iasi) au incetat de a mai lucra pe mosii, respingind incer-
carile jandarmilor de a-i scoate la munci cu forta 7. In satul Jigélia (raion
Murgeni, reg. Iasi) soldatii veniti in concediu mdemnau taranu sd nu lucreze
pe mosii §i si nu execute transporturlle pentru armata 8 :

In ]udei;,ul Dorohoi — raporta comandantul militar al ]udei;,ului — in urma
agitatiel desfasurate de soldatii revolutionari rusi « putinii oameni ramasi la
vetrele lor nici nu vor si iese la lucru»?.

Toate aceste cazuri nu erau izolate, ci reflectau o stare de spirit generald
la sate. In 1918, ministrul Agriculturii Garoflid a aratat ca in campania agri-
cola a anului precedent tiranii au refuzat si priseascid porumbul §i si secere

1 Un manifest ilegal al Comitetului de actiune social-democrat, adresindu-se guvernantilor
le spunea: « Ati ucis nevinovati pentru ideile lor socialiste, a{i ucis la Letea — §i nu avem
in vedere pe spioni, ci dupd informatiile tovarisilor rugi, pe sapte socialisti» (Arhiva
M.F.A.D.C,, fondul serviciului de informatii magazia 18, lada 40, dosar 18, p. 11). Manifeste
rominesti prin care trupele ruse protestau contra asasinirii socialistilor romini se gasesc in
Arhiva M.F.A.D.C,, fondul serviciului de informatii magazia, 18, lada 40, dosar 2.

2 Raspindiri de manifeste §i mitinguri de protest impotriva pedcpsei cu moartea au
mai avut loc la Roman (19 iunie), Baciu, (27 iunie), Tg.-Ocna (16 iulie), Bicaz (22 iulie),
Piatra-Neamt (25 iulie), Slinic (2 august]. Agitatori rusi si romini impir{eau manileste
contra pedepsei cu moartea in giri (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului informatii, magazia
18, dosar 2, p. 92—93; 115; 163; 167—168; 171; 209; 214; 226; 245; 246—270);
N. Iorga, Memoru, vol. I p. 3?—40

3 Arh. statului Iasi, 'fondul tribunalului militar, transport 1883, anul 1918, dosar 6087.

4 Loc. cit., dosar 5524.

5 Arhiva M.F.A.D.C., depozitul regional; Birlad, fondul companiei de jandarmi Iasi,
remiza 2, lada 1, dosar 13.

6 Loc. cil., p. 7—8.

7 Loc. cit,, p. 11; vezi 5i frontul Corpului IV armata, lada 90, dosar 8553.

® Arhiva M.F.A.D. C., fondul Comandamentului militar Chlemdu, magazia 2, dosar 47.

® Arhiva M,F.A.D. C fondul servicjului de informatii, magazia 18, lada 132, dosar

24, p. 407. WWW. anica.ro
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griul mosierilor §i c& numai folosind munca soldatilor au izbutit mosierii si-si
adune recolta de griul,

Taranii moldoveni au fnceput si se adreseze soldatilor rugi, cerindu-le
ajutor impotriva jandarmilor care veneau si-i scoatd cu forta pe mosii. In
comuna Suhardu (raionul Darabani, reg. Suceava), de pilda, la 31 octombrie
1917, jandarmii au incercat sa scoaté locuitorii la strins cartofi pe mosie. Un
locuitor s-a finpotrivit si jandarmii l-au amenintat cu moartea. Tdranul, arita
un raport al jandarmilor, « ducindu-se in casé, au scos rusi din casa, care erau
cantonati in cas#, spunindu-le a siri la noi <la jandarmi> ca sintem hoti si
pradim lumea » 2.

In urma indemnului {aranului cu pricina, locuitorii Suharaului au refuzat
s4 mai indeplineased orice munca pentru mogieri §i orice ordin al jJandarmilor 3.
De altfel, in intreg judetul Dorohoi, asa cum arata comandantul militar al
judetului, in octombrie 1917, soldatii rusi impiedicau pe jandarmi sd scoat#
taranii la muncd forfatd pe mosii si la corvezi®. Téaranii se ridicau im-
potriva monarhiei. In judetul Roman, raporta Inspectoratul general al
jandarmeriei — soldatii rusi luau apérarea tiranilor care nu voiau sa lucreze
pe mosii; taranii din acel judet spuneau ci « vor s fie ca la ei < la rusi> toti
una §i ¢ nu ne mai trebuie rege » 5. Opunerea tiranilor romini ajutati de sol-
datii rusi fmpotriva jandarmilor care veneau sa-i scoatd la munci pe mogii
sau la corvezi militare, a ajuns un fenomen general. In iulie 1917, marele car-
tier general romin informa comandantul trupelor ruse de pe frontul romin,
cd ¢ni se semnaleazd ci In cea mai mare parte a judetelor Rominiei, in care
sint cantonate trupe ruse, autoritatile romine civile $i militare se gasesc in
imposibilitate de a-gi face datoria si de a executa ordinele primite pentru rechi-
zijii, pentru muncile agricole ce trebuiesc facute sau pentru mentinerea ordinei
publice, din cauza imixtiunii soldatilor rusi, mai ales... lucritori»®. Taranu
romini giseau deci in soldatii rusi un spmjin fn lupta fmpotriva mogierilor.

Framintérile din spatele frontului s-au resimtit si in armata. In mod spon-
tan muncitorii ficeau agitajie impotriva razboiului in rindul soldatilor 7. Refor-
mistii se ridicau cu deosebitd vehementa impotriva muncii antiimperialiste
in armati. Grupurile revolutionare au rupt cu aceasta practici oportunisti.
Grupurile revolutionare ilegale din care fiaceau parte §i soldati raspindeau
numeroase manifeste revolutionare in rindurile armatei romine®8. Aceste

1 ¢ Renagtcrea » din 8. VII. 1918.

* Arhivele statului, Jagi, fondul Tribunalului militar, transport 1883, anul 1918, dosar 3968

3 ¢« Din cauza acestui delegat {care a cerut ajutorul soldatilor rusi) se plingeau jandarmii:
toti locuitorii se opun §i pu mai voiesc a iegi la datorie gi la ordinele venite de la gefii
nogtri» {loc. cit.).

4 Arhiva M.F.A.D.C., fondul Serviciului de informatii, magazia 18, lada 132, dosar
2, p. 407.

8 Loc. cit., lada 40, dosar 2, p. 226.

8 Loc. cit., p- 113.

7 Vezi Arhivele statului — lagi, fondul trib. militar an 1918, transport, 1883, dos. 1415.

8 In iunie 1917, un sergent din batalionul 1 etape a fost arestat pentru ci distribuia
manifcste revolujionare camarazilor sii. (Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii
magazia 18, lada 40, dosar 2, p. 148). Un sublocotenent raporta cd venind e<dinspre lagi>
pe jos in ziua de 9 iulie seara firi ca sa fi fost la Iagi m-a ajuns dupd urma o ciruti in care era
un soldat romin care putin mai inainte de a ajunge in dreptul meu a strigat . .. ,,Poftiti d-le
sublocotenent un jurnal“. Fird ins3 ca si opreasci eciiruta, iar dupd ce a aruncat jurnalul
a minat mai departe aga ¢ se depdrtase bine cind eu am observat ca nu erau jurnale, ci erau

manifeste » {loc. cit., p. 222). In iulie 1317, solda}i romini si rusi rispindeau manifeste revolu-
tionare pe linia Buhugi-Piatr AN, c&.lo
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manifeste se bucurau de o mare pretuire din partea soldatilor. Soldatii trans-
miteau manifestele revolutionare din regiment in regiment, dar cu conditia
de a le fi inapoiate. Comandantul regimentului 4 artilerie de pildd raporta
(in iulie 1917) comandamentului diviziei a II-a ca a fost descoperit la un grup
de soldati un manifest ilegal al Comitetului de actiune social-democrat —manifest
care spun le-a fost imprumutat de soldajii din regimentul Wilcea nr.2 p.s. spre a-l
citt §i inapoia» (sublinierea apartine comandantului diviziei a II-a). Coman-
dantul diviziei, la rindul sidu, era obligat si constate ci ¢« asemenea rele sociale
< manifeste > a inceput sa se raspindeascé printre populatie si in special printre
soldati care sint sprijinul si stilpul neclintit al tirei noastre »!, In regimentul
9 infanterie un potemkinist a organizat un grup de soldati carora le citea carti
revolutiionare 2.

Soldatii rusi sprijineau agitatia revolutionari in armati. Ei distribuiau
soldatilor romini manifestele revolutionare ale grupurilor ilegale, iar cei care
stiau romineste se striduiau si lamureasca soldatilor romini adeviratele teluri
ale razboiului imperialist si caile de lupta impotriva lui 3. Agitatia revolutionara
desfaguratd de grupurile ilegale si de soldatii rugi a contribuit la cresterea
framintérilor revolutionare din armati. Soldatii emorau cu grenade pe jan-
darmii care minau populatia satelor la muncad pe mogii%. Ei au inceput sa se¢
ridice impotriva ofiterilor care incercau sa aplice pedeapsa cu bataia ®. Soldatii
vorbeau pe fatd cd «razboiul cred ei «<soldaiii romini> l-an facut boierii, ca
s3 aiba bani»®. In octombrie 1917, echipajele vaselor rominesti — civile si
militare — refugiate la Odesa, féré a {ine seama de impotrivirea comandantilor
au arborat pavilionul rosu in semn de solidaritate cu revolutia rusa?.

1 Arhiva M.F.A.D.C., fondul Serviciului de informatii, magazia 18, lada 132, dosar
29, p. 362.

p’ Loc. cit. lada 40, dosar 8, p. 39—43.

3 Jatd citeva extrase din rapoartele primite de serviciul de informatii al marelui
cartier general romin in mai-julie 1917: ¢ Soldatii rugi care gtiu rominegte pe striizi i in piete,
indeamni soldatii romini si nu mai lupte §i si nu mai asculte de ofiterii lor. Se spune si
urmeze exemplul dat de ei i sii nu mai lupte pentru ¢i pimintul n le vor da boierii niciodati
si mai bine si si-l ia singuri» (Arhiva M.F.A.D.C,, fondul Serviciului de informatii, magazia
18, lada 40, dos. 1, p. 70. Nota informativi din iulie 1917). « Soldatii rusi care se string
gi stationeazi prin diferite piete fac propagandi revolutionard printre soldatii nostri. Astfel
un soldat rus spunea unui romin din reg. 54 infantetie referitor la migcarea rusilor ¢i si ai
nogtri trebuie si lupte pentru cistigarea drepturilor dacid nu voiesc ca dupd pace si indure o
mizerie mai mare ca cea prezentd raminind tot robi» (loc. cit. p. 76). La Vaslui automobiligtii
rugi socialisti fac intensi propaganda intre soldatii romini (lec. cit., p. 128). Soldatii rusi de la
gara Socola Iagi fmpristiau manifestele Comitetului de actiune social-democrat la militari si
civili (loc. cit., p. 115). Soldatii romini din Piatra-Neamt aveau manifeste ale C.A.S.D. primite
de la soldatii rusi {loc. cit., p.140). Pentru a cunoagte atmosfera din vremurile acelea de fra-
mintiri este interesant urmitorul raport din 21 iunie 1917 al unui ofiter: « In ziua de 15
iunie, pe c¢ind mi aflam pe cimpul de exercitiu al reg. 19 infanterie <tabiira Iagi> impre-
uni cu vreo 10 gradati ai companiei, a venit un rus cam de vreo 40 de ani, in uniformi de
soldat. Se ageazi lingd noi, pune jos o batisti cu citeva pachete de tutun rusese. Intrid in vorba
cu noi. Nu mj poate distinge ci sint ofiter pentru ci noi in timpul exercitiilor purtim capeli
soldidjeasci. in loc si ne vindi tutun, incepe si vorbeasca de politic, ¢d ei nu fac rdzboi,
ciici nu mai au pentru ce lupta. La intrebarea noastri: dar pe noi, cui ne lisati? El ne rispunde:
Faeeti 51 voi ca noi, pace si raspublici. Nu vedeti ci voi luptati pentru boieri? » {Arhivele
statului Bucuregti, fondul Ministerului de Interne, an. 1917, dosar 47 neinventariat).

4 N. Iorga, Memorii, vol. 1., p. 151—152.

5 Ibidem, p. 151. .

7 Arbiva M.F.AD.C. fondul D 3, dosar 444

7 Arhiva M.F.A.D.C., fondul Directiei mariuei, 1nagazia osar 444.
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Dupa revolutia rusad din februarie, dezertarea §i nesupunerea fatd de
serviciul militar a luat proporiii de masa. Ororile razboiului, tratamentul
injositor, bataile si insultele, foametea din armati, nevoile celor de acasa
impingeau soldatii la dezertare care reprezenta o form#d spontand de protest
impotriva razboiului imperialist. O parte a dezertorilor se uneau in detagsamente
de partizani, care se ascundeau in paduri . Numerosi dezertori romini s-au refu-
giat in delta Dunarii. Majoritatea dezertorilor romini refugiati in deltd, pentru
a scipa de urmdrirea autoritdtilor romine, au intrat in legiiturd cu ostasi
rusi si au imbracat uniforma militari rusi 2.

In afara de aceasta, a luat proportii de masa dezertarea soldatilor romini
in Rusia. Soldatii romini se refugiau in Rusia nu numai pentru a scipa de
urmirirea autoritatilor romine, dar §i pentru ci erau atragi de viata mai libera
care incepuse in aceastid tari dupd rasturnarea tarismului. fnca in aprilie
1917, Siguranta statului major romin semnala c¢i in judetele Vaslui, Falciu,
Tagi, Covurlui tinerii de 16—18 ani fug in Rusia pentru a scapa de serviciul
militar 3. Detasamente de dezertori romini treceau Dunirea in Rusia sub pro-
tecia soldalilor rusi care-i apirau contra jandarmilor si granicerilor. Un
astfel de grup arestat la Pardina (delta Dunarii) a fost eliberat de soldatii
rusi 4. In memoriul adresat in iulie 1917 generalului Scerbacev, comandamentul
romin aratd cd «in cea mal mare parte, dezertorii romini nu pot fi urmariti
din cauza protectiei care le-o acordd militarii rusi, care ii jau in serviciul lor
sau ii trec peste granita in Rusia, timprumutindu-le uniforma rusa» 5, in 22 (9)
septembrie 1917, un referat al Biroului de informatii romin arita cd in Mol-
dova, s§i in special la lasi, existau numeroase grupuri formate din soldati rust
s1 romini, care organizau trecerea dezertorilor romini in Rusia & Sovietele
garnizoanelor ruse din localitatile de pe malul Prutului impiedicau arestarea
dezertorilor romini pringi la locurile de trecere?. Dezertarea nu reprezenta
un mijloc eficace de luptd pentru o pace democratics, desi crea unele premise
favorabile pentru aceasta. Dezertarea reprezenta o forma de luptd spontand,
reorganizatd fmpotriva razboiului impenalist.

In teritoriul ocupat, autorititile romine lisate de guvernul romin
au conlucrat cu autoritdtile de ocupatie in vederea reprimirii luptelor
populare 8. Se stie cd in momentul retragerii trupelor de ocupatie germane,
in Muntenia gi Oltenia au avut loc miscéri taranesti: taranii au ocupat
unele mosii si au impartit cerealele i vitele mosierilor, au devastat

1 In octombrie 1917, Inspectoratul general al jandarmeriei raporta Statului major ca nu
dispune de fortele necesare pentru a distruge ¢soldatii dezertori organizati in bande»
care ¢ se giisesc ascunsi, mai ales in piduri ». {Arhiva M.F,A.D.R. Birlad, fondul cercului teri-
torial Covurlui, remiza 1, camera 4, lada 32, dosar 4485},

:Arhiva M.F.A.D.C,, fondul Serviciului de informatii, magazia 18, lada 40, dosar 2, p. 156.

Loe. cit.

4 Loc. cit., lada 132, dosar 24, p. 60.

8 Loc. cit., p. 113.

¢ Loc. cit., dosar 6, p. 21 si dosar 24, p. 11.

7 Loc. cit., lada 40, dosar 9, partea a VI-a, p. 54.

8 Guvernul Britianu a lisat pe leritoriul ocupat o parte din politie st jandarmerie pentru
a colabora cu cotropitorii la mentinerea ordinei. O brosurd oficiald editatd in 1920 arati ca
« dupi retragerea armatelor romine din ordinele guvernului, organele administrative si poli-
{ienesti au riimas la posturile lor pentru a mentine linistea si ordinea chiar sub ocupatiunca
dusmani » (E. C. Decusari, Rominia sub ocupafie germand, Bucuresti, 1920, p. 35). In fruntea

autoritiitilor rimase in teritoriul oeupgt, guvernul Bpitianu l-a lisat pe marele latifundiar
Lupu Costaki, girant al Minismmmm
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conacele 1. Autoritatile de ocupatie germane, venind in sprijinul mosierilor au
indbusit migcarea tardneascd % Grevele au fost interzise sub sanctiuni grele.

Revolutia ruséd din februarie a dat impuls §i luptelor revolutionare din
teritoriul ocupat. La Bucuresti ¢vestea revolutiel ruse din februarie a stirnit
entuziasm, Dezbater! izbucneau intre tovarisi cu privire la soarta viitoare
a revolutiel ruse. Micul nostru cerc <este vorba despre grupul de militanti ai
P.S.D., condus de Alecu Constantinescu> a inviat 3»,

Grupul de militanti ai miscarii muncitoresti, care actiona la Bucuresti
in semilegalitate a laat legiturd cu soldatii socialisti din trupele de ocupatie
s1 prin intermediul lor au intrat in contact cu grupuri social-democrate din
Germania i Bulgaria. Dar mai ales, grupul din Bucuresti ciuta sd intre in
legdturd cu miscarea revolutionara din Rusia. Acest grup, datorita legiturilor
pe care le avea cu unele grupuri social-democrate din Germania si Bulgaria,
a obiinut posibilitatea de a trimite doi delegati la Conferinta Socialista Inter-
nationala de la Stockholm. Conferinta de la Stockholm a fost organizata, dupa
cum se stie, de social - sovinistii germani, iar hotéririle el au avut un caracter
profund oportunist. Dar delegatii din Bucuresti au plecat la Stockholm
pentru a se informa asupra situatiei din Rusia. Acolo ei s-au intilnit cu repre-
zentanti ai organizatiei revolutionarilor romini din Odesa 4. Ei s-au informat
reciproc asupra situatiei «in vederea schimbiarii tacticii §i a posibilitatii unei
iesiri revolutionare a maselor de muncitori si tarani» 5.

La Bucuresti, fosti militanti ai miscarii muncitoresti care in timpul raz-
boiului au pierdut legdtura cu conducerea centrald a miscarii, formeazi din
proprie initiativa ¢ cercuri intime de studiu » care functionau in meod ilegal §i
care se striduiau si studieze marxismul 8. Inainte de Marea Revolutie Socia-
listd din Octombrie grupurile revolutionare din teritoriul ocupat nu au izbutit
sd-si insuseascd pind la capat lozinca transformirii rdzboiului imperialist in
razboiul civil. Ele au constituit insd nucleul din care s-a dezvoltat — dupa
Marea Revolutie Socialistd din Octombrie — grupurile comuniste din teritoriul

1 Dup4i retragerea trupelor romine in 1916 « conacele pirisite ale mosiilor, casele golite
de stipinii fugiti, instalatiile bogate sau gospodariile instirite devin prada multimilor ».
(C. Kiritescu, Istoria rézboiului pentru intregirea Rominiei, Bucuresti, 1927, vol. III, p. 135).
Intr-un stil mai putin patetic, prefectul judetului Jalomita raporta girantului Ministerului
de interne, in iulie 1917 ci «judetul a avut de suferit in urma pradiciunilor locuitorilor
fie si fruntasi, care au profitat de ristimpul de anarhie pentru a nu cruta nici avutul agri-
cultorului mare vecin, nici chiar avutul unul altuia. Actele de vandalism nu numai asupra
cerealelor, dar si asupra usilor, ferestrelor, mobilierului din conacele proprietarilor . . . Din toate
devastirile de care judetul a avut a suferi cele mai dureroase din punct de vedere moral
sint dupd socotinta mea umild, cele pricinuite de locuitorii romini. Atitudinea acestora in
ristimpul de anarhie de la retragerea trupelor romine’ pini la asezarea autorititilor germane
a dovedit incid o datd lipsa totald a constiintei de solidaritate intre clasele sociale »{ Arhiva
Muzeului de Istoria Partidului, dosar 410, p. 3. Arhiva Muzeului de Istorie a Partidului a fost
predatd la Arhivele statului Bucuresti).

* Raportul mai sus citat al prefectului de Ialomita arati c¢a « fatd cu aceste priadiciuni
{ale tdranilor impotriva mogsierilor) atitudinea autorititilor germane apare in alti lumina.
De la sosirca acestor autoritiiti in judet linistea si ordinea politicd au fost din’ nou asigurate »
(loc. cit.). Uniunea sindicatelor agricole, organizatie a marilor mosieri, a cerut in aprilie auto-
ritdtilor germane si pedepseasci pe tiranii care atacaserd conacele mosieresti. V. Drighiceanu,
707 zile sub cultura pumnului german, Bucuresti, 1920, p. 80.

3 Die sozialistische Bewsegung in Rumiinien, in « Die Kommunistische Internationale s,
1919, nr. 7—8, p. 82.

¢ In primele luni ale ocupatiei germane un grup de militanti ai P.S.D., din Bucuresti,
gineau gedinte in clubul organizatiei firi a fi impiedicati de autorititile de ocupatie.

8 Sozialistische Bewegung in Rumdnien, p. 82, ¢« Luptays, din 10. IX. 1917,

¢ Gh. Marin, Crimpete din viafd, Tiraspol-Balta, 1934.
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ocupat. Grupurile revolutionare au organizat incd din martie manifestajii de
masi impotrlva rizboiului imperialist. La 26 martie 3 000 de femei muncitoare
demonstreaza in fata locuintei prefectului politiei §i in fata locuintei lui Mar-
ghiloman, cerind piine si pace 1. « Orasul ocupat militdreste — nota un memo-
rialist In 26 (13) martie 1917. Patrulele p#zesc raspintiile stradeber. Ulanii
trec fiorosi gata de sarja... Le e teama de revolta... femeilor care fac o strag-
nicd manifestatie la politie, s1 primirie. Aruncé cu noroi in soldafi, cer piine
si pace» 2,

Imediat dupd aceastd manifestatie, grupul militantilor revolutionari ai
i’.8.D. din Bucuresti au raspindit un manifest ilegal « care vorbea de revolutia
rusi gi cerea incheierea imediati a pacii». In urma acestor actiuni autoritatile
militare germane au mdirit un timp cantitatea de piine distribuita populatiei,
dar au interzis sedintele organizatiilor muncitoresti. Militanii socialisti din
Bucuresti trec la reorganizarea. pe baze ilegale a sindicatelor. Din initiativa
unor conducatori ai sindicatului timplarilor, in frunte cu I. C. Frimu, se tin
in Bucuresti sedinte conspirative ale muncitorilor din diverse sindicate. O
dare de seama a Comitetului sindicatului timplarilor aratd ca in 1917 ¢ ocupa-
tiunea militard germani interzice orice intrunire §i aresta tovarasii. Totusi
ne intruneam Dumineca cu muncitorii constienti din diferite bresle, care nu
se tcmeau de prigoniri» 2.

In plina ocupatie germani, in februarie-octombrie 1917, au loc unele
greve iar organizatorii lor sint arestati. In aprilie-octombrie 1917, politia mili-
tard germand din Bucuresti a aphcat pedepse pentru 32 de cazuri de refuz
de lucru, din care o mare parte au fost desigur cazuri de greva 4. in « Calen-
darul muncii » din 1920 se semnaleaza de pllda ci in septembrie militanti
socialigti au fost ¢ arestati de nemfi pentru indemn la greva ».

*

Revolutia rusi din februarie §i cregterea luptelor revolutionare ale munei-
torimii §i tardnimii au pus in migcare §i paturi ale micii burghezu Astfel la
lagi au fost raspindite in iulie 1917 manifeste ilegale iscilite « Comitetul celor
10 000 format numai din romini, nu din spioni» Aceste manifeste se ridicau
impotriva planurilor ¢politicienilor $i cavalerilor de industrie» de a evacua armata
in Rusia, in vederea refacerii ei §i a continudrii rizboiului. Manifestele cereau
« & se inteleagad odatd pentru totdeauna ci n-m avut ce ciuta in acest razboi
de suprematie economicd intre Germania i Anglia » 5,

La redactiile ziarelor — de pildd « Neamul Rominesc» — veneau scrisori
ale intelectualilor care exprimau dorinta de a se instaura republica, de a se
nationaliza pamintul 8. S-au accentuat frictiunile §1 divergentele in rindurile
grupiirilor burghezo-mosieresti.

In aprilie 1917, un grup de deputati anunta cu mare vilva, organizarea
« Partidului munecii» care-si propunea si atragd masele printr-o propagandi
demagogicd. In acest partid au fost atrasi §i unii intelectuali cinstiti, dor-

! Marghiloman, Nota politice, Bucuresti, 1927, vol. II, p. 473—475. ¢ Socialismul »
din 26.1X.1918, Sozialistische Bewegung in Rumamen, p. 85.

3V, Dmghxceanu, 707 zile sub cultura pumnului german, Bucuresti, 1920, p. 68—69.

3 ¢ Socialismul » din 28.I1.1919. ’

4 0. Decusari, op. cit,, p. 50.

5 Arhiva M.F.A.D.C., fondul serviciului de informatii, magazia 18, lada 132, dosar
29, p. 117.

* Bibl. Acad. R.P.R., lonWWWW&dacoromanica.ro
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nici sé contribuie la imbunatatirea soartei maselor largi dar care au fost
ingelaji de politicienii demagogi.

Clasele dominante erau tot mai mult obligate s& recurgd la noi metode
de guvernare. Ca urmare a actiunilor comune ale oamcnilor muncii romini i
ale soldatilor rusi, aparatul de represiune nu mai putea funcfiona cu aceeasi
eficacitate ca fnainte de rdzboi. Desi in februarie-octombrie 1917 guvernul
romin a ordonat impuscarea unor militan{i ai migcérii muncitoresti, el nu a
putut pune capit demonstratiilor si m1§car110r muncitoresti §i ;aranegtl Asa
cum s-a ardtat — in unele momente — autorlta';lle burghezo mosieresti  si
familia regald au fost obligate si paraseascd lagii de frica actiunilor revolu-
tionare de masi pe care nu le puteau‘impiedica. In numeroase sate jandarmii
au fost redusi la neputinid si alungati. Masele, cu ajutorul soldatilor rugi,
eliberau din inchisoare pe detinutii revolutionari. Spiritul revolutionar a patruns
si in armat#, subminihd acest bastion al regimului burghezo-mosieresc. Nemai-
putind s& se bizuie pe reprimarea maselor, burghezia si mosierimea erau silite
sd caute nol metode pentru a pistra puterea politica.

Clasele dominante se temeau in primul rind, ca revolutia rusi din februarie
va inféptui alianta cu térinimea, conducind-o la o revolutie victorioasa .

Burghezia se striduia sa izoleze proletariatul de {aranime, si reduca tara-
nimea — inclusiv taranii imbrécati in uniforme militare — la rolul de rezerva
a claselor exploatatoare; pe de altd parte, burghezia se striduia sa convinga
soldatii — in marea lor majoritate tarani — ca rizboiul imperialist avea un
caracter just pentru a-i determina astfel si lupte cu maximum de eroism §i
spirit de sacrificiu pentru o cauza care le era strami. Burghezia si mogierimea
se straduiau s abatid soldatii romini de la Jupta revolutionara, se straduiau
sé-i impiedice de a urmg exemplul soldatilor revoluionari ru51, alaturi de care
el luptau cot la cot. In legitura cu aceasta, in martie 1917, in primele sapti-
mini dupé revolutia burghezo-democraticid din Rusia, regele Ferdinand lan-
seazi un manifest in care promite soldatilor c@ dupad obiinerea victoriei in
razboiul imperialist guvernul va infaptui o reforma agrara si electorala. Demon-
stratia revolutionarad din 1 Mai din Iasi a determinat guvernul sa facid maselor
promisiuni demagogice pentru a le abate de la noi actiuni revolutionare. La
6 mai (23 aprilie) in timp ce se pregitea sa fugad din lasi de frica noii mani-
festatil anuniate pentru acea zi, Ferdinand l-a trimis in graba pe Barbu $tirbei
la lorga sd-1 ceard acestuia sa redacteze un nou « manifest regal », care sa faga-
duiasca soldatilor pamint si vot. Ferdinand s-a refugiat la statul major al
generalului Averescu si acolo a dat publicitatii manifestul redactat de Iorga,
prin care promitea din nou efectuarea reformei agrare si electorale 2

n vara anului 1917, in timp ce in Moldova aveau loc puternice actiuni
revolutionare, iar guvernul pregitea o ofensiva pe front, parlamentul a revizuit
constitutia, introducind clauze care prevedeau introducerea votului universal
si exproprierea a 2000000 ha din paminturile marii proprietati. Aplicarea
acestor reforme urma sd se efectueze dupd terminarea razboiului, astfel ca
reformele votate de parlament reprezentau abia un prim pas pe calea legife-
ririi promisiunilor burgheziei. Se gtie ca in 1913 liberalii au fagaduit expro-
prierea a 700—800 000 ha din pamintul mosiilor particulare si dreptul de vot

1La 23 martie ministrul de interne a trimis o circulari tuturor prefectilor de politie
din Moldova, atrigindu-le atentia asupra pericolului miscarilor sociale sub influenta revolutici
ruse. Circulara se afls in fondul neinventariat de la_Arhivele statulul — Iasi.

*I o, v e om, i Bt St i o ¥6 "
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pentru stiutorii dc carte *. Aceste reforme au riimas nelegiferate aproape patru
ani, iar liberalii i5i féicuserd cunoscuté la un moment dat intentia de a le amina
i mai mult. Cum se explicd faptul ca in vara anului 1917 partidele burghezo-
mogieresti au acceptat s facd primul pas pe calea legiferarii reformelor promise
in 1913 si si sporeascad fagéduielile ficute maselor?

Motivele care au impins cercurile guvernamentale s3-si sporeasci prormi-
siunile au fost in mod clar ardtate in 1917 in parlament cu prilejul discutarii
reformelor. « Fard de marele eveniment rusesc nici prin gind nu ne-ar fi trecut
de reforme acum» — declara Nicolae Lupu 2 Constantin Mille, aratind ci
punerea reformei agrare la ordinea zilei se datoreste revolutiei ruse, spunea
«era imposibil ca Dvs. s& nu ziceli ca contagiunea se poate intinde si la noi,
care sintem vecini cu Rusia, care avem armatele ruse luptind pe frontul nostru,
luptind aldturi de soldajii nostri» 3.

Alt deputat explica colegilor sai cd «ori,o asemenea reformi, ori revo-
lutie, intre ele trebuie s alegem azi, aceasta s-o stim toti, aceasta trebuie s-o
stie 1 tara» 4. Un alt deputat cerea camerei si voteze reformele pentru ci
arevolutia urma si izbucneascd acum citeva zile ».

Deputatii aratau de asemenea cd nu se mai poate cere taranilor si spri-
jine razboiul, dacid nu li se di pamint. Toate aceste declaratii arata cit de
puternicd era spaima cercurilor conducatoare. Clasele exploatatoare nu se mai
simteau in stare sd-si mentind dominatia pe baza vechilor metode de guvernare.

Pe de alta parte, un grup restrins de mari latifundiari « germanofili » stringi
in jurul lui P. P. Carp, faceau agitatie pentru schimbarea dinastiei: ei consi-
derau ca intronarea unei nei dinastii va constitui un bun prilej pentru anu-
larea promisiunilor cu privire la reforme facute de Ferdinand si pentru intro-
ducerea unei constitutii §i mai reactionare decit cea, din 1866 5. Agitatia de
paradd pentru o noud dinastie, dusd un timp de politicienii ¢« germanofili»
din jurul lui Carp, compromitea §i mai mult monarhia, usura cresterea luptelor
populare.

Faptele amintite pind aici aratd c¢3 in tara noastrd, in urma razboiului
imperialist si a revolutiei ruse din februarie, au fnceput sa apard si si se dez-
volte simptomele unei situatii revolujionare. Lenin a ardtat ca simptomele
unei situatii revolutionare sint: 1) criza politicii claselor exploatatoare, nepu-
tinta lor de a-51 mentine dominatia intr-o forma neschimbatia; 2) o ecrestere
in proportii neobisnuite a séréciei §i mizeriei claselor asuprite; 3) o insemnata
crestere, in virtutea cauzelor mentionate, a spiritului combativ al maselor, a
Iuptelor spontane ale maselor.

Fenomenele care caracterizeazd o situatie revolutionard sint fenomene
obiective, independente de voin{a unor anumite clase. Revolutia poate avea
loc numai atunci cind existd §i anumite conditii subiective, numai atunci ¢ind
clasa revolutionard este suficient de organizata si constientd pentru a folosi
situatia revolutionard obiectiva.

Fenomenele caracteristice unei situatii revolutionare izvordasc din ascu-
tirea la maximum a contradictiei dintre relatiile de productie si caracterul
fortelor de productie. Ascutirea la maximum a acestei contradictii este aceea

1 ¢ Democratia » din 15.V.1915, p. 243, si din 15, VIL.1914, p. 292.
2 Dezbaterile Adunirii Deputatilor din 27.VII.1917, p. 363.

3 Jbidem 24.VIL1917, p. 207.

4 Ibidem, 5.VI1.1917, p. 262.

§ Vezi Marghiloman, NowymyWedacordma#nica.ro
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care pune clasele exploatatoare in imposibilitatea de a asigura cu vechile metode
de guvernare mentinerea relatillor de productie anacronice, Ascutirea la ma-
ximum a contradictiei dintre fortele de productie §i relatiile de productie este
aceea care duce la in#sprirea mizeriei maselor. Ascutirea la maximum a contra-
dictiei intre fortele de productie si relatiile de productie, cu urmarile nefaste
pe care le are in viata poporului, obligd masele « sd-si caute scipare » 1n pro-
priile lor forte, impingindu-le si actioneze independént pe arena istoriei. Si-
tuatia revolutionard se caracterizeazi prin avintul luptelor spontanc ale ma-
selor. Luptele spontane reprezintd latura oblectivd a migcarii muncitoresti !
Premisele obiective care caracterizeaza o situatie revolutjionard nu apar
dintr-odati, ci se maturizeazi in decursul unui anumit interval de timp. La
baza primului rizboi mondial imperialist ca $i la baza tuturor rizboaielor
imperialiste, a stat contradictia dintre for{ele de productie si relatiile de pro-
ductie «conflictul fundamental dintre actualele forte de productie pe de o
parte §i cadrul national-imperialist al dezvoltérii lor §i formele capitaliste de
apropiere pe de altid parte» 2. In timpul razboiului imperialist ascutirea la ma-
ximum a contradictiilor dintre fortele de productie s§i relatiile de productie
capitaliste a detcrminat si in Rominia aparitia primelor simptome ale apro-
pierii unei situatii revolutionare. Dupa revolutia ruséd din februarie, dezvol-
tarea acestor simptome a fost accelerati.

Guvernul «national » format din coalizarea partidelor liberal si conser-
vator-nationalist se mai mentinea la putere si mai pastra o aparentad de stabi-
litate. Dar reformele fagaduite de clasele exploatatoare, aparifia unor grupari
demagoglce ca partldul muncii, vorbiria antidinastici a unor grupari burghezo-
mogieresti ardtau cd clasele dominante nu mai puteau guverna cu vechile
metode si anuntau inceputul crizei polltlce a regimului burghezo- mo§1eresc.

In prlmul an de razboi, ruina economicd nu s-a manifestat inca in toata
amploarea ei. In Moldova mai soseau diverse materiale si provizii din Rusia.
Suprafata insamintatd in teritoriul ocupat depasea chiar nivelul antebelic.
Dar ca urmare a consumului pentru armatd, a jafului german, a speculel
exercitate de capitaligti i mogieri, a masurilor de constringere extraeconomica
(militarizarea intreprinderilor, introducerea prin lege a obligativitaiii muncii
taranilor pe mosii etc.) mizeria economicd a maselor a atins proportii neobisg-
nuite in timp de pace, fira a mai vorbi de celelalte nenorociri aduse
de razboi.

Pina in noiembrie-decembrie avintul revolutionar §i in special astfel de
forme de lupta ca: grevele, fraternizarea pe front, rascoalele, nu a luat inca
amploarea atinsd dupa revolutia proletard din Rusia. Dar dupa revolutia rusa
din februarie incepuse de acum si creascd lupta spontand a maselor care, in
ciuda cumplitei terori guvernamentale, sfarimau legalitatea burgheza, ridi-
cindu-se impotriva regimului burghezo-mogieresc. Aceste fapte aratd ca in
cursul rdzboiului imperialist $i al revolutiei ruse din februarie au inceput si
se dezvolte in Rominia simptomele unei situatii revolutionare. Pina la Marea
Revolutie Socialistd din Octombrie, aceste simptome nu erau pe deplin matu-
rizate, nu erau pe deplin dezvoltate. Despre o situatie revolutionard pe deplin
coaptd si dezvoltatd putem vorbi numai dupd Marea Revolutie Socialista din
Octombrie. Dar aceasta situatie revolutionard nu a aparut §i nu poate apare,
dintr-odatd, in mod brusc. Premisele situatiei revolutionare de dupd Marea

17, V. Stalin, Opere, vol, 5, Ed. P.M.R., 1950, p. 169.

2 Ibidem, p. 113. R
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Revolutie Socialistd din Octombrie au fost pregitite si au inceput siaparad
intr-o formad nematurizati, nedezvoltatd inaintea acestel revolutii.

Aparitia §i dezvoltarea germenilor situatier revolutionare a fost dcter-
minata de contradictiile interne din Rominia gi a fost acceleratd sub influenta
revolutici ruse din februarie. Aceste simptome ale situafier revolutionare,
nematurizate pe deplin inaintea Marii Revolufii Socialiste din Octombrie au
constituit terenul pe case, dupi Marea Revolutie Socialistd din Octombrie,
a putut apare in Rominia o situatie revolufionarid pe deplin dezvoltati.

BIUAHME ®EBPAJILCKON PEBOJIIOLIMA 1917 TOJA
B PYMbIHUUN

{KPATKOE COJEPIKAHUE]

IToGepa OGyp:xyasHo-gemoKparnyeckoii pesosionun B despase 1917 r.
B Pocenn yckopuia passutve HEKOTOPHIX HPONECCOB, BOBHUKIUMX B PyMuHun
1a OCHOBE IpOTHBOpeunii, cBOiicTrBEHHHX OypiKyasHO-IeMOKPATUYECKOMY
pessumy B o10ii crpaHe. Hakanyne umnepuanncrudeckoit poiinnl B PyMuiunn
HOABHJNCH y#e Haupeiciiie (OPMH MOHOIOJMCTHIECKOTO KANMTAJA, CIJje-
TaBIIMECH ¢ ROKAMMTANIMCTNYECKMMM OTHOIUEHHAMH, B 0COGEHHOCTH ¢ HOJaY-
{JeonaibHEIMI OTHOILEHMAMM, TOCHOACTBOBABIUAMH B Bemiefenuu. Berymie-
nve PYMBIHMH B HUMIIepHajJMCTHYECKYI0 BOWHY ¢GOCTDHMIO BHYTpPeHHMe Npo-
tnsopeuss B crpane. Hakanyne ®espansckoit pesonwounn PymbiHuA crosaa
JUIIOM K JHLY C PpeBoJiouieli, KoTopas HOJKHA OHhja pasBepHYThCA LpH
rereMonn mposerapuara, ecau O faske B Havasie OHA Hocmaa OypskyasHo-
meMoKparndecknii xapaxrep. [losenenne mo wonpa 6yprcyasHo-meMOKparmye-
CKOt peBOMIOLMHK cOBAJN0 O yCj0BUA [JA HENOCPE[CTBEHHOTO Iepexofa K
COLMAIMCTUYECKOH PeBOIOLIIT:

Bauanue @espanbckoii pesosonuy B Pymunuu 6b10 ycmieno upucyr-
creuem ceume 1 000 000 pyccknx coapar B Moapose.

PymuiHckoe GypikyasHO-mOMeNINYbe NPABUTENLCTBO NOAAEPHKAI0 KOHTP-
PEBONIOLNOHHKE feiicTBuA, NPEANPUHATHE LAPCKUMM TreHepajlaMu IpOTHB
PYCCKNX coapgaT-pesoaonuonepos B Moagose. Opnako, Hapogubie MaccH
MonpoBi npuHHManM yYacTHe B DPEBOJIOLNIONHHIX [JelCTBHAX HApPaBHE €
pycersumu conparamu. [Ipoucxognau MOITHEE peBOJIOLIIOHIEE AEMOHCTPALMK
PYCCKHX COJAAT M pyMbIHCKMX pAOOUMX, COJAAT U KpPECThAH, BO BPEMA
KOTOpPHX OwuiM 0CBOOOMIEHH apecTOBAHHHIE COLHAJIMCTHYCCKNE eATeNn
(1 mag 1947 r. u r. 71.).

Pepomonuonnue penrenn pabouero ABUIKEHIS oprannaonaml B Moux-
noBe moamonbHEle Ipyonu. Hewxoropeie pesonwounonuse jearean Moamosn
Geaxann B Poccuio, rAe onn 0praHn3oBajy IedyaTaHIe PeBONONUOHHEX MaHMU-
JecroB u raser, xo'ropme ¢ TOMOIIBI) PYCCKMX COJJAT, NMEPEnpaBAAIMUCH B
MoagoBy u pacnpoc'rpaﬂﬂmlcr, 3areM Cpeal PYMEIHCKOTO HACeNeHUA.

Ilognonvuuie peBosouuoHnEe Tpynnu Mongossn Onim Gaumskum K OBJIa-
AEHHIO JIEHUHCKUM JIOBYHTOM IIPeBpAllleHUA UMIIEPHATHCTUIECKONR BOHHEI B
rpanslanckyo. BoccraBag mpoTMB OHNIOPTYHHCTOB, NOAAEP;KUBAIOLIIX IIpa-
BUTEJLECTBO, TOMNOJbHEE TPYNNH IPUBHBAIN macch K Gopnbe 3a mpoeepe-
Hite Oypa yasHO-IEeMOKPaTHYeCKOR PeBOJIOIUIT, 834 YCTAHOBIEHME pecnybanku
¥ 83 DKCIIPONPMANMUIO HoMecTHii. PeBOJIONNOHHBIE TPYNIH pPa3BHIIl YCUIIeH=-

llylo HOIIHOJIBHyIO neﬂTeﬂbHOCwa 6 9geHnA KMIIepMaIIHCTqu‘
WWW. anica 1o
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CKOTO XapaKTepa BOMHHE, KOTOPYIO BeJI0 PYMHHCKOe OypKyasHO-moMelnuIbe
IIPaBUTEJNBCTBO .- XOTA IOANOJLHHM IPYyNIaM He YAAJ0Ch OBJAAETb A0 KOHLA
JIO3YHI'OM NpeBpalieNUA MMIIEPUATUCTHIECKOH BOWHH B I'DAMIAHCKYI0, XOTH
OHU He YKAa3HBAJIM, 4TO0 Oyp:KyasHO-HEMOKPATHYECKAA PEBOJIOLNA MOMKeT
no6eguTh JNIIL IyTeM BOOPYKEHHOTO BOCCTAHMS, XOTA OHM CTOAJM Ha TOM
TOYKe 3PeHUA, UYTO OGypiKyasHO-EMOKPATHYECKAA PEBOJIOLMA IIPEeBPaTUT
UMIEPUAJINCTHIECKYI0 BOMHY B BOWHY CIPaBe[JIMBYI0 M CYMTAJM HEBOBMOM-
HEIM HeMeJJIeHHOe IlepepacraHue OypIKyasHO-IEMOKPATHYECKOH PeBOJIOIMM
B COLMAJIICTHYECKYIO, BCE e WX [eATeNbHOCTh HOCWJIA PEeBOJIOLMOHHEIIL,
AHTHMMIIEPHANNCTUIECKIE, PaKTUUeCKM MHTEPHAIMOHAJNBLHEIL XapaxTep.
Heusnannse DOKYMeHTH!, UCIIOJB30BAHHEIE B CTAThe, YKABKBAKT HA TO,
YTO NOJ| HEMOCPENCTBEHHHM BJNAHNEM IIPIIMEPA PYCCKUX COJJAT M PEBOJIO-
UHMOHHON AruTalMy WOAMOJABHHX rpymn B (eBpane-oktabpe 1917 r. npouc-
XORMAM JIeMOHCTPAILlMM, CTAYKM M DPEBOJIOLMOHHbIE BHICTYIUIEHMS pabodux.
Maccosulii XapakTep NpLHAL 0TKA3 KPecThbAH-MOJA0BaH 06paGarnBaTh moMe-
IOWYBI0 3eMJII0 M BLIMOJHATL HAPALH ¥ PEKBUSULUM AJISA aPMUH; NPOUCXO-
mman Boccranusa. Kpectbsne crajnm mogHuMarbcs mpotuB Monapxuu. [lo
npocb0e PYMHHCKUX KPECThAH, PYCCKUE COJILATH -PEeBOJIOLNOHEPE 8AIMIIAIN
MX OT PYMBIHCKIX KaHAApMoB u Baacrteii. IloamonbHee rpynmsl pasBuBamit
?KHByIO peBOJIIOI.[MOHHle, aHTKHMHepHaJIHCTH‘IeCKyIO JAEeATEJbHOCTh B apMMH .
Pycckne coapmaThl OKaSHBAJAM CBOI0 IIOMOLN[L B pPACHPOCTPAHEHMM CPelM
PYMBIHCKMX cOJIHaT MaHu(ECTOB, U3AAHHHIX MOAMOJBHBIMM rpynmamu. Mac-
COBHIi XapaKTep NPHHAJO [E3EPTHPCTBO PYMHIHCKHUX coajgar B Poccmo.
Ilon BnusnHneM espanbckoii peBoJOlMM 006pasoBaliUCh IORNOJBHIbIE
PEBOJIIOLMOHHEE TPYNOE U HA TEPPUTOPMU, 33HATON BOWCKAMHN IEHTPAJb-
HEIX fepas. Ilponcxonuau neMoHCTpanmu «3a Xjae6 U MUpP» M CTAYKM.
JOaa toro urobn ocranoBuTh BauAHHe DeBpaibLCKOl peBOJIOHHH HA
Pymuanio, uro6n oTBAEYH MACCH OT PeBOJIOLUOHHON GopsOH u, B ocoben-
HOCTH, M30JMPOBATH IIPOJETAPNAT OT KPeCTbAHCTBA, PYMBIHCKUIN mapiaMeHT
CAeyad IepBHE IIATH IO NYTH NPOBEfeHMA B B3aKOHOAATENbHOM IOPAAKe
arpapHoit u uabupatensnoit pedopM, HOCHUBIUMX [EMATOTUYECKMIl XapaKTep.
ITocne ®eBpannckoit peposionun B PyMEHUM CTaau MOABAATHCA 3a9aTKH
peBodioniioHHOTO ABMskeHNA. Opmaxo BroiHe cPopMHpOBaBHIEECS PEBOJIO-
IOUOHHOE [ABHKEHHe CO3AAN0Ch B PyMHHUM 1L Nocie robefnl mpojerapcKoit
peBoaoniin B Pocenn.

LE RETENTISSEMENT EN ROUMANIE DE LA REVOLUTION
RUSSE DE FEVRIER 1917

(RESUME)

La victoire de la révolution bourgeoise-démocratique de février 1917, en
Russie, a accéléré le développement de certains processus qu’on a pu signaler
dans notre pays, processus fondés sur les contradictions propres au régime des
bourgeois et grands propriétaires fonciers de Roumanie. A la veille de la
guerre impérialiste, les formes les plus avancées du capitalisme monopoliste
avaient déja paru en Roumanie, & c6té des phénoménes semi-féodaux qui
dominaient en agriculture. L’entrée de la Roumanie dans la guerre impéria-
liste a avivé les contradictions intérieures dans le pays. A la veille de la révo-
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lution de {évrier, la Roumanie se trouvait, elle aussi, devant la révolution qui
devait se dérouler sous I’hégémonie du prolétariat, mé&me si, au début, elle
devait avoir un caractére bourgeois-démocratique. La révolution bourgeoise-
démocratique une fois accomplie, devait créer les conditions de la transition
ininterrompue vers la révolution socialiste.

Le retentissement en Roumanie de la révolution de février a été facilité
par la présenceeen Moldavie de plus d’un million de soldats russes.

Le gouvernement roumain des bourgeois et grands propriétaires fonciers
soutenait les actions contre-révolutionnaires organisées en Moldavie par les
généraux tzaristes conire les soldats révolutionnaires russes. Cependant les
masses populaires de Moldavie participaient 2 des actions révolutionnaires &
cOté des soldats russes. De puissantes démonstrations révolutionnaires des
soldats russes ct des ouvriers, des soldats et des paysans roumains eurent lieu,
au cours desquelles les militants socialistes, arrétés par le gouvernement
roumain, furent mis en liberté (1°f mai 1917, etc.).

En Moldavie, les militants révolutionnaires du mouvement ouvrier avaient
organisé dcs groupements illégaux. Quelques militants révolutionnaires de
Moldavie se rélugiérent en Russie, ol ils organisérent I'impression de mani-
fcstes et de journaux révolutionnaires qui étaient par la suite transportés en
Moldavie & 'aide des soldats russes, puis répandus parmi la population roumaine.

Les groupements révolutionnaires de Moldavie adoptérent le mot d’ordre
léniniste de transformation de la guerre impérialiste en guerre civile. Tout
en s’opposant aux opporturistes qui soutenaient le gouvernement, ces grou-
pements illégaux incitaient les masses a la lutte pour la réalisation de la révo-
lution bourgeoise-démocratique, pour I'instauration de la république et I’expro-
priation des grandes propriétés terriennes. Les groupements révolutionnaires
déployérent une activité illégale intense dans le but de dévoiler le caractére
impérialiste de la guerre menée par le gouvernement des bourgeois et grands
propriétaires fonciers. Bien que ces groupements n’aient pas réussi 4 s’appro-
prier complétement le mot d’ordre de transformation de la guerre impérialiste
en guerre civile, bien qu’ils n’aient pas démontré que la révolution bourgeoise-
démocratique ne pouvait vaincre que par une insurrection armeée, bien que,
enfin, ils aient considéré que la révolution bourgeoise-démocratique transfor-
merait la guerre impérialiste en une guerre juste, en considérant impossible
le passage immédiat de la révolution bourgeoise-démocratique 4 la révolution
socialiste, leur activité a eu, en fait, un caractére nettement révolutionnaire,
anti-impérialiste et internationaliste.

Les documents inédits, utilisés pour cet article, démontrent qu’en {évrier-
octobre 1917, des démonstrations, des gréves et des actions revendicatives des
ouvriers eurent lieu sous l'influence de ’exemple direct des soldats russes et
de l'agitation révolutionnaire des groupements illégaux. Le refus des paysans
moldaves de travailler la terre des grands propriétaires, d’exécuter les corvées
et les réquisitions pour I’armée, prirent un caractére de mouvements de masses;
des soulévements eurent lieu. Les pay®ans commencérent 2 s’élever contre la
monarchie. Sur leur demande, les paysans roumains étaient défendus par les
soldats révolutionnaires contre les gendarmes et les autorités roumaines. Les
groupements illégaux déployérent dans 'armée une vive activité révolution-
paire, anti-impérialiste. Les soldats russes contribuaient a la distribution parmi
les soldats roumains des manifestes rédigés par les groupements illégaux. Les
désertions de soldats roumains en Russw se produisaient en masse. Sous I'in-
fluence de la révolution degu{gRie FasRoInents révolutionnaires illégaux
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se constituérent également en territoire occupé par les puissances centrales.
Des gréves aussi bien que des démonstrations exigeant « du pain et la paix »
se produisirent.

Le Parlement roumain dut faire les premiers pas en ce qui concerne la
légifération de certaines réformes démagogiques, agraires et électorales, afin
d’endiguer I'influence de la révolution de février en Roumanie, de détourner
les masses de la lutte révolutionnaire et, tout spécialement, afin d’isoler le
prolétariat des masses paysannes.

La révolution de février a jeté, en Roumanie, les germes d’un état révo-
lutionnaire.

C’est la victoire de la révolution prolétarienne en Russie qui créa, dans
notre pays, un état prérévolutionnaire bien défini.
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STUDII
Revisti de istorie
Anul IX, nr. 1, 1956

ACTIVITATEA LUI N. BALCESCU PENTRU PREGATIREA
DEZLANTUIRII REVOLUTIEI DIN 1848 *

DE
GH. GEORGESCU-BUZAU

Cu prilejul implinirii a 100 de ani de la moartea lui N. Bilcescu, a fost
evocatd pentru prima oard intr-un cadru academic comemorativ aceastd mare
figurd de luptétor al poporului romin.

n comunicarile finute in cadrul Sectiei de stiinfe istorice si filozofice
a Academiei R.P.R. 1, au fost scoase in relief meritele celui mai reprezentativ
dintre conducatorii luptei revolutionare a poporului nostru din anul 1848.

La aceste merite, noi vom adiuga, prin studiul de fatd, incd unul, si
anume rolul lui N. Balcescu in pregatirea revolutiei din 1848, rol care pina
acum 1 s-a atribuit mai mult prin deductie.

Acest rol este relevat de niste ¢ note » mai tirzii, scrise, dupé cum se pre-
cizeazd de cel ce le-a insemnat, «sub dictarea lui N. Balcescu » §iin care sint
reconstituite « evenimentele care au precedat revolutia din 1848» 2,

Dupa grafie, notele, asternule pe cinci foi, au fost scrise de I. Ghica si
datate 1852, de unde ipoteza ca i-au fost dictate de Balcescu la Constantinopol,
unde acesta s-a oprit in drumul sdu cétre tard in primavara anului 1852, fie la
ducere, fie, mai probabil, la intoarcere, dupd ce i-a fost refuzatd intrarea
in tard.

Dictarea a {fost probabil impusa de starea in care se gisea Balcescu, caci
boala, care ajunsese aproape sd-i stinga ultima licarire de viata, il transformase
intr-un ¢ schelet ce-si cautd mormintul», cum i5i aminteste V. Alecsandri,
cel ce l-a intilnit i vazut la Galati, la venire. $1 dupa aceea, Bilcescu, cel
aproape sfirsit, va avea momente cind nu va mai putea scrie.

Asa se explicd, credem, si faptul ca dictarea notelor a fost intrerupta.

Este de presupus ca din aceeasi cauzi, I. Ghica, previzind sfirsitul apro-
piat si inevitabil al lui Balcescu, va fi jinut si consemneze in aceste note
pentru posteritate rolul determinant pe care acesta, alaturi de care el s-a aflat

* Comunicare tinut3 in cadrul sesiunii Academiei R.P.R. din iunie 1955.
1 Studii gi referale despre N, Bdlcescu, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1953, vol. I, 226 pag.
3 Bibl. Acad. R.P.R., Mss. si doc., fondul I. Ghiga, doc. IV.
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in revolutia din 1848 din Tara Romineasc#, l-a avut si in perioada dinainte de
izbucnirea revolutiei, cum l-a avut §i in desfasurarea ei.

Acest rol, dupd cum se stie, a fost cu totul ignorat de ciitre cercetatorii
hurghezi ai vietii lui N. Bilcescu §i ai istoriei noastre in general, fiind atri-
buit in mod sistematic fratilor Bratieni, lui C. A. Rosetti sau Ion Eliade Radu-
lescu, impécindu-1 marinimos cind pe unii, cind pe altii, cu aceastd mistificare.
De pilda, N. Iorga afirmi: « revolutia din februarie (de la Paris) gribi intoarcerea
in Muntenia a studentilor romini, fratii Dimitrie $1 Ioan Bratianu, Constantin
A. Rosetti §1 altii», Asadar, nu numai cd numele lui Balcescu nu apare in
fruntea acestora, dar nici mécar nu este mentionat, fiind probabil cuprins in
formula «si altii». Aceastd afirmatie a fost pusd in circulatie prin lucrarea
sa Histoire des Roumains et de leur civilisation, publicata la Paris in-anul 1920
1 conceputd ca o lucrare de circulatie internationala.

Mistificarea a fost apoi «eternizati » in Dictionarul enciclopedic Cartea
Romineascd de A. Candrea_si Gh. Adamescu. Astfel, la schita biograficd a
lui I. C. Bratianu citim: « Intorcindu-se in tard (de la Paris) (acesta) organiza
cu o suma de tineri §i cu citiva mai virstnici revolutia din 1848 . . . » (partea II,
p. 1641, coloana I). ’

Fratelui acestuia, D. Bratianu, 1 se atribuie un rol aseménitor, afirmin-
du-se cd la 1848 a venit in tarad de la Paris « spre a organiza §i aici 0 migcare
ca in Franta» (partea II, p. 1540, coloana I),

n acelasi timp, rolul lui Balcescu este estompat in formula ¢unul din
conducétorii revolujier din 1848 » (partea II, p. 1518, coloana II).

latd de ce, cu atit mai mult, « notele » acestea au fost lasate si zaca in
uitare pind acum, cind, in sfirsit, ele sint scoase la lumina istoriei.

De aici aflam c& Balcescu a luat initiativa dezldntuirii revolutiei in tara,
«indata dupa revolujia Vienei » (13 martie 1848). El fusese preocupat de aceasta
initiativi incad din zilele revolutiei din februarie de la Paris, la care a par-
ticipat. Proiectind intoarcerea in tara pentru a pune la cale izbucnirea revo-
lutiei §1 aici, el i-a scris atunci lui Vasile Alecsandri: « Peste putin ne vom
vedea in teard » 1.

Indata ce revolutia a incins Europa ca un briu de foc ajungind pin&
la Viena, Balcescu a considerat cd a sosit momentul pentru a organiza izbuc-
nirea revolutiei in tara sa. Atunci a prevazut ci revolutia se va propaga iu
fntregul imperiu habsburgic i deci si in Transilvania, astfel cd urma ca vilvitaia
sa treacd si dincoace de Carpati si sd cuprinda si principatele.

In acest scop, el a convocat «la dinsul » — in « Rue de I'Université, 54 »2—
o adunare, la care se precizeazd ca au participat «toti moldo-rominii »
aflati in Paris, « afard de fratii Bratieni » 3, ceea ce aratd ca inca de pe atunci
acestia adoptlaserd o pozijie separata.

Adunarea s-a tinut in seara zilei de 20 martie 1848 si la ea au participat:
N. Balcescu, Alecu Golescu-Negru, D. Bolintineanu si C. Mavrodin dintre
muntenti, iar dintre moldoveni: lancu Alecsandri, V. Milinescu, 1. Leca, Toader
Réscanu i Curie (Ion T. Curius) 4

1 N. Balceseu, Opere, E.S.P.L.A., 1952, p. 232.

2 Stradd de pe malul sting al Senei, paraleld cu Quai d'Orsay; incepe din Champ de
Mars si traverseazi bulevardul Saint Germain.

3 Dumitru gi Ion.

4 Participantii sint mentionati intr-o noti marginali. Activitatea emigrantilor munteni
dinainte de 1848 ne este mai cunoscuti, in afard de aceea a lui C. Mavrodin. Despre acti-

vitatea din aceeagi perioadi WW&%numai citeva gtiri disparate.
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La aceastd adunare s-a hotirit «a se face o migcare » §i s-a ficut §i ¢un
programy care era, se spune, « asemanator » cu proclamatia ce s-a intocmit apoi
«in iunie », adica cu proclamatia de la Islaz. Se dia am#nuntul important ca se
deosebea numai prin « chestiunea proprietatii», desi se adaugd ca in aceasta
privintid s-a hotirit «in unanimitate » de citre to{i moldo-rominii prezenti
ca improprietirirea taranilor si se facd «cu despagubire», aga cum aceastd
reforma va fi formulata si in proclamatia de la Islazl Inclindam a presupune
ci « deosebirea» dintre programul initial necunoscut, fixat la aceastd adunare,
si proclamatia de la Islaz constid in intiietatea ce i se va fi dat acestei
probleme in programul initial, conform importantei ce stim ci Balcescu a
acordat acestei reforme si inainte de revolutie, ca si in cadrul ei 2.

Intr-o a doua sedinta, s-a hotérit ca si plece cu totii §i si intre in tard
pentru a da semnalul de inceput al revolutiei. Balcescu, fiind sigur de con-
cursul pe care Tell, «unul dintre cei mai principali membri» ai societdtii
« Fratia», i-]1 va da, trecind cu armata de partea revolutiei, de partea popo-
rului, a propus ca toti, atit moldovenii, cit si muntenii, si se adune in Mun-
tenia ca si inceapd revolutia de aici, pentru ca, o datd aceasta dezlantuitd
in Muntenia, sa treacd cu tofii in Moldova ca s-o extinda si acolo.

Moldovenii au fost insd de parere ca migcarea si fie simultanad §i ca,
in acest scop, «fiecare si meargd in principatul lui», propunere care a fost
adoptata.

Dupa luarea acestei hotiriri, Bilcescu a plecat spre tard, impreund cu
Alecu Golescu-Negru, fiind urmati in decurs de citeva zile de citre toti rominii
aflati 1a Paris, chiar si de catre ¢ tinerii » car¢ nu luasera parte la adunare.

Plecarea lui Bilcescu se spune cd a avut loc chiar in ziua de 20 martie,
probabil numaidecit dupd adunarea {inutd la el 3. Reiese de aici ci Balcescu
n-a reflectat deocamdati la nici o interventie pe lingd guvernul francez sau
pe lingd Lamartine, in vederea obtinerii unui sprijin diplomatic sau militar.

Trecind prin Germania, Bilcescu a intilnit la Colonia pe Adam Czarto-
ryski, capul emigratiei polone, pe care il cunostea de la Paris 4 Acesta se

Astfel stim cd in toamna anului 1846 s-a trimis un e escadron de cavalerie » in satul unde se
retrisese Toader Rigcanu, pentru a-l prinde si a-1 judeca probabil pentru vreo actiune indrep-
tatd impotriva domnitorului Mihail Sturdza. El a fost sciipat de Vasile Milinescu, aflat
tot acolo, si care, la rindul séu, va fi invinuit « pentru impotrivirea ce au aratat citrd mililia
rinduitd . .. si slobozirea de arme asupra puterii ogtenegti ». Expulzat din tard, in Austria,
si anume in Bucovina (¢« Gazeta Transilvaniei », X, 1847, p. 77—78), Vasile Milinescu se va
opri apoi la Paris. Toader Riscanu este aritat in anul urmitor ca fiind in capul unei noi
migcdri (I. C. Filitt:, Domniile romine sub Reg. Org., p. 553), pentru ca in martie 1848 si se
afle la Paris. Numele lui Vasile Milinescu, Toader Riscanu si I. Leca vor figura, alaturi
de acelea ale lui Scarlat B. Virnav, CostacheNegri si Costache Negruzzi, in circularele adre-
sate de beizadea Dimitrie Sturdza, hatmanul Moldovei, ciitre « comandantii treciitoarelor »
de la marginile Moldovei, citre isprivniciile finuturilor sau citre comandantul garnizoanei
Galati, incepind de la 29 martie 1848, imediat dupd indbusirea miscarii de la Iasi, §i
repetindu-se pind la 12 aprilie 1848, in sensul ca sid se mareascd vigilenta, pentru ca acestia,
totl emigrati, sd nu pitrundi in Moldova, fiind considerati ca elemente primejdioase pentru
linigtea viitoare a obladuirii (Anul 1848 in Principatele Romine, I, p. 182, 247, 251, 304).

1 1. Ghica afirmd cd «inainte chiar de luna lui martie 1848, Nicu Biilcescu a fost
insircinat de comitet (comitetul Fritiei) a redacta proclamatia revolutionari ». Denatureazi
insi realitatea, localizind la Bucuresti si anume « acasa la Niculache Golescu » redactarea acestei
prime proclamatii {(Ion Ghica, Scrieri, Ed. Petre V. Hanes, vol. III, p 396).

2 Gh. Georgescu-Buzin, Aspectul agrar al revolufiei din 1848 in Tara Romineascd, Ed.
de stat, Bucuresti, 1948, 239 p.

3 Data aproximativd a plecirii reiese §i dintr-o scrisoare din 14.11.1849 a lui Balcescu
citre A. G. Golescu (P. P. Panaitescu, Conlribufii la o biografie a lui N. Bdlcescu).

¢ P, P. Panaitescu, Emigrafia polond gi revolutia ror!zina' de la 1848, Bucuresti, 1929, p. 8.
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indrepta spre Berlin, pentru a obtine sprijinul Prusiei in vederea dezlantuirii
unei revolutii in Polonia. Au mers in acelasi tren, iar la Hanovra au discutat
asupra ¢ combinirii » revolutiei din principate cu revolutia din Polonia. Bal-
cescu §i-a exprimat convingerea ci ¢ in principate migcarea este sigurd si gata »,
dar cd lipsesc pentru aceasta armele si ofiterii, pentru care au facut apel
la «¢lchi». Czartoryski, desi avea §i el neyoie, pentru revolutia din Polonia,
de ofiteri si generali, i-a fagaduit totusi ci-i va trimite ¢ un numir destoinic »
pentru organizarea ostirii. Pentru nevoia de arme, a recurs la Lamartine,
caruia i-a scris chiar atunci, cerindu-i 20 000 de pusti, care urmau sa fie pla-
tite de tard dupd izbucnirea revolutiei. « Combinarea » celor doud revolutii:
a rominilor i a polonilor, urma sa fie indreptatd impotriva tarismului, jan-
darmul rgactiunii din Europa la mijlocul secolului al XIX-lea, cum l-a carac-
terizat Marx 1,

Czartoryski, in miopia sa, nu vedea ca §i imperiul otoman prezenta aceeasi
primejdie pentru o viitoare revolutie a poporului romin, subjugat de patru
veacuri. Dimpotrivd, ii placea sa creada cd turcii vor considera revolutia
rominilor ca fiind « favorabild » imperiului otoman si nu numati ci nu vor inter-
veni fmpotriva ei pentru a o inabusi, ci chiar vor sprijini-o.

Din « note » nu reiese cd Bilcescu n-ar fi fost de acord cu aceasta péarere
a lui Czartoryski, dar se stie ci el a vazut in imperiul otoman pe ¢« vesnicul
dusman » al poporului nostru 2, pe care l-a indemnat prin scrierile si faptele
<ale sa lupte si pentru scuturarea jugului turcesc multisecular.

Revolutia in Polonia n-avea si izbucneascd, datoritd printre altele si
faptului ca « printul » Czartorysky nu era exponentul democratilor poloni, care
i1 erau chiar «adversari» 3, ci geful partidului regalist-conservator. Asadar,
ciuta si canalizeze revolutia in interesul nobilimii polone. p

Intelegerea de la Hanovra dintre el si Bilcescu a avut insa uncle urmari,
constind fie in trimiterea unui ofiter superior (colonelul Zablocki) pentru a
colabora in calitate de consilier militar la organizarea unei armate populare
muntene 4, pusd in slujba revolutiei, fie in sprijinirea pe plan diplomatic,
pe lingd imperiul ptoman, a revolutiei din 1848 din Tara Romineasca, in sensul
de a-i neutraliza pe turci si nu intervind pentru inidbusirea ei, misiune incre-
dintatd lui Mihail C. Czajkowski, agentul emigratiei polone la Constantinopol,
care insii avea si-gi retragd in curind acest sprijin 5.

Legaturile rominilor cu polonii, la baza cérora a stat convorbirea de la
tHanovra dintre Bilcescu si Czartoryski, vor continua cu unele fluctuatii si
dupa indbugirea revolutiei din 1848 8.

Cunoscutd pind acum numai vag, aceasta initiativi a lui Balcescu, altoiti
pe ideea ¢ unirii in luptd a popoarelor » 7, reiese mult mai bine conturatid din
aceste note, de unde aflam in plus cd el a pus in practich aceastid idee incd
inainte de revolutia din 1848, ca o necesitate pentru reusita acesteia, pentru
ca apoi, dup@ inabusirea revolutiei, sd desfdsoare o activitate aseminitoare,
mai intensd dupad cum se stie.

1 Mihail Roller, Despre Nicolae Balcescu. in Studii $i referate despre N. Balcescu,
Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1953, vol. I, p. 165.

* N. Bilcescu, Istoria Rominilor sub Mihai Viteazul, in Opere, Ed. Acad. R.P.R,,
Bucuresti, 1953, vol. 11, p. 85.

3 P.P. Panaitescu, op. cit,, p. 12 si 102,

4 Ibidem, p. 8—9.

§ Ibidem, p. 12—15.

® Ibidem, p. 15—2%.

" Mihail Roller, op. cit.,xirdAly dacoromanica.ro
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intelegerea de la Ilanovra pare si se fi stabilit inainte de 29 martie
1848, cind stim din altd parte ca a plecat de acolo?l, indrepiindu-se spre
Magdeburg, unde s-a despariit de Czartoryski, trecind apoi la Dresda si
Leipzig pentru a ajunge la Viena. Aici, a expediat prin ambasada franceza
gi prin principesa Martelica Czarioryski, nepoata lui Adam Czartoryski, scri-
sorile acestuia citre Lamartine, precum §i o scrisoare a lui Arapild, prin
care acesta recomanda lui Lamartine si numeascd consul la Bucuresti pe
Desprez, «ca un om care scrisese asupra Principatelor §i se parea devotat
cauzei rominilor » 2,

Dupé o sederc de trei zile in Viena, Balcescu §i Arapild au plecat cu
vaporul pe Dunire spre Orsova. In Banat, pe unde au trecut, «se vorbia...
de revolutie in Bucuresti §i in tard». Tot aga, si la Turnu-Severin au aflat
de la insusi cirmuitorul judetului, Vlidoianu, ca ¢revolutia trebuie sa fi
izbucnit in Bucuresti », pentru ci « duhurile erau foarte agitate ». Chiar isprav-
nicul si ofiterii, se scrie mai departe in «note», « vorbeau foarte slobod si
infocat » si cd «erau siguri de izbhinda revolutiei». Erau, desigur, elemente
ale burgheziei. Apoi, ajungind la Craiova, fird ca « notele » s3 dea aminunte
asupra itinerarului urmat de la Turnu-Severin la Craiova, «toti fi asigurara
ca revoluiia era sigurd ». Taranii de peste Olt, asupra cirora atentia lui Bal-
cescu va fi fost concentratid indeosebi, ¢ ziceau ci mai au o luna».

Bilcescu s-a putut convinge, asadar, cd tara este agitatd si deci coapta
pentru dezlantuirea revolutiei.

In ¢note» se aratd mai departe cum Balcescu, continuindu-gi drumul
spre Bucuresti, a luat legitura cu acele elemente din rindurile ofiterimii,
cunoscute ca devotate cauzei revolutiei, pentru a le da semnalul de a fi gata
s treacd de partea revolutiei cu «roatele » de sub comanda lor 8.

In acest scop, s-a indreptat spre Caracal pentru a-l intilni pe Magheru,
care avea ¢reputatia de pandur vechiu», fiind atunci ispravnic al judetului
Romanati si inspector general al dorobantilor din cele cinci districte oltene 4,
dar nu l-a gasit acolo. A doua zi, s-a dus la Islaz « sd vadd» pe maiorul N.
Plesoianu, comandantul «roatei» de acolo, dar nici acesta nu se afla in
garnizoand, ci era dus la Turnu, de unde a fost chemat de Balcescu printr-o
scrisoare. Cind a sosit a doua zi, Balcescu i-a comunicat ¢« hotérirea » pentru
care venise, aritindu-i totodatd c3d ¢« pretutindeni in feard au gasit duhurile
aprinse ». Aducindu-i aminte acestuia de ¢indatoririle §i fagiduielile de mai
inainte », ficute probabil in cadrul sedinfelor societdtii « Fritia», Balcescu
il incuraja ca ¢«chiar singur de va porni cu roata lui spre Craiova, scoala
toatd teara in picioare ».

Plegoianu i-a raspuns ci pistreazd «aceleasi sentimente », ca « este gata »,
ca are ¢increderea soldatilor », dar c8 mail intii trebuie si ia intelegere §i cu
maiorul Christian Tell, «cici se cuvine ca §i el sa fie asociat la o asemenea
fapté ». Bilcescu §i Golescu-Ardpila i-au raspuns c@ §i el sint de aceeasi
parere, cd «nu se indoiesc» de Tell, dar ¢inainte de toate, el, Plesoianu, sa

L Anul 1848 in Principatele Romine, I, p. 347.

2 A vizitat Tara Romineascd tn anul 1847 gi la intoarcerea in Franta a scris in ¢ Revue
des Deux Mondes», nr. 1, din ian. 1848;un articol intitulat « La Moldo-Valachie et le mou-
vement roumain », care a apirut si in extras.

3 Aceasts fazi ii este cunoscutidi, Thsd vag, si unuia dintre colaboratorii mai apropiati
ai lui Balcescu (Biografia domnului Alex. Cri'stofi, Craiova, 1897, p. 11).

¢ N. B. Locusteanu, Amintiri din {gecut, Craiova, 1896, p. 57.
www.dacoromanica.r6
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sc {ie gata». Se mai da amanuntul ¢ chiar in ziua accea, in urma indemnului
primit, Plesoianu a inceput sa facd propaganda printre soldati, ¢ aruncindu-le
vorbe impotriva ciocoilor ».

Dupa aceea, ¢ a doua zi», Bilcescu i Golescu s-au imbarcat pe un vapor
pentru a merge la Giurgiu, unde se afla Tell. Acesta fusese probabil anuntat,
ciici seara, cind vaporul a sosit acolo, i-a agteptat « pe mal» §i, la coborire,
a sarit bucuros in intimpinarea lor, imbratisindu-i. $i-au dat apoi intilnire
cu Tell pentru a doua zi, « pe ¢imp». Aici i-au comunicat «hotérirea ‘de a
face cit mat in grabd o revolutie », « programul hotirit la Paris», precum si
cele ce discutaserd cu Plesoianu. Planul de actiune propus a fost conceput
printr-o loviturid dubli, simultani, si anume: Tell s porneasci cu batalionul
de sub comanda sa spre Bucuresti, in timp ce Plesoianu urma sa se indrepte
cu ¢roata» sa de soldati spre Craiova. I-au mai dat asigurdri ci « miscarea
nu poate sa nu izbuteasca », {inind seama de « aprinderea in care se afla teara
si cele ce si zic despre starea duburilor in Bucuresti». A doua varianta a
planului a fost aceea ca Tell s& meargi la Plesoianu, si ia comanda ¢« roatei»
de la Islaz §i « s3 porneasca de acolo spre Craiova ». Ocuparea capitalei Olteniei
il va face pe Tell « stapin peste cinci judete de peste Olt », prevedea Bilcescu,
iar pe de altd parte aceasta « va provoca o migcare in Bucuresti ». Maiorul
Tell a raspuns cé nu poate dispune de bataliom(]il siu, deoarece este
« impréstiat » si, in plus, pentru ca este «riu vazut » de capitanii in subordine,
devotati domnitorului Gheorghe Bibescu. S-a declarat insa de acord cu cea
de-a doua varianti: «d-a lua comanda roatei Plesoianului». In acelasi timp,
si-a luat sarcina si atragd §1 pe Magheru, «care fi este prieten», in care
scop «va porni indatd » sa-l intilneasca, atit pe el, cit si pe Plesoianu. Tot-
odatd, Tell le-a dat sugestia ca ei la Bucuresti si constituie baza organiza-
toricd a revolutiei, in sensul de a ciuta «sd uneascd intr-o coalitie toate
partidele » pentru migcare. Le-a recomandat indeosebi «a impaca pe Eliad
cyu_tinerimea ».

La aceastid rccomandare, Bilcescu a avut probabil de ficut rezerve, cici l-a
intrebat pe Tell « care este opinia lui » despre Eliade. N-avea nici Tell o parere
mai bund despre acesta, céci i-a rispuns ci ¢ crede ci este un porc de ciine »
si cl «s-a fAcut agitator de citeva zile », dar ci este « popular» §1 ca « poate fi
de folos», in actiunea de dezlintuire a revolutiei. Tell a sczisat foarte bine
si o altd caracteristicd a lui Eliade si anume ci acesta se va simti magulit
de o astfel de propunere, nadajduind cd « aruncindu-se in revolutie, va juca
o rold ca a lui Lamartine» in cadrul revolutiei din Franta, ceea ce viitorul
apropiat avea si confirme. Fara ca sd conditioneze participarea sa de aceea
a lui Eliade, Tell a fagaduit ca ¢ el tot este gata a face migcare chiar i singur »,
dar c& pentru aceasta era nevoie de « ceva bani», care trebuiau sa-i fie pusi
la dispozitie L.

Dupa stabilirea acestui plan,’Bilcescu §i Arapila si-au continuat drumul
spre ultima {intd a calatoriei lor: Bucyresti. Aici au sosit in primele zile ale
lunii aprilie, dupa cum aflim din Notele intime ale lui C. A. Rosetti, care noteazi
la aceastd dath: « Mai deunazi sosira Balcescu si Golescu Negru», adiugind:
« §1 venira (si) Bratienii » 2, de unde deducem ca acestia i-au urmat la citeva zile.

1Ion Ghica isi va atribui apoi lui misiunea de a fi mers la Tell la Giurgiu ¢ca si
fixim ziua ridicérii » (I. Ghica, Serteri, Ed. P. V. Hanes, III, 397).
2 C. A. Rosetti, Note intime. In Lui C. A. Rosetli (1816—1916), vol. comemorativ,

1916, p. 163. .
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Referindu-se la sosirea lui Balcescu, Axente Sever scria din Bucuregti
lui Simion Barnutiu la 6 aprilie (st. v.) 1848: « Un tinir Balcescu — Red. Mag.
Ist. — veni nu de mult din Paris si aduse mai multe extrase din « Revue des
Deux Mondes»; le imparte pe la mai multi...»1,

Primul contact pe care Balcescu I-a avut in Bucuresti a fost cu Ion Ghica,
C. A. Rosetti §i N. Cretulescu, care i s-au aratat « dispusi la migcare», spre deo-
sebire de fratii Golesti. Acegtia, se precizeazi in « notele dictate », « nu s mai
uneau la miscare ca in zilele dintii », decarece domnitorul Gheorghe Bibescu
« bagase intrigh » si facuse pe Stefan Golescu «sa creadi ca el, Bibescu, va face
revolutia de care avea trebuinti tearan. E probabil o aluzie la unele reforme
de ultimi ord la care domnitorul reflectase pentru a preveni izbucnirea revo-
lutiei, devenitd iminenti. Precizarea referitoare la pozitia schimbitoare a
fratilor Golesti anticipeazi zig-zagul pe care ei il vor urma in timpul revo-
lutiei.

Se dau apoi amanunte in legaturd cu pozitia pe-care a avyt-o Eliade la
prima intrevedere cu Alecu Golescu-Negru, trimis la,el de Balcescu, deoarece
acesta era bolnav. Aripild i-a comunicat hotirirea §i propunerea lui Tell, « pre-
cum i programul », De pe acum insd, Eliade si-a dat in vileag pozitia echivoca
fatd de revolutie, cci s-a pronuntat ci «cu toate c¢i intra in ideea de a face
revolutie, dar nu poate priimi ideea proprietatii, nevoind s ia mogsiile oame-
nilor », prin ¢ oameni» Ehade intelegind fireste pe boieri, ale caror interese
le apara de pe acum. Cit priveste participarea sa la revolutie, Eliade si-a limi-
tat-o la o oarecare propagandi, pe care a fagaduit s-o faca printre tinerety dupa
ce va avea ¢ o catedra la scoala », catedrd pe care i-o promisese domnitorul
Gheorghe Bibescu. Iatd de ce Golescu s-a intors «foarte nemulfumit» de
Eliade.

Pozitia initiala a lui Eliade s-a conturat §i mai mult, cu prilejul unei vizite
pe care el a facut-o dupd doua zile lui Bilcescu. Acesta «s-a deznadajduit
despre el », raminind convins ¢ Eliade era ¢« un om fara idee si farad convictie
revolutionard », dupi cum il caracterizeazi in « notele dictate ». Reiese de aici
ca deocamdata Balcescu n-a fost de acord cu colaborarea lui Eliade. El nu si-a
dat seama ca oportunismul lui Eliade era caracteristic exponentilor burgheziei
liberale, despre care' Lenin va scrie citeva decenil mai tirziu c¢a «in virtutea
intereselor ei radicale, cautd si ajungh la o intelegere cu puterea veche, eziti
intre revolutie si reactiune, se teme de popor, se teme de dezvoltarea libera a
activitatii lui din toate punctele de:vedere» 2.

¢ Liberalii — mai constatd Lenin — ... se iem de revolutie, se tem de
migcarea maselor in stare si rastoarne monarhia si si distrugd puterea mogie-
rilor » 3, In «note » urmeaz dupi aceea o informatie in legiiturd cu e adunare
tinutd « La Ruset » joi, ceea ce ar coincide-cu data de 8 aprilie 1848 4.

La aceastd adunare au luat parte N. Bialcescu, Al. Golescu-Arapila, Ion
Ghica, C. A. Rosetti i N. Cretulescu, de unde se poate trage o datd mai mult
concluzia ca nu fusese incd acceptatd nici colaborarea lui Eliade si nici a vreu-

1 Silviu Dragomir, Din corespondenta dascdlilor ardeleni tn anul 1848, in Omagiu lui
fon Bianu, Buec., 1927, p. 164.

2V. L. Lenin, Opere, editia a IV-a rusi, vol. XI, p. 38.

3V. I. Lenin, Despre Literaturd, Ed. P.M.R., 1949, p. 28,

4 Luind in considerare reconstituirea cronologicd ce s-a ficut in sensul ci sirbitorile
pastelui au cdizut in anul 1848 in zilele de 11, 12 si 13 aprilie (G.fZane, Note gi materiale
(cu privire la) Proclamatia de lg 1848, in: N. Bdlcescu, Opere, editie critici ... I, partea a

11-a, p. 273). i anica.ro
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nuia din fratii Golesti, a caror prezenta a fost evitatdi. S-a hotarit asupra pro-
curirii fondurilor §i a trimiterii lor acolo unde era nevoie. Banii au fost impru-
mutati de la Alecu Golescu-Albu, mai precis nu din fondul personal al acestuia, ci
din banii pe care ii strinsese pentru « Societatea studentilor romini de la Paris» 1,
mprumutul s-a ficut « in chezigia » lui Al. Golescu-Negru si Ion Ghica. Pentru
trimiterea banilor la Giurgiu, lui Tell, a fost desemnat Alecu Golescu-Ara-
pilii. Totodata, Balcescu si Ion Ghica au fost deseminati si meargid la Islaz
«si-i impreune » pe Tell s1 Plesoianu. Pind la urma insa, «alfii au cerut» « sa
se mai amine migcarea ca sd vedem cum merg lucrurile Europet». Astfel, Alecu
Golescu care trebuia si porneasca «indatid» la Giurgiu, fiind asteptat «cu
“irasura inhamata » de Caracas, judecdtor la tribunalul Giuigiu, si-a aminat
plecarea pind ¢ a doua zi», vineri, 9 aprilie, cind aflam ca s-a {inut a doua adu-
nare, ¢ la amiazi», tot «la Ruset». La aceastd adunare au participat si fratii
Bratieni, sositi atunci de la Paris. Participarea acestora a fost recomandata
de C. A. Rosetti, care ¢a propus si se priimeascd in sfat ». Desi personal Bal-
cescu §i Golescu « nu erau bine cu dinsii» — se precizeaza in « note » —au pri-
mit tolusi ca cei doi frati Bratieni s intre in sfat.

Aceastd adunare s-a limitat numai la atit, hotarindu-se ca ea si continue
printr-o alta, convocatd pentru seara aceleiasi zile la Alecu Golescu i la care
urma si se hotérascid «dacd migcarea trebuia fdcutd in ziua de Pagte», adicd
a treia zi, 11 aprilie 1848.

Din detaliile respective care se dau in ¢ notele dictate » de Balcescu, aflaim
cd Ion Britianu s-a opus izbucnirii imediate a revolutiei, conditionind-o pe
de o parte de sosirea ajutorului promis de Lamartine, cu care fratii Bratieni
avuseserd o convorbire la plecarea lor din Paris, iar pe de alta de ¢ un ajutor
in oameni din Transilvania ». « Britianu — e vorba de Ion — avea ideea d-a
recruta oameni in Transilvania §i d-a intra pe la munti», spre deosebire de
Bilcescu care se bizuia pe foriele locale, gata de a porni imediat iuresul revo-
lufionar, asa dupa cum se convinsese pe tot cursul drumului de 1a Turnu-Severin
pina la Bucuresti. Balecescu va mai fi apreciat ci de fortele din Transilvania
se siinjea nevoie acolo, pentru reusita revolutiei de peste munii. ¢« Discutia
s-a facut vie intre Bilcescu s1 Briatianu [lon] — se da in vileag in note — acesta
din urma impotrivindu-se la migcarea prin militie [armata], zicind ca ar fi o
migcare pretoriani ».

Raminem cu convingerea ci lon Britianu a recurs la acestec pretexte,
pentru a face si esueze izbucnirea revolutiel din Tara Romineasca. Daca el
n-a izbutit s-o evite cu totul, deocamdati a intirziat-o, pentru a izbucni peste
doui luni.

Iata de ce, la aceasta sedinid din seara zilei de 9 aprilie 1848, « au ajuns
lucrurile la expresii neplicute i ne-am despartit seara cam picafi unii pe
al{ii», dupd cum f5i aminteste Balcescu, cu amardciune, in « notele » pe care
le-a dictat peste patru ani.

Aceastd adunare s-a dizolvat fara sa se fi fixat vreo alta, deoarece in « note »
se spune numai ci «atunci ne-am despartit ». Ion sau « Iancu» Britianu s-a
dus la Pitesti, ¢ Alecu Golescu s-a dus la tara la dinsul », iar N. Cretulescu
a plecat la Paris 2

1 La sfirgitul anului 1848, acest fond insuma un dividend de 14 279,20 lei (Anul 1848
tn Principatele Romine, 1, p. 87--88).

t I. Ghica afirmi ci, totusi, el s-a deplasat atunci la Giurgiu, unde a luat legitura cu
Tell pentru a fi gata s concentreze batalionul siu la Islaz in vederea izbucnirii revolutiei in

ziua de Pagti. Confunda WWM o alta de mai tirziu, cici
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Numai Nicolae B#lcescu si-a continuat activitalea revolujionard, dar de
asta dala plinuind sd mute cimpul de actiune in Transilvania, unde se ariita-
serd primele simptome ale dezbinarii revolutiei romine de revolutia maghiari.
Adcpt incé de pe acum al « combinarii » celor doud revolutii intr-o lupta comuni,
asa cum militase de curind §i pentru « combinarea » revolutiei rominilor eu
aceea a polonilor, Balcescu a ciutat sa profite de rigazul survenit, luind hoti-
rirea de a porni spre Transilvania. El a cerut un pasaport pentru a merge si
participe la adunarea de la Blaj din 3/15 mai 1848, dar vornicul din lduntru
Alecu Villara «1i I-a refuzat » « Intrebindu-sa cuvintul pentru care refuza pasa-
portul, a raspuns ca fiindcid asa voieste §i o face fiindca este tare»; «faceti
si Dvs. cfim veti voi cind veti fi tari », asa i§i aminteste Balcescu ¢ s-a pronuntat
atunci faid de el vornicul Alecu Villara, adaugind: « Cind s-a facut revolu{ia,
Villara §-a adus aminte aceasta vorba, zicind ca a zis intr-un ceas rdu».

Dar dacd n-a izbutit si plece, Balcescu nu a rimas totusi pasiv fata de
problema « combindrii» celor doud revolutii: maghiard §i romind, problem
din ce In ce mai actuald si tot atit de acuta."

fn acest scop, el a recurs la concursul transilvanenilor aflati in Bucuresti:
Constantin Roman, Axente Sever si August Treboniu Laurian, pe eare, dupi
ce si acestora guvernul le-a refuzat pasapoarte pentru Transilvania, i-a sfatuit
« s& meargd intr-ascuns ». Nu numai atit, dar le-a recomandat si linia de urmat,
« purtarea politica », pentru a folosi expresia din «note» In instructiunile
redactate si care au fost incredinfate lui Laurian, se prescria ¢si nu rupi cu
ungurii, fiind insd pentru drepturile rominilor §i si caute a aduce pe unguri
sé inteleagh cd in unirea lor cu rominii este salvarea amindorura nationah-
tatilor ».

Asadar, incd de pe atunci, iar nu numai dupd neizbutitul 1848 din Tara
Romineascd, cum se stia pina acum, Balcescu a avut privirea atintitd asupra
celor doud revoluiii anmenintate de dezbinare, militind pentru unirea lor. La
baza activitatii sale revolutionare din anul 1848, a stat, de la inceput, princi-
piul unirii revolutiilor popoarelor vecine, pentru atingerea scopului final.

Pentru perioada care a urmat dupé incercarea lui Bileescu de a se deplasa
in Transilvania si care a precedat izbucnirea revoluiiei la 9 iunie, « notele»
nu ne mai dau decit o singurd informatie, dupi care dictarea lor a fost intre-
rupta. ‘

Aceastd ultimd informatie se refera la «intristarea» fratilor Golegti si
indeosebi a lut Stefan Golescu, de a se fi vizut lasati « pe dinafara » de « prie-
tenii » lor, alicd de grupul Balcescu, ceea ce confirma o datd mai mult ca cola-
borarea indoielnica_a acestora fusese pind acum evitati, ca §i aceea asemina-
toare a lui Eliade. In vederea acestei colaborari, $tefan Golescu a avut o expli-
catie, o « talmacire », cu @ prietenii lui », cind acestia i-au declarat cd nu-l vor
primi «in ideile lor », decit « cind [el] isi va pierde iluziile ce are asupra Bibes-
cului », de care se stia ci este apropiat. Rezerva lui Bilcescu fata de colaborarea
fratilor Golesti s-a dovedit a fi intemeiatd, cici §i in urma acestei explicatii,
Stefan Golescu a maérturisit ¢ ¢ nu se putea desparti de Bibescu». Nu numai
¢d nu s-a despartit de Bibescu vodi, dar $tefan Golescu s-a dus dup3 accea
la domn §i se pare ca l-a prevenit despre planul revolutionar al lui Balcescu.
In «note » se spune ca $tefan Golescu i-a vorbit lui Bibescu vodd despre « imbu-
natétirea stérii {aranilor », desigur in,scopul de a incerca o anesteziere a suflului

faptele reconstituite in « Note» o dezmint in mod categoric (I. Ghica, Scrisori, Ed.

P. V. Haney, 1ML, p. 397).  wyywy.dacoromanicaro °
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revolutionar al acestora si a-i abate de la revolutie, izolindu-i1 astfel de acela
ce aveau si le devind conducatori.

Nu aflam din ¢ note® cum concepea Stefan Golescu aceastd ¢ imbuna-
tafire » a stérii taranilor, dar deducem c& trebuie sd fi fost foarte limitata,
deoarece a fost aplicata chiar atunci de fratii Golesti pe mosia lor de la Golesti, in
sensul ci ¢stringind pe locuitori, au §i facut o tocmeala in bani cu teranii»,
adicd nu dezrobindu-i §i improprietarindu-i, ci arendindu-le pamintul.

Au procedat astfel in urma sugestiei pe care le-a dat-o insusi domnitorul
Gheorghe Bibescu, de unde deducem ca acesta prefera initiativele individuale,
personale, in acest sens, ale unor boieri, in locul unei reforme elaborata de
citre domnie.

Acest paleativ era, dupd cum se stie, departe de a da satisfactie taranimii,
aga cum concepea Bilcescu aceasta reforma si asa cum se ceruse chiar in aprilie
1848, printr-o pelijie anonimi adresati lui Bibescu vodi, in fruntea cireia
era inscrisi, la punctul 1, ¢desfiintarea clicii si slobozirea {iranului», iar la
punctul 2, «improprietirirea siatenilor»! (nu se face nici o aluzie la despa-
gubire).

¢ Notele », intrerupte aici, ne-au dat totusi posibilitatea si reconstituim
activitatea asidudi desfigurata de N. Balcescu pentru pregatirea revolutiei
din 1848 de la noi, in intervalul dintre participarea sa la revolutia din februarie
de la Paris si ajunul adunarii de la Blaj din 3/15 mai 1848.

Aceastd primd fazi a activitatii sale din perioada premergitoare izbuc-
nirii revolutiel din Tara Romineasci a fost aproape cu totul necunoscuta.
Unii cercetéitori ai viejil lui Balcescu au inclinat a limita aceasta activitate ¢a
faza a doua, care a urmat dupad aminarea planului lui Balcescu pentru izbuc-
nirea revolutiei in ziua de Pasti (11 aprilie 1848) %, aminare provocata, dupa
cum s-a vizut, de catre ¢ altii», intre care §i 1. C. Bratianu, fapt nestiut pina
acum. In aceastd a doua fazi, s-a stabilit, dupad cum stim, colaborarea cu Eliade
prin mijlocirea lui Christian Tell, si cu fratii Golesti: $tefan, Niculae, Alecu
(Albu) si Radu, si s-a redactat proclamatia, care avea sa fie tiparita dupa ce
acestia au denaturat confinutul ei initial revolutionar, in complicitate cu fratii
Golesti, daci luam in considerare — §i n-avem nici un motiv sa le respingem —
afirmatiile acelui prozelit al lui Eliade, care a fost N. B. Locusteanu 2.

In corcluzie observim:

1. N. Balcescu a initiat izbucnirea revolutiei din 1848, atit in Tara Romi-
neascd, cit gi in Moldova, tinind in acest scop la 20 martie 1848 la Paris, «la
dinsul », o adunare la care au participat emigan{ii moldoveni si munteni,
dintre acestia din urmé eschivindu-se fratii Bratieni.

2. La acea adunare, s-a redactat un program revolutionar comun, carc
este primul program al revolutiei, dar al cirui text nu ne este cunoscut 4.

11, C. 'Filitti, Domniile romine sub Reg.Org. .., p. 418—419,
t P. P, Panaitescu, Conlribufii lu o biografie a lut N. Bdlcescu, Buc., 1924, p. 71—72;
G. Zane, Not¢ si materiale (cu privire la Proclamatia de la 1848). In N. Balcescu, Opere,

editie critici,.., I, partea a II-a, p. 273—274.
3 1. Heliade Radulescu, Scrisori din exil, cu note de N. B. Locusteanu, Buec., 1891,
p. 718719,

4 Tell, chemind la el la Giurgiu pe un oarecare Rucireanu de la Ruecir, probabil un
apropiat al siu, pentru a-l atrage de partea reyglutiei, indemnindu-l ¢sd vii la Bucuresti
cind te voi anunta, cu vreo doui, trei sute de munteni de-ai tdi, armati®# acesta i-ar fi
cerut 8-l limuréasci « care vid este programan. Tell i-ar fi rispuns: ¢ Programa noastrd
este scurtdi; n-are decit patru articole; 1. Ridicarea gloatelor; 2 Impérfirea pamintului ...
dupii care a fost intrerupt YWWARW anteadFeyc de acord cu acest program»
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3. Biélcescu a urmarit cu febrilitate punerea in aplicare a hotiririi luate
la Paris, pornind in graba spre tara, unde a sosit in primele zile ale lunii aprilie
1848. In acest drum, Bilcescu a Stablllt colaborarea cu revolutia poloni, pla-
nuitd de emigrajia polona. -

4. Pasind pe pammtul patriei la Turnu-Severin, Balcescu constatd ca
in {ard exista o stare de spirit prielnicd pentru aruncarea de indatd a scinteii
revolutiei. Aceasté stare este confirmata si de alte stiri. Astfel, intr-o scrisoare
din 22 martie 1848, trimisd din Bucuresti de citre Const. Cantacuzino con-
telui Kiselef, fostul presedinte plenipotentiar al celor doud principate intre
1829—1834, iar acum ministru al domeniilor la curtea taristd, marele boier
valah — viitorul caimacam de dupd 13 septembrie — se aratd ingrijorat,
vorbind de ¢ primejdia » situatiei actuale, care este ¢ foarte grava », de o imi-
nenté ¢ dezordine sociala». De aceea lui Const. Cantacuzino fi place s@ spere
ci ministrul tarist §i chiar cabinetul imperial « nu sint de loc indiferenti fata
de soarta noastrd» §i cd vor da dispozi;ii pentru salvarea situal;iei 3

Tot pe atunci i5i ardta aceeasi ingrijorare fata de Kiselef msu§1 domrni-
torul Gheorghe Bibescu, trimi{indu-i doud scrisori. in raspunsul sau din 24
martie 1848, Kiselef il consoleazi pe domnitor scriindu-i: ¢« Nadajduiesc
cd acest troian ce trece peste Europa si care mai tirziu sau mai de vreme isi
va avea reacfiunea sa, nu se va atinge de frumoasa-va taré §i ci supravegherea
voastri, principe, o va feri de ameteala ce a cuprlns Pe vecinii nostri » 3,

Curind dupa aceea, Gheorghe Bibescu a trimis lui Kiselef o noud scri-
soare, mai alarmantd pare-se, caci de astad datd acesta, in raspunsul siau din
22 martie 1848, « se gindeste cu temere la turburirile ce pot izbucni in frumoasa
si buna Tara Romineasca » §i da sfaturi domnitorului sa ia masuri de precve-
nire. Printre aceste masuri, Kiselef crede ca «lucrul de capetenie... ar fi
de a inlityra aceste dezordini de mai’nainte, departind din centrul populatiunii
pe oamenil care viseazi schimbarl peste putinid » sau pe ¢iscoditorii de turbu-
rari #. « Intemnitarea i trimiterea peste granita ar fi... mijlocul cel mai sigur
de apérare in contra proiectelor surpéitoare », recomanda Kiselef in incheiere 3.
Probabil ca in urma unei alte scrisori a domnitorului, Kiselef a reflectat la
trimiterea in ajutor a citorva regimente de cazaci, ceea ce Bibescu voda
a refuzat insd sd primeasca 4.

Starea aceasta il nelinistea §i pe Kotzebue, consulul Rusiej la Bucuresti,
care-si aratd ingrijorarea in urmatoarele cuvinte spuse lui Bibescu vodi cu
prilejul unei recep’gii.

« E probabil ca atit Maria ta, Cl'l. §i eu nu vom mai minca in Bucuresli
ouile de Pasti» 5.

Bibescu voda, intr-o audientd pe care a avut-o la el I. Maiorescu, venit
atunci la Bucuresti, s-a plins de « oameni care fierbea pre atunci §i cocea ceva
migcari » 8.

n acela§1 timp, Axente Sever scria din Bucuresti lui Simion Bar-
nutiu: ¢« Se aude ca oltenii — aici e puterea rominilor — ar fi umblind cu caciula

(N. B. Locusteanu, Note laf. Helmde-Radulescu, Scrisori din emzl..., Bucuresti, 1891, p. 715,
716). Este singura aluzie vagd pe care o cunoagtem cu privire la acest program.

1 Arhiva Muzeului romino-rus. .,

3 Gh. Bibescu, Domnia lui Bibescu, Buec., 1894, I, p. 317.

3 Ibidem, 1, p. 320—322.

¢ Filitti, Domniile romine sub Reg. Org., p. 423; Gh. Bibescu, op. cit., II, p.358—339.

6 Anul 1848 in Principatele Romine, 1, p. 170.

¢ S. Dragomir, Din corespondenta dasedlilor ardeleni in anul 1848. In Omagiu lui

1. Bianu, Bue., 1927, p. 163. .
www.dacoromanica.ro
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intr-o ureche i ar fi zicind cé acum a venit timpul lor; o s le arate el preste
o luni la ciocoi ! » L

5. Convins de accastd stare vulcanici, Bilcescu incepe sa ia toate masu-
rile pentru dezlintuirea revolutiei, asigurindu-se si de participarea unor ele-
mente progresiste din cadrele ofiterimii, ca Magheru, Plesoianu, Tell, care
urmau si treacd cu ostasii de partea revolutiei. Planul care trebuia urmat
de acestia a fost claborat de Bilcescu. Este planul care-si va gasi aplicarea la
9 iunie 1848 la Islaz.

6. Sosit la Bucuresti, Balcescu a constituit initial grupul de conducere
politicd a revolutiei, refuzind colaborarea atit a fratilor Golesti, cit si a lui
Illiade, despre a ciror pozitie echivocd se convinsese inci de pe atunci.

7. La cele trei aduniri, {inute in zilele de 8 si 9 aprilie 1848 din initiativa
lui N, Balcescu, el a sustinut cu hotérire dezlintuirea imediati a revolutiet
in ziua de Pasti (11 aprilie 1848), bizuindu-se pe acea forta interna a carei putere
stia ca constituie chezagia izbinzii: poporul.

8. Admisi la ultimele douad aduniri, fratii Bratieni si mai cu seama I. C.
Bratianu s-au opus izbucnirii imediate a revolutei, conditionind-o de factori
dinafara, ceea ce a dus la esuarea deocamdati a planului lui Balcescu. Astfel
sc face acum deplind luminad asupra cauzelor care au dus la aminarea revo-
lutici din Tara Romineascs, dupa cum se explici, o datd mai mult, pozitia
adversd pe care L. C. Britianu va adopta-b6 fatd de Balcescu §i dupa aceea 2.

9. Aminarea revolutiei din Tara Romineasci pe de o parte, iar pe de alta
izbucnirea prematurd a migearii din Moldova, in afara planului initiat de Bal-
cescu, au schimbat cu totul perspectiva in care el le viziona reusita.

10. Aceeasi viziune luminoasa a avut Balcescu incé de pe atunci cu privire
la izhinda revolutiei din 1848 din Transilvania, incercind sa meargi la adunarca
din 3/15 mai 1848 pentru a uni revolutia romind cu revolutia maghijara.

Concluzia generald care se desprinde din aceste «neote» este ci marele
democrat revolutionar N. Balcescu s-a aflat pe aceeasi pozitie prmclplala s1
in perioada de pregitire a revolutlel, ca si dupd izbucnirea ei, i cd a avut un
rol tot atit de activ §i inainte de 9 iunie 1848,

Cu toate cd rolul sdu a fost atit de important in aceastd pregitire, nu
va revendica pentru sine nici o razi de glorie, mérturisind cd ¢ revolutia din
iunie n-a fost inventatd, nici fabricats, nici de mine, nici de voi, nici de domnul
Eliade, nici de nici un alt revolutionar. Ea nu-i decit dezvoltarea acelei migcari
continue §i providentiale inceputi chiar de la origine, atit in societatea noastrs,
cit si in toate celelalte societdti. Ea provine mai ales direct din revolutia de la
1821 », cum va scrie la 4 martie 1850 lui Al. Golescu-Albu 3.

Tot el mai scrie aici: « Misiunea unui guvern revolutionar e foarte simpli:
s8 propage si s inarmeze revolutia, iaté datoria lui. S& toarne adica in sufletful po-
porului convingeri revolutionare si apoi sa-i pund arma in miini §i sd-i spuna:
acum cind ai o credin{d, fii gata sd mori pentru ea»4.

Este marele merit al lui N. Balcescu, pe care el insd nu l-a pretins nici-
odat#. Sint edificatoare in aceastd privintd urméitoarele rinduri dintr-o scrisoare
tirzie — datatd 25 octombrie 4886 — a lui Ion Ghica catre V, Alecsandri:

18, Dragomir, op. cil., p. 164.

3 I. Ghica trece complet sub ticere rolul negativ al fratilor Britieni in aceasta impre-
jurare, explicind amfnarea printr-o recomandare ce a venit din partea lui Lamartine in
acest sens (I. Ghica, Scrieri, Ed. P. V. Hanes, III, p. 399).

8 N. Balcescu, Opere, E.S.P.L.A., 1952, p. 247.

& Ibidem. .
e www.dacoromanica.ro
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¢« Am auzit $i ain vézut pe mai mulli atribuindu-si lor, numai lor, tot meritul
revolut,iunii de la 1848 si mi-am zis adesea: chci nu traieste Nicu Balcescu ca
sii le spund cu pana lui cea agerd, in stilul sdu cel pairunzator, ca desteptarea
de la 1848 nu a fost opera unui singur om, nici a unui grup sau a unui partid,
ci a fost opera simfului national (I. Ghica ignoreaza simtul social — G.G.) al
Rominici intregi, a fost rezultatul lucrérii a trei generatiuni; le-ar spune ca
acea mare revolutiune nu putea fi opritd de nimneni §i cd ea s-ar fi ficut chiar
in lipsa fiecéruia dintr-acer care au ori au avut cutezania a-i revendica pater-
nitatea. Cugetitorul si organizatorul a fost nafiunea»!... adicd poporul.

ANEXA

Copie dupd ¢« Notele scrise sub dictarea lui N. Bdlcescu .. .»
1852. Notes écrites sous la dictée de N. Balcesco sur les évenemenls qui
ont précédé la révolution de 1848, nr. 75 *

In Paris, aceleagi simtiri revolutionare gi aceeay acfiune intre rumini(i) calitori si
studenti, fard insd vreo intelegere prealabild cu revolutionari[i] din Bucuresti.

Indatd dupi revolutia Vieni[i], Bilceseu convoci la dinsul o adunare in Paris, Rue de
L'Université, 94. Toti Moldo-romini[i], afard de frafii Britieni %, si adunard la 20 martie
seara. Acolo s-a hotdrit fn cea d'intfiu adunare a se face o migcare; s-a f3cut un program
potrivit proclamati(e)i ce s-a ficut pe urma fin iunie; acest program, afari de chestiunea
proprietiitii, era acelasi de la 1840. In pricina proprietatii, s-a hotirit in unanimitate de
toti moldo-rumini(i) prin tmproprietirirca teranului cu despigubire. Intr-al doilea [sic]
seantd, s-a hotirit ca toli si plece ca si intre in teari. Bilcescu, in puterea societitii
fracilor 8, in care Tel era unul dintre cei mai principali membri, sigur prin urmare a avea
o putere armati, a propus ca toti, atit moldoveni[i], cit si ruraini[i] (munteni) si se adune
in’ Valahiea ca si Inceapd migcarea de acolo gi si treaci iarigi impreuni in Moldova,
Moldoveni(i) a(u} fost de pirere ca miscarea sd fie simultani §i ca fiecare si meargi in
principatu(l} lui.

La 20 martie, Bilcescu a plecat din Paris cu Alecu Golescu-Negru si toti rumini(i} au
urmat in putine zile, urmind chiar si tinerii cifi nu luase {sic} parte la adunare, binuind scopul
pleedrifi).

Trecind pin Germaniea, la Coloniea, era toatd lumea in picioare pentru priimirea prin-
ciului Czartorinski 4, care trecea la Berlin, unde fusese chemat de craiu §i de neam pentru
intelegerea pentru casu de resbel cu Rusiea. (Pretutindeni era salutat ca craiu al Poloniei) °.

A dova zi, Bilcescu gi Golescu au pornit intr-un tren cu princiu Czartorinski, care la
fircare statie era primit cu entuziasm de populatie si de deputatii care-l saluta (sic} ca craiu
al Poloniei. Bilcescu cunogtea pe P(rintul) Czartorinski, care era foarte bun prieten cu De
Lamartin ¢, care de curind numise pe generalul Aupick ambasador la Constantinopol,
trimifindu-l gi cu instructii de la contele Zamoiski?. Dupid masi, Bilcescu, intelegindu-se cu

1], Ghica, Scrieri, Buec., 1914, vol. III, p. 405.

* Biblioteca Academiei R.P.R., Serv. mss.si doc., fondul I. Ghica, doc. IV,
* Dumitru gi I. C. Britianu.

3 Societatea ¢ Fratia».

4 Adam Czartoryski, capul emigratiei polone.

5 Text tdiat in manuscris.

¢ Lamartine.

7 Nepot al printulvi Czartoryski si agcnt al emigratiei polone la Turin.
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Czartorinski 3-au dat rendcz-vous la Hanovre. Acolo, seara, era generalul Czanowski %, contele
Biczeanowski ? si alti lehi. Acolo, Czartorinski le-a spus c# se apropie si el de Poloniea
ca sii faci o migcare, sprijinit de Prusiea si ci trebuie miscirile combinate. I s-a zis ¢ in
Principate migcarea este sigurd si gata impotriva Rusiei, dar cd li lipsesc arme gi oficeri
si cd trebuie si li {se) procure de lehi. D. Czartorinski a respuns ca oficeri(i) si generari(i)
sint foarte clutati, dar cu toate acestea s-a indatorat si procure un numir dcstoinic ca si
poati organiza ostirea. Cit pentru arme, a scris lui De Lamartine pentru 20 de mii pusci care
83 vor pliti de teard, dupd izbucnirea revolutiei. Cit pentru Turciea, desi miscarea rumi-
nilor fiindu-le favorabili, dar nu vor indrezni s o sustie la inceput, ci vor face o tabiri
la Rusciue, dar mai pe urmi, vizind cd ruminii lucreazi serios, nu nurhai nu-i va contra-
ria, dar ii va sprijini gi a dat scrisori de recomandatie pentru agentii lui Potocki?® in Galitiea
gi Czaika * la Constantinopol.
La Magdcburg, Bilcescu gi Golescu s-au despirtit de Czartorinski si, pe la Dresda si Leipsik ®

s au dus la Viena. La Viena, au espeduit prin ambasada francezd si princesa Martelica
Czartorinski, nepoata princepelui, scrisorile lui Czartorinski citre Lamartine, impreuna cu o
scrisoare din partea lui Aripila. Intr-acea scrisoare, Golescu recomanda lui De Lamartine
pe Desprez pentru consulatu de Bucuregti, ca un om care scrisese asupra Pringipatelor si sc
pirca devotat cauzci Ruminilor.

Peste trei zile, a plecat la Viena cu vaporufl} dupd malu(l} drcpt, ca sd meargd pe
uscat de la Orgova;

In Banat, se vorbia de intrarca muscalilor in tard, de revolutfiea in Bucuresti gi in tara,
La Turnu Severinului, Vladiaianu, cirmuitoru{l) judetului, le spunea ci revolutia trcbuie
sit fi izbuenit in Bucuresci, pentru ci duhurile erau foarte agitate. Ispravnicu(l), precum si
oficeri{i) militi(e)i vorbeau foarte slobod si infocat; erau siguri de isbinda revolutiei.

Ajungind la Craiova, toti ii asigurara ca revolutica era siguré si ferani(i) piste Olt ziceau
cd mai au o luni. Vizind cd tara este agitati, trecind pe la Caracal, unde nu auw putut intilni
pe Maghcru, care avea reputatia de pandur vechi, a doua zi s-au dus la Islaz s& vada pe
Plesoianu care se afla acolo in garnizoand, Plegoianu care si afla la Turnu, priimind scri-
goarea Bilcescului, a venit a doua zi. Hotarirea pentru care veneau in {eard comunicati Plego-
ianului si ardtindu-i c3 pretutindeni in tear3 au gisit duhurile aprinse gi aducindu-i aminte de
indatoririle si fagiduielile luate de mai’nainte {ca} chiar singur de va porni cu ropta lui spre
Craiova, scoalii toati teara in picioare. Plesoianu respunse ci pastreaza aceleagi sentimente
si cA este gala gi cd are increderea soldatilor,dar ci voeste mai intiiu 83 fie intelegere cu
Tel, caci si cuvine casi el si fie asociat la o asemenea fapti. Bilcescu si Golescu respun-
serd cd §i ei o doresc si cd nuse indoesc de Tel, dar, inainte de toate, el Plegoianu sa se tie

gata. Chiar in zioa aceca, Plesoianu incepu a face propagandi soldatilor, aruncindu-le vorbe
tmpotriva ciocoilor.

A doua zi, Bilcescu §i Golescu se imbarcari pe vaporul care trecea la Giurgiu si scara
ajunserd in Giurgiu, unde Tel, care sa afla pe mal, siri [§i] ii imbratisa. A doua zi de dimineati
igi deterd rendez-vous cu Tel pe cimp, unde ii comunicara hotirirea de a face cit mai in grabd
o revolutie, programul hotirit in Paris si cele ce s-au vorbit cu Plesoianu. {i spusera ca pirerea
lor este cidi, daca el poate dispune de batalionu(l) ce comanda, si porneasci spre Bucuresti,
in vreme ce Plcgoianul va porni cu roata lui spre Craiova §i dupa aprinderea in care se
afla teara gi cele ce s} zic despre starea duhurilor in Bucuresti, migcarea nu poate s3 nu isbu-
teascdl ; iar de nu, 83 meargi la Plesoianu si se puc in capul roatei lui gi 83 porneasci spre
Craiova, sigur ci ocupatia acestui orag il va face stipin peste cinci judefe de piste Olt

1 General polon in emigratic.

? Bystranowshi (Bibersiein), agent al emigratiel polone la Pesta.
3 Contele Alfred Potocki din Galitia.

4 Mihail C/ajkowski, agent al emigratiei polone la Poarta.

5 Leipzig. R
www.dacoromanica.ro


http://www.dac0romamca.ro

E - ‘.,.‘.F
LA = bM‘ rween /“ /‘L"/ ‘cv/l .&w'vu A(o"{a -¢---"‘

: L
Y YOV /‘.//’w‘/ e au./ tardven, P fovaneaec ot

. adloaod. A
14 ﬂo/n (‘cl-'/'(' Aree s //:"9‘}(' f“ Fuari woe o '“"('/‘ v ,,““.\« d

) / e ‘—'/u o P ‘.‘"‘J"" oo Fpn .. ﬂl/
I ped o 30 AaLorir o

ot it diermeiis 5 prmess corviinaed L Gevid e ki
‘(’Z:';};'// tu»a/ (24':/ Iy (’)(’ /""“.“““4’7’?.,:',/94 Az
g0 e //“‘t’/’]""a‘;’n<¢:ci.4 P A ,), %‘I.. ﬂz«fw
" A‘;f/’m.u,:" S 2o semiler Lese PO
| Ph Lator ST P ein 2 prd ‘.‘.’;»::...‘.. .
‘/(/4«" #pis Sl /Q/a«l sors /-ym
/(o/u»"/,«‘/u.,/.«.-r:x e /= /‘..w el
PO T A a,,«,/~”/0471a¢4.4; afh
(')( pot 1l recmnnen /,4},,',/“4‘, ren wcefmdse
e A /)".60' A e /..,/M-./;%.
/4' ,;w/"’“"{ # At uun-ﬂ4-¢4~.//l ,/ //
.L"//’/'}c'll'-ds\ n:a-' ‘/r'i"" /’“’/"' n‘“”‘

/{ ,‘,d ”)‘ )/,, 28 & XA 7‘“-" -, 'av‘/a-t'r
2 S .
Z /!mw?n— P4 " /&/"_’ ""/ -~ : ,4:/’“ A//tu

ren

| o » i Fen foo lasna
e A t"w‘fu PA« /‘/‘?1“ . %n»/;f Fiie rE /
- .
/ w 7 /.:z;é:z, e pmce /e/¢1,. cesordt
X "r~
) » l/' /l*‘ld-u,{{('.‘
<),%fl¢‘ (’4" p ey o i/ﬁ{ca:%"

' PO
‘*f)’"“’ Fnte &
g ‘ (ﬁF
4 . e 7 £
Pl PSRN fe ‘/‘“ N ) M- ol g\“‘ﬂ
P e s
*» A ;

buk Dl N CELE 2 o

v

Prima pagindg din notele scrise de Ion Ghica in anul 1852, dupd dictarea lui N. Bdlcescu,
despre « eveniimentele care au precedat revolujia din 1848 ».
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§i va provoca 0 migcare in Bucuregti. Tell spuse ci nu poate dispune de batalionu(l] lui,
fiind imprisciat gi rdu vizut de ca3pitani, dar cd se unesce cu pirerea din wrmi d-a lua
comanda roatei Plegoianului. El zise c¢i nddijduesce si poatad trage pe Magheru, care ii este
prieten si cd pentru aceea va porni indati ca si intflneascd pe Magheru si pe Plesoianu,
iar lor le zise ci, mergindla Bucuresti, 83 caute s3 uneascd intr-o coalitic toate parti-
dele pentru migcare, §i mai ales a impica_pe Eliad cu tinerimea; il intrebi Bilccscu carve-
este opinia JTui de Eliad; rispunse c¢3 il crede cd este un por(c) de cinel, dar ci s-a fiicut
agitator de citeva zile, ci este popular si ¢d poate fi de folos gi ¢3 va fi migulit de nidej-
dea ci aruncindu-se in revolutie, va juca o roli ca a lui Lamartine. Tell insi au zis c&,
chiar neizbutind a uni pe Eliad cu tinerimea, el tot este gata a face o miscare chiar si singur,
sfdtuindu-i s inchipuiasci de ceva bani.

Ajungind la Bucuresti, au gisit pe Ion Ghica, pe Ruset?, pe N, Cretulescu dispusi la
migcare. Golescii nu si mai une(u) la migcare ca in zilele dintiiu. Bibescu bigase intrigi si
ficuse pe Stefan Golescu si creazi ci el Bibescu va face revolujiea de care avea tre-
buintd tara.

Biilcescu fiind bolnav, Al. Golescu s-a dus singur la Eliad, comunicindu-i cele zise de
Tell, precum s§i programu(l). Golescu s-a intors foarte nemulfumit de Eliad, carcle cu toate
c3 intra in ideea de a face revolutie, dar nu poate priimi ideea proprietiti(i), nevoind si ia
mogiile oamenilor ® si ci niddjduieste 83 aibid o catedrd la gcoald, pe care i-a fagiduit-o
Bibescu si ci atunci va putea face profxagandi. Dupi doua zile, a mers si vadi pe Bilcescul,
dar un om fir3 idee §i firi convictie revolutionari; Bilcescu s-a desndddjduit despre (el).
Joi ne-am adunat la Ruset, Al. Golescu, Ruset, N. Cretzulescu, Ghica si Bilcescu. Acolo
s-a hotérit ca Alecu Golescu i acesta s3 porneascd la Giurgiu si ducd bani lui Tell, in
vreme ce pe d-altd parte, Ghica gi Bilcescu 8i meargi s3-i impreune la Islaz. Bani s-au
iuat in chezisia lui Al, Golescu-Negru si Ghica de la Alecu Golescu-Albu, bani pe care ii
strinsese pentru Societatea Studentilor Romini 4. Pirerile furd tmpértite, unii voiri ca Alecu
Golescu s porneasci indati. Caracag, judecitor la tribunalul Giurgiului il agtepta cu tridsura
inhdmatii; alfii cereau si se mai amine migcarea, ca si vedem étum merg lucrurile
Europi[i]. )

A doua zi Vineri, Ia altd adunare, la amiazi, ne adunarim insdgi la Ruset, unde sosird
si fratii Britieni, viind de la Paris gi care avuseserd convorbiri cu Lamartine. Ruset a propus
sd se priimeascd in sfat i, desi personal Bilcescu i Golescu nu erau bine cu dinsii, dar
au priimit a intra in sfat, cunoscind sentimentele lor patriotice.

Atunci, hotaririm si ne adundm seara la Alecu Golescu ca si hotiirim daci migcarea
trebuie ficuti in ziua de Paste. Britianu aveaidee d-a recruta oameni in Transilvania gi d-a
intra pe la munti. Discutiea s-a ficut vie intre Bialcescugi Britianu, acest(a)din urmi fmpotri-
vindu-se la miscarea prin militie, zicind ¢i ar fi o miscare pretoriand §i a ajuns lucrul la
espresii neplicute gi ne-am despértit seara cam picatii unii pe altii. Atunci ne-am despirtit:
Britianu Tache plecind sd asiste la Blaj ca s# fie la adunarea de la 15 mai, Jancu
Britianu la Pitesti, Alecu Golescu la teard la dinsu(l) si Crezzulescu la Paris.

Bilcescu a cerut gi el un pagaport ca si meargé la Blaj, dar Villara, vornicul diniuntru,
i }-a refuzat. Intrebindu-si cuvintul pentru care refuzi pasaportul, a rispuns ci fiindea asa
voeste §i o face fiindcd este tare: ¢ faceti gi dumneavoastrd cum oti voi cind veti fi taril»
Cind s-a ficut revolutiea, Villara si-a adus aminte aceastd vorb4, zicind cd a zis-o intr-un ceas
rdu. Guvernu refuza pasaportu(l) la toti pentru Transilvania, chiar transilvanilor. Roman?,

1 Subliniat in original si addugat un (sic).
2 C. A. Rosetti.

3 Boierilor.

¢ infiintata la Paris in anul 1846.-

5 Const. R . .
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Axentie ! gi Laurianu?® au venit 83 ceard povata la Ghica si la Bilcescu si s-au sfituit
83 meargid printr-ascuns. Cit pentru purtarea politici, Ghica i Balcescu au redijat instructii
lui Laurian, in care fi prescrie si nu rupi cu ungurii, fiind insi pentru drepturile romi-
nilor si sd caute a aduce pe unguri s3 inteleagid ci, iIn unirea lor cu ruminifi), este salvarea
amindorora nationalitdtilor de citre nemti gi de citre slavi, fiindci ar fi puternici impo-
triva celor dintii gi ar imparti in doud pe slavi, oprindu-i d-a se uni.

In vremeca aceasta, Stefan Golescu cu Alecu Albu si cu Niculache, desi intristati
vizind pe prietenii lor lasindu-i pe dinafara, dar nu se putea despir}i de Bibescu, dupa til-
micirea ce a avut cu prietenii} lui, care i-au declarat ci lucreazi firid dinsul §i cd-i va
priimi in ideile lor, cind isi va pierde iluziile ce are asupra Bibescului; atunci, $tefan s-a dus
la Vodi gi i-a vorbit de imbunititirca stirii tiranilor, care 1-a rispuns ci se poate duce
84 facdi orice fmbunatatire. Intemeiat pe acest cuvint, s-au dus toti fratii la Golesti, unde
stringind pe locuitori au si ficut o toemeala in bani cu teranifi).

(Notele se intrerup aici)

INEATEJBLHOCTL H. BAJIYECKY IO MOJITOTOBKE PEBOJIOIIUN
1848 TOTIA

{(RPATHOE COHEPKAHUE)

s pmoxymenra «3ameTu, Hanucanuele nmox AukToBKY H. Bamuecky o
cOOKITUAX, MpenlecTBoBaBIUNX peBodlonuu 1848 ropma», sameTok, Hamucan-
nux W. Tuxoit 8 1852 rogy n naxopawnxcea B Orgesne pykonuceii 1 JOKyMeH-
troB Oubmuorexku Axagemuu PHP, BusaBnserca pemalomas poiib, KOTOPYIO
curpan Bamuecky B nogroroske peposlonun 1848 ropa B PymEHuME B mepuoj
mexny 20 mapra u 41 anpens 1848 ropa.

JTy poJab, NpHIMICHBAEMYI0 eMy OoJblle MO AEAYKIMH, MOMKHO Telepb
BOCCTAHOBHTh NOYTH [eHb 3a JHeM, IIAr 33 IIArOM.

Ms 9TIIX 3aMETOR 'BYIJIHO, 9TO0 HWHUIMATUBY BEI3BATH peBo.moumo B3AJT
na cebs umenHo Bamwecky eme ¢ 20 mapra 1848 roga BO Bpemsa cBoero
npeGeiBaniua B Ilapuse n 4ro ¢ 9T0i HensI0 OH TOTRA e BHEXaJ B PymeHuMIO.

IlpuGeie B PymMbinnio B mepBex 9ucsax amnpens U yOepuBuuch, 9T0 B
HApojie COCTOSHME YMOB GJIArONPUATHO, AJA TOr0 YTOGH BapOHUTH PEBOJIO-
UHOHHYI0 MCKPY, Boasuecky mpunumaer Bce HeoGxogumuie Mepsi. B mepsyio
oYepesb OH BAPYYAETCA yYaCTHEM HEKOTOPHX NEPENOBHX JJIEMEHTOB u3 Odu-
uepcknx KagpoB Kak Marepy, Ilnemosny u Tenns, KoTOpre B apMHu
RoJiKHEL OBLIN nmepeffTu Ha cropony pesomionuu. Ilnam, xo'ropomy OHM JOJI7K-
sl OuM cnemoBaTh, Obwl BEpafoTan Bamgecky.

Ilo npubnituu B Byxapecr, Banuecky cuawama opranusoBan rpynmny
TIOJUTIIYECKOTO DPYKOBOACTBA DEBOJIONMEHl, OTKIOHHB COTPYAHMYECTBO KaK
Gpareer [omecky, Tak 11 OufAAd, B COMHMTEJNBHOCTI MNOBUIMI KOUX OH
y0enuicss y#e B TO BpeMs.

Ha tpex coGpauusx, cocrossumxca 8 u 9 anpens 1848 rofa raxsme o ero
WHUIluaTMBe, DBamuecky pemuresbHo HacTauBam Ha TOM, YTOOH peBoslonua
Obila HayaTa HeMe[JjieHHOo, B mepBwit gens macx¥ (11 ampens 1848 ropa),
OCHOBLIBASICH HA TOW BHyTpeHHeli Cuiie, KOTOPAaf, KAK OH BHAJN, ABAAETCA

1 Axente Sever.

* August Treboniu Laurian.
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sajioroM moGepsl. Ho ero mian HaTKHYJCA HA ODMOSHLMIO CO CTOPOHH APY-
IMX YYaCTHHKOB 3TOro 3acefaHus M, B 0COGEHHOCTH, CO CTOPOHH GpaTheB
Hyvurpy u U1I. K. Bparnany. Ouu BoCcDpOTHMBIIAMCH TOMY, 9ToGH PeBOJIO-
nua OHJa HawaTa HEMeJJIeHHO, coo0pasyAch ¢ BHewlHuMM (QaKTopaMu
(momomibio, obewtaHHoOl JIamap'ruHOM), 970 NMPUBEJIO K BPeMEHHOMY IpOBajy
nJIaHa Ba.nqecxy,

Takum 06pasoM, Tenepb IPOJUT NOJHLINK CBeT Ha NMPUYMHEI, BRI3BaBLINE
OTTAKKY PeBOJIOUNN, BenbixuyBuwel 9 miona 1848 ropa.
" 113 9THX me «BaMeTOK» fBCTBYeT, 4TO DaJl4eCKy TOrfa e paToBaj 3a
CIUAHUE PEBOJIOLMM PYMHHCKOTO HAPOAA ¢ PEBOJIOLHAMYA COCEIHUX HApPO-
0B, & TaKske 334 OOBEAMHEHNE PEeBOJNIOUMM TPAHCUIABBAHCKUX PYMBIH C BeH-
repckoit pesoaonueit. CiemoBaTeabHO, OH SaHMMAJ Te Ke IPUHLUITHANbHEE
DO3VMIMH KAK B IEpUOJ IOATOTOBKM PEBOJIOLMH, TaK M TOCJHE TOro, Kak
OHA BCIIHXHYJIA; TAKYI0 ke aKTUBHYIO pojib OoH urpa’a u go 1848 ropa.-

Takum o6pasoM, BroasHe paccemBaeTca MucTudurauma GypsyasHoit
ucropuorpadun, npunuceBaBuieii 3Ty poar GparbamM DBparmany, K.
Pocerru u Mouy Oauans Pogynecky.

L’ACTIVITE DE N. BALCESCU EN VUE DE PREPARER
LE DECLENCHEMENT DE LA REVOLUTION DE 1848

(RESUME)

Le réole déterminant que Biéltescu a joué dans I'cuvre de préparation
de la révolution de 1848 en Valachie, et surtout au cours de la période allant
du 21 mars au 11 avril 1848, ressort clairement des « Notes écrites sous la dictée
de N. Balcescu sur les événements qui ont précédé la révolution de 1848»,
rédigées par Ion Ghica en 1852 et se trouvant & la Section des Manuscrits et
Documents de la Bibliothéque de 1’Académie de la République Populaire
Roumaine.

Ce role, qui lui était attribué plutdt par déduction, peut étre reconstitué
a présent presque jour pour jour et pas a pas.

De la lecture de ces notes, nous apprenons que Balcescu fut le promoteur
du déclenchement de la révolution dés le 20 mars 1848, alors qu’il était encore
a Paris, et que c’est dans ce but qu’il partit aussilét pour son pays.

Arrivé les premiers jours d’avril et ayant acquis la conviction que le peuple
avait un état d’esprit prét a s’enflammer & D’étincelle de la révolution, Bal-
cescu prend toutes les mesures nécessaires a cet effet. Tout d’abord il s’assure
la participation de certains éléments progressistes des cadres de ’armée, tels
Magheru, Plesoianu, Tell, qui devaient passer & la révolution. Le plan que
ces derniers devaient suivre est élaboré par Bilcescu.

Aprés son arrivée & Bucarest, Bilcescu forme tout d’abord le groupement
de direction politique de la révolution ét refuse la collaboration des fréres
Golescu aussi bien que d’Eliade, convaincu, dés ce temps-la, de leur attitude
équivoque.

Aux assemblées du 8 et 9 avril 1848, convoquées toujours & son initiative,
Bilcescu soutient avec fermeté le déclenchement jmmédiat de la révolution

pour le jour de Paques (le 11 avril 1848), s’appuyant sur les forces intérieures
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du pays, dont I'importance const,ituait, il le savait bien, la garantie de la
victoire. Son plan se heurte cependant a lopposmon de certains autres parti-
cipants aux assemblées mentionnées et surtout a celle des fréres Dumitru et
1. C. Britianu., Ceux-ci s’opposent au déclenchement immédiat de la révolu-
tion, en faisant dépendre cette derniére de facteurs étrangers (notamment de
Vaide promise par Lamartine), ce qui conduit & P'échec momentané du plan
Je Bilcescu.

Ainsi, lumiére est faite sur les causes de I’ajournemcnt de la révolution
jusqu’au 9 juin 1848.

De ces mémes « notes », il ressort clairement que Balcescu militait, dés ce
temps-la, pour con]omdre la révolution de notre peuple i celles des peuple%
voisins, ainsi qu’en vue d’unifier la révolution des Roumains de Transylvame
et la révolution hongroise. De ce fait, il s’est trouvé dans la méme position de
principe & la période de préparation de la révolution aussi bien qu’a celle qui
suivit son déclenchement. Il a joué, dés avant 1848, un réle tout aussi actif
que par la suite,

C'est ainsi que la mystification de I'historiographie bourgeoise, qui a
attribué le role dont il s’agit aux fréres Bratianu, & C. A, Rosetti ou bien a
Ion Eliade Radulescu, est réduite 4 néant.
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STUDII
Revisti de istorie

Anul IX, or. 1, 1956

LUPTATORUL REVOLUTIONAR EFTIMIE MURGU

DE

V. CHERESTESIU

Implinindu-se in decembrie 1955 un veac §i jumitate de la nagterea lui
Eftimie Murgu, in toatd tara s-a sarbatorit, prin conferinte {inute in orasele
mai mari, prin articole in presd, aniversarea acestui luptitor revolutionar,
uitat gi nedreptéiit de catre istoriografia nationalista. I s-a facut dreptate infla-
caratului patriot, care si-a iubit poporul cu atita ardoare si care rind pe rind,
din dragoste pentru popor si libertate, a fost rob in Tara Romineasci, in Ungaria
si in Austria absolutista.

Cind iesise, dupad patru ani de temnitd, din inchisoarea absolutismului
habsburgic, conducatorii burgheziei romine din Transilvania, care isi cdutau
ascensiunea prin afirmiri zgomotohse de credintd citre impirat, l-au izolat
pe acest rebel impotriva « prea bunului §i prea iubitului imparat » de la care
o parte a burgheziei romine astepta, si dupa marea deceptie de dupa revolutia
din 1848, ¢« tot binele ». Totusi, pina la moartea lui, toti contemporanii au pastrat
stim@ fatd de cel care fusese numit « apostolul §i martirul neamului », §i despre
care Barit scrisese ci a fost un « caracter de bronz » X,

Mai tirziu, o parte dimistoricii romini, care s-au ocupat cu revolutia din
1848 din Transilvania, i-au facut proces lui Murgu, pentru ci el a mers cu ungurii
si nu a cizut de acord cu comitetul national din Ardeal, condus de Barnut si
Saguna — ca si incadreze cu totul politica rominilor ardeleni, politicii imperiale
a habsburgilor 2.

Se poate spune ci generatiil{? din prima jumitate a veacului nostru, ale
burgheziei romine, au stat fira intelegere fatd de framintarile revolutiona-
rului Murgu, fatd de drumul parcurs de el. Il judecau din punct de vedere
ingust nationalist, antiunguresc sau antisirbese. De fapt, Murgu a mers pe drumul
revolutiei, pe drumul solidaritatii popoarelor impotriva absolutismului feudal,
pe drumul pe care mergeau cei mai buni fii ai poporului german, Marx si Engels,
ai poporului polon, maghiar si rus.

1 ¢ Transilvania », 1870, p. 130—131.
2 Studii gi documente privitoare la revolulia rominilor din Transilvania in anii 1846 —49,
Cluj, 1946, vol. V, p. 342—365; N. Iorga, Istoria rominilor din Ardeal i Ungaria, Bucu-

regti, 1915, p. 163. .
www.dacoromanica.ro
5—c, 27t


http://www.dacoromamca.ro

66 V. CHERESTESIU 2

Pe acelagi drum, pe care a mers si marele Balcescu, fostul lui elev, pe care
Murgu il numea cu atita gingayie: fratioare. A fost un drum greu, cu multe
deceptii, cu lupte induntrul taberei revolutionarilor. Guvernul si parlamentul
ungar, in care rolul conducator il avea nobilimea mijlocie maghiard — nobilime
cu ocupatii in mare parte burgheze, dar cu mentalitate feudala — n-a voit,
decit prea tirziu, sa inteleaga ci si popoarele nemaghiare din Ungaria au dreptul
Ja viaia nationald, la cultura nationald, la viata politicd proprie. Murgu, cu
toate deceptiile, urmirit de banuielile celor care il considerau ¢« prea romin»,
nu s-a abitut de la linia luptei revolutionare. Avea incredere in fortele poporului,
in democratie. Considera ca de indata ce drepturile cetatenegti vor fi dobindite,
poporul isi va fauri orinduiclile si legile lui. Intrezirea o lume noui, mai dreapta.
in care si se insciiuneze si si se garanteze drepturile poporului, in care sa se
respecte «sfintenia hotéririlor populare». Pentru aceastd lume si-a jertfit
toatd viata.

*

Pentru a intelege mai bine activitatea lui Eftimie Murgu, dam citeva date
despre Banatul din preajma revolutiei din 1848.

Banatul a ajuns, prin victoria austriaca asupra turcilor, la inceputul veacului
al XVIII-lea, sub Austria. Cea mai mare parte a pamintului a trecut in posesia
habsburgilor; s-au format mari domenii ale curtii. In urma jafului turcesc
populatiia s-a rarit foarte mult; s-au deschis larg porile pentru imigrari de
tarani. Sub Maria Tereza, in 1779, Banatul a fost incorporat Ungariei, in afara
de teritoriile regimentelor graniceresti.

Cea mai mare parte a pamintului banitean era posesiune alodiala (boie-
reascd), si numai o micd parte de pamint era iobagesc, dupa care taranmi iobagi
aveau s dea dijma3, sa faca robote. ?n comitatul Carag, pamintul cultivabil alodial
era de 690 nii jugire, fatd de numai 174 mii jugire pamint iobagesc 1. Urbariul,
care fixa de o parte mirimea sesiunii iobagesti, de alta indatoririle taranilor
iobagi fatd de «domnii pamintului», era redactat — scrie istoricul maghiar
Acsidy — de multe ori confuz, nehotarit, astfel incit didea posibilitatea sa se
interpreteze in mod arbitrar. Aceastad situatie era dd3unitoare pentru iobagi,
decoarece justifia si adninistratia erau in miinile proprietarilor de pamint...
care interpretau dispozitiile dupd interesele lor propri2. Actiunea lui Murgu,
in anii 1840—1845, se va indrepta impotriva incalcarilor de lege ale proprie-
tarilor, pentru apirarea drepturilor {ardmimii nipastuite.

O situatie speciald aveau teritorille regimentelor de graniceri. Ele aveau
administralia proprie si nu erau supuse administratiei statului ungar. Regi-
mentul rominesc cu sediul la Caransebes cuprindea peste o sutd de sate, cu
aproape 80 de mii de locuitori. La oaste se lug tot al patrulea barbat. Situatia
economici a tiranului era ceva mai buni decit cea din comitate.

O problemi acuti a Banatului era problema nationald, mai ales problema
romino-sirba. Dupa statistica lui Fényes din 1845 in Banat erau 450 mii de
romini, 193 mii de germani, 138 mi de sirbi §1 115 mi de maghiari 3. (In stati-
stica aceasta, populajia teritoriului regimentelor graniceresti nu era cuprinsa).
In politica habsburgica, care se cilauzea dupad principiul «divide et impera »

1 Palugyay Imre, Megyerendszer hajdan és most, Pesta, 1846, vol. III, p. 113—114.
? Acsddy Ignicz, A magyar jobbdgysdg tirténete, Budapesta, 1950, edifia a IV-a,
r. 299-—-300.

3 Fényes Elek, Magyarogpvsvridacoromasiéard 11 p. 325—352.
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(dezbini i stépinegte), intra §i metoda de a acorda pentru unele popoare priv i-
legii in dauna altora. Astfel, patentele impiritesti puneau toatd administratia
bisericii ortodoxe §i cea a scolilor ortodoxe din Banat sub tutela ierarhiei sir-
besti. Situatia aceasta, in epoca inceputului migcirilor nationale, didea prile}
la lupte foarte patimage intre burghezia si intelectualii romini si sirbi.

*

Eftimie Murgu s-a nascut la 20 decembrie 1805 in satul Rudiria, de pe
teritoriul regimentului griniceresc romin banéiean, care isi avea eentrul la
Caransebes. Satul Rudiria era pe atunci o comuni mare grinicereasci, eu peste
2 000 de locuitori, aproape toti romini. Mai tirziu, {inea de comitatul Carag-
Severin, plasa Bozovici.

Tatal lui Eftimie se numea Simeon s era sublocotenent in regimentul
graniceresc numirul 13. Numele de fatd al mamei sale era Sumbria Pungila,
de origine tot dintr-o comuna grinicereasci din vecinitate.

Eftimie Murgu si-a ficut primii ani de invitamint, inclusiv si clasele de
latina, probabil in scoli germane; a invitat la perfectie imba germana — ceén
ce este Yovedit si de faptul ca lucrarea sa despre originea rominilor a scris-o
in limba germani.

Merge apoi la liceul piaristilor din Seghedin, unde, in 1826, da examenele
cu un succes eminent. Alci urma invatdmintul in limba maghiara. E de remarcat
ca la acest liceu i1 ficuserd studiile viitorul ministru kossuthist i istoric Hor-
vath Mihaly si generalul revolutionar din 1848, Klapka Gyérgy .

Trece apoi la Budapesta in 1826, unde rimine pind fn anul 1834. Aici
Murgu a studiat mai intii filozofia, apoi dreptul. Un certificat dat de cilre
primarul Pestei in anul 1840 arati ca Eftimie Murgu ca student universitar
a primit la inceput ajutor de la tatil sdu, apoi §i-a cistigat existenta dind lectai
particulare, fiind un bun student, cu purtare ordonata 2. [n 1832—1834 Eltimie
Murgy isi face practica de avocat, fiind « jurat» (cancelist) la tabla regeasca,
iar in 1834 igi d& si docloratul in drept.

Anii petrecuti ca elecv de liceu la Seghedin si ca student, apoi ca jurat la
tabla regeascd din Pesta, n-au rdmas fard urinad asupra formatiei intelectuale
a lui Eftimie Murgu. Cele doua orasc, Buda s Pesta, legate printr-un pod
de vase, aveau impreund peste 100 mii de locuitori. Pesta era un centru impor-
tant comercial, unde incepea sa se inchege si o industrie oarecare. Universitatea
avea circa o mie de studenli; cei mai multi studiau filozofia. Tineretul universi-
tar, alaturi de tinerii scriitori, jurnaligti, avocati, artisti, invatatori, era in primele
rinduri ale celor care voiau si darime vechiul edificiu absolutist feudal; ei
luptau pentru ideile de libertate, egalitate si fraternitate. Intre studenti erau si
romini; acestia — scrie Barit 3 — «zbeusera la academiile de drept sau la
universitatea din Pesta, in spiritele lor, toate ideile revolutionare ale epocii».

In rindurile acestor tineri s-a gisit, desigur, si Eftimnie Murgu — toata
activitatea lui, de dupd anii de studiu, sint o mirturie.

Inrolarea tinerilor romini din Ungaria la lupta tineretului maghiar pentru
reforme burgheze, pentru o Ungarie neatirnatd de Austria, la lupta fmpotriva

S

1 G. Bogdan-Duicd, Eftimie Murgu, Bucuresti, 1937, p. 21.

* Orszdgos Levéltar O. L. (Arhivele statului, Budapesta). Regnicolaris 1t. Nadori
tithos 1t. 1840, nr. 57. Adresa primarului din Pesta, din 1840.

3 Gh. Barit, Pdrfi alese din istoria Transilvaniei, Sibiu, 1890, vol.II, p. 526 —27. Asupra
studentilor romini din Pesta, vezi si Bogdan-Duica, op. cit., p. 25; autorul ingird nuinele a
aproape 40 de studenti romini.
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regunului absolutist si de prigoani impotriva tuturor, care erau setosi de libertate,
nu insemna nicidecum, precum a vrul si ne sugereze istoriografia nationalista
1omind, o renuntare la participarea activa in migcarea nationald romina. Tinerii
romini, dornici de libertate, sint in acelasi timp cei mai zelosi luptatori pentru
drepturile poporului romin asuprit. La Buda erau mari traditii najionale romine;
aici au petrecut si activat pe rind Samuil Micu Clain, Gheorghe Sincai si Petru
Maior. Aici a aparut in 1812 cartea lui Petru Maior, Istoria pentru inceputul
rominior in Dacia, care a rascolit intelectualitatea romini. In jurul acestei
cir{i se nasc discufil aprinse; iar dupd moartea lui Petru Maior, in 1821, doi
tineri banageni, Bojinca 1 Murgu, apari teza despre originea rominilor §i despre
continuitatea elementului roman in Dacia.

in 1823 apare la Halle o scriere cu titlul: Erweis, dass die Walachen nicht
romischer Abkunft sind (Dovada ca valahii nu sint de origine romana). Pentru
a raspindi aceastd tezd si intre romini, un sirb care semna cu inijialele S. T.
(Sava Tokoly) traduce cartea germand din llalle in romineste — intr-o romi-
neasci speciald creatd de el, precum spune Murgu — §i o tipireste in 1827
la Buda. Bojinca raspunde cartii din Halle in latineste, iar in 1830, tot in Buda,
apare raspunsul lui Murgu, sub titlul: Widerlegung der Abhandlung, welche unter
demm Titel vorkommt : Lrwets, dass die Walachen nicht 16mischer Abkunft sind . . .
durch S. T. in Ofen 1827 ; und Beweis: dass die Walachen der Rémer unbezwei-
felte Nachkémmlinge sind. .. Verfasst von E. Murgu, Ofen 18301

Tindrul autor {Murgu avea 25 de ani cind i-a aparut cartea) a studiat
toatd literatura istorich accesibila lui (citeaza 60 de carti) in problema originii
rominilor, pentru a respinge afirmatille dugmanilor pe care le socotea adinc
Jignitoare. Teoria formarii poporulul romin in sudul Dunarii §1 a imigrari
ulterioare a rominilor in Ardeal §i Banat — se spunea ca rominii s-au furigat
in Transilvania de-a lungul veacurilor, dupd ce aceste tinuturi erau locuite
de maghiari $i germani — a fost pusa In serviciul politicii de a respinge cerintele
rominilor, de a avea si el drepturi in Ardeal si Ungaria. Erudifii roming. care
apirau teza continuitdii elementulul romin in Dacia apirau de fapt dreptul
la viatd a poporului romin din Ardeal si Ungaria, drept care era contestat
de catre clasele privilegiate. Acesti privilegiati se refereau la orice miscare
a rominilor, la textele legilor medicvale, spunindu-le valahilor dispretui{i ¢a
sint numai tolera}i §i ca li se poate oricind ardta usa. Eftimie Murgu, la fel
ca $i marii inaintasi, Sincai si Maior, e patruns de convingerea ca luptd pentru
un popor asuprit, nedreptatit, batjocorit, care meritd sa aiba o alta soarta.
Cartea lui e pitrunsi de pasiunea luptatorului pentru dreptate, e scrisd cu multd
vervd; e vie, are argumente luate §i din viata actuald. Astfel, citeazd poezii
populare, pentru a dovedi latinitatea limbii romine, di note imuzicale, pentru
a arita ci motivele cintecelor, doinelor, dansurilor noastre sint originale romi-
nesti si nu sint luate cu imprumut de la popoarele vecine. Murgu se dovedeste
un polemist de fortd, care ironizeaza si spulbera argumentatia adversarilor;
se aratd aga, cum l-a descris gi Bari}: un om care se incredea foarte mult in
puterile spiritului siu 2.

Cartea lul Murgu a avut un risunet puternic; a fost citita, §i des citatd §
de citre oameni invatati din striindtate — iar rominii o considerau ca

O .

t fn traducere romineascii: Combalerea tratatului care se gdsegte cu titlul: Dovadd cd
ealahii nu sint de origine romand... de S.T.in Buda, 1827; i Dovadd cd valahii sint urmagii
neindoielnici ai romanilor... de E. Murgu, Buda, 1830.

% ¢ Transilvania », 1870, p. 130—131. Articolul e, nesemnat, dar in sumarul revistei

pe anul 1876 se spune: Dr. BNXNWYy ANICH ED:fia lui, de G. Barit.
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fapté nationald, o carte scrisd pentru apararea natiunii romine 1. Eftimie Murgu
e socotit de citre contemporani ca un fruntas al scrisului: asa si M. Kogilni-
ceanu scria la 18542: Noi am avut si avem inca publicisti: Eliade, Murgu . ..
Balcescu si altii.

Incd din anul 1832 Murgu nutreste gindul si treaca fie in Moldova, fie
in Tara Romineascd, unde nadajduia, asa precum scrie Barit, ci va putea
face pentru romini aceea ce-si propusese tare §i virtos, cu toatd ardoarea §i
devotamentul unui june 3. Pe atunci — scrie tot Barit in necrologul lui Murgu —
multi juni infocati cAutau a impinge natiunea romineascd cu toatd repeziciunea
pe calea culturii si libert#ijii nationale.

Cu astlel de ginduri vine in 1834 Eftinie Murgu la lasi, unde incé inainte
se stabilise un alt banatean, Damaschin Bojincd, despre al cérui raspuns la
dizertatia din Halle vorbise {oarte elogios Murgu in cartea sa Widerlegung.
E numit profesor de filozoflie si de drept natural la Academia Mihiileand din
Iagi. Murgu citeste cel dintii curs de filozofie, tinut in Moldova. Cursul lui
Murgu desigur a fost viu, cu aplicatil la starile de atunci din Moldova, lectiile
lui au ficut pe auditorii sii sa se gindeasca, s& ia atitudine. Stipinirea se alar-
meazé: acest filozof banitean riscoleste lumea. Domnul Moldovei il cheamd
- povesteste Barit— pe Murgu la sine si i1 spune: i}i méaresc leafa, numai
sd te lasi de filozofie st si nu mai vorbesti nimic despre cutare lucruri 4,
Murgu nu accepta, pentru el func';la de profesor nu insemna o sursé de existeni,
ci o misiune, un apostolat. In mai 1836 isi da demisia §i trece la Bucuresti.
Cere catedra de filozofie; Eforia vrea sid-l1 numeasci la altd catedra. Nu pri-
meste si tine prelegeri particu]are de filozofie la care «curgea» junimea din
Bucuresti. $1 Nicolae Bilcescu — povesteste Tocilescu — rugid pe baniteanul
Murgu a-i face un curs de filozofie s1 acesta fmplini cu bucurie dorinta junelui 5.
Predd apoi la Colegiul Sf. Sava logica si dreptul roman, demisioneazi la sfir-
situl anului 1839. .

La Bucuresti, Murgu intrd in legituri cu caminarul Dimitrie Filipescu,
cu profesorul Vaillant, are dese intilniri cu Balcescu si cu alti revolutionari.
Urzesc impreuna planul unei risturniri a guvernului, al instaurarii republicii
¢« Rominia Noua », pe baza principiilor de ¢ slobozenie (libertate), de dreptul
deopotriva (egalitate) si virtute ». Complotul e descoperit si pirtagii — in numar
de 24 — sint arestati. Comisia de anchetd, in raportul ei citre domn, din decem-
brie 1840, aratd ca incepitorii complotului au fost: ciminarul Dimitrie Fili-
pescu si profesorii Eftimie Murgu si Vaillant. Complotistii se adunau cind la
Murgu, cind la Filipescu. Scopul conspiratiei era: si rastoarne obladuirea
de azisisainfiinteze o vremelnica obladuire revolutionara §i si dea tarii o ocir-
muire republicani. Voiau sd imbunatateasci soarta taranilor, §i discutd mult
problema cum si scape pe tarani de sub jugul proprietarilor. Pentru a apara
republica « Rominia Noua », partasii voiau sa formeze o ostire revolutionara gi
sd cistige masele taranesti; Murgu se si oferise sa ¢ apostoleasciA » prin tari.
Se gindeau si la un ajutor pe care-l vor da rominii din- Transilvania patrio-
tilor din Tara Romineasca 8.

1 ¢ Transilvania », 1870, p. 130—131.

% ¢« Rominia literard », 1854, p. 78.

3 ¢ Transilvania », 1870, p. 130—131.

4 Ibidem.

8 Grigore Tocilescu, N. Bdlcescu, 1876, p. 28.

¢ Ioan C. Filitti, Tulburdri revol&ionare in ;iana Romineascd, Bucuresti, 1912, p. 17,
20, 54—83, WWW. ca.Io
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Autoritdtile austriacc sint avizate ca intre complotisti e si un sudit k.k.
(chezaro-eraiesc). Agentul austriac din Bucuresti ii impune lui Murgu arest
la domiciliu si se hotérdste ca dupd expulzarea sa si {ie trimis in Banat!. La
tnceputul anului 1841, generalul comandant din Banat, Auersperg, ii scrie
palatinului {loctiitorului de rege) ca il {ine pe Murgu sub supraveghere poli-
ticneasca 2. Pare insd c# autoritdyile comitatului nu s-au multumit cu supra-
vegherea acestul periculos conspirator impotriva ¢ ordimi», ¢i l-au tinut in
preventie, cici abia in 1842 a fost pus in libertate.

Murgu se stabileste ca avocat la Lugoj. Ll, care la Bucuresti complotase
cu alti intclectuali pentru a introna un regim de dreptate, libertate si egalitate,
ajunge acum in contact cu masele. ¢ Lua asupra-si purtarea cauzelor rominesti »
— se spune in revista « Transilvania » 3, §i noi ain adduga, c& §i Murgu facuse
asa cumn facuse Iloria, Caterina Varga, si cum facuse dupa revolutie Avram Iancu.
Din [ilozof, care lupta de la catedri, fiin(l mai tirziu conspirator, devine un om
de actiune directad. Stringe plingerile tAranimii, cautd si descopere abuzurile,
silniciile, furturile si jafurile proprietarilor de paminturi, dregatorilor comita-
telor, savirgite in dauna tdramlor obiditi. Are o vasti corespondenta cu preojil
§| dascalii satelor care-i trimit rdcursuri (petitii) iscalite, Se intilneste cu faranu,
fi imbarbiteazd, ii indeamn# sd nu se lase calcati in picioare. Face proteste
finpotriva silniciei icrarhiei sirbesti. Migcarea al carei propovaduitor, apostol,
¢ Murgu, devine o migcare de masa. Un invatitor, Vasile Bojinca, ii scria lui
Murgu: acum vrem i noi a fi in {ara noastra 4.

Un preot din Gavojdia, cu numele loan Bldar, il trideaza pe Murgu,
nu pentru un blid de linte, ¢i pentru o medalie de aur, primitad la propunerea
nobilimn din comitatul Carag, de la imparat 5, Actele contemporane dovedesc
c¢i Murgu a fost detinut pentru ci a agitat impotriva domnilor de pamint.
Murgu neavind nici o avere, ¢existind deci primejdia ca ar putea sa fugan, se
ordond intemnitarea lui la inceputul anului 1845, la Lugoj. Al doilea vitigpan
(subprefect) al comitatului Caras, Jakabfly Knstof raporteaza la inceputul
lunii aprilie, cancelariei palatinatului din Buda, ca avocatul Murgu, care fusese
expulzat din Valahia din cauza de incitare Ia rascoala, se giseste tot pentru
vina de rasculare a poporului in inchisoarea comitatului din Lugoej. Cere instruc-
tiuni. Cancelaria palatinatulu fi raspunde la 27 aprilie 1845 c¢a, dcoarece vina
acuzatului, conform incheierii tribunalului, consta in aceea ca el a ciiutat si agite
fmpotriva proprietarilor de pamint, cauza ¢ de competinta tribunalului comi-
tatului. Totodata, sa se 1a miasuri ca si se preintimpine eventualele migcéari nepla-
cute din partea aderentilor acuzatului 8.

Domnii comitatului il cansidera insa prea periculos pe Murgu, daca ramine
pe teritoriul comitatului, fiind chiar in inchisoare. Fac demersuri si fie dus la
Pesta — sub motivul ci el dr [i savirgit erima de tridare de tara, erima impotriva
proprietitii, sigurantei de stat, finpotriva legilor de baza ale tarii. Astfel,
se ordona predarea lui Murgu procuraturii de stat si la 24 octombrie 1845

1 0. L. Regnicolaris It., Nidori tithos 1t. 1840, nr. 57 (adresa ciitre generalul Auersperg,
din oct. 1840).

3 Ibidem, 1841, nr. 13.

3 ¢ Transilvania », 1877, nr. 16, p. 185, intr-o noti introductivd la publicarea serisorii
lui Murgu catre Biillcescu. Nota e scrisd, dupd toatd probabilitatea, de Barit.

4 G. Bogdan-Duica, op. cit.,, p. 122—123.

6 Prupunerea s-a facut de ciitre comitatul Carag in adunarea din 22 aprilic 1846 {O. L.

Nadori tithos 1t. 1846, nr. 11
O L Nadort tickes 11WITH-(Gpiomanica.ro
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e transportat tn lanturi la Pesta, luindu-se masuri deosebite de precauliq,
si depus in inchisoarea numitd Neugebidude (Cladirea noud) ! (in aceastd inchi-
soare fusese inchis g1 Kossuth). Nefericita lui mami, Sumbria, ca vaduva de
ofiter, se adreseaza imparatului: rezultatul e un schimb de adrese intre diferitele
autoritdti 2, iar Eftimie Murgu ramine i mai departe in inchisoare.

Despre actiunea lui Murgu scrie gi Papiu llarian, in istoria sa aparutd
in 1852: « Afara de renumitul doctor §i advocat Eftimie Murgu, nu stim sa fi
format altii inainte de 1848 vreo opozitie impotriva ungurismului. Singur Murgu
se opuse pe la 1845 »3.

Bincinteles, Papiu interpreteaza si in cazul acesta evenimentele din preajma
revolutiei din punctul siu de vedere nationalist. Murgu n-a acfionat impotriva
« ungurismului », c¢i impotriva domniei clasei privilegiate, impotriva asupririi
poporului de catre nobilii proprictari. Astfel a prezental actiunea lui Murgu
si fostul comisar guvernial al Banatului, inainte vitispan in comitatul Timig,
Vukovics. « Spre nenorocirea sa — scrie Vukovies — Murgu s-a lasat réapit de
zelul 8du, cu care voia sd imbunétéiteasca soarta natiunii sale — pe un teren
foarte periculos; in loc si se fi straduit si aplaneze diferentele in problemele
bisericesti romino-sirbe si si fi lucrat la cultivarea limbii romine, el s-a dedat
unor agitatii in ce priveste relatiile dintre proprietarii de pamint gi iobagi» 4.

Unil istorici nationalisti din prima jumiatate a veacului nostru au mers
mai departe decit Papiu; motivul arestarii lui Murgu il vad nu numai in aceea
ca el se opuse « ungurismului», ci ii cred pe cuvint pe vilispanii si solgdbiriii
comitatului Caras, care raportasera cé acest periculos agitator impotriva proprie-
tarilor ar fi savirgit si crima de «tradare de tard », ci ar fi voit si dirime Statul
ungar (bineinteles, statul bazat pe domnia privilegiatilor), si dezmembreze
Ungaria, cu un cuvint modern: ar fi fost un agitator al iredentei romine5.
Acesti istorici romini nu vad cd Murgue nu putea si agite in 1843 —1844 pentru
alipirea Banatului la Tara Romineascd — la acea tard, ai carei cirmuitori
fnainte cu trei ani il arestaserd si-l trimiseserd ca rob peste granita. Pentru a
se uni cu Tara Romineascé, trebuia ca acea tard si devind ea insisi libera si
independents, si se darime acolo vechile orinduieli feudale i s se insciuneze
libertatea §i egalitatea, asa cum o concepea revolutionarul Murgu. $tia bine,
ce luptd grea trebuia inca si se dea in tarile romine pentru liberarea lor. Era
fmpotriva domniei, samavolniciei nobililor proprietari, imbréatisase cauza popo-
rului, era pentru principiul democratic ca rominii, care formau majoritatea in
Banat, sa se administreze ei insisi, si aibd biserica si gcoala lor nationald, inde-
pendentd de ierarhia sirbeasca — principiile acestea au stat la baza luptet
sale in 1848— 1849 — dar nu putea fi invinuit de tridare de tard decit de reac-
tionarii satrapi ai comitatelor, care i5i vedeau ameninfatd stapinirea lor.

1 0. L. Regnicolaris, 1t., Nadori titkos 1t., 1845, nr. 46.

t Ibidem, 1845, nr. 41.

3 Papiu Narianu, Istoria rominilor din Dacia superioard, Viena, 1852, vol. I, p. CXXIX.

4 Vukovics Sebd, Emlékiratok, 1894, p. 259—262. Aceeasi informatie o di i Horvath
Mihdly, fost ministru al cultelor in guvernul kossuthist (Magyarorszdg fiiggetlenségt harcinak
torténete, editia a II-a, vol. 1, p. 208—9‘) si istoricul Pesty Frigyes, (A szorényi bdnsdg torténete,
Budapesta, 1877, vol. I, p. 220).

5 Pina gi in scrisoarea sa citre ministrul Szemere din 1 iunie 1848, vitispanul din Carag,
Jakabffy, scrie despre Murgu: si acum urmiregte scopul si reuneasci poporul romin sub o
singuri coroan, si desfaci judetele binitenge si marginea militari de patria maghiard (Deak,
Adatok az 1848 év eseményeihez Krassiqwdrmegyében Lugo!'[ 1931, p. 76—78, citat in Studii
gt documente. .., vol. V, p. 3mWW.d"acof?){mahl
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Murgu a stat mai mult de trei ani la inchisoare. S-au gasit serisori, s-au
audiat martori. Murgu n-a voit sa declare nimic, pentru a nu implica si pe aliii
in proces. Spunea: e granicer, teritoriul bénitean nu tine de comitat. Pretindea
sd [ie eliberat, s se poatd apira pe picior liber. Era un protest impotriva justitiei
cu caracter nobiliar, impotriva legilor feudale. $1 atitudinea aceasta era interpre-
tatd ca o violare a « constitutiei », a « legilor si orinduielilor §irii ». De asemenea,
actiunea lui Murgu pentru ¢ emanciparea rominilor» era considerata ca anti-
statald 1. Tot ce primejduia domnia privilegiatilor era pentru domnii comi-
tatelor ¢« antistatal» si « anticonstitutional ».

C. A. Rosetti reuseste in 20 august 1846 sd patrunda in inchisoarea din
Pesta, poate prin paznicul romin, care tinea mult la Murgu. In Note intime,
Rosctti descrie impresia ce i-a ficut fostul sau profesor: « Ce frumos era! Parul
s1 barba foarte lungi; ferestrele zidite $i numai jos ochiuri de geam, ce pareau
lasate intr-adins ca sé-i arate de citd lumini este lipsit! »

Intre cele 12 puncte ale proclamatiei din 15 martie 1848 din Pesta, este
si revendicarea eliberirii imediate a detinutilor politici. Ip aceeasi zi, Tancsics
e si eliberat si purtat in triumf de catre revolutionari. I\furgu e inci uitat in
inchisoare — §i abia in 8 aprilie, la interventia tinerilor romini, sprijiniti de
colegii lor maghiari — se elibereazd si Murgu, sosind intre timp si aprobarea
legald privind eliberarea detinutilor politici.

Presa romina ardeleani sarbatoreste eliberarea lui Murgu, aritind meritele
acestui mare barbat al rominilor. ¢ Advocatul Murgu — scrie « Gazeta Transil-
vaniel» — care $i in Tara Romineascd a suferit tot pentru libertate, dupa
ce scdpd in Banat, lucra cu nepregetul si cu focul sdu cunoscut in folosul si
spre fericirea rominilor. Un talent ca al lui Murgu incearcd s sfarme dintr-o
data toate chtugele poporului siu; el uita ca, sub sistemul. .. lui Metternich,
oricine cuteza a ridica glas asupra sistemei, asupra desfriului aristocratic,
asupra comitatului, sau asupra tribunalului domenial, indata trecea de rebel ».
Gazeta da i amanuntul cd Murgu fu eliberat la 8 aprilie la interventia lwi
« Sigismund Pop, insofit de mai multi tineri romini, ajutati fiind de un mare
patriot maghiar, Nyary Pdl, notarul primm al oragului Pesta...»2 ¢Organul
luminérii » descrie ca in seara zilei de 8 aprilie tinerii romini, urmati de mult
popor, se duserd sub conducerea lui Nicolae Bojinca la cazarma si-l1 elibereze
pe Murgu. Murgu iesi afard, iar rominii strigau: « Traiascd Murgu, coroana
rominilor! Traiascé libertatea! » «Caii de la caruta se desprinsera si-tinerii, unguri-
romini, cu un mare triumf, cum la asa un barbat stralucit se cuvine, il traserd
pinad la casa cetatii (pnmarle)... Mii de oameni asteptau in piata pe
Murgu ».

La sfirsitul corespondentei se spune cd Murgu resalutd pe toti, se inchina
de s@nitate d-lui T (Tipar) si tinerimii romine. In noty, « Organul luminirii »
raspunde: tinerimea §i batrinimea romina din Transilvania vé resaluti dulee 3.
Si presa maghiard aduce stirea eliberarii lui Murgu, vorbind de el cu simpatie.

Tipar 11 scrise lui Murgu inca din aprilie s vina in Ardeal i si prezideze
adunarea de la Blaj. $i alti conducitori ardeleni erau de parere ca cel mai

1 Loctiitorul vitispanului Kis Andras serie la 14 iulie 1846, scotind in eviden{i marile
merite ale lui Blidar, despre Murgu ¢ Ideile lui, pline de fantezie, se indreptau spre eman-
ciparca nationalititii romine. . L Nadori tntkos It., 1846 nr. 118.

3 ¢« Gazeta de Traxisnlvan vechi).
% « Organul luminarii », n¥
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indicat pentru a conduce adunarea rominilor ardeleni ar fi Murgul. S-au
emis multe pareri, pentru ce n-a acceptat Murgu si n-a venit cel pufin ca sa 1a
legiturd cu ardelenii, la Blaj 2. Motivul adevirat, credem, e foarte simplu:
Murgu n-a putut si plece nici in Banat in cursullunilor aprilie §i mai, necum in
Ardeal, fiind retinut la Pesta. De altfel, guvernatorul Ardealului niciodata n-ar
fi dat permisiunea unor aduniri romine, decit numai sub presidentia episcopilor
pe care ii stia ci o si caute sd execute intocmai dispozitiile sale.

Murgu, indatd dup#d luarea de contact cu guvernul ungar, s-a lovit de
neincrederea si banuielile ministrului de interne, Szemere. Ministrul era informat
de vechil dregitori ai comitatelor, care aproape tofi au ramas, §i dupa revo-
lutie, in functie. In 28 mai Szemere fi scrie vitispanului comitatului Timis,
lui Vukovics Sebo: « Murgu vrea si meargh in Banat. E un om visitor i peri-
culos » (¢« dbrdndos és veszélyes ember ») 3. Desigur, Murgu nu se muljumea cu
ceea ce Szemere voia sd asigure rominilor: folosirea limbii romine in caminele
si biserica lor. i prea mult agitase Murgu §i problema relatiilor dintre proprietar
si taran. La 1 iunie, acelasi vitigpan Jakabffy, care contribuise in 1845 din
plin la intemnitarea lui Murgu, it scrie ministrului Szemere: « Poporul e inca
linigtit. .. dar un singur apel al lui Murgu, iransformat de fanatismul multimii
in martir, va putea incinge in flacéri tot tinutul, strivindu-se tot ce nu e
rominesc » 4, « Tot ce nu e rominesc » — in comitatul Cara$ erau mai ales mosierii
si aparatul lor de asuprire si exploatare. Nobilimea imbracid haina pompoasa
nationald, pentru a-gi mentine, sub altd forma, vechea stapinire.

Banatenii il aclam3, agteapta pe Murgu. La adunarea comitatului in 3 mai,
Murgu e ales in fruniea comitetului permanent al comitatului, primind 917
voturi 8, .

In sfirgit, la 31 mai, Szemere se invoieste ca Murgu sa plece in Banat.
D)sigur, intervenise o intelegere intre cei doi oameni politici. Aceasta intelegere a
format obiectul unei cercetari asidue in lucrarea Studii si documente privitoare
la revolutia rominilor din Transtlvania in anii 1848—1849 8, Pornind de la teza
neintemeiatd cd Murgu ar fi agitat in 1843—1844 pentru dezlipirea Banatului
de Ungaria, pentru unirea teritoriilor romine sub o singura coroana, se afirma
in lucrarea amintita cad Murgu in 1848 si-ar fi renegat acliunea lui anterioara,
intelegindu-se cu Szemere §i atagindu-se revolutiei ungare. Istoriografia bur-
gheza nationalisti n-a vazut cad intre lupta lui Murgu fmpotriva Ungariei
10bagiste si intre atasarea lui la Ungaria revolutionara, care a sters iobagia
(la 11 aprilie, legea votatd in martie, a si fost sanctionata), a sters privilegiile
feudale, a dat tarii o constitutie burghezi — nu e nici o contrazicere, ca actul

1 Piacatian, Carfea de aur, vol. I, p. 268. Vezi si Studii gt do~uments , . ., vol. V,
p. 346: ¢Birnut, Tipar gi Papiu au fost de acord din primul moment si-l invite (pe
Murgu) si sd-1 faca pregedinte de pe Cimpia Libertitiis.

3 Asa, de exemplu, Traian Topliceanu (Eftimie Murgu, Timisoara, 1938, p, 72)
scrie: eArdelenii se manifestaserd pentru impirat. Murgu fmpotrivi. Scopul era acelasi:...
dar mijloacele au fost deosebites, Noi credem ca explicatia nu e justi, Murgu nu era
omul care sd nu fi incercat si abati pe ardeleni de la o politici despre care el era con-
vins ei e gresitd. De altfel, in preajma adunirii de la Blaj, o parte mare a intelectualilor
romini din Ardeal era gata si meargid cu revolutia ungari, in cazul in care se tmplinesc
unele conditii.

3 Dedk, Adatok..., p. 55—57,

4 Ibidem, p. 75—78.

5 Insemndrile cronologice... notate in « Ziarul domestic» al mindstirii minoritilor
din Lugoj. Reprodus in Ioan Boros, Evenimentele revolutiei din anii 1848 —1849 desfdsurate
la Lugoj, 1927, p. 7.

§ Studii gi documente... WWW.A2COTOMaNiGca.I05.
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acesta nu implicd nici o renegare. Se poate spune chiar, cu drept cuvint, ca
alaturarea lui Murgu la cauza revolutiel ungare nu era decit o urmare fireasca
a luptei sale anterioare.

Totusi, cu tot entuziasmul lui Murgu pentru cauza revolutiei, pentru lupta
finpotriva absolutismului, banuielile ministrului de interne fata de «omul plin
de fantezie », fat{d de popularitatea prea mare a acestui om politic considerat
apostol al neamului rominesc, au facut ca Szemere sa-l refind pe Murgu la
Pesta. Intre cei doi oameni politici au urmat tratative indclungate; daci ei se
intelegeau in ce priveste problemele generale ale revolutiel, in ce priveste lupta
impotriva for{clor reaclionare, lupta pentru dobindirea constitutiei, neatirnirii,
instaurarea egalelor drepturi ale cetajenilor — 11 despartea, desigur, conceptia
asupra drepturilor nationalitatilor din Ungaria. Murgu voia o largi autonomie
nationald, administrativit, scolard si bisericeascd, iar ministrul Szemere nu
consimtiea decit <& garanteze folosirea limbii materne in sinul familiei gi bisericii.
Nu cunoastem detaliile acestor tratative; stim numai ca in definitiv Murgu a
plecat in Caras, cu scopul sa vorbeasca acolo pentru guvernul revolutionar ungar
si s& mobilizeze masele romine pentru revolutie. Se apropiau alegerile si pentru
Murgu nicidecum nu putea fi indiferent cine vor fi alesi in adunarea tarii, care
va da legile {arii.

Murgu cunostea Hine ingridirile conducatorilor revolutiei ungare, isi didea
seama, mai ales dupid convorbirile cu Szemere, de politica lor gresita, in pro-
blema nationalitatilor, dar avea incredere in revolutie, in forta maselor populare,
avea convingerea ca reprezentantii poporului, alesi in alegeri libere, vor impune o
politicd justd . Nu astepta nicidecum imbunatatirea sortii poporului romin
de la bundvointa curtilor finpératesti — ca Barnut, Saguna §i alti ardeleni.
Din cauza aceastia alearga, cum i se dd posibilitatea, in Banat, in vederea pre-
gatirii alegerilor. In atasarea lui la revolutia ungard nu e nicidecum vorba de
ceva enigmatic, ce ar avea oarecare dedesubturi, cum a voit si ne faci sa credem
istoriografia nationalistd. Ca si Murgu, isi indreptau privirile asupra revolutiei
europene s alti romini inaintaii din parjile ungurene, care asteptau de la
revolutie sciparea de despotism §i asuprire. Nu numai Murgu, ci aproape toti
intelectualil romini ungureni au mers cu revolujia ungara 2,

Murgu scrie incd de la Pesta un manifest adresat «fratilor concetateni
romini ». Vorbind despre legile votate la Pojon, spune ca « acel pamint, pentru
care de veacuri luptindu-ne ne-am virsat singele i pe care o clasd de oameni,
ce se numeau nemesi, il socoteau ca o avere a lor, acum este vesnica si netaga-
duild mosie a voastrd... Toate acele sarcini, ce apasau pe locuitori, precum
robotele, dijmele st dajdiile, au incetat pentru totdeauna; ... nemesul nu este
mai mult decit oricare locuitor, sintem toli slobozi deopotriva, toti avem acelast
drept ». Indeamna la unire frateasci cu poporul maghiar.

In manifest ribufneste din noun ura revolutionarului Murgu impotriva
feudalilor s1 a absolutismului.

1 Aceeasi convingere o avea gi Bileescu; el scrie la 8 iunie 1849: « Cu democratia, majo-
ritatea dictei Ungariei vor fi rominii si slavii si anevointele reciproce vor sili pe togi a primi
a trii in confederatie. (N. Balcescu, Serisori cdtre lon Ghica, Bucurcsti, ¢ Bibl. pentru totis,
nr. 688—9, p. 49).

* S1 Barit scria in Pdr{i alese din istoria Transilvaniei, vol. LI, p. 404, ci « tinerii romini,
in etate de la 19—30 ani, iesiti mai ales din scolile protestantilor, si din cele catolice de la
Satmar, Oradea, Seghedin, Pesta, erau fanatizati pentru libertatea si legile maghiare si
citiva s-au inrolat si singerat pentru acca libertate...» Nu era deci vorba de ¢ raticircan»

unei persoane, c¢i de o atitudilwwwl m.m Banat, Bihor, Maramures.
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« Poporul, impreuné cu adunarea din Pojon, cu barbatie luptindu-se, a
izbutit sa rastoarne acel guvern tiranic » — spune el in manifest 1. Nu face zeci
de ploconeli inaintea imparatului, dinastiei, cirora ¢ rominii au sa-i mul{u-
measca tot ce au », cum sugerau in Ardeal Saguna, Barnut si alti propoviaduitori
a1 legendei mincinoase §i contrarevolutionare despre ¢«bunul imparat ».

A facut Murgu $i concesii in manifestul de la inceputul lui iunie? Da, doar
textul a fost vazut §i aprobat de catre ministrul de interne Szemere. A trebuit
sd laude dieta din Pojon, desi stia bine ¢ numai in urma miscarilor revolu-
tionare si de frica maselor a votat acea dietd stergerea iobagiei si a robotelor.
A stiut ca cei mai mulfi dregatori ramasi in functii sint elemente reactionare,
doar a avut el insugi de indurat ani grei de temni{d in urma « liberalismului »
acestor dregdtori. Vedea cd in fruntea guvernului sint aristocrati_si nobili,
se izbea de mentalitatea lor disprejuitoare fata de nationalitaii. lntrebarea
era insd: cu revolutia ungard sau cu absolutismul curtii, sprijinit de cele mai
retrograde elemente ale aristocratilor, de cei mai inraiti dugmani ai drepturilor
poporului? $i Murgu a ales revolufia ungara, asa cum alesese si marele Balcescu
aceastd revolutie ca aliat, §i nu pe habsburgi si pe tari._

Manifestul se tipareste si Murgu pleacad in Banat. Intii la Timisoara, la
comisarul guvernial Vukovies. Apoi la Lugo). Drumul lui in comitatul Caras e
un mars triumfal. Poporul il adora, il idolatrizeazi — scriu rapoartele drega-
torilor unguri. Asa scrie §i cilugirul minorit din Lugoj, spunind ¢i Murgu a
fost primit ca un patriarh, fiind «iubit foarte mult de poporul rominesc »2.

Murgu era — precuin scria un contemporan, «zeul rominilor, barbatul
pe care poporul il ducea, cu caretd cu tot, pe umeri si il adora pe omul erudit
s1 devotat..., ca putini altii, catre poporul sdu» Tot Banatul il cunostea,
cunostea lupta §i martirajul lui pentru popor. Vorbeste la Lugos, la Caransebes,
prin sate, despre drepturile dobindite ale poporului, despre infriiirea romino-
maghiarad. Dregatorii vechi sint insd nemultumiti: vitigpanul Jakabffy ii
scrie ministrului Szemere cd Murgu nu l-a vizitat nici pe el, nici pe alti dregétori
locali 2. E nemultumire si in rindurile unor proprietari nobili. Un emisar al lui
Szemere, Sz6llossy Nagy Ferenc, scrie la 18 iunie: « Nobilii din Hateg sint
impotriva proclamatiei lui Murgu... Nu prea pot fi convinsi sd renunte la
privilegiile lor»4. (E de notat cd nobilii din Hateg erau in mare parte
romini). .

Venirea lui Murgu a provocat panica si in rindurile celor devotati tmpara-
tului. Un denunt aratd cd ¢ un oarecare Murgu fiu al unui locotenent mort in
pensiune, hoiniireste » « ca o buruiana veninoasa » si al;ll;a poporul la necredinta
fata de imparat. S-a iscat, scric denuntatorul, panica «in rindurile devotatllor
prea gratiosului, prea tnduratului si mult iubitului iinparat ». Spune ca Murgu,
la ordinul comandamentului militar, a fost escortat de pe teritoriul graniteresc,
pentru a nu putea vorbi graniterilor 8.

La sfirgitul lunii iunie au loc alegeri pentru adunarea térii. Murgu e ales
cu entuziasm de nedescris in trei circumscriptii electorale: Lugoj, Faget si
Oravita. (E singurul deputat care a fost ales in mai multe locuri in 1848 in

1 Bibl. Acad. Rom., mss. rom., 1058, f. 49. Publicat §i in Texte privind dezvoltarea
gindirii social-polilice in Rominia, Bucuresti, 1954, vol. I, p. 265.

2 Borog, Evenimentele, p. 11.

3 Dedk, Adatok..., p. 80—82.

¢ Ibzdem, p- 89—93.

5 ¢ Analele Banatului», 1928, p. 17—22; Traian Topliceanu, E. Murgu, Caransebes,

A
1938, p 22. www.dacoromanica.ro
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Ungaria). In tot tinutul sint alesi aderentii lui Murgu. Reromandarea: pe acesta
il vrea Murgu, era hotaritoare pentru popor.

Corespondentul lui «Pesti Hirlap» se aratdi nemultumit de rezultatul
alegerilor din Caras. Unii candidaii — se spune — au promis fmpértirea pamin-
turilor alodiale intre tirani. In cele sase circumscriplii au fost alesi numai
candidatii romini. Deci « nici o incredere, nici o simpatie pentru maghiari » —
conchide corespondentul &, Sub «maghiari», corespondentul intelegea vechea
gagcd de nobili fatd de care poporul romin, cu bun# dreptate, nu avea nici o
simpatie. Ziarul oficial al guvernului, « K6zl6ny » (Buletinul) scrie ca alegerea
lui Murgu s-a ficut cu mare insufletire si in ordine, dar nu se poate tégadui
cé cea mai mare parte a «inteligentei» s-a retras si nu a luat parte la alegeri.
La Sasca, scrie acelasi ziar, «a triumfat masa brutd asupra intelectualilor si
I-a ales pe Bojinca » 2. Aceste observatii aratd clar cd in Caras desfisurarea
alegerilor s-a ficut sub semnul unei migcari populare de masa, care a maturat
pc oamenii din «inteligenta maghiard », de fapt nemesimea functionars, asu-
pritoare a poporului, urita de popor.

Parlamentul se intruneste la 4 1ulie: aspectul parlamentului, in urma votului
cenzitar i tcrorii_organelor comitatelor, nu se deosebeste prea mult de fostele
diete nemegesti. In Carag, in urma imensei popularititi si in urma activitatii
lui Murgu, s-a ajuns la alte rezultate, decit in alte comitate.

Pentru 27 iunie (15 iunie stil vechi), Murgu convoacd o adunare nationald
la Lugoj, care se tinea pe un cimp liber, lingd Lugoj, numit dupa adunare
« Cimpul libertatii». Dupd stiri oficiale, s-au adunat 1500 de oameni, unii
corespondenti vorbesc de 10 mii. Presedintele aduniri e Murgu, secretarul
\. Vlad. Hotaririle adunirii sint: fnarmarea poporului romin, cu acele arme,
pe care ¢ guberniul nemegese, fara dreptate, le luase locuitorilor »; Murgu sa
fie numit cipitan al acestei ostiri a Banatului; si se inldture ierarhia sirbeasca
in biserica romina, in fruntea bisericii romine sd fie numi{i vicari romini:
limba romina si fie introdusi in toate dregitoriile binatene; sa se recunoasca
nationalitatea romina 3.

Autoritatile locale banitene — in urma §i guvernul pestan — sint nemul-
tumite cu « spiritul » adunéarii. E drept, raporteazd Vukovics in 27 iunie minis-
trului Szemere, cd Murgu a indemnat poporul sa fie cu credinta fata de patrie,
fatd de nafiunea maghiara, dar sint multe de obiectat. S-a cerut ca insurectia
romina si aibd un céipitan romin §i trei subcéipitani, tot romini, din fiecare
comitat cite unul. Limba de comanda sa fie romini. Adunarea a cerut ca si
limba administraliei celor trei comitate baniiene si fie romind si numai in
relatii cu guvernul si se intrebuingeze limba maghiarad. Aceste cereri — scrie
comisarul guvernial Vukovies — dupd parerea mea nu vor [i admise nicio-
data 4.

Si presa pestand e rezervatd fatd de cererile adunirii, mai ales cererea de a
introduce in administratie limba romini, nu o admite, cdci, spune aceasta
presa, s-ar ajunge astfel la o adevirata babilonie in Ungaria. Scrie ¢ poporul
adunat voia si elibereze din inchisoare pe detinuii 8, detinuti, desigur, din
cauza ¢ exceselor agrare ».

1 ¢ Pesti Hirlap », 1848, 8 iulie, p. 633.

2 ¢ Kézlény », Budapesta, 1848, & iulie.

3 ¢ Gazeta de Tramsilvania », Bragov, 1848, 1 iulie (stil wvechi], p. 224; ¢ Amicul
poporuluis, Pesta, 3 §i 10 iulie 1848; ¢ Organul nationals, Blaj, 7 iulie 1848,

4 Dedk Imre, 1848, A szabadsdgharciunk tirténete Jevelekben, Budapesta, 1942, p. 152.

¢ ¢ Kozlony s, Pesta, 4 iukywittdacoromanica.ro
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In memoriile sale, Vukovics reproseazi lui Murgu ca poporul, obisnuindu-se
cu adundrile §i cu hotéaririle adunarilor, incepea si devina neascultator fata de
dregatori. Doi delegati ai comitatului Caras prezintd, la inceputul lui iulie,
un memoriu ministrului de interne, in care se pling ca de la adunarea de la
Lugoj, din 27 iunie incoace, mare parte a locuitorilor nu mai vor sa plateasca
dari, nu fac muncad obsteascd, refuza si asculte de dregaterii comitatului. Cer
ajutor militar impotriva poporului neascultator 1.

Istoriografia burghezd romin&d a trecut aproape sub ticere adunarea de la
L.ugoj, pentru a nu intuneca faima adunirii de la Blaj, desi si cea din Lugoj a
ridicat revendicdri nationale. Aceastd istoriografie nu voia s admita nicidecum
¢i in 1848 exista peuntru romini si un drum — ce e drept, anevoios, cu multe
obstacole — alaturi de revoluiia maghiara.

»*

In iunie izbucnegte revolutia si in Tara Romineasci. Balcescu se gribeste
s3-1 trimitd lui Murgu programa s1 alte acte, iar Murgu Ii trimite fostului siu
elev la 8/20 iulie o scrisoare plind de grija parinteascd, patrunsid de iubire
sincerd pentru fratii din tard. « Eu, frate — scrie Murgu — sad stiti cd am
plins de bucurie, cind am luat stire despre triumful libertatii in Rominia; §i cu
nerabdare astept ca eu, care dupa cum gtii, ca rob iesind din acea t{aré, pentru
¢8 i-am vrut dezrobirea §i care tot din pricina aceasta lards§i am picat in robie
amari, acum ca om slobod si vid Rominia sloboda §i si ma bucur de fericirea
fratilor mei... Noi, fratioare — scrie fostului sau elev — care am fost jertia
tiranilor, acum vremea este si ne izbindim... Indati ce se va inchide adu-
narea — scrie mai departe — mécar numai pe o zi, voiesc s vin sid ne vedem,
<3 mi-e dor de fratii mei...»

Sfatuieste pe fratii din Rominia s nu proclame incad republica, in schimb
sd-5i pregateascd armata cit mai degrabi, ca sa poatd intimpina cel putin cea
dintii ndvala, «ap01 de aici incolo va fi grl]a noastra §i mai pe urma grija Europei».
Gindul ca rominii din Ardeal si Banat s& dea ajutor rominilor din {ara pentru
a-si dobindi independenta e un gind care-l preocupid mult pe Murgu.

Un alt gind al lui Murgu e alianta dintre Ungaria si {arile romine. « Eu,
fiind deputat la adunarea {arii, voi face toate, ca si fie alian}d intre aceste
doua tari... Voi cduta sa pregitesc adunarea (ungard — V. Ch.) spre a pasi
la o alian{d cu Moldorominia. .. ar fi bine si autoriza}i pe cineva spre a trata
in numele tarii, ci nu-i bine s stdm izolati» 2. Colaborarea romino-maghiara,
dupa gindul lui Murgu, trebuie si se facd in mod sincer, de la egal la egal,
fara «suprematie» si «rol conduciitor al maghiarilor in bazinul dunérean »,
cum concepea aceastd colaborare ministrul Szemere.

Gindul luarii de contact a incoltit §i la Pesta §i la Bucuresti. Guvernul
ungar a trimis ca agent politic la Bucuresti pe Szollossy Nagy Ferenc, iar
guvernul provizoriu din Bucuregti 1-a trimis la Pesta pe D. Bratianu. S-a pastrat
un raport din 11 septembrie 1848 al lui Sz6llossy Nagy citre Kossuth 23; raportul
denotd orgoliul acestul infumurat « nobil » §i dispretul siu fatd de romini. lar

* Ember Gyozd, Iratok az 1848-i magyarorszdgi parasztmozgalmak torténetéhesz,
Budapesta, 1951, p. 21112,
Scmsoarea a fost publicati de Barit in seria Episiole de ale réposajilor, in revista
Transilvanija », 1877, nr. 16, p 184—185.
3 V. Waldapfel Eszter, A forradalom és szabadsdghar levéltdra, Budapesta, 1952,

1. II p. 24—27.
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D. Bratianu nici n-a ciutat si intre in contact la Pesta cu guvernul ungar?,
Ministrul de interne Szemere reclama {inutul din jurul Dunirii de jos pentru
Ungaria, céci altfel aceste provincii ar putea fi un vesgnic focar al conspiratiilor
valahe si sirbesti fmpotriva noastrd — scrie el in 24 mai 1848 2, De alti parte,
Ion Maiorescu agita in septembrie 1848 la Frankfurt ideea unui regat romin,
care sa cuprinda Moldova, Tara Romineasca si Transilvania, cu un principe
austriac, sub suzeranitatea Germanici?. In atare imprejurari, realizarea ideii
unei colaboriri fratesti intre statele romine $i statul ungar, idee atit de scumpa
lui Murgu, intimpina incd enorme greutiti.

In 26 august 1848 Murgu tine un mare discurs in adunarea tirii la Pesta,
Poporul — spune Murgu — e liber sd& dispund in treburile sale bisericesti. Am
cerut independenta ierarhiei rominesti, dar pind acum n-am primit raspuns,
desi vointa poporului intr-o democratie trebuie respectati. Kossuth raspunde
ci nu intelege sensul unei biserici romine separate. (Kossuth n-a voit sa
inteleagd nici opozijia slovacilor, impotriva contopirii bisericii evanghelice
slovace cu cea maghiara). Cu atit mai pufin poate admite un capitinat romin
bidndtean, cici lucrul acesta ar duce la dezmembrarea térii. Tensiunea, neinte-
legerea dintre Kossuth $i Murgu devine tot mai evidenta. Totusi, in 10 martie
1849 Kossuth apeleaza la serviciile lui Murgu pentru cauza revoluiei. I scrie
comisarului guvernial pentru Ardeal, Csdny: « Iti trimit pe cel mai de frunte
deputat romin, pe Murgu. Primeste-1 bine, dar supravegheaza-l. Cred ca e foarte
ambi}ios » 4. Nici Szemere, nici Kossuth n-au avut deplina incredere in Murgu.
Erau continuu avertizati de cétre subalternii lor zelosi: astfel si vitigpanul
Caragului, Cyiirki, raporteaza la 8 octombrie 1348 despre consfatuirile nocturne
ale lni Murgu cu un preot §i un comerciant romin 5. E de notat ci s ceilalty |

1 Téth Zoltdn, N. Bdlcescu za edinstvo venghershogo i ruminskogo narodoy v 1848—1849,
tn ¢« Kongress vengherskih istorikov » 1953, p. 371 —372.

? Vezi instructiunile date de Szemere in 24 mai 1848 lui Szalay, delegatul guvernulut
ungar la parlamentul din Franhfurt am Main. ¢« In jurul Dunirii de jos — scrie Szemere —nu
poate fi domninatie germani sau slavi, ci numai maghiara ». ¢« N-ar trebui — spune mai departe

sit se vindi arme si praf de pugcd acestor provincii. De aceste avem nevoie nu pentru
cuceriri, ¢i pentru a pistra in integritate elementul si statul inaghiar » (publicat in revista
« Szazadok », Budapesta, 1915, p. 254—255).

Greutiitile pe care guvernul ungar le puse procuririi de arme pentru Tara Roinineascd
au fost remarcate §i de « Amicul poporului# din Pesta. In numarul 2 din 3 august {22 iulie)
1848, gazeta lui Sigismund Pop, deputat in camera ungard, scrie: — ¢ Auzim cum ci d.
Golesco fiind trimis de ciitre ministerul provizoriu al Tarii Rominesti in Franta ca s& cumpere
arme, s3 fie cerut de la ministrul ungar a trece armele prin Ungaria si cd acest minister i-ar
fi tagaduit cererea. ¢ Noi nu stim — scrie ¢« Amicul poporului» — ce politicA a putut avea
ministerul nostru tiigiduind cererea, ciici un om cu mintea siinditoasi nu poate crede cum cit
ministerul unguresc nu ar voi libertatea principatelor romiinesti i prin urmare o alianti
friteascid cu acele».

Rindurile acestea — care nicidccum nu puteau fi pe placul guvernului ungar, cici cle
demascau politica nesincerd fatd de revolutia din Tara Romineascd — denotid dragostea
de popor, solidaritatea cu cauza rominilor din Tara Romineascd, nu numai a-redactorului
Sigismund Pop, ci §i a celorlal{i romini ungureni, in primul rind a lui Murgu.

De altfel, o citire atentd a gazetei « Amicul poporului », precum si urmirirea discursurilor
parlamentare ale lui Sigismund Pop si altor deputati romini (vezi: « Gazeta de Transilvania »
din 26, 30 august si 2 septembrie 1848), poate si convingh pe orice om nepreocupat de ne-
temeinicia prezentiirii deputatului Sigismund Pop ca un om cumpidrat de guvernul ungar,
care apoi ar fi mijlocit «tranzactia dureroasd » cu Murgu — prezentare ficutd in Studit
$i documente pentru a explica ¢« enigma Murgu » {vol. V, 1946, p. 347—352).

3 Vezi scrisorile lui lon Maiorescu din sept. 1848, publicate de Titu Maiorescu in < Con-
vorbiri literare », 1898, p. 159 —161.

4 Publicat in Kossuth 6sszes munkdi, Budapesta, 1953, vol. XIV, p. 628—629.

8 Studii gi documente. .., vol. 111, p. 72—73. .
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deputati romini erau binuiti ci fac demagogie, promitind pamint ta-
ranilor.

Deputatii romini, cel putin o mare parte din ei, duceau de fapt o lupté
sustinutd fmpotriva rama‘sltelor feudale, finpotriva ohgarhlel, care mereu l§l
ridica capul. E caracteristic rispunsul dat de Murgu si incd 7 deputati romini
(Sigismund Pop, Alexandru Buda, Alexandru Bohatel Teodor Serb, Al. Vlad,
Constantin Papfalvi si losif Man) la un articol mjumos al baronului Nlcola(,
Jésika, in care se propunea sa se interzica deputatilor romini de a face ¢ agitatii ».
Pentru ilustrarea mentalititii deputatilor romini, reproducem citeva pasaje:

«Dupa Jésika, acela care ia parte la durerile poporului este intéritor §i
rebel. Rebel, domnule, e acela care apasa poporul... »

« Noi bine stim, cum isi bat capul unii din aristocrati de a monopoliza ei
singuri drepturile cistigate. Dar timpul aristocratilor a trecut si acela, pe care
cu putin mai inainte Josika 1l bitea ca pe un animal, trebuie acum s se impar-
tiseascd de asemenea drepturi cu dinsul...»

¢ Secolul nostru este secolul drepturilor, noi ni le cerem toate, cite sint
inscrise in coustitutie. In fruntea constltupel este scris cu litere mari: libertate,
egalitate, frapetate ! De aceste principii noi aga de strins ne tinem, incit numai
moartea va putea risturna convingerea noastri. Stat in stat nu voim; dar
voim drepturi constitutionale, voim a fi liberi §i nevatamati; cerem sa ni se dea
cimp liber si deschis pentru a ne putea cultiva»l.

Abia la 28 iulie 1849, citeva zile inainte de depunerea armelor la Jiria
(Vilagos, comitatul Arad) se voteazd de adunarea tiri legea pentru drepturile
nationalitatilor. Tn punctul 16 se spune: guvernul este fiputernicit a satisface
dorintele legale indeosebi ale rominilor i sirbilor. Se asigura oarecare autonomie
nationala popoarelor nemaghiare din Ungaria. Inca in aceeasi zi, Murgu isi
ia insarcinarea sa duca textul legii lui lancu. E prea tirziu; din cauza inaintérii
trupelor tariste, Murgu nu mai ajunge la tahara lui lancu.

La motivarea legii, Szemere, care intre timp devenise prim-ministru, recu-
noaste cd in ce priveste garantarca dezvoltarii nationalititilor s-a ficut inca
putin de ciaire guvern si parlament — din cauza situatiel de razboi. E timpul
suprem — spune Szemere — ca adunarea tirii sa-yi fixeze principille 1 in
privinta aceastu 2.

Deputatii romini din adunarea tirii nu pot fi acuzati cd nu ar fi cerut in
repetate rinduri garantarea drepturilor nationalitdtilor. Inci in septembrie
1848, deputatul lon Dragos inaintase un proiect de lege cu privire la intre-
buintarea limbii romine in administratie §i justijie — dar proiectul a ramas
nedezbatut. E fara indoiald ca admiterea cererilor nationale ale nationalitatilor
in primdvara anului 1848 ar {i putut si influenieze mult evenimentele,
in preajma prabusirii revolutiei legea din Seghedin era tardiva. Dar in 1848,
conduciitorii guvernulul ungar socoteau asmnlarea popoarelor nemaghiare ca o
necesitate a statului unitar maghiar 3. De aici, si nu dintr-o scapare oarecare,

! Rispunsul deputatilor romini a aparut in gazeta ¢ Nemzet », iar in traducere romina
in « Foaia pentru minte », din 9 august 1848.

3 ¢ Kozlony », Budapesta, 29 iulie.

3 In scrisoarea citata din 28 mai 1848 citre Vukovies, ministrul Szemere i§i mirtu-
risegte gindul siu intim scriind: « dacd trecem peste aceste timpuri infrigurate, putem urma
pe calea pasnicd asimilarea rominilor » (Dedk, Adatok, p. 55—57). $i Bilcescu, in tratativele
ui din Ungaria, s-a lovit de sovinismul cercurilor conducatoare ale revolumel din Ungaria;
la 27 (15} iunie 1849, ii scrie revoltat lui Ion Ghica: « Inchipuiegte-ti ¢ Batthany... imi

spune astiizi ¢i dorinta si seopul lor estg sd amalgamizgse (sit asimileze — V. Ch). pe rominix
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provine tiriginarca la infinit a garantari prin lege a drepturilor natiunilor
nemaghiare la limba lor materna in scoald, bisericd, administratic §i justitie.

Cu toate deceptiile, Murgu i incd citiva deputati romini merg impreuna
ru guvernul si cu parlamentul care se muta din oras in oras, dupi soarta armelor.
I'ace parte din aripa stingd a camerei; manifestul partidului radical, iscalit
in total de 122 de politicieni, il semneaza cu inca trei deputati romini (Gozman,
Pop, Buda) si Murgu. In program se proiecta transformarea Ungariei intr-o
rcpublicd democrata.

Putin dupa prabugirea revolutiei, Murgu e arestat. in sentinti ~e spune:
Euthym Murgu, nascut in Ruderia, pe teritoriul regimentului graniceresc biana-
{ean romin, in virstd de 40 de ani (in 1851 era de fapt de 46 de ani — V. Ch.),
ortodox, necdsatorit, avocat §i fost deputat al comitatului Caras, a participat
si dupd rescriptul regal din 3 octombrie 1848 la dieta ilegald... a votat la
13 aprilie 1849 pentru detronarea dinastiei, a participat la 17 iulie 1849 la o
adunare populard din Caransebes s1 a primit si fie din nou deputat. Chiar si
in august 1849 a incercat, la indrumarea ministrului presedinte Szemecre, s&
mijloceascd o intelegere intre rominii ardeleni §i guvernul revolutionar §i in
15 august 1849 a avut consfituiri in problema aceasta la Faget cu generalul
rebel Bem.

Consiliul de razboi, constatind ca cei de sus (sint ingirate 38 de nume,
intre acestia e i Murgu — V. CL.) au comis crime de tradare, condamna pe toti
la confiscarea averii i la moarte prin streang. Deoarece M.S. prin hotarirea
sa din 25 august a. c. a binevoit si-i gratieze pe condamnatii la moarte,
pedeapsa se schimba in inchisoare. Murgu e condamnat la 4 ani temmia?,
pe care o face in inchisoarea din Josefstadt (Boemia). Confiscarea averii nu-l prea
lovea pe Murgu: un certiflicat oficial aratda c¢a Murgu avea 26 florini, parte
din mogstenire dupa [ratele sdu si o lada cu carti §1 scripte 2

Dupa ispisirea pedepsei, Murgu traleste ca avocat la Budapesta. Sub
absolutism, conducatorii rominilor ardeleni, care urmau politica dinastica si
asteptau si mai departe « tot binele » de la habsburgi, nu prea voiau s se com-
promitd prin-contactul cu un ¢rebel impotriva casei imparategti». in 1865
scrie o brosura de 65 de pagini,intitulata: Uber das Serben - Kongress. Murgu
trdieste izolat, amirit i lovit de o hoala grea. Moare la 12 mai (30 aprilie stil
vechi) 1870. Presa romini, amintind ca inainte de revolutia din 1848, Murgu
fusese apostolul si martirul poporului romin, se abtine de la o apreciere mai
ampla. Numai Bari{ vorbeste mai cald, in necrologul publicat in « Transil-
vania » 3,

Osemintele lui Murgu au fost asezate in 1932 in pamintul Cimpului Liber-
tatii din Lugo) — acolo, unde in 1848, masele populare, pentru care Murgu
luptase toatd viata, il purtau pe umeri §i-l considerau apostolul lor.

Intelectualii romini din Transilvania, contemporani cu Murgu, n-au injeles
lupta §i framintarea acestui revoluiionar. Bari} scrie despre Murgu: ¢ era un
om genial, dar din nefericire ii lipsea moderatiunea s1 prudenta»4. Tipar se

din Transilvania §i Banat. Ils n'ont ni rien oublié, ni rien appris » (Nicolae Balcescu cd re
fon Ghica, Bucuresti, « Biblioteca pentru totis, nr. 688—9, p. 76).

1 ¢ Magyar Hirlap », Budapesta, 8 oct., 1851.

2 0. L. K. K. Oberstadtsanwaltschaft. Pesta, Praes, 1853, rons 59, Pos. E.

3 « Transilvania », 1870, 1 iunie, p. 130—131.

4 Pdrii alese din istoriniWML I, p. 21.



17 LUPTATORUL REVOLUTIONAR EFTIMIE MURGU 81

exprima mai drastic intr-o scrisoare cu ocazia arestdirii lui Murgu in 1840:
¢ saracul Murgu, I-a impins dracul de s-a facut sansculotist » 1; iar Ion Maiorescu,
tot ardelean de origine, ii scria lui Golescu: ¢ Murgu n-a trait niciodata in epoca
in care s-a aflat, ci intr-o alta, ce nu este»2. .

Toti 1i reproseaza ca n-a avut simiul pentru realitatile politice, neintele-
gind ca Murgu a luptat pentru ceva [oarte real: infaptuirea revolutiei burgheze.

Istoriografia burghezi romina a fost §i mai neintelegitoare, chiar patimasa
fatd de Murgu. Uni istorici nationalisti au mers asa de departe incit au con-
siderat participarea lui Murgu la revolutia ungara ca tradare fatd de cauza
nationalda romind 3. Ei n-au inteles gindul central al revolutionarului Murgu,
incadrarea luptei pentru libertate a poporului romin in lupta popoarelor Europei
pentru libertate. in lupta impotriva putredului imperiu habsburgic si despo-
tismului tarist. Conceptia lui Murgu, ca si a lul Bilcescu, era bazatd pe faptul
cd nationalitatile nu se pot dezvolta decit numai sub un regim de libertate
si cA o natiune, pentru a-si asigura viitorul, trebuie s& serveasci progresul
general §i nu fortele reactionare. Din cauza acgasta, lupta lui Balcescu i a
lui Murgu era strins legatd de aspiratiile cele mai inaintate ale timpului 4. Cu
toate greselile mari ale revolutiel ungare, Murgu a rimas un adept al ei, fiindca
aceastd revolutie era o parte a revolutiei generale din 1848.

A doua trasdturd caracteristicd a lui Murgu e patriotismul siu inflicarat.

Ca unul dintre cei mai mari patrio,i rgmini ai generatiei de la 1848, Murgu a
propagat toatd viata sa solidaritatea natiunii romine §i a nazuit din teate pute-
rile ca rominii din Transilvania, Tara Romineasca si Moldova si mearga. in mo-
mentele de cotiturd ale istoriei, pe acelasi drum comun. A luptat cu ardoare
"pentru iobagii de pe teritoriul comitatului Caras, a conspirat cu Balcescu si
Filipescu pentru libertatea Tarii Rominesti, a ciutat sa le dea ajutor armat
in 1848 moldovenilor. Natiunea romind era pentru Murgu o natiune unitard
— chiar daca in 1848 inca nu-si pusese drept tintd a nizuintelor sale unificarea
politicd a tinuturilor romine.

A treia trasdturd caracteristicid a vietil si activitdtii lui Murgu e legatura
cu masele poporului. Murgu si-a pus toata viata in slujba poporului; a indurat
ani grei de temnitd pentru drepturile poporului. Avea incredere neclintita in
fortele, in intelepciunea poporului: poporul si-a zmuls drepturile, scrie el in
1848 si inca in 1865 reprosa guvernului ungar c& a nesocotit in 1848 «sfintenia
unei hot#riri populare ». In 1848 lupta pentru inarmarea poporului, pentru cé
poporul si-si poatd dobindi §i apira drepturile. In iunie 1848, cu ocazia alege-
rilor, sub conducerea lu1 Murgu, s-a dezlantuit o adeviiratd miscare de masa
in comitatul Caras, care a ficut ca nici un deputat din reprezentantii nobilimii

1 Traian Topliceanu, op. cit., p. 29.

? ¢ Convorbiri literare », vol. XXXII, p. 17—18 si 385. Citat in Bogdan-Duici, Murgu,
p. 155.

3 Profesorul Traian Topliceanu, in brogura sa despre E. Murgu, apiirutd in 1948 la
Caransebes, spune cu drept cuvint ci atitudinea din 1848 a ardelenilor fa{i de impairat n-a dat
rezultate cu nimic mai bune pentru ¢ cauza romini » decit atitudinea lui Murgu fati de revo-
lutia ungara, op. cit., p. 17.

¢ §1 fostul profesor clujean G. Bogdan-Duici, care a scris cea mai ampla biografie a
lui Murgu, sti neintelegitor fati de lupta lui N. Bilcescu gi E. Murgu pentru un fr8nt
larg revolutionar al popoarelor, impotriva despotilor. ¢ N. Bilcescu gi fostul siu profesor
E. Murgu — serie Bogdan-Duicd (op. cit., p. 186) — mergeau cu natia (e vorba de natia
ungard — V. Ch.), ca frunzele de toamni ce nerg pe apele riurilor in care vintul le-a aruncat ».

Astfel se apreciau, de citre reprezentanjii nationalismului ingust, marile figuri ale

trecutului nostru. .
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asupritoare din Caras si nu patrundi in parlament. Murgu a luptat intens
pentru democratizarea vietii de stat; a mobilizat masele pentru a instaura
domnia poporului. Poporul il urma; nimeni nu era asa de popular in partile
Banatului, ca Murgu. Poporul stia c& acest om invdiat era gata oricind sa-si
jertfeascd libertatea, si ia asupra sa martirajul inchisorilor, sd-si jertfeasca
chiar viata pentru binele multimnii.

Istoricii burghezi n-au stiut si nici nu au ciutat si descopere firul conducator
al vietii i activitatii acestul patriot legat de popor, cum putini altii din marea
generatie a fruntasilor romini din 1848; au crezut ci pot si descopere ¢incon-
secvente », ¢ raticiri », chiar « tranzactit dureroase » in viata §i activitatea sa ..

Pentru istoriografia marxista, drumul vietii si activitatii lui E{timie Murgu
nu e nicidecum enigmatic. Tindrul Murgu care se striduia sa dovedeasca originea
romani a rominilor, de fapt apara dreptul la viata al poporului sau; profesorul
Murgu din Iagi si Bucuresti ciuta s raspunda de la catedréd la problemele arza-
toare ale poporului romin, punea studiile si lectiile sale in slujba poporului;
conspiratorul Murgu voia, alaturi de Filipescu, Balcescu si alti patrioti, sa darime
edificiul feudal, sprijinit pe puteri striine si sa libereze drumul pentru o dezvol-
tare libera, a poporului. Lupta avocatului Murgu in Banat in anii 1843—1844
nu e decit continuarea luptei impotriva asupritorilor si jefuitorilor poporului,
lupta pentru libera dezvoltare a scolii §i bisericii romine. Atasarea lui Murgu
la revolutia din 1848 e pasul firesc al revolutionarului constient, care $tia bine
ce inseamna revolutia, care e rostul ei.

Ceea ce nu cunostea Murgu, era insemnitatea clasei muncitoare, ca singuré
clasd consecvent revolutionara, care urma si duca la victorie lupta oamenilor
muncii impotriva oricéirei asupriri §i exploatiri. Murgu a riamas toatd viata
lui un luptator pentru dezvoltarea democratica a tari, in cadrele statului
burghez, un luptiator impotriva ramasitelor feudale, impotriva autocratiei
habsburgice — pasul spre miscarea muncitoreasca §i socialism nu I-a facut insa.

Epoca cea mai agitatid a vietii sale, in care si-a desfagurat activitatea sa
cea mai intensd, au fost anii revolutionari 1848—1849. In acesti ani activi-
tatea sa s-a imbinat, asa cum se imbinase cu zece ani inainte, cu activitatea
marelui patriot §i revolutionar al epocii din 1848, Nicolae Bilcescu.

BOPEI-PEBOJIIOIJUOHEP EOTUMUY MYPIVY

(KPATKOE CONEPMKAHME)

B cBasu ¢ mcnosnenneMm 150 ser co A pompeHnsa Gopra-peBOJSIOIHUO-
Hepa E. Mypry, siBuiace HeoGXOAMMOCTHE BHOBB PACCMOTPETH AEATEILHOCTH
3TOT0 IJIAMEHHOTO PYMHIHCKOTO IIaTPHOTAa M PEBOJIOLMOHEPA, K KOTOPOMY
GBIJIa CTOJIL HECIPAaBEMJIIIBA PYMHBIHCKAsA HAIMOHAJUCTHIECKAA WCTOPUO-
rpadus.

YacTe pPYMHIHCKHX MCTOPDMKOB, MBydaBuinx peBoJionuio 1848 roga s
TpancunsBannn, npegpAasmia Mypry oGsuHenue B TOM, 9TO oH OB y9acr-

1 Jorga scria in Istoria rominilor din Ardeal 3i Ungaria, Bucuresti, 1915, p. 164,
despre Murgu, ci cra ¢un om de un caracter dovedit nestatornic... ficuse multe lucruri»,
iar unii istorici {N. Binescu §i V. Mihiilescu in foan Maiorescu, Bucuresti, 1911, p. 554),
yi au ingiiduit chiar sd-]1 numeascd pe Murgu «flusturatec ». Despre conceptia oglinditi in
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HUKOM BEHIepCKOI0 PeBOJIIOLMOHHOTO [JBHIKEHNA ¥ B TOM, 4TO OH He Ipuiesn
K COIJIANIEHNI0O ¢ PYMBIHCKNM TPaHCHJIBBAHCKMM HAIMOHAJIBHEIM KOMHTETOM,
pyxosogumem Bapuynom u lllaryxolt B BOmpoce 0 COrIacoBaHMM TOJMMTHKR
pymun TpancuneBannm u Benrpum ¢ nmnepckoit moamruxoit I'a6e6ypros.
9T MCTOPUKH HHTANHCh O0HADYHMTH <HENOCIef0BATENLHOCTEY B IOJUTH-
weckoii mesarensHoctu Mypry u ropoputh o «saragke Mypry» u game o ero
«8abayaeHUAXY,

Jdas mapkcncrckoii mcropuorpaduy KUBHEHHHIM NyTh U JIeATEIBHOCTH
Mypry BOoBce He ABIAIOTCA B3araj0IHHIMM.

Mypry pogpuaca 20 pexa6pa 1805 roga B cene Pynspua, Ha Teppuropun,
3aHnMaemoii GaHATCKUM IOTPAIIYHEIM PYMhIHCKMM noaxom. IOHomelt on
npopoaxan c¢soe obpasosanue B Cerenune (Cereme) m ymuica B Ilemrckom
YHUBEpCITETE, NOLACPIKUBAA €BOE CYIIECTBOBAHNE 9YACTHHIMU ypokamu. OH
oxoHYnsn ¢uiocofcknii M lopuuvecknift GaryapTeTH M HOJIYYHI YIEHYIO
creneHb goKTopa mpas. C 8TOro MOMEHTa OH BCTYNHJI B KPYI'M MHTEJIUTEHITNH ,
3ajiapiniecs LEJbI0 LIOBECTH CTPAHY IO INYTH DBOJIOLMOHHHX Ipeobpaso-
Bannii. Eme B Ilemre lonnit Mypry nmmer kHury, B KOTOpo#f CTpeMHTCA
NI0Kas3aTh PIMCKOE NPOMCXOMEeHNEe PYMBH; (aKTHIeCKH, yKasHBAaA Ha TO,
9TO PYMHIHBI ABIAKTCA KOPEHHHMH MUTEJAMHU, OH XOTeJ SaIUMTUTL HPAaBo
Ha JKMBHB 9TOr0 HAPOJA, B Te BpeMeHa INPeBUPAEMOro M INPUTECHAEMOro
TEMII, KTO CCHIAJICA Ha «icTopudeckue mpasa». Ou mepeesmaer B flcew,
sarem B Byxapecr, rae ¢ kajegpH Crapaercs 0CBETHUTH HACYIHEIE BOMPOCH,
Kacaomueca pymuuckoro Hapoga. Cosmecrno ¢ H. Bamuecky, ®maunnecky
¥ JpYrHMH IaTpUOTaMi, OH pYKoBoAuT B DByxapecre aBus;xeHMeM, KoTOopoe
HgoJkHO GLI0 paspymuTh $eofasbHOe 3[aHME, NMOAJEP:KMBAEMOe WHOCTPAaH-
UEIMH JIeps<aBaMii, M OWICTUTH IYTh [JIsA CBOOOJHOrO PasBUTHA PYMEIHCKOIO
Hapoga. Ou 6w apecroBaH, moToM BHCJIAH B DaHar, TAe, B KavecTee
ajBoKaTa, BeJd AKTHBHYI0 00pBOYy HPOTHB OrpalbieHMA M KeCTOKOI aKcHiya-
TalMH Hapojia 3eMJIEBJA/IeNbIIAMN M TPOTUB 06CITY:KUBAIOIIAX NX aJMUHU-
CTPATHBHHIX BJacTeil, 3a 9KcHIyaTHpyeMmulfi W YrHeTeHHHN PYMBIHCKUH
Hapos. OH BHOBE 3aKJI09eH M cHAMT 6oiiee Tpex JieT B TIOPbMax heofanbHOM
Benrpuu. Bynyan ocBoGompen 8 ampena pesoaonueit 1848 roga, on mpm-
MukaeT K Heil Bceit gymoii. I 810 He M3 AMYHHX coobpakeHuit, a NOTOMYy
9TO BTA PEBOJIONMA, B eBpomelickoM Macmirabe, O3Ha9aeT penmTeJbHBIH
war A AOCTHMMKEHMA ero 4JaaHuii, BOOAYIUEBJABIIUX €r0 B TedeHUe Bcelk
ero xusHu. Mypry ciregyer mo TOMY iKe NYTH, N0 KOTOPOMY Ilell BellMKuik
Bangecky, Gupmuii ero ydJeHuK. IJT0 OB TAMKEJNBN NYTh, €O MHOTMME
Pa309apoBaHHAMH, ¢ HAMHOHAJBHON Gopn6oit BHYTPM JarepA PpeBOJIOLHO-
HepoB. BeHrepckoe NmpaBHTeNBCTEO M NApJaMeHT, Ie PYKOBOAAIIASA POJb
NPUHAJJIEINANA CPERHUM KPYTraM BeHrepCKOTO ABOPAHCTBA, CINIIKOM HOBJIHO
cobmaroroanau oTHATH cebe OTIeT B TOM, 9T0 M HApPOJH HEBEHIEPCKOro
NPONCXOKIEHNA, HaceJaAIone Benrpuio, mMeioT NpaB0 Ha HAIMOHAJNBHYIO
#KN3HB, Ha coOcTBeHHYH KyuasTypy. Bosee roga — ¢ ampens 1848 r. mo
asrycra 1849 r. — Mypry, BmecTe ¢ ApyruMu fenyTaTaMd-pyYMEHAMN HapoOf-
HOTO cobpamma crpaun, 6opoiicAa opHOBpeMenHO M 3a mobeRy BeHrepckoid
peBoanoiu, ABaABHIelicA 9YacThio eBpomeiickoil pepomionunm 1848 ropa, u
8a HaMOHAJbHHE Hmpasa pymuH B Benrpuu. EmMy Onusm msBecTHH Hamuo-
HaJIbHbIE OrPAaHMYEHNA, BXORAMNE B HPOTPaMMY PYKOBOAMTeNell BeHrepcKoik
PEeBOJIOIMY, HO OH BEPWJ B CIUIH Hapojga M B pemokparuio. OH cumran,
9710, KOrjla yAacrcA ROOMTHCA rpasmaHCKNX HPAB, HapoOHd, NpHM NOCPeAcTBe

CROMX HPeJCTABATENEI, CWWWHH ¥ BAKOHH.
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Bcerope mocsie mpoBadga pesodionmu, Mypry apecToBaH u NpHUroBOpeH K
¢MepTHON Kasil¥, 3aTeM NOMHJIOBAH U CMEPTHAA Ka3Hb 3aMeHeHAa eMy TIOpeM-
HBIM 3aKiioueHueM Ha 4 ropa. Ilocie Tiopem Bamaxum u  deofasnpHoil
Beurpun Mypry ysHanm u raenoe TiopeMHOe 3akiiodefime radcbypreroro
camoniep:xaBuAa. Ilocae Beixoma na TioppMu Mypry okasmBaeTcd HU30JHMPO-
BaHHEIM, TAK KaK DPYMBIHCKHEe PYKOBOAWTE M B TpaHCcHIbBaHUM, IPOROJ-
dRaBUIMe JUHACTHYECKYIO INOJUTHKY M OKHAABUIME «BceX OJjiar» OT MMIepa-
TOpa, He XOTeJM KOMIPOMETHPOBaTh cedA cBA3bI0 ¢ OHBIINM (IOBCTAHIEM».
Mypry ymep B 1870 rony.

HecmoTpss Ha orpaHu4eHHOCTH CBOEro Kpyrosopa (oH He OTAaBanx cebe
oTyeTa B 3HaveHun pabouero kjacca), Mypry saBidAerca cserJoii ¢urypoit
B Ooppbe mnporuB (eofadpHOr0 BJAAEYECTBA ¥ nNpoTiR rabeOyprekoit
THPAHUM, 83 IpPaBa PYMHEHCKOI'O Hapoja.

DER REVOLUTIONARE VORKAMPFER EFTIMIE MURGU

(ZUSAMMENFASSUNG)

Anlisslich des 150. Geburtstages des revolutiondrenVorkampfers E. Murgu
hat sich die Notwendigkeit ergeben, diesen grossen ruminischen Patrioten
und Revolutiondr, dem die rumiinische Geschichtsschreibung nicht gerecht
wurde, einer Neuhetrachtung zu unterziehen.

Ein Teil der ruminischen Historiker, die die Revolution des Jahres 1848
in Siebenbiirgen behandelt haben, verurteilten Murgu weil er sich der ungarischen
Revolution anschloss und nicht mit dem von Barnut und Saguna gelei-
teten rumiinischen Nationalkomitte in Siebenbiirgen iiher die Einghede-
rung der Politik der Rumiinen in Siebenbiirgen und Ungarn in die kaiserliche
Politik der Habsburger iibereinkam. Diese Ilistoriker wollten « Inkonse-
quenzen» in der politischen Titigkeit Murgus entdecken, sie sprachen iiber
« das Ritsel Murgu », sogar iiber seinen ¢ Irrweg ». ’

Fiir die marxistische Geschichtsschreibung haben der Lebensweg und die
Téatigkeit Eftimie Murgus nichts ritselhaftes.

Murgu wurde am 20. Dezember 1805 im Dorfe Rudiria, im Bezirke dem
rumiinischen Banater Grenzerregiment unterstellten Gebiet geboren. Er
besuchte die Mittelschule zu Szeged, die Hochschule zu Pest und fristete
seinen Unterhalt durch Privatstunden. Er studierte Philosophie und die
Rechte und erlangte das Doktorat der Rechte. Schon damals schless er
sich Intelcktuellenkreisen an, die eine revolutionire Umbildung des Staates
verfolgten. Noch in seiner Jugend verfasst Murgu in’ Pest ein Buch, worn er
die romanische Herkunft der Ruminen zu beweisen versucht. Durch den
Beweis, dass die Ruminen Einheimische sind, wollte er das Lebensrecht dieses
damals verachteten und bedriickten Volkes denjenigen gegeniiber verteidigen,
die « dig historischen Rechte » als Argument anfiihrten.

Eri[iihrt nach Jassy, dann nach Bukarest, wo er vom Katheder herab
die brennenden Fragen des ruminischen Volkes zu beantworten versucht. In
Bukarest leitet er, zusammen mit N. Bilcescu, Filipescu und anderen Pa-
trioten eine Aktion, um das durch fremde Michte unterstiitzte feudale System
zu stiirzen und den Weg fiir eine freie Entwicklung des Volkes zu ebnen.
Eingekerkert, dann in npfite er als Rechtsanwalt,
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aktiv die Plinderungen und Ubergriffe scitens der Bodeneigentiimer und der
in ihren Diensten stehenden Verswaltung und setzte sich fir das ausgeniitzte und
unterdriickte rumiinische Volk ein. Er wird wieder verhaftet und schmachtet
drei Jahre in den Kerkern des feudalen Ungarn. Am 8. April durch die Revo-
lution im Jahre 1848 belreit, schliesst er sich ihr aus ganzem Ilerzen an. Dics
nicht aus persénlichen Griinden, sondern weil diese Revolution, die sich iiber
ganz Europa verbreitete, ein entscheidender Schritt zur Erfillung der Ideale
bedeutet, die ihn immer beseelten.

Murgu folgt demselhen Weg, den sein gewesener Schiiler, der grosse Bil-
cescu, einschlug. Eswar ein schwerer Weg, mit vielen Enttinschungen, mil
nationalen Kéniplen innerhalb des Lagers der Revolutionire. Die ungarische
Regierung und das ungarische Parlament, in dem der mittlere ungarische Adel
die leitende Rolle innehatte, kamen zu spit zur Einsicht, dass augh die
nichtungarischen Vilker Ungarns das Recht auf eine nationale Existenz, auf eine
eigene Kultur haben. Mehr als ein Jahr — vom April 1848 bis August 1849 —
kdmpfte Murgu gemeinsam mit anderen ruminischen Abgeordneten in der
Nationalversammlung fiir den Sieg der ungarischen Revolution — einem Teil
der europiischen Revolution des Jahres 1848 — und gleichzertig fiir die
nationalen Rechte der Ruminen in Ungarn. Er kannte die nationalen
Einschrinkungen, die von den Fiihrern der ungarischen Revolution, befiir-
wortet wurden aber er glaubte an die Kréfte des Volkes, an die Demokratie.
Er war der Meinung, dass sich das Volk nach Erlangung der Biirgerrechte
durch seine Vertreter eine neue Staatsordnung und Geselze schalfen wiirde.

Kurze Zeit nach Unterdriickung der Revolution wird Murgu verhaltet,
zu Tode verurteilt, dann begnadigt und die Todesstrale in vier Jahre Kerker
umgewandelt. Nach dem Gefidngnis in der Wallachei und im feudalen Ungarn
lernt Murgu auch die Kerker des habsburgischen Absolutisinus kennen. Aus
dem Kerker befreit, lebt Murgu isoliert; die ruminischen Fithrer in Sieben-
biirgen, die die dynastische Politik fortsetzten und «die Erlosung» vom Kaiser
erwarteten, wollten sich nicht durch den Kontakt mit einem gewesenen
¢ Rebellen » kompromittieren. Er stirbt im Jahre 1870.

Murgu, hatte biirgerliche Schoranken, die er nicht ibertreten konnte:
er erkannte nicht die Bedeutung der Arbeiterklasse. Trotzdem ist er eine
leuchtende Gestalt des Kampfes gegen die Feudalherrschaft, gegen dic
Habsburger-Tyrannei, fir die Rechte des rumiinischen Volkes.
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DINTRE ANII 1786—1830
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Pacea de la Carlovitz (1699) consacra stapinirea habsburgicid in Ungaria
si Transilvania, iar pacea de la Passarovitz (1718) extindea aceeasi dominatie
si asupra Banatului. Teritorille cucerite decad treptat in situatia de provincii
austriace, iar din punct de vedere economic sint reduse sd joace in primul
rind rolul de furnizoare de materii prime i de piete de desfacere pentru mar-
furile fabricate in Austria si Boemia. Politica de autarhie economici aplicata
de Curtea din Viena de-a lungul secolului al XVIIl-lea, tinde s dea impe-
riului forta economicd necesarad consolidirii puterii centrale st tendinielor de
expansiune teritoriala. Incercarile de reglementare a fiscalitafii pe baza prin-
cipiului proportionalititii, intensificarea exploatarilor miniere, incercarile de
a sustrage iobagimea de sub directa exploatare a nobilimii feudale, precum si
incurajarea industriei indigene si a dezvoltirii schimbului de méarfuri, urmiresg
sa transforme populatia eterogend a imperiului intr-o masi omogena de con-
tribuabili, soldati si liberi producitori §i valorificatorl de bunuri materiale.
Ele justificd nevoia existentei unui erariu bogat, care si poata sustine costi-
sitorul aparat de stat absolutist. .

Masurile amintite sint prezentate opiniei publice ca reforme luminate
acordate ¢ din marea intelegere a suveranului pentru nevoile supusilor sai».
Pentru ca sa poata fi pretuite insid ca atare, politica habsburgici cauti sa se
impuna si in educatia si mentalitatea politicd, care trebuiesa fie unitard pentru
toate nationalitatile imperiului, si conforma telurilor absolutismului. De aceea,
secularizarea culturii §i a instructiunii publice, de la 1770, se incadreazi in
seria masurilor ¢« luminate », potrivit cirora ratiunea, stiinta §i cultura sint
factorii hot#ritori in mersul fmainte al istoriei. Scoasd de sub controlul bise-
ricii, scoala devine, dupi o expresie a vremii, un politicum, o arma in mina
statului habsburgic.

Reformele scolare, Ratio educationis din 1777, pentru Austria §i Ungaria,
completate cu Norma regia din 1781 pentru Transilvania, prevedeau infiin-

tarea a trei categorii de me%nici, obligatorie, la sate;
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cu trei clase, in comune mai mari si orase; §i 0 scoald normald, de fiecare dis-
trict, cu un director §i patru-cinci invatatori . Riscoala condusd de Horia
incredinlase pe iluministii contemporani §i pe imparatul insugi 2, ¢ raul por-
nise numai din « lipsa de cultura la poporul romin si lipsa de invatatori harnici
si pricepull, crescuti in seoli mai inalte ». In consecinti, dispozitiile imperiale
din 1786 pentru Transilvania impun: «si se dezridacineze obiceiul de a se
trimite copiii cu vitele la pasune in timpul cind ar trebui sd cerceteze gcoala »,
¢s@ se trateze cu distinctiune acele comune care vor sa-si facd scoala s, §1 «si
Ii se trimitd caryi de gcoald gratuit ».

Primele carti de citire, desprinse de continutul bisericesc si conforme cu
noile directive ale educatiei civice, aparute in 1777—1778, sint opera mini-
strului de culte austriac, Felbiger 3. Ele se numesc Ducere de mind cditrd cinste
st dreptate si sint tiparite cu text paralel german-romin, german-sirb, german-
croat, german- -italian ete. %

Cmstea s1 drcptatea care se preconizeazd in aceste manuale, vadesc ten-
dintele pohuce sl sociald ale absolutismului luminat, care finea si convinga
clasele opnmate ca deosebirea dintre stapini §1 slugl, domni si da]mcl, sau
1obagl si propnetan este lasatd de Dumnezeu §1 ca cei impovarati nu trebue
sa aspire nici o data la ceea ce nu este potnvnt starii sau rangulur lor. Ca

«...fericirca nu std in bogalie, adicd in mosii intinse, in haine frumoase si
in case pompoase, nici in acareturi sau alte lucruri, pe care le vedem in jurul
nostru». Ci ¢d dimpotrivd, mijloacele de a ajunge la buna norocire sint:
« greutéijile citre starea sa cu ribdare a le purta » iar « poftele sale a le infrina » 5.
Taranul ¢« simtind greutdtile cinului sdu» sa se gindeascd cad « Dumnezeu nu
farima rinduielile facute de oameni» ci ¢i el a « osindit pre oameni la luerul
cel greu pentru ce au gregit pariniii lor cei dintfi»... « Omul poate ciuta sa-i
fie mai usor », dar numai in méasura in care « poate cu dreptate dobindi aceasta
si sd nu vateme cuiva» S,

In acelai manual se mai prevede ca fata de « mijlocirile prin care impa-
ratil procopsesc buna norocire a supugilor », acestia « boiari si oameni de rind,
ordgeni sau plugari, sint datori impreund sa lucre si s ajute sporiul fericirii
cei de obgte» ?. Datoritle supugilor cdtre monarhul lor sint repetate si dezvol-
tate in manuale purtind anume acest titlu®, pentru ca tofi cetdtenii impe-
riului sa stie cd existd numai o singurd conducere ocrotitoare. Cu alte cuvinte,
incredere §i supunere oarb# fati de conducere, pentru ¢a « milostivul §i lumi-
natul iruparat» cunoaste nevoile si suferintele poporului siu, si el gstie si
acorde lumind, culturd, drepturi §i libertati pe masura fiecarei stari.

In fapt, 1n;elegerea impératului pentru soarta nenorociti a iobagilor era
determinati de foloasele ce le putea obtine de pe urma reformelor sale. Intr-un
memoriu asupra stdrii monarhiei austriace — seris in 1765, pe vremea cind
era numai asociat la domnie — losif al Il-lea considera « populatia, adici
pistrarea §i marirea numérului supusilor, ca obiect principal de preocupare,

1 N. Albu, Istoria invd{@mintului rominesc din Transilvania, Blaj, 1944, p. 210.

® D. Prodan, Supplez Libellus Valachorum, Cluj, 1948, p. 102—143.

30. Ghibu, Din istoria literaturii didactice rominegu, Bucuresti, 1916, vol. III, p. 14.

4 Editii romino-germane: Viena, 1777, 1788, 1793; Buda, 1798.

5 Cf. Ducere de mind cdtrd cinste gi dreptate, partea 1.

¢ lbidem, partea a V-a, intitulati: ¢ Pentru starea sitenilor §i cum trebuie s se tini
oamenii de starea aceasta 3.

7 Ibidem, partea a IIl-a.

8 Editii romfnesti: Buda, 1mmﬁfommclmvwl) si 1806.



3 PREOCU PARI ECONOMICO-CLLTURALE IN TRANSILVANIA {1786—1830} 89

dupd care atit politicul cit si finantele s1 chiar organizarea militari trebuie
sd-si potriveascd dispozitiile». Dintr-un numair cit mai mare de supusi — el
vedea derivind «toate avantajele statului», care astfel: are la dispozitie
« oameni mai mulii pentru apéarare i chiar pentru a-si inmul{i provinciile », « se
face respectatl de citre prieteni §i ciutat de catre aliafi», si « dobindeste bogatii,
atit printr-o dreaptd crestere a impozitelor, cit §i prin consumatia care natural
creste proporfional » 1,

Pierderea Sileziei, la inceputul domniei Mariei Tereza, lipsise imperiul
de o insemnata parte din bogatii ¢i produse. Ele trebuiau suplinite printr-o
mai intensd exploatare a izvoarelor rdmase in interiorul hotarelor gi printr-o
noud §i mai cuprinzétoare repartizare a sarcinilor fiscale. Dar exploatarea
minierd, intreprinderile manulacturiere puteau da rezultate mai bune intre-
buintind oameni liberi, brate libere de munca; in productia agricola pentru
piatd, tehnica inapoiatd a muncii iobage se dovedea pagubitoare, iar rezol-
varea prob]emei fiscale se lovea de privilegile nobiliare §i de starea iobagilor
legati de pamint §i grevafi de sarcini feudale. Sugerate de aceste fmprejuriri,
decretele pentru desfun'garea 10b§g1e1 — la 1781 in Boemia §i Moravia, la 1783
in Carintia §i Carniolia §i la 1785 in Ungaria i Transilvania — precum si marea
operatie a cadastrului urmireau sa aduca o crestere a numarului bratelor libere
de muncd §i a contribuabililor fiscali.

Urmind politica de autarhie economica inaugurati de Maria Tereza, Iosif
~al Il-lea interzice prin patenta vamald din 1784 importul produselor straine,
iar prin rescriptul din 17872 incurajeazﬁ comertul interior §i prevede obliga-
tivitatea introducerii « torsatum de cinep#, de in si lina »; pretinde organelor
de conducere, «a lesni cit se poate chipurile §1 caile hranel, celor ce voiesc a
tral cu lucrul»... «iar pe cei lenesi cu tirie sé-i sileascd... la chivernisirea
hranei cei de cinste a lor»3. Acelasi rescript inlesnea calatoriile «in trebile
negustoriei si a aligverisului»... «in tot locul in tard, precum si in tari de
altd impéaraiie » 4. Dar oprea iesirea din tard a megterilor «cei destoinici san
a lucratorilor cu miinile, care pentru tinerea fabricilor si fiestecarei provintie
sint de trebuinta » 5.

Desi in majoritatea lor, reformele lui Tosif al II-lea au fost anulate prin
propria sa Revocatio ordinationis (1790), iar urmagii sai la tron vor capitula,
in bund parte, in faia nobilimii reactionare, nivelul economic atins la sfirgitul
secolului al XVIII-lea nu putea fi contestat.

Epoca razboaielor napoleoniene — de la sfirsitul secolului al XVIII-lea
si primii paisprezece ani ai secelului al XIX-lea — a creat o conjuncturd
favorabila dezvoltirii productiei de mirfuri si schimbului in {érile imperiului.
Nevoile alimentare ale armatelor sub arme provocau o urcare vertiginoasad a
preturilor cerealelor si stimulau tot mai mult productia de grine. Impunerea
riazbolului economic impotriva Angliei deschidea perspectiva comertului de
tranzit, cu produsele coloniale care pina la blocada patrundeau nestingherite
in Europa pe calea mirilor. In acelagi timp insa, o seama de articole de consum
devin inaccesibile pentru majoritatea consumatorilor. Drumul greu si costi-
sitor al uscatului, care ‘trece prin Tara Ronfineasca, e departe de a satisface

1 Alfred v. Arneth, Maria Theresia und Josef I1. Ihre Correspondenz. Viena, vol. 1II,
1868, p. 34k.

% Bibl. Acad. R.P.R., Sectia mss., Foi volante, nr. 689.

3 Ibidem, § 7.

4 Ibidem, § 8.

5 Ibidem, § 13, www.dacoromanica.ro
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nevoile pietei. Experiente de a introduce, de exemplu, cultura bumbacului,
sau de a ob{ine zah&rul prin alte procedee decit din trestia exoticd, se incearca
tn diferite $ari europene. In Ungaria si Transilvania, trei ani de foamete (1814—
1817), care au urmat celor de relativd prosperitate, forieaza gasirea de noi
formule menite sa faca fatd conditiilor grele de trai.

In cadrul acestor nevoi economice, guvernul de la Viena duce o susti-
nutd politici de trezire a interesului pentru cultivarea rationald a pamin-
tului §i pentru introducerea si impadmintenirea unor culturi de plante si
industrii neexperimentate sau mal putin cunoscute in cuprinsul hotarelor
imperiului.

O adeviiratd campanie de propaganda incepe in rindurile $ardnimii prin
tipdrirea de carti speciale agrotehnice, difuzate fie ca manuale scolare, fie ca
simple car{i de popularizare. Seria lor e completata de «orinduielile» sau
« povdfuirile»* guvernului, impuse de nevoile locale ale momentului. De
exemplu: povdjuirea pentru tibdcirea pietlor dobitoacelor moarte (1786) ;
invdjdtura pentru combaterea gdlbezii la oi (1787); « mestesugurile pentru
cura;Lrea grinelor de neghind gi tdciune» (1788); sau: «recomandarea consu-
mdrii radacmu de plantd numitd pitd tdtdrascd sau pdtoancd.. asa de hrdni-
toare, cit in vreme de lipsd numai cu aceasta pot tréi oamenii, un ddrab de
vreme lungd» (1815): «invdfdtura economiei (cultivirii) poamelor de pdmint
— crumpenii — st folosul lor» (1845); sau in sfirsit «indreptarea, in ce chip
se poate intrebuinta ghinda spre hrand oamenilor in loc de bucate» (1816)
etc. Datele ultimelor trei ordonanie coincid cu anii de foamete care au secerat
atitea victime in Ardeal, 1 in care se atestd ci o parte a populatiei a mincat
pline ficutd cu buruieni sau coji de fag méacinate 2

Cartile de economie, in majoritatea cazurilor sint traduceri sau adaptiri
dupa tratate {ranceze si germane, datorite prodigioasei activititi depuse de
agronomul si profesorul de stiinte naturale de la Universitatea din Pesta,
abatele Ludwig Mitterpacher (1734—1814). Ele apar concomitent, ca editii
oficiale, in mai multe limbi ale imperiului: germani, maghiara, sirba, ceha,
romind etc. Traducatorul este adesea anonim, dar textul traducerii este mai
clar si mai pe intelesul poporului, decit acela al manualelor de educatie civica
de care am amintit la inceput. Prima categorie o formeazi aga-numitele « Eco-
nomii de cimp », prin care la acea vreme se intelegea «invititura care arata
cum trebuie lucrat pimintul ca si sporeascd, care ne sint spre hrani, spre
finbraciminte, spre folosuri»3. Celelalte cir{i de popularizare contin indru-
miri teoretice §i « cuprinderi practicesti » despre « sddirea bumbacului» (1810),
« prasirea pomilor» (1812), «invdfatura de a face sirup si zahdr din mustul
tuletlor de cucuruz» sau «din mustdreaga de jugastru» (1812 si 1813), precum
§1 « despre agonisirea vifel de vie sau mdiesiria de a face vin, vinars §i ofel»
(1813); despre « cresterea frdgarilor » i « cultura viermilor de mdtase » (1823),
si deqpre « cultura tabacului» (1823) s1 a « cinepei» (1828) 4,

Prefetele care insotesc aceste carti vorbesc despre «pﬁrinte§ti]e purtari
de grije ale impératului » pentru tarile sale si mai ales despre multiplele foloase
pe care le-ar realiza, in primul rind, cultivatorul. Se sus{ine bundoard c# ¢« ago-

1 A, Veress, Orinduicli rominesti vechi tipdrite in Ardeal (1744—1848), Bucuresti,
1926, 30 p.
% I, Toth Zoltan, Miscdrile fdrdnesti in muntii Apusent pind la 1848, Ed. Acad. R.P.R.,
Buc., 1955, p. 189.
3 [chal] Povdtuire cdire economia de cimp, Buda, 1806.

¢ Datcle cuprinse intre pyypwevedatOromanieait® pentru traducerile rominegti.
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nisirea cea mare a pomilor e gata apérare asupra lipsei §i a foametei» si c
«pentru aceea in multe {inuturi ale imparaiei cu multa dobinda este intre-
buintatd ». Sau ca « agonisitorii de pamint mare suma de bani fac din vinzarea
poamelor celor verzi §i celor uscate, iar vinul §i vinarsul cel ficut din poame,
lungd vreme se poate tinea si fard de nici o paguba a se purta departe»...
« Ce bine dara ar fi, o buciatea din pamintul vostru si o intoarceti spre dobinda
aceasta. Acest ci‘etig de bani al vostru vara si toamna va cidea foarte bine
atunei, cind avetl cea mal mare lipsi de bam, ca sa platifi lucratorii pamin-
1ului, si me§teru, precum si portia si alte datorii ale voastre! Ci numai atitea
poame de afi agonisi, cite sint de lipsd pentru casa voastréd, si incé cili bani
ali cruta!l » 1, Prevenind o eventuali opozitie sau indiferenta din partea tara-
nimii cu mai modeste mijloace de trai, care ar pretexta c¢i «un domn multe
de aceste poate face, care un agonisitoriu de pamint nu le poate implini; noi
avem lipsd de pamint spre a agonisi bucate, unde dard vom mai sadi pomi?
Unde s& luam banii cei multi, care sint de lipsa spre aceasta cheltuiala. .. noi
agonisitorii de pamint nu sintem gradinari i nu pricepem la pomi», oflcia-
litatea rdspunde: «...Domnii sint strimtorati a le lucra prin altii, §i arareori
sint aga fericiii, cit s& dea de oameni harnici §i priceputi; carii voi insusi gi
in dar le puteti [face], acele, domnii cu cheltuiala si cu anevoie lipseste sa le
implineasca... » 2,

Pentru a stavili iesirea din t{ard a importantelor sume de bani care se
cheltuiau pe lux §i pe stofe bogate, guvernul ia misuri de promovare a industriei
de fire prin cultura vicrmilor de métase, acordind chiar inlesniri §i ajutoare
materiale pentru antrenarea jaranimii. Prin inspectori §i funcfionari anume
platiti, se punea gratuil la indemina taramlor puletu de duzi; saminta de
viermi de mitase le era oferita la prefuri mici, iar vinzarea firelor le era asi-
gurata. Carti despre cresterea duzilor i cultura viermilor de matase apar inci
din 1805, atit la Viena cit si la Buda, in redactarea aceluiasi Mitterpacher.
Editii in diferitele limbi se repeta intre 1805—1839 de cite doua 3, trei si chiar
cinci ori% In ce priveste stimularea cultivirii m:todice a cinepei, guvernul
pretinde nobilimii si dea pilda taranului, prin innoirea sistemelor de lucrare a
pamintului. ¢ Numai o mici parte de loc, din cele mari §i alte parti de pamint,
care {in cei Bogati si de mare neam Birbati, cu intreaga luare de seama, si cu
adevaratd intrebuiniare despre lucrarea pamintului spre aceea de s-ar intre-
buinta ; numai o mica suma dintre acele nenumirate cheltuieli, care spre luzus
(fimbuibare) in orasele cele mari si cetdti se cheltuiesc, numai zic, o micid suma
de s-ar lua, si spre acest folositor scop de s-ar intrebuinta, ce nepretuita ar
fi pilda lor » 5. Tot astfel si o modernizare a sistemului de cultivare a tabacului,
« poate aduce- pentru lucratorii din tara ungureasca §i Galitia », ¢ mai buna
s1 mal multd tabaci, si al lor venit de bani se va putea inmulti» 8.

1 frl;valcitura pentru prdsirea pomilor, scrisi de Haintl Frantise, Buda, 1812, prefata.

2 Ibidem.

3 Invitdturd despre cultura sau cregterea frigarilor gi a viermilor de mdtasd, de Arhi-
mandritul Ludvig Miterpaher. In Buda, la cr. tipografie a Univ. din Pesta, 1823; ed. a
1[-a, 1889, v. §l Cultura bombifelor sau invdfdtura despre finerea ;n cregterea omzdelor sau
goangelor de mdtasd . .. tradusi dupd Manipulafia cea mai noud i indreptatd & Domn:
losif Blascovici — al culturei mdtasei Director ... de Ioan Thomici, Buda, 1823.

¢ Traducerea maghiard s-a tipdrit in 1805 1813, 1826, 1830, cf. Szinnyei Jozsef,
Magyar ir k élete és munkai, Budapesta, vol. IX, 1902 sub: Mltterpacher.

8 Ineddturd despre cultura sau lucrarea cinepei, Buda, 1828, prefata.

8 Inedgdturd pentru lucrdtorii de tibacd in Tara ungureascd §t Galijia, Buda, 1823,

prefata. www.dacoromanica.ro
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Carile de popularizare a culturii bumbacului §i a fabricirii zahirului
destinat sd fnlocuiascid pe cel importat din India, apar intre 1808—1813.

Experiente de impamintenire a culturii bumbacului se semnaleazd spo-
radic, si inainte de 1806, in diverse regiuni ale Frantei (Languedoc, Provence,
Roussillon), in Italia, Saxonia, Austria si chiar in Ungaria *. Se pare insa ca
tn multe locuri incercarile au fost ncizbutite, deoarece la succesul unei astfel
de plantatii contribuie in primul rind solul §i clima.

Primul tratat asupra culturii bumbacului apare in Franta, la 1808, dato-
ritd lui Ch. Ph. Lasteyrie. Cunoscutul agronom francez se ocupa in capitole
separate despre posibilitdjile si mijloacele de a aclimatiza acest arbust in
Frania, despre cultivarea lui in diferite téri, si despre proprietafile si avan-
tajele economice, industriale si comerciale ale bumbacului. Dupa doi ani in
1810, cartea apare §i la Buda, in versiune latineascé, prescurtatd si adnotata
de abatele L. Mitterpacher. Aceastd noud prelucrare a octogenarului profesor
de la Universitatea din Pesta este tradusa in acelagi an 1810, in limbile romina,
cehd, maghiarad si slovacd. Editia romineasca? e semnalala in Bibliografia
romineascd veche, si descrisa de A. Veress in Bibliografia romind-ungard, dupa
un exemplar aflator in biblioteca Universititii din Budapesta. In cele 45 de
pagini ale editiei prescurtate, Mitterpacher insistd numai asupra regulilor de
observat la cultivarea bumbacului.

In ce priveste extragerea zaharului din sfecld, desi primele rezultate
favorabile fusesera anuntate in 1800, de catre chimistul Achard de la Berlin,
prima fabricd de zahar se semnaleazia abia in 1805, in Silezia pe mogia baro-
nului Koppi, de linga Strehlen. Efectele razboiului economic napoleonian stirnesc
tot mai mult interesul pentru zahirul indigen. In 1809 A. A. Parmentier
publica la Paris a doua editie, revazuta si amplificatd din Instrucfiunea asupra
siropurilor st conservelor de struguri destinate a tnlocut zahdrul in principalele
intrebuintdry din economia domesticd 3. Industria zaharului de sfecla se dezvolta
mai ales in ducatele de Frankfurt si Magdeburg.

In imperiul Austriei, experientele franceze (Parmentier §. a.) sint adoptate
numai in ce priveste ¢ miestria de a prepara vinul, vinarsul si otetul» din
struguri 4. Tn schimb, se incearci popularizarea modului de a extrage zaharul
din sucul dulce al pomilor, sau din tulcii de porumb 5.Agronomul austriac
Joh. Burger (1773—1842) se dedicase cultivirii porumbului pe propriul siu
domeniu. Rezultatele numeroaselor experimentari ficute le consemnéaza in

1 Ch. Ph. Lasteyrie, Du cotonnier et sa culture, Paris, 1808, p. 2—3.

* [nvdtdtura lui Caro] Filibert de Lastreyrie, despre sidirea bumbacului, pe scurt intoc-
mitd §i cu insemndri iluminatd de Abbatul Ludovig Mitterpaher. In Buda, la criiasca
tipografie a Univ. Unguresti, 1810, 45 p., cf. A. Veress, Bibliografia rom.-ungard, Bucuresti,
vol. 1I, 1931, p. 177.

3 A. A. Parmentier, Instruction sur les sirops et les conserves de raisins destinés a remplacer
le sucre dans les principauz usages de l'économie domestique. Nouvelle édition. Paris, 1809,
XV 4+ 310 p. — Editia I-a 1808; editia II[-a 1810.

4 L. Mitterpaher, Summarium tractatus de vitis cultura et arte parandi vinum, crema-
tum et acetum auctoribus Chaptal, Rozier, Parmentier, Dussieuz, ex galico latine redditus per
J. voltiggi. Revidit opus adjectisque notis illustravit .., Budae, 1813. — Traduceri: germani
cehd si romina 1813; maghiarda 1815, 1818 ; sirbi 1818, 1823. (Modelul francez apiruse la
Paris in 1801).

® in anul 1812 se tipireau la Buda, doud traduceri rominesti: 1. Invditdtura de a face
sirup gi zahér din mustul tuleilor de cucuruz dupd ce s-au cules cucuruzul de pre el. Intocmita
de ﬁ Ioann Nep. Neuhold, 24 p; si 2. Pentru facerea zahdrului din musldireatd de jugastru,

(dupa prof. A. L. Mikan), 43groryy dacoromanica.ro
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doua studii }, publicate la Viena intre 1808—1812. Cel de-al doilea studiu este
consacrat exclusiv diferitelor «incerciri de a obtine zahir din sucul plan-
telor ce se cultiva in cuprinsul imperiului ». Mitterpacher, la Buda, il rczumnia
si dupéd brogura acestuia din urma se traduce apoi in 1813 in celelalte limbi.
Rasfoind textul rominesc al Disertatiet lui loann Burgher despre zahdrul carele
din must din tulel de cucuruz gt de jugastru se face, constatim preocuparea
Cancelariei de la Viena, de a gasi procedee ale ciror rezultate sd echivaleze
cu cantilatea «cit poftea pind acum intrebuintarea». Dupad calculele lui
Burger se prevedea ca pretul zaharului « cel de acasa » va fi egal cu cel importat
mai demult din India, «cind volnice era negufdtorilor deschise mdrile». Expe-
rienicle au dovedit cd la un jugar (de 1600 stinjeni 2), din 22.400 de punti
de tulei, la tescuire se scot 10.080 punii de must, din care la rindul siu se
pot obtine girca 840 punti de sirop. Acest sirop Jasat din toamn4 pina in aprilie
se cristalizeazd intr-o masa virtoasd, care, asezatd spre solidificare in pilnii
acoperite cu Jut umed, ia forma pilniei si devine zahidr gluconic.

Sistemul de a obfine zahdr din mustul de jugastru?2 este recomandat
dupda moda Americii de Nord. In Europa, primele experienie s-au facut -intre
1796—1800 la Berlin, si pe baza lor s-a constata® ca zaharul se obtine cu mai
putine complicatii decit cel din mustul de tulei: « Din 40—50 jugastri, in loc
aproape de casa saditi» economului de cimp « nu-i va lipsi puterea de a
gati... atit zahdr cit polteste trebuinta casei». Se pare cd printul von
Dichtenstein si contele Zichy s-au incumetat sa prelucreze acest soi de zahar
in fabrici anume create, deoarece in brosura menfionati sint dati amindoi
ca exemplu pentru « mesterii de mai mari locuri ».

*

Cu toatd politica de centralizare economicd pe care incearci si o impuni
Viena, noua conjucturad creatd in imperiu, prin inlesnirea accesului in scoli si
mestesuguri §i prin indemnurile de mirire a productivititii i a consumului
promoveazd o ingrosare a categoriilor sociale libere §i printre rominii din Transil-
vania. Se inmulteste numarul negustorilor, al functionarilor si al nobililor, precum
si al preofilor si invatatorilor, in genere al intelectualilor, care impreund cu
categoriile libere dinainte formeazi, prin exponentii lor, pitura conducatoare 3.
Aceastd paturd cuprinde elementele de bazi ale viitoarei burghezii rominegti,
care insd nu este unitard nicidin punct de vedere politic, nici economic; nu
se bucurd nici de egalitate politica, sociala §i economicid cu nationalitatile
din Unio trium natinoum. De aceea, pe de o parte, ea se striduieste si fie
recunoscutd ca «natiune» egald in drepturi cu celelalte nationalitii, pe de
alta parte, imbratisind programul economic initiat de guvern, va lupta prip
scris pentru cucerirea de pozifii economice. Scopurile urmarite sint, fireste,
diferite: pentru o parte din asa-numita «inteligen{d », interesele scontate sint
de a-si deschide drum propriei ascensiuni; o alta categorie,ajunsd protagonista
in viata politicd a statului, cauti s& se mentina in respectul orinduirii existente ;
dar sint §i din aceia, care, in spiritul curentului iluminist, urmarind perspecti-

1 Joh. Burger, Abhandlung ueber die Naturgeschichte, Cultur und Benutzung des Mais.
Viena, 1808 si 1811; — Idem, Versuche ueber die Darstellung des Zuckers aus dem Safte
tnlaendischer Pflanzen, Viena, 1812.

3 Jugastru sau giugastru, nume popular dat unor specii de artar. (Din Acer campestre
se fac jugurile). ’

3 D. Prodan, op. cit., p. WNFRdacoromanica.ro
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vele imbunatatirii vietii sociale §i a ridicarii nivelului de trai, depdgesc limita
intereselor egoiste,

Posibilitatea mai larga a tiparului acordati in 1781 si intreaga literatura
agrotehnicd oficiald constituie pentru aceasta 1ntehgent§ un indemn si un
prilej de a scrie §i tipari carti speciale de economie si industrie casnica, prin
care si combata rutina gi sistemele de viald practicd a siteanului, sau de a
populariza noile inlesniri de culturd si mestesuguri create pentru popoarele
necatolice din imperiu. Sfaturile gospodaresti si de ridicare a maselor din
bezna inculturii depdgesc ¢ontfinutul strict al cartilor economice si se
reflectd in mai toate puhlica;ii‘ie rominesti ale vremii: in prefetele manualelor
de scoald, in prefetele cartilor populare sau in cartile de medicina; se resimt
in interesul pentru cirtile de geografie, strabat in predicile din biserica san
constituie subiecte de inspiratie poetica.

Gh. §incai sau Petru Maior, care si-au consacrat ostenelile dezgroparii
trecutului strdmosilor si dovedirii originii romane, pentru a justilica reven-
dicarea drepturilor si libertatilor suprimate, sint in acelasi timp §i povatuitorii
{aranimii, pe care tind si o lumineze §i si o indrepte pe o cale economica
si culturald mai buna.

Intre manuscrisele ramase de la Sincai, de exemplu, se afld un volum
lntltu]atlnva;atum fireascd spre stricarea superstifier norodului, care pare sd
fie o traducere din Physica lui Hellmuth. f’n ea, autorul ¢« descopere si zbi-
ciuieste mestesugurile, siretenia vriijitori]or si ingelatorilor, care in multe
chipuri insald §i duc in ratécire pe cei superstitiosi si nepriceputi» L Tra-
ducerea com}me multe observajii personale ale lui $incai, descoperind prin
aceasta o altd laturd a preocupérilor sale 1lumlmste, interesul pentru stiintele
naturii §i aplicarea lor la conditiile locale de viata 2. In 1806, Sincai tipareste
la Buda, fard nume de autor, Povdtuirea citre economia de cimp spre -folosul
seolilor rominegti.

Eruditul Petru Maior s-a coborit ca preot si gospodar in mijlocul {ara-
nimij, romine din Reghin, unde a putut constata ca principalul factor care
contribuia la cregterea mortalitajii printre copiii satenilor, era gradul de incul-
turd care se suprapunea staril materiale inapoiate. De aceea foloseste predicile
la morti, ca un mijloc optim de a face educatia parintilor, dindu-le invataturi
de felul cum sa-si creascd pruncii 3,

Pe de alta parte, doctorul Ioan Molnar-Piuariu, pacificatorul de la 1784,
care gisea « vinovat poporul pentru faptele sale revoluponare », se aratd gata
a-1 indruma §i a-i arata aspiratiile citre care trebuia si tinda ca sé nu mai fie
considerat de guvern tulburatorul ordinei existente. Chiar inainte de revolutie
— intr-un memoriu adresat in 1782 guvernului — doctorul Piuariu semnala ca-
renta scolilor poporale in Transilvania §i cerea sporirea numarului lor, dupa exem-
plul celor din districtul graniceresc banitean.t In 1785, tipareste la Viena
Economia stupilor, prima carte care imbratiseazd un sector din cimpul larg
al vietii practice. Ea constituie §i primul exemplar din publicafiile transilvane

1023, 1 Dr. TIacob Radu, Manuscriptele bibliotecii episcopiei gr. cat. din Oradea-Maye, Bucuresti,
p- 10.

2 Al. Borza, Prima istorie naturald romineascd, in ¢ Transilvania s, L1I {1921), p. 825—836.

3 Didachii adecd invdtdturi pentru cregterea fiilor, la ingropdciunea pruncilor mori, culese
de Petru Maior de Dicio Sin Martin, Buda, 1809, 139 p-

4 1. Lupas, Doctorul Ioan Piuariu-Molnar. Vieafa gi opera lui, 1749—1815, Bucuresti,
1939, p. 7—8 s5i 27—28. Ci. §i Teate privind dezvoltarea gindirii soctal-pohuce in Rominia,
Buouresti, E4.'Ace *. RP-R ni{ywediféoféinanica.ro
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cu caracter economic, care de altfel precede seria celor oficiale; a doua editie
apare la Sibiu, in 1808, sub titlul Povdfuire cu prazis cdtre sporirea stupilor.
Incearca, fara succes insi, si scoatd §i un ziar consacrat economici rurale si
destinat téranului, intitulat « Foaie romind pentru economi» (in documentele
oficiale: « Wallachische Zeitung fiir den Landmann »). Pentru infiintarea lui
(1789—1790) se pare ca ar fi conlucrat si Radu Tempea si Aron Budai, fra-
tele poetului 1. Tot doctorul Molnar tiparegte la 1788 la Viena, dupa medelul
lui Clain, o gramatici romini pentru germani, menitid si serveasca atit filo-
logului, cit s1 omului de afaceri, deoarece « afacerile reclamd in mod necesar
cunostinta unei limbi care e limba aproape cea mai raspinditd» in Ardeal,
Banat s Partile ungurene 2.

In afard de aceste figuri bine conturate ale epocii, o pleiada intreaga de
¢ rivnitor: spre binele natiei» rdspund prin scrisul lor acelorasi straduinte de
desteptare a poporului i de trezire a constiintei nationale.

n 1794, D. lercovici, translator in marele principat al Ardealului, tiparind
Alizdndria la Sibiu, « prin indemnarea si cheltuiala d-lui Kyr Symeon Pantea
din Sélciua de Susy, ia atitudine hotaritd impotriva nepasérii rominesti faté
de noile inlesniri spre culturd §i mestesuguri. « Rogu-ma tie, cetitoriule. ..
socoteste §i judecd acuf ce vor zice neamurile celelalte . . . de neamul nostru? »
cad «neamului rominesc stau acum toate invataturile slobode, adecad scoald
latineascd, ungureascd, nemteascd si alte megtesuguri stau deschise inaintea
ochilor neamului rominesc, §i tot se sfiaste a se adapa cu invatitura lor, ci
zace in lenevia sa, ca viarmele in putregaiul siu ». Tot el continué §i raspunsul:
« Stiu cd vel zice, cetitoriule, ca sint cupringi copiii rominilor cu alte nevoi
si nu pot invéta carte, insd eu la aceasta am a-ti raspunde, cd desvinovarea
unuia ca acesta numai din prepusul omului celui lenes porneste. .. »

La 1807, Grigore Obradovici, directorul scolilor rominesti din Banat,
traduce ¢« spre mare treabd a plugarilor celor rominesti»: Carte de indemind
pentru orinduita economie, lucrarea pamintulut gt pentru plimddirea gt pdstrarea
vitelor gt a pdsdrilor celor casnice. Sfaturile din prefata care insoteste aceasta
lucrare, infatiseaza puncte clasice din orice program economic burghez. Sint
un indemn de imbunititire a economiei rurale §i a industriei casnice, prin
combaterea lenei si a traditionalismului retrograd: « Lasati-vA oamenilor! de
vorbe slabe si scunde, care avetfi obiceiul sa zicefi: aga au trait batrinii, asa
vom tradi si nol — cici aceste sint vorbe ale oamenilor celor prosti, intunecati la
minte, celor silbatici, varvari, celor lenosi, §i a celor ce tot ce pute le ami-
roase ». « Adunati-vd la un loc cite cifiva vecini: §i unul sd va ceteasci
ceva,... de vi se urdgte cetania svatuiti-vd ... cum veti direge §i ingrasa
cimpurile voastre, cam veti infrumseta si imbuni dobitoacele voastre; cum
veti abate vreo apd, carea vd ineacid cimpurile §i casele; cum veti zidi si dupa
care forma veti face casele voastre, ca si va fie mai vederoase, $i sdnatatii
mai pasnice; cumn vell indrepta si curdti ulitele si alviile voastre; cum veti
trage santuri pre dinaintea caselor voastre, si veti umplea cu prund si cu nasip
ulitele si drumurile voastre, cum veti sidi pre dinaintea caselor voastre duzi,
si cum se vor invita fameile si fetele voastre a tine viermi carii fac matasea,
si cu dinsa vor imbunitifi pinzele §i tesdturile lor; cum veti seca biltile cele
de nici o treabd, care sint pre linga si prin sate, §i care cu vapura cea mputiti
otravesc si cu epidemie incintd aerul, din care se scornesc §i izvordsc boale multe

1 D. Popovici, La littérature roumaine a-'époque des lumiéres, Sibiu, 1945, p. 279.
? Deutsch-Wallachische Spww, i
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st ucigiitoare oamenilor i dobitoacelor, si cum veli imbunatiti intru toate econo-
mia casei voastre. Deci dupd ageasta sé va svatuiti cum veti direge portul vostru,
a fameilor voastre, ca sa pard mai bine pre trup, si si-1 apere de citrd asprimea
frigului §i de citra arderea soarelui; mai pre urmi sia vd voroviti §i despre
frnbunatatlirea mintii, a injelegerii §i a sufletului: cum veli face scoale bune
pentru prunci §i pentru fete 5i cum veti face platd buna si hrana pentru inva-
titori buni, i si datl pruncii §i fetele la scoalid: deci cum veli face si infrumseta
besearica lui Dzeu, bine a o ingradi si a o cerceta: cum veti dobindi preot
bun si invatat, §i cum veti hnbunatati plata si omenia lui. Aceste sint svaturi
si vorbe despre care trebuiaste si vi voroviti, §i daci v-ali vorovit a le face
s va apucati!»

Adresindu-se cititorului « fie de ce stare va fi: preot, invititlor, doinn, dire-
gitor, maistor sau plugar» autorul cautd si trezeasci in acesta un sentiment
de mindrie, care sa-1 faca si aspire in acelagi timp la -emanciparea nalionala.
11 sfatuieste sd adune ¢ pre lingd sine pre siteni §1 vecinii sii » §i sa-1 indemne
« 53 caute cum triiesc vecinii lul nemtii §i sirbii: cum ei iardsi plugari fiind,
sa hranesc, si adapi, s& finbracé §i lacuiesc mai bine ».

In acelasi an 1807, poliglotul preot Nicolae Horga-Popovici din Seleus-
Arad scrie ¢neamului pentru mergerea inainte, sfatufi moralicesti §i istorii
de tot soiul, filndead cu adevirat acest neam, adicd rominii, cu invatatura nu
iaste patruns, dar de s-ar deda pre incet, dupd cum prea iniltatul Impéaratul
nostru pofteste, cu adevarat in urmarea altor neamuri cu toate invataturile
ar fi impodobiti si mergerea catre fericire si-ar indrepta, ... la mestesug de-
prinzatori, la negutatorii ispititori §i la citanasag credinciogi...» L,

Daca doctorul Vasilie Popp scrie in 1820, Despre apele minerale de la Arpdtac,
Bodoc gt Covasna gt despre intrebuinfarea aceloragi in deschilinite patima,
o [ace pentru ¢ binele comun » §i nu pentru «slava sau cinstea de a se vedea
si el imbracat », « De vream vina aceasta — precizeazi el in prefatd — scriam
eu Alexandrii, agathanghele si infruntari asupra jidovilor; carti cu adevarat,
intru acest veac luminat care mai mult intunecad decit lumineazi mintea ».
Teza sa de doctorat publicata in 1817 la Viena, Despre inmormintdrile la romint,
o scrie tot pentru binele comun al natiei, descoperind unele superstitii §i
combitindu-le, desi era convins «cit e de greu a combate greseli generale si
mai cu seami acelea care apartin religiei ». « $1 nici nu cred — adauga el — ¢a
m-am apucat de o treabd cu totul nefolositoare, deoarece chiar aceste inmor-
inintéri, in cazul cind nu se fac bine, provoacd alte inmormintari» Piacat
numai cd aceastd prima incercare stiintifici in domeniul folelorului rominesc
a fost redactatd in latineste $i nu a putut pitrunde in mijlocul acelora pentru
care era scrisa 2

Imbinind arta cu utilul, Vasilie Aron, in 1820, se inspira din Georgicele lui
Virgiliu si scrie poezia despre « Anul cel médnos » care « cuprinde in sine §i lucruri
moralicesti atirndtoare spre alijarea stridaniei in rindul economiei ».

Tntre timp si pregatirea invatatorilor era alta decit cea dinainte cu 20—25
de ani. La 1790 luase fiintd un seminar teologic si normal pentru invatatori
la Timigoara, iar la 1812 se deschisese Preparandia din Arad. « Noi simlim
ca o culturd mai inaltd iaste condilia a bunei noastre stiri cetalcnesti », observa

I N. Horga-Popovici, Oglindé ardtatd omului infelept carea cuprinde in sine vechile
intimplari cu pildd aduse . . ., Buda, 1807, prefata.

L e, Vi 5 ooy GRGOHORBRIGH ™ 7 1"
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in 1818 autorul manualului de pedagogie si metodici pentru invititori 1. Pro-
grama gcolard este alta decit aceea de la sfirsitul secolului al XVIII-lea. Fara
a se dispensa de Ceasloy si Psaltire se constatd preocuparea de a corespunde
realitatilor si nevoilor practice. Pe lingd manualele de economie casnicad, in
scoli se invatd « Regulile de cdpetenie pentru intocmirea o tot felul de scrisor
— contracte, tocmeli, obligafii, modele de jurnal sau ziar economicesc, sau
al diregatoriului etc.», « ce sint in viata societitii omenesti, la multe intimplari
de lipsa». Aceastd ¢ epistolografie», scrie profesorul C. Diaconovici-Loga,
«aratd cum trebuie un neam si paseasca la invataturi frumoase in scoli, la
mestesug §1 maiestrii folositoare care aduc neamului stralucire si prin care alte
neamuri au inaltat cornul numelui sdu...»2
Profesorul, mai tirziu protopopul Ioan Thomici din Caransebes, populari-
zind sprijinul pe care il acorda guvernul in ¢« cultura bombitelor » (viermii de
matase), foloseste prilejul pentru a indemna’ pe romini la aceasta ¢« agoniseald
usoard §i cu bunid dobinda impreunatad», cici «casnicul acela, sau oricare
locuitor al tarii, carele nu ar pune la socoteala o agoniseald asa buni ca aceasta,
din carea incai sarea cea trebuincioasi, portia, sau o parte din cheltuielile
de lipsi ale casii s-ar putea plati; acela cu insasi fapta ar aréta ca laste om
lenos si nebigator de inmultirea averilor sale si_ de pofta cea bund a binevoito-
rului monarh al tarii » 3. In acela;‘»l an publica si Cultura albinelor, pe care chiar
din foaia de titlu a cartii o recomandd ca pe un mijloc de imbogatire si
fmbelsugare. « De la 25 de matce bune, intr-un timp de mijloc, bun pentru albini
o sutdl; iar intr-unul bun si minos de miare, doud sute de [lorints, in bani de
conventie se poate capata, i toate matcele iarasi intregi $i in buna stare raminea ».
Sfaturile pentru agonisirea de capital vor deveni obiectiv de atins pentru
literatura transilvand de dupa 1830, reprezentatd in special prin Petru
Lupulov. Aceasta litératura se dezvolta paralel cu migcarea economisirii prm
cdoperatie, care std la baza primelor institute de credit sisesti §i unguregti
din Ardeal.
*

Se naste acum intrebarea, cit de numeros era publicul cititor al cartilor
amintite g1 care era sfera lor de raspindire. Cu alte cuvinte, in ce masurd
miscarea de inviorare economica §1 culturald, stirnitd in rindurile spiritelor
iluministe ale rominilor din imperiu, a reusit si contribuie la crearea temeliei
necesare luptelor Jpentru emanciparea nationala.

Din datele spicuite in acelasi material bibliogralic al epocii, reiese ¢i ordo-
nantele guvernulul, deci 1 cele economice de care ne-am ocupat, se tlpareau
intr-un numar pornind de la 500 pina la 4 000, chiar 4 700 de exemplare si ca
erau expediate autoritatilor judetene si comunale spre a fi afisate pe pereti
sau citite in biserica si in bilciuri, poporului 4 De exemplu, ordonanta guver-
nului ardelean din 1814, care prevede obligativitatea vaccinarii impotriva
varsatului, redactati in forma de predici — incepind cu « In numele Tatalui. ..
Amin », si cu citate din evanghelisti, este multiplicata in 2 000 de exemplare.

n urma unei noi dispozitii oficiale din 1823, Samuil Vulean infilisa el msu§1
fntr-o alti pastorald, urmarile hidoase ale acestei plagi, si comhatea neincre-

! Manuductor pentru invdfdtorii sholasticegti sau indreptare cdtre cuviincioasa implinire a
dregdtoriei invdfdtoresti, Buda, 1818.
2 C. Diacunovici-Loga, Epistolariu rominesr, Buda, 1841, p. VIL.

8 1. Thomici op. cit., 1823, prefata.
¢ Cf. A. Veress, op. czt passim.
www.dacoromanica.ro
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derea norodului in eficacitatea vaccinului, care impiedica astfel «stergerea
de tot din tard a varsatului celui stricitor a frumusetii $i sanatatii trupului».
Preotii, la rindul lor, trebuiau si citeascd aceasti pastorala in bisericd, nu
numai de doud, trei ori pe an, ci ori de cite ori se prezenta ocazia. Invatatura
despre cultura cartofului, din anul 1815, s-a tras in 4 000 de exemplare. Alte
patente monetare, din 1812, care anuntau preschimbarea monedei sau pre-
lingirca valabilita{ii celei vechi, sint livrate de tipograful Petru Barth din
Sibiu in 2 000 de exemplare, iar amnistia generali din 2 martie 1806, prin care
Francisc al II-lea prelungea termenul de prezentare a dezertorilor, se tipareste
tot la Petru Barth, in 4 700 de exemplare.

Cheltuielile de tiparire a publicatiilor oficiale cideau in sarcina statului,
asigurind prin aceasta un venit permanent §i sigur tipografiilor. Deci, tirajul
cartilor agrotehnice care erau editii oficiale, putea oscila §i el de la volum la
volum intre cel putin 500 pina la 2 500 exemplare.

Pentru cartile provenind din initiative particulare, cheltuielile erau aco-
perite, cind de cite « un iubitor de natie» ca ¢« Cinst. Radu Verzea, paroh al
Satului Lung din Sécele », care plateste costul Gramaticii rominegti a lui Radu
Tempea din 1797, sau « Kyr Symeon Pantea din Silciua de Sus» care oferd
suma pentru tiparirea Alizdndrie din 1794 la Sibiu, cind de vreun ¢ mare
negutitor §i cetatcan» din Brasov, Pesta, Buda, Timigoard etc., mentionat
intotdeauna pe foaia de titlu, sau distins cu cite o dedicatie laudativi pe prima
pagind a cartii. De exemplu: 1) in 1813, Jupin Logofet, negutator §i cetatean din
Timigoara, sustine cheltuielile pentru tiparirea la Buda a Indreptirilor moralicesti
tinerilor foarte folositoare; 2) Nicolae Roja cetitean $i mare negutitor din
Pesta, condeputat al Fundusurilor Sc. Rominesti lasa sa se tipireasca in 1815,
la Buda, pe cheltuiala sa, Versurile inchinate de Naum Petrovici, inspectorului
scolar Uros Nestorovici; 3) Nicola Nicolau ! din Bragov plateste tiparirea Calen-
darulut pe 100 de ani, la Buda, in 1814. 4) Lui i se datoregte §i aparitia Ghéo-
grafiei sau scrierii pamintului, in 2 volume, la Buda, in 1815 2; 5) Acelasi Nicola
Nicolau traduce 1 tipareste in 1819 la Buda, pe cont propriu Plutarh Nou,
suu pe scurt scrierea viefilor celor mat vestiji barbafi si muiert a toate neamurile,
dupé Pierre Blanchard. Aceastd carte — scrie traducdtorul ei in prefatd —
«care de toate natioanele cele desteptate» a fost pretuitd si ¢« pe osebitele
ale lor hmbi intoarsd » nu putea rimine netdlmicitd tocmai in ¢ una din cele
mai vechi limbi ale Europei ». Din multele exemple care s-ar mal putea aduce,
precizdm ca fratii Boghici din Bragov au tiparit pe cont propriu toate publi-
catiile iesitc de sub teascurile tipografiei lui Schobeln, pe tot timpul ¢it aceasta
a fost arendata (1804—1816) de catre Constantin Boghici. In astfel de impre-
juriri numirul exemplarelor varia dupad darnicia sau interesul creditorului.
Gesturile marinimoase ale negutatorilor reprezentau si o reclamd pentru ei,
care le crea popularitate printre consumatorii mérfurilor lor.

Cind vinzarea cartilor nu putea fi scontatd nici printre gcolari, ca in
cazul manualelor, nici la bilciurile care asigurau mai ales desfacerea volumelor
de literaturd popularé sau religioasa si nici nu acoperea lipsa de carti de ritual
simiitd in bisericile §i manastirile de peste munti, ca s indemne pe tipograli
sd-§i investeascd propriul lor capital in ele, atunci difuzarea lor trebuia asigu-

1 Pentru date asupra familiei Nicolau, vezi Aurel A. Muregianu, Contribufie la istoria
vechei familii bragovene a Nicolaegtilor, in « Tara Birsei », 1931 p. 314—334.

 Prenumerantii atribuiti tn Bibliografia romineascd vecke, t. 1V, p. 297—299, Gheografiei
sau scrierii pdmintului, apartin de fapt cértii lui I. D. Rumpf, Ardtarea stdpinirii gi carac-
terutut lui Alezandru 1, BudaXRABWN . anica.ro
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ratd inainte de a intra la tipar, prin liste de subscriptie. Aceste liste de prena-
meranti figurau apoi la sfirsitul cariii, insemnind cu toatd cinstea euveniti .
rangul social sau ocupatia diferitelor « feate ». ‘

n genere, serviciul de colectori insarcinat cu stringerea de abonamente
cra indeplinit de protopopi pentru subscriptiile de la sate sau de librarii, tipo-
grafil §1 negustorii anume insércinati cu acest rol din diferitele centre urbane.
Tn afara de figura lui Zaharia Carcalechi, ferlegherul Cr. tipografii de la Buda,
care se ocupa  cu difuzarea cartilor peste inun{i in Tara Romineasca i Mol-
dova, din listele de « Praenumerationum Collectores », publicate la prospectele
din 1806 si 1814 ale Dicfionarulut lui Clain, putem deduce ca pentru localitatile
de alta limba ale imperiului se facea apel, am zice pe cale oficiala, negustoreasci,
la legatorii de carti i librari sau tipografi (Viena, Pragg, Pesta, Linz, Lwow,
Pressburg, Pécs, Debretin, Miscolt, Sopron, Eger etc.) si pe cale cérturdreascé,
colegiald la profesorii sau directorii de gcoli (Agram, Ungvér, Careii-Mari,
Sighet, Casovia, Zagreb etc.). In Ardeal la Sibiu, colector era oculistul
Toan Molnar, la Fagaras — vicarul lIoan Fara, la Hateg — vicarul Chiril
Topa, lay Blaj — Benedict Fogarag, .la Brasov — Constantin Boghici etc. In
1814, lista colectorilor se amplificd §i se modifica pentru unele localitati, se
completeazid lista pentru regiunile banatene-aradune: la Arad e directorul
scolar Aloisiu Mandic, la Beius — preotul 1. Vidrai; la Oradea — canonicul
Corneli e inlocuit din 1806 prin profesorul Racovet; la Reghin, Petru Maior —
care din 1809 se gisea la Buda in calitate de revizor si cenzor pentru cartile
rominesli pe lingd tipogralia universititii de acolo — este inlocuit cu preotul
catolic Fr. Szevesztrényi; la Caransebes e directorul gcolar Moise Arsici, la
Timisoara — tipograful Josif Klapka etc. Pentru Tara Romineascd §i Mol-
dova se indicad Agentia si Consulatul austriac din Bucuresti §i Iagi, episcopul
losif al Argesului si mitropolitul Veniamin al Moldovei. Bineinteles, succesul
subscriptiilor depindea in buna misurd de sirguinfa si priceperea cu care se
ficea recrutarea abonatilor.

Numirul prenumerantilor la o carte exprimé si interesul pe care-l poate
stirni continutul ei, in diferitele paturi ale societiaiii. Astlel, epopeea traita de
poporul rus in 1812 in apararea patriei de cotropirea armatelor napoleoniene,
precum si evenimenteie care au urmat pind la prabugirea imperiului franfez
au rascolit spiritul public in toate térile europene. De aceea, cartea lui 1. D. F.
Rumpl, Ardtarea stapinirii si a caracterului lut Alezandru I, impdratul a toatd
Rossia, tipiritd la Buda, in 1815, totalizeazi un numir record de'1 551 de pre-
numeranti. Traducerea el in romineste se pare ci se datoreste lui Petru Maior,
atunci cenzor al cértilor la Buda. Din pacate insd este si singura carte la care
indicatiile abonamentelor sint date aproape exclusiv numeric, pe localitaji
sau provincii, dupd cum yrmeazd: « Naiionul rominesc din Printipatul Mol-
daviei»— 415, Nationul rom. a Tarii Rominesti—374, Craiova—112, Brasov —75,
Sibiu — 66, Arad — 104, Timigoara — 55, Lugoj — 54, Caransebes — 90, Pesta
— 103, Buda — 20, etc. In mod exceptional, la Buda, pe linga cele 10 volume
retinute de Petru Maior insusi, mai figureazd citeva nume de negustori, iar
sub titlul ¢« Nationul rom. din Pesta» sint ingirate 63 de nume, in majoritate
negustori romini, macedoneni §i greci, cu exceptia preotului, a do inva-
tatori localnici i doi economi. Aproape pe toti ii regasim doritori de a cunoaste
si Descoperirea Americit» a lui 1. H. Campe, tiparitd in 1816 tot la Buda.
Din 478 de prenumeranti, 232 sint din Moldova si Tara Romineasca (din Iagi
104, din Roman 20, Focsani 1, Bucuresti 12); restul sint din’ Transilvania si
Ungaria (din Brasov 48, 1mmmim;;mrin Nicola Nicolau, din
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Sibiu 7 + 5 nenumiti, din Fagarag 3, Caransebes 1 + 9, Lugoj 1 + 4, Buda
5 + 13 5i Pesta 28 + 16).

Pedagoghta si Methodica lui Villaume, aparuti in 1818 la Buda in tradu-
cerca lui Naum Petrovici, pentru invdjatorii scolilor ordgsenesti si sdtegty are 200
dc abonamcnte anonime retinute prin Zaharia Carcalechi pentru Moldova si
800 nominale pentru Transilvania. Acestea din urma, grupate pe stari, §i anume,
216 « Fete duhovnicesti» din cparhia Aradului (Protopresbiteriatul Aradului
6, al Siriei 2, Oradea-Mare 44), eparhia Timisoarei (Protepresbiteriatul Lipovei
3, al Jcbelului 5, al Belinliului 30, al Fagetului 6 si al Ceacovei 20), eparhia
Virgetului (Protopresbiteriatul Lugojului 53, al Orsovei-Mehadia 18, si al Oia-
vitei 20), 51 din maniastirea Racovat (Tinis) 5. Mai sint 466 + 16 « Fete mire-
ncsti »; 5 4 4 profesori de la Preparandia din Arad; 4 + 5 prolesori de la Pre-
parandia sirbeascd din Sombor; 3 + 9 invatatori din districtul Caransebes-
Lugoj; 44 din districtul Oradea-Mare; 103 din districtul Timisoarei; 58 din
regimentul graniceresc romino-iliric si 8 din districtul regimentului gréniceresc
german. La acestia se mai adaugh 4 4 28 abonamente ficute la Inspectoratul
scolilor nationale neunite din Buda. Din «statul cetdjenesc » s-au prenumerat
71+ 24 de abonamente pentru diferiti «cetafeni» si «jupini» sau cum
am zice azi, marea §1 mica burghezie a oragelor; (dm Buda 9 4+ 3, din
Pesta 4+ 18 Viena 13 4- 3, Arad 2, Ghioroc-Arad 3, Lipova 12, Oradea
5, Lugoj 16, Panciova 4, Ciacova 4, Féget 1si Nidlac-Cenad 1). Printre acestia
din urmi remarcim §i trei nume feminine 1,

Istoria Universald a lui Pavel Kenghelat, tradusa de preotul Theodorovici
din Buda, in 1824, are numai 440 de prenumeranti. Din Pesta 20 + 13, din
Buda 5 + 2, din Arad 1+ 99 (retinute prin C. Diaconovici-Loga), Belint 21,
Oradea 30, Cardnsebe$ 7 4+ 13, Oravita 56, Lugoj 38, Orsova 2, Panclova 16
Faget 34, Ciacova 33.

Anuctle romintlor ale lui Damaschin Bojinca, tiparita in doui volume
ta Buda in 1832—1833, totalizeaza 461 de abonafi. Dintre acestia, 51 sint din
Bucuregti, 80 din Ardeal, 28 din Pesta si restul din aceeasi regiune Arad, Oradea,
Banat.

Insfirgit, Biblioteca Romineascd a lui Zaharia Carcalechi, care prin conti-
nutul volumelor sale interesa deopotrivd pe rominii din Principate ca si pe
cei din Transilvania, se bucura in 1829 de un numar de 126 abonati pentru
Tara Romineasca si 318 pentru Transilvania si Ungaria. Desi Ardecalul propriu-
zis este mai bine reprezentat de aceastd datd, repartizarea pe localititi oglin-
deste aceeagi inclinare a balantei spre regiunile banatene-aridane, ca si la majo-
ritatea prenumerantilor indicati pinad aici. Astfel, in timp ce la Lugoj erau
72 de abonati, la Arad 45, la Caransebes 40, Oradca 1, Lipova 30, Mehadia
13, Faget 13, Orsova 5, Virset 5, la Fagaras apar numai 2, la Sibiu 4, Hateg
G, Bragov 30, Reghin 1, Tintari 1, Ohaba 1, Vad 1, iar la Pesta 38 si la
Buda 8.

Din faptul ca la cartile cu continut cconomic, citate in primna parte a arti-
colului, nu se gisesc liste cu prenumeranti, putem conchide ci difuzarea lor
cra asiguratd fard alte intervenlii prealabile, numai pe baza interesului ce-l
trezeau printre categoriile sociale respective. Mijlocul principal de riispindire
al lor ramine tot propaganda oficiala si bilciurile.

1De b{un) nfeam) n(#scuts) D.na TFustahia de Arsici, din Arad; de b(un) nfeam)
h(iscuta) D-na Juditha de Nestorovici, goatd mirit. domn consilier, din Buda (cu 5 exemplare)

5i_smerita fecioard Cocoana FNRNE; L Qmplare).
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Cifrele de prenumeranti oglindesc in acelasi timp §i interese egoiste: orgo-
liul diferitelor persoane de a se vedea citate printre sustinitorii §i « patronii
culturii neamului », sau pur si simplu, reclama negustoreascid de care vorbeam
mai sus. Interesul major ce se desprinde insé este ientimentul de alirmare de
clasa, sentiment care genereazd $i pe cel de alirmare nationali. De aceca, §
o parte din numele care figureazé in listele amintite se vor intilni in luptele
din 1848—49. ’

Orice motive ar sta la baza listelor de prenumeranti, aceste liste repre-
zintd totusi o realitate, concretizatd in tabloul variat al paturilor sociale, ce
« reprezentau natia romineasca » la aceasta epocid. Dupi cum era §1 de asteptat,
grosul subscrierilor il ofera preotimea si invatitorimea: de la simplul preot
dé tard care abia sa fi stiut citi sau sloveni, pind la cea mai inalti treaptd a
ierarhiel bisericesti care atunci se oprea la episcop; de la ultimul invitator
de scoala elementara, care poate se facuse dascél ca sa scape de corvezile urba-
riale 1, pina la profesorii de preparandie sau directorii districtuali, ca C. Diaco-
novici-Loga, Alexandru Gavra, Dimitrie Constantini, Iosif Iorgovici, Dimitrie
Tichindeal, Moise Arsici, Ioan Tomici, Ioan Piispoki etc. Aliaturi de acegti
preoti si profesori std marele numir de ¢ tineri zelogi », inviticei (elevi) §i auzi-
tori (studenti): clerici, preparanzi, juristi, filozofi, medici ete. (din Arad, Oradea,
Sombor, Virset, Pesta, Viena, Miinchen, mai rar din Blaj) 2. Citiva avocais
si ¢ fiscali » ca Damaschin Bojinca, Em. Gojdu, Eftimie Murgu la Pesta; Maxim
Pascu la Lipova ; Teodor Serb si Ioan Arcosi la Arad; Andrei Vasici Ungureanu,
fratele doctdrului, Pavel Nestorovici si Nicolae Alexici din Virget; Ioan Manea
la Lugoj, Stefan Borsa la Oradea, Constantin Popescu din Timigoara g.a. Dintre’
medici, alaturi de d-rul Ioan Molnar-Piuariu, care insi moare in 1815, apare
seria mai tinara a cunoscutului Pavel Vasici Ungureanu, a d-rului Vasilie
Popp, Vasile Petrovici, chirurg in Comlog-Banat, s.a. Citiva functionari de stat
si grade militare griniceresti etc.

Citaim printre alte profesiuni libere pe pictorii sau «inchipuitoria de

icoane »: Constantin Leca la Buda, Pavel Murgu la Timisoara, Dimitrie Turew
la Oravita, Simeon Silaghi la Abrud, sau Gheorghe Boerescu, « vestit pictor
s1 auratoriu », in Comlog-Banat.
*  Negustorimea §i meseriasii se impun prin numir §i varietate. Cea dintix
apare ierarhizatd de la micul negutitor de la sate la marele negustor st
emeritil cetiiteni din centrele mari: Buda, Pesta, Brasov s. a. Mestesugarn
(calfe, m3estri sau maghistri §i notari de tehuri) sint reprezentati cu cele mai
variate- specialititi: cojecari, curelari, palarieri, cizmari, opincari, croitori,
tab#cari, timari, morari, pitari (brutari), simigii, sipunari, micelari, barbieri,
lemnari, dulgheri, ferestrari, olari, zidari, zugravi etc., majoritatea banateni
si ungureni

O categorie nesempalatd pind acum o formeaza cei doi speculanti:,
Dimitrie Baloi din Giula, comitatul Bekes (Ungaria) si Dragodan Rista cumit(ar)
si speculant in Voivodinii (Banat). Interpretind un pasaj din cartea lui Petru
Lupulov, Mdestria de a se feri de riul sirdciei... aparuta la Buda in 1846,
se pare ci acesti speculan{i n-ar fi fost altceva decit niste camaitari. .

Pitura {arineascd e reprezentatd prin ciliva economi — David, Ilie §i
Petru Nicoard, Gheorghe Bogar si Petru Morosan din Giula, Mercea Onu din

1 Diploma de fovititor, potrivit decretelor din 1774 si 1786, garanta privilegiul de
a fi considerat liber gi neimpozabil. .
3 Numai la Grammatica dogprovwrdacoTrOINANICATO: in 1826 la Viena.
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Simand etc. Pentru epoca de care ne ocupim, denumirea ¢ sinonimd cu
«agonisitor de pamint» sau ¢ culiivator de pamint ». Cu alte cuvinte, potrivit
definitiei date in Enciclopedia lui Diaconoviei, « Economul » este un «gos-
podar de sine stdtitor, cel care are car, plug si vite proprii». Calitatea de
econom ins3 nu era incom}qatibilé cu situatia de iobag, nici chiar cu aceea de
jeler pentru c¢i orice proprietate cultivatda cu mijloace proprii, incepind de
la 1 jugar in sus, putea da dreptul la acest titlu. Putea sa fie tot asa de binc
#les econom, lethnar econom, econom arendator ete., cum ii gisim trecuti pe cel
22 de economi prenumeranii la « Epistolariul rominesc » .al lui C. Diaconovici-
Loga din 1841, precum puteau i 31 zileri §i economi, intelegind c& avem de-a face
cu una si aceeagi persoand, care zilier fiind, a putut sé-§i cumpere o proprie-
. tate pe care sit o cultive pe cont propriu & Prin analogie, acest termen a fost
intrebuintat §i pentru noliuneade stipin de vite sau stipin de oi 2

Nemegii sau dommnii de pamint sint mai rari. Cei mai cunoscuti, pe
care i intilnim aproape in toate listele, sint deputatii Fondului gcolar national
din Pesta: Athanasie Grabovschi de Apadia «a stiintelor mare Metenas»,
Athanasie Dera si Constantin Vrani.

Comparind categoriile sociale de mai sus cu conscriptiile urbariale de la
inceputul segolului al XVIII-lea sau de pe vremea Mariei Tereza3 — care
fofitigeazd o stratiflicare ruralad si ordseneascd a elementului rominese, redusa
fatd de a celorlalte nationalitati — constatim aici o accentuare a diferentie-
rilor sociale §i o ingrosare a categoriilor libere. Iatd citeva aprecieri numerice
ale elementelor disparate care stau la baza viitoarei burghezii transilvane.
Tablonl cel mai variat il gisim in cartile de popularizare a medicinei scrise
de doctorul Pavel Vasici-Ungurean, Antropologhia sau scurtd cunogtiinjd despre
om §i insugirile sale, tiparitd la Buda in 1830 si Dietetica sau invdfdtura de a
pdstra intreaga sdndtate, a domoli boalele, a se feri de primejdia mortii §i a se
mintut dintr-insa, apiarutd tot la Buda in anul urmitor. Cei 633 4 de abonati
la prima. carte sint recrutati din localititile: Arad (112), Oradea-Mare (32),
Timigoara (37), Giula (23), Simand (2), Otlaca (8), $iclau (2), Semlac (6),
Lipova (92), Caransebes (24), Lugoj (74), Faget (30), Orsova (6), Virset (64),
Abrud (10), Sibiu (18), Bragov (14), Buda (2), Pesta (60), Viena (9), Paris (8);
188 sint preoti, circa 30 invatatori §i profesori, 154 elevi §i studenti, 7 avocati,
6 nobili, circa 40 functionari, 37 negustori, 2 speculanti, 72 mestesugari,
G economi, 2 pictori §i 7 « doamne §i o dontnigoara », 1ubitoare de stiinia. « Die-
tetica » numard numai 103 abonati, din Botogani (3), Banesti (1), Virget (20),
Comldus (15), Lipova (50), Semlac (5) si Pesta (9), dar reprezintd acelast
tablou variat al elementelor banatene citate la prima carte.

1 La Pesta insii gisim un Toan Papacosta, de mai multe ori citat econom, iar ca prenu-~
merant la Biblioteca Romineascé a lui Zaharia Carcalechi, apare ca econom comisionar de
producturi rominegti. .

* Pentru epoca 1820—1828 de exemplu, citim in Aulobiografia lui Stan Blebea {1809—
1873), publicatd de C. Lacea: ¢« Atunci iconomii de vite, cum eram gi noi §i printii nostri, eram
slobozi cu vitele, umblam toati Tara Romineasca §i pisteam fird si dim la nimenea o para,
numai la stat 3 parale §i un ban de oae si de vita mare 10 parale». Tot acolo gasim urmitoarele:
¢« Tati-meu era iconom. Oi, cai multi tinea la Tara Romineasca, ficea si negoturi cu vite,
lind §i altd marfuri, afard de pravilie ». Cf. « Tara Birsei», 1933 (V), p- 26, 27.

3 Cf. Stefan Metes, Situalia economicd a rominilor din Tara Fagdragului, Cluj, 1935,
CX14-488 p.; Gh. Ciuhandu, Rominii din cimpia Aradului de acum doud veacuri, Arad, 1940,
256 + 320 p.; D. Prodan, Iobdgia in domeniul Bdii de Arieg, Cluj, 1948, 159 p.

¢ Fard si mai amintim cifra globala de 300, retinutd prin Zaharia Carcalechi pentru

Tara Romineasci 3i Moldova.wwwww.dacoromanica.ro
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Din cei 440 de prenumeranii de la Istoria universalé a lui Kenghelat
(1824), 236 sint preoti, 38 invatatori; din 120 anonimi, 100 foarte probabil
fac parte tot din categoria invatitorilor deoarece sint prenumerati prin pro-
fesorul i directorul gcolar C. Diaconovici-Loga. Restul de 6G se impart intre
2042 (?) negustori, 7 functionari, 1 cizmar, 1 arendator, 4 nobili, 3 militari si
2 graniceri, restul fara proflesie indicata.

Pedagoghia §i Methodica tradusd de Naum Petrovici in 1818 are, dupa
cumn era de asteptat, din cei 800 de prenumeranti inregistrati pentru Transil-
vania si Banat, 466416 invagatori si profesori, 216 preoti, iar restul de 103 —
facind parte din sfatul cetdtenesc — se impart intre 35 negustori, 10 functionari,
249 (?) meseriasi, 6 nobili, 3 doamne, restul diversi fara profesie indicata
sl anonimi. .

Prenumerantii de la Descoperirea Americit a lui Campe sint in majori-
tate negustori (din Brasov si Pesta).

Facind un bilant al celor aritate mai sus subliniem ca atunci cind
Grigore Obradovici in a sa Economie de cimp se adresa cititorului «fie
de ce stare va fi: preot, inv3titor, domn, diregitor, maistor sau plugar ».
el avea in fata in special tabloul social al regiuni sale de bastind, Banatul.

Daca prenumerantii despre care am vorbit, exprima in genere mai mult o
realitate banateand-arddani, decit una general transilvana, este ca aceasta
oglindire corespunde unei stari reale de fapt. In primul rind, paminturile sint
mai ménoase §i mai intinse in aceste regiuni de cimpie, §i posibilititile de
tmbogatire sint mai mari, deci si stratificarea socialda mai pronuntati. In al
doilea rind, aici sint i regimentele graniceresti in care existd mai multe cate-
gorii sociale, libere, prin insusi privilegiul de-a fi granicer; §i in sfirsit, orien-
tarea spre Viena §i Pesta ar putea forma o altd explicatie pentru inclinarile
cultural-economice ale acestor regiuni. Autorii cirtilor pomenite, in cea mai
mare parte, sint tot banateni.

Trecutul Brasovului sau al Sibiului, ca centre de vechi negustori §i mese-
riagi romini, este bine cunoscut in literatura istorico-economica, mai ales sub
aspectul relatiilor comerciale cu Tara Romineasci. In aceste orage s-au dez-
voltat case de comer} cu renume, care se perpetuau prin adevarate dinasti
succesoare. Importania lor economici insad scade o datd cu preluarea initia-
tivei comnerciale de ciatre Austria. Epoca de destelenire a comnertului, prin dez-
voltarea comer}ului de tranzit i relativa abundenta de capital din primele decenii
ale secolului al XIX-lea, readuc Bragovul pe primul plan al viefii economice.
Acest proces de evolutie se oglindeste si in listele de prenumeranti.

Dezvoltarea capitalismului in Ungaria §i Transilvania este totusi prea slaba.
De aceea nici conseciniele sociale inerente acestui mod de productie nu se fac inci
simtite. Nobilimea detfinea puterea economica §i politicdi a tarii. Numai catre
sfirsitul perioadei de care ne-am ocupat, isi face loc in sinul ei un curent
burghezo-liberal reprezentat prin nobilul de rind, producitor de marfuri sau
intelectual. In Ungaria, abia in 1836 se vota primul urbariu care recunogtea
iobagului dreptul de proprietate §i posibilitatea de rascumpérare. In Transil-
vania, acclasi'proces este mult mai complex datorita in parte ascutirii contradic-
tiilor nationale. Aici, urbariul va fi votat in 1847, iar aplicarea lui va fi depasila
de revolutie. Burghezia romina incipientd in Transilvania este slaba econo-
miceste si neinsemnatd din punct de vedere politic. Ea nu poate aspira sa
urce treptele Dietei, decit cu prejul lepadarii de nationalitate §i recunoscind

structura politica feudald aprieiidadoiéiariicalFg2 prin sine, pitura con-
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ducitoare romineascid va trebul si se intoarcd spre masa celor multi, din
mijlocul careia iesise 1 impreunad sd duca lupta pentru emanciparea sociald
s nationali.

KYJBTYPHBIE 1 DKOHOMUYECKUE BOITPOCBI B TPAHCHUJIb-
BAHCKON JIUTEPATYPE MEKAY 1786 U 1830 "'OJAMMU

(KPATKOE COIEPKAHIUE)

Paccmarpusaemsie mopx yriaom 3pedus npoceeruteneif X VIII cromernsa
conuansao-sKonomuueckne pedopmu Mocnda II mpepcraBasiiorcs xak Gaa-
rofiesiniA, OKAa3aHHbe NPABHTEILCTBOM B ero riyloKoM HOHNMMAHUM HYKA
csonx mojanannnix. Ha camom ke pese, B Teuenue Bcero X VIII m nagana
XIX Beka B moiuMTuKe BeHCKOro fBOpa N0 OTHOWIEHHIO K PAas3HBIM YacTsM
NMIEPHMA OTPAKAIOCH CTpeMieHne K 000rameHuio M YKDPelIeHHIO HeHTPajb-
HOM BJACTH.

B 4ucro meponpusaTnii, WMMeBMIMX B BUAY NOAMeP:KHBaHNE HOPOTro-
CTOIOLIEr0 CaMOAEPKaBHOr0 rocypapcrsensoro anmapara kowma X VIII Beka,
BXOAMT M IPONATaHAd, KOTOPYIO BEI0 IPABUTEJILCTBO B LEJIAX NOOMPEHHA
PAlMOHAJNBIIOr0 3eMiefie]si M CTUMYJIMPOBAHWA BBelleHUWA M mpucnocobie-
INA K MECTHEIM YCJIOBMSAM HEICHHTAHHRX M MAJOM3BECTHRX B MMIEPHH
CeNLECKOX03AMCTBEHNNX KYJbTYP M IPOMHCIOB. B HacrosimeM ¥cciegoBaHWH
npuBefieH psA OPMIOMANLIKX arpoTeXHHYECKNX N3Aanmii, umeBumx obpa-
lleHHe B MMIIEPMM B KAayecTBe HIKOJBHHX NMOCo0mit ¥ OGEIKHOBEHHHX MOIY-
JAPHBIX KHWT, WM, HAKOHeINl, NMPABUTEJNBCTBEHHHX pacnopssennit («pyko-
BoOJicTB»). Onl MOABIANINCL ONHOBPEMEHHO Ha HECKOJBKIX sASHIKAX: Ha
HEMEIL[KOM, BEHTepCKOM, CepOCKOM, PYMHIHCKOM ¥ T. ., M COAEpIKAJN DPAXN
ykasauuit, kacamommxca o6paboTku 8emam, CcafOBOACTBA, IIPON3BOACTBA
caxapa MECTHEIMM CpefcTBaMH, KYJbTYPH BHHOTPAafHON 08K, KYIBTYPH
Kaprodejiss, KyJIbTYPH XJIONKA, IIEJKOBOACTBA, KYJBTYPH KOHOIIIN M
rabaxa 1 mp. Jns Toro 9ro0nl 9TM NPUBHEBE K YBEJIMYEHUIO IPOUBBORUTENH-
Hoett M norpebusienns Owil UOHATH B 4TOON mpuMeHenne ux crasgo Goxee
o)peKTHBHEIM, caMa WIKOJa OHJA WM3BATA M3-NMOJ BIHAHNA LEPKBA WM pas-
BIBANACE IHOf HEIOCPEACTBEHHEIM KOHTpPOJIEM TOCYAApCTBA.

HecmoTpss Ha NOMNTHKY 9KOHOMMYECKOII IleHTpalusanuyl, KOTOPYIO
Bena neitanack HaBA3aTh, CO3AABIIAACA B UMIOEDPHMM KOHBIOHKTYpa cmocob-
"crBOBana pocry CBOOOMHEIX CONMANLHEIX KaTeropuii W CpeaM TPaHCHJILBAH-
cknx pymuH. Tak, yBennuuBaeTrcsA 9HCJIO0 PYMBIHCKHX KyOIOB, MacCTepoB,
YNHOBHHKOB, & TaKie CBALIEHHMKOB H y‘m're.nei'l HavaJdabHBIX INKOJ, K
BooOme WITENINTeHTOB, KOTOPHE, BMECTE C Mpesfe CyleCTBOBABIINMMU
CBOGOHBIMIT KATETOPUAMM, COCTABAT 5jeMeHTH Oyaymeilt pymmHckoii 6yp-
ayasnu u OYOYT CTPEMUTBCH K NOJUTUYIECKOMY, COLMATLHOMY M SKOHOMI-
YeCKOMY paBeHCTBY ¢ naumoHaabHocrsamu us Unio Trium Nationum. Dxono-
MUYECKad NporpamMma, BHpaGoTaHHas NpPaBUTENLCTBOM, ABJIAETCA AJA 9aCTH
9TOIf PYMBIHCKON MHHTENNINreHIMH ctumyiaoM B Gopnle mepom 3a saBoeBaHHe
no3unmit u 3a NMOJHATHE YDOBHA }KUBHN KPECTLAHCTBA. B HacrosmeM uccie-
JOBAHNN IepeuucilieHb PAsjiNYHLIE [PUMEPE. TAKHX XO3AICTBEHHHX COBE-
TOB, KOTOpPHE BRIXOJAT 34 MPefesl IMCAIHOTO CONEPAHUA KHHUT IO 9KOHO-

MilKe M OTpamanTca NOYRRyYP.BSedrbiiafiEs rg13naumax 10ro BpeMeHn
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(B mpeauca0BMAX K IIKOJBHHM N0cCOOMAM, B NPEMMCIOBNAX K NONYJIAPHHIM
KHATaM, B KHUTrax Mo MeAuuuHe, Mo reorpadum n T. An.).

Ha Bompoc, HACKOJBKO MHOrOYMCIEHHH OLUIH YHTATENN STHX KHHMT M,
CJIEOBATENIBHO, B KaKOil Mepe 3TOMY JABUIKEHII0 SKOHOMUYECKOTO M KYJBLTYPp-
HOTO OJKMBJIEHIIA YJAaJoCh cOfelicTBOBATH CO3JIAHMIO OCHOB, HEOGXOAMMEIX
i 60pr6H 3a HauMOHANBHOE 0CBOGOlenNe, WCCiIeOBAHNeE OTBEYaeT aHAaJIM-
B0OM CHHMCKOB MOJNMCYNKOB, MOMELICHHHX B KOHOE MHOTMX KHAT, MOSABMB-
IMXCA B TedeHile sTOro mnepuopma. IlpuBomsrcs KoawuecTReHHHE NaHHEIE
no mnpodeccuam M MecrHoctAM. [locye mepeumcienuma DpuMANH, MOTymX
JIE’KATH B OCHOBAHIII COCTABJIEHNA STUX CINCKOB, BLIBOJATCA 3aKJIOYEHIE,
9T0 BCE ’Ke OHU ABJAIOTCA OTPaskeHueM JelicTBHTeNbHOCTU. OHW KOHKpe-
TUBUPYIOT Pa3HOOOPA3HYI0 KAPTHHY CJI0EB HACEJEeHHMS, <TPeACTABJIABLIMX»
PYMHIHCKYIO Hauuio B IepBHe RecATniaerud XIX cromerus.

WIRTSCHAFTLICHE UND KULTURELLE THEMEN
IN DER LITERATUR SIEBENBURGENS ZWISCHEN 1786 — 1830

(ZUSAMMENFASSUNG;

Die Aulfassung des XVIIL. Jahrhunderts stellt im Sinne der Aufklirer
die wirtschaftlich-sozialen Reformen Josefs II. als Wohltaten dar, die die
Regierung ihren Untertanen in ihrem grossen Verstindnis fiir deren
Bediirfnisse gewihrt. Tatséichlich aber widerspiegelt die Politik des Wiener
Hofs gegeniiber den Lindern des Reichs, wiahrend des ganzen XVIII. und am
Anfang des XIX. Jahrhunderis die Tendenz zur Bereicherung und Festigung
der Zentralmacht, °

In die Reihe der Massnahmen die gegen Ende des XVIII. Jahrhunderts,
den Zweck hatten, den kostspieligen absolutistischen Staatsapparat zu stiitzen,
gehért auch die Propaganda der Regierung zur Anregung einer rationellen
Bearbeitung des Bodens, sowie die Ermunttigung der Einfithrung und
Einbiirgerung von im Reichsgebiet noch unbekannten oder wenig bekann-
ten Pflanzen und Industriezweigen. Die Abhandlung bespricht eine Reihe
von offiziellen landwirtschaftlichen Veréffentlichungen die im Reiche im
Umlauf waren, sowohl als Lehrbiicher fiir Schulen, als einfache volks-
tiimliche Darstellungen oder auch als Regierungsverordnungen («Ratschliagen).
Sie erschienen gleichzeitig in mehreren Sprachen: deutsch, ungarisch, serbisch,
ruminisch, usw. und enthielten Anleitungen zur Bestellung des Bodens, fiir
Obstbaumzucht, Zuckergewinnung aus einheimischen Pflanzen, Weinbau,
l&anrtoffel-und Baumwollkultur, Seidenraupenzucht, Hanfanbau sowie Anpflan-
zung von Tabak, usw. Damnit diese Ratschlige zur Steigerung der Produktivitit
und des Verbrauchs auch durchdringen kénnen und ihre erfolgreiche Durch-
fithrung gewihrleistet wird, wird das Schulwesen dem Einflusse der Kirche
entzogen und entwickell sich unter der unmittelbaren Aufsicht des Staates.

Trotz der Politik der wirtschaftlichen Zentralisierung, die Wien durchzu-
setzen versucht, begiinstigt die Konjunktur iin Reiche auch unter den Ru-
minen Siebenbiirgens ein zahlenmissiges Erstarken der freien sozialen Stinde.
So kommt es, dass die Anzahl der ruménischen Kaufleute, Handwerker, Beamte,

sowie der Pfarrer und Lehrer, iiberhaupt der. Intellektuellen im allgemeinen
W dacor Ot anica. ro &
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zunimmt, die dann mit den schon frither freien Kalegorien zusammen die
Elemente des kiinftigen ruminischen Biirgertums bilden und die politische.
soziale und wirtschaftliche Gleichberechtigung mit den die Urio trium nationum
bildenden Nationalititen anstreben werden. Das von der Regierung angeregte
wirtschaftliche Programm stellt fiir einen Teil dieser ruminischen « Intelligenz »
cinen Ansporn dar, schriftstellerisch fiir die Eroberung von Positionen und
cine Verbesserung der Lcbenshaltung des Bauerntums zu kimpfen. In der
vorliegenden Abhandlung werden verschiedene Beispiele solcher wirtschaftlicher
Ratschlige angefiihrt, die iiber den Rahmen der wirtschaftlichen Biicher hinaus-
gehen und sich in fast allen zeitgendssischen ruminischen Veréffentlichungen
widerspiegeln (in den Vorworten zu den Schulbiichern, in den Einleitungen
zu Popularisierungswerken, in medizinischen, geographischen und anderen
Biichern).

Auf die Frage, wie zahlreich der Leserkreis dieser Biicher war, und in
welchem Masse also diese Aktion zur wirtschafltlichen und kulturellen Bele-
bung dazu beitragen konnte, die fiir die nationalen Emanzipierungskampfe
erforderliche Grundlage zu schalfen, wird mit einer Analyse der Abonnentenliste
geantwortet, die am Schlusse eines grossen Teils der in jenem Zeitabschnitt
erschicnenen Biicher angefiithrt ist. Es werden zahlenmissige Schitzungen
nach Berufen und Ortschaften gegeben. Bei Aufzihlung der diesen Listen
méoglicherweise zu Grunde liegenden Motive gelangt man zur Schlussfolgerung,
dass sie eine Wirklichkeit darstellen, die das mannigfaltige Bild der sozialen
Schichten zusammenfast die in den ersten Jahrzehnten des XIX. Jahr-
hunderts die ruminische Nation « vertraten »,

www.dacoromanica.ro
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COMUNICARI SI NOTE

DATE PRIVIND SITUATIA CLASEI MUNCITOARE
DIN ROMINIA IN PERIOADA CRIZEI ECONOMICE
(1929—1933)

DE

T. NECSA

In societatea capitalisti, dezvoltarea productiei este subordonatid intereselor
inguste de clasi ale unei miini de exploatatori capitalisti. Pe masurd ce se acumuleazi
capitalul, situatia muncitorimii se inriutiteste tot mai mult gi gomajul cregte. in condi-
tiile capitalismului, muncitorul suferd o pauperizare absolutd, adici el devine din ce in ce
mai s#rac, §i una relativi, adici partea sa din venitul social se micsoreazi. ¢« Acu-
mularea de bogitie la un pol — a ariitat Marx — este deci, in acelagi timp, acumulare de
mizerie, de chinuri de munci, de robie, de ignoranta, de brutalizare §i de degradare morali
la celalalt pol, adici la clasa care igi produce propriul sdu produs sub formd de capital ».

in capitalism contradictia dintre relatiile de productie si caracterul forfelor de
productic se manifesti in crizele periodice de supraproductie. Siricirea continud a maselor
muncitoare, reducerea permanentd a consumului creeazi, inevitabil, un teren favorabil
pentru crize.

In cpoca imperialismului, ¢ind toate contradictiile capitalismului se ascut, procesul
pauperizirii absolute §i relative a clasei muncitoare se intensificd §i mai mult. In 1912,
V.I. Lenin ariita in articolul squ intitulat ,,Pauperizarea in societatea capitalistd’, ci in
conditiile capitalismului monopolist « muncitorul siriceste in mod absolut adici el devine
pur §i simplu mai sirac decit inainte, estc nevoit si ducd o viafi mai grea, si mdinince
mai putin, si fliminzeascd mai des, si se addposteascd prin subsoluri §i mansarde.

$i mai izbitoare este insd siricirea relativid a muncitorilor, adici micgorarea pirtii lor
din venitul social. Intr-o societate capitalisti a ciirei avutie creste rapid, partea care revine
muncitorilor devine relativ din ce in ce mai mici, pentrucid milionarii se imbogatesc din ce
in ce mai repede »%.

Situatia clasei muncitoare s-a inrdutagit §i mai mult in conditiile crizei generale a
capitalismului. Aceasta se caracterizeazi prin aparitia in tirile capitaliste a fenomenelor
cronice de utilizare imcompletd a potentialului industrial, intensificarea extremd a muncii,
fliminzirea continua, inriutidtirea conditiilor de¢ locuit ete.

1 Karl Marx, Capitalul, vol 1, ed. a II-a, Ed. P.M.R., 1948, p. 578.

* V. I. Lenin, Opere, vowwaﬁi&?w%.
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In mod deosebit s-au manifestat aceste Ienomncne legate de siricirea continui
a clasei muncitoare din lumea capitalistd in perioada crizei economice mondiale dintre
anii 1929—1933. Aceastii crizd a lovit cu o deosebitd tirie si Rominia. ¢ Slirgitul stabilizirii
relative a capitalismului — subliniau hotiririle C.C. al P.C.R. din octombrie 1932, — se
manifesti $n mod dcosebit de izbitor in Rominia din pricina economiei capitaliste inapo-
iate, a existentei chestiunilor agrare §i nationale nerezolvate, a sarcinilor colosale de datorii
externe 8i a dependentei ei de capitalul financiar international »*. Criza economici a pro-
vocat la noj in {ard — ca si pretutindeni in lumea capitalisti — un ¢ val de rationalizari
capitaliste, o noud inriutitire a situatiei clasei munciloare, cresterea gomajului, cresterea arma-
tei permanente de gomeri, reducerea salariilor » 2.

In industria fierului foarte multe uzine si fabrici gi-au inchis portile, iar ccle care lucrau
fncd, nu lucrau mai mult de doud—trei zile ; minele din Valea Jiului lucrau numai trei zile pe
siptimini, cu personal redus. « In afara industriei de rizhoi, absolut toate industriile au fost
lovite de crizé »3. ¢Buletinuly, organ al C.C. al P.C.R., arat¥ in 1931 ci « incd pe baza programu-
lui economic al guvernului Mironescu, in urma rationaliziirii capitaliste, mai bine de 300 de
mii de muncitori au fost aruncati pe drumuri ». Chiar §i izvoarele burgheze. mentioneazd
faptul ci toate ramurile industriale au fost lovite in Rominia de crizi®. '

Rationalizarea capitalistd prin introducerea unei tehnici inaintate, cu un randament
superior, au fost unul din fenomenele cele mai caracteristice ale acestei crize. Mecanizarca
muncii a dus la inliturarea din productie a mari mase de muncitori si la intrebuintarea in
numir mare a femeilor si copiilor, a ciror munca costa mai jeftin pe capitalist. Muncito-
rilor riimagi in productie li s-au inmultit orele de munc§, li s-au sciizut salariile, care si aga
erau destul de mici.

Avind la dispozitia sa intregul aparat de stat, burghezia §i mogierimea romind fmpre-
und cu capitaligtii striini, au intensificat la maximum exploatarea muncitorimii pentru a
obtine profituri ¢it mai mari.

*

Exploatarea cruntii a clasei muncitoare din Rominia s-a manifestat in anii 1929—1933,
fn primul rind prin cresterea neobisnuiti a somajului, atit total, cit §i partial.

Burghezia a ciutat pe cit posibil si denatureze situajia care era in Rominia
in perioada crizei. Cu toate eforturile ei de a falsifica datele asupra gomajului, totusi an
fost izvoare burgheze care s-au apropiat intrucitva de realitate. La cifra de 2—300 000
someri insd, aceste izvoare au uitat si treacdi si pe acei gomeri partfiali care nu lucrau
decit doud-patru zile siptiminal, Numirul somerilor din Rominia s-a ridicat de fapt in
perioada erizei la « peste 600 000 de lucrdtori, functionari si lucriitori agricoli, <care> sint

1 Documente din istoria P.C.R., ed. a II-a, Buec., 1953, p. 168-169.

# I. Stalin, Ragorlul politic al comitetului central la congresul al XVI-lea al P.C, (b)
al U.R.S.S. Edit. PM.R,, 1951, p. 43.

3 Rezolutia plenarei largite din 1931 a C.G.S.U. despre situatia economici si poli-
ticd §i despre sarcinile Sindicatelor Unitare (Arhiva Inst. de ist. a partidului de pe
lingd C.C. al P.M.R.).

¢ Documente din istoria P.C.R., vol. III (1929—1933), p. L, Buc., 1954; p. 475.

5 Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 6 (nepaginat), 1931. Buletinul
Marelui Stat Major, nr. 23 834 din 28 aug. 1931. Informatil secrete date lui Iorga, in
acea vreme prim-ministru, arati ¢ in iulie—august, urmitoarele intreprinderi s-au. inchis,
lovind astfel in muncitori, care au ingrosat rindul somerilor: o fabrici de zahir, una de che-
restea si cinci exploatiri de piduri in Prahova, exploatarea de piduri de la Cfineni (Arges),
cinci intreprinderi industriale mari §i opt mici din jud. Brasov, zece intfeprinderi industriale
fn jud. Hunedoara, intreprinderile forestiere din Iernuteni si Bistricioara, fabrica de spirt din
SXueeni §i de eirimidd din Sin-Georgiu (Mures), fabrica de sticla din Bazna si sondele de
gaz metan din Nadeg (jud. Tirnava-Micd), mina de cirbuni din Bobota (Silas), fabrica de
cherestea si moara soc. U.D.R. din Bocsa Montand (jud. Carag), mai multe intreprinderi

din jud. Severin gi Timig Torwmmwﬁn jud, Storojinet etc.
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aruncafi prada foamei §i degradarii fizice §i morale in folosul unui pumn de bancheri, fabri-
canti §i mogieri s,

De pe urma crizei muncitorii au suferit foarte mult. Economistul burghez V. Madgearu
arati ¢¥ in perioada 1927 —1932 numirul intreprinderilor s-a redus cu 139%, iar numirul per-
sonalului, in cea mai mare parte muncitori, a scizut cu 28,8%. ¢ Inchiderea unor intreprinderi
a impus concedierea unui numir insemnat a personalului angajat », mérturisegte in continuare
aceeasi sursi de informatie?. Astfel, dintr-o statistici oficiala reiese ¢ numai in industria de
prelucrare, numitul personalului a scizut de la 201 184 in 1929 la 152. 198 in 1932, adici cu
2594°% La «propunereas controlorilor tehnici, guvernul national-{irinesc ia mdisuri dras-
tice pentru ¢ echilibrarea » bugetului. In afari de marirea si infiintarea unor noi impozite,
tntre 1929 —1933 se scade cu aproape 5 miliarde lei, fondul de salarii al angajatilor statului,
fn mare parte muncitori4,

Proportii deosebit de mari luase gomajul tn industria petroliferi din cauza planului
Kessler, pentru restringerea productiei de petrol. Acest plan nu a adus decit o intensi-
ficare a muncii §i concedieri masive de muncitori, atit la marile cit gi la micile intreprinderi
petrolifere. Astfel, in iulie 1930 s-au goncediat numai de la cinci intreprinderi peste 2100
rauncitori 8, De asemenea, la santierele Soc. « Steaua Romind » din Moinesti (Bacdu) se conce-
diazd in tot cursul anului 1930 un numir de 468 de muncitori®. O notd a Directiei generale
a politiei aratd ci, dupd ce la 14 iulie 1931, treizeci de muncitori au fost concediati dela
o micd intreprindere din Moreni, ei nu au primit salariul pe trei luni?. In anul1932 — punctul
culminant al crizei — somajul ia proportii mai mari. Astfel, in regiunea Morenilor nu maij
lucrau in acel an decit 5—6 000 de muncitori, din peste 12 000 citi erau in productie in
1929. De asemenea, in regiunea Cimpinei, numirul muncitorilor scade de la 5 000 1a 2 000 8.
Ca si in alte sectoare economice, in industria petrolifera, printre muncitorii concediati
se aflau si din acei care impliniserd 60 de ani si care aveau dreptul de a fi pensionati,
dupd ce au muncit ani §i ani pentru imbogitirea patronilor.

Alt sector, lovit greu de yomaj in perioada crizei a fost §i industria carboniferi. Una
din cauzele care a dus la marirea gomajului in aceasti ramurd a industriei extractive a fost
hotirirea national-tirdnistilor de a importa eirbuni din Anglia, pe motiv ¢i ar fi de calitate
superioard, Pe de alti parte, In anii 1929—1933 cota de cirbuni pentru C.F.R. a fost

redusi cu 409%,.
Valea Jiului, care era centrul industriei carbonifere, a fost cel mai greu lovita de gomaj.

Astfel, 1a 15 mai 1929 au fost concediati de la Petrogani, Vulcan si Lonea 458 de muncitori®.

1 ¢ Buletinul Consiliului g-ral al Sindicatelor Unitare s, anul I (1931), doc. 88 {Arhiva
Inst. de ist. a Partidului de pe lingi C.C. al P.M.R.).

3 V. Madgearu, Evolujia economiei rominesti dupd rdzboiul mondial. Bue., 1940, p. 148,

8 Ibidem, p. 195.

¢ LN. Stan, Contributiuni la cunoagterea evolufiei economiei publice rominegti. Bue,, 1945,
p- 42. Redam cheltuielile de personal din bugetul statului de la 1930—1933:

cheltuieli personal cheltuieli personal
anul mil. lef

indicc | anul mil. lei | indice
1930 ‘ 15 679 100 1932 11 253 I 71,8
1931 13 303 84,8 1933 10 728 68,4

5 aViitorul» din 2 august 1930, p. 1.

8 Inspectia muncii in 7930 $i 193] vol. 1, p. 4.

7 Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 17 (nepaginat), 19.31. Nota
Dir. g-le, a pol., nr, 10. 071.

8 « Socialismul » din 22 mai 1932, p. 1. -

8 « Curentul » din 19 mai i923l V ii .
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De asemenea, la minele de cirbuni de la Vulcan au fost concediati in perioada 1 octombrie
—2 decembrie 1931 peste 650 de muncitori’. La Lupeni, situatia era aceeasi ca gi in celelalte
centre. De exemplu, numai Ja 29 decembrie 1932 s-au concediat de aici 138 de muncitori.
Totodata, muncitorii rimagi in productie au fost ingtiintati cd, incepind din ianuarie 1933, nu
vor lucra decit cinsprezece zile pe luna ®. In aceastd perioadd, multe mine de cirbuni au
fost inchise.

Si muncitorii altor sectoare ale industriei extractive au avut de suferit. In februarie
1930, la Rodna Veche au fost inchise mincle de piriti, iar in mai, acelagi an, la minele de
ficr de la Ocna de fier s-au concediat 150 de muncitori, la Teregova 160 de muncitori, la
Dognecea 240 gi la Cozla 300 de muncitori?3.

Industria metalurgici se caracterizeazi in anii 1929—1933, printr-un procent insemnnat
de muncitori fird lucru. Statisticile burgheze, care sint rotunjite, arati ci numirul munci-
torilor din aceasti ramuri industriali a scizut de la 40236 in 1929, la 23801 in 1931 4.
deci aproape la jumitate.

La Regita, sub pretextul realizirii economiilor, au loc o serie de concedieri. Astlel,
in iulie 1929 se concediazi 2 000 de muncitori, iar in gugust1931 altd serie de citeva sute %,
Numirul muncitorilor a sciizut la aceasti uzini de la 15 536 in 1929 la 10 961 in 1933, adicad
cu 309¢. .

Concedieri masive de muncitori s-au ficut §i la alte intreprinderi metalurgice. Astlel,
in plini iarna, la 1 februarie 1929, se concediazi de la Astra (Arad) 1 000 de muncitori. Celor
rimasi la Jucru, li se reduc orele de munc3 la cinci pe zi §i totodati s§i salariile?. Alte
concedieri de muncitori s¢c mai fac la uzinele I.A.R., in octombrie 1929 {600)%, la Romloc, in
ianuarie 1930 (200) si la santierele soc. Franco-Romina de la Briila. La aceastd din urma
intreprindere se concediazi la 1 iulie 1931 un numir de 400 de muncitori, iar la 15 iulie,
alti 166 de muncitori °.

l.a C.F.R. curbele de sacrificiu care s-au ficut la sugestia controlorilor Rist i Leverve an
avut ca urmare cd §omajul a atins proportii destul de mari 9.

Rind pe rind toate sectoarele economice din Rominia au fost lovite de gomaj. La
1 iulie 1929, fabrica de incaltdminte « Turul » din Timigoara, inchizindu-se pe un timp neli-
mitat, a concediat pe cei aproape 600 de muncitori ai sdi, firi si le pliteasci preavizul
cuvenit 1, De asemenea, la inceputul anului 1932 se concediazi de la fabrica ¢ Dermata »
din Cluj, incit 400 de muncitori 12,

1 Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 8 si 12 (nepaginate), 1931.
Notele Dir. g-le a pol. nr. 12 444, din 10 octombrie, nr. 14 732 din 3 decembrie §i 14 843
din 6 decembrie 1931.

% ¢ Socialismul » din 15 ianuarie 1933, p. 2.

3 ¢ Facla» din 19 mai 1930, p. 2.

4 Enciclopedia Rominiei, vol. III, p. 851.

& Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 17 (nepaginat), 1931. Nota.
Dir. g-le. a pol. nr. 10 948, din 20 august 1931.

¢ E. Veselinoviri, Grundlagen und Entwicklung der Eisenindustrie Rumdniens, Kiln,
1940, p. 60 61.

? ¢« Dimineata » din 1 februarie 1929, p. 7

$ « Viitorul » din 8 octombrie 1929, p. 3.

® Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 17 (nepaginat), 1931. Nota Dir.
g-le. a pol,, nr. 10 064 din 16 iulie 1931.

10 Astfel, in anul 1930, au fost concediati 229 de muncitori numai de la Atelierele C.F.1X.
i Santierul naval Turnu-Severin (Inspecfia muncii in 1930 gi 1931, veol. I, p. 130), iar de la
Timigoara, la 17 octombrie 1930 au fost concediati 60 de muncitori ceferisti, marea majori-
tate nefiind de nationalitate romina (¢« Muncitorul Ciilor Ferate » nr, 9 din 9 noiembrie 1930,
p. 4).

1 ¢ Muncitorul din tmbriciminte §i pielarie », Cluj, nr. 7—8 din 15 iulie 1929, p. 2.

12 Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Jorga, vol. 8 {nepaginat), 1932, Nota
Dir. g-le. a pol., nr. 3 393 din 30 apriliec 1932.
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Concedieri se mai fac §i in industria forestierd. Exploatarile societtii « Foresta » din
regiunea Bac#ului, care in ianuarie 1930 aveau 2 615 muncitori, se inchid in decembrie,
acelagi an, lasind salariatii pe drumuri!. De asemenea, i intreprinderea ¢« Lomag» din
Petrogita concediazi in toamna anului 1931 pe toti cei 2 000 de muncitori ai sai?2.

$omajul s-a manifestat intr-o forma accentuatd §i in industria textila, desi aceasta lucra
pentru armati Chiar inspectorul de muncé din regiunea Baciului, mentioneazi in raportul
siu pe 1930, ci fabrica de postav de la Buhusi, care avea in ianuarie peste 3000 de
lucratori i lucra ziua si noaptea, la sfirsitul anului «lucreazd numai & zile pe sdptimini cu
2 000 — 2 400 lucritori, din care b parte fac rotatie la 15 zile » 3,

Alt sector atins de somaj este gi indugtria hirtiei. Astfel, la fabrica de la Cimpulung
(Muscel) incetinindu-se productia, in august 1930, sint concediati toti cei 356 de muncitori.
Alte concedieri se fac i la fabrica « Letea » din regiunea Baciului ¢,

Industria zahidrului a fost si ea puternic lovitd de gomaj, deoarece in 1931 se inchid
fabricile de la Tg.-Mures §i Sascut. De asemenea, fabrica de la Roman a lucrat fn 1931
numai 90 de zile, concediind o mare parte din muncitori5, In mai, acelagi an, fabrica « Da-
nubiana ® din Giurgiu, concediazii si ea 120 de muncitori®,

La concedierea muncitorilor, patronii nu {ineau cont de nationalitate, toti fiind supusi
aceleiasi crunte exploatiri. Concediati, muncitorii nu primeau drepturile ce li se cuvencau.
Burghezia concedia in primul rind pe acei muncitori care erau mai combativi, organizati
in sindicatele unitare. Pentru a realiza & economii », patronii nu se sfiau si concedieze si pe
muncitorii biitrini, care trebuiau si primeasci pensie. Aceste concedieri erau insotite, de
obicei, de anularea retinerilor din salariu ficute pentru fondul de pensie .

Somerii erau cu totul lipsiti de ajutor din partea statului. Fondul de 19, pentru gomaj,
care se retinea tot din salariile muncitorilor, era intrebuintat de burghezie in scopuri de
diversiune.

Ciautind sa insele clasa muncitoare, burghezia infiintase incii inainte de perioada crizei,
o institutie speciald, denumitd « Oficiul public de plasare », cu scopul bine determinat de a
prigoni pe muncitorii cei mai constienti. Statisticile pe care le publica acest oficiu erau nereale,
fusd destul de elocvente pentru a ne demonstra nu numai existenta unui accentuat gomaj,
dar gi «ajutorul » pe care il primeau somerii de la capitaligti. Astfel, prin Oficiul de plasare
din Baciu, s-au efectuat in anul 1931 numai 258 plasari in productie din 1 850 de cereri?.

Burghezia vroia cu orice chip si foloseasci armata de gjomeri impotriva clasei munci-
toare. Partidul Comunist insi, prin organizatiile sale a depus o intensid activitate pentru
a apira si a ajuta pe gomeri. Una din aceste organizatii este i A.M.R. (Ajutorul muncito-
resc romin), infiintat in anul 1927. Scopul ei, dupd cum specificd buletinul acestei organizaiii,
era « sprijinirea luptei de clasi prin organizarea solidarititii de clasi ». Ajutorul muncitorese
romin a furctionat de la inceput cu mai multe sectiuni, dind un ajutor eficace gomerilor,
precum §i muncitorilor rimasi in productie si care se aflau in greva,

Una din maisurile represive luate de burghezie in perioada crizei, impotriva clasei munci-
toare, a fost exportul de muncitori. Dupi tratativele care au avut loc la Bucuresti, se incheie
la 17 august 1929 intre guvernele romin §i francez un acord prin care burghezia romini
livra Frantei, muncitori din Rominia. Acest acord ratificatla 28 februaric 1930 de parlament,
a fost primit cu mare satisfactic de intreaga reactiune din Roininia. Burghezia din tara noastra

1 Inspecfia muncii in 1930 gi 1931, vol. 1, p. 4.

3 ¢ Socialismul » din 20 martie 1932, p. 2.

8 Inspectia muncit in 1930 gi 1931, vol. 1, p. 4.

& Ibidem, p. 188.

§ Ibidem, p. 240.

¢ Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 6 (nepaginat), 1931, Nota
Dir. g-le. a pol., nr. 8 531 din 26 mai 1931.

? Inspectia muncii in 1930 si 19i1ﬁ ;'ol. E ﬁni&ro
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urmirea prin acordul incheiat s abati pe gomeri de la lupta revolutionard si de a scipa
astfel de unii muncitori mai combativi. .

Imediat dupd intrarea in vigoare a acordului, pleaci la 26 iunie 1930 din Valea
Jiului, un prim lot de 282 muncitori mineri fiara lueru, cu destinatia Franta. Dupd acest
transport, mai urmeazi in tot cursul anului 1930 si altele, la muncitorii mineri adiugindu-se
si cei petrolisti, care sint dusi la exploatiirile petrolifere din Maroc si Algeria. Mul{i emigranti
din Rominia s-au reintors insa in {ari, Cu toate eforturile burghezici de a trimite cit mai multi
muncitori in striinitate, numiirul acestora insi scade, deoarece se aflaseri conditiile de viati
care li se ofereau pestc graniti. Chiar statisticile burgheze ne dovedesc sciderea numirului de
muncitori emigran{i: 1929—12.803 de muncitori, 1930—10.861 de muncitori, 1931 --2.690
de muncitori, 1932—1.377 de munecitori 1.

*

Folosind somajul §i «supraoferta » forfei de munci, capitalistii au redus in anii 1929 —
1933 salariile. Micgorarea salariilor muncitorilor a reprezentat dealtfel in perioada crizei eco-
nomice, unul din fenomenele cele mai rispindite. O dati cu introducerea rationalizdrii capita-~
liste era normal ca muncitorii 84 sufere nu numai de pe urma groaznicului gomaj, dar §i a
sciderilor de salarii. Salariile mici pe care le primeau muncitorii nu puteau s satisfacd
nici cele mai minime cerinte ale vietii, cle neajungind nici pentru un singur om.

Intreaga perioadi a crizei economice este dominati de o serie intreagi de greve, con-
duse de P.C.R., greve care urmircau printre altele §i mérirea salariilor. Degi in multe locuri
muncitorimea a rcugit si-gi impund punctvl siu de vedere pentru o parte mai mare sau
mai micd din revendicéri, totusi, ea a suferit in perioada crizei si grele curbe de sacrificiu.
Cele trei curbe de sacrificiu se datoresc politicii de ¢ economii », preconizati dupi imprumutul
din 1929, de ¢ controlorii tehnici » trimisi in Rominia de marile trusturi internagionale. Chiar
ziarele burgheze de opoziie aritau cé « Charles Rist cerc o reduccre de cheltuieli pentru o
suma de 4 miliarde, fn care sd se cuprindd §i reducerea numirului funcfionarilor publici »2.
De fapt, prin curbele de sacrificiu, cca mai greu loviti a fost muncitorimea §i mai putin,
functionidrimea. Reduceri masive de personal au avut loc in toate sectoarele economice-
Astfel, la sfirsitul anului 1930, Rist propune lui Leverve, controlorul de pe lingi
C.F.R., 84 ia misuri drastice: ¢ Ciile ferate trebuie sii urmeze cu energie politica de economie,
comprimind cheltuielile de material gi personal care sint foarte urcate »®. Prin curbe de sacri-
ficiu trebuie si inelegem nu numai reduccrile de personal, dar gi masivele reduceri de salarii.

Greu loviti au fost muncitorii ceferigti. Astfel, la atelierele C.F.R. Grivita au fost
reduse, in dccembrie 1930, salariile la munca in acord. Daci pentru piesele care se forjau
pentru vagonaj, muncitorii primeau 15 lei de bucati, dupd aceasti datd p-au mai primit
decit 1,80 lei4, De ascmenea, la atelierele C.F.R. din Galati, muncitorilor, desi aveau salarii
de mizerie, li s-au scizut §i acestea in plind iarni (decembrie 1931) cu 309,°.

Si tn industria metalurgici, paralel eu reducerile de personal, se scidecau gi salariile. In
martie 1931, patronii uzinei ¢ Vulcan #» au redus salariile de acord cu 509, iar la 19 iulie,
acelasi, an, salariile au mai fost ajustate cu inca 209/8.

fn celelalte ramuri situatia era ascminitoarc. La fabrica dc incilgimintc « Talpa »,
muncitorii primeau in 1929, numai 70—150 lei pe zi. Dupi ce patronii au {inut citva timp fabri-

1 Anuarul statistic al Rominiei (1933), Buc., 1934, p. 216.

% ¢ Indreptarea » din 18 iunie 1929, p. 4.

3 Al 8-lea raport al Consilierului tchnic de pe lingéa B.N.R., 7 noiembrie 1930 —
7 februarie 1931, p. 90.

4 ¢« Degteptarca » din 21 iunie 1931, p. 2.

8 Arhiva Institutului de ist. al partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.,, Documentul
3 321 —4 041 ; Catre muncitorii din atelierele C.F. Galati.

8 ¢ Socialisinul » din 26 iulie 1931, p. 2.
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ca inchis3, au redeschis-o, introducind lucrul in acord si sciizind salariile cu 209%. Trebuie
s34 tinem seama si de faptul ¢ muncitorii nu lucrau efectiv in tot cursul unei luni, astfel c3
salariile lor erau mult mai mici?,

La fabrica de hirtie ¢« Letea », muncitorii primeau in 1931, doar 50—60 lei pe zi. Cea
mai mare parte din salariu se didea sub formad de bonuri, pe care muncitorii erau obligati si
Ie schimbe ¢ la pravilia fabricii,, pentru alimente si alcool. Aici, preturile sint de neruginat3
speculi. Fiecirui muncitor i se retine salariul pe 15 zile, drept garantie. Astfel, chiar de la
intrarea in fabrica, muncitorii sint siliti si faca datorii la privilia fabricii »2.

Foarte greu loviti au fost in perioada crizei §i muncitorii din industria petroliferi.
La inceputul anului 1931, patronii rafiniriei Vega, unde lucrau 500 de muncitori, hotirisc
s# facd o reducere de salarii, desi acestea erau destul de micid.

Cu toate ¢i muncitorii aveau un salariu foarte mic, totusi nu-l primeau nici pe acesta
Tegulat. La intreprinderea « Victoria » din Bustenari (Prahova), muncitorii au declarat grevi la
6 august 1931, deoarece nu primisera salariile pe lunile aprilie, mai, iunie si iuliet. De ase-
menea, muncitorii de la Pirotehnie, in plind iarn3, nu au primit salariile pe lunile ianuarie
si februarie 1931, cu toate ci acestea suferiserd o micgsorare de 20%,. Desi salariile muncitorilor
nu se pliteau la timp, totusi, direc{ia avea grijd si cumpere diferite cadouri familiei
regale, ca de pildi serviciul de argint in valoare de citeva sute de mii de lei, diruit lui Carol
al Il-lea%,

Pe linga faptul ci muncitorii primeau salarii mizerabile, care erau supuse la continue
reduceri, ei mai erau si amendati cu sume destul de mari. Un astfel de exemplu ni-l
oferd situatia dela fabrica de tutun din Sf. Gheorghe, unde directorul fabricii aplica amenzi
de cite 800 —1 000 lei.5. Chiar si inspectorii de muncéd, care nu erau decit nigte reprezentanti
oficiali ai burgheziei, semnalau cazuri de acest fel. in 1929, la atelierele C.F.R. Grivita,
pentru o zi de absenti de la lucru se refinea muncitorului leafa pe trei zile’. In caz ca
muncitorul, din anumite motive serioase, lipsea mai multe zile fiard a fi invoit, risca ca la
sfirgitul lunii s4 nu mai primeasci aproape nici un salariu.

Amenzile se aplicau in toate sectoarele industriale. Astfel, la rafiniria societiti;
¢ Steaua Rominid » din Cimpina, geful de sectie Binescu amenda cu cite 800 lei pe mun-
citorii care refuzau sd lucreze cite 2—3 schimburi®.

Muncitorii ajungeau ca dupd o oarecare vechime in productie si capete o mici pensie,
de pe urma cireia mureau de foame. Astfel, in anul 1929, unii muncitori de la fabrica de
tutun din Sf. Gheorghe, dupd ce si-au stors vlaga muncind din greu pini la bitrinete, au
fost scosi la pensie cu numai 400 lei lunar ®. Uneori muncitorii pensionari nu-si primeau pensiile
cu lunile, din cauzi ¢ patronii isi insusi au fondurile respective. Asa s-a intimplat in iunie 1931
la Resita. Muncitorii nu gi-au primit pensiile, din cauzi ci societatea Resita si-a insusit
suma de 2 000 000 lei ce provenea din cotizatiile lunare ale muncitorilor0.

Cu salariile mici pe care le primeau, muncitorii nu puteau face fatd scumpetei, ce se
accentuase simtitor in perioada crizei economice. Contractarea oneroaselor imprumuturi
din 1929 gi 1931 a adus o depreciere considerabild a monedei noastre. Pentru a ne da seama de

1 ¢ Socialismul » din, 24 noiembrie 1929, p. 2.

% ¢ Desteptarea » din 12 aprilie 1931, p. 2.

3 Ibidem, 8 februarie 1931, p. 3.

¢ Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Torga, vol. 17 (nepaginat), 1931. Nota
Dir. g-le. a pol., nr. 10 908 din 16 august 1931,

5 ¢ Degteptarea » din 22 februarie 1931, p. 2.

¢ « Muncitorul RMS » din 1 septembrie 1929, p. 3.

? Inspectia muncii in 1928 gi 1929, vol. I, p. 287.

8 ¢ Socialismul » din 14 aprilie 1929, p. 3.

9 ¢Muncitorul RMS» din 1 septembrie 1929, p. 13.

10 Bib! Acad R.P.R., Documente, fondul N. lorga, vol. 17, (nepaginat). 1931. Nota

Dir. g-le. a pol. nr. 11007 din 22 augugt 1931. .
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puterca de cumpdrare a leului, care fn anii 1929 —1933 era extrem de scizuti, dam urmitorul
exemplu: dupd schimbul oficial, care era mai favorabil, la 9 fchruarie 1929, imediat dupa
efectuarea imprumutului de stabilizare, se obtinea pentru:

81358 lei ............. e.o.. 1 lird sterlina
16718 ,, ........e.iienene... 1 dolar
3982 ,, .....0...ie0vee... 1 mared germani

32,25 ,, ..........v.0v.... 1 franc elvetian
879 4, .ieiveiiiieeeae... 1 lira italiana
6,55 ,, ......c.vi00e.0v.. 1 franc francez?

Totusi, salariile pe care le primeau muncitorii din toate regiunile irii nu numat ci
erau extrem de mici §i nu puteau satisfacc minimul necesar, dar sufereau si continue reduceri*

Comparativ cu alte tiri, salariul muncitorilor din Rominia era extrem de scazut.
Salariilc erau aga de mici, ci muncitorii in anul 1932 cistigau cu 40,929 mai putin decit
reclamau nevoile lor minime.

Muncitorii traiau foarte greu, cici in afard de patroni, mai erau crunt exploatati de
negustori, proprietarii de locuinge etc. Astfel, chiar inspectorii de munca sint siliti s
recunoasci faptul ¢i muncitorii trdiesc « in conditiuni destul de rele, deoarece din cauza chi-
riilor mici pe care le pot platt, nu gasesc decit locuinte neinciipdtoare, umede gi fird lumini »2.
De asemeneca, la tipografia ¢ Cartea Romineasci » unde lucrau 600 de muncitori, patronul
ficuse o cantini pe care a arendat-o unui negustor. Acesta servea masa la prinz cu 15,50 lei,
in conditii deplorabile. Ba mai mult, patronul in intelegere cu un negustor din apropiere,
jcfuia pe muncitori, in sensul ci le didea marfuri pe datorie, cu preturi mult mai mari
ca pe piatli, dar care urmau s fie refinute in ratet,

Capitalistii pentru a realiza profituri cit mai mari, ridicau gi scadeau preturile dupi cum
le convenea, aga incit in perioada crizei preturile erau nestabile, reducind din ce in ce mai muly
valoarea salariului. Disproport{ia dintre salariu §i scumpetea existentd in acesti ani ne este
aratatd si de unele lucriri burgheze®.

Cu toate cd preturile sufereau reduceri, totugi disproportia dintre salariile muncitorilor
i costul vietii era din ce in ce mai evidenti. Datele oficiale burgheze, care ne arata salariile
medii cc¢ le primeau munecitorii in perioada crizei, nu reflectd realitatea, deoarece nu se {inea
scama de faptul ci in acegti ani nu se lucra decit pcriodic. Astfel, la intreprinderea ¢ Franco-

1 ¢Universul» din 10 februarie 1929, p 1.
2 Anuarul statistic al Rominiei (1933), Buc., 1934, p. 212. Indicele anual al salariului
mediu in monedd devalorizati era In perioada crizei intr-o serie de mari orage, urmitorul:

Orage 1929 1930 1931 1932
Bucuregti 2 791 2 470 2 217 2 146
Arad 3594 3 627 2 990 2 282
Bragov 3 169 3178 2 984 2 855
Cluj 3 593 3 597 3164 2 330
Constanta 2228 2178 2095 2 070
Craiova 5 039 4 388 4 281 3 989
Yagi 2 389 2 255 1177 1498
Oradea 3 229 32141 2 785 1 961
Plolestt 2 807 2 785 2 688 2 246
Timigoara 3 264 3 530 2 834 1996

3 Inspecjia muncii in 1928 gi 1929, vol. 1, p. 301.
¢ « Munca Grafici» nr. 2 din mai 1930, p. 4.

& G. T. Sugnea, Planul ind suidm&% 1937, p. 17,
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Romin3 » din Briiila, din cauza gomajului, cei 800 de muncitori lucrau numai trei zile pe sipti-
minj, fiind plititi cu un salariu de 80—200 lei pe zil.

*

Folosind greutitile pe care le intimpinau muncitorii din pricina somajului gi a reduceri
salariilor, capitalistii au mirit durata zilei de munci. Legea duratei zilei de munci a luat
nastere dup3 primul rizboi mondial, cind, datoritd puternicului avint revolutionar al mase-
lor populare, burghezia a fost nevoitd s¥ legifereze obligativitatea de opt ore de munca.
Totusi, dupii cum constatau comentatorii burghezi ai legislatiei muncitoregti, aceastdi lege
«anu a fost pusd niciodatd in aplicare »?,

Faptele relataie de publicatiile burgheze arald ci, in toate ramurile industriale
muncitorii in perioada crizei erau crunt exploatati; prin inmulfirea orelor de muncé. Astfel,
inspectorul de muncd din regiunea Constanta constatd in raportul siu pe anul 1929 ci la
tesiitoria « Sinitatea » din Constan{a, unde lucrau si femei, timpul de lucru era de 10—12
ore i chiar mai mult,® Totin industria textild, la fabrica ¢ Izvoranu » din Bacdu, precum
si la fabrica de pieldrie ¢ Fildermann » din aceeagsi localitate, din cauza groaznicului somaj,
muncitorii luefau numai trei-patru zile pe s.lptéminé durata muncii fiind de peste zece
ore pe zid.

De asemenea,.si in industria metalurgicdi, ziua de munci de opt ore nu se respecta.
Astfel, la intreprinderea « Japy, Vieillard, Herzog» din Cernavoda, inspectorul muncii semna-~
leazd in 1929 ca « se lucreazii zece ore pe zi i 60 pe siiptimini »5. Muncitorii de la fabrica
¢ Lemaitre » lucrau in 1930 « cite 11 ore pe zi#®. De asemenea, §i in alte sectoare econo-
mice, exploatarea era aceeagi. La tipografia ¢ Cultura Nationalis muncitorii lucrau
unsprezece ore §i jumitate pe zi, « dar se pliteste (numai) orele reglementare dupa salarin»,
adicad opt ore ’.

Anul 1931 aduce o adincire a exploatiirii. La fabrica de hirtie ¢« Letea » din regiunea
Bacdului, 2000 de muncitori «sint supusi unei exploatiri asemiinitoare muncitorilor colo-
niali», lucrind 12 ore firdi intrerupere.® O situatie foarte grea pemtru muncitori era la
fabrica textili « Givana», de lingd Pitesti, unde lucrau in anul 1931 aproape 1 000 de
lucriitori, dintre care 70 9, erau femei. Aici, la sectia de tisitorie se lucra in doud echipe:
una de noapte care lucra 11 ore, iar cea dezi 12 ore. in alte sectii insa se Jucra 14—16 ore
pe zi.* In industria metalurgic, la fabrica « Malaxas, se practica permanent ziua de munci
de peste 12 ore, din care cauzi, printre alte cereri formulate de muncitori la 6 februarig
1931, acestia cer si li se «micgoreze orele de lucru »1°

S$i in industria petroliferd, minierd, ca si in sectorul ciilor ferate, sub presiunea con-
cedierilor continue care se ficeau, muncitorii erau obligati s3 munceasci mai mult de
opt ore. Inspectorul de muncid din regiunea Ploegti constati in anul 1929 c3 mecanicii
si fochistii de la linia feratd Ploesti — Vilenii de Munte lucrau 12 ore zilnic®. La depouk
C.F.R. din Cluj, muncitorii erau obligati s3 lucreze de la 7 1/2 dimineata pinid la 2 noaptea

t ¢ Desteptarea» din 8 martie 1931, p. 2.

t Transilvania, Banatul, Crigana, Maramuregul 1919— 1928, vol. 1, Bue., 1929, p. 72%;
Chestiunea muncitoreascd, de N. Ghivlea,

3 Inspecfia muncii in 1928 gi 1929, vol. I p- 326

4 ¢ Socialismul » din 7 decembrie 1930, p. 4.

5 Inspecfia muncii in 1928 si 1929., vol I, p. 314.

¢ ¢ Viata Muncitoare » din 16 februarie 1930, p. 1.

? ¢ Munca Graficd », nr. 8 din septembrie —octombrie 1929, p. 4.

% ¢ Degteptareas din 12 aprilie 1931, p. 2.

?® Ibidem.

1o Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. Iorga, vol. 12 (nepaginat), 1931; Nota
Dir. g—]e a pol., nr. 14 854 din 6 decembrie 1931.

Impec;za muncit in 1928 g 1959 voli II E 370.
. ca.ro
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$i nu erau plitifi decit pentru opt ore. De asemenea, in stajia Ploegti, muncitorii care
construiau boltile de cirimidd refractard de la locomotive erau obligati 8% munceascd
16 ore pe zi, deoarece, trebuiau 8 care cirimidd de la o distanti- de 200 metril.

Mirind la infinit ziua de muncd, burghezia nu respecta de loc repausul duminical,
deyi acesta era previzut prin lege. Acest repaus era inexistent la micile intreprinderi, iar
la cele mari era acordat numai periodic, prin rotatie. Astfel, la fabrica de mucava din
Piatra Neamt, cei 1 500 muncitori erau fortati de patroni si lucreze gi duminica. In caz ca
muncitorii cereau respectarea repausului erau concediati, ca de pildi la uzinele metalurgice
¢ Nadrag », la fabricile de incil{iminte din Bacdu ete2.

O dati cu mirirea duratei muncii, capitalistii au avut griji si mareasci enorm sgi
norma zilnici de lucru a muncitorilor. Un exemplu ni-1 oferi industria minieri. Analizind
productia de cirbuni de la societatea care poseda minele de la Lupeni, vedem ci in 1927,
cu 16 177 muncitori s-au produs 1 840 861 tone de carbuni, iar in 1929 cu numai 12 829
muncitori s-au produs 1 741 929 tone, cantitate aproape egald cu cea din 1927, desi
numirul minierilor seizuse cu 3 3483, In periocada crizei s-a mirit mult norma zilnica de
lucru gi la fabrica de chibrituri din Bucuresti. Daci in anul 1927, cu 700 de lucritori se
produceau zilnic 150 000 cutii de chibrituri, apoi in anul 1932, desi numirul muncitorilor
scizuse la 334, se produceau 600000 cutii pe zi. Ci norma era extrem de mare ne-o
dovedesc cele spuse de un muncitor, care arita unui inginer, c¢3 «nu sint vite, cd azi
de-abia pot tine piept cu turatiile acestea mari, dar si le mai mareasca #%. Si la fabrica
de hirtie ¢ Leteas din Baciu, norma zilnici de lucru se mirise apreciabil. Astfel, in
1931 muncitorii de la presi erau obligati 83 ambaleze 3 500 kg hirtie, in loc de 2 800 5.

Marirea normei de Jucru nu se datora perfecfionirii utilajului gi metodelor de munci,
ci intensificarii maxime a muncii, pe baza epuizirii capacititii fizice a lucritorilor. Paralel
cu mirirca zilei de munci, burghezia continua sa foloseasci cu asiduitatea si diferitele metode
de muncs, ca: Taylor, Ford si Bedeaux, care erau un ajutor eficace in exploatarea cit mai
grea a muncitorilor.

*

Muncitorul era obligat sA munceascid nu numai pini la epuizarea totali, dar gi con-
ditiile in care se efectua aceastd munci nu indeplineau nici cele mai elementare cerinte
sanitaro-igienice. Astfel, in raportul siu pe anul 1929, inspectorul de munci din regiunea
Bragov semnaleazi ci la fabrica metalurgici ¢ Schiel » din Bragov, silile de lucru sint
eprea pufin aerisite gi nespatioases®. De asemenea, la ¢ Turnitoria de fier gi fabrica de
masgini S. A.#» din Cluj, ferestrele erau 4 prea mici, incit lumina naturald nu patrunde in
cantitate suficientd in atelier, din care cauzi muncitorii trebuie si lucreze la lumina
electricd, chiar §i ziua...».

La fabricile metalurgice « Grivifas si ¢ Lemaitre», precum si la fabrica de uleiuri
« Zimmer,» toate din Bucuresti, in anul 1930 erau ¢ateliere de lucru cu totul neigienices,
muncitorii fiind obligati «si lucreze tot timpul la lumina becurilor electrice », silile erau
s riu incilzite, cu sobe ce fumegi si exald mirosul indbugitor al lignitului »8.

Nu numai marile intreprinderi nu ofereau muncltonlor conditii omenegti de munc3, ci
chiar si micii capitaligti: Inspectorul de munca din Bucure;tl arati ci micile intreprinderi

1 ¢ Muncitorul Cailor Ferates, nr. 7 din 15 septembrie 1930, p. 1.
2 ¢ Socialismul » din 19 mai 1929, p. 3.

3 ¢ Stinga » din 26 februarie 1933, p. &-

4 ¢ Muncitorul R.M.S. » din martie 1932, p. 2.

8 ¢ Socialismuls din 19 aprilie 1931, p. 2.

¢ Inspectia muncii in 1928 g 1929, vol. 11, p. 392.

? Ibidem, p. 416.

8
Inspectia muncii in 1934 w9 dadiilrdntanica.ro
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vizitate in 1930, e sint instalate in clidiri vechi, insalubre, locuinte aproape pirisite, ce sint
transformate in mici fabrici, altele functioneazi in magazit de scinduri, lipsite de aer,
lumini si cildurist.

Legile 5i regulamentele privitoare la igiend erau cilcate in picioare de inspectorii
de munci. Acegtia luau de obicei o oarecare sumd de bani de la capitalisti, dresau procese-
verbale gi rapoarte in care aritau uneori gi conditiile grele de muncd ale muncitorilor,
dar nu luau nici o misurd pentru indreptarea lor.

*

La mizerabile conditii de muncé se adaugi si faptul ci patronii nu luau nici o misura
de protectie a muncii, din care cauzd au loc in aceasti perioadi, o multime de accidente.

In portul Constanta, pe lingd faptul ¢i muncitorii lucrau cite 12—14 ore pe zi, i
se mai refinea si cite 30 % din salariu pentru ameortizarea utilajului. Vechiul utilaj ameninta
n permanentd viata munecitorilor. In ianuarie 1929 auavut loc accidente mortale din cauza
defectirii acestuia. Direcfia nu a luat nici 0 misurs, ea mulfumindu-se ¢si faci o ancheta
fird nici un rezultats®.

Dac#i muncitorii cereau s3 se ia misuri de protectie a muncii, ei erau amenintati cu
concedierea de ciitre capitalisti. Asa s-a intimplat la fnceputul anului 1929 cu minerul
Vasile Bozen de la Lupeni, care cerind inginerului Sticulescu haine impermeabile, aritind
ci lucreazi fn min3, in api, a fost ameninfat ci va fi concediat, daci va mai ridica o
astfel de revendicare®. La fabrica de parafini din Cimpina a societitii ¢ Steaua Rominis,
tot din cauzi ci nu se dideau pentru lucru haine de protectie, muncitorii aveau eruptii
grave pe piele, datoritd abundentei de vapori parafinogit.

Maginile vechi produceau accidente si in alte sectoare industriale. Iati de pildi, ce
mentioneazi medicul orasului Cluj in procesul verbal din 20 ijulie 1929 asupra situatiei de
1a ¢ Turnitoria de fier si fabrica de magini S.A. (Jundsz)s, fabrici in care lucran pini la
epuizare 500 de muncitori: ¢« Numirul mare de accidente este prilejuit de instalatiile si
utilajul primitiv de care se folosegte muncitorimea gi aglomeratia mare de muncitori in
turnétories®.

O situatie foarte grea pentru muncitori o semnaleazi in raportul siu pe anul 1929
i inspectorul de munci al regiunii Cluj. Acesta aratd cd la fabrica de alabastru din Turda
«nu existi », aparate suficiente menite sii asigure sin#itatea muncitorilor. Nu are ventilatoare
gi aspiratoare destul de puternice pentru ca si absoarbd si sd indepirteze praful ce se
produce in atelierul de strungirie. Muncitorilor care lucreazi la strung le lipsesc ochelarii,
aga cd sfirtméturile de piatrd pot si le vatime ugsor ochii 2 8.

Nici tn industria minierd situatia nu era mai buni. In afari de faptul c& minerii
munceau cu unelte primitive, intr-o cdldurid inibusitoare, nu numai ziua, dar si noaptea,
viata lor era in continui primejdie. Astfel, la Lupeni, in decembrie 1933 a fost omorit
fn timpul lucrului minerul J. Laszld, din cauzi ci abatajul in care lucra era slab sus{inut
de piloti.

Statisticile burgheze nu ne redau realitatea. Totusi unele cifre necomplete pe care le
poseddm indicd accidentele care s-au petrecut in industria petroliferd gi minierd, incluzind
§i carierele, intre 1928—19347.

Insperfia muncii tn 1930 ,ci 1931, vol. 1, p. 57,
« Inaintes din 20 ianuarie 1929, 4.

¢ Socialismul» din 6 ianuarie ‘1929 p- 5.

«Socialismul » din 5 ianuarie 1930 p- 3.

Inspecfia muncii in 1928 gi 1929, vol. I, p. 359.

Ibidem, vol. 11, P. 416.

! Siatistica minierd a Rominiei pe anul 1934, Bucuresti, 1935, p. 220—221.
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Invaliditate Invaliditate
Anul temporard permanenti Moarte Total
1928 1.650 65 86 1.701
1929 2.130 91 109 2.330
1930 1.996 75 83 2.164
1931 1.906 112 60 2.068
1932 2.146 69 41 2.25b
1933 2.216 64 62 2.341
1934 2.873 92 60 3.026
Total 14.8156 568 491 16.874

Din tablou reiese clar, ci in decurs de sapte ani, 8-au produs 491 de accidente mortale,
far 568 de muncitori au suferit infirmitati care nu le mai permiteau si munceasci. Munci-
torii care fuseseri accidentati i nu mai puteau munci, nu ciipitau de cele mai multe ori
nici un ajutor, ciei este cunoscut faptul ¢ burghezia nu acorda decit uneori, unele mici aju-
toare, g§i acelea cu un scop bine determinat.

Industria forestierd reprezenta unul din scetoarele industriale unde procentul de acciden-
tati era foarte ridicat. Astfel, in regiunea BacZului, ce cuprinde multe exploatiri forestiere,
fn cursul anului 1929 s-au inregistrat 1 838 accidente, dintre care 485 grave si 43 mortale?
1n 1930, numirul accidentclor din regiunea Bacdu creste la 2 131, din care 704 grave si 36
mortale 3,

Accidentele se mai produceau si in alte ramuri industriale. Astfel, in anul 1929, la mina
« Concordia », din regiunea Bragovului, au fost 113 accidente, din care trei mortale; la uzina
metalurgici « Schiel », 30 de accidente, din care doui mortale; la fabrica de celulozi de la
Ziarnesti, 18 accidente §i la I.A.R., 13 accidente 3. De asemenea, in anul 1930, la fabrica
¢ Unio» din Satu-Mare s-au inregistrat 57 de accidente, din care 12 grave gi unul mortal,
iar la fabrica de acid sulfuric din Baia Mare, 22 de accidente, din care gase grave 4.

Trebuie refinut faptul ci toate datele expuse nu sint reale, deoarece inspectorii de munci
nu ciutau decit sé ia apidrarea patronilor, micgorind numirul accidentelor i scotind vingvati
pe muncitori. Dup#i rapoartele inspectorilor, accidentele se produceau regulat, din cauza
¢ neateniei muncitorilor ». In realitate insa, ele erau cauzate datoriti neglijentei gi nepasirii
capitaligtilor, care nu luau nici o misurd e protectie a muncii. In goana lor dupi realizarea
profitalui maxim, patronii intrebuintau intr-adevir muncitori necalificati, care pusi la munci
ce nu erau pentru posibilititile lor, cideau de cele mai multe ori pradi accidentelor. Conclu-
dentd in acest sens este constatarea pe care o face inspectorul de muncé din regiunea Arad in
raportul siu pe 1930. Acesta ardta ci ¢intreprinderile concediau personalul, ciutind s3-1
reangajeze in conditii mai ieftine sau sd-l inlocuiasci cu femei, elemente tincre ete....
Muncitorii noi angajati, nepregititi suficient, nedepringi cu utilajul tehnic dezvoltat,
striini de misurile de siguranta. .. cideau victime si sporeau numirul celor {accidentati} » 5.

Muncitorii care rimineau, in urma accidentelor, toatd viata schilozi, in imposibilitatea
de a mai munci, nu primeau ajutor sau pensie decit in cazuri exceptionale. Ba mai mult,
la tnceputul anului 1931 Casa centrali a asigurarilor sociale a hotérit si scadi cu 309% pensiile
muncitorilor invalizi, incapabili de- a munci. Astfel, muncitorii primeau nigte pensii de
mizerie, dupa ce fuseserdt obligati si cotizeze fira intreruperc timp de cel pugin opt ani. Remar-

L Inspectia muncii in 1928 gi 1929, vol. I, p. 226.
3 Ibidem, p. 11.

3 Ibidem, vol. II, p. 3%.

4 Ibidem, p. 9. p. 107.

§ Ibidem, p. 9. www.dacoromanica.ro
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cim c¥, pentru a fi pensionat pe chestie de invaliditate, muncitorii trebuiau, in afari de
plata cotizatiilor pe timp de cel putin opt ani, s% mai aibi si o limitd de virstd de 65 de ani 1,
De familiile celor care-si pierdeau viata in accidente, nici nu se punea problema de a cipita
vreun ajutor.

*

Muncitorii erau siliti si locuiasci in locuinte insalubre gi intunecoase. Din cauza lipsei
asistentei medicale, bolile ficeau ravagii printre muncitori. Sub titlul ¢ Infernul din Valea
Jiului » un ziar scria ¢i « muncitorii din Valea Jiului triiesc intr-o mizerie nemaipomeniti. . .
Cine a vizitat aceasti regiune in anii din urmi a rimas ingrozit. Mizeria muti din bordeicle
de la suprafati intrece. . . insigi mizeria subteranelor cu gaze inidbugitoare i colturi de stinca
neagri privilite pe trupuri goale... » 2.

La ¢« Malaxa », una din cele mai mari uzine din Rominia, muncitorii eran siliti sa lucreze
cite 20 de ore in continuu si apoi si doarmi «in curtea fabricii, In nigte barici de scinduri,
cite 30—40 de ingi, unul peste altul»3. Izvorul mentioneazi in continuare §i starea sani-
tari a muncitorilor, aritind ci acegtia ¢sint plini de insecte si murdaripini la infectie.
Asta, fiinded nu au timp si posibilitidti sd se curete, citd vreme locuiesc in aceasti mur-
diirie... Din cauza aceasta, cei mai mulfi suferd de tot felul de boli infectioase interne
si de piele».

Chiar si rapoartele inspectorilor de muncéi dau la iveald uneori situatia mizerabild
a muncitorilor. Astfel, inspectorul de munci al regiunii Ploegti aratd ci, in multe intre-
prinderi vizitate in cursul anului 1929 a «intilnit luecrdtori dormind in pielca goali pe
scinduri, spre a scipa de tortura insectelor... »4.

Pe lingd faptul cd locuiau in conditii mizerabile, muncitorilor nu li se acordau cel
pufin alte inlesniri, ca bii, cantine, crege si cimine pentru copii etc. Astfel, patronii minelor
de lignit din Sotinga {Dimbovita), desi au promis ci au si construiasci o baie, aceasta a
rimas numai o simpld promisiune 8, Dezintercsarea lor provenea din licomia de a scoate
profituri cit mai mari.

Asistenta medicald a muncitorilor era cu totul insuficientd. In toati tara nu existau
decit 359 de spitale. Medicii de la Asiguririle sociale- consultau pe muncitorii bolnavi in
mod cu totul superficial numai ca si faci fatd obligatiilor ce le reveneau. Multi muncitori,
a cidror situatie era ingrijoriitoare, crau calificati de medici ca sinitogi, nedindu-li-se nici
un tratament medical.

Burghezia §i mogierimea cdutau prin orice mijloace a face ¢economiis® pe spinarea
muncitorilor, pentru a pliti ¢enorma datorie externd a Rominiei. Guvernul national-tirinesc
infeudat cu totul capitalului strdin, ia misuri la « propunerea » controlorului Rist pentru echili-
brarea bugetului. In acest sens s-uu ficut o serie de reduceri de fonduri la unele ministere,
in dauna altora. Reducerea care se face la Ministerul Muncii §i Sanitatii sileste pe D. R.
Ioanitescu, titularul acestui minister, si arate Consiliului de Minigtri cd o parte din aceasta
¢insemnd tocmai suma alocatii pentru hrana bolnavilor din spitale, Reduccrea pe care dl.
Madgearu, (ministrul finanjelor) o pretinde, ar duce la inchiderea spitalelor » %,

Din cauza mizeriei in care triiau, muncitorii se imbolniveau de diferite boli. In loc ca
spitalele sd se inmulteasci, cle se imputinau, iar cele existente erau riu intrefinute. Astfel,
la sfirgitul anului 1930, timp de citeva luni, spitalului din Bivolari {Iasi) nu i s-a dat nici un
fel de intretinere, bolnavii fiind l4sa{i fird hranid. Toate acestea se petreceau tocmai Intr-o

« Desteptarea » din 29 marlie 1931, p. 2.

¢« Socialismul » din 11 august 1929, p. 1.

¢ Desteptarea » din 22 martie 1931, p. 2.
Inspectia muncii in 1928 gi 1929, vol. 1, p. 363.
Ibidem, p. 388.

« Viitorul » din 27 Iuwww'{ailk ﬁ ﬁ -ca 0
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perioada cind in regiunea iagilor bintuia tifosul exantematic 1. Tot din motive de ¢ economii »
Asiguririle sociale desfiinteazi dispensarul, care se afla in cartierul industrial Badilani din
Galati. Acest cartier ¢ era centrul unor numeroase intreprinderi agezate toate intr-o regiune
insalubri. .. Prin misura luati de Asiguririle sociale, 6 000 de membri ai familiilor muncito-
regti rimineau in suferin{l, pradi paludismului, tuberculozei gi rachitismului, degi muncitorii
plitisera peste 1 500 000 lei cotizatii anuale » 3,

Dup3i datele nereale ale inspectorilor de munci, constatim ci procentul de bolnavi era
mare, in special de tuberculoza. Astfel, la fabrica de cirdmizi ¢ Bohn ¥ din Jimbolia (Timigoara)
erau 45 de bolnavi de tuberculozi, foarte multi in stare grava, care continuau si munceasci 3,
Chiar dacd muncitorii bolnavi intrau tn concedii de boali, care erau limitate, ei nu primeau
ca ajutor decit o sumi ce reprezenta cam 20—259%, din salariu, cu toate ci pliteau regulat
cotizatiile la Asigurarile sociale.

*

Perioada crizei economice din 1929 —1933 a fost folosita de burghezie pentru a intensifica
la extrem gi exploatarea femeilor gi a copiilor. Rationalizarea capitalisti a creat posibili~
tatea ca femeia muncitoare sa inlocuiascd oricind pe birbat in cele mai grele munci. Totusi
pentru aceeagi munci ea capitd un salariu mai mic decit barbatul.

Numirul femeilor aflate in productie este mare in industria textild, usoari ete. Raportul
pe anul 1930 al inspectorului de muncad al regiunii Bac3u ne arati ci, in intreprinderile
vizitate muncitoarele se aflau intr-un procent de 34,3 9, fati de muncitori.

Femeile erau exploatate In aceeasi miisurd ca si muncitorii, uneori intr-o misurd mai
mare. Durata muncii depiigea 10 —12 ore, iar conditiile de munci erau dintre cele mai grele,
muncitoarele fiind supuse la tot felul de umilinte si maltratiri din partea patronilor. Conce-
diile de odihni §i de nagtere erau inexistente, iar salarizarea era cu mult inferioard celei a
muncitorilor. De asemenea, femeile nu erau excluse de la concedieri. Cu tot somajul enorm
din perioada crizei procentul muncitoarelor somere era mic, deoarece femeile prezentau o
forti de muncd mult mai rentahild pentru capitalisti.

Unele exemple pe care le vom da ne va face o imagine a cruntei exploatiri la care
era supusi femeia muncitoare. In industria textild unde femeia muncitoare se afla intr-un
numiir destul de insemnat, nu numai ca conditiile de lucru erau extrem de grele, dar durata
muncii depigea orice limiti, lucrindu-se chiar gi noaptea. Astfel, rapoartele inspectorilor de
muncd pe anii 1929—1930 ne semnaleazi o multime de cazuri: la fabrica ¢« Concordia » din
Bucuresti, la fabricile din regiunea Tirgovigte 4 si la fabricile « Invicta » si ¢« Migurele » din
Bucuresti, unde in 1930 lucrau regulat noaptea 219 femei®. Femeile erau intrebuintate la
munca de noapte gi in alte ramuri industriale, In industria forestier4, in iulie si august 1930,
la intreprinderile din Baratcog $i Ghimes (R.A.M.), 60 de femei erau intrebuintate la o astfel
de munci 8.

Conditiile de munci fintrecean orice inchipuire, muncitoarele avind de indurat arbi-
trariul gi bunul plac al patronilor. Astfel, la fabrica textild din Lugoj, 80 de muncitoare locu-
iau in anul 1929, intr-un asa-zis cimin, intr-o mizerie de nedescris, fiind bitute de patron
pentru orice vind imaginard 7. O crunti exploatare era si la fabrica ¢« Balcani » din Bucuresti.

1 ¢ Desteptarea » din 8 februarie 1931, p. 4.

* Bibl. Acad. R.P.R., Documente, fondul N. lorga, vol. 8 (nepaginat), 1932; Interpelarca
senatorului Herbinescu ('18 aprilie 1932).

3 Inspeclia muncii in 1928 gi 1929, vol. II, p. 542.

¢ Ibidem, vol. 1, P 289, 394,

8 Inspecfia muncit in 1930 gi 1931, vol. 1, p. 64.

8 Jbidem, vol. II, p. 523.

7 4 Inainte » din 10 februarie 1929, p. 2.
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Aici patronul angaja in fiecare siptimind muncitoare calificate, cirora le spunea ci, pentrua
i primite, trebuie 83 lucreze o siptimini ca ucenice fir3 nici un salariu 1,

Patronii nu luau nici o0 misuri pentru protejarea femeilor muncitoare care aveau copii-
Chiar raportul pe anul 1930 al inspectorului de munci din regiunea Bacdu arati ci la fabrica
textild din Buhusi, ca i la alte intreprinderi, nu a gisit ¢institutii create in favoarea
femeilor liuze sau pentru adipostirea copiilor sugaci in orele de lueru ale mamelor. Concedii
platite, de sarcind i nagtere nu se acordid»?2. '

Si in celelalte sectoare economice, muncitwarele erau la fel de exploatate. Astfel, la
tipografia ¢ Socec 3, in afari de salariile de mizerie pe care le primeau, muncitoarele erau
expuse la tot felul de accidente, din cauza ci patronii nu luau nici o misuri pentru protectia
muncii. Asa s-a intimplat cu muncitoarea Elena Ionescu, care lucrind la maginile plane si-a
apucat mina, fracturindu-gi-o din cot. Desi atcidentul s-a produs din vina patronului, acesta a
refuzat si dea ajutorul ce se cuvenea muncitoarei 3.

Salarizarea femeilor era foarte mici, ea mergind pini la 40—50 9, din salariul munci-
torilor. De asemenea, foarte multe muncitoare au fost concediate in perioada crizei. Astfel,
la fabrica de chibrituri din Bucuregti, in perioada 1929—1931 au fost concediate 166 de
muncitoare, iar in septembrie 1932 a fost inchisd provizoriu fabrica de la Cluj 4.

Femeia muncitoare era supusi nu numai la o crinceni exploatare, dar era lipsit de
orice drepturi politice, ca dreptul de vot, de a avea organizatii care s le apere interesele etc.

*

in perioada crizei, patronii au intensificat de asemenea gi exploatarea copiilor gi a tine-
rilor. Patronii ¢ inlocuiesc pe muncitorii: calificati prin tineri munecitori §i ucenici care sint
plati{i cu mult mai putin decit cei dintii, pentru aceeagi munci 5 », Rapoartele inspectorilor
de muncd ne dovedesc faptul ci tinerii pini la 18 ani erau intrebuintati in numir mare in
ateliere, fabrici sau uzine. Astfel, in raportul inspectorului de munci din regiunea Iasgi se
mentioneazi c¢i tn anul 1929, numai la intreprinderile vizitate luecrau 637 de tineri sub 18
ani, adici circa 19 9% din numadrul total al muncitorilor adul{i 8. De asemenea, in 1930 la
intreprinderile vizitate de inspectorul de munci din Bucuresti, lucrau.8 324 tineri (12 % din

numirul salariatilor) 7.
Conditiile de muncd erau mizerabile pentru copii, inci de pe cind intrau in productie.

Iat3, de exemplu, cum erau exploatati tinerii muncitori de la fabrica de timplirie ¢ Taranca »
din Bucuresti: ¢ Sintem 16 ucenici interni. Muncim de la ora 6 dimineata pini pe la 11—12
noaptea citeodatd si mai tirziu. Jar in schimbul muncii noastre primim bitaie. in loc de min-
care, ni se di nigte spdlaturd, pe care adeseori nu o putem minca, cu toate ci sintem fliminzi
Dormim tofi intr-o camer# foarte murdard. Imbricimintea care ni se da e atit de proasta
fncit acei dintre noi care nu au fmbriciminte de acasd, umbli in zdrente. Din cauza acestei
vieti mizerabile noi toti sintem bolnavi de plimini» 8,

Chiar si unele izvoare burgheze constatid conditiile grele de trai si munca ale tinerilor
muncitori sub 18 ani, Astfel, raportul pe anul 1930 al inspectorului de munci din Bucuresti
este silit si recunoascd cd: ¢ in ateliere, imbicsite de fum, praf §i mirosuri grele dorm adesea
gi ucenicii, pe jos sau pe mese»?®,

¢Inainte» din 20 aprilie 1930, p. 2.

Inspectia muncii in 1930 §i 1931, vol. I, p. 16—17.

¢« Munca Graficd », nr. 8 din septembrie — octombrie 1929, p. 3.
e Facla», din 1 octombrie 1932, p. 2.

¢ Tinarul muncitor », nr. 1 din octombrie 1929.

Inspectia muncii in 1928 gi 1929, vol. 1, p. 354.

Ihidem, p. 62.

¢ Tindrul muncitor », nr. 5 din septembrie 1930.

Inspecfia muncii tn 1930 gi 1931, vol 1, p. 57.
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Tinerii pind la 18 ani erau siliti s munceasci 10—12 ore pe zi, fie ziua sau noaptea
Degi prin articolele 9 gi 15 ale legii contractelor de munci, intrebuintarea tinerilor la munci
de noapte era opritd, totusi in perioada crizei ei erau foarte des intrebuintati in toate sectoa-
rele industriale. De exemplu, la fabricile de sticlirie din Mcdiag, Titan, Brazi, Ploesti, Azuga,
Lespezi etc. toti tinerii pind la 18 ani erau intrebuintati la munca de noaptel,

La grelele conditii de muned, tinerii muncitori erau salarizati extrem de prost §i expusi
concedierilor in orice moment. Astfel, in regiunea Baciu, in anul 1930, tinerii sub 18 ani din
industria extractiv erau platiti cu 25 —60 ™ pe zi, cei din industria alimentars-cu 40—65 lei
pe zi etc.® Tinind seama si de faptul ¢i se lucra numai doud — patru zile pe sdpti-
min, aceste salarii reprezentau o adeviiratd batjocurd la adresa tineretului, care isi storcea
vlaga pentru imbogitirea patronilor. Somajul a cuprins si pe tinerii sub 18 ani. De pilda,
in octombrie 1930 se concediazid 28 de ucenici interni de la atelierele comunale din Bucuresti.
Cu toate ci cei 120 de ucenici rimasi au {inut o grevi de trei zile, de solidarizare, totusi 'organele
comunale au luat masuri de concediere i a altor ucenici 3.

La exploatarea crincen3 se mai adaugad si faptul cd tineretul muncitor din Rominia
era lipsit cu totul de drepturi politice, dcoarece era socotit major abia la 21 de ani, cind bar-
batii intrau in armati pentru alti trei ani. Copiii oamenilor muncii nu aveau nici posibi-
litatea s3 invete in gcolile elementare §i medii, care erau intr-o proportie destul de mici fatit
de populdtia tirii.

Invitimintul profesional pentru calificarea tinerilor muncitori era foarte prost organizat.
In aceste geoli cursurile se tineau seara, cind ucenicii obositi de munca epuizantd de peste
zi nu reugeau si asimilezc materia predati. Putini reugeau si absolve aceste gcoli care durau
patru ani. Astfel, in 1930, din 5 124 ucenici inscrisi la gcolile profesionale din Bucuresti, numai
1 836 au absolvit clasa respectivi 4, In scolile profesionale, ca §i in celelalte, de fapt elevii
erau ¢ bituti §i injurati de catre profesori, care in loc sd-i invete carte le spun tot felul de
povesti » &,

Burghezia a dus in anii 1929—1933 o luptid disperatd pentru cistigarea tineretului de
partea sa si supunerea acestuia influentei ideologiei sale nationaliste, sovine. De exemplu,
la tipografia « Cartea Romineasci » ucenicii erau opriti seara dupi incetarea lucrului de citre
directorul V. Romanescu care le tinea discursuri si le ficea ¢ educatie fascista » ¢, Prin organi-
zatiile premilitare {cercetasi), sportive gi culturale, clasele conducitoare din Rominia ciutau
sl pregiiteascd tineretul pentru rizboiul impotriva Uniunii Sovietice. P.C.R., aflat tn adinci
ilegalitate, a acordat o atentie deosebitd tineretului muncitor, atrigindu-l de partea sa in
marile lupte de clasii din perioada crizei economice.

*

Clasa muncitoare a fost lovitit in perioada crizei §i prin marirea impozitelor, in special
cele indirecte (tutun, sare, chibrituri, alcool etc.), care erau suportate in cea mai mare parte
de oamenii muncii.

De asemenea, se aduce in cursul anului 1929 o serioasi sporire a taxelor pe articolele
de consumatie curente ca: zahdir, spirt, petrol ete. Impozitele indirecte pe carc le suportau
muncitorii cregteau la sume considerabile. Daci in anul 1929, dintr-un buget de 37 700 milioane
lei, impozitele indirecte reprezentau 11 992 milioane lei, apoi in 1930 acestea cresc la 13 606
milicane lei dintr-un buget de 37 450 milioane lei *.

1 g Facla » din 13 martie 1930, p. 2.

2 Inspeclia muncit in 1930 gi 1931, vol. 1, p. 14,

3 ¢ Inainte » din 25 octombrie 1930, p. 3.

4 Inspecfia muncii in 1930 gi 1931, vol. 1, p. 63.

5 ¢ Tinarul muncitor », nr. 4 din 15 martic 1930, p. 3.
8 « lunca Graficii», nr. 2 din mai 1930, p. 4.

7 Compass, Finanzielles mgwaﬂg&wb
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Sarcina fiscald suportati de clasa muncitoare a crescut considerabil in anii orizei, astfel
incit venitul pe cap de locuitor, chiar dupi cifrele date de economigtii burghezi, s-au micgorat
pind la un indice de 41,9. Cresterea fiscalititii, dupa un tabel statistic elaborat de economistul
Victor Slivescu, a atins in anii ecrizei proportii de acest fel, incit tn anul 1931 la un venit de
6 086 lei pe cap de locuitor, se ajungea dupa plata impozitului la % 215 lei, deci o treime
din venit servea plitii impozitelor 1.

In actiunea lor indreptati impotyiva muncitorilor, burghezia gi mogierimea s-au folosit
5i de o serie de legi ale ¢ muncii ». Aceste legi fusesera intocmite de asa manieri, incit aparente-~
Je avantaje ce se acordau maselor populare prin unele articole erau desfiintate prin altele

*

In perioada crizei economice, burghezia §i mosierimea din Rominia, in cirdisie cu expo-
mentii capitalului striin, au intensificat la extrem exploatarea clasei muncitoare, cu scopul
de a stoarce profituri maximale. Ca raspuns la exploatarea §i la politica de teroare pe care o
duceau guvernele national-firdniste, muncitorii condusi de Partidul Comunist au dezlintuit
o serie de lupte de mare amploare, care au culminat cu glorioasele lupte ale petroligtilor si
ceferigtilor din anii 1932 —1933. '

1 V., Slavescu, La situation économique *de la Roumanie et sa capacité de payement,

Bucuresti, 1934, p. 185, anexa 43. .
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STUDII

Revisti de istorie
Anul IX, nr. 1, 1956

DESPRE PROBLEMA DESCOMPUNERII BRESLELOR
DIN ODORHEI IN PRIMA JUMATATE A SECOLULUI
AL XIX-LEA

DE

LADISLAU FODOR

Istoria breslelor din Odorhei face parte organici din dezvoltarea istorici a breslelor tran-~
silviinene. Cauzele formairii si organizirii lor severe erau identice cu ale celorlalte organizatii
similare din Transilvania. Totugi dezvoltarea lor prezintid acea trisituri interesantd ce se
incadreazi in tipul sdsesc de breasli gi astfel ocupi o pozitie particulari in dezvoltarea indu-
striala a secuimii.

Tirgovetii din Odorhei, incepind cu secolul al XVI-lea, au infiintat, la rindul lor, organi-
zatii de breasld, potrivit relatiilor feudale, spre a contrabalansa concurenta dintre meseriagi
si a-gi asigura dominatia nelimitati asupra calfelor si ucenicilor. Timp de veacuri — breslele
au indeplinit si aici un rol de o importanti fundamentald, furnizind populatiei articole megte-
sugiiresti. De la inceputul secolului al XIX-lea sistemul de breasli a devenit si in meseriile
din Odorhei o frind a dezvoltirii fortelor de productie. Breasla, ca o casti inchisi, nu ingédduie
practicarea meserici decit lucritorilor care inviitau, se calilicau si munceau in cadrul breslei
respective; chiar §i aceasta o permitea si se faci numai pe baza statutelor sale rigide, care
determinau cantitatea gi calitatea mirfii pe care o putea produce fiecare mester de breasla,
precum si numirul ucenicilor §i calfclor pe care aveau voie si-i {inal.

iIn faza primitivad a productiei de marfuri nivelul tehnicii e scizut. In concordanti cu
aceasta, diviziunea muncii e slab dezvoltati, unecltele manuale sint rudimentare, productia
€ limitati. In productia de mirfuri ce s-a format in asemenea conditii, nici nu se putea pune
problema cui sd apartind produsul muncii, dreptul de proprietate asupra acestuia intemeindu-se
pe munci proprie chiar gi acolo unde se folosea forfi de munci striini. In aceasta fazi
a dezvolirii, ucenicul si calfa din bresle nu lucrau atit pentru salariu, cit mai degrabi
pentru a-gi insusi meseria gi a deveni mesgteri. Exista si atunci exploatarea, dar ceea ce,il
deosebea pe mesterul de breasli de ucenic si calfa gi il ridica deasupra acestor exploatati
ai sdi, era mai putin faptul c¢d poseda mijloace de productie, decit imprejurarea ci avea o
pregiitire si o experienti profesionald mai temeinici. De acea accentul se pune pe cunostin-
tele ce se pot capita de la mester, iar raporturile dintre acesta, pe de o parte, si calfa si

1 Breasla cizmarilor, protochollum V, p..56, br. cojocarilor, pachetul II, fila 14. Arhiva
muzeului din Odorhei (prescurtat: A.M.O.).
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ucenic, pe de alta, au devenit nu numai raporturi intre exploatator i exploatat, ci si intre
fnvatator si elev.

O datd cu cresterea cerintelor pietii, care nu puteau fi satistiicute decit in mod limitat
de citre meseriile de breasld lucrind cu o tehnicd primitiva, se accentueazd concurenta si
mesterii amenintati in existenta lor de patroni, pentru a-si consolida si a-gi asigura situatia lor
material, intensificd exploatarea ucenicilor si a calfelor, pretinzind de la ei o cantitate maj;
mare de muncé gi intr-un ritm mai intens, in schimbul unei retributii mai reduse.

De la fnceputul secolului al XIX-lea la Odorhei, ca si in alte pirti, organizatia breslasa
a devenit tot mai mult un organ pentru apirarea exclusivi a intereselor megterilor in lupta
lor fmpotriva ucenicilor §i calfelelor de breasla.

Metodele intrebuintate de ei in aceastd lupti — pe care o vom cerceta mai departe —
urmireau fie impiedicarea aparitiei concurentei induntrul meseriilor de breasli, fie inlatura-
rea acestei concurente, o datd apiruti.

Breslele in aceasti fazd se prezintd deja ca frine ale productiei, ficind parte din rama-
sitele ddunitoare ale orinduirii feudale in descompunere. Dispozitiile lor severe erau in contra-
dictie cu necesititile crescinde ale pietii contemporane. Marginirea megterilor breslasi, atitu-
dinea lor contrard oriciirui progres, metodele de care s-au servit pentru a-gi pastra situatia
lor privilegiatd de pind atunci au ascutit gi mai mult contradictiile existente.

Dintre numeroascle metode folosite de breslele din Odorhei pentru a evita criza ce-i
ameninta, amintim: 1. piedici in calea angajirii ucenicilor; 2. prelungirea formairii profe-
sionale; 3. obligatia pregitirii unei « capodopere # (lucrdri de probi), grele si costisitoare:
4. taxe mari pentru intrarea in breaslid; 5. scaderea salariilor calfelor gi timpul excesiv de
lucru; 6. limitarea numirului membrilor breslei.

Vom stérui putin asupra acestor metode.

1. Piedici in calea angajdrii ucenicilor. Metoda cea mai frecvent intrebuintata in aceastd
privint3 era refvzarea candidatului sub pretexul e ¢nu se giseste patron», adici mester
la care s-ar putea tocmi ca si invefe meseria 1.

La 9 februarie 1809, breasla cizmarilor aduce o hotirire, trecuti in proces-verbal, ce
prevedea primirea ca ucenici a fiillor de mesteri sau a altor origeni cinstiti «spre a se inli-
tura acele multe necazuri si peripetil v, pe care le atragea dupi sine angajarea de ucenici straini
veniti de la sate 2. Nu se aratd in ce au constat « necazurile », dar probabil este vorba de
fuga frecventd a ucenicilor din pricina tratamentului riu la care erau supusi; fugi care era
un motiv suficient pentru starogtii de breasli ca si lipseased de posibilitatea fnvaaturii unei
meserii pe tinerii de la fari ce alcituiau desigur majoritatea ucenicilor de breasli a unui origel
cu o populatie redusd, cum era Odorheiul.

La 21 martie 1810 breasla cizmarilor nu primegte ca ucenic pe fiul lui Francise Balint
nici la interventia sfatului ordsenesc, ceea ce il determind pe acesta s aduci o noui decizie,
in sensul ci dacd breasla refuzid admiterea acestui tindr, atunci il va toemi sfatul insugi, fara
a preda insd breslei taxa de angajament 3.

Cind aceastd metodi nu didea rezultate, se practicau pe scara cea mai largi procedeele
amintite: tratamentul prost care ficea traiul imposibil, taxele prea grele, prelungirea timpului
de ucenicie. Citim drept mirturie cuvintele lui Ioan Biré: ¢ Nici nu vreau si pomenesc cite
a trebuit sd indur, dar inc3 si acum <dupi ce a fmplinit doi ani §i jumitate> mi ia la rost
<e vorba de megter> fir# nici un motiv, fie ci gr&esc fie ci nu, gi mi-a mai spus ci pind
la Criciun imi va sparge capul, ficindu-m# drept ocari, hot gi viclean s 4.

1 AM.O,, br. cizmarilor, prot. V, p. 21—22.

? Loc. cit.

3 Loe. cit., Protochollum Juridica Oppidi Udvarhely (prescurtat: P.J.0.U.), anul 1814,
p. 152.

¢ Br. cojocari}or, pachetul 11, fila 14. .
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Timpul de ucenicie era in general de trei ani, dar el putea si varicze intre unul i cinci ani.
In breasla cizmarilor au fost primiti de la 21 aprilie 1833 pini la 29 iulie 1845:

Pe uwn an 3 ucenici (la tatil lor)
1 an si jumatate 2 ucenici
2 ani 18 ucenici
3 ani 24 ucenici
4 ani 15 ucenici
S ani 17 ucenici

in total 79 de ucenicil

Taxa de angajament insemna o finpovirare destul de mare pentru pirintii ucenicilor.
In breasla cojocarilor, in anul 1821, se plitea pentru fiii de megteri 1 florin renan gi 30 de
creitari, pentru candidatii striini 8 fl. r. si ¢« pibarul de tovirigsie 3, in breasla croitorilor, in
1856, pentru fiii de megteri se achita 2 fl. r. si 30 de creitari, iar pentru stridini, 20 fl. r.3,

Pe lingi aceasta era grea si taxa de emancipare ; fiul lui Anton Farkas a plitit cu acest
titlu 35 fr. r. breslei marochinerilor (cordovan), care cerea sfatului s# stabileasca oficial taxa
de eliberare 3.

2. Prelungirea formiirii profesionale. Dupa implinirea termenului de ucenicie — despre
durata ciruia am vorbit mai inainte — ucenicul devenit calfi cutreera lumea, cu traista in
spate, colindind din orag in oras timp de trei ani, spre a se desavirsi in meserie, sau, mai de-
grabd, fiindca asa il obligau statutele de breaslid. Aceastd strimutare dintr-un loc in altul
tinea deseori mai mult de trei ani, dupd cum aratd cererea de intrare in breasla a lui Ioan
Nagy, calfi de pantofar din Brasov, care a colindat in felul acesta zece ani. Ar fi interesant
83 cunoagtem textul complet al cererii sale, care vorbeste desigur despre peripetiile celor zece
ani de riticire la care face el aluzie, ca la unii ce trebuiau si stirneascd sentimentul
de mila4,

Intors din aceastd ciilitorie profesionali calfa era datoare si serveascd breasla, tot in
acecasi calitate, inci cinci ani, si deprinda metoda de munci a megterilor oragului, iar acegtia
in schimb ¢ sd se lamureasci asupra moravurilor aduse de calfi din locurile striine ». Aceasta
se ficea mai ales atunci cind calfa n-a inviitat meseria in oragul in care dorea si obtind
titlul de mester. Abia dupd aceea putea el si ceard si i se acorde termenul pentru pre-
gitirea capodoperei, durata ciruia era de un an §i trei zile, pe care trebuia si-1 implineasci
la un maistru batrin, desemnat de breasli ca patron al siu.

3. Obligatitle pregitirii unei capodopere grele gi costisitoare. Acordarea termenului pentru
pregitirea lucrdrii de probd nu era lipsitid de cheltuieli serioase. Calfa originara din localitate
trebuia sia facd « cinste » o vadrid de vin, iar cea de provenientd din alte parti, doud vedre.
De asemenea, calfa trebuia sii se ingrijeasci de mincare si bauturi suficientd pentru cei doi
mesteri care trebuiau si-l controleze in timpul confectionirii capodoperii.

Calfa de cizmar trebuia s3 pregiteasci, drept capodoperi, o pereche de cizme de sirba-
toare, cu pinteni, o pereche de papuci §i o pereche de cizme de femeie cu talpi ingusti 5.

Calfa de croitor era datoare, cu acelasi titlu, si croiasci gi si coasii o manta (zisa attila),
o pereche de pantaloni unguresti si o vesti 8.

Dar nu numai atit. Calfa trebuia si pliteasca breslei, in legituri cu capodopera, 12 1l.,
i dac# se giisea vreo greseali in lucrarea sa — ceea ce era destul de frecvent — trebuia si mai
plateascd 3 fl. ca amenda 7.

1 AM.O., br. cizmarilor, prot. V.

® Loc. cit., br. cojocarilor, prot. II, p. 1; br. croitorilor, pachetul I, registrul de procese-
verbale din 1856, p. 4.

3 Protochollum Oppidi Udvarhely (prescurtat: P.0.U.), anii 1819—1827, p. 17.

4 Br. cizmarilor, prot. din 1822, p. 1.

5 A.M.O., Statutele confirmate fn 1635 de principele G. Rikéczi, punctul 3.

6 Loc. cit., br. croitorilor, prot. III, p. 24%.

7 A.M.O,, br. croitorilor, pach. I, fila 145.
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Ne putem da seama ce insemnau aceste cheltuieli pentru o calfi, daci ne gindim ci
salariul siu siptdminal era in medie de 40 cr. (1 fl. 60 cr.) si chiar mult mai putin, dupi
cum vom vedea.

Calfa n-avea voie 84 lucreze, nici 84 {ini atelier in afara casei megterului siu, sub amenda
de 3 fl. Astfel nu putea sa aibd un cistig secundar spre a face fatd necesitidtilor de trai. De
asemenea, i se interzicea sd lucreze pe cont propriu in termenul ce i se acorda pentru capo-
doperi. De exemplu, o calfs de croitor cu numele Poholyik a cerut si ise ingiiduie a lucra
si in afara capodoperii, pini la terminarea acesteia, spre a-gi putea cistiga hrana. Dupi
refuzul breslei, sfatul a dat, la rindul siiu, un rispuns negativ, cerindu-i ca ¢ potrivit dispo-
zitiunilor regesti s#-§i faci mai intii capodopera, putind dupi accea si-gi cistige piinea ca
mester » (9 dec. 1813} % -

In ochii starostilor de breasld juca un rol insemnat i 4 moralitatea # calfei, atunci cind
era vorba sii-i refuze termenul pentru predarea capodoperei. Hotirirea datd la 1 martie
1831 a breslei cizmarilor arati urmitoarele: ¢ .. .calfa, fie ci este originard din localitate, fie
fin altd parte, trebuie si fie om cinstit gi este datoare sd aibd o purtare morali. Drept urmare
cei care s-ar dovedi cii, atit inainte cit mai ales in anul de lucrare a capodoperii lor, s-au purtat
imoral sau trindav sau ca pigte derbedei i bataugi, ori au dat alte dovezi de purtare ce nu
se cuvine unei calfe cinstite de meseriagi, sd nu fie pedepsiti cu amendi, ci potrivit gravi-
titii vinei lor s li se refuze primirea in breasla » 2.

Asadar calfei care rivnea atit de mult la o existentd de sine stitdtoare ca mester ii ajun-
gea, spre a i se zddirnici aceastd nidejde, o greseald de felul acesta: si fi baut un pahar
de vin, si fi intirziat de la munei, si-i fi scipat o injuritur3, si fi spus o glumi unei fete,
s fi lipsit sau sd nu fi fost fatd la timp la o inmormintare (a unui megter de breasld) sau
la bisericd, si fi aruncat pe stradd dupi un ciine vagabond, si fi trecut in cimagi de la atelier
in casi, ori sd fi traversat strada in aceastd tinutd, sd nu fi salutat dupad cum se cuvenea pe
megteri sau in sfirgit sd fi sivirgit vreo altd vind din cele oprite cu strignicie de statu-
tele de breasld ce apirau interesele patronale 3. '

4, Taxe mari pentru intrarea in breas'd. Daci reugea calfa sid-yi pregiteasci, dupi gustul
megterilor, capodopera sa si sd obtind de la sfatul origenesc dreptul de cetitenie, el putea
sd cerd admiterea lui in breasld, fapt care i cerea insid noi sacrificii materiale. Candidatul
¢ striin s {care nu era fiu de megter) trebuia si pliteasci cu acest prilej 20 fl. r., fiul de megter
10 {1, iar cel care luase de so{ie o viduvi sau o fiicd de megter, 13 fl. 5i 30 cr. 4.

Erau cazuri cind breasla pretindea taxe mai ridicate decit cele statornicite. De pilda
Mihail Sarosi, o calfi de croitor, § plitit pentru intrarea in breasld 36 fl. si a trebuit sa
mai dea drept ¢ cinste » (aldimag) 2 vedre gi jumitate de vin, un loton 8 de brinza, 8 piini,
exceptindu-se eventuala amenda in legiturd cu pregitirea capodoperei S.

Dar cu aceasta totugi nu se ispraveau cheltuielile calfei care dorea sa devind mester.
Intr-adevir, dupd admiterea sa in breasld, in calitate de megter tinir, el didea un ospit,
al cirui cost era fixat la 31 fl., iar dupii trecerea unui an trebuia si organizeze — acum
fnsi cu titlul de « megter bitrin » — o altd masi pentru 15 fl?. Un ordin al Mariei Tereza,
prin care interzicea asemenea ospete: ¢ nefiind permis breslei si impovireze pe megterii cei
noi in nici un fel sau pretext prin darea unor prinzuri sau biuturis — a rimas fird efect.

1 A, M. O,, br. cizmarilor, prot. I, p. 23 si P.J.0.U., 1814, p. 237.

* Loc. cit., p. 49—50. R

3 Registrul de procese-verbale ale calfelor de croitori (prescurtat: Reg. calfe croit.),
B din 1813 br. cizmarilor, prot. V, p. 9; ¢ articolele # (statutele) calfelor de cojocari din 1800,
punctele 8—12, 13—17, 21-22, 35, 38.

¢ Statutele br. de croitori §i de cizmari din 1811, punctele 3§—39.

5 In ung. eitel = circa 700 g. e

¢ Registrul de procese-verbale al br. croitorilor din 1861, p. 5.

7 A.M.O., breasla cizmarilor, prot. I, p. 6.
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Patronii breslagi nu renuntau ugor la asemenea benchetuieli, cind li se oferea vreun prilej?,
dupi cum ne arati, pe lingd exemplul citat mai sus (M. Sarosi) care poartad data de 7 iulie
1861, si dispozitia sfatului origenesc privitoare la verificarea socotelilor din 1824—1825
ale breslei croitorilor.

in legiturd cu aceasta, la 4 iulie 1826, guberniul transilvinean raspunde la plingerea
acestei bresle, care arati ci ¢ magistratul <sfatul> amestecindu-se, impotriva vechilor obiceiuri
¢i a actului de confirmare al lui Gavril Bethlen, in administratia breslags, trimite comisari
<delegati> la adunirile de breasli, voind astfel si supund treburile acesteia jurisdictiei sale
proprii #. Guberniul, in ciuda acestei plingeri, ordona sfatului si desemneze delegati in breasla
croitorilor, iar conducerea ei aleasa in absenta acelora s3 fie concediatit, delegatii si verifice
socotelile anilor precedenti; banii ce gi-au impértit conducerea sa fie restituiti §i daci ¢ se va
mai dovedi dorinta breslei spre o libertate neinfrinata, ea i5i va pierde privilegiul, articolele
<statutele> sale de breasli sgi iIntreaga ei existentd privilégiati, ca una care nu e vred-
nicd de ea»?,

Trebuie si stiruim asupra rezultatului verificirii socotelilor. Din aceasta se vede buni-
oari c¢i o calfd, anume Francisc Gilfi, a platit pentru intrarea in breasli 46 fl. i 4 fonti®
de cearii, contrar ordinului regal din 1773, care fixa cheltuielile de admitere la 15 fl., fira
nici o cantitate de ceari. In virtutea ordonantei guberniale din 1796, breasla e obligati dcci
sa restituie indoitul (in duplo) sumei de 31 fl. Un alt exemplu: la adunarea sa din februa-
rie 1826, breasla a achitat pentru mincare si bauturd 39 fl. i 48 ecr., §i a mai cheltuit in
aeeeasi luni i in acelasi scop 46 fl. §i 68 cr., impotriva normativului dat de guberniu in 1811,
care hotira (in paragraful 25) ca din banii breslei sd nu se poati cheltui de persoani mai
mult de 10 —20 cr. Verificatorul socotelilor observa cd, in conformitate cu paragraful 7 din
normativ, breasla putea si obtind o adunare generald in ianuarie si cite o adunare ordinard
in fiecare trimestru, iar ospete se puteau organiza numai din doi in doi ani, cind se alegea
conducerea. In consecintd, cheltuielile mentionate erau considerate de el « din cale afari»
de mari §i contrare paragrafului 25 4.

Dacéd aruncim o privire retrospectivdd asupra cheltuielilor ce trebuiau ficute de calfa
pinid in momentul cind, in sfirgit, se putea simti in rindul meseriagilor,"dupd datele oficiale,
acestca se ridicau la 78 de fl. Aceasta insemna ci o calfi, dacd luim drept bazi salariul sidu
saptiminal mediu (40 cr.), trebuia si lucreze 117 siptimini, firi a putea intrebuinta din
cigtigul sdu nimic pentru hrani §i imbriciminte. Daca scidem din suma ardtati 15 fl., costul
mesei de e¢megter bitriny, calla trebuia si munceasca si in acest caz 95 de siptimini
in conditiile mentionate. O calfii sdracd, nu putca si facd fatd situtiei decit edisiitorindu-se
cu o femeie bogatd, sau cu fiica, sau viiduva unui mester. Altfel trebuia si riamina calfa
pentru toatd viata.

In timp ce calfa « striin& » avea parte de aceastd soarta trista, fiii de megteri erau favori-
zati. Ei erau obligati numai la jumitate de cheltuielf, iar lucrarea de proba constituia pentru
dinsii doar o indatorire formald, pe o calfi «stridind si sdracd » —chiar §i dupa stagiul de
cilitorie profesionald si dupd implinirea termenului de pregitire a capodoperei — admiterea
fn breasli o costa 78 fl., dar unui fiu de mester,cum era de exemplu acela al cojocarului
Ludovic Kassai, i se iartd, in schimbul sumei de 60 fl., atit stagiul, cit §i termenul de
mai sus, iar adunarea breslei hotiirigte 4 ci fiul oricirui alt mester si poatd intra in acelagi
fel in breasla, daci se adreseazi acesteia printr-o cerere » 5,

Cit de important era pentru meseriasi factorul originii dintr-o familie de megter rezulti
din cazul cererii adresate breslei cojocarilor de citre Ioan Bonts si so{id sa. Breasla i-a primit

1 Dr. A. Veress, Az erdé'yi ipari céhek élete, Cluj, 1931, p. 40.
3 A.M.O., br. croitorilor, pach. II, fila 3.

3 1 font = circa 1/2 kg. \

¢ AM.O., br. croitorilor, pach. II, fila 3.

§ Loc cnt ., br. cojocarilor, I, 60,
! wWwiwv.dsicoromanica.ro
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pe amindoi in sinul ci, cu toate ¢A nu cunogteau meseria, insid cu urmitoarele conditii: nu
vor practica megtesugul de cojocar, nu vor vindc si nu vor face negot cu articolele de
cojocdrie; ei au intrat in breasld numai in interesul fiului lor, care a fost angajat ca ucenic
in aceeasi zi (11 octombrie 1828}, pentru ca mai tirziu, dupi eliberarea sa, breasla si-l consi-
dere ca liu de megter i sd-] primeascd in rindurile membrilor sai 1.

In felul acesta « bunii starosti de breasl », folosindu-se de privilegiile organizatiei, ridicau
piedici in calea accesului la meserie al tinerilor care nu erau fii de megteri, ficind din breasla
un instrument in slujba intereselor lor egoiste.

5. Scdderea salariilor calfelor gi timpul excesiv de lucru. Pe linga salariul siptiminal
mediu de 40 cr. se intilnesc des si salarii mai scizute, de exemplu 20—22 {l., ba chiar 10 fl.
pe an. La stabilirea salariilor se {inea seami gi de virsta calfelors.

Statutcle breslei cizmarilor arati, la punctul 4l, ci: « Salariul cilfei de megtesugar nu
se stabileste dupi bunul plac al fiecirui <megter>, ci se lasd direct pe seama hotirfrii
breslei, in asa fel ca aceasta si potriveascd gi sii statorniceascii salariul calfelor dupi impreju-
ririle vremii §i dupa pretul mijloacelor trebuincioase pentru trai, si nu mai putin dupd hir-
nicia i priccperea calfelor, aga cum sc va face in prezenta si dupi invoirea delegatului comer-
cial al breslei». .

Formecle salarizirii erau: plata cu ziua, cu siptimina sau cu bucata. Oricare ar fi fost
forma de salarizarc aleasii de calfi, aceasta trchuia s lucreze ¢ cu hirnicie » in timpul iernii
de la ora 6 dimineata pind la apusul searelui. Iarna el muncea deci 10—12 ore. Statutele nu
amintesc de ziua de munecd din timpul verii, dar gi pentru aceasta erau valabile desigur
acclagi conditii, fiind vorba probabil de 15—16 ore. S& vedem ce se pretindea de la calfd
intr-o zi de lucru: « Cusutul a patru perechi de tureci sau, daci turecii sint cusuti, termina-
rea a doud perechi de cizme, ori punerca de tocuri de piele la patru perechi de cizme
birbétesti; §i toate acestea trebuie sd se facd fard nici o supirare, iar calfa e datoare sa
lucreze in fiecare zi din aceste munci pe aceea de care megterul are mai mare nevoie si pe care
i o did ca s-o faci; i si nu se permitid nicidecum calfelor de a-gi depune lucrul §i a trage
chiulul #3,

Calfa, carc lucra cu unelte de muncd primitive, trebuia s3 facd eforturi serioase
ca si poatii indeplini muncile cei i se impuneau, mai ales cind mesterul ii mai didea si
alte luerdari. Daci petrecea duminica sau dacd luni nu era de fatd punctual la locul de
muncd, ea i§i pierdea salariul pe o zi, iar dacd nu se prezenta nici marti i se scidea salariul
pe intreaga siptimind 4.

Calfa dc cojocar isi primea salariul siptiminal, adici 50 cr., daci termina in acest
riistimp cinci cojoace; daci cosea patru cojoace primea numai jumditatc (25 de cr.), iat
iar daci ficea trei, atunei nu i se plitea nimie 5.

Potrivit hotiririi din 7 fcbruarie 1842 a breslei cizmarilor, calfa chemata din alta
localitate prin corespondentd §i angajatd de megter trebuia si lucreze in asa fel ca intr-un
an, prin cigtigul realizat cu munca lui si-si poatd achita datoriile contractate fata de acest
mcster {pentru cheltuielile ficute de el cu aducerea calfei), {inind scami ci, in caz de litigiu
intre megter si calfi, breasla, fiird gtirea cireia se ficeau asemenea angajiri, nu recunogtea o
obligajic mai mare de trei fl. cu titlul de datorie a calfei fatd de patron . Accasta avea
deci tot interesul sii intensiflice munca unei astfel de calfe.

1 A.M.O., br. cojocarilor prot. II, p. 119}

2 Loc. cil., reg. calfe. croit. B.

3 Statutele br. cizmarilor din 1811, punct. 42.

4 AM.O,, reg. calfe. croit. B.

8 Loc. cit., br. cojocarilor, prot. I, p. 8,60.

¢ [ oc. cil., br. cizmarilorw .
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Datecle amintite sint o dovadd cd mesterii au agravat exploatarea calfelor, pretin-
zindu-lc zile de lucru prea lungi si o cantitaie de muuci prea mare, pe care ciutau sd si le
asigure prin sanctiunile aplicate aceloragi angajati ai lor.

6. Limitarea numdrului membrilor breslei. De la inceputul secolului al XIX-lea,
fn lupta de clasit dintre mester i calfi a devenit o metodid generald limitarea oficiald a
numérului membrilor de breasli.

Astfel, la 3 august 1821, breasla cizmarilor a cerut sfatului ordgenesc s#-i redueca
numirul de la 162 la 150 de membri. Ea invoca drept motiv faptul c¢d memnbrii ei nu puteau
s#-gi desfacd produsele, de multe ori nefiind in stare s& acopere din viuziri nici mécar cheltu-
ielile ficute cu ciiriusia, mai ales ci la Gheorghieni gi la Cristur erau mul{i meseriagi nein-
cadrati in breasla. «Multi, neputind s3-si cistige existenta, piirisesc {ara si pribegcse in Moldova
sau se vad siliti < imbriitiseze o alti meserie. Sint gi multi altii care se refugiazi la tari si
acolo isi cistigd piinea ca mestesugari neincadrati in breasld ». Tirgu-Mureg (argumentau mejy-
terii cizmari) era un oras inult mai mare decit Odorhei, totusi numirul membrilor breslei
fusese fixat acolo la 200 de capete. Sfatul inusd a respins petifia. De accca, breasla a ficut
recurs la guberniu!, care la 15 martie 1824 a aprobat cererca®,

Cit de mult sc finea seamnd, si in legiiturd cu accastdi chestiune, de intercsele mcste-
rilor i ale mediului lor o dovedeste faptul ci la 25 octombrie 1823, dupii recursul amintit
al breslei mestcrii  Gheorghe Verestoi si Ioan Asztalos cereau ca guberniul sa nu
determine numirul membrilor breslei cizmarilor pind cind breasla nu va primi in sintul ei
pe fiii lor3.

Calfele de cizmari Toan Séjc si Ioan Girsics au adresat sfatului o plingere in care
ardtau ci, degi num3rul de 150 de membri nu se complctase incid, totusi breasla nu voia
si-i admita gi pe ei. In consecinti, sfatul a dat dispozilii delegatilor sii de pe lingd breasls
ca si verifice lista nominald a membrilor, spre a constata numiirul lor de atunci (din 13
noiembrie 1823).

Ancheta s-a incheiat la 5 februaric 1824. Dupi raportul delegatilor, efectivul bresles
se ridica la 153, dar dintre accstia 2 locuiau la Bucurcsti, 4 in snarginile scaunului
Odorhei, tot 4 in afara scaunului, iar 6 au intrat in breasla marochinierilor; al}i 6 — pe
baza decretului guberniului cu nr. 11617 din 1818 — de mult nu mai exercitau meseria,
ocupindu-se cu negotul, dar totusi considerindu-se membrii ai breslei. Daci se face abstrac-
tie de acestia din urmi, nunirul membrilor se reducea la 137. Drept urmare, sfatul a ordonat
breslei s& primeasci pe cex doi solicitanti. Breasla insi a protestat impotriva acestei dispozitii
erezervindu-gi dreptul de a cere la instantele competente remedierca prejudiciilor oferite
de ean®,

Breasla a {dcut ape) la guberniu, dar rezolutia acestuia din 19 februarie 1824 —potri-
vit ciireia ge impunea breslei 83 admitd fnci 10 membri — a stirnit panicd printre mesteri.
Aceylia, de comun acord cu breasla, riscumpiira anii de « cilatorie » ai fiilor lor, cu cite 10 fl,
pe an, temindu-se ca intre timp s3 nu se completeze numirul de membri, dupi cum rczulta
dintr-un rispuns al lui Czikm3ntori la intrebarea de ce a ficut o asemenea plati. El a
replicat: « de nevoie, cici altfel ag fi radmas fira breasld » 5,

Graba megterilor patroni era cu atit mai interaeiatd, cu ¢it intre 1821 i 1825 au sohi-
citat 21 de calfe autorizatia pentru acordarea termenului de pregitire a capodoperei. Este
adevirat ci ci au i obtinut cu totii autorizatia, dar cu conditia ca, atit timp cit nu se va
putea giisi loc, dinsii si nu ¢sileascd » breasla —firegte in masura in carc calfele ar fi avut

A.M.O,, br. cizmarilor, acte, pach. [, fila 8136.
Loc. cit., fila 2557.

P.0.U., 18191827, p. 82.

AM.O., p. 175—177.

Loc. cit., p- 175 177. www.dacoromanica.ro
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posibilitatea sd cxercite o asemenea constringere — de a-i admite, ci se obligd si lucreze

acolo unde i va repartiza starostelel.
Dintre aceste calle ficea parte gi $tefan Kis, care a cerut pentru inttia dati la 27

martie admiterea sa in breasld, lucru pe care l-a repetat gi peste ¢inci ani, adresindu-se

sfatului ordgenesc?.
Dupi 1810, se puneau piedici nu numai in calea intrdrii in breasl3, ci §i pentru autori-

zarea pregiitirii capodoperei. De exemplu, in ciuda unor cereri repetate, autorizatia a fost
refuzatd, fird nici un motiv, calfelor de micelari Iosif Stemmer si Emeric Bardoczi®.

Dupi cum am putea vedea, in meseriile de bresli, crescute gi consolidate pe terenul feu-
dalismului, apare gi se dezvolti antagonismul dintre megteri pe de o parte, calfe gi ucenici
pe de altd parte. Relatiile patriarhale care existaseri la inceput intre ei {locuinta, masa i
munca fmpreund, congtiinta ucenicului gi a calfei ¢ sint viitori mesteri), au devenit un raport
de subordonare a angajatilor fatd de patron. ¢ Capitalurile economisite cu fncetul de
citre unii meseriagi §i numirul neschimbat al meseriasilor au dezvoltat, in mijlocul populatiei
care se afla in neconteniti cregtere, raportul de calfi si de ucenic, ceea ce a ficut si
apard la orase aceeasi ierarhie care exista la tard 4».

Concurenta ce fnsotea lirgirea pietei i ameninta pe mesterii de breasli in insasi
existenta lor. Ei se temeau de concurenti ca de foc, folosindu-se atit pe cale individuali,
cit gi colectivd de toate mijloacele pentru a scipa de concurenfi. In acest scop, ei ciutausa
tmpiedice accesul in breaslii, spre a-l interzice efectiv in cele din urma.

Dezvoltarea industriei breslage din Odorhei a atins aceastd treaptd deja pe la ince-
putul secolului al XIX-lea, dar nu intilnim decit dupd anul 1830 risfringerea influentelgr
acestei dezvoltiri asupra intregii viefi breslage, fenomen care atrage dupi sine si procesul
descompunerii breslelor. La 1 martie 1851 se introduce asa-zisa praenotatio in locul terme-
nului de pregiitire a capodoperei. Potrivit noului sistem calfa ¢strdinds era obligatd ca,
dupd ¢cilitoria® sa de trei ani si slujeased breslei fncd cinci ani, in timp ce calfei
originare din localitatea fi ajungeau in acest scop numai doi ani pentru a obtine anul
de prenotare 5. N .

Dar practicile dilatorii continuau gi cu noul sistem. De pildi calfele Moise Ferlaki si
Francisc Szab4 junior au cerut prenotarea in mai multe rinduri, fapt pentru care a trebuit
sd-l recunoascid §i adunarea megterilor din 6 martie 1852, aritind, c¢d acelora ¢«li se ficeau
repetate promisiuni de citre breslele noastre gi de aceasti dati li s-a ingaduit din nou ec3,
fntrucit acum nu se admite la prenotare nici o calfd, ei vor fi primiti cei dintfi indatd ce va
fi cu putintd acest lucru »8. Insd nu toate calfele aveau atita ribdare in urma promisiunilor
« binevoitoare » ale megterilor, eum aveau Ferlaki si Szab5. Acest fapt reiese din insusi pro-
cesul-verbal intocmit asupra adundrii amintite, in care se spune:g¢...S-a bigat de seamd
cd cinci tineri de sub aripile proteguitoare ale breslei noastre, si anume Ioan Szioke, Alexandru
Tamasovits, Gheorghe Gyurka, Ioan Pap si Toan Horvath, care, dobindind din mila breslei
noastre anul de prenotare, s-au obligat c¢d vrea s slujeascd cu credinta breslei noastre atita
vreme pind ce vor putea sd intre fn breasld in ordinea inscrierii, ‘dar dupd ce impliniserd
acel an de pronotare — pe care il intdriserd si prin jurimint — ei, mai gindindu-se la legi-
mintele lor de mai inainte, nu mai doresc si slujeascd breslei, pazind legile sale ce sint
de observat i in vigoare, ci vreau sa triiasci dupi capul lor. Indiritnicia aceasta a lor fiind
spre marea pagubd a breslei noastre in ce priveste mentinerea ei in buna rinduiala, din care
pricind breasla noastrii in adunarea de fatd a hotérit din intreaga §i obgteasca ei vointa, ca

1 A.M.O., br. cizmarilor, prot.V, p. 15, 2, 29.

! A.M.0., P.O.U., 1819 — 1827, p. 262.

3 Loc. cit., p. 111—119. .

4 K.Marx, Német ideologia, Szikra, Budapesta, 1952, p. 36.
5 A.M.O., br, cizmarilor, prot. V, p. 49—50.

.

Loc. cit., p. 56. www.dacoromanica.ro
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daca s-ar gisi dintre sofii nostri vreun mester care ar dori sub orice cuvint sau pretext si
dea de lucru acestor fii nesupusi si nerecunosciitori, acela fiind socotit ca unul ce se fmpo-
trivegte legii breslei, 54 stie ¢i nu va scipa de povara unei pedepse de 6 fl. ung. Se mai
adaugi cd se va pedepsi, in acelasi fel §i megterul care ar dori sd puni in vinzare produ-
sele lor, daci s-ar afla acest lucru s,

*

Nizuinta calfelor de a se elibera de caitugele sistemului breslag, care le inlinfuie ca-
pacitatea si dorinta de afirmare, e o dovada ca a inceput lupta lor spontani impotriva exploa-
tirii exercitate de megteri dar aceastd actiune era mai degrabid manifestarea deznidejdii
si a rizbunirii decit o luptd constienti.

Pe lingd {dranii ruinati si masa plebeiand a populatiei origenesti, ¢ calfele. . . pentru
moment se giseau in afara societitii oficiale si ... prin conditiile lor de viati, se apropiau
de proletariat, atit cit era cu putin{i, {inindu-se seami de starea de atunci a industriei gi de
privilegiile breslelor...» 2

Calfele de mestegugari nu puteau fi pitura cu adevirat revolujidnard a populatiei ori-
senesti, fiinded erau membrii unei organizatii care luase fiintd datorita relafiilor de produc-
tie feudale. Acest lucru nu era cu putinti nici din cauza raporturilor patriarbale dintre
raegteri §i calfe. Acestea din urmi erau legate de ordinea existentd si prin interesul ce-1
aveau de a deveni la rindul lor megteri, degi aceasti perspectivi apirea destul de limitati
din pricina barferelor sistemului de breasli.

Prin indsprirea exploatirii cregtea spiritul revolutionar al lucritorilor, dar acestia inca
nu aveau o congtiing de clasi. In consecini, migcirile, grevele, organizatiile lor urmireau
in primul rind, mirirea salariilor ¢ cu o copeici #, i in general imbunititirea conditiilor de
viatd i de muncid. Desigur aceste misciri, §i ¢ clementul spontan » ce-1 contin, nu constituie
decit germeni ai congstiinfei. ¢ $i ridscoalele primitive exprimau deja o oarecare desteptare
a congtiinfei: muncitorii incepeau ci piardi credinta striveche in imunitatea rinduielilor
care-i striveau, incepeau.,.nu zic si infeleagi dar si simtd necesitatea unei fmpotriviri
colective »3, arati V.I.Lenin.

Constatirile lui Lenin sint valabile §i pentru migcarea muncitoreasci din Transilvania
dinainte de 1848. Aceste migcdri au avut loc in productia megtesugireasci, printre lucritorii
sistemului de breasli, iar nu In manufacturi sau industria de fabrici. Criza sistemului de
breasld si agravarea exploatirii ce o intovdriseau a ficut si devini congtientd, incd dinainte
de 1848, credinta cid regimul breslelor nu era ceva etern si neclintit, dar nazuinge ho-
tirite care si reclame lichidarea acestui regim se intflnesc abia in 1848.

Timpul de muncd excesiv pirea tot mai insuportabil calfelor de breasld care deveneau
din ce in ce mai constiente. Salariilor lor abia atingeau nivelul minimului de existenti.
Timpul de munci exagerat, restringerea mijloacelor de subzistenta, salariile fixate de mesteri
la un nivel scizut accentuau impotrivirea calfelor, acestea revendicind conditii omenesti
de viatd, de muned i de salarizare.

in lupta de clasi dusid impotriva mesterilor se formau doud grupe de lucritori breslagi.

in primul rind, pdtura progresisié a lucrdtorilor breslagi (calfe si ucenici), al cirei scop
principal era desfiinfarea breslelor. Aceasta era o revendicare burghezd antifeudald, dar
mai intii trebuiau dirimate obstacolele care impiedicau dezvoltarea burgheziei, deoarece
ele stiteau in acelasi timp $i in calea dezvoltirii proletariatului. Revendicarea abolirii
sistemului de breasli fnsemna lupta pentru atenuarea exploatiirii, dar ea nu era o revendi-

1 AM.O., p. 55.
* F. Engels, Razboiul {drdnesc german, editia II-a, Ed. P.M.R., 1950, p. 36—37.
.. ® V.1 Lenin, Opere alese, in doud volume, Ed. pentru literatura politici, 1954,
editia a II-a, vol. I, p. 157.
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« wre proletard de clasd, ci Qoar o nizuingid burghezi. De unde rezulta aceasti? Din faptul
¢ aspiratiile calfelor erau stipinite dec visul uuei existente de mici megtesugari. Adica ele
fuptan impotriva breslelor gi a privilegiilor acestora, fiinded ambele erau piedici ia calea ajun-
gorii lor la rangul de mesteri.

In al doilea rind, majoritatea inapoiati a lucritorilor breslagi (calfe si ucenici) si-a
fixat ca lozincd imbunitiatirea salariilor si a conditiilor de munca. Scopul lor era de a
face mai laxe legiiturile rigide ale sistemului de breasli, dar numai in misura in care
accasla era necesar pentru ameliorarea situatiei Jueritorilor amintitil

Nu incape deci indoiali cii nu toate calfele de breasld au pornit la Jupti pentru lichi-
darea sistemului breslas, ¢i numai elementele cele mai congtiente.

Revolutia burghezii din 1848 1849, care era menitd si realizeze concordanta rvelatiilor
de productie cu caracterul forfelor de¢ productie, a produs schimbiri importante in dome-
mul social, pelitic gi economic.

In 1848, in urma politicii cconomice a guvernului Batthydny si a ordonantei sale cu
privire la medificarea statutelor de breasld, migedrile luerdtorilor breslagi deocamdata s-au
potolit. Scopul acestei dispozitii dc modificare era:

1. Linigtirea nemulfumirii lucriitorilor prin concesiuni; angajarca liberd a muncii
inZuntrul gi in afara hreslei, precum si stabilirea salariului prin invoiala liberd. Ea interzicea
fmnpicdicarea invoielii libere in scnsul urmitor: calfele trebuiau sid lucreze impreund cu
cel ce muncea pentru un salariu mai scazut decit ceilalfi. Dispozifia interzicea astfel dreptul
de libera organizare fatd de patron. In acelasi timp, ea mentinea si intirea controlul
breslelor asupra asociatiilor de calfe prin faptul ci incredinta megterilor alegerea reprezen-
tantilor calfclor.

2. Ordonanta guvernamentald a desfiintat acele ingridiri ale sistemului de breasla
care erau in calea dezvoltarii capitaliste. Ea asigura dreptul nestingherit al calfelor de a se
angaja la munci si dispunea ca breslele si tind socoteald de timpul lucrat de citre calfi in
intreprinderi capitaliste. Totusi ea pidstra acele bariere dc breasld care asigurau mentinerea
wmesgterilor breslasi.

Explicatia accstor atitudini de¢ compromis constd in faptul cid in revolutia burghezi
a participat gi o parte din nobilime — aceea interesatd in productia de wmarfuri — care nu
avea interesul si lichideze complet feudalismul. Capitalul comercial ce domina intreprinderile
capitaliste de asemenea nu avea intercsul sa lichideze in momentul dat sistemul de breasla,
fiindcd 1l preocupa numai libertatea comertului, iar aceasti aspiratie i-o satisfacea politica
vamald a guvernului. )

O alti loviturd a fost dati ingridirilor sistemului de breasld de eidtrc legea din 1852. Con-
secintele acestei legi in cc privegte rclaxarea rinduielilor de breasld se manifestd bunioard
in viata breslei croitorilor, dupd anul 1860, precum urmeazi:

a) Obiceiul tot mai frecvent de a riscumpira eu bani termenul capodoperei.

b) Variatia taxelor de intrare in breasla (8, 10, 12, 25, 30, 37 {l.), dup& cum i legea,
care ingdduia libera invoiald in aceastd privinta.

¢) Calfele se angajau, iar mesterii ii angajau fird mijlocirea starostelui, in ciuda hota-
ririi breslei de a se aplica in asemenea cazuri o amenda de 1 fl. 50 cr.

d) Unele calfe cereau si obtincau de la oficiul comercial de plasd autorizafia pentru
exercitarea meseriei ([ird ¢ ciilitorie » §i capodoperi), ele putind intra in breasli dupi plata
unei taxe de 16 fl. 2.

e) Sfatul oriégenesc acorda unora autorizatie impotriva statutelor de breasli, dupid
cum se vede din cazul mesterului Dominic Muradi, originar din Bontida, la care invita
oroitoria — cu aprobarca sfatului — o calfd care era slugi. De aceea, breasla §l pedepsi pe

1 K. Marx gi F. Engels, Opere alese, in doud volume, Ed. de stat pentru literaturd
politicd, Bucuregti, 1955, editia a II-a, vol. I, p. 48.

t AM.O., br. croitorilor,wmdmm&w61, p- 26—-28.
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acest megter cu 6 fl., dar nu mai avu autorizatia legald si incaseze aceastdi sumi gi fu silitd
sd renunte la amendd, fie §i sub rezerva unei clauze pur formale de felul acesteia: « Daca
il va mai prinde asupra faptului, il va pedepsi cu 0 amendi pind la 12 fl. s 1,

f) Crestea tot mai mult numirul acelora care nu se preocupau de regulainentele
de breasl3, cerind chiar si fie stergi di1 lista membrilor breslei. Erau si din aceia care, dupi
cc fuseserd impiedicafi mai inainte, deschideau acum ateliere prin ocolirea breslei. Este ade-
virat ci aceasta confisca uneltele §i produsele lor, dar acum atitudinea sfatului era diferitd
de aceea din vremurile anterioare, cind ii diduse concursul breslelor care urmireau si inchidi
ateliercle lucritorilor neincadrati in organizatie. Acum el ordona restituirea uneltelor gi
produsele confiscate 2,

Conducerea insigi a breslei nu prea se mai interesa de respectarea rinduielilor acesteia,
Mesterul controlor Gheorghe Jakabos tocmise o calfi fird gtirea starostelui. Breasla lui cunog-
tintd de acest fapt gi hotiiri ca acea calfd s treaci fie in slujba megterului care se inscrisese
{solicitind calfi) inainte de Jakabos, fie sd pariseascd orasul. Jakabos insd declari ci ¢nu
va da drumul calfei inainte de sirbitoare, ® nici la porunca breslei, nici a altcuiva »4.

Breasla croitorilor, la 30 iuliec 1865, a emis, ca de altfel si celelalte bresle din Odorhei
— potrivit dispozitiilor legii industriale apdrute la 1 ianuarie 1852 — statute noi, care au
fost aprobate de cdtre Tribunalul regal suprem din Cluj prin decizia nr. 18 387 din 29
august 4867. Noua reglementare arati {in punctul 80) ci statutele in vigoare pind atunci ale
acestei societi{i, precum gi toate dispozitiile emanate pind acum in acest domeniu, cu privire
la ingriadirea afacerilor mestesugiresti etc., i5i pierd & prin aceasta tiria si efectul lor» 5.

Consecintele legii din 1852 asupra emanciparii intreprinderilor, mai ales asupra relaxirii
ingridirilor breslage, se risfring si in datele statistice privitoare la cregterea numirului mem-
brilor breslei cojocarilor.

Numirul membrilor in 1828: 127
Numirul membrilor in 1870: 197
Decedati intre timp: 48 (din care 45 fnainte de 1848)
Strimutati la {ari: 3
Intrat in alti breasl3: 1

Intrati in breasld intre 1828 —1838: 39
Intrati in breasld intre 1838 —1852: 24

Total 63

Dacs scidem pe cei decedati inainte de 1848, precum si pe cei plecati la fard sau intrafi
in altd breasld, constatim ci de la anul 1828 pind la 1852 numirul membrilor breslei
cojocarilor a crescut cu 14, pe cind dupa anul 1852 el s-a mirit mai mult de doua ori, gi
anume cu 3§ 8,

Trebuie si observim indegiiturd cu dispozitiile legislative care ciiutau si atenueze ingri-
dirile de breasl3, ci ele nu ficeau decit 83 consfin}zasci pe calea legii ceea ce se striduia de
mu ltd vreme s& se impund in cadrul dezvoltirii economico-sociale. Sistemul de breasl3, cre-
scut pe terenul orinduirii feudale, trebuia 8d se pribugeascd cu acel mod de produgtie care ii
diduse nagtere. Intr-adevir, ¢ breslele prin interesele lor erau legate de structura sociali a
feudalismului i se aflau in contradictie cu forfele mai proaspete, mai libere ale capitalismului »7.
Dupi aparitia germenilor capitalismului, breslele au devenit obstacole in calea progresului,
piedici pentru dezvoltarea intreprinderilor capitaliste, in consecin}i, organizatii reactfionare.

A.M.O., 1862, p. 8-9.

Loc. cit., proces-verbal din 1869, p. 54. ,
Desigur fiind foarte mult de lucru in preajma sirbitorilor.

Br. croitorilor, proc. - verb. 1869, p. 134.

Br. croitorilor, pach. II, flla 17.

Br. oojocarilor, prot. II 36—43.

A.M.O., Ch. Hill, Angol ‘orradamﬁ: 1640-ben.t ed. unE ! Szikra, Budapesta, 1949, p. 34
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Acolo unde stirile economice reclamau libertatea gi egalitatea de drepturi, regimul politic
le opunea la fiecare pas fngréidiri de breasli §i privilegii.

Dar in ce consti caracterul reactionar al breslelor in aceasti epoca?

fn primul rind, ele fmpiedicau dezvoltarea relatiilor capitaliste. Ele ridicau obstacole
in calea intreprinderilor capitaliste dinafara cadrelor breslage, prin faptul ¢4 ficeau depen-
denti exercitarca meseriei de intrarea in breasli, iar in3untrul breslei se impiedica ¢ in mod
sistematic, prin limitarea extremi a numirului de calfe pe care un singur mester breslag putea
84 le utilizeze, ca acesta si se transforme intr-un capitalist #1. Prin urmare breslele ciiutau
sdi fmpicdice, pe de o parte, apari{ia intreprinzitorului capitalist, iar pe de alti parte, prole-
tarizarca calfelor de mestegugari prin nidejdea ce le-o didea ci vor deveni la rindul lor
mesteri.

Privilegiile si ingréddirile lor insemnau un obstacol serios in calea pitrunderii libere a
capitalului in industrie: ¢ Breasla respingea cu mare griji orice inciilcare din partea capitalului
comercial, singura form3 liberd a capitalului ce-i stitea in fati. Comerciantul putea si cumpere
orice marfi, numai munca nu o putea cumpira ca marfi. El nu era admis decit ca debi-
tant al produsclor mestesugiresti »®. $i mai departe: « Dacd imprejuriri exterioare provocau
un progres in diviziunea muncii, bresle exisiente se scindau in subspecii, sau bresle noi se
aliturau celor vechi, dar fird reunirea unor meserii diferite intr-un singur atclier. Organi-
zatia de breasld excludea deci diviziunea manufacturieri a muncii, cu toate ci separarea,
izolarea gi perfectionarea meseriilor, care toate o caracterizeazi, fac parte din conditiile materi-
ale de existenti ale perioadei manufacturii. In general, muntitorul §i mijloacele sale de pro-
ductie au ramas legati ca melcul de casa lui, astfel cd lipsea primul factor de bazi al
manufacturii, adicid autonomizarea, fati de muncitor, a mijloacelor de productie sub forma
dc capital.

in timp ce diviziunea muncii in ansamblul unei societiifi, indiferent daci in aceasti divi-
ziune armonizarea se face prin schimbul de mirfuri sau nu, este proprie celor mai diferite
formatiuni economice ale societiifii, diviziunea manufacturierd a muncii este o creatiune cu
totul specificd @ modului de produclie capitalist s,

Constatirile lui Marx, cu privire la procesul de dezvoltare a breslelor, sint pe deplin
valabile in ceea ce privegte viata breslelor din Odorhei.

Din studiul asupra breslelor existente in Odorhei rezulti ¢ breasla croitorilor ia fiinta
in cadrul breslei cojocarilor (1613), fapt dupi care se desfigoard o luptid indelungati intre
ele {cojocari si croitori), pentru despartirea lor (1734).

Unirea dintre aceste douli meserii nu constd fn exercitarea meseriilor intr-un singur
atelier, ci unirea constd in adoptarea constitufici cojocarilor de cidtre croitori. Unirea
acestor doud meserii s-a manifestat gi prin faptul ¢i in conducerca breslei erau alesi, alterna-
tiv, intr-un an membrii din rindurile cojocarilor, iar in geldlalt an dintre croitori 3.

De asemenea din breasla lacitugilor au ficut parte curelarii, fierarii, timplarii, pantofarii
pini la infiintarea breslelor proprii 4.

Urmirind mai departe viata breslelor dupd acest proces de unire observim cristali-
zarca tot mai evidentii a tendintelor de despirtire a unora dintre meseriagii grupati in aceste
bresle. Astfel cizmarii se despart de tiibiicari in anul 1633. 8 Acest proces nu se opreste aici,
ca dovadii ci din breasla cizmarilor se despart cei care prelucreazi pielea « cordovan », precum
si mesinarii, infiintind cite o breasld proprie in anul 18198,

K. Marx, Capitalul, Ed. P.M.R., 1948, vol. 1, editia a Il-a, p. 336.
1bidem.

Szadeczky, Udvarhely vdrmegye toriénete, p. 353.

Ibidem, p. 328.

Br. cizmarilor, pach. I, fila 87.

Loc. cit., fila 6618. *
www.dacoromanica.ro
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Din cele aritate mai sus rezultd ¢d procesului de dezvoltare a breslelor din Odorhei ii
sint caracteristice cele doud aspecte, scoase in eviden{d de citre Marx: la inceput fenomenul
de unire a mai multor meserii in cadrul aceleiagi bresle (sec. XVII—XVIII), casapoi s se
evidentieze si si creascd cit mai mult tendinta de desprindere treptati a unora dintre meserii
din cadrul breslelor existente pentru a forma bresle proprii (sfirsitul sec. al XVIII-lea,
sec. al XIX-lea). .

Atit fenomenul de unire cit i cel de despirtire a meseriilor in cadrul breslelor constituie
o frind in dezvoltarea fortelor de productie, deoarece impiedici procesul diviziunii muncii
manufacturiere. Mai cu seami al doilea aspect — scindarea — impiedica progresul spre sociali-
zarea procesului de productie, prin firimitarea meseriilor in bresle proprii.

In al doilea rind, ele impiedicau inovatiile. Statutele de breasls preseriau riguros modul
de confectionare a mirfurilor, contravenientii fiind sanctionati cu confiscarea acestora si
cu amenzi. Pentru usurarea controlului, breasla cizmarilor a introdus la 29 iulie 1843, obli-
gatia ca de acum inainte fiecare megter sa aplice semnul siu distinctiv pe produsele sale, in
asa fel ca aceasta si se vadi limurit 1. Breasla cojncarilor hotérise, inci din 11 martie 1825,
ca nimeni si nu indrizneased a vinde, nici in pravilie nici in tirg, blinuri cusute cu mitase
§i avind nasturi negri sau de arami, sub pedeapasa confiscirii mirfii si sub amenda de 3 fl.
ung., « deoarece nobila breasla se vede tare pagubita si ruinati din pricina humitului produs »2.
Breasla palarierilor a protestat impotriva faptului ¢4 sotia lui Anton Bede confectiona palarii
ciptusite si nu s-a invoit 1a aceasta decit in urma interventiei sfatului orasenesc 3.

Asadar breslele, impiedicind reunirea deosebitelor meserii sub conducerea capitalismu-
lui ce s-ar fi format in afara breslei, fie in sitnul acesteia, ingadduind capitalului comercial doar
un rol mijlocitor, excluzind formarea diviziunii manufacturiere a muncii, care ar fi permis
o productie de miirfuri in raport cu cresterea necesititilor si a populatiei, §i fiind ostile oriciror
inovatii tehnice, s-au dovedit a fi obstacol in calea progresului, organizatii reactionare coapte,
cu drept cuvint pentru pieire. In consecinti, a inceput descompunerea lor, ceruta de insegi
legile dezvoltarii,

Cercetind cauzele dezagregirii breselor, se impun urmditoarele constatiri:

Cu relaxarea organizarii sistemului de breasli, acesta a intrat in perioada descompunerii
sale, care coincide cu procesul similar al modului de productie feudal, in cadrul ciruia aparuse
aceastd formd Ingraditd a activitatii productive.

Descompunerea breslelor a fost provocati mai ales de lirgirea pietii. fntr-adevir,
o datd cu cregterea populatiei consumatoare, productia de mirfuri ofuta sa spargad cadrele
prea inguste ale pietii locale. Productia breslelor, avind o tehnicii primitivi si o diviziune limi-
tatd a muncii si fiind potrivitd numai satisfacerii trebuintelor unui cere restrins de consumatori,
nu putea si facd fa}d cerintelor pieter largite. Cresterea forfelor de productie, necesititile
dezvoltiirii economice se aflau in contradictie de nefmpécat cu caracterul inchis al sistemului
de breaslii, cu fmpiedicarea perfectionirilor tehnice, cu .ingridirca metodici a numérului
ucenicilor si calfelor.

Meseriasul incepu si produci pentry pietele care aveau o capacitate de consum necunos-
cutd gi i3i desficea marfa eventual prin mijlocirea negustorului. Aceastd piatad indepirtatd
cu o capacitate de consum necunoscuti era tot mai exigentd fatd de meseriasi, atit din punct
de vedere cantitatliv, cit si calitativ. Dar in acelasi timp, din cauza necunoasterii amjntitei
capacititi §i in urma cerintelor pietei, situatia meseriagului, care lucra cu o tehnicd primi-
tivi manuali, a devenit nesiguri, supusi oscilatiilor pietei 4.

1 Br. cizmarilor, prot. V, p. 17—18, 30—31.

2 AM.O., br. cojocarilor, prot. II, p. 92.

® Loc. cit,, P.0.U., 1819—1827, p. 188.

¢ V. L. Lenin, Opere, Ed. P.M.R., 1951, vol. 3, B 335—337.
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In felul acesta, cind largirea pictei a spart cadrul feudal, productia breslasa, inzestrati
cu o tehnicA inapoiatd, era neputincioasi in fata necesititilor mivrite, uefiind in starc 83 le
satisfaca. *

In acel moment insi interventia capitalului comercial, care acum putea actiona mai
hiber, precum si aparitia si folosirea maginilor simple in procesul de productie, mirind
productivitatea muncii, mirind calitativ §i cantitativ produsele productiei la care a fost
incapabild productia breslagi, au remediat situatia, creind manulactura capitalisti, dar in
acelagi timp dind si lovitura de gratie sistemului de breasl3, incapabil si se mai apere sub
scutul privilegiilor gale invecchite.

Procesul de descompunere a breslelor era promovat §i de accentuarea diferentierii eco-
nomice. Iniuntrul sistemului breslas, in ciuda tuturor ingridirilor, s-a format, sub efcctut
legii valorii descoperite de Marx, o piturid subtire de meseriasi bogati, spre deosebire de majori-
tatea siracd a breslasilor. Aceastd diferentiere a siipat treptat o priipastie intre membrii
breslelor gi a subminat monopolul sistemului de breasla.

Prin urmare, tehnica primitivi manuali s-a dovedit falimentara fatd de cerintele cres-
cinde ale vietii economice. Era nevoie de o diviziune mai larga a muncii gi de unelte de o mai
mare productivitate, conditii pe care le va asigwra capitalul comercial, care i5i face intrarea
tn productia industriald, infiingind manufactura.

Astfel productia breslagi trebuia si cad3 in chip necesar, prin actiunea lcgii valorii,
in concurenta ce i-o ficeau intreprinderile capitaliste.

In breslele din Odorhei, ca gi in cele din alte par{i, descompunerea incepuse cu mult
mai inainte de aparitia legii din 1872, care a desfiintat aceste organizatii, confirmind printr-o
dispozitie legald un proces deja incheiat de fapt in domeniul dezvoltirii economice si sociale.

*

Dupa cum am vizut, breslele din Odorhei au cdutat, folosind diferite metode, si scape
de concurenta si sd-gi pistreze pozitia lor privilegiati. Intr-adevir, in urmdrirea acestui scop
ele au luat misuri de ingridire in angajarea ucenicilor, au impus un timp excesiv de lung pentru
formarea profesionald, pretindeau pregitirea unei lucriri de probi costisitoare, au fixat
taxe grele pentru intrarca In aceste organizatii si in sfirgit au stabilit salarii foarte reduse cal-
felor, intensificind, in schimb, mereu, munca acestor lucritori.

Dar fintrebuintarea metodclor amintite n-au putut si salvcze nici la Odorhei, nici
aiurea, productia breslelor care se zbitea in erizi. Dimpotrivd, s-au ascufit gi mai mult
contradictiile pe care mesterii de breasla se sfortau si le elimine prin folosirea acestor metode.

Astfel contradictiile apirute de multd vreme in productia meseriilor de breasla §i care—
in ce priveste Transilvania — se agravau fird incetare de la slirsitul secolului al XVIII-lea,
au dus in cursul deceniilor urmitoare la decadenta inevitabild a breslelor. Ca rimisite inve-
chite ale orinduirii feudale in descompunere, breslele s-au dovedit incapabile s& satisfacd
necesitdtile pietii lirgite si au trebuit si-si cedeze locul productiei manufacturiere, iar mai
tirziu industriei de fabrici. Procesul acesta insemna de fapt biruinta elementului nou asupra
celui vechi, care vegeta de atita vreme, biruinti ce se impunea in chip nccesar pe baza
legilor de dezvoltare a societatii.
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STUDII
Revistii de istorie

Anul IX, nr. 1, 1956

PASTORII VLAHI DIN IMPERIUL BIZANTIN
IN SECOLELE XIII—-XIV

DE
E. FRANCES

in viata politici a imperiului bizantin in secolele XI gi XII un rol destul de important
}-au avut pastorii vlahi. Riscoalele din a doua jumaitate a secolului al XI-lea in thema Elladei
si apoi, peste mai bine de un veae, in reg‘unea muntilor Balcani au fost relatate de istoricii
bizantini cu destul lux de aminunte. Istoricii bizantini au aritat, in genere, §i cauzele care
le-au provocat; cresterea opresiunii fiscale in imperiu. Pind prin veacul al XI-lea, pastorii
vlahi, datoritdé caracterului lor seminomad, au putut si scape de exigentele fiscalitatii
bizantine. Veacul al XI-lea se caracterizeazi, insi, printr-o cumplitd ofensivi fiscald, care
loveste in toate categoriile de producitori.

Pastorii vlahi i5i cigtigasera in acea vreme un renume necontestat prin produsele
Jor mult ciutate in gospodiriile sirace din orasele bizantine: brinza vlah3 era un aliment
de bazd in Bizant?!, ca si mantalele fesute din lini, folosite de populatia nevoiagi a oragelor
in cursul lunilor de iarnd.

Citeva opere reprezentative ale boemei bizantine din veacul al XII-lea subliniazi acest
fapt. Astfel Theodoros Prodromos, intr-una din poemele sale in care isi deplinge siricia,
priveste cu invidie la vecinul siu, un modest mestesugar, gare in fiecare dimineatd isi
poate totugi cumpira, pentru micul siu dejun, o bucati de brinzi vlaha 3.

Cu alt prilej, acelasi Prodromos priveste cu melancolie la pelerina sa destrimati, tesuta
de o femeie vlaha, care i-a servit atita vreme §i cu folos ca imbraciminte si invelitoare3.
intr-o satird anonimi impotriva egumenilor, chinuitul frate Hilarion descrie, plin de revolta,
cum superiorii mdhistirii se infrupti din toate bunititile; printre acestea hu lipseste
brinza vlahit.

Impotriva viahilor, al ciror nume era legat de productia unor articole atit de curente,
s-a dezlintuit, din a doua jumitate a veacului al XI-lea, o adevirati teroare fiscala. Pastorii
au fost obligati si pliteascd tot felul de impozite. Primul impozit, mentionat intr-una
din scrisorile arhiepiscopului din Ohrida, Theophylahtos, poarti numele de 3exatrdotg®.

1 Dr. E. Jeanselme, Les calendriers de régime a l'usage des byzantins et la tradition
hippocratique, in Mélanges G. Schlumberger, vol. I, Paris, 1924, p. 227, nr. 3.

* F. Legrand, Bibliothéque grecque vulgaire, vol. I, Paris, 1880, p. 103, v. 52.

3 Itidem, p. 123, v. 362—363.

¢ « Byzantion », I (1924}, p. 328.

& Migne, Patrologia Graeca, vol. CXXVI, col. 448.
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Cam tot in aceeasi perioadd actele semnaleazd existenta unui impozit, numit &évwwépioy 1,
care gse plitea proportional cu numirul vitelor §i in numerar, cite 0 nomismi pentru fiecare
sutd de oi % Acest impozit se plitea pe pisune gi se putea ca si revind intregii comuni-
tdti sdtegti, citd vreme aceasta a mai stdpinit incd numeroase islazuri® Mai tirziu, in
vromea lui Alexis Comnenul, apare un nou impozit Sexotelx, perceput de autorititile
imperiale probabil in naturd si care, dupid cum indicd numele, consta in 109, din geptel;
cl apare in povestirea in legiturd cu conflictul izbucnit la Athos in anul 1105 4, dar si in alte
acte din aceeagi vreme. Astfcl, termenul este folosit de cilugirii ministirii Lavra intr-o plin-
gere adresatd imp3ratului Alexis I Comnenul 8 §i intr-un act dat de acelagi fmpérat, probabil
in anul 10948 Un alt impozit, deosebit de dexatelx §i care se plitea pe turme, era
povdztatinéy 7. G. Rouillard considera, intr-o lucrare mai veche, c¢i ¢ mandriatikon» este
identic cu ¢ dekatia » si ficea din ele un impozit puvdplatixed dexating, intemeindu-se pe
copia unui act, care ulterior nu a mai figurat in colectia de acte ale Lavrei, publicate in 1937 8.
Probabil a constatat ci actul pe care se intemeia este falsificat, fiinded intr-o lucrare recenti
precizeazd ci este vorba despre doud impozite distincte®, De altfel, actul lui Alexis Comnenul
din culegerea actelor Lavrei, pomenit mai sus, nu comporti nici un fel de dubiu; intr-o
enumerare sint mentionate amindoui aceste impozitel®.

Secolul al XI-lea inseamni insd §i perioada in care raporturile feudale s-au generali-
zat in intreg imperiul bizantin, veacul in care asalturile elementelor feudale pentru
acapararea bunurilor obgtesti devin tot mai puternice si masa mare a firinimii este
aproape in intregime aserviti. Aceastd situatie generaldi nu putea si nu influenteze si asu-
pra stirii pastorilor vlahi; in acest veac se semnaleazi primele cazuri de pistori gerbi sau,
ca sii folosim termenul bizantin consacrat, pareci.

Majoritatea istoricilor au prczgntat aservirea pistorilor ca o actiune inifiati chiar
de ei pentru a sciipa, pe aceastd cale, de povara fiscalititii bizantine!1, In realitate, situatia
era cu totul alta. Impozitele datorate de pistori §n cazul aservirii lor nu mai erau incasate de
fisc sau de comunitate, ci de proprietarul feudal, sub autoritatea ciruia ajungeau ei §i pasunile
obgtesti. Actul lui Alexis Comnenul din 1094 (?}, dat manastirii Lavra, ordoni perceptorilor
themei ca 83 constringi pe péstorii cumani si pliteasci manistirii 3exatelx v {PwVv! gi 8d ia
misuri ca pistorii vlahi gi bulgari si nu fie $mpiedicati de cumani ca si-gi indeplineasca obli-
gatiile fatd de mandstire. 1 Aceleasi obligatiuni fati de ministire apar si in reclamatia cilu-
girilor, adresatd impératului in anul 1106 {?}1¢ — deci, ei nu beneficiau de nici un avantaj.

1 Fr. Dolger, Beitrdge zur Geschichte der byzantinischen Finanzverwallung, Miinchen,
1927, p. 53—54.

z I, Miklosich' gi J. Miiller, Acta et diplomata graeca medii aevi, VI, p. 15, r. 11.

3 A. P. Kajdan, Arpapusie ornomenna 8 Busautnu XI1II—XIV BB, Moscova, 1952,

. 123,
P 4 Ph, Meyer, Die Hauplurkunden fiir die Geschichite der Athoskloster, Leipzig, 1894,
. 164—165.
P § G. Rouillard §i P, Collomp, Actes de Lavra, I, Paris, 1937, actul 45, p. 122—123,
r. 10, 12, 16, 17 si 28.

6 Jbidem, actul 47, p. 125—126, r. 6, 10 si 42,

? Ibidem, actul 47, p. 120, r. 41.

8 G, Rouillard, La dime des bergers valaques sous Alexis Comnéne,in Mélanges Iorga,
Paris, 1933, p. 782.

9 G. Rouillard, La vie rurale dans l'empire byzantin, Paris, 1953, p. 124 —125.

10 Actes de Lavra, actul 47, p. 126, r. 41—42,

11 A, D, Xanlatos, Beilrdge zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte Makedoniens im Mitlelal-
ter, Miinchen, 1937, p. 62—63; N. Gyoni, Les Vlaques du Mont Athos au début du X1Ie
siécle, in « Etudes Slaves et Roumainess, 1 (1948), fasc. I, p. 39; G. Rouillard, Le
dime des bergers valaques, p. 780.

12 Actes de Lavra, p. 125, r. 6.

13 Ibidem, r. 12—13.

U Jbidem, p, 122.
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Pistorii opuneau o indirjitd rezistent{d tendintelor feudale, acaparirii pagunilor comu-
nale, obligarii la plata rentei feudale i actele mentionate reflectid destul de bine lupta lor
fmpotriva jugului feudal. Cilugirii trebuie si recurgd la sprijinul autorititilor imperiale
pentru a constringe pe pistorii vlahi, cumani §i bulgari ca si-si indeplineasci obligatiile
feudale.  Toate stridaniile pastorilor dovedesc ¢i ei nu au acceptat de buni voie situatia
ce li g-a creat. Faptul ci ministirea Lavra se bucura de imunitate nu a modificat cu nimic
soarta fdranilor supugi autorititii ei; obligatiile fati de stat erau preluate de proprietarul
feudal.

O situatie identici apare la Athos si in povestirea protosului Ioan Trachaniotes in
legiturd cu pistorii vlahi, stabiliti in Calcidica, in jurul anului 1100 . In aceasti povestire
se aratd cd vreo trei sute de familii de pastori vlahi deveniserd SovAoTtd;otxot ai ménistirilor
de la Athos®. Aoviortdpowxol erau o categorie speciald de gerbi, avind un regim deosebit de
greu, apropiat de al sclavilor®, daci nu-i putem considera chiar sclavid. G. Rouillard se
indoieste c# vlahii de la*Athos erau in realitate Soviord;otxot §i crede ¢i autorul povestirii
a recurs la acest termen in lipsa unuia corespunzitor situatiei reale 5. Socotim ¢i termenul
corespunde situatiei juridice reale a pastorilor vlahi de la Athos. Din povestirea lui Tracha-
niotes se vede cd cele circa trei sute de gospodirii vlahe trebuiau s asigure aprovizionarea
din abundenti cu lapte, brinza gi lini'a populatiei intregii republici monahale® si ¢i in mo-
mentul alungirii lor de acolo, cilugirii se lamentau: ¢de acum s-a dus cu viata noastrd
si cu hrana noastrd, dacé se izgonesc vlahii §i turmele lor »”. Dacd vlahii ar fi avut situatia
unor pareci obignuifi, nu era posibil sa fie izgoniti din gospodiiriile lor cu atita ugurinti;
numai starea lor de semisclavi permitea o alungare fird prea multe cemplicatii. ,

Exemplele pe care le putem valorifica din madrturiile istorice ale vremii sint totusi
suficient de edificatoare pentru a findepirta ipoteza unei aserviri voite a pastorilor vlahi
la inceputul secolului al XII-lea; nu exista nici o ratiune ca si schimbe o situatie pentru
una si mai grea, pe lingd toate celelalte obligatii mentinute in noile conditii, adiugindu-se
si pierderea libertatii.

Asadar, in secolul al XI-lea si la inceputul celui de-al XII-lea, inregistrim o perioadi
de continud agravare a situatiei pastorilor prin impovararea lor de fisc §i prin aservirea de
elementele feudale bizantine. Riposta pastorilor vlahi s-a concretizat in puternicile riscoale
din 1066 si din 1186. Probabil ¢a si in celelalte riscoale ale bulgarilor fmpotriva stiipinirii
bizantine din veacul al XI-lea, vlahii gi-au avut aportul lor 8.

Citre sfirgitul secolului al XIII-lea se observi in Bizant o noud agravare a situatiei
populatiei pAstoregti. In aceasti vreme, imperiul bizantin aluneci tot mai adinc pe panta
dezastrului financiar. Pentru remedierea gravei situatii in vremea lui Andronic al II-lea se
recurge la masuri cu adevirat disperate: alterarea continuid a monezii, incercarea de reor-
ganizare a intregului sistem fiscal, insotitd de o masivd majorare a impozitelor. Tot acest
fiscalism nu putea si nu loveascd i in pistorii vlahi.

Mai erau gi alte ratiuni, care determind o politici ostild a autorititilor imperiale,
dupé recucerirea Constantinopolului, fati de vlahi. In perioada luptei pentru reconstituirea

1 Referitor la acesti vlahi: A. Sacerdoteanu, Viahii din Calcidica, in In memoria
{ui Vasile Pirvan, Bucuresti, 1934, p. 303—311 si M. Gyoni, op. cit., p. 30—42.

3 Ph., Meyer, op. cit., p. 163.

3 A.P.Kajdan, op. cit., p.132.

4 B.T. Gorianov, BusanTuiickoe KpecTbAHCTBO NpH in [Janeosorax in«Busantuiicnii
spemennuk », III {1950}, p. 31.

5 G.Rouillard, La vie rurale. . ., p. 124,

¢ Ph. Meyer, op. cit., p. 163.

? Ibidem, p. 164.

8 G. Murnu, Rominii din Bulgaria medievald, in «Anal. Acad. Rom.,» Mem. Sect. lit.,
seria III, V, IX, mem. 4, Bue., 1939, p. 9.
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imperiului bizantin cucerit de latini, se desemneazi doui forte care incearca, fiecare in
parte, sd infiptuiascd opera de unificare; pe de o parte, imperiul din Niceia, pe de alta
parte, despotatul Epirului. Astfel, Niceia gi Epirul se infruntd vreme de aproape un veac;
victoria, dup#d cum se stie, a revenit Niceii.

Despotii Epirului, in lupta lor impotriva celorlalte formatiuni politice balcanice si
in special impotriva niceenilor care recijtigaserd o mare parte din tinuturile europene ale
fostului imperiu bizantin, s-au strdduit sid atragi de partea lor, ca aliati, pe vlahi si pe
albanezi. De aceew, intr-un chrysobul al despotului Mihail al II-lea din 1236, vlahii epirioti
sint scutiti de orice impozitel. Pentru a-§i atrage grupurile vlahe, Ioan Bastardul, fiul despo-
tulvi Mihail al II-lea al Epirului, se casitoreste cu fiica conducitorului vlahilor, Taronas.
In batilia din cimpia Pelagoniei, din 1259, intre epirioti §i armatele imparatului din
Niceia au luptat si « megalovlahitii» condugi de JToan Bastardul, alaturi de trupele
despotului 8, De "asemenea, in aceste lupte dintre imperiul din Niceia si despotul Epi-
rului, printre conducéitorii epirioti se intilneste numele unui Borilas Longos, evident o
cipetenie vlaha 2.

Atitudinea binevoitoare a vlahilor fati de despotul Epirului nu putea s3 nu aibi
urmiri dupd ce teritoriile locuite de ei au fost ocupate de impiratii din Constanti-
nopol. Ostilitatea imperiului s-a manifestat prin intensificarea masurilor represive, in
special fiscale.

Actele bizantine de la sfirgitul secolului al XIII-lea §i de la inceputul secolului al
XIV-lea semnaleazi fie aparitia unor noi impozite, care greveazi populatia de pastori
din imperiu, fie indsprirea impozitelor existente. Astfel, intr-un act dat de Andronic al
II-dea Paleclogul in anul 1327 m#nastirii Zographu#, prin care se confirma posesiunile pri-
mite de ministire in regiunea Strymon de la tarul Mihail Asan, se pomeneste de un nou im-
pozit platit de pastori pentru trecerea cu turmele lor inspre Marmara, mo_wtikév. Impozitul
se plitea probabil in perioada de transhumanta sezoniera si numai dupé aceea pistorii puteau
trece cu turmele lor dintr-o regiune in alta. M. Gyoni pare si considere acest impozit ca
apiirut o datd cu cele din veacul al XI-lea® insid nu existi nici o probd documentard care
84 confirine punctul de vedere al lui M. Gyoni.

In ceea ce priveste impozitul pe pagune, vechiul &vwviutov, acesta s-a transformat in patru
impozite perfect distincte. P. Lemerle sustine ci au existat numai trei impozite derivite din
&wépiov, unul pentru oi {mwpolatovipov), altul pentru porei (xot.ov3utov) §i un altul pentru
cultura albinelor {ueh Goviuwiov)s. In realitate, in actul lui $tefan Dusan din 1347, prin care
acordd imunitate manastirii Esphigmenu, i la fel in actul dat ministirii Philotheiu de citre
acelasi impdrat cu un an mai inainte, apare gi un al patrulea impozit, perfect distinct de
celelalte trei, anume éwépiov tév {dwv?. Probabil cii acest impo it era perceput pentru cele-
lalte animale, care se giseau in gospodiriile pastorilor: caii de munte si catirii. De asemenea

t A. Romanos, Ile-! Tob 8co~otdrov t3¢ "Hme!pov, Corfu, 1895, p. 43, la G. Murnu,
Viahia Mare, Bucuresti, 1913, p. 181, n. 3.

t Pachymeres, vol. I, Bonn, p. 83.

3 G. Acropolites, Bonn, p. 180.

¢ Actes de Zographou, in « Busantuiickutt ppemennuxy, XIII (1907), IV, actul 26,
. 60, r.70—73.
r 8 M. Gyoéni, Les Viaques du Mont Athos au début du XI1I-¢ siécle, in ¢ Etudes Slaves
et Roumainess, I {1948), fasc. I, p. 39—40; Idem, La transhumance des Vlaques balka-
niques au moyen dgs, in ¢« Byzantinoslavica», XII (1951), p. 38.

¢ P. Lemerle, Un chrysobulle d' Andronic 1I pour le monastére de Karakala, in « Bulletin
de Correspondance helléniques, LX (1936), p. 445.

? Actes d’'Esphigmenou, in ¢« Buzantuiickuit Bpemennnx », XII (1906), IV, actul 14,
p- 32, r. 51... 10% ¢woplov tdv {hpwv adrdv, T&v T ofdtwv, Acles de Philothée, in
« BusanTuitcknit Bpemermnmi», XX (1913), IV, actul 9, p. 26, r. 76... 7 Zvvéuwov Tév
G wal 53 o0, brv <ol WAV IGACOTOINMCEEIT
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pistorii au fost obligati si platescd un impozit pentru folosirea pasgunilor de vari si un altul
pentru folosirea pasunilor de iarnd. In actul din 1325, dat de Andronic al II-lea Paleologul,
prin care confirmi minastirii Zographu teritoriile aflate in regiunea Strymonului, daruite de
tarul bulgar Mihail Asan, ca si in actul din 1328, dat de Andronic al III-lea, prin care sint
intdrite drepturile manéstirii asupra acelorasi proprietii, existenta celor doud impozite apar
clar. .. b Ew5| oy 70, b s Tde TwAavnVas xol €f  TOv kdpmov 1. Alituri de aceste impozite, mai
apare in acte un termen nou, care desemneazi un alt impozit dpewxf). G. Ostrogorsky crede
¢ acest impozit ar fi stabilit in special pe turmele care pasc in munti % in orice caz este
vorba tot de un impozit nou, care apare distinct de £vvéutov, intr-un act din vremea lui Andro-
nic al II-lea® ca si intr-un act de mai tirziu, dat de $tefan Dusan méanastirii Philotheiu ¢,
Vechea dijma pentru oi §i porci continud si supraviejuiasci sub o denumire mult mai precisa,
asa cum se vede din actul lui Stefan Dusan, dat in anul 1345 manastirii sf. Ioan Bote-
zitorul, sub denumirea mpo_ato, otpodexatein 8. Or, se stie cid $tefan Dusan a mentinut cu
strictete institutiile gasite in toate teritoriile cucerite de la Bizant. Statul nu se limita la aceste
metode pentru a-si miri incasarile fiscale. Procedeele folosite erau din cele mai variate; in
timp ce se punea in circulajie numai nonedi alteratd, cu un continut de metal pretios
diminuat, fiscul continua si pretindd pentru plata impozitelor numai monedid buna,
care avea un curs foarte ridicat. Calculul sumelor datorate era extrem de complicat, din cauza
varietatii, fluctuatiei si impreciziunii categoriilor de impozite. Toate acestea agravau gi mai
mult situatia oricirui contribuabil bizantin, care avea de luptat pe deasupra cu perceptori
din cei mai abuzivi si incorecti. In aceste conditii este ugor de inteles ¢a pastorii vlahi deves
neau victimele sigure ale autorititilor {iscale bizantine, in imposibilitate 83 se orienteze
si sl se apere in fata unor dispozitii atit de variate gi incurcate. Mirirea impozitelor la arti-
colele de primd necesitate ca, sare, fier etc. ® lovea, {ard indoiald, gi in pastorii vlahi. La fel
si specula cu grine, organizata in acel timp de cei puternici, smulge cuvinte de indignare
chiar din gura unui reprezentamt al clasei dominante 7.

Probabil ca la sfirgitul secolului al X1If-lea si ultimele p3suni comunale ale vlahilor
au fost acaparate de feudalii bizantini. Un act dat de finparatul Andronic al Il-lea in 1293
pare si confirme acest lucru. Un pamint al pastorilor vlahi, Preasnita, este constituit pose-
siune feudald in favoavea lui Leon Koteanites 8. .

Dar vexatiunile la care au fost supusgi pastorii vlahi nu s-au oprit la prigoana fiscala,
jefuirea ultimelor bunuri obstesti si la specula cu obiectele de primi necesitate. In anul 1286,
populatia de pastori vlahi, care ajunsese cu asezirile pina la Vizye si pina in imprejurimile
imediate ale capitalei, a fost strimutatii din ordinul lui Andronic al II-lea in Asia Micd (de-a
lungul tirmului de dincolo de Bizant) si — precizeazid Pachymeres — in afarid de aceasta
¢ i-a mai umilit §i prin pagube» ({vwlowg). Mai departe, acest istoric, care numai de partiali-
tate fatd de vlahi nu poate fi biinuit, recunoaste ci strimutarea s-a ficut firk mild {&vouxri).

1 Acles de Zographou, in « Busanmuiickuit spemennur s, XIII (1907}, IV, actul 23,
p. 51, r. 43—44 i actul 27, p. 63, r. 66—67.

8 G. Ostrogorsky, Die ldndliche Steuergemeinde des byzantinischen Reiches im X, Jahr
hundert, in « Vierteljahrschrift fiir Sozial und Wirtschaftsgeschichte s, XX, (1927), p. 57.

8 Actes de Chilandar, in « Busanruitckuft Bpemennux» XVII (1911}, IV, actul 45,

. 116, r. 16.
P 4 Actes de Philothée, loc, cil., r. 75—76.

5 F. Miklosich et J. Miiller, Acta graeca, vol. V, p. 112, r. 7.

¢ Pachymeres, vol, II, Bonn, p. 293.

? Ibidem, vol. II, p. 461. Pentru starea de lucruri din Bizan} 3n acca vreme, sint
deosebit de edificatoare scrisorile patriarhului Athanasios, adresate impiratulul Andronic
al II-lea; N. Biinescu, Patriarhul Athanasios I si Andronic II Paleologul, in « Anal. Acad.
Rom. », Mem. Sect. ist., seria III, vol. XX IV, mem. 14, p. 19-21,

8 tctes de Chilandar, in «Busautniicknit Bpesemnuk», XVII (1911}, IV, actul 11,

p- 28,r.7. .
www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamca.ro

144 COMUNICARI S$I NOTE 6

Vlahii au trebuit si-gi distrugéd gospodariile, si-gi vind& lucrurile pe preturi derizorii, iar cei
ajunsi tn Asia Mici, datorit lipsurilor §i rigorii iernii au pierit in cea mai mare parte.

Credem ci la prigoana organizatd impotriva vlahilor a mai contribuit gi un alt factor. La
sfirsitul secolului al XIII-lea i in secolul al XIV-lea, teritoriul bizantin a fost greu incercat
de pradiciunile mai intii ale catalanilor §i apoi de invaziile turcilor gi atacurile bulgarilor si
sirbilor. Razboaiele civile atit de numeroase, insotite de interventii striine, au ruinat aproape
intregul teritoriu agrar bizantin. Din aceasti cauzi, intinsele domenii ale aristocratiei bizan-
tine au devenit o avere prea putin sigurd gi mai ales prea putin rentabili. Enumerarea bogi-
tiilor lui Ioan Cantacuzino, confiscate de adversarii lui politici, ne invedereaza tendinta aris-
tocratiei bizantine de a-gi plasa in conditiile de insecuritate in care se giisea atunci Bizantul,
o mare parte’ din avutii in cirezi de vite. Cantacuzino poseda in acel moment pe lingi cirezi
cu mii de bovine gi porcine un numir de 70 000 de oi intr-un loc ® i alte turme in apropierea
oragului Pheres din Thesalia 3. Acestea puteau fi ad#postite in regiuni muntoase si deci
constituiau o avere mai usor de apirat decit pimintul, Astfel, marii feudali bizantini devin
producitori de articole, pe care altidatd le desficeau in Bizant pistorii vlahi si de aceea ei
aveau tot interesul sd loveascd fird nici o crutare in nigte concurenti incomozi.

Toate acestea explicd masurile ostile luate cu atita perseverentd de autorititile bizantine
$i care au lovit in forme diferite masa populatiei pastoresti vlahe in perioada de care ne
ocupam.

Cu toate cd elementul pistoresc a avut atita de suferit la sfirgitul secolului al XIII-lea
gi in sccolul al XIV-lea, totusi nu avem de inregistrat acel val de riiscoale care a intimpinat
misurile mai putin grave luate de autorititile bizantine in secolele al XI-lea gi al XII-lea.
N. Iorga afirma chiar cd vlahii au devenit dupi 1261 auxiliarii fideli gi bravi ai imperiului 4.
Este grcu de admis cd la un tratament atit de vitreg, vlahii au putut deveni, totusi, ¢ auxiliarii
fideli ¢i bravi ai imperiului ». Cu toate acestea, in perioada de care ne ocupim, se cunoagte
numai o singurd riscoald a pistorilor vlabi din Rhodope si aceasta de proportii reduse. Eveni~-
mentul este relatat de Cantacuzino 5. El a avut loc in anul 1321, in perioada primului riazboi
civil dintre cei doi Andronici, in regiunea Rhodope. Un pastor s AaxtxoU yévavg » — preci-
zeazd Cantacuzino — adici vlah, numit Syrmpanos, a fost pridat de avere, de guvernatorul
regiunii, stratopedarchul Paleolog, pe motiv ci era partizanul lui Andronic cel Tinir, apoi
schingiuit §i aruncat in inchisoare. Pistorul ¢ dac » a rcugit si fugd din inchisoare, a adunat
fn jurul sdu alti pistori §i, impreund cu trupele trimise in regiunea Rhodope de Andronic
ccl Tindr, a inceput operatiile militare impotriva guvernatorului regiunii, riimas credincios
fmpiratului legitim.

Din aceste sumare informatii date de Cantacuzino se poate stabili ed in anul 1320—-1321
a izbucnit o riscoald a pistorilor vlahi din muntii Rhodope, ¢4 miscarea a fost incurajati de
luptcle interne dintre cei doi Andronici §i, cum era i firesc, pistorii s-au aliturat partidei care
lupta impotriva autorititii ¢ legitime » a lui Andronic al II-lea, autorul atitor masuri diuna-
toare fati de vlahi. La inceput, migcarea a putut fi indbugita i conduciatorul ei, Syrmpanos,
a fost prins §i aruncat in inchisoare. Ulterior, pdstorii vlahi au profitat de prezenta in regiune
a trupelor lui Andronic cel Tindr pentru ca si reia ostilitdtile i, cooperind cu armatele sale,
l-au infrint pe stratopedarchul Paleolog, care a fost prins gi inchis.

Fenomene din acestca complexe, riascoale feudale la care se aliturau masele populare
<u propriile lor revendiciri, au fost destul de frecvente in decursul istorici bizantine. Un cveni-
ment asemdnitor, destul de bine cunoscut, s-a desfisurat in imperiu, in anul 970. in acel

1 Pachymeres, vol. 11 p. 106 107.

2 Cantacuzino, vol. II, Bonn, p. 185.

8 Ibidem, p. 192.

4 N. lorga, Notes d'un hislorien relatives auz événements des Balcans, in ¢« Etudes byzan-
tines », Bucuresti, 1939, vol I, p. 40.

* Cantacuzino, vol. I, Bagsapad faciétomanica.ro
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an a izbucnit o riscoald feudald fn Asia Mici, condusi de unul din cei mai puternici repre-
zentanti ai feudalitiitii locale, Bardas Phocas, impotriva impératului Ioan Tzimiskes. Conco-
mitent, s a dezlintuit §i o riscoala tirineasci. Masele {irinesti, conduse de cultivatorul de
vitd de vie Simeon Ampelas, s-au alidturat feudalilor risculati, constituind o singurd armati
in lupta impotriva fmpiratului 1.

N. Iorga socotea ci numele conducitorului vlah al pistorilor trebuie si fi fost in reali-
tate Serban 2. Nu impirtigesc aceastd parerg; istoricii bizantini nu obignuiau si grecizeze
numele ¢ barbare s, ¢i doar terminatiile. Dupi cum conducitorul ¢ megalovlahitilor # din
vremea despotului Mihail al II-lea adoptase numele de Taronas, nume de mult incetitenit
in Bizant (apartinea urmagilor unui principe armean refugiat in imperiu), tot aga cdpetenia
vlahi luase un nume grecese, cu ridicina Syr, extrem de frecventi in Bizant la inceputul
secolului al XIV-lea. Numele cu ridicina in Syr denoti in genere o origine striini. In special
numerosi latini stabiliti in imperiu apar cu nume avind aceasti ridicind.

Relatarca migcirii condusid de Syrmpanos este insid deosebit de interesanti prin lumina
vie pe care o arunci pentru ingelegerea slabei reactiuni a piistorilor vlahi in secolele XIII—-XIV
in fata atitudinii atit de dusminoase a autoritatilor bizantine.

Cantacuzino arati mai departe 3 ¢i Syrmpanos s-a prezentat in ziua urmitoare ¢im-
piratului » Andronic cel Tinidr, s-a prosternat la picioarele sale si i-a cerut s3 ierte pe strato-
pedarch §i si-i redea functia avuti §i averea confiscati. Ce a putut determina pe Syrmpanos
la o schimbare atit de brusci de pozitie, numai in decurs de 24 de ore? Gestul lui a surprins
fn mod vidit chiar pe Imp#rat, ne relateazi Cantacuzino care reproduce aceasti scurtd sceni
de altfel lipsitii de importanti, tocmai pentru a sublinia neagteptata generozitate a « barbaru-
lui » st evident a tmpiratului care, migcat de gestul lui Syrmpanos, ii satisface cererile. O,
mirinimie excesivi la acest reprezentant al unei populatii de munteni, cireia toti istoricii
de pind atunci ii atribuie multd duritate, pare intr-adevir de neinteles, mai ales dupi cite
a avut de suferit de la stratopedarch. Cred ci trebuie si admitem i aici actiunea dizolvant}
a diplomatiei bizantine. Aceasta a reugit si atragii cipeteniile vlahe si si le determine la tri-
darea migcirii pe care o conduceau.

Faptele povestite de Cantacuzino nu rimin un fenomen izolat in istoria relatiilor vlaho-
bizantine. Anna Comnena ne relateazi o intimplare, care demasci de asemenea atitudinea tri-
datoare a cépeteniilor fati de masa populatiei vlahe. La sfirgitul veacului al XI-lea, ca si in vea-
cul al'XII-lea, vlahii in luptd cu autoritiile bizantine se aliau deseori cu cumanii, le inlesneau
pitrunderea in Peninsula Balcanied, ciliuzindu-i prin eciitorile muntilor 4 sau chiar ii instigau
la actiuni impotriva imperiului 5. In anul 1096, in timp ce vlahii ciliuzeau pe cumani prin
trecitorile muntilor Balcani é, o cipetenie vlah3, numiti Pudilos, informa pe Alexis despre
migedrile lor §i vestea invazia din momentul in care cumanii trecuserid Duniirea ?. Apare
astfel limpede pozitia de clasa a conducitorilor vlahi, alaturi de impérat, in timp ce populatia
de pastori ajutd pe cumani, in care vid forta aldturi de care lupti impotriva Bizantului
asupritor. .

La fecl, in privinta riscoalei din 1186 a fratilor Petru §i Asan, cercetirile istoricilor bul-
gari au adus preciziri interesante. Cele doud cipetenii ale riscoalei vlahe au ciutat si obfini

1 A. P. Kajdan, Kpecrearcukue npmmenus B Busamun B XB. M arpapHasa mno
JUTHKA nMmueparopoB Mawemonckolt awnacrum, in « Busanrtmiicknmii BpeMeHHUK ¢ ,
V (1952), p. 91—93.

2 N. Iorga, op. cit., p. 40.

3 Cantacuzino, p. 147—148.

4 Anna Comnena, Aleziada, vol. II, col. G. Budé (cartea a X-a}, p. 194.

6 Nicetas Choniates, Bonn, p. 831.

¢ Anna Comnena, op. cit., p. 194.

* Ibidem, p. 193. .
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de la imp&ratul Isac al II-lea Angelos aceleasi privilegii ca si feudalii bizantini gi numai in
urma refuzului fmpératului au luat conducerea revolteil.

Toate aceste elemente ne permit si tragem unele concluzii, care explicd in buni parte
atitudinea populatiei pastoresti vlahe in ultimele veacuri de existentd a imperiului.

Incs din veacul al XI-lea se desemneazi in societatea pistoreascd a vlahilor din Bizant
un proces complex, care se adinceste necontenit in veacurile urmitoare. Paralel cu aservirea
pastorilor in cadrul procesului general de feudalizare a imperiului bizantin, in interiorul
societiitii pidstpresti vlahe se tncepe un proces de diferentiere sociali, pitura conducitoare se
desprinde tot mai mult de masa populatiei, cautd sd cistige sau se lasi cigtigatd de aristo-
cratia bizantina prin functii, inrudiri, daruri. Pentru a complace acesteia, pentru a pitrunde
fn mijlocul ei, incearca chiar s se grecizeze, si adopte nume grecesti, cum fost cazul unui
Taronas sau Syrmpanos.

In aceste conditii este ugor de inteles cum masa pistorilor vlahi, lipsitd tot mai mult
de conducitori devotati, devine o victimii ugoari a rapacititii bizantine in secolele XIII-XIV
§i suporti fiird si poatd organiza vreo impotrivire serioasi toate loviturile indreptate impotriva
ei de autorititile bizantine.

! W. N. Slatarski, GesciiripwiedBooromiani¢a 198, p- 95
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Publicim mai jos lista lucridrilor de istorie prezentate la Sesiune:

1. C. S. Nicoliescu-Plopsor, Rezultatele principale ale cercetdrilor paleolitice in ultimii any
in R.P.R.
2. Dumitru Berciu, Asupra problemei originii culiurii geto-dace in lumina descoperirilor
recente de la Cernavoda.
3. Octavian Floca, Contribufie la cunoagsterea tezaurelor de argint dacice. Tezaurele de la
Sdrdesdu i Seica Micd.
4. Ton Barnea, Sigiliul unui ierarh al Rogiet descoperit in agezarea de la Garvin.
5. Eugen Comsa, Rezultatele sondajelor de la Budegti §i unele probleme ale neoliticului de la
sud de Carpafi. .
6. Al. Alexandrescu, Aspecte ale democrafiei militare in legdturd cu spadele de bronz de pe
teritoriul R.P.R. .
7. D. Protase, Sclavii in opera lui Euripide i conceptia sa despre sclavaj.
8. R. Vulpe, Problemele neoliticului niprocarpatic in lumina sdpdturilor de la Izvoare.
9. P. Alexandrescu, Izvoare grecesti despre retragerea lui Darius din expedifia sciticd.
10. Emilian Popescu, Contribu}ii epigrafice la cunoagterea institutiilor histriene din sec. 11 e.n.
11. V. Canarache, Observalii noi cu privire la topografia Histriei.
12. B. Mitrea, Contribulii numismatice la istoria triburilor getice din Moldova in a doua jumd-
tate a sec. II e.n. §i inceputurile indepdriate ale feudalismului pe teritoriul Moldovei.
13. D. Tudor, Contributii la cunoasterea problemei legdturilor dintre coasta de vest gt nord a
Madrii Negre in sec. 1—IIl e. n.
14. E. Bujor, Contribufii la cunoasterea populajiei gelo-dace in nordul Dobroge:.
15. C. Preda, Triburile geto-dace gi circulatia monedelor lui Filip 1I la nord de Dundre.
16. St. Ferenczi gi 1. Crisan, Aportul triburilor libere dinafara Daciei la luptele de eliberare
de sub jugul roman gi sistemul de apdrare al provinciei.
Ileana Bincild, Monedele de bronz gresit atribuite lui Constantin al I1X-lea Monomahul.
18. D. Macrea, Burebista gi celfit de la Dundrea de mijloc.
19. D. Tudor, Cohors cilicum in Scythia 51 Taurida.
20. B. Mitrea, Incursiunea carpilor in Dacia in timpul lui Filip Arabul §i ingropdrile de tezaure
monetare.
21. Anton Nitu, Date noi arheologice cu privire la agezdrile din epoca migrajiilor in Moldova
(sec. 1111V ).
22. Kurt Horedt, Avarii in Transilvania.
23. Gh. Diaconu, Contribuii la cunoagterea cdlddrilor de lut din epoca feudald timpurie
{sec. X—XI1).
24. St. Constantinescu, Pescuitul in bdlfile Dundrii tn lumina sdpdturilor arheologice de la
Garvin (sec. X—XI11),
25. N. Constantinescu, Cu privire la originea Cetdtii Neamfulut in lumina ultimelor cercetdri.
26. N. Petrescu-Dimbovita, Contribufii arheologice cu privire la inceputurile feudalismulus
{n Moldova.
27. Trifu Martinoviei, Contribufii la cunoagterea ceramicei din sec. XIV de pe teritoriul
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eevet www.dacoromanica.ro

[V Y
~3
:

1e*


http://www.dacoromamca.ro

148 VIATA STINTIFICA

28. 1. Sabiu, Contribufii la studiul circulafiei monetare tn Transilvania in prima jumdtate a
sec. XIV.

29. Gh. Diaconu, Observafii cu privire la urmele vechiului tirg al Sucevei in vremea marilor
asedii otomane gi polone din veacul al XV-lea.

30. Barbu Cimpina, Rolul Tarii Rominesti in desfdgurarea crizei orientale din primii ani ai
veacului al XV-lea.

31. St. Pascu, Miscdri fdrdnegti prilejuite de intrarea lui Mihai Viteazu in Transilvania.

32. E. Gliiek, S. Kovecs si E. Dérner, Contribufii noi cu privire la rdscoala populard din
1514

33. G. S. Ardcleanu, Problema raporturilor de prejuri la Cluj in sec. al XVI-lea.

34. M. Vlad, Problema satelor de colonizare in Tara Romineascd in prima jumdtate a veacului

al XVI-lea. .

35. Const. Chihodaru, Contribufii la cunoagterea obgtei fdrdnegti din Moldova (sec. XV —
XVIII).

36. N. Grigorag, Abuzurile si corupfia aparatului de stat feudal din Moldova (sec. XV —
XVIII).

37. Mioc Damaschin, Modul de impunere gi percepere a birului in Tara Romineascd in
sec. XVI—-XVII.

38. Haralamb Chircd, Veniturile vistieriei dupd condica vistieriei lui Constantin Brincoveanu.

39. L. Craciun, Rdzordtirea sagilor din Bragsov la 1688.

40. N. Ceorivan, Mijloace de cotropire a pdminturilor rdazigegti din Moldova in sec. al
XVII-lea.

41. V. Neamtu, Modul de alegere gi instalare a domnilor Moldovei pind la sfirgitul sec. al
XVII-lea.

42. M. Alexandrescu-Dersca, Ilatigerifurile de privilegii, factor de ingrddire a dominafiei
olomane asupra {drilor noastre (1774—1802).

43. A. Ilicg, Stiri in legdturd cu exploatarea sdrii in Tara Romineascd pind in epoca fanariotd.

44, O. lliescu, Cu privire la problema realizdrii unui corpus al monedelor feudale rominesti.

45, Dimitrie Ciurca, Despre monopolul feudal in Moldova (contribufii).

46, M. Holban, Deposeddri in Banat sub Angevini.

#7. Al. Neamtu, Situafia minerilor de pe domeniul Zlatna si participarea lor la rdscoala populard
de sub conducerea lui Horia (1784—1785).

48. Kov.cs Géza, Date priviloare la sporirea obligafiilor iobdgegti gi la rdpirea piminturilor
pe mogiile familiet Bdnfy.

49. Bujor Surdu, Contribufii la problema aparifiet g caracterului manufacturilor din Transil-
vania sec. XVIII.

30. Ileana Bozac, Politica gcolard a Camerei Aulice din Viena in domeniul fiscal al Zlatnei
in a doua jumdtate a sec. XVIII.

51. Jinos Deni, Problema fortei de muncd in manufactura de zahdr de la Girbou.

52. Acad. A. Otetca, Comerful in T'drile Rominesti intre 1774—1820.

53. R. Manolescu, Rolul negustorilor din tirgurile Tdrii Rominesti in schimbul de mdrfuri cu
Bragovul in prima jumdtate a sec. al X1X-lea.

54. E. Negruti, Luptele tdranilor de pe domeniul Ghica-Comdnegti in prima jumdlate a sec.
al XIX-lea.

55. Paul Oprescu, Infiinfarea gi dezvollarea bibliotecilor publice rominegti in epoca Regulamsn
tului Organic.

56. C. Istrate, Despre plata dajdiei ¢ La o cruce ».

37. 1. Neacsu, Participarea volintirilor panduri la operatiile militare in rdzboiul ruso-turc din
1806—1812.

58. Diamandi Slavca, O gospoddrie mogiereascd din Moldova in prima jumdlate a sec. al
XIX-lea.

59. N. Camariano, Despre organizarea gi activitatea Eteriei in Rusia inainte de rdscoala din
1821.

60. N. Adiniloaie, Cu privire la alitludinea boierimii fa{d de rdscoala condusd de Tudor
Viadimirescu.

61. Scarlat Callimachi, Citeva date inedite privitoare la relatiile romino-ruse.

62. 'Gh. Platon, Comisiile de revizie din Moldova $i activitatea lor in anii 1830 —1831.

63. Marta Anineanu, Din istoria bibliografiei rominesti : Catalogul sistematic din 1836 al
bibliotecii Mitropoliei din Bucurestt.

64. C. Ungureanu, Rugfetul ocnelor din Moldova si revolta ciangdilor in 1843.

65. Gh. Georgescu-Buziu, Activitatea lui N. Bdlcescu pentru pregitirea dezlinfuirii revolu-

tiei din 1848. Stiri necunoscule dgspre aceastd agjivilale.
66. V. Cherestcesiu, Des/ﬁ,suramémmm la Blaj.
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67. Fl. Condurachi, Enric Winterhalder, tipograf st revolufionar — 10 scrisori inedite.

68. V. Mihordea, Rdscoala grdnicerilor din 1866.

69. I. Focseneanu si N. Ciachir, Acfiuni militar: romino-ruse in rdzboiul dela 1877 —1878.

70. Nicolaie Liu, O bib’iotecd socialistd la sfirgitul veacului trecut.

71. D. Hurezeanu, Situatia social-economicd a (drdanimii la inceputul sec. al XX-lea.

72. $t. Imreh, Inceputurile industrie capztahste in Transilvania.

73. Gh. Haupt Lupta pentru infiintarea unui partid social-democrat muncitoresc in Rominia
(1889—1892).

74. Lajos Waida, Caracteristicile capitalismului in industria Transtlvaniei in primii ani at
sec. al XX-lea. .

75. Ton Cicald, Activitatea secfiei romine a P.S.D. din Ungaria in primul deceniu al
sec. al XX-lea.

76. M. Jonescu, Atitudinea burgheziei satelor, intelectualitijii rurale g a unor curente social-
politice fajd de rdscoala din 1907.

77. 1. Gheorghiu, Ajutorul militar acordat in timpul campaniei din 1916 Rominiei, de citre
Rusia.

78. Ilie Grimada §i Val. Popovici, Reformele fdcute de regimul burghezo-moswresc din Rominiu
“sub presiunea avintului revolutionar al maselor populare din anii 1917 —1923.

79. 1. Liveanu, Caraclerul antisovietic gi antipopular al tratatului de la Buftea (1918).

80. N. Fotino, Statutul «definitivy al Dundrii din anul 1921.

81. Simion Fuchs, Luptele muncitorilor forestieri la inceputul crizei economice din 1929.

82. T. Necsa, Concesiile inrobitogre acordate de guvernele burghezo-mogieregti din Rominia in
perioada 1929 —1933 capitalului strdin in vederea construirii de gosele.

83. Safta Stelian, Aspecte din inarmarea Rominiei burghezo-mogieregti impotriva U. R. S. S.
(1929—1933). Afacerea Skoda.

84. M. Rusenescu, Reluarea legdturilor diplomatice dintre Romtnia gi U.R.S.S.

85. M. Dan, Despre rolul elementelor progresiste in opera lui Ion Bogdan.

86. A. Roman, Luptele revolufionare ale teztiligtilor de la fabrica de postav ¢ Buhugiv din
1935.

87. Eliza Campus, Politica ezternd a Rominiei in etapa infeuddrii tolale @ Rominiei de cdtre
Germanta hitleristd.

88. S. Vianu, Aspecte dinlurta P. C. R. pentru realizarea reformei agrare in nordul Moldovei.
(1944 — martie 1945).

89. Dénes K'rolyi, Lupta comund a {dranilor romini gi maghiari pentru pdmint in regiunea
Cluj, dupd eliberare.

90. Traian Udrea, Date tu_privire la activitatea comiletelor {drdnesti pind la 6 martie 1945.

91. S. Stirbu, Eliberarea (drdnimii muncitoare din Rominia de sub exploatarea mogierimit
8t a capitalului monopolist, prin infdptuirea revolujiei agrare, antifeudale.

La discutarea lucririlor de istorie prezentate in Sesiune au participat tovaragii:

D. Berciu, V. Cherestesiu, acad. E. Condurachi, Barbu Cimpina, acad. C. Daicoviciu,
G. Tlorescu, Gh. Georgescu-Buziu, Gh. Haupt, V. Liveanu, N. Munteanu, T. Necsa,
C. S. Nicoldescu, acad. A. Otetea, $St. Pascu, M. Petrescu-Dimbovita, acad. Mihail Roller,
A. Roman, C. $erban, S. Stirbu, S. Vianu gi R. Vulpe.

Cuvintul de inchidere la lucrdrile Sesiunii din cadrul institutului de istorie a fost rostit
de tov. acad. P. Constantinescu-Iasi *.

* Coraportul tov. acad. P. Constantinescu-lagi, intitulat Realizdri §i perspective in
gtitnfele sociale, precum si dezbaterile la coraport, vor fi publicate in ¢ Analcle Academiei

R.P.R.» o
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CONGRESUL INTERNATIONAL AL ISTORICILOR
DE LA ROMA DIN SEPTEMBRIE 1955

DE
Acapemician P. CONSTANTINESCU-IASI

Intre 6 5i 11 septembrie 1955 a avut loc la Roma cel de-al X-lea Congres Interna-
tional al Istoricilor, care de fapt, socotind sedintele Comitetului international de conducere
§i ale unor comisiuni finute in zilele de 2 si 3 septembrie, ca §i excursiile gtiintifice de la
12 la 15 septembrie — a reunit timp de doui siptimini pline peste 1 500 reprezentanti ai
stiinfelor istorice din numeroase tiri de pe glob.

Organizatia internationald care gi-a tinut cel de-al X-lea congres este cunoscuti sub
numele de C.I.S.H., dupd denumirea in franfuzegte si in englezeste: ¢« Comité international
de sciences historiques», care ar putea fi tradus in romineste mai potrivit cu titlul de
¢ Asociatia internationald a gtiintelor istorice » deoarece organismul de conducere se numegte
tot ¢ Comitet international »,

C.I.S.H. f5i tine congresele sale la fiecare cinci ani. Ultimul congres a avut loc la
Paris, in 1950, iar viitorul se va fine la Stockholm, in 1960. C.I.S.H. este condus de un
comitet international, din care fac parte cite doi reprezentanti ai fieciirei tiri, ai fiecirei
organizatii nationale.

Comitetul este condus de un organism mai restrins, biroul format din 14 persoane,
care fsi tine sedintele in fiecare an, iar comitetul la 2 si 3 ani. C.I.S.H. este format din
organizatii nationale, ca de pildd: Comitetul national al stiintelor istorice din Franta;
Junta nationald a stiintelor istorice din Italia, precum gi din asociatii cu caracter interna-
tional, avind ca preocupare diferite sectoare ale stiintei istorice.

Lucrérile s-au desfigurat dupéd un program stabilit cu mult fnainte — la sedinta lnroulul
din iunie 1954. Din aceastd cauzd noi n-am putut intra in programul Congresului de la Roma.

ongresul s-a t{inut in palatul E.U.R. — ¢ Esposizione universale di Roma», o uriagi
clidire la marginea Romei, amenajatd cu toate cele necesare unei bune functioniri pentru
asemenea manifestiri.

C.I.S.H. este una din cele 12 organizatii membre ale C.I.P.S.H.-ului, care {ine de
U.N.E.S.C.0.; la prima sedinti a Comitetului international a participat directorul departa-
mentului culturii, reprezentind pe directorul general al U.N.E.S.C.O.-ului, §i secretaru
general al C.I.P.S.H.-ului; pe aceasti cale de altfel, prin recunoagterea noastrd ca membru
al C.I.S.H.-ului, intrasem tn U.N.E.S.C.O.

La prima gedinti a Comitetului International din ziua de 2 septembrie, a luat cuvintul
presedintele in functie, francezul Fawtier, care a salutat prezenta istoricilor din U.R.S.S.,

Polonia, Rominia, Cehoslovacia si Ungaria, care ceruserid reintrarea in C.I.S.H.
w%vwﬁacoromamca.ro
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Secretarul general, Frangois Michel, profesor la ¢« Ecole des Chartres », a aritat ¢ in timp
ce la ultima gedin{id din 1952 erau in organizatie numai 15 tiri §i o organizatie internationals,
fn momentul cind face raportul sint 26 de{diri gi 4 organizatii internationale membrein
C.L.S.H. Numdirul a crescut apoi la 32 de tiri, iar astizi sint 35 de tiri membre. De notat ci
a fost admis ca participant gi Sfintul Scaun (Vaticanul) cu istoricii sii, care au fost din
plin reprezentati la toate sedintele congresului.

Organizatiile care fac parte din C.I.S.H. sint:

Asociatia internationald de studii de bizantinologie.
Comisia internationali de studii slave.

Institutul panamerican de geografie si istorie.
Comitetul internatfional de stiinte onomastice.

La gedinta de la Roma au fost admise:

Uniunea Internationald a Institutelor de Arheologie, Istorie gi Istoria Artei din Roma.

Asociatia de Umanism si Renagtere.

Printre alte lucrari ale comitetului amintim dé¢ interventia tov. Pankratova — conduca-
toareca delegatiei sovietice — care a cerut admiterea istoricilor din Ucraina, Biclorusia st
China ; reprezentantul polonez a cerut admiterea Bulgariei §i a Albaniei. Pregedintele Fawtier
a raspuns cd tirile respective trebuie sd faca cerere in scris cétre biroul comitetului; nu s-au
admis aeeste propuneri, degi Bulgaria avea un delegat prezent la congres.

Altd discutie a fost in jurul comisiilor, fiinded aceastd organizatie are doud feluri de
comisii: externe si internie, cum se cheami dupd regulament. Comisiile externe sint in fapt
asociatiile internationale, care au rimas ca atare, desfiin{indu-se denumirea de comisie externi;
iar comisiile interne sint diferite comisii care lucreazi cu birou, membri §i probleme proprii-
Formal existd 12 comisii, mai active sint 7 §i anume: comisia pentru istoria veche, comisia
pentru studii slave, comisia pentru istoria bisericii, comisia istoriei migcdrilor sociale,
comisia de bibliografie, comisia de stat gi comisia de istorie militara.

O altd chestiune care a fost dezbitutd a fost aceea a publicatiilor. C.I.S.H. are tot
felul de publicatii, ca de exemplu: « Bulletin d’information », I.B.O.H.S. (International Biblio-
graphy of Historical Sciences), Bibliografia lucririlor istorice publicate in volume de ¢ Mé-
langes » de la 1880—1939, « Excerpta historica nordica » editatd la Stockholm; acum se pregi-
teste un « Repertoriu » international de izvoare istorice relative la migcirile sociale.

Discutii s-au mai purtat cu privire la sediul viitorului congres din 1960 si al biroului
din 1957.

Delegatul polonez propune ca cel de-al XI-lea congres s& se {inid la Stockholm; tova-
riisa Pankratova propune si se tind la Moscova ; seful delegatiei austriace propune ca cea de-al
XII-lea congres, care va avea loc in 1965, si aibd loc la Viena, cu prilejul sirbitoririi a 600
de ani de la infiinfarea Universititii din Viena. Deocamdatd, in discutia pentru cel de-al
XI-lea congres care va avea loc in 1960, erau doud propuneri: Stockholm si Moscova. S-a
atras atentia cii inci la congresul din 1950 de la Paris s-a hotérit ca cel de-al XI-lea congres
sil se {ind la Stockholm. Pankratova obiecteazd c# fnci din 1913 rusii au propus tinereh unui
congres la Moscova. A rimas stabilit ca cel de-al XI-lea congres din 1960 sii se §inii la Stockholm,
dar adunarea generald a Comitetului, care va avea loc in primdvara anului 1957, si fie la
Moscova, ccea ce noi am considerat ca un succes, Tot ca un succes poate fi consideratd si
hotirirea de a se alege in birou tovarisa Pankratova.

Presedinte este ales Chabod Frederico, profesor italian, cu lucriri importante asupra
Risorgimentului, §i care a [icut parte din Partito d’azione, partid ce a activat in migcarea de
rezisten{d din ultimul razboi.

Din partea tiirii noastre au fost alesi ca delegati in Comitetul international, P, Constan-

tinescu-Iasi si C. Daicoviciu. N
v www.dacoromanica.ro
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O ultimd propunere, ficuti in numele delegatici sovietice de citre Potemkin, cerea s
se introducd limba rusi ca limba oficiala pe lingd celelalte patru: francezi, englezi, italiana,
germani; propunerea a fost aprobati in unanimitate.

Simbiti 3 septembrie au lucrat comisiile mai active: comisia pentru istoria adunirilos
de stat, comisia de studii slave, comisia de istoria eclesiastici §i comisia migcirilor Sociale,
fiecare cu cite 3—4 comuniciri. Una din comuniciri s-a referit la ideea luptei de clasi in revolu-
tia de Ia 1848,1a care am Juat cuvintul vorbind despre Balcescu si modul cum a conceput el,
sub o anumiti forma, ideea luptei de clasi.

*

Deschiderea oficiali a congresului s-a ficut in aaula magnas, in dimincata zilei de &
septembrie. Din prezidiu ficeau parte biroul nou ales si sefii delegatiilor; congresul a fost
salutat de’'ministrul instructiunii in numele guvernului italian, dupi care a urmat o conferint3
despre ¢libertatea istoricului», tinuti de presedintele grupului istoricilor italieni.

Au participat aproape 1 600 delegati din urmatoarele tari: U.R.S.S., Franta, Italia,
Anglia, Germania, Statele-Unite, Polonia, Cehoslovacia, Ungaria, Rominia, Bulgaria, Jugo-
slavia, Elvetia, Danemar;:a, Belgia, Olanda, Suedia, Norvegia, Spania, Portugalia, Grecia,
Finlanda, Austria, Japonia, Turcia, Mexic, Uruguay.

Lucririle s-au desfigurat pe 5 sectii, prima impir{itd in doud subsectii: sectia I —
metodologie, probleme generale si gtiinte auxiliare, sectia a Il-a — istorie veche, sectia
a IIl-a — istorie medievali, secfia a IV-a — istorie modernd, sectia a V-a — istorie
contemporana.

Lucririle erau conduse de un presedinte §i de 1 —2 vicepresedinti; s-au tinut cite 36
de gedinte dimineata §i 36 de sedinte dup3 amiazi; una din gedinte a avut loc la arhivele
Vaticanului.

in aceste 72 de gedinte de lucru s-au prezentat i susfinut 39 de rapoarte — relazioni —
care au fost discutate in fiecare dimineat si 139 de comunicari, prezentate gi sustinute in gedin-
tele de dups amiazi. Mai toate aceste materiale au fost publicate anterior in 7 bogate volume.

Iatd contributia istoricilor din tirile lagirului socialist;

Din partea U.R. S,.S., s-a tinut un raport: A. Sidorov, Problemele de bazd in dezvol-
tarea istoriografiei sovietice, §i cinci comuniciri:

A. M. Pankratova, Problema istorismului gi epoca contemporand;

A. V. Artihovski, No¢ descoperiri la Novgorod ;

U. P. Frantzen, Date noi in cronologia Orientului antic ;

V. P. Kostov, Alian{a franco-rusd gi importanfa ei ;

E. Kosminski, Problemele de bazd ale feudalismului vest-european in cercetdrile istorio-
grafiei sovielice.

Polonia a prezentat un relerat:

Lesnodorski B., Stiinfele istorice in Polonia 1945—1955, si doud comunicéri:

K. Tymieniecki §i A. Gieysztor, Originile societdfii gi statidui

St. Kienieviez, Chestiunea agrard gt lupla pentru libertatea nafionald in Polonia ;i
Italia in epoca primdverii populare.

Ungaria a prezentat o comunicare:

E. Andyes, Dezvoltarea gi problemele mai importante ale istoriografiei ungare in
veacul trecut.

In sedinta de inchidere a lucririlor au fost prezentate 4 referate generale: al Iui Modi-
gliani despre istoria veche, Renoir despre istoria medie, Ritter despre istoria moderni g;
Renouvin despre istoria contemporani.’;ln doui din aceste referate recapitulative s-a amintit
gi despre contributia delegatilor romini, Constantinescu-Iasi §i C. Daicoviciu, la lucrdrile

congresului. .
www.dacoromanica.ro
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In ziua de 12 septembrie a avut loc a doua gedin{d a Comitetului international, cind,
intrc altele, s-a hotirit ca pin# la 31 martie 1956 fiecare Comitet national si prezinte un raport
in care sd-gi expunid pirerile asupra congresului gi 8% dca sugestii de organizare, pentru ca
viitoarca adunare si {ind seama de ele.

S-a mai propus formarea de noi comisii §i grupe; astfel, delegatia turci a propus si
se introducd preocuparea studiului istoriei otomane. O propunere mai interesanti a fost
accca ca la comisia migcdrii sociale sd se formeze un grup pentru publicarea studiilor referitoare
la internationala I,

*

Pentru a da o idee asupra caracterului referatelor §i comunicirilor, adici asupra spiri-
tului ce mai ddinuiegte in sinul C.I. S. H. -ului, reproducem citeva titluri de lueriri — in
ordinea sustinerii in sectii.

Originile gi dezvoltarea adundrilor reprezentative.

Paleografia gi diplomatica.

Frontiera in istorie.

Paleografia i simbioza slavo-latind in secolul VII—XV.

Evolutia concepliei de frontierd naturald st principiul nafiunii.

Problema frontierei tn Rinul de Sud, sec. XVI—-XVII.

Cercetdri istorice in Arhivele Vaticanului.

Istoricismul contemporan.

Informajii noi despre inscripfiile runice.

Temele centrale ale istoriei Americii.

Asupra istoriei colonizdrii spaniole.

Istoria gi gtiinjele sociale.

Din istoria veche:

Originile tstorice ale popoarelor italice.
Comunitatea sociald politici romand primitivd.
Rdddcinile istorice ale originii etruscilor.
Structura sociald a micilor ofiferi romani la inceputul Republicii.
Supravietuirea institugiilor juridice romane.
Cronologia in orientul antic apropiat.

Privire retrospectivd asupra Troiei antice.
Problema nationalitdjii grecegti.

Grecii gi barbarii,

Latifundia de la Grachi la imperiu.

Problema lui Constantin dupd o relajie.

Visul i semnul lui Constantin dupd Lactanfiu.
Agora gi Forum.

Monarhia helenisticd.

Din istoria medie:

Ideea de cruciadd.

Legdturile dintre Orient $i Occident in evul mediu timpuriu.

Bizangul gi politica imperialistd a Occidentului.

Legdturile dintre slavi gi avari §i constitufia lor social-economicd, tnainte de perioada
premergdtoare a asedierii Constantinopolului.

Servitutea in Rusia.

Servitutea in Italia medievald.

Economia europeand in ultimele secole ale evului mediu,

Istoria agriculturii tn sec. W WV-dacoFbiianita pde
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Din istoria modernd si contemporand (sec. XVII—XX):

Agricultura in Europa sec. XVII—XVIII,

Periodizarea erei Renagterii in istoria Italiei gi Europei.

Problema Atlanticului in veacurile XVIII—XX,

FElementul mercantilist absolutist.

Politica de neutralitate a absolutismului spaniol.

Dominajia asupra Atlanticului la finele sec. XVIII.

Ideea de bisericd in sec. XVI—XVII.

Problemele sociale din Olanda tn sec. XIX.

Introducerea proletariatului in migcdrile sociale din secolul al X1X-lea.
Influenta Uniunit economice in Elvefia liberald.

Problema renagsterii nafionale la slavii de sud in Austria.

Dezvoltarea sociald in Suedia sec. XIX.

Migcdri sociale in America lating sec. XIX,

Originile diplomatice ale celui de-al doilea rdzboi mondial.

Istoria modernd a popoarelor arabe.

Liberalismul religios in sec. XIX.

Influenfa protestantismului liberal asupra teologiei laice ruse in sec. XI1X.
Legdtura dintre rizboi gi politicd, de la Klausewitz pind azi.

*

Istoricii romici au fost reprezentati la congres printr-o delegatie formati din: academi-
cienii P. Constantinescu-Iagi, geful delegatiei, C. Daicoviciu gi David Prodan, Gheorghe
Stefan, membru corespondent al Academiei R.P. R., si prof. L. Banyai, director adjunct al
Institutului de istorie din Cluj.

Din cauza unor greutiiti legate de conducerea veche a C. 1. S, H.-ului §i a Academiei
noastre, n-am putut participa prin rapoarte sau comunicari scrise. Totusi, delegatia noastri a
depus toate stiruintele ca si se audi la congres si cuvintul istoricilor romini. Ne interesa
in primul rind 83 putem comunica istoricilor strdini rezultatele muncii noastre de dupi 23
August, indeosebi activitatea depusi dupi reorganizarea Academiei si a sectiei de istorie in
domeniul arheologiei si istoriei, foarte putin sau aproape de lo¢ cunoscuta in farile din Apus.

in acest sens am reusit si introducem o comunicare, folosind interventia mea la rapor-
tul tov. Sidorov, care in numele delegatiei sovietice, a prezentat o largi dare de seama asupra
realizdrilor istoriografiei sovietice.

A doua comunicare a fost aceea a prof. C. Daicoviciu despre daci si cultura lor in lumina
sdpéturilor arheologice efectuate in Transilvania, Indeosebi, in anii 1949—1954. Comu-
nicarea a fost susfinuti tot prin transformarea unei interventii la una din gedintele sectiei
de istorie veche, prezidatid de arheologul englez Syme, cunoscitor al tirii noastre.

Au fost gi trei interventii: aceea a mea despre Bilcescu, de care am amintit; o inter-
ventie documentatd a tov. Banyai despre luptele nationalititilor din Transilvania, legati
de comunicarea Migcarea slavilor din sud, si a tov. Prodan, despre gerbia in Transilvania in
secolul al XVIII-lea, pe care a depus-o in scris, deparece in momentul sustinerii a fost retinut
la o gedintd la Arhivele Vaticanului.

Am mai avut gi legituri cu presa. Am dat un interviu la ¢ Unita s, ziar foarte riispindit;
de subliniat ci n-au apirut decit dnud interviuri, al tov. Pankratova si al meu.

De altfel, presa italiand a avut @tentii fatd de noi. ¢ Unitad » gi ¢ Pacse Seras, organ
independent de seari, s-au ocupat regulat de delegatia noastra ; chiar gi in ¢ Giornale d'Italia »,
ziar reactionar, su apirut unele informatii.

La Palermo ziarele locale independente ¢ Ora » gi ¢ Secole di Sicilia », precum si editia
giciliani ¢ Unitd », au anuntat vizita d&eﬁaéiei romine. la mormintul Iui B#lcescu.

WWW. anica.ro
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Ziarul ¢ Unita » din Roma publicd un larg articol intitulat Congresul international de
la E.U.R. din Roma, cu mai multe subtitluri, intre care citam si: Un puternic bilanf de
muncd prezenial de Republica Popularé Romind. Intre altele se scrie:

¢In sedinta de dupa amiaza a sectiei de istorie veche a mai prezentat un referat gi prof.
Daicoviciu, despre unele rezultate ale sipaturilor recente facute in Transilvania, care au scos
la iveald cladiri, forturi, inscriptii de mare valoare pentru cunoagterea culturii dace. Contri-
butia prof. Daicoviciu este una din cele mai interesante dintre cele care au avut loc in ultimii
ani, gratie unei munci continue, in cimpul istoriei vechi in Rominia ».

Sau mai departe:

« Constantinescu a descris cum Republica Populari Romini de-acum in Comitetul
istoric international s-a prezentat cu un bilan}{ de muncéd destul de variat in cimpul istorio-
grafiei. Noile conditii materiale i culturale create in noul regim fn acesti ani au permis s&
se dezvolte studii, care nu erau posibile in Rominia veche, inapoiata gi dependenti. In afara
de cercetarile arheologice gi de istorie veche, profesorul Constantinescu a ariitat §i progresele
realizate in studiul epocii feudale ».

$i mai departe:

« Constantinescu a tinut si mai sublinieze locul important pe care l-au luat, pentru
prima oard, studiile de istorie contemporani si indeosebi cele asupra migeérilor muncnoregtx
gi tiriinegti gi asupra independentei nationale ».

Alt succes important a fost volumul nostru Nouvelles études d’histoire, care s-a difuzat
in numir de aproape 500 de exemplare, fiind mereu cerut. Standul lucririlor istorice din
Editura Academiei, degi prezentarea exterioari avea oarecare lipsuri, a fost foarte mult cercetat.

Un alt rezultat al muncii noastre a fost luarea sau reluarea de legituri cu istoricii din
diferite gentre gi {iri, toti interesindu-se de activitatea istoriografiei romine de dupa 23 August.
Pentru aceasta am folosit §i participarea noastri la diferite receptii,la Campidoglio, Accademia
dei Lincei, sau cu prilejul vizitelor la « Institutul Gramsci », Biblioteca « Rinascita », Arhivele
Vaticanului.

Astfel, s-au primit mulfumiri pentru volumul de comuniciri din partea mai multor
istorici, bizantinologi, slavisti, arheologi din Franta, Anglia, Italia, Germania de Vest, Belgia»
Olanda, Suedia, Norvegia, Finlanda, Elvetia, Grecia, Statele-Unite, Uruguay, Japonia,
Algeria. Cu acegtia, ca $i cu multi altii ale ciiror cereri nu le-am putut satisface, ne-am angajat
la schimbul de lueriri proprii, la publicatii §i la tot felul de materiale istorice, considerind
uceasta o sarcind de seam3 pentru toti istoricii nogtri.

Intre lipsuri si greutiti, trebuie si ardtdm ci s-a resimtit si faptul ci n-am avut suficiente
legidturi mai vechi.

In general, insdi, participarea noastri a fost folositoare si pentru noi, pentru istorici
din R.P.R,, si pentru istoricii strdini, care s-au interesat de tara noastrd. La intoarcerea in
tard delegatia romina a ficut o ampla dare de seami in gedinta largiti a subsectiei de gtiinte
istorice a Academiei, hotarindu-se, intre altele, crearea sectiei romine a C. I. S. H.-ului.

Ca incheiere, voi reproduce finalul la o serie de articole pe care le-am publicat intr-un
ziar din Bucuresti, imediat dupé intoarcerea delegatiei noastre de la Roma:

¢ Participarea la Congresul international al istoricilor ne-a inviorat. Ne-a ariitat superio-
ritatea metodei stiintifice de care ne-am patruns dupi pilda stiintei istorice sovietice; ne-a
ariitat nevoia de a cunoagte mai de aproape lucrarile istoricilor din apus, unde am gisit si
prieteni; dar mai ales nevoia de a face cunoscut acolo rezultatele muncii noastre in aceasti
disciplind umanista.

Congresul istoricilor de la Roma inseamna o contributie frumoasi la cunoagterea reci-
procd a oamenilor de stiintd din domeniul istoriografiei, inseamna un pas inainte pentru a
crea noi legituri pe linie intelectuald, care intdresc stridaniile depuse cu un avint nemaivizut
de catre toti oamenii de bine, pentru cunoagterea reciproc# §i largi destindere. Am credinta
ci si la Roma, in aceastd prima jumitate a lunii septembne 1955, s-a pus o cirimida la marele

edificiu al picii s . www.dacoromanica.ro
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SESIUNEA STIINTIFICA A INSTITUTULUI DE ISTORIE
A PARTIDULUI DE PE LINGA C.C. AL P.M.R.

in zilele de 8,9 §i 10 decembrie 1955, au avut loe lucrarile sesiunii gtiintifice organizate
in cinstea celui de-al II-lea Congres al Partidului Muncitoresc Romin de citre Institutul de
istorie a partidului de pe lingad C.C. al P.M.R. Sesiunea stiintifici a fost inchinatd implinirii
a 10 ani de la Conferinga Nationald a Partidului Comunist Romin, din octombrie 1945.

La lucririle sesiunii au participat activisti de partid si de stat, membri ai Academiei
R.P.R., profesori de la facultitile de specialitate din invitdmintul superior de partid, profe-
sori universitari, cercetitori stiintifici ai institutelor Academiei R.P.R. §i ai institutelor de
tnviitimint superior de stat din Bucuresti, Iasi, Cluj, Galati, Tg. Mures, Timigoara etc.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de tov. C. Pirvulescu, membru in Biroul Politic al
C.C. al P.M.R. s5i directorul Institutului, care a aritat ci Conferinta Nationald a Parti-
dului Comunist Romin din octombrie 1945 a avut loc in plind desfisurare a revolutiei
populare §i a dezbidtut probleme de insemnitate vitali pentru tara noastri, trasind sarcini
care luminau perspectivele dezvoltirii mai departe a regimului democrat-popular.

Spre deosebire de congresele si conferingele anterioare ale Partidului Comunist, care
s-au tinut in conditii cind partidul lupta pentru doborirea puterii politice burghezo-mosieresti,
in anul 1945, la Conferinta Nationals, Partidul Comunist Romin trebuia si ia hotariri de insem-
nitate deosebiti pentru conducerea tirii, de pe pozitiile unui partid fruntag de guvernimint.
In acel timp, partidul nostru reugise si asigure baza regimului democrat-popular, prin inche-
garea aliantei clasei muncitoare cu {irinimea muncitoare sub conducerea clasei muncitoare,
aliantd pentru care partidul a luptat peste un sfert de veac.

Conferinta Natjonala a partidului nostru s-a desfisurat in imprejuriri cind Partidul
Comunist Romin, for{a predominanti conduc#toare in stat, avea menirea si analizeze §i sd
dea rezolvare la toate problemele economice, sociale, politice etc. care stiteau in fata statu-
dui romin.

Conferinta Nationali a indicat asadar ciiile refacerii economiei distruse de rizboi, a
trasat ca linie generald a dezvoltirii economice a Rominiei linia industrializarii §i electrifi-
cdrii tirii — conditie necesard pentru asigurarea bazei materiale a socialismului.

Sesiunea gtiintifica organizatd de Institutul de istorie a partidului si-a propus sid puni
In dezbatere o serie de referate pentru a aprofunda unele probleme ridicate la Conferinta Natio-
nala. Prin referatele prezentate la sesiune, s-au analizat pe de o parte conditiile internationale,
precum gi cele interne, economice si politice in cate au avut loc lucririle Conferintei Nationale,
pe de altd parte o serie de sarcini importante fixate de Conferinta Nationald a P.C.R.

Dezbaterile din sesiunea stiintilici au avut menirea si sublinieze multe laturi enuntate
In referate §i prin observatii critice si ajute la imbunétiifirea materialelor §i si completeze

cu date §i interpretiri noi acelwwn&“&w&&&n tratate.
L] Ll
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La sesiune s-au prezentat referatele:

1. Gh. Matei §i Iacob Adam, Situafia internafionald in ajunul Conferinfei Nationale
a P.C.R.

2. M. Tomescu §i G. Lanyi, Situatia economicd din fard in preajma Conferintei Nationale
a P.C. R

3. A. Roman, Situafia politicd din {ard inaintea Conferinfei Nafionale (23 August—
1944 — octombrie 1945).

In legituri cu sarcinile fixate de Conferinta Nationali a P.C.R. au fost prezentate
referatele:

1. E. Hutira si G. Badrus, Refacerea economicd a fdirii.

2. Popa Gherasim, Transformarea Rominiei dintr-o {ard tnapoiatd intr-o fard industrial-
agrard.

3. N. Lupu si E. Ciurea, fntdrirea alianfei clasei muncitoare cu fdrénimea muncitoare
baza regimului de democrafie populard.

4. P. Pruneanu si E. Robotos, Aplicarea tnvdjdturii marxist-leniniste in problemo
nafionald.

5. Al Tanase gi N. Lupan, Lupla pentru intdrirea gi dezvoltarea puterii populare.

6. P. Niculescu-Mizil, Problemele constructiei de partid dezbdtute la Conferinta Nafionald
din octombrie 1945.

Din dezbateri a reiesit incercarea pozitivd de a punc si de a analiza probleme de istorie
contemporani la un nivel ridicat. S-au dezbitut in spiritul problemelor puse de Conferinta
Nationala a P.C.R. si de celelalte documente de partid, felul cum masele muncitoare, conduse
de partidul nostru, au instaurat gi dezvoltat regimul democrat-popular si au pasit pe drumul
construirii societdtii noi, socialiste.

Vii dezbateri s-au purtat in legiturd cu unele probleme dinaintea Conferintei Nationale
si mai ales in legdturad cu problemele primei etape a revolutiei populare din tara noastra,
De asemenea a fost pe larg dezbitutd problema controlului muncitoresc asupra productiei din
tara noastrd in perioada luptei clasei muncitoare pentru preluarea puterii economice din
miinile capitaligtilor. Dezbateri ample au fost purtate §i asupra referatului despre intirirea
aliantei clasei muncitoare cu tirinimea muncitoare — baza regimului democrat-popular —
si in ce priveste lupta pentru intirirea §i dezvoltarea puterii democrat-populare in patria
noastrd, sub conducerea Partidului Muncitoresc Romin.

La dezbaterea referatelor au luat parte:

N. Constantinescu, Al. Tinase, Gheorghe Matei, Ervin Hutira, Mihail Frunzi,
P. Lucaci, S. Stirbu, T. Iordichescu, Stefan Voicu, Gh. Haupt, Ion Berceanu, A. G. Vaida,
Mihail Gheorghe Bujor, Ion Ceterchi, Vasile Varga, Nicolae Munteanu, Maria Covaci, Eliza
Campus, Traian Udrea, Victor Rati, Gh. Badrus, Mihail Roller.

In incheiere s-a subliniat ci referatele prezentate vor trebui definitivate pe baza docu-
mentelor Congresului al II-lea al P.M.R. '

Sesiunea gtiintificd organizatd de Institutul de istorie a partidului de pe lingd C.C. al
P.M.R. a marcat — prin problemele ridicate — un pas mai departe in studierea problemelox
care se pun in fata cercetitorilor de istorie contemporani a patriel noastre.

A.T.
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RECENZII ST PREZENTARI

CHIVU STOICA: Eroicele lupte ale muncitorilor ceferisti si petrolisti din 1933
E.S.P.L.P,, 1955, 148, pag.

A apirut de curind in Fditura de stat
pentru literaturd politici, editia a Il-a,
revizutd, a lucririi tovardgului Chivu Sto:ca,
Eroicele lupte ale muncitorilor ceferigli i
petroligli din 1933.

Aparitia acestei lucriiri reprezintd o con-
tributie insemnatd Ja cunoasterea istoriei
luptelor proletariatului din tara noastri,
din perioada crizei economice 1929—1933
—lupte prin care eroicul proletariat ceferist gi
petrolist, condus de Partidul Comunist, a
inscris o pagina de glorie in istoria poporului
.nostru.

Primul capitol al lucrdrii cuprinde o
concisd gi, in acclasi timp, substantiald pre-
zentare a situatiel internationale care se
caracteriza in acea perioadd, pe de o parte
prin puternica crizd economici care a cuprins
intreaga lume capitalisti, pe de alti parte
prin avintul constructiei socialiste inU.R.S.S.
Criza prelungitd din industrie §i agricul-
turd, somajul de proportii uriagse ca si
situatia din ce in ce mai grea a maselor, au
facut s creascd luptele celor ce muncese si
le-au transformat intr-un puternic val revo-
lutionar.

Loviturile puternice ale crizei economice,
care au zdruncinat intregul sistem economic
capitalist, ridicarea tot mai amenintitoare a
valului de lupte revolutionare a maselor,
au speriat burghezia care ciduta iesirea din
impas pe calea fascizirii vietii interne a
statelor si prin intensificarea pregitirii unui
nou rizboi imperialist gi a agresiunii impo-
triva Uniunii Sovietice. Aceastd politica
potrivnicA intereselor maselor populare in
aplicarea cadreia burghezia s-a sprijinit pe
fortele reactionare §i mai ales pe social-
democratia de dreapta, s-a lovit de lupta
din ce in ce mai dirzi a clasei muncitoare,
condusi de partidele comuniste, pentru iegirea
din criza pe cale revolutionara.

n cel de-al doilea capitol al luerarii,
autorul prezintd amplu, conditiile interne

care au pregitit puternicile cwwe >

tionare ale proletariatului ceferist gi petrolist
de la inceputul anului 1933.

Criza economicd mondiald din 1929--1933
a lovit puternic economia Rominiei burghezo-
mogieresti. Puterea g§i ascutimea deosebiti a
crizei in tara noastril se datorau particulari-
tagilor dezvoltirii ei economice. Se stie ca
Rominia era atunci o tard inapoiati din
punct de vedere economic, cu o industrie
slab dezvoltatd. In economia Rominiei
burghezo-mosieresti predomina agricultura in
care se pidstrau puternice ramisite feudale.

mpletirea crizei din industrie cu criza din
agriculturd a fiacut si creascd puterea si
amploarea crizei.

In anii crizei economice s-au adincit gi
mai mult contradictiile Rominiei burghezo-
mogieregti. In acesti ani, situatia clasei munci-
toare i a tdrinimii ca si a tuturor pitu-
rilor populatiei muncitoare, a devenit de
nesuportat. Clasele guvernante fac totul
peniru a arunca greutatea crizei pe umerii
celor ce muncesc.

Deosebit de grea a devenit in acegti ani
situatia clasei muncitoare. Ca urmare a
somajului, a sciderii vertiginoase a puterii
de cumpiirare, siricia maselor a atins proportii
de neinchipuit.

La sate, de asemenea, criza agrard a inten -
sificat procesul de sdrdcire a tirdnimii, a
ciirei situatie se fnriutiitea din ce in ce mai
mult. Sciderea catastrofald a preturilor la
produsele agricole, cregterea apéséirii fiscale
§i a datoriilor la bénci §i camitari, ficeau ca
marea majoritate a tiranilor siraci i mijlocagi
sd fie condamnati la foamete.

Criza economici a dus la accentuarea infeu-
diirii Reminiei burghezo-mogieresti capitalu-
lui strdin (englez, francez si american). Folo-
sind conditille create de crizd, trusturile
imperialiste — cu concursul larg al burgheziei
gi mogierimii autohtone — acapareazi tot
mai mult bogitiile {arii noastre. 1n tari sosese
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Primul guvern care a patronat, in anii
crizei economice, aceastd politicd antinatio-
nala, a fost guvernul national-tirdnist de
sub conducerca lui Iuliu Maniu.

Dupid cum se stie, partidul nativnal-tari-
nes¢c — venit la putere in noiembrie 1928 —
rcprezenta intcrescle unei anumite pirti ale
burgheziei condusii de un grup al capitalului
financiar in unire cu capitalistii din agricul-
turd, si, indeosebi, cu burghezia din Tran~
silvania. National-{arinistii se sprijineau,
la sate, pe chiaburime. In lupta pentru
putere, national-tirdnistii s-au folosit de
nemultumirea maselor largi fatd de politica
liberalilor, care se caractcriza prin sabotarea
rcformei agrare, prin mirirea impozitelor,
prin cregterea scumpetei ete. Tn acelasi timp,
acest partid avea si sprijinul imperialigtilor
stidiini englezi si francezi, care socoteau ci
in acel moment interesele vor fi mai bine
reprezentate de ciitre partidul national-tara-
nese, partizan al faimoaset politici a ¢ portilor
deschise ».

Venirea la putere a national-taranistilor
n-a dus, insi, la nici un fel de schimbiri
radicale in viata politicd a tarii. Au fost
suficiente numai citeva luni de la venirea
lor la putere pentru a se dovedi ¢d intre
politica national-tirdnigtilor gi politica na-
tional-liberalilor nu sint deosebiri esentiale,
cid burghezia §i mosierimea fncredintase par-
tidului national-tirénesc rolul de a canaliza
lupta in crestere a maselor, de pe figasul
revolutionar pe un figag diversionist.

National-{arinistii inaugureazi politica
« curbelor de sacrificiu», intetesc teroarea
impotriva organizatillor clasei muncitoare, si
indeosebi fmpotriva P.C.R. Cu toata poh-
tica diversionisti a burgheziei §i mosierimii,
activ sustinute de citre social-democratia de
dreapta, de gefii reformisti, tridatori ai inte-
reselor muncitorimii, spiritul de luptd si
revoltd al maselor crestea continuu, transfor-
mindu-se, sub conducerea Partidului Comu-
nist in grandioase batalii revolutionare.

In aprilie 1929, are loc un eveniment im-
portant care scoate in evidentd ridicarea
congtiintei politice a maselor de muncitori:
Congresul Sindicatelor Unitare de la Timi-
goara. Acest Congres s-a desfisurat sub
directa conducere a Partidului Comunist, el a
chemat masele proletare la luptd fmpotriva
ofcnsivei patronale pentru iesirea din crizi
pe cale revolutionara, impotriva pregitirii
riizboiului antisovietic, pentru prietenie cu
Uniunea Sovietica.

In ciuda terorii silbatice a guvernutui natio-
nal-tirinist indreptati impotriva Congresu-
lui de la Timigoara i inchiderii Sindicatelor
Unitare, in lunile urmitoare au loc un sir de
actiuni ale muncitorilor — in Bucuresti, Re-
sita, Buhusi, Cluj, Galati, Constanta — acti-
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atrase grupiri importante din piturile princi-
pale ale proletariatului.

Luptele muncitorilor sint insotite de actiuni
puternice ale celorlaite pituri ale populatiei
muncitoare: tirani, invititori, viduve de
rizboi, pensionari, studenti. in multe sate,
tiranii refuzi in masi, si mai pliteasci dato-
riile citre fise, citre banci §i camaitari, se
opun cu forta sechestririlor etc. In multe
sate au loc revolte tardnesti, ciocniri cu
jandarmii.

Sirul luptelor revolutionare din aceasti
perioadd a fost deschis de actiunea eroicd a
muncitorilor de la Lupeni din august 1929.
Desi indbugiti tn singe de burghezie — cu
ajutorul agentului de sigurantd Vasile Luca
§i cu concursul larg al gefilor tridatori social-
democrati de dreapta — aceastd lupti a scos
in evidentd puternicul proces de radicali-
zare a maselor muncitoare, a aritat ¢i lupta
proletariatului, a intrat intr-o fazid inaintati.

Cresterea congtiintei politice a maselor fac
ca acestea si-gi indrepte tot mai mult pri-
virile spre Partidul Comunist in fata ciruia
stitea sarcina de mare rispundere de a
conduce aceastd miscare, de a stringe la un
loc intr-un singur suvoi revolutionar, toate
luptele muncitorilor si taranilor, toate actiu-
nile de protest a tuturor celorlalte paturi ale
populatiei muncitoare lovite de politica anti-
populard a burgheziei §i mogierimii. Dar,
fn acesti ani de crestere puternicd a valului
revolutionar, cind partidul ar fi trebui si
fie mai puternic si unit ca oricind, dugmanul
de clasa a reusit si provoace in partid o
criminald luptd fractionistd fird de principii,
care a sliabit mult rindurile partidului. Ele-
mentele fractioniste — printre care unele au
fost mai tirziu demascate ca triditori ai
clasei muncitoare — urmireau sd lichideze
partidul, si distrugid organizatiile sale.

Slibitiuni de ordin ideologic §i organiza-
toric, existenta in conducerea partidului a
unor elemente mic-burgheze cu stare de
spirit aventuristi, care se opuneau prc-
movirii in munci de ridspundere a cadre-
lor proletare, dar mai ales luptele [ractioniste
fard de principit au impiedicat Partidul
Comunist si organizeze §i si conducd toate
luptele din aceastd perioadi.

Sprijinul Comitetului Executiv al Interna-
tionalei Comuniste a permis Partidului Comu-
nist din Rominia sd treaci la lichidarea
luptelor fractioniste, sa refaci unitatea rindu-
rilor sale, s puni capit sectarismului si sd
ia in miinile sale conducerea marilor lupte
populare in plind desfagurare.

n aceste imprejuriri, ale adincirii din ce
fn ce mai mult a crizei economice si a ridicirii
neintrerupte a valului revolutionar, a avut
loc — spre sfirsitul anului 1931 — Congresul
al V-lea al Partidului Comunist din Rominia,

uni care dovedeau ¢i in lupta au incepug a fi  Congreg de importanta istorici.
WWW dacoromamca.ro
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Aplicind in mod creator la conditiile tirii
noastre, invatdtura leninistd despre revo-
lutie, Congresul al V-lea a respins si a lichidat
¢ teoria » burghezo-liberald a neolobigiei,
ca §i «teoria» de stinga, dupd care tara
noastri se afla nemijlocit, in fata revolutiei
socialiste. Demascind caracterul fals, anti-
gtiintific al acestor teorii si scotind in evidentd
caracterul lor ddundtor din punct de vedere
politic, Congresul al V-lea al P.C.R.,, a
stabilit — pe baza unei temeinice analize a
situatiei social-economice din tara noastrda —
caracterul §i perspectivele revolutiei. Con-
gresul a ardtat ci Rominia std in fata desi-
virgirii revolutiei burghezo-democratice a
cirei sarcindeconstd in zdrobirea cu furta a
puterii burghezo-mogieresti si in instaurarea
dictaturii revolutionar-democratice a prole-
tariatului §i a {iranimii.

Sprijinindu-se pe principiul tactic dezvoltat
de Lenin cu privire la posibilitatea si
necesitatea ca proletariatul si fie hegemonul
revolutiei burghezo-democratice, Congresul
al V-lea a ariitat cid revolutia burghezo-demo-
cratici din Rominia va fi desdvirgita fara
burghezie gi impotriva ei si a aliatilor ei —
clasa mogsierilor — sub hegemonia proletaria-
tului, in strinsd aliantd cu masele de bazi
ale tdrdnimii §i sub conducerea Partidului
Comunist.

Dupi stabilirea caracterului revolutiei din
tara noastrd, Congresul al V-lea a aritat —
aplicind la conditiile noastre specifice — prin-
cipiul leninist al transformirii revolutiei
burghezo-democratice in revolutie socialista,
perspectivele dezvoltiirii revolutiei. Congre-
sul a ariitat ci atit conditiile obiective social-
economice ale acestei revolutii, particulari-
titile fortelor ei motrice, cit si situatia inter-
nationald a Rominiei, fac posibile trecerea
rapidd de la revolutia burghezo-democratica
la revolutia socialista.

Pe baza unei temeinice analize a crizei
in desfiagurare gi a cresterii avintului revo-
lutionar, Congresul al V-lea a fixat sarcinile
principale gi a elaborat tactica partidului in
aceastd perioadd.

Inlaturarea slibiciunilor i lipsurilor din
activitatea partidului depindea in cea mai
mare misurd de intirirea muncii ideologice
_si -organizatorice a partidului. In legitura
cu aceasta, Congresul al V-lea a fixat o
serie de importante sareini. Inainte de toate,
Congresul a aridtat cid este necesar sa fie
intarite celulele din centrele industriale si a
subliniat necesitatea unei cotituri imediate
in munca partidului la satc. Congresul a
stabilit cd sarcina cea mai importanti a
partidului este fiurirea aliantei de lupti a
muncitorilor gi {iranilor muncitori sub hege-
monia proletariatului si conducerea luptelor
maselor tirinesti pentru rezolvarea pe cale
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Congresul al V-lea a adoptat o serie de
hotiriri privind imbunatitirea structurii par-
tidului §i a muncii organelor sale condu-
catoare.

Congresnl a ardtat cid partidul trebuie s3
facd o cotiturd radicald gi in ce privegte
organizarea §i conducerea luptei zilnice impo-
triva tuturor manifestirilor concrete de
asuprire nationala.

Congresul al V-lea a acordat o mare
atentie problemelor legate de intirirea rolu-
lui conducitor al partidului in luptele eco-
nomice ale clasei muncitoare, pentru lichi-
darea raminerii in urma a partidului, in
special fatd de lupta piturilor hotiritoare ale
clasej muncitoare (mineri, petrolisti, cefe-
risti, metalurgisti).

Punind in fata partidului sarcina de a
imbina metodele de lupta ilegali cu cele semi-
legale si legale, Congresul a accentuat
importanta organizirii intregii munci de pre-
gatire a luptelor muncitoresti in intreprinderi,
ceea ce reprezenta singura cale spre cuceri-
rea maselor clasei muncitoare. O directiva
pretioasi a Congresului 2l V-lea a fost
aceea cu privire la ridicarea grevei economice
in decursul desfiguririi ei pe o treaptd
superioard prin lansarea lozincilor politice
concrete, care sd fie injelese de masi (recu-
noagterea comitetelor de fabric#, existenta
deschisa a organizatiilor revolutionare sindi-
cale gi antirdzboinice etc.), legate de lozincile
generale politice ale partidului. O atentie
deosebiti a acordat Congresul al V-lea pro-
hlemei luptei impotriva pregitirii interven-
tiei antisovietice de citre cercurile guvernante
din tara noastrd. Congresul a pus in cen-
trul atentiei partidului lupta impotriva aces-
tor pregitiri §i a subliniat cd partidul va
reusi si mobilizeze masele cele mai largi la
luptd tmpotriva interventiei antisovietice,
numai atunei cind va reusi si explice acestor
mase cil aparind Uniunea Sovietici, se apari
pe ele insele, apird interesele lor vitale.

Congresul al V-lea al partidului — ras-
punzind la toate problemele de seami ale
revolutiei din tara noastrd — a inchegat uni-
tatea partidului, l-a inarmat din punct de
vedere ideologic, a agezat fntreaga activi-
tate a partidului pe temelia trainici a prin-
cipiilor ideologice, organizatorice, tactice si
strategice ale leninismului.

Hotiririle Congresului al V-lea al Parti-
dului au influentat in mod hotéritor intreaga
dezvoltare ulterioard a activitiitii partidului,
de conducere a luptei revolutionare a maselor
muncitoare din tara noastra. Aplicarea hoti-
ririlor Congresului al V-lea a dus la cresterea
disciplinei, la intdrirea organizatorici a par-
tidului si a rolului sdu de conducitor al sindi-
catelor unitare. S-au obtinut succese in rea-
lizarea frontului unic de jos, comunistii cuce-

revolutionard a problemei tﬁraww Wm& %emnate chiar in sindicatele
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aflate sub influenta social-democratiei de
dreapta.

in continuare, autorul expune evenimen-
tele petrecute in cursul anului 1932. Dupa
cum se gtie, in acest an criza economicd a
atins punctul culminant. Ascutirea maximi a
contradictiilor lumii capitaliste, ca rezultat
al distrugitoarei crize economice, a dvs la
noi incercéri din partea marilor puteri impe-
rialiste de a iesi din criz3, aruncind toati
greutatea ei in spinarea maselor expivatate
din aceste {iri gi pe seama tarilor slab dczvol-
tate din punct de vedere economic.

In Rominia, cercurile guvernante fac in
anul acesta noi pasi spre dejlina inrobire
economici gi politicd a tarii capitalului anglo-
franco-american §i fncearci noi metode de
iegire din criza pe séama maselor muncitoare.

Dar, aceastii politici criminald s-a lovit de
fmpotrivirea din ce in ce mai dirz3 a celor ce
muncese. Condusd de Partidul Comunist,
lupta revolutionard a maselor muncitoare
capiitd un caracter din ce in ce mai ascutit
si se transform3 in mari ciocniri revolu-
tionare,

Cu deosebitii putere an inceput sii se des-
fagoare luptele ceferistilor §i petrolistilor,
conduse de Partidul Comunist, prin care
lupta de clasi din tara noastra s-a ridicat la
un nivel superior.

Pe baza unui interesant material documen-
tar, autorul aratd larga activitate a Partidu-
lui Comunist din Rominia pentru organi-
zarea §i conducerea muncitorilor din aceste
ramuri hotiritoare ale industriei din tara
noastré.

Partidul Comunist a acordat o mare atentie
luptei muncitorilor ceferisti si petroligti,
chiar de la inceputul noii perioade de avint
revolutionar. Dar, lupta fractionistd §i urma-
rile ei au impiedicat, atunci, partidul sa
conduca nemijlocit lupta ceferigtilor si petro-
ligtilor. Dupa lichidarea luptei fractioniste,
munca partidului printre ccferisti gi petro-
ligti s-a imbunititit. Din initiativa parti-
dului, in martie 1931 a fost convocati Con-
ferinta pe tard a muncitorilor ceferigti, petro-
ligti gi mineri, care a avut un rol important
in organizarea luptei muncitorilor din aceste
trei ramuri de industrie.

La fnceputul anului 1932, guvernul in-
cearcd, din nou, un atac asupra nivelului de
trai al ceferistilor. Salariile sint scizute cu
30—40 9%. Sint desfiintate indemnizatiile
pentru chirie si scumpete. Se intiireste teroa-
rea finduntrul atelierelor. Partidul mobili-
zeazd pe muncitorii ceferisti §i-i chiamaila
luptd fmpotriva incercarilor de scidere a
salariilor si impotriva -terorii. Rispunzind la
chemarea partidului, in toate centrele
ceferiste din tara se ridicd un puternic val de

protest. La Bucuresti, aceast'wWw k3
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o amploare deosebiti. Impotriva demon-
strantilor s-a deschis foc.

La 20 martie, la Bucuresti, are loc Confe-
rinta pe tard a muncitorilor ceferigti. Aceasta
conferin{i a constituit un moment hotiritor
fn pregitirea luptei muncitorilor ceferisti.
Pe baza frontului unic, conferinta a ales
Comitetul central de actiune a muncitorilor
ceferisti, al cirui secretar a fost tov.
Gh. Gheorghiu-Dej.

Printr-un manifest in care sint demascate
politica guvernului burghezo-mosierese si acti-
vitatea triditoare a conducitorilor opor-
tunisti, Comitetul central de actiune s-a
adresat intregii muncitorimi ceferiste.

O mare importantd pentru desfisurarea
ulterioara a luptei ceferistilor au avut-o ple-
narele din aprilie si octombrie 1932 ale Comi-
tetului Central al P.C.R. Aceste plenare au
subliniat necesitatea ca partidul si-si indrepte
toate forfele la organizarea si mobilizarea
muncitorilor ceferisti impotriva noului atac
al burgheziei si mosierimii. Plenarele Comi-
tetului Central au dat linia de impletire a
luptei pentru revendicirile economice ime-
diate cu lupta impotriva fascismului gi raz-

" boiului.

Ele au stabilit tactica infiptuirii frontului
unic de jos si alegerii comitetului de actiune,
peste capul traditorilor reformisti.

Aplicarea in viatid a hotiririlor Plenarelor
Comitetului Central al Partidului din aprilie
si octombrie 1932 a dus la intarirea muncii
de organizare a luptei muncitorilor ceferigti.

n lucrare sint aratate toate masurile luate
de partid prin intermediul Comitetului cen-
tral de actiune, in vara anului 1932, pentru
organizarea g§i coordonarca luptei munci-
torilor ceferisti din toate centrele din tari.
fn vara acestui an, sub conducerea tov. Gh.
Gheorghiu-Dej, secretarul Comitetului cen-
tral de actiune, au avut loc consfituiri ale
muncitorilor in toate centrele principale cefe-
riste din tari. In conditiile unei ascutito
lupte fmpotriva reformistilor, pe baza fron-
tului unic, in toate centrele ceferisté au
aparut comitete de actiune.

Cresterea influentei comitetelor de acfiune
fn mijlocul muncitorilor ceferigti nu era pe
placul conducatorilor rcformisti care, intr-o
conferint{d de presd convocati la Cluj, hotii-
risc excluderea din Uniunea ceferistid a
sindicatelor care au alungat din conducerea
lor pe bonzii reformisti traditori.

La chemarea Comitetului central de ac-
tiune, sindicatele ceferiste din intreaga tarid
se solidarizeazi cu sindicatele excluse. Sub
fndrumarea partidului, Comitetul central de
actiune convoaci, la inceputul lunii septem-
brie 1932, o conferintd pe tard a tuturor
comitetelor in vederea finldturirii elemente-
lor lage si oportuniste care se strecuraserd

ci;‘da comitetelor de actiune.



b RECENZII ST PREZENTAR}

Printre evenimentele de la sfirgitul anului
1932, care arata cresterea influentei partidu-
lui, a rolului siu de organizator si conducitor
al luptei muncitorilor ceferisti, in lucrare este
analizat3, pe baza unui bogat material faptic,
pregitirea gi desfisurarea Conferintei cefe-
riste convocatd in decembhrie 1932,de citre
Uniunea Sindicatelor C.F.R., afiliate la Con-
federatia Generali a Munct, a cirei con-
ducere era alcituitd de social-democratii de
dreapta.

Desi aceastd Conferintd a fost convocati
pe ascuns, fir3d stirea maselor ceferiste, la
chemarea Comitetului central de actiune, s-a
reusit, totusi, ca din cele mai importante
centre si fie trimisi 19 delegati. Acesti dele-
gati au fost impiedicati si ia parte la Confe-
rinta convocati de Uniune §i au fost nevoiti
sd {ind o conferin{d separati, unde au luat
hotariri privind desfagurarea ulterioard a
luptei muncitorimii ceferiste; aceasta n-a
putut ascunde totusi cresterea influentei
opozitiei sindicale rosii si a Comitetului
central de actiune in mijlocul maselor cefe-
riste. Deosebit de semnilicativ, in aceastid
privinté, este faptul cd chiar din cei 8 dele-
gati care au luat parte la Conferinta con-
vocatid de Uniune, doi au pirisit conferinta
fmpreund cu un membru al Comisiei de
control a P.S.D., venind si ia parte la Confe-
rinta opozitiei sindicale,

Siirgitul anului 1932 si inceputul anului
1933 surprinde migcarea muncitorilor cefe-
rigti fn plind ascensiune. Impotriva unui nou
atac din partea guvernului, care incearci din
nou 83 reducid salariile muncitorilor cefe-
rigti cu 10 9, se ridicd un puternic val de
actiuni ale muncitorilor.

Actiunile muncitorilor ceferisti din Bucu-
resti, de la sfirsitul lunii ianuarie, ridici la
luptd pe muncitorii celorlalte intreprinderi
din Capitald. Acestea au aratat celeristilor
¢ revendicarile lor vor fi satisficute numai
pe calea unor actiuni hotirite, pe calea
unei greve putermice si bine organizate.
Comitetul de actiune a §i trecut la pregiti-
rea grevei care a fnceput la 2 februarie
1933.

tn lucrare sint prezentate pe larg eveni-
mentele de la 2 februarie, care au fost fncu-
nunate cu succesul luptei muncitorilor cefe-
rigti. Greva de la 2 februarie a fost pregatiti
de intreaga activitate anterioard a partidu-
Jui de organizare §i conducere a luptelor
muncitorimii ceferiste. Previzind ca valul de
lupte de la inceputul anului 1933 se va ridica
mult mai sus decit tn 1931 si 1932, partidul
a indicat §i utilizarea unor forme de lupta
corespunzitoare noilor condifii: greva cu
ocuparea atelierelor. Actiunea de la 2 februa~
rie 1933, care a fost insotitd de o puternici
migcare de solidarizare a wmuncitorilor din

Capitala si de numeroase grm
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centrele ceferiste, a scos la iveald justetea
aprecierilor si indicatiilor date de partid.

Speriat de amploarea uriagd a migcarii
muncitorilor, guvernul a hotarit si satis-
facd vremelnic revendicarile grevigtilor si,
prin aceasta, si cistige timp pentru a impie-
dica declangarea grevei generale pe intreaga
tara.

Alidturi de lupta ceferigtilor, Ia inceputul
anului 1933, au avut loc puternice lupte revo-
lutionare ale muncitorilor petrolisti din
valea Prahovei. Aceste lupte erau indreptate
fmpotriva Conven{iei de la Paris, unde s-a
hotdrit reducerea extractiei de petrol, con-
cedierea muncitorilor §i sciderea salariilor.

In lucrare sint expuse g§i analizate acti~
unile muncitorilor petroligti de la intre-
prinderile din valea Prahovei. De doua ori
in cursul lunii ianuarie, muncitorii intreprin-
derilor «Orion» si ¢Astra Romini» din
Ploesti s-au ridicat la lupti. Punctul cul-
minant al acestei lupte a fost greva de la
ntreprinderea ¢« Romino-Americana v, cu care
s-au solidarizat si muncitorii celorlalte
fntreprinderi din Ploegti; acesteia i-a urmat
o puternici demonstrajie a muncitorilor pe
strizile oragului §i in fata politiei. Lupta
revolutionard a muncitorilor din Ploegti s-a
fncheiat de asemenea cu succes.

Partidul urmarea indeaproape desfisu-
rarea evenimentelor si indica masurile nece-
sare pentru continuarea ei. La 9 februarie
1933 a avut loc Plenara Comitetului Central
al Partidului, care a analizat evenimentele
in desfigurare si a stabilit un program concret
de misuri menite si ridice §i mai sus
lupta revolutionara a muncitorilor. Partidul a
avertizat pe muncitori c¢i retragerea ficuti
de guvern este numai vremelnici.

Intr-adevir, dupi pujin timp, guvernul a
introdus starea de asediu §i a trecut la
anularea tuturor promisidnjlor ficute la 2
februarie. Aceste maisuri au indirjit §i mai
mult pe muncitori care se ridici la luptéd cu
si mai multi hotarire. Astfel, la 13 februarie
declari grevd muncitorii ceferisti din Cluj,
care se opun doud zile politiei §i trupelor
trimise impotriva lor. La 14 februarie, declara
grevia muncitorii ceferigti din Iagi.

O mare amploare capiti luptele munci-
torilor ceferisti de la Grivita, care au inceput
cu greva de la 15 februarie, care a cuprins
peste 7000 de muncitori §i a adunat in
jurul atelierelor mai mult de 12000 de
muncitori din celelalte intreprinderi din
Capitali. Pe baza unui interesant mate-
rial documentar, in lucrare este expusd
lupta ceferistilor de la Grivita, ca §i uriaga
migcare de solidarizare si protest pe care
ea a provocat-o in Intreaga fari. Lucrarea
demasca silbiticiile savirgite de guvernul
burghezo-mosieresc in zilele de 15, 16 februa-

i bvit#esi scoate in evidentd eroismul



164

yi putecrea de sacrificiu a muncitorilor cefe-
rigti care, in aceastd luptd, au dat dovezi
nenumirate de congtiin{d revolutionara.

Luptele din ianuarie-februarie ale munci-
torilor ceferigti §i petrolisti care au repre-
sentat expresia cea maf fideld a avintului
revolutionar general, lupte pregitite gi con-
duse de Partidul Comunist, au inscris o
pagini de glorie in istoria clasei muncitoare
si a intregului nostru popor. Amploarea
uriagd si caracterul combativ revolutionar al
acestor lupte, ca gi uriasa migcare de solida-
rizare cu grevigtii au provocat zipiceala
cercurilor guvernante. Lupta ceferistilor si
petrolistilor indreptatd impotriva fascizirii
tirii §i inrobirii ei’imperialismului strdin, a
Insemnat o manifestare hotiiriti a fortei
clasei muncitoare din tara noastrd, unitd
peste capul trdddtgrilor social-democrati de
dreapta.

fn urma acestor lupte, guvernul condus de
cdlaul Vaida a fost nevoit si demisioneze.
Politica de fascizare a {arii a primit o lovi-
turd puternici. Controlorii striaini au fost
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nevoit{i si pirdseasci tara. Procesul pe care
burghezia romini l-a fnscenat in urma eveni-
mentelor de la 15—16 februarie, ca gi uriaga
migcare de solidaritate pe care el a provo-
cat-o in tard s§i in striinitate, a aritat
popularitatea de care se bucura Partidul
Comunist din Rominia, organizatorul i in-
drumitorul luptei celor ce muncesc din tara
noastrd. Luptele din ianuarie-februarie au
insemnat o serioasi justificare a justetii
liniei partidului, ele au scos in evidenta suc-
cesele muncii partidului in masé gi au tmbo-
gitit experienta de lupti a partidului. Aceasta
experientd a ajutat partidului si conduci
mai departe lupta muncitorilor §i a tuturor
celor exploatati din fara noastra.

Lucrarea tov. Chivu Stoica, Eroicele lupte
ale muncitorilor ceferigti gi petroligti din 1933,
reprezintd o serioasd contributie la cunoagte-
rea unei importante perioade din gloriosul
trecut de luptd a clasei muncitoare din tara
noastrd sub conducerea Partidului Comunist.

N. Lupu

PRIETENIA DE SECOLE A UNOR POPOARE*

P. CONSTANTINESCU-IASI: Relafiile culturale romino-ruse din trecus,
Bucuresti, Ed. Acad. R.P.R,, 1954, 228 pag.

Istoria legaturilor culturale dintre popoare
ne oferii numeroase exemple de felul in care
aceste legaturi contribuie la intirirea relatiilor
prictenesti intre state, la fmbogitirea reci~
proci a culturii universale i inlesnesc cunoas-
terea reciprocid a diferitelor tiri. Legéturile
culturale constituie un factor important al
vietii internationale.

Oamenii de stiintid romini acordd o deo-
schitd importantd relatiilor culturale dintre
popoarele Rominiei gi ale Uniunii Sovietice,
si depun in acest sens o vastd activitate de
cercetare a legiiturilor istorice dintre cele
doudl popoare. Spre deosebire de istoriogra-
fia burghezd care neglijase legétun]e din
trecut dmtre popoarele romin §i rus, stiinta
istorici din Republica Populard Romini
a realizat multe in studierea acestor legéturi.
Printre numeroasele lucrari ale autorilor
romini, un loc de seam3 il ocupd lucrarea
acad. P. Constantinescu-lasi, privind istoria
relatiilor culturale romino-ruse. Cercetidtorul
si-a propus sd arate ce importanti au avut
legaturile politice, stiintifice, literare si
altele, din timpurile cele mai vechi pind fn
secolul al XVIII-lea inclusiv, pentru dezvol-
tarea prieteniei dintre popoarele rus $i romin.

* Artirol apirut iIn
onr. 11, 1955,

In prefata, la monografia sa, autorul arata
ci «qistoria poporului romin nu poate fi
studiatd fara cunoagsterea legiturilor cu
popoarele slave si, in primul rind, cu popo-
rul rus si ucrainean cu care a fost vecin inci
de la aparitia sa». «Influenta culturii ruse
in Rominia, arati in continuare autorul,
a contribuit la o integrare gi o stimulare a
fortelor creatoare ale poporului romin »
(e § In cartea sa, P. Constantinescu-Iasi
face bilantul activititii sustinute i rodnice
depuse de oamenii de stiintad romini §i rugi,
care timp de secole au insistat §i au luptat
pentru extinderea legiturilor dintre tirile
lor. Materialele din carte depdsesc mult
cadrul temei abordate de autor. De fapt,
cartea reprezintd o serie_de studii din istoria
relatiilor romino-ruse. In aceastd lucrare,
autorul a tratat intr-un fel nou numeroase
probleme importante, iar bogatul continut
al prieteniei de secole dintre popoarele Romi-
niei §i Rusiei este infifisat ca o impletire, atit
de relatii literare, cit si de alte relatii. Spri-
jinindu-se pe numeroase materiale docu-
mentare manuscrise, atit rominegti cit si
rusesti, printre care figureazd marturii
moldo-valahe si ruse din letopisetc, docu-

+ Mejdunarodnaia mente diplomatice, memorii ale contempo-
dacmomm“msultmd luerdri gtiintifice si
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beletristice publicate fn trecut, precum si o
serie de alte izvoare documentare, ca si lucra-
rile oamenilor de stiin}a romini §i sovietici,
autorul dovedeste ca la baza dezvoltarii
strinselor legituri economice, politice si
culturale fntre aceste popoare sti comuni-
tatea de dezvoltare istorici a teritoriilor
romine §i ruse.

P. Constantinescu-Tagi nu s-a multu-
mit insd si urmireasci dezvoltarea legi-
turilor dintre popoarele rus si romin. Un
merit important al autorului este de a fi
incercat sa prezinte tablou] legaturilor dintre
Moldova si Tara Romineascid cu Ucraina,
Belorusia, Lituania, Gruzia.

In carte se arati amanuntit rispindi-
rea slavilor pe teritoriile rominesti si se cer-
ceteazi multe probleme ale influentei slave.
In capitolul consacrat istoriei primelor lega-
turi ruso-romine, autorul, bazindu-se pe
letopisete §i pe ultimele cercetiri arheo-
logice intreprinse de oamenii de §tiinta
romini §i sovietici, reconstituie tabloul]
strinselor raporturi culturale i politice dintre
teritoriile romine si Rusia kieveana, incepind
ou sec. al IX-lea. In carte gasim una dintre
cele mai vechi inscriptii slave cunoscute de
stiinta (datind din 943), descoperiti in Do-
brogea. Numeroase relatiri ruse din leto-
pisete au pistrat descrieri aminuntite ale
¢« volohilor », stramosii rominilor, care im-
preund cu bulgarii §i ungurii populau regin-
nea Dunadrii. .

Bazindu-§i interesantele constatiri pe
letopisetele rusesti din sec. X-XI, P. Constan-
tinescu-lagi arati ci datorita statornicirii
unor strinse legiituri intre teritoriile romi-
nesti §i Rusia kieveana si cnezatul Galitiei-
Voliniei, datoriti strinsei apropieri econo-
mice, politice §i culturale, limba slava, care
a fost pind in secolul al XVII-lea «limba
oficiala a rominilor» din Moldova, Tara
Romineasca gi Transilvania (p. 69), era foarte
mult raspinditi.

In sec. XIV-XV, intre cnezatele rusesti
gi Tara Romineascd i Moldova a continuat
8a se dezvolte un comert extrem de infloritor.
Acest comer{ a inlesnit schimbul de valori
culturale. Moldova si Tara Romineasca,
intemeiate in sec. al XIV-lea, intrefineau
strinse legaturi politice §i culturale cu vecinii
lor din rasasit. In sec. XIV-XV, fncep s
se dezvolte legaturile prietenegti ale acestora
cu Lituania. Pe atunci, era foarte cunoscyt
¢drumul moldovenesc», care pornea din
regiunea Marii Baltice spre Marea Neagra,
prin Polonia §i Moldova. Autorul citeazi
8i materiale despre numerogi calitori rugi
(Ignatic din Smolensk, Epifanie din Novgo-
rod, Akudinov din Vologda etc.) care au
vizitat padminturile rominesti.

Prezinta interes paginile in care autorul,
analizind folclorul; arata CUmM POV 5
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dit lupta comuna a rugilor si rominilor fmpo-
triva navalirilor nomazilor din sec. XII—
XIII, lupta impotriva cotropitorilor turei
din secolele XVI—XVIII si ajutorul fra-
tesc acordat de popoarele Rusiei poporului
romin la eliberarea de sub jugul tur-
cese.

Intarirea relatiilor de prietenie dintre
statele rus si romin a fost mult inlesnitd de
relatiile diplomatice dintre aceste state;
aceste relatii dateaza din secolul al XV-lea,
si au fost stabilite de Alexandru cel Bun,
domnul Moldovei, §i in special de Stefan
cel Mare (a doua jumitate a secolului al
XV-lea). P. Constantinescu-Iagi dovedeste

ci afirmatia dupd care legiturile diploma- °

tice dintre Rusia si Rominia ar incepe la
sfirsitul secolului al XVII-lea este o greseald
a istoriografiei romine (p. 75). Autorul,
care s-a preocupat foarte mult de istoricul
legiturilor diplomatice dintre Rominia si
Rusia in secolul al XVII-lea, afirma ci in
aceastd perioada legaturile de prietenie s-au
extins mult, datoriti aliantei dintre Tara
Romineascid si Moldova pe de o parte, si
Rusia pe de alti parte. Numeroase pagini
sint consacrate luptei comune de eliberare a
popoarelor romin si rus.

O pagind frumoasid in istoria legaturilor
culturale dintre popoarele fus si romin a
fost inscrisd de inceputurile tiparului romi-
nesc. Tiparnitele moldovenesti §i valahe
au inceput sid tipireascd carfi cu teascuri
primite in dar de la Moscova §i Kiev; mes-
terii acestor tiparnite finvitau meseria de
la mesterii rusi. Primul tiparitor rus, care a
stabilit legituri cu tarile romine, a fost
Ivan Fedorov. Organizatorul primei tipar-
nite rominesti a fost mesterul kievean Andrei
Skulski.

Autorul zugriaveste vastul tablou al
legiturilor de secole dintre poporul romin
si rus, incepind cu primele opere cu caracter
de letopiset si pina la cunoscutele monumente
ale culturii ruse cu teme moldo-vlahe (ca
Povestea vremurilor de altd datd, Povele ale
lui Vladimir Monomah si Povestea despre
Petru, voievodul Valahiet de Peresvctov).
Scrierile lui D. Cantemir si I. Neculce au
fost influentate delucririle lui V. N. Tatis-
cev §i Teofan Prokopovici. Influenta cul-
turil ruse in voievodatele romine se poate
vedea si din marea raspindire a traducerilor
din lucrarile literare ruse. Sub influenta
literaturii istorice ruse, se dezvolta creatia
lui Mihail i Nicolae Costin, cunoscutii cro
cari romini din secolul al XVII-lea. Nico-
lae Costin a descris in Cronica sa victoria
armatelor rusesti de la Poltava si campania
de la Prut a lui Petru I. Literatura rus# din
secolul al XVIII-lea si, in special, cea din
secolele XIX si XX, a influentat puternic

fegaro turii rominesti.
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Autorul arati ci in decursul istoriei,
schimbul cultural dintre Rusia sgi tarile
romine a fost extrem de variat. Lucrul acesta
il confirmd analiza numeroaselor opere de
artid. In carte se analizeazi influenta vechii
arhitecturi ruse asupra arhitecturii rominesti,
in special in ce priveste planul si aspectul
exterior al clidirilor. Se relevi puternica
influentd a constructiilor rusesti in lemn.
Frescele rominesti din biserici, care au puter-
nice trisdturi realiste, oglindesc influenta
scolii din Novgorod, Vladimir Suzdal si a
altor scoli. Se aratd cd cei mai talentati
maestri pictori din Moscova §i Kiev au fost
chemati sad picteze cele mai mari biserici
rominesti. Insistind asupra caracterului ori-
ginal al arhitecturii rominegti. P. Constan-
tinescu-Iasi aratd totodatd cd atit spiritul
valah cit si cel moldovenesc cuprind elemen-
tele de influentd puternica §i bineficatoare
a artei rusesti.

Acad. P. Constantinescu-Iasi a acordat
multa atentie legiiturilor politice si culturale
romino-ruse din secolul al XVIII-lea. Lupta
Rugiei fmpotriva cuceritorilor turci, arati
autorul, a contribuit la dezvoltarea senti-
mentelor de prietenie ale poporului romin
fatd de Rusia {p. 194). Aceastd luptd a dus
la eliberareca tarilor romine de sub jugul
turcesc, ceea ce a contribuit, la rindul sau,
la dezvoltarea continua a legaturilor econo-
mice s§i culturale.

Legiturile culturale dintre popoarele
Tarii Rominesti, Moldovei gi Rusiei, care
s-au format fn trecut, au continuat gi in
secolele XIX i XX, in conditii politice
8i culturale extrem de favorabile pentru
relatiile popoarelor din tirile noastre. Cori-
feii culturii ruse, Pugkin, Dobroliubov,
Cernigevski, Tolstoi, Korolenko, Gorki si
multi altii, au dat multd atentie poporului
frate romin, literaturii si artei lui, iar ope-
rele lor au influentat puternic viata social-
politicd §i culturald din Ronfinia. Autorul
aratd ci influenta culturii rusesti a fost
¢pentru poporul romin, nu numai o fmbo-
gitire de forme, ci introducerea in viata
sociala i culturald a unui continut ideologic,
care punea probleme noi, deschidea orizon-
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turi noi ». In carte se insista asupra influen tei
democratilor revolutionari rusi si a misecirii
revolutionare ruse din a doua jumitate a
secolului al XIX-lea asupra dezvoltirii
gindirii sociale romine.

P. Constantinescu-Iagi prezintd iti-
torilor si activitatea din Rusia a reprezen-
tantilor culturii rominesti. Sint foarte inte-
resante paginile in care se descrie viata si
activitatea in Rusia a domnului moldovean
si a omului politic rus Dimitrie Cantemir, a
cunoscutului invatat Nicolae Milescu, care
a ficut celebra cilidtorie in China si a trat
in Rusia.

Lucrarea lui P. Constantinescu-lasi are
anexati bibliografia de luerdri rominesti si
sovietice (129 de titluri). Desi aceastd lista
nu este completd, ea aratd o datd mai mult
interesul deosebit care a existat intotdeauna
in ambele tari pentru studierea legiturilor
romino-ruse. Totodat3, bibliografia va ajuta
cercetitorilor romini si sovietici si studieze
aceastd tema fn viitor.

Cartea ilustreaza puternic nizuinta popoa-
relor din Republica Populard Romind si
din Uniunea Sovietica de a se apropia, nizu-
intd care are puternice radicini istorice.
Academicianul P. Constantinescu-lasi a
creat un studiu cuprinzitor si necesar.

. In acelasi timp insa, monografia cuprinde

gi unele teze insuficient argumentate, dup#
piirerea noastrd, in special, in partea in care
se studiazi problema originii popoarelor ce
locuiau pe teritoriile rominesti. Aceste pro-
bleme vor constitui, fira indoiali, obiectul
unor cercetiiri viitoare. O parte din proble-
mele tratate in carte, cum ar fi problema
tiparului, legaturile stiintifice, diferite me-
morii urmeaza si mai fie studiate prin efor-
turile comune ale cercetatorilor romini si
sovietici.

Este neindoielnic c¢i lucrarea lui P. Con-
stantinescu-lagi se va bucura de toatd
atentia istoricilor, lingvistilor si specialig-
tilor in literatura §i artd sovietici, va ajuta
la studierea legiturilor istorice dintre popoa-
rele U.R.S.S. si Republica Populard Romina.

E. Spivakovski.

TOTH ZOLTAN: Migcirile jdrénesti din Munfii Apuseni pind la 1848
Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1955, 354 pag.

Lucrarea prof. I. Toth Zoltan, pe care
Editura Academiei R.P.R. ne-o prezinti
in traducere romineasci, e meniti s insemne
o datd in istoria relatiilor culturale romino-
maghiare. Ea nu e numai un model de erudi-
tie si de interpretare stiintifici; daecd e

adevirat ci ¢ sentinta trecutului e o sengin{i opoarele

de oracol, pe care n-o putem deslusi decit
ca interprefi ai prezentului gi ca fauritori
ai viitorului, sentin{a care se desprinde
din Migcdrile tdrdnegti in Munfii Apuseni
pind tn 1848 e necesitatea imperioasd a
intelegerii, prieteniei §i colabordrii fintre

romin §i maghiar g§i datoria
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gtiintel istorice de a contribui la realizarea
acestui program.

Prin originea si formatia sa intelectuali,
prof. Toth era predestinat si ne dea aceasti
lucrare. Originar din Banatul timisan, licen-
tiat al Facultiitii de litere din Cluj, d-sa
cunoaste bine limba si literatura noastrd
istorici §i a ardtat de la inceputul activi-
titii sale istorice o predilectie pentru proble-
mele de istorie romineasci. In Primul secol
al nationalismului romin din Transilvania,
1697 —1792, publicat in 1946, a dovedit unele
din fnsugirile care se afli si la baza lucririi
de fati, g¢i anume: nizuinta de a merge
pind la capdtul informatiei documentare, o
desavirsita lealitate fatd de surse, o mare
independentd de gindire si o caldi simpatie
pentru poporul romin.

Prof. Téth a cunosacrat un studiu lui
Bilcescu gi a publicat, in traducere maghiara,
un volum din operele scriitorului nostru.
Ca membru al Institutului de istorie din
Budapesta, d-sa a aledtuit, impreunid cu
un colectiv, o mare bibliografie a istoriei
Ungariei (1825—1867) in patru volume. Ac-
tualmente e decanul Facultitii de istorie din
Budapesta.

ntre timp §i concomitent cu lirgirea
informatiei sale, prof. Téth si-a insugit me-
toda materialismului istoric. Daca in primele
sale lucrdri, urmele idealismului sint incd
sensibile, ca de pildi in Primul secol al
ragionalismului  romin din Transilvania,
unde formarea nationalititii romine se
explicAi nu prin dezvoltarea burgheziei
romine din Ardeal, c¢i prin actiunea p#turii
sale intelectuale, lucrarea de fati, apirutd
in 1951, e o remarcabild operd marxisti.
Intemeiati pe o documentare temeinici si
largd, care nu ignoreazia nici studiile apa-
rute fn publicatiile noastre provinciale, pe
conceptia materialismului istoric, care per-
mite autorului si infatiseze relatiile de pro-
ductie 5i sd descopere cauzele antagonismelor
sociale, pe intelegerea precisi a tuturor aspi-
ratiilor i manifestérilor populare §i pe darul
pretios de a evoca viata in complexitatea si
plenitudinea ei, opera prof. Téth aruncd o
puternicd lumind asupra trecutului unei
populatii care a jucat rolul principal in
migcdrile tdrinesti din Transilvania i ne
face si fintelegem limpede -caracterul i
cauzele riscoalei din 1784 si ale revolutiei
din 1848.

*

Unul din principalele merite ale lucririi
e metoda riguroasid si consecventi. Expu-
nerea se intemeiazd aproape exclusiv pe
documente de mina intii, in mare parte ine-
dite. Autorul rimine astfel constant in
contact cu realitatea concretdi, si aceasti
constantd produce o puternicd impresie de
autentic si de veridie. WWW.
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Realitatea spre care tinde necontenit e
aceea care constituie finsigi baza vietii
materiale gi spirituale a societiitii, modul de
productie a mijloacelor de existen{i in
regiunea minierd din muntii Apuseni.

Autorul gi-a restrins intentionat cerce-
tirile la domeniul fiscal al Zlatnei, dupi
cum prof. D. Prodan se mulfumise si studieze
Iobdgia in domeniul Bdit de Arieg la 1770,
pentrua putea defini mai precis specificul
tarinimii miniere si caracterele care o
deosebeau deiobagii agricoli. Cadrul cerce-
tirilor se reduce la teritoriul celor trei sate
alc domeniului central al Zlatnei — Abrud-
sat, Bucium gi Cirpiniy — dar acest cadru
constituie centrul regiunii miniere din Tran-
silvania si ¢adevirata patrie a tardnimii
miniere ». Limitarea studiului la un grup
restrins al tadrdnimii romine a permis
autorului si urmireasci problema in tot
cursul perioadei feudale, s-o adinceascd si
8-0 precizeze.

Minerii de pe domeniul Zlatna erau
iobagi, dar conditia lor se deosebea de a
iobagilor agricoli prin faptul cid ocupatia lor
de capetenie era mineritul. Dar ei se deose-
beau gi de minerii salariati din orinduirea
capitalist3, prin faptul ¢i pe lingd minerit,
ei practicau si agricultura sau alti meserie.
Resursele aici sint atit de modeste gi de
nesigure incit locuitorii trebuie si practice
mai multe meserii. Apoi, in epoca feudali,
capitalul si munca nu erau incid separate.
Minerul era adesea si proprietar de pamint,
de steamp sau de mini. El exploata mina cu
to{i membrii familiei sale; tatil g§i feciorii
scoteau minereul din pimint, fetele il cdrau
cu caii la §teamp, lar mama il pisa in steamp
si-l spdla in apa.

Productia se ficea prin mijloacele i
metodele cele mai rudimentare. Ea consista
mai ales din spilatul (alegerea) aurului din
nisipul apelor (care chiar si la tnceputul
secolului al XIX-lea reprezenta incd 409%,
din productia totali de aur), din mineritul
tirinesc la suprafati si din mineritul in
adincime practicat in micd misurd de minerii
germani, apoi, o datd cu dezvoltarea capita-
lismului, de societdti pe actiuni.

Domeniul Zlatna apartinea capitlului
de Alba-Iulia, dar exploatarea minierd tinea
de fisc. Locuitorii domeniului depindeau
deci pentru sesiile §i apartenentele lor de
stipinul feudal, iar prin productia lor minierd
de fisc. Aceasti dubld dependentd, de sti-
pinul feudal §i de fisc, a conferit tiranimii
miniere din muntii Apuseni un mijloc de
rezistentd mai eficace, pe care iobagii agri-
coli de la cimpie nu l-au cunoscut.

Aceastd popula}ie ge bucura apoi de
anumite privilegii. In secolele XVI si XVII,
cind mineritul era in decidere, pentru cauze

SGAFCRTOu! le analizeazd si printre care
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figurcaza stipinirca turceasci, principii Tran-
silvanici n-au putut impiedica impriastierea
populatiei din regiunea minierd decit inzes-
trind-0 cu o seamid de privilegii. Cele mai
insemnate au fost riscumpirarea sarcinilor
feudale printr-o taxi domaniald §i scutirea
de vami, care a permis populatiei miniere
33 se aprovizioneze cu articolele alimentare
pe carc regiunca d¢ munte nu le producea de
loc sau nu le producca in cantitate suficienti.
Mindri de aceste privilegii, iobagii mineri
se considerau de fapt liberi si cind, o dati cu
inmulgitea « cohurilor » (topitoriilor), dome-
niul a voit sd le impuni, in virtutea dreptu-
rilor sale feudale, obligatia de a tiia §i cdra
lemne §i minercu la cuptoare gi la topitorii
au opus, invocind privilegiile lor, o dirzi
rezistengii. Asa sc face ¢3 aceasti regiune
a devenit centrul celor mai puternice miseiri
tiranesti impotriva regimului feudal. ¢ Re-
zistenta, declard vicecomitcle de Alba, nu
porneste de la unul sau doi, ci de la intreaga
abste, foarte populati si destul de cunoscuta
»i pind acum pentru nesupunerea eip».

Rezistenta fdridnimii a crescut mai ales
dupa instaurarea stiipinirii austriace, in
Transilvania, in raport cu agravarea exploa-
tirii i cu dezvoltarea intrepinderilor metalur-
gice, care avcau nevoie de o cantitate tot
mai mare de fortd dc muncd pentru aprovi-
zionarca cuptoarelor si topitoriilor cu lemn si
cu minercu. Domeniul fiscal si-a procurat
accastd fortd de munca prin robotd (claci).
Tobagii preferau sii renunte la posesiunile
lor iobage si 54 se consacre exclusiv mineri-
tului decit sd presteze robota.

La agravarea sarcinilor feudale s-au adau-
gat restringerea dreptului de folosinta a pa-
duriler, interziccrea defrigirilor gi suprimarea
seutirii de vaméd prin instituirea monopolului
circiumdritului $i bicidniei, §i arendarea aces-
tui drept dc monopol. Urmarea a fost ci
oamenii au trebuit si pliteascd de doui ori
mai scump alimentcle §i vinul. De aici inci-
dentul de la Cirpinig, care a marcat incepu-
tul riscoalei conduse de Horia.

Minerii mai erau exploatati prin difercn-~
ta enormi intre valoarea reali §i valoarea
de schimb a aurului prezentat oficiului de
schimb. Toate aceste forme de exploatare au
provocat forme corcspunziitoare ale luptei
de clasi.

*

O alté caracteristici esentiald a lucririt e
locul pe care l-a rezcrvat luptei de clasa, sub
toate formele ei, de la rezistenta partiala la
lucru, printr-o seric de forme intermediare ca:
tdinuirca curdturilor gi a unei parti a popula-
tici, petitionarea, actiunea in justitie, apelul
la ¢ bunul impiirat s , pini la forma superioari,
riscoala inarmata.

Toate aceste forme ale luptei de clasd nu
sint expuse schematic, ci legate de transfgr-
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marile relatiilor d¢ productie. Niciodat3 auto-~
rul nu rupe contactul cu realitatca §i nu se
pierde in generalitdti vagi. Lupta de clasi se
inteteste in secolul al XVIII-lea din cauza
agraviarii prestatiilor feudale gi restringerii
drepturilor traditionale ale taranilor, iar
la inceputul secolului al XIX-lea, fiindeca, Ia
formele de exploatare feudala care persista.
se adaugi formele caracteristice ale exploa-
taril capitaliste.

O formi specifici a luptei de clasd in
muntiii Apuseni e petitionarea si trimiterea
de delegatii la diferitele autorititi. Locuitorii
celor trei sate ale domeniului central string
prin colecte bani, aleg delegati si-i trimit la
Alba-Iulia, la Sibiu, la Viena, cu jalbele redac-
tate de functionari publici sau de avocati, pla-
titi de petitionari. Revendicirile lor, tre-
cute prin filtrul acestor slujitori ai claselor
stapinitoare, suferd inevitabile alterdri pe
care mandatarii nu le pot rectifica din cauza
limbii latine in care sint scrise. Dar, compuse
in forme legale, ele capiti o bazi legald
care permite o actiune sustinuti. Prima pe-
titie este dusa, in 4779, de Horia i de Closea ;
altele au urmat in 1780, 1782, 1783—1784.

Folosirea sistcmaticd a petifionarii si
actiunii in justitie presupuhe doud conditii
prealabile: o bazid de drept certd §i precisi
§i o organizare sociald care sd susfind ac-
tiuneain comun. Baza de drept o constituiau
privilcgiile care scuteau, fn schimbul unei
taxe de riscumpdrare (urbura pentru mineri
si taxa domaniald pentru iobagii agricoli),
locuitorii domeniului Zlatna de orice rede-
venti feudald, de orice contributie ordinari
si extraordinari, de orice prestatie {irdneasci
sau urbanad. Desi privilegiile acestea datau
din vremea principilor transilvani si erau
rezultatul unei situatii speciale, iobagii le-au
invocat in toate actiunile gi petitiile lor, cind
autorititile domaniale si fiscale le-au violat
§i le-au agravat sarcinile.

Organizarea sociala care a oferit o baza
de actiune solidard a fost comunitatea si-
tcascd, intemeiatdi pe proprietatea comuni
a padurilor si pasunilor. Prin organele
acestei obstii s-au strins banii necesari
pentru plata functionarilor si avocatilor
insarcinati cu redactarea petitiilor §i cu apé-
rarca intereselor obstiilor i pentru acope-
rirea cheltuielilor de deplasare a dclegatiilor.

Aceste douad elemente au dat luptei
tirinimii iobage din muntii Apuseni un
caracter organizatsgi dirz §i i-au permis sd
opunid o rezisten{d puternicid tuturor ma-
surilor care-i agravau sarcinile sau ii gtir-
beau drepturile traditionale. Asa a dcvenit
domeniul fiscal al Zlatnei ¢ craterul vulcanic
al miscirilor tirinesti din Transilvania in
sccolele XVIII si XIX ».

Pentru a scoate §i mai mult in evidentd
modul in, care prof. Téth a [olosit criteriul
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luptei de clasa gi rezultatele pe care le-a
obtinut, si mai aducem un exemplu.

Prof. 1. Toth a dovedit eci, aplicind
criteriul luptei de clasi la unele date sta-
tistice, se pot rezolva probleme considerate
ca insolubile. Recensimintele populatiei si
bunurilor efectuate in cursul secolului al
XVIIl-lea prezinti oscilatii si contradictii
care n-au putut fi explicate decit prin igno-
ranta si neglijenta recenzentilor. Prof. }.
Toth a aridtat cd, examinate prin prisma
luptei de clasidi, anomaliile se explici prin
mijloacele la care recurgeau iobagii pentiu
a rezista la exploatare. Repartizarea sarci-
nilor urbariale intre locuitorii satelor se
ficea de citre obstea siitcascd si cota afec-
tatad fiecirei comune era proportionald cu
numairul persoanelor inregistrate in foile de
rccensimint, dar plititd de toti locuitorii,
inclusiv cei dositi. Astfel toti erau interesati
ca la recensimint si ascundi situatia reala.
Asa se face ci recensimintul efectuat in
1775, in urma unui denunt, a descoperit,
numai fn cuprinsul domeniului Zlatna,
4 333 capi de familie nedeclarati.

Aceastd descoperire a avut urmdri grave
pentru iobdgime. Prin decretul din 1775,
taxa domaniald globala a fost inlocuita
printr-o robota de doua zile pe sidptimina,
ridscumpdratd printr-o taxd personald, adicd
printr-o capitatie. Solidaritatea de interes
care permitea tidinuirea a fost ruptd. Téranii
constituiti in obstii sint pe cale de a fi «ato-
mizati». Ei rezistd proletarizirii recurgind
la industria lemnului si la «¢alte ocupatii»
subsidiare, dar criza produsid de dezvoltarea
formelor de productie capitalisti in sinul
vechilor relatii de productie feudale apasi
greu asupra lor.

*

Operd initiatoare, in sfirsit, a unei directii
noi, daci ne gindim la modul in care istorio-
grafia burghezia maghiard infatisa viata
iobagilor romini si riscoala lui Horia. Isto-
riografia burgheza n-a facut decit sd reflec-
teze, 5i uneori si intreaci sentimentele de
urd i rizbunare ale nobilimii care, in memo-
riile ei citre dietd si guberniu cerea in 1785,
ca satele care au participat la riscoala sia
fie rase de pe fata pamintului, locuitorii
decimati, conducitorii trasi in teap3, iar
cei lisati in viati — cici trebuia s3 ramini
§i cine si lucreze domeniile- nobiliare §i sa
scormoneascid pamintul pentru aur — silifi
«sd poarte, cusut pe spate, pe tundrd, sem-
nul furcilor tiiat din pisla alba, sub pedeapsi
de cite 50 de ciomage, de cite ori nu va voi
sd poarte semnul acesta ».

Ultima sintezd burghezid a istoriei ia-
ghiare, publicati de B. 11 man, fost minis-

" lui Horthy,
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si de Iuliu Szekfi, in 1936%
intrece §i aceastd izbucnire de urd. Pentru
acegti doi autori, ¢riscoala lui Horia n-a
fost nici migcare nationald, nici riscoald
agrard caracterizatd, ci ceva inferior acesteia,
rabufnirea oarba a unor multimi nenorocite
care n-au atins fncd nivelul gospodiriei ru-
rale », a unor seminomazi veniti din Valahia,
care prin revirsarea neconteniti a barbariei
lor au fmpiedicat dezvoltarea Transilvaniei.
« Valahul rimas in incultura primitivi, pa-
gind pe teritoriul maghiar, daci nu izbuteste
sd se ageze undeva, se face tilhar, de vreme
ce nu are posibilitatea sd cutreiere vaste
teritorii cu turmele lui». Astfel, rascoala
condusi de Horia n-are nici o legitura cu
populatia de bagtina, nici cu exploatarea
feudala. Ea e opera exclusivd a unor ¢ valahi
seminomazi §i tilhari », care n-au atins nici
s faza agricola de dezvoltares.

Pentru a aprecia la justa ei valoare si
fnsemnitate opera prof. To6th, trebuie si
avem prezente in minte aceste elucubratii
sinistre ale istoriografiei burgheze maghiare
care se striduia, ca s§i istoriografia bur-
ghezi romind, si denatureze adevirul isto-
ric. Numai comparind falsificirile odioase
ale istoriografiei burgheze cu paginile de o
atit de calda simpatie pentru iobagii mineri
ale prof. Toth, vom putea aprecia saltul
pe care l-a facut lucrarea d-sale.

Dar ceea ce conferd lucririi profesorului
I. Téth o semnificatie §i mai inaltd si mai
generald e ci a fost distinsi cu premiul
Kossuth — premiul de stat in R.P.Ungara—
iar autorul ei a fost ales membru al Academiet
de stiinte maghiare. Astfel punctul de vedere
reprezentat de prof. Téth e recunoscut si
consacrat de cea mai inaltd institugie de
culturi maghiari. Atitudinea sovini, pati-
magsi §i antistiintificd a istoriografiei burgheze
e dezavuatd de regimul de democratie
populard din Ungaria. Noua stiinta istorici
maghiard a intreprins, in spiritul si dupa
metodele materialismului istoric, sd restruc-
tureze istoria Ungariei si sd facid din ea
«o stiintad adevdratd» care se ocupd ¢cu
istoria producitorilor de bunuri materiale,
cu istoria maselor muncitoare, cu istoria
popoarelor ». Acest efort de reinoire a dat
deja opere remarcabile ca acelea ale tov.
Ember Gy6zd, despre misecdrile tirinesti in
1848, Székely G., despre tiranimea din
Ungaria in sec. al XIV-lga, Spita G., despre
acelagi subiect, in secolul al XVIII-lea, S.
Sandor P4l, despre situatia tirinimii in
timpul absolutismului habsburgic (1848 —
1867) §i studiile prof. Szabé Istvdn asupra
tirdnimii maghiare. In aceeasi ordine de
idei trebuie si amintim publicatia de doca-
mente relative la mogiile lui G. Rakéezi I,

tra al Invatamiatului Public yyiywysdaebromanferre s v 1936, vol. v, . 135133,
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de Makkai Lészl6. La acestea se adaugid
scricrile de popularizare: Hadrovies — Wel-
lmann, Migcare jdr@negti in secolul al XV I11-
lea, 1. Toth Zoltan, Ecaterina Varga si
Heckenast - Karacsonyi, Istoria poporului
maghiar.

Migcarile firdnesti in Munjii Apuseni
pind in 1848 a prof. Téth se integreaza deci
in efortul general de reinnoire a istorio-
grafiei maghiare si constituic o realizare
deosebit de remarcabili. Studiind viata
iobagilor mineri din muntii Apuseni, prof.
Toth s-a identificat cu soarta lor. El le-a
inteles conditiile de existentd, pisurile si
aspiratiile, mijloacele de lupta si forta de
rezisten{di, care, dupid fiecare infringere, se
ridica §i mai dirzi. De pe aceasti pozitie,
nu i-a fost greu autorului si hotirascd cine
reprezenta progresul §i viitorul: nobilimea
exploatatoare si asupritoare, sau iobligimea
care lupta si fmpotriva exploatirii feudale
si impotriva asupririi nationale.

Efortul acesta de a invinge prejudecati
interesate g§i adinc inrddicinate, prin el
insugi hotdritor si fecund, a fost sustinut
la prof. Téth de o iubire sincerd pentru
popor.

D-sa a integrat lupta tdrinimii romine
din muntii Apuseni in lupta generali fmpo-
triva feudalismului, pe care o ducea si iobii-
gimea maghiard. In preajma revolutiei din
1848, lupta comunit de emdncipare a poporu-
lui romin si maghiar gi-a gasit expresia con-
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cretd in colaborarea Ecaterinei Varga, o
unguroaici din jurul Brasevului, cu tarini-
mea romini din cele trei sate ale domeniului
central al Zlatnei. Sub conducerea ei, nein-
frintii luptiitori din muntii Apuseni au impins
din nou rezistenta pini la pragul riscoalei.
Aristocratia maghiara a atribuit actiunii Eca-
terinei Varga o influenti atit de mare incit
baroneasa Banfly a putut scrie in memoriile
ei: «Leaginul riscoalei (din 1848) a fost
comitatul Alba, unde Ecaterina Varga de
mult instiga pe Romini ». Miscarea condusi
de ea a constituit o punte de legiturd intre
riscoala lui Horia si revolutia din 1848.

Cele douii capitole consacrate actiunii
i jertfei Ecaterinei Varga pentru libertate
sint exemplu de colaborare friteasci intre
popoarele romin si maghiar. Aceastd intele-
gere reciproci si colaborare frafeasca pe
care prof. Tuth le-a servit prin lucririle sale,
d-sa doregte sii le vadi extinse asupra relatiilor
dintre oamenii de stiintid ai {irilor noastre
in vederea realizirii scopurilor noastre co-
mune. Hotirirea Editurii Academiei R.P.R.
de a publica in traducere romineascé aceasti
lucrare, dovedeste ci dorinja prof. I. Téth
e fmpartisitd §i de intelectualitatea romina.
Astfel Migcirile (drdnesti din Munfii Apu-
seni pind in 1848 intireste colaborarea strinsi
g§i rodnic3 intre istoricii romini gi maghiari,
contribuind la o mai buni intelegere i
pretuire intre popoarele noastre.

Acad. prof. Andrei Ofetea

EDUARD WINTER: Die Pflege der West- und Siidslavischen Sprachen

in Halle tm 18 Jahrhundert

(Studiul limbilor slave apusene

si sudice la Ilalle, in veacul al XVIII-lea)
Berlin, Alademie-Ver'ag, 1954, VI 4 292 pag.

Numairul 5 din ¢ Publicatiile Institutului
de slavistici» de sub conducerea lui H.H.
Biclfeldt 1l constituie lucrarea profesorului
Yduard Winter, titularul catedrei de istoria
U.R.S.S. si a popoarelor slave a Universi-
titii Humboldt din Berlin, cu titlul de mai sus
§i cu subtitlul Contribufii la istoria formdrit
natiunilor burgheze ale popoarelor slave de
apus gi de sud. Autorul este cunoscut lumii
stiintifice ca un specialist in problemele
iluminismului german desfagurat in centrul
universitar feudal de la Ilalle, in secolul al
XVIL lea. De altfel, lucrarea pe care o
prezentdm istoricilor romini este continuarea
unei alte lucriiri publicate de autor in 1953 cu
titlul Halle als Ausgangspunkt der deutschen
Russlandkunde im 18 Jahrhundert (Halle ca
punct de plecare al cunoagsterii Rusiei de
citre germani). Insemnitatea deosebiti a
lucrdrii lui Ed. Winter sti in bogitia infor-

WWW.

matiilor documentare inedile privitoare la
preocupirile studiosilor din Halle, in lega-
turd cu eliberarea nationald a popoarelor
slave si a rominilor, in legiaturd cu toleranta
religioasa si cigtigarea libertatii gindirii la
aceste popoare, cu ridicarea nivelului lor
de cultura si civilizatie. Baza documentarii
acestor lucriiri o constituie numeroasele ra-
poarte i scrisori adresate lui August Hermann
Francke (1663—1727), Chr'stian Thomasius
(1655—1728) si Christian Wolf (1679—1754)
de diferiti fogti discipoli i colaboratori ai lor,
raspinditi apoi in Serbia, Bulgaria, Polonia,
Rusia, Ungaria, Austria, Transilvania, Tara
Romineasci si Moldova, ducind in aceste
tari idei inaintate de independenti natio-~
nald, dreptate sociala §i lib¢rtate a credintei.
Aceste materiale documentare §i bibliografice
se gisesc la Halle in fondurile arhivalice
ale Fundatiei Francke, in biblioteca univer-
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sitatii din Tibingen, fondul « Succesiunea
Francke s, cit §i in Biblioteca centrali a
Fundatiei Francke din Halle. Numeroase
sint si scrisorile lui A.H. Francke citre dife-
*itii lui colaboratori trimigi pentru actiuni de

propaganda in sud-estul Europei. Ed. Winter *

publici in anexe 61 documente inedite,
scrisori gi rapoarte in limba germani, pugine
in latinad (p. 207—277).

Autorul mairturiseste in prefatd ca ger-
manii s-au depirtat prea mult de istoria
popoarelor slave, desi ei puteau lua ca exem-
plu pe un Heinrich Milde, i altii, care, inci
din secolul al XVIII-lea ficuseri din Halle
principalul centru cultural pentru studiul
istoriei slavilor §i al limbilor slavice.

Noui capitole i al zecelea cu concluzii
trateazd subiecrul, care se infatiseazi bogat
si variat.

Astfel, primul capitol (p. 1—9) dezvolta
Premisele pentru activitatea centrului Halle.
Halle a devenit capitala ducatului Magdeburg
in 1680. Din acest moment Halle este folosit
de Berlin drept cap de pod, pe de o parte
impotriva electoratului Saxonia, pe de alta
impotriva Leipzigului, ca centru in lupta
pentru dominatia Germaniei de rasirit. La
<resterea rolului siu politic, oragul Halle ada-
ugd insemnaitatea lui economicd; riul Saale
devine navigabil. Prin cdi navigabile este
legat de Berlin, Breslau §i Hamburg. Minele
de ciirbuni agezate de-a lungul acestor cii
creeazd venituri rentabile celor din regiune,
astfel cd, spune Ed. Winter, «inceputurile
capitalismului apar, se profileazi cu tirie
51 constiinta de sine a burgheziei crescu»
(p. 2). Caracterul pronuntat protestant al
universititii saxone din Leipzig era refrac-
tar ideilor cerute de noua dezvoltare econo-
micid, astfel c¢i Halle cistigd pe multi din
profesorii din Leipzig. Chr. Thomasius,
A H.Francke, Chr. Wolf, Pufendorf raspund
chemirii electorului de Brandenburg si
se mutd la Halle (intre 1690 §i 1692). Lucrari
noi ale profesorilor de la Halle incep si apara,
sd devind purtitoarele de cuvint ale ideilor
inaintate. A.H. Francke elaboreazia vaste
planuri pentru educatie §i institutii de in-
viatimint. El mai desfisoara o bogatid acti-
vitate in domeniul teologiei pietiste, o larga
toleranti religioasd exercitatd prin comuni-
tati izolate i restrinse de cregtini («pia
conventa#), situate in afard de religia si
serviciul divin ofictale. Chr. Thomasius, prin
revista sa « Observationes sellectae ad rem lit-
terariam spectantes » (Observatii alese privi-
toare la literaturd), apirutd intre 1700 si
1702, lupta pentru promovarea dreptului
natural, ca stiin{d §i ideologie progresista;
lupta impotriva superstitiilor §i a credingei
in vrdjitorii (credintd foarte riaspinditd
in Germania acelei vremi). Predarea in
geolile de la Halle a stiintelogryygvridg
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dreptului pregitea tineretul pentru progresul
tebnic $i economic. Este drept, observd au-
torul (p. 3), conducitorii feudali prusaci nu
vedeau cu ochi buni dezvoltarea noilor idei.
Indeosebi, Friederich Wilhelm I frina in
mare misurdi dezvoltarea economici §i cul-
turali a centrului de la Halle ; totusi, actiunea
de la Halle anu trebuie subapreciati». In
primele 3 decenii ale secolului al XVIII-lea
faima institutiilor gcolare, a ideilor luminate
de la Halle era cunoscuti nu numai in Ger-
mania, dar in intreaga Europi. La Halle ¢erau
educati fiii oamenilor influenti din aproape
toatd Europa, chiar §i din Anglia gi Franta,
tiri de unde se dezvoltase iluminismul.
Veneau tineri din tirile nordice, dar si din
Rusia gi Silezia, tineri care deveneau adesea
oameni de vazi, politici sau spirituali »(p. 5).

Curentul intelectual iluminist din Halle
devine tot mai mult o armi de temut impo-
triva absolutismului monarhiei habsburgice
si a «ratiunii de stat prusace ». Curentul ilu-
minist se dezvolti o datd cu deschiderea la
Halle a ¢« Colegiului oriental» (Collegium orien-
tale), infiintat la 1706 de Leibniz, care
deschidea larg ferestrele spre realititile din
rasirit si spre suferinfele popoarelor slave,
romin §i grec de sub stipinirea otomana.
H W.Ludolf deschide drumul -cercetirilor
si al actiunilor de propagandi in rasirit, prin
cilitoria ce a intreprins in Rusia, unde a avut
consfituiri cu fruntagii bisericii si culturii
ruse. O consecin}d de mare importanta a rela-
tiilor dintre Rusia si Halle este instalarea
(1704) la Halle a unei tipografii cu caractere
slave, in care s-au tiparit cirti ruse gi in alte
limbi slave. Incepind cu anul 1740, adica
o datd cu afirmarea lui Lomonosov, Novi-
kov si Radiscev, iluminismul din Halle —
scrie Ed.” Winter — «nu mai are mult de
facut in Rusia », in schimb fsi intinde influ-
enfa sa bineficidtoare la popoarele din cen-
trul si sud-estul Europei, inclusiv la rominii
din Transilvania, Taga Romineascd §i Mol-
dova. .

Astfel, capitolul intii al lucrarii lui Ed.
Winter pregiteste metodic, cu bogitie de
fapte si cu interpretdri juste, pe cititori
ca si inteleagd mai ugor continutul capi-
tolelor urmitoare.

Capitolul al II-lea trateazd despre Inie-
resul pietismului de la Halle in Silezia,
cuprinzind si relatiile dintre Halle si cehi
(p. 10—30). Capitolul al IIl-lea cuprinde
stiri/despre legiturile dintre Halle §i Sorbil
(p. 31—42). Capitolul al IV-lea dezvolta
despre Halle i studiul limbii lituaniene
(p- 43—57). Capitolul al V-lea este intitulat
Studiul limbi¢ polone la Halle. Legiturile cu
Polonia au fost mai intense decit cu alte
popoare slave §i intereseazi pe romini, care,

1 Sqrbi sau Venzi (Wenden), populatie slavi
der.
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tn secolul al XVIII-lea, au avut relatii poli-
tice, culturale §i economice atit de strinse
cu aceastd {arad (p.58—86). Cehii gi slovacii
din Flalle. Imprimeriile cehe gi slovace din
Halle este titlul capitolului al VI-lea (p. 87—
131). Capitolele VII gi VIII strins legate ca
material faptic intre ele trateazd, primul
despre Ungaria in centrul preocupdrilor
celor din Halle (p. 132—146), al doilea,
despre Rominit g Halle (p. 147—158).
Capitolul al IX-lea dezvoltd despre Popoa-
rele slave de sud gi Halle, anume bulgarii, slo-
venii gi croatii (p. 159—164), sirbii (p. 164—
184). Ultimul capitol, al X-lea, este o
Rerapitulare concluzivd despre rolul pro-
gresist al centrului iluministilor din Halle
in secolul al XVIII-lea, asupra dezvoltarii
popoarelor din sudul gi estul Europei.

Lucrarea temenici a lui Ed. Winter intere-
seazd in mod deosebit pe romini, pentru ci,
in istoriografia romind, influenta iluminisgti-
lor apuseni asupra vechii culturi romine a
fost studiatd de un singur cercetitor, regre-
tatul profesor universitar din Cluj, D. Popo-
vici, in lucrarea sa, necunoscutd lui Ed.
Winter, La littérature roumaine & l'époque
des lumiéres (Sibiu, 1945, VHI4-516 p.), Dar,
Popovici, care adunase un material bogat
exclusiv din bibliotecile franceze, a adinecit
mai mult relatiile rominilor cu iluministii
francezi §i ne da prea putine date despre con-
tactul culturii noastre cu iluminismul german.
De pildd, sint foarte pretioase informatiile
pe care le da Popovici {s1 care lipsesc din
studiul lui Ed. Winter) despre Chr. Wolf si
riaspindirea cirtilor lui in Principate, in
traduceri accesibile — latind, greacd, ro-
mind — cirturarilor romini de atuneci.
Din cirtile matematicianului si filozofului
rationalist german Chr, Wolf s-au gasit
exemplare in biblioteca lui Gheorghe Lazir
{1779—1821)1, Grecul Damian Sinope ris-
pindise la noi (1729) lucrarea sa Defensio
philosophiae  Wolfiange (Apirarea filozo-
tiei lui Wolf), iar Evghenie Vulgaris tradusese
in greceste manualele lui Wolf de Aritnetica
gi Geometrie, care erau utilizate in gcolile
grecesti din Principate?.

Studiul lui Ed. Winter aduce stiri noi
utit de bogate si necunoscute rominilor,
fncit o privire mai aménuntiti si eriticd
asupra capitolului Rominii gi Halle este
absolut necesard, Halle a avut legituri cu
rominii din Transilvania, Tara Romineasci
si Moldova. Aceste legiituri au fost directe,
dar si indirecte, prin intermediul popoarelor
slave invecinate cu romfinii (rugii, polonii,
sirbii). Cilatoriile Jui II. W. Ludolf fn Rusia
au deschis orizonturile de cercetare ale celor

' D. Poponici, op. cit.. p. 103, aratii ¢d Gh. Lazir
cilise lucrarca lui Chr, Wolf, Die vernunjl.gen Gedanken
von Gotl, der Well und der Seele des Menschen (Conceplit
ralwnahiste despre dumnezeu, lume ji sufletul omului).

¢ D. lopovici, op. cil.,, p. 65.
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din Halle, care de atunci au ciutat tot mai
mult o apropiere de popoarele de rit ortodox.
Ideile din Halle s-au transmis rominilor §i
prin mijlocirea ucrainenilor si a grecilor,
care au studiat la Halle sau au avut legdturi
cu Halle. La Halle s-a gasit o carte de rugi-
ciuni tipdritd in limba romini cu litere chiri-
lice, cu insemnarea pe ea: ¢ Preces cum calen-
dario in lingua valachica ». Ludolf serie in
amintirile sale de cilitorie cd la Constanti-
nopol a avut convorbiri §i cu «¢delegatul
valahs, dar fsi exprimi regretul ci discu-
tiile cu acesta nu au fost mai intense. Ca o
consecintd a convorbirii lui Ludolf cu ¢ de-
legatul valah », este ¢a el cere, inci din anul
1700, ca Halle s3 trimitid profesori la Bu-
curesti, pentru a organiza aici inva{imintul.

Ed. Winter apreciazi laudativ cultura
romind in timpul domniei lui Constantin
Brincoveanu {1688—1714) si aduce contri-
butii noi despre aceasti problemi. Un stu-
dent in teologie al Universititii din Halle
reuseste ¢sd devinad educator in casa fiicei
printului» {Const. Brincoveanu), domnita
Stanca. Aici, Ed. Winter face o greseali pe
care ne sim¢im datori a o corecta. Autorul
spune: ¢ . . . Erzicher in dem Hause der Toch-
ter des Fiirsten, die mit einem rumaénischen
Bojaren Stojka (Stoica) verheiratet war, zu
werden », adici: <reusi> sd devini educator in
casa fiicei printului, care era casdtoriti cu
un boier romin, Stoika (Stoica). Corectim:
fiica lui Const. Brincoveanu s-a numit Stanca
si n-a fost cdsitoritd, in 1692, cu un boier
Stoica, c¢i cu Ragdu beizadea, fiul domni-
torului Moldovei Alexandru Iliag. Radu
moare in 29 martie 1705, iar Stanca moare
la 15 martie 1714; n-au avut urmasi. De
altfel, textul latin al scrisorii lui Basilius
Theodorus, sursa lui Winter pentru acest
eveniment, este clar §i. nu di nagtere la nici
o altd interpretare decit la cea care cores-
punde adevirului istoric: Basilius Theodorus
scrie din Tara Romineasci lui Francke la
8 februarie 1714 si-i spune ci adresa lui
este: ¢...in domo Celsissimae Princi-
pissae Dominae Stankae, filiae scil<icet>
majore natu Celsissimi Principis Vala-
chiae 8%, Cum sotii Radu g§i Stanca n-au
avut copii, Basilius Theodorus era un edu-
cator chiar al acestor soti, adici un om
de companie, de conversatie aleasi si aceasta
este destul de semnificativ pentru cerintele
intelectuale ale curtii lui Brincoveanu,
chiar mai semnificativ decit dacd ar fi fost
educatorul unor copii. i

Cine a fost Basilius Theodorus? Dupi
cercetirile lui Ed. Winter era originar din
« de ponto Euxino », se cilugiregte la Athos,
apoi se inscrie student la « Collegium orien-
tale 9 din Halle, la 3 martie 1704. Indemnat
de Francke, la inceputul anului 1714 por-

! Ed, Winter, op. cit., anexa de la p. 256.
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negle la Bucuresti, unde ajunge dupd multe
peripetii. Aici conlucreazi cu doctorul
Kolzer, si acesta un fost elev §i admirator
al lui Francke, chemat din Sibiu, la curtea
lui Brincoveanu. Dupid ciderea acestuia,
nu se mai giseste nimic in arhiva Fundatiei
Francke, in legituri cu Basilius Theo-
dorus.

Domnitorului moldovean Dimitrie Can-
temir, curentul iluminist de la Halle i-a fost
cunoscut prigtr-un discipol devotat §i stra-
lucit al universitdtii din Halle, prin I. G.
Vockerodt. Ajuns in Rusia, la curtea tarului
Petru I, Vockerodt ajunge secretarul lui
D. Cantemir si chiar indrumitorul cultural
al tindrului print Antioh Cantemir, viitorul
poet satiric al Rusiei. »1In casa lui D. Can-
temir, la Petrograd — continuid Ed. Winter—
trdia si macedoneanul Anastasius Michael
Nausius, care, din 1703 pina la 1705, stu-
diase la ¢ Collegium orientale » si era mereu
in legatura cu Halle. Insusi A. H. Francke
a ficut s ajungd in miinile lui D. Cantemir
un raport general al lui Mather din Boston
(Anglia), cu privire la stirile din Balcani,
gi la Nausius, ¢ deoarece — scrie Winter —
Cantemir intretinea bineinteles mai departe
legiturile cu Balcanul» (p. 150).

Un alt exponent al pietismului de la Halle
a fost Gh. Voigt, pe care Francke l-a ales
educatorul propriilor lui copii. Voigt insusi
a ficut o cilitorie la Sibiu si in scrisoarea sa
din 23 iunie 1712 arati situatia bisericii
greco-ortodoxe pe atunci in conflict cu
biserica greo-catolici, in urma actului unirii.
La cererea lui Brincoveanu, Voigt vrea si
procure voievodului un Novum testamentum
bilinguae. Printr-un om al lui de legiturs,
Voigt raporteazd la Halle cii valahii se inte-
reseazd foarte mult de chestiunile culturale,
<d s¢ei au ficut un adevirat inceput de a
infiinta seoli si aziluri pentru saraci» (p. 151).
Un tablou sugestiy infitigeazd Voigt in
scrisoarea sa, cind afirmi ci ¢ episcopul »
si eprincipele» Tiarii Rominegti (desigur
mitropolitul Antim din Ivir si Const. Brin-
coveanu) ¢ beide studieren noch téglichs
(amindoi studiazi inca zilnic). Prinful Brin-
coveanu — continud Voigt in scrisoarea sa —
a trimis bani metalici, 700 ducati gi 100
galbeni aur, giuvaergiilor germani ca si
execute legiturdi scumpid Noului testament
ce-gi grocurase. Voigt mulfumeste lui Francke
cd in vara anului 1712 i-a trimis in Ardeal,
unde se afla Voigt, ¢ un pachet de mici scrieri»,
prin negustorii romini care veniserd la Leip-
zig si se intorsesera apoi in tara lor (p. 152).
Izgonit din Ardeal (Sibiu) — Ed. Winter
nu spune fn ce Imprejurirli — se opreste la
Viena, unde incearcd deschiderea unei seoli
cu 21 de copii greci (adicd ortodocsi), pentru
ca, prin ei, ¢« sii pund un fundament puternic
corespondentei cu grecii §i valZNWW,
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fn timpul domniei lui Nicolae Mavro-
cordat — scrie insusi Francke in jurnalul
sdu intim, la data de 3 mai 1719 — doi sasi
care-gi terminaserd studiile la Halle, vin
la maestrul lor si-si ia rimas bun; ei mirtu-
risesc maestrului lor ci «inclind si plece in
Valahia, deoarece prinful cere pe cineva
pentru tinerii sii domni ».

Din cercetarea materialelor din Fundatia
Francke din Halle, Ed. Winter dovedeste
c¢d interesul celor din Halle pentru Tara
Romineascd a continuat chiar dupid moartea
lui A. H. Francke. Astfel, orientalistul Callen-
berg din Halle serie predicatorului Clos din
Bragov (la 21 august 1747): « Ce se mai aude
din Valahia »? Deoarece cercetiitorti romini
nu au consultat materialelc arhivalice de la
Halle sau ciirtile germane despre aceste
materiale, noi reproducem interesantul
raspuns dat de Clos: ¢ Asa precum locuitorii
acestei <regiuni>, de altfel binecuvintate cam
turcegte, sint in cea mai mare parte necul-
tivati; tot astfel, in ceea ce priveste intentia
de a invata si religia, nu se poate descoperi
nimic deosebit, cu exceptia ultimilor ani,
de cind a stat acolo dintre oamenii nogtri
un numir de eruditi de la facultitile de medi-~
cind si cind au fnceput sd prezinte mai mult
interes pentru studiu. Preotii lor sint, in
secret, cei mai necultivati oameni, supersti-
tiogi i incapédtinati, in care plebea siiracd
are mare incredere» (p. 152—153). Mai
departe, Clos da stiri lui Callenberg despre
tipografiile valahe care tipiresc cu caractere
«ruse » (= chirilice), alte stiri despre inten-
tiile lui Vasile Lupu, cu un veac in urma,
de a infiinfa « un gimnaziu» la Iagi, dar ci
moartea domnitorului l-a impiedicat, ceea
ce, evident, este o eroare din partea lui Clos
(ce trebuia corectatd de autor), deoarece se
stie cd Vasile Lupu a infiintat Academia.

Ed. Winter se ocupd mai departe de ideile
de tolerant religioasd venite de la Halle,
prin intermediul Rusiei: ¢« O legdturd intre
Rusia §i romini a fost stabilitd — oricit
de curios ar suna — gi la Halle» (p. 153).
Exemplul il di in persoana lui Simeon Todor-
skij, studios de la Halle intre anii 1729~
1735. Devenit arhiepiscop al Pskovului in
1745, el a dus lupta impotriva bisericii cato-
lice, care ficea infiltratii in Ucraina. Dar
Todorskij a stat intre 1735—1738 la minis-~
tirile sirbo-ortodoxe din sudul Ungariei
(= Transilvania), de unde, sprijinit de Halle,
combitea biserica transilvineand unita.
Imediat, deci in legiiturd cu curentul de la
Halle, autorul vorbeste despre reactiunea
lui Sofronie de la Cioara impotriva bisericii
unite §i a catolicismului. Cu acest prilej,
Ed. Winter comite unele greseli: numele
«de la Ciora» nu a fost numele lui conspi-
rativ, cj el aratd locul siu de nagtere, satul

J@Deal. Astfel, potrivit istorio-
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grafiel romine, nu este exactd nici afir-
matia autorului ¢i Sofronie era sirb («ein
serbischer Ménch», un cilugir sirb).

O altd contributie nouid a autorului la
tratarea problemei despre lupta rominilor
ardeleni pentru egalarea bhisericeasca, este
caracterizarea lui ¢ Ioan, dascilul Belgra-
dului », cilugir sirb?, care la 1762, «intari
iardsi speranfa tdranilor (romini) de a fi
eliberati» (p. 156).

Trecind peste unele chestiuni cunoscute
gi de istoriografia romind (de exemplu, aju-
torul dat de Rusia episcopului Grigore Soco-
teanu al Rimnicului in sustinerea ortodoxiei;
riscoala tdranilor ardeleni din 1784—85,
care ar putea provoca o infelegere mai
completa a legdturii dintre Halle §i romini),
mii voi opri la contributiile noi ale acestui
capitol, scris pe baza materialelor inedite.
Este vorba de doi romini, Nicolae Codevius
si Petre Barbutowitz, care au studiat la
Halle sprijiniti de Francke. Primul dintre
ei ajunge rectorul gimnaziului sirb din Neu-
satz. Apoi scrisorile lui Beer, rectorul gimna-
ziului din Presburg (Bratislava), arati
Iui Francke c#i romtinii §i sirbii ¢ $in cu noi »,
cu pictigtii din Halle. Relatiile prietenesti
romino-sirbe, stimnulate de rugi, de centrul
Halle. conveneau gi Prusiei, din motive de
ordin politic,ele aducind forte unite impotriva
jugului otoman, care slibea. ¢ Halle — afirmi
Winter — a influentat aici mijloeind si sti-
mulind aceastid legiturd intre popoarele
oprimate » (p. 157).

Ultima parte a studiului lui Winter se
ocupd de relatiilc de schimb ruso-romino-

i Dnch este vorba de DBelgradul sirbesc sau de
Alba-Tulin  adicd Leigradul rominesc — aceasta nu
reicse din studiul Jui Winter. Din analiza internd a
faptelor reiese ¢l trebuie sd ne referim la Alba-Lulia
i, In acest caz, cdlugirul loan era tot romin.
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sirbe dezvoltate sub influenta iluministilor
de la Halle. Citi semnificatie capitd in
lumina izvoarelor publicate de Winter tipa-
rirea gramaticii limbii slabe a lui Smotrickij,
la Rimnie, in 1755 ¢ pentru nevoile §i folo-
sul baietilor cgcolarilor> sirbi» (amintita
de Winter la p. 157), si cit de ncpotrivite
ramin cuvintele lui I. Bianu gi Nerva Hodos,
care afirmi despre aceasti gramaticd urma-
toarea apreciere: ¢nu prezintd nici un in-
teres istoric sau literar pentru noi» 1,
Autorul mai remarci ci ¢D. Cantemir
care triia in Rusia, a atras atentia celor
de la Halle asupra Valahiei», firdi s&
precizeze cind, cum si in ce imprejurari.
La Halle, rominii din Tara Romineasca,
Moldova, Banat, Serbia, Ungaria erau nu-
miti to}i cu acelasi nume de ¢ valahis, iar
prin cuvintul ¢greci», folosit in scrisorile
celor din Halle, se intelege de cele mai multe
ori tot ¢« romini »,

Studiul profesorului Ed. Winter este de
mare pret §i pentru cercetdtorii romini,
pentru ci le pune in fatad o bogitie de fapte
si date necunoscute pind acum, referitoare
la progresul culturii lor din secolul al XVIII-
lea. Opera fsi atinge din plin scopul urmairit
de autor si marturisit in prefatd, anume ci
¢ vrea 83 aducd pe slavigti la comorile arhi-~
vei Fundatiei Francke ». De fapt, capitolele
lucrarii sint pretioase cercetdri istorice care
servesc istdriei literare, culturale gi lingvis—
tice sud-est europene. Lucrarea valoroasi a
Jui Ed. Winter trece dincolo de interesul
istoric §i cultural, aducind contributii §i la
istoria generali a popoarelor slave de apus
si de sud. -

Dan Simonescu

1 Bibliografia romincascd veche, Buc., 1910, vol. L1,
32.

K. V. BAZILEVICI: Politica externd a sta'ului centralizat rus
tn a doua jumdtate a secolului al XV-lea

Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1955, 453 pag. si & harti.

Istoricul sovietic K.V. Bazilevici, mort
dc tindr, inainte de a i putut sd dea intreaga
masurd a talentului sidu, a lisat in manu-
scris o lucrare remarcabild intitulati Poli-
tica externd a statului centralizat rus, in a
doua jumdtale a secolului al XV-lea. Lucrarea
a fost publicatd post mortem prin grija
colegilor sdi, profesori la Universitatea din
Moscova, iar acum apare in traducere romi-
ncascd, spre a fi de folos atit cercetatorilor de
specialitate cit si marclui public, care se
intereseazi de operele de istorie.

Autorul studiazi lupta pe care Rusia a
dus-o in vremea domniei lui Ivan al IlI-lea
(1462—1505), pentru unilicarea tarilor ru-
sesti sub conducerea monarhici a Statului
de la Moscova. Aceast# centralizare a statu-
lui feudal rus are doui laturi: una intern&
si alta externid. Latura interni urmérea:
unificarea autoritdtii monarhice induntru,
unirea tirilor rusesti in fata primejdiei
dinafari, restringerea autonormiei si atotputer-
niciei cnejilor pe domeniile lor, iar latura

externi:, unirea in jurul germenului statal
www.dacoromanica.ro
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de la Moscova a tuturor tirilor rusesti sub
stipinirea unor state striine sau formind
state feudale independente. Cercetarea mar-
xisti a politicii externe a statului feudal rus
porneste de la indicatia pe care a dat-o
1V. Stalin: « Functia externi (secundara)
<a statului consti in> a extinde teritoriul
dlasei sale, al clasei dominante, pe seama
teritoriului altor sate, sau a apira teritoriul
statului siu de atacurile altor state»l.

K. V. Bazilevici studiazi numai aceasta
functie a statului rus din aceasti perioadi,
si anume lupta pentru apirarea statului im-
potriva dusmanilor dinafardi §i pentru
unificarea tirilor §i provinciilor rusesti sub
autoritatea statului de la Moscova, mulfu-
mindu-se sd prezinte situatia internd in
introducere pentru a explica si justifica
politica externd. Acest studiu de politica
externd imbrifiseazi un vast orizont al
istoriei generale, in special istoria rasiritu-
lui Europei, cercetindu-se fin amdnuntime
legiiturile de interese, adesea foarte compli-
cate, dintre diferitele state.

Rusia era inconjuratid din toate partile
de state puternice i ostile, care o amenintau
cu cotropirea si care-i tdiau accesul spre
marile c3i de comunicatie ce legau tirile
intre ele §i care stipineau intinse teritorii
locuite de rusi, in mare parte foste stapiniri
ale vechiului stat kievian din secolele al
IX-lea pind in al XII-lea. La apus se afla
Litvania, reuniti printr-o uniune dinastici
cu Polonia. La mijlocul secolului al XV-lea,
Litvania ocupa aproape intreaga Uecraini
si Rusia Alb&, cu orasele Smolensk si Kiev.
Granitele ei erau apropiate de Moscova.
Marii cneji litvani, indeosebi Vitold, aveau
o atitudine agresivid fati de Statul Moscovit,
pe care ciutau sid-l supunid influentei lor
politice. La sud gi rasirit se aflau tatarii,
care odinioard cotropiseri pdminturile rusegti
§i supuseserd jugului lor apisitor pe toti
cnejii rugi. In secolul al XV-lea, Hoarda
de Aur pornise pe panta destrimairii §i mai
multe hoarde tdtiresti se desprinseseri de
sub stipinirca hanului de pe Volga. Asa a
luat nasgtere, de pild#, hanatul Ghireilor din
Crimeea. Totugi, datoriti faptului ci titarii
ficeau incursiuni pradalnice in special asupra
piminturilor rusesti, acestia _reprezentau
incd o serioasd primejdie. Pe de alti parte,
cavalerii livonieni §i Suedia stipineau coas-
tele Marii Baltice §i atacau tirile rusesti pina
spre Pskov si Inchideau drumul Rusiei spre
mare.

n fata acestei situatii politice dezavanta-
joase gi a primejdiei ca acesti vecini sid se
uneascid impotriva ei, politica Rusiei, asa
cumm a definit-o §i a analizat-o cu multa
patrundere Bazilevici, reugeste nu numai

1%

si apere statul de ofensiva dugmanilor,
dar s& punia si bazele unui program de poli-
ticA externd, care capiti un finceput de
infiptuire in secolul al XV-lea, dar ale cirui
perspective se intind pe mai multe veacuri
in viitor. Programul de politici externi
ruseascd, aga cum a fost alcatuit in a doua
jumitate a secolului al XV-lea la Moscova,
cuprindea obtinerea independentei totale
fatd de tatari, unirea cu cnezatele indepen-
dente Tver si Riazan, a republicilor boieresti
de la Novgorod si Pskov si a tuturor provinci-
ilor rusegti aflate sub stidpinirea Lityaniei
cu Statul Moscovit, deschiderea ciilor de
acces la marea Baltici. Acest program, anali-
zat in aménuntime in cartea lui Bazilevici,
este infiptuit in ceea ce priveste infringerea
tatarilor si dobindirea unei parti din provin-
ciile ruse de la apus; el urma si fie completat
de generatiile urmitoare, pind la sfirgitul
secolului al XVIII-lea. Pentru a duce la
bun sfirsit programul politic trasat, Rusia
s-a bizuit pe ridicarea §i unificarea fortelor
launtrice, dar §i pe o diplomatie ageri, care
a gtiut si-i cigtige aliati i s& impiedice unirea
dusmanilor ei. Astfel, autorul cerceteaza
legiturile din aceasti perioadd ale Rusiei
cu ‘titarii din Crimcea, pe care a stiut si
si-i faca aliati, ecu Ungaria, cu imperiul
german, cu imperiul otoman, cu Moldova,
schitind in acelasi timp relatiile dintre aceste
sate gi schimbdrile produse in aceste relatii
in curs de o jumitate de secol.

Autorul a studiat politica externi a
statului feudal rus in acedsta epoci, pornind
dinduntru in afar, cu alte cuvinte, pe teme-
iul evolutiei sociale si a reformelor dinduntru,
care duc la centralizarea puterii statului in
miinile marelui cneaz de la Moscova. In
capitolul introductiv este ccrcctatd situatia
internd a Rusijei din aceastia epoca, stadiul
social §i economic la care ajunsese ea prin
cregterea productiei agricole, destrimarea
votcinei feudale cu imunitate, ridicarea ora-
selor §i a meseriasilor, cresterea relatiilor
comerciale interne, apoi reformele principale:
opera de colonizare a slujitorilor militari,
intdrirea putcrii centrale, lupta pentru li-
mitarea puterii cnejilor si a marii boierimi,
ridicarea oragelor, construirea cetitilor si
intirirea armatei. Referirea la politica interna
este ficutd, nu numai in introducere, ci sub
unele . aspecte ale ei §i in alte capitole ale
lucririi, de cite ori este necesar si se moti-
veze politica externd prin fmprejuriri de
naturi internd. Studierea istorici interne
a Rusiei in secolul al XV-lea nu intri in
subiectul lucririi, ea constituie numai baza
pentru intelegerea politicii externe studiate
in acest volum. Toate liniile mari ale politicii
externe rusesti sint explicate prin reformele
si evolutia factorilor interni, sociali §i econo-

1 [, V. Stalin, Problemele leninismului, £ditia . h o
Lo, EP.LE, 1032, p. 017, < WWW.ABCOTOMAHIGEEdes, la rindul ci, politica externd,
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cerind int3rirea statului impotriva dugmanilor
influenta politica interni. Cartea lui Bazi-
levici nu este o carte de purd eruditie, ci
de larg# explicatie a fenomenelor politice,
atring legate de cele sociale.

Studiul lui Bazilevici demonstreaza exis-
tenta unei politici independente, dusd con-
stient de Rusia in a doua jumiitate a secolu~
lui al XV-lea, si prezinti toatd importanta
rolului Rusiei in politica generald a Europei,
un rol de prim plan, pe care istoriografia
hurghezi ruseascd i cea din {irile imperiali-
ste il neagi sau cauti si-1 minimalizeze. Acest
rol reiese clar din rezultatcle obtinute de
politica externd rusd in aceastd epocd, puse
in luminé de autor.

Cercetarea politicii externe a Rusiei, in
special a activitdtii diplomatice, este adin-
citi pe temeiul unei analize critice a izvoare-
lor, extrem de minutioasi, folosindu-se ade-
sea izvoare inedite din arhivele rusesti.

Cartea lui Bazilevici apiruti la Moscova
in 1952 s-a bucurat de o foarte bunéa primire
din partea criticii istorice din U.R.S.S.1

Lucrarea va fi de un real folos pentru
istoricii romini; ea prezinta, in primul rind,
un cadru de cercetare a istoriei noastre,
in sensul céd din ea putem afla un tablou
al situatiei politice a Europei risaritene in
a doua jumétate a sécolului al XV-lea, epoca
domniei lui Stefan cel Mare in Moldova. Is-
toricii care s-au ocupat la noi de studierea
istoriei Moldovei in aceasti epocd au inte-
les-o pin& acum sub un unghi prea strimt,
sau in functie mai ales de relatiile cu occiden-
tul gi cu planurile de cruciadi, care nu sint
clemente hotiritoare pentru intelegerea
politicii rominesti din aceasti epocid. Pre-
zentarea legiturilor politice foarte complexe
gi adesea schimbitoare din rasdritul Euro-
pei, intre Statul Moscovit, Litvania, Polonia,
titari, turci gi Ungaria in aceastd epoci,
ne fingiduie si cunoastem de aproape si
eaact istoria Europei de rasarit, in care-si
au locul si Moldova gi Tara Romineasca.

Dar nu numai la aceasta se reduc contin-
gentele studiului lui Bazileviei cu istoria
patriei noastre. Autorul cerceteazi in mai
multe capitole legiturile Rusiei cu Moldova,
in vremea domniei lui $tefan cel Mare.

ntemeiat pe izvoare diplomatice rusesti,
el di o interpretare noud, precisi si justd
a acestor relatii §i a rolului Moldovei in
cadrul politicii externe din aceasti epoca.
Dar pentru cititorii romini ai cirtii, care
se intereseazd in primul rind de relatiile
Rusiei cu Moldova, vom expune in cele urmi-
toare mai pe larg legiiturile politice romino-
ruse din epoca pe care o cuprinde cartea
lui Bazilevici, adaugind in cadrul infor-

————

! Vezi recenzia Ivi Smirnov tn « Voprosi istorii »,
1952, ne. 11 si a lui A.A. Zimin i V. D. Koroliuk in
+Sovietskaia kniga », 1953, nr. 3.
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matiilor §i consideratiilor din aceastad carte
o sumd de comentarii §i fapte noi, extrase
din izvoarele vremii.

*

Istoria relatiilor Moldovei cu Rusia in
vremea cirmuirii lui $tefan cel Mare a fost
complet neglijatd de istoriografia burgheza.
Si astdzi in istoriografia noastrd existi
pireri opuse in ceea ce priveste sensul politic
al acestor relatii. Pe de o parte se sustine
cd, in marea luptd cu turcii cotropitori
pentru cigtigarea independentei Moldovei,
aceasta a fost puternic ajutati de catre
Rusia inci din secolul al XV-lea: « Ivan al
III-lea cneazul din Moscova, a unit in jurul
lui cele mai multe cnezate ruse formind
statul national rus. Acesta a intdrit puterea
Rusiei, care a fost de un mare sprijin Moldo-
vei fn lupta fmpotriva turcilor»®. Pe de
alta parte, s-a emis pirerea ci relatiile dintre
Moldova *si Rusia erau atunci indreptate
i1 potriva politicii de cruciada antiturci; ¢Din
acest punct de vedere trebuie studiate rela-
tille acestor doi printi {Stefan si Ivan),
lucrind in realitate gi uneori de comun
acord . .. fmpotriva ideii de cruciada, care
i s-a atribuit, mai ales de catre istoricii
romini, pe nedrept»2.

n realitate lucrurile sint mai complexe.
Este periect adevirat ci, in lupta sa pentru
independenta impotriva turcilor, Moldova
a primit un ajutor, dar acest ajutor a fost
indirect, ca o urmare a slibirii tatarilo
Hoardei Mari §i a neutralititii celor din
Crimeea. Este de asemenea adevirat ci nici
clasa stipinitoare din Moldova si nici cirmuirea
Rusiei de atunci n-ay fost in realitate adeptii
si propagandigtii ideii apusene a cruciadei,
care camufla interesele de cotropire a vecini-
lor. Tocmai sub pretextul cruciadei, Ion
Albert, regele Poloniei, si nobilimea poloni,
au incercat in 1497 sd cucereasci Moldova,
insd expeditia lor s-a terminat prin lupta
de la Codrii Cosminului.

Ivan al III-lea si S$tefan cel Mare erau
suverani realisti, care luptau pentru indepen-
denta tdrii lor. « Lupta pentru cruce» nu
era scopul politicii acestor tiri. Pentru
Moldova, turcii reprezentau o primejdie i
ea a luptat pentru a se apira de cotropirea
lor, intocmai cum a luptat impotriva poftelor
de cucerire pe care le nutreau feudalii din
Ungaria §i Polonia. In ceea ce priveste pe
Ivan al IIl-lea, in calea politicii sale de uni-
ficare a Rusiei stiteau Litvania gi tatarii
Hoardei Mari. Dupd cum afirma Bazilevici

1 Icloria R.P.R., manual peniru fnvitimint
mediu, Edit. de stat didacticii si pedagogicl, Buec.,
1952, p. 135,

t R. Ciocan, Contribulii la studiul relaliilor lui
Stefan cel Mare cu Ivan al I1I-lea,In Studiigi comentarit
de lslorie gi lingvistici. volum omagial, Institutul

de Studiie Romino-Sovietic, Buc., 1947, p. 125126,
www.dacoromanica.ro
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¢imprejurarea ci sultanul ocrotea pe Mengli
Ghirei, care era un aliat pretios al Moscovei,
silea pe Jvan al IIl-lea sd se abtind de la
orice actiuni dugminoase impotriva Turciei...
cind s-a ivit posibilitatea folosirii aliantei
cu Crimeea in lupta impotriva regelui Kazi-
mir, relatiile pasnice cu sultanul au devenit
o conditie necesari pentru succesul politicii
Moscovei. Tot in aceastd directie actionau
5i  interesele economice # 1. Participarea
Rusiei la o cruciadd impotriva turcilor ¢ nu
intra citugi de putin in vedecrile ei politice» 2.
De asemenea, ¢« planul cu totul imposibil de
infaptuit, de a atrage pe Ivan al Ill-lea...
in razboiul impotriva Turciei»?3 era nutrit
sadarnic de unii.

Este sigur ci stipinirea moldoveneasci
cunoagtca prin agentii ei toave imprejuri-
rile politice ale vremii, cunostea bine pozitia
politici a Rusiei. Faptul c¢ia Moldova a
ciutat gi s-a striduit si cistige alianta
Rusiei, fnseamn3 ¢3 ea gisea un sprijin
real pe aceasti linie politici. In lupta
Moldovei pentru independentd nu trebuie
si se tind seami numai de factorul turcesc.
Existd o luptd comuni ruso-moldoveneascid
atft impotriva Poloniei gi Litvanici, cit §i
impotriva altor puteri musulmane, printre
care Hoarda Mare. Dac# Rusia a fost aliata
lui Menglt Ghirei, hanul hoaidei din Crimeea,
ca a fost dugmana permancnti a Hoardei
Mari si distrugerea definitivi a acesteia
a fost, in buni parte, opera ei. Insasi alianta
Rusiei cu Mengli Ghirei era pentru Moldova o
garantie ci titarii vor putea fi opriti de la
incursiunile lor prddalnice impotriva ei.

In sfirgit pentru a fi intelese just rela-
tiile dintre Moldova si Rusia nu trebuie carac-
terizate in bloc. Ele cuprind mai multe faze,
in care importanta §i sensul lor variazd
dupé imprejuriri.

Prima fazi a acestor relatii are un carac-
ter indirect. Fle s-au inchegat fn urma cisi-
toriei lui Stefan cel Mare cu cneaghina Evdo-
kia de la Kiev, in anul 1463. Domul Moldovei
a fost cisdtorit de trei ori §i numai cu prin-
tese strdine. Aceste cisitorii urmireau pe
plan intern fntirirea prestigiului fatd de
marea boierime, iar pe cel extern crcarea de
legaturi politice, care in perioada iecudald
purtau adeseca pecetea legiturilor natri-
moniale. Evdokia era sora lui Semen, cneaz
rus feudal de la Kiev, binuit de tendinte
separatiste, ca reprezentant al nobilimii
ruse din Litvania si pretendent la tronul
Litvaniei, care pe acea vreme era uniti cu
Polonia. Dupa moartea lui, fratele siu Mihail
urmeazi aceeasi linie politici, apelind la
sprijinul Rusiei. fn anul 1481 el e decapitat
din ordinul regelui Kazimir al Poloniei, ca

1 K. V. Bazilavici, op, cil., p. 351,
3 Ibidem, p. 421.
3 Ibidem, p. 206.
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triditor, fiind invinuit de Conspiratie in
intelegere cu Rusia §i cu tdtarii din Crimeea.
Mihail, deci gi Evdolia, sora lui, doamni a
Moldovei, erau rude cu Ivan al Moscovei,
si anume veri primari, deoarece Anastasia,
mama cnejilor din Kiev, era sora lui Vasili
al II-lea cel Orb al Moscovei, tatil lui Ivan
al III-lea 1.

Agadar, Stefan cel Mare se cisiitorise cu
vara primard a lui Ivan al Ill-lea si intrase
in legituri cu cercurile cnejilor ortodoxi
rugi din Ucraina, care urmireau politica
de unificare a Rusiei sub egida marclui
cneaz IMoscovit.

Un moment politic insemnat in istoria
legaturilor dinastice i feudale dintre Mos-
cova si Rusia a fost cisdtoria Elenei, fiica
lui $tefan cel Mare si a Evdokiei de Kiev,
cu-Ivan Ivanevici, fiul si coasociatul la dom-
nie al lui Ivan al I1I-lea al Moscovei. Casa-
toria pusi la cale incd din anul 1479 de catre
Stefan cel Mare nu are loc decit in 1482,
Bazilevicl arati cd, desi initiativa a pornit
din Moldova, la un moment dat (1481—
1482), cirmuirea Rusiei este foarte interesata
in incheierea acestei cisatorii i autorul soco-
teste « deplin verosimil », ¢i ea a fost inso-
titd de un tratat de alianti scris, azi pierdut,
la care fac aluzii insid rapoartele diplomatice
de mai tirziu. Acest tratat s-a pierdut impre-
und cu toatd <sectia moldoveneasca» a
vechilor arhive rusegti? Existenta trata-
tului se vede bine dintr-o scrisoare din 1497
a lui Ivan al IIl-lea citre Aleksandr al Litva-
niei, iIn care acesta spune: ¢din vremea
tatilui tdu (Kazimir), Stefan al Moldovei a
fost cu noi tn unire si alianti » 3, El face aici
bineinteles, aluzie la acest tratat scris.

Momentul politic al incheierii acestei
prime aliante romino-ruse era foarte impor-
tant, In anul 1480 Ahmed, hanul Hoardei
Mari, ddduse gres in atacul asupra Moscovei
gi rezultatul a fost lichidarea dependentei
rusesti fatid de puterea hanilor. Rusia se ridicd
la rangul de mare putere in rasirit. In 1480 —
14 1 Rusia incheie aliantd cu Mengli Ghirei
din Crimeea.

Ce putea si cuprindi, in acest cadru poli-
tic, tratatul dintre Rusia gi Moldova, astizi
pierdut? Nu trebuie si se uite ci la mijlo-
cirea cidsitoriei dintre Elena gi Ivan Ivano-
vici, care a avut o importantd politici, a
luat parte activd unchiul ei, Mihail Olel-
kovici, fratele doamnei Evdokia cneazul
separatist al Ucrainei, dusmanul Jagello-
nilor, si c¢& decapitarea lui sub invinuirea de

1 M. Kolankowski, Dzieje wielkiego ksiestwa Li-
tewskiego za Jagicllonow (Istoria marelui cnezal al
Litvaniei sub Jugelloni), Vargovia, 1930, p. 280, 339,
3523 1. Wol"s Aniazowie lilewsko-ruscy (Cnejii litva-
no-rugi), Vargovin, 1895, p. 327—331.

¢ K. V. Bazilevici, op, cil.,, p. 212,

3 C60pPHHK PYCCHOro MCTOPMYECHOro O6INECTBA
(Culegerea sociclafii istorice ruse, C.S.R.l.), vol.
XXXV, p. 237—238.
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a fi in infelegere cu Rusia s-a produs chiar
in timpul acestor tratative de cisatorie.
In solia lui Ivan al 11l-lea citre Mengl
Ghirei, la 16 aprilie 1480, eind marele cneaz
fsi di tnvoirea la casiitoria fiului siu cu
Elena, se arata ci Mihail Olelkovici a trans-
mis intii propunerea domnului Moldovei si
cd soliile au trecut prin Crimeea, cu stirca
si mijlocirea lui Mengli-Ghirei 1.

In anul 1482 s-a produs o criza politica
in relatiile dintre Polonia gi Rusia: Kazimir
a cerut Jui Ivan al IIl-lea sa-i predea Nov-
gorodul, iar acesta a indemnat pe Mengli
Ghirei s# treacd prin foc Kievul, stapinit
atunci de Litvania, ceea ce a si ficut 2

Acesta e momentul politic in care se
incheie alian{a dintre Moldova si Rusia,
prima aliantd cunoscuta dintre cele doui
tari, care a fost urmata de atitea altele.

Tinind seama de imprejurarile amintite,
putem intari afirmatia lui Bazilevici ¢a ali-
anta cu Moldova face parte din seria acti-
unilor politice ale cirmuirii rusegti, ale clasei
stipinitoare din Rusia, pentru formarea
unei aliante impotriva Jagellonilor, pe care
urmirea sad-i incercuiascd prin Moldova,
Crimeca, Ungaria i imperiul german. Asadar,
in alianta cu Moldova, in acel moment politic
trebuie sd se fi previizut, spune Bazilevici
«fratie, dragoste, si ajutor impotriva lui
Kazimir, regele Poloniel, §i mare cneaz al
Litvaniei». La aceastid datd, Moldova se
desprinsese de sub vasalitatea polond si
recunoscuse ca suzeran pe Matei Corvin al
Ungariei. Stefan cel Mare stia ¢a din rindu-
rile nobilimii polone-litvane porneau indem-
nuri de cotropire a Moldovei. Deci o alianta
impotriva Poloniei §i Litvaniei era in inte-
resul Moldovei. Ceea ce aratd ca acesta era
fondu) aliantei este si faptul ¢a tratativele
ulterioare ale Rusiei cu Ungaria, pentru
desdvirgirea incercuirii  Jagellonilor, s-au
dus prin intermediul Moldovei. Nu numai e¢i
solii rusi, care se duceau §i veneau din Un-
garia, treceau prin Moldova, dar legaturile
se faceau prin mijlocirea lui Stefan cel Mare
si a statului siiu, Astfel, in anul 1488, Matei
Corvin scria lui Ivan al IJI-ea ci solul siu a
fost trimis la Moscova « la cererea » lui Stefan
cel Mare al Moldovei 3. Intelegerea marelui
cneaz cu Ungaria era viditd fmpotriva
Jagellonilor, cu care Ungaria se afla in
rizboi. La 23 octombrie 1487, Ivan al
I1l-lea scria lui Mengli Ghirei: «Cu re-
gele Matei al Ungariei sintem prieteni, iar
cu regele Kazimir dugmani» si cere ha-
nului s ingiduie libera trecere prin tara lui
a soliilor regelui Malei care vin la el prin
Moldova 4,

i C.S.R.I, vol. XL1, p. 23.

3 K. V. Bazilevici, op. ail., p. 171—173.

3 Monumentele legdturilor diplomatice ale Rusier
"echl‘ﬂé slaiele sirdine, 1, St. Petcrsburg, 1851, p. 160.

.S.R.IL., vol. XLI, p. 64. WWW
.

RECENZII 20

Care era ins3 punctul de vedere al Mol-
dovei fn ceea ce privegte incheierea acestei
aliante? Pentru Moldova, primejdia turceasca
riminea, totugi, cea mai insemnati gi domnul
cu boierii lui nu puteau s-o piardi din vedere
in nici una din actiunile Jor politice. Cu Turcia
Rusia nu avea pe atunci relatii diplomatice.
Prima solie ruseasci la Constantinopol are
loc abia in anul 1496, si, data fiind situatia
geografici (coastele nordice ale Marii Negre
erau ocupate de titari, iar Litvania se intin-
dea pina la Harkov), nu putea si aibi loc o
actiune militari efectivd impotriva turcilor.

n schimb, Rusia putea sid exercite o influ-
entd in favoarea Moldovel asupra tatarilor.
Dupa cum se va vedea mai jos, tratatul
«de prietenie» dintre Moldova gi tatari,
mijlocit de Rusia, se incheie in anul 1492.
Dupa aceasta datd nu mai are loc nici o
incursiune tatarascid in Moldova, in timpul
domniei Jui $tefan cel Mare, asa c¢a spe-
ranfele puse in apropierea de Rusia s-au
realizat.

In 1484 tratatul cu tatarii nu se incheiase
incd §i tatarii lui Mengli Ghirei au participat
la expeditia intreprinsd de sultanul Baiazid
al II-lea fmpotriva cetitilor Moldovei. Ca ur-
mare a razboiului din 1484 —1487 cu turecii,
Moldova se apropiase din nou de Polonia,
dar atunci cind cirmuirea acestei tiri in-
cepe tratative cu sultanul, Moldova se vede
nevoitd 83 incheie §i ea pace cu turcii si 8d
pliteasci tribut (1487)1. Arbitrajul papal din
1488 intre Polonia §i Ungaria stabileste ca
Ungaria si nu Polonia, are dreptul de suzera-
nitate asupra Moldoveit.

Din aceastd perioadd de lupte cu turcii
existi o singurd stire mai interesanta despre
relatille ruso-moldovene. In anul 1486,
rispunzind unei solii a lui Kazimir, Ivan
al IIl-lea spunea ca ar fi ajutat Moldova,
¢daci n-am fi aga departe.. .Oricare domn
cregtin ar [i aproape si poate face acestlueru,
e datoria lui s# facd acest lucru {adica sa
ajute Moldova) si s stea pentru crestiné-
tate ». Reiese clar pozitia politici din acea
vreme a Rusiei, care socoate c¢i e o datorie
ca Moldova amenintatd de turci sa fie
ajutati. Rispunsul marelui cneaz oglindesie
insa lipsa lui de incredere fatd de Polonia,
suzeranid la acea dati a Moldovei, care
cerea, totusi, Rusiei, adversarul siu, si in-
tervind, desi ar fi fost obligatd s-o faci.
singuri.

in anul 1490 incepe o nou# fazi in rela-
tiile dintre Moldova si Rusia, fazi marcati

! Dupl cronica sultanului Baiazid al Il-lea, O.
Gorka, Niezrany zywol Baiazeia 11, in « Kwartaluik
historyeznys, L11, 1938, p. 32 (a extrasului),

t Monumenia Poloniae Medii Aevi, II, p. 361,
8i Scriptores rerum Prussicarum, 1V, p. 249; Hurinu
zaki, Documenls, 11-2 ,p. 316 cu data gregilid, 1489

8 Llionilki, Maleriale peniru istoria relalidor
dintre Rusia, Polonia, Moldova, Tara Romineascg

1 va, 1887, p. 116,
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prin dese schimburi de solii. Pina atunci, din
cauza distantelor prea mari, relatiile dnp]oma-
tice dintre cele dou# ¢iri se ficeau prin mijlo-
cirea titarilor din Crimeea. Acum fnsi,
solii moldoveni {Stetko — 1491, Musat —
1492, Ivan pitarul —1496) sosesc la Moscova

iar cei rugi la Suceava {Ivan Lihorev—1490,

Skarlat Zinovievici—1492, N.Plegceev—
1492)1, Cronica rusi este foarte laconicd in
aceastd privintd §i nu aratd obiectul soliilor,
foarte dese in raport cu uzul diplomatic al
vremii, iar ¢ actele moldovenesti » din arhiva
de la Moscova nu s-au pastrat. Intr-o scri-
soare a lui Ivan al III-lea ciatre Kazimir{1490)
se aratid cd Stefan cel Mare trimisese la Mos-
cova stire despre cisitoria fiului siu, Alexan-
dru §i ci marele cneaz voia si trimiti un sol
cu felicitdri si daruri?. Fireste, nu felicitéirile
alcituiau baza acestor relatii diplomatice,
gi de aceea regele Poloniei, biinuind ci se pune
ceva la cale, a interzis trecerea solului rus
prin {ara sa spre Moldova, Intr-adevar, pri-
mul rezultat al acestui schimb de solii a
fost fncheierea tratatului dintre Mengli
Ghirei §i Moldova, mijlocit de Rusia care pu-
nea Moldova la addpost de atacurile tita-
rigti si era indirect, o garantie si fatd de
turci. Tratatul este redactat in vara anului
1492, iar in toamna, hanul jurd pe textul
adus de solul moldovean Mitia Hamza.
Tratatul dupd cum comunici Mengli Ghirei
lui Jvan al ITI-lea, era incheiat « pentru pace,
unire, buni vecinitate; si fim prieteni prie-
tenilor i dugmani dusmanilor. .. » ¢si impo-
triva regelui (Poloniei) §i a copiilor lui Ahmat
(Hoarda Mare) si fim impreuni »3. Textul
original al tratatului nu s-a péstrat.

Schimbul de solii intre Moldova si Rusia
in aceasti epocd mai are §i alt obiectiv.
Dupd moartea lui Matei Corvin ({1490),
Rusia, in intelegere cu Moldova, incearcd
sd impiedice urcarea unui Jagellon {Vladis-
lav, fiul lui Kazimir} pe tronul Ungariei
si sustine candidatura lui Maximilian de
Habsburg. Maximilian poruncise ca partizanii
lui din Transilvania si depuni jurimint de
credintd lui Stefan cel Mare, « care spnpna
drepturile noastre »t, Musat, solul trimis de
Stefan la Moscova, aduce de acolo o ampla
relatare despre evenimentele din Ungaria,
cu numele cetitilor si oragelor care sint de
partea lui Maximilian®.

«

! Letopisetul de la miniistirea Invierii, in Golec
fia compleld a letopiselelor rusegti, vol. VIII, p. 219,
222, 225, 227, 232. Un sol moldovean mai vechi, cel
dintti trimis la Moscova, este Jon Turcul, amintit
la 1486 {Ulianitki, loc., cit.).
C.S.R.1, vol. XXXV,
' Ibidem, vol. XVI, p. 16.:, 51 urm. 8i K. V. Barile
viei, op cit., p. 217.
. Veress, Fontes rerum Transylvanicarum,
1V, Budapest, 1914, p. 42—43.
8 Monumenlele relatiilor diplomatice ale Rusiri
vechi cu slalele strdine, 1, St. Petersburg, 1851, p. 80,

90, 91, 93, 94. WWW
.
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Solul moldovean aduce fins} gtirea c3
Maximilian s-a fmpicat cu Vladislav sire-
nunti la tron, asa c¢i actiunea pe care Rusia
voia s-o porneasci impotriva Litvaniei, ca
sd loveasci pe Jagelloni din aceast3d parte,
nu-si mai avea rostul.

Este necesar si amintim aici un fapt,
care in aparenti nu are legﬁture‘i directd cu
relatiile politice dintre Rusia §i Moldova,
anume sprijinul dat de Stefan cel Mare ris-
coalei tirinesti conduse de Muha care avu
loc in Pocutia si regiunilerusesti vecine, aflate
atunci sub stipinirea Poloniei, in anii 1490—
1491. Acest Muha era un ucrainean, unele
izvoare il numesec {iran, altele ¢« domn»
{nobil, probabil din mica nobilime). Muha
stituse multd vreme in Moldova gi a pornit
expeditia sa in Rusia polonezii, venind din
Moldova, sprijinit pare-se de cirmuirea aces-
tei tdri. Oastea sa, formati din 10 000 de
oameni, cuprindea $i moldoveni gi era compusa
fn numir covirgitor din tirani. Caracterul de
riseoald t{irianeascd antifeudali al acestei
migcari se vede din aceea cii au fost lovite
curtile marii nobilimi polone §i ¢, luindu-li-se
vitele si oile, care constituiau principala lor
bogitie, ¢ nobilii au rimas cergetori#, cum
spune un contemporanl. Muha cucereste
toata Pocutia, cu oragele intirite, Colomia si
Sniatin, §i trece i dincolo de Nistru. Impre-
und cu un alt fruntag al tiranilor, Andrei
Borila, Muha pornegte gi a doua expeditie
in Rusia polonezi in anul urmitor. Regele
Poloniei a protestat solemn prin soli fmpo-
triva ajutorului dat de cirmuirea moldove-
neasci riscoalei tardnesgti antifeudale®. Spri-
jinul acordat se explici pe plan politic prin-
tr-o actiune comund ruso-moldoveneasca
indreptatd spre eliberarea tarilor rusegti
ortodoxe de sub stipinirea catolici gi feudala
a Poloniei g§i Litvaniei. Aceasti actiune
sprijinea toate misgcdrile interne de riscoali
din aceste regiuni rusesti, fie ale nobililor,
fie ale taranilor.Domnul Moldovei n-avea,
firegte, interes ca rdscoala tiraneasci si se
intindi si in Moldova, si atunci cind cetele
lui Muha trec in Moldova, Stefan porunceste
arestarea si inchiderea lui temporari (pini la
o noud trecere in Polonia) in cetatea Sucevei®.

Alianta dintre Rusia si Moldova se fin-
drepta tot mai mult impotriva Poloniei
si Litvaniei. In ceea ce priveste pe otomani
in sfera lor de influentd, Rusia izbuteste s8i
neutralizeze primejdia titard asupra Moldo-
vei. E posibil ca in solia ruseasca a lui Mihai

1 Liborius Naker, tn Scriptores rerum Prussicarum,
v, p._306. .

* 1. Bogdan, Documentlele lui Stefan eel Mare, 11,
P. 381—382,

3 Pentru riiscoala tdriineasch condusd de Muha
izvoarele principale sint: O. Gdérka, Cronice epocin
lui Slefan cel Mars, Bucuregli, 1937, p. 134—135;
Liborius Naker, op. cif,; Ian de 1argowiska, C rontea
fn Monumenia Poloniae Hulonca, 111, p. 239, gi Monu-

! eravi Medii, XV, p. 361
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Plesceev la Constantinopol in 1496 si fi
intervenit tn favoarea Moldovei cu toate c&
date_ precise nu avem.

«In ce priveste pe Ivan al III-lea — scrie
Bazilevici — problema atitudinii fatd de
Turcia era determinat intr-o misuri consi-
derabild de situatia Moldovei gi a Crimeei »
In momentul primei solii rusesti la Constan-
tinopol, ¢ Ivan al III-lea isi dddea bine seama
de totala imposibilitate de a sprijini pe
Stefan cu for{e militare, In cazul cind ar fi
amenintat dinspre Turcia g§i Crimeea...
O aliantd intre Mengli-Ghirei si Stefan...
ar fi pus Moldova la adidpostul loviturilor
din partea turcilor §i a Crimeei ol.

Astfel in 1497, sprijinul Rusiei
Moldova a putut sd devini efectiv.

In anul 1494 intre Litvania si Rusia sc
fncheie pace, prin cedarea citre Rusia a
unor teritorii rasiritene din Litvania, locu-
ite de rusi. Cirmuirea ruseascd temindu-se
A Jagellonii eare aveau acum miné liberd
ar fi putut si atace Moldova, cauti si obtind
o garantie in favoarea acesteia. Aleksandr,
marele cneaz al Litvaniei, scria lui Stefan:
« fratele gi socrul nostru si, in acelagi timp,
cuscrul tiu, marele c¢neaz Ivan Vasilievici,
ne-a spus de mai multe ori si trdim cu tine
fn pace, §i in buni intelegere 93,

Aceste temeri ale lui Ivan al IIl-lea
gi ale boierilor sii erau indieptitite. Se stie
cd fn anul 1497, sub pretextul unei cruciade
fmpotriva turcilor, Ion Albert, regele Polo-
niei, impreund cu nobilimea de margine, care
totdeauna a nutrit intentii de cotropire a Mol-
dovei, atacii aceastd tard, cu intentia de a
o darui Jui Sigisraund, tot unui Jagellon,
Aleksandr al Litvaniei se pregiitea si cola-
boreze cu fratele siiu $i 83 porneasca personal
tmpotriva Moldovei, Ivan al IIl-lea afla din
vreme de aceste pregiitiri si trimite o solie
la Vilno, ariitind cii marele cneaz al Litvaniei
¢ ne-a ascuns cii mergea cu fratele siu, regele
Poloniei, impotriva prietenului nostru Stefan
voievodul Moldovei®» Cu acest prilej Alek-
sandr se plinge, cii marele cneaz il sprijini
mai mult pe Stefan decit pe el, ginerele
sjud, In ultimul moment, marele cneaz tri-
mite un sol, care trebuia si-] ajungd pe
Aleksandr, in marsul siu spre Moldova, si
s3-] intoarcd din drumS$. In acelasi timp,
Ivan a indemnat pe Mengli Ghirei si
ajute pe moldoveni; drept urmare hanul tri-
mite la Aleksandr o solie, afirmind urmai-
toarele: ¢ cu Steflan voievod avem noi lege

pel'ftru

' K. V. Bazilevici, op. cit., p. 360.

$ 1. Bogdan, Documentele tui Stefan cel Mare. 11,
p. 386 388, Data pusi de editor, 1494 septembrie,
e gregitd; la acea datdi nu se celebrase Inci ciisitoria
tut Aleksandr al Litvaniei cu fiica lui Ivan al 111-lea,
deci nu-l putea socoli ssocrus. Actul e din 1495,

P A A e il

tdent, y P- — 243.
¢ losdem, XXXV, p, 237—238 WWW.
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gi jurdmint, noi pe Stefan wvoievod nu-l
vom lidsa singur. Dacd mergi tmpotriva lui,
¢i noi vom porni rizboi . Interventia diplo-
maticd amenint{itoare a Rusiei a avut un
rezultat decisiv in favoarea Moldovei: dacit
marele cneaz al Litvaniei ar fi intrat cu
toate ogtile sale in Moldova, o dati cu polonii,
situatia lui $tefan ar fi fost cit se poate de
critica.

Se gtie cad izbinda Meldovei, a poporului
ridicat in frunte cu voievodul siu, a mintuit
tara de invazia marii ogtiri feudale polone,
care a fost nimicitd in Codrii Cosminului.
Aleksandr fiicuse cale intoarsdi cu grosul
ostirii; cele eiteva cete de nobili Jitvani, sosite
prea tirziu, nu putusera si impiedice dezas-
trul. Trebuie sd addugiim cid nobilimea rusa
din Litvania refuzase sa porneasci fmpotriva
MoldoveiZ.

mpiedicarea participirii Litvaniei la
rizboiul din Moldova este un fapt real si
pozitiv al aliantei acestei tiiri cu Rusia.

n acest moment important al relatiilor
dintre Moldova si Rusia, acestea se complici
cu o crizd dinasticd in Rusia. Ivan Ivano-
viei, fiul cel mare al lui Ivan al IIl-lea, si
soful Elenei, fiica lui Stefan cel Mare, murise
fncd de tindr, in anul 1490, si mogtenirea tro-
nului rusesc era rivnitii, pe de o parte de
Vasili, fiul Sofiei Paleolog, cea de-a doua
sotie a lui Ivan al I1I-lea, iar pe de altii parte,
de Dmitri, fiul lui Ivan Ivanovici, nepot
de fiu al lui Stefan cel Mare. In anul 1497 se
produce un complot boieresc in Rusia: boierii
isi aleseser# drept cdpetenie pe Vasili, fiul So-
fiei, dar marele cneaz Ivan prinde de’ veste,
decapiteazi pe boieri iar, Sofia §i Vasili cad
in dizgratie. Ca urmare, Dmitri este procla-
mat asociat la domnia Rusiei si i se acorda
titlul de mare cneaz a toata Rusia (februarie
1498). Asupra sensului complotului boieresce,
care a avut ca urmare aducerea la tron a Ju
Dmitri, istoriografia sovietici n-a ajuns
fncd la un rezultat definitiv. Si istoricii care
au seris asupra acestor evenimente inainte
de aparitia cartii lui Bazilevici, cit §i recen-
zille acestei din urmi carfi vad in partizanii
Elenei §i a lui Dmitri vechea boierime rusa,
marea nobilime, pe cind partizanii Sofiei
sint slujitorii militari §i mica nobilime, adica
elementele pozitive ce se ridica in societatea
ruseascii si sprijini opera de unificare a
statului feudal. E adevirat ci Bazilevici
contestd aceastd pirere gisocoate cd cele doud
partide se deoscbeau in ce privegte numai
politica externa: partizanii Elenei erau pen-
tru o politick de ofensivd impotriva Litva~
niei, dugmana comuni a Rusiei gi Moldo-

1C.S.R.1., XLI, p. 242—243, si Colectia completd
a letopisetelor ruse, vol. V111, p. 233—234.
. pletd a letopisefelor ruse, vol. XVII,
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vei, celdlalt partid ar fi fost compus din nobili
partizani aj Litvanieil.
in urma darilor de seamd documentate
si bazate pe material nou care au apirut
in U.R.S.S. asupra cartii lui Bazileviei,
trebuie si renuntim la aceastid explicatie
bazat# pe existenta a doui partide deosebite
prin tendintele lor in politica externa ®.
Partizanii Elenei i ai lui Dmitri au
fost totugi boierii Riapolovski, Patrikev,
fnalta aristocratie, pe cind autorii & complo-
tului » din 1497 sint reprezentantii acelor
pdturi sociale care sprijini politica de uni-
ficare a statului, slujitori militari, mica
nobilime rusi. Acestia au adus la tron pe
Vasili fiul Sofiei Paleolog, si au inliturat
pe Dmitri, nepotul lui Stefan cel Mare.
Interesant pentru noi este, totusi, si
subliniem c# tindrub nepot al lui Stefan
cel Mare, alituri de care se afla si mama
sa, ¢moldoveanca », a fost efectiv ridicat
pe tronul Moscovei, nu numai ca mogtenitor
de drept, ci gi ca asociat la domnie. Caracte-
ristic este faptul ci, atunci cind Dmitri a
fost incoronat la Moscova ceu coroana lui
Vladimir Monomah, bunicul siu, Ivan al
III-lea i-a spus printre altele: ¢ Nepoate
Dmitri, te-am miluit gi te-am binecuvintat
ca mare cneaz. Si ai griji din toatd inima
de toati cregtinitatea ortodoxd »® Aceste
cuvinte contineau un program de sprijinire
in viitor a popoarelor subjugate sau amenin-
tate de turci; adresate unui principe inru-
dit cu dinastia moldoveneasci, ele capiti
o intreagd semnificatie. Imprejuriri putin
cunoscute fac iarigi ca lucrurile s se schimbe:
un nou complot boierese, in care se aflau
partizani de ai Elenei, di greg la 1499, iar
in 1502 Dmitri este scos din marea cnezie
gi tnlocuit cu Vasili, fiul Sofiei. In recenzia
ficutd de I. I. Smirnov la cartea lui Bazile-
vici se da un pasaj dintr-un manusecris inedit,
din care ar reiegi ci Vasili si partizanii lui
crau gata 83 inceapi un rizboi civil, in fata
ciruia Ivan al IIl-lea a fost silit si cedeze %.
Accste imprejuriri au produs o oarecare
riiceald din partea cirmuirii Moldovei.
Dar in preajma acestor evenimente se
. situeazi o altd actiune diplomatici §i anume,
ncercarea de a atrage Rusia intr-o « erucia-
da » impotriva turcilor, insotiti de o mijlo-
cire a Moldovei in rizboiul ruso-litvan. In
anul 1499, Rusia se afli pe punctul de a

porni un razboi decisiv impotriva Litvaniei,

pentru eliberarea provinciilor cusesti supuse
Iagellonilor. In acel moment, Aleksandr al

2 K. V. Bazilevici, op. cil., p. 301—318,

¢ Recenzia lui 1. I. Smirnov, in ¢« Voprost istorii 3
1952, nr. 11, gi a lui A. A. Zimin si V. B. Koroliuk,
tn ¢ Sovetskaia knigas, 1953, nr. 3.

2"GColec}£o compleid a lelopisetelor ruse, vol. VIII,
p- 236

Litvaniei vestegte pe Ivan al I1I-lea ¢i Mol-
dova este amenintatd de turci gi-i cere aju
torul impotriva acestora. In solia pe care
el o trimite la Moscova, in august 1499 se
afla aceasti frazi: ¢ Dar gi fratele nostru
{Ivan) poate intelbge ci tara lui Stefan voie~
vod este poarta tuturor tirilor cregtine din
partile noastre ; daci fara lui cade... atuncs
nici tirile noastre nmu vor avea pace din
partea acelui dusman puternic, nici a ta,
nici a noastrisl,

Propunerea Litvaniei de a se porni in
acel moment o expeditie impotriva turcilor
a fost socotiti pe drept cuvint la Moscova
drept o diversiune, cu atit mai mult cu cit
acelagi Aleksandr, care apirea acum ca
apirdtor al lui $tefan, nu se sfiise cu doi
ani mai fnainte si pregiteasci, impreuna
cu fratele siu, nimicirea Moldovei 2.

Se stie cd rdzboiul litvano-rus incepe in
anul 1500 si tine pind in 1503, cu o serie
de infringeri rdsunitoare pentru litvani.
timpul acesta are loc o noui initiativi pro-
pagandisticd a papei pentru o cruciadi. Cu
acest prilej, diferite state europene au fndem-
nat pe Stefan cel Mare s incerce o mediatie
intre Rusia gi Litvania. Principii care voiau
si salveze Litvania se bizuiau pe dorinta
mereu vie a cirmuirii Moldovei de a se vedea
ajutata de o aliantd generald fmpotriva
turcilor. In anul 1500 S$tefan cel Mare
trimite la Moscova o solie in vederea media-
tiei. In scrisoarea domnului Moldovei citre
Ivan al III-lea se afla acest pasaj: ¢ Toti
regii gi domnii cregtini, cifi sint ei, gi toate
partile apusului §i pirtile Italiei se unesc
si se pregiitesc si ar vrea si porneasci impo-
triva paginilor. $i ar fi bine ca si tu sa ai
pace cu crestinitatea (adici Litvania), si
impreund eu toti domnii cregtini si stai
impotriva paginatatii » 3.

Alegerea domnului Moldovei ca media-
tor in rizboiul dintre Rusia gi Litvania era
cea mai potrivitd; si in Italia, Ja Roma, g
Ja Venetia — dupi cum sus{ine memorialis-
tul contemporan Marino Sanudo — se so-
cotea ci numai Stefan cel Mare ar putea si
obtini o fmpicare intre Rusia i Litvania 4.
Stefan nutrea sincer dorinta de a impica
cele doud state, in vederea credrii unor impre-
juriri favorabile pentru incetarea rdazboiului
cu turcii. Dar nu aceeasi sinceritate nu-
treau s§i statele catolice, care urmireau doar
o manevri politicd, spre a 3cipa dg primej-

t Ulianitki, op. cit, p. 177—179.

s K. V. Bazilevici, op. cil., p. 374.

3 1. Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 11,
p. 409—410. Actul este gresit datat de editor 1498,
cind domnul Moldovei p*2 putea sd vorbeascii de riiz-
boiul ruso-litvan, care acepe abia in 1500. Stefan
face aluzie la solia lui Fedor Isaievici, pirclilab de Houn,
care avusese loc la inceputul anului 1500 (Colecjia
compleld a lelopiselelor ruse, p. 238).

¢ Recensia lui I. ] Smirnov din ¢ Voprosf isiorii », ¢ Marino Sanudo, Diarii, 2d. Venetia, 1879—19802,
WWW &cmmm

1952, p. 11.

et, 111 ¢. 1178,
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dia unei izbinzi rusesti gi a apiira statele
catolice, Polonj4 gi Litvania, Tot asa a fost
consideratd si’ la Moscova intentia de la
care pornea mediatial, Totusi cirmuirea
ruscascii a inteles punctul de vedere al dom-
nului moldovean §i n-a respins mediatia Jui,
ci a cautat si-i arate motivele fndreptitite
care au silit-o 8% punid mina pe arme impo-
triva Litvaniei: trecerea eun de-a sila a fiicei
lui Ivan, sotia lui Aleksandr, la catolicism,
fncercarea cirmuirii litvane de a sili pe toti
rusii din Litvania s3 devini catolici, cil-
carea tratatului cu Rusia, prin legidturile
pe care Litvania le-a incheiat cu Hoarda
Mare tmpotriva ei. Stefan trimite lui Alek-
sandr al Litvaniei fnvinuirile ce i se aduc
si-i declard: « Daci milostivirea ta ai ficut
asa (adica, ai cileat tratatul), faceti cum
stiti cd a fost intelegerea intre voi. Noi am
fi bucurogi sd putem face dragoste si pace
si intelegere intre voi, cum a fost mai tna-
inte » 3, Stefan igi insugeste punctul de vedere
rusesc, cere deci Litvaniei si respecte ¢ in-
telegerea » {tratatul) care a fost incheiati
cu Rusia, numai aga putind reusi mediatia
pe care o fncearci domnul Moldovei. In
orice caz, trebuie sd subliniem cd in ochii
principilor din Europa, $tefan era singurul
monarh cu trecere deosebitd in Rusia, care
ar fi putut si medieze in rdzboiul ruso-lit-
van. Motivul pentru care mediatia n-a izbutit
constd, fn primul rind, in aceea c¢i speranta
unei ¢ cruciade # s-a dovedit incd o data in-
selitoare, ci apusenii nu se gindea si
intervina fn f3voarea popoarelor din risiritul
Europei, care ficeau zid in fata primejdiei
turcesti gi titare. Nereusind planul de cru-
ciadi Moldova se indreaptd impotriva Po-
loniei i ocupd, in 1501 —1502 Pocutia, tara
locuitd de ucraipeni ortodocsi, dornici si
scape de sub stipinirea polonid. Interventia
Moldovei, impotriva Poloniei (la aceasti

1 K. V. Bazilevici, op. cil., p. 428.

* 1. Bogdan, op. cit., 11, p. 446—453. $i acoastid
solie e datata gregit din 1499; ea este urmarea soliei
lui Stefan la Moscova, din 1500, Dateazd, deci, de
Ja sfirgilul ac>lui an sau de la fnceputul anului 1501,
inainte de augusl, cind Aleksandc devine rege al
Poloniet, ceea ce nu reiese din teat.

dati se reficuse uniunea personald polono-
lirvand sub regele Aleksandr) e socotiti de
Bazilevici ca « 0o actiune cu totul indepen-
dentd, si nu avea nici o legiturd cu relatiile
dintre Moldova §i Moscova »1, deonarece la
aceastd datd domnul Moldovei era nemultu-
mit pentru inliturarea nepotului §i a fiicei
sale. Asupra acestui punct nu putem a fi
de acord cu Bazilevici. Nu trebuie si uitim
ci prima interventie a moldovenilor din
Pocutia dateaza din 1501 fnainte de eiderea
in dizgratie a lui Dmilri. Dupi accea, asa
cum spune Bazilevici, dugmanii Rusiei au
fncercat zadarnic sd speculeze aceste nemul-
tumiri de familie 3, pentru a atrage Mol-
dova de partea lor. Trecind peste aceste
nemultumiri, actiunea lui “tefan in Pocutia
se plaseazd pe linia politicii rusegti care
urmirea atragerea nobilimii locale gi a po-
porului ortodox, pentru a-i elibera de sub
stipinirea polono-litvani.

*

Istoria diferitelor faze ale relatiilor ruso-
moldovenesti in a doua jumitate a sefolului
al XV-lea ne-a aritat complexitatea poli-
tici in care se situeazd aceste legituri: pe
de o parte, alianta impotriva Livtaniei i
Poloniei feudale, pe de alta, neutralizarea
si slabirea titarilor, incheierea unor tratate

. de « neagresiune » cu titarii din Crimeea, tra-

tate care se rasfring si asupra invadatori-
lor turci.

Aflindu-se pe aceea-i linie istorici, Rusia
si Moldova s-au intilnit spre sfirgitul veacu-
lui al XV-lea pe teren politic i aceastd
intilnire, care inseamni prima alian{i intre
romini $i rusi, deschidea perspective spre o
colaborare politica al ciirei fir poate fi urmirit
de-a lungul secolelor pind azi. In aceasta
std, pentru istoriografia romineasca, impor-
tanta cartii lui Bazilevici, care este acum
prezentatd in traducere publicului rominesc.

P. P. Panaitescu

' K. V. Bazilevici, op. cif., p. 418.
8 Ibidem, p. 392.
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In intimpinarea celui de-al II-lea Congres al Partidului Muncitoresc Romin, cerce-
titorii Institutului de istorie al Academiei R.P.R. din Bucuresti si-au luat o serie de
angaiamente in legiturd cu activitatea gtiintifica.

In cinstea celui de-al II-lea Congres, au fost pregitite pentru publicare urmitoarele
lucrari:

Studii gi Referate de istorie medie (vol. II);
Studii §i Referate de istorie modernd (vol. I);
Studii i Referate de istoric contemporand (vol.l);
BRdscoala granicerilor din 1866 (V. Mihordea)

Aceste lucrari contin studii efectuate de membrii institutului, atit in cadrul planului

de cercetdri al institutului, cit §i in cadrul preocupirilor individuale ale cercetitorilor.
*

In decembrie 1955, a fost decernat Premiul de stat al R.P.R. pentru realizarea
unor lucriri deosebit de valoroase fn cursul anului 1954. In domeniul stiingelor istorice,
acad. prof. P. Constantinescu-Iasi a primit titlul de laureat al Premiului de stat,
pentru lucrarea sa, Relafiile culturale romino-ruse in trecut.

*

La 20 decembrie 1955 s-au implinit 150 de ani de la nasterea lui Eftimie Murgu,
luptiitor activ pentru libertatea poporului §i pentru formarea unei culturi nationale
to timpul revolutiei de la 1848.

Aniversarea nagterii lui Eftimie Murgu a fost sirbitoritd in presd si prin conlerinte.
Prof. univ. V. Cherestesiu, directorul Institutului de istorie al Academiei R.P.R. din
Bucuresti, a evocat figura gi lupta infocatului revolutionar de la 1848, intr-o conferinti
tinutd in cadrul S.R.S.C.

*

fn toamna anului 1955, acad. prof. A. Otetea si conf. univ. Gh. Haupt au vizitat
Republica Populari Ungari. In cadrul acestei cilitorii au vizitat Instilutul de istorie,
au {inut conferinte §i au cercetat arhivele de stat de acolo. Cu acest prilej au descoperit
un pretios material documentar, privitor la migcarea populard din 1821 si risunetul
acesteia in mijlocul tirdnimii din Transilvania, precum §i importante documente referitoare
la negocierile de dupid revolutia din 1848 intre revolufionarii romini in frunte cw Bilcescu
§i revolutionarii unguri, pentru realizarea unui front comun impotriva reactiunii habsburgice.

*

O delegatie de istorici formati dip acad. Em. Condurachi, prof. univ. V. Cherestegiu

gi prof. univ. D.M.Pippidi aWWW. 5 la conferinta cercetitorilor
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de istorie antica de la Berlin. In decembrie 1953, prof. univ. V. Cherestesiu a participat

la conferinta istoricilor cehoslovaci inchinati activititii stiintifice a lui L. Stur (1815—

—1856). La intoarcere, s-a oprit la Budapesta de unde a cules un bogat material arhi

vistic privitor la activitatea luptitorului revolutionar Eftimie Murgu (1805—1870).
*

Cu prilejul sesiunii Sectiei stiintelor istorice §i a Institutului de istorie al Acade
miei de sgtiinte a U.R.S.S. din octombrie 1955, inchinatdi primei revolutii ruse, acad.
Mihail Roller a prezentat la Consiliul stiintific al Institutului de istorie al Academie:
de stiinte a U.R.S.S. comunicarea cu titlul: Despre rdscoala flotei romine din decembrie
1917 —aprilie 1918 gi lupta marinarilor romini pentru apdrarea revolufiei din Octombrie.

*

In februaric a. c. conf. univ. Barbu Cimpina a fost la Varjovia in urma invi
tatiei primite pentru a participa la discutia organizatd de Academia Poloni de stiine
asupra machetei volumului I al istoriei Poloniei.

*

In luna august 1955 un grup de colaboratori ai Institutului de istorie al Academier
R.P.R. din Bucuregti au intreprins o excursie de documentare stiintificA in nordul
Moldovei si Transilvania.

Excursionigtii au vizitat vechile ctitorii §i ageziiri istorice, printre care: manistirea
Dragomirna, santierele arheologice din Suceava, orasul Radiufi, ministirea Sucevita,
bisericile Solca i Arbora, minastirea Putna, biserica din Humor, ministirile Voronet s
Moldovita. Au fost de asemenea vizitate si oragele Cluj si Sighigoara.

In octombrie 1955, impreund cu Institutul de istorie a partidului de pe linga
C.C. al PM.R,, un grup de colaboratori ai Institutului de istorie al Academiei R.P.R.
din Bucuregti au ficut o excursie la Cimpulung-Muscel, Dimbovicioara, Bran.

* .
In luna septembrie 1955 fara noastia a fost vizitatd de acad. Hou-Vei-lu, director
adjunct al Institutului de istorie nr. 2 de pe lingd Academia de stiinte din R. P. Chi
nezi. Acad. Hou-Vei-lu a vizitat oragele Bucuregti si Cluj, precum gi o serie de locali-
tiiti istorice §i institutii de cultugi. Oaspetele a avut numeroase intrevederi cu istoricii din
tara noastrd §i a finut o conferin{d cu tema: Stiinfa istoricd chinezd in plind dezvoltare.

*

In cadrul acordului cultural cu R. D. German, in octombrie 1955, tara noastri
a primit vizita acad. Jirgen Kueczinski, director al Institutului pentru istoria eco-
nomiei din Berlin, In timpul sederii sale in ara noastri, acad. J. Kuczinski a vizitat
nunieroase institutii culturale si monumente istorice din Bucuregti, Cluj, Iagi si Valea
Prahovei.

In cadrul Institutului de istorie al Academiei R.P.R. din Bucuresti, oaspetele nostru a
vorbit cercetitorilor despre Etapele istorice ale imperialismulut german, fiind ascultat
cu deosebit interes, in special de cercetitorii ce lucreazi in domeniul istoriei contem
porane.

Acad. Jirgen Kuczinski a mai conferentiat la institutele de istorie ale Academiei
R.P.R. din Cluj si Iasi si la facultitile de istorie.

*

In aceeasi lunid am primit vizita prof. Mario Leporatti ({Italia), autorul luerari
Nicolae Bdlcescu i redegteptarea nafionald din Rominia.

www.dacoromanica.ro


http://www.dactfromanica.ro

3 CRONICA 185

In septembrie si octombrie 1955, Gydrgy Magos, colaborator gtiinfific al Institutului
de stiinte istorice al Academiei Maghiare a ficut o vizita de documentare gtiintificd in
tara noastrd. Cu concursul cercetitorilor de la Institutul de istorie §i pe baza materia-
lelor cercetate la Biblioteca Academiei R.P.R. oaspetele si-a propus si definitiveze unele
Iuerari din domeniul istoriei moderne §i contemporane.

*

La 3 ianuarie 1956, la Institutul de istorie al Academiei R.P.R. a avut loc gedinta
de constituire a grupului romin al Comitetului international al sgtiintelor istorice, membru
al U.N.E.S.C.O.

La gedintd au luat parte academicieni, profesori universitari, delegati ai facultitilor
de istorie din intreaga tard, delegafi ai institutelor de istorie ale filialelor din Cluj si
iagi ale Academici R.P.R., cercetitori stiintifici, numerosi membri al Societatii de stiinte
istorice i filologice din R.P.R.

Cuvintul de deschidere a fost rostit de acad. prof. P. Constantinescu-Iasi, pre-
gedintele subsectiei de stiinte istorice a ‘Academiei R.P.R., conducitorul delegatiei
romine la Congresul de la Roma al Comitetului International ai Stiintelor Istorice, din
luna septembrie 1955. '

Cei prezenti au aprobat in unanimitate constituirea grupului romin gi afiilerea sa
la Comitetul International al $tiintelor Istorice.

Adunarea a ales apoi comitetul de conducere al grupului romin al Comitetului
International al Stiintelor Istorice din care fac parte: acad. P. Constantinescu-lasi,
acad. C. Moisil, acad. C. Daicoviciu, acad. M. Roller, acad. E. Condurachi, acad. A. Oge-
tea, prof. univ. L. Banvai, prof. univ. D. M. Pippide, prof. univ. V. Cherestegiu, conf. univ.
V. Maciu, conf. univ. Valerian Popoviei.

Ar. P,
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