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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIII, nr. 5—6, 1955

STUDII $I REFERATE

DESPRE SITUATIA AGRARA DIN ROMINIA IN PERIOADA
DINTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE*®

DE

S. STIRBU

In uriasa operd de elaborare a tecriei revolutiei socialiste, marele
Lenin a atribuit o importan{a deosebita problemelor agrare. Pe baza cerce-
tarii minutioase a dezvoitarii agriculturii in diverse tiri, in diverse etape
istorice, Lenin a inarmat partidul de tip nou al proletariatului din Rusia cu
un program agrar referitor la toate etapele revolufivi. Tezele lui Marx si
Engels despre necesitatea turirii aliantet intre proletariatul urban si masele
muncitoare ale satului, in vederea rasturnirii claselor exploatatoare de la
putere, au constituit punctul de pornire al invatdturii leniniste despre
problema agrard. Insemnatatea programului agrar leninist este determi-
natd de locul pe care il ocupa in leninism problema tdrdneascd, problema
aliatului proletariatului in lupta pentru cucerirea puterii, in lupta pentru
faurirea conddiilor in vederea instaurdrii dictaturii proletariatului. ,,Prin
program agrar — scrie Lenin in anul 1902 — noi intelegem definirea
principiilor cilduzitoare ale politicii social-democratice in problema agrara,
adicd in ceea ce priveste agricultura, dderitele clase, paturi, grupuri ale
populatiei rurale®l,

Avind in vedere situatia concretd din Rusia, unde s-au pistrat cele
mai ingrozitoare ramasite feudale atit in domeniul repartizdrii pamintu-
lui (mentinerea uriaselor mosii lucrate cu sistemul dijmei si a clacii),
cit si in domeniul relatiilor de proprietate asupra loturilor (nadeluri)
tdranesti (dependenta tdranului de obstea siteascd),” Lenin a ajuns la
concluzia cd revolufia in prima etapd a ei trebuie sd aibd un caracter
burghezo-democratic. Lupta pentru desfiin{area ramagitelor feudale la
sate a constiluit osia principald a revolutiei burghezo-democratice, de
aceea Lenin identificd in esentd revolutia democratica cu revolutia agrara.
Revendicérile programatice ale revolufiei burghezo-democratice au fost
considerate de Lenin ca un program proletar al revolufiei tdrdnesti, ca pro-
gramul riscoalei {ardnesti sub conducerea proletariatului pentru lichidarea
ramagifelor feudale. In etapa revolutiei burgliezo-democratice Lenin a pre-

* Fragment din lucrarea in pregitire: Rezolvarea sarcinilor revolutiei agrare, antifeun-
dale In Rominia pe baza Invi#titurii lui V. I Lenin.

1 V. I. Lenin, Opere, EW
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conizat alianta proletariatului cu intreaga taranime, previzind totodata ci
victoria revolutiei va accentua lupta in sinul taranimii intre masa {aranimii
munziioare exploatate si chiaburimea exploatatoare. O datid curatat terenul
la sate pentru desfdsurarea luptei impotriva elementelor capitaliste, se va
trece la revolutia socialistd, care va constitui a doua etapa a revolutiei.

Tezele despre hegemonia proletariatului in revofulia burghezo-demo-
craticd, despre alianta proletariatului cu faraniinca in diverse etape ale
revolutiei, despre transformarea revoluliei burghezo-democratice in revo-
lutie socialista, au stat la baza invataturii lui Lenin despre problema
agrara, determinind continutul ei si indicatiile ei principale.

Inca in lucrarea sa ,,Ce sint prietenii poporului si cum lupta ei impo-
triva social democratiei** scrisd in 1894, Lenin a fundamentat ideea alian-
tei revolutionare a muncitorilor si {aranilor ca instrument principal pentru
riasturnarea absolutismului, mosierilor si a burgheziei in opera sa ,Dez-
voltarea capitalisinului in Rusia“, Lenin a analizat in mod améinuntit izvoa-
rele energiei revolutionare a maselor tiranesti si a fundamentat multilateral
rolul conducédtor al proletariatului. In pericada celui de al II-lea Congres,
cu prilejul elaborarii programului partidului, au iesit la iveald serioase
divergente intre bolsevici si mensevici si in problema agrara.

Este important de subliniat ca Lenin. o datd cu stabilirea revendica-
rilor minimale in problema agrard, a sustinut necesitatea ca programul
sd lase deschisad posibilitatea de a holdri ulterior cum sd se procedeze cu
paminturile expropriate, in condiliile istorice concrete 1n care se va des-
fasura revolutia. ,Noi — scria Lenin — nu ne legdm miinile, ne rezervim
dreptul de a iixa iorma cea tnai potrivitd in care sd se dispuna de bunu-
rile confiscate, atunci cind ele vor fi conficcate, cind vor fi clare toate condi-
liile sociale si politice in care se va efectua aceastd confiscare!.

Necesitatea de a se tine cont de conditiile deosebite de Ia o {ard la
alta si de anumite imprejurdri istorice concrete in fixarea sarcinilor revo-
lutiei agrare constituie un principiu de bazi al invataturii leniniste despre
problema agrara.

In perioada revolutiei burghezo-democratice din 1905—1907, tinind
cont de Imprejurdrile concrete in care s-a desfdsurat revolutia agrara, anti-
feudald in Rusia, Lenin a indicat ca obiectiv stralegic al acestei etape lupta
pentru instaurarea dictaturii revolutionar-democratice a proletariatului si
a tiranimii. Totodata, s-a pus problema revizuirii vechiului program agrar
al P.M.S.D.R. in sensul de a fixa ca revendicare ,confiscarea pamintului“2.
Ca sarcini obligatorii ale revolutiei agrare antileudale, Lenin a indicat
urméitoarele : In primul rind trecerea imediatd la conliscarea paminturilor
mosieresti de citre comitetele tardnesti, incid inainte de a obfine consfin-.
{irea legald a acestui act. 1n al doilea rind. consolidarea cuceririlor {ara-
nimii prin instaurarea republicii si a puterii populare. In al treilea rind,
organizarea independenti a proletariatului si a semiproletariatului, adica:
a taranimii muncitoare, exploatate, in vederea luptei pentru victoria revo-

1 V. I. Lenin, op. cit., p. 412.
* V. L Lenin, Despre alianta dintre clasa muncitoare §i {ir&nime, E.S.P.L.P., 1955,

p- 257. .
www.dacoromanica.ro



3 SITUATIA AGRARX DIN ROMINIA INTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE 9

lutiei socialiste. Aceste trei sarcini au fost indicale de Lenin ca trei sfa-
turi fundamentale adresate {drani.or din partea partidului proletariatului.

Lenin a cerut intocmirea programului agrar al partidului din trei parti
componente In conformiitate cu cele trei sarcini sus-mentionate, socotind
ca ele exprima principiile proletare deosebite ale revolutiei agrare. Lenin
scrie: ,Indicarea precisa in program a pozitiei noastre proletare deosebite
in intreaga revolutie agrard democraiicd esle neaparat necesard“ . Desi au
fost unzle deosebiri importante intre cendiliile concrete din Rusia si din
Rominia, infidptuirea intocmai a celor trei sarcini sus-meniionate a consti-
tuit garantia victoriei revolutiei agrare, antiicudale si in tara noasira.

In cele de mai jos vom prezenta indicatiile leniniste cu privire la
polit.ca partidului in problema agrara, in diverse tiri unde conditiile con-
crete au fost deosebite de cele din Rusia, si in_lumina acestor teze vom
inialisa siluatia agrard din Rominia, din perioada dintre cele doud razboaie
mondiale.

a) Din punct de vedere al sarcinilor revolutiei in problema agrara,
Lenin distinge in primul rind térile capitaliste in care revolutia burghezo-
democraticd a fost complet desdvirsitd pe calea asa-zisd americanid. Ca
exemplu, Lenin indicd revolutia burghezo-democratica din Franfa din 1789.
Lenin subliniazd céd ,burghezia irancezd din 1789... stia cd baza stapinirii
sale era desfiintarea feudalisnwlui la sate, crearea unei clase libere de
tdrani proprietari de pamint (grundbesitzenden)“ 2. In asemenea {ari pro-
blema sialorniciei dezvollarii burgheze pe cale americand a fost rezolvati
imediat dupd victoria revolutier burgheze. Din punct de vedere istoric in
asemenea tdri la ordinea de zi se pune in mod nemijlocit infaptuirea revo-
lutiei socialiste. )

b) O tard in care siiualia se prezintd altlel o constituie Germania.
wMentinerea privilegiilor feudale — scrie Lenin — consfintirea lor sub
forma (iluzorie) a rdscumpdrarii, iatd rezultatul revolutiei germane
din 18483,

Desi din punct de vedere juridic si in Germania s-a creat o {iriinime
liberd, totusi baza sociald, economiicd si politicd pentru existenta ei a
lipsit, din cauza mentinerii marilor mosii ale iuncherilor. Avem de-a face
cu fenomenul caracteristic tdrilor care pésesc pe drumul dezvoltdrii pru-
sace a capitalismului. Aceastd cale, desi a fost deschisd pentru Germania
din prima jumétate a sec. XIX-lea, nu a insemnat incad statornicirea defi-
nilivd a dezvoltérii burgheze pe cale prusacd in aceastd tard. Revolutia
burghezd nedesdvirsita a ldsat deschisd problema desavirsirii revolutiei
burghezo-democratice pentru un interval de timp care a durat citeva dece-
nii dupa 1848. In acest interval mai existau posibilitati obiective pentru a
intdptui o revolutie democraticd in vederea indreptérii evolutiei capitaliste
pe calea americani. Lenin subliniazd urmitoarele considerente de care
trebuie si finem cont in aceasid probleméd: ,1) Revolutia germani nedesa-
virsitd se deosebeste de revolutia irancezad desivirsitd prin faptul cid bur-
ghezia a trddal nu numai democratlismul in general, ci si {drdnimea in

1 V. L. Lenin, op. cit.,, p. 274.
2 V. I. Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. I, partea a Il-a, p. 126.

8 Ibidem. N
www.dacoromanica.ro
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10 S. STIRBU 4

special. 2) Baza realizirii complete a revolutiei democratice este crearea
unei clase libere de tdrani. 3) Crearea acestei clase inseamna abolirea ser-
vitutilor feudale, disirugerea feudalismului, dar nicidecum o revolutie
socialistd... Dacd tinem cont dc deosebirile respective ale particularitétilor
nationale concrete si inlocuim feudalismul prin serbie, apoi putem aplica
pe de-a-ntregul toate aceste teze si Rusiei din anul 1905“!. Din aceasti
apreciere leninistd rezulti pe de o parte care sint sarcinile in vederea
desévirsirii revolutiei burghezo-democratice care se puneau in Germania
dupd anul 1848, pe de alta parle sarcinile care se adauga la ele in condi-
tiunile revolutiei burghezo-deniocratice din Rusia.

c) Daci in cazul Germaniei avem de-a face cu sarcina desfiintarii
servitulilor feudale pe care le presteaza taranii liberi pe mosiile iunche-
rilor, din cauza mentinerii pdmintului aproape in intregime in proprie-
tatea mosierilor, in cazul Rusici taiiste avem de-a face cu sarcina des-
fiintarii rdmdasitelor serbiei prin care {dranii rusi erau legati din punct
de vedere teritorial de mosieri. ,, fn Rusia — scrie Lenin — are un carac-
ter medieval nu numai proprielalea funiciard mosiereascd, ci si sistemul
de posesiune a padmintului de calre tdrani bazat pe loturi... El impinge pe
{drani, ca intr-un getto, in mici uniuni medievale cu caracter fiscal,
birnic, in uniuni pentru posesiunea loturilor, adicd in obsti“2 ,Taranul
rus — aratd Lenin — mai este atit de infeudat functionarilor incit nu
se poate stramuta liber la oras, nu poate sd se mute liber pe paminturi
libere.. Qare aceasta nu inseamnid dependentd iobagistd ?«3.

Pornind de la acesle realitati rusesti, Lenin trage concluzia : ,,Prin ur-
mare sirdcimea satelor trebuie sa lupte impotriva lipsei ei de drepturi, impo-
triva clicii, impotriva cricdror corvezi, laolalld cu {aranii bogati. Nu vom
scdpa de orice inrobire, de crice mizerie decit atunci cind vom invinge infrea-
ga burghezie (inclusiv pe tiranii bogati). Dar existd o inrobire de care vom
scdpa inainte, pentru ca si tdranul bogat are de suferit de pe urma ei.
Mai existd incd la noi in Rusia multe locuri si multe regiuni unde tara-
nii au exact aceeasi situatie ca si iobagii* 4. Situatia specificd din saiul
rus a determinat necesitatea ca in prima etapid a revolutiei, adicd in revo-
lutia agrard antifeudald, prolelariatul si meargd impreund cu intreaga
{drdnime, deoarece, precum spune Lenin: ,Inrobirea mosiereascd leaga
pe toti de miini si de picioare. Dar ultimul pas niciodatd nu-l1 vor face
toti taranii impreund; aici intreaga tdrdnime bogati se va ridica impo-
triva muncitorilor agricoli® 5.

d) Rominia burghezo-mosiereascd ficea parte din categoria acelor
tdri in care, ca si in Rusia, la ordinea de zi sldtea ca prim pas revolutia
agrard, antifeudald. Totusi, situajia concretd din tara noastra in perioada
dintre cele doud rédzboaie mondiale in anumitd mdsurd se deosebeste de
situatia din Rusia taristd, unde la ordinea de zi a stat infaptuirea revolutiel
burghezo-deinocratice, dar are anumite aseméniri cu situatia din Ge-

1 V. I, Lenin, op. cit.,, p. 126—127.

? V. I. Lenin, Despre alianta dintre clasa muncitoare §i t{irinime, E.P.L.P., 1955,
p. 314-315,

3 V. 1. Lenin, op. cit., p. 138.

¢ Ibidem, p. 146—147,

$ Ibidem, p. 157.
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mania din perioada 1848—1871. unde la ordinea de zi a stat desdvirsirea
revolutiei burghezo-democratice. La mnoi privilegiile mosierilor care asi-
gurau mentinerea ramdsitelor fcudale, in perioada dintre cele dou# riz-
boaie mondiale, nu sint insotite de rdmasitele serbiei in relatiile de pro-
prietate asupra loturilor {aridnesti rezultate din improprietdrire. Raspun-
derea solidard a obstei sdtesti fatd de servitutile feudale a fost inlaturata.
Astfel la noi inrobirea mosiereascd n-a legat pe toti {aranii de miini si
de picioare si prin urmare tdrdnimea bogatd, desi avea anumite contra-
dictii cu mosieriniea, era gata sa se ridice impotriva maselor muncitoare,
din momientul cind isi vedea periclitati pozitia. Deci in Rominia, burghe-
zia satelor in intregimea ei nu mai reprezintd o fortd sociald capabila
sd joace un rol pozitiv nici 1n rdscoalele tdrdnesti, nici in formele superi-
oarc ale luptei pentru desfiinfarea rdmésitelor feudale.

Aprecierea facutd de Lenin cu privire la tendintele mcsieri'or rusi de
a definitiva victoria cdii prusacein Rusia are o deosebitd insemnitate pen-
tru analiza situatici create in agricultura noastra intre cele doua radzboaie
mondiale. Lenin aratd cd mosierii ,,au inteles ci trebuie si se adapteze
dezvoltdrii capitaliste si nu sd lupte impotriva ei. lar pentru a-si menfine
dominatia, ei n-au cu cine sd se uneascd impotriva masei {drdnesti dectt
cu «ghiorlanii ajunsi», cu alde Razuvaev si Kolupaev. Li nu au alti iesire
decit sd dea acestor Kolupaevi cuvintul de ordine: enrichissez-vous !
imbogétifi-vd | V4 vom da putitita sd cistigati o suti de ruble la o rubla,
iar voi ajutafi-ne s salvam baza puierii noastre in noile conditii“ !. Cuvin-
tele de mai sus parcd nici nu se referd la relatiile rusesti, ci la cele romi-
nesti. Mosierii rusi n-au mai apucat sa transpuni in viatd aceasti afa-
cere murdara cu capitaligtii, in schimb, cei din Rominia s-au vdzut nevoiti,
o datd cu aplicarea reformei agrare, pe care nu o mai puteau evita
din cauza influentei Marii Revoluiii Socialiste din Octonmibrie, sa mane-
vreze impreund cu burghezia tocmai in sensul afacerii sus-amintite. In
numele mosierilor secretarul partidului national (devenit ulterior {ara-
nist) a fost prinul care a lansat lozinca ,enrichissez-vous {* si liberalii
in numele burgheziei au rdspuns la aceastd chemare prin fapte concrete.
Despre faptele lor vom vorbi mai jos. Ceea ce trebuie si mentiondm in
legaturd cu situatia nou creald in agricultura romineascd este faptul
subliniat de Lenin si anume ca liberalii, monarhistii, la noi ca si pretu-
lindeni, sprijinind tendinta mosierimii spre statornicirea definitivd a caii
prusace a dezvoltdrii capitalismului in agriculturd, vor recurge la diverse
manevre pentru a colora regimul lor politic putred cu o culoare euro-
peand constitufiotiald. Totodatd in domseniul economiei agrare o sd infap-
tuiascd cu mare zarvd improprieldrirea tdranilor care, independent de
proporiiile «i, va asigura jetuirea maselor prin sume uriage de rascum-
pdrare §i va asigura exploatarea tariinimii prin diverse privilegii acor-
date mosierilor. In conditiile transpunerii in viald a acestor manevre,
fenomenele cele mai izbitoare ale ramasilelor feudale, cum este reparti-
zarea antidemocratici a pimintului, se estompeazd intr-o proportie seri-
oasd, fr. schimb sint intreprinse intr-o proporfie mai mare ca inainte
mijloace mascatle de jefuire a maselor tardnesti, care aduc cu sine pau-

* V. I Lenin, op. cit., pyiiffyy. dacoromanica.ro
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perizarea si mai accentuatd a acestor mase si deci ridicd cu mai multa
tarie pe prim plan problema revoluliei. Chiar dacd in comparatie cu
uncle tari vecine, Ungarja, Cehoslovacia, Polonia, la noi proprietatea
mosicreascd era mai restrinsd, tolusi rdmisite e feudale erau mai accen-
tuate decit in unele din ele, ca de exemplu in Ceheslovacia, unde
mosiile au fost gospodirite prin sistemul de exploatare capital.sti.
Indilerent de proportiile proprietatilor mogieresti, si chiar de carac-
terul lor, primul pas al revolutiei trebuie sd fie indreptat spre
exproprierea acestor terenuri $i lolosirea lor in vederea 1ubunatitirii
situntiei {ardnimii nwuncitoare. ,Proletariatul invingdtor — a spus Lenin
la Congresul al II-lea al intcrnationalei a I1l-a — va aduce o imbuni-
tatire imediali a siluatiei {aranului mijlocas prin desfiintarea arendei
si a ipotecilor. In majoritalea tarilor capitaliste, puterea proletari nu
trebuie nici de cum sa proceleze imedial la desliintarea totald a proprie-
tatii private;inoricecaz eava garanta {drdnimii sdracesi celei mijlocase
nu numnai pésirarea lolurilor lor de pamint, dar si mérirea acestora pind
la dimensiunile suprafetei arendate de obicei de aceste categorii de {arani
(desfiintarea arendei) .

Problema pamintului nu conslituie decit una din pirghiile prin care se
poate obtine o ridicare inediata a nivelului de trai al tdranimii munci-
loare. Lenin ne invatd ca {drdnimea e.te interesatd in infdptuirea revolu-
tiei democratice nu numai pentru infapiuirea rclormei agrare, ci toate inte-
resele ei generale o leaga de revoluiie. In brosura sa intitulata , Catre sara-
cimea satelor", intocriiitd cu scopul de a explica taranilor programul agrar
al partidului, Lenin, enumdrind imbunatatirile concrete in viata taranilor
care vor ji asigurate maselor prin victoria revolufiei democratice, imediat
dupd explicarea importantei cuceririlor drepturilor politice, democratice,
prezinid ca primd misurd economicd desiiintarea nedreptitilor in privin{a
impozitelor indirecte, subliniind c¢d pe aceastd cale {drdnimea muncitoare
este jefuitd in proportii nemaipoinenite. Lenin mentioneazd ca exemple
marfurile industriale de larg consum care se scumpesc in mod artificial :
wzahdrul, chibriturile, gazul sint impuse la acciz, adicd fabricantul pla-
teste taxele fiscale inainte de a fi scos marfa pe piatd ; ..1a slambd, fier
si alle marfuri preful s-a urcat, deoarece miriurile ieltine din strdinitate
nu sint 14sate sa treacd in Rusia {drd taxe vamale ridicate” 2,

In locul impozitelor indirecle percepute sub formi de acciz sau taxe
vamale, revolutia democraticd trebuie sd introducd impozitul progresiv
pe venit. Dupid victoria Revoluliei din Octombrie, Lenin a preconizat
necesitatea introducerii impozitului in natura tot ca impozit progresiv, cu
scopul de a crea conditii peniru inviorarea schimbului si a stirpirii ten-
dinfei speculative a elementelor capitaliste.

Atit in fixarea impozilului, cit si in politica schimbului, criteriul de
crientare al puterii populare asigurd mari avantaje {ardnimii muncitoare,
avind ca obiectiv pe de o parte stimularea productiei, pe de alti parte
inlesnirea aproviziondrii masclor muncitoare de la orase. In special im

1V, I Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. II, partea a II-a, p. 412.
2 V. L. Lenin, Despre alian{a dintre clasa muncitoare §i {irinime. E.P.L.P., 1955,

p. 140. .
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conditiile concrete din {ara noasird — unde prin intermediul comerfului
exterior i al foarfecirii prefurilor in favoarea mairfurilor industriale, cla-
sele exp oatatoare au jefuit ca in codru miasele taranesti — indicatiile leni-
niste privind aceastd problemd au o deosebita importantd pentru a inte-
lege imbundtatirile reale aduse t{drdnimii muncitoare prin infﬁptuirea
revolitiei agrare, antifeudale.

Acordind o importan{d deosebitd problemei tmbunatétirii 1medlate a
sitnatici faranimii muncitosre, Letin ne invaia: ,pentru a putea izbindi
se cere ca in situatia celei mai exploatate mase muncitoare de la sate
s iniervitd, in urna victorirn muncitorilor, o imbunititire imediatd si
simtiloare, in dJauna exploaiatoruiui, geoarece fara aceasta proletariatul
industrial nu va avea asigurat sprijinul satului si in special nu va putea
altfel sd asigure aprovizionarea orasului cu alimenie®!.

Partidu! Comunist Romin, de la momentul infiintarii sale, urmind
invatdtura marxist-leninistd in problema agrard, a luptat consecvent
pentru a lichida pe cale revolutionara ridacinile economice ale mizeriei
taranimii. Incd Congresul al 1l-lea al P.C.R., analizind caracterul refor-
mei agrare din 1921, a stabilit cd probema agrara la noi se prezintd sub
doud aspecte care vor pufea fi rezolvate numai pe cale revolutionara:
problemia pdimintului si a poverilor fiscale direcle si indirecte. Rezolutia
Cengresului aratd: ,,O parte din idrdniine (in urma reformei agrare —
S.$.) ramine complet lipsiti de pamint, pe cind o alia are o suprafatd
insuficienta....”, iar celalalt aspect al problemei consta in faptul ca tara-
nul este ,strivit sub calciiul finantei, care-i stoarce plusvaloarea muncii
intocmai ca proprietarul®” 2. Aceste doud aspecte ale problemei agrare au
fost analizate in mod améinuntit in punctul 18 al rezolutiei Congresului
al V-lea al P.C.R.

Cu privire la contradictia dinire {ardnime si mosieri rezolufia spunea:

»Contrazicerea dintre {iranime si mosieri, care, datoritd caracterului
agrar al {drii si precumpadnirii covirgitoare a populatiei taradnesti, are o
tnsemnitate deosebitd, este provocati de existen{a ramasitelor semifeudale
din agriculturd (repartizarea aniidemocratici a ‘pamintului, in ciuda apli-
cirii reformei agrare, rimagitelor feudale in organizarea muncii agricole :
dijma s.a.m.d.).

Exploatarea {arinimii de catre capitalul monopolist (capitalul ban-
caro-camatiresc), prejurile camatdresti ale cartelurilor, politica vamala,
de impozite a capitalului financiar dominant §i a marii proprietaii agrare,
consiituie sursa contrazicerii puternice dintre tdranime si capitalul finan-
ciar®3, Pe baza invatdturii marxist-leniniste despre problemele revo utiei
in general, si probleme agrare in special, si {inind cont de experienta
istorica a luptei revolutionsre a poporului romin, Congresul al V-.ea a sta-
bilit ca sarcina cea mai apropiatid este instaurarea dictaturii revolufionar-
democratice a proleiariatului si a gardnimii. ,,Sarcina acestei puteri revo-

1 V. L Lenin, Opere alese, Ed. P.M.R., 1949, vol. II, partea a Il-a, p. 417.

$ Documente din istoria Partidului Comunist din Romtnia, 1917 -1922, E.P.L.P., 1953,
p. 396--397.

3 Documente din istoria Partidulul Comunist din Romfnia, E.P.L.P., 1953, editia

a Il-a, p. 123-—124,
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lutionare de stat va consta in a organiza si destasura revolutia agrard si
lupta national-revolutionard sub conducerea proletariatului... In acest sens
Rominia std in fata desavirsirii revolutiei burghezo-democratice*!. Apoi
se creeaza conditii pentru trecerea rapida la infaptuirea revolutiei socialiste 2.
Complexitatea problemelor agrare care necesitau o rezolvare imediatd in
Rominia a izvorit din repartizarea antidemocraticdA a pamintului in peri-
oada dintre cele doud rdzboaie mondiale si din politica regimului burghezo-
mosicresc de a asigura capitalului monopolist venituri fabuloase prin menti-
nerea tardnimii intr-o stare inapoiatid insuportabila. Regimul agrar care a
dainuit pind in 1944 a fo<t rezultatul reformei agrare din 1921, deci trebuie
sa urmarim in primul rind evolulia raporturilor agrare incepind de la
reforma agrara din 1921.

*

Dupi victoria Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, in Rominia se
coace din ce in ce mai mult situatia revolutionara. Rominia, care din punct
de vedere geogratic este situatd aproape de Rusia, care a cunoscut chiar
desfdsurarea revolutiei socialiste pe o parte a teritoriului ei si anume pe
teritoriul situat intre Carpali si Prut, a resimtit in mod deosebit de puter-
nic influen{a Revolutiei din Octombrie. Proletariatul rus a dat lumii intregi
un exemplu despre felul cum se poale construi un stat liber al muncitorilor
si taranilor, cum poate ii lichidatd contradictia dintre caracterul social al
procesului de productie si proprietatea privatd capitalistd, prin nationali-
zarea principalelor mijloace de productie.

Toate conditiile obicctive erau coapte pentru ca oamenii muncii dir
Rominia sd pdseascd pe calea indicati de revolutia din Rusia.

Faptul cd si in Rominia proprietatea capitalistd individuald nu mai
corespundea caracterului social al procesului de productie, a iesit la
iveald in aceastd perioadd prin toate manifestarile sistemului capitalist
in domeniul economic, politic, cultural. Mentiondm doar in treacdt ca in
acesti ani are luc nu numai frinnrea dezvoltdrii fortelor de productie de
catre relatiile de produciie capitaliste, dar si distrugerea in masi a for-
telor de productie in imprejurarile rézboiului, in imprejurarile crizei eco-
nomice din anul 1920, in imprejurdrile haosului economic care are loc in
perioada de dupil razboi.

Este de ajuns si mentionam faptul ci in imprejurérile crizei econo-
mice din 1920 nu numai cd nu s-a procedat la refacerea distrugerilor
provocate de rdzboi, dar chiar s1 multe intreprinderi care nu au fost dis-
truse in rédzboi si-au inchis portile.

Pentru a rezolva problema somajului, Ministerul Muncii incearca
sd introducd lucrul in serie, adici o saptdmind sau o lund sd lucreze
anumiti muneitori, care apoi sa fie schimbati cu altii pentru a evita
somajul. Aceasii agravare a siluatiei economice are loc atunci cind Romi-
nia are o balan{d comerciald deficitard intr-o proportie necunoscutd pina
atunci. In 1919, Rominia a importat produse in valoare de 3700000000
lei si exportat produse in valoare de numai 100000000 lei. Deci intre-

1 Documente din Istoria Partidului Comunist din Rominia. E.P.L.P. 1953, edifia a
II-a, p. 125,
3 Vezi punctele 20 si 21 ale rezolutiei.
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prinderile din tard n-au lucrat, in timp ce au fost aduse marfuri strdine
in valoare de 3 600 000 000 lei.

In toti acesti ani bintuia o puternicd inilatie, coexistau paralel mai
multe monede: lei, bancnote germane, coroane austriace, ruble rusesti.
Aceasta a permis elementelor speculante, béncilor, capitalistilor, sd faca
specula in proportii uriase, ceea ce a dus la inrdutdtirea si mai accentuata
a situatiei maselor munciioare.

Despre situatia dezastruoasd a clasei muncitoare din Rominia in peri-
oada Revolutiei din Octombrie vorbesc foarte elocvent urmatoarele ciire:
in comparatie cu perioada antebelicd preturile marfurilor de larg consum
cresc de 900 ori, iar salariile niuriai de 30U ori, ceea ce inseamna de fapt
ca puterea de cumpdrare, §i asa mizerabild, a scdzut la o treime. Situatia
materiald grea a clasei muncitoare este iidel redata in raportul prezentat
la conferinta baiesilor in primdvara anului 1919: ,A venit razboiul cu
jertfele lui uriase, cu scumpirea alilientelor, cu criza de lucrétori: plata
muncilorilor minieri insd, cu toata scumpelea, a ramas aceeasi. Atunci cind
pentru intretinerea vietii trebuie o chelluiald zilnicd de 20—-30 coroane,
muncitorul bidias cistigd 2—3 coroane pe zi. Aceastd stare nesuferiti a
scuturat masele si le-a adus inspre figasul revolufiei. Oricit au cautat sa-i
apese si sa-i persecute prin forta armatd, grevele au izbucnit una dupd
alta, salbatice, neorganizate, ca ale unei clase fliminde si indirjite. In
zadar le-au pregatit cosciuge biiesilor din Petrosani si din jur, degeaba
le-au sdpat gropile si i-au pus in fata lor, spuiiindu-le ci acei care nu vor
relua lucrul vor fi impuscati si ingropaii; baiesii au preferat mai bine
moartea decit o astlel de viatd de miizerie* L.

Intregul complex al situatiei inlerne si intermationale a Rominiei a
delerminat ca la sfirsitul razbowlui Rominia si constituie o veriga deose-
bit de slabi a lanfului imperialist. Desi pind la urma Rominia a fost cate-
gorisita printre tarile invingatoare in razboiul mondial, careia i s-au anexat
si teritorii striine (Basarabia), totusi marile stale imperialiste au aser-
vit-o si au jefuit-o la fel ca pe orice altid tard semicoloniald. Stabilizarea
relativd a vietii economice si deci evitarea revolufiei proletare dupa razboi
in principalele state imperialiste, in conditiile goanei dupa profit maxim,
se putea realiza numai prin anplificarea haosului economic in tarile depen-
dente si coloniale si in deosebi in asemenea tiri bogate cum era Romi-
nia. Dar aceasta inseamna ci consolidarea relativi a puterii burgheziei
in sus-mentionatele tirj imperialiste este insofiti in mcd inevitabil de
subminarea si slabired regimului burghezo-mosieresc in tarile aservite,
printre care se numara si Rominia. Adincirea continud a contradictiei
dintre munca si capital, permanenta ascutire a contradictiilor intre diver-
sele grupuri ale capitalului strdin si autohton, criza agrard permanenta,
situatia strategicd a Rominiei ca ,,avanpost impotriva bolsevismului® si
slugarnicia clicii dominante fatd de organizatorii provocirilor antisovie
tice au accentuat sldbiciunea acestei verigi a imperialismului. La acestea
se mai adaugd si contradictia puternicd intre clica dominantd $i minori-
tatile nationale asuprite.

1 Gh, Gheorghiu-Dej, Articole §i cuvintari, E.P.L.P., 1952, editia a I1I-a, p. 626 —627
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In aceste imprejurdri, inci spre sfirsitul anului 1918, in mod firesc
se coace situalia revolujionard din Rominia. Nu este vorba numai de un
avint revolutionar, ci despre o situatie revolutionard in sensul adevirat
al cuvintului. Amploarea luptelor revolufionare, despre care cercetirile
istorice scot la iveald noi si noi date concludente, dovedesc acest lucru
cu prisosinia.

Lenin, in lucririle sale din acest timp, in trei teferiri deosebit de
importante cu privire la fara noastrd, aratd cid focul insurectiei aprinse
in Rusia se intinde s§i asupra Rominiei si cd in Rominia se formeazi
soviete. Interpretind destdsurarea concretd a luptei revolutionare din acest
timp in lumina aprecierilor leniniste, ne didm seama si mai bine ci avem
de-a face nu numai cu un avint revolutionar, ci cu o situatie revolutionara
care s-a creat atit datoritd conditiilor obiective economice, cit si in urma
faptului ci, clasa muncitoare din Rominia avea in fata ei exemplul proleta-
riatului din Rusia. Ea era ferm hotaritd sa asalteze regimul burghezo-mosie-
1esc, sd se angajeze intr-o batilic crunta pentru doborirea regimului bur-
ghezo-mosieresc. Clasa muncitoare, care din punct de vederé numeric
constituia o parte relativ mica a populatiei {arii, reprezenta o for{d incom-
parabil mai mare decit forta oricdrei alle clase existente in acea perioada
in Rominia. Aceastd fortd uriasd pe care o reprezenta-clasa muncitoare in
acest moment nu se poate intelege decit analizind cauzele obiective care
au fdcut ca muncitorimii si-i revind sarcina de a scoate {ara noastri din
prapastia in care a impins-o regimul burghezo-mosieresc. Iniluenta Marii
Revolutii Socialiste din Octombrie a facut ca o datd cu retragerea nemtilor,
in octombrie 1918, clasa muncitoare din intreaga Rominie sd prezinte nu
numai revendiciri economice si [olitice, dar sd-gi creeze in mod spontan
adevdrate organe revolulivnare: cqnsilii de fabricd si pe alocuri sfaturi
ale muncitorilor din intreprinderi. Ele exprima forta geniului creator al
clasei muncitoare din tara noastrd. Asemecriea comitete au luat fiintd, de
exemplu, la sfirsitul anului 1918 la Cimpina, orasul petrolistilor, la Petro-
sani, centrul minerilor, elc. La Bucuresti, in momentul retragerii nemtilor
si pind la restabilirea in functie a vechilor autoritdti rominesti (1—16. X.
1918) paza ordinei a fost preluatd de girzi muncitoresti care pind la urma
au putut fi dizolvaie numai datoritd faptului cd tn acel timp proletariatul
jncd nu avea in fruntea sa un partid revolutionar marxist-leninist. In lunile
urmatoare, consiliile muncitoresti de la Bucuresti au exercitat citeodati
in intreprinderile tipografice un adevarat control asupra publicatiilor bur-
gheze. Uneori, cind ziarele burgheze niscoceau articole calomniatoare impo-
triva Uniunii Sovietice, muncitorii refuzau si tipdreascd articolul respec-
tiv al cutdrui domn. Forta clasei munciloare se manifesta in acest timp in
cele mai diverse forme: greve politice de mas3, demonstratii, lupte de
stradé, etc.

Totodatd, in anul 1918 s-a ascutit criza revolutionari din punct de
vedere al incapacitétii celor de sus de a cirmui {ara cu mijloace vechi. Este
deajung si ne referim la faptul cd la sfirsitul lunii noiembrie guvernul tre-
buia sa mobilizeze din nou armata. A fost un caz unic in Europa. La 11
noiembrie se incheie armisti{iul general pe plan european, armistitiul cu
Germania si, la sfirgitul lunii noiembrie, Rominia este singura tara care
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din nou mobilizeazd armata pentrua antrena poporul a doua oard intr-un
razboi aventurist, si aceasta dupa experienta tristd a primei mobilizari si
a parliciparii catastrofale timp de doi ani la rdzbeiul mondial. Acsasti
sarcind a fost pusd infata clicii conducdtoare a Rominiei de marile puteri
imperialiste cu scopul de a [auri din {ara noasird o barierd intre revolutia
care era in procesul de declansare in Austro-Ungaria si revolutia prole-
tard din Rusia. Trebuiau sid fie mobilizaii sute de mii de cameni care sa
lie indreéptati impotriva popoarelot care au inceput sd scuture jugul boie-
rilor, grofilor, baronilor, capitalistilor. Reprezentantii partidelor politice
n-au indrdznit sa intreprindd asemenea midsuri. Ei au incredintat aceasti
misiune unui guvern militar in irunte cu genecralul Coanda.

Cu toate cd armatele {ranceze inaintau dinspre Balcani in Rominia,
populatia a refuzat sd se prezinle la o a doua mobilizare. Cazuri de dezer-
tare sint semnalate in proporlii de masi in acest moment. Se constatd ,,0
ablinere absolutd“!. Si esle firesc acest lucru. Poporul a suferit atita in
timpul razboiului, a vazut atitea mirsdvii din partea claselor exploatatoare,
incit ideea razboiului era mai nepopulard ca intotdeauna.

Totodatad raporturile interne intre clasele exploatatoare, felul cum sa
iie impdrtit jaful in viitor intre diversele grupuri linanciare a dus la ascu-
tirea coniradictiilor intre clicile capitaliste. Se punea problema de a recu-
noaste sau de a nu recunoaste niai deparle dinastia Hohenzollernilor. In
mod vadit a inceput o crizd aculd in rindurile vechilor partide politice.
Partidul conservator, care era un stilp al vechiului regim burghezo-mosie-
resc, s-a discreditat complet in fafa maselor, datorita faptului cd s-a pro-
nunfat in mod fatis impotriva reformei agrare. Acest parud s-a prabusit ca
un castel de cérti, la sfirsilul primului rdzboi mondial.

Prin urmare, in ceea ce privesle raporturile de forta, clasa muncitoare
isi manifesta cu vigoare capacitatea sa de luptd, pe de altd parte burghezia
cu partidele sale se prezinta ca forte politice subrede. Se pune intrebarea
ce anume a impiedicat ca insureclia careerasid se intindd pe teriteriul
Rominiei, asa cum afirma Lenin, sau sovietele a cidror prezenti a fost
semnalatd de Lenin, sd nu ducd nici mdcar la izbucnirea revolutiei ? Si
cind ? In acel moment cind revolutia din Rusia se consolideazi, cind in
Ungaria si Transilvania se ridicd cu o noud furie revolutia maselor popu-
lare impotriva vechiului regim. Cauza constd in atitudinea gresita a mis-
cérii muncitoresti fatd de problema {araneascd. Nu vom intelege nimic din
raporturile de clasd, din raporturile de fortd din Rominia, daci nu vom
analiza in mod temeinic problema tiarineascd in tara noastra.

Problema decisivd a revolutiei in acel moment, ca si ulterior, a fost,
de partea cui va fi tdrdnimea. In 1918, in momentul coacerii situatiei revo-
lutionare, au existat mai mulle sanse ca oricind in istoria tarii noastre
ca mascle taranimii sd devind rezerva proletariatului, si reprezinte o forta
de soc in destramarea Tegimului burghezo-mosieresc. Dintre acesti fac-
tori mentionam : traditiile rascoalei din 1907, noul avint de luptd al {ara-
qimii pentru confiscarea paminturilor mosicresti si manevrele mirsave din
parlea claselor exploatatoare pentru a evita reforma agrara. Este semni-
ficativ in aceastd privintd cintecul popular care circula in acel timp in

1 Marghiloman, Note politice, vol. IV, p. 142.
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rindurile tiranilor imbracati in haine ostidsesti. Cintecul se terminia cu
strofa: ,De acum avem sinei cuvintul /Dela Ciocoi sd ludm pamintul / lar
de nu nevor [dsa / De scurteici ii vom lua / Sica rusii vom fdcea“!, Daca
in Rominia ar fj existat un partid de tip nou care nu numaij sa imprime o
lormd mai organizatd si mai censtientd luptei proletariatului, dar sa se
orienteze in problema revolutiei dupd cele trei sialuri date de Lenin par-
tidelor proletare in problema t{idrdneascd, apoi doborirea regimului bur-
ghezo-mosieresc din tara noastrd ar fi putul deveni o realitate. Reamin-
tim cid Lenin a indicat ca prim sfat pentru partidele muncitoresti sd con-
ducd lupta tdrdnimii pentru confiscarea padminturilor mosieresli in orice
conditii, in orice imprejurdri, nelimitind in nici o imprejurare aceastd reven-
dicare. Al doilea-siat era lupta pentru instaurarea republicii, democrati-
zarea tdrii si, al treilea sfat — pregdtirea transiormairii revolutiei agrare
antifeudale in revolutie sccialista.

La noi insidinacel timp a lipsit un partid revolutionar caresa urmeze
aceste sfaturi ale lui Lenin. Partidul Socialist din Rominia, in acest
moment de crizd revolutionard in fara noasird, elaboreazd um proiect de
program, cunoscut sub denumirea ,Declaraiia de principii din 9 decem-
brie 1918". Acest program este elaborat atunci cind conducitorii oportu-
nisti ai partidului socialist nu puteau si nu {ind seama de radicalizarea
maselor, nu puteau si nu {ind seama de popularizarea ideii dictaturii pro-
letariatului, de popularitatea KeVoluiiei din Octombrie. In acest proiect
de program se vorbeste si despre socializarea procesului de productie, se
vorbeste si despre necesitatea de a urma experienta Revolutiei din Octom-
brie, se vorbeste si despre necesitatea de a instaura dictatura proletariatului,
insd nu se vorbeste nici unicuvint despre revendicdrile taranimii, nu se arata
ce cale indicd partidul socialist pentru tdrdnime, care este atitudinea lui fatd
de problema pdmintului, ce preconizeazd pentru imbunititirea situatiei
maselor de bazi ale taranimii.

Cum se intimpla acest lucru, atunci cind problema fundamentali care
se pune in fata soartei revoiutiei din tara noastrd este problema fauririi
aliantei dintre clasa muncitoare si tdraniinea niuncitoare ? Se intimplad dato-
ritd dominatiei conceptiiler oportunist-mensevice ale lui Dobrogeanu-Ghe-
rea, in rindurile partidului socialist; ceea ce a predominat in partidul
socialist de atunci a fost gherismul i nu marxismul. Acest lucru rezulta
nu numai din analiza proiectului de program din 1918, acest lucru rezultd
din toate numerele ziarului ,Socialismul* incepind de la primul si aproape
pina la ultimele numere, pinid cind apare sub conducerea partidului socia-
list. Problema tdrdneascd era parcd inexistentd in acest ziar, deci se adopta
o atitudine pasivi, caracterislicd social-democraliei de dreapta fa{d de un
milion de tdrani muncitori irmbrécati in haine ostisesti, care in anii 1917—
1918 erau gata sd porneasci la faurirea dreptitii sociale cu arma in mini.
Conducerea partidului socialist, orientindu-se dupd dogmele social-demo-
ciate, considera c¢i nu e treaba ei sd formuleze revendicirile cu caracter
burghezo-democrat, peniru satisfacerea nizuintelor imediate ale acestor

1 Mihail Roller, Problema de Istorie, Ed. P.M.R., 1951, p. 182. Dupi documentul
din arhivele Acad. P.M.R., mss. I. S, 105, zile 207—208, scos la iveald de acad. Gh. Ch,
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mase, ldsind aceastd sarcind pe seama burgheziei. Dobrogeanu-Gherea, in
lucrarea sa , Neoiobdgia®, si incd citiva conducitori ai partidului sociatist
au socotit cd tardnimea este un factor reactionar, ci ea rimine o rezerva
a burgheziei si dacd este vorba de revolutie burghezo-democratici si faca
acest lucru burghezia cu {aranimea, iar partidul si se ocupe numai de
lupta clasei muncitoare.

Iata care a fost conceptia care a dominat in miscarea noastrd munci-
toreasca atunci, cind in tara noastra, in urma schimbirii raportului de
forle, 1a ordinea de zi s-a pus rasturnarea regimului burghezo-mosieresc.
Trebuie sd mentionim si faptu! cd incd in anul 1918, au apadrut citeva
manifeste ilegale ale grupwrilor comuniste adresate tiranilor, in care se
punea problema confiscdrii padmintului §i alte revendiciri ale {aradnimii.
Dar cu o rindunicd nu se face primdvard, mai ales atunci cind imensa
majorilate a clasei musncitoare considera c¢d are un organ oficial — ziarul
woocialismul®, — are o conducere oficiald, are un partid, are sindicate ale
ciror conducdtori afirmad cd au rupt cu Internationala a II-a; si dacid
acesti conducétori sustineau ci clasa muncitoare nu trebuiesid se intereseze
de treburile taranimii, apoi pufini muncitori au socotit ci linia indicatd de
citeva manileste ilegale ar putea constitui linia cea justd. Valoarea aces-
tor manileste in mobilizarea 1uaselor trebuie vazuld altfel decit dupa 1924,
cind manifestele ilegale au constituil singura posibilitate de indrumare
a luptei maselor muncitoare in conditiile cind presa revolufionara a fost
ilegalizatd, iar presa social-democratiei de dreapta se compromisese defi-
nitiv ; atunci indrumirile date de parhd prin documentele ilegale aveau o
greutate deosebitd, pentru ci intregui partid lupla pentru a le populariza
si se orienta dupd aceste indrumdri. Dar in 1918, grupirile maximaliste
inca nu au ajuns si aiba o inituentd insemnald in rindurile maselor. Ele
au avut un rol foarte :mare in ceca ce priveste luptele muncitoresti, reusind
sd imprime intr-adeviar un spirit revolutionar actiunilor muncitoresti. Dar
in ceea ce priveste orientarea gencrald a lupiei, in aceastd privintd grupu-
rile maximaliste inca nu au putut iinprima miscérii muncitoresti linia lor.

Asz se explicad faplul ¢d burghezia a reusit nu numai si izoleze {irai-
nimea de proletariat, atunci cind proletariatul a devenit for{a polntnca
cea mai insemnatd pe arena istorici a Rominiei, dar pe alccuri chiar sa
transforme tardnimea dintr-o rezervd a proletariatului intr-o rezervd a
burgheziei. A obtinut aceasta prin promisiunile lui Ferdinand, in 1917, ci
va da pamint taramlor, apoi prin decrelul de lege despre reforma agrara
publicat in ziua de 14 decembrie 1918, a doua zi dupd impugcarea munci-
torilor din Bucuresti in fata Teatrului National, si in sfirsit prin faptul ca
cu citeva sdptimini dupd infiintarea partidului de tip nou al clasei munci-
toare, Camcra Deputatilor voteazi legea reformei agrare prin care se
afirma cd ver fi expropriale milioane de hectare de pamint apartinind
mosierilor. Aceastd masurd intreprinsd cu scopul de a submina alianta
dinire clasa muncitoare si {drdnimea muncitoare va fi insofiti de diverse
forme de jefuire cu alte mijloace a maselor tdranesti, mijloace mascate in
mod iscusit prin diverse combinatii financiare. Prin legiuirea agrard din
1921, mosierii inglodati in datorii au primit asemenea despidgubiri uriage
incit ,reforma agrari“ a_fost tru ei o atacere foarte rentabili.
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Conlorm recensaraintului din 1930, dupd aplicarea reformei agrare in
proprictatea mosieriior au ramas aprcape 2,5 milioane ha padmint arabil t.
Numdwul tdranilor rdmasi complet lipsiti de pdmint s-a ridicat aproxima-
tiv 1a 700 000. Inseldciunea reformei agrare a reiesit limpede in 1934, dupd
13 ani de aplicare a acesteia, cind statisticiie Ministerului Agriculturii ara-
tau cad chiar si din acei tdrani cédrora clasele dominante au fost
sililtc sd le recunoascd dreptul la improprietarire 34% n-au iost
improprietariti.

Multi dintre noii impropriclzriti, in 1urma indatoririi fald de banci si
camitari, erau nevoifi sd vindd o parte a pamintului lor, devenind térani
saraci. In aceste imprejurdri nu numai {aranii sdraci, dar chiar si o parte
a t{dranilor mijlocasi sinl nevoifi sd lucreze pdminturile mosierilor sub
formd de dijma si arendd. La acest sistem de exploaiare feudala deseori
recurg si chiaburii. Caracterul salbalic al acestei torme de exploatare a
taranilor muncitori iese in eviden{i chiar §i din citeva cifre care nu puteau
fi ascunse nici de statisticile burgheze. In anul 1929 arenda platita de
{drani varia intre 1 000—3 000 lei 1a ha, atunci cind pretul pdmintului oscila
intre 10 000—40 000 lei hectarul.

Din datele statistice din 1941 rezultd ca peste 500 000 de familii {ara-
nesii, deei 28,2% din gospoddriile tardnesti, au recurs la arendarea pamin-
tului sub diverse forme. Peste doud milioane de hectare de pamint au fost
lucrate in arendd /. In cele mai multe cazuri la arendarea pamintului a fost
folosit sistemul muncii in parte, adica circa 50% din recoltd trebuia si fie
cedatd proprietarului sub forma dijmei. Aceasta este asa-zisa arendd a
foarelei. La aceasla se adaugid obligativitatea dijmasului de a presta la
mosier si citeva zile de muncd in piod gratuit, tocmai in toiul munecilor
agricoic.

Despre conditiile de muncd a celor care au fost nevoiti sa ia pamintul
in parte ne vorbeste ancheta, intocmitd in 1939, in satele plasei Dimbov-
nicul din jud. Arges. Aici ,,{dranul era obligat s dea mosierului jumatate
din recolta ob{inutd cu truda si inventarul siu, sd-i mai lucreze gratis
mosierului cite 1/2 ha (de la arat si pind la transportul cerealelor in maga-
zie) de fiecare 3 ha arendate, si-i lucreze gratis o zi pe an la fiecare 1/2
ba arendat (la cirat lenine la curte etc.), iar de ziua numelui sdu si-i mai
aducd plocon un pui si 20 de oud“3.

Pentru exemplmcarea situatiei jalnice a taramlor care au luat pamin-
tul in arendi cu bani, repreducem citeva rinduri dintr-un document in care
se descrie felul cumi au fost exploaiati cu metode feudale taranii din Poiana
Comarnic-Prahova. In aceasti comuni, locuitorii fiind cu totul lipsiti de
pa..int au fost nevoiti sa ia in arendd aproximativ 400 ha de pamint .e la
proprietarul printul Gh. V. Bibescu, ,.plitind arenzi scumpe fati de timpu-
rile in care aceste terenuri le arenda sipe lingd aceasta prestind si zile
de clacdcu bratele si carele pentruafi acceptatidealise da arenda“ .

1 Enciclopedia Rominiei, vol. III, p. 304.

2 Recensimintul agricol al Rominiei din 1941, tabelul nr. 3.

3 M. Frunzi, Despre legea concordantei obligatorii a relatiilor de productie cu carac-
terul fortelor de productie. In « Lupta de clasi s, seria a V-a, anul XXXIII, nr. 5, mai 1953.

¢ Arhiva Sfatului Popular al raionului Sinaia, Sectia Agricold, Comisi: de Reformi
Agrard Judetul Prahova printul Gh. V. Bibescu, comuna Poiana Comarnic, dosar 678, {. 12,
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Ultimele rinduri ale acestui document demascd intreaga gami a ramé-
sitelor icudale de caie au fost loviti tdranii muncitori in relatiile lor cu
mosierul. Mentiondm in treacdt cd din cauza dispozitiilor unor legi, care
prevedeau cd dupd o arendare care atinge termenul de 30 de ani tdranii
au dreptul si revendice ca pamintul sd treacd in proprietatea lor, mulii
arendasi au lost izgoniti dupd un ierimen de 15—20 de ani cu o brutalitate
nemaipomenitd. Sidlasele (odédile), construite de acesti tdrani pe terenurile
arendate, erau incendiate in momentul cind mosierimea desfdcea contrac-
tul de arendare. Daloritd acestor inctode barbare, multi {drani au ajuns
intr-o situatie si mai vitregd decit inaintea aparitiei acestei legi. Pentru
a nu fi izgoruti nu numai cd au rcnuntat la orice drept care ar rezulta din
indeplinjrea termeriu!ui de 30 ani, dar au fust nevoiti sd presteze fdra limita
zilele de clacd, ca nu cumva pamintul sd fie dat in arendd unui alt {iran.
Ne-au rdmas din comuna sus-mentionatd 57 declaratii ale tdranilor in care
gasim exemple caracleristice atit peniru primul, cit si pentru al doilea caz.
Pentru exemplificarea ambelor cazuri reproducem doud declaratii de
acest gen.

In prima se arati: ,Subsemnatul Iancu Irimia Clinci din Comuna
Poiana Comarnic, Jud. Prahova, declar cd am avut in arenda de la printul
Gh. Valentin Bibescu o livadd pentru finatd in suprafatd de 2 (doud) ha
din anul 1924 si pind in anul 1940. De la aceastid datd mi-a luat-o si i-a
dat-o locuitorului Ion I. Burbona“. Iatd acum textul celei de a doua decla-
ratii : ,Subsemnata Maria Gh. Buliu din Comuna Poiana Comarnic, Jud.
Prahova, declar cd am avut padmint aiil eu cit si parintii mei sub formi de
arendd, incd din anii 1869 de cind eu m-am ndscul, dupd care a rimas
liicei si ginerclui meu si astizi sub formd de arenda“ .

Pentru a evita izgonirea lor de pe pamintul arendat, majoritatea tira-
nilor a fost nevoitd si accepte conditii cit de grele si a renuntat la cele
mai elementare drepturi legale, deoarece numai astfel putea folosi decenii
de-a rindul pamintul.

Fiecare din aceste 57 declaratii constituie un act de acuzare la adresa
regimului burghezo-mosicresc... Ele ne arati cd munca de clacd si dijma
leudald au fost percepute pini in 1944 1a fel ca si in 1864. In plus, ele arunci
o luminad i asupra felului cum au fost puse in aplicare legile burghezo-
mosieresti, in cazul cind ele prevedeau demagogic oarecare limilare a
cxploatirii feudale,

Unul din ravagiile, amplilicateinmod indirect de existentain propor-
tiile sus-mentionate a diverselor forme a ramisitelor feudale, este tendinta
accentuata din partea tdranilor de a rernunta 1a cele mai elementare nece-
sitati umane cu scopul de a economisi 0 suma oarecare de bani in nidej-
dea cd-si vor putea cumpira o palmi de pamint. In cele mai multe cazuri
acest scop nu numai cid nu s-a realizat, dar banii economisiti, cit si putina
lor avere a fost irositi degeaba prin manevrele camitarilor, avocatilor si
ale autoritdtilor. Este semnificaliva din acest punct de vedere o jalba tri-

1 Ibidem, 1. 14—16.
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misi in anul 1931 de tdranul Farc Iliedin plasa Alejd, la adresa primului
ministru : ,,De la o vreme incolo — spunea el — aflindu-mi ca mi se spo-
reste familia, m-am muncit ca s cumpér ceva pamint, ca copiii mei sd se
afle la ceva. De pilda am cumpérat un jugir de pamint cu o sumi de 38 000
lei. Eu mi aflam cu o sumi de 20 000 lei, la care m-am gindit cd mai am
ceva idsag (vite), voi putea face de oi plati acest jugar de pamint usor,
§i care pentru ca si pot da suma totald de 38 000 lei am luat din Banci inci
15000 lei, pe care i-am camitat pinid astizi, §i asa s-au intors vremurile
ca nu pot sA plilesc aceastd sumi ia Banca. Eu vdd cd astizi sint silit de
a scidpa tcatd averea mea de pe mina advocatilor, am rdmas de rusine cu
5 copii mici, dupd mine si sotia, imi este foarte greu“. ,Ba dacd nu vrem
moi sd ldsfim sd ne goleascd cisile, ne palmuiesc peste obraz cu pilmile,
zi.indu-ne ci si sufletul scoate din noi.

Ba fiindca sdptdmina trecutid !a un biet om au intrat in casi spargin-
du-i usa de la odaie si dinsul nu a vrut a-i da voie si spargd usa, asa
acest necunoscut executor si-a scos revolverul sil-a pus in pieptul bietului
locuitor din acea curte, cu numele Oprea Gavril“ 1.

Documentul de mai sus arati, prin exemplul lui Farc Ilie, tragedla
nenumaratelor familii {aranesti, care au lual totul de la gura fliminda
a copiilor pentru a cumpdra putin pidmint cu scopul de a scipa de arenda
inrobitoare, si pind la urma in imprejurdri grele, si-au pierdut si propriul
lor padmint. De altfel cazul lui Cprea Gavril, mentionat in ultimile rinduri
ale jalbei de mai sus, este de asemenea griitor. Acest tdran sirac inci
inainte de primul rdzboi mondial a plecat impreund cu multi alti consi-
teni de ai lui in America, cu speranfa cd va trimite anualceva bani familiei
sale rdmase acasd, pentru a-§i putea cumpira o palmi de pamint. Dar si
incercérile acestuia au fost zadarnice. Omul s-a intors in 1929, fird ca
in decurs de peste 20 de ani sd poatd trimite familiei sale o sumi indes-
tuldtcare pentru a putea cumpédra ceva pamint.

Economistii burghezi, cu un cinism nemaipomenit, atribuie acest
calver al {irdnimii muncitoare unor stdri psihoiogice specifice tdranilor

cstri, concretizate dupé péarerea lor in goana dupé painint. Iatd de exemplu
ce scrie in aceastd privintd insusi autorul legii reformei agrare din 1921,
economistul burghez C. Garoflid.

wExtinderea culturii in dijméd dupi reforma agrard dovedeste nesatisface-
rea incd, chiar dupd reforma agrard atit de mare,a goanei dupd pamint.
Munca in general e practicatd cu brafele. Dacd am avea un raport mai favora-
bil intre pretul agricolsi pretul industrial, tdrdnimea, avind posibililatea
sd-si procure mai multe masini, setea de pamint ar fi si mai mare. in special
secerdtorile-legatori determind pe taran foarte repede la extinderea supra-
fetei (prin dijma sau arendd), intrucit munca cea mai grea in cultura
cerealelor o constituie azi seceratul si legatul“ 2 Dupd ratiunea faimosu-

1 Cit. dupi Safta Stelian, Politica agrard a regimulul burghezo-mosieresc In perioada
crizelor economice 1929—1933 (in manuscris).

$ C. Garoflid §i N. Corniifeanu, Politica agrarii in Enciclopedia Rominiei, vol. IIl,
p. 156.
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lui economnist, nu caracterul scelerat al reformei agrare ar fi determinat
extinderea dijmei si a arendei ; nu mentinerea in posesia mosierilor a peste
2,5 milioane de hectare pamint arabil i nici preful exagerat de mare al
arendei ar fi determinat stdruinia {dranilor de a cumpdra pdmint, ci cauza-
acestor fenomene ingrijordtoare ar Ji rdspindirea masinilor de secerat.

Cu o sdtisfacfie deosebita, autorul consiatd cd a fost gisit remediul
tuturor relelor prin sprijinul acordat de marea burghezie care mentine
preturi foarte ridicate la produse industriale si astfel masinile rimin putin
accesibile taranilor.

Or, tocmai una din cdile de jefuire a tdrdnimii muncitoare de cétre
capitalul monopolist era deschiderea din ceince mai mult a foarfecii pre-
turilor in defavorarea produselor agricole. Dalele statistice aratd cd pute-
rea de cumpidrare de cdtre masele {drdnesti a marfurilor indusiriale era
mereu in scddere, Astfel, din 1930 pind in 1940, in comparatie cu prefurile
din 1929 luind :a indice o suta, prefurile marfurilor industriale s-au ridicat
la 155,3, in timp ce preturile produselor agrare au atins abia 96,2. Deci
pe aceastd cale capitalistii au scumpit mériurile lor in medie anual cu peste
5%, reusind s stoarcd pe spinarea {ar&nimii muncitoare in 10 ani cu 50%
mai mult cistig decit ceea ce au stors in deceniul anterior. Aceasta pe de
o parle datoritd scdderii preturilor cecrealelor pe piata internd, din cauza
consumului foarte restrins, pe de altd parte datoritd urcarii fortate a pre-
turilor marfurilor industriale prin sisteinul carielurilor si a altor forme
monopoliste, cit si prin impozitele indirecte si regimul vamal protectionist
fatd de concurenfa mdrturilor industriale siriine.

Este necesar si mentiondm si jeluirea tdramilor prin perceperea
»dobinzilor balcanice* de cidtre banci, si a cametei foarte ridicate percepute
de cdmaitarii satelor. Dobinzile au secituit ultimile rezerve ale taranimii
nevoiase $i au contribuit la inrobirea ei si mai accentuatd de citre
mosieri.

Dacd proprietarii ,solvabili“, adicd chiaburii $i mosierii, pliteau o
dobindi care se ridica la 7—8% pe an, apoi {aranii muncitori, nefiind ,,sol-
vabili“ nu puteau beneficia de imprumuluri la institutiile de credit agricol
si deci erau nevoiti sd pldteascd zeci de procente la cimaitari.

Chiar si economistul burghez V. Madgearu este nevoit sid recunoasca
cd ,dobinzi'e curenle au variat intre 18—36%, iar dobinzile uzurare per-
cepute miciior debiteri agricoli erau mai urcate, ajungind la 50—60%
pe an*!t,

Totalul datoriilor celor cu o proprietatesub 10 hectareinanul 1932 se
ridica la 37 376 700 000 lei. Dobinda anualid se ridicase aproape la4 mili-
arde, mentinindu-se $i in anii urmaétori 'n jurul sumei de 2 miliarde lei

Un rol important in jefuirea {iranilor muncitori l-au avut si impozi-
tele directe si indirecte. Ultimul apdsa bunurile de larg consum, deci era
perceput aproape in intregime de la masele muncitoare. O gospodirie de
4 ha trebuia si plateascd diverse impozite si taxe care reprezentau 28,65%

t V. N. Madgearu, Evolutia economiei rominesti, Bucuresti, 1940, p. 303.
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din venitul brut al gospodariei. Chiar si impozilele directe erau stabilite

invers proportional cu suprafata pimintuiui. Venitul impozabil la ha al

proprietatilor pind la 5 ha a fost fixat la 231,02 lei, iar venitul impozabil
" al celor de la 10 la 50 ha la 189,46 lei.

Unele din formele de exploatare si jefuwre a {ardnimii muncitoare,
enumerate pind in prezent, sint caractcristice si tarilor capitaliste dezvol-
tate din punct de vedere industrial, altele unor tiri cu industrie foarte tna-
poiatd, iar anumite forme numai tarilor in care relatiile capitaliste se
mipleteau cu ramasitele feudale. Situatia agriculturii in Rominia era catas-
trofald nu numai in comparatie cu tarile care fac parte din primele doua
categorii, dar si in comparatie cu acele tiri in care ramisitele feudale au
persistat sub diverse forme.

Agricultura {arii noastre se gasea la nivelul cel mai scizut din Europa.
Valoarea inventarului agricol, numdrul bovinelor si productia de griu la
hectar in Rominia, in raport cu alte iiri, se prezenta in felul urmator :

Capete de
in\zﬁ]t:ﬁlei:i 1 bovine la Productia medie
Lei/ha 100 ha in de griu la ha®
19352

Romfnia ....... ............ 1000 14,7 "860 100%
Bulgaria .................... 2000 17,6 1320 1539%
Polonia ................... 3 000 25,1 1440 1679%
Germania.................... 15 000 40,2 2070 2419

Dupa cum se vede din aceastd stalislicad starea agriculturii rominesti
exprima o situatie catastrotala.

Starea agriculturii noastre se caracierizeazd prin imputinarea, degra-
darea uneltelor agricole si lipsa unui utilaj modern. Circa 75% din numi-
rul de pluguri erau confectionate din lemn sau se gédseau intr-o stare
deplorabila. i

La aceasta se adauga scdderea permanentd a consumului de ingrasa-
minte, reducerea numirului de animale si scidderea calitdtii lor. Efectul
acestor fenomene este micsorarea producliei 1a hectar si scdderea calitatii
produselor agricole. Aceste manifestiri de descompunere a agriculturii
rominesti erau insotite de degradarea biclogicd a miaselor largi ale tara-
nimii muncitoare si de scdderea consumului acestor mase. Situatia grava
in comparatie cu alte tdri europene nu poate Ii atribuitd numai radmésitelor
icudale, deoarece ele au ddinuit nu numai la noi. Dupd cum arati tov. Gh.
Gheorghiu-Dej, cauzele care au provocat atitea ravagii in agricultura

1 V. Madgearu, Evolufia economiei rominesti, Bucuresti, 1940, p. 69.

2 N. Georgescu-Roegen, Inventarul agricol, in Enciclopedia Rominiei, wvol, III,
p. 33.

3 R. Moldovan, Formarea si miscarea capitalului, in Enciclopedia Rominiei,
vol. IV.
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noastrd, pe lingd mentinerea ramaésitelor feudale si a indspririi exploatirii
capitaliste, constau in faptul cd: ,Capilalistii $i mosierii au tinut gospo-
dariile tdardnesti intr-o stare de inapoiere tchnicd ce prezenta cele mai
diverse si mai tipice forme de degradare*!.

Pentru a justifica politica de nienlincre a gospodariilor taranesti intr-o
stare atit de inapoiatd, burghezia si miogieriinea au raspindit numeroase
teorii false despre ciile speciiice ale dezvoltarii economiei agrare romi-
nesti. Osatura tuturor acestor teorii, care aveau menirea de a masca jefui-
rea nemaipomenitd a tardnimii munciloare $i de a adapta acest sistem de
spoliere continud a taranilor la conditiile interrie si internationale din fie-
care etapad istoricd datd, a constituit-o teoria despre ,caracterul eminamente
agricol al Rominiei“. Reprezentantii acestor teorii, fiind si purtitorii de
cuvint ai intereselor monopolurilor sirdine, tindeau ca Ronnunia si fie men-
tinutd’ in conditii de iuferioritate fat: de slateie mari, industriale, ca tara
sd ramind tributard acestor state in ceea ce priveste produsele industriale.
Impiedicind dezvoltarea industriald a Rominici, deci crearea unei industrii
metalurgice care sa fabrice tractoare si masini agricole, impiedicau in fond
dezvoltarea agriculturii rominesti.

Sustinatorii teoriei despre ,caracterul emnamente agricol al Romi-
niei“ au argumentat pozitia lor printr-o sclicma elaboratd de economistul
burghez german Werner Sombart. In esentd aceastd argumentare se
rezumd la urmdtoarele: incepind incd din secolul al XIX-lea lumea
intreagd se organizase in lunctie cu ncvoile pietii mondiale. Aceasta ar
duce la ,sistemul monoculturilor potrivit cdruia ficcare tard procuri
capitalismului un singur produs, insi in cantitati uriage. Astfel, de exemplu,
Egiptul n-ar i putut sa se acomodeze piclii mondiale decit producind
bumbacul necesar tarilor indusiriale. Birmania producind orez, Brazilia
cafea, Cuba tutun, iar Rominia cereale. Priii urmare daci Rominiei i-a
fost hirazita aceastd soartd, nu ridmine altceva de ficut — sus{in cu multi
vilva acesti teoreticieni — decit a se acomecda cit mai bine piefii mondiale,
iar dacd a intervenit o schimbare in conjunctura pietii mondiale, o tari
micd ca Rominia nu poate face altceva decit sd schimbe tarifele vamale si
regimul siu de comer{ exterior in iunctie de imperativele timpului. In
conformitate cu aceste principii nestiintifice si demagogice, capitalul mono-
polist a folosit mai ales instrumentul comertului exterior detinut de el ca
o pirghie de seami in jefuirea nemiloasi a taranimii muncitoare.

Abia a fost votata legea reformei agrare de dupad primul rdzboi mon-
dial, speculind faptul ci tdranii trebuiau sd vindd mari cantitidti de cereale
. pentru plata ratelor de despigubire si pentru inzestrarea gospodariei cu
unelte si vite, si profitind de preturile scdzute, statornicite datorild pietii
interne restrinse, guvernul n-a admis echilibrarea pretului in conformi-
tate cu cerintele pietii externe, ci a fixat taxe vamale de-a dreptul fantas-
tice la exportul de cereale. Datoritd acestei masuri, pretul de cumpirare
a cerealelor rominesti pe piata internd de citre societitile exportatoare a
fost mult mai mic decit pretul care se statornicise pe piata mondiala.

Chiar si cei mai inversunati aparatori si apologeti ai regimului bur-
ghezo-mosieresc, cum ar fi Garoilid, sint nevoiti sd recunoasci acest ade-

2 Gh. Gheorghiu-Dej, Articole si cuvintari, E.P.I.,.P., 1952, editia a III-a, p. 270.
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vir. El scrie: Pretul intern al cerealelor si vitelor era la jumatatea pre-
tului mondial... Juméitate din incasarea bugetului provenea din taxele care
apdsau exportul tarii“ ', Datorita folosirii acestei metode mascate de jefu-
ire a tirdnimii muncitoare, de la care se’percepe prin impozite directe si
indirecte 0 buna parte a celeilalte jumatati a bugetului, bietul taran nici
nu putea concepe in ce proportie fantasticd era jefuit de produsul muncii
sale pentru ca clasa exploatatoare, cum spunea Lenin, sa poatd ,cisliga
o sutid de ruble la fiecare rubld®. Jatd cum se exprimi in acest timp secre-
tarul partidului national din Transilvania in articolu! intitulat ,Enr.chissez-
vous 1“: , Bugetul ne std deschis. Slujbele inalte ni se imbie de-a gata..
Toate céile spre buna stare, progres, lux chiar, sint astizi usor de stri-
batut... Asa dar si ne imbogatim* 2,

In anii crizei economice, desi taxele vamale au fost reduse, din cauza
scdderii vertiginoase a prefurilor externe, tirinimea muncitoare a fost
jefuitd mai rau decit inainte, a fost jefuitd de tot ce avea.

Situatia dezastruoasd a taranimii muncitoare in timpul crizei econo-
mice este analizatid intr-o lucrare intocmitd de curind de catre un colabo-
rator al In titutului de istcrie al Academiei R.P.R.3,de aceea nu ne oprim
la prezentarea acestei perioade. Mentionim doar in treacidt ca fatd de pre-
turile de pe piata mondiala in diverse tari se creeazd acum un decalaj foarte
variat. Datoritad politicii criminale a clasei dominante sciderile preturilor
interne inregistrate in Rominia intrec cu mult si tarile cele mai lovite de
crizd economicd, De astd data preturile interne fata de unele tari nu repre-
zintd nici 25% si fatd de majoritatea tarilor ramine tot la nivelul de 509%.

In anii 1930—1931 in diverse {iari au fost inregistrate urmatoarele
preturi la griu per kintal:+4

Elvetia 205,01 fr. fr. Ungaria 66,93 fr. fr.
Italia 153,14 » Jugoslavia 57,79 o
Franta 151,90 » Argentina 51,87
Germania 136,83 » Canada 51,62 »
Austria 83 » Statele Unite 51,62 »
Anglia 76,07 » Romtinia 30,38
Polonia 69,50 »

Deci cel mai mic pref al griului era in Rominia. Primind 39,38 franci
francezi per kintal, producitorul romin nu avea cu ce si-si acopere nici
costul mipimal de productie.

Sciderea vertiginoasi a prefurilor produselor agricole in perioada cri-
zei nu este insotitd de o scddere proportionald a preturilor industriale. Din
datele cu privire la comertul exterior rezultd ca preturile marfurilor romi-
nesti exportate (produsele agricole si de materie primd) au scizut la un
siert, iar preturile marfurilor importate (mérfurile industriale) aproximativ

3 C. Garoflid, Politica agrar#, In Euciclopedia Rominiei, vol. III, p. 150.

* « Patria , nr. 43, 1918. Cit. dup# Dr. Victor Cherestesiu, Romini §i Unguri. Editura de
Stat, Bucure ti. 1947, p. 68.

3 Safta Stelian, Politica ag-ari a regimului burghezo-mosierese In perioada crizei eco-
nomice 1929—1933.

¢ C. Taslauanu, Politica economici a Romtiniei, p. 126, cit. dupi « Journal de 1'agri-
culture », din 24 ianuarie 1931. Cronica agricold « Le prix du blé»s, par Ad. J. Charon.
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cu jumitate. Dupad calculele ficute, rezultd ca datoritd acestui raport ne-
echivalent al schimbarilor in anul 1934 balanfa comerciald a Rominiei a
fost mai scazutd ,,cu cca 7 miliarde lei, bani de care {ara a fost jefuitd prin
politica de preturi a monopolurilor internationale®!.

Incepind din 1931 se fac incercdri de a stimula comertul exterior prin
acordarea primelor la exportul de cereale. Dacd in loc de a percepe taxe
vamale ridicate, se acordd prime de export, la prima impresie pare ca este
vorba de un scop direct opus celui urmarit pind in 1929. In realitate scopul
este acelasi : adicd de a mentine la cereale o diferentd artificiald de circa
509% intre preturile mondiale si cele interne, Numai mijloacele folosite se
deosebesc. La realizarea acestui scop de astd datd contribuie regimul nou
al devizelor strdine introdus inmod consecutiv incepind din decembrie 1931,
cind s-au introdus primele restrictii la comertul cu devize.

La 18 maj 1932 s-a introdus controlul schimburilor, in forma unui
monopol al comerfului de devize, acordat Bancii Natlonale De la aceasti
datd incepe sd se formeze un decalaj mare intre cursul oficial al devizelor
si cursul lor la tirgul liber. In conformitate cu cifrele publicate in presa
acest decalaj cunoaste urmétoarea evolutie :

Variafia cursului lirei sterline in lei?

1931 1935 1938
Curs oficial Tirg Curs oficial Tirg Curs oficial Tirg
cota Londra libet cota Londra liber cota Londra liber
816,/, I 815,%/, 4921/, 998,3/, 667,1/, 1458,1/,

In realitate decalajul este si mai mare, pretul lirei sterline urcindu-se
pini la 1938 1a peste 1800 lei3.

Pind la 1935 diferenta intre cursul oficial si cel liber a oscilat in jurul
a 100%, o lird sterlind avind cursul oficial de circa ‘500 lei si cursul liber
la bursa neagrd decirca 1000 lei. Noul regim al exportului prevedea obli-
gativitatea de a ceda Bancii Nationale valutele realizate din export de
cereale la cursul oficial. Dupa 1935, cind decalajul devine din ce in ce mai
mare, pentru cerealele vindute cu devize forte, exportatorii au mai primit
o primd valutard care deobicei acoperea depasirea decalajului de peste
100%, rdminind mai departe o diferentd uriasd intre prei;ulJ intern si pre-
tul in lei al valutei rezultatd din exportarea aceleiasi cantitdti de cereale.

Peniru vagonul de griu vindut in strdinilate, de exemplu la Rotterdam
in 1935 cu 500 florini olandezi4, desi un florin echivala l1a cursul liber
cu circa 1351ei5, Banca Nafionald nu pldtea suma echivalentd de aproxi-
mativ 70 000 lei, ci pe baza cursului oficial de 67 lei8, deconta jumétatea

1 N, Ianovici, Aspecte ale jefuiril Romtniei sub regimul burghezo-mogieresc pe calea
<comer{ului exterior. Probleme economice, nr, 6, 1955, p. 53.

® V. Madgearu, Evolutia economiel romtinestl, Anexd, IV, B3.

3 M. Popa Veres, Situatia productiei si exporturilor de cereale tn ultimil zece anl.
Bucuresti, 1939, p. 52.

4 Joan I. Tatos, Politica griului in Romtnia, Bucuresti, 1938, Anexa XII.

5 ¢ Arguse, 30 decembrie 1935. Schimbul. Ttrgul liber.

¢ Jbidem, Devizele tn tari. Bursa oficiala.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromamca.ro

28 S. STIRBU 22

acestui pret statornicit pe piata mondiald, adici numai 35000 lei. Prin
urimare taranul care vindea cerealele pe piata internd cu bani rominesti
primea numai 50% din pretul mondial. Deci tdranii au ajuns din nou sa
vinda produsul lor cu 50% mai ieftin in comparatie chiar cu alte tari capi-
taliste.

Avind in vedere cid la exportul de cereale, in comparatie cu exportul
altor marfuri, societatile exporlatoare aveau mai putine posibilititi de a
obtine cistiguri fabuloase din speculatiile cu devize libere, statul
acordd acestora pentru acoperirea cheltuielilor operative si a profitului
comercial primede exportsau premii valulare decite 12000 leide fiecare
vagon de cereale. Aceste recompense, care au fost destinate pe cale frau-
duloasi si subventiondrii mosierilor, erau strinse printr-un impozit indirect
de 90 bani, pe care trebuiau sa-1 pliteasca in plus consumatorii din interio-
rul {arii pentru fiecare kilogram de fiind cumparata.

Dar aici incd nu se opreste poita hrapareatd a exploatatorilor. Devi-
zele strinse pe spinarea tdranilor sint folosite pentru industria de arma-
ment. Pentru importul de masini, utilaje, materii prime, semiiabricate,
necesare pregatirii rdzboiului, marii capitalisti financiari obfineau din
partea statului devize la pret oficial, platind in lei 509 fatd de ceea ce ar
fi trebuit sd plateascd dacd ar ii cumparat devizele necesare la cursul liber.
Cumpirind cu aceste devize marfuri din strdinitate, cheltuielile lor in lei
se reduceau cu 50% si totodatd puteau specula in striinitate cu devizele
libere rezultate din exportul maérfurilor provenite din intreprinderile lor
proprii. Ceea ce s-a fural de la {drani a intrat in buzunarele lor. Subven-
tiile uriagse sub formi de devize puteau fi distribuite capitalistilor datorita
faptului cd tdranilor li se furala fiecare vagon vindut jumaitatea pretu'ui,
desi datoritd inapoierii economice a agriculturii noastre- el scotea din
pamint mai putin de jumaitate produse decit in multe alte {iri. Venitul lui
era un sfert fatd de cel realizat chiar si in multe tidri capitaliste mai dez-
voltate.

Reprezentantii regimului burghezo-mosieresc au denumit cu cinism
aceastd actiune de descompunere a agriculturii rominesti ,un instrument
de politicd nationald“. Intr-o lucrare semnatid de trei economisti de vazi
ai regimului burghezo-mosieresc (lon Veverca, Virgil Madgearu si Petre
Constantinescu}, se afirmé negru pe alb cd pentru sprijinirea industriei de
armament ,pe lingd mijloace de politicd economicd internd s-a folosit si
politica comerciald, transformatd intr-un instrument de politicd nationala.
Precdderea importului de masini si unelte pentru utilizarea industriei de
razboi.. precum si prioritatea transferului pldtilor corespunzédtoare au
format obiectul special al politicii economice externe“!.

Reglementarea legald a folosirii acestui ,instrument de politicd natio-
nald“ a fost bine voalatd pentrn a masca discriminirile aplicate la comertul
cu produsele {drédnesti. ,,In general — scrie economistul burghez I. 1. Tatos
— exportul tuturor produselor noastre este supus aceluiasi regim cu apli-
catia care rezultd din conventiile comerciale incheiate. In cadrul acestui
regim doud produse au ficut exceptie, griul si petrolul, fiind considerate de

1 1. Veverca, V. Madgearu si P. Constantinescu, Politica Comer{ului Exterior, tn
Enciclopedia Romtniei, vol. IV, p. 447. .
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citre statul romin, in exercitarea politicii sale comerciale, drept marfuri
cu un anumit caracter, care sid producd valute forte* !. Astiel decretul din
14 noiembrie 1934 fixeaza acelasi regim de export pentru petrol si cereale;
si anume ci 40% din devize se retine la preful oficial pentru nevoile sta-
tului, restul se lasid pentru acoperirea platilor necesare imporiului de
uti'aje pentru ramurile respective ale economiei nationale. Se stie ca tara-
nii nici nu puteau si se gindeasca la utilarea gospodiriei lor pe calea
importului, deci numai ramura industriei petrolifere, care importd tot uti-
lajul ei din strdinatate, putea beneficia de acest privilegiu. Expertii cei mai
competenti in domeniul comertului exterior recunosc ci: ,Efectul negativ
al regimului creat se simte dupa putin timp, din cauza obligatiei de a cere
plata in devize pentru tot exportul“ 2. Reglementarea pretului intern pentru
cereale in sensul mentinerii lui la jumatate fatd de cel stabilit pe piata
mondiala era asigurat, o datd ce firmele exportatoare, la cumpariri'e efec-
tuate prin samsarii lor, nu puteau depdsi pretul care rezulta din cedarea
valutei 1a curs oficial. In conditiile de atunci ale Rominiei, cind disponi-
bilul de export numai la griu atingea anual cantitdti wuriase, nive-
tul pretului de cumpérare pentru export determina nivelul general al pre-
tului de cereale. Printre altele acest considerent a ficut ca legea din 15
aprilie 1935 sd prevadd cid ,,Banca Nationald va fixa sumele pe care firmele
exportatoare le vor putea retine din dispcnibilul creat din export“ 3. Aceasta
inseamni ci firmele mdrunte exporiatoare trebuiau si facd totdeauna cal-
culul comercial la cumpérarea cerealelor de la producédtor conform prefului
oficial al devizelor.

Economistul burghez I. Tatos araté cd ,,exportatoriii socoteau un procent
tot mai insemnat de risc la incasarea primei amputind din prima si apoi,
fie cd au ldsat prima asupra agriculturii mari, cesionindu-le lor dreptul de
incasare sau chiar exportind pe numele lor, fie cd nu o mai calculau, consti-
tuind o simpld revendicatiune fatd de stat, care daci se realiza, forma un
beneficiu integral pentru intreprindere” ¢. Deci la cumpdrarea cerea elor de
ta micul producator plafonul maxim a rdmas jumatatea pretului stabilit pe
piata mondiala. Felul de repartizare a diferentei de sume de faptl furate de
la tdrani a constituit mai mult obiectul unui tirg fraudulos intre functionarii
superiori, exportatori, uniunile monopoliste si mosieri. In mod oficial este
recunoscut cd aceste creanfe indevize n-au mai putut fi nici macar contro-
late, intrucit o mare parte din ele fuseserd lichidate pe c&i 14.uralniceS5.
Orice cantitate de devize realizate din export, in conditiile infeudarii com-
plete a {drii capitalului strdin putea fi lichidata pe ,,cdi lituralnice“, adica
la pretul cursului liber. Capitalistii strdini, care scoteau din tara si in mod
fraudulos sume uriase, erau dispusi sd pliteascd din profiturile realizate in
intreprinderile lor din Rominia o anumiti diferenti de pret in lei, pentru a
dispune de aceste sume in devize in strdindtate fdrd a recurge 'a transierul
oficial care implica o serie de formalitdti. Or, asemenea formalititi deseori

! loan I. Tatos, Politica griului in Rominia. Bucuresti, 1938, p. 62.
2 Ibidem.

3 §t. Dumitrescu, Regimul legal al comer{ului exterior, in Enciclopedia Rominiet,
vol. IV, p. 432.

% I. L Tatos, op. cit., p. 46.

5 St. Dumitrescu, op. cit., p. 433.
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puteau si scoati in eviden}i diverse fraude si excrocherii savirsite de aceste
intreprinderi. Rdminea deci sa fie transferat in mod oficial numai o parte a
profitului realizat, iar restul se negocia pe cdi laterale la pretul liber al
devizelor. In asemenea conditii, pentru a putea obtine de la Banca Natio-
nala devizele necesare pentru plitile externe ale statului, incepind din
decembrie 1935 s-a recurs la urmatorul procedeu: ,Toate cotele de devize
forte, cumpdrate de Banca Nationald, se predau la cursul oficial plus o
primia de 44%“!. Ulterior acest procent a mai fost schimbat, redus sau
ridicat de repetate ori. Faptul ci s-a trecut de la prime de export la prime
monetare, si cd acesl sitem rimine valabil pind la izbucnirea celui de al
doilea razboi mondial, aratd pe de o parte cresterea decalajului intre cirsul
oficial si cursul liber al devizelor care se ridici de la 100% in 1935 la
aproape 200% in 1938, pe de altid parte cid tendinta exportatorilor de a nu
ceda devizele la pref oficial a fost asa de mare, incit statul frebuia sa
admild o recompensd mai mare pentru principalele firme exportatoare
decit cea stabilitd prin prime de export. Faptul cd de aceste prime nu se
bucurau toti exportatorii, ci numai cei care aveau relatii deosebite cu foru-
rile competente, restul trebuind si faca calcule comerciale la exporl farad
nici o prima, asigura scdderea preturilor de cumpidrare a cerea'elor de
la producitor chiar si la mai putin de jumitate de pret fatd de cel stator-
nicit pe piata mondiala.

Folosind numai citeva date cifrice, din cele strecurate in statisticile
burgheze, ne dim seama cu aproximatie la ce sume colosale s-a ridicat
cistigul marilor monopoluri pe seama acestei forme specifice de jefuire a
tardnimii.

Ezxportul de cereale si derivaiele lui

Anul Tone Mii lei Anul Tone ' Mii lei
1922 1212372 5378 485 1937 2624 709 5 730178
1927 3 007 443 19 015 374 1937 2 225 634 10 177 765

Cifrele de mai sus exprima preturile interne ale cerealelor, deci numa:
509% fa{i de suma care a fost incasatd in valutd strdind. Rezultd cd in
imprejurdrile folosirii acestui ,,instrument de politicd nationa!d“ s-a scurs
in buzunarele exploatatorilor o sumi identici cu cea care figureaza pe
tabel. Deci acest jaf legalizat a oscilat anual intre 5—20 miliarde lei.

In acest calcul nu includem sumele cu care au fost pagubite masele de
bazd ale tardnimii prin faptul ca si pentru cantititile de cereale vindute
pe piata interni au primit numai circa 50% {atd de pretul statornicit pe
piata mondiald. Numai corsumul populatiei ordsenesti s-a ridicat la 120 000
vagoane anual. Socotind cu aproximafie numai 30000 lei ca suma pier-
dutd l1a fiecare vagon, rezulti o diferen{d de circa 3,5 miliarde lei, suma
care datoriti faptului cid indicele salariilor oscila in functie de nivolul
prefurilor produselor alimentare, in ultimd instanti se scurgea tot in
buzunirele exportatorilor. Prin urmare luind ca bazid cifrele medii cele
mai scidzute, rezulli ci masele de bazd ale {aridnimii, prin acest regim

1 St. Dumitrescu, op. cit., p. 433.
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dibace al comerfuluicu cereale, au fost frustatecu o sumi care se ridica
in melie anuald cu mult peste 10 miliarde lei.

Este de remarcat cd unii reprezentanti ai burgheziei, ficind o ade-
védratid echilibristicd cu cifre, au incercat si deduci concluzia absurdi ci
prin sistemul premial, nu numai mosierii dar si {ardnimea muncitoare ar
{i obtinut un supravenit. Dar chiar si din datele prezentate de cej care
s-au angajat in asemenea speculatii absurde, cu foate cd au [dcut toate
calculele lor numai pe baza cursurilor oficiale ale devizelor si paritatea
de aur a leului, rezulti de exemplu pentru anii 1935—1936 urmaitoarele
cifre; ,,Productia a fost de 612700 vagoane ; pretul mondial in medie pe
cei doi ani 53 356 lei: pariiatea in Rominia de 41 450 lei; pretul intern
de 42400 lei“!. Asa-zisul supravenit rezultd din diferenta intre ultimele
doud ci.re, respectiv 950 lei care se pliteste in plus fatd de cursul oficial,
dar nu se vorbeste nici un cuvint de diferenta de circa 40 000 lei fati de
cursul liber al valutei care in conditiile de atunci ale Rominiei a fost
punctul de orientare a comertului exterior. Facind calculul pe baza cifre-
lor prezentate de acest autor si tinind seama de cursul liber al devizelor
publicate tn ,,Argus“, rezulta cd preful mondial a depasit 80 000 lei 2.

Dacd n-ar fi existat o politici discriminatorie fatd de regimul expor-
turilor de cereale in raport cu regimul de export al produselor industriale,
tot nu s-ar putea vorbi de un ,supravenit al agriculturii, ci numai despre
0 cotd mai redusd de circa 25% a pagubelor suferite, deoarece in loc de
42 400 lei ar fi trebuit si fie vindut vagonul de griu cu pretul de 53 350
lei. Or tot secretul politicii discrimindrii consta in faptul c# in practica
numai micul producétor agricol trebuia sd vinda produsele sale cu un pret
echivalent cu cel stabilit pe baza cursului oficial al devizei obtinute pentru
mirfurile exportate. La orice alti marfa, proprietarul produsului exportat
primea contravaloarea integrald prin importul de utilaje, ori in devizele
pe care le-a vindut cu pretul liber stabilit la bursa neagrd. Am vizut mai
sus cd insusi autorul care lanseazd teza despre asa-zisul ,supravenit
agricol* recunoastecd nu numai pindla 1929, dar si dupd 1932, exportul
de cereale a adus mari venituri suphmentare statului, prin faptul cd a
constituit principala sursd pentru procurarea valutei forte3. Trebuie pre-
cizat cd metodd mascatd de jefuire ¢ dati cu izbucnirea crizelor econo-
mice in anii 1929 si 1938, precum i a razboiului (1939), a fost schimbata

1 Joan I, Tatos, op. cit.,, p. 63.

2 « Argus », 30 decembrie 1935,

8 Faptul ci numai la exportul de cereale s-a ajuns la situatia ci nici micar citeva pro-ente
ale devizelor realizate nu au fost decontate la preful cursului liber, primeste o confirmare ofi-
ciald prin legea din august 1935. Dupi ce se introduce sistemul ca la toate marfurile Banca
Nationald si fixeze dupd criterii comerciale cotele de devize care trebuiau s fie cedate, la
ex] 0 tul de cereale se fixeazi la 70 9% cota minim#& de cedare a devizelor Ia pre{ oficial. Se
lasa la libera dispozitie a exportatorilor de cereale, plante leguminoase, semintie de toate
felurile, o coti de 30 9% pe caie exportatorul este liber s-o negocieze pentru orice fel de
pliti de efectuat in striinitate, din urmitoarele trei categorii: a) dividendele capitalurilor
stridine investite In Rominia, b) dobinzile la Imprumuturi acordate de striini pentru Ro-
minia. c¢) beneficiile cuvenite capitalurilor striine investite in Rominia s. Deci nici aceste
30 % nu puteau fi folosite pentru importul utilajului agricel (V. N. Madgearu, Evolutix
econamiei raminesti, p. 323).
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cu metode fafise de jeluire a micilor producitori care au provocat si mai
mari pagube decit cele suferite in asa-zisii ani normali.

Regimul burghezo-mosieresc a avut permanent grija ca folosirea aces-
tui ,instrument de politicd nafionald“ sa nu provoace pierderi serioase
mosierilor, ba chiar sa le creeze conditii pentru a putea beneficia de acest
jaf. Acele ramuri ale productiei agricole, ca, de exemplu, cresterea anima-
lelor si cultivarea plantelor industriale, care erau mai accesibile gospoda-
riilor mosieresti, au fost exceptate de maisurile discriminatorii in regimul
comerfului exterior. Taxa vamald de 8000 lei pe vita mare a fost redusd
dupa scurt timp la 2000 lei si la exportul de animale legea n-a pretins ceda-
rea valutei la pret oficial, deci producitorilor nu lis-au luat50% din valoa-
rea produsului.

Datele statistice ne aratd cd de stocuri de animale de renid dispuneau
mai ales mosierii $i chiaburii. Din gospodariile cu suprafata pind la 5 ha,
30% n-aveau nici o vitd, 53% nici o oaie, 549% nici un porc. Abia 10% din
aceste gospodarii puteau si-si asigure un venit suplimentar din cresterea
porcilor. In schimb, din rindurile gospodériilor cu suprafata de peste
10 ha, 20% dispuneau de stocuri mari de vite, 24% se ocupau intens de
cresterea porcilor si 50% cu cresterea oilor, multi din acestia avind ferme
cu mii de porei si oi.

Statisticile burgheze au incercat si demonstreze prioritatea micilor
gospoddrii in privinta inzestrdrii lor cu animale, folosind in acest scop
cifre referitoare la numdarul capetelor de vite ce revin la ha fira si faca
distinctie inire vite de rentd si vite de munci. Lenin, in lucrarea sa ,Pro-
blema agrard si «criticii lui Marx»*“, dind riposta cuvenitd unor incercari
de asemenea naturd, cu o adevdrati mdiestrie sliintifici a dovedit cd nu
numarul vitelor este hotdritor in aceastd problemi, ci greutalea vie a fie-
cdrei vite in kilograme!. V. 1. Lenin géseste dezlegarea acestei prob'eme pe
baza unei monogralii, intocmitd de un specialist german, despre evolutia
in decurs de 10 ani a unui numar de gospodaérii intr-o regiune cu zootehnie
dezvoltatd. Rezultd cd numairul capetelor de animale ale gospodarulor
mosicresti in comparatie cu micile gospodarii nu creste, in.schimb, greuta-
tea vie creste cu mult, intimp ce la gospodiriile mici scade muliin acelasi
inlerval de 10 ani. Lenin trage urmatoarele concluzii : ,,Mgrea productie in
agricultura capitalistd are o uriasd superioritate asupra celei mici in ceea
ce priveste calitatea vitelor in general, in ceea ce priveste calitatea vitelor
de munci in special, in ceea ce priveste conditiile de intretinere a vitelor,
imbunatitirea lor si utilizarea pentru ingrasaminte” 2.

Tocmai tinind cont de aceste posibilitati mari pentru mosieri, multi
teorelicieni burghezi au propagat necesitatea ca Rominia s se reintoarcd
la vechea, traditionald si fireasca ,viata pastoral““

Aceastd cale de iesire din impas pentru mosieri a fost descoperitd si
recomandatd acestora tot de propagatorii teoriei despre ,caracterul emina-
mente agricol al Rominiei* ; fird si renunte la teoria lor, ei au modifi-
cal-o, lansind lozinca : ,Un regim pur cerealier nu mai este neapirat cerut,

1 V. I. Lenin, Problen.a agrard §i ¢ criticii lui Marx », E.P.L.P., 1954, p. 154.
2 Ibidem, p. 165 ~166.
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nici de interesele marilor state industriale, nici de acelea ale claselor con-
ducidioare“ ', Pentru a urma acest sfat era nevoie de mult porumb.

Asa se explicd cd mosierii foloseau intens dijma la cultura porumbu-
lui, desi acest produs avea un pret extrem de redus chiar si in comparatie cu
griul, deoarecela acest produs nuera prevazutd nici micar acordarea pri-
melor de export, tocmai pentruci era asiguratd folosirea rentabild a aces-
tui produs la cresterea animalelor.

Pretul derizoriu a lovit numai pe tdranii muncitori, care nu aveau
rezerve banesti nici instalatiile necesare cresterii animalelor, prin urmare
erau nevoiti sd vindd porumbul in stare naturald chiar la recoltare. In ciuda
conditiilor naturale excelente din tara noastri, a experientei indelungate a
taranimii romine, acest produs deosebit de pretios — care in zilele noas-
tre constituie un izvor important al ridicirii nivelului ei de trai — in condi-
tiile regimului burghezo-mosieresc constituia principalul izvor al jafului si
mizeriei.

In unele cazuri mosierii, care foloseau metoda de exploatare feudali
dind pamintul in parte pentru cultivarea porumbului, cumpirau porumbul
dijmasului cu preturi derizorii pentru cresterea animalelor in fermele lor,
obtinind astfel cistiguri suplimentare fabuloase in ciuda scidderii prefului
la cereale.

Mosierii, care desfdceau mari stocuri de griu pentru export, spre deo-
sebire de micii produciteri, au gisit mijloace de a beneficia din primele
acordate de stat pentru export de cereale. In nenumirate cazuri firmelor
exportatoare marunte nu lis-au acordat prime, in schimb marilor mosieri
li s-au repartizat primeinmod fraudulos, chiar cind n-au exportat cereale.
inlinii mari sumele rezervate pentru prime au constituit fondul de subven-
tionare pentru mosieri, iar sumele rezultate din diferenta de pret la valute
au constituit fondul de subventionare pentru marii industriasi.

Mai trebuie sa mentiondm cd folosirea acestui instrument de ,politica
nationald“ a avut ca rezultat cresterea mizeriei, nu numai in rindurile
micilor producdtori de la sate, dar si in rindurile muncitorilor de la orasge.
Salariul platit proletariatului industrial in Rominia era mai scidzut ca in
orice altd tard din Europa. Dacd din acest salariu in conditiile scaderii pre-
turilor agricole se puteau oarecum acoperi cheltuielile consumului ali-
mentar strict necesar, apoi produsele industriale de larg consum desficute
cu preturi extrem de ridicate erau foarte greu accesibile muncitorilor. Osci-
larea salariilor in functie de preturile artificiale reduse ale produselor agri-
cole a avut ca rezultat reducerea puterii de cumpirare a maselor munci-
toare la un sfert fatd de puterea de cumpérare, mizerabild, din tirile capi-
taliste industriale. Din datele statistice rezultd ca venitul pe cap de locui-
tor fata de indicele de o mie (care a fost despasit in uncle {ari) in Rominia
ajungea abia la 243, deci nici micar la un siert. Chiar si un autor burghez
este nevoit sd constate cd,, Rominia este astfel depasita in nivelul venitului
chiar si de tdri sdraceca Bulgaria, Estonia, Polonia, sau Grecia“ 2, numai
cd el nu aratd cauza acestei stdri care era stoarcerea profiturilor fabuloase

1 Enciclopedia Rominiei, vol. IV, p. 874.
2 Ibidem, p. 879. .
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de cétre capitalistii si mosierii romini si strdini de pe spinarea poporului
romin.

Venitul mediu pe cap de locuitor nu reflectd insd pe de-a intregul
situatia dezastruoasd a maselor muncitoare. Se stie cd capitalistii si mosie-
rii in conditiile imperialismului tind spre realizarea profitului maxini. Deci
capilalistii nu se impacd cu gindul ca profitul lor sa fie de citeva ori mai
mic ca cel realizat de capitalul din alte tédri. La fel si mosierii tind ca pro-
[itul lor sd nu ramina in urma fata de cel realizat de capitalisti. Efectele stirii
economice inapoiate g tdrii trebuiau sd Iie suportate de masele munciioare in
general, iar situatia dezavantajatd creatd uneori si gospodiriilor mosie-
resti se rasfringea exclusiv asupra nivelului de trai al proletariatului agrar,
tara si fie restmtitd citusi de putin de marii proprietari funciari. Scaderea
permanentd a salariului platit proletariatului agrar vorbeste foarte elocvent
despre acest adevir.

Pentru exemplificare recurgem la unele ciire privitoare 1a costul zilei
de muncé agricold in comuna Comarnic-Prahova.

In anii 19261929 = 85 lei
In wnii 1930—1932 = 65 lei
in anii 19331935 50 leil

In anul 1937 salariul scade la 25—30 lei in intreaga regiune a Carpa-
tilor Munteniei 2. Salariul inregistra din an in an o scddere ajungind in
1937 sub 509 chiar si fatd de perioada crizei economice. Prin urmare
eventualele dezavantaje ale mosicrilor rezultate din sistemul de valorifi-
care a produselor agrare erau recuperate si prin scdderea permanenti a
salariilor chiar si in regiunile specializale nu in productia de cereale, ci
in cresterea animalelor.

Datoritd sciderii permanente a salariilor, proletarul agricol nu putea
decil séd-si piarda §i singura cdmasa de pe el, sau chiar viata lui si a copiilor
sii. Din datele statistice referitoarela comuna sus-mentionati, rezulti ca
50% din numarul deceselor anuale proveneau din rindul copiilor. La numai
citiva kilometri de cea mai renumit¥ statiune climaterica a tirii — Sinaia
— unde se scildau In desiriu capitalistii si mosierii, in comuna vecind
mureau la rind copiii, virstnicii, din cauza mizeriei si a foamei.

In preajma celui de al doilea rdazboi mondial aservirea Rominiei de
cilre imperialistii germani a adus suferinte inzecite maselor largi populare.
Transpunerea in viatd a politicii ,,Drang nach Osten“ a constituit punctul
culminant al jafurilor savirsite de trusturile imperialiste pe spinarea po-
porului romin.

Acordurile econo nice Wohitat (martie 1939) si Clodius (decemnbrie
1940) incheiate cu asentimentul tuturor partidelor burgheze, inclusiv cel
liberal si national-tdrdnesc, au insemnat de fapt reinvierea clauzelor econo-
mice ale tratatului de 1a Buitea incheiat in 1918 in conditiile cind cea mai
mare parte a tarii era ocupatd de trupele Kaiserului. Transformarea Romi-
nici intr-un ,Hinterland al Reichului® prin reorganizarea econo niei na'io-
rale in vederea concentrarii tuturor resurselor pentru aprovizionarea Ger-
maniei cu combustibil lichid si cu marfuri alimentare, in conformitale cu

1 S. S$tirbu. Reforma agrara din 1861 si din 1921 pe mosia Bibesen din Comarnic
(jud. Prahova.) « Studii», 1950, nr. 3, p. 111.

4 V., Madgearu. Evolutwmmm 1940, p. 37.
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ordinele si sub supravegherea specialiglilor hitleristi, punerea sub admi-
nistratia lor a cai.or de comunicatie, a constituit obicctul econo nic prin-
cipal al statutului colenial impus poporului romin prin aceste acorduri. Spre
deosebire insd de anul 1918, cind statutul colonial intocmit la Buitea a ramas
in vigoare numai o jumditate de an, de astidati dependenta coloniald a
Rominiei de Germania hitleristd s-a prelungit citiva ani de zile. Or, fiecare
an a dus la inventarea unor noi metode de jaf pentru intensificarea in pro-
portii considerabile a secétuirii bogatiilor tirii. Astfel, de exemplu, in urma
sporirii cursului mdrcii, in 1940, pentru aceeasi cantitate de marfuri ger-
mane au fost scoase din tard cu 20% mai multe produse rominesti ca in
1039. Nici médcar reprezentantii oficiali ai regimului burghezo-mosicresc nu
puteau nega aceastid trisid realitate. Intr-o lucrare oficiala, acestia sint
nevoiti sd recunoascd cd ,in realitate valoarea unei tone exporlate a cres-
cut, fatd de 1939, mult mai putin decit valoarea unci tone importate... Ar
li numai de mentionat ci produsele de mai sus nu sint destinate numai
consumului intern rominesc, cea mai mare parte intrind in importanta cate-
gorie a furnizorilor de rdzboi“ . In cuvinte simple, aceasta inseamna recu-
noasterea oficiald a faptului ci pentru inzestrarea unei anexe a masinii ger-
mane (e vorba de armata regimului antonescian), poporul romin a trebuit
sd livreze nu numai carne de tun, dar din an in an sd cedeze militaristilor
germani aproape gratuit o cantitate din ce in ce mai mare a roadelor mun-
cii sale. Desigur nu capitalistii si mosierii, care si-au madrit considerabil
profiturile lor in acesii ani, au avut de suferit in urma acestui jaf bestial,
ci masele largi populare. Chiar si in lucrdrile specialistilor burghezi este
recunoscut faptul cd bunurile jefuile atit cu ocazia primei, cit si celei de a
doua cotropiri germane au fost acoperite din impozitele uriase stoarse de
la oamenii muncii si din pierderile suferite de ei in urma cresterii inflatici.
Analizind politica monetard a statului romin din anii celor doud rdzboaie
cind tara a fost ascrvild nemtilor, chiar si Enciclopedia Rominici, editala
sub regimul antonescian, este nevoitd sd recunoascd urméitoarele: ,,Azi, ca
si atunci, statul este obligat sd agraveze fiscalitatea, sd faci apel la spri-
jinnl financiar al institutului de emisiune... Azi, ca si atunci, preturile
interne sporesc... 2.

In afard de aceasta, pagubele materiale fantastice provocate de distru-
gerile sdvirsite de masina de rdzboi germand, se urcd la multe sute de mili-
arde in valutd socotitd dupd cursul din anul 1929. Tinind seama cd aproape
un milion de {drani luati in armatd nu si-au putut lucra pdminiul, productia
de cereale a scdzut simtilor. Inflatia crestea, deci de asti daid preturile
cerealelor au crescut in proportii uriase fard insd ca {dranii nostri sé profite
ceva din aceasta. Mizeria la satc mai creste datoritd distrugerii gospo-
dériilor tdrdnesti. Numai in Moldova de nord si Ardealul de nord au fost
distruse aproape 35000 de gospodarii tdrdnesti. Dezastrul tarii nu poate
fi zugrdvit {ard sd mentiondm numarul colosal al picrderilor in vieti
omenesti, pe front si in spatele frontului, pierderi care nu pot fi masurate
cu bani sau cu vreo altd unitate de masura.

1 y. Veverca, V. Madgearu si P. Constantinescu, Politica comer{ului exterior, fn Inci
clopédia Rominiei, vol 1V, p. 455.

¢ N. Angelescu, Politicaww'lwm J mfniei, vol. IV, p. 709.
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Factorii enumerati in cele de mai sus au determinat ca schimbarea
revolutionard a situatiei tardnimii muncitoare sd constituie prima $i cea
mai arzatoare necesitate a poporului nostru. Problema tdrdneascd a cons-
tituit problema centrald a intregii vieti economice si politice a tdrii, Rdma-
sitele feudale, sccondate de efectele dezastruoase ale politicii agrare crimi-
nale a regimului burghezo-mosieresc si a gauleiterilor puterii imperialiste,
interesatd in mentinerea tdrii in aceastd situatie extrem de inapoiatd, au
determinat si caracterul primei etape a revolutiei noastre. ,,Aceasta — cum
spune tov. Gh. Gheoghiu-Dej — a fost etapa revolutiei agrare, antifeudale,
antiimperialiste® 1,

O CEJBbCKOXO3ANCTBEHHOM IOJOMKEHUN PYMBIHUU
B NEPUOJ MEKIY NEPBO!I U BTOPOI MUPOBLIMM BOMHAMHU

{(KPATHOE COJOEPIKAHHE)

Cratea mpenacTaBisier coGof OTPHBOK u3 TpyAa «Brmosaxenue saganumit
arpapdoil pepoiiionun B Pymumuum B fayxe yduenma B. U. Jlennnar.

B nepBo#t yacTu HacToAmed paboTH aBTOP aHAIMBUPYET B MX COBOKYII-
HOCTH CJIOHLe M TpeGoBaBIIMe HeMEIEHHOr0 paspelleHNsA CelIbCKOXO03sii-
CTBEHHEIE BONpPOCH, BO3HUKABIMe B PyMHIHHN BCIeICTBHE aHTUAEMOKPATH-
YeCKOro pacrpesesieHUsi 3eMIIM B MEPHOA MEKAY NepBOif n BTOPOfi MUPOBHMU-
BOMHAMU M BCJEACTBHE MOJNTHEM OypixyasHo-momemudbero crposa, obecme-
4yBapollell MOHOMOJNMCTHYECKOMY KAmMTAJXy OGacHOCJHOBHHE JOXONH IyTeM
noAfepannsa KpaiiHeil OTCTAJNOCTH KpecThLAHCTBA.

B sTux ycuaoBusx e TONbKO KpecTbsAHe OeMHAKH, HO fasie U 4YacCTh
cepeHAKOB OBLIM nOpHHY#AeHH 00pabaTHBATH IOMEIMYBI0 3eMII0 HCIOJY
win apenaya ee. K oaroft cucreme ¢eonaypHON SKCHIOATAIMH HEPeAKo
npuberann u kymaku. OmHEM M8 30J, KOCBeHHO YCyryGuAsimmMmca cyme-
CTBOBAaHMEM PABIUYHHX (OopM (eoNaNbLHHX NEPerRHTKOB, SIBIAJIOCH Ompefe-
JIeHHOe CTpeMJIeHIle KpecThAil OTKA3HBATh cefe Jlaste B caMHX 3JeMeHTap-
HEIX X03AMCTBEHHHIX HpefMeTaxX MHepBoil HeoOXomumocTu ¢ weabio cbepeun
XOTh CKOJBLKO-HNOyAs HeHer W Iftoiryauts TakuM o0pasoM BO3MOMHOCTH
npuobpecTi KJOYOK 3eMid. B OGoJablUMHCTBe ciIy4aeB HeJb 3Ta He MOrJaa
OCYINEeCTBUTHCH, TAK KAK He TOJNBKO OT cbepes:xeHuii, HO U oT ybororo kpe-
CTHAHCKOrO WMYINECTBAa MOYTH HHMYEro He OCTaBaJOCh BCJIEACTBHE YXUMI-
peHnii poCcTOBIIMKOB, afBOKATOB M Baactelf. o Bcemy aromy mpubaBasiioch
Gecnomagunoe o0MpPaTENLCTBO TPYAALIETOCH KPECThLSAHCTBA KPYNHHIMU Kamu-
TAJIKCTAMK, Bce (ojiee MBMEHABIIMMH I[€HH B yuep6 MeJIKNM NpPONBBOAM-
TeJsAM.

ABTOp yKaswBaer, 970 B PyMHHMN B rofisl MUPOBOrO SKOHOMHIYECKOTO
wpusuca (1929 —1933), HecMOTpA HA mOHMMEHME TAMOMEHHEIX MOIIJINH
(BCyIeACTBME TOJIOBOKDPYKHTEIBHOrO NMAaJeHHA IjeH Ha 3apy0esKHEIX PHIHKAX),
TpyAAlleecs KpecTbAHCTBO Obuto 0000pano eme Goablle, YeM paHblle,
JIMIIKBIINCH BCEro, 4eM eile o06Jafao.

1 Gh. Gheorghiu-Dej, Intdrirea continuii a regimului democrat-popular in Republica

Populari Rominid. E.P.L.P., ddborom .
WV anica.ro



31 , SITUATIA AGRARA DIN ROMINIA INTRE CELE DOUA RAZBOAIE MONDIALE 37

C 1931 r. pgemalTcs NONKTKH NMOOULIPEHUA BHEIIHe#l TOProBIM TNYTeM
BBeJleHMs1 mpewvmif 8a axcmopr 3epHa. Ilo mepBomy BneuatTieHnio Kasajoch,
9T0 BHA9a IpeMuii 3a SKCIOPT BMECTO B3MMAHHA BBICOKIX TaMOKEHHBIX
NOIUIMH OpeciefyeT Iellb NPAMO NPOTHBOMOJOMKHYIO LeJNH, NpeciaeaoBaB-
metica go 1928 r. B peiicTBuTenbHOCTH e Ledb GhJIa Ta Ke: NMOAAEpIKaHUE
MCKYCCTBEHHO c03AaHHOi mourm 509, pasHNLB Me:KAy LieHAMM Ha 8epHO Ha
MMPOBOM M BHYTpeHHeM pHHKax. Orangaduch TOJBKO HCNOJB30BAHHEE JJIA
aroro cpeacrsa. Jlocri:KkeHnio aToi IedH Ha 3TOT pas cnoco0CTBOBAN HOBHIl
pemnuM WHOCTPAHHOM BAJIOTHI, NOCTEIIEHHO BBOANBLINiicA nHauyuHas ¢ 1931 r.
Peus mper o 3sHaUMTENHHOH pasHuIe MEXKAY OPHIMANBLHBEIM M PHHOYHHIM
KypcoM mnHocTpaHHo#t Bamovel. IlpM 3THX YCAOBHAX KpeCThbAHMH, mNpo-
AABABIUME BEPHO HA BHYTPEHHEM PHHKe H HA PYMBIHCKHME JeHbIH, Mojydasn
T0abK0 50%, €ro meHHn Ha MHPOBOM pHIHKe. J[pyrumMu CJIOBAMH KpPeCTbAHe
cHOBa OBLIM PUHYKAEHB! NPOAABATE CBOM NMPOAYKTH moaru Ha 50%, nemenne,
9eM JlasKe KPeCcThsiHe B JPYTMX KANMTAIMCTHYECKUX TOCYAapCTBax.

Umea B BUAy, 9T0 NPH JKcmopre 3epHa 3sxcmioatrnpyiomue obumecrsa
umean Oosiee OrpaHuM9eHHH® BOBMOKHOCTH IONYYaThb GacHOCIOBHBIE AOXOJbE
OT CHeKyJAInuM cBOGOJHOM MHOCTPAHHON BAJNIOTON, UYeM INIPU BKCIOPTUPO-
BaHUM JIPYTHX TOBAapOB, TOCYAApCTBO BHAAaBaio mm npemud mo 12 000 meit
€ Ka’KJIOTO BaroHa 3epHA HA NMOKPHITHE ONEPATMBHHX PACXO[0OB M TOPTOBOTO
AoXoja. OTH BO3HArpassAeHMA OBUIM NpefHA3HAadYeHH s cyOcmupoBaHMsI
TOMEMKOB OOMAHHHM IIyTEM.

Ilocie HayuHoro pasdopa CeJbCKOX03AUCTBEHHOTO IOJIOKEHMA M II0JO-
MeHUA KPEeCThAHCTBA B IIEPHOJ BpPEMEHM MEMAY NepBOii M BTOPOI MupO-
BHIMK BOHHAaMM, BO BTOpO# vacTu paGoOTH aBTOp YKasHBaeT, 9TO KPYIHBIE
ROCTH;KEHNA TPYHAANETOCA KPEeCThbAHCTBA, SBUBIUMECA Pe3YJbTATOM AaHTH-
¢eonanpHolt M riayGoko pmeMokpaTMUeckoit arpapHo#t pesosomuu 1945 r.,
He OTPAHMYMBAIOTCH IOCJHENCTBUAMH HepeMeH, MPOHCILEAINX B OTHOLUIEHNAX ,
Kacalomuxcs 8eMelIbHO! cOGCTBEHHOCTH, B KOTOPHX IEpPBOCTENEHHYIO DPOJbL
MIpaeT YHUYTOMKEHNe IOMEIIMIbEro KJjacca Kak TakoBoro. To, gro 6wuio
JOCTUTHYTO JO CUX WOP NYTeM arpapHoif PeBOJIOLMM M HAYAJOM ee colua-
auctniecknx npeoOpasoBaHult, ABIseTCA JNIL NMEPBHIM MIATOM K yJaydule-
HUI0O TIOJIOMMEHNA TPYAAMEroca KpecthaHcrBa. Mror orux pmocrusennit,
OOfIBEfICHHHY N0 HACTOAIIET0 BPEMEHH, OTKPHIBAET CBeTJIbie NepCleKTHUBLI
Ha Oyayuee.

DE LA SITUATION AGRAIRE DE LA ROUMANIE
ENTRE LES DEUX GUERRES MONDIALES

(RESUME)

Cet article représente un {ragment (1-¢re partie) d’un ouvrage intitulé
»Résolution des tiches de la révolution agraire de Roumanie dans l'esprit
de la doctrine de V. 1. Lénine“.

Dans cet article, 'Auteur analyse la complexité des questions agraires
qui, en Roumanie, exigeaient une solution immédiate. Ces questions
découlaient du partage antidémocratique des terres pendant la période
d’entre les deux guerres mondiales, aussi bien que de la politique du
régime bourgeois et des propriétaires fonciers, qui visait & assurer au
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capilal monopoleur des revenus fabuleux, en maintenant la paysannerie
dan> un état rétrograde des plus déplorables.

Dans ces circonstances, les paysans pauvres, aussi bien qu'une partie
de la paysannerie moyenne, étaient obligés de travailler les terres des
gros agrariens sous forme de dime ou de fermage. Les koulaks aussi ont
souvent eu recours a ce systtme d’exploitation féodale. La tendance
marquée des paysans a renoncer méme aux plus élémentaires nécessités
de leur économie domeslique, afin de faire des épargnes dans lespoir
d’acheler un lopin de terre, constitue une vraie calamité, indirectement
amplifiée par V'existence des difiérentes formes de survivances féodnles.
La plupart du temps, ce but n’était pas afteint, 'argent épargné, et méme
leurs petites fortunes. s’émiettant par suite des manoeuvres des usuriers,
des avocats et des autorités. A tout ceci, s'ajoutait I'impitoyable exp'cita-
tion que les grands capitalisies exercaient sur la paysannerie laborieuse,
en faisant varier le colit de la vie au détriment des petits producteurs.

L’Auteur démontre qu'au cours de la crise économique mondiale
(1929—1933), la paysannerie laborieuse de notre pays a été plus que
jamais dépouillée, jusqu’'ad la perte totale de son pauvre avoir, bien que
les droits de douane eussent éié réduits, par suite de la baisse vertigineuse
des prix a I'étranger.

A partir de 1931, on tenta de stimuler le commerce extétieur au
moyen des primes accordées aux exportateurs de céréales. Si au lien de
percevoir des droits de douane élevés, on accorde des primes d’expor-
tation, il semblerait au premier abord que I'on aille & I'encontre du but
poursuivi jusqu'en 1928. En réalité, le but est le méme: maintenir arti-
ficiellement une différence d’environ 509 enire les prix mondiaux dJes
céréales et les prix du marché interne. Seuls les moyens différent. Quant
a la réalisation, le nouveau régime des devises étrangeércs, introduit pen
a peu, a partir de 1931, y coniribue aussi. Il s’agit de la difiérence marquée
entre le cours officiel et le cours libre des devises. Dans ces conditions,
le paysan, vendant les céréales sur le marché interne et pour de [a monnaie
roumaine ne recevait qu'environ 50% du prix mondial. De cette man:ére,
le paysan est de nouveau contraint de vendre ses produits a des prix
inférieurs de 50%, méme par comparaison & ceux des autres pays capi-
talistes.

Par ailleurs, élant donné que, lors de V'exportation des céréales, les
sociétés exploiteuses avaient, par comiparaison & [Pexportalion d'autres
marchandises, moins de possibilités d’obtenir des gains {abuleux, en
spéculant sur les devises libres, I'Etat leur accordait des primes de 12 000
lei par wagon de céréales, afin de couvrir les irais d’opération ainsi que
le profit commercial. Ces récompenses étaient destinées & subventionner,
d’une maniére frauduleuse, les propriétaires fonciers.

Aprés avoir analysé d'une maniére scientifique la situation de I’agri-
culture et de la paysannerie au cours de la période qui va d’une guerre
mondiale & 'autre, I'Auteur montre, dansla seconde partie de cette étude
que les grandes conquétes obtenues par la paysannerie laborieuse, du
fait de la révolution agraire de 1945 — antiféodale et profondément
démocratlique —, nese bornen§ pas uniquement aux changements sur-
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venus dans les rapports de propriété des terres, ou la suppression des
gros propriétaires fonciers, en tant que classe, a eu un ré e primordial.
Ce qui a été obtenu, a ce jour, par la voie de la révolution agraire el par
le début de la transformation sccialiste est & peine un premier pas vers
I’amélioration de Ja situation de la paysannerie laborieuse. Le bilan des
réalisations accomplies jusqu’a préscnt permet d'entrevoir les lumineuses
perspectives qui s’ouvrent devant elle.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIII, nr. 5—6, 1955

PREGATIREA SI OBIECTIVELE ADUNARII DE LA BLAJ
DIN 3/15 MAI 1848 (II) *

DE

V. CHERESTESIU

Migcdri nationale in Ungaria 3i Ardeal

Problema care incd in primavara anului 1848 ajunge s frdminte maij
mult péturile conducatoare romine, maghiare si sdsesti din Ardeal, e pro-
blema nationala.

De la sfirsitul veacului al XVIII-lea, deodatd cu inceputurile relatiilor
capitaliste, se manifestd in Ardeal si Ungaria miscdri nafionale. ,,In lumea
intreagd — scrie Lenin — epoca victoriei definitive a capitalismului asu-
pra feudalismului a fost legatd de miscidri nationale. Baza economicd a
acestor miscdri constd in faptul cd pentru victoria deplind a productici
de madrfuri este necesar ca burghezia sd cucereascd piata internd, este
necesar ca teritoriile cu populatie vorbind aceeasi limbd sd se inchege
ca state, fiind inlaturate totodatd orice piedici in calea dezvoltérii aces-
tei limbi si in calea incetdtenirii ei in literaturdi. Limba este mijlocul
cel mai important de comunicare intre oameni; unitatea limbii si dez-
voltarea ei este una din conditiile cele mai importante ale unui comert
cu adevirat liber si pe scard largd, corespunzitor capitalismului con-
temporan, ale unei libere si largi grupdri a populatiei in clase diferite,
in sfirgit, o condilie a legéturii strinse dintre pia{d si orice patron sau
patronas, vinzdtor si cumpdrator” !,

Burghezia din Ungaria era inca inprima jumatate a veacului al XIX-lea,
slab dezvoltatd. Industria se dezvolta greu, din cauza ingradirilor fcu
dale si din cauza situatiei semicoloniale a Ungariei fatd de Austria. Lupta
pentru asigurarea dezvoltdrii capitaliste a tdrii o conduce nobilimea mij-
locie care era pe cale de a se burghezi, avea in parte si ocupatii burgheze
— cdrei nobilimi pdmintul si munca iobagilor deja nu-i asigurau exis-
tenta, dar nici ocupatiile burgheze, din cauza dezvoltdrii lente si inca
mult stinjenite a capitalismului, nu-i dideau o subsistentd asigurata.

* Vezi partea I-a a acestui studiu In « Studiis, IV, 1954, p. 161~186.
1 V. L Lenin, Opere alese, Ed. de stat pentru literatura politici, Bucuresti, 1954,

v. I, ed. a II-a, p. 667,
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Burghezia si nobilimea, in primul rind cea cu ocupatii intelectuale,
incepe miiscarea pentru {ransormarea burghezd a tdrii cu lupta penru
drepturile limbii naticnale'. Ea vo’a sd inlocuiascd limba latind medievala
in administratie, justifie §i gcoli, cu limba maghiard. Cu toatid opozilia
Vienei si a unor cercuri aristocratice ungare, care se impotriveau demo-
cratizarii vietii publice, lupta paturii intelectua'e a dat rezultaie : incepind
cu anul 1836 legile se publicd in Ungaria in limba maghiara, iar din 1844
limba scalilor si a intregii administratii — inclusiv a celei bisericesti —,
devine cea maghnara2 In acelasi tlmp, 5i dezvoltarea literaturii maghlare
cunoaste o inflorire neintilnitd inainie.

Tol atunci, si in Ardeal se intilneste tendinta de a decreta ca limbi
oliciald, in legislatie, ad mnistratic, justitie, si scoald, limba maghiara.
La inceputul anului 1842 baronul liberal D. Kemény isi inainteazi pro-
punerca, in problema limbii oliciale, in dieta ardeleani. In toate scolile
ardelene, exceplind cele sésesti, limba de predare trebuie sa fie ungureasca :
chiar si in scolile episcopiei unite de la Blaj, peste 10 ani si se treaci
cu totul la limba de predare maghiard. Dieta are sd poarte grijia ca si
tdrdnimea romind sid invete limba maghiard. Chiar si insenndrile in
registrele stdrii civile — in Ardeal, acesle registre erau {inute de citre
preotii confesiunilor — se vor face, dupd 10 ani, numai in ungureste. Cu
toatd opozitia sasilor, legile au fost, incd in acelasi an, votale de dieta
transilvani 3.

Aproape concomitent cu dezvoltarea miscéarii nationale maghiare din
Ungaria si Ardeal, se dezvoltd si miscérile nationale in sinul popoarelor
ne-maghiare din cele doud tari.

In prima jumédtate a veacului al XIX-lea se dezvolti o burghezie
romind in Ardeal; ea se compunea in primul rind din comercianti bogati
din Cluj, Sibiu si mai ales din Brasov; negustorii angrosisti intretincau
un comert intens cu Téri.e Romine, avind acolo numeroase filiale si depo-
zite. Unii dintre acesti negustori aveau si intreprinderi industriale, asa
Radu Orghidan avea la Zidrnesli o fabrici de hirtie, Gheorghe Nica o
fabricd de lumindri la Prejmer, Constantin Ivanovici la Tohan o fabrica
de tors bumbac ¢ Dezvoltarea burgheziei romine ardelene intimpind insa
obstacole si mai mari decit burghezia din Ungaria: pe lingd asuprirea
si exploatarea Ardealului de catre Austria, burghezia rominid suferea si
asuprirea nationald a claselor privilegiate din Ardeal, a aristocratiei si
nobhilimii maghiare si a palriciatului sdsesc care detineau toate posturile
importante din adiministratia statului, comitatelor, oraselor si ,,pd nin-
tului sidsesc. Rindurile acestei burghezii romine se intireau prin —
relativ — numerosii avocati, profesori, medici, unii clerici instariti, prin
unii functionari romini patrunsi cu greu in administratie — cu un cuvint

1 Handk Péter, A magyar szabadsagharc és a Habzburg monérchia clnyomott népei’
tn volumul: Forradalom és szabadsigharc, Budapesta, 1948, p. 422.

2 A Magyar nép tiorténete, col.: G. Heckenast, M. Incze, B. Karicsonyi, L. Lukécs,
Gy. Spira, Budapesta, ed. a 1I-a, 1953, p. 270.

3 Victor Cherestesiu, A magyarorszagi romin sajté politikai vezéreszméi és munkéja
a szabadsigharc elétti évitizedben (ldeile conduciitoare ale presei romine In Ardeal, In dece-
niul antemergiitor luptei rentru eliberare) (1848), Budapesta 1917, p. 15, 18 si 41.

4 Comunicarea fiacutd tn 6 febr. 1955 In sedinia filialei din Orasul Slalm a Societatil
de stiinte istorice de citre Fr. Killyen. In manuseris, p. 3.

www.dacoromanica.ro


http://www.dacoromanica.ro

3 PREGATIREA ADUNARII DE LA BLAJ DIN 315 MAl 1848 (II) 43

prin intelectualii romini, al ciror numdir era in permanentd crestere. Mai
ales preotii romini cdutau si-si trimitd copiii la scolile romine, din Blaj
(in scolile acestea se introduce cu incetul in locul limbii latine limba
romind), dar si in alte orase ardelene; in $colile maghiare si germane
din Cluj, Tirgu-Mures, Aiud, Sibiu etc. era un numir destul de insemnat
de elevi si studenti romini. Barit descrie stupoarea guvernatorului
Banify, care, vizitind scolile din Blaj, intreba speriat pe episcopul romin,
ce are sd facd cu atiti indivizi (sic!) trecuti prin scoli si nu se teme oare
ca aceslia pot deveni periculosi pentru tard ?!. Acesti tineri au devenit
in adevdr ,periculosi, nu pentru fari, ci pentru domnia feudalilor. Dupi
terminarea scolilor, tinerii acestia biteau la toate portile, in cautarea
unui post ?2; ei fcrmau o armatéd care ciuta sa-si faca loc in edificiul pri-
vilegiilor feudale sau sid dirime acest ediliciu.

Cultivarea limbii si istoriei poporului romin era o preocupare de
frunte a intelectualititii romine ardelene. Apar gramatici romine si nenu-
marate sint articolele referitoare la limb4, ce publicd foile romine din
Brasov ale lui Barit. La inceputul secolului al XIX-lea apar lucririle
istorice ale lui Gheorghe Sincai si Petru Maior; finta scoalei latiniste
e sd trezeascd constiinta nationald a rominilor. ,,Stim toti — scrie Bal-
cescu — cine furd cei dintii apostoli ai rominismului. Cine -tiu cunoaste
numele glorioase ale lui lorgovici, Sincai, Tichindeal, Clain, Lazir, Petru
Maior, care prin scoli, prin cultivarea limbii si a istoriei, puserd stilpii
de temelie ai nationalitaiii romine si propagard ideea unititii sale® 3,

Ceea ce did cédldurd, tdrie si asculis scrierilor minuitorilor de condej
romini ardeleni, ceea ce inaripeazi lectiile proiesorilor si dascililor de
la Blaj, e constiinta cd luptd pentru un popor asuprit si dispretuit de
tofi aceia care sint la putere, un popor care meritd o soarta mai buni, un
viitor mai frumos+4. Andrei Muresianu, autorul imnului din 1848 ,Des-
{eapta-te romine®, scrie in 1843 : O sd vind o primévara si pentru poporul
romin %,

Si jatd cd au si sosit prevestitorii acestei primdveri: pleiada poe-
tilor romini, Alecsandri, Bolintineanu, Alexandrescu, Negruzzi, Boliac,
Donici, ale cdror poezii si scrieri apar in Foaia lui Barit. Tot aici apar
scrieri sociale si istorice ale lui Nicolae Balcescu, Mihail Kogélniceanu,
loan Ghica, Laurian, documentiiid chiar prin existenta lor drcptul de a fi
al poporului romin, dovedind cd rominii nu au nevoie de o limbi striini,
cind vor si se cultive si sd se ridice,

Constiinta solidaritd{ii nationale a rominilor din Moldova si Tara
Romineascd si a celor din Transilvania e vie in masa populard romind.
I‘oile lui Barit accentueazd in repetate rinduri cd intre romfnii ard»leni
si cei din Tara Romineascd si Moldova existd o strinsd legaturd natio-
nala, care constituie o garantie sigurd pentru viitorul natiunii romine din
Transilvania. Din faptul cd dincolo de Carpati (privit din Ardeal — V. Ch.)
locuieste acelasi popor romin, cd acest popor cultivi aceeasi limbd si

1 Gh. Barit, Parti alese din Istoria Transilvaniei, Sibiu, 1890, v. I, p. 558.
% Ibidem, v. II, p. 2.

8 N. Bilcescu, Opere, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1953, v. 1, p. 331.
4 V., Cherestesiu, A magyarorszdgi..., p. 9.

% ¢ Foaiz pentru minte, inimi §i literaturi s, Bt;asov, 1843, nr. 28.
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literaturd, masele populare din Transilvania trag mereu noi si noi forte.

Scinteia, ba focul nationalitdtii — scrie Barit — va adormi tot asa de
putin in rominii din Transilvania, pe cit de putin va adormi in sdsimea
din Ardeal, asa de izolatd de Germania'. Nu va reusi nimeni — scrie

Ton Maiorescu ot in ,Foaia“, — s despartd poporul romin in doud 2.

Dezvoltarea ideii nationale burgheze si totodatd contradicliile natio-
nale, pe care le naste dezvoltarea burghezd, se manifestd din plin in
deceniul antemergétor revolutiei din 1848, in Ungaria si in Ardeal. Bur-
ghezia si nobilimea mijlocie maghiard, nu s-au marginit sd fnlocuiascd in
viata de stat limba latind moartd cu cea maghiara. In dorinfa de a rdspindi
limba maghiari in toate colfurile {&rii, pentru a forma un stat unitar, nu
numai prin aceleasi drepturi cetdtenesti ale locuitorilor, ci si prin unita-
tea limbii si culturii a intregii populatii, dietele din Pojon si Cluj intro-
duc in toate scolile (afard doar de scolile sdsesti) ca limba de invita-
mint limba maghiard, aduc chiar legi pentru maghiarizarea registrelor
bisericilor ale nationalititilor. Vechea trufie aristocralicd, dispreful fata
de iobag si plebeu, imbracd in regiunile locuite de nationalitifi, o haina
niationald, se manifestd cu dispre} fatd de limba si cultura fostilor slugi
— care totusi formau laolalti majoritatea populatiei. Nationalititile, intre
ele si nationalitatea romind, trezite la constiinta nationald, incep sd duca
o luptad justd, pentru drepturile limbii $i culturii lor nationale3.

Atit presa maghiard din Ardeal, cit si presa romind si cea sdseasca
oglindesc lupta indirjitd in jurul limbii oficiale a statului. Gazetele
lui Barit polemizeazd pe larg cu unele articole, apdrute in presa maghiara
din Ardeal, ai cdror autori — deputali in dietd si al{i oameni cu supra-
fata politicda — militeazd pe fald pentru maghiarizarea rominilor. Ast-
lel deputatul din dieta transilvana, Fogarasi, scrie in ,Erdélyi Hiradé*
cid numai acei iobagi romini sd obtinid drepturi cetitenesti, care vor deveni
maghiari atit in ce priveste limba cit si ,spiritul* lor. Chiar si cértile
bisericesti sd fie traduse in ungureste pentru ca slujba bisericeascd si
se facd in limba maghiard 4 Alfi scriitori maghiari fac o intensd pro-
paganda pentru grddinifele de copii la sate; scopul acestor gridinite
e maghiarizarea in masd a copiilor romini. Bilaki scrie un articol in
1847 in ,,Vasarnapi Ujsdg*" in care spune, ci pentru a fi numit in func.
tiuni si pentru a fi proprietar de pamint, nu e destul s stii bine ungu-
reste, ci sd-ti maghiarizezisi numele. Indeamni si pe boierii romini din
Téarile Romine si finvete in locul limbii franceze, limba maghiara..5.
Baril insofeste arlicolul lui Bilaki, model al infumuririi nationaliste, cu.
crmentarii tdioase, sarcastice.

Foile din Brasov — si in aceste gazete vorbeste toatd inte'ectuali-
tatea romind din Ardeal, nu numai Barit — urimdresc cu stringere de

1 ¢ Foaie... », 1842, nr. 9—11, p. 69,

Ibidem, nr. 36—39.

Vezi A magyar nép torténete, p. 270—271.

¢ Gazeta de Transilvania s, 1842, nr. 15-—19.

Tendinte de suprematie maghiard asupra Tirii Romfnesti si Moldovei se manifestau
fn presa nafionalistd maghiard: astfel gazeta « Jelenkor » Inregistra evenimentele din Térile
Romine la rubrica « Ungarias (s Foaie..., 1842, p. 85).
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inimd politica de maghiarizare a nobilimii maghiare ,liberale® din
Ardeal si Ungaria. In aprilie 1840 scrie Barii: noi nu privim cu pizma
inflorirea limbii si literaturii maghiare, dar cerer: ca si noi sd putem
desvoila liber limba si literatura noastrd. [lotdririle dietei transilvane
din 1842 cu privire la maghiarizarea scolilor inseamnd, scrie presa
roming, sentinfa de nimicire a nationalitdtii rominesti !. Dacd aceste hota-
riri se vor pune in practicd, dacd ni se iau si pufinele scoli pe care le
avem, dacd nici biserica nu va mai fi scutul limbii noastre, vom fi arun-
ca{i inapoi in evul mediu. De ce vreti, scria disperat Barit, sd ingdduiti
insate numai scoli unguresti — cind din cauza inapoierii sale, bictului
tdran romin ii e atit de greu sd-si insuseascd si in limba lui, cunostin-
tele necesare. Ce nevoie are tdranul romin de limba maghiard? Va sti
sd are, sd secere mai bine, dacd va sti ungureste ? Nu e nevoie de apos-
toli sd-i sidtuiascd pe tdrani ca sd nu-si pdrdseasca religia, nationalitatea
cu limba si vechile datini 2

In curind presa romind fisi recistigd vechea incredere in forfele
poporului. Nu existd putere in lume, care ar putea sd ne nimiceascd —
scrie Barif. Ceea ce a fost mai primejdios, a trecut deasupra noastra ;
ceea ce 0 si vind, sint numai incercdri, trimise de soartd, pentru a ne
oteli ® In februarie 1848, Bari{ riposteazd incid o datd tdios la politica de
maghiarizare: ,Varietatea popoarelor nu e lisatd de dumnezeu peniru ca
ele séd-si petreacd viata invdtindu-si limbile unul altuia, ci pentru ca.sa
se cultive fiecare in limba suptd de la mama sa“*.

Lupta rominilor ardeleni nu s-a marginit numai la apidrarea limbii
rcmine, la apararea impotriva maghiarizarii. Incd din 1791 ,clerul, starea
nobilitard si cetdteneascd a intregii natiuni romine din Transilvania“,
deci clerul, nobilimea si burghezia romind, adreseazd imparatului Aus-
iriei acea petifie intitulatd ,Supplex Libellus Valachorum*. Se cere ca
natiunea romind, ca cea mai numeroasid natiune din Transilvania, sid fie
recunoscuti ca ,natiunea patra“, pe lingd celelalte ,trei natiuni“. Dat
fiind cd natiunile medievale din Ardeal aveau administratii si teritorii
separate, se cere de fapt aulonomie nationald peniru romini. Petitia din
1791 e des evocatd si in foile din Brasovs; cererea recunoasterii romi-
nilor ca natiune separatd ramine o direclivd a politicii ardelene romine.
- de relevat, cd aceastd cerere a inlimpinal o dirza impotrivire chiar si
din partea celor mai liberale elemente ale burgheziei si nobilimii maghiare ;
asa de exemplu, si Elek Jakab, in articolele sale publicate sub pseudo-
nimul Székely in 1846 in ,Erdély Hiradé“ (nr. 176—182) spune ci ,,noi
rominilor nu le putem da neatirnare, nationalitatea lor nu o putem recu-
noasle, deoarece in Ungaria siin Ardeal eo singurd nationalitate (natiune
polilici — V. Ch.): cea maghiara®.

+ Foaie...», 1842, p. 64.
¢« Foaie... », 1843, nr. 6.
« Foaie...», 1846, nr. 6.
¢« Foaie... », 1848, nr. 3.

Asa §i In ¢ Foaie... s, 1842, ng 34, .
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Problema relafiilor Ardealului cu Ungaria

Proclamarea la 15 martie 1848 a celor 12 puncte revolutionare in
Pesta, precum si legile votate la dieta din Pojon (Bratislava) incd in
aceeasi lund, au apropiat mult nationalititile din Ardeal si Ungaria de
poporul maghiar. Cei mai multi inlelecluali romini, asa si Barit si Tipar,
crau convinsi cd polidica de maghiarizare, de asuprire nationald nu se
va putea continua dupd abolirea privilegiilor feudale, dupd democrati-
zarea tdrii. In aceastd almiosfera judecau elementele inaintate romine si
problema unor relatii tot mai strinse ale Ardealului ,istoric** cu Unga-
ria, chiar problema unirii celor doud téri. Isi pun intrebarea, daci, pri-
mind Ardealul, prin unirea sa, legiuirile din Ungaria, — poporul romin
se va putea dezvolta si va putea propdsi in noua orinduire ?

Istoriogratia burghezd romind, privind evenimentele din 1848 din
Transilvania prin prisma l{endin{elor firesti spre unirea rominilor, a unirii
Transilvaniei cu vechea Rominie, a cédutat si ascundd ,raticirile* unor
grupdri rominesti din Transilvania anului 1848. Pe rominii care au mili-
tat pentru revolutia din Ungaria, care au luptat pentru independenta fata
de Austria, pe Eitimie Murgu, lon Dragos, Alexandru Buda, Sigismund
Pop si altii, i-a considerat ,raticiti“ sau chiar ,vinduti* si ,tridatori*.
Ea a tidcut mult timp despre alitudinea din lunile martie i aprilie a lui
Barit si Tipar, a grupdrilor inaintate a rominilor din Osorhei (Tirgul
Mures), Cluj si alte centre, fatd de problema unirii Ardealului cu Unga-
ria. A cdutat sd ascundd si pozitia marelui revolutionar democrat N.
Bélcescu, care era de la inceput pentru o intelegere cu revoluti-narii
maghiari.

Istoriografia marxistd cerccteazd tendintele si ideile conducitoare
ale ficcdrei epoci, stabilind si distingind acele tendinte ce servesc cauza
progresului si cele care frineazd mersul inainte al istoriei. Istoriografia
marxistdi nu pune problema in mod abstract, ci va cerceta deci, daca
intr-o anumita epoca, in anumite conditii istorice, politica de a uni doui
tiri a servit sau nu cauza progresului.

Care erau conditiile istorice din 1848 in problema unirii Ardealului
cu Ungaria ?

~Marele“ Principat al Transilvaniei!, ajuns la sfirsitul veacului
al XVll-lea sub absolutismul Habsburgilor, avea de atunci situatia unei
provincii austriace. Principatul era guvernat prin cancelaria transilvani
de la Viena — functionarii acestei cancelarii fiind numiti de guvernul
austriac, in ultima instan{d de impdiratul autocrat? La C]u] exista un
organ local guberniul, subordonat cancelariei din Viena. Functionarii
superiori ai cancelariei, guberniului, tezauriatului, conitatelor, erau
recrutati printre aristocratii tarii, care totodatd erau si proprielari de intinse
mosii din Transilvania. In dietd erau reprezentate cele {rei ,,natiuni*, nobi-
lii comitatelor, patricienii sasi (protipendada sidseascd) de pe pamintul

1 De fapt el cuprindea numai Ardealul istoric, fird Banat, Crijana, Sitmar si Mara-
mures, care t{ineau atunci de Ungaria.

z 4 Cancelaria curtii era de fapt guvernul Transilvaniei » — scrie Papiu Ilarian in Istoria
Rominiler din Dacia superioars, Viena, 1852, v. II, p. 125.
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criaiesc i seculi cu privilegii. Membri ai dietei erau si unii reprezentanti
ai oraselor si regalistii, cei din urmi numiti de regele habsburg. Cele trei
Hhatiuni®, impreund cu cele patru religii ,receple (recunoscute : cato:icii,
reformalii, luteranii si unitarienii) formau — precum spuneau ele nentele
liberale — cele sapte blesteme ale tarii, in tara cu sapte cetdti (Siebenbiir-
gen). Speculind inleresele deosebite ale celor trei ,natiuni“ si patru con-
fesiuni, folosind nemultumirile maselor exploatate si asuprite drept sperie-
toare impotriva paturilor privilegiate, curtea din Viena, avind si armata in
mijinile ei, guverna si exploata in voie aceasti tdrisoara cu 2,1 milioane de
locuitori, divizatd in pamintul comitatelor, pdmintul criiesc, secuiesc, gra-
niceresc. Veniturile minelor Ardealului (mai ales veniturile minelor de
aur) se virsau si ele la Viena, intarind regimul de opresiune absolutist.
Tezauriatul (visteria) din Ardeal, cu sediul la Sibiu, avea sarcina de a
stoarce, in mod pridalnic, miinele si prin acest tezauriat se scurgeau veni-
turile principale ale tarii in cdmara aulicad (visteria imperiald) din Viena.

Ungaria se gisca de asemenea sub asuprirea si exploatarea habsbur-
gilor, ca si Ardealul. Dezvoltarea capitalisti a Ungariei era insi mai
avansatid ; in Ungaria era o industrie ceva mai dezvoltati, capitalismul
pétrunsese mai mult si in agriculturd, se deschisese prima linie de cale
ieratd, iar navigatia fluviald luase avint. Ungaria nu cunostea nici fari-
mitarea feudald, ca Ardealul cu cele irei ,natiuni*‘ cu {eritorii deosebite ;
influenta curtii vieneze nu era asa de puternci ca in Ardeal. Dezvoliarea
capitalismului a pus problema creirii unui stat burghez ungar centralizat,
cu o economie inchegati, crearea unui stat independent, cu armatd pro-
prie, ca si rezisle tendintelor de asuprire strdind. In vederea acestui scop,
bazindu-se si pe tendintelé medievale ale ,sfintei coroane ungare“, se
cerea unirea Ardealului cu Ungaria. Prin unirea celor doud tari, duni
pdrerile nobilimii liberale maghiare, se putea duce lupta cu mai multe
sanse pentru iesirea de sub jugul Austriei, penfru inscidunarea unui regin
constitutional fatd de despotismul habsburgic. Conducétorii Ungariei, care
in martie 1848 pisiserd pe calea luptei pentru independenti, isi dideau
seama cid unirea e o chestie vitald a revolutiei, deoarece cercurile reactio-
nare din Viena, avind Ardealul sub direcia lor stapinire, puteau sd prinda
din doud parti, din apus si din rasarit, ca intr-un cleste Ungaria si sa
indbuse revolutia.

In acelasi timp, dezvoltarea istoricd nu a asigurat burgheziei romine
forta necesard pentru a putea rezolva problema unirii celor trei {dri cu
populatie romind : Moldova, Tara Romineascd si Transilvania. Burghezia
romind nu era incid destul de dezvoltati si era o burghezie comerciald, nu
indus:rialj ; intreprinderile industriale insemnau abia un inceput. Moldova
si Tara Ronineasci erau sub suzeranitatea imperiului otoman si sub ,pro-
tectie” {arist4, iar Transilvania era in siluatia unei mici provincii austriace ;
cu greu se putea intrevedea o posibilitate ca marile puteri, in special
Austria si Turcia — sa ingiduie formaren unni stat national independent
ronin, Chiar in vederea unirii de mai tirziu a rominilor intr-un stat natio-
nal, in momentul istoric din 1848, unirea Ardealului istoric cu Ungaria
insemna o slidbire sau chiar inldturarea despotismului habsburgic, deci
aiuta de a deschide drumul sgreeliberarea poporului romin. Desigur,

www.dacoromanicao
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burgheziile nationale, cea maghiard, care tindea la suprematie si cele
ale nationalitdtilor din Ungaria, erau sd ajungd mai tirziu la conflicte
si lupte, dar luptele acestea s-ar fi desidsurat la un nivel mai inalt,
curdtat de rdmasitele feudale.

E neindoios cd in momentul istoric din 1848, mai ales dupd ce
revolujia din Tara Romineascd a fost infrintd, cauza revolutiei din
statele din Curopa centrald si rédsdriteand nu putea decit sd cislige prin
inglobarea Ardealului in revolufia ungard. Astiel se intirea cauza revo-
lutiei, lupta popoarelor asuprite impotriva putredului imperiu habsbur-
gic, frind in dezvoltarea popoarelor din centrul Europei. Dupd unirea
Moldovei si Tarii Rominesti din 1859, formindu-se statul national roniin,
problema se punea, bineinteles, cu totul ajtfel.

In epoca dezvoltérii si intdririi ideii nationale nu numai la maghiari,
ci si la romini, slovaci, sirbi, croati si germani — o conditie a infdptuirii
unirii Ardealului cu Ungaria era ca burghezia si nobilimea liberal3,
guvernul si dieta care reprezentau aceastd nobilime, cu tendinte burgheze,
sd fie pregatitd pentru a guverna o tard cu multe nationalititi, si fie in
stare si sd vrea sd asigure popoarelor Ungariei mdrite aspirafiile si
drepturile lor nationale. Lipsa unei intelegeri a problemei nationale —
problemd strins legatd, in regiunile cu majorititi masive ale mnationali-
{atilor, de problema sociald, de problema tdranilor fard pamint, — lipsad
manilestatd de cédtre nobilime atit in deceniul premergitor revolutiei cit
si in decursul ei, a ficut ca rénile vechi cauzale de asuprirea nationala
si de nesdbuita politici de maghiarizare, sd se redeschidd si a ingrosat
rindurile rominilor, slovacilor, sirbilor, sasilor care cautau o alti cale
pentru dobindirea drepturilor nationale, decit cea a colabordrii frifesti cu
poporul maghiar.

Indatd dupd primirea primelor stiri despre evenimentele din 15 martie
din Pesta, problema uniunii Ardealului cu Ungaria a devenit problema
centrald a nobilimii liberale si a burgheziei maghiare din Ardeal. Uniu-
nca se discutase mult si inainte de 1848, pind la 5 martie 1847, cind cen-
zura primise ordin din Viena, sd suprime orice propagandi pentru uniune '.
La sfirgitul lunii martie si in aprilie 1848, presa maghiarid din Cluj ciuta
sd arate avantajele uniunii, intre altele, se ardta ca statul ungar, inde-
pendent, va putea si impiedice ca bogitiile tarii sd ia drumul strdinatatii.

Ceea ce a prins insd in rindurile nobilimii maghiare, nu erau argu-
mentele luptei pentru independentd si progres, pentru abolirea absolutis-
mului si a ingraddirilor feudale, ci argumente nationaliste, sovine. Pentru
nobilimea maghiard din Ardeal uniunea avea, in primul rind, o altd insem-
ndtate: sd o ajute si-si mentind pe bazd nationald vechea suprematie. Ea
se temeca cd in urma acorddrii de drepturi cetitenesti egale tuturor ceta-
tenilor, in urma desfiintarii privilegiilor nobiliare, elementele maghiare,
mai ales cele din comitate, vor ajunge in situatia de minoritate
si cd in Ardeal se va instaura stdpinirea majorititii romine. Acest argu-
ment era larg discutat de catre liberalii maghiari, la intruniri si in presa

\

1 Jancsé Benedek, A roman nemzetiségi torekvések torténete, Budapesta, 1889,
Ve 1L p. 483. www.dacoromanica.ro
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ardeleand, fdrd nicio reticentid. In toate orasele unguresti, la toate intru-
nirile rdsuna lozinca : ,uniune sau moarte* sau ,,sd ne unim cd altminteri
pierim* ; lozinca insemna ci fird uniunea cu Ungaria, unde elementul
inaghiar era mai numeros, urmeazd moarte sigurd pentru maghiarii din
Ardeal. Nu era vorba, bineinteles, de secui, care locuiau in mase compacte,
ci de nobilii feudali, de functionarii mai mici sau mai mari, rasfirati prin
comitate. Acestia se considerau insd ca sus{inidtorii maghiarimii §i soarta
lor o identificau cu soarta elementului maghiar.

Propaganda sub lozinca ,uniune sau moarte“, extrem de zgomotoasa.
{uind pe alocuri forme violente, nu a ajutat intru nimic, in sinul populatiilor
romine si sdsesti din Ardeal, cauza unirii. Multi romini si sasi isi puneau
intrebarea : dacd nobilii maghiari, care pind acum nu ne erau nicidecum
prieteni, {in asa de mult la aceastd uniune — o fi ea bund oare §i pen-
tru noi ?

Nu toatd nobilimea maghiard din Ardeal era insd pentru uniunea cu
Ungaria. Chiar si Papiu, care voia sa prezinte in mod simplist situafia din
Ardeal astiel : ungurii — pentru uniune, ,,bunii romini“ — impotriva uniu-
nii, scrie cd majoritatea aristocratiei ungare din Ardeal era contra uniunii,
cdci prin uniune jsi pierdea toate prerogativele aristocratice!. Aristocratii
conservatori, cei care au ficut legile retrograde din 1847, erau dusmanii
tuturor reformelor si nu voiau unirea care insemna introducerea dintr-o
datd a tuturor inoirilor combitute de ei. Indati ce s-au dezmeticit din
prima lor spaimd, au fiacut incercdri sd impiedice unirea sau cel puiin sa
o amine. Ei cunosteau bine punctul de vedere al habsburgilor, protectorii
lor de frunte, in aceastd chestiune, stiau cd curiea vienezd numai fortata
de imprejurdri va admite unirea, si ca si atunci va face totul ca sa o zadar-
niceascd mai tirziu. Cel mai mare dusman al uniunii era cancelarul Ardea-
lului, baronul Samu Jésika; el a facut tot ce a putut, ca sd impiedice
unirea 2. Fratele siu, Lajos Josika, figpanul (prefectul) comtitatului Dobica
(Somes) a accentuat chiar in adunarea comitatului ci reformele propuse
nu cadreazd cu convingerile lui conservatoare. In comitatul Turda s-a
inaintat o petitie, cu mai multe sute de iscélituri ale nobililor, imipotriva
uniunii.

Sub presiunea opiniei publice si a evenimentelor din Ungaria si Aus-
tria, prefectii conservatori din Ardeal isi dau, la inceputul lui aprilie,
demisia. Intre cei demisionati e si Vasile Nopcsa (Nopcea), fostul satrap
atotputernic al comitatului Hunedoara, unul din cei mai retrograzi aris-
tocrati din Ardeal. La 10 aprilie isi dd demisia si cancelarul Ardealului,
Josika, demisia lui n-a fost insd primitd de imparat decit la inceputul lunii
mai. In zadar au cerut mai multe comitate din Ardeal in adunirile lor
convocarea dietei ardelene care urma sid hotidrascd uniunea cu Ungaria
si prin aceasta introducerea in Ardeal a legilor ungare, votate in urma
revolutiei burgheze — curtea vienezd, cu concursul aristocratilor conser-
vatori, amind convocarea. Astfel se crea in Ardeal o situatie tulbure, nesi-

1 A. Papiu Ilarian, Istoria rominilor din Dacia superioari, Viena, 1852, v. II, p. 60—61.
3 Téth Zoltan, Kossuth és a nemzetiségi kérdés 1848 —1849-ben, in volumul: Kossuth
Emlékkonyv, Budapesta, 1952, v. II, p. 257.
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gurd ; un prilej pentru uneltirile oamenilor apropiafi curtii si mai ales
pentru slordriile aristocratilor conservatori.

Nici sasii — care, prin forta lor economicd, prin privilegiile lor secu-
lare, prin legéturile lor cu Viena, se bucurau de o inlluentd cu mult mai
mare in treburile {drii, decit cum le asigura numdrul lor (circa 200 mii
dintr-un total de 2 100 000 locuitori) — nu aveau la inceput o pozitie uni-
tard fatd de problema uniunii Ardealului cu Ungaria. Cercuri influente
cnmerciale din Sibiu si mai ales din Brasov vedeau in uniunea cu Unga-
doua municipii mai lmportan.e sasesti, Bra$ovu1 si Slblul au irimis o
dclegatie 1a Viena cu misiunea de a mijloci ca linia ferats, a care se lucra
in Ungaria, sd fie prelungitd si spre Ardeal, ducind prin Arad la Sibiu st
Brasov. Delegatia era compusi din cinci me nbri: patru sasi (un senator,
un protonotar, doi comercianti) si un romin, Gheorghe Bari{. Celor tri-
misi li s-a spus la Viena in mod confidential cd timpul nu e potrivit pentru
astfel de planuri!., Gazeta burgheziei sisesti ,Siebenbilirger Wochenblatt*
scrie la 27 aprilie 1848 impolriva celor care nu voiesc sd inteleagd cd prin
unirea Ardealului cu Ungaria va inflori elementul burghez al sdsimii intr-o
mdsurd neimaginatd pind acum, in proporiiile dezvoltdrii burgheze din
America de Nord.

Pozitie hotdrita impotriva unirii a luat de la inceput marea birocratie
sdseascd, formatd din patriciatul ordsenesc. Democratia, care caracteriza
vecliile institutii ale sasilor — scrie la 3 iunie 1848 baronul Perényi, repre-
zentantul guvernului ungar in Ardeal, minisirului de interne al Ungariei,
Szemere — s-a transformat cu timpul intr-un despotism birocratic. Toat#
puterea a incdput pe miinile dregdtorilor inalii si ale preotilor; copiii
acestora se cdsdtoreau intre ei si au monopolizat toate funcliile inalte
pentru familiile lor, formind casta conducitoare siseascd.. Asupra patu-
rilor de jos domnesc prin fehuri (bresle) a ciror conducere de asemenea
au monopolizat-o in asa mdsurad incit nici guvernul Ardealului nu reusea
decit in cazuri exceptionale si mijloceasci primirea intr-un {eh oarecare
a unui maestru neagreat de conducerea sidseascd, (mai ales daci nu era
sas) 2 Nu poporul sisesc — conchide Perényi — e impotriva unirii, ci
cercurile patricicnilor sasi agitd impotriva ei, temindu-se cd o demccra-
lizare le-ar periclita situatia lor monopolista, privilegiile lor.

Aceste cercuri, cu excelente legaturi — si familiare — la Viena, prin
care isi impuneau interesele lor, se temeau ci intr-o Ungarie independenta
de Austria, intr-o Ungarie burghezi, cuvintul lor nu va fi astfel respectat,
ca intr-o Austrie oligarhica.

Bineinteles, propaganda lor o ficeau pe ocolite, vorbind de ,,apirarea
natiunii sdsesti', impotriva tendintelor de nerespectare a autonomiei
sdsesti, de unificare si de maghiarizare ale guvernului ungar. Fati de
statul centralizat si unitar burghez, unii teoreticieni sasi sustineau ideia
Austriei mari, ca ,Bundesstaat,, (stat ifederativ), dupi modelul Elvetiei,

1 Gh. Barit, Pirti alese din istoria Transilvaniei, Sibiu, 1889, v. I, p. 646 —647. Exista
incd din 1845 cursi regulatd Intre Brajov §i Budapesta (prin Sibiu, Cluj, Oradea). Drumul
se ficea In 7 zile (¢« Gazeta de Trans. s, 14 sept. 1845).

t Deidk Imre, 1848 A szabadsagharczunk torténete levelekben, Budapesta, 1942,

p. 115, .
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avind liecare provincie constitutia municipald proprie. La 3 mai se ficu o
mare demonstratie la teatrul sdsesc din Sibiu ; publicul striga : uniune cu
Austria, nu cu Ungarial. Ei cdutau sd propage aceste tendinte si printre
putinii romini intelectuali, care irdind la Sibiu, in acest centru al patri-
ciatului sasesc, si studiind la academia sascascd, erau accesibili propa-
gandei lor.

Atitudinea burgheziei romine fa{i de problema unirii

Presa romind din Ardeal, atit gazetele ce apdreau sub redactia lui
Barit la Brasov, cit si ,,Organul lumindrii“ din Blaj al lui Tipar, indati
dupd primirea vestilor asupra evenimentelor revolutionare, iau atitudine
pentru unirea Ardealului cu Ungaria. Prin uniune — scriu ele — romi-
nii din Ardesl dobindesc dintr-o data drepturi cetadtenesti egale, scdpare da
iobdgie, abolirea privilegiilor feudale, reprezentanta poporului in dieta,
etc. Nationalitatea romind nu ¢ nicidecum primejduitd prin uniuns, —
scrie ,,Foaia“ lui Barit. ,,Noi dacad aceastd uniune se va realiza, nu-i ducem
nici o fricd..“? ,Viata nationalititilor nicidecum nu mai atirni de la
schimbdrile institutiilor politice, ci numai de gradul culturii lor spirituale
si de piastrarea limbii lor in céarti, in jurnale, in scoald, in bisericd, in
familie... Pentru ca oricare din aceste patru natiuni (slavi, unguri, romini
.gi germani) ¥ sd anuleze pe celelalte, s-ar cere neapdrat: a) si fie cu
mult mai numeroasd ; b) sd se afle pe cel nai inalt grad al culturii iar
¢) cele trei sd nu aibd nicidecum limbd scrisd, nici lileraturd si totodati
prin cele mai tiranice masuri sé fie strins oprite a nu-si cultiva si a nu-si
vorbi limba nicdieri. Insd aceste condilii sint asa de imposibile ca si
refluxul (curgerea jnapoi) a Dundrii“4 Cei 1200000 de romini (din
Ardeal) nu se pot desfiinta, pind ce nu ar apune si ar muri nafiunea
intreagd rominad (de 8 milioane), cu care ei pe lingi toate piedicele natu-
rale (topografice si mai virlos politice), vrei nu vrei, stau in cea mai
strinsd legdtura. lar peniru cei care cunosc pe romini, e destul sa te
gindesti la numarul lor, pentru ca de la 1848 incolo sd nu poti despera
de al lor viilor. Popoarele nu se pot lega intr-un sac ca deodatd si le
arunci in ap4, nici vei fi in stare a trimite intre ele ectica (itizia — V. Ch.)
pentru ca sia moard moarte inceatd. Veacul masurilor tiranice trecu, el
nu se va mai intoarce. De aci este, cd eu cred atit de lare in viitorul

" reminilor... Pe rominul reasezat pe treptele egalititii politice si sociale...
il agteapld un viitor atit de strdlucii, pe cit poate fi viitorul unui popor
asa de numeros, ddruit de la naturd cu atitea insusiri frumoase...” 5.

1 Gh. Barit, Pirti..., v. II, p. 54,

2 « Foaie... », nr. 15, 12 aprilie 1848.
P™ 3 In articolul « Unirea Transilvaniei » cu Ungaria din 22 martie publicat in « Foaie... »,
Gh. Barit scrie: In Ungaria unitd vor trii 6 milioane serbo-croato-slovaci, 4 milioane maghiari-
sdcui; 3 milioane romini, 11/, milion de germani. 7} ipar scrie despre 2473 000 rom!ni, ceea
ce e mai real. Statisticile contemporane (vezi Fényes, Magyarorszag statisztikaja, Pest 1842)
vorbesc de 4812000 maghiari, 682 mii slovaci, 1273 000 germani, 2185 000 strbo-croali
§ sloveni, 2200000 romini.

¢ « Foaie...», nr. 12, 22 martie 1848.

§ «Foaie... s, nr. 16, 19 aprilie 1848.

www.dacoromanica.ro
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»Foaia“ pioputie mai departe ca rominii sd recunoascd, in locul
limbij latine, limba maghiard, ca limba diplomatici (limbid de stat —
V. Ch.) ; in schimb cere respectarea limbii si nationalitatii romine in bise-
ricd, in scolile comunale, in toate clasele de la Blaj etc.

Tipar scrie in ,Organul Lunindrii* cd univinea cu Ungaria nhu
numai peste tot, ci si chiar pentru romini, din multe cdutdri (privinte —
V. Ch.) e de dorit. Cere si dispara privilegiile celor trei ,nafiuni® si si
se acorde pentru toate nationalititile dreptul conservérii si apararii limbii
nationale!. El invoacé §i argumentul ca prin uniunea Ardealului cu Unga-
ria se unesc cei circa ! 200 000 romini din Ardeal cu cei 1273 000 romini
din Ungaria. Adaugd in articolul sdu cd Principatele, Romine, instau-
rind institufii liberale asemdndtoare cu cele din Ungaria, vor putea sd
luple impreund cu Ungaria, impotriva absolutismului, ce ameninfd liberta-
tea Europei.

In ,Pédrti alese din istoria Transilvaniei®, lucrare apirutd in 1890,
deci cu peste 40 de ani dupd discutiile vehemente infre diferite grupuri
romine pe tema unirii Ardealului cu Ungaria, Barit aratd? cid ,pentru
popoarele Ungariei proprii, prin urmare si pentru poporul romin, din 11
aprilie incoace, iobdgia nu mai existd (pe cind in Ardeal era incid in
ioi — V. Ch.) ; tot de atunci feudalismul fu lipsit de prerogativele sale mai
pretioase; biserica greco-orientald fusese emancipatd incd de la 1791
si nu se numira intre cele ,tolerate” ca in Transilvania“. ,,Unionistii —
scrie Barit® — invifati din lunga experientd, nu mai puneau nici un temei’
pe promisiunile aristocratiei s iale patricicnilor (sasi — V. Ch.) tran-
silvineni, prin urmare nici pe ale dietei din aceasti tard; la vederea
reiormclor radicale proclamate si chiar legiferate in Ungaria, apdrau
uniunea cu atit mai virtos, cd in aceea vedeau totodati unirea politicd
si sociald a intregului popor rominesc din ambele tiri (Ardealul si Unga-
ria — V. Ch.) intr-un singur corp national.

Aceasta era atitudinea presei romine din Ardeal fati de problema
unirii, Aceeasi atitudine o gdsim si la intelectualii romini, cu foarte putine
exceptii. Chiar si grupédrile romine intelectuale din Osorhei (Tirgu-
Mures) si Blaj, din ale cérei rinduri mai tirziu, sub influenta lui Barnut,
se recrutaserd militantii cei mai hotariti impotriva uniunii, era in martie
si in parte si in aprilie, pentru uniune. Tinerii romini cancelisti (pracli-
canti la tabla regeasca din Osorhei (Tirgu-Mures) isciliserd la 25 martie
in frunte cu Avram lancu, Papiu llarian, pelitia pentru uniune si alte
reforme®. Unul din tinerii cancelisti romini din Osorhei, Avram Precup,
scria articole in ziarele din Cluj, in favoarea uniunii5 Si in seminarul
din Blaj atmosfera era pentru uniune, precum reiese dintr-o scrisoare din
30 martie a seminaristului Gheorghe Stanciu citre tatil sdu in care se
spune: ,seminaristii sint gata sd primeascd uniuriea, cu anumite condi-

1 ¢ Organul Luminarii », Blaj, nr. 65—68, 24.111—14.1V.

¢ Gh. Barif, Parti..., v. II, p. 102. !

3 Gh. Barit, Parfi..., v. II, p. 82.

4 Studii sl referate privind istoria Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, v. II,
p- 1195; vezi §i art. lui Papiu in = Foaie... » din martie 1848 5i Jakab, Szabadsagharczunk
torténetéhez, Budapesta, 1890, p. 77.

5 Tralan. Popa, Monografia orasului Tirgu-Mures, Tirgu-Mures, 1932, p. 147.
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tiuni ', Asupra atmosferei din Blaj si Sibiu ii scrie Paul Dunca? lui
Barit la 8/20 aprilie ,,...a fost aici canonicul Sereni, care a spus ci bléjenii
sint de pédrere ca sd se ceard de la dietd numai aceea ce socotim cd vom
dobindi sau, pe scurt, sd nu pretindem alta decit unirea si toate acele
drepturi politice care le vor avea si alte natii ne-maghiare in Ungaria
— cu care opinii se cam invoiesc si sibienii alard de partida lui Béarnut,
care nicidecum nu vrea a sti de uniune pind nu vor hotéri celelalte natii,
pe noi a 4-a natie, apoi cind a fi o datd aceasta, ne vom socoti de vreme
a ne uni sau ba"3,

Un manifest foarte interesant circula la Medias la inceputul lui apri-
lie. Autorul manifestului, neidentificat, admite uniunea Ardealului cu
Ungaria, sub rezerva ca Ardealul sd aibd si mai departe o dietd provin-
ciaid. Dicta insd sd nu se compund din cele trei sau patru natiuni; intii
sd se desfiinfeze toate privilegiile barbare si si se ardd diplomele nobi-
liare. Locul comitatelor, scaunelor si districtelor si-1 ia cantoanele, for-
mate din cite 80—100 mii locuitori, ele sd fie astiel alcdtuite ca dupa
posibilitate si iie unitare din punct de vedere national; in cantoanele cu
doud sau trei nationalitdti, s se respecte drepturile nationalitdtilor daca
depdsesc 25% din locuitorii cantonului. A1egerile sd se facd ca in Ame-
rica de Nord de tot poporul. In dietd sd se intrebuinteze limbile romini,
maghiard §i germand *.

Idei similare sustine si ,,Foana“ lui Barit{ din 26 aprilie: in Ungaria
unitd cu Ardealul vor fi 4 nafiuni mari, slavii, maghiarii, rominii si ger-
manii, Tara sd se impartd in cantoane, toli cetdfenii, care au implinit 21
de ani, sa aiba drept de vot.

Grupdri romine din Ungaria adreseazad apeluri la rominii din Ardeal
sd primeascd uniunea. Rominii din Oradea trimit la 9 mai 1848 un apel
citre rominii ardeleni, in care se spune: ,Cerem ca limba si nationalitatea
romind sd fic asigurate, ca rominii sd fie reprezentati pretutindeni; acolo
unde rominii formeazd majoritatea, sd lie alesi functionari si deputali
romini, In fiecare sat rominesc si fie scoald romini ; s3 se tipdreasci cirti
rominesti pe cheltuiala statului. V4 chemdm frati romini ardeleni, si ne
unim ! Ardealul si Ungaria sd fie una 1“8,

Din cele aritate reiese clar cid acea ,inteligentd“, care forma dupa
Barnut opinia publicd din Ardeal, primise — nu idrd a formula unele
conditii, -~ in marea ei majoritate ideea uniunii Ardealului cu Ungaria. Nu
numai presa, dar toate mirturiile contemporane — scrisorile, proiectele
de hotdriri, petitiile adundrilor rominesti — arata cd clerul, ,inteligenta
romind“ erau pentru unire, Tdrdnimea de asemenea, mai ales cea de pe
lingd orase, auzind cd in Ungaria se desliinfase iobdgia, dorea ca uniu-
neasd se facid cit mai curind 8. Papiu avusese dreptate cind a constatat:

1 Jakab, Szabadsdgharczunk....p. 81.
P* % Paul Dunca de Saj6 era nobil §i ca atare a ajuns si fie functionar la tezauriat (¢Tran
silvania », 1921, p. 256).

3 Academia R.P.R., Sectia manuscrise Mss. 1004, f. 213—214,

¢ Coriolan Suciu, Cum a fost pregitit 3/15 mai 1848, Blaj 1925, p. 70—171,

5 Jakab, Szabadsdgharczui k..., p. 84—85,

6 Studii §i referate privind istoria Rominiei, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, partea

a Il-a, p. 1172. www.dacoromanica.ro
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»Asa toatd lumea romind, o parte pasiv, alta chiar activ, era pentru uniune,
sau cel putin nu era impotriva uniunii*?!.

»1n atare imprejurari fatale — scrie mai departe Papiu — se cerea
o inimd mare, care sd aibd curajul de a se opune (ungurilor)... chiar si
pornirii universale, ce apucase insdsi rominimea (inteligentd) si de a
se abate la o cale cu totul opusa“ 2.

Acest om curajos, de la care — precum spune si A. D. Xenopol —
plecase toatd miscarea antiunionistdi“3, a fost, dupd istoricii burghezi
romni, profcsorul Simion Bérnut. E neindoios cd profesorul Barnut a
avut un rol important in evenimentele din Arad in anul 1848 ; rolul acesta
n-a fost insd de asa proportii, cum vreau si ne facd si credem istoricii
burghezi, obisnuiti cu cultul personalitatilor si neglijind atit factorii eco-
nomici §i sociali cit §i rolul maselor in istorie. Vom cauta, in cele ce
urineazd, sd explicdm rolul pe care l-a jucat Barnut in Ardeal, situindu-1
in acea intelectualitate, care a dat miscérii burgheziei romine un caracter
specific.

Béarnut s-a ndscut in 1808, in satul Bocsa-Romind, din Silaj. Tatal
lui a lost invatdtor si cantor bisericesc, iar mama lui era fiica unui preot
romin cu numele Oros. A urmat liceul la cdlugirii papistasi din Carei,
iar jn 1826—29 a facut.teologia la Blaj. In anii 1829—1845 a indeplinit
diferite furictiuni la Blaj, bucurindu-se de sprijinul episcopului Lemeni :
a fost arhivar, notar consistorial si apoi profesor de filozofie. In anii
1837—38 episcopul [-a luat pe Badrnui cu sine in dietd, ca secretar*.
Curind ajunge insi in conflict cu fostul lui protector si vede in Lemeni
pe favorizatorul ,intunecimii si rdutatii 5. De fapt, episcopul Lemeni, pe
care Bari{ il descrie ca pe un om binevoitor, mare bineticdtor al tinc-
rimii scolare blajene® nu era luptitorul pe tdrim national pe care il
reclamau timpurile grele din preajma anului 1848. In fata tendintelor tot
mai accentuate ale guvernului si dietei ardelena de a maghiariza chiar
si viata bisericeascd, Lemeni, oportunist din fire, avind convingerea ca
orice rezistentd fatd de puternicii domni ai tdrii nu poate aduce decit
nefericire, — se pleacd. Isi pierde autoritatea in fata multor profesori
bldjeni si in fafa tineretului de sub influenta acestor profesori. Se ajunge
lao adevaratid rezistentd a unor teologi, incurajati de profesorii Barnut,
losif Pop si Dimitriu Boer. Profesorii rdzvratiti sint indepartati din pos-
turile lor, de asemeneasi 12 teolcgi. Printre teologii e’iminati intilnim
numele lui Baternai, Ioan Axente, {mai tirziu se numia Axente Sever),
Conslantin Roman, Al. Pop. O parte din teologii eliminati se duc la
Osorlei(Tirgu-Mures) ca practican{i la tabla regeascd (Curtea de apel),
unde intdresc pozitia indreptatd impotriva tendinfelor de maghiarizare,
alfii pleacd in Tdrile Romine.

1 Papiu, Istoria...,v. IL, p. 96.

¢ Ibidem, p. 97.

3 A. D. Xenopol, Istoria rominilor, Bucuresti, ed. a III-a, firad an, v. 12, p. 25.

4 Vezi datele biografice: G. Bogdan-Duicd, Viata si ideile lui S. B#rnuj, Bucuresti
1924. Episcopul Lemeni participa la dieta transilvani in calitate de s regalist »,

5 Studii si documente.... v. V, p. 41 —44,

* Barif, Parti.... v. Lypuéif.dacoromanica.ro
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Barnut pleacd la Sibiu si se inscrie la Academia siseascd de drept.
Procesul impolriva episcopului il poartd mai departe printr-un avocat sas
din Sibiu, il pierde la toate forurile, apeleaza pind la impéarat, dar cance-
laria curtii respinge apelul sdu in 18471

In urma deceptiilor, Barnut se inchide si mai mult in teoriile lui lati-
niste, devine si mai mult un savant de cabinet. Pe cind Barit, in deceniul
premergator revolutiei, dddea in foile salé cuvint nationalismului robist
al lui Kogélniceanu, care spunea ci e indiferent ai cui urmasi sintem,
importante sint fiinta, munca, virtutile noastre de azi?, iar in martie 1848
Barit isi exprimd bucuria cd existenta, drepturile unui popor nu se mai
intemeiaza pe rezultatul disputelor, care popor e bistinas si care nu, —
Barnut se cufundd tot mai mult in teorii asupra drepturilor istorice. Pen-
tru Barnut — spune Iorga — romin si roman erau cam acelasi lucru, deci
vremurile romane trebuiau inviate, si ca drept, si ca organizare, in viata
cea noud a rominilor 3,

E stdpinit de o singurd idee, de ideea latinilitii, originii romane a
rominilor, de gloria strdbunilor romani, de superioritatea indiscutabili a rasei
noastre, deoarcce sintem de vitd romana. ,,.Dupd Barnut — scrie Slavici —
mostenitorii culturii romane sint totodatad si mostenitorii drepturilor ronane
asupra Daciei. QOriginea romand, limba romani (latind), spritul roman,
singele roman, intreaga fiin{d romand a rominilor trebuie si se rdzvriteasca
impotriva nedreptétii nemaipomenite pe care urmasii romanilor au avut-o
de suferit in decursul veacurilor ; menirea activiidfii literare e si dea o
expresie energica a acestei rdzvrdiiri ; cine tagiduieste acest lucru, este un
traditor ; cine spune un adevidr care nu este de acord cu acest lucru, este
de asemenea un tridator ; si cine se indeletniceste cu lucruri care n-au nici
o legaturd cu acest lucru, este un ratécit* 4,

Acestei conceptii ,,istorice” a lui Barnut ii corespunde si atitudinea lui
fatd de totalitatea poporului unguresc: nu fatd de Ungaria feudald, asupri-
toare de popoare, care a asuprit si poporul maghiar. Confundarea aceasta
voild a poporului maghiar cu clasa asupritoare feudald e cu atit mai vadita
la Bérnut, cu cit in aceiasi ani, alfi intelectuali romini, ca Barit, giseau
cuvinte calde pentru inirdtirea popoarelor ardelene. In 1847, Barit adre-

1 Unii sasi au tncurajat actiunea lui Birnut tmpotriva episcopului Lemeni, cici ei
« nu puteau uita petitia din 1842 a celor doi episcopi romini (inaintatd dietei pentru tmbuni-
titirea soartei rominilor din asa-numitul «fundus regius » (pimintul criiesc — V.Ch.) — scrie
Coriolan Suciu in brosura: Cum a fost pregitit 3/15 mai 1848, Blaj, 1925, p. 63 —64, Bari{
numeste procesele dintre Birnut §i Lemeni procese « afurisite », Parti..., v. II, p. 102,

2 ¢« Foaie pentru minte, inim& §i literaturis, 1844, nr. 11—13, reproduce ¢« Cuvint
pentru deschiderea cursului de istorie nationali », rostit de M. Kogilniceanu.

3 N. Iorga, Istoria rominilor din Ardeal §i Ungaria, Bucuresti, 1915, p. 151. E de notat,
cil acest cult al «strimosilor romani » era combdtut tn deceniul antemergitor revolutiei de
rominii tnaintafi. Astfel Bari{ reproduce din cuvintarea lui M. Kogilniceanu urmiitoarele
pasagii: « Niciodata. .. nu voi contribui la sporirea romano-maniei, adeca maniei de a ne numi
romani, o patimi care domneste asti#zi mai ales in Transilvania... |Unii| socot c¢i atrag res-
pectul lumii asupra lor cind strigd cd se trag din romani si prin urmare [sint| ce)] dintii popor
din Jume... Si ne ferim de aceastd manie care atrage asupra noastrd risul striinilor...
numai natiile bancrute vorbesc neco tenit de strdmogsii lor... Sint departe de a miiguli
o manie ridicold, vorbindu-se de faptele romanilor, ca si cind ar fi ale noastre ». « Foaie pentru

minte. .. » 1844, p. 93 si 97.
4 Joan Slavici, Die Ruméinen in Ungarn, Siebenbiirgen und der Bukovina. Viena,

1881, p. 231-232. .
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seazd un vibrant apel catre popoarele din Ardeal. ,Providenta si soarta —
scrie B. (Bari{ — V. Ch.) — arunci de atitea veacuri in aceastd parte fru-
moasd si nouad tuturor scumpd, atitea natii si confesii una lingd alta.
Pentru ce sd ne mai améarim zilele unii la altii ? Pentru ce sid nu viefuim
cu totii cafiii aceleiasi iname? Pecine sd invinuim pentru cd maghiarul,
sdcuiul, sasul, rominul, armeanul si altii se nasc sub aceeasi climi, pe
aceeasi vale, in acelasi munte, lingd acelasi riu? Pentru ce si ne mai
cautim fericirea numai in separatisme demarcatoare, fugind si de cea mai
usoard apropiere? Pentru ce sd mai provocim din morminte umbrele stra-
bunilor nostri, {acindu-ne spaima unii la altii ? Pentru ce sd nu ciutim
viitorului cu barbitie unitd in ochi 2“1,

La Barnu{ nu vom giasi astfel de accente. Numai dc la incursiunea
maghiarilor se trag toate relele, pe care le suferd ardelenii, de 0 mie de
ani — spune Barnut in discursul sdu din catedrala Blajului. Aceasta e
conceptia lui de viaia, care il cdlduzeste §i in anii revolufionari (1848—1849.

Valurile revolutionare au cuprins in martie 1848 adinc pe intelectualii
romini din Ardeal, ficindu-i ca atunci cind despotismul si privilegiile
feudale erau pe cale de a se prabusi, sd fie cu incredere in viitorul patriei
si poporului. Aceste valuri insd n-au pétruns si in camera virstnicului stu-
dent in drept (era de 40 de ani) S. Barnuf. El si mai departe se ridzboia cu
umbrele lui Tuhutum, care a intrat, — fnainte cu o mie de ani — ,ca o
vulpe apoi ca un barbar in patria noastrd“, se rizboia cu ,Compilatele si
Aprobatele“, cu uniunea celor trei natiuni pentru inrobirea natiunii romine
(de fapt era uniunea privilegiafilor impotriva iobagilor), cu Verbéczi si
JTripartitum“-ul acestuia, indreptat, in conceptia lui Barnut, tot impo-
triva rominilor.

In gindirea lui de politicd practicd, mergea pe linia'lui ,Supplex Libel-
lus Valahorum* din 1791, punind pe primnul plan, acum cind revolutia
burgheza tindea sd desfiinteze ingradirile de origine feudald, — progra-
mind intre altele, desfiintarea celor ,trei natiuni privilegiate din Ardeal,
— recunoasterea rominilor ca ,a patra natiune“. Pentru el nu intelectua-
lii pregresisti si proletarii din Pesta, avind infrunte pe genialul poet revo-
lutionar Petofi, au proclamat cele 12 puncte ale revolutiei ungare la 15
martie, ci ,ungurii®, ,ale cdror bucate sint otrdvite“. Triind in cultul stra-
mosilor romani, in categoriile de drept roman?, vizind in istoria romi-
nilor ardeleni un sir nesfirsit de suferinte, umiliri, nu din partea despoti-
lor {eudali, ci din partea ,ungurilor — acest profesor si student era tipul
omului rupt de realitate, rupt de viatd. Ddm doua mérturii ale contempo-
ranilor — a colegului sau de academie, Puscariu si a deputatului romin
din parlamentul din Pesta, Alexandru Buda. Puscariu spune despre Bair-
nut: ,nu avea o crestere pentru viala practicd din lume, ci era un idea-
list cu totul izolat de lume. Lumea lui era filozofia lui Kant, motivele lui
erau consecventa logicd, in care se incurcase ca un fost profesor de filo-

1 ¢ Ga eta de Transilvanias, 15 dec. 1847.

? 1. Puscariu, colegul lui de la Academia siseasci din Sibiu, scrie despre Birnut: ¢« in
privinta afacerilor politice, Birnuf, ascultitor de drepturi, nu putea iesi din foliantele codi-
celui Justinian ca §i cind Ardealul s-ar guverna prin consuli romani ». Ioan Pugcariu, Notite
despre inttmplarile contemporane. Sibiuyg, 1913, p. 38. .
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zofie...* !, Deputatul Buda, vorbind despre adunarea de Ia Blaj, spune ca
acolo era un curent — afara de alte doud curente — alcatuit din savanti
de cabinet, rupti de realitate? — vizind evident pe Barnuf si pe cei din
jurul lui,

Istoriografia romind burghezid elogiaza in mod deosebit calitatea de
idealist a lui Barnut; se spune ci el, ca idealist, a vizut mai clar calea
natiunii decit oamenii politici ,realisti“ 3. Iorga scria despre Barnut: ,E
tipul vechiului ardelean, care inchis in teoria lui mireati, nu vede nimic
imprejur ¢,

Asa l-au gasit evenimentele revolutionare din martie pe Barnut, inchis
in teoria lui mareatd despre superioritatea rasei romane, ai carei descen-
denti directi sintem noi rominii, avind dreptul inalienabil asupra mosteni-
rii romane : Dacia. Drepturile noastre sint azi uzurpate de niste venetici...
Nu vede nimic imprejur — nu vede revolutia impotriva despotismului,
pentru lichidarea feudalismului a cirui impilare barbard au suferit-o bietii
iobagi romini si unguri veacuri de-a rindul. ,,Omul unei singure viziuni
si unei singure misiuni* — cum il numeste lorga® — vede un singur tel
al miscarii romine : s se pretindd ,recunoasterea nafiunii romine“.

»In seara din 24 martie 1848 — scrie Puscariu — colegul meu de
studiu, S. Barnut, dupd o conversatie scurtd, imi dicteaza o proclamatie
cdtre romini. Aceastd proclamatie inca in noaptea aceea am copiat-o in
vreo cinci, sase exemplare, trimitind-o prin posti la tinerimea din Blaj,
Cluj, Osorhei, Brasov— cu provocarea ca fiecare lindr din liceu, seminare
si gimnaziu, sa o copieze si sa o trimitd la ai sii, prin comunele de unde
sint nascuti, iar aici preotii si dascalii sa le raspindeascd in comunele inve-
cinale. O directie determinata si precisd a dat tuturor rominilor numai pro-
clamatia din Sibiu, a lui Barnut, si numai acesteia i se poate atribui reac-
t{iunea rominilor ardeleni in contra uniunii“®.

Papiu, Puscariu si Bari{ dau numai din memorie continutul procla-
matier din 25 martie. Ceva mai mult da Jakab si dupa el, Pacitian in
»Cartea de aur®, In cele ce urmeaza vom da pasagii dupa textul procla-
matiei, scrisd cu litere latine si pastrati la Biblioteca Academiei R.P.R.7.

In proclamatie se spune: ,Ungurii cheama pe ardeleni la unire; Clu-
jul s-a declarat cu mare solemnitate cum ca vrea a se uni, asa vor face
si secuii. Poate numai sasii nu se vor invoi. Dar rominii ce vor face ? De
la dezlegarea acesteia (acestei probleme — V. Ch.) atirna viatd sau moartea
rominilor...."

1 Joan Pusgcariu. Notite despre inttmp’drile contemporane, Sibiu. 1913, p. 30.

t ¢ Kozlony », 1849, nr, 87. Publicat siin vol.: Erdély szabadsagharcza, 1848 —49, Cluj,
1945, p. 72.

3 D, D. Rogca scria: Istoria a dovedit ci gcoala care ¢ a anticipat in conceptia sa mersul
vremurilor » a fost cea a idealistului Birnu{ si nu cea a contemporanilor sii « realisti », D. D.
Rogsca, Europeanul Biarnut, Sibiu, 1944, p. 32.

¢+ N. Jorga, Oameni care au fost, v. III, Bucuresti, 1936, p. 319.

5 Ibidem.

8 Pugcariu, Notite...,p. 15—20.

7 Academia R.P.R. Sectia Manuscrise Doc. rom. CCLX, 178, p. 1—3. E o copie cu
titlul ¢ protestatie ». Copia face parte din manuscrisele donate de Iosif Popescu (Reghin).

Vezi §i ¢ Studii §i documentes, v. V, p. 408. .
WWW. anica.ro
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Barnut formuleazd si rdspunsul la intrebarea pusd de el. ,,Noi romi-
nii pind atunci nu vrem sd vorbim despre unirea aceasta cu voi ungurii,
pind cind nu se va pune natia romind iar la vrednicia aceea politicd, de
la care afi dezbradcat-o voi ungurii, cu sécuii si cu sasii. Voi ati facut asupra
natiei noastre (voi afi tratat natia noasird — V. Ch.), cum v-a plicut voua.
Ati spus in aprobatele voastre cum cd rominii, cea mai veche natie a
Ardealului, sint numai suferiti (tolerati — V. Ch.). I-ai scos de la dregito-
riile cele mai inalte; toate cele grase vi le-ati {inut voua...”

In mod special se indreapta citre nobilii romini!, ,,Rdspindiii ca ste-
lele cerului, pe pamintul Fagarasului, Sadlagiului, Hategului, Chioarului si
in loatd tara Ardealului — voi strdnepofii acelora care cu arme ostisesti
pentru patrie v-ali cistigat nobilimea, desieptati-vd din somnul cel greu...
Fili credinciosi cdtre singele si neamul vostru“.

Ultima parte se adreseaza citre siteni: ,,S3 nu faceti cumva pagube
nimdnui. S& nu vd atingeti de persoana nimnui, pentru ¢ oamenii care
fac aceasta, nu sint vrednici de libertate sau slobozenie. Ascultati sfatul
fratilor vostri, stati totdeauna credinciosi impéaratului si patriei, dar pe
lingd aceasta cerefi virtos sd se steargd iobagia. ,Pamintul e al vostru,
cdci pentru acel pamint si-au virsat singele strdmosii vostri romani,
dimpreund cu Traian, périntele vostru, ca si fie al vostru“. Dreptul la
pamint il dd deci —- dupd conceptia nalionalistd misticd a lui Barnut —
nu munca si truda de veacuri a {dranilcr ci singele strdmosilor romani,
virsat pentru cucerirea Daciei. Astiel incearcid si izoleze Barnut lupta
taranimii iobage romine de cea a tdranilor jobagi maghiari.

La slirsitul manifestului, Barnut revine la ,recunoasterea nationali-
tatii“. ,Incd odata, fratilor! Fard nationalitate pentru noi si republica e
numai un despotism afurisit. Stergerea iobdgiei natiei romin=z, congres
national in care si ne inlelegem mai inainie despre dobindirea acestora,
nici mai mult nici mai putin — aceasta mai intii, celelalte se vor adiuga ;
lara aceasta si raiul incd-i iad. Afurisit si fie in veci oricare romin va
indrdzni sa facd vreo unire pind nu va fi proclamata natia romind ca natie
primita poliiic* (in sens politic — V. Ch.).

Proclamatia lui Barnut aduce, fard indoiald, un element nou, risco-
litor in politica romineasci. Presa romind, inteleclualii romini propusesera
sa se ceard, deodatid cu unirea cu Ungaria, drepturi nationale, respectarea
limbii si culturii romine, in cadrul statului ungar. Barnut pretinde cu totul
altceva : rccunoasterea natiunii romine, ca natiune politica, in Ardeal. De
fapt se cerea autonomie najionald pentru rominii din Ardeal, pe un teri-
toriu propriu, separat de celelalte teritorii. Postulatul acesta e bazat pe
dezvoltarea medievald a Ardealului; in aceastid {drisoard s-au format trei
»paminturi* deosebite : pamintul nobililor (comilatele), al sacuilor si cel
cridesc sub stipinirea sasilor; fiecare avea administratie, institulii, deo-
sebite. Pentru ce sd nu aiba si rominii un pamint, o tard a lor, in acest
Ardeal ? In baza principiului egalitatii tuturor cetitenilor se cere ca toate

1 T"eosebita stimd pentru nobili pare si fi fost Inrfidicinatd In familia lui Birnut.Bog-
dan-Duicd scrie cii surorile lui Biarnut au fost miritate dupi plugari cu stare, parte nobili,
parte riscumpirati de la slujba domneascd. Se vede ci e vorba de o familie de t{drani insti-
riti, nu de iobagi siraci sau de jeleri fird pamint (Viata si ideile lui Birnut, Bucuresti, 1924,
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regiunile unde rominii au majoritate (in practicd aproape tot Ardealul cu
exceptia regiunii sdcuiesti si sdsesti), si fie unite inir-un pamint romi-
nesc. Autonomia nationald e conceputd inir-un sens larg; egalitatea —
scrie Papiu, unul din ceimai ferveniti si activi aderenti ai lui Barnut —
numai atunci va fi egalitate adcvirati, cind fiecare natiune va fi uniti
intr-un centruy, intr-un guvern propriu nafional, se va administra cu dregi-
tori nationali in limba nationald, fiind independentd de celelalte natiuni?,
Pina atunci — scrie tot Papiu — pina cind se vor referi, consulta si hotiri
despre soarta ronunilor tot strdini, fie acestia unguri, fie sasi, nemti sau
orice, rominii tot asupriti i batjocorifi vor fi2 Papiu merge — precum
vedem — in interpretarea formulei ,rccunoasterea nationalitatii ro nine*
foarte departe, ajunge aproape la criteriile unui stat national (guvern
national, independen{d nationald) — nepunind insd problema unirii romi-
nilor din cele trei tari romine : Moldova, Tara Romincasca si Transilvania.
L vorba numai de Ardealul istoric, care nu cuprindea decit jumitatea mai
micd a numdrului total al rominilor din Transilvania (1 200 000 din aproape
2 milioane si jundtate) 3, deci numai 1/7-a parte a rominifor (al cirer numar
trecca de 8 milioane) ! Partida lui Barnui, nu ridicd incd in 1848 in mod
constient si ferm postulatul statului nalional romin, ci, sprijinindu-se
pe constitutia medievalda a Transilvaniei, pretinde un teritoriu separat, cu
admunistratie proprie, in cadrul micului Ardeal istoric.

Barit scrie cd proclamatia lui Barnut din 25 martie 1848 a fost for-
mulatd in spiritul suplicii nationale din 1791, ,,nu insa in ton rugi.or, ci
fn termeni categorici“ 4 De fapt, Barnu} porneste de 1a postulatul recu-
noasterii rominifor ca natiune distinctd (in ,,Supplex libellus“ se cere recu-
noasterea natiunii romine ca a patra natiune), dar diferenfa intre suplca
din 1791 $i proclamatia lui Barnut e esentiald si nu e numai o diferenta
de ,ton“. Deosebirea constd in faptul cii cele doud acte s-au produs in
doud epoci dilerite. Petitia din 1791 a fost inaintatd intr-o epocd cind
paturile conducitoare romine nu aveau inloieli in ce priveste stabilitatea
orinduirii feudale, in valabilitatea drepturilor istorice, in imparfirea Ardea-
lului in teritorii separaie ale ,natiunilor®. In schimb situatia din 1848 era
cu totul alta; abolirea privilegiilor leudale, dezvoltarea statului burghez
centralizat, excludeau existenta ,,natiunilor* separate, independente (depen-
dente doar numai de imparat, in cadrul aceluiasi stai. Mentinerea natiu-
nilor medievale, in ciuda dezvoltarii burgheze spre state nationale, bine-
inleles, nu se putea face decit in alian{d cu fortele trecutului, in primul
rind cu curtea imperiald, interesati si inchidd drumul formarii statelor

1 Al. Papiu-llarian, Istoria---, Schifa tonului 1II (edit. de St. Pascu, Sibiu, 1943
p. 156).

2 Al. Papiu-llarian, Istoria- - «, Scli{a tomul"t ITI (edit. de St. Pa-cr, Sitiu, 1943, p. 13).

3 In cartea sa, Istoria rominilor... (v. 1I, p. 163), apiruti dupi revoluiia din 1848,
Papiu scrie c¢i rominii din Banat, Crisana, Maramure§ sd se rupi de Ungaria §i si se uneasci
cu rominii ardeleni §i astfel si ¢« impreuneze impdiri{ia lui Gladu §i Menumorot cu a lui Gelu,
ca asa, nu despirtifi ca pe timpurile lui Arpad si Tuhutum, ci cu puteri unite si tari si com-
batd ungurismul... » Astfel de tendinte, in 1848, s-au putut manifesta In discujii interne,
Intre conducitorii romini, nicidecum nu s-a facut o propaganda largd pentru unirea romftnilor
din Ardealul istoric cu cei din Ungaria de atunci de ciitre partida lui Birnuf.

¢ Gh. Barif, Parl..., v, 11; b £4. .
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nationale burgheze, independente, interesatd sid menting firimifarea
medievala.

Reinvierea vechilor formule din petitia din 1791 inseamni neindoios
un pas inapoi in politica burgheziei romine ardelene. In martie si aprilie
1848 gazetele romine isi exprimau ricspusa bucurie cd impreuna cu alte
privilegii medievale, vor li nimicite si privilegiile celor trei ,natiuni“;
se bucurau de libertatea comuna care va fi inscdunatid in locul odiosului
absolutism. Gazeta lui Tipar preconiza chiar o luptd comunid a Princi-
patelor Romine cu Ungaria (unitd cu Ardealul) impotriva absolutismului
care ameninta incd Europa. Scrisorile, declaratiile, manifestele (intre care
se remarcd deosebit manifestul de la Medias prin idcile sale avansate),
sint mirturii cd intelectualii romini ardeleni, in marea lor majoritate, se
incadrau in lupta impotriva feudalismului si absolutismului, cd cei mai
inaintati intelectuali cdutau sd coordoneze tendintele nationale ale rominilor
nilor ardeleni cu cele ale rominilor din Moldova, Tara Romineasci si Unga-
ria, Formula lui Barnut ingradeste miscarea nationald numai la Ardealut
istoric si dd nastere unei politici care duce nu la' alianta cu fortele pro-
gresiste, ci la alianta (de fapt, mai mult supunere, decit aliantd) cu cele
mai reactionare forte ale imperiufui habsburgic: impératul, aristocratia,
clerul inalt, birocratia, armata imperiald subjugitoare de popoare, proti-
pendada sdseascd, etc. L neindoios cd la baza politicii partidei lui Bér-
nut stdtea idealul national; {endintele nationale se manifestd insid in
forma semiifcudald a naliuniior patronate de impérat.

*

Fostul cancelar austriac prinlul Kaunitz spunea inca in 1791: cu cit
se intensifici tendinta maghiarilor de a forma o unitate din Ungaria,
Ardeal si teritoriile ilire ({inutul locuit de slavii de sud — V. Ch.), cu alit
mai mult se impune penlru curfea imperiala aplicarea principiului:
divide et impera (dezbind si stdpineste — V. Ch.) 1. Nici in veacul al XIX-lea,
I1absburgii nu au pregetat sa puna, la baza politicii lor, aceastd faimoasa
devizd a tuturor asupritorilor de popoare.

Burghezia romind ardeleand era in prima jumatate a secolului al
XIX-lea incd prea putin dezvoltati, ca si-si dea bine seami de asuprirea
si exploatarea ce ¢ suferea tara din partea Austriei. Ea vedea pretutindeni,
in posturile mult ahtiate, pe ,,domnii unguri“; domnii care dirijau din
Viena in interesul curfii si Austriei treburile Ardealului, ieseau din ori-
contul politic al burgheziei romine ardelene si cei mai multi intelectuali
romini nu vedeau ci si ,domnii unguri“, care erau la cirma, ticeau tot
jocul Austriei. Barnut spune in vorbirea sa din 2/14 mai: ,Ardealul e
patria aurului si a mctalelor nobile, care vor curge toate in punga natiunii
unguresti“ 2, Nu voia sd vadd sau nu vedea cd pind in 1848 bogatiile
Ardealului curgeau toate in punga curtii imperiale si nu foloseau arde-
lenilor.

Deputalul romin din camera ungara din Pesta, Alexandru Buda, spune
cd cercurile aulice din Viena, pentru a-si menfine puterea asupra Ardea-

1 A Magyar nép térténete...,p. 213.
¥ Simion Barnut, Rominii §i ungurii. Discurs rostit la 2 (14) mai 1848. Cluj, 1924, rindu-

rile 822—823. o
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lului, casd poatd simai departe sd exploateze bogatele mine ale acestei
tari, au inceput incd din martie 1848 sid atite pe romini, pe sasi si pe
aristocrati impotriva uniunii'. De fapt, minele din Ardeal reprezentau un
venit considerabil pentru curtea vienezd ; numai productia anuali de aur
era de 18 chintale (Ardealul producea tot atit aur cit restul Europei). E
de notat cid numai lezauriatul cu sediul la Sibiu, care virsa veniturile
minelor ardelene ia Viena, avea dreptul s3a schimbe metale de pret (aur,
argint) 2. Acest fezauriat era organul de cipetenie al Vienei pentru exploa-
larea coloniala a Ardealului, el constituia o frind a dezvoltarii economice
si industriale a Ardealului 3.

Birnuf avea legdturi cu domnii de la tezauriat. Aceasta o spune chiar
cl, intr-o scrisoare din 7 aprilie 1848, adresatd [ui lacob Muresianu, la
Brasov. ,,Rominii de aici (din Sibiu — V. Ch.) dupd sfatul domnilor nostri
dela tezauriat (sublinierea noastrda — V. Ch.) s-au unit intr-aceea ca sise
ceard nationalitatea romineascd, cu toate drepturile politice, cetdtenesti,
hisericosli, scolaistice, etc. cu un cuvint : ca sa fie si naliunea romineasca
primitd ca nativne liberd ca si celelalte natiuni, sa aiba viata politicad si
subsistentd de sine..“. ,Rominii de aici zic asa, cumcid aceea e scopul
reminilor din toate cetatile si satele si* din toate parfile Ardealului, asa
dard la aceasla trebuiesid se uricascd toti... de aici urmeazid cumcd romi-
nii, ori cetdtenii, ori satenii, (atit orasenii, cit si satenii — V. Ch.),
nu trebuie sid-si risipeascid puterile cerind unul una, altul aita si ficind
adrese asa de Ielurite... ca atunci va iesi la urmi... o confuziune... si ncin-
telegindu-se... nu vor putea isprdvi ediliciul natiunii rominesti... 4.

»Domnii de la tezauriat* (erausi functionari romini, asa Paul Dunca,
iPetru Man si allii, care puteau transmite lui Barnut povetele sefilor lor)
I-au sfatuit deci pe Barnut sd ceard mai intli nationalitate, teritoriu natio-
nal separat si rominii din Sibiu au convcenit ca aceastd cerere si fie unica
cereic a tuturor rominilor, pentru a nu-gi risipi lorlele. Tendinta era deci
“e a concenira toji Rominii in lagdrul antiunionist, in lagdrul care era
indreptat impotriva guvernului ungar, care nu admitea teritorii separate
(voivodate, etc) nationale. Tot in consfdtuirile acesteacu ,domnii de ia
tezauriat* se va fi intdrit spiritul de ,moderatiune“5s al lui Barnuf, in ce
priveste revendicirile tdranesti; o accentuare a acestor revendicdri nu
jutea 1i nicidecum pe placul dinastiei, ai cdrei stilpi principali erau aris-
tocratii, cu totii mari mosieri. Conceptiile mistice ale Iui Barnui despre
nationalitate, despre legamintul de singe si de neam, despre superioritatea
rasci romine fiind de vi{a romand, il ficeair sd nu se intereseze decit prea
pulin de cereriie reale ale tardnimii obidite. Intrucit trebuia sid se ocupe
cu revendicdrile {dranimii, amind solutia lor pind la acea dietd ardeleana,
bazati pe ,patiu natiuni*. Pind atunci, {dranii romini n-au decit si robo-
1eascl la ,,domnii pamintului“,

1 ¢ Kozlony », 1849, nr. 87. Publicat si in volumul ¢ Erdély szabadsdgharca 1848 -49 +
Cluj, 1945, p. 72.

¢ Laszl) Kévari, Erdélyorszag statisztikaja, Cluj, 1847, p. 85.

3 Studii si referate..., v. II, p. 1 163—1 165.

¢ A. A. Muresianu, Simion Birnut in preajma marei aduniri nationale a rominllor
din Ardeal din 3/15 mai 1848, Sibiu, 1921, p. 12—-161; ¢ Transilvania », 1921, p. 255--259.

® Bogdan-Duica, Viata..., p. 94.
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La Sibiu nuera tiumai sediul {ezauriatului, cisi al ,,Oberkommando®-
uiui (comandamentul superior) al trupelor imperiale din Ardeal. Aict era
ccncentrat intregul stat major, oliterii superiori, in frunte cu citiva gene-
rali. La primele stiri despre miscérile revolutionare din Viena si Pesta,
oliterii, crescuti in devotamentul absolut fatd de dinastie, in mare parte
nemti, dar §i cei de alti nationalitate, formati in scoala militard austro-
g rinand, — se separi impreund cu conducalorii sasi, de unguri ; in casina
din Sibiu de exemplu, ei incep sd ocupe camere separaie!. Nu degeaba
nwneau sasii Sibiul ,insula credincioasd a impédratului“. Aici era con-
ceniratd si protipendada siiseasci in frunle cu ,,Sachsengraf“-ul (comitele
sagilor), cu ,universitatca sdseascid“. Aceasla prolipendadd era alarmati
cd in urma schimbarilor revolutionare, in urma uniunii cu Ungaria,
»padmintul sdsesc* se desfiin{eazd, se inglobeazid in comitate si patricienii
sasi isi pierd situatia privilegiatd cu veniturile lor fabuloase. Trebuia si
se zadarniceascd uniunea, dar sasii crau putini {cca 200 de mii, a zecea
pale a populatiei Ardealului) si asa se naste idcea, probabil in consii-
inirile din casa depulatului sas Konrad Schmiidt, unde se intruneau anti-
unionistii, ,,das Sachsentuin mut der Ilille des Walachentums zu retten
(a salva sdsimea cu ajutorul valahilor).

Si Bogdan-Duicd, care i-a inchinat lui Birnut un studiu de peste 200
de pagini, admite ca niiscarile antiunionisle s-au manifestat mai de vreme
la susi, decit la romini.

Incd din 27 marlie — dupd pregitiri prealabile — consiliul comunal
sibian trimite o adresa de loialitate la impérat, iar in 29 martie, ,,univer-
sitatea sdseascd“ proclama programul ,,Grossosterreich“ (Austria mare) 2,
program vidit indreplat impotriva credrii unei Ungarii independente care
ar putea sd infaptuiascd.uncle mésuri democratice. Bogdan-Duicad refuza
sd primeascd leza unor cromicari maghiari ai evenimenteior din 1848, ci
Barnul si-ar i desfdsurat actiunea lui antiunioni>td sub influenta patri-
cienilor sasi din Sibiu. Fapt e insd cd antiunionistii sasi cdutau un aliat
care sd lc aducd pe romini in tabara lor. Acest aliat il gdsesc in Barnut,
in neincrederea lui faid de orice propuneri ce vin de la ,unguri®.

Legaturile Intre seful antiunionistilor sasi, Konrad Schmidt i Barnut
cxislau de ani de zile; Schmidt fusese doar avocatul lui Barnut in proce-
sul cu episcopul Lemeni. Conducdtorii sasi aveau un interes deosebit si
compromitd pe episcopul romin, din cauza memoriului din 1842, care cerea
drepturi pentru rominii de pe pdmintul crdesc (sdsesc). Afard de legiturile
iui Barnut cu avocatul sas Schmidt, el mai avea legaturi si cu unii profe-
sori antiunionisti de la Academia de drept sdseasca.

Unele izvoare contemporane vorbesc si de nutuiri ale conducatorilor
romini de cédtre sasi — dar aceste afirmatii n-au putut fi dovedite. Ceea
te ,universitatea sdseascd“ a dat de fapt, si incd in 3 aprilie, pentru a
cistiga pe romini, a fost hotdrirea ca rominii de pe padmintul criesc si
poatd fi angajati in municipii i In consiliile comunale, fiii lor si fie pri-
miti ca ucenici in tehuri si ca preofii ortodoxi-sd aibid drepturi egale cu
preotii altor confesiuni 2. Citiva romini au si fost instalati in posturi. Ziarele

! Bogdan-Duicd, Via‘'a..., p. 73.
2 Jinaem.
* Al. Papiu-Narian, Isteria..., v. Il, p. 272-274.
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sasesti propuneau ca rominii, pur si simplu, sd se declare ,,a patra natiune“
a Ardealului. La Sibiu, cu ocazia unei reprezentatii teatrale, publicul
sdsesc slriga : sa trdiascd ,a patra natiune a Transilvaniei“!. Astfel erau
indemnali rominii si porneascd pe drumul care-iduceain lagirul condus
de reactiunea habsburgici. Bineinteles, in fot cursul revolutiei, " dinastia
s-a ferit sd dea promisiuni precise in ce priveste ,recunoasterea nafiona-
litatii romine* — incurajdrile din partea unor ziare nu angajau nici-
decum guvernele austriace de sub absolutism. De altfel, aceiasi patri-
cieni sasi, aceleasi ziare reactionare sdsesti, care-i indemnaserd pe
romini sd pretindd ,,nationalitatea“ — dupa pradbusirea revolutiei, vor-
beau de ce.ele romine ca de niste bande de tilhari, jefuitori si ucigasi, iar
ccliespre unii tribuni spuneau cd ar trebui spinzurati. Maurul isi facuse
aloria...

*

Manifestul redactal de Barnut a pédiruns in copii si la sate — fmpre-
und cu chenarea lui Punminul? si alte nianileste; despre radspindirea lui
avem mai multe marturii Autorul unei monografii, Kadar, vorbeste des-
pre un manifesl care se adreseazd inlre altele cédtre rominii nobili din
regiunea Chioarului, prin care sinl indemnali si nu se lase inselati de
unguri, s nuserupd de Ardeal® Spuneti ungurilor — \indeamnid mani-
festul — c& voi ramineli credinciosi impdratului si cd nu vreti sd stiti
despre uniune, pind cind nu va fi un sobor national. Autorul manifestului —
scrie mai departe Kddar — afuriscste pe fiecare romin, care primeste
uniunea fnainte de a fi recunoscutd natia romind ca natie politica *.

Formula lui DBarnut: [drd recunoasterea nationalititii politice nicio
discutie despre uniunea cu Ungaria, patrunde incet in rindurile burghe-
ziei romine. Trec sdptdmini, pind cind aceastd formuld pune stapinire pe
o parte a intelectualitdtii romine.

Purtétorul ideii de a cere inainle de toate ,recunoasterea nationali-
tatii“ — cu teritoriu national, cu administratie proprie — fin granite'e
Ardealului istoric, sub obl4duirea directi a Habsburgilor, e o parte anu-
mitd a burgheziei romine. Burghezia romind din Ardeal se compunea din
citiva tndustriasi, din comerciarti instériti, din avocali, putini functionari
si foarte mulii aspiranti la functii de stat si ale comitatelor. Comerciantii
-aveau legdturi cu Tarile Romine, dar si cu Ungaria. In 1847, Barit merge,
impreund cu dclegalia siseasca, ca reprczentant al comercianii’'or romini,
pentru a face legaturd de cale feratd intre centrele comerciale din Ardeal
si Pesta s, Ideea péastrarii unui Ardeal separat, care in baza drepturilor eaa e,
in baza majoritalii absolute a populatici romine, va dcveni un Ardeal
rominesc, n-a prins in primul rind in rindul comerciantilor romini, nici
a clerului inalt, ci in rindurile sutclor de tineri de abia iesiti din bancile
scolii, cu un viitor nesigur, mizer, in acest Ardeal, in care nobilimea

1 A. Papiu-Ilarian, Istoria..., v. II, p. 69.

% ¢ Studiis, IV, 1954, p. 165—166.

3 Chioarul (Kovir) fiicea parte din « Partium s, regiune care avea o pozitie speciali
intre Ardeal §5i Ungaria.

4 Kadar Jozsel, Belso-Szolnok és Doboka varmegye térténete, 1848 —1849, Dej 1890,
p. 34.

5 Gh. Bari{, Parti...,v. I, p. 646—647.
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maghiard si patricienii sasi tineau mortis la aproape fiecare post mai
inalt sau chiar mai modest, in aparatul de stat sau in cel al comitatelor
si scaunelor !,

Tinerii proaspit iesiti din scoli, unii ficind practici de avocati la
tabla regeascd din Osorhei (Tirgu-Mures), altii in uliimii ani ai teolo-
giei sau dreptului, devin nu numai cei mai entuziasti, dar si cei mai
intoleranti antiunionisti. ,Nu ne vindem {ara“, e lozinca lor antiunio-
nisti — considerind Ardealul istoric ca apartinind nu numai de drept,
ci si de fapt rominilor — si pe toti rominii, care voiau o injelegere cu
guvernul ungar, asigurindu-se drepturi nationale rominilor in cadrul
statului ungar, i considerau vinduti, tradatori.

Ideea Dacorominiei

»Orice miscare nalionald — scrie Lenin — tinde spre formarea unui
stat nafional, caresi satisfacd incea mai mare miasurd aceste cerinte? ale
capitalismului contemporan. La aceasta imping [actorii economici cei mai
profunzi, iar pentru intreaga Europd apuseani, mai mult : pentru intreaga
lume civilizatd, statui national este tipic, normal pentru perioada capi-
talistd" 3.

Dezvoltarea capitalismului a dat nasgtere tendintelor unui stat natio-
nal si pe teritoriile Tarilor Romine. Cea mai adincd cauzd a raspindirii teze-
lor lui Barnuf e f4rd indoiald aceea. c& chiar sub forma ,natiunii‘* medie-
vale, partea burgheziei romine care i-a urmat, intrezirea germenele unei
organizatii statale nationale, In dosul patriotismului local ardelenesc, se
ascundeau visurile formidrii unui stat national romin. Tinta unor patrioti
romini cra ca rominimea s3 aibd in Ardeal un punct sigur, un punct cen-
tral, in jurul ciruia, cu timpul, sd se grupeze intreaga natie.

Incd inainte de a ajunge o parte a burgheziei din Ardeal la postulatul
unui teritoriu national romin in Ardealul istoric, dezvoltarea economici
si sociali a Moldovei si Munteniei pusese problema unirii celor doud {ari,
intr-o Rominie uniti. Gindul unirii Moldovei si Munieniei se intrefese cu
gindul unor ardeleni de a avea o tard romineasci care sd cuprindd si
Transilvania — cu aiit mai mult, cu cit in numerosii dasc3li ardeleni tre-
cuti peste Carpati, dar care nu s-au rupt niciodald de tara lor de basting,
acest gind avea ferventi si aprigi sustinatori. Polonezul Woronitz, in
raportul sdu din Bucuresti, din 10 decembrie 1838, spune intre altele : , arde-
lenii, care vin in Tara Romineasci ca profesori si negustori, sint cei
mai vajnici propagatori ai ideii unitatii nationale *. Un astfel de propagator
a fost si profesorul ardelean A. Tr. Laurianu, care editeazd impreuna cu N.
Balcescu, ,Magazinul istoric pentru Dacia“ — intelegind prin ,Dacia“
toate tinuturile rominesti.

1 Studii §i referate privind istoria Rominiei. Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, v. II,
p. 1188—1190.

3 E vorba, In pasa‘iul anterior, de inliturarea piedicilor ce stau in calea dezvoltirii
limbii §i literaturii nationale.

? V. L. Lenin, Opere alese. Ed. de stat pentru literatura politici, 1954, v. I, ed. a Ik-a,
p. 667.

¢ P, P. Panaitescu, Planurile lui Toan Ctmpineanu pentru unitatea nationald a roms$-

nilor, Cluj, 1924, p. 5-8.
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In 1848, cind in urma dezvoltarii capitaliste, in Europa se ridicd impe-
rios problema unirii germanilor, italienilor, in state nationale, cind popoa-
rele imperiului habsburgic vor sd se organizeze si ele in state nationale
independente, se ridicd si ideea statului national romin, a Daciei romine,

Una din mdrturiile care privesc ivirea gindului unei Dacii care si
cuprindd pe rominii din cele trei tdri romine: Muntenia, Moldova, Tran-
silvania, e scrisoarea profesorului Axente din 6/18 aprilie 1848. Axente
ii scrie din Bucuresti lui Barnut, fostului sdu profesor, despre o actiune
interesantd a lui Balcescu. Un tindr — scrie Axente — redactorul ,,Maga-
zinului Istoric*, veni nu de mult din Paris si aduse multe extrase din
»Revue des deux mondes“, le imparte pe la mai mulii!. Intr-acestea se
cuprind pe scurtcele mai de frunte trasituri din istoria rominilor; tot
acolo se scrie cd ,La Dacie est formée naturellement pour étre unie“
(Dacia e menitd prin naturd sd fie unitd). Eu n-am textul la mind, sper
cd Roman va aduce o brosurd de acolo* 2,

Ideea unirii rominilor intr-un stat nalional a cuprins pe cei mai ina-
intati patrioti romini din Principate. Dimiirie D. Golescu ii scrie lui Ion
. Ghica, din Brdila, la 7/9 august 1848 printre altele ,,...Ideia noastri
frumoasd despre unirea Principatelor nu si-o insusesc, din nefericire,
decit foarte putini moldoveni. Am aruncat deunidzi ochii asupra unei
harti tipirite la Viena, inainte de 20 de ani, care hartd infi{isa numai
tirile locuite de romini, Valahia... Moldova, Bucovina, Transilvania, Bana-
tul. Stiti cd tdrile acestea ar puteasd formeze un regat frumos... cu fron-
tiere, indicate parcd de natura insdsi ? Marea Neagrd, Dunirea, Tisa. Ideea
aceasta, care pdrea o utopie in anul trecut, ni se pare azi realizabili...
Revolutia francezi a proclamat... principiul nationalitatilor. Fiecare natiune
are drept la propria ei existentd politicd si toti oamenii care vorbesc
aceeasi limbd, trebuie socotiti cd formeazd o singurid natiune. Aceasta e
semnul distinctiv pe care le-a dat dumnezeu pentru a le separa unele de
altele. Dacd principiul nationalititilor va triumia, cum toate ne fac si
nidddjduim, rominii vor fi un popor de opt milioane* 3,

Tendinfele credrii unui stat national romin erau urmirite atit de
guvernul austriac, cit si de cel ungar. Generalul Puchner, comandantul
lrupelor imperiale din Ardeal, a trimis la 30 martie 1848 guvernatorului,
contele Teleki, raportul consulului ausiriac din Bucuresti, Timoni, in care
se spune cd evenimeniele din Franta, dar mai ales cele din Austria, au
avut un mare ecou la Bucuresti. S-a produs o miscare in fruntea cireia
stau unii boieri, crescuti la Paris. Migcarea are ca scop unirea tuturor
rominilor intr-un stat national. Informatia o are chiar de la Bibescu
Voda, care i-a comunicat atit lui, cit si consulului rus planul tinerilot
boieri, cerindu-le sfatul dac3 e cazul si-i aresteze 4.

Judele criesc din Brasov, Johann de Albrichsield, anun{d la I mai
pe guvernatorul Ardealului ¢d mai mul{i romini din Tara Romineasca,

1 E vorba de art. lui H. Desprez, La Moldo-Valachie et le mouvement roumain. Vezi
$i art. lui S. Dragomir in ¢« Anuarul Institutului de istorie nationald » (1928 —30), Cluj, p. 3.

2 Scrisoare publicati in volumul: ¢« Omagiu lui I. Bianus, Bucuresti, 1927, p. 164.

3 G. Fotino, Din vremea renasterii nationale a Tirii Rominesti, Boierii Golesti, Bucu-
resti, 1939, v. II, p. 178—180.

4 Jancsé Benedek, A roman...,v. II, p. 501.
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fiind persccutati de voda, s-au refugiat la Brasov. Intre ei se gaseste invi-
titorul ardelean de origine, Constantin Roman. Se spune cé ar face agitatie
pentru reinliintarea vechiului imperiu dac. Intr-un alt raport spune cd au
sosit trei emisari romini in Brasov, ascunzindu-se sub nume [iclive; ac s-
tia si-au luat drumul spre Sibiu pentru a pleca la adunarea din Blaj.
Scopul lor e sd agile pentru rcstaurarca Daciei. La 5 mai scrie — in baza
raportului comisarului de politie din Brasov — cd a sosit la Brasov un
emisar cu numele Nicolae Ionescu, care fusese si in Cehia si acum se
indreaptd la adunarea de la Blaj. La 11 mai raporteazd cd agitatia pen-
fru restaurarea Daciei nu o fac reiugiatii din Moldova, ci un invatator
din Tara Romineascd, originar din Ardeal, care si-a luat un concediu de
2 luni, pentru a lucra in Ardeal. Acesta a vorbit, — spune judecatorul
crdesc — si in public despre reinfiinfarea Daciei !,

Comisarul regional din Brasov,, Maurer, raporteazd in 9 mai guver-
natorului Teleki cd in ultimul timp au sositla Brasov mai mulii boieri
din Moldova, un Bélls, Kantakuzen, Sloenesko si Iones<o. Toti au fiacut
declaratii impotriva uniunii Ardealului cu Ungaria, deoarece doresc rein-
fiintarea vechii Dacii. Primii doi au plecat la adunarea de la Blaj, iar
eilalti doi au plecat in Sicele, unde au avut consiituiri secrete cu preotii
si taranii mai instariti 2.

Ideea reiniiintarii Daciei nu era o idee cu fotul strdind de politica
austriacd, Unele ccrcuri austriace, in scopurile lor expansioniste, se folo-
seau de tendintele unor intelectuali romini peniru a ridica pretentii asupra
Moldovei si Tarii Rominesti¥, sub tiflul cd o sd unifice aceste {ari cu
Ardenlul sub sceptrul habsburgic. In scrisoarea, mai sus citati, a lui
Dimitrie D. Golescu, se vorbeste despre o hartd a Daciei, tipéritd inainte
cu 20 de ani la Viena. Pentru propaganda aceasta se gisea si o bazi
de drept : habsburgii ca impirati, sint mostenitorii de drept ai imperiului
roman, deci si ai Daciei. Politica aceasta facutd in mod discrel — cici ea
putea sd ducd la conilicte pe plan international — se bucura de simpatia
unor cercuri ale burgheziei sasesti, care voiausi acaparezesisd domine
pietele {arilor romine.

Gindurile aceslea mocneau numai intr-o parte a burgheziei sasesti,
pind in anul 1818. Revolutia punind imperios problema cd Ardea.ul nu
peate sd ramina cu vechile si perimaiele sale institulii, aduce ideile aces-
iea la suprafatid. Unirea cu Ungeria, care primejduicsle situatia privile-
giatd a unei parti a burgheziei sdsesti, trebuie impiedicatd si aliatul, dat
fiind cd cercurile din Viena par sa ced-ze fald de cerintele niaghiare, nu
pot si fie decit rominii. Se incurajeazd cererea lor pentru recunoasierea
nationalitatii — dar se merge si mai departe: se gaseste un pastor sas
care ple'eazd direct pentru ,Dacorominia®“.

In preajma adundrii de la Blaj, la inceputul lunii mai, apare la Sibiu
o brosura cu titlul : ,,Von der Union und nebenbei ein Wert iiber eine migli-
che Daco-romanische Monarchie unter Oesterreichs Krone“. Autorul e Daniel

1 Tanceé6 Renedek A. roman..., v. II, p. 502—503.
* Dedk Benedek, 1848...,p. 77—78.
3 Revolutiiiec din 1848—1849 sub red. Potemkin-Molok. Ed. Acad. Stiinte a U.R.S.S.,

Moscova, 1952, v. I, ed, rusd, p. 484.
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Roth, preot sas din Erman, carefusese ani de-a rindul la lasi preot si
profesor, deci avusese contact cu diferite cercuri din Moldoval.

Unirea Moldovei cu Tara Rocmind — scrie Roth in brosura sa —
nu rezolvd problema romind, cdci imica Rominie fird Ardeal intre trei
itmperii mari (Rusia, Austrin si Turcia) ar avea o existentd subredd si
nesigurd. Dacd insd cele doud tari romine, unite cu Ardealul, devin o
parte a monarhiei austriace, Roniinia poate si se dezvolte nestingherit
si va avea un viitor stralucit.

Dupd prébusirea revolutiei, Barit si Papiu si in urma lor istoriogra-
fia burghezad romind, au considera. ideile pastorului Roth fie ca idei per-
sonale, bizare, -fie ca o manevrd sireatd impoiriva rominilor. Marturia
cea mai eclatantd cd o parte a intelectualitdtii romine ardelene a primit
in mai 1848 ideile acestea cu mult mai putind rezervi, e articolul din 28
aprilie (stil vechi) 1848 din ,Organul Luminirii“. Foaia lui Tipar traduce
articolul , Austria si Principatele de la Dunire”, aparut in ,Wiener Zei-
tung, in carese face propagandid deschisi pentruunirca Moldovei, Romi-
niei (Tarii Rominesti — V. Ch.), Transilvaniei si Bucovinei sub sceptrul
fmparatului ausiriac. ,Ausiria — se spune in articol — nu cugetd la
ocuparea principatelor cu arme, ea doresle si asteaptd intrarea lor de
bunivoie in marea familie a popoarelor Austriei“.

Redactia gazetei din Blaj adaugd la acest ariicol: ,Noi la aceste
doriri scoase din adincul inimii [iecdrui drept romin, inflicdrat pentru
inalta dreptate a Casei Austriace, nu mai adiugdm decit dorul de a
vedea inca cu ochii nostri aceste scopuii iniiiniate®.

Gazeta din Blaj, prin primirea entuziasid a planurilor vieneze, nu
manifestd o atitudine personald a redactorului ei. Nu numai Tipar, ci
si alli intelectuai romini ardeleni, n-au sezisat caracterul reactionar al
impiritiei habsburgice si naddjduiau cd sub scutul §i cu ajutorul aces-
tei imparatii se vor putea uni cele trei tiri romine: Moldova, Muntenia
si Transilvania.

Visurile acestor ardeleni erau incurajate si de actiunea unor patrioti
din Principate. Alecu Russo plecase in aprilie 1848 la Viena pentru a
susfine acolo unirea Moldovei si Tarii Rominesti cu Austria 2.

Mirturiile acestea arald cd anul rd<colitor 1848 a adus la supra-
fatd, a actualizat si ideea unirii poporului romin intr-o singurd tari,
formarea statului national romin. O seami de patrioti romini au trecut
de la ideea solidaritdtii poporului romin la ideea injghebdrii unui stat
national, incd mai inainte ca burghezia si fi avut forte s-o infaptuiasca.
Cele doud Prircipate stateau sub suzeranitatea otormand, nu erau nici
vle unite, iar Transilvania era o provincie austriacd. Bari{ scria. — ¢
drept mult dupd anii revolutionari 1848—18493 —: pentru a crea
L.Dacoromania®, ar i trebuit sa ai o armald de sute de mii de soidali,
o burghezie (Barit spure ,inteligen{a“) numeroasd si pulernicd, o con-

1 Gh. Barit, Parti..., v. I, p. 577—578; Janesé B, A roméan. .., v. I, p. 496.

3 Teodor Bilan, Activitatea refugiatilor moldoveni In DBucovina la 1848. Sibiu 1944,
p- 3; Valerian Popovici, Dezvoltarea miscarii revolutionare din Moldova dupa evenimentele
din martie 1848. Extras din ¢ Studii §i cercetlari sliinlilice s, anul V, nr. 1—2, lasi, 1954,
p. 473. :

* Gh. Barit, Parji..., v. I, Sibiu, 1890, p. 579—581.
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stelatie europeana favorabild ca sd potisd infruntitreimari puteri, Aus-
tria, Rusia faristd si Turcia.

Ar ti anacronic dacd am vorbi despre o ,iredentd“ romini, cu un
program bine stabilit, cu actiuni coordonate, in 1848, Barit, Bérnut,
Papiu si alfi reprezentanti ai burgheziei romine ardelene erau prudenti in
declaratiile lor, ca rominii ardeleni s& nu poatd fi acuzafi cd vreau si
dezbine Ardealul de coroana Ungariei!. E neindoios insi cd in afirma-
tca punctului de vedere antiunionist a avut un rol consideratia cd Ardea-
lul unit in adevar, nu numai prin persoana monarhului, cu Ungaria —
w mai multd greutate va putea fi unit cu Térile Romine decit Ardealut
separat.

Doud tabere ale burgheziei romine ardelene

In preajma adundrii de la Blaj in burghezia romind se formeazd doud
tabere potfrivnice, numite in mod simplist unionisti si antiunionisti. Se
pirea cd burghezia romind agitd o singurd problemd, aceea a  unirii
Ardealului cu Ungaria. Si totusi aceastd problemd era numai o deri-
santa fala de problema de fond, a alitudinii burghezici romine fatid de
cauza revolutiei, O parte a burgheziei care stitea pe pozitii inaintate cre-
dea in puterea si in infdptuirile revolutiei. Aveau convingerea, ca lichi-
dindu-se privilegiile feudale si absolutismul, va urma o democratizare
a tuturor institufiilor si cd democratia va pune capat veleitatilor de
suprematie nationald a nobilimii maghiare. Astfel — credeau ei — natio-
ralititile din Ungaria, care formau majoritatea populatiei Ungariei, isi
vor dobindi drepiurile nationale. Pentru ideile acestea a militat incd pina
in ajunul marii adunari de la Blaj, eruditul publicist Gheorghe Barit?2
cel care a lucrat mai mult in Ardeal, in deceniul premergétor revolutiei,
pentru propdsirea acestui asupril si exploatat popor. In aceeasi tabari
intilnim la inceput si pe luptatorii romini lIcgati de popor, in frunte cu
Avram lancu si cu Papiu, care asieptau ca prin introducerea legilor
ungare in Ardeal si se pund capat rusinoasei iobdgii multiseculare. Pen-
tru uniune cu Ungaria erau clerul inall, protopopii instériti, o parte a
avocatilor, citiva functionari — mai mult din conformism, decit din con-
vingere, crezind ci in zadar s-ar impotrivi vointei domnilor unguri.

1 Mai putin prudenti par si fi fost dascilii de origine ardeleana trecuti In Tara Romil-
neascd §i Moldova si reveniti in primivara 1848 in Ardeal; de asemenea si tinerii intelec-
tuali moldoveni §i munteni, venili in Ardeal ca refugiati, insufle{iti de curentul national
din Ardeal, par sd-si fi expriinat deschis dorinta de a vedea uniti rominii din cele trei parti
cu populatie romina. $i Bari{ scrie ¢i dacd ungurii §i alti striini au considerat realizabilid
ideea Dacorominiei, nu e de mirare cd unii romini tineri au putut si ia foarte serios aceasta
idee (Parti...,v. II, p. 577). Dupd unirea Tirilor Romine, unii istori i au ciutat si sc-ati
in evidenid planurile de unire din 1848. Asa de ex. Aurel A. Muresianu in lucrarea: Planul
Regatului Dacici. Refugiatii politici din Principate §i rominii brasoveni la 1848 (In volumul:,
Casina Romind, Brasov, 1935, p. 114 —125) cautd s& dovedeascd cd chestia Infiin{irii s Rega-
tului Daciei ¢ ajunse in 1848 t{inta suprema a actiunii politice a rominilor. Se referd la ace-
leasi rapoarte politienesti la care s-a referit si publicistul sovin mag iar Jancsé,care voia
sd arate In scrierile lui ci fatd de politica triditoare de tard a agitatorilor romini, numai o
politici de fortd e indicata.

* In scrisoarea din 7 aprilie 1848, citati mai inainte, Barnut scrie: « De Bari{ zic tocma
prieteni i cultori (adepti, — V. Ch.) de a1 lui ca e inconsecvinte, prea arogant, nu vrea s
tn{eleaga la scopul tuturor comun...
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La imputinarea rindurilor acelei parti a burgheziei romine, care dorea
34 colaboreze cu iortele inaintate ungare in lupta immpotriva feudalismului
si absolutismului, a contribuit mult refuzul oamenilor politici maghiari de
a satisface chiar si cele mai elementare cereri ale nationalildfilor!. In
Ardealul istoric siluatia era cuv 1nult mai rea, decit 11 Ungaria, cuceririle
revolutiei au fost oprite, de aristocrafia ardeleana, la Piatra Craiului ca
ele sd nu poatid intra in Ardeal. Aceeasi clicd a aristocratiei si a nobili-
mii mijlocii detinea toate po-turile de cemanda; doar citiva aristocrati
prea urgisiti ca reactionari si <usmani ai reformelor, au fost schimbati din
posturile de fispani (prefecti), dar aparatul de asuprire al comitatelor a
ramas acelasi. Nokilimea magniard tinea la fiecare post in administratic,
iustitie, invocind ,interese superioare nationale* fatd de tinerii romini
renobili care voiau sid ajungi si ei, pe bara principiului egalitatii, la func-
tii. Acelasi aparat al ,domnilor de pamint silea tdrdnimea sd roboteasca
mai departe, batea, aruncain inchisori, ameninta cu spinzurdtoarea sulele
de mii de tdrani, care ahtiau dupd libertate, pamint simai multd omenie.
Tipar scrie cu mulid amdrdciune despre batdile, care nu voiau sd inceteze.
‘Pedeapsa cu bita — scrie ,,Organul Luminarii“ — s-a gters in toatd oastea
impérateascd, pind siin Transilvania. Oare cind va da d-zeu, si cadd acest
sceptru tiranic si din mina solgdbirdilor, tisturilor si birdilor (pretori, dre-
gatori, primari — V. Ch.) domnesti ? Poate cd asteaptd ca si aici sd dea
poruncid Majestatea Sa? O oameni, care nici spre rusinea genului ome-
nesc riu vrefi a sterge (bataia) fird poruncid de sus, pentru voi in desert
este toatd invatatura morald a evangheliei si filozofiei* 2.

Aceastd situatie a contribuit mult ca teza lui Barnu{ enuntatd in pro-
cJamatia din 25 martie: mai inifi ,recunoasterea naiionalitdtii* si apoi
vom vedea, sd prindd incetul cu incetul ‘eren. Aceastd teza include, pre-
cum am ardtat, si respingerea unirii Ardealului cu Ungaria.

Persoectiva unei tdri rominesti in Ardeal, care sd cuprinda toate tinu-
lurile cu majoritate romineascd, deci cea mai mare parte a Ardealului, a
rus cu incetul stdpinire pe o mare parte a intelectualitaiii romine din
Ardeal. Primul postulal devine ,nationalitatea”, toate celelalte cereri cad
pe planul al doilea, sau sint cu totul neglijate. Pentru antiunionisti pro-
blema constitutiei burgheze, limitarea drepturilor monarhului, ridspunderea
ministeriald — nu constituiau probleme esenfiale. Barit scria c& ,antiuni-
onistii puneau temei numai pe parola (cuvintul — V. Ch.) monarhului, iard
despre ministri lineau... aceia astidzi sint.. miine nu sint3. Pentru anti-
unionisti, ,nationalitatea" insemna totul : ,,reprezentanta nafionali“ insemna
cd deputatii din dieta transilvanid s3 reprezinte unii, in numér hotarit dina-

1 ¢ Conducitorii revoluliei mnaghiare — scrie istoricul maghiar Handk (A magyar...
P. 426) — in lunile martie §i aprilie 1848, in entuziasmul lor in urma cuceririlor revolutionare,
n-au volt s ia cunostintd ¢d in Ungaria triiesc §i alte natiuni in afard de cea maghiari, n-au
voit si stie nici micar de existen{a unei probleme nationale in Ungaria ». Amintim cé refuzul
nobilimii §i burgheziei maghiare de a da o rezolvare justd problemei nationalitdtilor din Unga-
ria, refuzul de a renunta la politica suprematiei §i de maghiarizare, nu s-a mérginit numai
la perioada ¢ entuziasmului tn urma cuceririlor revolutionare din 1848 s, ci el a format linia
politici a burgheziei maghiare §i a « gentri »-lor (urmasi ai nobilimii) §i dupd absolutism,
in perioada « dualismului» (V. Ch.).

1 ¢« Organul Lumindrii » din 28 aprilie 1848, ar. 70.

3Barit, Parti..., v. II, p. 82—83.
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inte, pdmintul §i natiunea romind, al{ii natiunea siseascd, aliii cea sidcu-
iasca !

Problemei raporiului intre parlament si monarh antiunionistii, care
asteptau fcricirea nati mii romine de la binevoitorul sprijin al dinastici,
nu-i atribuiau importanta ; spiritul vremii — souneau ei -— va face corec-
turile neccsare sislemului de guvernimint In ce priveste problema cea
mai arziitoare a maselor rominesti, desfiirifarea iobagici — aceasta va f{i
votatd de citre dieta celor ,.patru natiuni*... Unul dintre fostii elevi ai lui
Barnut, loan Axente (ca ,prefect® Axente Sever) spune cid preferd asigu-
rarea ,nafionalitatii unei imbunitatfiri a soartei taranilor2.

O seami de tineri intelectuali, avocafi, cancelisii (practican{i in
avocaturd), teologi, studenti, devin cei mai ferventi ,antiunionigti“.
La trccerea lui Avram lancu si a altor intclectuali, devotati cauzei poporu-
lui, in lagédrul celor care nu de la revolulie, ci de la impdrat- agteaptd
drepturi nationale, a contribuit desigur foarle mult situatia mai sus schitata
a tarAnimii romine, din primdvara anuluti 1848, Cancelistii de la Osorhei
(Tirgu-Mureg) erau ciutati de organele guverniale si de cele ale comita-
telor rentru a Ii arestati, nu pentru cd erau impotriva unirii, ci pentcu
ca aristoeratii mosieri se temeau ci in aceslia iobagimea asupritd isi va
gisi conducitorii. In Ardeal, in primivara anului 1848, nu era nicidecum
o atmosferd, care sd inspire incredere in libertatea, egalitatea si frifie-

tatea — ce va introna nobilimea maghiard ardeleana. Aceasti nobilime,
in covirsitoare parte, voia si-si meniind privilegiile — fie sub formé natio-
nald — si voia sd stdpineascd si mai departe masele prin amenintari,

bdtdi, inchisori si executii militare si sd lipseascd masele de conduci-
torii sai. -

O deosebitd importantd are si {recorea in tabira antiunionistilor*
a invdfatului canonic si redactor din Blaj, T. Tipar. Sub impresia con-
sfatwiriler cu Barnuf, poate mai mult in urma adunirii populare din dumi-
nica Tom.ii, care a dat impresia lui Tipar, ¢a problema unirii cu Unga-
ria, datd fiind pozitia de aslcpiare a armalei imperiale, mai poate i discu-
tatd ¢i care adunare a dovedit cd mas-le de tirani sint cu totul sib
influenta tinerilor intelectuali adepi{i ai lui Barnu{ — Tipar trece cu totul
in tabara condusi de Barnut. El reuseste si cistige si capidul canoni-
cilor din Blaj pentru principiul de a pure pe primul plan recunoasterea
1ationalititii romine.

Barit rdmine mai departe pe pozi{ia ci asigurarea drepturilor natio-
nale nu depinde de primirea sau respingetea uniunii Ardealului ca Unga-
ria. Puntru rezolvarea problemei nationale el propagd sistemul cantonal
din Elvetia 3. Intelectualii romini de formatia lui Barif, preocupafi de

’

1 Papiu, Istoria...,v. II, p. 167168, ¢« Rominii... si ceard nationalitate, repre-
zentanld nationald, sd se §tie citi reprezentanti romini sint, ca romini... alegerea depu-
tatilor romini si depinda de lege, care sii holdrased dupa numairul populatiei romine, numdirul
deputatilor romini ».

2 Vezi scrisoarea lui Axente din Bucuresti din 6/18 aprilie cditre Barnut (Publ. in vol.
Omagiu lui L. Bianu, Buc., 1927, p. 162).

3 Acest sistem cantonal l-a precoupat mult pe Gh. Bari{ §i tnainte de 1848. In tr~1
numere (92—94) ale « Foii » din anul 1847, el publica un studiu politic dezvoltat, despre
Elvetia.
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problemele transformirii burgheze a statului, de problema cum si se
tezolve chestiunea nationald inir-un stat burghez cu mai multe nationa-
litati, rAmin in Ardeal o infimad minoritate,

O nmuare parte a burgheziei romine, in preajma adundrii de la Blaj,
era dezorientatd si nehotiriti. MultiePromini ardeleni isi vor hotéri atitu-
dinea lor sub impresia marii adundri de la Blaj, din 3/15 mai.

IONTOTOBKA U IEJHM COBPAHUA B BJIAJKE
315 MAS 1848 TONA (II)

(RPATROE COIOEPHAIINE)

TIpenmerom Aannoro ucciepoBanus (nepBas wacTh 270 paGoTh mosBm-
sace B mypuage «Cryma», 1954, e 4) sBnAeTcA ycuileHHe HALMOHAIBULIX
rTpeGoBannii PYMBIHCKOIL 6ypmya3un TpancunsBanim HakanyHe CoGpanns
B Baame. IlokasniBaerca NpoHCXOKAeHMe M Pa3BepTHIBaHME HAIMONAJBIKIX
nBuscenuit B TpaucuasBanmu n Benrpum u ocseiaerca ymopuaa Gopnba,
KoTopad Besach B Beurpuu u ocobenno B TpancuiabBanmm no Bompocy
rocyAapcTBeHHOro sA3niKa. Benrepckas OGypskyasus M [BOPANCTBO 1e JO-
BOJIbCTBOBAJIMCh 3aMEHOIl JIATMHCKOTO HBLIKA BENTePCKUM B TOCYAapCTBEH-
HOlf :xusHu. BeHrepckme HanNOHAJIMCTH NPOMOBEAOBAJM WJEI0 COBNAHUA
eMHOTO0 HAUMOHAJHLHOTO roCyAapcTBa, O0BEAMHEHHOT0 HE TOJHKO 1A OCHOBE
«paBHHX» MnpaB u 00A3aHHOCTeil BceX TrpamJaH CTPAHH, a M HAa OCHOBE
OGIMHOCTH ABLIKA U BEHIEPCKOHl KYJbTYPhl. OTH CTPEMJIEHMA NPOABIIINCDH
B 310Xy, KOrjga y#e cPOpMHPOBAJACH PYMHIHCKasa Oypskyasus, COCTOABIIAH
U3 KYIIOB M HEMHOTOYUCJIEHHKX NPOMBIUJIEHHHKOB, PAAL KOTOPHX Gec-
NPEPLIBHO TNONOJHANICH PYMHBIHCKOW MHTEJUINTeHIeR — YIUTeNAMH, afBO-
KaTaMu, BpayaMi, GHMHOBHIKamu, AyxoBexcTsoM. B Tpaucuabsamum pas-
BUBAJIOCH HAIMOHAJBHOE PYMBIHCKOE ABMIKEHHE, C CHJION KOTOPOr0 BEHTEp-
ckaA OypmKyasusa U [BOPAHCTBO BOBCE HE CUITAJINCH.

K Bonpocy obmemumuenna TpancunbBauuu ¢ Beunrpneit B ucropmuecknx
yenoBuax 1848 r, He ciefyeT NOAXOAUTHL JMIUL C TOYKM 3PEHUA PYMhIH-
CKOTr0 HALMOHAJIBHOTO TOCYAapcTBAa, KAk 3TO fejaja PyMulHCHAA Oypsyas-
HaAa wucropuorpadua. B 1848 r. ucropuueckoe passurme ne oGecmednio
pyMuHCKOM OypriyasuM cwioit, HeoOxomumoit JaA paspemledHA B3aAa4d
o0BenMHEHNA TpeX MNPOBURUUI ¢ pPYMHHCKMM wHacejeHueM — MosjoBH,
Banaxuu um TpaucunsBauuu. C ppyroit cToporu, *B yciaosmax 1848 r.
coxpaHcHNe camocToATenbHolt Tpamcunesanuu moi rabGeGyprekum cruneT-
poM o3Hauano YHpemaeHue abcomoTudMa U ocaaliieHMe pPeBOJIOHMOHHLIX
CHIL.

Benrrepckaa 6yp:kyasuAa M BeHrepckoe NBOPAHCTBO TpaHCHILBAHNE, —
KpOMe apUCTOKPATOB KOHCEPBATOPOB, CYMTABIIMX, YTO CAMOCTOATCJLIAA
TpaHcuneBanua B Goxblueit cTemenn oOecrednBaeT MM COXPaHEHIe UX IpH-
BUJUIETMPOBAHHOTO MOJIOMKEHIIA, — OTHECAUCh ¢ SHTY3MA3MOM K MAee 00B-
emuuenusa, Ho BHTy3uasM BeHrepckux «in0epajbHhIX» BJIEMEHTOB B O4eHb
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3HAYUTENBHCH CcTemeHH BIDKNIUICA Ha HaMOHAJNUSMe: IpH nomomn oSmeju-
HEeHWS BeHrepcKoe JBOPAHCTBO TpPaHCHMIBLBAHHUM CTPEMIIIOCH YAEPsKAaTh 3a
coboit Ha HanmonambHOW 6ase cBoe mHpeskHee NPEBOCXOACTBO, CUMTAA, UTO
OHO MoOieT OBITH IOCTaBJEHO IOJ yrpody B TpaHcuabBaduu, (OJBLIIMHCTBO
HACEJEHNA KOTOPOI COCTABJANM PYMEIHE.

PymuHCcKas Kynedeckas Oyps:kyasus BHICKABHBAJIACh 83 TOPTOBIIO C
JlyHalCKIIMH KHSKeCTBAaMH, ODMEHTUPYACh B To ke Bpems u Ha Benrpmio
(ue caemyer sabmBarb, uro Car map, Opagea, Apag nm Tumumoapa mpu-
Hapgie:xany Benrpum). 3HaunTeqpHas d9acTh DPYMBIHCKOH WHTeJIMIeHIMH,
Bo raase ¢ Bapunom m Tunapom, Ghura 3a o0beMHeHMEe He TOJBKO IIOTOMY,
uT0 OHO mpuBejo 6 K ycranomiaenuio B TpaHcuanBanum Gosiee mepegoBOro
BEHTEPCKOr0 3aKOHOAATEJIBCTBA, HO TAKMKE U N3 HANUOHAJBHHIX PYMHHCKUX
coobpaskennit: ato osHavamo On ob6bepuneHune 1 200 000 pymmH wucropu-
qeckolt TpancuapBanuy ¢ 1 273 000 pymmu Bauwarta, Kpumanm m Mapa-
Mypema.

INlporuB o6bvegnHeHus TpancuasBanum c¢ Benrpueil BhcKaswBaics
OmBmni#t Guassckuit npenogasareas Cumuon Bapayrn.

B wnacrosnieM odepKe IOKA3aHH BJWAHKA, NMOX KOTOPHMU HAXORWJICH
Bopryn B Cubuy — ropope, HasBaHHOM <HAJEHHBIM OCTPOBOM MMIlEDa-
TOpay. AHTMBEHTEPCKHE HACTPOeHUS DBOPHyNA BCTPETHIHCH ¢ ONIO3MLMeH
K OOBeMHEHUI0 CO CTOPOHH GIOPOKPATHYECKIX CAKCOHCKMX KpPYTOB M C
AUHACTHYeCKUMM YOERIEHUAMH <TOCIOA #u3 (UMHAHCOBOTO AeHAPTAMEHTAy,
BaMHTEPECOBAHHEIX B ToM, 4To6m Gorarcrsa TpaHcmapBaHMM HompemHeMy
HanpaBagauch B Beny.

CauperenncrBa o co0uTnax 1848 r. mokaskBalOT, YTO 9TOT TOX BOCCTAHMI
BHIIBMJl W BHABHHYJ HAa IHepBH miIaH HAel0 00beAUHEHUA PYMBHCKOTO
Hapoja B OfHY CTPaHy, NEI0 CO3JAaHUA PYMBIHCKOTO HAIMOHAJILHOTO ToCy-
mapersa. Opnako 6nisio Gel aHaXpoHMBMOM cuuTaTh, 49To B 1848 r. cymie-
CTBOBAJIA HEKas PYMBIHCKAA UPPEeHTa ¢ TOYHO YCTAHOBJIEHHON NMpOTpaMMoit
n ¢ corsacosauHuMu AciictBuamn. Npea «Jaxkopymmuum» ceirpaja Bce sKe
H3BECTHYIO POJb B TOM, 9TO HEKOTOpHE KpPyrd Onuld mpoTUB (aKTHIECKOTO
obbennHenna TpaHcuabBaHuM ¢ Bewrpueil 11 orpaHuunBanmM TakoBoe ujeeit

elMHOTO MOHapXxa.

O6rpennuenne TpaucuabpBanum ¢ BeHrpueil aBasgocs Juiub BOIPOCOM
BTOPOCTENEHHBIM II0 CPABHEHWI0 € OCHOBHBLIM BOIPOCOM — OTHOIIEHNA
pPyMuHckol Oypskyasuu k aexy pesosionun. Ilopemenino pAnos Toit gacrn
PYMHHCKOH Gypskyasuu, KoTopas CTPeMHJach K COTPYAHMYECTBY C Hepefio-
BHIMM BeHTepcKuMH culamu B Gopnbe mpotus deopannama u abcosioTimama,
SHAYUTEJNHHO COJEliCTBOBAJl OTKA3 BEHTePCKUX NOJNTHYECKUX HAeATeJeit
YHOBJETBOPUTH HAA’Ke CAaMble dJIEeMEHTapHble TpeGOBaHMA PYMBIHCKOE HAIMM.
Jarepp Tex, wTo TpeboBaN mpeskAe BCEro IPIIBHAHMA HAIMOHAJIBHOCTHY,
BO3PAacCTaj, ¥ B TON ke Mepe POCH0 CPefl PYMHH BIIAHIIE PEAKLUOHHHIX
KPYroB, CTaBiaeHHNKOB BeHnl M 610pOKpAaTHYECKHX CAKCOHCKIIX KPYrOB.

Haxanyne Co6panua B Buaske sHaunTenpHas 4acTh pPYMBIHCKON Gyp-
JKYA8MH HAXOMMIACH B COCTOSHMM PACTEPANHOCTM H HEPelUTeNbHOCTH.
OTHolmeHne MHOTMX PYMHIH K IIPOMCXOAMBIIHM B TO BpeMA COOLITHAM ompefe-
JIMJIOCH IOJ BAWAHHMEM BTOTO0 MCTOPUYECKOro coOpaHns.
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PREPARATION ET OBJECTIFS DE L’ASSEMBLEE DE BLAJ
DU 3 15 MAI 1848 (II)

(RESUME)

Cette étude (dont la premiére partie a paru, sous le méme titre, dans
le n® 4/1954 de cette méme revue) traite des revendications nationales
croissantes de la bourgeoisie roumaine de Transylvanie ® a la veille de
I'assemblée de Blaj. L’Auteur s’occupe Z:: l'origine et du développement
des mouvements nationaux de Transylvanie et insiste particuliérement
sur la lutte opinidtre menée tant en Hongrie qu’en Transylvanie, au
sujel de la langue officielle. La bourgeoisie et la noblcsse magyares ne
se sont pas bornées a remplacer, dans la vie de I'Etat, le latin par le
hongrois ; les nationalistes hengrois préconisaient encure la constitution d’un
Etat national unitaire, unifi¢ non seulement par les droits et les devoirs
~égaux“ des citoyens, mais encore par une méme langue et culture
magyares. Ces tendances de magyarisation se manifestaient 8 une époque
a laquelle se trouvait déja constiiuée une bourgeoisie roumaine, formée de
commercants et de quelques industriels, et dont les rangs étaient constam-
ment grossis par les intellectuels roumains — professeurs, avocats, niede-
cins, clercs el fonctionnaires —. I1 existait en Transylvanie un mouvement
national roumain, dont la bourgeoisie et la noblesse hongroises ne tenaient
nul compte.

La question de la réunion de la Transylvanie a la llongrie, dans les
circonstances hisforiques de 1848, ne doil pas étre interpréiée uniquement
du point de vuede I’Etat national roumain, ainsi que I'a fait Uhistoriogra-
phie bourgcoise roumaine.

En 1848, le développement historique n'avait pas encore assuré a
la bourgeoisie roumaine la force nécessaire pour résoudre le probléme de
la réunion des trois provinces & population rownaine: la Moldavie, la
Valaciiie et la Transylvanie. Par ailleurs, maintcnir une Transylvanie
séparée, sous l'autorité des Habsbourgs, signifiait, dans les circonstances
de 1848, fortilier I’absolutisme et alfaiblir les forces révolutionnaires.

La bourgeoisie et la noblesse hongroises de Transylvanie accueillent
avec cnthousiasme l'idée de l'union de la Transylvanie, a I'exception tou-
tefois des aristocrates conservateurs, qui voient dans une Transylvanie
séparde une meeilleure garantie de laurs privileges. Mais I'enthousiasme
des éléments hongrois ,libéraux“ est surtout d’origine nationaliste: par
P'union, la noblesse magyare de Transylvanie entendait avant tout asseoir
sur une base nationale son ancienne suprématie, que lui semblait devoir
étre périclitée dans une Transylvanie & majorité roumaine.

La bourgeoisie commmergante roumaine inclinait pour le négoce avec
les Pays Roumains, mais se tournait en méme temps vers la Hongrie —
car, il ne faut pas oublier que Satmar, Oradea, Arad et Timigoara dépen-
daient de la Hongrie. Une grande partie des intellectuels roumains, Barit et
Tipar en téte, étaient partisans de l'union; non seulement parceque cela
signifiait introduire en Transylvaine Ics lois avancées de Hongrie, mais

* territoire transylvain sans les territoires limitrophes: Banat, Crisana, Maramurey.
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encore pour des raisons d’ordre national roumain: les 1200 000 Roumains
de la ‘Iransylvanie historique se trouveraient ainsi réunis aux 1273 000
- Roumains de Banal, de Crisana el de Maranures.

Contre 'union dz la Transylvanie avoe la lHongrie, se dressait 'ancien
professeur de Blaj, Simion Barnuf. Celle élude miel en évidcnce I'influence
subie par Bédrnut a Sibiu, ville nommée ,ile fidele a I'empereur®. L’antima-
gvarisme de Barnut s’y rencontre avec I'anti-unionisme de la bureaucratie
saxonne et le dynasticisme des ,seigneurs de la Trésorerie®, intéressés a
ce que les richesses de Transylvanie continuent a étre écoulées vers Vienne.

Les témoignages de I'époque dénotent que I'année révolutionnaire 1848
a également mis en pleine lumiére et rendu actuelle 'idée de I'union du peu-
ple roumain en un seul pays, 'idée de |a constitution de 1'Etat national rou-
main. Ce serait toulefois conuueltre un anachronisme que de parler d'une
nirredenta* roumaine en 1848, ayant un programme bien établi et aux ac-
tions coordonnées. L’'idée de la ,Dacoroumanie* a cependant contribué a
faire rejeter par certains, I'idée de la réunion de fait — et non seulement en
la personne du monarque — de la Transvivanie a la Ilongrie. .

Mais cette union ne constituait qu'un probleme secondaire en regard du
probléme fondamental, celui de I'atticude de la bourgeoisie roumaine devant
la cause de la révolulion. Le refus des horames politiques hongrois de satis-
faire les revendications les plus élémer:taires de la nation roumaine n’a pas
peu contribué a éclaircir les rangs de ia fraction de la bourgeoisie roumaine
qui désirait collaborer avec les forces magyares avancées, dans la lutte
contre le {éodalisme et I'absolutisme. Le nombre de ceux qui réclamaient
en premicr lieu la ,reconnaissance de la nationalité“ allait en augmentant
et dans les mémes proportions l'influences dans les rangs des Roumains
des cercles réaciionnaires, des eslafiers de Vienne et de la bureaucratie
saxonne.

A la veille de I'assemblée de Blaj, une grande partie de la bourgeoisie
roumaine était désorientée et irrésolue. Beatcoup de Roumains décident de
leur attitude sous I'impression de cetle asseinbiée historique.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIIL nr. 5 — 6, 1955

CARACTERUL RASCOALEI TARANESTI
DIN TRANSILVANIA DE LA 1784 VAZUT DE ISTORIOGRAFIA
BURGHEZX ROMINA

DE

GH. GEORGESCU-BUZAU

In istoriografia romind, intiietatea pentru inceputul studierii rascoalei
{dranilor din ‘lransilvania din anul 1784 ii revine lui N. Bélcescu. Scotind
la lumina rolul poporului in istorie, precum si lupta maselor impotriva cla-
selor exploatatoare, N. Béilcescu a acordat si acestui moment important din
lupta poporului nostru o atentie deosebitd. In cdutarea urmelor luptei glo-
rioase a poporului nostru sub conducerea viteazului Mihai voievod, urme
peniru care a riscolit bibliotecile din apusul Europei, N. Bilcescu s-a
oprit si asupra unor urme ale luptei crincene din anul 1784 a tdranilor din
Transilvania, de sub conducerea celor trei iobagi: Horia, Closca si Cri-
san. Este primul efort in istoriografia noastrd de cercetare a acestei impor-
tante rdscoale, iar semnele respective se gésesc printre manuscrisele lui N.
Balcescu !. Desi putine =, acesle semne aratd cid rdscoala din 1784 se afla
prezentd in preocupdrile lui N. Balcescu, anticipind probabil un studiu al
sdu asupra acesteia. Moartea timpurie a istoricului revolutionar democrat
i-a intrerupt toate stridaniile studioase.

In anul 1865, Al Papiu Ilarian constata ci ,istoria acestei rascoale de
acum 81 de ani, nici pind in prezent nu e scrisd“ 3, ficind astiel o mustrare
cercetilorilor romini, care incd pregetau si zdboveascd asupra unui atare
studiu. La rindul sidu, Al Papiu Ilarian a pus la indemina acestor cercetatori
textele a doui brosuri germane contemporane, rare, scrise in timpul rascoa-
lei, republicindu-le §i insotindu-le cu traducerea respectiva in limba romini .
Va mai trece incd aproape un sfert de veac pina cind se va ivi un cercetitor
de profunzime al rascoalei din 1784 — N. Densusianu care in anul 1878 a
pernit sa culeagd materialul documentar privitor la rascoald, aflat in arhi-

1 Bibl. Acad. R.P.R., ms. 82, f. 393r—407v, 410r —418r, 423r —425v, 427r —430v,
431r—4£32r, Sint extrase culese din gazetele franceze contemporane, cu privire la riiscoali.
Au fost publicate tfrziu dupa moartea lui N. Bilcescu in Tezaur de monumente istorice, t.
111 (1868), p. 351 —3064, fiind comunicate de Al. Odobescu.

2 34 pagini, dintre care 18 autografe.

8 Tezaur de monumente istorice, t. III (1864), p. 304.

4 lbidem, p. 303—349.
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vele si bibliotecile din Ungaria i Transilvania!. Cu foarte multd zgirce-
nie, vechea Academie Romind a subventionat aceasta inifiativa 2. Materia-
lul cules in timp de 15 luni din 16 arhive si 12 biblioteci, a fost transcris
de N. Densusianu in 27 de caiete §i trimis Academiei 3. Dupa cum reiese
din repertoriul documentelor, materialul documentar transcris este de prima
important 4. Folosind acest material, N. Densusianu a purces la intocmi-
rea primei sinteze rominesti despre riscoala din 1784, pe care a publicat-o
in anul 1884, cu prilejul implinirii a 100 de ani de la izbucnirea rascoalei.
Prin densa ei documentare, aceastd lucrare a riamas la baza istoriografici
romine despre rascoala din 1784, continind insd unele teze tendentioase,
pe care le vom analiza mai departe. In afard de caracterul ei comemorativ,
lucrarea a servit si ca raspuns la doud lucrdri istorice maghiare, aparute
in perioada aceea si anume ,lstoria atacului lui Horia* scrisi de contele
Dominic Teleki® si indeosebi ,Epoca lui Horia in Transilvania*$, prima
lucrare maghiara de sintezd mai metodicd a rascoalei, scrisd de Francisc
Szilagyi, profesor pensionar al liceului calvin din Cluj?.

Dupi eforturile lui N. Densusianu, trebuia si mai treacd incd o juma-
tate de veac, pind cind rdscoala din 1784, avea si mai opreascd asupra ei
alentia unor cercetitori. De astd dati, cu prilejul comemordrii in anut
1935 a 150 de ani de la rascoald. Pe buni dreptate s-a constatat ci ,,contri-
butiile de atunci (din 1935) & n-au adus nici ele mai mult, nici ca material,
nici ca inferpretare®9, ceea ce nu ne surprinde. S-a observat de citre unii
istorici cd acea comemorare a trezit ,un nou val de interes pentru ris-
coald* 10, fard insd sa se fi sezisat cd acel ,,nou val“ era subordonat ten-
dinlei crescinde de a se fclosi istoria ridscoalei ca instrument sovin de
inyrdjbire a popoarelor romin si maghiar, accentuatd in acea perioadi de
pregatiré a fascizarii tarni.

In literatura burghezad istoricd maghiard si germand, riscoala din
1784 din Transilvania a constituit obiectul a numeroase scrieri !!, incepind
de la brosurile contemporane cu rdscoala, care au mai mult un caracter de
reportaj, si sfirsind cu primele lucrdri maghiare de sintezd amintite mai
sus, scrice de Dominic Teleki si mai cu seami de Francisc Szilagyi. Rés-
coala a mai fost tratatd in limitele unui capitol, in diferite lucriri de sin-

1 N. Densusianu, Cercetdri istorice in arhivele si bibliotecile Ungariei si ale Transil-
vaniei, Raport. Buc., 1880, p. 3.

2 Analele Academiei Romine, seria II, t. I, 1879, p. 3, 48, 215.

3 Ibid m. p. 3 si 128. In sectia de manusciise a Ribliotecii Academiiei R.P.R., aceste
cajete sint catalogate intie n-rele 361 —398.

¢ N. Densu ianu, op. cit.

i 5 A Hora-tdmadas torténete. Pesta, 1865, X, 183 p.

6 A Hora-vilag Erddlyben Pesta, 1871, VII, 272 p.

7 Dr. Andrei Veress, Bibliografia romind-ungars, IIL

8 1. Lupas, Riscoala taranilor din Transilvania 14 anul 1784, Cluj, 1934, p. 228; Octa-
vian Beu, Riiscoala lui Horia in arta epocii, Bucuresti, 1935, 77 4- 104 planse.

® David Prodan, Riscoala lui Horia in comitatele Cluj si Turda, Bucuresti, 1938, p. 11,

10 Ibidem.

11 Dr, Andrei Veress, Bibliografia romini-maghiari, II, p. 29.33—35, 38, 49, 65, 6Y
91, 129, 182, 215, 238, 243; III, p. 19, 45, 50, 51, 53, 193, 260, 299, 318.
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tezd asupra istoriei scrisd de Marczali! Jancso Benedek 2, Szekfii3 si altii.
Toate aceste scrieri suferd mai mult sau mai putin de interpretiri tenden-
tioase.

In noua istoriografie maghiard, o interpretare marxistd asupra ras-
coalei din 1784 a facut recent I. Toth Zoltan, stiruind asupra ei in capito-
lul ,Epoca rédscoalei lui Horia* (1748—1784), din lucrarea sa , Miscdrile
tardnesti din Muntii Apuseni din Transilvania pind la 1848“, publicata de
Academia Maghiard de S$tiinfe, Sectia Istorie.

*

Istoriografia romina burghezd, sovind, a prezentat aproape siste-
niatic rdscoala tdrdneascd din 1784 ca o pornire violentd a poporului romin
din Transilvania impotriva poporului maghiar. De aceea s-a stridduit sa-i
imprime un net caracter national primordial, prezentind pe iobagul din
Transilvania de la sfirsitul secolului al XVIII-lea ca purtdlor al ideii natio-
nale si, deci, ca luptétor, in primul rind, pentru aceasti idee.

Inceputul in acest sens a fost fdcut de Al. Papiu Ilarian, care, in scurta
prezentare a celor doud brosuri germane despre rdscoald, publicate in
»Tezaur de monumente islorice™ 5, face aprecieri contradictorii. Astfel, dupa
ce constatd cd ,Horia se luptd pentru libertate si incd pentru libertatea nu
numai sociald, dar si polilicd si nationald“ 6, prezintd totusi aceastd luptid
ca fiind indreptatd impotriva poporului maghiar, deoarece Al. Papiu Ilarian
infdtiseazd dominatia nobilimii ca dominatie a poporului maghiar asupra
poporului romin 7. Dar aceastd constatare este contrazisi de alte constatari
juste pe care el insusi le face despre agravarea dominatiei feudale, ca fiind
cauza réscealei ®. Scriind ci ,.revolutiile nu nasc dintr-un incident, ci dintr-o
necesilate”, Al. Papiu Ilarian observa ca aceastd necesitate trebuia sd conste
in a inlitura , gramada apasdrilor de seculi ce nu mai era de purtat”?®
(de cétre taranime).

De la aceastid denaturare mai atenuatd, va urma aceea muit mai cate-
goricd a lui N. Densusianu. Autorul primei monografii rominesti de cerce-
tare istoricd profundd, care s-a scris despre rascoald, recunoaste, ci
»revolufiunea se niscuse, ce e drept (sublinierea noastrd — G.-B.) sub
asprimea regimului feudal si politic din Transilvania si ea tintea intre altele
(1 — G.B.) la desfiintarea privilegiiler nobilitare” ' Dup3 aceasti cons-
tatare, afirmid insi: ,Dar adevdrata tendin{d a revolutiunii nu era
schimbarea ordinei sociale. Ideea dominantd nu era gstergerea sar-
cinilor feudale. Nu era lupta iobagului {impotriva claselor libere...,

1 Marczali Henrink, Magyaro szag torténete I1. J6sef Koraban, Budapesta, 1881 — 1888,
3 vol. .

3 Jancsé Benedek, A roman nemzetiségittérekvések torténete é€s jelenleg allopota,
Budapesta, 1896—99, 2 vol.

8 Homan Szekfii, Magyar torténet, Budapesta, vol. VI.

4 1. Toth Zoltan, Parasztmozgalmak az Erdély Erehegységben 1848-ig, Budapesta,
1951, p. 76—135.

5 Tez-ur de monumente istorice, III (1868), p. 301 —303.

¢ Ibidem, III, p. 303.

7 Ibidem, p. 301.

§ Ibidem, p. 301 —303.

* Iyidem, p. 303.

10 N. Densugianu, Revolutiunea lui Horia ... 1784—1785, Bucuresti, 1884, p. 3.
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ci era lupta supusului in contra cuceritorului, lupta pentru recucerirea
libertstii nationale*!. E limpede cd prin aceastid afirmatie, ca si prin altele
aseminatoare 2, asupra cadrora considerdm ci e de prisos a mai starui, N.
Den usianu cauta, cu orice chip, si stabileasca caracterul national primor-
dial al riscoalei tirdncsti din anul 1784. Cit despre caracterul social al
rdscoalei, afirmid: ,In linia a doua, revolutiunea romind, ca toate revolu-
{iunile facute de popor, avea si un caracter social“3. Se poate observa insi
cd insusi el e contrariat de o astiel de argumentare cici, printre alirmalii
ca acelea de mai inainte, se aild si aceasta: ,La 1784, ideile erau mult
mai radicale si mai progresiste. Taranul romin lupta de asti datid pentru
doud lucruri: pentru libertate si nationalitate; pentru libertate din jugul
sclaviei feudale, pentru nationalitate, in contra sclaviei poliiice“ 4.

Dupid cum se vede, N. Densusianu, ca de altfel si alfi istorici romini
care vor urma linia tendenlioasd trasatd de predecesor, atribuia tdranimii
o idee si un obiectiv de luptd care se incadreazd in lupta revoluiionard a
burgheziei din Transilvania. Asadar, N. Densusianu confundi ,lupta peniru
recucerirea libertatii nationale®, cu lupta pentru recucerirea libertalii sociale.
Aceasta i-a 1mpus probabil si 1ntrebuintarea termenului de »revolutiune* in
loc de ,ridscoala“.

Penlru ca aceasti tezd sd poata rezista, N. Densusianu a asociat fortat
ideea de natiune cu ,romanitatea“ acestei {iri5, ceea ce este departe de a
insemna ,natiune®.

N. Densusianu considerd riscoala din 1784 ca fiind ,infiordtorul riz-
boi {irdnesc... rezbel de rasd dinire romini si unguri”®. De aceea, el nu-l
obscrvd decit foarte vag pe asupritorul national direct al popoarclor
subjugate de aici — imperiul habsburgic, cel mai aulentic grop~~ al natio-
nalitatilor, dupd cum trece cu discrefie peste acliunea indreptata -de tara-
nii rasculati impotriva organelor administrative imperiale. Doar undeva
pomeneste despre o astiel de actiune petrecutd la Cimpeni, Abrud si Rosia,
unde ,,tdranii se aruncaré cu furie violenti asupra caselor functionarilor din
Cimpeni, a spanului Alexe Intze, a schimbitorului de aur... tiranii din
Zarand sechestreaza aurul din casieria fiscald..." 7.

Cum era si de asteptat, sustindtorul tezei ,revolutiei* antimagliiare,
n-avea sj sublinieze caracterul antihabsburgic al acestei actiuni, cici
aceasta ar fi contrazis in parte teza sa. lar pentru ca acest caracter ,,natio-
nal“ antimaghiar pe care i l-a dat rdscoalei sd dureze cit de cit, a trecut
cu si maj multd discrelie peste ndpustirea tiranilor romini risculati asu-
pra elementelor rominesti exploatatoare, folosite de imperiu in unele locuri
in aparatul de siat local habsburgic.

Astfel, N. Densusianu evild si arate cd primarii ,domnesti“ din muntii
Abrudului, asupra cdrora s-a revirsat deopotrivd iuria radsculajilor, erau

N. Densu ianu, op. cit.,, p. 3.

Ibidem, p. 3—6.

Ihicem, p. 150—151.

Ibidem, p. 6.

Ibidem, p. 6.

1bidem, p. 161 (sublinierea noastri. ~ G.-B.;

Ivdem, p. 201. .
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romini. El scrie cu discretie cd erau ,,micii tirani“ de aici, ,agentii fideli ai
functionarilor domeniului®.

Arati insd, fdrd sa vrea, cum ,,0 trupd de tarani prinse pc Vasile Goia,
primarul din Vidra, un violent despot al Comunei sale, il duse in !ocul
numit la Piatrd si aici, din virful stincei, {dranii il aruncard jos in pra-
pastie. Iar alti primari scdpard cu fuga prin comitatele vecine* .

In acest exemplu, ca si in altele, N. Densusianu nu vrea si observe ci
{dranii rasculati au aplical tuturor ,despotfilor* acelasi tratament, fie ei
maghiari, romini sau ausiriaci.

Dar cea mai grea incurcidturd i face lui N. Densusianu patania Siulu-
{eslilor de la Cérpinis, din partea risculatilor, pajanie pe care o deplinge
atit mitropolitul de mai tirziu Alexandru Sierca $iulutiu, intr-o lucrare
despre rdscoald, rdmasd in manuscris 2, cit si un descendent al acestuia:
Iosif Sterca Siululiu, in niste memorii mai tirzius3,

Ridicati din rindurile burgheziei romine din Transilvania, unii dintre
acesti Siulutesti deveniserd arendasi de mine in domeniul statului Zlatna
si, deci, exploatatori alaturi de arendasii de alti nationalitate. Tdranii ris-
culati i-au tratat ca atare, dupd cum reiese din lucririle aminlite ale
Siulutestilor. Acelasi tratament au aplicat si acelora dintre preotii de acolo
care au tinut ,cu domnii*, in limpul rédscoalei. Iosif Sierca Siulutiu di
amanunte despre pedeapsa exterminatoare pe care insusi Crisan i-a apli-
cat-o preotului Toader Siulutiu, pentru cd in loc sa indemne t{aranii la ras-
ccald, a incercat si-i convinga si se intoarcd la casele lor si si stea linis-
titi ¢. N. Densusianu cunoaste acest episod si chiar il consemneazi, fireste
doar tangential, corectind numele de Toader in ,Avram* si explicind ci
a fost executat pentru cd ,avusese imprudenfa (! — G.-B.) sa se pund
singur in conira unui torent iesit din albia sa“?®. Era ,torentul* revirsat
si impotriva exploatatorilor romini.

Acest memorialist mai scrie ci atit ,,Siulutestii au fost jafuiti de romini
la acest an de tristd aducere aminte®, cit si ,,mai multe sute de familii romi-
nesti“ 6, adica familiile elementelor burgheze rominesti exploatatcare din
regiune. Printre acestea, este mentionat si camerarul Aron de Bistra’. Ne
explicim acum de ce N..Densugianu refuzi si ia in considerare relatarea
lui Alexandru Sterca Siulutiu despre rdscoald ® si de ce n-a folosit deloc
memoriile lui Josif Sterca Siulutiu, care erau publicate si-i stiteau la dis-
pozitie. O astiel de documentare era, iireste, indezirabild pentru N. Den-
susianu.

Dar N. Densusianu inregistreazd in lucrarea sa si un alt fapt, despre
care nu si-a dat probabil seama cd-i infirma teza sa cu privire la caracte-
rul ,national* nel antimaghiar al rdscoalei tdranilor romini din 17841, Este

1 N. Densusianu, op. cit., p. 201.

% Manuscrisul se afli la Biblioteca Filialei Cluj a Academiei R.P.R.
3 Josif Sterca Siululiu, O lacrima fierbinte, partea a 1V-a, Sibiu, 1881.
¢ Ibidem, p. 89.

N. Densu ianu, op. cit.,, p. 202.

Ibidem, p. 17—18.

Ibidem, 19, nota 1.

lbidem, p. 24.

. < B &
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vorba de cazul petrecut la Oristie, unde tdranii romini s-au oprit s atace
populatia sidseascéd de acolo, cu care se declard in stare de ,,pace®!.

Din aceleasi motive aritate mai inainte, nu este decit vag amintitd
participarea la rdscoald a iobagilor maghiari aldturi de iobagii romini.
Toate acestea erau elemente istorice nedorite, care infirmau teza autforu-
lui cu privire la caracterul national antimaghiar al rdscoalei, astiel cd nu
ne surprinde voalarea lor de cdtre N. Densusianu. Neindoios cd aceastd
iucrare scrisd in epoca ,memorandului“ era menitd si serveascd pe plan
ideologic [upta peniru libertate nationali intensificatd de burghezia
romind din Transilvania in anul 1881 si accentuatd prin prezentarea memo-
randumului din anul 1892. George Baritiu, in raportul sdu pentru premie-
rea lucrdrii lui N. Densusianu de citre Academia Romind in sesiunea 1885,
nu corecteazd direct denaturarea autorului cu privire la caracterul national
al rdscoalei, dar constatd cid rdscoala tintea la ,,acea scuturare a jugului
feudal“ 2, Aceeasi pozitie corectd fatd de caracterul ridscoalei din 1784 a
adoptat Baritiu si in sinteza sa ,Parti alese din istoria Transilvaniei*,
publicatd curind dupd aceea. El afirmid aici ci rdscoala a fost indreptati
wimpotriva feudalilor* 3.

In prima sa mare sintezd : ,Istoria Rominilor*, A. D. Xenopol mani-
festd o preocupare obiectivi pentru stabilirea caracterului riscoalei din
1784, preocupare care izbuteste insd numai in parte. Astiel, Xenopol stabi-
leste cd ,mai inainle de toate ea (rdscoala din 1784) seamini cu ante-
mergétoarele ei, revolutiile vechi ale elementului tardnesc din Transilvania ;
era o revolufie sociald care tindea a rdspinge apdsarea neomenoasd, fdcutd
de nobili asupra iobagilor*. latd insi cid numaidecit dupd aceastid consta-
tare justd, A. D. Xenopol adauga: ,Fiind insd cd nobilii erau cu totii
unguri, apoi revolutia isi puse ca tintd stirpirea tuturor ungurilor din
Ardeal** 4. Prin urmare, Xenopol dubleazd caracterul social al rdscoalei, pe
carc il considerd primordial, cu caracterul natjonal, transformind astiel
rdscoala intr-o luptd nationald intre romini si unguri. In acest sens, el
este si mai explicit cind scrie : , Astlel, Transilvania intreagd era aprinsa
de un rédzboi de stirpire intre doud popoare, micel ingrozitor de rase, intre
asupritori si asupriti“ ®.

Asadar, aici considerd ca asupritor al poporului romin din Transilvania
intregul popor maghiar, nu numai clasa dominantd. Aceastd confirmare
este insd infirmatd de insusi A. D. Xenopol, cdci in alt pasaj afirmi:
»Téranii (rdsculatii), odatd porniti, se revarsd ca o lavd asupra nobilimii
transilvane... raspindind groaza cea mai cumplitd in toti nobilii Ardea-
lului® 8.

Comparind in altd parte, rdscoala din 1821 cu cea din 1784, A. D.
Xenopol exprimd mai ldmurit in ce sens aceasta din urmi se transformase
intr-o luptd nationald. Miscarea lui Tudor — scrie el — era impinsd de
aceeasi imboldire care sculase in 1784 pe rominii din Ardeal $i, dacd aici

1 N. Densusianu, op. cit., p. 179 si nota.

? Analele Academiei Romine, seria II, t. VIIT(1884—85), p. 173.

3 George Baritin, Parti alese din istoria Transilvaniei, I, Sibiu, 1889, p. 482.

4 A. D. Xenopol, Istoria Rominilor, ed. a III-a, X, 256 (sublinierea noastri — G.-B.).
5 Ibidem, X, 251.

8 Ipidem, X, p. 250 (sublinierea noastrd — G.-B.).
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ea luase i un caracter national, aceasta provenise din imprejurarea ci in
Ardeal, o deosebire nafionald despdriea pe apdsdtori de apdsafi, pe cind in
Muntenia ambele clase erau de aceeasi origine, desi una din ele fusese
amestecatd cu elemenle straine... ! Si Xenopol a adoptat, deci, aceeasi pozitie
tendentioasa stabilitd de Densusianu cu privire la caracterul national al
rdscoalei, fn limita corectivelor ficute de el insusi.

Pozitia pe care vor adopta-o dupéd aceea autorii lucririlor ce s-au
scris despre ridscoald, cu prilejul comemoriérii a 150 de ani de la izbucni-
rea ei, va fi aceeasi cu unele deosebiri de nuante, iar nu de confinut. Auto-
rul uneia dintre aceste lucrdri: I. Lupas, are meritul ci a incadrat rascoala
din 1784 in seria riscoalelor partiale care o precedaserd de pe la sfirgitul
secolului al XVlI-lea si deci de la primele tentative de stabilire a domina-
tiei habsburgice asupra Transilvaniei, si in tot decursul celor trei sferturi
ale secolului al XVIII-lea. Astfel, rascoala din 1784 a fost considerati, pe
buna dreptate, ca o suma a tuturor acestor riscoale. Pe de alti parte, I.
Lupas a fost atent si la climatul de efervescentd din tirile anexate la
imperiul habsburgic, climat care, la rindul siu, a influen{at izbucnirea ris-
coalei de la 1784 din Transilvania. Dar dacd 1. Lupas a idcut un pas ina-
inte privind riscoala prin ,legiturile ei mai apropiate cu intreg complexul
de manifestidri revolufionare din Transilvania*2, si din tirile vecine, n-a
facut vreun progres in interpretarea caracterului riscoalei. Pe o cale intru-
citva deosebitd, I. Lupas ajunge la aceeasi concluzie ca N. Densusianu §i
discipolii séi. Situat ca si acestia pe pozifii idealist-nationaliste, 1. Lupas
explicd preludiul rdscoalei din 1784, intii de toate, prin luptele religioase
ale rominilor din Transilvania impotriva presiunii de catolicizare exer-
citald de imperiul habsburgic asupra lor. ,Multi dintre tovarisii lui Horia
-— scrie 1. Lupas — vor {i participat in anii lor de tineretd la miscarea lui
Sofronie, de 1a care nu trecuse nici un siert de secol si nu vor fi dat uitarii
pind la batrinetd scopurile ei principale, care fusesera alungarea ,unirii”
si a ,iobdgiei* din fara Ardealului pentru a restaura ortodoxia in vechile
ei drepturi si deprinderi restinjenite” . Desi recunoaste ca rascoala din
1784 a fost cdlduzitd de ,obicinuitele lozinci economice si sociale“, I.
Lupas accentuiazd ,tendinta ofensivd spre convertire confesionald religi-
oas3* 4, manifestatd de taranii rasculati, prin converlirea for{atad la ortodoxie
a nobililor maghiari eterodocsi. I. Lupas da astfel riscoalei un caracter reli-
gios anticatolic, pe care il dubleazd cu caracterul national, in sensul ci
taranii rasculati, in care ,se trezise atunci constiinta vechimii lor milenare
ca urmasi ai dacilor*®, revendicau padmintul Transilvaniei ca daci, iar nu
ca iobagi. In acest sens este speculat acel pasaj din declaratia nobilului
romin din Cimpeni Alexandru Chendi, fdcutd organelor imperiale anche-
tatoare si in care se spune ci Horia urmirea ,si scoatd pe unguri din
principatul Transilvaniei“ si sd ajungd ei ({dranii) stdpini“®. Este pasa-
jul speculat de alifel si de ceilalfi istorici burghezi pentru a sustine teza

1 A. D. Xenopol, op. cit. 52—53.

2 1. Lupas, Riscoala tdranilor din Transilvania, 1a 1784, Cluj, 1934, p. 6.
3 Ibidem, p. 55 (sublinierea noastrd — G.-B.).

¢ Tbidem, p. 57.

5 Jbidem, p. 55.

¢ Ibidem, p. 56.
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nationalistd sovind cid tdranii romini rdsculati ar fi luptat 1a 1784 pentru
alingarea intregii populatii maghiare din Transilvania. Or, tdranii vizau
prin aceastd cerere pe nobili si-i vizau nu fiindcd erau maghiari, ci pentru
cd erau nobili, dupd cum ei, iobagii, se vroiau stépini pe mosiile nobili-
lor nu fiindcd erau romini, ci pentru cd erau iobagi. Oare dorinta de a
pune stipinire pe mosii'e nobililor nu era dorinta iobagilor de pretutin-
deri? Pentru ca si reziste insd teza lor falsd cd rdscoala {ériineascd din
1784 din Transilvania a luat proportiile unei lupte intre rominii de aici si
unguri, cei mai multi istorici burghezi i-au dat, fireste, acestei revendiciri
interpretarea care le convenea. In al doilea rind, si I. Lupas i-a acordat, asa-
dar, riscoalei din 1784 caracterul national, care secondeazi insi pe cel reli-
gios. El conchide cd rdscoala a fost ,,0 miscare a ortodoxiei impotriva asupri-
torilor eterodocsi®, iar in al doilea rind, o miscare ,a elementului romi-
nesc cizut la iobdgie, impolriva aristocratiei unguresti“!, in sensul natio-
nal aritat.

In aceeasi vreme a comemordrii implinirii a 150 de ani de la ris-
coala din 1784, a aparut si lucrarea lui Octavian Beu, intitulatd ,Réscoala
lei Horia in arta epocii®. Autorul are meritul de a fi reconstituit aproape
intreaga iconografie a rdscoalei din 1784, prin reproduceri dupd gravuri,
stampe, medalii si insigne din epoca respeclivé, pe care le-a cédutat si cer-
cetat cu asiduitate in mai multe biblioteci, muzee si arhive strdine. Albu-
mul cuprinde 104 reproduceri infatisind scene din rdscoald, portretele si
siluetele celor trei conducitori: Horia, Closca si Crisan, scene infitisind
prinderea si bigarea lor in lanturi in inchisoarea cetétii de la Alba [ulia,
precum si executia.

In scurta introducere a acestui album, autorul schiteazd pozitia sa
interpretativd fatid de caracterul riscoalei din 1784. Din acest punct de
vedere, se misci pe aceeasi linie trasatdi de N. Densusianu in urmi cu 59
de ani, fiind imbibat de un nationalism xenofob mai accentuat, care poarta
pecetea perioadei de pregitire a fascizirii {arii.

Aulorul recunoaste ci riscoala din 1784 trebuie situati in rindul nume-
roaselor rédzvritiri tardnesti dinainte. Se deosebeste, insd, de acestea, care
aveau — scrie Octavian Beu — ,un caracter mai mult social* si ,urma-
reau ca scop final realizarea unor reforme agrare menite sd imbunita-
feascd soarta vitregd a unor iobagi asupriti de o clasd feudald bencficiara
de privilegii medievale“. Deosebirea constd in faptul ¢d rdscoala din
1784, pretinde autorul, ,,de la primul moment péraseste cadrul strimt al
plinoerilor iobigesti si trece cu o hotdrire impundtoare pe planul reven-
dicdrilor nalionale* 2,

In aceastd ordine de idei, O. Beu afirmi cid ,de la inceputul acestei
riscoale, se poate distinge un program politic precis, mult framintat, din
care se desprind perfect conturate (! — G.-B.) trei idei, de care
a fost animati inireaga actiune: ideea nationald, socialda si cca
religioasd 3. Subordonind factorului nafional factorul social care este deter-
minant intr-o riscoald {irdneascd, lucru cu care Octavian Beu este de

1 1. Lupas, op. cit., p. 58.
3 Octavian Beu, Riscoala lui Horia th arta epoci.i, 1925, p. 9.

* Ibidem (sublinierile noyyggwy, Gaidbromanica.ro
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altfel de acord, el scrie apoi contrariat : ,Ideea principald, oricit de stra-
niu ar pdrea in primul moment, n-a fost cea sociali, ci ideea nationali“?!.
Astlel, el atribuie conducatorilor risccalei obiectivul ,de a elibera Ardealul
de sub stdpinirea unei clase sociale strdine"?, precum si un ,program
national de un radicalism dirz si neobisnuit“3. Cit despre acest ,program
national® al tdrdnimii, nici autorul nu pare convins, cici scrie 2arecum
mirat cd ,gcrmenele nationalismului abia incepea sd-si dea primele
roade' ¢, iar aceste roade stia probabil ci nu sint rezuitatul unei ideolo-
gii nationale tardnesti care, in realitate, nici nu exista, deoarece o astfel
de ideologie aparjinea burgheziei. Aflat in dificultate, O. Beu se vede
silit sd adauge ca ,ideea sociald este izvorul cauzelor care au provocat
aceastd rascoald, insd avintul eroic i I-a putut da numai ideea nafionala* s.

Cu alte cuvinte, tdranii care au pornit ridscoala pentru desfiintarea
iobdgiei, s-au indirjit numai aducindu-si aminte cd ei sint romini si ca
nobilii sint unguri. Parcéd altidata, la 1437 si 1514, nu luptaserd cu ace-
lasi avint, fara sd-i {i indirjit cit de cit ideea nationald, ci ura de clasa
impotriva nobilimii, urd care a crescut pe masurd ce jugul feudal s-a
ingreuiat in perioada de descompunere a feudalismului si de inceputuri ale
capitalismului.

Revenind asupra riscoalei inir-un studiu publicat peste zece am,
Octavian Beu a modificat concluziile de mai sus. De astd dati, el scrie ci
»aceasta revoltd nu era un rdzboi intre taranii romini si unguri, dar o ridi-
care indreptald exclusiv impotriva dominatiei unguresti (feudale, com-
pletarea noastrd — G.B.) din Transilvania“ 6, Muli mai ponderat, el dis-
cerne acum: ,La inceput, revolla a avut un caracter esentialmente social.
Fra o ridicare a maselor tdridnesti contra represiunilor clasei feudale. Dar,
in urma violentelor si cruzimilor exercitate contra rebelilor, miscarea se
transformd in rdzboi, avind un caracter national“?. N-a renuntat, asadar,
complet la caracterul national al rascoalei, dar l-a atenuat mult, subor-
donindu-l cu totul faclorului social.

Férd a se pronunta categoric pentru caracterul national al rascoalei
din 1784, N. Jorga se situeazi, totusi, pe aceeasi linie ,traditionald“ de
interpretare. Capitolul respectiv din sinteza sa este intifulat: ,Miscarea
spre libertate a rominilor din noua nionarhie iosefind“ 8. Numai ci insusi
N. Iorga constaid cd in aceastd miscare ,a rominilor®, ,dintre cirturari
nimeni n-a fost amestecat, decit pentru a duce un cuvint de pace*® E
vorba de acele elemente ale burgheziei romine din Transilvania, care
nu numai cd nu s-au alflat in rindurile de luptatori ale taranilor, dar au
tradat rdscoala, devenind ,pacificatori®, pusi in slujba curtii imperiale de
la Viena. Reproducind din documente cele citeva rinduri care lasid aparenta

Octavian Beu, p. 9 (sublinierea noastrd — G. B.).

Ibidem, p. 9—10.

Ibidem, p. 10.

Ibidem.

Ibidem.

Octavian Beu, L’empereur Joseph II et la révolte de Horia, Sibiu, 1944, p. 16.
Ibidem.

N. lorga, Istoria Rominilor, VI1II, Bucuresti, 1938, p. 21—32.

Ibidem, p. 25.  www.dacoromanica.ro
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ci tdranii luptau pentru libertate nationald !, N. lorga se afli, asadar, la
unison cu toti ceilafti istorici burghezi. Horia este considerat in acest
cadru ca ,un adevirat dac liber, un costoboc dinire aceia care dupa
picarea statului lor, veneau din aceste adincuri muntoase, ca sid-si razbune
neamul asupra noilor sidpini® 2. Deducfia logicd este cd Horia lupta pentru
libertate nationalé

Altd data insa, si anume in anul 1915, cind a publicat »Istoria Romi-
nilor din Ardeal si Ungaria“, N. lorga evilase sa 'se pronunte in ‘acest
sens. Motivind cid nu se poate pune bazi pe acele declaratii cu caracter
antimaghiar sau pe acelea care contin ,0 lume de idei, care nu era desi-
gur lumea de idei a tdrdnimii ardelene”3, declaratii smulse de organele
imperiale anchetatoare in timpul procesului conducatorilor réscoalei, ceea
ce presupune presiune politieneascd si mistilicare, N. lorga constata cu
judiciozitate : , Miscdrile {ardnesti, mai mult decit miscérile populare din
orase, au oarecum un caracter ambiguw.. un caracter putin cam
confuz in ceea ce priveste ldeea, este un vuet, nu este un glas*“% Asa
fiind, N. lorga refuza atunci s admitd un ,plan general de transformare
sociald, politicd si nationald a societatii ardelene“, plan care ar fi stat
in intenfiile conducatorilor acestei rdscoales. Nu era de acord nici cu
concluzia lui Densusianu ci acest plan ar {i cuprins ,,0 idee nationald atit
de puternicd si de exclusivd, incit tigdduia pe pdmint ardelean dreptul
de a trai al oricarii alte natiuni* % De aceea, fdcea lui N. Densusianu, cel
care pusese in circulatie ,programul“ rascoalei, imputarea ca ,a comis
0 mare greseald cind, inainte de povestirea sa, n-a tiparit bogatul materiat
ce-l strinsese, ficindu-se uneori cu neputin{d controlul §i iniregirea“?. N.
lorga isi fdcea, prin urmare, rezerve [ati de ,partea de izvoare pe care
. Densugianu a gésit cu cale s-o dea in notele povestirii sale, cuprinzind,
neapiérat, tdlimicirea speciald pe care a dat-o evenimentelors. Scrupu-
Inzitatea si rezerva pe care N. lorga le-a aritat alti dald fatd de aceastd
problemd nu se mai observa insd la capitolul respectiv din sinteza sa publi-
cald mai tirziu. Dupd cum s-a vézut, aici foloseste spicuiri tocmai din acea
categorie de izvoare pe care initial o privise cu indoiala. Astfel, si N. Iorga
s-2 a~ociat la concluziile fui N. Densusianu pe care-le respinsese dintr-un
inceput.

Seria publicatiilor despre rdscoala din 1784 a fost incheiati de David
Prodan®. Desi urmireste rascoala intr-un cadru local mai limitat: comi-
tatele Cluj si Turda, David Prodan face asupra ei o serie de consideratii
generale, in cea mai mare parte juste. Cu cercetarile lui David Prodan,
bazate pe material arhivistic inedit din arhivele locale din Cluj si Turda, -

N. Iorga, Istoria Romtnilor, VIII, Bucuresti, 1938, p. 29—30.
Ibidem p. 30.

N. Iorga, Istoria Romlnilor din Ardeal §i Ungaria, I1, p. 39.
Ibidem, II, p. 40.

Ibidem, p. 39—40.

Ibidem, p. 39.

Ibidem, p. 41.

Ibidem, p. 39 (sublinierea noastri — G.-B.).

David Prodan, Rascoalw W i Turda, Cluj, 1938, 203 p-
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se poate spune cid incepe seria lucrarilor istorice obiective, rominesti despre
riscoald.

In capitolul introductiv, David Prodan face o privire criticd retros-
pectivd asupra istoriogratiei romine privitoare la rédscoald, precum si asu-
pra istoriografiei maghiare si sasesli de pind atunci (1938). Nu adinceste
insd aceasta criticd si nici n-o face cu destuld combativitate, 1dsind impre-
sia unor menajamente. Astfel, observi, intr-adevir, atit tendintele lucrarii
lui N. Densusianu, cit si exagerdrile menite sd deserveascd aceste tendinfe.
In aceastd privintd, constatd cid lucrarea lui N. Densusianu ,e un monu-
ment frumos ridicat tdranilor porniti 1a luptd, dar care le intrece mult de
tot si puterile si intentiile“,!. 1si explicd aceasta, pe buna dreptate, ptin
faptul cd ,Densusianu le inmprumuta ({dranilor de la 1784)... toate atri-
butele luptdtorului national al timpului sdu® 2 Omite insa sd seziseze c4,
dacd lucrarea lui Densugianu a facut ca riscoala din 1784 si intre ca ,un
capitol important in istoria patriei noastre“3, a exercitat totodata o influ-
entd sovind bolndvicioasd, care s-a prelungit atita vreme, dupd cum s-a
aritat.

Cit despre lucrarea lui I. Lupas, aceasta nu este citus de putin criti-
catd, desi, dupd cum se va vedea, David Prodan foloseste criterii de inter-
pretare justd si ajunge la concluzii diferite, conforme cu adevirul istoric.
Pozitiile celorlalti istorici romini burghezi fatd de riscoala din 1784 n-au
intrat deloc in obiectivul criticii lui D. Prodan.

Trecind la prezentarea rédscoalei, David Prodan o considerd ca o rés-
coald tdrdneasca constind intr-o ,,izbucnire spontani“, care n-a avut nici
»ideologie“ si principii, nici organizatie si ,programe de luptd*.

Spre deosebire de toli cercetdtorii din seria N. Densusianu, David
Prodan subliniazid caracterul predominant antifeudal al rascoalei ,,Printre
lozincile ei nestatornice, doar o singurd tintd hotaritd persistd : scdparea
de iobagie si de toate impildrile legate de ea®, precizeazi David Prodan 4.

Lupta aceasta peniru inliturarea iobagiei este prezentatd de David
Prodan ca o luptd comuni a tuturor iobagilor din Transilvania: romini s
unguri, uniti si ortodocsi. In sprijinul acestei teze, se dau ca exemplu fap-
tele petrecute in comitatele Cluj si Turda. ,Rédscoala care pornise dintr-o
regiune curat romineasca isi face (aici) proba pe un teren, unde populatia se
ameslecad si national si confesional® —- observd David Prodan. ,Lozincile
ini{iale se adapteaza locului, agitatiile prind si printre iobagii unguri, ia
pe unde cdzurad si ei in drumul miscdrii, ii vedem ridicindu-se aldturi de
iobagii romini. Realitatea icbdgiei comune era mult mai puternicd decit si
se mai respecte, in asemenea momente, liniile de despértiire nationala
Réscoala tdranilor.. nu mai e o luptd pe plan eroic, in marginile unor
principii definite, cum e ispitit sd crcadd istoricul idealist, ¢i mai curind
6 dezldnfuire tulbure de porniri si nevoi elementare ale unei mul{imi orop-
site. Rezultatele acestea vin ca o dovadd mai mult ci miscarea, in fond.
nu era altceva decit o rdscoald {drdaneascd si mai precis o rdscoald a ioba

1 David Prodan, op. cit., p. 10.
2 Ibidem.

2 Ibidem.

4 Ibid.m, p. 66.

www.dacoromanica.ro



86 GH. GEORGESCU-BUZXU 12

gimii impotriva nobilimii in special si impotriva tuturor asupritorilor ei in
general,pornitd de romini, fiindcé ei trdiau cele mai grele si mai asupritoare
varia'ii ale vietii iobdgesti* — scrie David Prodan, reconstituind tablo 1l aces-
tei lupte comune!. Se citeazid si intimplarea de la Singeorzul Trascaului,
unde iobagii de pe mosia familiei contelui Sigismund Torotzkai, in marea lor
majoritate unguri, au atacat curtile donnesti impreuna cu iobagii romini,
aldturi de care au trecut si slugile curtii 2. Unii dintre iobagii unguri s-au
aflat chiar printre conducitori, cum au fost Mihail Ralz, Ion Jarii cel tinar
si Ion Csonka Ratz din Trascdu3. Iobagii romini §i unguri se infrdfesc
in aceasta luptd ca pe ,vremea curutilor*, a carei amintire se reimpros-
pileazd in mintea lor, constituind un indemn in plus, de asti datid la o
luptd comund impotriva nobilimii, a ,,domnilor* 4,

Pornind de la aceste constatiri, putem considera pe David Prodan ca
primul cercetdtor al istoriograliei noasire, care a siudiat obiectiv carac-
terul riascoalei din 1784 din Transilvania, Existd in alte privinte, in lucra-
rea sa, si unele interpretari eronate, ca de exemplu, teza ,siingerii cons-
tiintei libertatii“ la iobagi® sau parliciparea taranilor la rascoald, de
teama sanctiunilor anuntate de conducatori ¢, s.a., dar acestea nu-i infirma
meritele subliniate mai nainte.

Inceputul interpreidrii materialist istorice a riscoalei inca inainte de
23 August 1944 il constituie cariea lui Miron Constantinescu, ,Cauzele
rascoalei lui Horia*, scrisa in 1938, si publicatd in anul 1940. Aceasti carte
a aparut in momentul cind fascistii romini si maghiari, alimentati de
Germania hitleristd au fnceput si atife in jurul problemei Transilvaniei
v puiernicd campanie sovind. Luind o pozifie curajoasd fati de aceste
uneltiri mirsave menite si dezbine unitatea de luptd a maselor muncitoare
romino-maghiare impotriva fascismului, autorul de pe pozitiile proletaria-
tului revolutionar, a demascat uneltirile nationaliste ale isioriografiei
reactionare. In studiul acesta se subliniazd doud momente: 1. Riiscoala
din 1784 era o luptd comund a tdranilor romini §i maghiari impoiriva
exploatatorilor lor. 2. Cauzele rdscoalei nu erau de ordin national, ci de
ordin economic si social.

Reconstituind regimul iobédgiei in Transilvania, autorul observd cum
exploatarea {dranimii de aici s-a agravat, pe masurd ce sistemul econo-
mic feudal, constind inir-o productie de consum, a inceput sa se transforme,
facind loc econom.ei de schimb, ceea ce a facut ca produsele muncii tira-
nesti sd devind ,,marfuri“ 3, Paralel cu indsprirea iobagiei, este reconstituit
un iablou de date care exprimd lupta crescindd a {drdninii, manifestata
sut; dilerite forme 9, pentru a culmina in rascoala din 1784. In cadrul eco-
nomic al rascoalei, isi face loc §i capilolul desfdsurarea comerfului si

David Prodan, op. cit., p. 14—15 (sublinierea noastri — G.-B.).
Ibidem, p. 32, 34 §i 37.
Ibidem, p. 37.
Ibidem, p. 37 si 57.
Ibidem, p. 79.
Ibidem, p. 43.
7 Miron Constantinescu, Cauzele riscoalei lui Horia. Incercare de sociologie istorici,
Bucuresti, 1940, 47 p.
8 1bidem, p. 20.
% Jo.cem, p. 21 =24,
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mestesugurilor 1. Autorul reconstituie cauzele locale ale rascoalei, in capi-
tolul ,,motii“ 2

1n acest cadru, ridscoala din 1784 este fixati ,intr-un moment de mare
riscruce a istoriei — trecerea de la jeudalism la capitalism® 3,

De pe aceastd pozilie de interpretare stiintifica, autorul a putut con-
chide cd ,rdscoala iobagilor sub Horia a fost impotriva servitutii feudale,
pentru libertate, peniru pamint, pentru desfiinfarea nobilimii“. In nofiunea
de libertate, autorul cuprinde ,scidparea din jugul iobagiei sociale“, urmata
de libertatea nationala si religioasa* 4.

oPlasala istoric in momentul cind Ardealul era in curs de transfor-
mare capitalistd, cind comertul si industria erau in plind dezvoltare, lupta
iobagi or impolriva nobililor a avut un caracter de riscoald impotriva
regimului feudal“$, confirmi inca o datd Miron Consiantinescu concluzia
sa justa.

*

Mistilicarea caracterului rascoalei tdranesli de la 1784 din Transilva-
nia se incadreaza in sislenul isloriografiei burgheze de a interpreta carac-
terul tuturor rdscoalelor tardanesti din Transiivania din secolul al XVIlI-lea,
precum si din sccolele XIX si XX. La rindul sdu, acest sistem este aplicat
si tuluror rédscoalelor taranesti de dincoace de Carpati. El reflcctd intere-
sul burgheziei de a disimula caracterul social, de clasa, al acestor rascoale.

Pentru cd, odatd inscdunatd la putere dupd acliunea ei revolufionara
pentru inlaturarea feudalismului si o datd ce a inlocuit exploalarea de tip
vechi cu alta de tip nou, burghezia de la noi, ca si burgheziile de aiurea,
ni mai era interesata ca istoricii s infafiseze adevdrul is.woric, adicd exploa-
tarea poporului, fie ea mai veche, feudald, fie ea mai noud, capitalistd, si
cu atit mai mult sd scrie sau si vorbeascd despre lupta pcrmanentd a
poporului impolriva exploatirii. Aceastd constatare esle cu atit mai vala-
bili in exenplul istoriei noastre, unde la 11 februarie 18606. dupa riistur-
narea domnitorului Alexaniru Jon Cuza, burghezia a imparlit puterea si
huzurul cu mosicrimea, in cadrul regimului burghezo-niosiercsc.

Semnalul in aceastd privin{d a iost dat de [. C. Bratianu, acela care
va deveni unul din personagiile politice omnipolente si tot atit de nefaste
ale reg'mului burghezo-mosieresc. Astfel, in sedinta din 5 martie 1859
a adundrii elective din Bucuresti a rostit cuvinte ca acestea: ,Declar ci
pentru mine, toate miscdrile cile s-au fdcut in Tara Romineascd, de la
48 inconce, au fost migcadri nationale ; chestiile sociale au fost numai secun-
dure: sifiinded am lvat parte 1a 48, la 57, la 59, nimeni n-are dreptul a zice
cd miscédrile din acele dale au fost altfel decit nafionale“S®.

Pusd cu servilis 1 in slujba reginului burghezo-mosieresc, istoriografia
burgheza avea sd translorme toale rdscoaleie tardnesti in rdscoale ,natio-

1 Mir m Chnslantinescu, op. cit,, p. 25—28.

¢ [bidem, p. 28—37.

3 Ibidem, p. 43 (sublinierea noastri — G. B.).

¢ {bidem. p. 44.

8 Ibidem, p. 44.

¢ Acle si legiuiri privitoare la chestia tiridncascii, seria I, vol. II, p. 185 (sublinicrea

noastri — G. B.). .
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nale“, regindu-le aproape total caracterul social. In felul acesta, s-a ficut
aproape sistematic din istorie un narcotic cu care se incerca si se adoarmé
lupta de clasd a celor exploatati, propagindu-se nationalismul xenofob,
pentru a abate masele de la aceastd lupta.

Iar, cind un glas razle} a sezisat caracterul social primordial al ris-
coalei din 1821, istoricul burghez I. C. Filitti s-a oterit, protestind cid pe
Tudor Vladimirescu ,,il cinsteste mai mult... aceea ndzuintd nationald, decit
rolul de razvratitor al {aranilor impotriva boierilor... !,

Grijuliu, I. C. Filitti socotea cd infatisarea lui Tudor ca ,razvrititor
al {aranilor®, il face sd devind mai mdrunt decit cel adevdrat” 2,

A fost tactica indeobste cunoscuild a istoriografiei noastre burgheze,
tacticd ce poate fi surprinsad cit se poate de elocvent in insesi cuvintele
preopinentului nostru, care scrie: ,Ca si cum ar fi nevoie de un indemn
scos din istorie peniru eventualele noi tulburdri sociale" 3.

In schimb, trebuiau date indemnuri pentru invrdjbirea intre popoare
san intre nationalitati.

Réscoala tdrdneascd din 1784 din Transilvania a constituit un pro-
totip de asifel de indemn. Iatd de ce, o noud sintezd asupra ei devine din
ce in ce mai necesara.

In istoriografia noastra marxistd incd n-a apirut un studiu nou, de
profunzime si de ansamblu asupra rascoalei din 1784, studiu care sa fie
just crientat prin conceptia malerialismului istoric. -Lipsa unui atare stu-
diu se lace din ce in ce mai resimtita, iar intirzierea lui este cu atit mai
putin scuzabild, cu cit chiar un material documentar de seami privitor
la aceastd importantd riscoald se afld cules4, dar neutilizat fnci de
cercetétori.

XAPAKTEP KPECTbAHCKOI'O BOCCTAHUA 1784 TI'OJA B TPAH-
CHJIbBAHMU B OCBEMEHNU PYMBIHCKON BYPIKYA3HON
NCTOPUOTPA®UU

(KPATKOE CONEP}KAHUE)

Ilepoe B pymunckoii ucropuorpaduu o6obmenne AAHHHX OO BOMPOCY
BoccraruA 1784 r. 6muo fpomsseneno H. [lencymmany m omy6aukoBamo
B 1884 r. mo caygaro 100-merneit rogopmuaHn Boccrauma. Ilocae omyGam-
KOBAaHMA LEHHOTO B M3BecTHOM cmuicie Tpyna H. Jlencymmany mnpoumio
eINe NOJIBEKA, MOKA Boccranue 1784 r. BHOBL npupmexao k cebe BHMMaHUe
PYMEIHCKHX wucclenoBarelieii B cpasu ¢ 150-mermeit ropoBmuuO# 3TOTO
cobeirua. Ho HM oflun us 9TMx uccienoparesieii He BueC IO BTOMY BOHpPOCY
HIUKAKOTO HOBOTO BKJAla HM C TOYKM BPEHUA MATEpUaJa, HU B CMHCIe
TOJNKOBAaHUA. Bce oum caegosaxm mo nmyru, namedennomy H. encymmany,
IIpeBpaTUB NCTOPHIO BOCCTAHMA BO Bce 6oJjiee NIOBMHMCTUYECKOE CPEfCTBO

1 1, C. Filitti, Tudor Vladimirescu (Rostul riscoalei lui), Bucuresti, 1937.

8 Ibidem (sublinierea noastri — G. B.).

8 Ibicem. (sublinierea noastrd — G. B.).

¢ Stnt copiile de documente transcrise de N, Densusianu si aflate 1a Biblioteca Aca-
demief R.P.R., msele. 361 —398.
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pasfopa MemAy pPYMHHCKHM U BeHrepCKHM HapojlaMW, YCHUJIMBIIErocA B
HepHOX NOArOTOBKM (ammusalun CTPaHH.

Pymunckan Gyps:xyasnasa ucropnorpaua, IPONHTaHNas AAOM IOBH-
HACTMYECKOrO0 HAIMOHAJM8MAa, NpHAaJNa KPECThbAHCKOMY Boccranmio 1784 r.
APKO BHPAsKEHHHH HAUMOHAJBHHII XapakTep, n8o6pasuB TPaHCHIALBAHCKOIO
xpenoctHoro konya XVIII B. HocuTemem HaumoHajdbHOW uAen M, cliemo-
BaTeNBHO, TIpesx/ie Bcero Gopuom sa ary njelo. Takum o6pa3oM, counanibHE,
anTadeosaNbHK XapaKTep STOro BOCCTAHHS YYHTHBAJCA HENOCTATOYHO M
HMCKajKAJICA, KaKk BIpPOYEM, MCKAKaJCA XapaKTep BCeX KPeCThAHCKUX
BOCCTaHMM.

Ha Ty e ucxoanyio TeHaenumosnywo mosuuuio H. encymuany cras,
¢ Hexoropumu mnompapkamu, A. JI. Hcenomou.

Ecau He cymTaTh HEKOTOPHX OTTEHKOB TOJIKOBaHMA, Ty e IIOBMIUIO
8aHANM W ABTOPH TPYAOB, HANMCAHHHX O BOCCTAaHMM mO ciydal ero 150-
ueraeti roposmubn (M. Jlynmam, Oxrasman Bey).

He BrCKashBasich KaTeropuyecKn 8a NPeMMYIeCTBEHHO HAalMOHAJBHHIN
xapakrep Boccranmsa 1784 r., H. Mopra B cBoem kpynHoMm oGobmalomienm
rpyne «Mcropuss pyMuH» fan Bce ke 8HAJOTMYHOE «TPAfMIMOHHOE» TOJKO-
panue. Takum obpasom, H. Hopra npucoeamuniaca k BmBofam H. Jlency-
ImMuany, KOTOpPHE OH CIpPaBefJNBO OTBepPral B cBoeM Tpyne «Mcropus pymun
TpancuabBannu n Beurpum», onybankoBanHom B 1915 r.

Mckmogenne cocTaBmyin JuIOb ABa WUCCIAEAOBATENA 3TOr0 BOCCTAHMA:
Mupor KoncranTnHecky, clelaBmnii NepByI0 MONHTKY MAaTEepPUAAMCTUYECKH
HCTOPMYeCKOro ToAKoBaHMA aroro cobmrua, n Jasun Ilpoman, BHABMBIIMI
ero AaHTBPeoRaJbLHHN XapaKTep.

OrcyrerBue HoBOro raybokKoro um 0GoOLaloOmiero MCCJENOBaHMA BOCCTA-
ausa 1874 r. craHoBuTca Bce GoJiee OIWMYTHMHM. ITO MCCIe/l0BaHME JOJIAKHO
6HTL OPABMJIBHO NOCTPOEHO HAa KOHIEONIMU MCTOPIYECKOTO MAaTepHajnaMa.

LE CARACTERE DE LA REVCOLTE PAYSANNE
DE TRANSYLVANIE DE 1784 VUE
PAR L'HISTORIOGRAPHIE BOURGEOISE ROUMAINE

(RESUME)

La premiére synthése approfondie de I'historiographie roumaine, rela-
tive 4 la révolte de 1784, est due & N. Densusianu. Elle a été publiée en
1884, 4 l'occasion de la commémoration du centenaire de celte révolte.
Aprés l'effort de N. Densusianu, effort digne d’estime a ce point de vue,
il fallut attendre encore un demi-siécle pour que la révolte de 1784 attirét
de nouveau l'atlention des savants roumains a l'occasion de la commémo-
ration du cent-cinquantiéeme anniversaire de la révolie. Mais ils n’ont pres-
que rien apporté de nouveau en ce qui concerne le matériel ou I'interpré-
tation. Ils ont suivi la voie tracée par N. Densusianu, transformant I'histoire
de cette révolte en un instrument de plus en plus chauvin, instrument de
discorde entre les peuples roumain et hongrois, discorde accentuée pendant
la fascisation de la Roumanie.

Imprégnée de venin nationaliste chauvin, I'historiographie bourgeoise
roumaine a interprété la révolte paysanne de 1784 dans un esprit national
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primordial, préseniant le serf transylvain de la fin du XVIII¢ siécle comme
un champion de l'idée nationaie, par conséquent, conbattant, en pre nier
licu, pour celle idée. De sorte que le caractére social, anti-féodal, de la
révolle a été considéré secondaire, tout comme a élé dénaturé, d’ail.eurs,
le caractére de toutes les révoltes paysannes.

Bien qu’ayant apporté certains correctils, A. D. Xenopol a adopté la
méme attitude tendancieuse que N. Densusianu.

Les auteurs des travaux publiés au sujet de la révolte a I'occasion de
la commémoration du }50¢ anniversaire (I. Lupas, Octavian Beu) ont
adopté le méme point de vue, avec quelques difiérences de nuances.

Sans se prononcer calégoriquement au sujet du caraclére national pri-
mordial de la révolie de 1784, N. lorga dans son grand travail de synthése
»Isioria Rominilor“ (Histoire des Roumains et de la romanité orientale),
se situe cependant sur la méme ligne ,iraditionnelle* d'interprétation. Ainsi,
il a faites siennes les conclusions de N. Densusianu qu'il avait aulrefois, a
juste ti.re, repoussées dans son ouvrage ,lIstoria Rominilor din Ardeal si
Ungaria* (Histoire des Roumains de Transylvanie et Hongrie) paru
en 1915. .

Parmi les recherches a ce sujet, seules deux font exception, celle de
Miron Constantinescu, 4 qui I'on doit la premiére tentative d’interprétation
matérialisie-historique de celte révolte, et celle de David Prodan, qui a mis
en relief son caractére anti-iéodal.

L'absence d'une nouvelle étude, approfondie et d’ensemble, relative A
la révolte de 1784, ¢tude qui soit orientée par la conception du matérialisme
historique, est de plus en plus ressentie.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIIL,nr. 5—6, 1955

CONTRIBUTII NOI PRIVITOARE LA RASCOALA
TARANILOR DIN 1514 IN TRANSILVANIA *

DE

ST. PASCU (Cluj)

Riscoalele {iranimii din Transilvania impotriva exploatirii feudale
constituie o problemd de cea mai mare importantd din trecutul de lupta al
maselor populare din patria noastrd, iar studierea lor, in cele mai micl
aménunte, este o dator’e stiin{ificd si pariotici a istoricilor nostri. De aceea
cercetarea sistematica a arhivelor si publicarea intregii documentéri cu pri-
vire la lupta tdrdnimii {ransilvanene nu poate fi socotiti o munci de
prisos. Cu atit mai mult, cu cit istoricii mai noi n-au intreprins o aseme-
nea muncd, nwulfumindu-se, atunci cind in preocupdrile lor au atins si
problema luptei tdrdnimii transilvinene, sd repele faptele cunoscute din
citeva documente publicale sau crounici lipdrile. Chiar i lucrarea recenta a
lui Gereb si SzCkely! priviloare la ccle doua miari riscoale din Ungaria
medicvald (1437~ 1433 ¢i 1314), se muiiuineste cu reproducerea, — in
traducere in limba maghiard — a pariilor priviloare la cele doud riscoale
din cronicele contemporane si a citorva documente.

Cercetarea sistematicd a fondurilor arhivale afldtoare in Arhivele Sta-
tului si la cele ale Filialei Acad. R.P.R. din Cluj cit si cele afldtoare in
Athivele Statului din Sibiu, a avut «rept vezoltat descoperirea unui numér
insemnat de documente inedite cu privire la riscoalele tardnesti din Transil-
vania secolului al XVI-lea. Aceste documente permit o mai deplind cunoag-
tcre, sau cunoasterca unor aspecte i, dinn mariie rdscoale din acest veac:
1514, 1527 si 1561—1562; alfele intregesc stirile cu privire la cauzele
— indepértate sau mai apropiate — care au delerminat tdrdnimea sd se
rascoale ; altcle, in slirsil, scot la luining islariei v seric de rdscoale, mai
mari sau mai mici, necunoscute pind acum. Socotind aceste stiri noi ca
- fi'nd de un real folos istoricului care va incerca studierea in adincime si
sub toate aspectele a rascoalelor tardnesti din Transilvania, pe de o parte,
iar pe de altd parte, caun aport po.itiv la cunoast-rea trec itului de lupta
a maselor populare din patria noastrd, prezentdin uncle documente noi
privitoare la marea riscoald {&rdneascd din 1514. Cu acest prilej nu avem

* Comunica-e prezentatd 11 sesiunea g.iintificA a Tilall din Cluj a Academici
R P.R., tinn & intre 8—2 Decembrie 1¢54.
1 Geréb L. si Székely Gy., A magyar paraszthdborik irodalma 1437—1514, Budapesta,

1950. .
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de gind si nici nu putem incerca un studiu propriu-zis al acestei rscoale,
ci doar incadrarea materialului nou in mersul general al evenimentelor.
Este si un prilej de a comerora acest eveniment, la imiplinirea a 440 de
ani, de cind taranii, prin sacrilicii atit de mari, au incercat si-si imbunata-
teasci viaja printr-o lupta aprigd impotriva exploatatorilor lor.

*

Intensilicarea luptei tardnimii transilvinene impotriva ncbilimil feu-
dale a fost o urmaie fireascd a accentudrii exploatarii, prin sporirea dij-
melor bisericesti, a rentei in bani, produse si muncid fatd de nobili, a
dirilor si a altor obligalii fa{d de statul feudal. Rezultatul acestei exploatari
sporite a fost sdridcirea fdranimii intr-o masurd tot mai mare. Taranimea
nu are nici cel putin posibilitatea de a parasi mosia feudalilor neomenosi
pentru a-si ciuta adipost aiurea, unde conditiile de viatd puieau fi ceva
mai ugsoare, deoarece dreptul de liberd strimutare nu mai era decit o
amintire faii de piedicele nenumirate puse de nobilii feudali in calea
plecirii taranilor, chiar inainte de a fi legiferatd legarea de glie a tara-
nimii, iar dupi aceea cu atit mai mult. In aceasti situatie, taranimii nu-i
mai riminea alti posibilitaie de a-si schimba in bine situatia, decit ris-
coala armati. Aceeasi viati grea o duceau si tiranii ce lucrau in ocnele
de sare sau in minele de argint, aur si fier, exploatati de statul feudal,
prin interpusii sii, diferiti slujbagi. De aceea acesti lucratori se ris-
coali si ei impotriva asupritorilor lor, participind la rdscoalele {dranesti
generale sau organizind rascoale proprii. Nici viaja tardnimii §i a
popuiatici sdrace din orase nu era mai buna.

Acoste categorii sociale erau exploatale atit de catre fisc cit si de ora-
senimea bogati. Rascoalele tardnesti conslituie $i pentru aceastd populatie
prilejuri binevenite de a incerca imbunitaiirea conditiilor ei de trai, alatu-
rindu-se riscoalalor tiridnesti, sprijinind aceste rdscoale.

Iobagii din intreg regatul Ungariei trebuiau s dea stdpinului feudal
din toate produsele a noua parte (nona), obligatie impuséd incd la 1351
printr-un decret al regelui Ludovic I.

Prin decretul siu din anul 1492, regele Vladislav II, reinnoind dispo-
zilile decretului din 1351, precizeazi cd nobiliv vor lua de la toti iobagii:
plugari si cei ce au vii, pe orice mosie ar locui. a noua parte din toate
grinele sau vinul lor sau ocalele obisnuite (akones consuefos); aceeagi
obligatie 0 au si iobagii regeluisi ai reginei faid de acestia. Dacad iobagii
nu-si puteau pliti aceste obligatii, stipinul feudal era indreptitit sa le ia
averea !, Deoarece nobilimea se credea pagubitd prin echivalarea nonei cu
ocaua, a intervenit la rege pentru a indrepta aceastd pagubd. Astfel prin
decretul sdu din 1500, regele Vladislav precizeaza ci de acum inninte de
la iobagi nu se va lua ocaua din grine, cum se obisnuia in anumite locuri,
ci nona, adicd a noua parte mdasuraia 2

Obligatia rohotei, a muncii gratuite pe rezeiva senioriald, pe partea
mosiei exploatatd in regie propriede citre nobilul feudal, se fixeazd la

1 Decretul I din 1492 al regelui Vladislav II, art. 47—49. Cf. Corpus Juris Hungarict,
(Magyar torvénytar, I, 1000—~1526, p. 512.
* Decretul 1V din 1500 al regelui Vladislav II, art, 27, ibidem I, p. 658,
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1514 1a o zi pe sdptdmind .. De la o zi de secerd sau de coasd pe an, la
it se stabilise obligatia tn muncd tn actul de impécare intre nobili si {ara-
nii rasculati, in iulie 1437, robola a parcurs w1 drumn progresiv sensibil,
pentru a fi fixatd in 1514 1a o zi pe sdptdiminad in mod legal, fdrd s& mai
vorbim de abuzurile nobilinui, care silea pe {drani la obligatii cu mult mai
mari decit cele slabilite prin lege. Robota trebuia indeplinitd personal de
iobagul cap de familie, posesor desesie. Ea se extindea insa si asupra allor
membri ai familiei: sotie si copii. Robota era indepliniid de iobag cu
vitele, uneltele si mincarea sa. Ea era si mai grea, deoarece era prestatd
mai mult vara, in timpul muncilor agricole, astiel cd iovagul era luat de
la muncd de pe sesia sa, cind era mai mar¢ nevoie de brafele sale de
muncd. Robota era indeplinitd la mari depdrtdri de locuin{a iobagului,
drumul insd ru era socotit. Ccea ce agroveazd si mai mull robota, sinl
abuzurile nesfirsite ale stipinului de pdmint sau ale slujbasilor acestuia :
abuzuri la stabilirea zilelor sau a canlitatilor de muncd, la socotirea zile-
lor de muncid, maltratarea si bitaia iobagilor etc. 2 Pe lingd dijmele sau
dirile iatd de nobilii feudali, {aranii mai aveau obligatii de dijmd (1 din
10) din toate produsele agriccle si fula de biserica : din vin, griu, secara,
orz, ovdz, miei si din altelesi din unele animale: miei, iezi, si albine. Gri-
nele se dijmuiau dupd cldi sau cruci: din zece ciai sau cruci se lua una;
animalele se dijmuiau dupd numdr : din zece miei sau zece stupi se luau
cite unul, dijma din stupi sau miei peste zece sau sub zece se rascumpira
cu cite doi dinari pentru un stup sau miel 3. Cind iobagii locuiau pe mosiile
bisericii, mai inlii dddeau dijma bisericeascd, iar apoi nona leudaid acele-
iagi biserici. Asiiel, dupa ce tdranul plilca rona si dijma nu-i mai rami-
neau decit opt cldi din zece. Pentru ca sd nu scape cumva vreun {dran
iobag fira si plateascd diym3 clerului superior, prin decrctul din 1496
se impune dijma si iobagilor lipsiti de pamint arédlor si de vii. Acestia, sub
numele de banii secerisului sau ai seceratorilor (messoriales pecuniae), tre-
buiau si dea a zecea parte din ceea ce cigtigau din munca lor la altii *. Pe
lingd aceste obligatii, iobagii mai plateau bisericii ,banii crestinatifii*
(christianitatis pecuniae). Nesatiul de bani al clerului inalt nu se putea
impdca cu situatia, ca numdr insemnat de tdrani sd rdmind nedijmuiti.
Cici potrivit legiuirilor mai vechi dijmele fa{d de bisericd trebuiau plitite
numai de {dranii catolici, sirbii, rutenii, rominii §i alti ,,schismastici* fiind
scutiti de aceastid obligatie fatd de biserica catolici 5. Clerul inalt din teri-
toriile locuite de majoritati ortodoxe nu se putea impica cu aceasti pierdere
de venituri. In aceasid siluatie erau episcopii de pe teritoriul Transilvaniei
si din Slavonia, regiunile de sub jurisdictia lor fiind locuite de mari majori-
tati ortodoxe: romini, ruteni si sirbi. Clerul, in mod abuziv lua dijma si
de la tdranii ortodocsi dupd cum rezultd din mai multe decrete-legi de la
sfirgitul secolului al XV-lea. Abuzul a fost legiferat ins3 in scurtd vreme din

1 Decretul al VII-lea din 1514 al regelui Viadislav II, art. 16, ibidem, I, p. 714. -

3 D. Prodan, Despre condiliile in carc se ficea robota,in Studii si referate privind
jstoria Rominici. Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, I, p. 841-—857.

8 Decretul I din 1492 al regelui Viadislav II, art. 48; Decretul II din 1495 al acelulasi
rege, art. 37—39; Decretul LII din 1498 al regelui Vladislav II, art. 51;Decretul VI din 1507
al aceluiagi rege, art. 15; Corpus Juris Hungarici, I, p. 512, 584 —586, 622, 702.

¢ Decretul IIT din 1498 al regelui Viadislav II, art. 52. Ibidem, p. 624,

% Decretul II din 1495 al mmwmzrbidem, p. 588.
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partea aceluiasi rege care ciutase si-l frineze. Astfel, 1a 22 mai 1500, epis-
copul Transilvaniei smulge regelui Vladislav o poruncd adresati tuturor
nobililor si altor oameni cu mosii de orice stare si condifie din par{ile Tran-
silvaniei .,ca dijmele din cereale, grine si din alte lucruri si venituri din
acelea, anume din paminturi, din vii, care mai inainte au fost cultivate de
crestini i pe care acum le string rominii sau schismaticii ce locuiesc acolo
sd fie platite acelui episcop si capiilului*. Deoarece nobilimea nu respecta
acele porunci si nu permitea ,,sd se dea si sid se pliteascd acelui episcop si
acelui capitlu dijimele, ci dimpotrivd impiedica pe iobagi si dea darurile
inchinate lui Hristos atit de remini cit si de ceilalii la vremea sa*, regele da
poruncd aspréd nobililor ca indatd ce vor vedea scrisoarea sa si fie ,,datori
si {inuti sd pldteascd si sd dea inir-adevar fard nici o piedicd §i retinere,
totdeauna, la vremea sa, acelui domn episcop si capilului dijmele din pome-
nitele paminturi care au fost cullivate de crestini si pe care acum le string
rominii sau schismaticii, adicd iobagii vostri (ai nobililor)* 1.

lobdgimea din Transilvania mai avea unele obiigatii si fatd de fisc.
Printre acestea, era darea numitd venilul cdmirii, (lucrum camerae) care
consta din 138 dinari anual de liecare gospodiric sau poartd iobdg-ascid in
vremea regelui Carol-Rcbert, 3 grosi in limpul lui Ludovic I 2. Regele Matei
Corvin observind ci vechiul sistem al acestei diri, in urma inmul{irii por-
tilor iobdgesti, e defavorabil fiscului, ii schimbid numele si continutul. Sub
numele de darea cidmirii regesti ({ributum fisci regalis), incepind cu anul
1467 se incasau 20 de dinari de la fiecare poartd iobigeascd. Aceastd dare,
cu exceptia nobililor, era platitd de toli tdranii, oragcle libere regesti, cuma-
nii, ruienii, titarii, rominii si de mestesugari3. Populajia romineascid din
regatul Ungariei me lievale mai plitea si o altd dare specilicd, numita datul
oilor (quinquagesima ovium), si care consta la inceput din o oaie cu miel
si 0 mioara din 50 de oi *. Mai tirziu accastd dare va li lot mai apisatoare,
transformindu-se in vigesima, o oaie cu niicl din 20 de oi si apoi in decim4,
0 oaie cu miel din 10 oi.

Pe lingd aceste obligatii in naturi si bani fatd de fisc, de pe la jumita-
tea secolului al XV-lea tdranimea mai era supusa uriei 10i obligatii numita
ajulor (subsidum). Din darea extraordinard, incepind cu a doua jumilate
a veacului al XV-lea, acest ajutor se transformi tot mai mult intr-o obligatie
permanentd. Ea se incasa dupd porti si a cunoscut o continud urcare: la
1466 era de un florin dupd cinci porti, pentru ca incepind cu anul 1474 si
se urce la un florin de poarta S.

Acestor sarcini legale, se adiugau abuzurile de tot felul sivirsite de
nobili, de rege, de bisericd si de slujbasii acestora, intr-o vreme cind anar-
hia feudald era nestivilitd, deoarece regele Vladislav 1, ciruia feudalii i-au

1 Arhiva capitlului din Alba Iulia, L. 5, nr. 775; regest 1a B ke, Az erdélyi képtalan
levéltara Gyulafehérvart, p. 84.

2 Decretul din 1342 al regelui Carol Robert, art. 20; decretul din 1351 al regelui Ludovic
I, art. 4; Corpus Juris Hungarici, I, p. 154—155 si 170.

3 Decretul din 1439 al regelui Albert, art. 7; Al. Dobosi, Datul oilor, Bucuresti, 1937,
p. 13; decretul I, din 1492 al regelui Vladislav II, art., 26 ; Corpus Juris Hungarici I, p. 282
si 496,

¢ Al. Dobosi, op. cit., p. 14.

8 Decretul din 1474 al regelui Matei Corvin, art. I, si din 1478, art. I, Corpus Juris
Hungarici, I, p. 372—374, 380.
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dat epitetul de ,cel bun* cici ldsa friv liber tuturor abuzurilor, nu era in
stare sd-si impund autoritatea si si fiineze accste abuzuri. Aceste stiri de
lucruri au dus firdnimea la sapa de lemn, la o sdrdcie tot mai accentual.
Scsii e iobdgesti se idrimieazd, iobagii decad tol mai mull in siiuatia de
jeleri. Asticl, de pildd, pe domeniul orasuini Medias, exist1iu, pe la' 1519,
181 sesii iobdgesti si 80 de jeleri, deci 31% jeleri; pe domeniul cetdtii Siria,
la 1525 de abia 209% dintre iobagi aveau scsii mtregl fald de 35% jumatati
de scsie si 45% mai putin de jumilate, ajungindu-se si locuiascd pind la
11 familii pe o sesie!. In aceastd situatie nu este de loc surprinzitor faptut
cd taranii isi pardseau casele, c¢d infruntau cele mai mari riscuri, pardsind
mosiile stdpinilor lor pentru a fugi in alte locuri unde viata li se parea mai
suportabild. Satele se pustiau. Citeva date din a doua juméiate a secolului
al XV-lea sint concludente pentru ilustrarea acestui fenomen. La 1471 in sase
sate din comitatul Satul Mare, 49% din scsii erau puslii; la 1487 intr-un
sat din comitatul Turda 50% din sesii erau pusiii, la 1491 in 17 sate din
comitatul Silaj 59'/2% din sesii erau pustii, iar in dous sate din comitatul
Dobica 40% din sesii erau pustii; la 1496 in 36 sate din comitatul Bihor
589% din sesii erau pustii. Pusliirea satelor se datoresle pe de o parte deselor
epidemii de ciumi care au bintuit in Transilvania in a doua jumitate a
secolului al XV-lea, pe de altd parte repetatelor invazii §i disirugeri tur-
cesti, dar nu mai putin si fugii iobagilor pe alie mosii sau in tirguri si orase 2,
In fata primejdiei de a ramine fard brate de muncd, nobilimea intrebuin-
teazd toate mijloacele legale si mai ales ilegale, peniru a impiedica plecarea
iobagilor. lobagimii i-a fost rdpitd si posibilitatea, iluzorie de multe ori,
de a pdrdsi niosia feudalului neomenos pentru a-si caula putinta de trai in
altd parte. Teorelic in regatul Ungarici medievale, iobagii puteau sa
pdrdseasca mogia feudalului respecliv dupd ce isi plileau darea dupa
pdmmt (terragzum) si celelalte datorii sau gloabe fata de stapinul
mogtei. Faptul cd in CUrsul veacului al XiV-lea si al XV-lea aceastd dis-
pozilie a {rehuit repetatd de nenumirate ori, dovedeste cd ea nu era respec-
tatd de nobilimea alotpulernica, care gisea felurite prelexte pentru a
fmpiedica cu orice pret pierderea iobagilor, a fortei de munci. Cind dispo-
zijiile generale cuprinse in diferite legi erau nesocotite, regele adreseazi
porunci acelor nobili care eludau legea O asliel de poruncd a fost adresata
la 1505 de regele Vladislav II: prelatilor, baronilor, comitilor, castela-
nilor, nobililor si slujbasilor acesiora, precum si oraselor, tirgurilor si
satelor si cirmuitorilor acestera, poruncindu-le si respecte vechea da:inid
a +irii, potrivit cireia ,orice iobag sau om de condilie iobagi, care locu-
ieste pe oricare din mosiile” bisericii, a nobililor sau tirgurilor si oragelor
— ,dupd cea platit birul dupd pdmint si celelalte datorii ce le «re, si
aibd liberd voie de a se statornici pe mosiile allora“. Regele porunceste cu
tarie nobilimit, clerului $1 slujbasilor acestora ,.sd lasc pe iobagi sau pe
oamenii de stare iobagd, care dupd ce vor ii pldtit birul dupd pamint
si alte datorii pe care le-ar fi avut, ar voi si plece, s aibd voie liberd sa
plece de pe mosiile, paminturile si bunurile de sub stdpinirea lor sau din
mijlocul lor spre a se statornici pe mosia episcopului Transilvaniei,

1 1. Szabé, Tanulm"m ok a magyar parasztsag térténetéb6l, Budapesta, 1948, p. 17—24,

LB Szabé Hanyatl jobLégysdg a kozépkor vé nln cSzAzadok» 1938, nr. 1 =3
p. 14—19, I Www . dacorom ’ g
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impreund cu bunurile si lucrurile lor, si-i lase s plece in pace, fird a le
face vreo greutate®. In caz potrivnic, regele porunceste comiitilor, viceco-
mitilor i juzilor nobililor din acele comitate unde nu s-ar respecta aceasta
porunci, ca ei, ,dupa ce se vor fi incredintat mai intli despre adevarata
stare a lucrurilor sid-i sileascd pe aceia sd incuvinteze si sd ducd la inde-
plinire parunca dewmai sus, sub pedepsele ce se obisnuiesc in asemenea
cazuri* !, Chiar si in cazul cind iobagii reuseau sd pardseascd mogia feuda-
lului respeciiv, ei nu puteau si ducid cu ei sau sd Instraineze bunurile lor
nemiscitoare : case, cladiri, garduri sau tmprejmuiri, care rdmineau acolo,
stapinilor de pamnt?, Dar Jreptul dec mutare devine tot mai iluzoriu, cici
sub pretextul nerespectarii legilor si a datelor tarii privitoare la dreptul
de mutare, orice iobag plecat putea fi readus cu forta de fostul sau stapin
si retinut pe mosiile sale. Este concludent cazul judecat de vicevoievodul
Transilvaniei Petru, la 4 iunie 1506. Un iobag romin cu numele loan cne-
zul, deci un cnez ajuns in stare de iobdgie, a plecat de pe mosia fami-
liei Vas si s-a asezat pe mosia regald Sicdlaia. Nobilii Vas 1-au prins, 1-au
pus la inchisoare si au stors cu lorja 100 de florini si 180 oi, obtinind din
partea forului de.judecatd al comitatului Dobica restituirea iobagului fugit.
Pentru adeverirea ,dreptitii* lor, au adus mdarturia a peste 70 de nobili,
astfel ci scaunul de judecatd al vicevoievodului hotdraste ca ,lon cne-
zul trebuie adjudecat din nou ponieititilor Ioan si Blasiu Vas §i inapoiat
si restituit impreund cu toate bunurile §i lucrurile sale, deoarece acela
ridicindu se de pe mosiile acelora a plccat pe pomenitele mosii ale maies-
tatii sale impotriva obiceiului taiii si a rdmas pe acelea“. Juzii nobililor
din comitatul Dobica restituie ,pe acel lon cnezul, impreund cu toate
lucrurile §i bunurile sale sus-pomenite, amintitilor Ioan si Blasiu Vas,
adica stdpinilor de odinioard a ai acelui Ion cnezul si-1 lasd in iobigie
vegnica™ % De aici nu mai era decit un pas pina la legiferarea propriu-zisa
de cidtre staturile tdrii, a iobdgiei vesnice, decretatd la 1514.

x

In aceste conditii, {dranimea nu mai avea decit un singur mijloc de
a-si usura viata, si anume transformarea uneltelor agricole in arme uciga-
toare indreptate impotriva nemilosilor sidi asupritori. Si in adevir, {arani-
niea transilvdneana n-a pregetat sa experimenteze si acest mijloc, orga-
nizind nunieroase rascoale, mai mari sau tai mici, care strdbat istoria
Transilvaniei ca un fir 1osu de-a lungul veacurilor. Veacul al XVI-lea in
mod deosebit poate fi socotit ca vremea celor mai multe $i mai mari ris-
coale taridnesti din Transilvania, culminind cu marea rdscoald {irdneasci
din 1514, care poate fi socotita un adevarat rdzboi {ardnesc.

Vara anului 1500 cunoaste o rdscoald a tiranilor iobagi din Vintul de
Jos impotriva slujbasilor regali de la depozitele de sare de acolo. Riscoala
aceasta, cu totul necunoscutd pind acumn, este atestatd de o scrisoare a lui
[-meric Czobor comitetele cdmadrii de sare din Transilvania, datd din Turda

1 Arhivele Statului din Ciuj, fondul orasului Zalidu.
% Decretul I din 1495 al regelui Vladislav II, art. 22; Corpus .Juris Hungarid, [,
p. 574—576.
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la 26 august 1500. Emeric Czobor scrie autoritdfilor din Sibiu ca taranii
iobagi din Vintul de Jos au navalit inarmati maltratind si rdnind pe unii
dintre slujbasii regelui din Vint. Comwiiele cdmadrii, cere sibienilor sid ia
mdsuri pentru prinderea si pedepsirea acelor rauficatori. ,,Ne-au spus sluj-
basii maiestatii sale regesti care au datoria sd pdzeascd sarea de la Vint
— scria Emeric Czobor judelui si juratilor din Sibiu — ci in zilele tre-
cute... tdranii iobagi ai vostri (ai sibienilor) care locuiesc in . pomenitul
tirg Vintul de Jos... au navilit inarmati si cu silnicie impotriva lor §i pe
unii dintre ei, fard a avea vreo vind, i-au alungat, ba chiar i-au strapuns
si i-au ranit“. Comitele cdmarii de sare scria sibienilor sd cerceteze si sa
descopere pe acei ,rdufacatori, si-i prindd si si-i pedepseascd pentru ca
astiel de intimplari sd& nu se extindi si mai mult!. Vinful de Jos era locul
de depozit al sdrii extrase la Ocna Sibiului. Aici exista o camard — filie
a celei din Ocna Sibiului — cu mai multi slujbasi, in frunte cu comitele sau
cimdrasul. Munca grea, 1a care se addugau abuzurile cimdrasului si ale
celorlalti slujbasi ai camdrii, au determinat riscoala {aranilor iobagi din
Vintul de Jos. )

Peste doi ani (1502—1503), se inregistreazd miscari ale t{aranilor
romini din {ara Fdgarasului. La 1506 are loc o rdscoald a secuilor, de care
n-a lost strdin nici chiar Gheorghe Doja, viilorul conducdtor al rdscoalei
din 1514. In acelasi timp miscdri tardnesti izbucnesc in nordul Transilva-
niei, in regiunea Bihorului. La 1508 tara Fagérasului era din ncu cuprinsa
de o mare rdscoald, la care participd si tarani din Tara Romineasci 2.

In anii 1511—1513 cele 7 4+ 2 scaune sdsesti au fost tulburate de o
serie de miscdri {drdnesti, care nelinistesc nu numai pe cei impotriva cédrora
erau indreptale, dar ingrijoran chiar si pc rege. Réascoalele tdrdnesti erau
indreptate impotriva slujbasilor regelui, impotriva patriciatului ordsenesc
si impotriva nobililor din acele péarti, adicd impotriva celor trei exploatatori
ai tardnimii din partile sud-estice ale Transilvaniei. Rdzmerita din 1513
indreptatd impotriva autorild{ilor secuiesti era condusd de Ioan Secuiul,
care va fi conducdtorul rascoalei din parfile sud-estice ale Transilvaniei
si In 1514.

1 Prudentes et circumspecti amici sincere nobis dilecti, post salutem. Noveritis qualiter
nobis exponunt familiari regie maiestatis qui sales in Vincz custodire debebunt, ut superio-
ribus diebus nescitur quibus respectibus, coloni et iobagiones vestri in prefat ) oppido Alwyncz
commorantes contra et adversus exponentes, armatis et potenciariis manibus insurrexissent
et nonullos ex ipsis nullis culpis et demeritis exigentibus, etiam sagittis percusissent et vuine-
rassent. Ignoramus si amicitiis vestris notum sit. Nos de ingentissimis periculis vestris proxi-
mis diebus evenitum regie maiestati diripsisse et per proprium nostrum familiarem nostris
propriis et expensis litteras nostras penes vos scriptas, regie sue maiestati destinandas duxi-
mus et in aliis amicis in quam ad nos confidentes habueritis in omnibus complicis amicis vestris
volumus et a vobis similiter omnem vestram amicitiam expectaturi sumus et propterea domi-
natio vestra illos malefactores qui talis exercitarunt secundum rectum et verum iudicium
et justitiam punire velitis, ne per amplius talia eveniant et si quid exinde vestre amicitie fecerint
aut facere voluerint. Nos per dictas vestras litteras rogamus certificetis et tandem dominatio
vestra et amicitie valent. Datum in oppido Thorda, feria quarta proxima post festum beati
Bartholomei apostoli, anno domini 1500. Emericus Czobor comes camerarum salium partium
regni Transilvanarum. Pe verso: Prudentibus et circumspectis iudici, iuratisque civibus
in civitate Chybiniensis constitutis, amicis nostris honorandis. Arh. Statului din Sibiu,
L. 57, nr. 17.

2 Pentru aceste riscoale cf. $t. Pascu, Riscoale tidrinesti in Transilvania, I,

p. 111—117. .
www.dacoromanica.ro

7. — ¢. 1534


http://www.dacoromamca.ro

98 §T. PASCU 8

Toate aceste miscari §i rdscoale {irdnesti nu erau decit preludiul aceleia
ce se va dezldnfui cu o furie neobisnuitd la 1514 si care va lua proportii
de adevarat razboi tdrdnesc. Scinteia aruncatda de arhiepiscopul de Stri-
goniu, Toma Bakocz, a aprins focul ce mocnea sub spuzi. Cruciada fmpo-
triva turcilor, proclamatd de ambitiosul prelat, s-a transformat cu repezi-
ciune intr-un rdzboi {Ardnesc sub conducerea lui Gheorghe Doja, deoarece
masele tdranesti exploatate de regalitate, nobilime §i clerul superior erau
insufletite mai mult de dorin{a de a iupta impotriva dugmanului intern, nobi-
limea si clerul inall, decit de ideea de cruciadi. Atitudinea dusminoasia a
ncbilimii si in aceste momente grele pentru ea, maltratarea familiilor
iobagilor plecati la oaste, au avut un efect cu totul potrivnic celui scontat
de nobilime : tardnimea in loc sa se infriccgeze, intoarse armele impotriva
ei. Riscoala cuprinde cu mare repeziciune regiunile de dincolo de Tisa,
pentru ca la sfirsitul lunii mai §i inceputul lunii iunie sd cuprindi si regiu-
nile de dincoace de Tisa: Maramuresul, Crisana, Banatul. Nobilimea
inspdimintatd stringe rindurile, se organizeazid pentru a putea face fafa
primejdiei. Cercetarea arhivelor de la Cluj si Sibiu ne-a prilejuit desco-
perirea unui numir de documente cu tolul necunoscute pind acum, cunoasg-
terea lor in intregime, a altora cunoscule pind acum numai din unele regeste
sumare, cunoasterea, in al treilea rind, a intregului cuprins a altor docu-
mente pe care isloricul rdscoalei din 1514 S. Marki le-a cunoscut doar
din informatiile unor athivisti fird a le fi studiat personal si, deci, neva-
lorificate indeajuns. Toate acestea publicindu-se in intregime acum pen-
tru intiia oard, compleleazd inir-o misurd apreciabild documentarea privi-
toare la rédscoala {dridneascd din 15!4. dindu-ne posibilitatea intelegerii
si mai bine a evenimentelor petrecute in Transilvania, cu acest prilej, a
cunoasterii unor episoade, a unor noi cZpetenii si a colabordrii populatiet
sdrace din orase si a lucritorilor de la ocnele desaresi minele metali-
fere cu {drdnimea rascuiatd, precum si exlinderea mare a riscoalei, ca
si durata ei in timp.

Trecerea risculatilor in Transilvania a stirnit o mare ingrijorare in
rindurile clasei exploatatoarc. Apeluri disperate sint acdresate de repre-
zentantii acessteia, cerind sasilor ajulvare grabnice. Astfel episcopul Tran-
silvaniei Francisc Vardai scria din Gildu la 9 iunie sibienilor despre ,,pri-
mejdia mare in care se gdseau nobilii prin intrarea cruciatilor in aceasta
tara a Transiivaniei®, aminlindu-le de poruncile voievodului adresate
nobililor din Transilvania ..de a [i pregititi pentru a face fatd acestei pri-
mejdii“. Episcopul roagd pe sibieni ,sa fie pregititi si ei cu cele mai mari
si mai puternice forte pe care le au peutrua salvarea tirii, devarece daci
nu vor face acest lucru este de tenut in ce primejdie va ii intreaga tara
sicum va putea fi salvatd de aceastd primejdie“!. Pestecinci zi e, un apel
asemindtor este adresat acelorasi sibieii, din Orédstie, de citre [oan

1 Prudentes ac circumspecti viri amici honorandi. Scripseramus at dominum Stephanum
de Thelegd secundum quod in litteris vestris a nobis optastis, quid respondit potestis intelli-
gere ex litteris suis hiis reclusis. Consilium nostrum est caveatis ne in excusationem suam
negligentiam vestram alleg re possit vosque fuisse in causa quod munus legationis exequi
non potuisset ut cumque pot tis ordinate et expensas et cuppas. Preterea credimus vos
non ignorare que et qualia pericula a cruciatis illata sunt decreveruntque in hoc Regnum
Transilvanie penetrare.Quibus ut resistatur ad hoc regno excludantur Scripsit ad nos
dommus Vayvoda in nobiibus huwus 1egni parent et insuruant se aa iesistendum
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Zapolya, voievodul Transilvaniei, care se gisea aici pentru intédrirea
cetdfii amenintate de Inaintarea risculatilor. Voievodul scria sibienilor,
€d dupd cum au adus praf de puscd st alte arine pentru intirirea altor
cetiti, tot astfel le porunce§te, in numele regelui, ,sa trimita cit pot mai
repede praf de puscd si alte lucruri necesare si la cetatea Oristiei* ). La
29 iunie Ioan Zapolya scria din nou sibienilor in numele regelui, porun-
cindu-le cu tirie, ,sd {rimitd in tab#drd, mai ales dincolo de Oristie, din
satele si tirguriie lor, fot [elui de alimente, cit si cai i oameni potriviti
dintre oamenii care au mai ridmas acasd, asigurindu-i pe toli si pe fie-
care in parte cd le va pliti cu bani la preful cuvenit* 2.

tantis periculis. Hortamur vos quoque si vultis obtatisque rem publicain salvain fore sitis
parati maiore ac fortiore manu quam potestis. Quod si non feceritis timendum est in tale
periculum devenire totum hoc Regnum ac quo nescimus quas eliberare poterit Consultatis
inter vos et sitis bene parati. Data ex castro nostro Gyalu feria sexta proxima post Penth-
coste3, anno domini 1514.

Franciscus de Varda
Electus Transsilvanie etc.

Pe verso: Prudentibus et circumspcctis viris magistro civium ceterisque consulibus
civitatis Cibiniensis, amici honorandis. Arh. Statului Sibiu, L, 58, nr. 180.

1 Prudentes et circumspecti amici nobis ~dilecti. Cum nos, deo volente, iam hic in
Zazwaros essemus constituti perscrutando de ingeniis et pulver bus in arce existentibus rt ttulle-
runt nobis ingeniis ipsis et pulveribus ac aliis machinamentis ad conservationem domus hu‘us-
modi, arx ista penitus nuda et vacua foret profecto mirati sumus sed que ut vos prout nobis
datur intelligi et alias arces eius modi pulveribus et aliis indigendo providentis. Requirimus vos
et nichilominus regia in persona comittim s quetenus acceptis presentibus, quanto citius fieri
poteritis huc ad arcem istam pulveres et alias necesitates mitteretis quoniam vivimus in hac po-
tissimus (?) presente tempestate inordinate. Arx ista est nam et primus ante alias fortuna tangit
et eum ob rem secus non faciatis. Ex Zazwaros predicta feria quarta post trinitatis, anno 1514.

Joha nes comes et waywoda Transsilvanie etc. Pe verso: Prudentibus et circumspectis
magistro civium ceterisq e iuratis consulibus civitatis Cibiniensis etc., amicis nobis dilectis.

Arh. Statului din Sibiu, L. 58, nr. 170.

3 Johannes de Zapolya comes perpetuus terrae Scepusiensis, Waywoda Tran silvanus et
Siculorum comes ete. Prudentibus et circumspectis magistro civium ceterisque iuratis con-
sulibus civitatis Cibiniensis salutem et favorcm. Quoniam peroptime vobis iam constare
poterit, nos gentes partium starum Transsilvanarum movisse itaque castrametasse ubi vic-
tualibvs gentes ipsi | aud mediocriter indigere videntur. Quapropter requirimus vos et nichilomi-
nus harum serie regiain persona firmissim ecommittimus et mandu mus quatemus agnitis pres-
sentibus, omnia victualia, tam equis videlicet quam hominibus competentia cum ea parte
gentium que domi est relicta ad loca castramemta ultra scilicet 7 zvaro deferri et dirigere debea-
tis et teneamini, assecurando vos, omnes et singulos presentibus litteris nostris ut nichil penitus
absque pecuniis et condigno pretio aufferi faciemus, sed per omnibus persolvi conmittimus,
nam alioquin cogemur gentes ipsas ne fame morerentur ad villas et oppida vestra exmittere.
Secus igitur nullo ratione facere presumatis. Datum in civitate Zazwaros in festo beatorum
Petri et Pauli apostolorum, anno 1514.

Arh. Statului din Sibiu, L. 13, nr. 176.

O porunca aseméniitoare trimite Ioan Zapolya bistritenilor 1a 21 august 1514.

Iohannes de Zapolya comes perpetuus terrae Scepusiensis, Way oda Trans ilvanus
et Siculorum comes etc. Prudentibus et circumspectis magistro civium, iudicibus ceterisque
furatis consultibus quorumcumgque sedium, civitatuin et oppidorum Saxonicalium presen-
tium notitiam habituris salutem et favorem. Quoniam nos tum ex gratia nostra spcciali
tumaque aliis certis et rationabilibus de causis prudentes et circumspectos iudicem ceterosque
furatos cives et hospites civitatis Bistriciensis ab illa solutione quam nuper tempore sedi-
cionis ex parte nobis exercituantes pro vectione bombardarum in medium universitatis Saxo-
num facere habebant duximus eximendum et supportandum, ymo eximimus et supportamus
presentium per vigorem. Quo circa requirimus vos et nichilomnius harum serie regia in per-
sona firmissime commitimus et mandamus quatenus agnilis presentibus eosdem cives et
hospites prefate civitate Bistriciensis contra formam noestre preseripti exemtionis ad
quemquam solutionem puta pro vectioge ut prefertur, ingenlorum sive bombardarum a tare
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Aceeasi poruncid este adrcsatd de voievod conitilor camirii de sare
din Turda. Stefan Josa si Benedict Dersy, care la rindul lor o transmit
bistritenilor, cerindu-le ,si porneascd impolriva acestor hoti risculati
si cere cutreera {ara, sd prinla pe cipitanul acestora numit Albert* si
apoi sd-1 instiinteze pe voievod sau pe ei. Comilii cimdrii amenin{d
pe bistriteni cu mare pedeapsd ce vor avea de sulerit din parlea voievo-
dului dacd nu vor da ascultare acestor poruncil. :

Amploarea st intepsitatea riscoalei din 1514 in Transilvania rezultd
din 0 seami de documente descoperite it arhivele cercetate, care dovedesc
participarea maselor orasenesti, a acelei ,opozitii plebeiene” (calle, uce-
nici, megtesugari siraci, lucratori), precum sia lucrdtorilor de la ocnele
de sare si minele metalifere in mare masurd. Pe lingd stirile mai vechi
care atestau pacliciparea la rdscoald a qrasenilor diri Buda si din alte
orase ale Ungariei sau a celor din Cluj, documentele noastre ne dezviluie
participarea populatiei sirace si din aite orase. Mai ales lucritorii de ta
ocnele de sare din Turda si Dej, cci de la minzle de fier din Trasciu si
cei de la minele de argint din Rodna au participat in mod foarte acliv la
riscoala, organizati chiar in cete cu cdpetenii proprii.

Din doui docunierte — unul din 18 iunie si altul din 9 decembrie
1514 — se cunoagte participarea orascnilor din Turda si a lucritorilor
de la ocnele de sare din apropiere. Prin cel dintii, comitii cadmarii regale
de sare din Transilvania scriau bistritenilor si prindd pe cépitanul ris-
culatilor din Turda cu numele Albert, refugiat in partile Bistritei. Ca e
vorba de un cidpitan de rascoald din Turda, poate un lucritor de la
ocnele de sare, ¢ dovedeste faptul cd e urmdrit de comitii cdmarii de
sare, cd acestia cer bistritenilor si-1 retind pe seama lor dacd-l vor
putea prinde. Dacd acel cépilan de rdsculati n-ar fi fost de la Turda
si mai ales de la ocnele de sare de acolo, comitii cdindrii de sare n-ar fi
avut nici o autoritate asupra lui si nici imputernicirea ca ci si-1 urma-
reascd. Prin al doilea document, regele Vladislav poruncea voievodului

compellere seu cohartare aut ratione previa eisdem dampnum inferre numquam et nequaquam
presumatis, nec sitis ausi modo aliquali. Presentibus perlectis exbibenti restitutis. Datum
in oppido Zekelwasarhel feria secunda proxima post festum Stephani Regis, anno domini
millessimo quingentesimo decimo quarto.

Arh. Bistritei, la Arh, Stat. din Cluj, nr. 345 din 21 aug. 1514, Regest la A, Berger,
Urkunden Regesten aus dem alten Bistri.zer Ar.hive, von 1203 — 1526, p. 93, nr. 579 ; amintit
si la S. Marki, Dozsa Gyobrgy, p. 426.

1 Providi ac circumspecti nobis dilecti. Non dubitamus vestram amicitiam non audire
famam hanc in tota Hungaria ortam ac etiam confluentiam latronum. Nunc¢ autem spec-
tabilis ac magnificus Johannes de Sapolya Waywoda Transsilvanus percepit et mandavit
nobis firmisime ac etiam littere sue magnificientie sunt allate ad nos et etiam ad vestram
amicitiam ut ubi inveniri poteritis hos latrones insurgentes ac etiam divagantes, capitaneum
ipsorum Albertum nominis ex tunc rogamus vestram amicitiam ut detineri velitis usque
ad scriptum sue magnificentie aut ad nostrum scitum. Quia si aliter contigerit et magnificus
wayvoda rescierit vestra amicitia magnum dampnum et scandalum pateretur. Hunc autem
presentium ostensorem tardare ne velitis et per eundem rem veram et certitudinaliter, nobis
cognitam significetis vestris in litteris aliud non facere audeatis.

Datum Thorde, dominica post festum sacratissimi Corpori Christi, anno domini mille~
simo quingentesimo decimo quarto.

Stephanus Iosa et Benedictus Dersy.

comtes camerarum salium ete.

Arhiva Bistritel, nr. 340 din 18 iunie 1514.
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loan Zapolya sd ia apararea ordsenilor din Dej si Turda si mai ales a
lucratorilor de la ocnele de sare de acolo, fa{d de nobilii din acele parti
care asupreau $i nu respectau vechile libertati si privilegii ale acelor ora-
seni si lucraiori.

Ca si lucrédtorii de la ocnele de sare din Turda, tot asticl nici lucra-
torii de la minele de fier din Trascdu (Rimetea) din apropicrea Turzii,
n-au ramas nepdsdtori fatd de rdzboiul intregii saracimi din Transilvania.
Dimpotriva, lucradtorii de la minele de fier din Trascdu dupd cum rezultd
dintr-un act de confirmare din 9 noiembrie 1516 al regelui Vladislav
unindu-se ,tidranilor rasculali sub nuwnele de cruciati, impotriva intregii
nobilimi, au devastat inosiile din imprejuriimi, reusind sd intre chiar si
sd ocupe cetatea Trasciu, devastind-o si distrugind-o* 1.

Parliciparea ordsenilor sdraci si a lucritorilor de la ocnele de sare
de lingd Dej la fel este doveditd prin doud documente. Cel din 9 decem-
brie al regelui Vladislav amintit mai sus $i ailul din 15 decembrie al
voievodufui loan Zapolya. Regele Vladislav scria lui loan Zapolya voie-
vodul Transilvaniei cd orasenii din Dej si Turda i s-au plins cu durere
cd ,multi dintre nobilii si locuitorii din parlile Transilvaniei pentru cele
mai neinsemnate pricini" ii duc inainlea voievodului, in ciuda vechilor
lor drepturi, libertati si privilegii daruite de regii Ungaiiei dinainte si
intirite de el; regele mai scrie cd nobilii au inceput si-i apese si sd-i
impovareze cu mari procese si cheltuieli, spunind ,,ca cei ce se pling si-au
pierdut libertdtile si drepturile daruite lor mai inainte, dcoarece s-au ala-
turat tdranilor care s-au rdsculat acum in acele parti ale Transilvaniei®.
Din aceastd cauzd ,mai zilele trecute, atunci cind orisenii din Dej si
Turda fuseserd chemati inaintea voievodului de nobili, dar, bizuindu-se
pe libertdtile si privilegiile lor n-au voit sd se prezinte, voievodul i-a
condamnat la pedepse si gloabe*. Ordsenii din Dej si Turda — continua
regele — potrivit acelor libertdti si privilegii ale lor sint cu totul scutiti
de a se infatisa inaintea judecdtii voievodului sau a oricdror alti jude-
citori si impdrtitori de dreptale din Transilvania, in orice pricind a lor
¢i nu trebuie sd se prezinte decit inaintea scaunului de judecatd al rege-
lui. ,,Cit priveste invinnirea de mai sus a numitilor nobili, ea nu pare a
fi intemeiatd — spune regele.— deoarece acei locuitori nu de bund voic,
ci doard silifi s-au fdcut partasi la rascoala {dranilor si a poporului de
jos iar pentru faptele lor rele, oricare ar fi fost acestea, noi i-am iertat®.
Regele, nevoind ca din aceastid pricind numitele tirguri si prin urmare
locuitorii lor, ,care si asa, in aceste vremuri, sint destul de asuprifi si
pagubiti din toate partile, sa lie $i mai asuprili si pdgubiti de cilre cineva,

A

mai ales cind e vorba de singurii oameni, ,ce-i avea la indemind“ care

1 Regele Vladislav tinind seama de credinia lui Francisc de Trasciu i intiireste cetaten
Trascliu §i cu alle doud mosii din comitatul Turda, stiptnite de strimosii sii §i pentru care ’
avea scrisori §i acte indestulitoare «sed superiore anno regnante videlicet adhuc ipsa paterna
maiestate per rusticanam colluviem que sub nomine cruciate contra universam nobilitatent
predicti regni nostri Hungarie et partium sibi subiectarum hostili manu insurrexerat et que
inter cetera etiam castrum 7Thoroczko predictum, pro ditione rusticorum in eodem castro pro
tunc existentium subintrarat et occuparat, dillanniiatas et comminuta extitisse... asserit .

Arh. Filialei Acad. R.P.R. din Cluj, fondul Toroczkay ; regest la S. Jaké si A. Va]entmy,

A Torockoszentgyorgyi Thor qyirAE: mm
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lucrau cu ahita hédrnicie la ocnele regesti de sare, sporind veniturile
regelui*, porunceste cu tirie voievodului si vicevoievodului sd nu indraz-
neascd a sili de acum inainte ,pe numitii ordseni si locuitori din Dej
si Turda sd stea la judecati inainiea nobililor sau a oricdror altora
sau a-i chema pe ei inaintea voievodului, ci sd fie datori a-i scuti de
orice poveri pe acei ordseni si locuitori §i sd-i pdstreze pe veci in obis-
nuitele lor drepturi si libertd{i*!. Ca urmare a acestor porunci, voievodul
Transilvaniei loan Zapolya adreseazd la rindul sidu, la 15 decembrie
o poruncd slujbasilor sdi in acelasi sens. Voievodul Transilvaniei scrie
slujbasilor sii cid atit dintr-o miloslivire a sa osebitd cit si induplecat
de cererea stdruitoare a lui Stefan Josa, comitele cdmdrii regesti de
sare din Transilvania, a socotit cu cale sd le ddruiascd ‘milostivirea
osebitd, atit din pariea sa, cit si din puterea ddruitd lui de rege,
judelui si juratilor, cit si tuturor oaspetilor si cardusilor de sare din
Dej, atit 111 ce privesie persoanele lor cit si toate bunurile si lucru-
rile lor, iertindu-i ,cu privire la acele fapte neingdduite si smintite
ale lor, prin care ei s-au facut vinovati in zilele din urmi, adicd in
vremea rédscoalei stirnite de cruciafi impotriva rinduielilor statornicite
impreund cu cruciatii lui lon Nagy, care, de asemenea e oridsean al
pomenitului tirg Dej, si e socolit si cunoscut de ceilal{i ca fiptagul mai

1 Vladislaus dei gratia rex Hungariae et Bohemie etc., fildeli nostro spectabili et magnitico
Johanni de Zapolya comitl perpetuo terre Scepusiensis, Waywoda Transsilvano, Siculorum
nostrorum comiti ac capitane, nostre generali necnon vicewaywodis eiusdem, salutem et
gratiam. Expositum est maiestati nostre pro parte et in personis fidelium nostrorum univer-
sorum civium et inhabitatorum nostrorum Dees et Thordensis gravi cum querela, qualiter
plerique essent nobilium et regnicolarum partium ipsius regni nostri Transsilvanarum qui
in causis et negociis quorumvis levibus eosdem exponentes contra vetusta iura ac libertates
et privilegia ipsis a divis regibus Hungarie nostris scilicet predecesorijus concessa et per nos
etiam eis gratiose confirmata, mediantibus litteris vestris, vestri in presentiam evocare et
istic gravibus et expensis gravare et opprimere cepissent allegantes, eosdem exponentes
libertates et fura ipsarum ipsis superinde concesse ex eo ammisisse quod scilicet rusticis
qui in partibus illis quoque Transsilvane sibus nuper insurrexerant, adhesissent. Nam et
his quoque diebus proxime preteritis dum scilicet per tales nobiles iidem exponentes vestri
in presentiam evocati fuissent et confisi in libertatibus et privilegiis huiusmodi ipsorum istic
coram vobis comparere noluissent ipsos in certis birsagiorum oneribus condemnassetis.
Quia tamen ip:1 exponentes a iudicio vestro et aliorum quorumlibet iudiciariorum et iusti-
tiar arum regni nostri in quibusvis causis et negotiis eorum vigore libertatis et privilegiorum
huiusmodi suorum per omnia exempti et supportati habeantur et non nisi iudicio solus
maiestatis nostre reservati sint rremissaque allegatio ipsorum nobilium ad id minus sufficiens
videtur, quoandoquidem ipsi incole non sponte sed inviti consortium ipsorum rusticorum,
et popularium... (documentul rupt vreo 10 cm.). Quibus etiam ut cuique excessissent,
superinde gratiim fecimus. Itaque nolentes per hoc oppida ipsa nostra et consequenter
eosd m cives qui alioquin hoc tempore satis et oppressi et dampnificati undique existunt
magis per quempiam opprimi seu dampnificare et maxime hos quos solos habemus in manibus
qui scilicet pro nostro et regni nostri privato commodo istic in proventibus salium nostro-
rum regalium nobis assidue inserviunt. Propterea volumus et mandamus fidelitati vestre
harum serie firmissime, quatenus a modo deinceps dictos cives et incolas nostros ad standum
coram vobis iuri, ad instantiam dictorum nobilium vel alterius cuiusvis cogere et compellere
vel ad evocandos illos in presentiam vestrany, litteras vestras cuippiam dare minime audeatis,
sed ipsos cives et incolas nostros ab onere huiusmodi insolito in iuribus et libertatibus
eorum illesos semper et indempnes conservare et conservari facere modi. omnibus debeatis.
Allud nulla ratione facturi. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, Sabbato
proximo post festum Conceptionis beatissime virginis Marie, anno domini millesimo juingen-
tesimo quarto decimo. Relatio reverendi simi domini Petriepiscopi wesprimensis thesaurarii
regie maiestatis.

Arh. Statului din Cluj, fopyoirwaddsoromanicdor dec. 1514.
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de seami in stirnirea unor astfel de nencrociri si capetenia tuturor cri-
melor savirsile si pe care, prin scrisoarea de fatd — scria loan Zapolya —
va poruncim sa-l prindeti oriunde l-ati gasi si dupd ce-1 veti fi prins
sa-l péziti pe seama mea". Cei pagubifi urmau si ceard despiagubiri de
la faptasi pe calea legii, iar faptasii trebuiau ,sd se ndzuiascid de aci
inainte si se lase de astfel de fapte nelegiuite, cici altfel milostivirea
noastra de acum nu le va mai fi de nici un ajutor. In incheiere, prin
scrisoarea sa, loan Zapolya porunceste cu tirie, atit vicevoievozilor din
Transilvania, cit si comandanliior si vicecomandantilor de cetiti si juzilor
nobililor din toate comilatele, de asemenea juzilor si juratilor oraselor,
tirgurilor si satelor, cit si tuturor persoanelor de orice stare sau treaptd
care se afla oriunde in partile tarii Transilvaniei si care vor lua cunostinti
de scrisoarea sa, sd nu tulbure sau sd cuteze sda aducd vreo pagubi, cil-
¢ind iertarea acordaii acelora, ,pentru amintitcle firddelegi sau rele
savirgite numitilor ordseni §i oaspeti din tirgul Dejului, fie lor personal,
fie bunurilor lor* .

Aceste doud documente au o impétritd insemnitate. Pe de o parte ne
dezviluie participarea iniensd la rascoala tirineascd atit a oragenilor
edraci din Dej si Turda, cit mai ales a licritorilor de la ocnele de sare
din apropierea celor doud orase si actiunea acesiora impotriva nobilimii
din Dej, Turda si din imprejurimi ; in al doilea rind scot la lumind numele
si activilalea intensd a unei capetenii de rasculali, loan Nagy, ordsean

1 Nos Johannes de Zapolya comes perpetuus terre Scepusiensis, Waywoda Transil-
-vanus et Siculorum comes et ., memorie commendamus tenore presentium significantes quibus
expedit universis, quod nos tum ex gratia nostra speciali tumque petitionibus et interces-
sionibus egregii Sthephani losa omitis camerarii salium regalium partium Transsilvanarum
inclinati, prudentibus et circumspectis iudici et furatis civibus ac universis hospitibus et
-celeristis oppidi Deesiensis capitibus rebusque et bonis ipsorum universis de et super illis
illicitis et ineptis actibus quibus iidem novissimis hiis diebus tempore scilicet exorte sedi-
tionis per cruciatos unacum aliis cruciatis contra statu a Johanni Nagh civi consimiliter
eiusdem oppidi Dees, qui inter ceteros in excitandis huiusmodi malis insignior quasi omnium
scelerum per eos perpetratorum cap ut fuisse reputatur et dinoscitur, qu m serie presentium
ubique inventum detineri et detentum nobis reservari iubemus, gratiam et misericordiam
duximus faciendam specialzs — ita tamen quod lesi sive damnificati eorum lesiones et dampna
iure mediante, per eosdem requirere valeant atque possint seque de cetero a talismodi nephan-
dissimis actibus immunes studeant preservari, alioquin pres ns nostra gratia ipsis minime
videatur suffragari —, timmo auctoritate regia facimus per presentes. Quo circa vobis
vicewayw dis nostris partium ipsarum regnum Transsilvanarum necnon castellanis, vicecastel-
lanis comitibus vel vicecomitibus et iudicibus nobilium quorumcumque comitatuum item
iudicibus ceterisque iuratis ivibus civitatum oppidorumque et villarum cunctisque aliis
cuiusvis status et conditionis homini us, in ambitu partium regni Transsilvanarum ubilibet
-constitutis et existentibus presentem notitiam habituris har m serie regia in persona
firmissime commitimus et mandamus, quatenus agnitis presentibus memoratos cives et hospites
prefati oppidi Dees ratione premissorum criminum et delictorum hac vice qualitercumque
patratorum et commissorum contra formam huiusmodi gratie nost-e in personis aut rebus
ipsorum quovismodo turbare molestareque seu ampnificare nullatenus presumatis, nec sitis
ausi modo aliquali. Presentibus perlectis exhibenti restitutis. Datum Bude, feria sexta post
festum beate Lucie virginis et martiris anno domini millesimo quingentesimo decimo quarto.

Arh. Statului din Cluj, fondul orasului Dej, nr. 97, din 15 decembrie 1514. Aceste doui
documente sint amintite si tn lucrarile: S. Marki, Dozsa Gyirgy; S. Belu, Despre participarea
orisenilor din Transilvania la riscoala din 1514, In Studii §i referate privind istoria Rominiei,
Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, I, p, 6J3; t. Pascu, Mestesugurile din Transilvania
pind in sec. XVI-ea, Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, p. 333, dar In Intregime se publici
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din Dej, poate mestesugar, poate un lucritor 1a ocnele de sare de la Ocna
Dejului, care nici la 15 decembrie 1514 nu era incd prins!; in al treilea
rind dovedesc polilica regalitatii fatd de ordseni in general si fatd de lucra.-
torii de la ocnele de sare din Dej §i Turda in deosebi. Regele cauta sa se
sprijine din ce in ce mai mult pe oraseniie, noua categorie sociala produ-
catoare de bunuri materiale $i dejindloare de valori economice de seama.
Regele ia apdrarea lucrdtorilor de la ocnele de sare care lucrau pentru a-i
aduce lui cistiguri si numai minat de aceste considerente, asa cum va face
ue alifel si nobilimea, care crufd viata taranimii rasculate doar pe moti-
vul ci nobilimea nu poate trdi fara {ardnime 2. In al patrulea rind, rezultd
contradictiile dintre ordsenime si nobilime pe de o parte si contradiciiile
in sinul ordsenimii insasi, inire paturile sdrace si bogate pe de alta parte.
Din alte trei documente sintem in situaiia de a cunoaste actiunea
taranimii rdsculate in alte trei orase: Bistrita, Rodna si Sighisoara. La 18
februarie 1515 voievodul loan Zipolya rispunde, din Lipova la o scrisoare
a vicevoievodului siu, Nicolaie Thurdczi, care-i scria ,din partea acelui
cismar (suttor) din Vitea, cédpitan al cruciatilor, care anume se giseste
in prinsoare la bistriteni“ si-i cerea voievodului sfaturiin legadturd cu acel
cdpitan de rdsculai, ce anume {irebuie si facad cu el. Voievodul ii ras-
punde sid hotidrascd el, vicevoievodul, acea pedeapsa, sa aibi grija insa
si si se inteleagd cu bisiritenii, deoarece acela trebuie sd-si ispédseasca
pcdeapsa. De aceea voicvodul porunceste bistritenilor ca s#-1 pedepseasca
pe acel cdpitan cu pedeapsa cuvenitd, dupd cum va rindui vicevoievodul 3.
" Ni se descoperd, prin aceastd scrisoare, 0 noud capetenie de rasculafi, in
persoana unui mestesugar satesc, cismarul din Vitea, din apropierea Bis-
tritci. Ceeace inseamni cdla rdscoala tardneascd din 1514, mestesugarii,
atit cei sitesti cit §i cei ordsenesti, vor fi participat in numir mare, dind
chiar si cdpitani din mijlocul lor, dintre care unul descoperit de acest docu-
ment. Acest capitan cu ceata sa isi va i desldsurat actiunile in partile
Bistritei si chiar in Bistrita din moment ce a fost prins acolo, era {inut
in inchisoarea orasului Bistrita si urma sia fie pedepsit de autorititile
bistritene.
Dintr-o scrisoare (adeveriniii) dald din Bistrila {a 5 martie 1515 de
citre loan Kutsan de Somcuta si Theodor de Tamani, slujbasii comite-

1 G. Szerémi, Emlékirala Magyaroszag romlasarél in Mon. Hung. Hist., Scripto-es,
I, p. 70 pomeneste numele unei cipetenii cu numele Benedict Nagy care acliona in pirtile
sudice ale Ungariei Insi. Ant. Verancsics, Opere complete, 11, p. 8—9 numeste pe acest cipitan
de rasculati Anton Nagy, dind si amdnunte despre actiunile acestuia, amintind §i de un
fel de proclamaiie a lui. « Nu existi in Ungaria alt stipin decit regele Vladislav, fiul lui, Ludovic,
Gheorghe Secuiul (Doja) si apoi eu Anton Nagy ». Benedict §i Anton Nagy amintiti de Sze-
rémi §i Verancsics e una §i aceeasi persoand, dar Ioan Nagy din Dej nu credem si fie identic
cu cel de mai sus.

2 Hotarfrile dietei din 1514, art. 14. Hurmuzaki-Densusianu, Documente, II, 3, p. 195.

3 Johannes comes et waywoda Transsilvanus etc. Egregie nobis sincere dilecte. Scribitis
nobis ex parte illius Suttoris de Wycze capitanei cruciatorum qui scilicetmodo apud Bysthri-
ciensem foret detentus cupitisque a nobis superinde informari, quid scilicet cum eo ageretur.
Nos cuperemus ut medio vestri summeret idem penam sed ex quo studeretis cives ipsos affec-
tare ne idem | inc i1 deferendo amittentur ibidem apud ipsos illum penam luere debere. Ideo
que ipsis annuimus dummodo pro ut insseritis illi debitam infligant penam. Ex Lyppa die
dominico carnisprivum, anno 1515. Pe verso: Egregio Nicolao Thurochy vicewaywode
nostro nobis sincere dilecto. Arhiva Bi' tri;ei nr. 350 din 18 februarie 1515.
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lui Joan Dragify, aflim cid au primit $i au luat o sumi de bani in
numele lui loan Dragiiy ,de la judele si juratii din orasul Rodna ca
despagubire pentru pagibele sivirgite in vremea aceiei rdascoale a mize-
rabililor cruciafi“. Pentru loate aceste daune si nedrepidti judele orasu-
lui Rodna a platit 28 de florini, in urma ciarei plati cei doi stringitori
de gloabe socotesc ,,pe numitul jude si pe juratii orasului si inireaga
obsle a des pomenitului orag deslegati si descircati*“!. Importanta aces-
tui document constd nu numai in faptul cd atestd participarea la ris-
coald a intregii ordsenimi din Rodna, adicd a lucritorilor de la minele
de argint si a mestesugarilor de acolo, dar si in faplul cd ei sdvirsesc
pagube pe mosiile din vecinitate, proprietatea lui Ioan Drégffy; pagubele
erau insd mict, dacd despdgubirea pe care o pladteste orasul se ridici la
28 florini.

In sfirsit, un document pastrat in arhivele capitiului din Alba lulia,
ne dezviluie actiunea rasculatilor intr-un all oras transilvdnean, la
Sighigoara. Printr-un act al sidu din 27 iunie 1520, regele Ludovic al
II-lea, intdreste, ca nouid danie, nobililor Ioan si Gheorghe de Merghin-
deal mosiile Valdorf, Hartibagi si Racovita, ca rasplata pentru meritele
cistigate de acestia in luptele ,atit impotriva turcilor, dusmanii inrditi
ai crestinatalii, cit si impotriva cruciatilor sau tfaranilor care s-au ras-
culal in anii trecuti in intreaga tard a ncastrd impotriva nobilimii si care
cu indardtnicie au s&virsit cruzimi si au pingdrit deopotrivd pe dumnezeu
si pe slinti*. Nobilii pomeniti mai sus au avut acte §i scrisori cu privire
la acele mosii, ,dar in vremea pomnenitei riscoale a jdranilor®, actele care
se gaseau la Anton Polnar, judele regal al Sighisoarei, au fost distruse,
atunci cind ,,Anton Polnar impreuni cu sotia sa, mama numitilor Ioan
si Gheorghe au fost omoriti in chip jalnic de un blestemat, Ioan Szekel
(Secuiul), capilanul acelor tdrani risculafi in acele pir{i“2. Importanta
acestui document constd in faptul cd rdscoala e atestatid si in unele regi-

1 Nos Johannes Kutsann de Zomcuthi et Thador de Thainanj recognoscimus publice
per presentes universis et singulis quibus presenies ostenduniur, quod nos in persona domini
nostri gratios ssimi Johannis Dragffy recipimus et levamus a circumspectis iudici et civibus
civitatis Rodnensis ratione et pretextu dampnorum tempore istius disturbii illorum pessi-
morum cruciatorum per dictos pro tunc iudicem et iuratos dicti civitatis Rodnensis vobis
illatorum pro omnibus istis dampnis et injuriis pro, plenaria solutione et satisfactione finali
iloreni viginti octo quos quidan iudicem et iuratos cives ac totam comunitatem sepedicti
civitatis quietos et absolutos presentium per vigorem reddimus. In cuius rei et testimonium
presentes litteras sigillis nostris quibus utimur consigrat s duximus concendendas. Datum
Bistricie feria secunda proxima post dominicam Reminiscere, anno domini 1515,

Arhivele Bistritei, nr. 351 din 5 martie 1515.

Doc ment pomenit §i la S. Marky, op. cit., p. 456 si S$t. Pascu, op. cit., p. 333.

2 Joan §i Gheorghe de Merghindeal au fost risplititi 1a 27 iunie 1520 din partea regelui
pentru fay tul de a fi luptat impotriva turcilor §i ¢« contra cruciatos seu rusticos superioribus
annis in hoc toto fere Regno nostro contra omnem nobilitatem tumultuantes in deumque
et in b atos crudelia queque atque impia promisque patratantes constanter »; nobilii amintiti
si-au pierdut actele de mosie ¢« tempore prefate seditionis rusticane, nobili Antonio Polnar,
magistro civium civitatis noastre Segeswar... ero scilicet prelixo termino in praestanda
fidelitate sacre coronae et genitori nostro pie memoriae, tunc in bumanis agenti debita,
una cum uxore sua matri corundem Iohannis et Georgii quorum manibus tam fidedignis, per
eosdem conservandi gratia tradita fuerant, per quendam sceleratum Iochannem Szekel,
capitaneum ipsorum rusticorum in illis partibus tumul.ianium miserabiliter trucidatis, in
eadem civitate Segeswar amissa fuisse asserunt ». Arhiva capitlului din Alba Iulia nr. 79 din
27 iunie 1520; cf. Arch. des Vereins, ... vol. XXVII, 1896, p. 399.
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uni de pe teritoriul scaunelor sisesii, chiar in inima acestor regiuni,
cd rasculatii au reusil sa patrundd in Sighisoara, desigur ajutati de
nvonulalia saracd a orasului care se risculase de altfel cu frei ani in
urmd, cd patriciatul ordsenesc a fincercat si se opund rasculafilor, asa
cum fdcuse si in 1511 si, in sfirsit, cd judele regal din Sighisoara, Anton
Polnar, de data aceasta n-a scdpat de razbunarea rasculatilor, asa cum
scdpase, prin infervenfia regelui, la 1511, ci a cazut victima farddelegilor
sale. Documentul de fata dezviluie numele altui cdpitan al rasculatilor,
in persoana lui Ioan Székely (Secuiul) conducatorul unei cete de rascu-
tali dintre secui, care si-au desfasurat activitatea din Secuime pind in
scaund] Sighisoarei, sivirsind ,faridelegi* si la Brasov si in al.e locuri
in partile sudice ale Transilvaniei. Céci la 9 iulie 1514, loan Zapolya
scria brasovenilor sd prindd pe Ioan Székely si pe pidrtasii sdi si sa-i
pedepseascd si sd-i omoare, fard sa tind seama nici de sex, nici de starea
sociala sau religie .

Framintirile si agitajiile {ardnimii n-au luat sfirsit o datd cu infrin-
gerea rascoalei sub zidurile orasului Timisoara, la 15 iulie 1514 si nici
o datd cu uciderea in chinuri a lui Gheorghe Doja, la 20 iulie 1514 sia altor
zeei de mii de tdrani in diferiteie regiuni ale (Ungariei si Transilvaniei
Dintr-o scrisoare adresatd la 28 decembrie 1514 de loan Zapolya bistri-
tenilor, allam cd in ioaid Transiivania ,niste hoii neiegiuili, care savir-
sesc unele fapte nespus de rele s-au adunat inir-un loc oarecare, punind
in primejdie atit pe stringitorii de dare* ai.voievodului cit si pe unii
nobili din aceastd tard. Voievodul Transilvaniei scrie bistrilenilor cé
este nevoie ,sd se ia misuri la timp impotriva acestor uneltiri atit de
nelegiuite, deoarece este de temut ca dupd topirea zadpezii si nu se
intimple... asemenea riscoale si mai mari“, ca acesti raufacatori ,,s3 nu
atite pe alti asemenea hoti chemati la ei §i s3 se nascd rascoale si pri-
mejdii“. Pentru preintimpinarea unor asemenea primejdii, Ioan Zapolya
rcagd si totodata porunceste cu tirie, in numele regelui, bistritenilor, ca
indatd ce vor cunoaste scrisoarea trimisa lor ,,sd4 Iie datori sd pregiteqsci
saisprezece pedestrasi buni $i sa-i trimitd in ziua de simbiti, adicd la
sarbatoarea bobotezii viitoare (6 ianuarie 1515) la Turda, in asa fel ca
acei pedestrasi sa fie acolo la Turda, exact in acea zi, nici mai degrabi
nici mai tirziu“ ; voievodul mai porunceste bistrifenilor ca aceastd porunca
si fie tinuta de ei ,,in mare taina, ca nieni sd nu stie ca s-au trimis oameni
pentru acea zi la Turda“ 2, Importanta acestui document trebuie subliniata
in mod deosebil pentru glirile pe care le cuprinde. El dezviluie faptul c#

1 Székely oklevélldr, I11, p. 185. Este acelasi Ioan Székely care 1a 1513 se gisea in fruntea
ridzmerifel secuiesti tmpotriva patriciatului sisesc.

$ Prudentes et circumspect:t amict nobus dilecti. Qualia nuper post nostrum de hoe
Regno exitum per quosd im sceleratissimos latrones qui patratis nonnullis pessitnis facinoribus
ad quend m locum simu convenissent tum super dicatores nostros uam quosdam nobiles
huius regni commissa fuerint peri-ulo, non dubitamus vobis satis aperte constare et quod
pro ut satis manifeste edocti su nmus nil quodammo lo ipsorum huiusmodi nephandissimis
mahinationibus tempestive et infervente resisteri nus et remedium adhibuerimus opportunum,
verendum, est ne post dissolutionem nivis vere superveniente maiora similia ceteris etiam
similibus latronibus sibi advocatis per eosdem incitentur et oriantur sediciones et pericula
occurentes igitur hiis malis tempestive deo nobis propicio duximus. Re | Irimus igitur vos
et nichilominus harum serie regia in persona firmissime committimus et mandamus quatenus
agnitis presentibus sedecim pedites pﬂ' idarios bonos. appromptuare et ad sabbatum diem
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incd nici la sfirsitul anului 1514 riscoala nu era cu totul gi peste tot inna-
bugitd, ca taranii nu depuseserd cu totii armele, nu renuniaserd incd la
luptd, ci maij continuau si reziste, mai alesin partile Transilvaniei unde
relie’ul era aliatul pretios al tardnimii; cd tdranii, in frunte cu céapeteniile
for, care nu fuseser3 incid prinse, — de fapt nici loan Nagy de la Dej, nici
Albert de la Turda (care abia in februarie 1515 va fi prins) si nici poate
ioan Szézely din partile sudice ale Transilvaniei s$i mu.ti altii ale caror
nume nu ne-au fost transmise de stirile documentare, nu erau incd prinsi
~— mai sdvirseau incd atacuri, maltratind sau omorind pe nobilii ce le
cddeau in miini sau jefuiau pe stringatorii darilor. Celele de tdrani se
adunau in diferite locuri, ceea ce inseamni cd o oarecare organizare a {ara.
mimii rasculate nu dispiaruse cu totul. Aceastd stare de lucruri nelinistea
nespus de mult oficialitatea, care se temea de o reaprindere a rascoalei
in primdvara anului 1515, printr-o noua sculaie a ginatelor si adunarea
jor in jurul nucleelor de rasculafi ce scdpaserd razbunirii nobilimii. Un
asemenea nucleu exista si in partile Bistritei, alciluit din tdrdnimea ras-
culatd care nu se intorsese, de frica razbunirii nobililor dupad distrugerea
arinatei Ini Gheorghe Doja, pe mosiile de unde plecasera, preierind viata
de codru sau adezindu-se in alte pér{i'. Din porunca voievodului lIoan
Zipolya adresati bistrifeni or mai rezulti faptul cd primejdia reinvierii
riscoalei in primadvara anului 1515 era reald si serioasd. De aceea voie-
vodul se gindea la injghebarea unei noi armate in vederea luptelor ce aveau
sd reinceapid o datid cu topirea zdpezii. Cici acesla este intelesul poruncii
voievodului adresati bistritenilor — si de sigur si altor orage si comitate —
de a trimite oslasi inarmati la Turda. Teama voievodului transilva-
nean s-a dovedit intemeiatid. Cici in parfile Tarii Birsei {aranimea rascu-
latd nici in iulie 1515 nu era adusid la supunere. Pentru iniringerea tara-
nimii din regiunea Branului, brasovenu cereau ajutor regelui, care la
5 iulie 1515 incredinteazd aceastd misiune voievodului transilvdnean,
poruncindu-i sd meargd fmpoiriva acelor tdrani si iobagi rasculafi
(populares et colonos... rebelles), pentruca riscoala si nu se extindid si
in alte pdrti ale Tarii Birsei si chiar in orasul Brasov. Brasovenilor le
da dreptul, cd dacd acei {drani ar conlinua rascoala si-i potoleascid si

festem scilicet Epiphaniarum domini nunc venturum sdoppidum Thorda mittere et dirlgere
debeatis et ita quidem appromtuetis et mittatis ut iidem pedites diem sabbatum premissum
nec «ncec dant nec retrocedant sed modis omnibus directe ipsa die istic Thorde constituantur
et hoc sic apud vos nimis secrete ne quispiam sciat commisimus eundem et alli s ut illo die
gentes ipsorum ad Thorda mittant. Secus igitur non facturi, Ex Coloswar feria quinta, in
festo sanctorum Innocentum anno 1514, Johannes comes et waywoda Transsilvanus. Pe verso:
Prudentibus et circumspectis iudici ceterisque incolis civibus civ tatis Bystriciensis amicis
aobis honorandis. Arh. Statului din Cluj, arh. Bistritei, nr, 347 din 28 decembrie 1514.

1 Printr-o scrisoare din 11 februarie 1515 Leonard Barlabassy, vicevoievodul Transil-
vaniei, poruncea bistritenilor s3i restituie, impreund cu toate bunurile lor, pe Simion din
Sintandrei $i pe Grigore din Caiila iobagii nobililor Pavel i Ladislau Ger mi de Bldjeni, care
in vremea riscoalei cruciatilor, fugind in taind de pe mosiile acelora s-au asezat pe moslile
apartinitoare orasului Bistrifa; bistritenii erau amenintati cu pedeapsa de zece marci dacd
nu vor tmplini porunca de mai sus. ¢« Ut providos Simonem in Sen handras et Gregorium
in Kayla aliis possesionibus commorantes iobagiones eggregiis Pauli et Ladislai Geremi de
Balastalva qui videlicet tempore seditionis cruciatorum nuper per eosdem exortarum de bonis
eorum ad perinentias eiusdem civitatis vestre furtive discessissert moratur, simul cum omni-
bus rebus eorum reddzre et restituere deberetis ». Arhiva Bistrifei, nr. 349 din 11 februarie
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sd-i frineze cum li se va parea lor mai potrivit'. Taraniimea insi, zdro-
bita, ucisd, flaminzitd si islovita, n-a mai avut vigoarca necesard pentru
a reaprinde singeroasa epopee, cind rdnile ei mai singerau inci.
Istoriografia veche a socotit rdscoala din 1514 ca o rdscoald exclusiv
taraneascd, ignorind aproape total participarea si rolul ordsenimii sirace
cu prilejul acestor evenimenie. Cercetdrile mai recente au sezisat parti-
ciparea orasenimii din Transilvania la rdscoala tdrdneascd din 15142
Doucumentele infatisate cu acest prilej pentru intiia oard in intregime, dove-
desc, in chip neindoielnic, nu numai participarea orasenimii transilvinene
la rdscoala din 1514, dar mai dJovedesc si rolul de »cama al populatiei
sdrace din orase, al péaturilor plebeiene In aceastd rdscoald, precum si
participarea si rolul activ al lucratorilor de la ocnele d» sare, de la minele
de fier si de argint, care au dat chiar si cdpitani riscoalei. Cici acel loan
Nagy de la Dcj si Albert de la Turda foarte probabil erau lucritori de la
veniele de sare din apropierea acclor orase. Toate aceste realitdfi imprima
rdscoalei din 1514 caracterul de adevédrat rizboi {drdnesc. Acest caracter
mai rezultd si din inlensitatea si extensiunea in spatiu si durata in timp
a rascoalei. N-auv fost crutate nici mosii, nici caslele, nict cetéd{i si nici
orase ; n-au fost crutati nici nobilii si familiile acestora si nici chiar ora-
scnii bugati. Réscoala a cuprins cea mai mare parte a U ngariei, iar din
Transilvania n-a ramas nici un col{ ferit de rdscoald, din Banat i pini
in Rodna si din Maramures pind la Bran inclusiv Muntii Apuseni. Taranii
de toate neamurile : unguri, din Ungaria i Transilvania, romini din toata
Transilvania, sirbi din Banat, secui din colful sud-esiic al Transilvaniei
si de pe Aries, sasi din jurul Brasovului, Sibiului, Sighisoarei,
Bistrifei, au pus mina pe arme pentru a-si rdzbuna veacurile de mizerie
si asuprire. Riscoala inceputi la 24 aprilie 1514 n-a durat numai trei luni
cum socotea vechea istoriografie. Durata ei in timp depdseste chiar si
termenul ad quem socotit de dietd, 19 noiembrie?, cici dupd cum rezult
din scrisoarea lui loan Zapolya adresati la 28 decembrie 1514 bistritenilor
si din cea din 5 iulie 1515 adresatad de regele Vladislav lui Ioan Zapolya,
nici la mijlocul anului 1515 réscoala nu putea fi socotitd cu totul indbusita.

*

Rizboiul general al taramlor din Ungaria si Transilvania, cum il
- numeste Engels 4, s-a terminat printr-o infringere jalnicd si o asuprire
indoitd a tdranimii, a lucratorilor de ia ocne si mine si a populatiei siarace
de la orase. Acesle paturi erau din nou sub ascullarea stipinilor lor, cle-
rici, nobili, slujbasi regali, palriciat ordgsenesc. Sarcinile feudale, biseri-
cesti si fiscale au fost sporile prin grele despdgubiri pe care invingatorii
le-au impus invinsilor, prin sporirea robotei, a dijmelor si a birului, prin
legarea de glie a iobagilor.

Prin hotiririle dietei din 13 octombrie — 1% noiembrie 1514 si prin
codificarea de ciire Stefan Verbdczy inir-un sislem juridic a diferitelor

1 Zur Rechtslage des chemaligen Toérzburger Dom niums, anhang, XI, (1871), p- 16.

t Cf. St. Pascu, Riscoale, p. 117 — 124 $i S. Belu, op. cit., p. 685—696.

3 Art. 69 al hotirtrilor dietei din 1514, Hurmuzaki-I*ensusianu, Documente, IIg, p. 211,
¢ Fr. Engels, Riizboiul tirinesc german, Edit. P.M.R,, ed. 1], 1950, p. 77.
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decrete legi, legislatorii s-au comportat ca un partid politic sau o grupare
sociald a doua zi dupid victorie!. Acesti legislatori orbifi de patima au
adus hotdriri draconice, care chiar dacd sint lipsite de multe ori de logica
si coniin multe contradictii, toldeauna urmaresc exploatarea fira mila
a tdradnimii. Miisau poate zeci de mii de tdrani au fost masacrati de nobi-
lime fird nici o judecatd. Dacd n-ar i avut nevoie de bratele de munci ale
tdranilor, nobilimea n-ar fi crujat pe mici unul din ei, {apt ce rezulta in
mod {itis din hotéririle dietei din 1514, cind se hotdrdste (art. 14), c4,
desi tofi tdranii care s-au rdsculat impotriva stipinilor lor firesti ar fi
vrednici de pedeapsa cu moartea, dar pentru a nu curge atita singe i pen-
tru a nu fi distrusi intreaga tdrinime (idrad care nobiliniea nu poate trai),
erau pedepsiti cu moartea numai cdpitanii, centurionii, decurionii, instiga-
torii la rdscoald sicei ce au ucis nobili sau au violat fere si ferei nobile 2.
In cinci articole (art. 4—9) dieta din octombrie-noiembrie hotiristc des-
pagubirile pe care tdranii trebuiau sid le pldteascd drept rdscumpdrare a
pagubelor — reale sau imaginare — si a crimelor sdvirgite in timpul
rdscoalei.

Taranului iobag i se impune obligatia de robotd fatd de stipinul feu-
dal la o zi pe sdplimind in mod legal (art. 16), cédci in realitate, datorita
feluritelor abuzuri §i samavolnicii ale nobilimii si slujbasilor ei, robota
era mai mare. Taranul ibbag trebuia sd dea stapinului feudal a noua parte
(nona), din toate roadele pamintului : bucate, lin, vin, pe lingd dijma bise-
riceascd (art. 18). Prin decretul regelui Ludovic al II-lea din 1523, iobagii
sint supusi la dijmd si dupd animale mici: oi, capre, albine si porci, tre-
buind si pliteascd cite doi dinari de bucatd ; erau scutite de dijmi doar
animalele tinere, sub unan: vitei, minji, miei si purcei (art. 5). Nu scdpau
de dijmuire nici pdsérile din batdtura taranului, deoarece daniile sau datu-
rile se transform&, prin holidrirea dielei din 1514, in obligafii legiferate :
un pui pe lund, doud gisle pe an, un porc gras de fiecare zece gospodarii
la criciun (art. 16, 19, 20). Birul sau darea in bani la fel este sporita.
Fiecare tdran cdsatorit (fiecu sesie,sau avind casd, fie jeler) trebuia si
pliateasca stapinului feudalo sutd de dinari (un florin) anual, iar daci
in vreun loc se obisnuia sd se pldteasca mai mult de o sutd de dinari, darea
(census) raminea asa cum se obisnuise in acel loc si nu se micsora (art.
15, 22). Chiar si darea fatd de rege este sporitd simititor. Prin decretul
regelui Ludovic al II-lea din 1523 darea fatid de rege cunoscutid sub numele
de ajutor (subsidium) care la 1474 era fixatd la un florin dupa poarts, acum
se dubleazd la doi ilorini dupd fum (gospodirie). De aceasta contributie
nu sint scutiti nici libertinii si nici jelerii care posedau bunuri in valoare
de trei florini (art. 23).

Intreaga {ardnime a fosi pedepsild din generatie in generatie, ca o
aducere aminte cd este o mare crimd rdzvritirea impotriva stipinului

1 E. Tarlé, Az 1514 évi magyarparasztfelkelés in Magyartorténész kongrészus, 1953’
Junius 6—13, p. 327.

2 Dieta din 1514 mai ia §i alte hotériri tot atit de nedrepte §i crude: o persoani niscutid
din périnti tdrani nu p teaajunge la rangul de episcop, iar daci ar fi ajuns cumva nu trebuian
sd ise pliateascit dijmele bisericesti (art. 24); voievozii (romini) si beslii (paznici la hotare
organizati su, influenta turceascdl) trebuiau desfiintati; nobilii care ar fi tinut mai departe
voievozi pe mosiile lor erau pedepsiti cu patruzeci marci (art. 46) ; tdranului gisit purtind armé

se tdla mina dreaptd (art. 60)., .
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— cum motiveazd dieta — prin pierderea libertitii de a se muta dintr-un
loc in altul, fiind supusd la totald si vesnicd iobdgie fata de stipinii
ei de pamint (art. 14) . Aceasid hotarire a dietei din 1514 a fost codi-
ficata in Tripartitul lui Verb6ezy cu motivarea ca, vara trecutd, din
pricina rdzmeritei §i a rascoalei lor nelegiuite impotriva intregii nobi-
limi sub numele de cruciaii sub conducerea unui oarecare foarte nele-
giuit ho{ numit Gheorghe Secuiul (Székely), iobagii au cidzut in vina
tradirii vesnice si astfel au fost legati cu totul si pe veci de glie ca
serbi ai stdpinilor lor de pamint, neavind nici un alt drept decit sim-
bria si plata muncii pe pamintul stipinului lor, céci proprietatea intregu-
lui pamint este si o are stipinul pe pamint 2. Ca urmare a acestor dispozi-
{ii, prin decretul regelui Ludovic II din 1523 se hotiridste ca toti iobagii
fugiti in urma rascoalei sid [ie restituiti stapinilor lor, iar comitii si vice-
comitii care nu i-ar fi restituit erau pedepsiti (art. 52). Legiuirile din 1514
si Tripartitul lui Verbdczy au indeplinit in istoria taranimii din Ungaria
jeudald si, deci, si in Transilvania, rolul pe care 1-au indeplinit ordonantele
{drdnesti din Germania in sec. XVI, ca urmare a infringerii tiranilor ger-
mani in rdzboiul din 1525, adicd au realizat si au codificat definitiv
tecria ce stdpinea mai mult mintile nobilimii, potrivit cidreia toti iobagii
si alte categorii ale tardnimii trebuiau sa fie serbii nobilimii feudale 3. Ast-
fel a fost incoronat acel edificiu social inceput cu multi ani mai inainte,
impér{ind sncielatea in doud smari labere, opuse una alteia: poporul
(populus), minoritatea privilegiatd (populus verbbczianus) si muliimea
oropsitd (plebs), marea majorilate a adevaratului popor, tirdnimea iobagi,
care nu poseda nimic altceva decit lanjurile iobigiei i dreptul de a ingrasa
prin munca sa o mind de trintori.

Chiar daca rezullatele imediate ale riscoalei din 1514 au fost neaa-
tive peniru {drdnime, ajungindu-sela o intarire a feudalismului si la o
si mai mare crestere a pulerii feudalilor, rdzboiul tarinesc din 1514 a
avut s1 rezollate pozilive, din punct de vedere al dezvoltdrii societdtii de
pe tcriloriul patriei noastre in general: edificiul feudal a primit o puter-
nicd loviturd vare l-a zguduit din temelii ; un numér insemnat de tirani,
ca urmare a distrugerii si pustiirii gospodiriilor lor §i a dezordinii gene-
rale, au lugit la orage, ingrosind rindurile sardcimii oraselor, contribuind
insd si la prusperitatea acestora si deci la subminarea societitii feudale.

HOBBLIE JAHHBIE OTHOCAUIMECA K KPECTHLAHCHOMY
BOCCTAHHIO 1514 TOJA B TPAHCUJIBBAHIN

(KPATKOE COJIEPIKAHUE)

Ucxopa n3 BamuHOCTH N3ydeHus GOPLOH TPAHCHILBAHCKUX KPECTHAH
nporuB  QeonasnibHOM DKCIIyaTauult, aBTOP MNONYEPKHBAET HEOGXONMOCTEL
CUCTEMATHYECKOr0 WMCCJeN0BaullA apXUBOB B CBA3M ¢ STHM BONMpPOcOM. B
pe3yibTaTe NMPOBEJIEHHEIX JI0 HACTOALETO BpeMeHH ucciefoBanuii Gnno obHa-

1 Chiar si copilul plecat in alt loc cu mama sa in fragedi copilirie, la virsta adoles-
ccnfei era readus cu forta 1a locul de unde plecase (art. 21).

t St. Verbdczy, Tripartitum iuris inc yti regni Hungariae, II1, 25, art. 1-2, II1, 39, art. 7.

3 E. Tarlé, op. cit., p. 328.
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PY’KeHO BHAYMTENIbHOE KOJIMNYECTBO HEeUBJAHHHX NOKYMEHTOB, OTHOCAIMXCA
H KpeCTbHCKMM BOCCTaHMAM B TpaHcuiabBaHmu B KoHue XV1 Beka, mpm-
9eM 9TH [JOKYMEHTH II0SBOJIMJIA OSHAKOMUTHCA ¢ HOBHIMM XapaKTEPHHMA
9epraMM KpeCcTbAHCKUX BoceTammit 1514, 1527, 1561 u 1562 rr.

Ha ocHoBaHMM HOBeAmmMx wuccienoBaHuit, B 3Toif pabore ocBemaercA
cocroanne Hopabomenusa, B KOTOpPOM HaxXOAWJNCH KPENOCTHHE B KOHIe
XV u B Havane XV1 crosermifi ¥ NPHBOOATCA XapaKTepHhHe HPUMEPH
06A3aTeNIbCTB, KOTOPHE BHHYMAEHH OBUIM BBIIOJHATL KPENOCTHHE Kpe-
CThAHE, KAK HANpUMep WHCHOJNbMHHA, OapmuHa, 06A3aTENHCTBO OTAABATH
BIafieNbIy -eofadly AeBATYI0 YacTh BCeX HPOAYKTOB M T. A.

B cuay aToro BmoOJHE NOHATHO, YTO KPECThAHE OCTABIAJNH CBOM NOMa
1 mofBepraiu cebA caMbIM GOJIBIINM ONACHOCTAM, HOKHAAA HOMECThA CBOMX
rocnof ¢ Ledbl0 YWTH B JApyrue Mecra, rAe 3KuM3Hb Kasajlach UM Gosee
repnumoit. OmnHaxko miA o6Gierdenus cBoefl y9acTHM KpecThbAHAM OCTABAaJIOCh
JUIIL OfHO CPEACTBO — HPEBPATUTh CeJbCKOXO3ANCTBEHHHE OpyAusA B
opy:ue OGopbOwr.

Vimenso XV1 Bex MOKeT cunTaTbCA BEKOM, U300MIIOBABIIMM KPECThHAH-
CKUMM BOCCTaHMAMM B TpaHCHJIbBAHNM, BHJIMBUIMMUCSA B KPYIHOE BOCCTA-
Hue 1514 r., KOTOpOe MOKeT CYNTATHCA NONJIMHHON KpecThAHCKON BoitHOI.

ABTOp aHaJu3MpyeT B CBOEM TPYAE 3TO KPYHHOE KPECThAHCKOE BOCCTA-
HMe B CBeTe HEJaBHO HANNEHHHX NOKYMEHTOB M 0DOCHOBHIBAET HEKOTOpHE
BHIBOIH, HOBHE IO CpPaBHEHHMI0O ,C TOJKOBaHWMeM B9THX coOmTHil crapoit
ucropuorpaguei.

NOUVELLE CONTRIBUTION A LA QUESTION DE LA REVOLTE
DES PAYSANS DE TRANSYLVANIE, EN 1514

(RESUME)

Etant donné I'importance que présente I'étude de la lutte des paysans
de Transylvanie contre I'exploitation féodale, I’Auteur de cette étude sou-
ligne la nécessité d'un examen systématique des archives ayant trait a
ce ptob'éme. Les recherches efiectudes jusqu'ici onl abouti & la découverle
de nombreux documents inédits, relatifs aux mouvements paysans du XVI®
siécle enn Transylvanie; docwitents que ont fail connaitre quelques aspects
nouveaux des grandes révcites paysannes de 1514, 1527 et 1561—1562.

S'appuyant sur les résu {2t~ - s r “aorches e plus récentes, 1'Auteur
étudie I'état d’assujetlissement auquel étaient réduits les serfs vers la fin
du XVe siécle et au début du XVIe, Il cite quelques exemples caraciéris-
tiques des obligations auxquelles ceux-ci étaient astreints, tels: la dime, la
corvée, le ,neuviéme*, (obligation de céder au propriétaire féodal un
neuvieme de tout produit), ete.

Dans cette siluation, il n’est nullement surprenant de voir les pay-
sans abandonner leurs maisons, alfronter les plus grands risques, quit-
tant les terres de leurs maitres pour se réfugier 1a ou la vie leur parais-
sait plus supportable. Pour alléger, malgré tout, son existence, le paysan
ne disposait que d'un seul moyen: transformer ses outils en armes meur
trieres. .
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Le XVI® siécle, surtout, a été, en Transylvanie, riche en révoltes pay-
sannes, alteignant leur point culminant avec la grande révolte de 1514, qui
peut étre considérCc commie une véritable guerre paysanne.

Poursuivant son étude, I'Auteur analyse cette révolte dla lumidre des
Jdocuments récenunent découverls et expose quelques points de vue nou-
veaux, diflérents de l'interprétation donnée par I'ancienne historiographie
a ce sujet.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIII, nr. 5—6, 1955

NOTE $I DOCUMENTE

DATE PRIVIND SITUATIA INTERNA A MOLDOVEI
LA SFIR3ITUL SECOLULUI AL XVI-LEA
SI INCEPUTUL SECOLULUI AL XVII-LEA

DE

D. CIUREA (Iasi)

Moldova a trecut prin grave dificultdti, la sfirgitul sec. al XVI-lea i
inceputul secolului urmétor, datorild cunoscutelor evenimente (invazii,
lupte pentru scaunul domnesc si ocupalie strdind) din anii 1595, 1600 si
1602. Ecoul acestora a rdmias adinc imprimat in documentele limpuluit.
In aceste documente este vorba de acte pierdutc sau deteriorate prin ascun-
derea in pdmint, cind 2 fost in Moldova ,muitd pradd si mulie limbi,
unguri si tatari si lesi, cind a fost alungat Rézvan voievod din t{ard“, ,cind
s-a sculat hanul cu toati pulerea sa asupra Tarii Moldovei, si a voit sa
pund pasd in Tara Moldovei, ,cind s-a turburat {ara, cind a venit hanul
la Tutora“, ,cind s-a ridicat acel lotru Mihai Voievod si multe limbi asu-
pra lui (lerimia Movild) si a {arii si a prddat gi pustiit...“ 2 etc.

Agricultura nu se putea face normal, vitele au pierit de molima sau
au fost luate de titari si poloni. Esie semmnificativ Iaptul ci in toamna
anului 1603, lerimia Movild a trimis si i se aduca vite din ,Tara Nem-
teasca“ 3. S-a addugat seceta dinanii 1602 si 1603, care se constatid in
intreg estul Europei, si ciuma din 1603, care a facut ravagii. lerimia Movila,
cuin declara el insusi, cuprins de panica si pentru a evita contagiunea,

1 Nu corespund deci realitdtilor istorice afirmatiile lui Miron Costin despre o pretinsi
prosperitate a Moldovei In acest timp. Ele sint bazate, de altfel, pe o traditie orald inregis-
tratd de cronicar de la boierii mai batrini, care considerau, prin prisma intereselor lor egoiste
de clasd, vremea lui Ier mia Movili ca o perioadd de liniste, stabilitate §i refacere fati de
gravele evenimente care au urmat. Miron Costin, ca mcmbru al clasei dominante, n-a putut
s& desconsidere aceste informaltii 5i si ia o atitudine critici. Cf. Letopisetul Téirii Moldovei, ed.
M. Kogilniceanu, Bucuresti, 1872, p. 266, ¢« Meritul » lui Ierimia Movild de a fi restabilit
Pacea, dar o pace oneroasi pentru masele populare, a fost subliniat i in inscriptia sa funerarl
de la Sucevita. (CI. facsimilul lui Hurmuzaki supl. III). In aceastd perioadd de rizboi,
invazii §i calamititi naturale, relatiile comerciale ale {irii cu Transilvania §i Polonia au fost
stinjenite, dar n-au incetat. Tranzitul international a fost restabilit, dupd unele Intreruperi
(Ct. Hurmuzaki, XI1I, XV, Veress, Documente, V i VII etc.).

3 Ghibédnescu, Surete si izvoade, XX, p. 79—80; Surete §i izvoade VIII, p. 233—235;
Ispisoace si zapise, I, p. 6—7; Documente privind istoria Rominief, A, XVI, vol. IV, 1596
august 1, 1602 aprilie 28.

3 Hurmuzaki, XV,, p. 805.

www.dacoromanica.ro

8 — e 1534


http://www.dacoromamca.ro

114 NOTE SI DOCUMENTE 2

a fost silit sa rdtdceascad cu cancelaria si curtea sa peste cimpuri si prin
paduri, de la un capitla altul al tarii, cum.rezulti din datarea topica a
documentelor sale din anii 1603 si1604!. In 1604, flagelul incetase 2

In aceste imprejurdri tardnimea asupritd de boieri, cler si stipinire
si infometatd, a parisit satele pentru a se refugia in alte parti, daci nu
spre mai bine, cel putin pentru a scipa de apdsidri si de datorii insu-
portabile.

Cum a remarcat istoricul sovietic Porsnev, in afari de formele supe-
rioare si fitise ale luptei de clasd, rdscoalele in regimul feudal au fost
si altele, intre care si abandonarea de cidtre tdrani a mosiilor si mutarea
lor tn alte locuri?.

Citeva date, trecute cu vederea de vechea isloriografie, se referd Ia
aceasti emigrare continud a taranilor dintr-un sat in altul, in ciutarea
urior conditii mai bune, care nu putea exista decit temporar in regimul de
exploatare feudala.

Astfel, in 1598, lerimia Movild amintea de tiranii moldoveni fugiti
in Polonia si de servi ai panilor poloni veniti in Moldova si urmiriti de
stapinii lor. La fel in 1599. In decembrie 1597, lerimia Movild reclama
lui Zamoyski pe Dluzniowski, care a venit la el si cearad restituirea ser-
vilor sdi. Ierimia Movild i-a dat o scrisoare catre pircilabul de Cerni-
uti, pentru a-i face dreptate dupid cercetare. Dar Dluzniowski, cu cava-
leria, sa, a invadat un sat moldovenesc, a ucis cameni si a luat 200 de vite 4.

In august 1599 Ierimia Movild aratd lui Zamoyski cd a venit la el
panul Pniowski pentru restiluirea servilor sii. Dar boierii sint foarte indig-
nati pe domn cd a cedat altor pani servii gi nu profiti de reciprocitate,
fiindca supusi de-ai sii, aflati in mare numir in Polonia, nu sint restitu-
iti. Cerea instituirea unei comisii8. In august 1599 lerimia Movild arati
ca in Polonia sint numerosi servi (adicid vecini) fugiti din Moldova, care
n-au fost restituiti (in legaturd cu extridarea reciproci) 6. Unii moldoveni
fugiti in Polonia s-au convins insd cd acolo nu este mai bine §i au revenit
acasad.

Marea expatriere s-a produs insd in 1600, in conditii deosebite. Ieri-
mia Movild raporta lui Zanioyski, in februarie 1601, ci mul{i moldoveni
pleacd cu femeile si cu copiii in ,tara sultanului*, Volhinia, Podolia si aiu-
rea, din cauza foametei si opresiunii soldafilor poloni, cu toate strijile de
la frontierd. Pentru intretinerea trupelor polone, nu se mai poate lua nimic

de la ,sdrdcime“ si au fost incartiruiti 1a ,,Sleahta* si ,,panii“ moldoveni,

1 Cf. Hurmuzaki, supl. 1I,, p. 245—246, 318—319; Hurmuzaki, IV,, p. 287. Itinera-
riile lul Ierimia Movila; 1603, 28 august —2 septembrie Hirldu, 6 octombrie Iugani (Hirl&u),
9 octombrie Hirldu, 15 octombrie Jijia, 1 noiembrie Rezina, 18 —19 noiembrie Sipoteni, 4,
21 decembiie Visieni, 16 decembtie Sipoteni, 1604, 8 ianuarie Dulcesti, 3 iulie Galata, 16,
18, 30 {fulie Bdiceni, 14 :ugust Héirmainesti, 7 septembrie Biiceni, 17 septembrie Mitesti,
9, 16, 20 octombrie Buciulesti, 29 octombrie Davideni. .

2 Hurmuzaki, XV, p. 807—808.

3 B. F. Porsnev, Cresterea rolului maselor populare in istorie, in ¢ Analele romtno-
sovietice » (Istorie) 1 (1955), p- 35; idem, Formele si cdile Iuptei {irdnesti impotriva exploa-
tdrii feudale, in ¢ Studii », I1I, 1951, p. 106 —121. Cf. 5i E. A. Cosminski, O probleme classovoi
borbt v epohu feodalizma, In « lzvestiia Akademii Nauk SSSR, vol. VIII; 1951.

¢ Hurmuzaki, II;, p. 438.

5 lbidem, p. 476—477.

¢ Ibidem, p. 540.
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ceea ce a indignat profund ,tara“. Populafia nu se mai sperie de amenin-
tarea domnului cu pedeapsa cu moartea dacd nu se comportd bine fatid de
ocupan{ii poloni. lerimia Movild nu ascundea deloc teama de izbucnirea
unei revolte, care ar fi pus in pericol insdsi existenta lui si a anturaju-
lui sdul.

Un demnitar polon (M. Sobieski) scria in septembrie 1602, regelui
Poloniei, cd .bucovinele* sint pline de bande de moldoveni si cd este peri-
culos sé se circule pe drumurile Moldovei ?.

Abandonarea in masi de citre {drani a mosiiior a agravat criza prin
care trecea Moldova si virfurile statului feudal, domnul, clerul si boierii
amenintate in existenta lor, si care au apelat 1a solutii de remediere grab-
nicd, prin lansarea unor apeluri la elementele din afari, cérora li se ofe-
reau conditii aparent favorabile cu caracter temporar, in cadrul asa-zise-
lor slobozii.

Existd o serie de documente, desigur au fost mult mai numeroase, dar
nu s-au pastrat, din timpul domniei lui lerimia Movila, emise in legi-
turd cu actiunea de colonizare, de repopulare a Moldovei, devastate si
depopulate . Particularii $i mandistirile au obfinut privilegii speciale pen-
tru a aduce in satele lor, devenile silisti, colonisti strdini sau uneori oameni
din interior, neinscrisi la dare, cidrora li se acorda o scutire de dari si
contributii fatd de stat, in bani si in naturd si de alte obligalii pe termen
de 3 ani. Uneori li se iartd si birul.

Paralel s-au luat masuri si pentru readucerea de la vechile locuri a
vecinilor fugiti in interior, cum aratd, de exemplu, un fel de ,circulard de
wrmarire® datd de Ierimia Movild cdlugirilor de la ménistirea Aroneanu,
cu datade 15 iulie 1601. Documentul se referd la vecinii fugiti din satele
Girov si Nicoresti, care vor putea ii luati $i readusi chiar din ,slobozii“,
adicd din satele cu privilegii speciale de sculire pentru colonisti. Docu-
mentul nu aratd dacid pot fi scosi si din tirguri, unde eventual s-au refu-
giat, asa cum se prevede in cele ulterioare de acest gen 4. Circulara pen-
tru manastirea Aroneanu, in legiturd cu vecinii fugiti din satele Girov si
Nicoresti, 2 fost repelatd de domnii ulteriori (Constantin Movild in 1608
iunie 3). O alta, din 1608 iunie 15, pentru méandstirea Pobrata, prevedea
aducerea lor in sate, slobozii, tirguri sau de oriunde din Moldova 5.

Urmdrirea vecinilor fugili in interiorul tarii pe timpul domniei lui
Ierimia Movild a conlinuat i sub Stefan Tomsa 6 Este interesant de
remarcat cd mai tirziu, chiar $i in 1644, se fixau in anumite cazuri, ca

1 Hurmuzaki, II;, p. 13—16.

* Hurmuzaki, supl. II, p. 211—214,

3 Privilegii de colonizare au emis §i alti domni anteriori siTulteriori, dar sint maf spo-
radice. Cf, si V. A. Urechia, Notite despre slobozii, in An. Acad. Rom., s. 1], t, IX, 1886 —
1887, p. 149—174,

¢ Documente privind fstoria Rominiei, A, XVII, Acad. R.P.R., Bucuresti, vol. I,
nr. 24, p. 16.

5 Ibidem, vol. II, nr. 198, p. 154—155 §i nr. 204, p. 158 — 159,

% Ibidem, vol. III, nr, 116, p. 71—72, nr, 120, p. 74, 1612 martie 25 si 1612 aprilie 16
Tomsa se adreseazd marilor vitafi de {inuturi Suceava si Iasi sid dea pe vecinii fugiti ¢ cu
streangul de git », in miinile cdlugirilor de la ménéstirea Vo' onet i Pobrata si s& ia masuri
contra ureadnicilor §i vitémanilor boigresti care i-au refinut in satele lor.
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limitd maximé a readucerii iobagilor, anii domniei lui lerimia Movil#. Cei
asezati pe o mosie in acest timp vor ridmine pe loc .

Patru din documentele pentru colonisti, cunoscute pind acum, sint
acordate méandstirii Pobrata, doud ménastirii Neamt, unul méinistirii zise
a lui Iatco de lingd Suceava §i unul lui Grigore Talpd (Mlinovschi) vel-
stolnic.

Actele din 1603 martie 27, 1605 iunie 15, 1606 ifebruarie 25 st 1606
mai 19 pentru Pobrata se referi la satul Vilenii, tinutul Tigheci, satul Pri-
seaca, finutul Suceava si selislea Ciulinesti si Dobircina din tinutul Iasi.
Vor putea fi adusi acolo rusi, sirbi, unguri, vlasi, ungureni, moldovifi etc.,
sau, oameni din Moldova neinscrisi, cu scutiri pentru trei ani de ilis, gos-
tind, sulgiu, desetind de albine, robot (munci domnesti), 50 aspri, oaste,
alte dabile (angherii) si de bir cei din Ciulinesti §i Priseaca *.

Actele din 1597 ianuarie 13 si 1602 ianuarie 13 se referd la satele
Ortesti, tinutul Suceava si Horodistea, {inutul Orhei, ale méinastirii Neamt.
Ambele prevdd aducerea de oameni din afard (poloni, rusi, sirbi, greci,
vlahi, unguri etc,), cu scutirea pe irei ani de ilis, gorstina, sulgiu, 50 aspri,
cai deolac, robot domnesc si alte dabile. Vor da ,birul impératesc* o dati
pe an3, Documentul penlru mandstirea lui Jafco, din 1597 septembrie 19,
esle mai amplu si se poate pune in legaturd cu allul anterior, cu aproxi-
mativ acelasl continut, din 1453 februarie 23 4. Manastirea va putea aduce
in satul minéstiresc poloni, rusi, sirbi, greci sau oameni de orice neam din
Moldova, care si lucreze in tarina lirguiui, ca si tirgovetii sau sd exercite
n:eserii (in special cojocaria, cureldria si ciubotdria, fapt important pentru
Suceava) si sd practice comerful de detaliu fird dari si bir, cu scutiri de
podvoade si robot la mori sau cctate (posada nu mai apare) si care vor fi
judecati numai de ministire sau domn (imunitate judiciard partiald) 5.

Aceleasi scutiri se acordau in escnid, prin documentul din 1602 apri-
lie 17, si pentru colonistii ce va aduce Grigore vel stolnic in satul Verti-
porog, pe Ciuhur. Apare aici $i sculire de angdria Iasului, ce se ia la tinu-
tul Hotin 5.

Noii veniti, scutiti pe trei ani de sarcini {a{d de domnie, daca dispo-
zitiile si termenul erau respectate, aveau insad de suportat exploatarea pro-
prietarului, cleric sau laic, exercitatd prin vatadmanul? satului sau mosiei,

* Acad. R.P.R., G/LX/143 (1644 iunie 4).

* Documente privind istoria Rom!niei, A, XVII, vol. I, nr. 166, p. 77, nr. 332, p. 248,
vol. II, nr. 9, p. 8—9, nr. 47, p. 43—44. In 1606 august 16, Simion Movild confirma scuti-
rile pentru oamenii din satul Priseaca (cu exceptia birului mare fmparitesc) aflati « la drumul
mare §i mincati de totis Cf. ibidem., nr. 64, p. 60.

3 Documente privinad istoria Rominiei, A, XVI, vol. IV, nr. 207, p. 154—155, ibi-
dem, A, XVII, vol. I, nr. 46, p. 31.

¢ Documente privind istoria Rominiei, A, XIV—XYV, vol. I, nr. 312, p. 260—261.

8 Documente privind istoria Romtniei, A, XVI, vol. IV, nr. 239, p. 179—181.

¢ Documente privind istoria Rominiei, A, XVII, vol. I, nr. 59, p. 39. Satul Vertiporoh
a fost acaparat de Gr. Talpa vel stolnic de rizegi, urmasi al lui Hodco Costet{chi postelnie,
portiune cu por{iune, in 1602—1603, cu bani, oi §i cereale (grine, secard si mei) in timp de
secetd. Cf. Documente privind istoria Rominiei, A, XVII, vol. I, nr. 94, p. 62—163, nr. 122,
p. 83—84, nr. 163, p. 113—114, 1602 no embrie 15, 1603 aprilie 6 §i august 28,

7 Este termenul folosit tn majoritatea documentelor prezentate aici. In regimul de
slobozie nu era necesar decit un vitiman, care, aparent, menaja interesele obstii taranesti.
fn alte documente mai noi, cu acelasi con{inut, este mentionat §i ureadnicul (s diregitor ).

Intr-un document din ISGS—W wamnomb pentru reprezentantul
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zile de lucru la cimp, dijma din produse, corvezi (lucru la case, mori i
elestee), transporturi, slugi la curte, folosirea obligatorie a morii, bru-
dina etc.

Documentele prezentatc aici sint importante si din alte puncte de
vedere. Ele ne aratd obligatiile norinale ale tdranilor fatd de statul feudal
moldovenesc in jurul anului i600. Apoi in ele se face distinctie netd intre
nrunteni, unguri si vlahi (aromini)., Aceste documente luate separat nu
spnn prea mult, cum se vede din lucrarea Iui V. A. Ureche, citatid deja, dar
coroborate cu alte stiri, cum s-a jdcut aici pentru prima oard, ne aratid o
actiune speciald intreprinsd de domnie. Inele nu se indicd motivele ape-
lului la colonisti ; toatd luniea cunostea insd imprejurdrile critice de atunci
prin care trecea Moldova.

Nu stim in ce mdsurd au fost eficace aceste dispozitii. Documentele
ulterioare nu ne dau posibilitalea sd allim. Desigur insd ele se bazau pe
conditii reale interne si externe, adicd era nevoie de oameni $i puteau fi
adusi. Se pune inirebarea dacd acesti oameni erau adusi cu asentimentul
conducerii statale respective si rdspunsul pare a fi in favoarea acestei a
doua alternative!. O scutire totald pe termen de trei ani, dacd imprejura-
rile erau favorabile, mai precis conditiile politico-militare, putea atrage
ovameni §i contribui la refacerea, cel putin partiald, a economiei {irii. Dar,
cum a remarcat Porsnev, acesti tdrani ademeniti de conditii mai bune,
_garantate numai pentru ci{iva ani, puteau i supusi apoi unei exploatari si
mai aspre decit aceea de pe mosiile de unde fugisera.

ministirii Pobrata la satul- Heresti. Intr-un document din 1568 nojembrie 5, apare termenwui
vornicel, cu acelasi sens. Cf. Documente privind istoria Romtiniei, A, XV, vol. 11 (1551 —1570),
nr. 184, p. 177—178, nr. 188, p. 181. In secolul al XVII-lea se folosesc termenii ureadnic
(dregiitor) sau vornicel pentru reprezentantul stipinului §i vétiman pentru cel al sitenilor.
Termenul ureadnic (urzednik) a fost folosit si In Polonia contemporand, cu acelasi sens, de
unde pare a fi fost introdus in Moldova. Acolo Insi exista separat si vornicul (Dwornik si
faktor) inferior fata de ureadnic. Cf. J. Rutkowski, Histoire économique de la Pologne avant
les partages, Paris, 1927, p. 105, 126. (Lucrarea a fost tradusi si In hmba rusi). La fel ter-
menul vatiman a fost reintrodus tn Moldova, in a doua jumaitate a secolului al XVIi-lea

1 Pentru modul cum erau ¢ convingi » si adusi oamenii straini din Transilvania In Mo}
dova (In 1635) cf. Veress, Documente IX, p. 345.

Un document din 1598 martie 10, examinat superficial, ar pirea si ne dea informatii
cu privire la acestl colonigti striini. ¢« Oamenii strdini, tdranii » de aici nu sint decit rizesi,
care nu sint ¢ zilogitl » cum traduce Ghibdnescu, ci adusi, asezati de o persoand, care nu avea
bani sit riscumpere o ocind pe bazd de protimisis. Ierimia Movila nu admite asezarea unor
tdrani strdini de ocind. Cf. Surete siiizvoade, Xa)iiip. 56 —57.
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIIL nr. 5—6, 1955

JURNALUL LUl IVAN ILINSKI (1721—1730)

C. SERBAN

Dupa lupta de pe Prut (1711), potrivit tratatului incheiat cu Petru cel
Mare, Dimitrie Canlemir a trecut in Rusia cu toatd familia sa si cu multi
moldoveni, al cdror numar atingea ciira de citeva mii de oameni.

Marturiile documentare care oglindesc viafa lui Dimitrie Cantemir in
Rusia sint raspindite in diferite arhive rusesii. O parte din ele au fost aduse
in tara — in copie — in anul 1878 de citre Grigore Tocilescu care ficuse
o cilitorie de studii in Rusia. Altele s-au publicat in diferite periodice
rusesti i rominesti. Unul din aceste documente care oferd interesante date
biografice asupra lui Dimitrie Cantemir in ultimii sai ani de viatd este
jurnalul zilnic al Iui Ivan Ilinski, secretarul siu personal.

Imprejuririle in care Ivan Ilinski a avut prilejul si-si noteze zi de zi
aclivitatea lui Dimitrie Cantemir sint cunoscute. La doi ani dupa venirea
in Rusia, Dimitrie Cantemir pardseste viata patriarhald de stapinitor de
intinse domenii si sate in regiunea Harkovului si se stabileste la Moscova,
in cartierul Pokrovska. In noua sa situafie el se consacri preocupirilor
politice i cercetdrilor stiintifice. Pentru educatia copiilor sii, pe care o
supraveghea personal, el angajase pe preolul Anastasie Kondoidi. Din anul
1716 constatam existenfa unui nou secretar personal si translator in casa
lui Dimitrie Cantemir, $i anume pe Ivan Ilinski?,

Ivan Ilinski era de origine din gubernia laroslav. Dupa terminarea
studiilor la Academia teologicd din Moscova, el a fost angajat translator
si secretar personal de catre Dimitrie Caniemir. De la inceput, I. Ilinski
a fost mult apreciat pentru calilidfile sale de catre D. Cantemir. Acest fapt
l-a determinat pe fostul domn moldovean si ceard lui Petru cel Mare anu-
larea ucazulut prin care se ordona trimiterea lui Ivan llinski la Praga, in
1716, ceea ce i s-a si admis 2. Uneori, noteaza istoricul rus Maikov, el {inea
si evidenta registrelor de socoteli ale casei lui D. Cantemir §i se ocupa si
cu educalia copiilor acestuia, El cunostea limba latina, limba si literatura

1 St. Clobanu, Dimitrie Cantemir in Rusia, Bucuresti, 1925, p. 15—18.
® P, Pekarski, S.inta §i literatura in vremea (ui Petru I, St. Petersburg, 1862,
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rusd, precum si limba greaca si cea moldoveneascd!'. In timpul cit a stat
in casa lui D. Cantemir el a tradus lucridri din limba greacd i limba
Iatind. Astfel se cunosc traduceri inruseste ale lucrariler lui Agapet, Polidor,
Epictet, precum si unele din operele lui Dimitrje Cantemir, cum sint : Loco
obscura, Sistema religiei mahomedane 2. In 1?27 Ivan Ilinski a fost numit
translator pe lingd Academia de $tiinte din XMoscova, cu un salariu de 180
ruble anual pe lmga alle avantaje materiale3. Ca translator al Academiei
de Stiinte din Moscova el a fost apreciat de academicianul Schumacher ¢.
Dupa Trediakovski, Ivan llinski a fost un ,om drept, cinstit si cu bune
moravuris, Ivan lIlinski a exercitat o puternicd influentd asupra lui
Aniioh Cantemir, fiul lui D. Cantemir, cdruia i-a fost profesor de limba si
literatura rusd si latind, Din corespondenta lui Antioh Cantemir se cons-
tatd continuarea acestor legituri cu lvan llinski si pe vremea cind fiul lui
D. Cantemir era ambasador al Rusiei la Londra. Scrisorile schimbate intre
ei pun in discufie cereri de cirti si aparate stiinfifice necesare Academiei
de Stiinte din Moscova 8, Dupi toate probabilititile, el a contribuit la com-
punerea lucririi lui Antioh Cantemir intitulati ,,Simfonia asupra psaltirei®.
Ivan llinski a scris Simfonia sau Acordul religios al tetraevanghelului si
faptele sfintilor apostoli (Petersburg, 1733).

La 20 martie 1737 a incetat din viata?,

Pe lingi activitalea mienjionata mai sus, Ivan Ilinski a tinut intre anii
1721—1730 un jurnal zilnic, intitulat ,,Notationes quotidianae® 8. Notele lui
prezintd un interes din multe puticte de vedere. Ele contin unele date impor-
tanle in legaturd cu biogralia lui D. Cantemir si a celorlalii membri aj
familiei sale. Din aceste insemniri se poalc vedea mediul in care a triit
satiricul rus Antioh Cantemir si sora lui Maria Cantemir, una din pufinele
fetilei culle ale epocii.

D. Canlemir este una din putinele persoane care frecventa societatea
restrinsd a lui Petru cel Mare. Dupa numirea sa ca senator si consilier
secret in 1721 9. D. Cantemir se muta la St. Petersburg, unde isi cumpara
case si isi niodernizeazi felul de viata. In calitatea sa de senator, D. Cantemir
participa in mod activ la sedintele senatului, sedinte la care de multe ori
lua parie insusi Petru cel Mare. El viziteazd santierele din Petersburg,
lucrérile din insula Kotlin, de 1a Kronslot (vechiul nume al Kronstatului),
se intereseazd de exercitiile mililare de la Preobrajenskoe. 1. Ilinski ne
di apoi informafii pretioase cu privire la serbirile desidsurate in cinstea

3 L. N. Maikov, Materiale pentru biografia cneazului A. D. Cantemir In ¢« Sbornic otde-
leniia russkogo fazykai slovenosti Imp. Akad. Nauk.s. St. Petersburg, 1903, LXXIII,
P. 295; D. Bantis-Kamenskii Slovar dostopamiatnth liudei russkoi zemli Moscova, 1836,
vol, 11, p. 430—431.

L. N. Maikov, op. cit., p. 296, 308, 312; St. Ciobanu, op. cit., p. 32, 43.

Ibidem p. 313.

Ibidem p. 295.

D. Bantis-Kamenskii, op. cit. vol. II, p. 430.

L. N. Maikov, op. cit. p. 49—50, 73—74, 76—77, 86—87.

Inid m p. 295—313. si p. 295.

P. P. Panaitescu, St. Ciobanu: Cantemir fn Rusia, recenzie tn ¢« Dacoromania », 1926,
vol, II, p. 1238—1250 gi extras.

® I. Nlinski noteaza in jurnalul siu data de 22 ianuarie 1721; L. N. Maikov crede tnsi
ci ucazul de la aceastad datd a fost verbal, fntrucit tn arhiva senatulul din St. Petersburg
existd ucazul scris cu data mai twwﬂmmw% L. N. Maikov, op. cit. p.296.
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pécii Incheiate inlre Rusia si Suedia (pacea de la Nystat), serbéri la care
a participat si D. Cantemir. De asemenea, se dau améanunte despre strin-
sele relatii ale lui D. Canlemir cu ambasadorii strdini din St. Petersburg.
Astfel constatd vizilele lui D. Cantemir cu familia sa la ministrul Prusiei,
Gustay von Mardefeld, unde se auzea muzici aleasd ; la ministrul Austriei,
contele Kinski, unde se dansa dupa gustul epocii; intilnirile ministrului
Frantei, Campredon, in palatul imperial cu D. Cantemir si cu Petru cel
Mare !,

In casa lui D. Cantemir venea insusi Petru cel Mare, ministrii de stat,
reprezentantii diplomatiei rusesti, inalii functionari de stat. Ivan Iliaski
mentioneazd in jurnalul sdu vizilele lui Petru cel Mare §i ale urmatoarelor
persoane : Alexandru Dailovici Mengikov, guvernator general al St. Peters-
burgului si sef al administratiei afacerilor imperiului; Ivan Ilurevici
Trubeikoi senator, feldmaresal, socrul lui D, Cantemir, ducele Karl Fre-
derich de Holstein, pretendent 1a tronul Suediei si ginerele lui Petru
cel Mare; Petru Andreevici Tolstoi, ambasador rus la Constantinopol in
anii 1702—1710 si apoi presedinie al cancelariei secrete; Vasili Lukici
Dolgoruki, diplomat si ambasader ; Pavel Ivanovici lagusinski, procuror
general al senatului; Gavril Ivanovici Golovkin, cancelar al imperiului ;
Grigore Feodorovici Dolgoruki, diplomat si ambasador; lan Vasilievici
Panin, general al imperiului; Alexei Vasilievici Makarov, secretar gene-
ral al lui Petru cel Mare etc.

Insemndrile lui Ivan llinski se referd $i la chestiuni cu privire la gos-
podédria lui D. Cantemir : rezolvarea problemelor de mogie, atitudinea lui
D. Cantemir fala de tiranii de pe domeniile sale, personalul de condu-
cere al domeniilor ete.

Multe date amanuntite se referd la pregitirea si desfisurarea rizbo-
jului ruso-persan. Aflim aslfel cd in preajma campaniei din 1722, D.
Cantemir ficea parte impreund cu P. A. Tolstoi si amiralul F. M. Apraxin
din consiliul celor trei, cu care se consulta Petru cel Mare, consiliu in
care se discutau cele miai importante chestiuni de stat. D. Cantemir a fost
solicitat de cidire Petru cel Mare sa participe in aceasti campanie, ca
fiind bun cunoscitor al problemelor orieritale. Alegerea oamenilor pentru
rezolvarea problemelor mai imporiante era una din marile calitati ale lui
Petru cel Mare. Se cunoaste, de altfel, participarea lui Nicolae Milescu
Spatarul in campania impotriva cetitii Azovului din 1695, tot in calitate
de bun cunoscidtor al problemelor orientale 2

In preajma izbucnirii rdzboiului ruso-persan (1722) fusese de ase-
menea tiparitd in Rusia, din porunca lui Petru cel Mare, cartea lui D.
Cantemir : ,Sistema religiei mahomedane®, care cuprindea multe ama-
nunte asupra vietii materiale si a cultului mahomedan. D. Cantemir a orga-
nizat o tipogralie de campanie eu litere arabe, pentru tipdrirea maniies-
telor in limba araba, persand si tatara.

I. Ninski, care 1-a insotit pe D. Cantemir, noteazi evenimentele mai
importante din aceastd campanie. El descrie deplasarea convoaielor de

1 P. P. Panaitescu, D. Cantemir in « Convorbiri literare », LXXVI, 1943, 9—10,
p. 694.
% Al. Grecu, Despre legiturile lul Nicolaie Milescu Spitarul cu Rusia, in « Studiios,

IIT, (1950), p. 112—120. .
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vase cu trupe pe Volga, stafionarea in marile orase, recunoasterile ordo-
nate de Petru cel Mare (pe uscat si pe apd), intilnirea lui Petru cel Mare
cu gefii triburilor calmuce si acelea din Daghestan care i se inchinau.
Dupa atingerea orasului Astrahan si a frontierei de sud a Rusiei se des-
criu luptele trupelor ruse impotriva triburilor din Caucaz, aliate cu persii,
cucerirea Derbentului, construirea forturilor pentru aparare etc!,

In timpul campaniei din Persia, I. Ilinski noteazi si unele preocupéri
stiintifice ale lui D. Cantemir, Astfel, in apropiere de Astrahan se arati
cd D. Canlemir a stabilit paralela locului (latitudinea locald) de 45° si
20", ceea ce dovedeste cunostiniele sale inaintate in domeniul astronomiei.
In apropiere de Derbent, D. Cantemir impreund cu citiva ingineri din
armata rusd intreprinde o excursie stiintifica, pentru a studia un impor-
tant momumnent arheologic, zidul Caucazului. Cu acest prilej, D. Cantemir
copiazd unele inscripfii din limba araba si persand, executd un profil al
muniilor Caucazului, descrie regiunea, culege traditii si legende, face
méasuritori meteorologice, ridici o hartd a regiunii. Multe din aceste
insemnari stiintifice se afla cuprinse in lucrarea ,,Collectanea orientalia“ 2.

Secretarul lui D, Cantemir inregistreazd in acelasi timp corespondenta
acestuia cu inal}i functionari rusi, cu ministrii si ambasadori straim.
D. Cantemir {inea corespondenti cu P, P. Safirov §i cu ambasadorii Rusiei
din striinitate, 1n special cu Ivan Ivanovici Nepliuev din Constantinopol pe
linga care a intervenit pentru eliberarea fratelui sau Antioh Cantemir, fos-
tul domn al Moldovei. Printre scrisorile trimise de D. Cantemir in anii
1722—23 se afld si una adresald cunoscutului arhitect rus Bartolomeo
Rastrelii care in prima jumitate a sec. XVIII-lea a construit importante
monumente civile la St. Petersburg, printre care se numard si cunoscutul
Palat de jarni 3.

Ivan Ilinski, care a triit tot timpul in preajma lui Dimitrie Cantemir,
a lasat si o amidnuniitd insemnare a inceputului si desfasuririi bolii care
a provocat incetarea din viatd a fostului domn moldovean. Notele sale se
intind pind in anul 1730, cu amanunte biografice asupra sa si asupra mem-
brilor familiei Cantemir.

Jurnalul lui Ilinski a fost cunoscut pind in prezent partial, prin datele
procurate de Stefan Ciobanu+* din cartea lui P. Pekarski5.

O altd redactare tot atit de necompletd si nepublicati se mai afld in
imanuscrisele rusesti aduse de Tocilescu din Rusia. E vorba de manuscri-
sul nr. 325 din Biblioteca Acad. R.P.R. din Bucuresti. In 1903 s-a publicat
intr-o editie mai largéd a acestui jurnal de cétre istoricul literar L. N. Mai-

1 Aminuntele cu privire la desfisurarea acestei campanil pot fi confruntate cu notele
de cilitorie ale lui Jean Bell d’Antermony, care a insotit armata rusid pini la fnapoierea
lui Petru cel Mare 1a Moscova. Reiese din aceastd comparare a textelor cd D. Cantemir ocupa
un loc deosebit In suita f{arului, In timp ce Jean Bell d’Antermony se afla atagat pe lingd
una din unitéitile rusegti.

Vezi: Jean Bell d’Antermony, Relation d’un voyage a4 Derbent en Perse avec I’armée
de Russie, commandée par sa majesté impériale Pierre I dans I’'année 1722, In Voyages depuis
St. Petersburg en Russie dans dive's contrées de 1’Asie, Paris, 1766, vol. IIl, p.201—263

2 Operele princepelui Demetrius Cantemir publicate de Academia Romind, vol, VII-
Bucuresti, 1883, p. 32.

3 D. A. Arkin, Rastrelli, Moscova, 1954, p. 10.

¢ Dimitrie Cantemir in Rusia, Bucuresti, 1925.

5 Stiinta si literatura IWWWM& 1862, vol. I, p. 236—237.
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kov!, ca o anexa la cartea intitulata : Materiale pentru biografia cneazului
A. D. Canteniir.

Originalul jurnalului lui Ivan llinski se afld printre manuscrisele
arhivei Ministerului afacerilor straine din Moscova (in 89, catalog, nr. 40/839
in anul 1862). .

Dupa descrierea lui L. N. Maikov, manuscrisul are o copertd de per-
gament legatd cu curea de piele. Cea mai mare parte a manuscrisului
cuprinde notele autentice ale lui Ivan Ilinski din anii 1721—1730. Istoricul
literar rus Maikov, care a vizut manuscrisul, afirmé ci aceste note nu sint
intotdeauna intr-o ordine cronologicd, aceasti ordine fiind pastratd numai
acolo unde notele sint absolut ziinice. Dacd insa notele au un caracter pres-
curtat, ca acelea care se reierd la anii de mai tirziu ai perioadei amintite,
atunci ele sint impragtiate, fird a se mai mentine cronologic, pe diferite foi
ale manuscrisului unde mai rdminea loc liber peniru scris. Unele note din
anii 1722—23 sint in doud forme: mai detaliate si mai scurte. Ele privesc
in mod deosebit amdnunte cu privire la traducerea lucrdrilor lui D.
Cantemir 2,

Luind de bazd textul publicat de L. N. Maikov §i comparind cu cele-
lalte texte ale acestui jurnal, publicate de P. Pekarski, St. Ciobanu si cu
cel nepublicat atlat in mis. de la Bibl. Acad. R.P.R., constatim cd materialul
publicat de Maikov se completeazd inanumite locuri §i cu unele date pro-
venite din celelalte texte cunoscute ale jurnalului. Aceasta inseamna ci
textul lui Maikov este pind in prezent cel mai amplu i cd originalul aflat
in Arhivele de stat din Moscova poate si ofere unele completari ale aces-
tui yjurnal. De altfel, L. N. Maikov a cautat sa publice numai acele note din
jurnalul lui I. Ilinski care inleresau biografia Iui D. Cantemir. Asa se
explicd unele puncte (..). Alteori istoricul literar rus a rezumat unele
texte. Ele sint publicate in cursive,

Jurnalul lui Ivan Ilinski ramine in felul acesta un izvor pretios pentru
studierea vietii lui D. Cantermir in Rusia si el nu poate sa fie neglijat de
cercetitorii islorici care se ocupd cu studiul vietii $i activitatii lui Dimitrie
Canlemir in anii 1721—1723.

JURNALUL LUI IVAN ILINSKI
translator al Academiei de stiinfe din St. Petersburg

¢ Notationes quotidianae »
1721

Ianuarie
22. Cneazul nostru a fost numit senator §i consilier intim.

iunie

19. Majestatea sa imperiald s-a reintors la St. Petersburg §i s-a consfituit cu cneazul impe-
rial.

1 Shornic ot delefia russkogo iazyka i slovenosti Imp. Akad. Nauk. St. Petersburg,
LXXIII, p. 295-313.

* L. N. Maikov, op. cit. p- $iRzdI%dacoromanica.ro
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A {fost invitat sd meargi la senat pentru sedintd dar n-a fost nimeni.

A fost la senat. Generalul Cantacuzino a prinzit la nei.

Am primit o scrisoare de la cAmdras, impreunéi cu o politd tn valoare de 90 ruble, a lui
Luca Armeanul,

A fost la senat. Scrisoarea prea luminatel cneaghine adresat® cneazului Ivan Iurievici
a fost trimisd lui Panin.

Ziua onomastica a lui Ivan Iurlevicd Trubetkoi. Baturin s-a dus la Moscova.
S#rbétorirea tncoronirii marelui impérat.

Cneazul nostru fiind invitat a fost la senat, dar flindca n-au fost sl altif s-a tntors curfnd
acasi.

Aniversarea luptei de la Poltava, Ducele de Holstein a sosit...

Stolnicul Lupu a sosit §i a adus lupii mei.

Am sirbéitorit dupi-amiaza fn gradini.

L-am terminat pe ¢ Agapits si l-am dat cneazului.

iulle

. S-a dat lui Ivan Iurievici o politd de 59 ruble.
. Am inceput si-l1 Invdt{ pe Filip sd scrie.
. A fost la senat.

Un an de cind a tncetat din viatid cneaJna Smaragda.

. A fost la senat.

A ascultat procesul tidranilor cu Lupul vitaful.

. A fost la senat,

. Ivan Boroda s-a tnecat; pe Istrate l-a bitut.

. Ducele de Holstein a fost la noi dupd-amiazi.

. N-a fost invitat si meargd la senat.

. Cneazul Mensikov venind seara la noi fmpreund cu cneaghina §i cu cumnata sa a stat

la noi mait mult de o ord.

A fost la senat.

Polita lui Petronell a fost restituitd pentru 170 ruble.

A fost la senat.

A fost la senat. Ducele de Holstein impreuna cu ministri sii au prinzit la nof, au dansat
mult §i au cinat.

A venit de la cancelaria cneazului Petre Mihailovici Golitin, un functionar, Vasill Greaz-
nov, pentru catagrafierea locului viran al lui Korsakov <s& vada> daci se afla pe el clidirt
sau legume, cine fl stdptneste §i in baza céror acte.

A fost la senat, dar n-a stat mult timp. S-a primit ordinul din partea lui Potemkin ca
astazi sau {n celelalte zile si se stringd toti cu familiile lor pe cheiul Troitki pentru exer-
citii cu bércile, cu luntrile, cu vasele, cu iahtele la semnalul ce va fi dat la ora 1 dupa
amiazd, dupd darea semnalului.

A fost la senat.

Aliplei a fost b#gat tn garda.

A luat masa la cneazul Golovkin.

A fost la senat.

Sdrbétorirea victoriei asupra celor patru fregate suedeze.

Au plecat, Inainte de amiazi, to{i domnii, fird doamne, la Kronslot cu flota de luntre
I-am fnregistrat pe toti zidarii, au fost 47 oameni.

’

august
S-au primit scrisori din insula Kotlin de la cneaz pentru cneaghin# §i pentru cneajna.
Lupul stolnicul a fost expediat de aici si din celelalte curti, s-a dus la Moscova.

www.dacoromanica.ro
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10. ...

11, Toti domnii s-au tnapoiat de la Kronslot.

14. S-a primit invitatia de la senat, dar cneazul nostru nu s-a dus, fiind indispus.

15. Majestatea sa Imperials §i tmpiriteasa {arini au ascultat vecernia de noapte si au fost
i la liturghie, dar au mincat la Alsufiev.

17. S-a primit invitatie de la senat, dar cneazul s-a fmbolnivit si nu s-a dus. Lui Kervide
i s-a dat o politd de 260 ruble.

18. A fost la senat.

19, Ducele §i ministrii sdi, cu ct{iva dintre ai nostri, au petrecut aici i au cinat cu prilejul
onomasticel cneajnei.

20. Nagsterea tarinel Natalia Petrovna, sirbitorirea s-a ficut {n gridini,

23. A fost la senat.

24. A luat masa la Safirov, deoarece a fost onomastica acestuia.

25. A fost la senat.

26. A luat masa cu ducele la rezidentul Prusiei.

27. Cneazul nostru cu cneaghina §i cu cneajna au fost farid eticheti la masa de la
Petre Andreevici Tolstoi, la curtea de aici.

28. A fost la senat.

29. A fost la senat.

31, A fost la senat si a fost la mas3d la Bassewitz.

septembrie

1. A fost la senat.

4. A fost la senat, Dupi amiazd majestatea sa imperiali a sosit §i pacea care s-a Incheiat
a fost anuntatid pe toate ulitele cu steag alb, cu surle, cu {imbale,

5. Onomastica tarevnei Elisabeta Petrovna.

6. A fost la senat.

9. A fost la senat sl cneazul nostru a luat masa cu ducele.

10. Cneazul l-a insurat pe popa cu multi ceremonie §i au inincat la senat.

1114, ... ...

18. ...

20. A fost la senat.

21. S-a trimis rdspuns lui Gavril arhimandritul manastirii Sf. Ipatie Ipatievski la decizia
St. sinod L,

223, A fost la senat.

24, A fost la senat chiar majestatea sa imperiald tmpreuni cu tof{i senatorii. S-a obtinut
ratificarea picii. S-a Inceput constructia coribiei cu 120 tunuri.

26. Scrisorile au fost date lui Polikala, care astdzi trebuie si plece la Tarigrad.

28, A fost la senat. Sirbitorirea victoriei de la Lesnaia.

29. A fost la senat. Nunta lui Platon Ivanovici Murin.

octombrie

3. A plecat la Kronglot o flotild de vase in {inutd de mascarada.
4. Ziua nasterii cneaghinel Anastasia Ivanovna Cantemir.

6. S-a fnapoiat de la Kronslot.

16. A fost 1a senat dimineata §i dupi amiazi pini la ora 9,

19. A fost la senat §i dimineata si dupi amiazi.

20. A fost la senat.

1 In limba latind — Not .
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Sarbatorirea piicii cu un miret foc de artificii. Ratificarea a fost ficuti publicd st majes-
titli sale imperiale § s-a conferit titlul de pirinte al patriei, Petru cel Mare §i tmparat
al tuturor rusilor §i { s-au adus In mod public acestea de la tot poporul. Ratificarea in
limba rusi §i german#i a fost trimisi cneazului Ivan Iurievici Trubetkol prin locote-
nentul Elaghin,

Majestatea sa imperia’s §i dcmnii ministri §i Intreaga mascaradi miniistireasc a mincat
la neol.

Dupi amijaz3 au petrecut la senat in haine de mascaradi.

O scrisoare a cneazului Vasili Lukici Dolgoruki sub numirul 1, s-a dat secretarului
de cabinet dl. Makarov pentru trimiterea ei la Paris. Cneaghina Maria Iurievna Dolgoruki
a cinat la noi.

noiembrie

A fost la senat. Pavel Ivanovici Iagusinski cu medicul Lavrentie §i cu Tatiscev au venit
s# constate daci cneaghina §i cneajna sint iIntr-adevir indispuse din care cauzi n-au
fost 1a senat. Generalul Cantacuzino a luat masa §i a petrecut doui nopti la nol.

. A fost la senat. Scrisoarea de la cneazul Vasili Lukici sub nr. 4, s-a trimis prin cabinet.

Majestatea sa imperiz.4 cu amiralul si cu prealuminatul cneaz Mensikov au prinzit
la noi; el au venit de la Petru Andreevici.

. Pe seard a plecat la Moscova.

In satul Berezovka care se afli la 355 verste distant{ de Moscova, cneaghina a lepadat.
S-a Intflnit cu majestatea sa imperiald in satul Ceasnikova la 40 verste distant{i de Mos-
cova 5l majestatea sa a vizitat pe cneaghina noastra.

Aniversarea nasterii {arevnei Elisabeta Petrovna §i majestatea sa imperiald a intrat
cu solemnitate in Moscova.

Aliplei a adus vestea c# generalul Cantacuzino a incetat din viati la 21 ale lunei in satul
Truhnovo, In apropiere de Ustiugno din Jelezopolski, la 70 verste. Rodivon tmpreun#
cu Aliplei au trimis la miezul noptii ¢aceasti veste> cneazului.

Prea luminatul cneaz Mensikov a fost la noi. Cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi
fmpreunsi cu cneajna au venit §i au tnoptat la noi.

Cneazul nostru a cinat la generalul cneaz Ivan Iurievici Trubetkoi; acolo a inoptat cu
cneaghina.

1722
ianuarie

A luat masa la palatul Granovski.
Au sosit micii cnezi §i micile cneajne.

. Micil cnezi au fost la exercitii.

A fost la senat. Cnezii <cei mari> au sosit.

A fost adunare la Curtea cea mare.

11, 12, La fel.

A fost la senat.

Kneazul nostru n-a fost la senat, fiind indispus.

Nici astdizi cneazul nostru n-a fost la senat, tot din aceeasi cauzil,

16—25, Intr-aceste zile, din cauza boalel, cneazul nostru n-a fost nici la curte si nici la

26.

senat. Generalul Cantacuzino a fost inmormintat. Cneazul Petru Mihailovici Golitin
a fost tnmormintat.
S-a Insurat Rodivon.

26—27. In aceste doua zile cneazul nostru a fost la senat.

1 Din ms, rom. 325, f. 31 v. Bibl. Acad. R.P.R.
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28. Aniversarea nasterii {arevnei Ana Petrovna §i sirbitorirea piicii cu foc de artificii.

30. S-au adunat la prea luminatul cneaz i{n haine de mascaradé, iar de acolo au plecat la
Vsesviatskoe §i acolo au inoptat.

81. A intrat mascarada In Moscova.

februarie

1. Cneazul nostru n-a mers in societate, fiind indispus.

2, Iar n-a mers <cneazul nestru>, ¢i s-a plimbat prin sat1,

3. Onomastica tarevnei Ana Petrovna. Cneazul nostru a fost la adunare cu toti boierii
§i s-au plimbat la Preobrajenskoe.

4. A fost la senat dimineata; dup#i-amiazi s-a plimbat in birci de mascaradi si a cinat
pe livedea Taritin 2.

5. A fost la senat. Majestatea sa imperiali a fost de asemenea §i gi-a luat ziua buni plectnd
la Olonet.

7—9. A fost la senat.

12, A fost la senat.

18, A fost la senat s§i societatea a luat masa la noi.

14. A fost la senat. Ducele a cinat la noi. S-a celebrat ziua nuntii.

15—16. A fost la senat.

17. A fost la senat. A mers la Constanta.

19—23. A fost la senat.

26. A fost la senat. Duelul cu locotenentul Alexeevici.

27. A fost la senat. La noi a fost asamblée.

28. A fost la senat.

marlie

1. A fost la senat, dar n-a stat acolo.
2,35,6,7 8,9, 10. A fost la senat.
12. A fost la senat. A luat masa la mosia cneazului Mensikov. Noaptea a venit tmparatul
de la Olonet.
13. A fost la senat.
14. N-a fost la senat.
15. A fost la senat §i a fost tnsugi tmpiratul. Asamblée la cneazul Mensikov.
16. Cneazul nostru n-a fost la senat, ci a mers in satul Preobrajenskoe 3.
18. A luat masa la prea luminatul cneaz, dar ultimul asamblée a fost la cneazul imperial.
20. A fost la senat. '
21, A fost la senat. Curierul Dumitrachi a plecat la Tarigrad.
22. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiindci n-a fost invitat. Apoi s-a tmpiirtisit 2,
27. A fost la senat.
28. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiind indispus.
29, 30, 31. A plecat In <satul> Preobrajenskoe.
aprilie
3. A fost la senat. Seara a fost la noi solul turc; un pachet de scrisori turcesti a fost trimis
lui Gavril Ivanovici prin Ermak.
5. Cneazul nostru n-a fost dimineata la senat, ci numai dup# amiazi 3,
6. A fost la senat §i <a fost> Insugi Impiratul.
9. Cneazul nostru n-a fost la senat, fiindc# a luat medicamente ; cipitanul <din regimentul>
Preobrajenski a venit si-1 ia pe cneaz ca si... 3%

1 Din ms. rom. 325, f. 31 v. Bibl. Acad. R.P.R.

2 Indem.

* Ibid.m f. 32 v. Bibl. Acad. R.PR. N
WWW. anica.ro




128 NOTE SI DOCUMENTE 10

10. A fost la senat §i de acolo cneazul nostru a plecat la Preobrajeskoe, A venit de Ia Roma-
danovski egumenul si In acea noapte a plecat la Cernaia Greazi.

11, La ora 8 dup# miezul noptii a venit un dragon de la senat §i a anun{at ¢ majestatea
sa imperia’4d wva fi acolo, dar e¢neazul nostru nu s-a fntors din satul Cernaia Greazi gia
venit seara.

12, A fost la senat,

S-a trimis duplicatul d-lui G, M. Kropotov 1,
Majestatea sa imperiald tmpreund cu ministrii a binevoit s& fie la Colegiul de externe
si apoi a stat mult timp la senat, iar cneazul nostru n-a fost, filnded n-a fost invitat,

13, A fost la senat si <a fost> Insdisi majestatea sa imperia'a,

14, A fost la senat. Cneazul nostru, cneaghina si cneajna au luat masa la rezidentul imperial.

16. A fost la senat. Nunta cneazului Nichita Iurleviei Trubetkoi.

17, 19. A fost la senat.

20. A fost la senat. Cneazul nostru a plecat cu copiii In tmprejurimile Moscovel.

23. A fost invitat sa meargi la senat, dar cneazul nostru nu s-a intors incd de la mosie, apoi
a mers de la mosie direct la senat 1.

24. N-a fost invitat si meargd la senat, dar au fost primite alte invitatii; cneazul nostru
a mers la tipografie. '

25, 26, A fost la senat, fiind invitat.

27. A fost la senat, fiind invitat; a fost 5i majestatea sa imperiald. S-a poruncit s& se dea
mosia Saburov de la noi. Cneazul a plecat la mosie 1.

30. Cneazul s-a intors de la mosie !

mai

1. Cneazul nostru a mers la senat fird sa fie invitat,
3. Cneazul a mers la Preobrajenskoe 2,
4. Cneazul a mers la senat firi si fie invitat?.
5. Cneazul a plecat la moyie 2.
6. Cneazul a venit pentru o ori acasi..
7. Eu cu sora §i ginerele ne-am luat rimas bun.
11. Cneazul a fost la senat firid si fie invitat; a fost si majestatea sa imperiali. De la senat,
plecind, au pornit intr-o cilitorie spre sud.
14. La Kolomna a sosit dimineata. Majestatea sa imperiali a binevoit si soseascd seara.
27. Dis-de-dimineatd a sosit la Murom; spre seard a sosit la Pavlov, al cneazului Cer-
kaski.,
28. Spre seard au sosit la Nijni-Novgorod <la 700 verste distan{d de Moscova> dar majes-
tatea sa imperiald a binevoit si soseascd cu flota la 26 <mai», Intr-o stmbiti.
30. Siarbitorirea nasterii insisi a mareluil tmpérat si marele tmpdrat a binevoit s# plece seara
tn campanie.

iunie
1. Spre dimineat# au pornit la drum din Nijni ¢Novgorod>.
3. Dis-de-dimineatd am sosit la ministirea Makarev <la 60 verste de Nijni>, In fata ei se
afli satul Liscov al tarinei Militinska,
4, Dimineata am sosit tn orasul Vasiliev, la amiaz# in satul Iurino al arhiereulul Nifego-
rodului, apoi la Kozmodemiansk.
5, Seara am sosit la Kazan <140 verste de Kozmodemiansk>.

1 Din ms. rom. 325, f. 32, r. Bibl. Acad. R.P.R.

3 Ibidem 325, f. 34 r. Bibl. Acad. R.P.R. o
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. Cneazul a luat masa tn ora§ cu impiratul. La aceeasi datd, la miezul noptii, au plecat

din Kazan,

. Dis-de-dimineatd au plecat spre Simbirsk, la 180 verste de Kazan.
. Au prinzit lingi satul Morkvag, acolo jumitate <din sat> este al prealuminatului cneaz

Mensikov, cealalti jumditate a diferifilor mosieri, anume: Cirikov, Iartoviki. Acolo e
muntele Lisaia, pe el, pe o piatrid cneazul si-a sipat numele sdu si anul, In apropiere de
Samara, la 40 verste.
In zori au trecut prin Samara.
Cneazul Constantin Cantacuzino s-a fmbolnivit dimineata §i seara cneazul Serban.
A fost chemat medicul regimentului al II-lea de grenadiri si a luat singe cneazului Con-
stantin Cantacuzino.
La Samara am sosit §i la aceeasi datd am §i plecat.
Am sosit noaptea la Tarifin.
Am plecat din Tarifin dupd liturghie, cneazul 5i cneaghina au prinzit 12 comandantul
colonel Serghiei Vasilievici Sokiotov.

iulie
Am ajuns de vreme la Astrahan, unde ni s-a dat ca locuinti palatul pesciriei al fmpi-
ratului.
Majestatea sa imperiald !mpreund cu amiralul §i cu Petru Andreevici Tolstoi §i cu cei-
lalti au fost seara la noi.
Seara am plecat din Astrahan in campanie, <dupid amiazd la ora 71/,>.
Dimineata am sosit la Uciug Uruslov unde Volga este despir{iti de mare pe o distanti
de 15 verste, Am Inoptat pe mare. Observatiile le-a ficut cneazul §i a constatat 45 grade
si 20 minute. La aceeasi datd, cneazul nostru a scris o scrisoare cneaghinei sub nr. 1,
si a trimis-o cu vasul, prin Mitrok.
Marele Impirat cu amiralul s-au adunat la 2 mile distanii de Terki, de unde toti au
plecat, iar noi am ridmas pe bancul de nisip.
Am sosit aproape de Terki 1a ora 2, dar majestatea sa imperiald §i amiralul au sosit
la 24 (iulie). Cneazul nostru s-a dus la Impirat §i a plecat In campanie la ora 2 §i un
sfert dupd amiazi. La aceeasi datd a scris o scrisoare cneaghinei, sub nr. 2, §i a dat-o
secretarului de cabinet Makarov.
A sosit la rtul Astrahan ¢lnainte de amiaz#>. A participat la te-deumul pentru luarea
celor 4 fregate si s-au tras salve cu toate tunurile odatd. Dupd masi, pe toti domnii i-a
scidldat tmpératul pe vasul amiral, coborindu-i de pe rampi §i cufundindu-i de trei
ori.

august

. De pe vas ne-am mutat In tabiri. Majestatea sa imperiald a binevoit si dea dimineata

rachiu cneazului nostru, iar seara a cinat.

. Am scris la Moscova, sub pachetul baronului_Safirov, iar acel pachet s-a trimis prealu-

minatei cneaghine, sub nr. 4, la Astrahan; a dat-o guvernatorului Volinski.

. Toatd armata a plecat In campanie.

S-au expediat 150 manifeste turcesti lui Vasili Vasilievici, prin translatorul Lev Zaliev !

. Cneazul a scris cneaghinei, nr. 5, s-a dat in cabinet, a primit-o cantelaristul Ivan Gri-

goriev. Majestatea sa imperiali cu ministrii au binevoit si plece <dimineata> si in
aceeasi zi au sosit la rtul Sulak §i s-au agezat in tabird; acolo a fost acordati o audientd
cneazului de Safhal §i mutbegului cerchezilor.

Spre seard au trecut peste <riul> Sulak.

! Vezi P, Pekarski, op. cit., vol. , 237, .
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12. Au sosit In orasul Tarhu.

13. Majestatea sa imperiald cu domnii minist i a binevoit s& meargi spre munte si tn casa
cneazului Safhal, unde s-a diruit majestitii sale un cal cu sea ferecatii tn aur.

14. Majestatea sa imperlal® a diruit un cal cneazului nostru, adus de la un oarecare bei.

15. S-a sdvirgit in lagir o sfintd liturghie si pe acel loc a fost ridicati o movila de piatrd cu
o Indltime de 5 stinjeni §i cu circonferinti de 20 stinjeni; ia* piatrd a adus fiecare, cite
una, clf{i soldati si oameni au fost in toatd armata. Cneazul a scris cneaghinei, nr. 6 si
a dat-o lui Volinski. Majestatea sa imperiald cu amiralul §i cu altii au cinat la noi.

16. De la Tarhu a plecat In campanie in zori.

19. ...I s-a scris de 2 ori sultanului Timis ca sd primeascd protectia majestitii sale, dar
el n-a ascultat. Se vorbeste despre Infringerea suferild de alacul a 5 000 (dlari ai lui Timis
din parlea cazacilor de la Don.

20. Prizonierii sint ¢hinuiti.

21. <¢Prizonierii> sint executa{i cu anun!area vinei in limba turci. De dimineatd au plecat
in campanie. Dupi amiazi au vizitat fintina cu ap# fierbinte pe care mina nu o suporti.
Au inoptat aproape de riul Bug. ;

23. La Derbent au sosit dimineata tn zori §i s-au oprit, iar dup& amiazi au mers fn coloani
prin ora§ §i au asezat tabira dincolo de oras.

24. Majestatea sa imperiali a binevoit si inopteze in oras la o gazda.

Au sosit la gazdd In oras.

26. Sarbitorirea onomasticei tarevnei Natalia Petrovna.

27. Cneazul a scris cneaghthei, nr. 7. S-a dat domnului Makarov.

29. Majestatea sa imperiald a binevoit si cineze la noi.

30. Impiratul a binevoit sa plece cu armata in mars spre riul Rubas (care se afli la 10 verste
distantd de Derbent), iar cneazul nostru s-a oprit la Derbent.

31. A mers cu inginerii pe munte 1.

)
=

septembrie

5. Cneazul s-a dus In lagir, fiind onomastica tarevnei Elisabeta Petrovna. Andreevii au
trimis soli la majestatea sa imperiald, aducind darurile lor §i cerind lertare. S-a primit
de la cneaghinii o scrisoare din 31 iulie. Majestatea sa imperiali, dupi ce a ficut
meterezuri la riul Rubas, s-a inapoiat cu armata la Derbent, iar la meterezuri au rimas
300 cazaci.

6. Cneazul nostru a fost chemat in zori la impirat. Astizi pleack un transport de la Der-
bent la Astrahan.

7. Armata pleacdi in expeditie la Astrahan. A inceput lingd riul Derevak.

9. Au plecat mai departe §i au poposit 1a riul Bug.

20. S-au primit 3 scrisori de la cneaghinid; din 19 august, 2 sept:-mbrie §i 7 septembrie;
de 1a cneazul Ivan lIurievici, o scrisoare din 17 iulie. S-a adus de la majestatea sa impe-
riald o sticla ¢cu vin> unguresc.

21. Amiralul si P. A. Tolstoi au stat cu cneazul pini noaptea la ora 2.

22. Cneazul a scris cneaghinei scrisoarea nr. 11, a dat-o adjutantului cneaz+lui Ivan lurievici
Trubetkoi. A sosit Avet, aducind 2 scrisori de la cneaghini, din 12 §i 19 august, si
de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi o scrisoare de la Moscova din 5 iunie. De la
Cancelaria solilor s-a primit un pachet cu citeva scrisori de la Ermak din Tarigrad §i o
scrisoare de la cimiiras, din 2 iunie.

23. S-a primit o scrisoare de la P. P. Safirov, din 30 august. Intre aceste scrisori era una
de 1la ministrul francez Campredon din 1 septembrie, de la ciaméirasul din 14 august,
de la prealuminatul cneaz Mensikov s-au primit scrisori din 23 si 29 august.

1 Vezi P. Pekarski, op. cit., volg, I, p. 237.
'WWW. anica.ro
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Majestatea sa imperiald a fost la noi dupd amiazi la ora 1. S-a primit o scrisoare de la
prealuminata cneaghini, din 13 septembrie.

Cneazul nostru a fost citre seard la impairiteasd, pentru afacerile sale.

Au ficut metereze lingit Sulak §i dimineata au plecat mai departe. De 1a Sulak au
fost trimisi inapoi la Derbent vreo cinci mii calmuci sau mai mulli, 5i cazaci de la Don.
Majestatea sa imperiali a sosit tot atunci la meterezul de la Agrahan, a binevoit si
soseascd §i cneazul nostru.

S-a aflat dintr-o stire cid surkii au venit lingi fortireata de la Rubas cu mai mult de
10 000 <oameni>, insd ai nostri s-au apirat cu vitejie si au ucis 500 dintre ei si au luat
2 steaguri de la acestia <§i> pe multi i-au ranit L

S-au tras salve de tun pentru sdrbiitorirea victoriei asupra lui Levenhaupt de la Lesnaia.
S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 8 august, de la pircilab,
de la Bacaria <Zaharia>. Prezluminatul cneaz a scris prealuminatei cneagline, s-a dat
scrisoarea guvernatorului Volinski.

Majestatea sa imperialdi a binevoit s& plece in zori fn expeditie spre Astrahan.

octombrie

. Au sosit dupd amiazd la Astrahan. Majestatea sa imperiald a binevoit s1 soseasci a

patra zi, Intr-o joi. S-au primit scrisori de la $afirov, din 26 septembrie, de la Tarigrad
din 6 august §i de la Neplivev, din 22 august.

S-au tras salve de tun de pe tirm, deoarece s-a siirbitorit victoria de la Schlussenburg.
Seara, majestatea sa imperiald a fost la cneazul nostru.

S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan Jurievici Trubetkoi, din 27 august, nr. 100.
S-au expediat scrisori cimdragsului §i cneazului Ivan Iurievici Trubetkoi, nr. 1, prin,
cabinet.

Insulite; a sosit dupd amiazd tn Astrahan; curierul de stat Stefan Sultov a remis seri-
sori de la prealuminatul cneaz Mensikov din 5 octombrie, de la Petru Petrovici Safirov
din 4 octombrie, de la cimirag, din 26 ceptembrie.

Cnezii nostri cei mari au sosit noaptea.

Spre searii a sosit amiralul cu corabia sa §i cum s-a urcat pe vas s-a indltat pavilionul
si i s-a dat onorul de pe tirm, prin salve din 9 tunuri.

S-au trimis scrisori pentru: baronul P. P. Safirov, prealuminatul cneaz Mensikov, cima
rasului, lui Rodivon din acelasi cabinet, sinodalului Lavrentie Sitov.

A sosit §i vasul)} intre alte lucruri care s-au scufundat in mare se aflau s§i lazile mele cu
scrisori, acolo era §i rozariul.

S-a expediat scrisoarea cneaghinei ciitre cneaghina Maria Iurievna Dolgoruki, scrisoarea
mea citre cimirag, citre Mekinin, cidtre spitarul i o scrisoare scurti a cneazului citre
ciimdras.

S-au expediat scrisori cneazului Ivan lurievici Trubetkoi, nr. 2, cneazului Grigorie Feo-
dorovici Dolgoruki, eimiragului, lui Mekinin, cneaghinei Irina Grigorievna, cneaghinei
Ivanovna, cneajnei Smaragda, prin Semen Grigorievici Narigkin. Majestatea sa impe-
rial a binevoit si vini la noi seara §i a stat aproapé 3 ore. A binevoit si ia pentru tra-
ducere pe s Polidor» §i traducerea lui ¢« Agapit », ficuti de mine.

Majestatea sa imperiald §i cu minigtrii striini au prinzit §i au cinat la cneazul nostru.

noiembrie

S-au primit scrisori de la baronul P. P. $Safiov din 22 octombrie; seara s-au primit
scrisori de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 29 :ept mbrie, firdi numir.
Petru Andreevici a fost 1a noi §i au vorbit Intre ei despre oarecare afaceri particulare.

1 In limba latini (n. tr.).
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1. Vasele au plecat pe mare la portul Zinzili §i majestatea sa imperial} fiind pe punte §i
dindu-le ordin de plecare a binevoit ca, impreuni cu amiralul §i cu Petre Andreevici,
si treacd pe la noi spre searii, au stat la noi vreo 3 ore si §i-au luat rimas bun de la toti.

5. Dupi amiazd, majestatea sa imperiald cu toatd curtea a plecat pe api la Moscova.

6. S-au expediat scrisori baronului P. P. Safirov, prealuminatului cneaz Mensikov, cnea-
zului Ivan lurievici Trubetkoi, nr. 3, lui Rodivon, arhitectului Rastrelli, cimirasului,
prin omul lui P. P. Safirov, Atanasie Tobolkin. Cneazul nostru s-a simtit mai riu azi
dimineatd §i a chemat pe episcop, s-a spovedit.

N.B. S-a tmbolnivit inci din timpul marsului, cind a plecat din Derbent. Dupd amiazi
l-a vizitat cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, cneaghina §i amiralul.

7. Cneazul nostru s-a impiirtdgit. S-au primit scrisori de la cneazul Ivan lurievici Tru-
betkoi, fird nr., din 10 octombrie, de la baronul P. P. Safirov, din 23 octombrie, de la
cimira$, din 20 octombrie, prin sergentul $tefan Bocearov, din regimentul Astrahanski.

12, S-a primit o serisoare de la Nepliuev, din Tarigrad, din 27 septembrie, prin caporalul
Nichita Nekrasov; si de la Colegiul de externe s-a primit o scrisoare de la baronul P. P.
Safirov, din 1 noiembrie, cind s-a trimis o scrisoare citre majestatea sa imperiali.

22. Guvernatorul §i Kropotov au fost la cneazul nostru pe seari.

23. Cneazul a scris majestiifii sale imperiale. In acelasi timp, s-a trimis o scrisoare expediata
de baronul P. P. Safirov, tot atunci a scris lui Makarov si lui Petru Pavlovici despre
aceleasi lucruri; s-au dat guvernatorului Artiom Petrovici Volinski.

27. Cneaghina noastrd a lepddat.

decembrie

1. S-au primit scrisori de la Tarigrad si de la N. din 4 octombrie, de la Nepliuev, din 7
octombrie, de la cneazul Ivan Iurievieci Trubetkoi doud secrisori din 25 oct., nr. 3 si 28
(oct.), de la prealuminatul cneaz Mensikov 3 scrisori: din 3 sept.si 20 si 31 oct., de la
pircilab din 7 noiembrie, de 1a cneazul Radu, din 8 noiembrie, prin curierul senatuluf
V. Rodivonov.

3. S-au expediat scrisori prealuminatului cneaz Mensikov, cneazului Ivan Iurievici Tru-
betkoi, cu nr. 4, cimiragului, prin acelagi curier al senatului.

19. Cneazul nostru a fost la plimbare cu trasura.

1723
ianuarie
1. Cneazul nostru a diruit bani tuturor oamenilor sii.
6. Amiralul a venit la cneazul nostru §i si-a luat rimas bun?,
17. Cneazul nostru a mers s observe drumul pind la ministirea care se afli... la 3 verste
de Astrahan.
27. Am plecat din Astrahan spre Moscova, cind s-a anun{at Inceperea vecerniei,

februaric

2. Am ajuns la Cernfi Iar:2.

5. Din Cernti Iar am plecat lIa miezul noptii %

8. Am plecat dupi amiazid la Taritin.

11. Cneazului i s-a citit slujba maslulul §i dup4 liturghie a plecat la drum, la ora 2 dupi
amiazd din Taritin.

12, Am mers §i am Innoptat In orasul Kacealino (33 verste).

13. Am mers la Sirotin, 28 verste, am innoptat la Grigorievici <11 verste>.

1 Din ms. rom. 325, f. 35 r, Bibl. Acad. R.P.R.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
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Am mers la Perekop, <21 verste>, am innoptat la Cle{ca, <20 verste>. S-au primit scri
sori de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, de la cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi,
de la cimdray, prin vagmistrul Ivan Petrov, fiul lui Rakovski.

S-au trimis scrisori pentru amiral i un pachet impiritesei tarina, contelui Golovkin,
lui Petru Andreevici Tolstoi, si un pachet cimairasului, cneazului Feodorovici Dolgo-
ruki, Visloboko este trimis la Ukolovo, cu el ¢s-a trimis> o scrisoare ciitre guvernatorul
Voronejului, colonelul Ribinski.

Seara am mers spre Pavlovsk.

S-a publicat in tirg ucazul despre mentinerea curiteniei in Dmitrevca §i despre plantarea
de brazi §i mesteceni in fata portii; s-a publicat si iIn ce mod si se deschidi circiumi de¢
citre cerchezi §i romini... L

Am plecat din Pavlovsk, am innoptat 1a Belogore. Conduciitor pini la Daimin a fost un
sirb, cipitan Vasili Bulubas, cu 5 companii 2,

martie

Am mers §i am innoptat la Scigrah.
Am ajuns pe la amiazii la Daimin <40 verste>. Spitarul Semen a remis scrisori de la
cimiras din 3 februarie, de l1a Rodivon din 19 febr., de la cimiras din 24 febr.
A sosit din Moscova de la garda senatului Petre Vekentev, aducind scrisori de la Petru
Andreevici Tolstoi, din 25 februarie, de la Rodivon din 19 febr., de la cimiras din 24
febr.
Cipitanul sirb Vasili Bulubag cu tovarisii sii au fost concediali, pentru a se inapoia
la Pavlovsk §i s-a scris guvernatorului Voronejului, Petru Vasilievici Izmailov. Seara
am ajuns la Ukolovo.
Am scris colonelului Mirgorodului, cneazului Ivan Iurievici Trubeikoi, lui Ivanenko,
lui Tansko 'si lui Milescul,
S-au primit scrisori de la cimira§ din 24 febr., de la arhiereul Voronejului, prin spd
tarul Neniul.
S-a scris colonelului Cernisev despre Dimitrie Karpov s§i lui Miakinin cu care scrisori
a plecat slugerul.
S-a scris lui Rodivon §i s-au trimis desenele cimirasului, lui Potemkin, lui Petru Andree-
vici Tolstoi, cneaghinei Irina Grigorievna Trubetkoi.
Am plecat din Ukolovo.
Am ajuns la Dmitrevka.
Colonelul Cernisev a venit din Susk §i a prinzit la cneaz, s-a dat o scrisoare cneazului
nostiu citre cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi L.
Curierul Dumitraki a plecat din Tarigrad, a ajuns la Dmitrevka.
Prin el s-a scris cimaéragului §i lui Juvenet{. Spre seard a sosit, venind de la Kiev, cneazul
Hilkov cu scrisori de la cneazul Ivan Iurievici Trubetkoi, din 20 martie.
Dragonul Zahar a fost expediat de dimineat{d Ia Kiev cu scrisori pentru cneazul Ivan
Iurievici Trubetkoi. Cneazul Hilkov a fost trimis de asemenea dimincata la Moscova;
a luat cu el o scrisoare pentru cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi.

iunie
Cipitanul Zvenghitev a plecat la Moscova; cu el a luat scrisori pentru Tolstoi, Makarov,
Iankov, Volinski, cimaéras.
Vizitiul din Sevsk a adus scrisori In pachet pentru Sagarov de la cneazul Tvan Iyrievici
Trubetkof, din 24 iunie si scrisorile din Tarigrad.

1 Din ms. rom. 325, . 35WWW.dacOFORTaNica.ro
2 Vezi P. Pekarski, op. cit., vol. I, p. 237.


http://www.dacoroDiamca.ro

134 NOTE Sl DOLU MENTE 16

iulie
3. Am scris lui Ivan lurievici Trubetkoi, prin omul lui, Ivan Carnauhov.
5. Am ajuns la miindstire.
8. De la mainastire ne-am inapoiat la Dmitrevka.

19. Am scris la Moscova cneazului Dmitrie Mihailovici Golitin $i cimé&rasului.

23. Au scris Iui Ivan Semenovici, fiul lui Neplivuiev, prealuminatul cneaz Mensikov, lui
Golovin, lui Petru Andreeviei Tolstoi, cneazului Grigorie Dolgoruki, lui Pavel Ivanovicl
laguginski, lui Makarov si lui Rodivon.

30. Au scris la Kiev cneazului Ivan lurieviei Trubetkoi, prin Lavrov.

augusl

8. S-a primit o scrisoare de la cneazul Ivan lurievici Trubetkoi din 5 august, prin ordo-
nania lui, Z.eghintev, si in acelasi timp s-a rispuns prin acelasi, lui Zveghinfev.

14. A plecat dragonul Zahar la Nijni; pentru drum i s-a dat un cal de posta.

18. Cneaghina Irina Grigorievna Trubetkoi a sosit fn zori.

19. S-a scris cneazului Ivan lurievici Trubetkoi, prin Simeon Kliansev; s-a dat de citre
cneazul nostru un bilet de drum pentru o cidruid de postal.

21. Cneazul nostru a incetat din via}d, dupa amiazi, la ora 7 5i 20 minute. In aceeasi seara
a fost trimis Kriukov la Kiev.

22, S-au expediat la Moscova §i la St. Petersburg scrisori pentru Impiriteasi, Makarov,
cheazul Vasili Lukici Dolgoruki, Semen Grigorievici Narfgkin.

24. Trupul cneazului a fost transportat la Morevo.

30. De la Morevo s-a transportat la Moscova; cneazul Matei a mers s3-1 Insoteasca.

31. Am plecat din Dmitrevka §i am ridmas la Gnezdilovo pind la 5 septembrie.

seplembrie

5. Am plecat din Gnezdilovo la Moscova.
20. Am ajuns la Cernaia Greazi.
29. Trupul cneazului a fost transportat de la Cernaia Greazi la Moscova.

octombrie
1. Cneazul a fost fnmormintat seara.
12. Am plecat la St. Petersburg cu Constantin 2.
24. Am ajuns la St. Petersburg.
1724

mai

~3
.

Ziua Incoronirii majestitii sale impiriteasa Ecaterina Alexeevna.
28. Am Inaintat majestitii sale imperiale pe ¢ Epictet ¢ §i 0 jalbd, In casa prealuminatului
cneaz Mensikov, la Sloboda, deoarece Intregul senat a tinut sedin{i acolo.

iunie
21. Am plecat la St. Petersburg cu totfi cnezii si cu cneaghina.
iulie

9, Am ajuns la St. Petersburg.

1725
ianuarie

28. La ora 6 spre seari a Incetat din via{d finpdratul nostru Petru Alexeevici.

! Din ms. rom. 325, 1. 3yWiedacoromanica.ro
* Din ms. rom. 325, f. 26, r, Bibl. Acad. R.P.R.
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aprilie

7. S-a primit ucaz prin care am fost numit traducitor pe lingd Academia de Stiinte. be
scrie astfel: « In numele majestitii sale imperiale, tarina, prin ucaz se ordoni Academiei
de Stiinte ca Ivan llinski si fie numit traducator si si i se atribuie un salariu de 180
ruble pe an, locuinti liberd, cu curte si luminiiri, ca §i alte privilegii ale slujbasilor de pe
lingd Academie §i si i se pliateascd salariul pe anul curent 1725 pentru 3 luni, aprilie,
mai si iunie, 45 ruble, sub luare de dovadi §i si fie trecut In bugetul Academiei, drept
pentru care semneazi: Laurentius Blumentrost. St. Petersburg, 1725, aprilie 1 ».

1727
mai
6. La ora 9 seara a incetat din via{i Ecaterina Alexeevna.
24. Cneazul Constantin Dimitrievici s-a Insurat.

1730
august

29, Am primit pentru trimestrul din septembrie anul trecut salariul de 60 ruble ; am primit
de la Paul.
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STUDII
Revista de istorie
Anul VIII, nr. 5-6, 1955

UN STUDIU NECUNOSCUT DE ISTORIE SOCIALA
AL LUI MIHAIL KOGALNICEANU, GITUIT
DE CENZURA

DE

D. SIMONESCU

Scoalerea la iveald a unor texte privind gindirea social-politicd si
istoricd progresisti din {recut, uitate in mod voit de isloriografia burghezi,
esle o problemd importantd care poate contribui la cunoasterea multor
izvoare noi.

Aceste texte au fost gituite, in momenlul publicérii lor, de cenzura
regimurilor exploatatoare. Istoriografia burgheza daca le-ar fi folosit, ar fi
gasit in ele idei potrivnice ideologiei clasei dominante.

Ma voi mérgini sd ardt doud cazuri, din mullele exemple pe care le
olcra opera uitald a lui M. Kogilniccanu.

Se stie cd Mihail Kogdiniceanu a primit de la spatarul Antohi Sion,
spre cercetare, un manuscris cu texte vechi. Cele mai multe din ele au fost
publicate in , Arhiva Rominéascd™ I (lasi, 1841). Dintre ele, scrie Kogalni-
ceanu, numai ,,Cuviniul unui {dran catre boieri si corespondentia intre doi
strdini nu se vor publica pentru astd datd, din pricina unor stavili cam
grele ce se impotrivesc la tiparirea lor*.

»Cuvintul unui {aran“ era un protest violent impotriva abuzurilor
boicerilor ; cit priveste corespondenta celor doi strdini, ea cuprinde pareri
despre coruptia si venalitalea clasei stdpinitoare — domn, boieri, cler. Se
intelege cd un asemenea pamillet, plasmuit la inceputul secolului al XIX-lea,
nu putea birui in presa literard .stavilele“ cenzurii.

Alt exemplu: in 1853, cind fortele si relatiile de productie favorizau in
Principate o \iatd economicd de schimburi comerciale internationale, care
scotea spre fructilicare capitalul tezaurizat al boierilor, apare la lasi opera
literard : ,,Coliba lui Mos Toma sau viata negrilor din sudul Statelor Unite
aint America“ (2 vol. in traducerea din [rantuzeste a lui T. Codresco). Acesi
roman de simpatie pentru nenorocitii negri avea pronuntate tendinte antiscla-
vagiste si ardla, de pe pozitiile capitalismului, binefacerile muncii libere
petilru industrializarea pustiurilor din America. Aulorul romanului este serii
toarea americand Harriet Beecher Stowe (1811—1896) !

* Tcndintele mai mult aparent « antisclavagiste » ale autoarei au fost demascale de

K. Marx; vezi Capitalul, Bucwww p. 647 —648.
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Lste cert, 1nsd, ca romanul a pldcut si a fost tradus in romineste, in
1853, nu numai de Codrescu, dar si de Dimitrie Pop !. O alta traducere s-a
facut mai tirziu de losi] Nadejde 2 Romanul s-a bucurat de o largad raspin-
dire mai ales in opinia publica a Moldovei. In lista pretiumerantilor din anu!
1353, gasim nua erosi abonaii prinlre mosieri, militari, cler, ,,doamne* si
,domni* (=burghezi), comercianti, pind si printre ,tiganii dezrobiti“
(Necula Anghelutd, lordachi Anghelutd, Gh. Barbu, Irina tiganca) 3.

Problema sclavajului era disculatd de toli i desfiintarea lui cistigase
mulli adepli printre moldoveni, incad din 1844, cind sint liberati prin lege
tiganii mandstirilor pamintene si strdine din cuprinsul Moldovei. Cu acest
prilej Kogdlniceanu salutd legea eliberatoare si-si exprima speranta ca cel
mai t.rziu in 1849, la centenarul reformei lui €. Mavrocordat, si se reali-
zeze si eliberarea tiganiler s.atului si boierilor, fdrda rdscampérare 4.

In 1833, la aparitia romanului social Coliba lui Mos Toma, in Moldova
existau noi cond:iii economice, sociale si politice. Se infiripase o industrie
nationald. Insusi Mihail Kogélniceanu era, din octombrie 1852, in tratative
cu ocirmuirea, pentru infiintarea unei fabrici de postav, pe care a si ridi-
cat-o pe platoul dinfata Manastirii Neamtului, la confluenta Ozanei cu apa
Neamtului. Industria noud cerea o evadare a oatnenilor de la sat, de la
miunca agricold, la munca telinicid de la oras.

Se s.ue cd in afard de lucratorii stridini, la fabrica lui, Kogélniceanu a
angajat si {igani liberati 5.

Din punct de vedere social, se pregilise de cilre generatia pasoptista
atmosiera favorabild ideilor progresisle si democratice. Este adevdrat cd
revolutia a fost infrintd, ca mwsierii ii cisligasera pe unii dintre ,progre-
sisti“, dar rdminea deschisé lupta ce se iscase intre boierime si {ardnime.
Se cerea rezolvatd problema {ardneasca, pentru care o parte din literatura
epocii ardta o largd simpatie. Mihail Kogalniceanu, in linii mari, a rdmas
crnsecvent in sentimmentele lui de dragoste pentru tdrdnime. Opera lui este
auesea un prilej de a-si ariita simpatia fata de tdranime.

Din puncl de vedere politic, razboiul Crimeii (1853—56) atrasese aten-
tia opiniei publice europene asupra Tarilor Romine. In aceste conditii, M.
Kngélniceanu géseste opurtun sd publice ca prefaid la ,,Coliba lui Mos
Toma®, in traducerea lui Codrescu, un studin de istorie sociala intitulat
,Ochire isloricd asupra Scldviei" (edifia citatd, p. IX—XXXII), ariicol
indreptat impotriva sclaviei si serbiei. In articol, Kogélniceanu studiazd nu
nu nai din purct de vedere istoric, ci i economic si politic, sclavajul din anti-
chitate la greci si romani, serbia caracteristica orinduirii feudale, precum si
vecinatatea (iobagia) la romini pind in 1749. Cum insd Kogalniceanu intele-
gea sd facd si repetate aluzii la starile contemporane din Moldova, cenzura
luie brusc arlicolul {ocmai fa expunerea evenimentelor anului 1749 din Mol-

1 Bordeiul unchiului Tomn, sau Viata negrilor din America, traducere de Dimitrie
Pop, lasi, 1853.

2 In DBiblioteca pentru toi, nr. 1159—1161.

3 Coliba lui Mo Toma ..., trad. de T. Codresco, lasi, 1853, vol. II, p. 389 —396.

4 4 Propasirea », suplementul din 6 februarie 1844.

5 Gh. Zane, M. Kogilniceanu, intemeietorul marii industrii textile din Romtinia,
tn « Arhiva Romineascd», VII (1941), B. 60. .
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dova, la jumitatea cuvintulu1 ,.eman“-cipatie (este vorba de opozitia boieri-
lor 1a emancipatia vecinilor).

Si astfe} articolul, 1n curs de publicare, a rdmas neterminat. Autorul a
facut in 1855 a doua incercare de a-1 publica, de data aceasta sub titlul
schimbat : , Sclavie, vecinitale si boieresc*, dar octrmuirea n-a ingaduit nici
de data aceasta decit publicarea iintroducerii si a capitolului I: ,Sclavia
in antichitate“?!, deciintr-o formid mai ciuntita decit in 1853.

Autoarca unei icze Jde doctorat asupra lui Kogalniceanu? este de
pircre cd arlicolul despre sclavie a fost tdiat de cenzura, dar nu documen-
lcaza aceasta afirmatie justa. Iald dovezile: articolul este intrerupt brusc;
este tiparit intr-o chirilica marunta, alta mirime de litera decit res.ul cartii,
adica romanul ,Coliba lui Mos Toma“; are grave greseli de paginatie
(succesiunea p. XII—XIV), ceea ce arata tiparirea lui grabita, poate ili-
cita. Obscrvam cd numele isloricului democrat-revolulionar Bilcescu nu
este aminlit decit cu indicalia ,,autorul staiii sociale a plugarilor®. Operele
acestuia folosite de Kogalniceanu, sint infenfionat ciiate incomplet sau
gresit : ,Muzeul istoric* (in loc de ,Magazinul istoric*), ceea ce arati
cd pomenirea lui Balcescu si folosjrea ideilor lui revolutionare consti.uia
intre 1853—1855 un pericol pentru cirmuire. Din anul 1855, articolul nu
a a1 fost reeditat, cu toate ca s-au facut numeroase editii din opera lui
Kogilniceanu 3. Amintit doar de unii cercetatori, el a rimas neutilizat de
istoriogratii burghezi in caracterizarea pe care au fdcut-o activititii isto-
rice a lui Kogilniceanu.

Intentia si conjinutul studiului sint exprimate clar de Kogalniceanu,
dar numai 1n versiunea din 1355. Aulorul spune cd va studia sclavajul din
artichilale, sclavia moderni (din Slalcle Unite), cil si sclavia tiganilor ;
va continua cu serba din Fvul Mediu, apoi cu ,boierescul si claca de
astdzi“, adica din vremea cind scria (1853).

Este drcpt ca planul propus de Kogélniceanu nu a fost realizat in
studiul sau. Astfel, sclavia negrilor din America nu a mai fost tratata, pro-
babil pentru cd insasi opera lui H. Beecher Stuwe, pe care o prefata Kogal-
niceanu, cuprinde aspecte ale sclaviei negrilor. Tratarea serbiei la romini,
sub aspeclul boieresculur si clacii, pind 1n zilele lui, nu a fost ingaduitd de
ocirmuire. Totusi chestiunile au fost dezbatute de Kogalniceanu, mai tirziu,
in dicursurile lui la legea agrara din 25 mai si 1 iunie 1862, cit si 1n cel
tinut la Academia Romini, in 1891.

Pentru autor, studiul sclavajului din antichitate a fost numai un pre-
text — o spune el insusi — si anume: ,sa contribueze a rispindi lumina
intre romini §i a-i face sa infeleagd ca Europa nu-si da simpatiile si spri-
jinul decit t{arilor care aspireazi a-si potrivi institutiile cu institutiile lumii
civilizate. Aceasta o marturisea Kogalniceanu in 1833 cind incepea razboiul

! ¢ Rominia literard s, Iasi, 1855, p. 69—73, 81 84, 96—98.
3 * Lucretia Ridulescu-Pravaf, Activitatea lui M. Kogilniceanu pini 1a 1836, Iasi,
1913, p. 110. .
8 Lipseste si In Mihail Kogilniceanu, Opere, tomul I Secrieri istorice. Ed. Ingriii'a de
A. Otetea, Bucuresti, 1946, In 4, 712 p., Prima reeditare dupa editiile chirilice din 1853 gi
1855 a apiirut in M. Kogalniceanu, Scrieri sociale, ed. comentati de Dan Simonescu, Bucu-
regti, Colectia « Vatras, 1947, p. 111 8. De curind,in M. Kogilniceanu, Scrieri alese,
ed. Ingrijitd de Dan Simonescu}NORW ti, 1955, vol. II, p. 63 95,
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Crimeii. Fard a parafraza ideile lui Kogédlniceanu, gasesc necesar si eviden-
{iez numai pe acelea care se sustin pind azi, cu privire la subiectul respectiv.
Astfel, Kogalniceanu combate teoria veche a lui Aristotel, cd sclavia este un
fenomen natural in dezvoltarea societitii. Originea sclaviei st in economic,
caci ea ,,an inceput cind arta productiei au luat indestuld dezvoltare spre
a-i da omului mai muli decit ii trebuia neaparat pentru vietuirea lui“. Laco-
nia, spolialia, furtisagul au indemnat pe unii la ,munca altuia“. Cine s-a
wniruptat mai mult din exploatarea muncii sclavilor au fost ,,vrointa birui-
torilor* si ,intelepciunea preofilo1“. Biruitorul a jolosit ,,sclavia politicd a
staturilor despotice®, in timp ce preofii isi asigurau puterea prin arma ipocri.a
a imblinzirii : ,,preolii... isi asigurard puterea, imblinzind prin irepte sclavia
puiiticd a staturilor despotice. Prin ordinul castelor, c¢i asdzara... o piramida
de stari excluzive, in capul cirora ei vroird a fi singuri. Inconjurati de
popoare nomade, atit stalurile despolice cit si acele teocratice nu vizura
pretulindeni decit stdpini si sclavi si niciodatd oameni®.

Odati condilionata si deterniinatd de legile economice si social-poli-
tice, sclavia se intinde prin mostenire, prin vindere-cumpdérare, prin raz-
boaie. Kogélniceanu trece la analiza muncilor iujositoare la care erau
supusi sclavii, dar nu citeazd intotdeauna izvoarele consultate. Astfel,
citeaza vag ,dritul roman care orinduia, ca atunci cind un stipin se
gisea ucis sd se trimeata la moarte tofi sclavii care locuiau sub acelasi
acoperamint.... Sursa este desigur Tacit, care dd (Annales, X1V, 42) un
interesant exemplu despre durilatea cu care erau tratali sclavii, chiar pe
vremea imperiului rom:an: prefeclul orasului, Pedanius Secundinus, fiind
gasit asasinat in casa lui, cei 400 de sclavi ai prefectului au fost condam-
nati la moarte. Executarea sentintei s-a {dcut in,d cu mare greutate si
numai cu ajutorul unei mari forfe militare, deoarece poporul de jos luase
apdrarea sclavilor i incercase impiedicarea executiei.

Tot asa. adicd iird si citeze sursa, Kogalniceanu se intreaba: ,cine

nu-si aduce aniinte de acel ilot, pe care stapinul il imbata, spre a arita
copiilor sai urmdirile degradante a patimei betiei ** Mentiunea faptului
o gdsim in ,Viata lui Lycurg®, scrisa de Plutarch'.
" Kogilniceanu mai arata, in ciire, marile realizari in productia indus-
{riala din Atica, sdvirsile prin inlrebuiniarea sclavilor la munci grele.
Informatiile le gasim intocmiai in discursul lui Demosthenes, ,Impotriva
lui Afobos“, cunoscutul exploatator al Greciei, precum si in discursul
lui Aischines, ,Impotriva lui Timaios* 2

Folosind ,.Resbelul civil“, opera lui Appian, autorul aratid cd fnmul-
tirea numarului de sclavi duce la o viatd trindavd si deci la decdderea
statuluj. Intr-adevir, Appian, in opera citaid de Kogilniceanu (cartea I,
cap. 7--8, afirmi acest lucrusiil explicd drepto consecintd a expansiunii
romane jn bazinul mediteranean 3.

Kogélniceanu interpreteazd sliiniific faptele, cind studiazd miscarile
tevolutionare ale sclavilor impotriva impilatorilor, vdzind in toatd dez-

1 Plutarch, Vietile paralele (Via{a lui Lycurg, cap. 28, par. 5—8).
2 J. Budoch, Griechische Geschichte, I1I, 1, p. 319—727.
3 Léon Homo, Les institutions politiques romaines, Paris, 1927 (Col. L’évolution d:

humanite, nr. 18, p. 111—112yww.dacoromanica.ro
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voltarea sclavajului o continud luptd intre asupriti §i asupritori; poves-
teste despre rdscoala lui Spartacus (anul 74—71 ien): ,ocirmuirea
pedepsea cu chinurile ccle mai aspre 1evoltele scavilor. Cu toale aceste,
revoltele nu erau mai putin rare, si resbelele sclavilor adese compromitara
sigurantia si chiar existenfa republicei“. Cu interes urmareste, apoi,
riasurile de ameliorare a situafiei sclaviior, ,,in urma scrierilor unor mora-
lisli* (Seneca, Plinius, Plularch) si ,prin decretele imparatului Antonin-
Piul“. Afirmatia, desi vag enuntati, esle {otusi justa, pentru ci, in ,Digeste”
I, titlul VI, 2, gasim urmalorul rescript adresat de Antonin cel Pios
(138—161) proconsulului Aelius Marcianus : ,Daca te convingi cd sclavii
lui JTulius Sabinius au fost iratati mai aspru decit se cuvine, ori au fost vic-
timele unor acle infamanle sau insultiloare, scoate-i in vinzare cu grija
ca 3i nu mai cadd vreodatid in stdpinirea actualului lor proprietar. lar
dacd Sabinius incearcd sd eludeze hotidrirea mea, si stie cad il voi pedepsi
cu cea mai\mare asprinie“!.

In sfirsil, ajungind la cercelarca cauzelor care au contribuit la dis-
paritia sclavajului si la inlocuirea [ui cu ,serbi, coloni sau slobozieri®,
Kogdlniceanu aprobd cuvintele lui Pliriu: ,,Marile atelii agricole, migcate
de brale sclave (laiifundia) izbutird de a stoarce pamintul Italiei“. Alir-
maiia este usor de identificat in ,ldisloria naturalis®, XVIII, 35: ,Lati-
fundia perdidere Ilaliam, mox et provincias“ (latifundiile au pierdut Italia,
in curind vor pierde si provinciile).

Combale {eoria mistico-teologicd, dupd care ,merilul abolitiei scli-
viei s-ar atribua numai cristianismului indulcitor, si calificd just aceasti
explicatie drept ,un examen superficial”. Desfiinfarea ei ,se trage din
ordinul economic®, intrucil detinatorii de pdmint din antlichitate aveau tot
iriteresul a imbunitati cultura pdmintului. Aceasta s-a realizat prin trans-
formarea sclavului in serb.

Serbia csle sludiatd cu aceeasi competentd pe un intreit plan: eco-
nortiic, istoric si polilic, deci de pe pozitii avansate pentru vremea aceea:
wSclavul era lucrul stdpinului lipit de persoana sa; serbul era lipit de
pamintul sdu“. A fost ,un drit de proprietate mostenitoare®, in puterea
cdruia serbii implineau ceie mai grele munci ,,domanialilor® si ,feodalilor®.
Se cileazd cazul seniorilor De Monljoie si De Mesles din Franta, care isi
incilzeau picioarele in méiruntaiele fumeginde ale serbilor lor arsi de vii.
Citeaza dritul fetiei, ,dupi care stdpinul lua gloaba de la fiecare fatd ce
purcedea ingreunata® si dritul copsdritului sau prelibafiei, dupa care se
»da stdpinului intiia noapte a mireselor serbe, drit pe care il intrebuinia
si chiar stipinii ecleziasiici* 2. Aratd, apoi, sfirsitul iobidgiei prin cruciade,
prin alcituirea comunelor (naslerea oraselor si a burgheziei), prin ,propa-
sirca luminiior $i a dezvolldrii principiilor de wmanitate“. Neobservat
(camuilat din puirct de vedere gralic) incepe capitolul IIl, Serb.a la romini,
care riu este evidenliat telinic cu un titlu special ca cele doud capitole pre-
cedente.

1 G, Lacour-Gayet, Antonin le Pieux, Paris, 1888, p. 264 —265.
* In zilele noastre H. Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte, Leipzig, 1892, vol. II,
p. 666 —671, a susiinut cd acest drept de instriinare a sqiiei gserbe era rdscumpdirat in bani.
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La ronini, primele organizaiii polilice au fost in ,capitanaturi sau
vnevozii sau in republice. La o asenicnea organizalie nu putea sa fie
scroi”. Teoria se sustine pind azi, admi{indu-se aceste organizatii ca forme
sociale prelungile ale comunei primitive, cind exista o proprietate sociala
asupra mijloacelor de proauciie, cind nu exisla exploatare, nici clase sociale.
Idcea a prins si in literaiura vremiii lui K ogilniceanu, de exempliu la Alecu
Russo (,Slobozenia e indoitd; cea din nauntru si cea dinafari... ele sint
surori“ etc., in ,,Cinlarea Rominiei", versetul 16 si urm). Prizonierii din
razboaie, luati de la popoarcle vecine (de unde numele: vecini), devin
serbi.

Miha1 Viteazul i-a legat de pamint, dar Kogalniceanu nu este de
pidrcrea lui Balcescu, cd a fdcut-o din indemnul aristocratiei, ci ,pentru
a pune o stavild emigratiilor sau bejeniilor”, care ldsau tara fira apa-
rilori impotriva dusmanilor din afard. Invoacd pasaje din D. Cantemir
(,.Descrierea Moldovei') pentru a arédta ci razesii cu mici proprietati au
devenit serbi prin sild. In ce priveste aceastd idee, cd rdzesii cu mici pro-
prietati, neputind si-si pliteascd birurile, au fost apoi inghiiiti cu sila
de marii propriclari, este si teoria lui Bélcescu (1846). Citeazd din ,,Cro-
nica“ lui M. Costin, pentru a arita masurile luate de Constantin Duca
Vodi in favoarea vecinilor: boierul care nu-si reclama vecinul timp de
10 ani, nu mai avea dreptul asupra lui: dar si cu aceste stiri Kogal-
niceanu este tributar lui Balcescu, care utilizase chiar aceleasi pagini
citale de Kogélniceanu.

Caracteristica iobagului era .lipirea lui de pamint“. Pentru ilus-
trare, el reproduce un fragment din .Pravila lui Vasile Lupu®* (1646),
pe care il vom aldtura cu un pasaj similar din Codul Teodosian (con-
firmarea legii leudale a lui Conslantin cel Mare, din anul 332), pentru
ca si se vadd originea bizantind a legiuirilor "agraro-feudale aplicate pe
teritoriul Tarilor Romine.

Pravile 1646

¢« Cind va fugi tiranul de la locul si sta-
pinul s3du, nime nicdiri sd nu-l primeasca,
iard de-! va si primi deodati, de sirg si-l
intoarcd tnapoi la satul lui, de unde este;
iar de va fi avind vreo treabd ca aceea cu
dinsul, acesta ce l-au primit, ca si aiba
a-gi spune catrd domnul acelui sat. Iar de
va mestersugui Intr-alt chip si va cilca
pravila aceasta, ca sd pliteascd la domnie 12
litr* de ardint g: 24 litre boiarinului celuia cui
va fi tdranul ».

Cod. Teodosian

¢ Acela la care se va gisi un colon apar-
tintnd altuia, va trebui nu numai si-1 resti-
tuie mogiel pe care colonul s-a nédscut, dar
va trebui si pliteascd si capitatia pentra
timpul petrecut <de acest colon> pe mosialui».
<Tot asa, codicele mai arati dreptul :tipf -
lui ¢e a- i elua colonii orirind i-ar fi gisit >».
(Dupi F. Lot., La fin du monde antique,
Paris, 1927, p. 124-131).

Spre siirsitul arlicolului, Kogélniceanu reproduce din N. Balcescu un

pasaj demn de releval: ,,..tdranii, desperati de indoi.a tirdnie (oprimarea
turceascd, deci firania politicd si oprimarea bolereascd, tirania sociald) ce
fi apisa, isi pardsea in gloate patria sau isi ciuta usurarea chinurilor ce-i
muncea, in tilhirie, umblind sd dobindeasca, prin sild, aceea ce li se rapisi
prin si'd*,
Prin aceste rinduri, Kogélniceanu, ca si istoricul revolutionar democrat
N. Balcescu, di explicatia stiintifica si molivarca sociala a haiduciei i,
implicit, a poezieci populare de codru si haiducie.
wwwd‘écorofnamca.ro
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Lupta de clasd std deci si la baza tilhdriei de codru, ambele aiit de
ascutite in secolul al XVIIl-lea, 1a romini.

Taranii muncitori agricoli sinl impartiti de Kogilniceanu in ,trei
clase* (categorii) :

1. ,Réazesii, cnezii sau mosneni’* care aveau libertate si-si pastra-
=erd si mosiile.

2. ,Laturasii, oameni slobozi, oameni domnesti“, care aveau liberta-
tea persoanei lor, dar isi vinduserd mosiile. Din caiegoria aceslora domnul
recruta, de obicei, slujitorit lui mairunti, de ordin mi.ilar si administrativ.
Se numeau ,laturasi* — spune M. Kogidlniceanu — pentru ci erau ,,alatu-
rea cu vecinii sau hrisovoliti*.

3. A treia calegorie o formau ,vecinii sau serbii“, trasitura lor carac-
teristicd fiind aceea cd ,ei sta lipiti cu pamintul®.

Trecind la reformele lui Constantin Mavrocordal dintre 1746—1749,
autorul este inclinat a le judeca drept acte juridico-sociale de mare impor-
tants, favorahile tdrdnimii, intrucit le ,hotdri emanciparea taranilor fara
rascumpérare”, Constantin Mavrocordat, prin aceste reforme, ,.isi facu
nuniele nemuritor in isloria nationala®.

Kogilniceanu socoteste reformele mavrocordatesti ca alca.uite si
unanim consimtite de infreaga populafie a {drii: ,de clerul episcopal si
egumenic, de toatd boierimea, veli{i, a doua si a treia stare si de alla
obstie“. Izvoarele documentare arata, insd, opozitia mwultora dintre boieri.

Acesle exagerdri in aprecierile lui Kogdlniceanu, cred cd trebuie expli-
cate prin scopul practic urmdrit de el, in intregul lui studiu: acela de a
arata boicriinii din vremea lui cd trebuie sia ineargd pe aceeasi linie a
conceptiiior, admitind, in 1853, ceea ce inaintasii lor consimtisera in 1746—
1719, adicd abolirea privilegiilor feudale. Arlicolul lui Kogédliniceanu se
intrerupe brusc, cum am aratat mai sus, din cauza tiierii de la cenzura,
tocmai cind incepuse si trateze reforma serbiei sub domnia lui Constantin
Mavrocordat (1749), adicd in momeniul apropierii studiului de stirile
contemporane.

Cu toata vigilenta cenzurii, Kogainiceanu a reusit, totusi, s strecoare
neobservat in paginile studiului siu referilor la treculul indepirtal, nume-
roasc aluzii la evenimentele contemporane. Aceastd referire la conteirpo-
raneitate sporeste valoarea documentard a studiului sdu si pentru istoria
miodernd. Astiel, sclavia si transiormarea ei in serbie sint institufii ,,degra-
dante, barbarc®, spune Kogalniceanu. Se stie cid sclavii indeplin~au oficiul
de precepiort ai copiilor de nobili si Kogilniccanu adauga inediat : ,,pre-
cum nu de mult incd i la romini educafia cuconasilor era datd pe mina
tiganilor*.

Altd data, Kogalniceanu foloseste istoricul Appian pentru a demonstra
ca numarul mare de sclavi ficea ca éi sd trinddaveascd, ajungindu-se asliel
la o cantitate insuficientd s1 la o calitate proastd a muncii, deci la destra-
marea si apoi la cdderea imperiului. El gdseste ime’'iat prilejul unei ana-
logii cu starea de la noi: ,Cine, in aceste cuvinte ale lui Appien, nu vede
o mare asemanare cu soar.a locuitorilor romini, cu cifiva ani mai inainte ?

Autcrul se manilesta deseori ca anticlerical $i co.nbale pdrerile care

alribuie clerului vreun rol de indplcitor al sclavici, ba mai mu.t aratd ca
www%ﬁacoromamca.rd
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tccmai biserica a fost ultima institutie care a renuntat la privilegiile ei
feudale : ,.In Europa risdriteand, scldvia se pistreazd pind in zilele noas-
tre si chiar in tari cristiane, adicd in Principatele Romine; iar Biserica
noastra nu conteni de a avea sclavi decit in anul [844“.

Discutind dreptul feudalilor de a dispute de insojirea a doi tineri de
pe mosia lor, Kogdlniceanu aminteste cu umor cazul unei ,proprietdrife"
din Dorohoi, care inci ,.exertiazd cu tot dinadinsul® obiceiul de a lua de la
serbi Tnsurdtei ,,0 vulpe vie sau mai tirziu numai pielea ori simplu valoarea
sa“, Pentru frecventa la romini a acestui , drept“ seniorial, azi avem nurne-
roase marturii* 1.

Toate aceste maérturii, despre stdri exislerile in vremea cind scria
aulcrul, supdrau regimul, pentru cd prin ele se atrigea atentia asupra
barbariei Jde la noi. Rezervele lui Kegélniceanu, formulate diplomatic:
pprecum nu de mult incd la romini®, ,cu citiva ani mai nainte* — aratd
tocmai abuzul in ciuda legii. Despre abuzurile boierilor cilcitori ai legi-
lor, Kogélniceanu are de altfel, in operele sale, pagini foarte elocvente.
Rezervele aminlite sint ficute tocmar peniru ca articolul sd poatd trece la
cenzurd.

Studiul lui Kogélniceanu are i unele lipsuri, inerente epocii in care
l-a scris. In lumina cercetérilor actuale? el rdmine in cea mai mare parte
valabil, dar are si afirmatii, azi cu mult depésite.

Astlel, 8y &=c din ,Iliada“ lui Homer erau sclavi, dar nu erau sclavi,
cum zice Kogélniceanu ; ei erau camenj liberi, votau, dar deveneau sclavi
in mdsura in care nu-si achitau daloriile.

Numérul celor prinsi de S$telan cel Mare de la poloni (in 1498, mai
mult de 100 000) este exagerat. S-a dovedil ulterior ¢ cel mai mare efec-
tiv militar posibil pe aturci era de 12—15000 oameni. De asemenea numai-
rul sclavilor din antichitate este indicat dupd cercetidlori azi depdsiti3.
Dupd G. Glolz* stim ci In sec. V ien. in Atica numdrul sclavilor era
de 200000—210000, in loc de 580 000, cum sustine Wallace, citat de
Kogalniceanu '

M. Kogilniceanu, care isi fdcuse studiile i1 Germania, aratd (se stie
si din alte imprejurdri) o mare admiratie pentru reforniele agrare ale prin-
cipelui von Hardenberg si ale baronului von Stein (14 septembrie 1811).
Kogilniceanu nu a vézul, nici chiar in discursul sdu academic din 1891,
ca aceste reforme ,prusace” nu siit democrate, ci liberale. Scopul refor-
mielor agrare germane din 1811 era s& menlind, in cadrul relatiilor bur-
ghcze, cit mai multe din sidrile economice $i politice ale feudalitatii.

Din lucrdrile clasicilor marxisiti-leninismului slim cd  prusacismul
miiitarist §i liran a dominat in Germania $i a tinut societatea germana

1 Dr. N. Libused, Despre cuni & un impediment la ciséitorie In vechiul drept romt-
nesc, o dare tn Moldova din sec. XVIII, [aji, 1925.

¢ Pentru verificare am folosit monografia lui Ettore Ciccotti, Il tramon‘o della schia-
viti nel mondo antico, Udine, 1940; N, A Ma kin, Istoria R)mei antice, B icur:sti, Edi-
tu a de Stat, 1951 p. 39; V. S. Sergheev, Istoria Greciei antice, Bicuresti, Ed. de stat,
1951 ; D. Berciu, Despre sclavajul la geto-daci, tn  Studii », III, 1949, p. 113—120.

8 Th. Boekh, Wallace, Sainte-Croix, Hume, Letrone, Dureaa de la Malle.

¢ Gustave Glotz, Histoire grecqueg II, 1931, p. 226 —227.
WWW.dacoromanica.ro
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intr-o stare semiteudala pina dupa 1864. Engels a combatut cu vehementa
acele stdri sociale retrograde, potrivnice democratiei adevirate.

Din felul cum Kogélniceanu pune problemele, se vede cd lucririle lw
Bélcescu au avut asupra lui o puternicd influentd. Totusi Kogélniceanu
nu subliniazd in mod stdruitor — cum a fdcut Bédlcescu — lupta de clasi
ca element esential al fenomenelor sociale. Lupta de clasd apare ca factor
si cauzd In numeroase interpreldri din studiul lui Kogilniceanu, dar nu
apare ca unicul fir conducétor. Aceasta explicd interpretarea idealistd pe
care o da feriomenelor sociale. De fapt, articoiul lui M. Kogélniceanu era
scris peniru a duce mai departe, dar intr-un mod reformist, lupta lui Béil-
cescu in favoarea improprietdririi {aranilor. El vroia sd cistige boierimea
de partea tdranimii, si o aldture in lupta impotriva forfelor vechi si si
realizeze pe calea reformelor rezolvarea problemei agrare.

Cu toate aceste lipsuri inerente istoriei sociale de acum 100 de ani,
studiul lui Kogéilniceanu ramine totusi un studiu istoric scris de pe pozi-
tii avancate. Insemnétatea lui std, in primul rind, in aceea cd sclavajul
este descris nu numai pentru a da informatii de senzafie, ci este explicat
din punct de vedere economic si politic. Din acest studiu reiese clar sim-
patia autorului faid de masele populare, pozifia lui anticlericald, antiaris-
tocratd, antiiasiald (cind combale pretinsa ,inlerioritate a soiului african
comparat cu soiul alb“), pozitia lui protestatard, ironia indreptatd impo-
triva iezuitismului ipocrit al tdrilor apusene, Anglia si Franta (ele fac —
scrie Kcgadlniceanu — regulamnente care ,opresc cruzimile asupra dobi-
toacelor*, dar a cdror ,protectie nu avu vreodatd decit o intindere foarte
marginitd“), barbaria in S.U.A. indreptatd acum 100 de ani ,asupra oame
nilor de color* (expresia este din 1853, a lui Kogélniceanu).

Patriotismul lui Kogilniceanu nu apare traditionalist si sovin, cum
l-a caracierizat ictoriograiia burghczi, ci un patriotism luminat, umanitar,
insuflefit de idei generoase, progresiste si democrate.

10 - ¢, 1534
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STUDII
Revistd de istorie
Anul VIII, nr. 5—6, 1955

UN ECOU AL REVOLUTIEI RUSE DIN 1905
IN LITERATURA ROMINA

DE

E. MANU

Institutul de istorie al Academiei R.P.R. a studiat in cadrul unor cerce-
tari de specialitate iniluenfele isterice pe care le-a exercitat prima revolufie
burghezo-democraticd din Rusia asupra evolutiei evenimenteior polilice
din patria noastri.

£ interesant de notat cad aceastd revolutie nu s-a cg'indit numai in
literatura polilicd a gazetclor munciloresli ce ardreau la noi, literatura de
comentarii sau simple consemnari, care marcau totusi o atitudine, ci s-a
reflcetat chiar in operele unor poeti care au scris pentru revolutie. Confuze
ideologic, nercalizaie sulicient 'din punct de vedere artistic, poeziile lor
marcheazi lotusi un enluaasin major pentru lupia impotriva tiraniei. In
ziarul ,Alarma“ din Craiova, nr. 150 din 17.1.1905, gasim poezia ,Rossia
Rediviva“, semnald de N. Burldnescu-Alin.

N. Burlanescu-Alin, poet social, influentat de Traian Demetrescy,
originar dir Tg. Jiu, trdiesie intre anii 1°69 si 1912. Scrie cileva volume
de versuri in care se afirmd ca un nemultumit Poezia sa nu se ridicd la
valoarea artisticd a ,.Senzitivelor* lui Traian Demecirescu, dar cuprinde
multe elemente progresiste, reliefindu-se prin combativitatea ei. In alarid
de temele de iubire in care nu depidseste linia comund a poelilor minori
contemporani, in poeziile sociale poate {i reconsiderat. Iatd de exemplu
sonelul ,La Aninoasa-n sat* (volumul ,Sonete”, Craiova 1905):

Din greu muncind, amar o duc tdranii,
Nici hore mari si nici o vesclie
Cii totul stin: ca dupi-o vijelie
St numai pielea pe-os mai au sirmaniit

Razleti tot trag la brazde pe ctmpie,
Pamintu-i tare, trag din greu juncanii,
Nadejdi de rod ei nu mai au cu anii,
fi mistuie amar cumplita siricie !

Si sd& mai fie hori-n Aninoasa

Cind moartea-n fatd isi ascu e coasa
Spre al pieirii seceri drumeati?

Cind ei nu au nici ce minca iar boii
Stnt istovili de ghiarele nevoii.
1a sat la Aninoasa-i trista viajil
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La 17 ianuarie 1905, dect la sase zile de 1a inceperea revolujiei, poetul
scrie ,Rossia Rediviva“ de aproximativ 250 versuri, dedicat lui Lev N.
Tolstoi.

E cunoscut acest moment de inceput al revolutiei, cind 140000 de
muncitorj cu copii si femei, neinatmati, au mers la palatul de iarnd si
discute cu tarul Nicolae al Il-lea, care i-a intimpinat ,neprietenos®?!, im-
puscind peste 1000 de oameni.

Aceastd ,duminecd singeroasid® a ucis credinta muncitorilor in tar si
a adeverit comwvingerile bolsevicilor ,cd numai prin luptd isi vor putea
cuceri drepturile” 2,

Suferintele poporului ,,ajuns la capétul rdbdarii“, -au inspirat pe Burla-
nescu-Alin, care, infiicdrat de avintul maselor de nuncitori rusi si revol-
tat de comporfarea tarului, scrie:

Poporul vrea si-l1 vadd pe tar si sd-i vorbeascd
De fapta lui cea crudi ca sii-si reaminteascd,
S% judece mai bine §i s vadi ce el vrea,

S4 vie in mijlocu-i durerea a-i vedea.

Poemul e confuz, compus din mai multe elementé mistice, justificate
de lipsa de orientare ideoiogicd a poetului. Chiar croitd pe aceste coordo-
nate demascate azi ca manifesldri de diversiune faristd, poezia de care
vorbim e un moment de entuzizsm si sincer atasament fatd de revoluiie.
Strofele pe care le vom cila o dovedesc cu prisosina :

Uitat-ai, tare mare, cuvintul tiu de pace,
Ne-ajung riazboaie douid, mai vrei §i-n t{ard-a face?
De ce-i vorbit de lege, de drepturi, de popor
Cind tu de toate astea erai nepisitor?

Azl ne-am gasit elrmacii §i pe-ale vietii valuri

Nu alergim spre-o pline, ci chiar spre idealuri!

Documentat, poetul vorbeste de rdzboiul care a secituit averea statu-
lui rus si a disirus armatele inperia'e, aducind o robie neagrd peste tot:

Ne-ai impdar{it In doui: robi tie fir-sd crezi
La robi, iar pe-altii-n lupte §i robi la japonezi.

Poemul are versuri retorice care trec de la tonul blestemului la apo-
teosa odei :

O sfintd libertate coboari-te-n Rusia
In glasul disperirii ce-l dusd vijelia...

In unele strofe, imaginile, desi urmeazd un drum batétorit in poezia
romineascd, oglindesc totusi deplinul atasament al poetului la lupta mun-
citorifor rusi, pe care ii socotesle influentaii de opera lui Tolstoi. Pentru
poetul craiovean, revolutia este delerminata de exploatare, de suferintd,
de selea de pace, dar si de geniul lui Tolstoi. Adevdrul istoric este cu
totui altul si N. Burldrescu-Alin nu avea de unde sid-1 cunoascd in 1908.

2 Cursul scurt de istorie a partidului comunist (bolgevic) al U.R.S.S., Ed. pentru
literaturi politicdi, Bucuresti ed. III-a, 153, p. 83.

* Ibidem. www.dacoromanica.ro
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Totusi versurile :

Destuld tiranie sub cnutul stipinirii
Azi pacea este visul cel sfint al omenirii

cu toatd coloratura lor poeticd de supraiald, cu lot retorismul lor obositor,
formeazd manifestul liric al unui contemporan.

Uneori imaginile devin complexe, singcle care curge formeazd o hla-
mid3 rosie de purpurd care-l imbracd pe iar, iar lacriinile poporului sint
mii de briliante :

Si curge viata-n singe si singele-nghetat
Imbracad tn hlamid# pe taru-nspiimintat

Si curge jalea-n lacrimi ca roua’ de pe plante
Ornind a lui hlamidi cu mii de briliante.

{deologic, poemiul ,Rossia Reliviva® e axat pe o confuzie curentd in
epocd, anume faptul ca se poate discuta cu tarul. Din poem nu reiese rezol-
varea principald a intrebarilor pe care muncitorii §i le puneau dupd pri-
mul maécel din 1905. Noi stim cd bolsevicii au ldmurit pe loc pe revolu-
tionari, cd numai organizarea lor tenieinica si lupta armaté le poate aduce
eliberarea. Poemul nu contine invatZmintele revolutiei, fiind scris in ace-
lasi timp cu prima manifestare revolulionari. El are aproape acelasi con-
tinut, cu valoare de vas comunicant istoric, ca si sufletul celor 140 000 de
cameni care mergeau in ,duminica singeroasd“ spre Tarskece-Selo.

Totusi valoarea documeniard a poemului ramine in picioare, cu toate
lipsurile lui ideologice sau artistice. E un manifest de simpatie pentru
revoluiie, cald, entuziast, dur. .

Tonul poemului e variat, de 1a note sobre cu duritati lexicale inerente,
la optimismul risipit in timp si istorie:

in van e orice ordin venit de la cstire
Ca fulgerul stribate a furiei pornire!

Cu bombe, gloante, cnuturi poporul e lovit
Izbinda este Insid a celui asuprit.

Asa visd poporul In noaptea cea de singe

Si tresdri de-odatd nemai putind a plinge

In lantul de robie In care sta tot strins!...

A plins prea mult poporul! Prea muit, prea mult a plins!

Un ,leit motiv® al poemului e cuvintul ,pace”, cuvint care capa!i
ariate intrebuintari in cursul suvoiului liric dirijat de poet prin strole
imperative, directe, sau prinn pasaje de comentare a faptelor expuse.

' Finalul poeziei e un salut adresat poporului rus care lupti pentru
liberlate :
Triiascd luptatorii, nainte cu poporul
A lor e libertatea, al lor e viitorul, 4

Si daci pentru pace va trebui riazboi
Nainte rusi, nainte, si D-zeu ecu voil

Salutul acesta este cu alit mai sincer si valabil cu cit acelasi ziar,
tntr-o rubricd de informatii, avea sd publice cu sase numere mai tirziv
telearama prin care ,tarul prin thinistrul siu plenipotentiar din Rominia,
mul{fumea generalului Lahovary (ministru de externe) pentru alitudi

nea sa energicd avuld fatd de emigrantii de. pe vasul , Potemkin®,
www.dacoramanida.ro . ’



150 NOTE SI DOCUMENTE 4

Subliniem aceasta, de carece poemul ,Rossia Rediviva“ este un docu-
ment de solidaritate cu revolulia. S$i aldturi de muncitorii inaintaii ai
patrici, inima unui poet, intr-un ziar de provincie, a singerat pentru liber-
latea care incepea sa-si spund cuvintul acum 50 de ani.

Poemul citat ar trebui si stimuleze cercetéri si studii mai ample; mer-
gind pe acest drum, ar putea i urmdritd oglindirea revolutiei ruse din
1905 in literatura romina.
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VIATA STIINTIFICA

SESIUNEA GENERALA ORDINARA A ACADEMIEI R.P.R.
dn 27 iunie — 2 iulie 1955

Intre 27 iunie—2 iulie a. ¢. a avut loc sesiunea generald stiintifici a
Academiei R.P.R.

Coraportul tovaridsului acad. prof. P. Constantinescu-Iasi intitulat
« Reali 4ri §i perspective in stiintele sociale » ce a fost {inut cu acest prilej,
din cauza abundenfei de material din acest numir, va fi publicat in numzrul
viitor al revistei noastre.

in continuare vor fi publicate dezbaterile ce au urmat coraportului, lista
comunicirilor stiintifice din domeniul istoriei §i discutiile ce au avut loc pe
marginea comunicarilor citite in cadrul sesiunii.

SESIUNEA STIINTIFICA A UNIVERSITATII
«C. I. PARHON »

din Bucuresti (8—9 iunie 1955)

Cea de-a IIl-a sesiune stiiniifici a Facultiitii de istorie a fnsemnat o incununare a
muncii depuse pe tidrim stiintific de cadrele didactice ale facultdiii, antrenate in majoritate
in rezolvarea unor probleme importante din domeniul istoriei patriei noastre.

Aceastd sesiune a scos in evidenti preocuparea cadrelor didactice ale facu ti{ii pentru
ridicarea neconteniti a nivelului lor profesional, condilie absolut necesard imbundtdtirii
predarii stiintei istoriel tn facultate.

Ca urmare a acestui fapt, cadrele didactice s-au oprit asupra problemelor legate de
cursurile predate cit §i asupra clarificirii unor probleme aflate incd in discutie.

Pe aceastd linie se situeazdi problema genezei feudalismului pe teritoriul R.P.R. sau
Regatul celtic din Tylis si legiturile lui cu coloniile grecesti de pe {drmul apusean al Miirii
Negre etc.

Cadrele didactice din facultate au acordat de asemenea o ateniie deosebiti proble-
melor legate de istoria migcirii muncitoresti din patria noastrd precum si clarificirii unor
probleme legate de relaliile romino-ruse In decursul veacurilor.

Cadrele didactice s-au preocupat de asemenea de aducerea la cunostinfa corpuui
didactic a rezultatelor obtinute de arheologii §i istoricii sovietici in unele probleme alc
fstoriei U.R.S.S.

Aceasti situatie a reiesit clar in cadrul desfisurdrii celei de-a III-a sesiuni stiingifice
a cadrelor didactice din facultatea de istorie.

Sesiunea stiiniifici s-a desfisurat in perioada 6—8 iunie 1955. Prima zi a sesiunii a

fost deschisi prin rapertul activitz\&ii at:iin;iﬁce ﬁe anul 1954—1955 tinut de citrc tov.
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decan Florenta Rusu. In raport s-an aritat conditiile fn care s-a dus munca stiintifica,
progresul marcat in acest an in raport cu cellalii ani, scopul cercet#rilor stiintifice, precum
sl antrenarea tot mai largd a cadrelor tinere in procesul activitdtii de creatie stiintifici.

Raportul a analizat aspectele pozitive din munca stiintific3, aritind pe de altd parte
faptul c3 aceasta nu a ajuns sii reprezinte un rezultat al muncii colective, ea-avind inci
an caracter individual. De asemenea cii rezultatele obtinute nu reflectd intru totul posi-
bilitigile cadrelor didactice din facultate. Cu toate ci a existat o preocupare pentru indru-
marea muncii §tiintifice din ra-tea colectivelor de catedrd, aceasta nu este satisficiitoare.

Sesiunea stiintifick a avut urmitorul program:

Luni, 6 iunie, s-au tinut urmitoarele comuniciri ale catedrei de istoria R.P.R.:

1. Prof. univ. Gh. Stefan despre: s« Contributii la problema fortei de munca in exploa-
tarea minelor de aur din Dacias. '

2. Asist. S. Popescu-Ialomita si asist. V. Zirra, despre: « Contributia dacilor liberi
la eliberarea Daciei ».

3. Conf. univ. Georgescu-Buziu, despre: s Deposedarea violenti a tiranilor de citre
boieri in Tara RomineascA §i Moldova In perioada de descompunere a feudalismului g
inceputurile capitalismului ».

4, Asist. Popescu Eufrosina, despre: « Atitudinea clasei muncitoare din Rominia
fajii de riizboaiele balcanice (1912—1913) .

6. Conf. univ. I. Gheorghiu si A. Roman, despre: «Eliberarea Rominiei de ciitre
Armatele Sovietice. Rolul for{elor democratice din {ara noastri conduse de P.C.R. pentro
risturnarea regimului fascist antonescian, pentru crearea unui regim de democratie popu-
lard ».

Discutiile purtate pe marginea comunicirilor au scos in evidenti seriozitatea cu care
tovarisii au abordat problemele respective §i contributia acestora la limurirea unor chestiuni
tncd neclarificate.

In ziua a II-a a sesiunil stiintifice, lucririle s-au destisurat dupd urmitorul program
care a cuprins comunicéirile catedrei de istorie generald medie, modern# §i contemporani.

1. Acad. A. Otetea, despre: ¢ Bllciurile §i tirgurile in Tirile Romine (1774-182)) ».

2. Conf. M, Berza, despre: ¢ Observatii asupra rolului exploatirii otomane in dezvol-
tarea economici §l sociald a societdtii rominesti In secolele XVI—XVIIIo,

3. Asist. R. Manolescu, despre: s Geneza feudalismului in R.P.R. s,

4, Conf. D, Almag, despre: s Acapararea Rominiei de citre capitalul german fn perloada
1880—1900 ».

5. Asist. D. Rosenzwelg, despre: ¢« Pozit{ia Rusiei fa}d de lupta Tdirilor Romine impo-
triva jugului otoman intre 1798—1812»,

6. Conf. E, Campus, despre: s Politica externi a Romtniei In etapa infeudirii totale
& Rominiei de citre Germania hitlerist » (acordul economic din 1939).

7. Lector S. Musat, despre: ¢ Unele ecouri ale fraimintdrilor din stnul Internatlonalet
a II-a in perioada 1907—1914 In miscarea muncitoreasci din Rominia s,

In dupi amiaza aceleiasi zile, sesiunea a continuat cu lucririle prezentate de membrii
catedrel de istorie U.R.S.S., astfel:

1. Conf. V. Costiichel, despre: s Cultura Novgoroduluj in lumina ultimelor descoperiri
in arheologia sovieticd »,

2, Conf. S. Vianu, despre: s Influenta gindirii revolutionare ruse gasupra societiitii
rominesti la sfirsitul secolului al XVIII-leaos.

iIn cea de-a III-a zi a lucririlor sesiunii stiintifice, membrii catedrei de Istorie general3
veche au prezentat urmitoarele lucriiri:

1. Asistent Popescu Achim, despre: ¢« Raporturile dintre regatul celtic din Tylls sl cole-

ni le grecesti de pe {irmul apusean alg Mirii Negre ».
dacoroﬁanma.ro
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2. Preparatoarea Birzu Ligia, despre: « Neoliticul pe teritoriul R.P.R. dupa noile
descoperiri arhbeologice ».

Privind in ansamblu desfisurarea celei de-a 1II-a sesiuni stiin{ifice a cadrelor didactice
din Facultatea de istorie a Universitatii ¢« C. I. Parhon, se pot trage anumite concluzii,
care pot constitui un Indreptar pentru viitoarea sesiune.

Consideram ca pozitivd prezentarea unui numir mai mare de lucriri, care au Inceput
sd4 rezolve unele probleme din istoria patriei noastre. In bund parte scopul acesta a fost
atins, datoritd muncii depuse, precum si sprijinului permanent dat pe aceastd linie de
conducerea facultiitii.

Trebuie relevat faptul c¢ii tn aceastd sesiune participarea tinerelor cadre a fost mai
bogatd, atit prin numadarul lucriirilor prezentate, clt §i prin interesul aritat in cadrul
discutiilor.

Socotim, de asemenea, ca pozitiv faptul ci sesiunea a cuprins lucriri, care s-au referit
la probleme de istorie contemporand a R.P.R., precum si la aspecte din istoria relatiilor
romtno-ruse §i romino-sovietice. Conducerea lucridrilor sesiunii a fost asiguratd de tovarisi
cu experienfd care s-au achitat meritoriu de sarcina primiti.

Desi au fost tnregistrate o serie de succese, nu trebuie trecute cu vederea lipsurile ce
s-au manifestat cu prilejul acestei sesiuni.

Din punct de vedere organizatoric sesiunea nu a fost bine pregitita. Intocmirea—;To-
gramului sesiunii, pe Universitate fn ceea ce priveste Facultatea de istorie, a fost necorespun-
zitoare, ficindu-se In ajunul sesiunii numeroase schimbiri. Astfel au fost scoase din pro-
gramul real al sesiunii, lucririle tov. prof. E. Virtosu, conf. M. Kandel, acad. prof. Em.
Condurachi, fie din motive obiective (cazul acad. prof. Condurachi), fie din motive subiec-
tive. Pe de altd parte temele unor lucriri deja anuntate au fost schimbate (acad. prof. A.
Otetea, conf. S. Vianu), si mai mult decit atit, unii tovardsi care anuntaser lucriiri, si le-au
retras in ajun, pentru ca fn ziua sesiunii si ceari reintroducerea lor (E. Campus).

In ceea ce priveste stilul de munci in desfigurarea sesiunii, socotim ci nu a fost cel
mal potrivit, deoarece au fost citite fie largi rezumate, fie capitole intregi, care uneori durau
o orfi, ceea ce a obosit asistenfa. De asemenea, nedepunerea in termen a lucririlor a dus la
nestudierea in adincime a lor de citre tovarisii membri ai corpului didactic. Acest lucru
s-a reflectat In slaba participare la discutiile referitoare la lucririle ce au fost prezentate
cu intfrziere, precuin s§i continutul superficial In buni misurd at discutiilor.

Ca o remarcé generald pe care o facem, este faptul c lucririle au prezentat tn aceast
sesiune un caracter individual. Chiar lucrarea tov. conf. I. Gheorghiu si A. Roman. care
aparent este o lucrare colectivy, in fond este o lucrare cu dou# capitole lucrate scparat.

Considerdm ca in cadrul colectivelor de catedri nu s-a acordat un sprijin permanent
cadrelor tinere, caie ar fi trebuit si fie antrenate !n lucriri colective impreund cu tovarigsii
cu experientd stiintifici pentru a se bucura de controlul §i indrumarea permanenta a acestora.

Participarea unor cercetitori din domeniul istoriei dinafara facultitii, precum si a
tovardsilor de la catedrele de stiinte sociale a fost foarte slabi, acest lucru lipsind sesiunea
de un aport important in clarificarea unor probleme ridicate. Din acest punct de vedere,
socotim necesar si fie popularizati din vreme sesinnea stiin{ifici a facultilii si si se creeze
conditii pentru ca si alti tovarisi cercetiitori dinafara faculliitii si ia cunostin{i de conti-
nutul lucrdrilor §i de programul real al sesiunii.

In ceea ce priveste data jinerii sesiunii credem ca fixarea ei In zilele de 6 —8 junie nu
a fost bine aleasd, dcoarece era perioada de examene §i de practicd de vard a studentilor,
ceea ce a ficut imposibili participareca unor tovardgi. Propunem ca pe viitor sesiunca si
se desfiisoare imediat dupd sesiunea examenelor de vari.

www.dacoromanica.ro
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Ficind bilantul activitatii stiintifice desfisurate tn cadrul Facultitii de istorie din
Bucurasti, reiese tn mod incontestabil faptul ed s-a realizat un insemnat pas fnainte in
munca de cercetare stiintificA a cadrelor didactice n anul universitar 1954 —1955.

Aceste rezultate au putut fi oblinute de cadrele didactice din Facultatea de islorie a
Universititii « C. I. Parhon ». datoritd grijii permanente a partidului, §i guvernului, care
acordd o deosebiti atentie muncii stiintifice prin crearea celor mai bune conditii de munca
lucratorilor din domeniul stiingei.

1. Negoiu, D. Rosenzweiy,
Z. Zorin
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ROBERTO BATTAGLIA, Storia della resistenza

RECENZII

italiana — 8 sellembre

1943 — 25 aprile 1945 (Istoria miscdrii de rez stcna itulitne — 8 scptem-
brie 1943 — 25 aprilie 1945)

Torino, Einaudi, 1953, 8624 p. + 45 pl.

s La 8 septembrie 1943, eram un cer-
cetdtor linistit al istori i artei, tnchis tntr-un
cerc imitat de interese $i prietenii; un an
dupd aceea, la 8 august, am primit coman-
da umnei divizii de partizani, care a cauzat
nazigtilor multe nepliceri s. Astfel se pre-
zenta Roberto Battaglia in 1945, in carti-
cica sa :-«Un uomo, un partigiano ».

Au trecut 10 ani de atunci §i miscarea
de rezistentd italianid a continuat sa-si
afirme vitalita ea ei. Toatd viata italiand
s-a resimiit de cele 22 de luni de lupte apri-
ge contra dusmanului necrujitor. Italia
progresistd, care a dat contrib tia cea mai
eficace, revendicdA cu mindrie miscirii de
rezistentd titlul de «noul risorgimento ».
Literatura, arta, cinematogralul stau sub
semnul ei. Antiretorismul, care este in fond
realism, s-a niscut in luptele din viile si
muntii inzdpcziti, in ateliere, in uzine, pe
strizile oraselor. .

Inchegarea intr-un tablou viu a acestor
evenimente a fincercat-o pentru prima
oard intr-o monografie Roberto Battaglia,
lucrarea sa fiind nu numai o incercare de
reconstituire, c¢i si de wvalorificare intr-un
mod cu totul nou a acest.i fapt istoric.

Rezistenta italiand isi are inceputul
in pribusirea fa cismului. Dar tocmai aceasti
prabusire, istoriografia idealisti nu e capa-
bild s-o inteleagi §i s-o explice pentru mo-
tivul ¢i nu a fost niciodata in stare si dea

. 0 explicalie stiintifica fascismului. E simplu
sd spui ¢ a fost o nebunie, o aberalie sau
o ritdcire. Fascismul a fost in realitate guver-
nul si regimul clasei burgheze italiene, asa
cum a iesi} ea inchegatd din Risorgimento,
in cei peste cincizeci de ani de la unire ptnd
la primul rizboi mondial. Numai explicindu-
se aceastii problemi, se poate da o justd
interpretare problemelor ist riei contempo-
rane a ltaliei.

Pribusirea fascismului reprezintd fa-

reprezinti afirmarea clasei munciteare In
fruntea natiunii. Pentru a avea masura
justd a acestui fapt istoric este suficient a-]
compara cu cele petrecute in alte {ari. Fard
indoiald ci §i in Franta migcarea de rezisten{
a fost animatd de un spirit de criticid vehe-
mentd contra sistemului de guverndmint al
celei de a 3-a republici. Dar istoria ne-a
aritat cd ruptura a fost aci asa de pufin pro-
funda, incit chiar in momentele cele mai grele
ale I p e1 era greu si distingi intre diferitele
grupuri care aderaserd la migcarea de rezis-
tentd. In Italia, dimpotrivid, ruptura a fost
asa de puternicd, incit pribusirea fascismu-
lui a lovi si a paralizat oameni §i grupuri
politice care se separaserd de mai multd
vreme de el. Din rindurile generalilor §i a
marii biracratii nu s-a aratat nimeni capabil
sd infrunte nou.a situaiie creata prin pribu-
sirea fascismului. In ceea ce priveyte pe
conduciitorii partidelor burgheze, ei au tre-
buit sd accepte o leciie in 1944 la Salerno
si Napoli, cind un comunist, Palmiro Togli-
ati, le-a aritat cd singurul drum al eliberarii
Italiei este lupta dusd pind la capdt contra
invadatorilor §i contra fascismului.

Meritul lucrdrii lui Battaglia consti in
primul rind de a fi aritat ¢ noua clasi con-
duciitoare, care este protagonista miyciril
de rezisten{d, nu se prezinld pe scena isto-
riei la o simpld loviturdi de bagheld magica,
nu este produsul unui fenomen intfmplator.
Ea are o istorie proprie lunga, plina de sacri-
ficii §i lupte. LEste o istorie ce vine de jos.
In lupta clandestind, in emigrajie, in riz-
boiul din Spania, In aceste actiuni s-a afir-
mat capacitatea clasei muncitoare italiene.
In aceste condifii, momentul prabusirii
fascismului a , asit pregatitd clasa muncitoare
pentru mnoi acliuni.

Procesil de descompunere a fascismului
culmineaza la 25 iulie 1943, cind in urma unei
sedinte furltunoase, marcle consiliu fas-
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si monarhia, care tn lasitatea ef 1l suportase
peste doudl decenii, se hotiridste In sfirsit
§i ea si-] scoatd de pe scena politicid. Exista
in aceste pagini de istorie si In cele ce au
urmat — §i Battaglia a ficut bine cd a
subliniat-o — o incapacitate reald §i una
formali de a transforma aceasti rast rnare
tntr-un moment bogat In consecinte. Cla-
sele exploatatoare se temeau sa fmpingi
mai departe acest eveniment si se pare ci
legiturile cu lumea anglo-saxond nu erau
striaine de aceste actiuni. Se remarcé& o ince-
tineald, o amortire intr-un moment in care
se cerea maximum de rapiditate si deciziune.
Nazistii erau p péamintul tarii yi Badoglio,
un exponent al castei militare, era obligat
de tmprejuriari s& continue razboiul alituri
de ei. Inertia clasei expioatatoare permite
nazistilor sd se regrupeze aducindu-§i noi
forte pentru orice eventualitate. $i cind la
8 septembrie, guvernul Badoglio, victimi
a propriei sale lasitati, e obligat si accepte
un rusinos armistitiu cu nazistii In urma
trecerii de partea anglo-americanilor, indig-
narea populatici atinge culmea. Monarhia,
marea birocratie parisesc in fugi c pitala.
n fata acestei situatii, se naste din vechiyl
comitet de opozitie, noul «Comitet de
eliberare nationald », al cirui manifest suna
astfel: «In momentul cind nazismul incearci
sd restabileascd in Italia si la Roma pe
aliatul siu fascist, partidele antifasciste se
constituie in Comitetul de eliberare natio-
nala pentru a chema pe italieni la lupta si
la rezisteniid, pentru a recuceri Italiei locul
ce trebuie si-l ocupe tn rindul natiunilor
libere ». Iar Partidul Comunist Italian lansa
§i el urmaitorul apel: sActul cel mai frumos
si mai nobil pe care poate si-l facd astizi
orice itai.n este acela de a lua pusca sia
se bate contra nazistilor §i a aliatiior lor
abjectt fasc stii. Numai cu arma In m nd
ne sim{im Inci oameni In fata dusmanului
si putem realuma acunnutatea $1 umanitatea
noastri. Pe cit de mari vor fi sacrificiile
noastre, cu atit mai mare va fi bincic- p:
care-] vom cuceri: independenta si liberta-
tea v, Incep aici la Roma luplele de rezis-
tenta si alaturi de aimad luptd §@1 popu-
latia. In oras, in mijlocul zvonurilor contra-
dictorii, a confuziei, se organizeaza primele
grupuri armate conduse de partidele de
stinga, comunistii Longo, Trombadori, socia-
listii Pertini si Graccera, partidul actiunii,
Baldazzi §i Lussu.

Primele grupuri de civili se gisesc imediat
tn primele linili in unw din punclele cele
mai delicate ale frontului, amestecii cu un
detasament militar, la bifurcarea drumului
de ia Ardeatine. In ziua de 10 septembrie,
se accentueazi interveniia elementiului po-
puldr. Kupliwenius de  giaitaan: primeste
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gare contraataci in repetate rinduri,
sacrificind aproape pe toti ofiterii si piesele
existente. E pentru prima oard in Istoria
Italiei, de la 1848 Inainte, cind poporul
intervine aliituri de armata in mod spontan.
De la piramida lui Caio Cestio pina la Tes-
taccio se gisesc In primele linii civili inarmatz
si printre ei cade lingi Porta Testaccio,
Raffaele Persichetti, tindr student, primul
intelectual cdzut in miscarea de rezistenta.
Dar 'fortele au fost inegale §i Battaglia re-
marcé cd « Roma nu a cizut fara si reziste.
A fost evitatdi, prin sacrificiul solidar al
armatei §i al poporului, cea mai adincid umi-
linta care putea fi datd capitalei ». Urmea-
z4 paginl dedjcate luptei armatei italiene
pe teritoriul strdin, in Grecia, Albania,
Jugoslavia, pagini de eroism descrise cu
cildurid de autor. Rezistenta opusd de for-
tele armate italiene pe pamint striin a fost
lupta contra nazistilor, contra ordinelor de
a se preda In mliinile lor; in tot arhipelagul
grecesc nu a fost o unitate arratd care si
nu se fmpotriveascd nazismului. In Creta,
multi militari italieni au luat drumul muntilor
si s-au unit cu partizanii greci; in Eubea,
bersaglierii si soldatii atacd pe dusman,
In Corfu de asemenea. Episodul cel mai
dramatic s-a petrecut in insula Cefalonia.
Aci lupta este dusi contra com®romisului
cu dusmanul §i revolta militard porneste de
jos tn sus. In noaptea de 13 spre 14 septem-
brie 1943, are loc un plebiscit agitat, In
care toatd divizia se pronuntid pentru lupta
contra nazistilor. A doua zi de dimineatd
generdlul comandant Gaudin anunt{d coman-
damentului nazist ¢d ¢ din ordinul coman-
damentului suprem si prin vointa ofiterilor
si a soldatilor divizia Acqui nu cedeazd
armele { » Nazistii nu intirzie atacul, care
tncepe In dupad amiaza zilei de 15 septembrie.
Sapte zile nazistii au bombardat In mod
continuu insula cu avioane Stukas. Dupa
sosirea unor noi rezerve de pe continent,
rezistenta este infrinti si dusmanul incepe
baia de singe. In ziua d 22 septembrie sint
ucisi circa 4 500 de ofteri §i soldati; in zilele
urmitoare sint condusi fn fata plutoanelor
de executie ofiterii supravietuitori §i la San
Teodoro sint ucisi tncd 400 de oameni pini
cind si nazistii Incep s3i o' oseascd Impug-
cind. In total au fost ucisi la Cefalonia 8 400
de italieni §i osemintele lor au rimas nein-
gropate, deoarece o bestie nazisti, maio-
rul Hirschfeld, spunea: «rebelii italieni
nu meritda un mormint s, Locuitorii greci
ai insulei au adunat In gropi provizorii
rimadsitele pamintesti, care acum s-au intors
in patrie.

In Interiorul tarii nazistii nu se retrag
din sud fird a Intimpina rezistentd si sint
pagini prin care Battaglia face sd vibreze
a&}ae cititor, cind descrie insu-



3 RECENZII 157

rectia populard la Napoli. Bitrin', femei si
copii contribuie prin jertfa lor la alungarea
dusmanului. Bdijatul de 12 ani Gennaro
Capuozzo, decorat post mortem cu medalia
de aur a valorii militare, apard cu grenade
de mind un cuib de mitraliere atacat de
tancurile naziste.

Baietii de 17 ani Pasquale Formisano
si Mario Menichini se !mnpotrivese unei
masini blindate §i cad ripusi de gloanie
dupd ce aruncaserd grenade. Apare un ele-
ment care prefigureazi ceea ce se va Intim-
pla mai tirziu In nordul Italiei: un grup de
oameni din popor, intre care se distinge
muncitoarea de 20 de ani Maddalena
Cerasuolo, atacd pe nazisti la podul de la
Sanita, asigurtidu-si pos sia lui §l conser-
vind astfel orasului unicul apeduct rdmas
intact. Dar de abia iesit din oras, dusmanul
atacid din nou. Au loc fu ioase lupte corp
la corp. Constrins la fugd, dusmanul fsi
descarcd furia sa distrugind la San Paolo
Belsito, lingd Nola, toatd arhiva istoricd a
orasului Napoli, cel mai important izvor al
istoriei Iltaliei meridionale din evul mediu
pind astézi.

Dupéa 8 septembrie 1943, incepe mai Intli
in mod izolat, apoi pe o scard tot mai largi,
alcituirea grupurilor de partizani. Eveni-
mentele de la 8 septembrie produc o crizil
in rindul partidelor antifasciste, criza tre-
cerii de la legalitate sau semilegalitate la
ilegalitate. Mii si mii de italieni sint fara
addpost, soldatii din regimentele descompuse
parcurg In toate sensurile peninsula. Decizia
de a lua armele, aratid Battaglia, ¢ adesea
spontand si individuali. [Intr-o singurid
regiune In Piemonte, gisim o legaturi directi
intre dizolvarea armatei §i Inceputul mis-
cdril de partizani. Cam 1 000 de soldati din
corpul IV de armatd, Intre care se afld si
un numir de ofiteri, se concentreazi In
zona Boves (provincia Cuneo), péstrind
armele §i materia' 1. Citeva zile de asteptare
si la 19 septembrie nazistii atacid s§i sint
respingi. Din cauza aceasta I§i varsa furia
pe bietii locuitori din Boves, iicendiind
44 de case i ucigind 33 de persoane. E prima
actiune de represalii a nazistilor In Italia.
in sudul Italiei se formeazi In zona ora-
sului Teramo un grup de 1 600 de partizani.
Dintre acestia 320 sint soldati fugiti iar
1 200 sint tineri din ora§ care fug In munti.
Avem de a face cu o emigratie masiva a
piriii celei mai active a wunei populatii
urbane. La 25 septembrie nazigtil atacd si
intllnesc o rezistentd Indirjitd. Prima zi
de luptd se Incheie in favoarea partizanilor
(57 morti si rini{i nazisti, fata de 6 partizani
cizuti). Dispozitivele de apdrare au functionat
perfect. Numai dupd ce nazistii, in ziua de
26, atacd cu forte noi — circa 1000 de
Alpenjager — grupul de partizani se
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face In grupuri mai mieci, care vor continua
lupta pe cont propriu. I1 no-d 'n regiunea
Belluno, nasterea unei trigizi de partizani
ne este astfel descris&: ¢ Compozitia deta-
samentului de 22 de oameni era alciituiti
din antifascisti care au luptat in perioada
clandestind in 1indurile Partidului Comunist
Italian. Mai erau fostii prizonieri sovietici
si sl v ni, tinerii fugiti de Inroldrile fasciste.
Compozitia sociala era aproape exclusiv
muncitoreascii, armamentul se limita la 12
pusti Inzestrate cu 4—5 Incércdtoare fie-
care, trei revolvere, citeva grenade de mina
§i 0 pused mitralierd cu o rezervd de 600 de
gloante. Rezerve de alimente inexistente.
mijloace financiare 25 000 lire a fu e din Bo
logna» Din aceastd formafie modesta,
care In tot cursul iernii petrecute In muntii
plesuvi din Veneto, se luptd zi de zi contra
dizolvdrii, se va naste mai intli detasamentul
« Garibaldi-Buscarin » §i apoi divizia ¢« Nino
Nanetti », una din protagonistele luptelor
din Veneto. Multe din cadrele acestor bri-
gizi provin din Emilia Spiritul de organizare
si de solidaritate, caracteristic tdranilor
emilieni, contra cdrora fascismul se desldn-
tui e de atitea ori, se afirmd cu hotdrire.
Miscarea de rezisten{d din ses porneste direct
din sinul tdrdnimii sl exemplul eroic al celor
7 frati Cervi executati de nazifascisti este
semnificativ pentru aceastd atitudine. In
Toscana, Battaglia ne descrie un alt aspect
interesant, cel al formdrii aliantei dintre
clasa muncitoare §i tirinimea muncitoare.
Daci In provincia Abruzzo rezistenta se
naste din miscarea taranilor siraci din
munti, daci tn provincia le Marche clasa
muncitoare exerciti rolul ei de avangardi,
aci in Toscana, raporturile dintre t{arani
si muncitori se pun Intr-un mod cu totul
nou. Clasa muncitoare nu este izolati in
Toscana, ci se Intinde din marele centru
de la Florenta spre oriselele dimprejur si se
ramificid prin regiunile agricole, prin nuclee
familiare, astfel Incit stabileste o refea deasa
de comunicatii care Intiresc §i riaspindesc
spiritul de rezistenti. Pe de alta parte, {drania
sint in Toscana In majoritatea lor ¢« mezzadri s
dijmasi, care se bucurdi de o mai mare auto-
nomie fati de alte regiuni. Au In fata lor
pe «proprietarul » care este adeseori ¢ cola-
borationist », dacit nu e absent de pe pimin
turile sale. Tiaranul din Toscana nu des-
fisoari numai o muncd de asistent{d ci §i
cea efectivi de partizan si tn anumite brigizi
elementul tiirinese atinge un procent de
40 % . Este fird tndoiald un merit al lucrérii
lui Battaglia de a nu fi neglijat acest aspect
care revine mereu din 1945 Incoace.

in timp ce partizanii duc lupte In
munti, pédduri s§i orage, Italia tmpar{itd
in dou#i, vede formindu-se tn nord noua
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Salé. Battaglia aratii ci Incercirile disperate
ale fascismului de recu erire a puterii,
acuzind marele capital de triadare, coche-
tind cu idecea unei simpa ii pentru munci-
tori, erau puria demagogie. (Clasa munci-
toare 1i ¢4 replica prin continuarea sabo-
tajului $i a luptelor. Situalia este Intr adevir
comicd. Un regim care peste 20 de ani a
tcrorizat clasa muncitoare findbusind fh
singe luptele §i revendicirile, ucigind si
condamnind pe cei wmai buni fii ai -ei, fisi
aduce aminte de ea la inare nevoie §i cautid
sii-si schimbe politica, acuzind mereu marele
capital. Dar uitd sau mai bine zis ignoreazi n
mod voit. cii regimul triise acesti 20 de ani pe
spinarca muncitorilor, hrinindu-se din belsug
din profiturile marelui capital. Toate tncercia-
rile fascismului muribund, mentinut in
viatd numai de repetalele ajutoare naziste,
nu au avut nici un efect. Unul din aspectele
cele mai valoroase ale lucririi lui Battaglia
este acela de a fi ardtat, de pe pozitii ¢ mate-
rialismului istoric, ci miscarea de rezistenti
italiand, atit pe linie politicd cit §i militars,
a fost o luptd intre pozitia maselor popu-
lare In frunte cu clasa muncitoare, hotariti
sd ducdi lupta pind la capit pentru un
ideal bine definit, $i cea a :lasei exploata-
toare, avind un caracter conservator, temi-
toare de misciri de mase §i gata sd apere
capacitiitile militare ale anglo-americanilor.

Teza lui Battaglia cii actiunile lui Kes-
selring si cele ale lui Alexander, pornind
din tabere opuse, s-au Intilnit totusi tntr-un
punct, este justd. Iatd cuvinte ¢ lui Batta-
glia: « Dincolo de semnificatia morala §i
chiar de cea militard a episodului (masacrul
de la gropile Ardeatine) se gaseste o inviia-
turd istorico-politicii, care nu poate fi trecuti
cu vederea; cei doi comandati militari,
pentru motive cu totul diferite, militare la
cel dintii, politice §i sociale la cel de al doilea,
luptindu-se intre ei, erau dusi ca actiunile
lor sit se intiilneasci intr-un singur punct:
acela de a descuraja In orisice chip migcarea
militard a maselor. Pe plan politic, masacrul
de la gropile Ardeatine §i mesajul genera-
lului Alexander tind spre acelasi rezultat:
acela de 2 Instriina poporul italian de razboi?

t fn eceen ce priveste capacitatea mititard a
Ini Alexander si tactica folositd de anglo-amercani
in Italia, Roberto Battaglia analizeazd in douil
articole publicate in « Rinascitas F.same dcella
condatta di guerra degli anglo-americani ifn lta-
lin, 1952, nr. 9, p. 5325 nr. 10, p. 552, cauzcle
esecului ofensivei. Falimentul ei se datora sla-
bei capacitiiti strategice a generalilor aliati, care
s-au inciipafinat sit sfarme frontul in wnul din
punctele sale ccle mai grele, riminind cramponati
de teren din cauza armamentulud greu si sacrilicind
in mod inutil multe vieti omenesti intr-o indir-
jitd ciocnire frontadd. Unicul rezultat concrct,
dar cu totul negativ, a fost distrugerea istoricel
mandistiri de la Montecassino, Jueru ce a fost
apoi exploatat de propaganda nazista.
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Raspunsul poporului italian a fost Insd
altul. Nici masacrele de intimidare, nici
tergiversdrile aliatilor nu au.descurajat lupta
partizanilor.

O altd problemd citreia ii acordi atentie
Battaglia este cea a respoudabilititii intelec-
tualilor italieni din aceastié epocid. Si aci
execuiia lui Giovani Gentile, cxponent al in-
telectualilor fascisti, oricit de dureroasi ar
pirea, a fost o necesitate. Cum poate fi justi
ficati executia lui? Explicajia ne-o di un
ziar al partizanilor, « La lotta nostra »: « Dar
astizi poporul italian luptd pentru viaid
si pentru moarte, fird soviire si firi mild.
Nu e o lupta oarbd pentru un ideal ridicol i
nesdinditos de imperiu, care si justifice un
regim de teroare $i de imoralitate, ci o lupta
pentru o congtiinti omeneasci mai limpede,
pentru o vialdi liberd si civilizati, car si se
conduci dupd un regim de dreptate si ega-
litate », iar mai departe «§i dacdi se va voi
sd se vorbeasci de bunit credinti, ce trebuie
sd se spuni despre un filozof, care nu a inge-
lat numai pe altii, dar s-a ingelat si pe sine-~
insugi, fn ceea ce — filozof sau nu — orice
om are mai scump: dragostea §i respectul
de adevir? Astfel nefericitul care in fala
trinmfului riului a liudat de atitea ori, cu
mindrie de profet, providentialitatea istoriei,
cade victimid moralititii istorici». De cea-
laltd parte, caliti in lupte aldturi de popor,
Italia progresistii se poate mindri cu figurile
lui Giaime Pintor, Eugenio Curiel sau cu
fostul rector al universititii din Padova,
Concetto Marchesi, savant cu renume mon-
dial, care in plin amfiteatru al universitilii,
cu toate ci fa cistii erau de fatd, termina
cuvintarea de deschidere a anului academic
nu fn numele regelui, ci in acela al « munci-
torilor, al artistilor i al oamenilor de stiinta ».
La 28 noiembrie 1943, acelasi savant, pira-
sind universitatea, lansa un apel studen-
tilor, care se termina prin urmiitoarele cu-
vinte: ¢« Pentru credin{a care vi animd, pentru
dispretul care vd mind, nu lisati ca dusmanul
si dispund de viclile voastre. (reati bata-
lioane, eliberati Italia de rusine, adiugatt
steagului universitatii gloria unei §i mai mari
recompense In aceastd bitilie suprema ce se
di pentru dreptate §i pacea lumii ». In urma
acestui apel, universitatea din Padova devi-
ne centrul cel mai important de conspiratie
din regiunea Veneto i exemplul ei consti-
tuie prima bazd pentru o interventie activi
a oamenilor de culturd italieni in lupta de
eliberare.

Capitolul dedicat luptelor partizanilor
italieni, fard s se piardd fn amanunte ce pot
fi gisite in monografii detaliate, di citito-
rului posibilitatea sd In{eleagd si mai bine
amploarea luptei poporului itali n.

La finceputul iernii lui 1943, loviturile
partizgnilor devin din ce In ce mai frecvente
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§' mai eficace. Centrul luptei de partizani este
deocamdatad tn provincia lLazio;in cadrul ei
actioneazd cam 100 de detasamente de parti-
zani §i din cauza structurii geografice a re-
giunii aceste detasamente se sfaridmai in gru-
puri mici, care ataci fira rigaz garnizoanele
nazifasciste. In alte regiuni, pini in nord,
luptele se generalizeazii, astfel incit incetul
cu Incetul fiecare regiune va avea o miscare
masivdl §i eficace de partizani. De-abia la
fncepulul lui 1944 se pare cii nazistili si-au
dat seama de pericolul ce reprezenta pentru ei
rezisten{a italiani. Tactica pe care o intre-
buinteazd, inviluirea masivi a centrelor
suspectate, prin arme grele de foc, atacul
masiv, arald continua nesiguranii §i teami
ce-i urmérea de a nu fi luati pe la spate.
In peste 200 pagini documentate (in general
toatii lucrarea se bazeazid pe un material
documentar impresionant, autorul folosin-
du-se §i de material inedit), Battaglia descrie
lupta eroicd a diferitelor grupe si centre
contra dusmanului. El nu prezintd numai
aspectul militar, ci arati cititorului viata de
zi de zi a partizanilor, literatura ce se naste
pe cimpul de luptd, folclorul ce reflecta
ura contra dusmanului. Tn carte palpita
viata. Din punct de vedere militar, noi con-
di{ii politice atrag dupi sine §i noi principii
de lupld. Lupta nu se bazeazi, ca sii spunem
asa, pe principiile clasice. Actiuni armate
ra ide, mindri de poduri, In orase atacuri
rapide date uneori de pe bicicleie ale G.A.P.-
istilor (Grupri di azioni patrioliche). Ten-
dinta este de a-1 hirfui pe dusman §i a-i
face viala imposibila.

Se renun{d la sistemele de luptd clasice
tn favoarea unei tactici mobile, care {ine
scama de teren, de posibilitdtile lui de
valorificare, Un astfel de exemplu ni-l1 di
PPattaglia tn descrierea bililiei de la Monte-
fiorino, care a rimas cea mai mare batalie
de ses dintre partizani §i nazifascisti (31
fulie — 3 august 1944).

Atacul se desfigoari din trei directii
principale: doud dinspre nord (Carpinati si
Castellavana) §i una din sud (Piandclago.ti).
Materialul cu care ataci nazistii e mult
superior celui posedat de partizani: 3 divizii
de artilerie (piese de 152 si 88), obuziere,
tancuri, aruncitoare de fldciri. Planul era
de a prinde intr-un inel pe partizani. Citeo-
dati partizanii trec si 1a contra atac. Luptele
dureazd 4 zile §i se termind numai dupa ce
sint incendiate toate centrele locuite ale zonei.
Incercuirea e fin sfirsit rupta in punctul ei
cel mai slab, la sud, si masa partizanilor
se scurge spre sud, ducind cu sine armele §i
rinilii. Pierderile partizanilor: 250 morli §i
70 riniti; pierderile dusmanilor: 2 080 morti
{radioul fascist anun{i pierderea a 1400
de oameni). In faia acestei situatii, dug-
manul, ca de obicei, se riazbund pe popu-
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latia nevinovati a zonei: cind se retrage,
reapar iarisl formaliunile de partizani.

in noiembrie 1944, avintul luplei suferi
o crizd, din fericire insd trecitoare. Cauza esle
tristul comunical al generalului Alexander,
care invitd pur §i simplu pe partizani si ince-
teze lupta pe scard mare. Momentul era riu
ales, cdci venea tocmai cind nazistii se pregi-
teau de contraofensivd. Prin accst comunicat,
generalul Alexander nu didea nazistilor numai
mind liberi contra luptei partizanilor, ci pro-
voca In sinul acestora cele mai grave indoiell
cu privire la perspectivcle viitorului. In
fata acestei situatii §i a consecinielor ce s-au
ivit, se ridicd acliunea hotarita a Parlidului
Comunist Italian. La Inceputul lui noiem-
brie se hotariste lansarea cuvintului de
ordine «ciltre $es»s, marea ofensivd contra
dusmanului. Mobilizind Intreaga energie popu-
lard, Partidul Comnunist Italian a crulat pe
partizani de izolare fn munti s§i noul cuvint
de ordine, ¢ ciitre ses », reprezintid prima fazi
ifn planul general de insurectie.

ta 10 aprilie 1945 Partidul Comunist
Halian lanseazd ordinul de insureclie nr. 16,
care reprezinti punerca in practici a tot ceea
ce s-a discutat cu oJund inainte. La 5 prilie,
anglo-americanii atacid seclorul tiremnian; In
9, celelalte sectoare. Cu Inceputul ofensivei
aliale se deschide prima fazi a bildliei in-
sureciionale. Dala de 25 aprilie, care csie data
aleasii peniru a indica insureciia nationali,
corespunde unui adevir i:{oric, deoarece ea
marcheaz 1 culminarea marii ba alii; dupd
ruperea frontului de la Argento (17 aprilie),
alialii ajung la 20 km de Bologna si1 nu (xista
nmici un loc pe intreg arcul aipin si in cimpia
padand care si nu fie martorul uptelor aspre
si neintrerupte ale partizanilor. Luptele sint
generale §i aspre §i Battaglia le urmdireste din
Ioc in loc. Acolo unde este rosibil, partizanii
salveazil patrimo iul national, Impiedicind pe
dusman si distrugi uzine, hidrocen rale si alte
institutii. Riminea sd& pund mina pe cele 3
pozitii principale ale I aliei de nord, Genova,

Torino §i Milano. Batlaglia explicd cum
insurectia simulland care a precedat sosirea
anglo-americanilor nu are numai o con-

tinuitate cronologicA (Genova se riscoald
fntre 23 si 24, Milano in dupad amiaz zilei
de 24, Torino intre 25 si 26) ci are §i o ordine
precisii logici: fiecare oras tinde nu numai
sd se salveze pe sine insusi. ci si se inte-
greze rind pe rind intr-o situatie mai generali
fn continud dezvoltare. Insurectia de la
Genova taie scurgerea trupelor naziste din
sud spre Milano, cea din Torino o taie pe cea
din apus si Milano intri in actinne la momen-
tul potrivit pentru a-si exercita ac{iunea spre
nord-est si a transmite semnalul insurecfiei
pind la graniiele rasiritene ale Italici.
Insurectia de la Genova reprezinld un
model al genului §i nu poale {i citata fira

anica.ro
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a s¢c admira logica planului strategic Intre-
bu ntat de Comitetul de eliberare nationala.
Inir-un oras In care toate conditiile obiec-
tive militare erau in favoarea dusmanului,
cu 30000 de oameni asezaii pe coasta
Liguriei §i posedind un material de rizboi
sulicient, lupta este dusa In asa fel incit In
ziua de 25 aprilie 1945, la orele 14,30,
comandantul trupelor naziste, generalul Mein-
hold, este obligat si se predea. Actul este
semnat de general §i de presedintele Comi-
tetului de eliberare nationald din Genova,
muncitorul Remo Scappini.

% In mod direct legatid de insureciia de
1a Genova e cea de la Milano: decizia insu-
rectiei a fost luati de comitetul insurectio-
nal, format inci din martie, din Longo,
Pertini, Sereni, Valian de Indati& ce s-a
primit prin telefon stirea insurectiei de la
Genova. Luptele au fost mai usoare si
orasul a cidzut mai lesne ca Genova. Expli-
cafia  interesantd pc care o di Battaglia
este urmitoarea: « Insurectia a fost uyoara
deoarece la Milano mai mult decit In orice
alt oras al Italiei, clasa muncitoare a dus
pind la capit ofensiva; ultima mare grevi din
martie, Inainte de insurectie, a fost con-
dusd ca o adeviratd operatiune militarsi,
fabricile fiind legute intre ele in mod con-
tinuu de stafete. In c'ca ce priveste fas-
cisinul, el dispiaru repede, asa era de putred
si gata de pribusire regimul srepublicii
sociale de la Salé» DBattaglia incadreazi
fntr-un tablou viu pribusirea fasc.smului,
fuga capil r regimului care avea sia se
sfirgeasca cu execufia ia 27 aprilie, la Dongo,
lingd lacul Como, a lui Mussolini. La Torino,
greul insurectiei l-am suportat muncitorii
din fabrici. In noaptea dintre 25 si 26 aprilie
toate fabricile mai mari au fost ocupate de
muncitori, §i a doua zi tancurile «Tiger»
au inceput atacurile contra lor. Mirca'd
rezistenta in acest oras industrial, orasul
miscarilor muncitoresti din 1919—1924, in
care au Ilnptat Gramsci §i Togliatti. La
uzinele Grandi Motori, repetind fapta eroic#
a lui Gennaro Capuazzo din timpul luptelor de

la Napoli, muncitorul Eligio De Fina fsi
sacrifici viata incercind s arunce f{n aer
un tanc; la uzinele Lancia, atacul nazist
este respins Pprintr-un tir de mitraliere de
20 m/m,

In zadar Incearci nazistii compromisuri.
Raspunsul este unul: ori predare fard con-
d {ii ori distrugere. Nazistii pirdsese in grabd
orasul printr-un singur punct §i la 3 mai,
dupi un marg obositor prin Val d’Aosta,
cu intentia de a se retrage in Elvetia, ei
se predau anglo americanilor.

Ultimele pagini ale cértii ne descriu lupta
din Intreaga cimpie a Padului. Una dupi
alta, Padova, Verona, Bergamo, Bassano
cad si trupele aliate intrd in Venetia la 29
aprilie, dupd ce orasul fusese eliberat de
partizani. 46 000 de eroi au rimas pe cimpul
de lupti; 21000 au ramas invalizi sau
mutilati.

Dar de-abia lucrurile s-au linistit putin
si n ua situatie se arati a nu corespunde
nici sacrificiului ficut, nici asteptirilor ati-
tor luptitori. In toate pirtile anglo-ameri-
canil frineazi entuziasmul, fmpiedicd afir-
marea vointei popoarelor §i primul guvern
italian, dupi eliberarea de nazi-fascisti, sub
presedentia lui Parri, e rezultatul unor
grele compromisuri. Cartea lui Battaglia se
incheie cu urmétoarele cuvinte: s Actiunea
armati a miscdrii de rezisten{d nu a fost
un scop in sine; ea s-a realizat, tn ciuda
tuturor greutdtilor, $n instaurarea Repu
blicii italiene §i in promulgarea actului funda-
mental al noului stat: constitutia. Punct
de plecare $i nu ce sosire. Oricare vor fi
evenimentele pe care viitorul le rezervi
Italiei, un lucru este sigur: drumul viitoru-
lui trece prin miscarea de rezistenli; este
sigur cii fortele populare au prins in tard
acele radicini adinci care au lipsit primului
Risorgimento, e sigur c#i niciodatd vre-o
incercare de dominatie strdini sau internd
nu va putea smulge poporului italian patria
ctstigatd cu atita trudids,

T. Solirescu

Prameny k déjindm tricetileté vdlky (1zvoare in legiturd cu istoria
rizboinlui de 30 de ani)

Regesta fondu militare, Praga, III, 1951, 814 p.; IV, 1953, 396 p.; V, 1954, 370 p.

¢ Izvoare In legaturd cu istoria riz-
boiului de 30 anie, cum intitulcazi aceste
trei volume, constituie numai o p rioada
dintr-o serie mai mare de documente si
regeste publicate In coletia « Izvoare cu
privire la istoria artel miitangyigryic

vacia s. Primul voluin din aceast3 colectie
a apirut Inca din 19371 §i cuprinde epoca

1 Prameny k ceskoslovenskym d8jindm
vojcnskjm. Regeste fondu militare, Praga,
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de la 1527, deci dupd lupta de la Mohaci,
si pind la 15891

Regestele din primul volum privese, in
general, rdzboaiele habsburgilor cu turcii,
la care poporul ceh a participat prin contri-
butii de bani grei, storsi de feudalii germani.

Actele aratdi deslusit contributia baneasci
a tdrilor cehe si pomenesc d.spre organi-
zarea ostirii locale, d spre arme, munitii,
proviant si obuze. Cu altecuvinte, este vorba
de participarea indirectd a poporului ceh
la lupta impotriva cotropirii otomane. Alte
regeste conlin ecoul unor rdscoale populare
din 1547, Indreptate pentru fintlia oari
tmpotriva habsburgilor.

Volumul urméitor ciprinde regeste dupi
documente din perioada anilor 1590—1617.
Ele se refer3 la luptele din Ungaria impotriva
turcilor incepind cu anul 1593, la discordia
dintre arhiducele Mathias, fiul lui Maxi-
milian al II-lea, i Rudolf al II-lea, ciruia
avea si-i urmeze la tron in 1612 §i la incursiu-
nea ficutd in Cehia de catre ostile imperiale
de la Passau. In general, actele contin pro-

1 Istoriografia cehd posedid mai multe edi-
tii de izvoare, apdrute tn rastimpuri foarte
diferite. Pentru informarea cititorilor nogtri,
semnalim pe cele mai importante: Monu-
menta historica universitatis Carolo-Ferdi-
nandeae Pragensis, t.I.p.I. Liber decanorum
facultatis philosophicae universitatis Pra-
gensis ab anno Christi 1367 usque ad annum
1585, Praga, 1830, t.I.p.II; Archiv Ceskfh
Cili staré pisemné pamatky &eské i morav-
ské, sebrané z archivu domacich i cizich,
Praga, 1840, I sqq; Regesta diplomatica
nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae,
Praga, 1855, I-VI; Goll J. Quellen u.
Untersuchungen zur Geschichte der Bohmi-
schen Briider, Praga, 1871, I; Fonte rerum
bohemicarum, Praga, 1873; Snémy d&eské
od léta 1526 aZ pon § dobu, Praga, 1877-1917,
I-XI; Soudné Konsistore pralské % ruko-
pisit, Praga 1893—1901, I-VII; Codex diplo-
maticus et epistolari; regni Bohemiae, Praga,
I-III, 1904 sqq; Bidlo J. Akty jednoty
bratrské, Brno, 1915—1923, I-II; Navratil
B. Olomuéti jesuité za protireformace, Aky
a listiny z let 1558—1619, Brno, 1916, I;
Macurek J. Prameny k d&jinam &eskoslo-
venskym v archvech a knihovnich sedmi-
hradusych, ¢ VBstnik &eské kralovské spole-
&nosti nauk », Praga, 1924, 1—94; Chaloupe-
cky V., StfedovBké listy ze Slovenska,
« Slovensky Archiv s, Bratislava 1937, I; V.
Pesak, Protokoly Ceski na r.dy zlet 1602-1610
In col. ¢« Prameny a studie k ceski}n déjinam »,
II, Praga, 1952; V. Pesdk, Berm rejstiiky z
roku 1544-—1620, ibidem, LII, Praga, 1953;

J. Pelikan, RoZemberské dluhopisy z let
1457—1481, ibidem, 1V, Praga, 1954.
WWW.,
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bleme cu caracter organizatoric §l adminis-
trativ.? -

Cu volumul al ITI-lea, seria acestor regeste
intrd tn sfera rdazboiului de 30 ani si anume,
in prima perioadd a acestui Indelungat
rizboi, 1618—1625. Pentru poporul ceh,
inceputul razboiului de 30 ani duce la
luptele de la Muntele Alb (1620) si la pier-
derea libertdtii nationale. Rizboiul de 30
ani a fost §i el pregatit de citre feudalii din
Europa veacului al XVi-lea. Inci mai de
mult, habsburgii duceau o lupti dirzd pentru
consolidarea pozitiilor lor In tinuturile aus-
triace, unguresti §i cehe. Pentru aceasta au
ciutat sd se sprijine Indeosebi pe nobilimea
catolicd §i pe cler, care duceau tmpreund o
cruntd actiune de recatotlicizare. p

Pe de altd parte, miscarea de reformi
tmbogitise §i Intarise pozitia nobililor pro-
testan{i germani, care erau interesati si se
Impotriveascid tendintelor de centralizare
ale habsburgilor. Actiunea acestora lovea
in privilegiile nobilimii protestante i astfcl
s-a ajuns la rezistcnfa nationald a nobilimii
si oraselor. fmpotriva habsburgilor s-au ridi-
cat si tarile vecine, care nu se bucurau de
intirirea acestora §i nu le convenea ca
Austria s piatrundi pind la Marea Baltica,
unde le putea prejudicia comerful cu ora-
sele hanseatice.

O dati izbucnit, rdzboiul de 30 ani a prins
in urzeala lui si tdrile cehe. Insi orientarea
politici a claselor sociale dinprea ma raz-
boiului e nesigurid §i inegali. Majoritatea
latifundiarilor se aflau in tabdra antihabs-
burgicd §i anticatolici §i numai o mici
parte se sprijinea pe alian{a cu habsburgii
si biserica papald. O parte dintre ei joviiau
intre cele doul tabe e. Cavalerii §i orasele,
decizute acum din punct de vedere politic
si economic, luard, cu mici exceptii, 0 pozi-
zitie antihabsburgici. La rindul lor, masele
populare nu infeleg si mai fie simple instru-
mente In miinile celor doudi tabere §i trec
la luptd, atit tmpotriva exploatiarii feudale,
cit §i Impotriva actiunilor niilitare. De aceea,
ciocnirea de 1a Muntele Alb, din 8 noiembrie
1620, n-a fost altceva decit lupta «dintre
doua tabere exploatatoare, care a avut con-
secinte incalculabile pentru poporul ceh ».
(Cuvint introductiv, p. 6)

Regestele volumului al III-lea Incep cu
ziua de 26 mai 1618 si se incheie cu 30 decem-
brie 1625. Ele cuprind date privitoare la
evenimentele din aceasti perioadd de timp,
atit de importantd pentru istoria poporului
ceh. De la sfirsitul lunii mai 1618 pini la
finele lui octombrie 1619 — adic3 timp de
17 luni — {arile cehe au fost conduse de un
directorat, de la care au rimas o serie de
documente in Jegaturi cu organizarea ogtirit

* Prameny k ceskoslovensi’km. vy Op. cit.,
Praga, 1938, vol. 11,
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interne, cu procurarea de arme, muniiii,
proviant, cu imbunititirea sistemului de
fortificatii in jurul orasului Praga, cu plata
mercenarilor, cu expulzarea iezuitilor, con-
fisciri de bunuri apar{inind catolicilor si
altele. Incepind din noiembrie 1619, se intil-
nesc acte provenind de la noul rege al Cehiei,
Friedrich Palatinul, §i in care se oglin-
deste mersul evenimentelor politice $i mili-
tare pina la lupta de la Muntele Alb. Dupd
accea a intervenit o actiune de pacificare,
condusi de noul guvernator, Karel din Liech-
tensiein, din cancelaria céruia s-au pistrat
o sumedenie de acte cu un continut foarte
variat. Ele privesc mésurile luate pentru de-
zarmarea poporului ceh, pentru indbusirea
riscoalelor st pentru dislocarea trupelor
imperiale, ramase incd in Cehia. Alte stiri
ne informeazi despre soarta generalului
Mansfeld, cipetenia trupelor cehe in lupta
de la Muntele Alb, 5i a ostilor sale, despre
noile dajdii $i impuneri, despre recrutarea
ostagsilor, despre desfiin{area §i plata vechilor
formatii militare etc.

Volumul al IV-lea se deschide cu un
reges , datat 3 ianuarle 1626, prin care Fer-
dinand al Il-lea cere lui Kaiel din Liechten-
stein s& stringi din Cehia 50— 60 mii banite
de griu, pe care si-1 trimita trupelor imperiale
din Saxonia de Jos. Anul 1626 e cel mai bogat
lnl?ocumente si coincide cu actiunea de reca-
tolfcizare a Cehiei dupd expulzarea clerului
catolic. Siirile din regeste ne informeaza
cd armata imperiald continu si ocupe Cehia
si ajuta, fie la actiunea de recatolicizare, fie
la indbusirea multor riscoale tiranesti.
Numeroase stiri privesc situajia din Saxonia
de Jos, unde se aflau fatd In fatd cele doud
tabere: de o parte Cristian al 1V-lea, regele
Danemarcei, alaturi de generalul Mansfeld,
iar de cealalti parte, Wallenstein i Tilly
Tserclaes. Numeroase regeste vorbesc si de
interventia lui Gabriel Bethlen, voievodul
Transilvaniei, in perioada danezd a rizbo-
iului de 30 ani. Se aduc preciziri in privinta
numirului de ostasi oferiti de Bethlen care,
desi era spriiinit formal de turci, nu stdruie
prea mult in aceastd actiune si incheic pace
cu imparatul. Interventia lui Bethlen impo-
triva habsburgilor, desi nu de lungi durata,
poate fi socotiti ca un ajutor adus lui
Mansfeld §i risculatilor din Cehia §i Austria.
A fost In realitate o acliune progresistd
dusd tmpotriva fortelor calolice reactionare,
acjiune ca'e avea si fie repetatd ceva mai
tirziu (1645). de citre Gheorghe R#kéezi 1.

Un document din 3 august 1626 vorbeste
(p. 133) despre o actiupe a tatarilor din Mol-
dova spre pdrlile bucovinene. Autorul stirii
explici aceastd deplasare sub forma unei
alternative, fie cd ei s-au temut ca sultanul
s nu-i recheme in Moldova, fie ci au pornit
intr-acolo, in urma lndemnuriw

care urmirea indeaproape miscirile de ogti
din Polonia 1.

Volumul al V-lea fncepe cu un regest
din 2 ianuarie 1636 si se termind cu 31 decem-
brie 1639. $tirile din cursul anului 1636 vor-
besc despre retragerea piin Lehia a cazacilor
polonezi, care fuseserd In slujba fmpara-
tului si se Intorceau acum spre casd, despre
aprovizionareca cu proviant a ostilor aliate,
conduse de maresalul Hatzfeld, despre greu-
tilile financiare ale guvernatorului din {irile
cehe, despre transportul pe Elba, spre Saxonia
a cerealelor pentru subsistenta trupelor s. a.
O sumedenie de regeste pomenesc de jafurile
sl rechizitiile ficute de ostile imperiale. O
comisie, alcfituitd cu scopul de a evalua
aceste pagube, a constatat cd despagubirile,
pe care urma sa le primeasca populatia locala.
ce pe urma striciciunilor sivirsite In cursu}
anilor 1631 —34, se ridicau la frumoasa suma
de 19 500 000 galbeni. Se pare c¢a fn afari
de incursiunile armatelor straine, care s-au
produs de mai multe ori In cursul riazboiului
de 30 ani, popul tia tarilor cehe suferea foarte
mult de pe urma deplasdrilor trupelor impe-
riale. Existi numeroase documente care
vorbesc despre vagaboncajul mercenarilor.
Acestia, trecind dintr-o parte f{n alta, fara
rost §i fird capetenii, se dedau la jafuri §i la
prididciuni. Populatia se plingea impotriva
acestui lacru si prin 1638, Ferdinand al
III-lea ia une e masuri de indreptare. To'usi,
aceastd stare de lucruri continud, mai ales
cd in iunie 1639 se produce o incursiune a
trupelor lui Baner fn Cchia. Toate masurile
de ordin militar, pe care le ian guvernatori
tarlor cehe, pentru a opri inaintarea suede
zilor, ingreuneazi in mod deosebit viata
populatiei locale. In iulie acelasi an, un
patent imperial stabileste noi contributii,
in bani §i in naturd, pentru fntretinerca
trupelor. Sfirsitul anului 1649 aduce si
schimbiri in comandamentul armatei. Gene-
ralul Gallas e inlocuit de fratele impa-
ratului, episcopul Leopold Wilhelm, céruia i
se Incredin{eazd si sarcina conducerii admi-
nistrative a tirtlor cehe. Cu aceste date se
incheie al VI-lea volum, ultimul aparut
pind acum din aceastd serie.

lmportanta acestor regeste — §i deci a
documentelor — e in afari de orice discutie.
Pe lingid faptul ca ele aduc stiri noi despre
evenimentiele din cursul razbolului de 30 ani,
care a pirjolit in lung si in lat tirile cehe,
regestele mai conlin si o summedenie de stiri

1 Stirea se referii probabil la prezenta tiitar:-
lor la Nistru, dupd lupta cu polonii, din 1626,
cind se pregiteau si jeluiiscd spre a se razbuna
fmpotriva Ty RRadu Milnea. Suirea pe tron a
lui Miron Barnovski scuteste Moldova de o astlel
de pradiciune. (Vezi Miron Costin, Letopisctul
Térii Mpldovei d)c la Aron Vodi incoace, Bucuresti,
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in jegiatura cu foarte multe probleme eeono-
mice, sociale, organizatorice si administra-
tive. Istoricul va giisi date despre starea eco-
nomicd a claselor sociale, despre numeroasele
riscoale tardnesti s§i Indbusirea lor, despre
mizeria provocatd de luptele indelungatului
riizboi de 30 ani §i despre necon «1ita hirtu-
ialéi, la care a fost supusid populatia tarilor
cehe. Ele coniin mai ales un material pre-
tios privitor la participarea sub orice forma a
tarilor cehe la razboiul de 30 ani. Istorieul
preocupat de arta militard va descoperi
aici elemente pretioase care il vor ajuta sa
studieze organizares ostirii din aceasté
epocd, gradele din armatd, armele folosite
in lupte, cu toatd terminologia vremii, sisteme
de luptd si de apdirare, fortificatii,’ organi-
zarea subsicten e sia 1nanutantei, uniforme
militare, depozite si aprovizioniri, rationa-
lizarea alimentelor, recrutarea ostasilo:,
plata mercenarilor, rechizitii, sisteme de
fncartiruire, servicii de spionaj, trenuri de
luptd, meseriasi care insoteau trupele pe
timpul campaniei, pradid de ridzboi, unelte
de luesu pentru genisti, solde etc. Cu alte
cuvinte, In aceste regeste se oglindeste
intreg arsenalul institutiilor artei militare
de la fnceputul secolului al XVII-lea.
Metoda publicdrii regeslelor. Regestele
sint orinduite sub anul respectiv, in ordine
strict cronologicd. Deci, fiecare regest incepe
cu anul, ziua §i luna, apoi urmeaza emitentul
actului §i adresantul. Documentele sint
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rezumate in mod inegal, probabil dupa
extinderea §i importanta faptelor din cu-
prinsul originalului. Se intelege ¢ Intr-un
astfel de caz, totul depinde de aprecierea
celui care rezumé documentul regestul poar
{& expresia unor elemente subiective. Una
sau doua initiale in parantezi ne informeara,
pe de o parte ca regestul a fost aledtuit dupa
un original, copie sau text tipdrit, iar pe de
alti parte, ne indicii liinba In care sint scrise,
cehi, latini, germand, francezi, spaniold.
italiani §i maghiard. Nu se spune nimic despre
principiile §i metoda care stau la baza acestet
editii. Documentele n au cotdl §i nici nu sint
numerotate.

Cite o introducere substantiald, fn care
se reconstituie inldntuirea faptelor isto
rice pe baza regestelor, insoleste ficcare
volum. Datele sint, in aceastia privinta,
atit de complete, incit dr. Vallav Liva.
redactorul acestei editii, izbuteste si recon-
stituie intreaga organizare a vechilor can
celarii din Praga, cu date precise despre
fiecare pisar si copist, ceea ce e remarcabil.
Fieeare volum e insotit de un indice de nume
proprii, altul toponimic si un altul y ¢ materii.
care Inlesnesc orientarea cercetitorului.

Documentele se gisesc In arhiva centrali
a Ministerului de Interne, care, fmpreun:i
cu Institutul de istorie militard, editeaza
aceastd frumoasi pullicatie.

Tr. Ionescu-Niscov

Sobranie voslocinih rukopisei (Colectia de manuscrise orientale)
. \

1id. Acad. de $tiinte a R. S. S. Uzbecd, tom. I, Taskent. 1932, 111 p. 4+ 21 pL: ¢t U,
1954, 592 p. + 33 pl

Din « Predislovia » academicianulu’ sovi-
etic prof. dr. A. Semenov, redactorul acestei
lucrdri monumentale, aflim c¢d numdérul
manuscriselor orientale (arabe, persane,
tadjice, turce, etc.). pastrate la Institutul
de orientalisticd al Academiei Uzbece, atinge
cifra de 90 000. Prin bogitia s§i valoarea
fondurilor sale, acest Institut ocupi unul
din cele mai importante locuri din lIune.

Aritindu-sé cd inventarierea acestor fon-
duri s-a inceput abia in 1870, cu rezultate
foarte modeste pind la Marea Revolutie
Socialistd din Octombrie, redactorul amin-
teste citeva lucrarl bibliografice. Una dintre
aceslea apartine lui E. Kalil, citati ade-
seori in cuprinsul colectiei. in continuare,
subliniindu-se marile progrese in munca de
inventariere, dupd 1917, se aratd cdl aceste
fonduri reflectd viata intelectualid a Orien-

1 Persidskie arabskie 1 liurskie rukopisi Tur-
kestanskoi publicinoi biblioteki, Taskent, 1889, 75

+ 2 pp.
WWW.
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tulul, in special a Asiei Centrale, pe o perioadu
de nn mileniu. Este vorba de perioada asa
zisei ¢ Culturi musulmane », cel mai vechi
manuscris arab fiind din anul 955/344.

Dupdl ce se aratd obiectivele colectivului,
care a lucrat la aceastd operd ‘importanta,
acad. A. Semenov di o valoroasii listd bi-
bliegraficA de manuscrise orientale, api
rute In Rusia, U.R.S.S. si fn strdaindtate

Spre deosebire de vechile colectii, cata
loage §i inventare, bazate pe criteriul sim
plist de ordin cronologic, in edijia sovielica.
materialul (743 msse) se clasificd dupa
continut (9 calegorii), respectindu-se ordinea
cronologici a manuscriseloy

I.a fnceput sint prezentatle manuscrisele
istorice, in numir de 285 (p. 15—115),
clasificate in sase categorii distincte. Primcle
(nr. 1—91) fac parte din categoria Istorie
generald, incepind cu « Letopisetele croni
carului arab at Tabari» (7d rich-i
at-Tabari), scrise pe la mijlocul veacului al
X-lea, precum §i « Istoria Iranului pina la

anica.ro
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Islam » de acelasi autor. Urmeazi# prezen-
tarea 5i descrierea amanuntit® a manuscri-
selor: ¢ Istoria cuceririi lumiis (T a’rich-i
g han kecsa). de Muhamed al-Djuveni (m.
1281/681), care trateazi trecutul mon-
golilor din Iran (Iichane) pind la expeditia
lui Hulagu-chan impotriva ismailitilor, pre-
cum §i istoria sahilor din Horezm. O
valoare deosebitd prezintd « Colectia de
cronici » (Dfami el-Tevarich) a lui Fazullah
Rasid ad-Din (m. 1318/718). o foarte
ampld istorie & mongolilor §i popoarelor
turcesti. Se di §i un facsimil, reprezentind
. prima pagin% din redactia uzbeci a acestei
cronici.

Aceastd serie se Incheie cu o ¢ Istorie
Universald ¢+ (Ta’rich-i wmumii) de Ibrahim
Hakkt, alcituita ;n 1889/1306. Prezinta in-
teres parteca privitoare la istoria sultanilor
otomani, restul fiind o compilatie.

Cel mai important loc I ocupd manu-
scrisele privitoare la Istoria Asiei Cenlrale
(p. 46—96), atit prin valoarea lor istoricd
cit si prin numirul bogat. variat §i intere-
sant (nr. 92—278). Mentionim printre aces-
tea: ¢ Istoria regiunii Buchara » (T ahkik el-
Vilaiet) de Abu Belch Muhammed (m.
959/348) si ¢ Cod'cele lui Timur-Lenk »
(Tezuk-f Timur). In variante de manuscrise
se aratd cli este vorba de viata i faptele lui
Timur-Lenk. Se aminteste ci aceastd opera
maireatd se completeazd cu ¢ Jurnalul expe-
ditiei tn India s+ (Ruzname-i Gazavat Hin-
dustan), scris din porunca lui Timur, de
Ghias" ed-Din gpli. Cronicarul $araf ud-Din
Ali Iezdi (m. 1454/858), fn ¢« Letopisejul
cuceririi lumii» (Tarich-i Gihanghir), tra-
teazid istoria mongolilor, incepind de Ila
Ghinghis-chan §l pind la Timur-Lenk (sec.
X1I-XV). Se descrie §i o altd operd a isto-
riografului Iezdi intitulatid « Cartea victo-
riilor » (Zafername), inceputdi pe vremea lui
Timur-Lenk §i Incheiatd in 1425/875.
Cronicarul Abdurrazzak b. Ishak as-Samar-
kandi (m. 1482/887) este autorul unei « Is-
torii @ lui Timur §i a Timurizilor » (Matb’es
Sa’dein), scrisd la 1470/ 875.

Aflam cd vechea ¢ Cronicd a lui Oguzs
(Oguzname) s-a pistrat intr-o copie facuta
de marele poet uzbek Aliser Navoi (m.
1501/906). Ea trateazé istoria mongolilor §i
in special a turcilor-oguzi sau uzi, care au
fost si tn pdartile noastre. In legiturd cu
Istoria oguzilor se prezintd si o altd operi,
apartinind lui Allah Murad Baioglu.

fn Cronica lui Baber (Babername),
scrisd de fnsusi chanul Muhammed Zahir
ud-Din Babur, tntemeitorul imperiului mon-
gol din India (1526~1530), se trateazi
istoria mongolilor din acea fara. Din aceastit
grupd fac parte §i cele doud opere ale cunos-
cutului istoriograf  « Abu’l Gazi-Bahadur
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neamul turcilor §i mongolilors (Kifab segere-i
Tiirk ve Mogol) si « Arborele genealogic al
turcmenilor » (Segere-i Terachime).

Bogata serie de izvoare narative pri-
vitoare la istoria Asiei Centrale se fncheie cu
cea mai nouit dintre ele « Istoria Revolutiei
din Bucharas (Buchara inkilabinin ta’ri-
chi) de scriitorul sovietic contemporan Sadr’
ud-Din Aini (1920/1389).

Dupd prezentarea unui numér de 17
manuscrise (nr. 242 -—259) sub rubrica Isto-
ria Indiei (p. 97—104), apariinind veacu-
rilor XVI--XVII, e descriu cele 18 manu-
scrise (nr. 260—278) privitoare la Isforia
Iranului (p. 105—110). Autorii acestora
din urmii in frunte cu Abu-I’'Hasan Alj,
Vassaf, Mirza Bek etc. au triit intre vea-
curile XII—XVIIIL

Cele patru cronici otomane, incadrate
la Istoria Turciei (p. 211—214), ne inte-
reseazd mai Indeaproape, deoarece au rela-
tiri interesante cu privire la istoria R.P.R.
Prima intitulatd ¢ Griadina celor virtuosi»
(Ravdet ul-abrar), apariinind lui Abdul
Aziz Karacelebizade (m. 1657/1067), este
o cronicd universald (2 vol.), Incepind de la
¢Adam»s si pind la mijlocul veacului al
XVIii-lea. Amintim c& manuscrisul acestei
cronici este necunoscut turcologilor burghezi
din apus. Urmeaz& pretioasele ¢ Tabele Cro-
nologice » (Takvim et-Tevarich) ale poliis-
toricului otoman Kiatib Celebi numit si
Hadji Chalifa (m. 1657/1068).

Este deosebit de interesanti ¢ Descrierea
soliei In Rusias (Sefaretname-i Rusia)
de 'Osman Sehdi efendi a ciirui misiune era
de a anunta urcarea pe tron a sultanului
Mustafa al IlI-lea (1757). Ultima, pagind a
acestui manuscris redat fintr-un facsimil
splendid, are citeva mentiuni tn legiturd cu
intimpinarea soliei de domnul s§i boierii
Moldovei la Soroca, trecerea prin I:accaa,
Babadag §i traversarea Dobrogei.-

¢« Cartea Cezarilor » (Kaisername) de He-
kim lbrahim efendi, tradusi in persani
de Ahmed b. Muhammed al-En ini din Sirvan
(1863/1280)," incheie seria manuscriselor tur-
cesti. Acestea cuprind biografiile sultanilor
otomani pind la Inceputul domniei sulta-
nului Abdul Aziz (1861 —1876), avind §i o
descriere a oragelor Constantinopol, Cairo ete.

Urmeazd trei manuscrise privitoare la
Istoria {arilor apropiate (p. 115—117).
Primul, scris in 1409/812, de Sehab ed-Din
al -Kalkasandi (m. 1418/821), printre altele
se ocupd §i de genealogia vechilor triburi
arabe. In vederea valorii acestui manuscris
i se acordid o descriere mai amanuniiti,
ficindu-se unele aprecieri critice asupra
continutului 1 i. In manuscrisul urmaitor,
¢« Podoaba Cronicelor s (Zeinet el-Tevarich)
de Husein Ali (sec. XVIII) se aratd, in

chan(1643—1663/1053-1074)WWWWL ci este vorba de istoria
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dinastiei Durrani din Afganistan, Incepind
cu prima expedijie in India condusid de
Ahmed sah (1747—1773) si pmd la sfir-
gitul do i ni i lui Zaman sah (1793-1+00).

Bogata serie de manuscrise orientale cu
caracter istoric se incheie cu o operdi 1)
limba tidtara intitulatd « Culegcre de infor-
matii despre faptele bulgarilor si tatarilor »
(Mustafad ul-achbar fi ehval Kazak ve Tatar)
de Sehan ud-Din b. Baha ud-Din al Murdjani
(m. 1888/1306), In carc se trateazd istoria
vechiului chanat bulgare-titiresc din re-
giunea Volga (Cazan).

in capitolul Biografii (p. 121—142)
se descriu sumar un numir de 61 manu-
scrise, tncepind cu pre{ioasa operi: s« Conser-
vatorii Intelepciunii + (ZTalmat-i Savan el
Hiikmet) de Muhammed b. Tahir al-Sidjazi
(m.980/370) ; cuprinde vietile filozofilor, invi-
tatilor, medicilor §i altor ginditori ai
orientului musulman, Se subliniazi ci este
o completare foarte pretioasd la cunoscuta
operd a lui Zahir ud-Din Abu’l-Hasan:
« Istoria filozofilor musulmanis (Ta’rich
hitkma-i ul-islam) prin 99 biografii de filo-
zofi §i invdtati, incepitd cu Hunei b. Ishak
(m. 870/260) si terin nindu-se cu Zain
ud-Din Abu Ibrahim Ismail (m. 1135/530).
Manuscriselor privitoare la op ra si viata
marelui ginditor §i medic Ibn Sina « Avi-
cenna» (980/370—1037/428) li se acordd o
descriere destul de amanuntita.

In « Faptele vizirilor » (Asar-i ul-Viizera),
scris de Seif ud-Din (1473) se descrie viata
vizirilor, incepind din cele mai vechi tim-
puri pind in secolul al XV-lea. Sint si aite
manuscrise in legdturd cu vizirii: s Pravila
pentru v ziri » (Diistiir ul-Viizera), compusi
in 1509/915 de istoriograful Ghias ud-Din,
cuprinzind schite biografice de viziri omeiazi,
abasizi, samanizi, fatimizi, hulaghizi, timu-
rizi etc.

Urmeazd 9 manuscrise (nr. 292—300),
in diverse variante si redactii, in care se
descrie viata §i operele poetilor persani,
tadjici i uzbeci (Tezekere.i us.su’ara).
Primul, scris in 1486/892, apartiine lui Mu-
hammed sah (m. 1494/900). Celor 6 manu-
scrise ale poetului uzbec A. Navoi i se acorda
o descriere mai amplda (nr. 301-—C06).

Aflam de existenta operei Iui Ahmed
Tasképriizade: « Es-Sa-Ka’ik al-nummania fi,
ulama al daulat al-’Usmanies din 1558/965,
un dictionar enciclopedic, cuprinzind biogra-
fiile seicilor i invatatilor otomani (p, 129, nr.
309). Un alt manuscris de Mahinud Suleiman
al Kafavi trateazi biografiile marilor juristi
musulmani din gcoala hanifiti (nr. 311).

Se subliniazi ¢i manuscrisul ¢ Roadele
geicilor » (Semeral-i  el-mesaich) de  Seid
Zende Ali, scris In 1680/1091, prezintd o
deosebitd importantd pentru certetarea fri-
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st pentru hagiografia (dervigisin) orientala.
Aflam c¢d aceastd operi de mare valoare
trateazad vietile seicilor din {inutul Mavera
-nahr (Ozus) pe o perioadd de trei veacuri
(p. 133).

De o alti facturi este manuscrisul
« Socictatea chanilors (Chitab-i endjumen
hakan) de Muhammed Fazil «Ravis (m.
1836/1252) a carei primi paginil este redati
printr-un f{acsimil frumos (p. 136, nr. 329).
Aseminator ca subiect si coniinut este
« Descrievea vietii sultanilors (Tezkere-i
Selalin), scrisi in limba uzbecd gi titara
de Mubhammed Siddik b. emir Mustafa,
care trateazd Dbiografiile sullanilor poeli
(p. 139, nr. 340). In limba uzbecid estg si
« Povestirea despre Abu Ali ibn Sina»
(Abu Ali Sina hikiaiesi), apartinind unui
anonim, care di o biografie aminuntitd a
lui Avicenna.

Ultimcle manuscrise (nr. 343 347) ale
seriei biografice trateazi tot despre poetii

orientului, In special ai Asiei Centrale.
O catcgorie aparte formeazd Aclele,
scrisorile §i copiile (p. 145—168), care

incep cu un act al vizirului poet Aliser
Navoi din 1476/881, privind institutia
fundatiilor pioase numite ¢ vakifs. Colecfia
de scrisori (Medjum’a merislat) este inso-
titd de un facsimil, reprezentind o scrisoare
autograf a poetului uzbec Abdurraman
Djami (sec. XV) etc.

Seria Caldlorii si memorii (p. 169—173)
fncepe cu s« Minunile evenimentelor » (Beda’i
el-vekai’), redactati pe la inceputul vea-
cului al XVII-lea de Zain ud-Din Mahmud
« Vasifi». Se subliniazi cd este o operid
interesanti s§i foarte pretioasi pentru isto-
ria Asiei Centrale, necunoscutd bibliogra-
filor europeni. Ca incheiere se di « Insemna-
rile memoriale » (Ruzname) ale lui Mirza
Muhammed, ultimul cadiu al emirului din
Buchara (m. 1935/1353), in care se descrie
epidemia de holerd din 1888/1306.

Rubrica Stilistica (p. 175—178) adici
proza epistolard, se inaugureazi cu « Tezaur
pentru scribis (Kenz ul-Kilab), scris In
arabi , de Abu-I’'Mansur (m. 1038/429).
Se sufwliniazz‘t cd este o operd importanta
care contine 2500 de fragmente si citate
din poetii Orientului. Acelasi autar are
si ¢ Extrase de discursuries in zece capi
tole, din marii oratori ai Orientului.

Sub rubrica Gramatica (p. 179—187),
se prezinti 17 opere de acest caracter, cele
mai multe fiind scrise in limba arabd. In
continuare, la Dicfionare (p. 188-—213)
se descriu 51 de manuscrise cu caracter
lexicografic si etimologic. Amintim, printre
acestea, un « Diclionar al limbii vech1
persane ¢ (Lugal-i fars Kadim) de Hafiz
Ubehi, insofit de un facsimil, operd inti-.

mintirilor sociale din Asia Centrald, pregum  tulatd .¢ Introducere la literatura artis-
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wed o (mnukademay-i  ul-adab) de vestitui
invitat filolog si literat horezmian Abu’l-
Kasim Zamahgari. Din aceastit categorie
tace parte §i ¢ Letail ul-lugat s (Dicfionarul
anecdolelor) de Abdul Latift FHervi (m.
1638/1048) ete.

in capitolul Stiinfele naturii (p 215-—
238) se descriu 13 opere din domeniul
matematicii, una de fizici (nr. 500), 32 de
astronomie §i astrologie, precum si 4 opere
din domeniul chimiei §i alchimiei. Cele mai
multe dintre acestea sint scrise in araba,
intre veacurile IX-—-XIV.

Cele 138 de opere, in ms., din domeniul:
Medicind (p. 241 —394) se impart in (rei
('apiSOIe distincte: umane, printre care se
Aflit §i operele lui Avicenna (nr. 538 si 548).
farmaceutice In frunte cu un «‘I'ratat despre
ierburi » de Diauddin b. Abdullah ¢« Al-Meki ¢
(m. 1248/648), foarte popular in evul mediu
(nr. 635) si velerinare (3 msse.), incheindu-se
cu un ¢ Tratat pentru lccnirea pasdrilor »
(nr. 675).

La Geografie (p. 295—300) se prezintd
13 opere din domeniul cosmografiei §i 17
din domeniul geografici istorice. Amintim
numai de «Culegerea de minunitii » scrisdt
m 1575/983 de sultanul Muhammed b.
Dervig, de «Sapte climate> (Heft Aklim) din
1593/1002, de un ¢« Dictionar geografic-is-
torice de Amin Ahmed Razi si mai cu seami
d> ¢« Opera geograficis (Gihannuma) a invi-
tatului Hadji Chalifa (sec. XVI1), in versiune
tadjicd, cuprinzind o aminuntiti descriere
istoricid a lumii, In special a Rumeliei (Tur
cin europeana) §i a {irilor noastre.

Piasind la Economia agricold (p. 309 —314)
«¢ descriu cinci Tratate despre cai (Fersname)
si doudl Tralale agrotefinice, insolite de facsi-
mile executate fn conditii tehnice admirabile.

Intre operele de Artd (p. 314—325)
{igureazd, cu descrierea respectivi, opt
tratate de muzica intitulate « Risalei-i musiki »
de Mevlana Kevkibi ete., trei de caligrafie
« Fevaid al-hutut » de Dervis Mehmed Al-
Buchari (m. 1585/993), nouit de sport in
frunte cu un (Tratat de vinidtoares de Ilchane
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(Sukiarname-i llkhane), insolit de un facsimil
si citeva ¢ Tratate de soimis (Bazname).
Interesanta colectie se fncheie cu un « Tratat
despre jocul d¢ sah» (Kitab-i Satrandj)
de Abuw’l-Fath Ahmed 1 indu-se citeva
lamuriri asupra continutului se aratd ci
este o copie de la Inceputul veaculul trecut.
Urmeazi ca anexd, noud Indici (toponimic.
onomastic, cronologic, etc.) foarte utili pentru
folosirea rapidd a luerdrii.

Cele 21 de facsimile ale Colectiei sint
redactate in diverse tipuri §i genuri de
scris (ta’lik, nesih, rik’a etc.); indicarea
tipurilor de scris a fost trecutd cu vederea
de membrii colectivului. De asemenea ar
fi fos foarte bine daci se indicau §i autorii
de mai tirziu, care au folosit unele manu-
scrise ca izvor istoric.

Manuscrisele acestei coleci{ii splendide
constituie o mdirturie vie a bogitiei crea-
toare a popoarelor din Orient. Ele constituie
o dovadi a faptului ci popoarele orien-
tale au contribuit incid din timpuri vechi
la hinbogi{irea tezaurului culturii mondiale.

Aceasti monumentala colectie, pe lingd
faptul c¢d scoate ia lumind tezaurul arhi-
velor din R.S.S.Uzbeca, prin rigurozitatea
metodei stiintifice in care a fost intocmita.
oferd un ghid foarte pretios pentru cerce-’
tarea celor vre-o mie de manuscrise orien-
tale din arhivele si Dbibliotecile noastre,
care asteapti de mult si fie catalogatel.

In ceea ce priveste t. II, aparut la a X-a
aniversare a Academiei de Stiinte a R.S.S.
Uzbece (1943-1953), desi are un conjinut mai
putin variat, totusi aduce completdri pre-
{ioase 1a volumul mai sus aritat. Acesta,
pe 1 ngi Predislovia academicianu'ui A. A. Se-
menov, cuprinde descrierea aminuniiti a
unui numir de 1134 msse. orieniale (nr. 744-
1878) cu caracter literar si foleloristic. Gran-
dicasa colectie se incheie cu ci iva Indici
(onomastic, toponimnic, cronologic ete.) §i o
lisid a facsimnilelor. Nu insistim asupra acestui
tom, deoarece mss-le sint mai muit de natura
literara decit istorici.

M. Guboglu

FRANZ TAESCHNER: GIHANNUMA, Die allosmanische Chronik des meolarna
Mechmed Neschri... (Istoria dinastiei osmane a lui Mehmed Nesri...)

Leipzig. I2d. Otto Harassowitz. t. I, 19531, IV 4 31 4 12 4 2535 p.

Turcologul Franz Taeschner a cditat in
lotocopil (234 p.) partea a V'I-a din Cronica
Universali (Gihannuma) a lui M. Nesri
«Ta’rich al-i Osman . (Istoria dinastiei osmane),
precedati de o prefatd si dec un studiu
mtroductiv. Aici, editorul trecind in revista
istoricii §i cercetitorii care )au folosit pe
Nesri, ca izvo-, uiti sid mentioneze pe
oricntalistul Dimitrie Cantcmir,www

turar al Moldovei. Printre cei care au
ficut extrase sint amintiti: Th. Neéldeke
(1859—1861). J. Thury (1893) si V. D.

1 O mica parte din Bibliotecu Academiei R.P.R.
a fost inventariatii de mine (cf. M. Guboglu,
Invenlarul Manuscriselor Oricnlale, in An. Ac.
Rom. mem. sec. ist. 1946, p. 17 =31); restul, in
special fondul «T. Cipariu+ din Cluj, asteapta sa
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Smirnov  (1903). Indirect, extrasele lui
Néldeke sl .J. Thury au fost folosite in
vechea istoriografie romind de N. lorga si
Ton Ursu, ceea ce nu e mentionat de editor.

Din lips& de date, Fr. Taeschner nu
poate reconstitui biografia istoriografuini M.
Nesri care a fost ulema, adici invitat pe
vremea sultanului Baiazid al 1I-lea (1481 —
1512) si aratd cd ar fi murit pe vremea
dommniei lui Selim I (1512—1520). Vorbin-
du-se mai pe larg de opera s« Gihannuma s,
compusid din sase parti (Klsm), din care s-a
pastrat numai Introducerea (medhal) si
ultima parte (VI, se subliniazi cd aceasta
incepe cu legendarui Oguz-Chan, trateazu
istoria turcilor selgiuchizi de Rum si a
osmanliilor pind pe vremea lui Baiazid al
[l-lea (1493/898). Scotindu-se in relief valoa-
rea istoricd a acestei cronici, se arati ci
nu este o compilatie, cum inclina si creada
P. Wittek, ci contine stiri bogate §i intere-
sante care nu se intilnesc la alti istorio-
grafi otomani.

Dupa ce trece in revistd un numar de 17
manuscrise, aflitoare In Codex Menzel si
in diverse biblioteci din Asia §i Europa,
editorul subliniind valoarea lor, isi con-
cretizeazii observatiile asupra editiei sale.
Desi editia de fatdi incepe cu istoria oguzi-
lor si selgiuchizilor de Rum. totusi partea cea
mai interesantid si originali o formeaza
capitolul III (tabakal-i salise). in care se
trateazi istoria imperiului feudal otoman,
incepind de la aparifia osmanliilor pe arena
istoriei (1299—1300/699) (p. 18) si pind Ia
1493, februarie 8 898, Rabi II 20, Inchein-
du-se cu 14 wversuri (kaside), fin care se
elogiazii domnia lui Baiazid al I1-lea (p. 231).

Textului i urmeazia un Indice onoma-
stic *(pe 235—245) si altul toponimic (p.
246 —255), care faciliteazi utilizarea textului.

O editie completii a cronicii lui M. Nesri
¢ra de mult asteptatd in cercurile istorice,
deoarece extrasele mai sus amintite eran
departe de a fi satisfiicitoare. Ea prezinta
o valoare deosebitd nu numai pentru istoria
universald, c¢i si pentru trecutul patriei
noastre. Pe baza acestui text interesant,
se poate urmdri lupta dirza a popoarelor sud-
slave si a poporului romin impotriva cotropirii
otomane pe o perioadd mai bine de un secol.

*

Prima mentiune care ne interescazii este
rezervatd lui Dobrogea-Oglu, care nu poate
fi decit «finl lui Dobrotici» (Ivanco).
Acesta in intelegere cu Sisman (Susmanus),
tarul Bulgariei, se rasculd impotriva sul-
tanului Murad ¥ (p. 66 —70). Cu ocazia expe-
ditiei vizirului Ali Pasa tmpotriva Bulgariei
gi Dobrogei risculate, se subliniazi ci
acesta a trecut Dunirea (Tuna) in tinutul
Eflak (Valahia) si a luat Berkoz’'al si alte
fortirete, unde $i-a instalat o garnizoani.
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Dupai ce mentioneazi participarea romini-
lor tn lupta de la Cosova (p. 71,75 si 80) se
aminteste de incursiunca (akin) lui Firuz
bei fn Valahia (p. 81). Spre a asigura lini-
stea taril sale (Mircea) trece cu oastea valahid
Dunirea §i atacd Karln-ova (Cavarnad.
Riscoala lui Mircea tmpotriva turcilor fl
determind pe Baiazid «fulgerul » sa renunte
la expeditia impotriva Kastamuniei §i si
se tndrepte impotriva Valahiei Nesi mentio-
neazd lupta de la Arges (Arkas), totusi
Nesri, contrar altor cronicari, aratd tnfrin-
gerea lui Mircea, ceea ce scoate in evidenti
lipsa de obiectivitate a lui Negri in relata-
rea unovr evenimente.

Relatiile amicale cu emirul Musa, insta-
lat cu ajutorul lui Mircea pe tronul de la
Edirne, sint redate pe larg (p. 130—131).

Cu ocazia expedifiei lui Mehmed I
¢ Celebi» tn Valahia (1416—1417/819) se
aminteste printre altele de construirea cetatii
lerkikii (Giurgiu), precum §i repararea cetafi-
lor Iakgqu (lsaccea) si leni-Sale (Novit-
Selo) din nordul Dobrbgei (p. 143—144).

Spre deosebire de alti cronicari, M.
Nesri a§ z3 ridscoala fnvatatului seich Bedr
ed-Din, care a pgposit un timp §i in Vala-
hia, dupd anul hegirei 822, ce incepe la 28
ianuarie 1419. Este una din rarele surse care
aruncd o razi de lumind asupra compozitiei
sociale si nationale, asupra elementelor care
au participat la aceasti mare rascoala tara-
neascii din sud-estul Valahiei si nord-estul
Bulgariei (Deliorman-Teleorman) fmpotriva
feudalilor otomani (p. 146—147).

Eflakoglu Draculea (Vlad Dracul) atacind
Silistra ii urmeazi replica lui Firuz bei
<oglu Mehmed> (p. 151). In continuare se
aminteste c¢i « haraminii » (araminii) treccau
mereu Duniirea pe la Vidin §i devastau
regiunile fnvecinate.

Cu ocazia incursiunii lui Ali bei Evreno
soglu in Ungaria, se spune ci au trecut
pe la Damagkar (Temesvar —Timisoara) , dupa
care urmeazi expedifia lui Murad al I1-lea de
Ia Vidin pind la Zibin (Sibiu) (p. 166 —167).

Spre deosc ire de alii cronicari, M.
Nesri are numai o vagd mentiune despre
infringerea Iui Mezid bei in Valahia, desi
este mai bogat in stiri despre infringerea
dezastruoasi a lui Kula' $ahin, beiler bei
de Rumelia, in pir{ile noastre (p. 170).

Dupéd iniringerea suferiti de turci la
trecatoarea Izladi (Zlatita) din partea lui
lancu de H miade (p. 171—172), urmeazid
descrierea aminuntita a luptei de la Varna
din 1444/848 la carc au participat yi rominii
(p- 172—174).

Dupi a doua lupli de la Cosova (1448 802)
are loc ase i rea Belgradului, de Mehmed al
[I-lea, apidr.t cu multi bravurd de lancu
Huniade. Esecul turcesec, Negsri il atribuie
faptului ¢A beii din Rumelia n-au vroit sa

ca.ro
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lupte pentru ¢d o datd cu luarea acestei
ectati nu le-ar mai fi rimas duymani puternici
si ci ei ar fi fost pusi In situafia de a ara
mosiile (p. 184).

Lupta dirzé dusd de voievodul Kaziklf
(Tepes), fmpotriva turcilor In 1462/866, este
redatd intr-o formd clard, chiar cu lux de
aminunte (p. 195—196).

Un capitol foarte interesant din ultima
parte a cronicii il constituie lupta dirza
a Moldovei (Kara Bogdan) impotriva arma-
telor cotropitoare ale sultanilor Mehmed
al Il-lea §i Baiazid al Il-lea. Este vorba de
expeditiile turcesti: din anii 1474-—1475,
condusd de Suleiman Pasa care a suferit
o mare Infringere; din 1476/881 condust
de Insusi sultanul Mehmed al Il-lea §i din
1484,/889 de Baiazid al Il-lea. Invaziei lui
All  bei Mihaloglu din toamna anului
1485/890 (p. 227) i se acordd o atentie
deosebiti.

RECEN2II 14

Meritad s& fie subliniat pasajul In care
M. Nesri prezintd pe Stefan cel Mare (Kara
Bogdan-oglu) ca un ghiaur « puternic, orgo-
lios si foarte ambitios ». Se aratd cd acesta
infrinsese pe Suleiman bei, luptase cu Indfijre
cu sultanii Mehmed al Il-lea si Balazid
al Il-lea, prin ostile sale numeroase fmpris-
tiate pretutindeni sliabise pe domnul Valahiei
si célcase craiul unguresc.

In plus, cronica are o serie de amidnunte
interesante care aruncid lumini asupra unor
puncte Intunecate din trecutul patriei noas-
tre. Acestea au fost traduse (40 p.) de noi
in colectivul ¢ Cronici otomane ».

In concluzie, din cele semnalate mal sus,
se vede cd lupta poporului romin, sub
Mircea cel Biétrin, Vlad Dracul, Vlad Tepes
st mai cu seamd, sub Stefan cel Mare impo-
triva cotropitorilor otomani, stribate ca un
fir rosu cronica lui Nesri.

M. G.

STEFAN PASCU, Mestesugurile in Transilvania pina in secolul al XVI-lea
Ed. Acad. R.P.R., Bucuresti, 1954, 379 p. + 48 fig.

Lucrarea aduce o contributie de seami
in domeniul istoriei patriei noastre, prin
faptul ci este prima oper% de sintezd cu
privire la dezvoltarea mestesugurilor din

Transilvania in secolele XII—XVI, serisd,

pe baza materialismului istoric. Totodati,
este una din cele mai intinse si valoroase
monografii despre un important capitol
al istoriei R.P.R., alcituitd in perioada de
dezvoltare a noii istoriografii rominesti
din anii 1944 —1954.

Lisind la o parte monografiile mai de
amidnunt, referitoare la dezvoltarea mese-
rillor dintr-un oras transilvan sau a unei
singure meserii, lucririle de sinteza scrise
cu privire la istoria mestesugurilor din
Transilvania, fie cd se refereau numai in
parte la situatia din aceasti provincie,
tn cadrul unor istorii a mestesugurilor din
Ungaria (ca opera lni L. SzAdec2ky: Dez-
voltarea mestesugurilor §i istoria breslelor
din Ungaria, Budapesta, 1912, fie ci tratau
numai unele aspecte ale meseriilor si
breslelor din Transilvania (ca lucrarea lui
A. Veress: Viata breslelor de mestesngari
din Transilvania, Cluj 1929), infatisau
incomplet istoria acestui important capitol
de istorie economicd §i nu o interpretau
marxist.

Lucrarea: Mestesugurile din Transil-
vania pind In secolul al XVI-lea ridica si
rezolvid o serie de probleme de ciipetenie
din istoria tdiii noastre: originea §i dezvol-
tarea oragelor, a mestesugurilor, a bresle-
lor, a caracterului productiei de maérfuri in
timpul feudalismului, fn conditiile istorice
concrete din aceusta provincie.

secolele,
www.dacoromanica

Lucrarea are marele merit de a dovedi
cd dezvoltarea mestesugurilor si calitatea
obiectelor produse in Transilvania, prin
tehnica folositd si executie, pot sta cu cinste
aldturi de produsele similare ale apusului;
autorul arata chiar ci in unele brange, mes-
tesugarii transilviineni erau apreciati §i che-
mati <4 lucreze chiar peste hotare.

Autorul fsi sprijini afirmatiile si con-
cluziile pe o mare b gilie de material, in
buni parte inedit §i care nu fusese decit
superficial folosit de vechea istoriografie.

Autorul Infdtiseazd evolutia mestesugu-
rilor din Transilvania, incadrindu-le fin
dezvoltarea generald a modului de productie
feudal, In legiturd strinsd cu caracterele
sale esentiale economico-sociale.

In lipsa stirilor documentare care sa
arate concret nagterea §i dezvoltarea mes-
tesugurilor medievale in Transilvania, auto-
rul se bazeazd pe invitiatura marxistd §i pe
realizdiile stiintei istorice sovietice. refe-
ritoare la procesul de aparitie a mestesu-
gurilor in general. De la stadiul stravechi al
mestesugurilor casnice, nediferenfiate de
agriculturd, In cadrul economiei naturale
feudale, incepe sid se treacd la apari{ia
mestesugurilor satesti, despartite de agri
culturd, fenomen care are loc In Transil-
vania in cursul secolului al XII-lea, sub
impulsul cresterii forielor de productie
in mediul satesc (capitolul I).

Documentele transilvinene folosite de
autor videsc existenta meseriilor satesti In

X1I-XIII; ele sint legate mai
JO
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ales de satisfacerea nevoilor esentiale ale
feudalilor §i ale tiranilor liberi sau depen-
denti. In veacul al XIV-lea mestesugu-
rile sitesli cresc ca numdr §i specializare,
fiind documentate aproape pe intreg cuprin-
sul Transilvaniei. Cei mai mulfi mestesu-
gari siteni erau tirani ca ocupalie princi-
pali, dar care practicau si cite un mestesug;
datoritd acestui fapt, starea lor mate-
riali era in genere mai buni decit cea
a faranului obignuit. Atit timp cit obstea
siiteasci a fost liberd, ei erau oameni liberi;
cind ea a fost aserviti, au devenit §i ei
iobagi, mestesugari ai feudalului, mai
ales Incepind din secolul al XIIl-lea. Ei
dddeau feudalului o renti in produse si
bani, la care se addugau uneori si alte sarcini.

Alaturi de mestesugarii robi.sau slugi,
mestesugarii iobagi au dus o lupti de clasi
nefncetatd tmpotriva feudalilor, luptid care
se manifesta mai ales prin fuga lor de pe
domeniul feudal.

Aparitia §i dezvoltarea mestesugurilor
oréisenesti transilvinene din secolele XIII
~XIV (capitolul II) este prezentatd in
strinsd legdturd cu cresterea orasului medie-
val. Dezvoltarea for{elor de productie in
cadrul mestesugurilor sitesti, care are loc
in veacurile XII—-XIII, era f{rlnatd de
relatiile feudale; de aci, necesitatea ca
mestesugarul iobag sé se elibereze de depen-
denta feudalZ stinjenitoare. Era bine daca
autorul ar fi precizat cd prin fuga mejtesu-
garilor serbi si aparitia oraselor, se manifesti
actiunea legii economice obiective a con-
cordantei obligatorii a relatiilor de productic
cu caracterul fortelor de productie Prin
eliberarea mestesugarului iobag, forfele de
productie pind atunci incitusatc de relatiile
Ieudale, se pot dezvolta in chip liber, ajun-
gindu-se astfel 1a o concordantd a relatiilor
de productie cu caracterul fortelor de pros
ductie.

Se face o prea succintd critici asupra
teoriilor burgheze striine si ardelene refe-
ritoare la apari{ia orasului medieval.

Autorul aratd cia §i in Transilvania oragele
au luat nastere in procesul separirili meste-
sugurilor de agriculturd, al despér{irii ora-
sului de sat. Orasele din Transilvania au
fost Intemeiate in primul rind de ciitre mes-
tesugarii serbi sau iobagi fugiti, la care s-au
adaugat negustorii si tiranii; ei s-au asezat
in locuri priclnice desfacerii mnroduselor
Jor, mai ales in jurul cetifilor reg.: e sau de-a
Jlungul unor drumuri. Alte orage au luat
nastere din dezvoltarea satelor colonistilor
liberi sasi.

Primele orase ardelene (civitates) po-
menite in prima jumitate a sec. al X1I-lea
sint Sibiul §i Brasovul. Dezvoltarea ori-
seneasci, desi a fost brusc frinati de marea
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nuat mersul ascendent. Astfel, In cursul celei
de a doua jumititi a sec. al XIll-lea, sint
documentate orasele: Alba-lulia, Turda, iar
tn sec. al XIV-lea: Clujul, Dejul, Sighigoara,
Sebesul, Bistiifa si altele.

Orasul, ca centru de productie neste-
sugiieascii, cu o populatic de meslesugaii,
desi fncd legatd de agriculturi §i cresterea
vitelor, a determinat mnasterea schimbului
de marfuri dintre orag si sat, zdruncinind
econownia naturald si izolarea tipica anteri-
oard. Dar ingustimea pietii locale, datorita
sariciei {aranilor iobagi, a frinat dezvoltarea
meseriilor §i orasului medieval, care, §i In
Transilvania, nu ajungea si aibi fn medie,
peste 4 — 5 000 locuitori. Datoriti slabiciunii
lor si pulerii regaliti{ii, onasele transilvianene
n-au ajuns la autonomie, ci au trebuit
st impart& conducerea administrativi cu un
reprezentant al oficialitatii.

Socolesc cd trasaturile economice, soci-
ale, administrative etc. ale orasului au
fost miilisate de autor prea generalizat, fiard
referiri, cu unele exceptii, la situatia spe-
cifick a ‘Transilvaniei, ceca ce constituie o
prezentare a caracterelor orasului in ge-
neral §i nu atit ale celui din Transilvania.

Documentar, wmestcsugurile orisenesti
din Transilvania sint pomenite la slirsi-
tul secolului al Xll-lea, dar, desigur, ele
apéirusera ceva mai tnainte. Ele <int docu-
mentate la Rodna, Rimetea, Sibiu, Brasov
(minerit, topitorit, clopotirit, aurarit, ola-
rit etc.). La Rimetea este pomenitd in 1291
si prima organizatie profesionalid a mineri-
lor §i mestesugarilor transilvineni.

In secolul al XIV-lea mestesugurile din
Transilvania iau avint, ajungindu-se la noi
procedee tehnice si la o mai mare specializare,
prin tmpirfirea meseriilor in branse mai
numeroase.

Mestesugarii incep si lucreze acum nu
numai la comand4, ¢i mai ales pentrn piata
locald, regionald sau chiar pentru export;
astfel, mestesugurile au un rol deosebit
de important in formarea rietii interne si a
comertului intern si extern.

Examinind stirile documentare, autorul
infitiseazd ramurile mai insemnate ale
mestesugurilor orisenesti: (Je amintesc suc-
cint, pentru a le rclua mai pe larg cu pri-
lejul analizei megstesugurilor orisenesti din
sec. XV—XVI: mescriile In legituri cu
a) alimentatia, b) fmbricimintea si Incil{u-
mintea, c¢) locuinta si nevoile gospoda-
resti, d) armurdritul i turnitoria. ¢) auru-
ritul §i f) mes rii diverse (p. 58—70).

Dezvoltarea mesteyugurilor transilvine
ne — arati autorul — a determinat in mod
necesar aparitia breslelor. Bre slaera o aso-
cialie alciituitd din persoane care lucrau in
ac easi bran 4 :au jn brange Imudite §i care

invazie tdtard din 1241-—1242, si-a cpnti- aveau ¢a scop apdrarca fmpotriva jafului feu
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dalilor, asigurarea producerii si desfacerii
obiectelor mestesugdresti si tinerea in friu
a calfelor. Ele au apdrut atunci cind dez
voltarea productiei si cresterea numéarului
nieseriasilor a pus problema concureniei,
iar lirgirea atelierului in care lucrau calfele
»i ucenicii a necesitat tinerca lor in supunere.
f)e accea si breslele dintr-un oras nu apar
deodati pentru toate bransele, ¢i pe misura
ce productia si numdrul meseriasilor din
acea bransgi atihg un anumit nivel. Toate

aceste conditii pe care le aratd autorul
viidesc cit breslele apar Intr-un anumit
stadiu al dezvoltarii orasului. De aceea

pare oarccum contradictorie afirmatia auto-
rului cd s¢breslele mestesugiresti apar simul-
tan cu aparitia oraselor » (p. 77). Dar chiar
autorul aratd mai departe c¢a ¢naslerea
breslelor de mestesugari din ., Transilvania
trebuie socotiti ca avind loc in priinele
decenii ale veacului al XIV-lea» (p. 86),
ceea ce nu corespunde cu nasterea oraselor
transilvinene, g care a fnceput din secolul
al XIII-lea.

Supunind criticii conceptiile istoriografiei
hurgheze cu privire la nasterea bhres'elor,
care vedea originea « corporatiilor » din 1ran-
silvania in anumite asociatii religioase.
autorul subliniazd cd breslele s-au nascut
mai intii nu in centrele cu o intensd viati
religioasd  (Alba-lulia, Oradea), ¢i in
orasele cu o productic mestesugireasca mai
dezvoltatd (Sibiu, Cluj etc.). Primul nucleu
al unei asociatii profesionale mestesugiresti
din Transilvania este documcntat 1a Rimetca
in 1_91. In secolul al XIV-lea este pomenit:i
documentar existenta si organizarea a nuine-
roase bresle (la Bistritafsi Sibiu in 1367,
la Cluj tn 1369; la 1376 breslele din Sibiu,
Sighisoara, t Sebes si Orastie i5i retnnoiesc
statutele, inlocuindu-se vechile regulamente
necorespunzitoare).

Aceste stiri dovedesc ca breslele din
Transilvania trebuie si se fi niiscut, dupa
cum aratd autorul. nu {n preajma po-
menirii lor, ¢ci cu cel putin citeva decenii
inainte, adicé in primele decenii ale secolului
al Xl1V-lea,

Socotesc cd reorganizarea breslelor din
1376 ar trebui pusi in legitura nu numai cu
sprijinul lui Ludovic cel Mare in acel moment
(p. 86), ci mai ales tn legitura cu noile
condifii economice obiective ale societitii
transilvinene, care cereau cu necesitate
trecerea de la regulament de breasli vechi.
la altele noi, corespunzitoare conditiile eco
nomic -sociale respective.

*

in capitolul III autorul aratd ca in seco-
lele XV—=XVI evolutia mestesugurilor ori-
senesti din Transilvania are loc in conditiile

interne. Aici dezvoltarea mestesugurilor a
fost favorizata si de unele misuri economice
ale puterii centrale, care in lupta sa anti-
feudald se sprijinea pe orase (Sigismund
de Luxemburg, Matci Corvin, Stefan Ba-
thory). Dezvoltarea ascendenti a meseriilor
a fost insd frinatd, dupd cum arati autorul,
de desele naviliri turcesti si apoi austriace
si de anarhia politici de la sfirsitul seco-
lului al XV-lea si din anii urmatori bitaliei
de la Moh4cs (p. 94—95).

Socotesc insd cid frfna principald a
dezvoltarii fortelor de productie din cadrul
mestesugurilor erau relatiile de productie
feudale, care prin exploatarea crescindi a
serbilor fiaceau din tidrdnimea secolelor
XV—XVI o slahii clientela pentru orase,
in timp ce clasa feudali laici si biseri-
ceascd, prin numirul ei nu prea mare, nu
putea suplini slaba putere de cumpirare
a maselor populare.

In secolele XV~—~XVI dezvoltarea mes-
tesugurilor se caracterizeazii prin urmitoa-
rele trasituri : aparifia unor noi branse,
perfectionarea tchnicii, cresterea numirului

mestesugarilor §i a productiei de mirfuri
pentru o piatd tot mai largi, aparitia
lucratorilor salariati permanenti, intensi-

ficarca luptei dintre mesterisi calfe, aparitia
si dezvoltarea unor noi mestesuguri satesti.
pe care breslele ordascnesti tind a le sugruma.
nasterea primilor germeni ai manufacturilor
(p. 97—98).

fn secolele XV—XVI bransele mestesu
giresti mai Insemnate din orage sint:

a) Mestesugurile alimentare (micelaritul,
in legiturd cu care se aminteste o grevi
a macelarilor din Baia Mare din 1588,
brutdritul, morritul i beraritul).

b) Mestesugul pieldritului (tabicitul, bla-
naritul-cojociarvitul, in legituri cu care
sint mentionate fn secolul al XVI-lea unele
uniuni interurbane pentru procurarea mate
rici prime §i o asociatie a calfelor de blinari
de la Cluj din 1560; cizmiritul, in legatura
cu care se mentioneazd -asociatia calfclor
de cizmari « Fritia Sfintului Ioan », cuprin
zind fn 1484. 690 calfe din Transilvania
si 20—30 dinafara; selaritul, curelaritul,
manusdritul, tedistdritul).

c) Mestesugul tesitoriei-postaviritului cu-
prindea mai multe operatii prin care se
indeplineau succesiv difcritele etape ale
procesulvi 'e produciie (scarminatul linei
sau pieptinitul fuioarelor, torsul linei sau
fuioarelor, tesutul linei sau pinzei, piuatul,
tunderea si finisajul postavului, vopsitul
postavului sau indlbitul pinzei). In legitura
cu tesdtorii se mentioneazi existenta unei
asociatii de calle la Brasov in 1481.

d) Mestesugul croitoriei, e) mestesugul
fierariei (licdtusi, potcovari, cutitari ete.)-

economice ale lirgirii crescipde HELEE “ mestesu u! armurdritului §i turnitoriei,
www. ani&é. .
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1n legiturd cu care se pomeneste $i o aso-
ciatie de ucenici la Brasov in 1593, g) mes-
tesugul lemndiritului. h) mestesugul olaritului
i) mestesugul funiritului, J) mestesugul
zidariei-pietraritului, k) mestesugul auri-
ritului, 1) alte mestesuguri (pilirietitul, sti-
cliritul, sipundéritul, luminiritul, bdarbieria,
chirurgia etc.), m) mestesugul [fabricarii
hirtiei i al tiparului.

Autorul socoteste ¢ morile » de hirtie in-
tiinfate la Brasov in 1546 s§i la Cluj in
1587, drept «manufacturi in germene s,
datoritd procesului de productie, conducerii
intreprinderii §i rolului social al produsului;
aparitia lor sporadica nu atrage insi nasterea
modului de productie capitalist in acea
epocd (p. 227-229). Tiparul, aparut la
Sibiu fn 1529, la Brasov in 1533, la Cluj
in 1550 etc., este, ca §i moiile de hirtie,
un indiciu al dezvoltirii culturii in straturi
mai largi.

Masivul capitol referitor la dezvoltarea
mestesugurilor origenesti din secolele XV~
XVI1, bazat pe o foarte bogati documentare,
in buna parte inedit3, infitiseazii numeroase
aspecte ale problemei, din care amintim
citeva mai caracteristice : riaspindirea mes-
tesugurilor in cuprinsul Transilvaniei, proce-
deele tebnice folosite si mai ales inovaliile
aduse tn bransa textila (p. 142), in fieririe
(p. 167—168), lemniirit (p. 182), ceasorni-
ciirie (p 216—217), descrierea unor obiecte
de artd create de tnesterii transilvineni,
luptele dintre bransele inrudite, pentru
procurarea materiilor prime §i desfacerea
mirfii, atitudinea egoistd a corporatiilor fafi
de meseriasii nebreslasi, stiri cu privire la :
{nfiintarea breslelor, a uniunilor interurbane
de calfe i mesteri, desfasurarea unor greve,
cresterea predominaniei sociale a meste-
sugarilor piin detfinerea unor functii muni-
cipale sau chiar prin innobildri, desfacerea
mirfurilor pe piata locald si relatiri cu
privire la exportarea lor in Tara Romineasci
si Moldova etc. (p. 99 230).

Paralel cu meseriile din orase au conti-
nuat s se dezvolte §i mesteyugurile sitesti,
a caror evolutie din secolele XV—XVI este
infatisatd in capitolul IV, Dezvoltarea lor,
desi frinatd de oras, care cautd sd le ingri-
deascd pentru a-si pastra monopolul econo-
mic, a urmat totusi o linie ascendenti,
daioritd cresterii nevoilor populatiei sitesti.
Numirul branselor creste §i in multe sate
se organizeazi chiar bresle, mai ales in
sud-estul Transilvaniei, unde satele sisesti,
de colonisti, isi pastreazi libertatea. Meste-
sugurile documentate sint mai ales in legi-
turd cu necesititile populatiei localnice.
si anume : pielaritul (mai ales cizmari si
cojocari), tesitoritul, postiviritul, croito-
ritul, fierdritul, lemnaritul, oliritul, fundritul,
zidaritul §i altele mai putin importante.
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Autorul aratd ci lipsa de documente refe-
ritoare la starea mestesugurilor sitesti poate
fi suplinitd in parte prin analizarea numelor
de sate i familie, pomenite in izvoarele
vremii §i care pot da unele indicatii asupra
raspindirii lor.

Cu privire la dezvoltarea mestesugurilor
sdtesti si oridgenesti din secolele XV—-XVI,
autorul trage in incheiere concluzia ci ele
trec printr-o fazi de consolidare si avint,
caracterizata prin :

1. dezvoltarea tehnicii;

2. specializarea mestesugurilor, concreti
zatd pring impirlirea lor fintr-o serie de
branse ndé si prin aparitia unor meserii
ca : sticldritul, tiparul, fabricarea hirtiei etc.,
ceea oce determinii o crestere a numiruhu
meseriagilor de la oraje §i sate §i a popu-
latiei oridsenesti in general. Dezvoltarea
crescindi a mestesugurilor a determinat o
lirgire a productiei de marfuri, care a
fmpins pe mestesugar la productia pentru
piati si a ficut tot mai necesar rolul negus-
torului; acesta inlitura treptat din pro-
cesul schimbului pe producitorul direct
si uneori ajungea si si-1 subordoneze. Dez
voltarea productici de mdarfuri mestesugh
resti a determinat, de asemenea, cresterca
concurentei, care in conditiile Ingustimii
pietei Jocale a dus cu necesitate la politica
economici a breslelor de : acaparare a pietii
locale, limitarea productiei, ingridirea corpo
ratisti, subordonarea meseriilor sitesti de
citre cele oriisenesti, inldturarea egoisti a
mesterilor nebreslasi, prohibirea importului
de produse industriale striine je piata
locala etc.

in ceea ce priveste rolul social al productiei
de mairfuri, autorul aratd cid ea a deservil
feudalismul (p. 250). Socotesc insi ci ideea
este exprimatd prea axiomatic, fird a arita
in ce constd, in conditiile istorice concrete
ale Transilvaniei. deservirea feudalismului
de citre productia de mérfuri (posibilitatea
feudalului de a se aproviziona cu produse
meStesugiresti locale, de a-§i desface pro
dusele agricole ale domeniului siu, care
iau tot mai mult caracter de marfd prin
existenta unei picte de desfacere, oragul.
putinta de a obtine bani, cu ajutorul cirora
sd-i satisfacd toate nevoile etc.);

3. organizarea in bresle a aproape tuturor
mestesugurilor mai importante, diferenticrea
sociald tot mai pronuntatd intre mestesugarii
bogati si sdraci, aparitia unei patori de
lucritori salariali permanenti, inasprirea
luptei de clasd intre meStesugari si calfe.
caracterul de casti al breslelor etc.

Dezvoltarea mestesugurilor, transforma-
rile ip produciie si in baza economicid au
determinat — arati - autorul — 5i uncle as
peete noi in stiintele tehnice si in supra-
structura si limba vremii : lucrdri ardelene
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cu privire la tehnica mestesugireasci, preo-
cuparea megtesugarilor de probleme de
culturi, comunitatea de interese si a felului
de viatd al oraselor din Transilvania, rispin-
direa limbilor populare f{n statutele de
breasli etc.

Ultimul capitol al lucrdrii — al cincilea —
se Incheie cu caracterizarea organizirii In
bresle a mestesugurilor din Transilvania.
Dupid o caracterizare a breslelor — corpo-
ratlii de tip feudal, alcituite din mesteri
patroni si constituite in vederea reglementarii
¢l desfacerii produselor in interesul acestora
si pentru tinerea In supunere a calfelor —
autorul infitiseazi o serie de aspecte concre-
te din viata lor. In primul 1ind se indici
denumirile sub care apar breslele In izvoa-
rele vremii (p. 263). Dupa aceea, se Infi-
tiseazd intr-un alt subcapitol etapele pe care
trebuie si le parcurgd o persoani pentru a
deveni membru al breslei: ucenicia i calfia
(p. 263-—295).

Autorul dezviluie greutitile pe care
le intimpini candidatul la ucenicie, mai ales
in secolele XV-XVI (origine de neam, reli-
gi~, nastere din cisitorie legitim®, taxe mari),
jar apoi viata grea din timpul uceniciei (sta-
giu indelungat, 3—5 ani, exploatarea si
capriciile mesterului etc.).

Autorul infitigeazd apoi conditiile de
munci ale calfei: salariu mie, restrictii In
ceea ce priveste pérdsirea mestesugului,
ziua de lucru foarte lungi, pind la 16 ore,
rezolvarea pirtinitoare de ciitre breasld a
neintelegerilor dintre mester §i calfd in
genere in favoarea mesterului; se dezvéiluie
apoi caracterul asociatiilor obligatorii de
calfe, documentate in a doua jumitate a seco-
lului al XV-lea 5i organizarea dupd modelul
breslelor si care ajung sub conducerea meste-
rilor, devenind un mijloc de supunere fatd
de patroni. Se Infitiseazdi apoi o serie de
aspecte din viata calfei: cdlitoria de perfec-
tionare dupil terminarea anilor de cilfie si
prezentarea capodoperei pentru a putea
ajunge la treapta de mester, costul ei ridicat,
la care :e mai adaugi si alte obligatil, dince
in ce mai grele, sint tot atitea piedici puse
in calea calfei doritoare de a deveni mester-
patron si viddesc transformarea breslei intr-o
casta.

Infi{isarea vietii calfei se incheie cu
numeroase §i interesante stiri privitoare la
Jupta dintre calfe si mesteri (p. 287—295).
Combiitind afirmatiile istoriografiei bur-
gheze referitoare la relatiile idilice dintre
mesteri §i calfe, autorul aratii cd exploatarea
ucenicilor si calfelor, transformarea breslei
intr-o casti, greutatea tot mai mare pentru
calfi de a deveni mester §i franformarea el
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zilieri ete., constituie cauzele fundamentale
ale Juptei de clasi dintre mesteri si lucritori.
Aceasta luptdi este concretizati prin boicot,
greve, ca aceea a calfelor de aurari din Cluj
in 1576, sau chiar prin lupta deschisi, ca
rizvritirea calfelor de aurari din Cluj din
1591, infrintd datorita spriiinirii megterilor
de citre puterea politici locali.

Socotesc ¢ era mai potrivit ca Infdfi-
garea luptei dintre calfe §i mesteri sid fi
fost inclusd in lucrare dupi subcapitolul:
« Mesterii », deoarece cititorul ar fi putul
urmiri mai bine lupta dintre ei, in urma ana-
lizei intereselor si atitudinii fiecirei categorii.
Subcapitolul « Mesterii » infitiseazid baza
materiali a acestora, drepturile §i indato-
ririle ce le an fati de breasla, oras §i cumpa-
ritori; sint pomeniti de asemenea §i mesterii
clandestini, nebreslasi, urmiriti de regula-
mentul breslei pentru concurenta ce o fac
memnbrilor corporafiei.

Aspectele din viaia breslei sint infifisate
fn mai multe subcapitole. In capitolul ¢ Con-
ducerea breslei » se enumird organele de
conducere (starostii, «pirintele calfelor »,
mesterii  supraveghelori, sfatul megterilor
batrini, diacul, mesterul cel tinir, mesterii
de serviciu) cu atributiile, drepturile i obli
gatiile lor ; in subcapitolul « Adunirile breslei
se descrie desfijurarea §i problemele care se
dezbat in aduniri; in subcapitolul « Averea
breslei » se infiitiseazi date referitoare la bu-
nurile mobile si imobile ale breslei, adminis-
trarea lor, veniturile si cheltuielile coipo
ratiei, bilantul ei financiar, In general exce
dentar etc.

De insemndtate teoreticd sint subcapito-
lele: « Constringerea breslasd » §i ¢« Functiile
breslei ». Autorul arati cd sistemul breslelor
este intemeiat pe principiul constringerii,
care se realizeazi prin aplicarea unor nume-
roase §i precise regulamente corporatiste,
referitoare la: procurarea materiei prime,
calitatea, producerea §i desfacerea obiectelor,
inléiturarea concureniei mesterilor nebres
lasi, crearea unor uniuni breslase interur-
bane pe masura lirgirii pietei etc. Explicatia
constringerii breslage, arati autorul, const#
in caracterul inchis al corporatiilor i in limi-
tarea pietfei, datorita slabei puteri de cumpi-
rare a maselor tirdnesti i numarului redus
de ordseni instariti, feudali $i clerici (p.
319V, Cu privire la explicarea de mai sus este
necesarii o0 precizare: caracterul protectionist
al politicii economice a breslelor are drept
cauzd principald ingustimea pietei, deoarece
caracterul inchis al corporatiilor este o urmare
necesard a ei §i nu o cauzi de sine stititoare
a protectionismului corporatist. .

De asemenea, socotesc ci era necesar si
se facid o mai evidentd précizare a caracte-
rului obiectiv al legilor economice $i si se

in salariat permanent, existenta lucridtorflor &rate ci. anlitica economici a breslelor era
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determinatd In mod necesar de legile econo-
mice obiective, care actionau in timpul orin-
duirii feudale si pe care corporatiile le-au
inteles, actionind In general conform cerin-
telor lor.
Drept urmare si bresles/i au admis regu-
" lamentele coorporatiste §i li s-au supus, deoa-
rece ele erau necesare desfisurdrii micii
productii mestesugiresti, in conditiile unei
piete limitate.
Functiile breslelor sint Impirtite in a)
functia economici (asigurarea productiei

si desfacerii miarlurilor, producerii in bune.

conditii; p. 321—325); b) {functia sociald
(organizare de petreceri, ajutoare pentru
boald, Inmormintare, vidduve, orfani etc.,
p. 325—327). Socotesc ci aic ar fi trebuit
inclusd functia sociald esentiald a breslei:
asigurarea mentinerii calfelor In exploatare
§i supunere fai{d de mesterul patron, cu aju-
torul regulamentelor cu caracter de clasid ale
breslelor; c) functia politicdA s§i -militara:
lupta breslelor impotriva patriciatului feudal,
in vederea cistigdrii puterii politice In oras
si a dominaril consilillor municipale de ciitre
elementele bogate din corporatiile care duc
o politicd de clasi fiscald § sociald. Politica
lor, determin& insd migcarea maselor populare
ordsenesti, care se ridici la Si hisoara in
1511, la Sibiu In 1556, la Floresti in 1366,
in 1437 si 1514 (p. 327—335). Socotes¢ cé
functia militard a breslelor, de apidra~e a
orasului, trebuia tratali ca o functie aparte
de cea politicdi, care are un continut mai
larg si deosebitor; d) functia religioasd:
obligatia de a participa la procesiuni, de a
intretine altarul breslei ete. (p. 335—337).

In concluzia referitoare la bresle. autorul
subliniazi c& nasterea lor se datoreste nevoii
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de a se apdra de feudali,de a tnlitura concu
renfa si de a stipini piata locali.

Ingrijindu-se de producerea si desfacerea
m: rfurilor, breslele asigurau retnnoirea pro-
cesului de productie, dar apoi, in <ecolele
XV-XVI ingriddirile lor cu tendinte net anti-
capitaliste, desi n-au reusit sid impiedice
crearea unei diferentieri sociale intre bogati
§i sdraci, au avut totusi ca rezultat oprirea
sau frinarea reproductiei pe o scari lirgita.
Desi aveau tendinte antifeudale §i 1* era
frick de concurenta mestesugarilor iobagi,
breslele au fimpiedicat venirea acestora la
oras si deci eliberarea lor din starea de
aservire mai ales in secolele XV-XVI, con-
tribuind astfel la mentinerea iobigiei.

In Incheierea lucririi, autorul arati, prea
suceint in raport cu importania subjectului,
cd datoritd predominirii relatiilor feudale,
productia de méarfuri din timpul feudalis-
mului nu a dus la o productie de méarfuri de
tip capitalist decit mai ttrziu (p. 342).

Lucrarea: Mestesuvurile din Transilvania
pind in secolul al XVl-lea este alcituitd
metodic, problemele sint prezentate in chip
clar, stilul este curgitor, iar pe alocuri, mai
ales in capitolul privind viata bres.clor
atragitor, plastic i pitorese.

Cele 48 de reproduceri fotografice, alese cu
ingritire §i bine executate tehnic, ilustreazi
sugestiv nivelul de dezvoltare al mestesu-
gurilor §i produselor lor.

Lista bibliografica, indicele $i mai ales
glosarul de termeni sint de un real folos,
nu numai pentru publicul larg, ci $i pentru
specialisti, cirora le este inlesnitd munca de
cercetare sau de verificare.

R. Manolescu

¢« COMUNICARI S§I ARTICOLE DE ISTORIE»

Bucuresti, 1935, 111]Jp. Societatea de stiinte istorice si filologice — Sectia istorie —

Unul din aspectele revolutiei culturale
din tara noastrd a fost infiintarea societi-
tilor stiintifice pentru profesori §i studenti,
in scopul largirii cercului cercetatorilor in
diferite domenii ale stiintei si literaturii.
In iunie 1949 au fost puse bazele Societilii
de stiinte istorice, filologice si folclor care la
adunarea generald din 1954 a devenit Socie-
tate de stiinte istorice si filologice. Filialele
societatii din 27 orage ale {drii au depus o
rodnicd activitate prin comuniciri §i refe-
rate tmbritisind cele mai variate probleme
ale istoriet si filologiei. Lucriirile membrilor
societétii s-au remarcat prin folosirea mate-
rialelor documentare din arhivele locale si
prin  aplicarea teoriei marxist—Ileniniste.

In Statutul societdtii s-a previzut de la
Inceput editarea de reviste §i publicatii de

specialitate in scopul puneril la dispozitia
maselor largi a cuceririlor istoriografiei si
filologiei noi, pe de o parte §i pe de altd
parte pentru stimularea §i Incurajarea
muncii de cercetare a membrilor societitii.
Conducerea Societdtii a procedat Inci din
1950 la intocmirea unei tematici si la strin-
gerea lucrdarilor ce urmau si fie publicate. Din
motive pe deplin justificate, problema Infi-
intarili unui asemenea periodic a Intimpinat
unele greutifi pind cind in prezent Socie-
tatea a reusit sd tipireascid prezenta cule-
gere de « Comuniciri §i articole de istorie »
cu care se face inceputul unei serii de noi
publicatii in domeniul istoriografici R.P.R.

Prezentul volum Incepe cu articolul re-
dactional intitulat « Catre cititori» (pag.
3—4) In care se explici pe scurt scopul aces-
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tei publicatii precum s§i programul de viitor
al Societiitii de stiinte istorice si filologice
in munca pentru «¢cunoasterea trecutului
poporului nostru, a limbii si literaturii lui ».
Urmeaza apoi cele sapte comuniciri i arti-
cole In care sint dezbitute probleme din
cele mai interesante §i variate: istorie locali.
istorie economica, istorie sociali, ete.
Primul articol, al lui Dan Berindei, este
intitulat « Orasul Bucuresti In veacurile
X1V, XV, si XVI» (p. 5—16). De la inceput
se vede cd autorul si-a propus ca pe mirtu-

riile documentelor publicate de Academia .

R.P.R. (sec. XIV—XVI, seria A s§i B).
pe baza rezultatelor ultitnelor sipituri
arheologice si folosind datele din jurnalele
cilitorilor striini, si reconstituie viata si
activitatea orasului Bucuresti In primele sale
trei veacuri de existen{i. Dan Berindei
pune in discufie vechea problemi a cetitii
Dimbovita pe care unii cercetiitori o iden-
tificA cu prima asezare feudald a orasului
Bucuresti (p. 5—6), precum §i problema
vetrei orasului. Chestiunea stabilirii capitalei
‘Tarii Romine ti la Bucuresti este privitd prin
prisma luptei poporului nostru impotriva
jugului otoman i tn legidturd cu procesul
de farimitar: feudalid. Autorul pune de
asemenea in discutie intinderca orasului pe
ambele maluri ale rfului Dimbovi{a precum
si stabilirea centrului politic §i economic
pind in secolul al XVI-lea. Prin citate din
jurnalele de cajiatorie ale lui Lescalopier,
Sivori, Bongars se ifncearci si se reconsti-
tuie aspectul ficic al oragului. In acelasi
timp se acordi un le rinduri problemei orga-
nizdirii socia e, economice §i administrative
a orasului Bucuresti.

Articolul lui Dan Berindei apare in preaj-
ma aniversirii a 500 de ani de la stabilirea
capitalei patriei noastre in orasul Bucuresti,
si constituie prin aceasta o interesanti evo-
care. Era totusi necesar ca in problema gene-
<ei orasului Bucuresti si se stabileasci ati-
tudinea fali de oras a feudalului ca senior
al orasului — in cazul nostru a domniei —
precum §i pe baza unei schife sumare, un
contur probabil al tarinei tirgului in functie
de limitele actuale ale orasului nostru.

Tov. S. Vianu pune in discutie din punct
de vederc teorelic, o problemi referitoare
la caracterul relatiilor de productie din
primele intreprinderi industriale din {irile
romine la sfirsitul secolului al XVIII-lea
(pag. 17—28). Autorul, sprijinit pe temeinice

cunostinte teoretice In domeniul teoriei
capitalismului (folosind din plin tezele
marxisie din ¢ Capitaluls, vol. I si cele

leniniste din ¢ Dezvoltarea capitalismului
in Rusia +), analizeazd documentele publi-
cate de istoricul burghez V.A. Urechea in
Istoria Rominilor (vol. I, II, V, VIII, XI)
pentru a stabili caracterul relatiilor _ de
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productie §i al productiei din manufacturile
Infiintate la sfirsitul secolului al XVIlI-lea,
precum §i rolul lor In dezvoltarea cconomiet
tarii. Se studiazd astfel: forta de muncd
(p- 19—20) conditia juridicA a muncitorilor
(p- 22), formele feudale ale recrutarii fortei
de muncd (p. 22), proprietatea asupra mij-
loacelor de productie (p. 23—24), relatiile
de productie (p. 24—25), formele luptei
de clasd (p. 26) si uneltele de productie
(p. 27—28). In concluzie, autorul arata ci
in manufacturile dela sfirgitul secolului al
XVIlI-lea, tn Moldova si Jara Romineasca,
«au predominat relatiile feudale » (p. 28).

Problema ridicatd de S. Vianu, foarte
interesanti, a fost pusd in discuiie tnca
de acum citiva ani In revista e Studii
(vezi « Studii» 1952, III, p. 86—106) si
fn prezent ea este incd departe de a fi
rezolvatid. Din punct de’ vedere teoretic,
autorul rezolvi unele problemne, dar in
lipsi de noi maleriale documentare §i mai
complete decit cele care sint pind acum
cunoscute, ele nu pot fi in intregime veri-
ficate i deci acceptate. Asa de pildd, in
titlu autorul se referdi la intreprinderile
industriale din Tirile Romine (adicd din
Tara Romineasci §i Moldova) insi in text
sint interpretate numai documentele refe-
ritoare la manufactura de postav de la Pocio-
valiste. Numai pe baza acestor documente
nu este posibil In prezent si se facd genera-
lizdari pentru stabilirea 10lului §i caracterului
tuturor fntreprinderilor manufacturiere din
tara noastri in epoca amintita.

Lucrarea acad. Andrei Otetea ¢« Casa de
comer{ Hagi Constantin Pop din Sibiu si
rolul ei in dezvoltarea comerfului din
Tara Romineascd » (p. 29—44) este de fapt,
un fragment dintr-o lucrare mai mare prezen-
tatd la Sesiunea Academiei R.P.R., Sectia
V1lI-a, tn julie 1955, intitulati ¢ Dezvol-
tarea comeriului In Tara Romineasci in
anii 1774 —1821».

Autorul studiazi pe baza unor documente
rublic te de Z. Furnici si altele aflate in Arhi
vele 1 ibliotecii Acad. R.P.R. din Bucuresti,
unele probleme legate de activitatea acestei
case de comert pe o perioadi de mai bine de
0 jumatate de secol (1768—1828). Iata
care sint aceste probleme: originea si dez-
voltarea casei Const. Pop (p. 29-—33),
exportul ficut de aceastd casd cu produsele
din Tara Romineascd (p. 33—36), importul
cu produse striine (p. 36—37), comisioa-
nele sau importul la comandi (p. 37—39)
comerful de bani (p. 39—41) si instructi-
unea negustorilor (p. 42—43).

Lucrarea tov. acad. Andrei Ofetea ridi-
ci probleme destul de interesante ca: 1)
Cunoasterea dezvoltirii comertului Tarii
Rominesti cu Transilvania prin intermediui
casei de, comer{ amintite; 2) Procesul de
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- atragere al unei pirti din boierime In ope-

ratiile comerciale ; 3) Cunoasterea produ-
selor naturale §i megtesugiresti ale Tirii.
Rominesti intrate in circuitul comercial.

Cum de altfel s-a afirmat si iIn discutiile
care s-au desfasurat in cadrul Sesinnii Aca-
demiei (iulie 1953), lucrarea are §i unele
lipsuri de ordin teoretic care fac pe unii
cercetitori sd accepte concluziile autorului
cu unele rezerve, de exemplu: rolul capita-
lului comercial in procesul descompunerii
relatiilor feudale. De asemeneca, in lucrare
nu se aratd procesul de dezvoltare al vietii
interne prin intermediul cireia casa de co-
mert{ Hagi Constantin Pop punea in circu-
latie unele produse naturale §i mestesuga
resti amintite la capitolul import sau export.
Cu toate acestea, comunicarea tov. acad.
Andrei Oletea contribuie la completarea
unor probleme legate de dezvoltarea comer-
tului in tara noastrd acum 150 de ani.

Un aspect putin cunoscut din desfdsu-
rarea revolutiei din 1848 in Tara Romineasca
prezintd tov. I. Popescu-Cilieni in comu-
nicarea sa intitulati «Participaiea unor
profesori olteni la revolufia din 1848»
{(p- 45—58). Autorul scoate la lumina din
dosarele prefecturii Dolj, aflate la Arhi-
vele Statului din Craiova, o seama de docu-
mente care oglindesc prin continutul lor,
framintdirile din rindul profesorilor §i invi-
tatorilor olteni in vara anului revolufionar
1848. Totodati este iniatisatd starea fna-
poiatd a scolilor sitesti si de la orase in preaj-
ma revolutiei, precum s samavolniciile
la care eran supuse cadrele didactice din
partea organelor administrative.

Comunicarea lu 1. Popescu-Cilieni prezintéa
date biografice asupra unor reprezentanii
fnaintati ai cadrelor didactice din Olte-
nia, care prin activitatea lor au contri-
buit la rdspindirea ideilor revolutionare ale
burgheziei si la mobilizarea maselor populare.
Astfel, apar figurile lui: Ion Maiorescu, Gr.
Mihdiescu, Ion Panaitescu, Vasile Puianu,
Const. Codrescu si Gh. Cilinescu. In con-
tradictie cu uneltirile triditorilor vinduti
reactiunii, activitatea acestor invatitori si
profesori revolutionari scoate fn evidentd
rolul pe care 1-a avut clubul revolutio-
nar craiovean in wvara anului 1848, in ris-
pindirea s§i aplicarea articolelor ¢ Procla-
matiei de la l1zlaz ».

Prin interpretarea acestor documente
inedite, autorul contribte }a complet ea
materialul | documentar cu privire la anul
revolutionar 1848 in tara noastri. Totodatd
se pune in lumind activitatea unor repre-
zentanti ai micii burghezii pe care istorio-
grafia burghezi i-a ignorat. Pentru aceasta
este necesar de mentionat citatul din po-
runca Prefecturii de Dolj din 4 noiembrie
1848 (p. 51), care confirmi rolul important
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avut de unii invatatori in mobilizarea maselor
Ia lupta revolutionara.

Desi in comunicarea tov. I. Popescu
Cilieni nu se scoate Indeajuns in evidenii
cauza esuarii luptei duse de Mmvilitori si
profesori pentru mobilizarea maselor popu-
lare iIn jurul burgheziei din Oltenia, wowusi
prin felul In care au fost prezentate noile
documente, reiese cd in fata istoricilor revo-
lulici de la 1848 sti sarcina cercetéarii arhi-
velor regionale §i raionale pentru stabilirea
activititii unor reprezentan{i ai micii bur
ghezili (cadrele didactice) in timpul revo
luiiei, §i In celelalte regiuni ale t#rii.

O problema, larg dezbitutid in sedintele
Institntului de istorie al Academiei R.P.R.
si in colectivul de la catedra de istorie R.P.R.
de la Facultatea de istoric de pe lingd Uni
versitatea C. 1. Parhon-Bucuresti, este pro
blema instauririi relatiilor capitaliste in
agriculturi. Tov. V. Maciu tn articolul inti-
tulat: «Caracterul legiuirilor agrare din
Rominia din deceniile 6 §i 7 ale secolului
XIX (p. 59—79), reia aceasti problemi.
analizind faptele istorice din perioada 1848
1866 cind se legalizeazd coalitia burgheziei
cu mosgierimea.

Autorul face o aminuntiti analizi a inte-
reselor clasei dominante si a diferitelor
ei pituri din tara noastri im lupta pentru
transformarea proprieti{ii funciare f{eudale
fn proprietate funciard capitalisti. Arli-
colul are patru par{i. In prima parte (p.
<9—63) se prezintd problema din punct de
vedere teoretic, pe toatd Intinderea perioadei
de la 1848 la 1866.1In partea a dona (p. 63—
67) se prezintia perioada de la 1849 la 1851
si se studiazii in mod aminuntiit « legiuirile »
guvernelor din Tara Romineascd §i Moldova
cu privire la problema tirineasci. In partea
a treia (1867—1877), autorul analizeazi
evenimentele istorice din anii 1851—1861
dupd care s-a ajuns la legea rurali (1864).
In partea a patra (p. 77—79) se arati felul
cum s-au aplicat prevederile legii rurale.
in incheiere tov. V. Maciu ajunge la concluzia
cd legea rurald dn 1864 a confirmatexistenia
unor conditii care permiteau instaurarea
capitalismului in agriculturi, in Rominia,
pozilie acceptatd pindl in prezent de istoricii
acestei problemme. Valoarea acestui articol
ar fi si mai mare dacid din punctul de vedere
al formei, autorul ar fi folosit o fraza mai
putin Incircatd cu amanunte. Articolele st
comunicérile de fatd se adreseazd unor mase
mai largi fatd de care avem obligatia sd pre
zenldim materialul la un nivel corespunzator.

Un articol care prezintd « Lupta pentru
fnfiintarea unui partid social-democrat mun
citoresc In Rominia» in anii 1889 —1892
este semnat de Gh. Haupt (p. 80—99).

Problemele ridicate de autor sint inte
resante §i meritd toata atentia cercetitorilos
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istorici. Fird a se face o analizi aminuntitia
conditiilor economice interne din perioada
awniintitd, autorul 15i concentreazdi atentia
mai mult asupra luptei clasei muncitoare
din Romtnia pentru ridicarea nivelului
teoretic si ideolpgic, pentru smulgerea de
revendicidri din mina burgheziei, pentru
rdspindirea marxismului in rindurile munci-
torilor etc. Se ara¥i apoi, condiliile Infiin-
{arii clubului muncitorilor din Bucuresti
(1890) si In alte orase ale tarii (1891) ca si
activitatea acestora pentru transformarea
clasei muncitoare dintr-o clasi in sine intr-o
clasd pentrusine (p. 81) §i tncadrarea ei in
lupta proletariatului international.

in continuare autorul demasci piedicile
puse de clementele triditoare al- burgheziei
liberale care se streccuraserd in miscarea
muncitoreasci si arati activitatea cluburilor
muncitorilor ca-e reusesc si organizeze si sd
conduci greve §i manifestatii numerrae
fmpotriva patronilor. Aceasti activitate se
transformd in 1892 intr+o largd miscare de
mase care reclamd tot mai mult organizarea
pe scari nationali a muncitorilor intr-un
partid. Tov. Gh. Haupt prezinta eveni-
mentele pind in ajunul convocérii Congresului
socialist romin in urma céruia se va infiinta
P.S.D.M.R. (1893). Fragmentul prezentat
care face parte dintr-o monografie mult mai
tntinsd, reprezintd o reald contributie la
cunoasterea framintarilor si luptei clasei
muncitoare din Rominia in ultimele decenii
ale secolului al XIX-lea.

Ultimul articol se referid la evenimente
mu!t mai apropiate de vremurile noastre, si
anume la lupta P.C.R. si a celorlalte forte de-
mocratice pentru realizarea lozincii ¢ Totul
pentru front, totul pentru victorie » §i pentru
reconstrucf{ia economici a tirii, dupa actul
istoric de la 23 August 1944.

Autorul (Tr. Lungu) incearci pe baza
unor documente provenite din arhivele locale
din diferite orase ale t{arii (Bucuresti, Con-
stanta, Arad, Oradea) sa stabileascd rolul
conducitor al P.C.R. in lupta pentru zdro-
birea. resturilor reactionare ale burgheziel
si mosierimii In perioada de la 23 August 1944
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pini la 26 februarie 1945. O atentie deosebitd
se acordd demascirii uneltirilor reactiunii
pentru sabotarea indeplinirii conventiei de
armistitiu, atit in ceea ce priveste continuarea
riazboiului antihitlerist, cit §i fn ceea ce
priveste reconstruct{ia economicd a tdrii.

Pe baza documentelor amintite autorul
reuseste sd prezinte lupta organizatd dusa
de muncitori indrumati si condusi de partid
pentru refacerea comunicatiilor, pentru
instituirea controlului maselor In {intre-
prinderi, inainte si dupid alungarea patro-
nilor, pentru mirirea productiei etc., actiuni
care au avut drept rezultat mobilizarea
maselor populare la sprijinirea frontului.
In ncheiere, se confirma victoria acestei
lupte indirjite dusi de partid prin aritarea
succeselor militare obtinute de poporul
nostru alituri de glorioasa armati sovieticd
pe frontul antihitlerig, pind la eliberarea
completd a teritoriiffui Rominiei.

Articolul tov. Traian Lungu reprezintd
un nou succes al tinerilor nostri cercetdtori
care prin aplicarea in mod creator a invi-
taturii marxist-leniniste, dezvaluie aspecte
putin cunoscute din lupta poporului nostru
pentru o viati mai buni, pentru pace si
socialism.

Primul volum al ¢ Culegerii » Societatii
de stiinte istorice si filologice, prin materia-
lele prezentate, confirméi rodnica activitate a
membrilor societitii care prin munca lor
stiintificA se striduiesc sd completeze In
acelasi timp si unele din lipsurile manualului
de istorie a R.P.R. Conditiile grafice in care a
fost publicati « Culegerea s sint mulfumi-
toare. Singurul lucru care mai lipseste volu-
mului este o mici eratd care si cuprindi
printre aitele urmiitoarele: la pagina 54
lipseste trimiterea 43 ; la pagina 62, trimiterea
7 este defectuoasi; la pagina 68 in subsol s&
se scrie 1949 in loc de 1849; la pagina 78
Sigmaringen in loc de Si maringen: ]a pagina
79, 1888 In loc de 1883 si la pagina 82, in
subsol sd se scrie Contemporanul in loc de
Contemporanu.

C. 3

DOUA CARTI RECENTE DE ISTORIA MEDICINII:
Prof. V. BOLOGA (sub. red.), Contr.butii la istoria medicinii m R. P. R.
Ed. Medicald, Bucuresti, 1955, 3372 p.
S. IZSAK, Aspzcte din trecutul medicinii rominegti
Ed. Acad. R. P. R., Bucuresti, 1954, 134 p.

Istoriografia noastri medicald s-a imbo-
gatit In ultima vreme cu o serie de lucrari,
intre care publicatiile colectivului medico-
istoricilor din Cluj ocupid un loc insemnat.
Aceste lucriri reprezintd o marturie grii-
toare a dezvoltirii pe care a lnat-o studicrea
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trecutului ocrotirii sénitéitii In patria noastri,
cit si a nivelului stiintific atins de cercetarile
in acest domeniu. ’

Bibliografia istoriei medicinii noastre
este vasti: L Felix, G. Z. Petrescu, J. Pataki,
P. Samarian, V. Gomoiu §i mulli al{ii s-au
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strdduit sd pund in lumini anumite aspecte
din evolutia conceptiilor §i a institutiilor medi-
cale din Rominia. Nesituindu-se insi pe
pozitiile materialismului istoric, acesti cer-
cetdtori cel mai adesea au fost incapabili
sd ofere o explicatie corectd §i stiintificd a
evenimentelor pe care le-au fnfitisat.In
scrierile lor, dezvoltarea medicinii apirea
ruptd de intreaga sa conditionare social-eco-
nomica, fiind privitd, In general, ca o
creatie arbitrard a citorva personalitati §tiin-
tifice exceptionale. Tocmai fiinded priveau
trecutul ca o Ingrimidire haotick de eve-
nimente, acesti istorici i§i orientau de obicei
investigatiile citre acumularea de amanunte
biografice, indiferent daci ele aveau sau nu
o semnificatie. Astfel, multe din publicatiile
lor nu constituie decit ingiruiri de fragmente
de documente sau colationdri mi iloase
de fise cronologice si bio-bibliografice. Pe de
altd parte, datoritd influentel ideologiei
reactionare, atunci dominante, vechii isto-
rici ai medicinii lunecau wusor pe panta,
denaturdrilor sovine mistice, cosmopolite,
cind incercau sdi analizeze §i sd tragi unele
concluzii generale din faptele expuse.

Trebute subliniat cd, dinlre medico-
istoricii cu o activitate mai indelungatai.
profesorului V. Bologa, de-a lungul unei
munci didactice §i de cercetare de mai
bine de 30 de ani, i-au fost strdine asemenea
manifestdri reactionave. Intr-o epoca In
care oficialitatea incuraja iesirile nationa-
liste, el a acordat o atenfie deoscbiti stu-
dierii legdturilor medicale romino-maghiare,
cit si contributiei medicinii rusesti, la ince-
puturile organiziirii saniture a Principa-
telor Romine. Luptind perseverent cu greu-
tifile materiale datorite indiferentei regi-
mului burghezo-mosieresc iatd de propd
sirea stiintei, profesorul DBologa a reusit
sl creeze pe lingd Facultatea de medicina
din Clij un institut de istoria medicinii,
dotat cu o bogatd bibliotecd $i eu un mate
rial prefios de muzeu si sd trezeascdt in
stadenti interesul pentru trecutul medical
al patriei.

Eliberarea {irii noastre si instaurarea
regimului democrat popular au deschis
largi perspective si pentru dgzvoltarea cerce-
tarilor de istorie a medicinii. De unde pind
fn 1948 aceastit disciplind nu se preda dectt
1a facultatea din Cluj, prin reforma inviti-
mintului superior s-au Infiinfat catedre
corespunziitoare la toale institutele medi-
cale. Centrului de organizare a ocrotirii
sanititii i-a [ost aliituratii o sectie de studii
medico-istorice. La Sibiu si la Cluj s-au
deschis expozitii permanente cu material
muzeal medico-farmaceutic. Trebuie nsd
accentuat cu deosebire asupra succeselor
oblinute in ceea ce priveste ridicarea nive-
lului general al istoriografiei noastre medi-
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cale, datoritd striduintei cercetatorilor de
a-5i insusi §i a aplica principiile marxisin-
leninismului.

Culegerea de articole « Contributii la
isto-ia medicinii fn R.P.R.s. alcituit} de
colectivul clujean condus de prof. V. Bolo#a,
ca si studiile inminunchiate de dr. S. Iisak
in volumul ¢ Aspecte din trecutul m-~di-
cinii romfnesti ¢+ sinb o expresie a preocu-
pirilor actuale ale cercetitorilor din acest
domeniu. 1 prefata primei culeg-ri, autorii
aratd cit obiectivele lor principale au fost:

«1. Evidentierea unor momente si fapte
din trecutul nostru medical, privite fn lumi-
na materialismului istoric.

2. Dezviluirea — In miisura posibilitd-
tilor de documentare, fnci lacunare, ce ne
stau actualmente la dispozitic — a luptei
dintre conceptiawjdealistd si materialistd in
gindirea medicald, Juptd care a dus la iz-
binda conceptiei materialiste.

3. Incercarea de a Incadra figurile care
au ilustrat trecutul nostru medical tn evo-
lutia societitii, culturii §i medicinii noastre.

4. Completarea un r lacune in cunoaste-
rea de pind acum a evolutici medicinii tn
patria noastri cu date noi, pe baza materia-
lelor descoperite §i cercetate in ultimul
timp.

5. fncercarea de a sublinia In cadrul
evolutiei medicinii noastre faptele, tendintele
si realizdrile progresiste, evidentiind acele
personalitdti ale vietii noastre medicale care
au ficut un pas inainte, fiind cidliuzite de o
conceptie materialisti ».

Cele doui culegeri se remarcd fn primul
rind prin preocuparea autorilor de a aborda
probleme de actualitate si sectoare neglijate
sau ocolite de istoriografii burghezi: evi-
denti rea contributiei originale a savantilor
noslri 1a progresul stiintelor medicale, punerea
in valoare a figurilor inaintate ale medicinii
romine, studiul relatiilor pe tdrtm medical
dintre nationalititile ce conlocuiesc {n tara
noastrd. Totodatd, poate fi mentionati si
grija -«ca la elaborarea articolelor sd fie
antrenati si cercetiatori din afara grupului
de medico-istorici din Cluj.

Volumul de e Contributiis se deschide
prin studiul de sintezd « Aspecte din trecutul
medical al patriei noastre de la comuna pri-
mitivd pind la clasicii medicinii rominesti s,
semnat de V. Bologa §i S. Izsak. Aceasta
reprezintd, de fapt, prima incercare de a
oferi o schi{d a dezvoltirii ocrotirii si iita{ii
in patria noastrd, fnceptnd din cele mai vechi
timpuri §i pind In preajma epocii actuale.
Autorii prezinti unele concluzii asupra
nivelului cunostintelor medicale ale populati-
ilor de pe teritoriul tarii noastre dinainte de
aparitia diferenfierilor de clasd, concluzii
trase pe baza cercetédrilor arheologice, tn
special prin studiul craniilor trepanate
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gasite fn mormintele strivechi. Sint apoi
mentionate mdrturiile elogioase ale autori-
lor antici referitor la nivelul medicinii
empirice daco-getice, cit §i unele date asupra
vie{ii medicale tn Dacia In timpul sti-
pinirii romane. Subliniind adinca inrturire
pe care vechea etnoiatrie slavd a exercitat-o
asupra medicinii populare rominesti, auto-
rii semnaleazid necesitatea extinderii cerce-
tarilor In aceastd directie. 1 rezentarea me-
dicinii In orinduirea feudald insistd asupra
bolnitelor mandastiresti §i a tnceputurilor
medicinii laice, mai ales in orasele din
Transilvania, Dup# aceasta, este amintit
rolul pozitiv pe care l-a jucat Regulamentul
Organic In organizarea sanitar a princi-
patelor dunirene.

In a doua parte a articolului sint carac-
terizate principalele figuri medicale, care §-au
remarcat de la sfirsitul secolului al XVIIItlea
pind la inceputul celui de al XX-lea, atit
pe tirtm organizatoric, cit §i pe cel al acti-
vitatii stiintifice. Ultimele paragrafe contin
o prezentare succintd a relatiilor medicale
romino-ruse pini la Marea Revolutie Socia-
listd din Octombrie.

Studiul urmitor, datorit tot prof. Bologa
si Izsdk, are de asemenea un caracter
sintetic, tratind des;re «Medicina{n Ardeal
tn timpul orinduirii feudale ».~Dupé ce Infa-
tigeazi diferite aspecte ale medicinii calu-
garesti, autorii analizeazia dezvoltarea in-
stitujiei « physicului » ordsenesc, care Incid
din secolul al XV-lea poate fi intilnitd in
cetdtile Transilvaniei. Sint apoi prezentati
cifiva vestifi medici transilvdneni, sasi,
maghiari §i romini, care s-au evidentiat mai
cu seama prin activitatea lor publicistica,
agsa cum au fost P. Kyr, Th. Jordanus,
Fr. Pariz Péapai, S. Kboleséri, I. Molnar
Piuariu, Fr. Nyulas, P. Vasici etc. Autorii
expun principalele masuri sanitare adoptate
tn secolul al XVIII-lea §i in prima jumatate
a celui de al XIX-lea, cit s§i etapele dez-
voltdrii medicinii In Transilvania, incepind
cu gcoala medico-chirurgicald infiintatd la
Cluj In 1775, de altfel prima instituiie de
acest fel din t{ara noastra.

Este de observat cd sub influen{a sovi-
nismului cultivat de burghezie, cei mai
multl medico-istorici din trecut limitau
ctmpul lor de investigatie doar la propriul
lor grup national, ferindu-se si aminteasci
despre conlucrarea dintre oamenii de stiin{a
de diferite nationalita{i. Un merit deosebit
al lucrdrii asupra medicinii In Transilvania
in timpul orinduirii feudale este tocmai
punerea sistematicd in eviden{ad a relatiilor
statornicite intre cei mai buni medici romini,
unguri si sasi.

O parte speciald a culegerii de articole
prezintd date noi cu privire la legiturile
medicale romino-ruse. Acest domeniu con-
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stituie o preocupare mai veche a catedrei
de istorie a medicinii de la Cluj. Intre cele
doud rizboaie mondiale s-au sus{inut acolo,
sub indrumarea profesorului Bologa, teze
de doctorat cu asemenea subiecte, iar tn 1952
colectivul catedrei a publicat un volum con-
sacrat relatiilor romino-ruse.?!

De data aceasta, ne sint Infdt{isate alte
trei momente de contact intre reprezentantit
medicinii ruse §i ai celei romine. In articolul
¢« O lucrare rusa din ‘1816 despre bolile do-
minante In Moldova si Muntenia» de V.
Bologa, A. Simpliaceanu §i S. lzsak, sint
relatate notatiile medicului militar rus
Volfanger asupra traiului populatiei §i aspec-
telor epidemiologice din principate. Despre
activitatea in f{ara noastrd a medicului
Cristian Vit, consilier al lui Kiselev in pro-
blemele sanitare si autor al unei céirti foarte
apreciate asupra ¢ molimei valahice » scriu
un articol V. Monoliu §i V. Simonetti.
Lucrarea « Cilatoria de studii a profesorului
bucurestean Zaharia Petrescu §i a igieni-
stului transilvinean Aladar Rozsahegyi cu
prilejul epidemiei.de ciumid din Astrahan
(1879) » de St. Metz §i V. Bologa cuprinde
date din care reiese interesul savan{ilor nos-
tri pentru realizdrile medicinii ruse.

Alte dou? articole se ocupd de activita-
tea serviciului sanitar in razboiul din 1877 —
—1878: « Fapte de vrednicie ale “medicilor
si sanitarilor romini tn razboiul din 1877~
—1878 » de V. Bologa i T. Ghitan si « Con-
tributia Transilvaniei s$i a Banatului 1la
alinarea suferintelor réni{ilor din razboiul
pentru independent » de V. Manoliu. Spiritul
de jertfd, ardtat cu acest prilej de corpul
sanitar, dovedeste caracterul popular al
luptei pentru deplina eliberare a Rominiei
de sub jugul otoman.

Prelucrind datele prezentate de istoricii
sasi, T. Ghitan descrie ciuma care a bintuit
la Bistri{a si in regiunile vecine in anii 1602-
1603.

Studiul lui V. Manoliu, V. Simonetti
si El. Barbu despre $tefan Vasile Episco-
pescu §i cel al academicianului Em. Pop
despre doctorul Pavel Vasici-Ungureanu
izbutesc si infatiseze viata §i opera a doi
dintre cei mai valorosi precursori ai medicinii
noastre stiintifice, ale ciror tipérituri pre-
zintd o mare importantd In procesul de cris-
talizare a terminologiei romincsti de specia-
litate. O atentie deosebitd este datd activi-
titii de popularizator al cunostinielor sti-
intifice desfisurata cu consecvent{d timp de
decenii de citre Vasici, primul adept con-
vins al darwinismului In tara noastra.
Trebuie meniionatd si bogata bibliografie
care insoieste acest ultim articol.

1 Contributii la studiul legiturilor medicale
romino-ruse. Editura de stat pentru literatura
stiiniflicd, Bucuresti, 1952, 105 pag.
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S. IzsAk trateazd despre activitatea lui
V. Babes la Budapesta, fnainte de mutarea
sa la Bucuresti, tn interesantul articol
¢« Victor Babes si stiinta medicald maghiara »,
insistind asupra rolului tindrului savant
romin la demascarea ruginoasei provocéri
antisemite cu prilejul procesului de la Tisza-
Eszlar (1882 —1883).

Tot S.Izsak publicd studiul « Priori-
tatea mediculuf romin loan Vercescu faii
de Whitehead », scotind la iveald un proce-
deu operator original aplicat pentru prima
dati de compatriotul nostru, in 1868, la un
spital din Craiova.

Culegerea se incheie cu articolul lui V.
Manoliu ¢« De la scoala de mosire la spitalul
unificat de ginecologie §i obstetrici din Iasi »,
in care sint schitate etapele dezvoltiirii
obstetricii §i pediatriei in Moldova.

Volumul « Aspecte din trecutul medicinii
rominesti » al doctorului S. Izsak cuprinde
citeva studii inrudite prin tematica lor cu
cele din prima culegere. Astfel, comnunicarea
« Prioritatea lui Victor Babe§ in punerea
bazelor experimentale §i teoretice ale sero-
terapiei » reactualizeazd polemica desfisuratii
acum 60 de ani cu privire la intiietatea lui
Babes fatd de bacteriologul gerinan Emil
Behring In aplicarea imunitiitii pasive. Auto-
rul aduce numeroase mirturii ale savantilor
romini si straini, care dovedesc meritele
marelui savant V. Babes.

Personalitatea multilaterali a lui Nicolae
Kretzulescu, medic, profesor si om politic
cu idei democrate, este infitisala fntr-un
studiu In care se insisti asupra scolii
de micd chirurgie, Infiinfati de el tn 1842
pe lingd Spitalul Coltea, aceastd scoalid
fiind prima institu;ie de invadtimint medical
in limba rominid. In continuare, este anali-
zatd -atitudinea lui Kretzulescu tn timpul
revolutiel din 1848 §i ca ministru sub Ale-
xandru loan Cuza.

Prezentind e Citeva date privitoare la
rclatiile medicale romino-ruse in timpul
rizboiului din 1877 —1878», S. Izsak intre-
geste, mai ales pe baza lucririi publicate de
Titus Meter, cercetirile intreprinse tn ace-
easi temia de colectivul catedrei de istoria
medicinii din Bucuresti. Articolul « Intirirea
legaturilor medicale romino-ruse cu ocazia
Congresului international de medicind dela
Moscova din 1897 » relateazit despre eco-
urile pe care le-a avut in fara noastri aceastit
memorabild reuniune stiintifici, care a dat
prilej unui numir de medici si farmacisti
de vazd din Rominia si ia cunostintd de
succesele medicinii ruse.

Relatiilor romino-maghiare le sint con-
sacrate doul articole, unul referitor la dr.
Josa Oroszhegyi-Szabo (1822—1870), iar
celilalt la dr. Ludovic Fialla (1831—1911),
amindoi fiind In activitatea practici 4i In
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scrierile lor militanti sinceri pentru apro-
pierea dintre cele dou& popoare, Fialla
petrecindu-5i de altfel cea mai mare parte
a vietii la Bucuresti si participind la rizbo-
iul de independenta.

Din aceastd simpli enumerare a proble-
melor tratate In cele doudi volume recent
publicate, reiese caracterul cuprinzitor al
preocupdrilor colectivului de la (luj, care
si-a luat sarcina grea si plind de raspundere
a reconsideriirii unora dintre capitolele cele
mai importante din istoria medicinii romi-
nesti.

Interesul acestor doud volume creste si
datoritd celor aproape 150 ilustratii, judi-
cios alese §i multe din ele publicate pentru
prima oar@ cu aceasti ocazie.

Desi autorii atrag atentia In introducerea
primei culegeri 1ecenzate (Contributii la
istoria medicinii in R.P.R., sub redactia
prof. Bologa) ci lucrarea nu trebuie cons
derati ca o scriere completd si unitara.
ca un manual, ¢i mai mult ca o schitd a
citorva aspecte semnificative din trecutul
nbstru medical, nu se poate trece cu vederea
asupra unor deficiente care, ftr-o masurd
sau alta, apar In diversele articole. Lsle
evidentd striduinta autorilor de a cercela
istoria medicinii de pe pozitille marxism
leninismului, dar, asa cum Se¢ recunoaste
si In introducerea amintitd, ei «n-au ren-
sit aceasta in mod consecvent, chiar si
dupd ultima prelucrare a manuscrisului ».

Principala 1'ps& a celor mai multe dintre
studii, mai ales din volumul! fin elaborare
colectivd. constd In faptul ci legdtura Intre
evolutia medicinii §i transformairile produse
in cadrul social-economic nu apare totdeauna
cu claritate. Cu rare exceptii, determinismul
social al activitidtii figurilor medicale proe
minente este insuficient pus In eviden{a.
astiel cd adesea ele apar ca niste personajc
izolate de epoca lor, aclionind in afaca fra
mintdrilor epocii. Aceastd lipsi a fost fn
mare parte inlituratd in cartea lui S.
lzsak,

Trebuie aritat cd autorii culegerii amin
tite au dat prea putind atentie luptei dintre
materialism §i idealism, demascirii tendin
telor obscurantiste care s-au manifestat in
medicina romineasci indeosebi o datd cu
aparitia fascismului. Dacd neglijim lupta
dintre materialism i idealism dezvoltarea
medicinii va apirea simplificat# §i deformata.
ca un proces neted, necontrad.ctoriu ca
o insiruire de personalititi absolut pozitive,
care In general, aproape ¢iA nu au aiut
de combitut tendinte antistiingifice si reac
tiona e.

O alti rimisitd a deprinderilor xechi
istoriografii este orientarea ¢ biografizanti s,
care duce la minimalizarea studinlui istories
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organizfirii ocrotirii sinitdtii, a institutiilor
91 a curentelor de idei in medicini. De
pildad, in sehila sinteticid asupra ¢ Trecutului
medical al patriei noastre. de la comuna
primitivil pind la clasicii mnedicinii rominesti s,
atunci cind au fnfitisat situatia din ultimul
secol, autorii s au limitat sa aliiture hiografiile
unor savanii §i medici progresisti. Fard
indoialid ca un asemenea mod de prezentare
sdrdiceste expunerea si inipiedicd intelegerea
exacti a trecutului.

Ar fi fost de dorit, pe de alti parte,
ca eercetirile colectivului sd nu se opreasci
in pragul secolului al XX-lea, c¢i sid atace
si problemele legate de dezvoltarea medicinii
rominesti contemporane.

l)e asemenea, articolele publicate 1in
aceaste culegeri se sprijind in prea mica
miisurd pe cercetiri de arhivi, autorii prefe-
rind adesea sid comenteze sau sid reconsidere
materialele publicatc in trecut, neacor-

RECENZII

26

dind in totdeauna atentie suficient% apara-
tului stiintific.

Cele doull cirti’ de istoria medicinii,
recent apirute, contribuie la umplerea unui
gol tot mai resimlit in literatura noastrd
stiintifica. Fle vor ajuta efectiv la ridicarea
nivelului predarii istoriei fn institutiile de
tnvdtdmint, constituind un sprijin pretios
pentru studen{i, in asteptareca elaboriril
proiectatului inanual de istorie a medicinii
rominesti. Dar aceste lucriri se adreseazd
nu numai medicilor §i studentilor In medicin,
ci tuturor celo1 ce se intereseazii de istoria
stiintei romine. .

Publicarea unor asemenea studii repre-
zintd, desigur, un imbold puternic peantru
ldrgirea §i aprofundarea cercetdrilor medico-
istorice, tlind de un real folos pentru stu-
dierea dezvoltirii culturii s§i stiintei din
Patria noastra.

G. DBrafescu

STUDII SI REFERATE PRIVIND ISTORIA ROMINIEI —

ISTORIE MEDIE
Ed. Acad. R.R.R., Bucure ti, 1954, partea I-a, p. 551—943

In lucrarea de fatd, eontinuim prezen-
tarca volumelor ¢ Studii §i Referat~ privind
Istoria Romtniei » prezentare tnceputd in
nr. 4/1955. In numirul acesta, publicim
prezentidrile pen'rt  comunicirile sectiei de
istorie n edle, redactate de tov. Gh. Geor-
gescu-Buzdu i D. Mioc.

in studiul despre « Rolui curlilor boie-
resti (n organizarea mililardé a Moldovei in
neacurile X1V —XV a1, Gh. DIACONU abor-
deazid o problemi necercelatd pind in pre-
zent de istoriograflia noastri. Pe baza unui
inaterial documentar, in c¢ea mai mare
miisurd  intern, autorul prezintd curiile
boieresti (pomenite tn actele moldovenesti
sub denumirca de aAgop) ca pe niste centre
intirite, care dispuneau de cete de sluji-
tori inarmati. Ele erau folosite de feudali
alil ca instrumente de constringere a tiri-
nimii dependente de pe mosia din jurul
curlii, cit §i in luptele feudale interne. Pe
baza unei statistici interesante, rezultat al
anulizei documentelor in care sint amintite
curtile, autorul stabileste atit exislenta a
42 de curii pe teritoriul Moldovei, In veacu-
rile XIV—XVI (5 in veacul al XIV-lea.
27 in veacul al XV-lea si 10 in veacul al
XVli-lea), cit si faptul ci majoritatea lor
erau agezate fie la puncte de trecere, fie pe

1 Studii si Referate privind Istoria Rominiei

Ed. Acad. R.P.1R,, Bucuresti, 1954, partea, I-a,
p. 551-571.
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promontorii, pentru a corespunde sc¢opului
lor militar. Ille erau apoi inzestrate cu
oameni §i cu armament. Curtile joaci un
rol militar insemnat mai ales in luplele
interne ce urmeazii domniei lui Alexandru
cel Bun; profitind de slibirea puterii dom-
nesti, unii dintre marii boieri, ca Duma
Negrul. isi ridicd chiar §i cetiili,~Curlile
sint nunmeroase §i rimin importante §i in
prima parte a domniei lui Slefan cel Vare
si in vremea minoratului lui $tefinitd; apoi
ele decad, indeplinind doar un rol admi-
nistrativ.

Articolul este interesant §i are meritul
de a fi atins o problemi cu totul noié in
istoriografia noastri. Are finsd §i unele
sciipari; astfel sint unele fapie pe care
autorul le prezintd ca certe, sub forma uner
alirmaltii categorice, desi ele nu pot fi deeil
ipoteze. Asa, de pildi, se spune ci garni-
zoanele de slujitori inarmati, de care dis-
puneau curtile, eran conduse ¢de cipetenii
cu titlul de dvornici — vornici » (p. 553).
Nici unul din documentele in care sint
amintite cpriile nu vorbeste despre acesti
vornici; iar cele doud, fn care ei sinl pome-
niti, nu Au nici o legiturd cu curtile. Sint
doud privilegii de imunitate, in care vor-
nicii episcopilor sint amintifi tn legituri
cu judecitile §i cu pripasurile. fiind vorba
de o concedare a acestor drepturi domnesti
citre episcopi. Autorul ar fi gasit argu-
mente in sprijinul afirmatiei sale, pe care

W insd numai o ipotezi,
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analogia cu curtea domneascd si in originea
cuvintului vornic.

E de presupus ci aceste curti nici In
veacurile XIV—XV nu aveau rolul exclusiv
militar pe care li-1 atribuie autorul, ci ele
serveau si de resedinte ale feudalilor. Curlile
amintite In actul din 7 iulie 1430 par a
avea acest sens, iar titarii ¢« ce sint la aceste
curti o, pe care le mosteneste Mindrul, par
mai degrabd a fi robi, iar nu «slujitori
fnarmati » care ¢erau recrutati din mijlocul
contigentelor titare » (autorul nu arati ce
fel de contigente: de tatari liberi, din oastea
titidreascid sau dintre titarii robi in Mol-
dova; dar In acest ultim caz, de ce ¢ conti-
gente » ?) (p. 556).

Articolul, pe alocuri, are o expunere
neclard, precum si unele supiritoare greseli
de tipar mai ales la textul slav. Aceasta,
desigur din vina editurii sau a tipografiei.
Astfel, In loc de «H ABA AB0PM H Ch AHTOM
s-a tiparit: «u pAg apBOp™ 0 enw Twon » (p. 553),
ceea ce n-are nici un sens. Iar in loc de
1455 | anul 1445, pentru un act emanat
de la Petru Aron (p. 553).

Credem cd este necesard o revenire din
partea autorului asupra acestei interesante
probleme de feudalism pe terito-iul gérii
noastre, insd intr-un cadru mai lar3, care
sd cuprindd §i Tara Romineascd, precum
si curtile dommnesti din ambele (iri.

Ludovic DEMENYI in lucrarea sa ¢ Des-
pre unele aspecte ale rdscoalei de la Bobilna
(1437 — 1438) »* pune inceputul unui studiu
just orientat asupra riscoalei tardnesti din
Transilvania din anii 1437-—1438. Autorul
anticipeazd c& un studiu «complet» va
forma «obiectul unei lucrari viitoare s. Pri-
mul dintre ¢ aspectele » cercétate consti
intr-o privire de ansainblu asupra situatiei
social-economice a Transilvaniei in prima
jumitate a secolului al XV-lea, pentrn a
fi stabilite cauzele riscoalei. Se face astfel
o prezentare a dezvoltirii agriculturii §i
a dezvoltirii oragelor, iar in cadrul acestora
a dezvoltirii mestesugurilor §i negotului;
este schilatd apoi agravarea situatiei {ari-
nimii sub diferite forme, in perioada ante-
rioard riiscoalei, caracterizatd prin dezvolta-
rea relaiitlor feudale.

in capitolul « Despre rispindirea husitis-
mului in Transilvanias, se subliniazi rolul pe
care l-a avut pe plan ideologic acest factor
extern, in dezvoltarea luptei maselor in Unga-
ria si Transilvania, precum §i In Moldova.

Intr-un alt capitol, este reconstituiti «des-
fisurarea riscoaleis, scoiindu-s¢ fn relief
lupta comuni a {dranilor romini si unguri.
Participarea elementelor ordsenesti la riscoa
13 alituri de tarani este amintiti numai
tangential.

' Op. clt., p. 573—598.

In incheiere, se face o scurti analiza
a cauzei Infringerii si se trag concluziile.

Lucrarea este orientatd dupd indicatiile
adecvate ale clasicilor marxism-leninismului.
Pozitia combativid fatd de tezele tendentl-
oase ale istoriografiei burgheze cu privire
la riscoald se afldi numai enuntatd, nefiind
exemplificati decit in mod cu totul riziet,
iar puiinele exemple prezentate sint luate
numai din istoriografia burghez® maghiara.
in timp ce istoriografia romini a fost cu
totul neglijati.

E de agteptat ca toate lacunele acestei
comunicdari sd fie remediate In slucrarea
viitoare » anuntati de autor, pentru care
va extinde probabil cercetiirile §i asupra
materialului inedit din arhive, neexploatal
de data aceasta.

s Complotul boierilor i «rdscoalas din
Tara Romineascd din iulie-noiembrie 1462 »*
de Barbu T. Cimrina este un fragm nt
dintr-o Jucrare mai mare, care In curind
va vedea lumina tiparului. Capitolul publicat
este consacrat stirii sociale §i politice interne
a Tarli Rominesti, care a dus la inliturarea
lui Tepes de la domnie.

Pentru dezvoltarea acestui subiect si
pentru luminarea unor fapte pe care istoricii
burghezi le-au denatugat, autorul a folosit
toate izvoarele care se referi la aceastd
epocda, cunoscute pind in prezent.

Din confruntarea si din analiza lor adinci,
autorul a tras concluziile care se impuneau
si care sint de deosebitd insemniitate pentru
restabilirea unui adevir istoric. Acestea au
cerut desigur o munci intensdi, mai ales ca
izvoarele au stiri de multe ori contradietorii.

Documentarea extrem de bogati §i in
parte noud, ca i analiza temeinici aizvoarelor
i-au dat posibilitatea autorului si scoatii
la iveali nu numai date cu totul noi sau
puiin cunoscute, dar +3 si stabileasci unele
fapte pe care istoriogralia burghezi fie ca
le-a ignorat, fie cd le-a explicat pe dos

Pentru a face Intelese ultimele lupte ale

Jui Tepes, din 1462, autorul expune irisi

turile mnai de seamd ale politicii domnului
Constatind cd principala frindt a luptei Tiii
Rominesti fhinpotriva turcilor, pentru pas
trarea independentei, o constituie luptele
feudale interne ale marii boierimi, poscsnai¢
a unor steaguri proprii de oaste. Jepes
fsi Indreaptd in primul rind atentia asupra
acestei situatii §i cauta si ia miisurile nece-
sare. In acest scop, fsi creeazi o armald
proprie, formatd din ¢oameni de rind»v,
oraseni §i tirani, cu care si fie in stare
s lupte atit tmpotriva turcilor, In cazul
cind boierii i-ar refuza ajutorul (asa cum
au si ficut), cit si tmpotriva stcagurilor
de oaste ale boicrilor. In jarna 1458 —1459,
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‘Fepes pune la cale un masacru al marilor
boieri si refuzd si mai pliteasci tribnt
turcilor. Loviturile date boierimii §i alci-
tuirea unei osti proprii constituie procesul
de pregitire politicd In vederea luptei impo-
triva turcilor. Cu oastea sa, compusdi din
«oameni de rinde, f{irk oastea boierilor,
Tepes obtine o strilucitd victorie Tmpotriva
lui Mehmed I, victorie care devine primej
dioasd s§i pentru boierii triditori. Tepes
ia misuii drastice Impotriva lor, trigindu-i
in teapd si confiscindu-le averile, pe care
apoi le cedeazd credinciogilor sii.

Boierii organizeaza un complot, -cici
[epes refuzd propunerea lor ca Tara Romi-
neascit si redevind tributard turcilor. Din
teama fatd de oamenii de jos, grupati in
jurul domnului, i din interes pentru menti-
nerea privilegiilor lor, boierimea preconi-
ceazi o politicd externa triditoare, de
apropiere si chiar de supunere fa{id de turci.
Ei tncep s& se grupeze In jurul lui Radu
cel Frumos, adus de turci §i exponent al
politicii de prietenie cu acestia si de men-
tinere a vechii situatii a boierimii.

Pe de alld parte, Tepes, desi a sprijinit
in oarecare maisurd cerintele aliatilor sai,
oriisenimea §i tardnimea, preocupat de
fntirirea puterii sale autocratice, incepe sa
nesocoteascd interesele acestora, subordo-
nindu-le voiniei sale §i felului cum intelegea
el interesul de stat. Intre domn si categoriile
sociale care-l sprijineau incepe si se Sape
o prapastie; se nasc contradictii, care duc
tn cele gin urmi la p#rdsirea lui Tepes si
de cdtre "aliatii sai.

Piriisirea, pe rind, mai intii de boierime,
care trece de partea lui Radu cel Frumos, iar
apoi i de o parte din oriseni si térani,
constituie ¢ procesul de destrimare a domniei
ui Viad Tepes».

Dupi 26 iulie 1462, data refuzului domnu-
lui de a adopta politica externa preconizatia
de marii boieri, cea mai mare parte a aces-
tora se grupeazd in jurul lui Radu. Tepes,
cu fortele rainase credincioase, retras in
dreapta Oltului, continua lupta tmpotriva
fratelui §i dusmanului sdu, sprijinit §i de
conti gente de turci. La 8 septembrie, Tepes
cistigd o mare bétdlie, nimicind total foriele
otomane care-l aduceau pe Radu.

Inlaturarea primejdiei otomane are un
rezultat neasteptat pentru Tepes. Ea duce
la desiivirsirea destramérii incepute in tabédra
sa. Fortlele populare din jurul lui Tepes
devin pasive, oastea did semne de descom-
punere, iar dugmanii sii reusesc s-1 convingi
pe Matei Corvin si treaci de partea lui Radu.

Inaintea unei lupte pe care Tepes vrea
s-0 dea impotriva lui Radu, intilnindu-se
cu o armatd a regelui maghiar, el este pirisit
de ultimii sii partizani §i predat cépitanului

lui Matei Corvin.
WWW.
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Studiul recenzat ne da putin{a s% intre-
vedem reala valoare a lucririi din care face
parte, a cirei aparitie este asteptat} cu
mult interes.

in comunicarea ¢« Judecala probei fier.dlui
rosu tn Transilvania feudalds!, Ion SABAU
face o sintezd asupra uneia dintre insti-
tutiile juridice fe dae, practicatd aici In
primele secole ale feudalismului.

In primul capitol, se aratd care a fost
rispindirea tn timp i In spatiu a « ordaliilor »,
dintre care face parte §i ¢ proba fierului
rosu »,

In capitolul 1I, aflim care au fost ¢or-
daliile » practicate in Transilvania In secolele
XI—XIII, dupd ce au fost recunoscute ca
instituii de drept de citre regii Ladislau
I si Coloman Cirturarul. Dintre aceste
«ovcdalii », numai pentru doud avem Ila
dispozi{ie urme documentare mai bogate si
anume pentru «proba fierului rosu» §i
pentru « jurimintul la mormintul regelui
Ladislau I». Aceste norme se gisesc in
asa-numitul ¢registru de la Oradea »?, tn
care se afld inregistrate 389 de cazuri dintre
anii 1208 —-1235, majoritatea fiind dove-
dite prin ¢ proba fierului rosus. Folosind
acest material documentar, autorul reconsti-
tuie ceremonialul probei fierului rosu gi
fixeazii cu aproximatie si teritoriul de juris-
dictie al episcop tului Oradiei.

In capitolul III se face analiza acestei
institutii juridice, stabilindu-se caracterul ei
de clasii §i menirea ei de a servi interesele
feudalilor. Aceasta reiese din constatarea ci
la proba fierului rosu nu erau supuse dectt
paturile sociale de mijloc §i de jos, in deosebi
tdranii liberi §i asa—numitii «servi» care
apar ca acuzali, in limp ce reprezentantii
feudalilor apar ca acuzatori. Este analizat
si obiectul diferitelor pricini, care oglindesc
cercetarea luptei Impotriva feudalitdtii In
secolul al XIII-lea, prin atacarea proprie-
tatii feudale, prin furturi, silnicii i alte
forme violente, precum s§i prin fuga de pe
tnosii. Nu se observi fnsd ci ¢ proba fierului
rosu » constituie §i un mijloc de intimidare
din partea feudalilor pentru a z&gézui astfel
aceastii luptd crescinda.

In capitolul IV, se trag unele concluzii
si se subliniazid incd o datd caracterul de
clasi al acestei institutii juridice. Totodata,
se constatd rezisten{a de care s-a lovit din
partea maselor, ceea ce, presupunem noi,
a dus la disparitia ei. Data acestei dispa-
rijii nu este insa {ixata de autor, care con-
stati numai ci «incepind cu mijlocul seco-
lnlui al XIV-lea, stirile in legitura cu apli-

t Op. cit.,, p. 625—640.

3 Publicat in traducere in Documente privind
istoria Rominiei, seria C. Transilvania, veacurile
XI, XII, X111, vol. I, Ed. Acad. R.P.R.. 1951,
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carea probei <fierului rosu> se riresc s Din
alta parte aflim insid cd ¢lui Carol <Robert>
1i revine... meritul cd a desfiintat definitiv
proba cu apd s§i cu foc, dind loc adeveririi
prin jurimint si martorisl. Rimine ca
aceastd afirmatie sa fie controlati si ca
autorul s-o infirme, ficind dovada concreti.
cid proba fierului rosu ar fi fost prelungita
pe teritoriul Transilvaniei ¢si mai tirziu».

Se mai recomandi autorului ca si revadi
capitolul ¢« Oligarhia» din acecasi veche lucrare
la care ne referim si In care sint consacrate
17 pagini registrului de la Oradea. Nu a
luat nici o pozitie fald de aceasti prima
viziune din istoriografia romineasci asupra
problemei, trecind-o sub o totald ticere.

Damaschin Mioc, in studiul ¢ Origine«
si functiile Lirului tn Tara Romineasca pind
la sfirsitul veacului al XV-leas? comb.-
tind pe istoricii burghezi care s-au ocupat
de bir, prezentindu-l in unanimitate ca pe
un impozit personal ¢ privind pe contri-
buabil, iar nu averea acestuia » sau ca pe o
« capitatie », isi propune s& prezinte birul
intr-o noud interpretare.

Urmairind aparitia birului, autorul ajunge
la concluzia cd darea in bani cidtre domnie
a devenit mai mult sau mai pufin regulati
de abia la inceputul secolului al XV-lea,
cind a cidpatat sl denumiiea de ¢birs cuvint
de origine slavi. In a doua jumitate a seco-
lului al X 'V-lea, birul a fost extins asupra
intregului teritoriu al tdrii §i a devenit
permanent. In sprijinul acestei concluzii,
sint aduse opt documente din secolul al
XV-lea, care sint analizate cu meticulozi-
tate.

Observim ci citatele slave din docuinente
sint aprodpe toate gresite, probabil din vina
tipografiei.

Articolul « Despre de-vollarea economicd
a orase'or din Tara Romineascd in anii
1501 —1650-8, de Lia L} HR, este consacrat
unei teme de care s-a ocupat si istoriografia
burghezd, dar pe care n-a rezolvat-o nici pe
departe.

Autorul, pe baza analizei materialului
documentar, aratd cA cu toata frina pe care
o constituia dominatia otomani, se poate
constata §i urmari procesul de continui
dezvoltare a pietii interne In orasele Tirii
Rominesti. I.a baza productiei de maiifuri,
in aceasta vreme stid mica productie meste-
sugdreasci. Mestesugari, destul de numerogi.
aminti{i fn documente ca locuind la orage,
lucreaza fie pe bazad de comenzi, fie mai ales
pentru piati. In cele doui orase principale

! Joan Rusu Sirianu, lobigia, Arad, 1908,
vol. 1, p. 246 —247. )

a Studii si referate privind Istoria hominiel.

. Acad. R.P.R., Bucureyti, 1954, partea 1I-a,

P. 641 —662,
* Op. cit., p. 663 —683, WWW
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ale tirii, Bucuresti §i Thgoviste, autorul
crede ci mestesugarii ¢ au un rol de seami
fatd de ceilalii locuitori ». Mestesugurile mai
raspindite erau : cojociria, croitoria §i ciz-
miria. Cojocarii, destul de numerosi, sint
pomeniti In acte ca vinzind sau cumpirind
privilii, locuri §i pivnite in orasele Bucuresti,
Tirgoviste, Ttrgsor, Orasul de Floci i Craiova.
La fel de numerosi sint §i croitorii, In aceleasi
orase, ca §i in Cimpulung, Briila, Tirgu-Jiu,
Ocna Mare §i Buzau. La fel si cizmarii. Atit
c-oitorii ¢t §i cizmarii posedd locuri, pivnite
si pravilii in orasele amnintite. Faptul ci ei
stipineau prdvilii, in care i§i vindeau pro-
dusele muncii proprii, fird intermediul ne-
gustorilor, duce la concluzia ci ei lucrau
deja pentru piala.

Mai sint amintiti In orase §i al{i mestesu-
gari, ca: pietrari, sipunari, lum.nirari, zi-
dari, zugravi, sabieri, zlitari etc. Solidarita-
tea care se constati in actiunile unor catego-
rii de mestesugari, este pusd de autor pe
seama unui Inceput de organizare de breasli.

La dezvoltarca economicia a oragelor a
contribuit de asemienea §i activitatea negus-
toreasca. Sint amintite In acte numeroase
priavalii fn bazarele oraselor si tirgurilor,
stdpinite de negustori, boieri §i manastiri;
acestea din urma erau sprijinite de domnie.
Cele mai multe pravdlii la orase crau In
stipinirea negustorilor §i mai ales a negus-
torilor greci. Acestia din urmi fiiceau negot
cu vite (mai ales oi), miere, ceari, lemne §i
sare, pe care le exportau, aducind mirodenii
si alte articole de lux, cerute de boieri §i
domnie.

Autorul constati de asemenea existenta
in Tara Romineasci a capitalului cimatiresc,
{nca din a doua jumitate a veacului al X VI-lea
prilej de acaparare de ocine §i chiar sate in-
tregi. In Incheiere, autorul face constatarea
cd, in aceastd vreme, In oraje mai erau §i
locuitori care se ocupau cu agricultura, ceea
ce didea oraselor un caracter semirural.

Comunicarea a dat loc si la discutii 4.
Astfel, C. Serban face §i unecle observatii
juste, ca, de pildi, aceea cd autorul artico-
lului ar fi trebuit si studieze §i dezvoltarea
altor orase, nu numai pe cea a Bucurestilor
si a Tirgovistei §i apoi sd tragd concluzii;
cd ar fi trebuit si {ind seama de transformari-
le social economice care au avut loc in Tara
Romineascd timp de 150 de ani §i care au
modificat si ¢structura administrativa si
politica a oraselor si tirgurilor s. Nu sintem
insi de acord cu alte observatii. Ldsind 1a o
parte una, cel puiin confuzi, dacid nu bi-
zard, ci: ¢ Inafari de producerea de marfa. . .
orasul si tirgul... mai are §i o funclie eco-
nomicd (sublinierea noastrd — M.D.) si anu-

4 Studii st referate privind Istoria Rominiei.
. A P. 1952—1953.
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me, constituie un izvor de venituri pentru
domnie », trebuie si observiam c& autorul
observatiilor face la rindul lui o serie de
greseli. Astfel, el vorbeste despre unele obli-~
gatii In bani ale oraselor fati de domnie,
ca « zahereaua », «salahori», pe care autorul
articolului, Lia Lehr, nu le-a mentionat. Era
si greu si o faci, Intructt ele nu apar ca obli-
gatii ale oragelor decit cu aproape o jumitate
de veac mai tirziu de perioada pe care o
imbratiseazd studiul mentionat. Apoi afir-
matia ci sumele mari de bani la care erau
impus orasul §i tirgul erau ¢ direct propor-
tionald (sic) cu iIntinderea sa teritoriall,
cu numirul de locuitori, cu al imobilelor:
case, privalii, pivnite §i instalatii mestesu-
garesti, cu pozifia sa In sistemul adminis-
trativ politic al {irii », credem ci este nein-
temeiata. Nici actele vremii, nici cele mai
“tirzii i nici studiile care se ocupa de aceasta
problemi nu pomenesc despre aga ceva.

Revenind la articol, credem c& autorul
ar fi putut gasi §i alte dovezi despre existenta
breslelor in Tara Romineascid decit cele pe
care le prezintd. Astfel, acel Radu din Tir-
govigte, e¢viataf de croitoris, amintit in
actele de la inceputul veacului al XVIil-lea,
aratd clar existenta, la acea vreme, aunei
bresle de croitori In Tirgoviste. Nu stim de
ce aceste stiri nu sint folosite de autor.

Credem de asemenea cd ar fi trebuit
explicat ce fnseamni o dobindd «de 10 la
12 pe an s In limba actelor noastre. In felul
cum scrie autorul, ar reiesi cid dobinda era
de 83 9%, ceea ce nu corespunde realititii.

Trebuia aritat de unde e§tim ci Inca
in secolul al XV-lea » cizmarii din Arges si
Baja ficeau parte din frifia cizmarilor dela
Sibiu.

Ar fi trebuit, credem, :i nu fie de loc
neglijatd problema relatiilor comerciale a
oraselor din Tara Romineasci cu orasele din
Transilvania, care, desigur, au influen{at
asupra dezvoltirii pietei interne.

Tezele pe care le susfine autorul sint,
in general, juste, iar materialul pe care-l
prezinta, interesant.

Atent asupra celei de a doua mari ris-
coale din istoria Transilvaniei, Belu S\BIN
se opreste asupra unui aspect al acesteia,
in comunicarea sa «Despre participarea
ordsenilor din Transilvania la rdscoala
populard din 15141, Pentru explicarea
acestei participdri, se face mai intti o scurti
prezentare a claselor sociale §i a paturilor
ce le alcdtuiau, aritindu-se pozitia Ilor,
contradictiile dintre ele §i interesele comune
de apdrare sau de luptd care le uneau. De
o0 parte se afla marea nobilime, fnaltul cler

1 Op. cit., p. 685—696.
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si patriciatul orisenesc, iar de alta mica
nobilime, clerul de jos si oradsenimea siraca,
care s-au aldturat la lupta tdranilor iobagi
ifmpotriva regimului feudal. Urmirind acest
fenomen in cadrul riscoalei din anul 1514,
autorul ilustreazd participarea orisenimii
sdrace, prin analiza a 6 documente contem-
porane, dintre care 3 inedite. Astfel este
doveditd participarea la ridscoald a locui-
torilor Clujului, a lucratorilor de 1a ocnele
de sare din Turda §i Dej si a locuitorilor din
Rodna. Desi n-a avut la Indemind dovezi
documentare pentru participarea locuito-
rilor din celelalte orase, autorul presupune ci
fenomenul a fost general, ceea ce pare pla-
uzibil.

In « Rolul boierilor Craiovesti tn subju-
garea Tadrii Rominegsti de cdlre turci»3, St.
STEFANESCU dezvol 4 o tema3, pe care i torio-
grafia burghezdi, desigur inientionat, a
evitat-o. Autorul scoate in evidenii rolul
tridator pe care l-a avut marca boierime
in aservirea térii de catre turci, la Inceputul
veacului al XVI-lea, In opozitie «u masele
populare, care, Infelegind primejdia, au
luptat pe toate ciile pentru indepirtarea ei.

Exemplu lipic de colaborare cu turcii
si de trddare a intereselor tirii il constituie
marii boieri olteni din famili1 Craiovestilor.
Acestia, mai ales fn domnia lui Neagoe
Basa ab, I5i mairesc averile prin cotropiri,
prin silnicii, prin cumpdirdri impuse, prin
danii primite de la domnie etc., ajungind
sa repre inte in tard o asemenea for{a incit
sd poatad schimba domnii dupi interesele
lor. Ei ajung s se bucure de increderea tur-
cilor, atit prin po:ifia lor din f{ard, cit si
prin Inrudirile cu unii demnitari turci,
crestini renegati, care fi sprijineau.

In raporturile Craiovestilor cu turcii,

" autorul distinge trei fa e: a) de la sfirgitul

veacului al XV-lea pina la 1508, ei au legi-
turi mai mult de nraturi economicd; b) de
la 1508 pInd la 1521; acum In conflic'ele
care i.bucnesc intre domnie §i Craiovesti,
acestia apeleazd la ajutorul militar al turci-
lo ; ¢) de la 1521 pina la 1535, cind parte din
Craiovesti ajung slugi si unelte servile ale
turcilor.

Aceste trei faze sint analizate aminuntit
de autor pe baza studierii izvo relor refe-
ritoare la epoca.

Dind in vileag unul din aspectele negative
ale marii boierimi feudale din Tara Romi-
neascii, evitat de a fi analizat in trecut,
articolul lui St. Stefinescu este o prefioasid
contributie la cunoasterea trecutului patriei.

Intr-o comunicare de dimensiuni mai
mari, G. S. ARDELEANU se ocupi de « Oragul

g l s &ﬁ.atﬁ Ei 697 —718.
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Cluj, important centru meslesugdresc in secolul
al XVlI-leas, prezentind deocamdatd prima
parte a lucrarii 1.

In primul capitol, ve, face critica istorio-
grafiei burgheze care a avut ca obiect, direct
sau tangentiial, istoria Clujului.

Sint urmirite apoi etapele de dezvoltare
a Clujului, care la fnceputul evului mediu a
fost un s castrum », adicd ¢ un centru militar
si administrativ al comitatului cu acelasi
nume ¢. Dupad aceea, acest centru s-a mutat
la Lita, « care era mai usor de aparat dato-
ritd agezirii ei favorabile s. Nu se explici
tns aceastd mutare, care pare ci s-a petrecut
dupi marea invazie a tétarilor din anul
1241, cind se stie ci printre localitidtile dis-
truse de acestia in Transilvania a fost si
Clujul 2. Se afirma 3 totusi « Clujul s-a dez-
voltat In tot cursul secolului al XIII-lea
ca o0 asezare cu caracter agricols, fiind
intilnit In documente ca «villas — sat,
care a fost ficut danie de citre regii Ungariei
episcopa‘ului Transilvaniei. Autoru! se con-
trazice Insd singur, apoi, prin afirmatia:
sexploatarea bisericeasci a oprit pentru un
timp oarccare dezvollarea mai departe a
acestei aseziri» (p. 722). Se recomandd ca
autorul sé puni la punct aceastid contradictie.
E de presupus cii la o astfel de dezvoltare
Clujul a revenit dupid citeva decenii de la
marea catastrofd suferitd in 1241, mai precis
din anul 1316, cind, dupd cum se arat3,
Clujul scos de cidtre Carol Robert de sub
jurisdictia episcopald, e mentionat ¢ pentru
prima oard » ca ¢« civitas» (¢« oras ») (p. 722 —
723). Considerdm, asa dar, cd perioada urma-
toare anului 1241 a fost o perinadi de stag-
nare dupd care Clujul, ca de altminteri alte
cetiti distruse de titari, a inceput si-si
revind cu greu la o dezvoltare normalid
care s-a datorat colonistilor sasi.

Autorul demonstreazi c¢d intr-o buni
perioadd de timp a secolului al XIV-lea,
Clujul a avut un caracter « precumpinitcr
agricel », fiind condus ¢ aproape exclusiv »
de proprietarii de pdmint, pind in a doua
jumatate a secolului al XIV-lea, cind, dato-
ritd mestesugarilor care s-au tnmultit si mes-
tesugurilor care s-au dezvoltat, Cluiul a luat
un caracter mestesugirese, specific oraselor.
Este respinsi astfel teza istoriografiei bur-
gheze care pretindea cd in aceastd dezvoltare
rolul preponderent i-a revenit « clasei negus-
torilor ». Preponderenia economici a mese-
riasilor In oras a avut drept urmare inceputul
luptei acestora pentru cucerirea puterii
politice locale din mfiinile proprietarilor de
pamnint care detineau conducerea orasului.
In secolul al XV-lea au pdtruns in sfatul
orasulul meseriasii §i patronii de bresle.

8 Op. cit, p. 719-752.
8 Popa Lisseanu, Izvoarele istoriei rominilor,
V, p. 9, nota 3.
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Folosind o serie de documente edite si
inedite, autorul ilustreazi apoi, inti-un alt
capitol. caracterul precumpinitor meste-
sugiiresc al orasului Cluj In secolul al XVI-lea.
Tot aici este prezentata s§i lupta dusii de
oragenii Clujului impotriva nobilimii laice si
ecles’astice care a atentat la libertatea de
auto-administrare a orasului, mai ales la
inceputul secolului al XVI-lea, eind puterea
centrald a regilor Vladislav 1Isi Ludovic II
slibise. -

Cresterea puterii economice si politico-
militare a Clujului, precum s§i alianta cu alte
orase ale Transilvaniei, an constituit o
pavizi# de apiirare In aceastd lupti.

Paralel cu aceste contradictii dintre
o:ag §i nobilimea feudald, se mentioneazi
lupta dintre plebea urbani si orisenii bogati,
lupté pe care autorul f§i propune s-o prezinte
in partea a Il-a a acestui studiu.

« Dezagregarea obgtii  sdlesti tn Tdrile
Romine in evul medius3, de V. COSTA(HLL,
e<te, a,a cum ne-o spune autorul, o parte
dintr-o lucrare mai vastd, consacratd pro-
blemei obstii sitesti la romini.

Fragmentul de fa{d se ocupid de pro-
cesul de dezagregare al obstii §i In special
de institutia ¢« Sdracilor », care sint identi-
ficati cu o tdranii rimasi in obste si al ciror
pimint incepe si fie acaparat de citre cei
tmbogiiti{i ». Sdracii sint cunoscuii tn docu-
mentele noastre cu numele slav de sirac si
siromah tn Tara Romineascd si uboghi in
Moldova. Dupd ce stabileste originea slavi a
cuvintului, ca derivind din radacina sir,
autorul trece in revistd si pirerile istorio-
grafiei romine burgheze, aritind cd unii din
istoricii burghezi fi treceau in categ ria tira-
nilor liberi, al{ii In cea a {aranilor dependenti.
Nici unul tnsd nu i-a pus tn legidturi cu obstea
sdteascdl; autorul e de pirere cd ei reprezintd
tdranimea, cuprinzind atit pe cei liberi, cit
si pe cei aserviti.

Analizind izvoarele documentare si nara-
tive In care sint pomeni{i siracii, autorul fi
constatd enumerati alidturi de celelalte cate-
gorii sociale, boieri §i cnezi, Ins{ intotdeauna
ultimii i‘l mereu in opozitiie cu bojerii. Siracii
se ocupd cu agricultuia, cu cresterea vitelor
si, foarte mulii, cu negotul, mai ales cu Tran-
silvania.

Obligatiile sdracilor fa{i de domnie sint:
serviciul la oaste, plata birului §i munca la
curte.

Categoria sociald a sdiracilor nu este un
fenomen locRl rominesc. Avindu-si originea
in obstea siteascd, institutia saracilor poate
fi tntflnitd la toate popoarele Europei, in
momentul aparitiei proprieté{ii private asupra

* Op., cit., p. 753 =799,
www.dacoromanica.ro
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pidmintului. Sdraci au existat tn Rusia, Serbia,
Bizant, in lmperiul lui Carol cel Mare etc.

in incheiere, autorul scoate in evidenta
importanta folosirii metodei comparate in
studiile de istorie.

Articolul, pe linia unor mai vechi preo-
cupiiri a autorului, este interesant si merita
atentia cercetdrilor in domeniul istoriei.
El are in & s§i unele scdpédri. Cautind sa
finbogiteascd argumentarea prin cit mai
multe exemple, sint prezentate si unele acte
in care siracii sint pomeniti cu alt sens decit
cel pe care li-] atribuie autorul. Astfel, credem
cdl in unele din actele din veacul al XV-lea,
privitoare la relatiile cu Brasovul, care pome-
nesc pe sdraci, termenul are sensul de supusi
ai domnului, locuitori din Tara Romineasci
(astfel de pildi actul de la Radu Prazna-
glava. p. 782). .

Dintr-o astfel de atribuire gresitd de sens,
autorul trage concluzia pripitd cd nu numai
cei care-si pierduserd pamintul erau sdraci,
ci si «tofi acei care erau amenintati de a-l
pierde ». Ca dovadi, prezintd actul din 25
aprilie 1620, in care, in urma unei judecéti,
domnul intdreste Ancidi din Jupanesti o
mosie, mentionind ca-i intdreste «acestei
sirace »» Numai cd Anca nu era ¢siracii»
fu sensul atribuit de autor, ci era vddund.
De altfel, acest lucru se vede din context
(p. 773). La fel llina, «siraca » de la 1692,
era tot o viaduvid (p. 784). Este stiut ca in
actele veacului al XVli-lea, sdracd are si
sensul de vaduv4, si de orfan( ). Argumenta-
rea folositd in sprijinul parerii ci termenul
slav komavTs (comatid) trebuie tradus prin
delnite nu este deloc convingatoare.

Comunicarea lui S. VIANU « Cu privire la
problema descompunerii feudalismului tn tarile
Romine» !, tinutd in urma cu doi ani si
anume in Sesiunea anuald a Sectiei de - tiinte
istorice, filozofice si economico-juridice a
Academiei R.P.R. din decembrie 1953, a
constituit obiectul unor discutii din partea
unor specialisti, ca D. Berlescu, Eugcn
Stdnescu si €. Serban, care s-au rcferit la
unul sau altul dintre capitolele lucrdrii 2.

Dintre preopinenti, Eugen Stinescu subli-
niazd, pe bund dreptate, ci aceasti comu-
nicare are ¢ un merit important, constind in
prezenlarea noud, mai cuprinzdloare (sublini-
erea noastrd — G. B.) a unor probleme ale
descompunerii feudalismului In Moidova §i
Tara Romineasci. Nu se precizeaza, insi,
ce termen de comparalie se ia prin aceasta
prezentare « noud » §i « mai cuprinzitoares.
Deducem cd a existat, totusi, o prezentare
¢« mai veche » a acestei probleme, dar ¢« ma;j

1 Op. cit,, p. S01—840.
o Studlis, 1954, nr. 1, p. 157 ~1603 202 —204;
206 —268.

putin cuprinzitoare », fiird sid aflam Insi
cuj ii este imputabild o astfe] de prezentare
deficitard. Dac# este vorba de prima incer-
care ficutfd de noi fn urmi cu 5 ani pentru
prezentarea acestei probleme 3, ni s-ar fi
ficut un real serviciu, criticindu-ni-se atit
insuficienta orientarii in problemd, cit si
lacunele de continut. Aceeasi ignorare a
adoptat s§i propundtorul comunicirii din
decembrie 1953, tov. S. Vianu, asupra acestei
probleme, ceea ce lasd impresia cid deabia
atunci o problemd atit de importantd ar fi
intrat in atentia unui cercetitor al istoriei
patriei noastre, cind stiut este ci ea a consti-
tuit obiectul unor scurte studii publicate 4,
A fost mai mult sau mai putin cercetatd si
in cadrul cursurilor de Istorie a R.P.R. tinute
la cele trei facultati de istorie din Bucuresti,
Cluj si lasi, si adinciti de la an la an, ince-
pind din anul universitar 1948—1949, dar
eforturile respective au ridmas foarte putin
cunoscute, deoarece cursurile n-au fost lito-
grafiate. Preocupirile anterioare asupra
acestei probleme continud inci si fie trecute
cu vederea de tov. S. Vianu, cicinici in ulti-
mul sdu articol, publicat recent, nu face vreo
aluzie la aceste preocupdri 5,

Noului cercetitor al problemei fi revine
meritul de a fi intemeiat-o ¢ pe un nivel teo-
retic mai inalt » dupd cum a observat tov.
Eugen Sidnescu ® si de a fi stabilit cadrul cel
mai adecvat.

Astfel, dupid o introducere de ansamblu
(p. 801—807), urmeazia c pitolele:

Transformarea gospodiriei mosieresti (p.
807—813), Gospodiiria tarineasci (p. 813—
821), Jefuirea tarinimii de paduri §i inten-
sificarea spolierii pamintului (p. 821—823),
Cresterea oraselor i a populatiei comercialo-
industriale (p. 823 —828), Aparitia 5i dezvol-~
tarea manufacturilor (p. 829—833), Largirea
relatiilor comerciale (p. 834—837) §i Cres-
terea luptei de clasi (p. 837—839).

Dar punerea problemei intr-un astfel
de cadru teoretic nu si-a giisit decit o rezol-
vare partiali din partea autorului. Unele
din deficiente au fost observate dupd cum
am mai spus cu prilejul dezbaterilor {inute
in sesiunea Academiei R.P.R. din decembrie
1953. Astfel, tov. Eugen Stinescu a consta-
tat céd « sint insuficient clarificate » problema
acumuldrii primitive a capitalului §i proble-

3 Gh. Georgescu-Buziiu, Descompunerea feu-
dalismului «i inceputurile eapitalismului fn Tara
Ionuneasci i Moldova, Bucuregti, Colectia « Con-
temporanul », 1950, p. 46.

¢ Gh. Georgestu-Buzau, Op. cit., C. Serban.

¢ S. Vianu, Considerafiuni asupra caracterului
i rolului intreprinderilor industriale din tarile
romine de la sfirgitul secolului al XVIlI-lea, fn
Comunicari §i articole de istorie. Societatea de
sliinte istorice si filologice, Sectia istoric, Bue.,
1933, p. 17 —28.

L) St.u(lii s 1954, nr. 1, p. 200,

. www.dacoromanica.ro
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ma coexistentei mai multor forme de renti.
Alta observatie a sa s-a referit la « profilul
caracteristic al epocii », care nu e indeajuns
de reliefat de tov. S. Vianu. In legitura cu
acest s profils, tov. Euden Stinescu a ob-
servat ci «hotarul dintre perioada descom-
punerii feudalismului $i perioxda anterioari »,
fixatd de autor in jurul picii de la kuciuc
Kainardji, este discutabil. Intr-adevir, tov.
S. Vianu nu face dovada cé fenomenele petre-
cute In structurid dupd aceea, s-ar deosebi,
atit din punct de vedere calitativ, cit si
cantitativ de fenomenele anterioare, pentru
aconsolida astfel acest hotar. Neglijarea
rolului pe care l-a avut in aceastd perioadi
orisenimea ca fortd inaintald a societitii,
in momentul istoric respectiv, este o altd
lacund observatid de tov. Eugen Stianescu
la lucrarea tov. S. Vianul.

Observatiile tov. D. Perlescu asupra
aceleiasi lucriri au avut ca obiect capitolele:
gospodédria mosiercascd. gospodaria {ara-
neascd §i cresterea populatiei ordsenesti 2.
Sint justificate in mare parte §i aceste ob-
servatii.

Tot atit de jusie ni se par §i observatiile
tov. C. Serban cu privire la caracterul
« feudal » pe care tov. S. Vianu 1l tmprimi
manufacturilor existente In perioada de
care se ocupd?,

La aceste observatii, adiugim si noi
urmiitoarele:

in introducerea lucririi (p. 801—807),
¢« jugul si despotismul regimului feudal

turc » este consideral ca singurul factor care
a stinjenit dezvoltarea economicd a celor
doud tdri romine. Se neglijeazi, asadar,
factorul feudal intern, care, cel putin in
aceiasi mésurd, s-a opus la aceastd dezvol-
tare. La acest factor, tov. S. Vianu face nu-
mai o aluzie cu totul vagi, cind se refera la
« baricadele puse de turci §i feudalii indi-
geni» (p. 804) (sublinierea noastri — G.B.).

Pentru ilustrarea capitolului « Trans-
formarea gospodiiriei mosieresti » este folo-
sitd scondica de rifuiald a hatmanului Radu-
canu Roset cu vechilii lui pe anii 1798 —1812»,
Aceastid documentafie nu numai cd este
deosebit de semnificativda, dar mi se pare cu
totul insuficientd fat® de materialul bogat,
dar inedit, ce existd in legiturd cu problema
cresterii productiei agricole pe mosiile boie-
resti tn cea de a doua jumilate a secolului
al XVIII-lea, ca si in legituri cu dezvoltarea
cresterii vitelor. Aceeasi dubld dezvoltare se
observid §i pe mosiile mainistiresti, pe care
autorul le omite in cercetarea sa.

In capitolul « Gospodiria tarineasci s,
nu se face distinciia intre t{idranii liberi si

» ¢ Studils, 1954, ur. 1, p. 200-202.
* Ibidem, p. 157 —139.
? Ibidem, p. 266 —268.
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taranii clicasi. Capitolul nu izbuteste si ne
dea fn mod clar ¢ o imagine a transformarilor
survenite tn gospodiria tirianeascd tn a doua
jumitate a secolului al XVII[-lea».

In capitolul ¢ Jefuirea taranimii de pAduri
si intensificarea spolierii tiranesti », nu sint
tnregistrate deposedirile masive de pimin-
turi rizesesti si mosieresti de la inceputul
secolului al XIX-lea (ocolul Vrancei, ocolul
Cimpulungului Moldovenesc, regiunea Co-
minestilor etc.). Nu se aminteste de inten-
sificarea sistemului « daniilor mestesugites
si al schimburilor for{ate impuse boierilor,
de intensificarea sistemului hotérniciilor,
la care incep,si fie folositi ingineri hotarnici
la inceputul secolului al XIX-lea, de ten
tarea crescindi pentru acapararea ocolu-
rilor tirgurilor (Ploesti, Tirgoviste etc.).

¢ Cregterea oraselor si a populatiei co-
mercialo-industriale» (p. 823-828) e un
capitol Mntructtva mai cuprinzitor. Nu
aflim fnsd nimic despre marirea cartierelor
comerciale si mestesugiresti in orasele mai
active tn (omer{ (Bucuresti, Craiova, las)
si despre inmuljirea hanurilor In aceste ora-
se, ca locuri pentru schimb si pentru antre-
pozite de mirfuri.

Capitolul « Aparitia si dezvoltarea manu-
facturilor » (p. 829—834) rej rezintd numai
o scl emd, yi aceasta difuza si nesistematizati.

Tot asa ne apare si capitolul « Cresterea
luptei de clasd+ (p. 837—839).

In concluzie, lucrarea tov. S. Vianu con-
stituie o contributie noui In sensul punerii
problemei, dar ea nu rimine decit o schemi
utilda pentru o viitoare aprofundare,

Prof. D. PRODAN a prezentat Comunica-
-vea intitulatd < Despre condifiile tn care se
jdcea robota»*. Este probabil un capitol
dintr-o lucrare mai mare despre istoria
Transilvaniei in secolul al XVIi-lea, adicd
in perioada de descompunere a feudalismu-
Iui si a inceputurilor capitalismului. Numai
asa se explicid lipsa cadrului gen.ral, precum
si acest fragment par{ial despre un aspecl
al robotei, $i anume despre « condiliile de
muncd in care se ficeao.

Folosind un material documentar eloc-
vent, edit si inedit, prof. D. Prodan re ons-
tituie imaginea complexd §i sumbri a po-
verii coplesitoare a robotei In secolul al
XVlIllI-lea, in diferitele regiuni ale Transilva-
niei. Tabloul acesta Intunecat este completat
cu cap.tolul « Abuzurile », in care sint tnfa-
tisate alte aspecte impresionante. Lipscste
insd din acest tablou povara dominatiei
habsburgice care a dublat dominatia feudalid
a «domnilor de pdmint s localnici. Nu se
face nici o aluzie la jugul habsburgic si nici

¢ Studii gi referate privind istoria Rominiei,
artea La, p. 841—857,
ani
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la patentele tmparatesti din 1747, 1769
$i 1774, ¢ re chiar daci au rémas ca simple
paliative, confirm# in mod oficial agravarea
fobdigiei tn secolul al XVIII-lea, cum se
constatd In deosebi in patenta din 1774,
din ajunul riscoalef.

Cu prilejul dezbaterilor din cadrul sesi-
unil din decembrie 1953, aceastd Comuni-
care a fost criticatd pentru s tendinta cdtre
factologie » 1, Documentarea densi a acestei
comunicdri cu un material «care aproape
vorbeste de la sine », dupd cum s-a recunos-
cut atunci, deci nu cu un material de mina
doua, constituie un merit, iar nu o scidere.
Sintem insd de acord cu tovardsul Eugen
Stdnescu cé acest material pretios n-a fost
indeajuns de valorificat §i teoretizat.

Ultima observatie ce mai face se referi
la aparatul critic al comunicérii, asa cum a
apidrut In volum, unde observim ci se ci-
teazd titluri de lucrdri ca: ¢ Situatia econo-
mici a rominilor din Tara Figirasului »2 sau
4 Viata agrard... (economici a romnilor
din Ardeal si Ungaria — complet-rea
noastri), necitindu-se numele autor:lui —
St. Metes, si ldsindu-se impresia ci aceste
lucrdri sint anonime, ceea ce nu este un
procedeu stiintific. Tot la aparatul critic
numele autorului sovietic al luerdrii ¢« Emi-
lian Pugaciovs a apirut M. V. Jojea
in loc de M.V. Jijca (p. 857, nota 1).

Buior Surpu  prezinti Comunicarea
« Din istoricul manufacturilor din Transil-
vania tn secolul al XVIII-lea : manufac ura
de hirtie de la Fdgdras » 3, folosind doui
conceplii urbariale din anii 1758 si 1788.
Fatid de cele citeva stiri ce cunoasiem pini
acum din altd parte despre aceastd ¢+ moari
de hirtie », doud stiri nementionate insid
acum. Aceastd comunicare constituie o con-
tributie consistentd. Acest merit al Iucrarii
a fost subliniat si cu prilejul dezbaterilor
in cadrul sesiunii din decembrie 19534, Tot
atunci i s-au adus i unele critici care con-
suni cu observatiile ce am avea s§i noi de
facut si pe care de aceea nu le mai repetim.

In legitwmd cu afirmatia ci stapinirea
austriacd a sprijinit in Transilvania s« infiin-
tarea de intreprinderi manufacturiere » (p.
863), nu putem fi de acord, cici, dupd cum
se stie, Rabsburgii au facut din Transilvania,
ca si din alte teritorii anexate, un rezervor
de materii prime pentru industria austriaci
§i o piatd de desfacere pentru produsele
fabricate de aceastd industrie. De altminteri,

* ¢« Studii», 1954, nr. 1, p. 198.
t St. Metes, Situatia economici a Rominilor
din Tara Fagirasului, Cluj, 1935, vol. I,
p. CVIlI—CIX, .
* Studii sl referate privind Istoria Romfniei
partea I-a, p. 859 ~877.
4 o Studii», 1954, nr. 1,p. 198—199 si
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fnsusi autorul face constatiri asemainditoare
mai Inainte (p. 859), peniru ca apoi sd se
contrazicid. Trebuie precizati si afirmatia
cd stdpinirea ausiriaci a dat «intiietate »
fabricérii hirtiei (p. 863), In limitele aritate
numai In sectorul manufacturilor de prelu-
crare, cdci stiut este ¢i dominatia habsbur-
gicd a pus accentul pe industria extractivid
a bogditiilor metalifere ale Transilvaniei.
intensificind-o si dezvoltind-o.

Se repetd si In aceastd comunicare, la
aparatul critic, citarea uneci lucriri : Politica
economica austriacd i comerful Transilvaniei
in veacul al XVIII-lea, Bucuresti, 1938,
fird a se meniiona autorul — I. Moga.

Intr-o Comunicare mai dezvoltatd, Al.
NEAMTU se ocupd de un aspect al istoriei
Transilvaniei in secolul al XVIII-lea si
anume despre ¢ Recrularea iobagilor la oaste
— Un aspect al asupririi feudale tn perioada
descompunerii feudalismului (n Transil-
vania »5.

Autorul precizeazZ ci deocamdatd no
face decit o s« prezentare partiald s a acestei
probleme (p. 880) si c¢a materialul folosit
a « fost spicuit doar sporadic si intimplitors
(p. 879). Totusi, chiar In aceastd primi
forma, lucrarea constituie un efort merituos.
Nu sintem insi de acord cu teza autorului
cd recrutarea iobagilor 1a oaste trebuie pri-
vitd s¢ca un aspect al asupririi feudale in
perioada descompunerii feudalismului in
Transilvania s. Noi considerim ci intfi de
toate recrutarca iobagilor este una dintre
multiplele forme de exercitare a dominatiei
habsburgice in Transilvania, ca de altfel
si In celelalte teritorii anexate. Ea sti In
legiituri atit cu politica habsburgilor pentru
a-si apira aceste teritorii, cit si cu tendintele
expansioniste ale imperiului pentru a-si
extinde cuceriiile mai departe, fapt recu-
noscut de altfel de insusi autorul, care se
contrazice (p. 884).

Mal sint si alte teze discutabile,
vom reveni asupra lor cu alt prilej.

Din punct de vedere al documentdril,
constatim lipsa unui material de priméa
importantd pentru oglindirea rezistentei ioba-
gilor la citdinie §i anume repetatele patente
imperiale date pentru stdvilirea dezeitéiilor
in a doua jumditate a secotului al XVIII-lea
si Inceputul secolulul al XIX-lea. Un alt
material tot atit de important si de elocvent,
care a fost cu totul omis, este folclorul bogat
si deosebit de expresiv, In legiturd cu aceast#
problemé.

In « Lupta fdranilor tmpotriva exploatdrit
tn timpul rdsboaielor ruso-turce din a doua

dar

8 Studii §i referate privind Istoria Rominief,

9, partea l-g, p. 880-926.

anica.ro


http://www.dacoromamca.ro

35 RECENZI1 189

jumdtate a secolului al XVIII-lea»?! de
Matei MircEea, se scot in lumind unele aspecte
nestudiate din istoria tarinimii romine, in
vremea in care orinduirea feudald .Ja noi
intrase In faza ei de descompunere.
Intrarea trupelor rusesti pe teritoriul
Moldovei gi Tarii Rominesti, in cursul riz-
boaielor cu turcii, a fost un prilej §i un imbold
pentru masele f{ardnesti ca s&d aclioneze
Impotriva exploatatorilor lor interni (boierii)

1 Op. cit., p. 927 —943.

§i externl (turcii). Pe de o parte, se creeazi
detasamente de voluntari care lupti alituri
de rusi finpotriva turcilor, iar pe de alta,
taranii, pe ltngd actele de nesupunere, incep
si atacuri directe impotriva proprietalii bo
ieresti. In lupta lor impotriva exploatatorilor
(boieri §i clerul inalt), {iranii folosesc diverse
cdi, pe care autorul le prezintd pe baza
analizei documentelor.

Gh. Georgescu- Rurdu
§i Damaschin Mioe
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NOTE BIBLIOGR.AFICE

« ANALELE INSTITUTULUI DE ISTORIE A PARTIDULUI
DE PE LINGA C.C. AL P.M.R.»

Aparitia revistei « Analele Institutului de Istorie a Partidului de pe lingd C.C. al
P.M.R. », ce are drept scop intensificarea cercetirilor stiintifice legate de trecutul eroic si
de lupti al clasei muncitoare din Rominia §i al Partidului Comunist Romin, de lupta
Partidului Muncitoresc Romin pentru construirea societiitii socialiste, completeazi lista
publicatiilor de specialitate, venind cu o valoroasi contributie gtiintifici In dowmeniul cer-
cetdrilor de istorie a miscéirii muncitoresti din tara noastri.

Revista « Analele » apare trimestrial. In rindurile ce urmeazi, ne vom mairgini sa
facem o succintd prezentare a cuprinsului primelor patru numere apirute.

in nr. 1 al revistei, la rubrica + Studii §i Referate », gisim studiul semnat de prof. Victor
Rat4, intitulat: « Greva din august 1888 a muncitorilor ceferisti de la atelierele centrale ale ciilor
ferate din Bucuresti ». In acest studiu, autorul scoate In evidentd conditiile In care lucrau
muncitorii in perioada descrisd §i analizeazd greva ceferistilor din 1888. Evocarea acestui
important episod din viata muncitorimii ceferiste din {ara noastrd oglindeste traditiile de
luptd ale proletariatului din Rominia. Scris pe baza materialelor de presd din perioada
respectivd, studiul constituie o contributie la istoria miscarii muncitoresti din tara noastra
in a doua jumitate a secolului al XiX-lea.

Conf. univ. V. Hurmuz publicd articolul: ¢« Pagini din activitatea Ajutorului Rosu
(M.O.P.R.) in Rominia din anii 1924 —1928 ».

Un alt studiu ¢ Greva minerilor de la Lupeni din anul 1929 s, scris de tov. I. Toaci,
analizeazi un episod deosebit de important pentru istoria luptei migcirii muncitoresti din
tara noastri: forfele coalizate ale burgheziei si mosierimii romine in clrdisie cu exponentii
reactiunii imperialiste apusene impun, in cadrul crizei economice mondiale, noi conditii
fnrobitoare economiei nationale, conditii nefaste pentru clasa muncitoare. Minerii din Valea
Jiului, organizati §i condusi de P.C.R., stiu si actioneze conform cu interesele lor de clasi,
fmpotriva reactiunii dezlintuite si a tridirii. Actiunile eroice ale muncitorilor mineri de
la Lupeni stau mérturie cd proletariatul din Rominia se gisea In acea perioadd in pragul
desfasurdrii unor puternice lupte revolufionare si cd miscarea muncitoreasci trecea la
ofensiva.

La rubrica ¢« Discutii » se publici proiectul :programului cursului ¢ Istoria P.M.R.»,
alciituit de un colectiv format din membri ai catedrei de istorie a P.M.RR., sectia aspiran
turd a Scolii superioare de stiinte sociale « A. A. Jdanov s, §i colaboratori ai Institutului
de istorie a part dului de pe ltngd C.C. al P.M.R.

Revista publica 1a rubrica ¢« Documente » o scrisoare a lui F. Engels citre P. Musoiu,
datatd tn 18(4 din Londra, tn legituri cu traducerca romineasca a ¢ Manifestului Partidului
Comunist » §i a lucrdrii ¢« Dezvoltarea socialismului de la utopie la §tiintd ». Mai departe,
sint publicate o serie de texte din operele lui V. I. Lenin, care contin referiri la situatia
din tara noastra.

Cu prilejul tmplinirii a 50 de ani de la prima revolutic populari din Rusia, revista
reproduce fn paginile sale o seama de documente (motiuni, telegrame, rapoarte etc.) care
redau aspecte privind riisunetul revolutiei ruse (1905—1907) in tara noastri.

La aceeasi rubricdi, P. Niculescu §i L. Simandan scriu despre: ¢ Numirul gazetei
« Socialismul » organul central al Partidului Comunist Romin, apirut ilegal fn 14 iunie 1924 ».

Tov. P. Grosu face o remarcabild prezentare a Muzeului « V. I. Lenin — 1. V. Stalin »
din Bucuresti. Acest material, a ciruf publicare continui si in nr. 2 al revistei, reuseste
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sd InfAtiseze cititorilor cele mai de seami exponate din muzeu, insotind descrierea sa de
explicatiile stiintifice necesare, ficind prin aceasta o prezentare de ansamblu, un ghid
al muzeului.

La «Critici si bibliografie » se recenzeaza revista « Istoriceski arhiv + (¢ Arhiva isto-
ricd »), publicati de Institutul de istorie al Academiei de $tiinte a U.R.S.S. in colaborare
cu Institutul Marx-Engels-Lenin-Stalin de pe linga C.C. al P.C.U.S. 5i cu Directia Gene-
rali a Arhivelor. De asemenea, in aceasti rubricd se fac prezentidri de popularizare a bro-
surilor care vorbesc despre viata si lupta eroilor clasei muncitoare din tara noastri, Stefan
Gheorghiu si Leonte Filipescu.

Numirul 2 al revistei cuprinde la « Studii §i Referate » studiul: « Lupta Partidului
Comunist Romin pentru inchegarea aliantei clasei muncitoare cu tiranimea muncitoare
in bitdlia pentru reforma agrard din 1944 —1945», semnat de N. Cioroiu si M. Cornea. care
prezintd momentul ocupirii paAminturilor mosieresti din raionul Negru-Vod3, regiunea
Constanta.

V. Hurinuz in studiul siu intitulat: « Situatia materiala a clasei muncitoare din
Rominia intre anii 1923—1928 » se ocupid de situatia economici si politicid a tdrii in
perioada stabilizirii relative a capitalismului, cind prin accentuarea pitrunderii capita-
lului strdin in Rominia, dupi primul rizboi mondial, clasele dominante au intirit siste-
matic exploatarea clasei muncitoare, a femeilor si tineretului.

in articolul «1 Mai in Rominia intre 1890—1900s Ilca Melinescu evoci lupta
maselor muncitoare din ultimul deceniu al secolului al XIX-lea pentru dobfndirea votului
universal, a zilei de munci de 8 ore $i a altor revendiciri cu caracter democratic.

Spre sfirsitul secolului al XIX-lea, cind teroarea regimului burghezo-mosieresc impo-
triva clasei muncitoare i a tirinimii luase propor{ii neintilnite, in fata muncitorilor s-a
pus cu tirie problema fintdririi organizatiilor sale, intiiririi legiturilor cercurilor muncito-
resti din tara noastri.

fn ciuda piedicilor pe care le puneau elementele oportuniste din conducerea cercurilor
muncitoresti, muncitorii prin luptid reusesc si faci noi pasi pe calea intdririi migcérii
muncitoresti. Astfel, la fnceputul anului 1890, muncitorii din Capitali pun bazele unei
organizatii mai puternice si mai temeinice dectt cercul muncitoresc ¢« Clubul muncitori-
lor ». De aceasti problem3, se ocupd studiul redactat de tov. Victor Rati: «Crearea Clu-
bului muncitorilor din Bucuresti 1890 ».

Revista publici de asemenea editorialul din revista sovieticid ¢ Voprosi istorii » nr. 3
din 1955, despre studierea istoriei aparitiei socialismului stiintific.

La rubrica ¢ Discutii », se publicd prima parte a dezbaterilor ce au avut loc in legituri
cu anteproiectul de program pentru cursul « Istoria P.M.R. ».

Tov. A. Romansi M. Tildngescu publici la « Doeumente s despre 1 Mai In unele docu-
mente de partid din perioada anilor 1931 —1933.

La s Critica si bibliografie » este prezentatd lucrarea: « Zece ani de la eliberarea Patriei
noastre si se recenzeazi volumul de Documente $i materiale privind influenta primei revolutii
ruse din 1905—1907 in Germania, apdrut In editura Riiten 8 Loering, Berlin 1954.”

*

T

Cel de al 3-lea numair (iulie-septembrie 1955) al « Analelor », ca §i celelalte, se remarca
printr-o serie de studii ce privesc istoria misedrii muncitoresti din tara noastrd. Astfel,
studinl: « Ocuparea paminturilor mogieresti In fostele judete Botosani si Suceava in 1944 —
1945 » semnat de Al. Vianu reprezinti un interesant fragment dintr-un volum in curs
de pregitire, ce vine sia pund in lumind lupta térinimii muncitoare din tara noastrj,
pentru zdrobirea puterii mosierilor §i pentru smulgerea péminturilor din miinile lor. De
asemenea, intilnim studiul semnat de L. Banyai, intitulat: ¢« Lupta taranilor din Valea
Ghimesului din octombrie 1934 », in care autorul scoate in evidentd lupta curajoasi a
maselor de tirani de aci, conduse de Partidul Comunist din Rominia, ce a avut ca rezultat
intdrirea influentei partidului in mase §i lirgirea posibilititilor de realizare a aliantei clasei
muncitoare cu tirinimea muncitoare §i a unitdtii de luptd dintre oamenii muncii romini
si minoritiatile nationale. N. Lupu publicd un fragment dintr-o lucrare In curs de definitivare:
¢« Din lupta P.C.R. in anul 1932 pentru iesirea din crizi pe cale revolutionard s, fn care
se aratd ci P.C.R. a fost singurul partid politic ce a chemat §i a condus masele la lupta
impotriva politicii reactionare a burghezo-mosierimii, politicd ce urmérea iesirea din crizd
pe spinarea celor ce muncesc, la lupta fmpotriva inrobirii tdrii de citre imperialismul
striin si a pregditirii dezldntuirii rdzbojului antisoviet.ic.
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N. G. Munteanu si G. Breazu semneazi studiul intitulat: « Luptele muncitorilor
din portul Braila din anul 1910+ tn care este infatisatd desfayurarea marii gieve tare
a ridicat peste 10 000 de wmuncitori la lupld, greva, care desi nu s-a soldat printr-o
victorie, a avut totusi un puternic risunet in rindurile muncitorilor, constituind un
exemplu ce a imbogatit experienta miscirii muncitoresti din intreaga tara.

Cu prilejul tmplinirii a 11 ani de la eliberarea patriei noastre, revista publici la
rubrica ¢« Documente » un numir de documente ce au fost tipdrite ilegal de cidtre P.C.R.
fn ajunul lui 23 August 1944. Aceste documente oglindesc lupta partidului pentru ristur-
narea dictaturii fascisto-antonesciene, pentru scoaterea tirii noastre din criminalul rizboi
antisovietic, pentru o politici de prietenie cu U.R.S.S., pentru o Romntnie liberi, demo-
cratici §i independenti. Tot in cadrul rubricii ¢« Documente » se publici §i articolul s Despre
problemele tratate in rezolutia adoptatd de C.C. al P.C.R. in februarie 1935 » de N. Petrovici.

In acelagi numir mai sint publicate: ¢« Problemele tratate in rezolufia C.C. al P.C.R.
privind munca §i sarcinile Uniunii Tineretului Comunist — octombrie 1932+ — de M. Sti-
noiu §i 0 noti despre organul de presd al lucrdtorilor tipografi asociati ¢ Analele tipo-
grafice » (1869 —1872) de N. Munteanu.

In continuare, In acest numar sint publicate dezbaterile anteproiectului pentru pro-
gramul cursului ¢ Istoria P.M.R. ».

In cadrul rubricii de ¢Criticd si bibliografie » este publicatd recenzia ¢ Amintiri ale
luptelor eroice », lucrare editati de Institutul migcirii muncitoresti din Ungaria §i In care
sint date sub form# de culegere, amintiri ale vechilor luptitori ai migcirii socialiste §i ale
comunistilor din intervalul de timp de la Marea Revolufie Socialistd din Octombrie §l pini
la eliberarea Ungariei. De asemenea, se publici recenzia la lucrarea ¢« Cu privire la istoria
Partidului Comunist din Germania » aparuti In « Voprost istorii» nr. 5, 1955, lucrare ce
reprezintd o culegere de materiale §i documente privind anii 1914 —1916.

*

La inceputul lui octombrie a. c. Institutul de istorie a partidului de pe lingi C.C.
al P.M.R. a ficut si apari si cel de al 4-lea nwndr din acest an.

La rubrica ¢ Studii §i Referate » din acest numar, tov. Popa Gherasim §i Al. Ivan-
cenco prezintd in studiul lor intitulat: ¢ 10 ani de la Conferinta nationald a P.C.R. » (octom-
brie 1945 — octombrie 1955), principiile diriguitoare fixate de Conferinfa nationalt a
P.C.R. privind industrializarea tdrii, ca principala pirghie a construirii socialisinului.

Autorii demnonstreazd in mod stiintific, pe baza materialelor documentare folosite
de aceast#t lucrare, ci partidul nostru, insusindu-si in mod consecvent, ¢ invititura leninistd
despre industrializare, a organizat o asemenea dezvoltare a industriei care sid asigure dez-
voltarea cu preciadere a industriei grele producitoare de mijloace de productie, care sa asigure
primatul productici mijloacelor de productie » si In consecinti succesele realizate In aceyti
,10 ani de poporul nostru muncitor ¢au creat puternice baze materiale pentru satisfacerea
mereu crescindd a necesititilor materiale §i culturale ale oamenilor muncii».

in studiul monografic ¢ Lupta pentru reforina agrari fn comuna Comarnic dupa
23 August 1944 s, tov. S. Stirbu analizeaza situatia economicd a tiranimii muncitoare din
localitatea Comarnic de dinainte de reforma agrari §i evenimentele revolujionare ce au
avu1t loc aci dupa 23 August 1944, cind «lupta aprigd a clasei muncitoare sub conducerea
P.C'R. in intreaga tard pentru cucerirea puterii, capati& o oglindire concreti §i la Comarnics.

Tov. L. Tismidneanu, in studiul s&u intitulat: ¢« Despre unele greve §i asociajii pro-
fesionale muncitoresti din Rominia intre anii 1871 —1881», se ocupa de problema pro-
cesului de transformare a clasei muncitoare din fara noastrd dintr-o clasid ¢in sines
intr-o clasid ¢ pentru sine ».

¢ Activitatea Asociatiei « Amicii U.R.S.S. » fn anul 1934, de tov. Titu Georgescu, evoca
rodnica activitate a Asociatiei ce avea drept principal tel stabilirca unor leg#ituri prietenesti
intre cele doua popoare §i sd facd cunoscut marile realizari oh{inute de Statul Sovietic.

In cadrul rubricii inaugurate in acest numir «Leciii’ $i consultatii s, Institutul de
istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R. prezinti prima lectie de istorie privind
migcarea muncitoreasci in {ara noastrd: ¢ Inceputul rispindirii marxismului tn Rominia.
Crearea Partidului social-democrat al muncitorilor din Rominia (1893). P.S.D.M.R. intre
anii 1893 si 1900 » cu urmitoarele subdiviziuni: 1. Inceputurile dezvoltarii capitalismului
in Rominia. Lupta maselor populare pentru reforma agrard, unire §i independen{i; 2. Re-
forina agrari din 1864. Dezvoltarea capitalismului pe calea «¢reformelors» in agricultura
Rominiei; 3. Dezvoltarea capitalismului industrial in Rominia. Primii pasi ai miscirii mun-
citoresti; 4. Cercurile revolutionare din Rominia in anii 1871—1881; 5. Inceputurile ris-

pindirii marxismului tn Romthrwmdtoreyti din 1886. Cercurile
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muncitoresti §i luptele revolutionare din 1888; 7. Lupta organizatiilor profesionale munci-
toresti $i a cercurilor socialiste pentru crearea unui partid muncitoresc. Crearea Partidului
social-democrat al muncitorilor din Romfnia (P.S.D.M.R.) 1893 si 8. P.S.D.M.R. intre
anii 1893 §i 1900.

In cinstea celei de a XX XVIII-a aniversdri a Marii Revolutii Socialiste din Octombric
la rubrica « Documente », revista publici o serie de documente ale P.C.R. dintre primul §i al
doilea rizboi mondial. Documentele provin din arhiva centrali a Institutului de istorie
a partidului de pe Iingi C.C. al P.M.R. si ele privesc lupta P.C.R. si a organizatiilor revolutio-
nare conduse de partid pentru o politici de prietenie intre Uniunea Sovietici si Rominia.

In cadrul aceleiasi rubrici, sint prezentate ¢« Unele materiale privind lupta detinutilor
comunisti §i antifascisti din « Doftanas. Din presa ilegali a Partidului Comunist Romin
si a organizatiilor revolutionare conduse de partid (M. Pruteanu) i « Trei déri de seami
ale Clubului muncitorilor din Bucuresti pe anii 1897 —1898, 1898 —1899 si 1899—1900 ».

Rubrica ¢ Critici §i bibliografie » este bogat reprezentati prin prezentarea unor noi
lucriri despre istoria migcirii muncitoresti ¢« Din istoria luptei lui Marx si Engels pentru
partidul proletar », a unei schife biografice a dr. Stefan Stined, a doud lucrari despre
istoria miscirii munciloresti din Germania §i a lucriirii lui Nemes Dezso ¢ Eliberarea Ungariei ».

Acest numar ca §i cele anterioare se incheie cu « Date calendaristice » pentru perioada
1 ianuarié —1 martie 1956.

In intregimea lor, studiile §i materialele documnentare ce au apirut in primele numere
ale revistei ¢ Analele Institutului de istorie a partidului de pe lingd C.C. al P.M.R.» (nr.
1, 2, 3, 4) ridica probleme deosebit de interesante pentru studiul isloriei migcdrii muncitoregti
din tara noastri.

Ar. Pagu

STUDII $I CERCETARI DE ISTORIA ARTEI
vol. 1—2 5i3 4/1954

Institutul de Istorie a Artei a dat la lumind In Editura Academiei R.P.R. doud
volume cuprinzitoare de ¢studii $i referate s, care videsc preocupiri multiple §i rezultate
bogate, datoriti activitatii membrilor institutului, In cursul ultimilor ani. Frumos ilus-
trate, ele aduc contributii interesante in domeniul specialitilii, §i pun In evidentd un
spilit nou de munc# stiin{ificA §i metode de lucru care trebuie relevate.

Volumul 1-2/1954 are in frunte un articol al acad. G. Oprescu. Autorul subliniazd
lipsa de baze ¢cu adevdrat stiintifice » a studiilor de istorie a arlei intreprinse In {ara
noastri tnainte de 23 August 1944. Autorii ¢ignorau », arati acad. G. Oprescu, sau neso-
coteau metoda materialist-istoricd, firi stipinirea careia orice cercetare istorici este
iluzorie. Silintele conducerii si ale Institutului s-au indreptat de la Inceput, in directia
Insusirii acestei metode §i aplicirii ei In cercetarea problemelor de arti. Cu sinceritate
si cu spirit autocritic remnarcabil, ni se mairturisesc lipsurile, greutdtile inttmpinate si
ajutorul dat de revista « Lupta de clasi », care a seinnalat la vreme deficiente In activitatea
stiin{ificAi a Institutului, mult timp «ruptd de actualitates. Institutul a ciutat ¢ca
istoria artei sd-si recapete adeviratul ei rost de a infitisa procesul de dezvoltare a artei,
ca mijloc de cunoastere a realitiitii si de a contribui, aldturi de alte discipline, la trans-
formarea societiitii ». Directivele director.alui Institutului sint urmate de un studiu al
acestuia, intitulat: ¢« Noi i bogale perspective pentru. arhitectura noastris, studiu foarte
interesant, Ideea principali e formulati in primele rinduri: ¢arhilectii nostris au «sarcina
de a exprima In forme noi continutul bogat de idei al epecii de fidurire a socialismului,
inspirindu-se din cele mai bune tradifii islorice ale poporului romin, pe lingd ceea ce ar
pulea sd fie luat din mostenirea arhitecturii clasice §i din marile realiziri ale arhitecturii
sovietice ». Tradiliile istorice ale poporului nostru izvoriisc, la rindul lor, din arta populard
si din arta feudald. Amindoud izvoarele sint prezenlate cu precizie §i originalitate. Autorul
foloseste pentru precizdri o sintezd personalid a istoriei artei romtnesti din epoca feudala.
Studiul invedereazi, in acelasi timp, ignoranfa, reaua credinti, incapacitatea §i marile
defecte ale urbanisticii din sistemul capitalist. Anarhia stilurilor §i imitatia straindtatii
apusene apar in cea mai crudd lumind §i contrasteazi puternic cu vremea noastri, cind
arta arhitecturald, stimulati de partidul clasei muncitoare, duce citre Infiptuirea celor
mai tndréznete visuri, potrivit orinduirii socialiste.

In capitolul artei populare, Tancred Baniteanu consacri un serios studiu s satelor
specializate ». Articolul constituie un aport insemnat la studierea problemei artei populare,

remarcindu-se prin noutateawm]aﬂicdlwdul raionului Beiug, autorul
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descoperd o regiune care «are aspectul unei mari uvzine cu multe ateliere », deoarece
cuprinde sate de olari, suméinari, fierari, lidari, cojocari, cioplitori, spatari, rotari, taba-
cari, etc. Lucrind intens pe teren, autorul prezintd rezultate demmne de atentie, relevind
si faptul important al legiturii dintre specializare §i formele cooperatiste, care dnc la
forme superioare de creatie.

¢« Ceramica neagrd s formeazi obiectul articolului tov. Florea Bobu. Interesanti e con-
statarea vechimii de aproape 4 000 de ani a acestui element de culturi materiali pe
pamintul tirii noastre.

K¢s Karoly studiazd ¢ Cahlele din Ciuc » in chip documentat, din punct de vedere
istoric §i tehnic. Este vorba de plicile de ceramici nesmaltuitd, micasati, sau smalfuiti
si intrebuintate in constructia sobelor de incilzit.

Capitolul artei feudale cuprinde articolul Teodorei Voinescu ¢ Elemente locale realiste
fn pictina religioasi din regiunea Craiova ». Interesantele constatiri consemnate in acest
studiu ar fi cistigat, socotim noi, daci n-ar fi fost tncadrate In numeroase generaliziri si
afirmatii privitoare la istoria artei feudale rominesti. Generalizdrile riscd des — se stie — si
neglijeze sau sii intunece fapte exacte si excepiii caracteristice. Ne referim, In special la
gencralizdrile care privesc istoria picturii rominesti din secolele XIV-XVI, si la unecle
afirmatii de ordin iconografic. TFFaptele noi sint deosebit de griitoare si prezentate in
cadrul lor firesc. Autoarea studiului le explicd insd prin generalizdri tntemeiate pe alte
fapte, ceea ce poate duce la concluzii neasteptate.

Articolul lui Remus Niculescu « Contribuiii la istoria inceputurilor picturii rominesti »
este asezat tn fruntea capitolului « Plastica ». ldeea centrali este aceea cd momentul unei
constiinfe artistice indreptatd cu deosebire spre valorile realiste, laice, contribulie din
ultimele decenii ale secolului al XVIII-lea, are de fapt antecedente in sinul orinduirii
feudale. Autorul semnaleazd un portret din a doua jumiitate a secolului al XVli-lea si
o frescd istorici din aceeasi vreme (p. 81). Alte opere din secol le al XVIl-lea §i al
XVIiIll-lea stabilesc legitura cu miscarea mai amplid din prima jumitate a secolului al
X1X-lea.Se citeaza pictori striiini $i pictori romini, iar reproduceri frumoase si alese cu
pricepere ilustreazd cercetarea care lumineazd izvoarele si originalitatea plasticei noastie.

K. H. Zambaccian relevii elementele progresiste din opera lui N. Tonitza §i arata
cum acesta a participat si el l]a promovarea realismului in arti, «aliiturindu-se de la
fnceput cauzei celor multi, celor umili si neciiji{i, punind arta si slova sa in slujba ideilor
umanitariste si pacifiste ale curentelor inaintate ».

Radu Bogdan analizeaza tabloul lui Gabriel Miklossy ¢ Grivita 1933 », «una din
primele izbinzi mari ale picturii rominesti pe drumul realismului socialist ». Opera aceasta
« continui tradifia picturii noastre istorice din secolul al XiX-lea» si infitiseazit e¢un
episod din luptele eroice conduse de partid impotriva odiosului regim de¢ exploatare
burghezo-mosiereascii ». Analiza lui R. Bogdan de pe pozitii partinice s§i condusia cu un
spirit remarcabil de discerndmint este intemeiati pe observafii juste. Tabloul lui Miklossy
constituie, arati autorul, ¢o ilustrare cu succes a aplicirii metodei realismului socialiste,
dovedind un studiu atent al evenimentelor istorice si posibilititi bogate de interpretare
a lor «de pe pozitiile inaintate ale materialismului dialectic $i istoric ».

Temna luptei pentru pace, In plastica noastri, este obiectul studiului lui Teodor
I'nescu. Autorul incheie, relevind necesitatea unei mai serioase adinciri a temnei luptei
pentru pace ¢ decit au facut-o artistii nostri pind in prezent ».

« Intemeierea teatrului national din Bucuresti, consecin{i a avinlului cullural
pasoptist » a preocupat pe Simion Alterescu, care constati ci e primele infiripari ale
teatrului national erau legate de miscirile antifeudale, de avintul national caracteristic
nasterii §i dezvoltiirii burgheziei si procesului de luptii pentru lichidarea feudalitatii, proces
simultan cu procesul constituirii oamenilor In natiune s. Cercetiri de ordin istoric privi-
toare la primele spectacole si la activitatea trupelor teatrale in lumea romiueascid duc pe
autor la concluzii importante. Acestea limuresc unele fapte necunoscute §i in special
importanta teatrului national din Bucuresti, leagin al viitoarei dezvoltiri a teatrului
rominesc, pe linia conceptiilor estetice ale revolutionarilor pasoptisti.

De acelasi ordin este §i articolul lui Florin Tornea, privitor la rolul lui Aristia §i Costache
Caragiale in formarea artei teatiale la noi.

Crin Teodorescu-Mugur evoci si precizeazdi interesante amintiri cu privire la prinele
reprezentatii rominesti ale « Revizorului» lui Gogol. Se serveste pentru aceasta de pagini
fnregistrate in presa vremii §i de cronici scrise de Eminescu. Autorul articolului analizeaza si
interpretarea cea mai buni data operei lui Gogol de ansamblul minunat, din 1909, format
din [ancu Brezeanu, Petre Liciu, G. Belcot, Mihalescu si Marioara Ciucurescu.

Capitelul muzicii cuprinde un articol al lui Andrei Tudor intitulat: « Caracterul de
masii al vietii si creaia muzicald dupi 23 \ugust 1944s, Interesantd ¢ Incheierea: ssituati pe
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pozitia dc luptd a clasei muncitoare, dornici de a-si pune arta in slujba poporului, com-
pozitorii trebuie sd pdtrundd cft mai adinc In miezul gilelor noastre, sd cunoasci fn
profunzime viata oamenilor muncii, din care si descifreze elementele noului.. numai
astfcl s¢ va desivirsi cintecul nou al satirei».

Volumul 1 -2 (1954) se tncheie cu ¢ Unelc problcme ale maiestriei tn picturdi» de VI,
Costin. Este vorba de problecmele artei sovietice si de poczia muncii. Autorul atrage
atentia asupra faptului cd «un tablou devine o opcrid artistici plind de semnificalie, abia
atunci cind pictorul foloseste cu maiestrie toate mijloacele picturii, toate posibilitdtile
tehnice ale picturii ». La aceasta se adaugd necesitatea de a ajunge la un caracter finisat
al operci de artd, si finisald e acea operd ¢care exprimd complet si In mod convingitor
continutul ei».

¢« Note si documente s sint prezentate ca anexd la volum. Relevdm notita asupra
unor ¢ Articole de port ignorate de etnografii din trecuts. ¢ Scolile tarinesti de picturd
din Banat » si ¢ Insemmniri privitoare la condifia sociald a ldutarilor la sfirsitul secolului
al XVIll-lea si la inceputul secolului al XIX-lea ».

*

Volumul 3—4 (1954) are drept frontispiciu o dare de seami a progreselor reali-
zate tn domeniul artei si cercetdrilor din 1944 pind astédzi. Autorul, acad. G. Oprescu
seinnalcazd, in primul rind, faptul c¢i s¢o datd cu preluarea puterii de cétre clasa munci-
toare, s-au creat i conditiile infaptuirii unei revolulii culturale care a trezit milioane dc
oameni la viaja culturald, care a ficut din literaturd, teatru, muzicd, picturdi, bunuri ale fntre-
gului popor muncitor». Acestc conditii au dus la organizarea de manifestatii culturale si
la preocuparea de a descoperi si stimula talentele din masc. Cercetdrile pe tirimul artei
populare au fost pornite sistematic si intemneiate pc conceptfia legiturii strinsc dintre
fenomenele de artd si conditiile social-istorice. Un spirit nou insufle{este munca stiintifici
si in domeniul cercetdrilor de artd fendald, consideratd ca un bun demn de a fi fructificat
de « crcalia artistici actuali ». « Reinnodind legiitura cu marea tradifie artistici a poporului
si Indrumate §i sprijinite de partid, artele plastice, sub toate formelc lor, picturd, sculpturd,
grafici ou pornit in ultimii ani dupd cliberare pe calea unei deosebite infloriri ..
Studiile de istoiia artei s-au dezvoltat la rindul lor intr-un cadru nou $i s-au intemeiat
pe principii noi. Acad. G. Oprescu subliniazd pe rind innoirea teatrului $i aceea a muzicii

creatie §i executie — scolind in relief puternicul ajutor dat de exemplele artei
sovietice. In Republica Populard Rominid se dezvoltii pe toate tirimurile o arla realisti,
viguroasd, optimistd, cu perspective inalte, o artii carc «se bucuri de dragostca poporului,
de sprijinul §i indrumarea Partidului ».

Expunerea directorului Institutului de istorie a artei este urmati de articolul lui
Gh. Focsa, care urmircstc « IXlementele decorative ale arhitecturii populare din zona
Jiului de sus». Autorul se intemeiazi pe exemple numeroase §i bine alese si explici
lucrurile cu termeni si lamuriri culese intr-o vastd anchetd intreprinsd pe teren. Con-
cluzia studinlui nu-i mai putin intercsanta, fiindcd arata posibilititile oferite arhitectilor
care vor folosi tradifia artei din aceastd zond, artid rezultati dintr-o indclungati experientii
constructiv® a poporului.

Niculae Dunire studiazi aspecte ale avtci populare in raionul Beiug, reg. Oradea.

in cadrul ccrcetiirilor asupra artelor plastice aflim articolul semnat de Corina Nicolescu,
carc se ocupd de « Locuinle domnesti in cuprinsul minéstirilor in veacul al XV-XVII-lea ».
Studiul trebuia si figurcze — crcdem noi — in cadrul artei feudale.

in introducere se insisti pe bund dreptate asupra importantei subiectului, fiindcd
este vorba de un domeniu putin cercetat. Autoarea trece tn revisti — precizind bine
locurile —“nonumentele mai bine pastrate din Moldova si annme casele domnesti din
Bistrija 5i Probota. Metoda folositi de autoare §i anume Intregirea notelor despre arhitec-
tura cu stiri privitoare la pictura murald, sculptura in lemn, brodcrie etc., credem ci este
cea mai indicatit pentru rezolvarea problemei de care se ocupii acest studiu. Problema apare
astfel pusi tn complexul ei §i oglindeste cu adcviarat viata. Cascle egumnenesti sau epis-
copale, cunoscute din vremea episcopului Efrcin de la Vatra Moldovilei (si datate din
sccolul al XVII-lca), monument ruinat — insi caracteristic — au preocupat in principal
pe autoare. Detaliilc sint notate cu precizie §i cu simi istoric.

Stefan Bals studiazi « Vechi locuinte boieresti din Gorj», cu deosebire culele, adici
locuintele fortificate. Notele privitoare la caselc din Cotofenii din Jos, Bilcesti, Videni
si Calopiru sint remarcabile, fiindci dezviluie un aspect nou al problemei si sint demne
de ccrcctiri stiruitoare carve trebuie sit urmcze. Articolul ar fi fost mai corect asezat
printre celc privitoare la arta fcudali.
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Lelia Rudascu, o niidejde a Institutului (a ciirei moarte timpurie Institutul o deplin-
ge), a dat citeva stiri cua privire la Nicolae Grigorescu, intitulate ¢ Contribufii la cer-
cetarea perioadei lui de formatie ». Convingerea autoarei este c& Nicolae Grigorescu
stiipinea mes$tesugul artistic incii din vremea zugrivelilor murale de la Agapia §i cii aceasta
nu se datoreazdi vreunui curent artistic sau vreunui artist francez.

¢« Inceputurile sculpturii statuare romfnesti+ este titlul unui articol semnat de
Remus Niculescu. Autorul prezintd un numaéar de fapte, artisti §i monumente, slujindu-se
de presd si de publicatiile vremii. Explicalii de ordin general sint agsezate in fruntea
studiului. Ele cuprind si elemente discutabile, cuin sint de exemplu acelea privitoare
la interdictia sculpturii statuare in biserica ortodox3d. Preocuparea de a culege date
din publicatii a stinjenit oarecum — pe autor, ciruia i-au scipat unele fapte, adici
monumente de sculpturi de reald importantd, datate din prima jumitate a secolului
al X1X-lea, aflate in Bucuresti si in preajma Bucurestilor, cum sint monumentele
funerare de la Pantelimon s$i Tei.

Pictura istoricA romineased din secolul al XIX-lea preocupii"pe Mircea Popescu.
Prezentarea operelor se fmpleteste cu 1dmuriri privitoare la problema picturii
istorice ceea ce imbogiteste studiul, desteaptd interes si Indeamni pe cititor, in chipul
cel mai fericit, si-si puni probleme interesante.

Cel mai de seami pictor bianifean Nicolae Popescu (1835—1877), a cdrui opeid a
fost strinsd §i semnalati de Ioachim Miloia acum 25—30 de ani, di prilej Jui Ion Frun-
zetti si prezinte un numé#r de observatii noi §i s3-1 situeze in cadrul picturii romi-
nesti 1a locul la care are dreptul.

Radu Bogdan publici un grticol cuprinzitor, cu privire la J. Al. Steriadi. Articolul,
obiectiv, misurat §i competent, dovedeste pozitia clard a cercetdtorului s§i fizionomia
limpede a acestui mare artist.

Muzeul Bruckenthal din Sibiu, intemeiat de un amator de artii, este prezentat in
volumul pe care il recenziim, de Eugen Schileru. Dupd biografia fitemeietorului si isto-
ricul muzeului, autorul semnaleazi operele de seamd, pe care le analizeazd si le leaga
de scoala de care depind artistii. Articoiul limureste organizarea actuald a muzeului,
fmbunitatirile aduse de administratie si activitatea instauvratd in ultimii ani.

S. Alterescu da wDate despre cifiva actori realisti de ia sfirgitul secolului al X1X-lea
si Inceputul secolului al XX-leas. Ni se arati lupta actorilor pentru afirmarea rea-
lismului in teatru si contribufia lui Eminescu la aceastd miscare. Articolul prezinti
apoi pe Aristita Romanescu, Gr. Manolescu, $t. Iulian §i C. Nottara.

De mult interes este articolul semnat de M. Muzicescu si N. Missir, care se ocupi de
activitatea lui Ed. Wachmann §i de inceputurile concertelor simfonice de la DBucuresti.
Articolul este intemeiat pe informatii precise §i scris cu un deosebit spirit de discer-
nimint stiintific §i artistic. Autorii intemeiazi cu aceasti contributie a lor — sau mai
exact deschid drum — unei istorii stintifice a muzicii in Rominia.

Voluinul se {ncheie cu o comunicare a acad. G. Oprescu prezentatd in 1953 la Uni-
unea Artistilor Plastici. In ea se aratd folosul adus stiintei si intelectualititii 10minesti
de ideile si activitatea istoricilor §i criticilor de artd sovietici. Ni se arati nu numai
nevoia de a ne apropia invijitura clasicilor, dar §i metoda cea mai bund de utilizare
a ei, pentru nevoile noastre artistice actuale.

« Note $i documente » imbogifesc acest volum cu lucruri demne de stiut. Remarca-
bile sint observiirile prof. Berza cu privire la « B.D. Grekov, istoric de arta s, precum si
notita privitoare la ¢« Ornamentica figurativd la mobilierul religios» (see, N\VI,
Moldova), scrisit de Florenta Dumitrescu. Demne de semnalat §i stirile despre Mondoville,
Sava Hentia, Chladek §i Iordache Golescu.

Recenziile cuprinse in acest volum nu trebuie trecute cu vederea, fiinded atrag
atentia asupra unor lucruri interesante.

In concluzie, amindoui volumele de « Studii si cercetdrie, publicate de Insti-
tutul de Istoria Artei, viadesc activitate bogatd, metodd, striduintd si spirit nou tn
cercetarea stiintificd. O mentiune speciald trebuie ficutd si conditiilor tehnice superi-
oare in care sint prezentate studiile §i cercetirile de istoria artei. Problemele de creatic
artisticd §i mai ales cele de istoria artei intereseazd in de aproape pe istorici. Cele doud
discipline se pot ajuta reciproc §i specialistii celor douii domenii trebuie sa colaborezes.

Corina Pdtrageu
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DE LA SESIUNEA GENERALA ORDINARA A ACADEMIEI R.P.R.

In cadrul Sesiunii geuerale ordinare a Academiei R.P.R. din 27 iunie — 2 iulie
1955 au fost alesi academicieni, istoricii: C. Daicoviciu, .\. Otetea, Em. Condurachi,
D. Prodan, iar membru corespondent al Academiei R.P.R.: I. Nestor.

Dupid inchiderea lucrdrilor Sesiunii generale ordinare a Academiei R.P.R. a fost consti-
tuita Sectia a VI1II-a de stiinie istorice, stiinia limbii, literatura si artd, avind ca prese-
dinte pe acad. Mihail Sadoveanu §i subsectiile: stiinte istorice, ytiinja limbii si literatura yi
subsectia arti. In fruntea subsectiei de stiinte istorice a fost ales ca preyedinte tov. acad.
P. Constantinescu-Iasi, avind ca membri pe: acad. C. Moisil, membru onorific, acad. C.
Balmus, acad. Em. Condurachi, acad. C. Daicoviciu, acad. B. Lizireanu, acad. A. Ofetea,
acad. D. Prodan, acad. M. Roller si Gh. Stefan, I. Nestor, membri corespondenti ai Aca-
demiei R.P.R.

EXCURSIE STIINTIFICA

intre 12—19 august, un grup de pesie 70 cadre didactice din Bucuresti si aite orase
ale {iuii au ficul o excursie de documentare stiintifica in Dobrogea §i Delta Dunirii. Excursia
a fost organizati de Clubul Sindicatelor din invidiimint in colaborare cu Institutul inter-
regional de perfectionare a cadrelor didactice. Cu acest prilej, pe linga observiiri cu caracter
gcografic, biologic si dec folclor, au fost vizitate o seric de localititi istorice i institutit
muzeistice. Astfel, cxcursionistii au vizitat localitatea Ilirsova, cu ruinele cetalii romane
Carsium si vechile intarituri ale cetifii ce a fost luali cu asalt de, armata rusa in tiinpul
rizboaielor ruso-turce din secolele al XVIlI-lea si al XIX-lea.

in orasul Briila, participantii la excursie au vizitat, printie altcle, Muzcul de artd
si Muzeul raional ¢« Hristo Botev » — sec{ia istoricd, ce este instalat fn vechea locuinli a revo-
lutionarului bulgar Hristo Botev.

In Micin au putut fi vizute ruinele cetitii romane Arrubium, lingd punctul lglita,
ifn apropiere — vechea cetate romani-bizantini Troesinis — iar la Isaccea — pe vechiul siu
nume Oblucita — s-au viizut ruinele cetifii romane Noviodunum.

Dupia vizitarea orasului si portului Tulcea, excursionistii s-au indreptat spre tnill{imea
numitid ¢« Monument », unde se afld construit un obelisc inalt ridicat in cinstea eroilor din
rizboiul ruso-romino-turc (1877 1878). De asemenea, in Tulcea a fost vizitat Muzeul
raional, unde pe ling# sectiile gtiintele naturii §i tehnici, functioneaza si o sectie de istorie,
la care excursionistii s-au oprit cu atentie pentru a cerceta resturile arheologice din vechea
cetate romanid Aegyssus §i din ageziirile antice §i medievale ale Dobrogei de nord. Aci a
putut fi admirat un vas de lut ars ce avea incrustat in basorelief chipul Afroditei.

Trecind prin Galati, excursionistii au vizitat Muzeul regional — sectia istoricd, instalat
in vechea locuinf{i a domnitorului Alex. I. Cuza, Palatul Cultural, unde se afid biblioteca
lui V. A. Urechia, si apoi doui biserici avind particularitiifile arhitectonice apartinind seco-
lului al XVII-lea. La Galati, s-a vizitat de asemenea Piata 13 iunie 1916, unde se afla
monumentul ridicat {n cinstea celor noud muncitori tn frunte cu Spiridon Vrinceanu si Paseal
Zaharia, care au luptat impotriva razboiului, pentru libertate §i o viata niai huna.
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VIZITA UNUI ISTORIC DIN R.P.F. IUGOSLAVIA

Ca oaspele al Institutului romin pentru relatiile culturale cu striinitatea, intre 24
iulie 5t 2 august a. c., profesorul Iagos Iovanovici, presedinte al Societitii de stiinte si
director al Institutlului de istorie din Tetinje, vechi centru cultural din Muntenegru a vizitat
{ara noastrai. .

Prof. 1. Jovanovici a venit la noi in tard sid impdirtiseasci oamenilor de stiinti
romini rezultatele cercetirilor efectuate de citre istoricii iugoslavi in domeniul cunoasterii
relatiilor culturale romino-iugoslave din vechime, mai ales a relatiilor culturale romino-
muntenegrene, s§i, totodatd, si obtind informatii  stiin{ifice fn aceleast probleme de la
specialistii din tara noastri, si culeagi informafii din materialul documentar aflalor in
arhivele noastre.

Autor al celei mai recente istorii a Muntenegrului, colaborator stiintific la Enciclo-
pedia ITugoslaviei care acum se elaboreazi, cercetitor pasionat al istoriei mestesugului
tiparului de-a lungul veacurilor In Muntenegru, profesorul Iagos Iovanovici, care, ca par-
tizan, a contribuit 5i la lupta nationali de eliberare a Iugoslaviei, cunoaste bine istoricul
relatiilor dintre Muntenegrn i Tara Romineasci, oglindite in documente, in folclor etc.

Problema centrald in cadrul istoricului acestor relatii, care a interesat in mod deo-
sebit atit pe specialistul iugosiav, cit §i pe specialigtii nostri, a fost chestiunea inceputu-
tilor tiparului in Muntenegru $i in Tara Romineascii. Acelagi Macarie, care la sfirgitul seco-
lulni al XV-lea infiinleaza prima tipografie la Tetinje §i tipireste acolo cele dintii cirti
muntenegrene, \ire apoi in Tara Rownineasci, fugind din fata cuceritorilor turci, infiinteazi
tipogratia de la Tirgoviste si tipdreste cérti in limba slavd. Asa dar, unele din cériile
tiparite de Macarie se gidsesc in Muntenegru, altele, de la inceputul secolului al XVlI-lea,
se gasesc la nol.

Pe linia schimbului de informatii stiintifice, deosebit de rodnicd a fost fntilnirea
profesorului Iagos Iovanovici cu cercetiitorii stiintifici de la Institutul de istorie al Acade-
miei R.P.R. Cu acest prilej, profesorul iugoslav a ficut o expunere asupra istoriei tiparului
de-a lungul veacurilor in Muntenegru. Pe marginea expunerii ficute au avut loc disculii
cie au elucidat o serie de aspecte ale problemei.

Din alte couvorbiri cu caracter stiin{ific, duse la Academia R.P.R., la Institutul dc
lingvisticit si la Institutul de istorie, a reiesit cd studiul comparativ mnai adinc alistoriei
popoareior iugoslave §i a poporului romin este de naturii sd contribuie realmente la limu-
rirea unei serti de probleme specifice privind dezvoltarea celor doudi popoare vecine, mai
ales pentru mceputul epocii feudale cind documentele scrise lipsesc, sau sint foarte rare.

O serie de probleme istorice comnune exista privind secolul al NIN-lea §i lupla comuna
a popoarelor romin si iugoslav fmpotriva jugului otoman, cum sint: rascoala sirbilor din
180t si eliberarea lor de sub jugul otoman, riscoala de la 1821 in Tara Romineascd, luptele
din anii 1876 —1878. Aceste momente de lupte comune se succed,” dupi cuin bine a pre-
cizat profesorul iugoslav, pinit in vremea recenta cind ainbele popoare au luptlat impotriva
fascismului.

Aceastit luare de conlact, atit de rodnicd, dovedesle ci schimbul de pareri, de male-
rinde i de delegati specialisti este necesar si util pentru dezvoltarea stiintei istorice, car.
nu poate ajunge la rezullate bune tird cunoasterea aprofundati a legaturilor economice, poli-
tice i cultuiale care au existat intre popoarele noastre vecine.

Oamentii de stiintd din R.P.R. sint convingi, la fel ca si oamenii de stiintd din R.P.F.
lugoslavia, cd aceastd colaborare bilaterald se va largi mai mult in viitorul cel maiapropiat
si cd ea se va desfisura in spiritul unei adevirate prietenii. .
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