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S T U D I I
Revistă de istorie 

Anul 8, nr. III, 1955

STUDII Ş l REFERATE

DIN ISTORICUL LUPTEI PENTRU TRECEREA 
CERCURILOR SOCIALISTE DIN ROMÎNIA 

PE POZIŢII MARXISTE (1881-1884)*
DE

GH.  HAUPT

Intensificarea propagandei socialiste in anii de după războiul de inde
pendentă, organizarea asociaţiilor de lucrători din Iaşi, au produs o puter
nică nelinişte în rindurile claselor dominante. In această situaţie guvernul 
burghezo-moşieresc pregătea o lovitură directă care să împiedice creşterea 
mişcării socialiste şi muncitoreşti. In acest scop a fost folosită serbarea pro
iectată de către cercul socialist din Iaşi în cinstea aniversării a 10 ani de la 
Comuna din Paris. La 18 martie 1881, inainte de a începe serbarea în cinstea 
împlinirii celor 10 ani de la Comuna din Paris, conducătorii cercului socialist 
din Iaşi au fost arestaţi din ordinul guvernului. In ziua de 7 aprilie 1881, 
Camera a votat legea expulzărilor. Prin această lege, clasele dominante au 
expulzat decenii de-a rindul pe toţi cei „indezirabili", adică pe revoluţionari, 
conducători ai mişcării socialiste din Rominia, fie că erau străini, sau chiar 
cetăţeni romini. Această lege a fost aplicată pentru prima oară in aprilie 
1881, cind din Rominia a fost expulzat un grup de revoluţionari care acti
vaseră in cercul socialist din Iaşi şi care au participat la pregătirea aniver
sării Comunei din Paris.

După arestarea şt expulzarea grupului de revoluţionari ruşi ', membri 
activi ai cercului socialist din Iaşi, în primăvara şi vara anului 1881, măsu
rile poliţieneşti întreprinse de guvernul liberal s-au înteţit. Militanţii cercului 
socialist din Iaşi au fost arestaţi. In casele lor s-au făcut percheziţii ilegale 
de către poliţie cu scopul de a găsi „material compromiţător". Au fost daţi 
afară de la Universitatea din Iaşi pe motivul că erau „instigatori", stu
denţii membri activi ai cercului socialist* 1 2.

* Fragment dintr-o monografie în curs de pregătire despre « Istoricul mişcării munci
toreşti şi socialiste din Romînia pînă la formarea P.S.M.D.R (1893) *.

1 Dosarele cu privire la atestarea dr. Russel şi a celorlalţi revoluţionari ruşi emigranţi 
s-au păstrat la Arhivele Statului din Iaşi In 1944 o parte din arhivă a fost adusă iaRucurpşti, 
dar în timpul bombardamentelor anglo-americane — aceste dosare împreună cu alte ma
teriale ce se aflau îjitr-un vagon au fost distruse.

2 După 25 de ani, unul dintre organizatorii acestei campanii contrarevoluţionare din 
Iaşi îşi amintea cu satisfacţie:^y^y^y|^jţţiţ^ H fa(ajii(pj|op^liştii — Oh. II.) au fost scoşi
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In urma acestor măsuri poliţieneşti, mai mulţi socialişti romîni au 
fost nevoiţi să emigreze. Presa conservatoare şi liberală ducea o campanie 
deşănţata de calomnii la adresa socialiştilor, care nu aveau posibilitatea 
de a le combate in mod public. Unul dintre participanţii mişcării socialiste 
arata în 1883: „Persecuţia şi calomnia s-a desfăşurat peste tot tocmai In 
momentul cind nu aveam la dispoziţia noastră nici un ziar pentru a ne 
apara"1. Toate aceste măsuri urmăreau intimidarea elementelor înaintate, 
progresiste şi sugrumarea mişcării socialiste şi muncitoreşti în dezvoltare, 
bar aceste scopuri n-au putut fi atinse. Dimpotrivă, măsurile reacţionare 
ale guvernului liberal au stîrnit un val de proteste ale opiniei publice 
progresiste, ceea ce a avut drept rezultat trecerea unui mare număr de 
elemente înaintate în rindurile mişcării socialiste.

îndată după arestarea conducătorilor cercului socialist din Iaşi, 
Constantin Stăuceanu — unul dintre membrii activi ai cercului socialist din 
Bucureşti — i-a adresat arestatului dr. Russel o carte poştală in care 
exprima simpatia şi solidaritatea intelectualităţii înaintate din Bucureşti 
pentru acţiunile cercului socialist din Iaşi. C. Stăuceanu serial: „Regret ceea 
ce ţi s-a intimplat, arată asemenea şi amicilor noştri regretele mele, nu vă 
supăraţi însă — că v-a arestat — nu ţara care simpatizează cu voi — ci 
Negruţii"* 1 2, adică prefectul din Iaşi.

Evenimentele au dovedit justeţea acestor rinduri.
La universitatea din Bucureşti studenţii au început o mişcare de 

protest împotriva excluderii de la Universitatea din Iaşi a studenţilor 
socialişti, care erau fruntaşi ai mişcării studenţeşti progresiste din acea 
vreme, cunoscuţi încă de la primul congres studenţesc din Focşani (septem
brie 1880). La întrunirea de protest organizată la Universitatea din Bucu
reşti, studenţii prin „discursuri violente" după cuvintele unui contemporan3 
au condamnat acţiunile ilegale ale ministrului instrucţiunii, V. A. Ureche.

Revista „Dacia viitoare", într-un articol publicat în numărul 11 din 
anul 1883 4 intitulat „Starea de faţă a socialismului în Romînia", în care se 
făcea o sumară analiză a dezvoltării mişcării socialiste de la noi din ţară, 
arăta că in urma evenimentelor din martie—iunie 1881, în semn de 
protest faţă de represiunile poliţieneşti, numărul simpatizanţilor mişcării 
socialiste a crescut simţitor şi în diferite oraşe s-au format cercuri socialiste 
răzleţe.

Guvernul prezidat de I. C. Brătianu, încerca prin toate mijloacele 
posibile să stăvilească creşterea mişcării socialiste şi muncitoreşti. 
Pe lingă aplicarea măsurilor poliţieneşti, începu o largă campanie 
de calomnii la adresa socialiştilor prin presă şi conferinţe publice 
la care lua parte activă însuşi primul ministru. In 1883 revista „Dacia vii
toare" caracteriza astfel situaţia din Romînia: „Sîntem tocmai in acea

din învăţămînt şi împrăştiaţi, iar băieţii prea infectaţi de boala socialismului, daţi afară 
din şcoli». A.D. Ilolban, Socialismul în Romînia şi proprietatea mare. Ed. ziarului «Eveni
mentul », Iaşi, 1907, p. 39.

1 «Dacia viitoare», anul I, 1883, nr. 11, p. 169, articol scris de C. Miile.
* «Documente privind istoria Romîniei». Războiul pentru independenţă, Ed. Acad. 

R.P.R., 1954, voi. I, partea I, p. 840 (doc, nr. 681). •
3 C. Bacalbaşa, Bucureştii de altădată. Bucureşt i , !  927Kvol. I, p. 272.
4 « Dacia viitoare » anul I^YSffil^09®p£0(BHDM ^«lM icolul a fost scris de C. Miile.
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perioadă cînd socialismul este combătut şi adevărul adus de dinsul, negat 
cu furie" *.

In ciuda acestor ofensive ale reacţiunii, mişcarea socialistă din Romî- 
nia a crescut după 1881 intr-un ritm rapid. Pe lingă numeroase broşuri 
tipărite, apar reviste şi ziare săptăminale socialiste care au căpătat o 
largă răspindire in toate oraşele ţării.

Dar cu toate acestea, nu putem vorbi încă in aceşti ani de o mişcare 
socialistă organizată cu o conducere centralizată. Cercurile socialiste au 
rămas mai departe răzleţe, iar legăturile între ele sporadice. Aceasta se 
explica, in primul rînd, prin aceea că mişcarea socialistă era încă rupta 
de mişcarea muncitorească; socialismul ca teorie şi lupta proletariatului 
existau separat unul de altul. In cercurile socialiste participau mai ales 
intelectuali şi numai citeva elemente înaintate din rindurile muncitorilor. 
Faptul că elementele muncitoreşti erau Încă puţin numeroase in cercurile 
socialiste se datora sectarismului şi confuziilor ce dominau in rindurile 

-socialiştilor-
Elementele anarhiste s-au folosit de represiunile din anul 1881 ca să 

înceteze propaganda în rindurile muncitorilor, începută la Iaşi in toamna 
anului 1880. După cum este ştiut anarhismul s-a ridicat nu numai contra 
înfiinţării organizaţiei politice muncitoreşti, dar şi împotriva asociaţiilor 
profesionale. Precum a subliniat Marx, după părerea bakuniniştilor „mun
citorii trebuie să încrucişeze braţele „şi“ să nu piardă timpul cu mişcări 
politice şi economice112. Astfel lucrătorii au fost lăsaţi mai departe sub 
influenţa patronilor. In asemenea condiţii, prin calomniile la adresa socia
liştilor, patronii puteau uşor să sădească in rindurile lucrătorilor frica şi 
neîncrederea în socialism şi socialişti. Mai tîrziu, lucrătorul tipograf Alexan
dru Ionescu, care a fost unul dintre primii muncitori socialişti, a redat 
această stare de spirit a muncitorilor într-o schiţă in care a descris cum 
a devenit membru al cercului socialist. El scria că patronul prezenta pe 
socialişti drept nebuni: „Cuvintul patronului că avocatul e nebun şi e 
socialist... îmi inspira un fel de teamă11 şi „mai ales conţinutul cuvintului 
socialist nu-1 mai auzisem niciodată : îmi era ceva inexplicabil şi îmi 
părea că a fi socialist înseamnă a fi turbat sau cine ştie ce fel de nebun113.

Existenţa separată a mişcării socialiste de mişcarea muncitorească 
nu trebuie privită metafizic, ca două procese complet separate şi complet 
independente. Dezvoltarea socialismului ca teorie a fost determinată de 
dezvoltarea mişcării muncitoreşti.

Mişcarea socialistă din Romînia la începutul deceniului al 9-lea avea 
un nivel teoretic extrem de scăzut; in rindurile ei dominau concepţiile 
eclectice, un „amestec de teorii sociale" 1 2 * 4 * *, adică a diferitelor teorii ale socia
lismului mic-burghez şi ale anarhismului. Acesta era rezultatul înapoierii 
economice a ţării, a predominării unor astfel de grupări sociale ca ţaranii 
pauperizaţi, micii meseriaşi, intelectualii declasaţi. Ideile socialismului

1 « Dacia viitoare », anul I, 1883, nr. 9, p. 143.
2 K. Marx şi Fr. Engels, Opere, voi. 15, p. 91 (ed. rusă).
* Schiţa Nebunul. Amintiri, a fost scrisă în 1894 şi republicată în volumul \1. Ione

scu, Ioniţă Păcuraru, Bucureşti 1918, p. 25—31.
4 Documento din mişcarea muncitorească, 1877—1916, Bucureşti, 1947, ed. a Il-a,

p. 1. Raportul Cercurilor socialiste din Romînia prezentat la Congresul Internaţionalei
a Il-a din Bruxelles (1891). y ţ y f f  ( ţ j j ţ n m m a n t c a  Tf>
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mic-burghez s-au răspindit in Rominia şi au putut sa persiste atita timp 
cit muncitorimea era încă nematură şi mişcarea muncitorească făcea abia 
primii paşi. Marx şi Engels arătau că apariţia diferitelor secte în mişcarea 
muncitoreasca — cum era lassalianismul, proudhonismul, bakuninismul şi 
alte teorii anarhiste — îşi aveau explicaţia lor istorica ; aceste teorii erau 
sppcifice perioadei in care clasa muncitoare nu se maturizase, neformind 
inca o mişcare de sine statatoare. Dar cind proletariatul a atins 
aceasta maturitate, aceste secte — printre care şi anarhismul — au deve
nit net reacţionare. Spre deosebire de anii 1870—1880 cind mişcarea munci
torească făcea abia primii paşi, cind se afla in perioada ei de copilărie, in 
deceniul al 9-lea, o dată cu dezvoltarea mai rapidă a capitalismului, luptele 
proletariatului căpătă o amploare mereu crescindă şi iau forme tot mai 
organizate. Acesta era un fenomen pe deplin legitim: „cu fiecare pas al 
dpzvoltării sale, capitalismul sporeşte numărul proletarilor, al muncitorilor 
salariaţi, ii uneşte, îi organizează, ii luminează, pregătind astfel o forţă 
de clasă care în mod inevitabil trebuia să păşească spre ţelurile ei“ ' . 1 
Lupta muncitorilor Împotriva capitaliştilor şi-a găsit expresia nu numai in 
proteste şi răzvrătiri răzleţe, dar — in primul rind — in mişcări largi 
pentru marirea salariului, in lupte greviste organizate, cum a fost de 
pildă greva lucrătorilor din portul Bi'ăila din iulie 1884, care s-a transformat 
in demonstraţie de strada şi ciocnire cu armata. In focul luptei împotriva 
capitaliştilor, pe măsura răspindirii ideilor socialiste între muncitori, ace
ştia îşi dădeau seama de necesitatea de a se organiza, de a se uni în 
lupta împotriva exploatării şi spre mijlocul acestui deceniu ei trec la 
înfiinţarea asociaţiilor profesionale muncitoreşti pe diferite hamuri de 
producţie 2. Din rindurile clasei muncitoare s-au ridicat lucrători talentaţi 
ca hamalul A. Thanu, din portul Brăila, lucrătorul C. Olcescu de la atelie
rul C.F.R. — Gara de Nord — Bucureşti, lucrătorul tipograf Al. Ionescu, 
care au oondus luptele muncitoreşti şi au depus un efort uriaş pentru a 
crea organizaţii proprii de clasă ale muncitorilor.

Creşterea mişcării muncitoreşti la noi în ţară ca rezultat al dezvoltării 
mai rapide a industriei capitaliste după 1878, intensificarea procesului 
de transformare a proletariatului din Rominia din „clasă in sine“ in 
„clasă pentru sine", necesita inarmiarea ei cu o teorie justă, ştiinţifică, 
pe baza căreia mişcarea muncitorească putea să se dezvolte mai departe, 
să ducă lupta împotriva orinduirii capitaliste, pentru lichidarea exploatării 
omului de către om, pentru construirea unei societăţi fără clasă. Teoriile 
anarhiste, teoriile midi burghezii, caihe se ruina pe măsura dezvoltării 
capitalismului, nu puteau să arate clasei muncitoare drumul just al luptei 
pentru eliberarea sa economică şi politică. Dimpotrivă acestea erau teorii 
duşmănoase intereselor mişcării muncitoreşti care frînau creşterea con
ştiinţei de clasă a muncitorimii.

Ideia bakuninistă a apropiatei „revoluţii sociale mondiale1', despre 
care se scria adesea in aceşti ani, in broşurile şi revistele socialiste din 
Rominia, era de fapt o frazeologie demagogică, aventuristă, menită să abată 
mişcarea muncitorească de pe calea luptei de clasa. Adepţii teoriilor anar- * 8

1 V. I. Lcnin, Opere. Ed. P.M.R., 1950, voi. 20, p. 382.
8 Mai pe larp; această problemă este dezvoltată în comunicarea noastră prezentată 

la sesiunea Universităţii C. I. Parhon din mai 1954, .«Formaiea organizaţiilor social- 
dcinocrate şi începutul ră sp în d ilB U lg 'flM M flIIIM IIC â ttn
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histe, nu numai că negau necesitatea luptei de clasă, dar militau pentru 
ocolirea ei cu ajutorul reformelor înfăptuite de clasele dominante. Unul 
dintre principalii propagandişti ai ideilor anarhiste în Rominia in aceşti 
ani, Ion Nădejde, recunoştea mai tirziu, că prin raspmdirea ideilor anar
histe nu urmarea altceva decit „sa arate revoluţia groaznica ce vine, ca sa 
silească clasele stăpînitoare sa faca reforme cit timp nu e prea tirziu“ '.

Adepţii anarhismului din Rominia, ca şi confraţii lor din străinătate, 
indiferent dacă aveau nuanţa „paşnică" proudhonistă sau „buntara" 
bakuninistă, erau adversarii indirjiţi ai ideei luptei politice şi militau 
pentru abţinerea totală de la orice activitate politică. Astfel teoriile anar
histe împiedicau înţelegerea necesităţii luptei de clasă, înţelegierea nece
sităţii luptei pentru distrugerea orînduirii capitaliste şi instaurării dic
taturii proletariatului. Adepţii teoriilor socialismului mic-burghez nu au 
văzut in proletariat o forţă socială capabilă să lichideze pe calea revo
luţiei exploatarea omului de către om şi au împiedicat muncitorimea de 
a înţelege locul şi rolul ei In mişcarea revoluţionară.

Numai în socialismul proletar, clasa muncitoare a putut să găsească 
o adevărată teorie revoluţionară, o forţă materială capabilă să ridice 
mişcarea muncitoreasca spontană la nivelul luptei de clasă conştiente 
împotriva capitalismului-

Pe măsura creşterii mişcării muncitoreşti in deceniul al 9-lea al 
secolului trecut, a început în ţara noastră lupta pentru trecerea cercurilor 
socialiste pe poziţiile socialismului ştiinţific. V. I. Lenin sublinia ca 
creşterea mişcării muncitoreşti a atras după sine, în mod inevitabil 
„dispariţia treptată a tuturor1 reminiscenţelor mic-burgheze, iar creşte
rea capitalismului şi ascuţirea luptei claselor in sinul societăţii capitaliste 
au servit ca cea mai bună agitaţie pentru ideile socialismului proletar" 1 2.

Trebuie subliniat că procesul răspîndirii marxismului în mişcarea 
socialistă din Rominia nu se poate identifica întru totul cu pătrunderea 
şi cunoaşterea unor lucrări ale lui Marx şi Engels in ţara noastră. Unele 
lucrări ale lui Marx şi Engels au fost cunoscute şi citite încă din anii 
1875—1876 in cercurile revoluţionare din Rominia3. „Capitalul" lui 
Marx, care a pătruns în Rominia prin intermediul mişcării revoluţionare 
ruse4, a fost larg folosit chiar in anii 1878—1880 de cercul socialist din 
laşi ca material propagandistic la întocmirea unor referate. Cu toate 
acestea, socialiştii din Rominia nu înţelegeau încă — în acea perioadă — 
esenţa ideilor expuse de Marx; cercurile socialiste nu erau cercuri mar
xiste. Aceasta se datora influenţei ideilor socialismului mic-burghez care 
împiedicau pe socialiştii romini, pe muncitorii înaintaţi în înţelegerea 
socialismului ştiinţific. Răspindirea marxismului şi victoria lui în miş
carea muncitorească din Rominia, ca şi in lumea întreagă, era un proces 
greu, îndelungat.

In anii 1870—1880 şi în ţările apusene, cu industrie capitalistă şi 
proletariat industrial mult mai dezvoltat ca in Rominia, predominau

1 I. Nădejde, V. Gh. Morţun, biografia lui. Bucureşti, 1924, p. 18.
2 V. I. Lenin, Opere, voi. 9, p. 407 (ed. rusă).
3 Vezi « Studii v, 1954, nr. 2, p. 78.
4 Documente publicate recent cu privire la mişcarea ret oluţionară din anii 1870 1880

<« Documente privind istoria Romîniei . Războiul pentru independenţă Ld. Acad. R.P.R., 
1954, voi. I, partea I a servesc un preiios material suplimentar privitor la pătrunderea şi 
răspindirea Capitalului, pi'ecuii^y^yţiy‘r̂ |̂P iSTYTiil'tfllnTfif | alTle in Rominia in anii respectivi.
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încă teorii duşmănoase marxismului. V. I. Lenin in 1905 in articolul inti
tulat : „Socialismul mic-burghez şi proletar11 ară ta : „dominarea deplină 
a socialismului proletar, care se bazează pe învăţătura marxistă, s-a 
consolidat nu dintr-odată ci numai după o luptă îndelungată cu fel de 
fel de curente înapoiate, cu socialismul mic-burghez, cu anarhismul ele. 
Acum aproape 30 de ani, marxismul nu era încă dominant nici chiar in 
Germania, unde predominau la drept vorbind concepţii de trecere eclec
tice, amestec de socialism mic-burghez şi proletar. Iar in ţările romanice 
Franca, Spania, Belgia, printre muncitorii inainlaţi cele mai raspîndite 
învăţaturi erau proudhonismul, blankismul, anarhismul care exprimau 
vădit punctul de vedere al micului burghez şi nu al proletariatului" *.

Trecerea cercurilor socialiste din ţara noastră pe poziţiile socialis
mului ştiinţific n-a-fost un proces paşnic, ci a trebuit să se desfăşoare in 
luptă contra teoriilor duşmănoase marxismului, contra diferitelor teorii 
anarhiste..

Un rol deosebit de important în pregătirea terenului pentru pătrun
derea şi răspîndirea marxismului in Rominia l-a avut revista „Contem
poranul", care a apărut la Iaşi în luna iulie 1881- Profilul revistei a fost 
determinat de condiţiile în care şi-a făcut apariţia. Dezlănţuirea ofensivei 
reacţiunii pe de o parte, creşterea popularităţii mişcării socialiste în 
cercuri largi progresiste pe de altă parte, a pus ca necesitate primordială 
problema aplicării unor noi forme de propagandă socialistă, care să per
mită răspindirea in cercuri largi a ideilor înaintate.

Iată de ce, bazindu-se pe experienţa de luptă a minunatului organ 
al revoluţionarilor democraţi ruşi, al revistei „Sovremennik", cercul socia
list din iaşi a dat „Contemporanului" caracterul unei reviste de ştiinţă 
şi cultura care a,vea în centrul preocupărilor ei cele mai arzătoare si 
actuale probleme ale Vieţii sociaie din Ronainia. In primăvara anului 
1881, Dobrogeanu-Gherea care avea un rol primordial în organizarea 
revistei „Contemporanul11 al cărei animator ideologic va deveni, scria 
intr-o scrisoare : „Revista nu va fi o revistă de agitaţie socialistă, ci ceva 
în genul „Sovremenmikului" din Rusia. O asemenea revistă poate exista 
desigur, înainte de formarea chiar a nucleului partidului"1 2.

Trebuie menţionat faptul că încă in 1880, după o lungă muncă de 
pregătire, cercul socialist din bucureşti în strînsă colaborare cu oel din 
Iaşi au reuşit să realizeze obiectivul pus încă de N. P. Zubcu Codrfeanu: 
să dpoată o revistă. In decembrie 1880 a apărut la Bucureşti revista 
„Romînia viitoare"3 care, după cum scria Dobrogeanu-Gherea, unul 
dintre organizatorii principali ai acestei reviste, trebuia să fie „mai mult 
jurnalu de dezvoltarea ideilor teoretice de cît jurnalu agitatoru"4. Grupul 
i are este editorul şi redactorul revistei „Rominia viitoare11 arata în arti- 
colul-program că „...n-avea scop a agita poporul romîn, ci numai a pro
paga nişte idei noi" s.

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 9, p. 407 (ed. rusă).
' * Scrisoarea, în limba rusă, se păstrează în Arhiva Institutului de istorie a partidului

de pe lîncră C.C. al P.M.R.
* « Romînia viitoare », Bucureşti, 1880, nr. 1, rev. mensuală. Se păstrează în Biblio

teca Academiei R. P. R.
4 « Documente privind istoria Romîniei ». Războiul pentru independentă, Ed. 

Acad. R. P. R., 1954, voi. I, p. 669 (dm:. nr. 473). . '
4 • Romînia viitoare », 1 iW W ff.Q U C O T O lllăfllC fl.IO
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Deviza revistei era lozinca tipică narodnică „totul prin ştiinţă şi 
pentru ţăranul romin“.

Din acestă revistă a apărut numai un singur număr *. Acest fapt 
se explică nu atit prin lipsa surselor materiale necesare, ci în primul 
rind prin conţinutul revistei- Orientarea acestei reviste era extrem de 
confuză, ea se află sub influenţa unui amestec de idei francmasoane, 
anarhiste, milita pentru programul lui Proudhon1 2. Revista fiind compusă 
numai din articole abstracte şi confuze nu a putut să atraga interesul 
cercurilor largi de cititori şi a fost nevoită să-şi înceteze activitatea 
după primul număr. Această experienţă a publicării „Romîniei viitoare" 
va servi apoi redactorilor revistei „Contemporanul".

Orientarea „Contemporanului" se deosebea fundamental de „Rominia 
viitoare" — cu toate că nici această revistă nu s-a eliberat de influenţa 
ideilor anarhiste şi burghezo-liberale. Aceasta se explica prin prezenţa 
în redacţia revistei „Contemporanul" a unor elemente burghezo-liberale 
ca Ion Nădejde şi alţii, grupaţi In jurul lui, care au devenit agenţii bur
gheziei în mişcarea muncitorească. „Contemporanul" se adresa in primul 
rînd publicului „inteligent" 3, adică intelectualilor. Dar asupra conţinutului 
ideologic al revistei „Contemporanul" şi-a pus pecetea mişcarea muncito
rească creşcindă din ţara noastră — lupta acestei clase, care la sfirşitul 
veacului al XlX-lea devine in ţara noastră factorul purtător al progresu
lui social şi cultural, in timp ce burghezia devenise o clasă făţiş reacţio
nară. Pe de altă parte, în lupta sa, revista a fost înrîurită de ideile revolu
ţionarilor democraţi ruşi. Nu numai denumirea ei era înrudită cu „Sovre- 
inenniik" al lui Cernîşevski. Drept model al revistei, „Contemporanul" 
folosea experienţa luptei dasă de revista „Sovremennik" în interesele- 
maselor asuprite. Despre aceasta vorbeşte atit conţinutul revistei, cit şi 
metoda de a discuta unele probleme de primă importanţa.

Este de remarcat faptul că revista „Contemporanul", ce era de fapt 
prima revistă a cercurilor socialiste care a primit o largă răspîndire — nu 
numai că nu a avut profilul unui organ teoretic socialist, dar — mai ales 
in primele sale numere — 'nici nu foloseşte cuvîntul socialist.

Aceasta se explică în,primul rind, din cauza teroarei cenzurii care 
s-a înteţit în această perioadă. In anul 1875, cînd de abia se punea pro
blema publicării unor broşuri şi a unei gazete, unul dintre participanţii 
cercurilor revoluţionare scria cu oarecare optimism „Condiţiile de presă 
(In Rominia — Gh. H.) sînt de aşa natură, incit fără risc mare, respectind o 
oarecare raţiune, se poate organiza treaba"4. Rar practica începuturilor 
presei socialiste din Rominia din deceniul al 8-lea a dovedit tocmai con
trariul. Clasele dominante înspăimîntate de creşterea mişcării socialiste au 
călcat făţiş paragrafele constituţiei care vorbea despre „libertatea presei" 
şi cu ajutorul măsurilor poliţieneşti interziclnd primele ziare socialiste, 
încercau să sugrum^ în faşă propaganda socialistă.

1 Vezi Nerva Ilodoş şi Al. Sădi Ionescu. Publicaţii periodice romineşti, descriere 
bibliografică, voi. I.

* Revista milita pentru programul proudbonian al «răscumpărării succesive a pămîn- 
tu lu i» cu scopul de a opri revoluţia agrară, p. 28.

® « Contemporanul», anul I, nr. 1, p. 227.
4 «Documente privind^jf l pâa. - p p p t r u  independenţă, Ed. Acad.
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învăţămintele acestei experienţe au fost folosite de militanţii miş
cării socialiste încă in anul 1880, cind se ridica problema publicării 
revistei „Romînia viitoare". Referindu-se la această revistă, Dobrogeanu- 
Gherea, care participa la organizarea ei, scria intr-o scrisoare: „Progra
mul va fi desigur socialist. La început s-a hotărit sa se întrebuinţeze cît 
mai puţin cuvintul socialist. Să se dea articole ştiinţifice, fără a ironiza, 
jn limita posibilităţii... Nici nu încape vorba că toate acestea trebuie să fie 
cjt mai popular scrise11'.

Toate acestea au determinat caracterul revistei „Contemporanul11, 
precum şi obiectivele care a trebuit sa le atace in primul rînd. Scopul era 
ca revista să fie raspindită in cercuri cît mai largi, mai ales printre inte
lectuali, dintre care o parte însemnata aveau o atitudine de rezervă faţă 
de socialişti şi faţă de ideile socialiste, din cauza propagandei reacţionare 
desfăşurate in coloanele ziarelor burgheze.

Revista „Contemporanul11, aşa cum reiese din editorialul cu caracter 
de program publicat in nr. 1, avea drept scop explicarea ştiinţifică a proble
melor celor mai arzătoare ale Vieţii sociale, culturale, ştiinţifice ale ţării, 
de a răspîndi ideile materialiste şi a duce O luptă aprigă contra tuturor 
manifestărilor menite a ţine în loc dezvoltarea vieţii sociale din Romînia. 
„Pentru a mîntui cultura noastră ştiinţifică de o decădere şi mai mare 
decit aceea de acum, — scria redacţia revistei „Contemporanul11 in artico- 
lul-program nr. 1 — trebuie să luptăm fără mlilă contra ignoranţei şi 
şarlatanismului şi să rupem măştile. Pină acum buruienile înăbuşe plan
tele folositoare şi e timpul să le smulgem, căci altfel plantele cele bune 
vor pieri11. In continuare redacţia arată : „Coloanele „Contemporanului11 
sînt deschise tuturor acelora care ne vor trimite producţiuni care vor avea 
aceleaşi scopuri ca şi ale noastre. Lupta o începem cu încredere şi sperăm 
că vom fi ajutaţi materialmente şi moralmente de toţi acei care vroesc 
adevăratul progres11. Acest apel a dat repede roade. In jurul revistei s-au 
grupat elementele cele mai valoroase şi progresiste ale vremii.

După părerea noastră unii istorici şi istoricii literari din ţara noastră 
comit o greşeală cînd, analizînd „Contemporanul11, nu deosebesc etape în 
dezvoltarea lui, şi îl socotesc ca o revistă care de la bun început propaga. 
Ideile marxiste.

Revista „Contemporanul11 nu se poate separa de mişcarea socialistă 
din Romînia. In consecinţă, drumul parcurs de această revistă nu numai 
că exprima etapele dezvoltării mişcării socialiste din ţara noastră, dar în 
mod firesc era determinat de aceasta.

La început, între anii 1881—1884, „Contemporanul11 avea un carac
ter predominant revoluţionar-democratic şi rezolva toate problemele 
atacate de pe poziţiile premarxiste, pregătind astfel terenul pentru pătrun
derea marxismului.

începînd din anii 1885 — precum arăta intr-un studiu şi o cercetă
toare sovietică 2 — caracterul revistei se schimbă. In coloanele „Contem
poranului11 începe din această perioadă să se propage marxismul, prin 
publicarea unor lucrări ale lui Mar* * şi Engels, precum şi prin încercarea

1 « Documente privind istoria Romîniei ». Războiul pentru independenţă, Ed. Acad. 
R.P.R,, 1954, voi. I, partea I-a, p. 665 Jdoc. nr. 469)..

* I. S. Grinberg, Rumi|HBH^ftQBO®EOiH8016BlFQ1881 —1889), « Vestnik lenin- 
gradskogo Universiteta», 1951, nr. 1, p. 189.
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de a aplica tezele socialismului ştiinţific in lămurirea problemelor vieţii 
sociale si culturale din Rominia. Totodată trebuie menţionat că din cauza 
existenţei elementelor oportuniste în redacţia revistei aceste încercări au 
fost frînate şi însoţite de greşeli şi chiar de falsificări ale învăţăturii 
marxiste.

Schimbarea survenită după 1884 in conţinutul revistei se explică prin 
noua orientare a mişcării socialiste de după 1884 — cînd in cercurile 
socialiste a început răspîndirea largă a marxismului.

De la începutul apariţiei sale pină la ultimul număr „Contem- 
poranul“, care era organul materialismului militant, a dus o lupta 
susţinută de pe poziţii materialiste, împotriva ideologiei claselor domi
nante, împotriva idealismului, misticismului şi a metafizicii. în  paginile 
revistei au fost popularizate ştiinţele naturii, darwinismul, urmarindu-se 
răspîndirea cunoştinţelor înaintate în sinul poporului fomin, cu scopul 
formării cadrelor de luptători socialişti, cu scopul de a combate concepţiile 
înapoiate, retrograde, mistice cu privire la fenomenele naturii.

Din aceste considerente, începînd cu nr. 1 au fost publicate articole 
ca : „Despre darwimsm“, „Cum s-a format lumea“, „Credinţele religioase 
la romîni** etc.

Numai cu ajutorul ştiinţei avea să se mărescă numărul luptătorilor 
pentru cauza poporului, dat fiind că ignoranţa, întunericul serveşte exploa
tatorilor. Acesta era principiul de care se călăuzea „Contemporanul**- De 
pe aceste poziţii, revista a demascat vehement întregul sistem reacţionar 
al învăţămintului public, al folosirii pedepselor corporale, metodele scolas
tice de predare, pregătirea proastă a profesorilor, calitatea extrem de slabă 
a manualelor etc.

„Contemporanul** a demascat falsitatea ştiinţei şi culturii burgheze, 
ideologia claselor dominante, atmosfera de obscurantism întreţinută de 
aceasta, spiritul oorupt al „ştiinţei universitare** din ţara noastră în aceşti 
ani, ignoranţa şi plagiatul.

Prin lupta împotriva plagiatului a fost demascată morala şi cultura 
burgheză, meschinăria lacheilor „diplomaţi** ai burghezo-moşierimii.

Intre problemele ridicate de „Contemporanul**, un loc deosebit îl ocupa 
problemele artistico-critice. Prin această activitate a revistei „Contempora- 
nul“ devine şi mai clară influenţa multilaterală şi binefăcătoare a litera
turii şi criticii ruse înaintate asupra celei romîneşti. Revista populariza 
operele de valoare ale literaturii mondiale şi în deosebi a celei ruse, prin 
traduceri şi prelucrări din Nekrasov, Puşkin, Lermontov, Ostrovski etc. 
Dar însemnătatea acestui sector artistic în sensul influenţei de idei asupra 
societăţii şi culturii romîneşti era departe de cadrul obişnuit al folosirii 
literaturii străine progresiste. Revista încerca cu forţe proprii să ridice şi 
să rezolve pe baza realităţii romîneşti problemele care la timpul lor au 
fost puse de scriitorii progresişti ruşi, c a : educaţia tineretului, zugrăvirea 
vieţii populare, arătarea omului nou care se căleşte în lupta pentru ferici
rea poporului e tc .'.

Prin toate acestea, elementele progresiste din ţara noastră, grupate 
în jurul revistei, doreau să demaşte trista realitate a orînduirii burghezo- 
moşiereşti, a instituţiilor şi moralei descompuse a claselor exploatatoare.
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Un rol deosebit de important în lupta pentru o nouă orientare in litera
tura, pentru o literatura pusă In slujba luptei de eliberare a poporului, a 
jucat rubrica criticii literare creată in revista „Contemporanul" in 1885. 
Prin această rubrică, „Contemporanul11 ducea o luptă susţinută împotriva 
falsei culturi burghezo-moşiereşti, propagată in paginile revistei „Junimea11.

Analiza luptei lui Dobrogeanu-Gherea împotriva ideologiei junimiste 
şi a esteticii maioresciene — începută în anul 1885 — care a fost apre
ciata intr-un important document de partid, în raportul prezentat de tova
răşul Gh- Gheorghiu-Dej la aniversarea a 30 de ani a partidului', — iese 
din cadrul acestui studiu.

Lupta „Contemporanului" pentru demascarea ignoranţei şi a obscuran
tismului întreţinut de clasele dominante, pentru răspindirea materialis
mului, pentru cultivarea unei literaturi democratice pătrunsă de o adîncă 
solidaritate şi dragoste faţa de poporul asuprit a avut in condiţiile istorice 
de atunci o însemnătate politică deosebită. Pe de o parte, clasele domi
nante depuneau mari eforturi pentru a ţine în adîncă ignoranţă masele 
largi, căutind să corupă ştiinţa şi literatura, pentru a folosi scopurilor lor. 
Pe de altă parte, datorită răspindirii materialismului, a cunoştinţelor ştiin
ţifico?' s-a putut crea terenul favorabil, — cunoştinţele necesare, — pentru 
raspindirea şi însuşirea socialismului ştiinţific.

Revista „Contemporanul" a avut mare popularitate şi influenţă în 
rindurile elementelor progresiste din ţara noastră. După doi ani de la 
apariţie, revista atingea un tiraj nemaiauzit pentru vremea aceea: cinci- 
şase mii de exemplare.

„Contemporanul11 se bucura de o deosebită autoritate în faţa adevă
raţilor oameni de ştiinţă din acea perioadă 2. Oamenii de ştiinţă din diie- 
lite ramuri urmăreau cu atenţie revista şi erau influenţaţi de ea atit in 
orientarea lor, cit şi in creşterea exigenţei faţă de calitatea muncii ştiin
ţifice-

Revista a avut o deosebită influenţă în sens revoluţionar asupra tine
retului studios. Chiar unii istorici literari burghezi au fost siliţi să recu
noască că generaţiile de şcolari din acea vreme s-au hrănit mai ales cu 
articolele revistei „Contemporanul" 3. Cele mai grăitoare mărturii in aceasta 
privinţă sînt amintirile scriitorului Jcan B art: «„Contmporanul" era evan
ghelia acelei vremi», scria J. Bart în 1929. Amintindu-şi de influenţa 
exercitată asupra elevilor de articolele din „Contemporanul", el povestea : 
„cu ce profund dispreţ priveau programul şcoalei; cu ce ironica impie
tate ascultau naivele argumente oficiale duse in lupta deschisă in vremea 
aceea intre ştiinţă şi religie. Şcoala se împărţise in două tabere, de o 
parte credincioşii, de alta ateii — revoluţionarii"4.

Acest spirit de revoltă, rezultat al luptei iluministe, revoluţionare a 
revistei „Contemporanul", a creat un teren favorabil pentru desfăşurarea 
unei mai largi) propagande socialiste. * *

1 Gh. Gheorgliiu-Dej, Ârticole şi cuvîntări. Ed. pentru literatură politică, 1952, ed 
a IlI-a, p. 518.

* în  « Contemporanul» « s-au publicat cele mai serioase articole ştiinţifice de pe 
vremuri şi el a făcut o adevărată revoluţie în mişcarea culturală de atunci, mai cu seamă în 
corpul profesoral de toate categoriile...». Ion Dafin: «Figuri ieşene», Iaşi, ed. a Il-a , 
« Viaţa romtnească », p. 295.

8 G. Âdamescu, Istoria li 
i  Jean Bart, Misterul cai irar », din 21 ianuarie 1929.

471.



Pe lingă publicarea revistei „Contemporanul14, cercurile socialiste 
din Iaşi şi Bucureşti în anii 1882—1883, intensifică tipărirea broşurilor 
de propagandă şi fac să apară şi alte periodice socialiste- Este caracteris
tic faptul că In ioc de broşuri mici litografiate, în aceşti ani sint publicate 
foi volante, manifeste, broşuri tipărite in sute de exemplare. Dintre aceste 
broşuri unele, ca de exemplu „Războiul robilor44 şi broşura polemică „Jos 
socialiştii44, după aprecierea lui I. C. Frimu, au fost bine cunoscute chiar 
ulterior, în mişcarea socialistă din ţara noastră

Broşurile, revistele socialiste aratau nu numai creşterea mişcării 
socialiste, dar erau o vie reflectare a frămintărilor din sinul ei. Ele demon
strau că in cercurile socialiste lucrările intemeietorilor socialismului ştiin
ţific — mai ales „Capitalul44 lui Marx — s-auv răspindit mai larg ca in 
anii precedenţi. In articolele publicate de revistele socialiste, numele lui 
Marx şi Engels sînt deseori amintite, iar în broşurile tipărhe intre anii 
î 882—1883 se. observa prezenţa autorilor ce aveau cunoştinţe de literatura 
marxista. O dovadă grăitoare a faptului că numele şi activitatea lui K- 
Marx in aceşti ani au ajuns să fie bine cunoscute nu numai de socialişti, 
dar şi de cercurile laigi ale opiniei publice romîneşti, a constituit-o ecoul 
morţii marelui făuritor al comunismului ştiinţific în presa contemporană 
romînă.

Cu ocazia morţii lui Marx, în coloanele ziarului liberăl „Telegraful44 
a fost publicat un amplu articol care se începe cu următoarele cuvinte; 
„Oştire dureroasă pentru mulţi ne soseşte — KarlMarx a murit deodată...44. 
In continuare se arată că prin moartea lui Marx „se stinge cel mai emi
nent dintre socialiştii contemporani şi unul dintrte cei mai profunzi econo
mişti ai timpului nostru. El va lăsa un gol însemnat. Lui, mai cu seamă i 
se datoreşte caracterul istoric şi ştiinţific pe care l-a luat socialismul con
temporan, înlocuind socialismul utopic, sentimental al primei jumătăţi a 
secolului al XIX-lea“. Dînd o scurtă descriere a vieţii şi activităţii lui 
Marx, articolul se încheie cu următoarele rînduri: „Socialismul contempo
ran pierde prin dînsul, pe şeful său ştiinţific şi pe cel mai profund gîndî- 
tor. Iar mulţi pierd pe un prieten devotat44 2 De asemenea, în nr. 5 al 
revistei „Dacia viitoare44 3 a apărut un necrolog care anunţa moart°a 
„ilustrului savant economist K- Marx44. In scurta descriere a vieţii şi operei 
genialului fondator al socialismului ştiinţific, autorul necrologului sublinia 
că Marx „n-a fost numai un cugetător, ci şi un luptător44. Dînd o caracteri
zare sumară a „Capitalului44, în necrolog se arată că o operă „care i-a 
câştigat nemurirea e „Capitalul44, — o adevărată anatomie socială pe care 
adversarii, in zadar au încercat să o combată. Găsind legile istorice şi eco
nomice care guvernează lumea socială, a fondat incontestabil, — socialismul 
ştiinţific care pînă la dînsul era numai o „utopie generoasă44. Cu toată 
profundă simpatie a autorului acestui necrolog faţă de Marx, el n-a înţeles 
însă esenţa învăţăturii marxiste, ci s-a mărginit să vadă in învăţătura lui 
Marx o doctrină economică a socialismului şi nu teoria şi programul 
mişcării muncitoreşti internaţionale.
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1 I. C. Frimu, O ochire asupra vechii mişcări socialiste, In « Calendarul muncii * 
pe anul 1916. Bucureşti, 1915, p. 44.

* « Telegraful *, 1883, 11 martie, p. 2.
* ♦ Dacia viitoare #, 1883, anul 1
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2. — studii III'c. 758
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Că numele lui Marx a devenit drag multora dintre participanţii mişcă
rii socialiste din Romini^ o arătau rîndurile cu care se încheia necrologul 
publicat în revista „Dacia viitoare11: „Dacă posteritatea îşi va aminti cu 
recunoştinţă de vreun om, acela va fi Karl Marx, care a contribuit atit la 
elaborarea ideii emancipatoare a omenirii11.

Cercetarea mai apropiată a publicaţiilor socialiste din anii 1882— 
1883 ne da posibilitatea de a stabili in ce măsură erau cunoscute operele 
lui Marx în rîndurile socialiştilor din Rominia.

La începutul anului 1883 a apărut o foaie volantă in patru pagini: 
„Apararea socialismului de mai multe birfeli neîntemeiate" ', prin care 
socialiştii din Iaşi au combătut calomniile la adresa învăţăturilor lui 
Marx, răspindite prin coloanele ziarelor burgheze „Binele public11, 
„Şcoala romină“, „Timpul" şi îndeosebi de profesorul de economie 
politică — Missir (calomniile acestuia vor fi combătute in anii urmă
tori in coloanele „Revistei sociale"). In această foaie volantă a fost 
expusă sumar teoria valorii lui Marx, şi se arată în mod just, că prin 
valoarea de întrebuinţare se înţelegea însuşirea ce o au lucrurile de 
a „îndestula vreo nevoie omenească" şi aceasta valoare „atlrnă de însu
şirile lucrurilor, fără să se ţină seamă că sînt căpătate prin munca ome
nească sau de la natură". Valoarea de schimb a lucrurilor „atîrnă de 
munca omenească mijlocie trebuitoare pentru facerea mărfurilor"2. 
Demascind ignoranţa lui Missir et Comp., care, cu scopul de & justifica 
exploatarea capitalistă identifică preţul cu valoarea de schimb, socialiştii 
au demonstrat că profitul capitaliştilor provine de la munca neplătită a 
lucrătorilor. In această foaie volamă n-au fost expuse numai sumar unele 
idei ale lui Marx din volumul I al „Capitalului", dar se sublinia şi nece
sitatea ca socialiştii să depună tot efortul, ca să-şi însuşească ideile lui 
Marx, arătind c ă : „altfel ei lucrează pentru liberali, ori cel mult pentru 
radicali". Cu toate că autorul acestei foi volante chema tovarăşii săi la 
studierea operei lui Marx, el insuşi nu înţelegea esenţa socialismului 
proletar. El nu era încă un marxist, era doar unui din acei socialişti la 
care se observa orientarea spre Marx, încercarea de a populariza ideile 
expuse în „Capitalul", fără însă să se poată debarasa de concepţiile anar
histe şi să se situeze pe poziţiile socialismului proletar.

Pentru înţelegerea marxismului, în condiţiile dominaţiei In mişcarea 
socialistă a teoriilor socialismului mic-burghez, se impunea înainte de 
toate lămurirea problemei: care este forţa socială capabilă să înfăptuiască 
Idealurile socialiste şi in consecinţă forţa după care trebuie să se orien
teze şi pe care trebuie să se bazeze socialiştii. Cu alte cuvinte, era nece
sară înţelegerea rolului istoric pe care îl are proletariatul. In schimb, 
autorul acestei foi volante continuă să păşească pe drumul anarhismului 
şi să vadă în marxism numai o învăţătură economică, neînţelegînd că 
analiza legilor dezvoltării capitalismului servea lui Marx ca să lămurească 
şi să fundamenteze in mod ştiinţific rolul proletariatului. Iată de ce, cu *

* T ex tu l acestei foi vo lan te  n -am  reuşit deocam dată  să-l descoperim  in  bibliotecile 
d in  B ucureşti. O p arte  d in  acest te x t  a fost reprodus in  rev ista  < D acia v iitoare  », de care 
ne folosim.

f D in c ita te  se vede clar că o term inologie ju s tă , m arx istă  n u  era cunoscută de sociali
ş tii rom ini din acea perioadă, din care cauză form ulările  la prim a vedere p o t să p a ră  confuze, 
cu  toa te  că  in  fond redau  e 3 % V T O y 3 0 J ^ 0 I Q £ X U £ a T a ta te .
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toată simpatia fată de Marx, cu toată recunoaşterea genialităţii acestuia, 
autorul foii volante nu s-a ridicat pină la înţelegerea ideilor fundamentale 
expuse in „Capitalul11. Această poziţie este proprie în 1882—1883 majorităţii 
socialiştilor din Romînia, care, cu toate că cunoşteau unele opere ale lui 
Marx, fiind adepţi ai socialismului mic-burghez continuau să se orienteze 
mai departe spre ţărănime. In activitatea lor, ei nu plecau de la analiza 
ştiinţifică a legilor obiective economice, ci de la constatarea subiectivă a feno
menelor ce ii înconljurau. In consecinţă, nu vedeau nici o deosebire intre 
„lucrătorii din tirguri11 şi masele ţărăneşti. Pornind de la constatarea ca în 
Romînia numărul lucrătorilor din oraşe e mic, ei trăgeau falsa concluzie 
că este necesar de a activa in rîndurile ţărănimii. Fiind adepţi ai teoriilor 
neştiinţifice ale socialismului mic-burghez, ei nu înţelegeau ca ţărănimea 
cu toate că numeric e mare, in condiţiile Romîniei burgnezo-nioşiereşti 
este o clasă legată de cea mai înapoiată formă de producţie. Ţărănimea 
ca clasă, nu numai că nu era acea forţă nouă care să crească şi să se dez
volte, ci dimpotrivă, ea se diferenţia în mod permanent in burghezia şi 
sărăcimea satelor. Mişcarea ţărănească nu putea să realizeze idealurile 
socialiste, dat fiind că prin natura ei, această mişcare nu era Îndreptată 
contra relaţiilor capitaliste de producţie. Călăuzindu-se după concepţii 
sociologice subiective, idealiste, socialiştii romîni din anii 1882—1883 nu 
înţelegeau că proletariatul cu toate că este numeric mic, este o clasă in 
permanentă creştere şi că prin forţa cauzelor economice obiective, dintre 
toate clasele societăţii capitaliste, cea mai mare capacitate de a se orga
niza o are clasa muncitoare. Zdrobind teoriile narodnice, V. I. Lenin 
arăta că dezvoltarea capitalismului „trezeşte mintea muncitorului, trans
formă nemulţumirea surdă şi neclară intr-un protest' conştient, trans-, 
formă răzvrătirea, răzleţită de mici proporţii şi fără rost, în lupta "de 
clasă organizată în vederea eliberării tuturor ,celor ce muncesc, luptă 
care-şi soarbe forţa ei din însăşi condiţiile de existenţă ale acestei mari 
producţii capitaliste, puţind, în consecinţă, să conteze fără îndoială pe un 
succes sigur11 >.

Este caracteristic pentru concepţiile eclectice, pentru confuziile teo
retice ce dominaţi in mişcarea socialistă din Romînia in această perioadă, 
că în broşurile adresate ţăranilor, şi în genere în articolele propagan
distice, autorii lor încercau să explice fenomenele sociale folosind unele 
idei luate din „Capitalul11 lui Marx, dar pornind de la teze bakuniniste. 
In această privinţă este foarte concludentă broşura : „Opt scrisori către 
ţărani11, prin care „cei ce voiesc să lumineze pe ţărani caută să le arate 
cum stau lucrurile şi îi fac să vadă de unde izvorăsc nenorocirile11 2. Afir- 
mînd just că pămîntul „ar trebui să fie al celor ce muncesc113, autorul 
broşurii încerca să lămurească cauzele exploatării şi mizeria ţăranului 
pe baza unor idei luate din „Capitalul'1. Dar aceasta răminea doar q 
încercare fără succes, deoarece el pornea nu de la analiza legilor obiective 
ale societăţii capitaliste, ci de la enunţarea mecanică, abstractă a unor 
explicaţii împrumutate din „Capitalul11, operă cunoscută, dar neînţeleasă 
de el. Pentru concepţia eclectică şi nivelul teoretic extrem de scăzut al 
autorului acestei broşuri, este caracteristic faptul că el nu vedea nici o * *

1 V. I. Lenin, Opere,<J
* 8 scrisori că tre  ţăran!!,
* Ibidem, p. 6.

i. 229—230.
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contradicţie între încercarea de a explica unele fenomene sociale pe baza 
învăţăturilor lui Marx şi concluziile practice bakuniniste la care ajungea. 
Poziţia bakuninista nu se manifesta numai prin aceea că forţa revolu
ţionară el o vedea in ţărănime. Cu toata frazeologia pseudorevoluţio- 
nara, autorul acestei broşuri — fidel teoriei anarhiste a „nivelării cla
selor", — încerca sa evite lupta de clasa şi chema la abţinere de la lupta 
politica ca sa obţină „desfiinţarea exploatării" cu ajutorul claselor domi
nante. Autorul broşurii propunea ca imediat să se treacă la înfiinţarea 
unor „comune slobode" pe moşiile statului şi „să se ia moşiile boierilor 
şi să le plateasca încet, incet, aşa ca toata ţara să fie lucrată de munci
torii slobozi"

Influenţa ideilor anarhiste ce dominau in aceşti ani în mişcarea 
socialistă din Rominia, a fost alimentată de gruparea „Dacia viitoare", 
in jurul careia s-au adunat mai alşs studenţii aflaţi la studii la Paris 
şi Bruxelles. Un rol de frunte l-au avut astfel de elemente burghezo- 
liberale ca V. Gh. Mcrţun. In februarie 1SS3, ei încep la Bruxelles pubi;- 
carea unei re\iste cu acelaşi nume. Caracteristic pentru această revista ne 
era faptul că „a fost lipsită de atitudine principială bine stabilită", cum 
afirma linii cercetători2. Dimpotrivă, revista avea o atitudine bine stabilită 

anarhistă. In numeroasele articole s-a declarat deschis că redactorii ei 
sint adepţi „ai principiilor comunist-anarhiste" ale lui E. Gauthier şi 
adversari ai „colectivismului autoritar1'  reprezentat de Jules Guesde şi 
Lafargue — adică a grupei marxiste din mişcarea muncitorească franceză.

In timp ce gruparea „Dacia viitoare" şi revista ei se declarau deschis 
adepte ale teoriilor duşmănoase marxismului, la începutul anului 1883 s-a 
format in Bucureşti în jurul ziarului săptămînal „Emanciparea" o gru
pare socialistă, care începea să se orienteze spre mişcarea muncitorească 
internaţională.

Ziarul „Emanciparea" — gazetă politică, sociala, săptămînală, — 
a apărut de la 15 aprilie 1883 pînă la 15 septembrie acelaşi an. In redacţia 
ei au luat parte pe lingă vechii militanţi ai mişcării, ca Emil Frunzescu, 
Paul Scorţeanu, care erau printre primii participanţi ai cercurilor revolu
ţionare închegate de Zubcu Godreanu, si o serie de elemente tinere, ca 
scriitorul şi publicistul Anton Bacalbaşa. La „Emanciparea" colabora 
activ şi Dobrogeanu-Gherea 3. Totodată apare şi seria „Bibliotecii revistii 
„Emanciparea", în cadrul căreia se publicau broşuri socialiste".

Conţinutul ziarului „Emanciparea" era o reflectare vie a stadiului de 
trecere a mişcării socialiste pe poziţii marxiste, în condiţiile cînd ideile 
socialismului mic-burghez exercitau încă o puternică influenţă. Pentru 
majoritatea membrilor grupării „Emanciparea", erau caracteristice con
cepţiile de trecere, eclectismul, încercările de a se orienta spre marxism 
fără insă să renunţe şi să lichideze cu ideile socialismului mic-burghez. 
Redacţia ziarului „Emanciparea" nu vedea încă in clasa muncitoare 
forja nouă, progresistă, ci o socotea o masă asuprită care nu se deosebea 
intru nimic de ţărănime. Inţelegînd sub „clasele muncitoare" şi proleta- 
• . 1 . ___

1 1 8 scrisori care ţărani. Iaşi, 1882, p. 23—24.
* De exem plu D ocum ente din m işcarea m uncitorească. Culese şi adunatc'de M. R oller, 

1947, ed. a Il-a, p. 38.
* Unele pseudonime i'°  jfcSflYL' Pn * au fost identificate

tn broşura lui Barbu Lăzăreanuf Wirrolr*BWsRTsŞlr*13OTtfTCŢtV 1948, ed. a Il-a, p. 5 —6.
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riatul şi ţărănimea, ea chema la deşteptare pe „săteni şi lucratorii din 
oraşe, tinerimea intelectuală cu crezul inca necorupt, ca sa lucreze pentru 
izb/nda revoluţiei" *.

Ziarul îşi punea dfept scop de a fi un organizator al „luptei luminii 
contra întunericului, ştiinţei contra prejudecăţilor". In editorialul din nr. I 
— la întrebarea „Cine sîntem ?" redacţia, răspundea că „sîntem apărătorii 
muncitorilor", care „luptă pentru a scoate poporul din mizerie şi igno
ranţă". „Pentru luminarea, dar şi pentru drepturile poporului romin vom 
lupta", — încheie editorialul din nr. 1, în care redacţia expunea progra- 
mul ziarului- In „Emanciparea" abundau încă materiale extr°m de corn 
fuzc, străbătute de idei anarhiste, despre familie, dreptul de moştenire 
etc. Totodată in coloanele ei apar şi numeroase articole care raspindesc 
materialismul, darwinismul, şi care combăteau obscurantismul şi idea
lismul.

Pe plan politic, in coloanele ziarului se simţea începutul unei orien
tări spre mişcarea socialistă marxistă. In numărul 5 si 7, „Emanciparea** 
publică „Catehismul socialist" 1 2 al lui Jules Guesde, conducătorul marxiş
tilor francezi, care in această perioadă ducea o luptă hotarîtă contra dife
ritelor teorii duşmănoase anarhiste din sinul mişcării muncitoreşti fran
ceze. Este de remarcat faptul că prin publicarea acestui „catehism" al lui 
Guesdes, ziarul „Emanciparea" raspîndea totodată, in parte, şi ideile lui 
Cernişevski, deoarece, după cum a dovedit istoricul sovietic Belkin3, 
Guesde, in alcătuirea catehismului socialist s-a bazat pe lucrările lui 
Cernişevski. De asemenea, nr. 6, „Emanciparea" publică lucrarea 
revoluţionarului democrat rus Pisarev, intitulată „Albinele" 4.

Ziarul „Emanciparea" a făcui una din primele încercări din (ara 
noastră de a expune sistematic tezeie fundamentale ale „Capitalului*1. 
Acest lucru — deşi foarte sumar şi cu multe lipsuri, îl face tînărul Anton 
Bacalbaşa, care în numerele 4—5—6 şi 7, publică sub pseudonimul Batony 
un studiu intitulat .„Capitalul"5. Intr-o notă, autorul arată că „publică 
un studiu prescurtat după „Das Kapital", scrierea renumitului economist
K. Murx, care a murit acum două luni in Anglia. Capitalul înfăţişînd 
chipul neomenos în care muncitorii sînt furaţi de capitalişti, a arătat că 
proprietatea e nedreaptă şi a întărit astfel prin dovezi ştiinţifice credinţele 
socialiştilor**-

A. Bacalbaşa expunea în acest studiu sumar învăţătura lui Marx 
despre marfă, valoare, schimb şi monedă, despre „capital şi chipul în 
care ia naştere", despre ziua de muncă etc.

Pe baza acestor articole ar fi greşit să se afirme că ziarul „Eman
ciparea" şi cei grupaţi în jurul lui au devenit marxişti. Orientarea ziarului 
era frînată de confuziile ce dominau în concepţiile colaboratorilor lui care 
nu au reuşit încă să se debaraseze de influenţa teoriilor eclectice ale socia
lismului mic-burghez. Aceasta era valabil in primul rind pentru concepţia

1 «Emanciparea», 1883, nr. 1, p. 10.
9 Titlul originalului francez, Essai de cat6chisme socialiste.
* I. D. Belkin, Jules Guesde i borba za rabociu partiu vo Franţiu, Ed. Universităţii 

din Moscova, 1952, p. 84—86.
4 « Emanciparea », ‘
s Ibidem, nr. 4, p.
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lui Dobrogeanu-Gherea, care in aceşti ani a început să aibă un rol de frunte 
în mişcarea socialistă din Rominia.

In nr. 3 al ziarului „Emanciparea11 a fost publicat un articol semnat 
de Caius Grachus intitulat: „Un răspuns d-lui prim ministru I- C. Bră- 
tianu la discursul său de la Craiova şi sala Ateneului in privinţa proprie
tăţii11. Tot în anul 1883 acest răspuns a fost tipărit în Bucureşti sub forma 
unei broşuri. Sub pseudonimul Caius Grachus se ascundea Gherea — 
care nefiind încă cetăţean romin a fost nevoit să recurgă la acest anoni
mat, ca să evite expulzarea. Această polemică a ocupat un loc important 
m mişcarea socialista din aceşti ani. Discursul primului ministru care, 
răspunzind lui Kcgăîniceanu a trecut la atac şi calomnii adresate ideilor 
şi mişcării socialiste, a provocat o vie indignare in rîndurile socialiştilor 
din Rominia care au răspuns concomitent intr-un articol publicat în 
revista „Dacia viitoare11'. precum şi prin Dobrogeanu-Gherea în ziarul 
„Emanciparea11. Analiza acestui articol polemic al lui Dobrogeanu-Gherea 
ne dă posibilitatea de a caracteriza concepţiile sale sopial-politice din 
aceşti a n i: aceste concepţii erau de fapt comune pentru majoritatea socia
liştilor grupaţi în jurul ziarului „Emanciparea11. In lumina acestui articol 
al lui Gherea reiese şi mai clar falsitatea afirmaţiilor „teoreticienilor11 
social-deniocraţi de dreapta, care au legat răspindirea marxismului in 
Romrnia de Dobrogeanu-Gherea, afirmind că acesta din urmă, de la înce
putul sosirii sale in Rominia (1875) era marxist.

Răspunsul lui Dobrogeanu-Gherea, în care acesta s-a ridicat împo
triva calomniilor primului ministru, constituie un document important al 
dezvoltării publicisticii socialiste din Rominia.

Deşi confuz ideologic, acest studiu al lui Dobrogeanu-Gherea a scos 
totuşi in evidentă măiestria lui de publicist şi talentul de polemist, precum 
şi o serie dc calităţi care se vor manifesta puternic peste ciţiva ani, mai 
ales în criticile sale literare: cultura vastă, ironia nimicitoare, construcţia 
logică a articolelor, bogata argumentaţie bazată pe o documentare ştiin
ţifică, pătrunsă de pasiunea luptătorului.

Dobrogeanu-Gherea a ridiculizat afirmaţiile lui I. C. Brătianu des
pre eternitatea proprietăţii particulare, care se baza pe „argumentaţia11 că 
numai popoarele care au avut cultul proprietăţii individuale şi al familiei 
au putui ajunge la o mare dezvoltare. Gherea a arătat că aceste aşa-zise 
argumentaţii sînt lipsite de orice bază ştiinţifică, fiind cu desăvîrşire 
absurde, dat fiind că toate popoarele — grecii, romanii, germanii la înce
putul dezvoltării istorice (societatea primitivă) — au trecut prin perioada 
proprietăţii colective a pămintului. După părerea lui Gherea, apariţia 
proprietăţii private a dus la formarea latifundiilor, care a devenit cauza 
decăderii unei astfel de puteri mari cum era Roma, şi nu izvorul măririi 
sale.

Cu toate că in expunerea lui Gherea se simţea că el avea cunoştinţă 
de lucrarea lui Marx „Capitalul1', combătînd calomniile lui Brătianu, el 
folosea argumente luate in majoritatea lor din arsenalul' narodnicilor ruşi, 
— adepţi ai întoarcerii la formele patriarhalei de proprietate agrară, — 
care încercau să prezinte teoriile lor drept socialiste. In 1883, concepţia lui

1 * D acia v iitoare» ,



Gherea a rămas In fond narodnică şi el n-a rupt cu ideile socialismului 
mic-burghez, sub egida căruia milita incă revista „Romînia viitoare", in 
redacţia căreia el juca un rol de frunte. Influenţa acestei concepţii con
stituia piedica de bază în dezvoltarea lui ideologică, in procesul de con
cepere a materialismului istoric.

Această polemică a lui Gherea era pătrunsă incă de ideea narodnica, 
conform căreia obştea ţărăneasca este baza societăţii socialiste, idee falsă, 
criticată de Plehanov şi nimicită de Lenin. Neinţelegînd încă in mod ştiin
ţific dezvoltafea societăţii. Gherea, ca şi narodnicii ruşi, concentra în 1883 
toată atenţia asupra ţărănimii, fără însă să înţeleagă situaţia socială a 
acestei clase. Totodată el nu vedea că proletariatul, care deşi in această 
perioadă era încă mic la număr, era forţa socială cea nouă de neînlăturat 
care „oricit de slab şi de puţin numeros ar fi el astăzi, pină la urmă tot va 
învinge1* *'.

Ideile socialismului mic-burghez, teoriile, anarhiste care continuau 
să exercite o  puternică influenţă în rîndurile socialiştilor din Romînia, 
precum se vede din polemica lui Gherea cu Brătianu, prezentau in perioada 
respectivă piedica cea mai serioasă în drumul răspîndirii marxismului in 
ţara noastră.

O mare influenţă asupra desfăşurării iuptei pentru trecerea cercu
rilor socialiste din Romînia pe poziţiile socialismului ştiinţific, le-au avut 
frămîntările din cadrul mişcării revQluţionare ruse şi mai ales formarea 
primului grup marxist din Rusia „Eliberarea muncii" şi lupta pe care 
marxiştii ruşi au dus-o împotriva narodnicismului.

Această problemă este incă foarte puţin studiată, dar există date 
care ne îndreptăţesc să pornim la rezolvarea acestui aspect foarte impor
tant al procesului de pătrundere şi răspindire a marxismului In Romînia.

V. I. Lenin arată că deoarece din cauza teroarei ţariste un număr 
mare de revoluţionari ruşi au fost nevoiţi să emigreze, mişcarea revolu
ţionară din Rusia a avut incă in ă doua jumătate a veacului al XlX-lea 
relaţii internaţionale aşa de bogate cum n-a avut nici o altă 'ţară din lume. 
Mişcarea revoluţionară rusă a avut legături strînse cu mişcarea revolu
ţionară din Romînia. Romînia continua şi între anii 1880—1890 a fi unul 
dintre importantele centre ale emigraţiei revoluţionare ruse. Despre 
aceasta vorbeşte, între altele, şi faptul că organizarea in Romînia şi Bul
garia a unei agenturi a ohranei ţariste a devenit după 1881 obiectul stă
ruinţelor speciale ale departamentului poliţiei ţariste. In 1890, suma pentru 
întreţinerea acestei agenţii poliţieneşti s-a ridicat la 90.000 de franci pe 
a n 2. Cu toate măsurile poliţieneşti luate in comun de guvernul ţarist şi 
de guvernul romîn, în Romînia au trăit şi au trecut in anii 1880—1891 
zeci de revoluţionari ruşi.

încă de la- sfirşitul deceniului al 8-lea, socialiştii romîni au stabilit 
prin intermediul emigranţilor ruşi din Romînia legături cu viitorii con
ducători .şi membri ai grupului „Eliberarea muncii" dintre care unii ca P. 
Axelrod, au activat chiar în cercul socialist din Iaşi intre anii 1879—1881. 
La inc-putul anului 1880 emigranţii revoluţionari ruşi din Romînia con
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1 I. V. Stalin, Opere. Ed. P.M.R., voi. 1, p. 303.
* Arhiva centrală istorică de stat din Moscova, fondul departamentului politiei, 
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tinuau să menţină legături strinse, chiar cu caracter organizatoric, cu o 
serie de revoluţionari ruşi, viitori organizatori ai grupării „Eliberarea 
muncii11. Astfel, în 1882, revoluţionarii ruşi din Tulcea se adresau printr-o 
scrisoarea lui L. G. Deici — unul dintre primii membri ai grupării „Elibe
rarea muncii11 — pe atunci participant în organizaţia narodnică „Giornii 
peredel11 din care făcea parte şi Plehanov, cerindu-i sfaturi în probleme 
organizatorice *.

Socialiştii romîni au stabilit legături personale chiar cu Plehanov. 
Astfel, in anul 1878 se stabileşte legătura cu soţia lui Plehanov care a 
trecut In aceasta perioadă prin Bucureşti. In anul 1880, ascunzindu-se de 
urmărire, însuşi Plehanov a stat cjtva timp fn Dobrogea, la colonia narod
nica rusa din Tulcea1 2. Faptul că in timpul scurtei sale şederi in Rominia, 
Plehanov a stabilit legături şi cu socialiştii romini, este dovedit prin aceea 
ca in caietul sau de însemnări din anii 1880—1881 — care, după cuvin
tele lui R. Plehanova „este o oarecare oglindire a vieţii, activităţii şi legă
turilor politice11 ale lui Plehanov3 — este notată şi adresa unui profesor de 
liceu din Iaşi, pe atunci participant activ la cercul socialist din loca
litate 4 *.

Dobrogeanu-Gherea cunoştea personal încă de la începutul deceniului 
al 9-lea pe mulţi activişti ai grupului marxist „Eliberarea muncii11 5 şi pe 
alţi reprezentanţi de seamă ai organizaţiilor marxiste dirt Rusia. Este 
semnificativ că în toamna anului 1883, la trecerea din Bulgaria spre 
Petersburg6, s-a oprit la Dobrogeanu-Gherea pentru 3 zil/e, D. Blagoiev, 
unul dintre organizatorii primelor grupări marxiste din Rusia. Gherea a 
întreţinut corespondenţă cu o serie de militanţi de frunte ai grupării 
„Eliberarea muncii11 timp de cîteva decenii7.

Această corespondenţă a fost cunoscută şi de V. I. Lenin8.
Dobrogeanu-Gherea avea corespondenţă strinsă şi cu Plehanov. S-a 

păstrat o scrisoare9 din 1896 scrisă de Gherea căire Plehanov, fn care 
Gherea îşi cerea scuze că nu i-a scris de mult timp şi totodată il ruga 
pe dînsul, ca la Congresul Internaţionalei a Il-a ce urma să aibă loc la 
Londra să dea un ajutor pentru a lămuri unele probleme în legătură cu 
P.M.S.D.R. Totodată Gherea primea şi cărţile lui Plehanov. Caracteristic 
pentru activitatea oportunista a lui Dobrogeanu-Gherea este faptul că m 
timp ce el colabora activ la traducerea unor serii de lucrări ale fruntaşilor 
social-democraţi din apus. care in această perioadă începură să treacă 
in lagărul oportunismului, el n-a făcut nimic să înlesnească traducerea 
lucrărilor lui Plehanov îndreptate contra oportunismului din cadrul Inter-

1 Gruparea « Eliberarea muncii #. Moscova-Leningrad, 1924, voi. 1, p. 152.
1 La Armania nu departe de Babadag, în Dobrogea, unde se afla această colonie.
* Moştenirea literară a lui Plehanov, Moscova-Leningrad, 1934—1937, voi. I, p. 152.
4 Tbidem, p. 199.
3 Gruparea «Eliberarea muncii *, Moscova-Leningrad, 1926. voi. IV, p. 245—246.
* Vezi D. Blagoiev, Scurte amintiri din viaţa mea. Revista « Proletarskaia Revoluţia »,

nr. 1 (61), 1927, p. 196.
1 S-au păstrat unele scrisori ale lui Gherea mai ales de la sfîrşitul veacului al X lX-lea

şi primul deceniu al veacului al XX-lea adresate unor fruntaşi ai grupului « Eliberarea mun
cii». Scrisorile acestea se păstrează în arhiva casei Plehanov din Leningrad. O copie de pe aceste 
scrisori am depus-o la Arhiva inst. de istorie a partidului de pe lingă C. C. al P.M.R.

8 V. I. Lenin, Opere, voi. 28, ed. a IlI-a, p. 218.
* Arhiva casei Plihanoiu ilu i i iy d a r a itirtfh llMirta f t yna parte a scrisorii a fost 

publicată în Moştenirea literarăa lm  Plenanov, nM oscova /i 937, voi. IV, p. 300—301.
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naţionalei a 11-a. Lenin a subliniat că in perioada 1883—1903, Plehanov 
a dat o serie de lucrări minunate îndreptate împotriva oportunismului, 
machiştilor şi narodnicilor L

In lumina faptelor sus-menţionate devine clar caracterul legaturilor 
deosebit de strîrise din mijlocul anilor 1880—1890, ale emigranţilor ruşi 
din Ploeşti — dintre care făcea parte şi Dobrogeanu-uherea — cu 
cercurile revoluţionare ruse din Elveţia. In legătură cu aceasta problema 
găsim multe referiri in rapoartele agenţilor ohranei ţariste. Rapoartele 
agenţilor din anii 1884— 1886 anunţau primirea de către grupul din Ploeşti 
a literaturii „Bibliotecii muncitoreşti" 1 2, despre sosirea la Ploeşti in 1885 
a colaboratorilor revistelor social-democrate poloneze din Geneva 3, despre 
sosirea la Ploeşti a unor revoluţionari ruşi din Elveţia, Franţa e tc.4.

Unul din rapoartele agenţilor sublinia faptul ca grupul din Plo şti, 
— afara de centrele revoluţionare ruse din străinătate — „este foarte 
apropiat cu cercurile socialiste romîne" 5. Socialiştii din Rominia au parti
cipat activ in anii 1880—1890 la transportarea literaturii interzise mar
xiste ruse din străinătate) in Rusia 6.

Prin aceste cai pătrundeau şi se răspîndeau in Rominia \aloroasele 
lucrări tipărite de gruparea „Eliberarea muncii". De altfel, militanţii 
primei organizaţii marxiste ruse publicau, începind din 1885, articole şi 
studii in „Revista socială11, prima revistă rominească care îsi propunea 
ca sarcină răspindirea marxismului.

lată de ce în 1891, în raportul prezentat la Congresul Internaţionalei 
g Il-a, delegaţii cercurilor social-democrate din Rominia arătau intre 
altele: „socialismul european nu fu adus aici (adică în Rominia — Gh.H.) 
de-a dreptul din ţările apusene, ci prin mijlocirea Rusiei. Acest lucru “ 
însemnat, căci acestei pricini se atribuieşte faptul că socialismul romîn la 
începutul său a purtat pecetea socialismului rusesc din această epoca"7.

Legăturile cu prima organizaţie marxistă din Rusia, cunoaşterea 
operelor de popularizare a marxismului publicate de aceştia şi îndeosebi 
lupta lor contra narodnicismului au avut un rol însemnat pentru dez
voltarea mişcării socialiste din Rominia în faţa căreia stătea ca primă 
sarcină: lichidarea dominaţiei ideologiei socialismului mic-burghez, 
sub influenţa căruia se aflau muncitorii înaintaţi şi intelectualii cu 
stare de spirit revoluţionară. La lichidarea influenţei ideilor anarhiste 
in rindurile socialiştilor din Rominia au contribuit gruparea „Eliberarea 
muncii" şi lucrările lui Plehanov îndreptate împotriva concepţiilor greşite 
ale narodnicilor, în care a fost demonstrat şi dovedit că narodnicii, „n-au 
nimic comun cu socialismul ştiinţific, cu toate că ei îşi ziceau socialişti" 8 *.

Grupul „Eliberarea muncii", care a fost organizat şi s-a dezvoltat 
in focul luptei contra narodnicismului, a avut un rol important in deter

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 17, ed. a IlI-a, p. 415—416.
* Arhiva centrală istorică de stat din Moscova, fondul departamentului poliţiei, 

actele secţiei a IlI-a, dos. nr. 96—1886, fila 383.
8 Ibidem, dos, nr. 659—1885, fila 94, dos. nr. 93—1886, fila 58.
4 Ibidem, dos. nr. 96—1886, fila 372, p. 2.
8 Arhiva centrală istorică de stat din Moscova, fondul departamentului poliţiei, 

actele secţiei a IlI-a, dos. nr. 659—1885, fila 94.
* Ibidem, dos. nr. 65—1886, lila 248.
7 Documente din mişcarea munţitoreaseă. Bucureşti, _1947, ed. a Il-a, p. 1C9.
8 Cursul scurt de istWiWW.flflCOTOtllftBlCfiLlQiolşevic) al Uniunii Sovietice,

1948, ed. a IlI-a. p. 19.
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minarea orientării cercurilor socialiste din Rominia. Lucrările publicate 
de gruparea „Eliberarea muncii" au ajutat unor elemente ale cercurilor 
socialiste din Rominia să rupă cu teoriile anarhiste şi să se orienteze spre 
învăţătură marxistă.. Aceste lucrări au inarmat teoretic pe socialiştii 
romini in lupta contra ideilor socialismului mic-burghez. Totodată trebuie 
sa arătăm că folosind lucrările grupării „Eliberarea muncii" şi mai ales 
ale social-democraţiei germane in anii următori, socialiştii romini ac 
asimilat totodată şi tezele profund putrede ale Internaţionalei a Il-a

In lumina tuturor faptelor — la prima aparenţă mărunte — pe care 
le-am aratat mai sus, nu este intimplător faptul că tocmai in anul 1884 a 
început să apară la Iaşi revista teoretică a socialiştilor romini „Revista 
socială", care şi-a propus ca scop — precum reiese din editorialul ei — să 
răspindească ideile socialismului ştiinţific in Rominia.

In raportul delegaţilor organizaţiilor socialiste şi muncitoreşti din 
Rominia la Congresul Internaţionalei a Il-a din 1891 se arată : „Anut 
1884 este o dată însemnată în istoria desfăşurării socialismului nostru... 
socialiştii lepădind formulele anarhice, evoluau repede către socialismul 
ştiinţific european. In 1884, apare la Iaşi „Revista socială". In coloanele 
acestei reviste, teoriile lui Marx şi ale lui Engels se făcură pentru întîiaşi 
data cunoscute publicului romîn“ 2.

Apariţia „Revistei sociale" care, in editorialul din nr. 1, arată că 
scopul urmărit de ea este de a face cunoscute ideile socialismului ştiinţific, 
sa combată de pe acesta poziţii falsele teorii care erau prezentate drept 
teorii socialiste, însemna o primă victorie a socialismului ştiinţific in mis 
carea socialistă din ţara noastră, era o vie demonstraţie a faptului că învă
ţătură marxistă începuse să se răspindească la noi în ţară.

Dar cu apariţia acestei reviste, lupta pentru trecerea mişcării socia- 
listr* * pe poziţii marxiste nu s-a terminat, a intrat doar intr-o fază nouă.

In această luptă, socialiştii din Rominia vor avea şi ajutorul per
sonal al luj Engels, care, dînd o apreciere mişcării socialiste din Rominia, 
jntr-o scrisoare adresată redacţiei revistei „Contemporanul", în ianuarie 
1888 scria : „Cu mare plăcere am văzut că socialiştii din Rominia primesc 
in programul lor, principiile de căpetenie ale teoriei care a izbutit a aduna 
intr-un mănunchi de luptători, mai toţi socialiştii din Europa şi din Ame
rica, e vorba de teoria prietenului meu, răposatul Karl Marx" 3.

H3 HCTOPHH EOPbEbI 3A IIEPEXOfl COIJHAJIHCTI1HECKHX 
KPYHCKOB PYMblHHH HA MAPKCHCTCKHE n03HIJHH

(1881 -1884)

(KPATKOE COflEPJKAHHE)

HacTOHiiţan pa6oTa h b jih c t c h  n acT b io  nOflrOTOBJifleMOît k  neuaTH 
MOHOrpa<J»nn 06 ncTOpnn pa6o?ero h  coqHaJiHCTHuecKOro jţBHJKeHHH b 
PyMHHHH 1880—1890 rr. PaaBHTHe paOonero HBHateHHH b  PyMHHHH nocjie

1 Cercetarea acestor probleme, analiza procesului de răspîndire a marxismului şi 
combaterea ideilor oportuniste răspîndite după anii 1884 ies din cadrul acestui studiu.

* Documente din mişcarea muncitorească. Bucureşti, 1947, ed. a Il-a, p. 170.
* « Contemporanul», a" ^ W 3 â ^ c d f iA ia n 3 S a j o  .



1880 r .  BbiflBHHyjio HeoSxoflHMocTb BoopyHtHTb ero npaBHJibHoă, Hayq- 
Hoft Teopueâ — mrpkchctckhm yqeHHeM. MccjieflOBaHHio aToro Bonpoca 
nocBHnţeHa RamiaH paSoTa. B HaqaJie 80-x roflOB X IX  cTOJieTHH 
b coiţnajiHCTHqecKHX KpyjKKax PyMEiHHH npeo6jianajiH aHapxHuecKHe 
TeopuH, BpaHtfle6Hbie paSoqeMy jţBHHteHHio h TopM03HBiune pa3BiiTue KJiac- 
coBoro coSHaHHH npojieTapuaTa. Ilon BjiHHHueM pocTa pa6oqero jţBHHţeHHH 
HaqajicH nepexon coiţnajiHCTHqecKHX KpyjKKOB k HayqHOMy coiţnajiHSMy. 
3 tot npoiţecc npoxonnji b 6opb6e c aHapxHqecKHMH TeopnHMH, hbjihbuih- 
mhch b paccMaTpuBaeMHift nepnon caMUM cepteaHUM npenHTCTBvieM jyiH 
pacnpocTpaHeHHH MapKcnaMa b PyMEiHHH.

Oco6o BautHaH pojib b noflroTOBKe noqBEi j(jih npoHHKHOBeHHfl h pacnpo- 
CTpaHeHHH b PyMEiHHH MapKCHSMa npHHaRJieHtajia HiypHajiy «KoHTeMnopaHyji», 
HaqaBineMy BbixoflHTb b 4881 r .  3 tot wypHaji, HMeBiuiiit orpoMHoe bjihhhhb 
na  pa3BHTHB nepeflOBoft KyjibTypu h HayKH b PyMEiHHH, onnpajicH Ha 
CoeBott onEiT opraHa pyccKHX peBdjnoiţnoHepoB - fleMOKpaTOB — HtypHaJi 
«CoBpeMeHHHK».

B p eay jiB T aT e pasBHTHH co iţnajiH C T H qecK oro  flBHîKeHHH, B 1882 — 1883 
r r .  noHBJHOTCH M HoroqHCJieHiiEie M aHH$ecTEi, 6 p o im o p h i h HecKOJibKO c o i ţn a j in -  
CTHqecKHX H iypH ajiO B . C o n ep H taH n e  hx A O K aauB aeT , hto TpyflEi ocH O B onojio- 
îkhhkob H ay q H o ro  co iţn a jiH S M a, b o co âem io cT H  « K a n n T a ji»  K. M a p n c a ,  
CTaJIH H3BBCTHE1 pyMEJHCKHM COIţHaJIHCTaM. OflHaKO, BCJieflCTBHe TOCnOfl- 
CTBa 3JI6KTHqeCKHX B 033peH H ft, BJIHHHHH aHapXHqeCKHX H fleft, COIţnajIHCTEl, 
xoth h qnTaJiH  HeKOTopEie T p y f lu  M a p n c a  h 3 H r e j ib c a ,  He moi\jih e u ţe  bhh- 
KHyTB b cymHOCTb H ay q H o ro  c o iţH a jm a M a . 3 T a  ctrhhh n e p e x o j ţa  c o i ţn a -  
JIHCTHqeCKOrO JţBHHîeHHH H a nOSHIţHH MapKCHSMa B yCJIOBHHX CHJIbHOrO BJIHH- 
hhh M ejiK o-6yp>K ya8H Eix coiţnaJiHCTHqecKHX Hfleft oT pam aeT C H  H a C TpaH H iţax 
wypHajia «SMaHqnnapH» (1883).

Bojibinoe bjihhhh6 Ha pacnpocTpaHeHne MapKcnaMa b PyMEiHHH ona- 
aajio coanaHne b P occhh nepBoft MapKCHCTCKoft rpymiEi «OcoBo6o>K/ţeHHe 
Tpyfla » h 6opb6a pyccKHX mbpkchctob c HapoflHnqecTBOM. B HacTO- 
Huţeft paSoTEi obtop HccjienyeT Ha ocHOBaHHH apxHBHbix MaTepnajiOB, 
CBH3eii, cymecTByroiiţHX MeHyţy IIJiexaHOBbiM h npyrnMH fleHTejibHEiMH 
qjieHaMH rpynnbi «OcBoOoHtfleHne Tpyna» c coiţnajiHCTaMH b PyMtiHnn. 
Abtop npnxoflHT k saKJiioqeHHK), hto cbh3h c nepBoft MapKCHCTCKoft opra- 
HHaaiţneit b P occhh, 03HaK0MJieHne c ' onySjiHKOBaiiHUMH eio paSoTaMH 
no noH^JiHpH3ai^HH MapKcnaMa, 6opb6a 3Toft opraHHaaiţHH c HapoflHHqe- 
CTBOM HO SyaiIJIH HeKOTOpMX qjieHOB COIţHaJIHCTHqeCKHX KpyjKKOB PyMbIHHH 
OTKaaaTbCH ot aHapxnqecKHX Teopnft h o6paTHTbCH k MapKCH3My. Pe3yjib- 
TaTOM aToro hbhjiocb noHBJieHHe b Hccax b 1884 r .  «Revista Sicia.ă », 
wypHajia, HMeBiuero iţejibio pacnpocTpaHeHne b PyMEiHHH Hflett HayqHoro 
coiţHajiiicTHSMa. CjieflyeT oTMeTHTb, hto c noHBJieHiieM aToro HtypHajia 
6opb6a 3a nepexojţ counajiHCTHqecKoro RBHJKeHHH b PyMEiHHH k MapKCH- 
3My He aaKOHqnjiacb, a Jiniub Bouuia b HOByio $a8y.
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APERQU HISTORIQUE DE LA LUTTE MENfiE POUR FAIRE 
ADOPTER AUX CERCLES SOCIALISTES DE ROUMANIE 

UNE ATTITUDE MARXISTE (1881-1884)

(RfiSUM fi)

Cette etude est constituee par des passages tires d'une monographie, 
cn preparatjon, sur „L'historique du mouvement ouvrier et socialisto de 
Roumanle entre 1880 et 1890“. L’essor du mouvement ouvrier de Roumanie 
apres 1880 a impose l’assimilation d’une theorie juste, scientifique, de 
la doctrine marxiste. C’est suriout l’elucidation de cette qucstion -jui a 
retenu l’attention de l’Auteur. Au commencement de 1880, Ies theories 
qui predominaient dans Ies cercles socialistes de Roumanle otaient d 
theories anarchistes, 'ennemies des interâts du mouvement ouvrier. entra- 
vant le developpement de la conscience de classe du proletariat. Par suite 
de l'essor du mouvement ouvrier, Ies cercles socialistes prcnnent posilion 
pour le socialisme scientifique. Ce processus s’acoomplit grace â la lutte 
menee contre Ies theories anarchistes qui, â l’epoque, representent l’obriacle 
le plus serieux â la propagation du marxisme en Roumanie.

La revue „Contemporanul" qui paraît en 1881 joue un râie tres impor
tant et prepare le terrain â la penetration el â la propagation du marxisme 
en Roumanie. Cette revue, dont l’influence sur le developpement de la culture 
et de la Science progresiste en Roumanie est considerable, etait fondee sur 
l’experience de la lutte menee par ..Sovremennik" organe des revolution- 
naires democrates russes.

L’essor du mouvement socialiste entraine l’apparition, en 1S82 et 
1883, de nombreuses feuilles volantes, de brochures et de quelques rcvues 
socialistes. Leur parution demontre que Ies oeuvres des fondateuis du 
socialisme scientifique — le „Capital" de Karl Marx surtout — etaient bien 
connues des socialistes de Roumanie. Mais, malgre la lecture de certaines^ 
oeuvres de Marx et d’Engels, l’esprit du socialisme scientifique est encore 
elranger aux socialistes â cause de leurs conceptions eclectiques, el ae 
l'influence des idees anarchistes. Cette phase de transition du mouvement 
socialiste vers des positions materialistes, ă un moment ou Ies idees du 
socialisme petit-bourgeois exerţaient une grande influenee, se degage de la 
lecture de la revue „Emanciparea" (1883).

La constitution du premier grope marxiste de Runsie „Liberation du 
travail" et la lutte des marxistes russes contre le narodnicisme exerccnt 
une profonde influenee sur le processus de propagation du marxisme en 
Roumanie. Cette etudi, base sur le materiei des archives, a pour objei 
d’etablir Ies liens qui existaient entre Plekhanov et Ies autres membres 
actifs du groupe „Liberation du travail" et Ies socialistes de Roumanie. La 
conclusion de l’Auteur est que Ies rapports etablis avec la premiere orga- 
nisation marxiste de Russie, la connaissance des oeuvres de popularisaiion 
du marxisme que cellcycrop«i]ftdflhr«ffrrtnatailnqţgrte contre le narodnicisme
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ont facilite le renoncement aux theories anarchistes et l’orientation vers 
le marxisme â un certa in nombre de representants des cercles sociaiisles 
de Roumanie. Le resultat en a ete l’apparition, en 1884, â Jassy, de la 
„Revista Socială", revue qui s’est assigne pour tâche de propager le* idces 
du socialisme scientifique en Roumanie. II faut cependant souugner 
qu’avec l’apparition de cette revue la lutte menee pour imprimer au 
mouvement socialiste de Roumanie une orientation marxiste ne prend pas 
fin, mais entre dans une nouvelle phase.
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S T U D I I  
Revistă de istorie 

Anul 8. nr. III, 1955

CU PRIVIRE LA SITUAŢIA ŞI LUPTA ŢĂRĂNIMII 
DIN ROMÎNIA ÎN AJUNUL RĂZBOIULUI 

DE INDEPENDENŢĂ
DE

C o n f . U n iv . V. MACIU

Creşterea contradicţiei dintre relaţiile de producţie şi forţele iU pio- 
ducţie in Moldova şi Ţara Romînească a provocat, curînd după revoluţia 
din 1848, înlocuirea modului de producţie feudal prin cel capitalist. Slăbi
ciunea economică a burgheziei industriale şi dependenţa politica a ţării faţă 
de imperiul feudal otoman au făcut ca acţiunea de reorganizare a societăţii 
romineşti pe baze capitaliste să fie condusă de moşierimea liberală, care se 
opunea trecerii revoluţionare de la feudalitate la capitalism. Din această 
cauză, legea rurală din 14 august 1864, emancipînd pe ţăranii clăcaşi de 
obligaţiile lor faţă de boieri, n-a eliberat de fapt majoritatea ţărănimii de 
explotarea moşierească. In timp ce dădeau ţărănimii terenuri agricole insu
ficiente şi de proastă calitate, se lăsa moşierilor, de fiecare moşie, cel 
puţin o treime din întinderea ei, chiar in cazul în care o parte din foştii 
clăcaşi rămineau fără pămîntul atribuit de lege. Din suprafaţa arabilă a ţării, 
în întindere de 9.905.108 ha.* 1, foştii clăcaşi au primit numai 1.798.224 ha 2. 
Dacă ţinem seama de faptul că proprietatea agricolă răzeşeasca si moş- 
nenească avea o întindere de 800.000 ha 3, iar aceea a statului era de circa
900.000 ha., rămînea moşierimii impresionanta suprafaţă de 6.406.956 ha 
terenuri cultivabile în cîmpia Dunării şi în podişul Moldovei, regiunile cele 
mai fertile ale ţării — împrejurare ce implica, într-o ţară în care marea 
industrie era deabia la început, menţinerea unor puternice resturi feudale 
în agricultură. Chiar scopul reformatorilor din 1864 fusese ca ţăranii să 
nu se elibereze cu adevărat din exploatarea moşierească. In proclamaţia ce 
însoţea legea rurală* domnitorul Al. Cuza, primul ministru M. Kogălni- 
ceanu şi ceilalţi miniştri, îndemnau pe emancipaţi să facă învoieli cu „...pro
prietarii...", să fie surzi la glasul celor ce-i ....vor întărită in contra stă-

, ■'----------------
1 P. S. Aurelian şi Al. Odobescu, Notice sur la Roumanie, p. 41.
* L. Golescu, La loi rurale de 1864 et la statjstique des paysans devenus proprie-

taires. Bucureşti, 1900. p. f lflflftfA llIflflIC fl. TA
* Georges D. Cioriceanu,_La Roumanie £conomique.. .  Paris, 1928, p. 79.
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pinilor de moşii..." şi sa nu vada in aceştia din urmă decit pe vechii lor 
„...sprijinitori..." şi pe viitorii lor „...amici şi buni vecini..." >.

Pentru ca ţaranimea să fie silita „a se invoi" cu moşierii pentru 
p^amint şi munci, legea rurală nici n-a fost aplicată in întregimea ei piua 
după războiul de independenţă. Astfel, n-au fost improprielăriţi pe moşiile • 
statului ţăranii ce nu fuseseră clacaşi, dar avuseseră „.-.învoieli speciale 
cu proprietarul moşiei..."2, emancipaţii ce nu putuseră primi pămintul 
cuvenit pe, moşia satului şi tinerii — „spornicii" sau „însurăţeii", — ce 
ieşeau din gospodăriile părinteşti prin căsătorie.

In condiţiile de Înapoiere economica a ţării, cind nu se găseau fonduri 
băneşti suficiente pentru o exploatare capitalistă a latifundiilor, păstrarea 
unor resturi de relaţii feudale in agricultura (renta in prodube, in pro
duse şi in muncă, sau numai in munca) aparta moşieiilor ca cea mai 
fructuoasă formă de exploatare a maselor ţărăneşti. Aplicarea legislaţiei 
capitaliste referitoare la relaţiile dintre patroni şi muncitori şi la cele 
dintre creditori şi datornici, conexata cu participarea ţărănimii la alegerea 
consiliilor comunale rurale şi la alegerea deputaţilor, ameninţa insă inten
sificarea exploatării maselor ţărăneşti urmărită de către moşierime. O 
înţelegere durabilă cu burghezia pentru împărţirea puterii in stat îi 
apărea acesteia ca o necesitate impusă alit de voinţa ei de a exploata şi 
mai departe masele ţărăneşti, cit şi de teama dc intensificare a mişcării 
ţărăneşti. înţelegerea moşierimii cu burghezia s-a făcut cu atit mai uşor 
cu cit o parte importantă a acesteia — arendăşiinea— era direct interesată 
in exploatarea ţărănimii pe baza resturilor feudale.

Curind după promulgarea legii rurale, moşierii au căutat să obţină 
un instrument legal cu care să forţeze pe ţăranii, de aici înainte „liberi", 
sa execute învoielile sau tocmelile de munci, pe care erau nevoiţi să le 
facă in timpul iernii sau primăverii, cind porumbul necesar hranei se 
terminase. Proiectul de lege pentru tocmeli de lucrări agricole şi pentru 
executarea lor, elaborat de Consiliul de Stat, aprobat de guvern şi de insuşi 
domnitorul Al. Cuza incă din anul 1865, n-a fost votat decit in martie 
1866 de către Adunarea Deputaţilor şi de Corpul Ponderator, ca manifes
tare deschisa a solidarităţii burgheziei cu moşicrimea împotriva maselor 
ţărăneşti. Intr-o formă ipocrită, legea prevedea, la art. 13, reintroducerea 
constringerii extra economice, cu ajutorul căreia moşierii şi arendaşii 
sperau să intensifice exploatarea ţăranilor. Primarii comunelor rurale 
erau obligaţi sub ameninţarea plăţii unei amenzi de ia 50 la 100 lei, ceea 
ce insemna preţul unui bou, ca „...prin ajutorul consilierilor comunali, 
vătăşeilor, dorobanţilor, secretarilor, sa îndemne pe muncitorii agricoli, 
care au contractat in conformitate cu legea de laţă, a-şi îndeplini tocme
lile la vreme, cind, şi locul unde, şi după chipul cu care s-au legat prin 
tocmeli". Dacă muncitorul nu lucra după angajament, primarul ,,..il va 
executa la îndeplinirea tocmelii..." 3.

Cu toate acestea, fără un guvern hotărit potrivnic ţărănimii şi fără 
teroarea prefecţilor, destui primari puteau să ocolească aducerea la inde-

1 D. C. Sturdza-Scheeanu, Acte şi legiuiri privitoare la chestia ţărănească, seriă 
I, voi. II, 1891, Bucureşti, 1907 p. 890.

* Idem, p. 893. ,  __»* idem, op. cit., p. h www.aacQramanicajro
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plinire a cererilor moşiereşti, de „executare11 a ţăranilor ce nu-şi respectau 
angajamentele luate sau care le erau atribuite. Şi aceasta împrejurare 
impingea moşierimea să aibă mereu la cirnia oamenii sai.

Trădaţi de burghezie, îndata ce au aflat despre Înlăturarea lut 
Al. Cuza. despre care îşi făceau iluzia că e un binefăcător al lor, şi despre 
punerea in discuţia Adunării Deputaţilor a proiectului de lege pentru 
iocmeli de munci agricole, ţăranii au început a se framinta, fiind cuprinşi 
de temeri, între altele că li s-ar relua pămînturile ce primiseră prin legea 
rurală Nemulţumirea lor s-a manifestat in mai şi iunie 1866, in special 
prin mişcarea grănicerilor, singurii ţărani capabilii să înfrunte forţele 
armate ale statului, ca unii ce purtau arme şi erau organizaţi.

Sub impresia groazei provocată de mişcarea grănicereasca, moşie
rimea a cerut şi a obţinut de la burghezie, aliata sa, o lege electorala care 
împingea ţărănimea intr-o vădită inferioritate politică faţă de cele doua 
clase dominante In timp ce moşierii, mari şi mici, alegeau cite doi depu
taţi de fiecare judeţ, iar burghezia trimitea in Adunarea Deputaţilor aproape 
tot atîţia reprezentaţi pe ţară ca şi ei, ţărănimea putea alege, prin inter
mediul unor delegaţi ce-o tradau totdeauna, cite un singur deputat de 
judeţ. Ca urmare, aparatul de stat a rămas pentru multă vreme la dispo
ziţia exploatatorilor ţărănimii, care l-au folosit sistematic pentru a o 
stoarce tot mai mult.

In sinul coaliţiei burghezo-moşiereşti erau insă divergenţe serioase 
in privinţa rolului ce se cuvenea burgheziei sau moşierimii, fiecare 
dintre cele doua clase voind să aibă cuvintul hotăritor în conducerea sta
tului. Pentru a-şi întări poziţia, burghezia căuta să atragă de partea sa 
masele ţărăneşti, spre a le manevra la nevoie contra moşierimii, prin 
promisiuni demagogice. Astfel, în martie 1867 cînd guvernul trecu in 
mîinile unor grlipări politice liberale, pentru a-şi impune conducerea, 
gruparea radicală chemă în ajutorul său ţărănimea din satele vecine 
Bucureştilor 2. Aceasta, prin neaplicarea în întregime a legii rurale, rămă- 
cese fără pămint şi-şi manifestă citeva zile la rind nemulţumirea pe stră
zile Capitalei3, ajutată de un mare număr de meseriaşi şi de muncitori 
din cartierele mărginaşe ale oraşului. După ce demonstra astfel forţa sa 
politică, gruparea radicală de sub conducerea lui C. A. Rosetti făcu însă 
ca ţăranii să fie alungaţi cu forţa armata, careia i se alătura şi garda 
civica burgheză. Totuşi, teama de a nu siirni şi mai mult nemulţumirea 
ţărănimii înşelate şi intenţia de a o folosi şi mai departe contra moşie
rimii conservatoare au determinat cele două guverne, C. Creţulescu şi 
Ştefan Golescu, dominate de radicali, ce s-au succedat in anul 1867, sa 
nu aplice cu severitate prevederile articolelor 13 şi 14 ale legii pentru 
tocmeli agricole, referitoare la executarea angajamentelor luate de ţărani 
faţă de moşieri şi arendaşi, ceea ce a provocat o adincă îngrijorare în 
rindurile acestora. Concurind burghezia, în solicitarea capitalurilor străine, 
moşierimea conservatoare atacă din punctul de vedere al acestora politica 
externa a guvernului, pentru a obţine sprijinul lor în vederea apărării inte
reselor sale. Teama inspirată moşierimii conservatoare de mişcările ţăra-

1 « Romînul» din 10 aprilie 1866.
* «Trompeta Carpaţilor * din 16 martie 1867.
* « Romînul » din 11 m: din 19 martie 1867.

3. — Studii III c. 758
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nesti a făcut pe exponentul ei, P. P. Carp, să atace cu vehementă guvernul 
Ştefan Golescu în şedinţa din 26 aprilie 1868 a Adunării Deputaţilor pen
tru propaganda duşmănoasă fată de moşieri ce se făcuse la sate cu prilejul 
ultimelor alegeri parlamentare. „In mijlocul alegerilor, declara P. P. Carp, 
iarăşi se începu a se face apeluri la toate acele sentimente, care sini un 
soi de rămăşiţe a forţelor telurice, ce erau semnul distinctiv al haosului; 
reinviară iarăşi ura şi vrajba intre clase. Agenţii ministerului iarăşi 
incepufră] a vorbi de boieri, de democraţie de clasă, etc...“ *.

Peste două zile guvernul se reorganiză fără Ştefan Golescu, primind 
la conducere pe fratele acestuia, Nicolae Golescu, care inspira mai multă 
încredere moşierimii, puternic reprezentată şi in grupările guvernamen
tale. Pentru a satisface pe moşieri, ministrul de interne s-a grăbit să 
publice un ordin circular adresat prefecţilor, în care le cerea să aducă 
pe ţărani la „...executarea punctuală a tocmelilor...“ pentru ca ei să p'oată 
apoi simţi „...binefacerile încrederii ce capitalurile vor dobîndi în 
Rominia..."1 2. I

Cu toate îndemnurile prefecţilor şi primarilor, care pină de curind 
se prefăcuseră a ataca pe boieri, ţăranii nu executau tocmelile, aşa cum 
le convenea exploatatorilor, din care cauză acelaşi ministru de interne 
simţi nevoia să ceară intr-un nou ordin circular adresat prefecţilor la 4 
iulie 1868 stimularea executării lor, pentru a stringe cu „iuţeală" recolta 
şi a face arăturile in iulie şi august" 3.

Ţăranii nu se lăsară totuşi convinşi şi se opuseră înăspririi exploatării 
lor. Dovedindu-se incapabil să satisfacă cererile moşierimii, guvernul 
Nicolae Golescu fu silit să demisioneze, in urma presiunilor repetate ale 
cercurilor apusene, care preferau un guvern conservator-

Noul guvern compus din grupări de moşieri conservatori şi liberali, 
începu să execute şi mai aspru pe ţărani pentru Îndeplinirea tocmelilor. 
Agitaţia maselor ţărăneşti crescu însă, transformîndu-se adesea in mici 
răscoale locale, ce se terminau prin represiuni sîngeroase 4. Mişcarea ţără
nească, ce cuprinsese aproape întreaga ţară, nu se putea dezvolta mai 
mult in momentul cind proletariatul industrial era puţin numeros şi neor
ganizat. Burghezia, care socotea problema ţărănească rezolvată in linii 
generale, renunţase chiar de a mai manevra ţărănimea contra adversarilor 
săi politici, de teama de a nu ajuta la izbucnirea unei răscoale generale şi 
pentru a nu supăra moşierimea liberală, pe care conta să şi-o atragă din 
nou.

însurăţeii, rămaşi fără pămînt prin neaplicarea art. 54 din legea 
rurală, formau o pătură numeroasă de nemulţumiţi în rîndurile ţărănimii, 
ce se mărea in fiecare an. Pentru a-i calma, guvernul a deschis registre 
de înscriere a numelor lor, in vederea împroprietăririi lor pe moşiile sta
tului, fără a merge mai departe, deoarece se opuneau arendaşii moşiilor

1 Monitorul Oficial din 28 aprilie 1868.
1 « Romînul» din 29 aprilie 1868 şi Monitorul Oficial din 30 aprilie 1868.
* Monitorul Oficial din 5 iulie 1868.
4 t Democraţia » din 18 şi 23 septembrie şi din 30 noiembrie 1869, din 22 februarie, 

30 aprilie şi 21 mai 1870—Ploeşti; «Traian» din 11 septembrie ,1869; «Curierul de Iaşi »■ 
din 19 aprilie 1870; vezi şi Arh. Stat. Bucureşti, Min, lnt„ dos. nr. 3706/72 passim.
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statului, mulţi dintre ei miniştri, deputaţi, prefecţi sau rude apropiate ale 
acestora *.

In timp ce împroprietărirea însurăţeilor, a foştilor clăcaşi rămaşi 
fără pămînt şi a celor ce nu fuseseră clăcaşi se amina din an In an, moşiile 
statului erau scoase in vinzare încă din anul 1866, după declaraţiile ofi
ciale, pentru acoperirea deficitelor bugetare, în realitate pentru întărirea 
burgheziei săteşti ce se năştea. Un număr însemnat de arendaşi se trans
formau în proprietari funciari, întărind solidaritatea burgheziei cu rnoşie- 
rimea in faţa ţărănimii nemulţumite. Burghezia se socotea acum destul de 
puternică, deoarece izbutise sâ-şi apropie, prin părăsirea ţărănimii, moşie- 
rimea liberală, pentru a încerca să reia puterea în stat pe calea conjura
ţiilor militare sprijinite de manifestările puternice de stradă ale maselor 
orăşeneşti, fără să recurgă la sprijinul satelor, ceea ce însemna înlăturarea 
ţărănimii din activitatea politică. O primă acţiune de acest fel, răbufnită 
prin mişcarea din 8 august 1870 de la Ploeşti, a eşuat deoarece conducă
torii ei s-au văzut dezişi de primele victorii ale prusienilor asupra france
zilor, în războiul ce începuse. O a doua acţiune, manifestată prin mişcarea 
din 10 martie 1871 de la Bucureşti, nu numai că s-a prăbuşit lamentabil, 
dar a prilejuit venirea la cirmă a moşierimii conservatoare pentru cinci 
ani, sub forma unei guvernări aproape dictatoriale. Izbucnirea revoluţiei 
comunarde la Paris paralizase burghezia care, după expresia lui Lascăr 
Catargiu, şeful guvernului conservator ce se instală la cirmă la 11 martie 
1871, lăsă să-i cadă puterea din mîini*.

Noul guvern, sprijinit şi de gruparea burgheză condusă de Christian 
Teii şi Cezar Bolliac, se considera menit să combată „...teoriile funeste şi 
amăgitoare..." ce duseseră la mişcările populare din Ploeşti şi Bucureşti, 
mai precis el intenţiona şă sfărime orice activitate politică democratică şi 
să satisfacă cererile repetate ale moşierimii de a se intensifica exploatarea 
maselor ţărăneşti.

★
Moşierii şi arendaşii, obişnuiţi să încaseze sume enorme fără muncă, 

începuseră să intimpine greutăţi in plasarea produselor lor pe piaţa occi
dentală, unde cerealele americane şi ruseşti soseau in cantităţi uriaşe şi 
la preţuri mai convenabile, după ce in Rusia se construiseră primele căi 
ferate ce legau interiorul Ucrainei de mare, iar in America se trecuse la 
folosirea intensă a maşinilor în agricultură. Un document al timpului arăta 
că plasarea „...cerealelor romîne numai cu mare anevoinţă se va mai putea 
susţine pe pieţele Occidentului, deoarece pe de o parte prin clădirea drumu
rilor de fier sudice ruseşti a început un viu şi mare export de cereale din 
Odesa şi Arhanghelsk, care umple toate pieţele Franţei şi Engliterei, prin
cipalii consumatori ai productelor romîne, iară pe de altă parte exportul 
productelor americane luînd tort mai mari dimensiuni pe pieţele Angliei, 
astfel preţul cerealelor a început a scădea prea mult pe toate pieţele euro
pene..." 3.

1 «Trompeta Carpaţilor» din 31 ianuarie 1371, articolul lui C. D. Aricescu intitulat 
« Ciţiva debitori al Statului ».

2 Monitorul Oficial din 1 aprilie 1871, circulara lui Lascăr Catargiu către prefecţi: 
, , . . . . am primit o putere căzută din mîinile altora în mijlocul tulburării u liţe i..."

* « Economia rurală v din 25 iunie 1876, p. 174, articolul « Stăruinţele Romîniei de 
a-şi creia o industrie naţională *. « _  •www.dacQromamcajo
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Construirea primelor căi ferate din Rominia dadea posibilitatea moşie
rilor romini sa indrumeze cerealele lor oatre centrul Europei,- unde rapida 
dezvoltare a industriei germane făcea ca populaţia orăşenească sa creasca 
lot atit de lepede. Prezenţa lui Carol I de Hohenzollern pe tronul Rormniei 
asigura capitaliştilor germani plasarea favorabilă a mărfurilor lor şi in 
aceasta parte a Europei, împrejurare care apropia interesele moşierilor 
romini de acelea ale industriaşilor germani.

Pîna a se ajunge la o convenţie comercială cu Germania, care nu 
voia să trateze cu o ţară vasală cum era Rominia, guvernul conservator 
romin a încheiat o convenţie comercială în 1875 cu Austro-Ungaria, care 
facea ca cerealele romineşti să treacă fără taxe vamale graniţa austro-* * 
ungară, iar produsele industriale austro-ungare să intre deasemenea libere 
in Rominia. Cu toate aceste posibilităţi noi, cerealele romineşti se plasau 
greu, ceea ce ducea la scăderea preţului lor, şi, prin aceasta, la intensifi
carea exploatării ţărănimii.

O parte dintre moşieri, pentru a mări şi îmbunătăţi producţia de 
cereale, a introdus maşini, în special pentru grăbirea recoltării. In anul 
1873 erau in ţară 470 maşini de secerat şi 989 maşini de treerat funcţio- 
nmd cu motori cu aburi

Totuşi, uneltele necesare producţiei agricole erau cu totul insuficiente 
numeric şi înapoiate tehnic. La circa 600.000 gospodării ţărăneşti existau 
în 1873 numai 223.496 pluguri, adică un plug la 23A gospodarii! Dintre 
aceste pluguri, numai 37,,661 erau in întregime de fier — „perfecţionate*1... 
restul fiind din lemn cu brăzdarul de fier — „locale** *. Puţini ţarani puteau 
sa-şi cumpeie pluguri „perfecţionate** iar alţii din cauza înapoierii lor, 
refuzau să folosească plugurile sistematice, chiar cînd li se puneau la dis
poziţie în mod gratuit 2.

Insuficienţa cantitativă şi tehnica a uneltelor folosite in agricultură 
cerea prin compensare un număr mai mare de muncitori. Deoarece existau 
vaste terenuri neculiivate la dispoziţia moşierilor, aceştia, după ce stor
ceau cit puteau pe ţaranii localnici învoiţi, erau mereu in căutare de 
muncitori străini. Consulul Austro-Ungariei la Bucureşti, Bosicio, raporta
guvernului său în 1876 că atît ....proprietarii mari cit şi arendaşii sint
nevoiţi a lucra cu muncitori streini**..-3. Şi izvoare locale confirmă această 
constatare. Expunerea Comitetului permanent al judeţului Iaşi asupra 
situaţiei pe anul 1S72 explica progresul încet al agriculturii prin lipsa bra
ţelor de lucru**... care, pentru a o acoperi, cultivatorii sint nevoiţi a şi le 
procura de peste frontieră, din Bucovina**4. Dr. I. Felix recunoştea în 1876 
că agricultura „...este lipsită de braţe...“ 5.

Preţul muncii de sezon era însă mare, muncitorii aduşi din Transil
vania, Bucovina sau Turcia neacceptînd tocmelile ţăranilor localnici. Astfel 
arendaşul Vîlcu angajează lucrători străini pentru prăşilă şi seceră în 
sezon, plătind trei lei vechi prăjina de prăşilă şi doi lei vechi prăjina de 
seceră6, în timp ce Iancu Braşoveanu angajase prin învoială secerarea a

1 P. S. Auielian, Terra nostra, Bucureşti, 1875, p. 87.
* Arh. St. Bucureşti, Min. Int. Div. Adm. dos. 4757.
* « Economia Rurală * din 25 iunie 1876, p. 174 s. 99.
* Monitorul Oficial din 15 noiembrie 1873.
* « Economia Rurală » din 25 aprilie 1876, p. 77.
* Arh. Stat. B u c u r e ş t i . f i ii, folio 248, s. 99.
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32 falei (o falcie avea 80 prăjini) pentru 32 galbeni adică pentru cel mult 
640 lei vechi, adică cu 0,25 lei vechi prăjina ! '.

Din comparaţia preţului muncilor învoite sau tocmite, bazate pe utili
zarea resturilor feudale, şi a preţului muncilor angajate in sezon, inteme- 
iăte pe relaţii capitaliste, se vede cit de folositoare erau resturile feudale 
pentru moşieri şi arendaşi şi cit de dezastruoase erau pentru ţarani. Un 
număr mare de documente dovedesc necontenita sustragere a ţăranilor 
„tocmiţi11 de la îndeplinirea împovărătoarelor „tocmeli11 sau opunerea lor 
de a face altele no i* 2. De aici necesitatea pentru moşieri şi arendaşi de a 
utiliza cit mai mult aparatul de stat pentru „executarea1- muncilor tocmite. 
Pentru că prevederiLe articolelor 13 şi 14 din legea de la 1866 pentru 
tocmeli agricole, referitoare la executarea muncilor tocmite, erau confuze 
şi deci susceptibile de interpretări, curind după venirea la cirma, în con
diţiile ce s-au arătat, a guvernului de moşieri conservatori condus de 
Lascăr Catargiu, moşierimea a cerut şi obţinut modificarea legii in sensul 
precizării ca ţaranii tocmiţi ce nu-şi vor îndeplini angajamentele să fie 
duşi cu forta armată la executarea muncii contractate.

Încă de la 31 ianuarie 1872, Senatul a aprobat aproape fără discuţii 
proiectul modificator al legii de tocmeli agricole din 1866, care a trecut la 
9 martie in discuţia Adunării Deputaţilor, unde a mtîmpinat opoziţia citorva 
deputaţi, printre care M. Kogălniceanu, şeful liberalilor moderaţi din Mol
dova, şi N. Ionescu, reprezentantul fracţiunii libere şi independente- Depu
taţii guvernamentali burghezi din gruparea lui Christian Teii şi a lui Cezar 
Bolliac n-au luat nici o atitudine.

Cu mai puţin de o lună înainte, după ce proiectul trecuse prin Senat, 
Cezar Bolliac a făcut o interpelare în Adunarea Deputaţilor, cerind zadarnic 
împroprietărirea însurăţeilor, pe moşiile statului în conformitate cu preve
derile legii rurale din 1864. „Votul universal nu este, a spus el cu acel pri
lej, instrucţiunea publică nu e deloc; şi legea împroprietăririi, care s-a 
aplicat în parte, lîncezeşte astfel ineît să facă pe acei oameni, care s-au 
folosit de dînsa, să zică : lipsă de acea lege; mai bine eram mai înainte" 1 3.

După două zile de discuţii, Adunarea Deputaţilor a aprobat şi ea, cu 
o mică majoritate, modificările cerute de moşierime. Esenţialul statea m 
adăugirea următorului alineat articolului 13: „In caz cînd, după indemnul 
şi execuţiunea consiliului comunal, locuitorii vor arăta îndărătnicie sau vor 
dosi din comună, consiliul îndată va cere de la subprefectura locală a-i tri
mite ajutor de dorobanţi, necesari în executarea locuitorilor îndărătnici sau 
fugari, în contul vinovatului" 4.

Utilizarea dorobanţilor pentru „...executarea locuitorilor îndărătnici..." 
constituia o revenire legală la constringerea extra-economică, caracteristică 
relaţiilor feudale. Astfel, resturile feudale in agricultură se întăreau capă- 
tind contur- Se dlădea acum moşierilor posibilitatea de a-şi procura forţa 
de muncă la un preţ extrem de scăzut, de cîte trei pînă la zece ori mai mic 
decit acela al muncilor contractate în sezon. Ţărănimea în masă era excep
tată legal de la aplicarea prevederilor Constituţiei, ale codului civil şi ale

* Arh- Stat. Bucureşti Min. Int., Div. Adm. do&. 4388, folio 117.
* Idem, dos. 4758 Romanaţi, dos. 4764 Neamţ, dos. 5029, etc.
3 Monitorul Oficial din 1 martie 1872, p. 274.
< Radu Rosetti. Acte -uJesjui’jilJBfiritoMfijfrlf tăranea8C** Seria II, voi. I,

Ploeşti, 1907, p. 67. W W W .U a U U lIlII liU llv lI ilU
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codului penal, de care se foloseau burghezia şi moşierimea in relaţiile lor. 
Utilizarea legală a dorobanţilor pentru aducerea forţată a  ţăranilor la exe
cutarea muncilor tocmite cu luni şi ani mai înainte, deschidea calea creş
terii nedefinite a cantităţilor de muncă tocmite şi a întrebuinţării contra 
ţăranilor a metodelor celor mai neomenoase, — bătaia, arestul pentru lucru, 
insulta, deposedarea de unelte de muncă, etc. întregul teritoriu rural al 
ţării a devenit un lagăr, în care moşierii, arendaşii şi slugile lor forţau pe 
ţărani să accepte tocmeli adeseori falsificate, să muncească cea mai mare 
parte a anului pentru sume derizorii, să se lase bătuţi şi insultaţi. întregul 
aparat de stat, nu numai dorobanţii, stătea la dispoziţia asupritorilor ţără
nimii.

Curînd după punerea în aplicare, chiar în aprilie 1872, a modifică
rilor cu caracter feudal ale legii de tocmeli agricole, moşierimea de toate 
nuanţele a organizat Creditul funciar rural, menit s-o apere de crize. Chiar 
în anul 1873, cînd a început a funcţiona această instituţie, a izbucnit criza 
economica ciclică a lumii caoitalismului. care a lovit în mod deosebit agri
cultura Romîniei, ce depindea de piaţa occidentală. Făcînd ravagii în 
toată lumea capitalistă, în Romînia ea s-a prelungit pînă în anul 1877, 
cind războiul de independenţă i-a pus capăt

Prin executarea silită a tocmelilor şi prin înfiinţarea Creditului funciar 
rural, moşierimea, care domina conducerea statului, şi-a asigurat o poziţie 
puternică în economia Romîniei dinaintea războiului de independenţă, de 
care a profitat pentru a intensifica la maximum exploatarea maselor ţără
neşti.

★

Deşi de la 1864 pînă la 1907 moşierii au stăruit necontenit pentru 
legiferarea tocmelilor agricole, ei au căutat totdeauna să facă a se crede că 
ţăranii luau iniţiativa tocmelilor, care n-ar fi altceva decît nişte simple con
tracte, cu scopul de a nu le executa. Astfel, un deputat moşier, cu prilejul 
discuţiilor din parlament asupra proiectului de lege pentru modificarea unor 
părţi ale legii de tocmeli agricole, prezenta mersul încheierii unei tocmeli 
in felul urm ător: „Iată ce se întîmplă în timpul iernii: ţăranii, spunea el, 
sînt privaţi de alimentele necesare; vin la proprietar şi-i cer ca să le dea 
producte; proprietarul 1' da, insă cu condiţiunea ca să-i muncească. Cînd 
vine timpul muncii, ţăranul nu se mai ţine de condiţiune*''. Duşmănosul 
moşier nu spunea a cui era răspunderea că ţăranii rămîneau iarna „.-.privaţi 
de alimentele necesare1 11 în timp ce hambarele moşiereşti erau pline, nici 
cum era calculat preţul alimentelor date şi al zilei de lucru în japort cu 
piaţa în sezonul de muncă.

Ţăranii nu “de bună voia lor, cu intenţia de a nu se ţine de cuvînt, 
făceau tocmeli în timpul iernii pentru munci ce trebuiau îndeplinite vara. 
Ei erau împinşi de foame, — de foamea lor, a femeilor şi copiilor lor — 
la care-i condamnase nedreapta împroprietărire din 1864, a cărei responsa
bilitate cădea în întregime asupra tuturor păturilor moşiereşti şi a unora 
dintre păturile burgheziei. Condiţiile tocmelilor erau puse de moşier şi 
acceptate fără posibilitate de împotrivire de ţăranii înfometaţi, fapt care

1 Radu Rosetti, Acte şi L
1907, p. 56.

.eaacS, Seria II, voi. I, Ploeşti,
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explica preţurile de cite trei, patru şi chiar zece ori mai mici ale muncilor 
tocmite iarna decît a celor angajate vara in sezon. în  privinţa preţurilor 
muncilor, arendaşul Gheorghe Goiu recunoaşte că vara plăteşte „îndoit şi 
intreit“ ziua de lucru unor muncitori angajaţi atunci, decit celor tocmiţi 
iarna *.

Totuşi, in afara tocmelilor la care ţăranii au consimţit cu bună ştiinţă, 
sub constringerea economică, numeroase tocmeli au fost făcute fără voia 
lor, impuse prin violenţă cu complicitatea trădătoare a primarilor şi con
silierilor comunali, fiind puse in aplicare apoi prin executarea cu dorobanţii, 
prevăzută de legea tocmelilor agricole. Astfel, sătenii din comuna Birza, 
judeţul Romanaţi, reclamau la 17 iunie 1875 că primarul ii sileşte a primi 
tocmeala cu arendaşul moşiei satului, pentru patru ani viitori, contra 
voinţii lor 2. De asemenea, sătenii din Podul Grosului, judeţul Mehedinţi, se 
plîng că sint arestaţi şi bătuţi de ajutorul subprefectului, Dumbrava, şi 
de locotenentul Dinescu Ion, însoţit de 40 dorobanţi, ca să semneze învo
iala cu popa M. Colan, arendaşul moşiei 3.

Numeroase sînt cazurile de tocmeli false sau parţial falsificate ticluite 
de moşieri, împreună cu primarii şi notarii cumpăraţi de ei. Moşierul George 
Pruncu din Negriţeşti, judeţul Neamţ, care avusese o tocmeală de munci 
agricole cu un număr de locuitori din comuna Mărgineni pentru anii 
1866—1871, s-a prezentat în ianuarie 1872 la primăria acestei comune cu 
o listă, pe care trecuse şi numele unor săteni, ce nu figurau in tocmeala 
sa din 1866, expirată în 1871, pe cuvînt că toţi aceia i-ar fi datori cu munci. 
Subprefecţii plăşii şi prefectul judeţului au sprijinit falsul moşierului Pruncu 
silind pe ţăranii în cauză să execute muncile înşelătorului4. La 19 iulie 
1875 nouă săteni din Bărbăteşti, judeţul Argeş, reclamă că au fost semnaţi 
de primar pe un contract de ierbărit pe moşia Cotmeana, fără ştirea şi 
voinţa lo r5. Arendaşul Zanvadi din Brăniştari, judeţul Vlaşca, cu compli
citatea ajutorliluî"tle primar, Barbu Marin, care era de altfel şi ispravnic 
pe moşia şa, sileşte pe ţărani să-i lucreze pămintul pe baza unei învoieli 
false 6. Arendaşul moşiei Galicea a trecut pe învoiala sa încheiată cu 200 
ţărani şi numele a încă 273 fără ştirea şi voinţa acestora, consiliul comunal 
legalizînd falsul şi obligîndu-i la munci pe aceştia7. Un alt arendaş, C. 
Scafeş, nu avea învoieli agricole în regulă „...ci numai nişte rămăşiţe din 
anii trecuţi, transformate prin o criminală folosire într-un act agricol...", 
raportează la 10 iulie 1876 prefectul judeţului Mehedinţi. In acea listă 
„..•sînt trecuţi oameni care nu mai erau în viaţă, pe cînd se pretindea că 
acel act este făcut".8

Unul dintre numeroasele mijloace prin care moşierii urmăreau să 
stoarcă mai multă muncă de la ţărani era şi amînarea dijmăritului porum
bului de pe loturile date acestora. Un document din 20 august 1875 sem
nalează că mai mulţi moşieri şi arendaşi din judeţul Romanaţi amînau 
dijmuirea porumbului pînă cînd ţăranii învoiţi le vor face arăturile de

1 Arh. Stat. Bucureşti, Min. Int. Div., Adm. dos. 4768.
* Ibidem, dos. 5029, f. 35.
* Ibidem, dos. 5029, f. 90.
4 Ibidem, dos. 4387, f. 64.
* Ibidem, dos. 4756, Argeş.
' Ibidem, dos. 5029, f. 120.
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toamna şi le vor transporta gnul !a schelă *. l Tn alt tertip prin care moşierii 
jefuiau pe ţarani, păgubind în acelaşi timp statul, dat la iveală printr-un 
ordin circular din 6 noiembrie 1873 al Ministerului de Finanţe către pre
fecţi, este obiceiul din multe localităţi ca „...in oeaziunea încheierii învoie
lilor agricole, arendaşii şi proprietarii să ia in sarcina lor plata impozi
telor...“ ţăranilor învoiţi, fără ca să aiba şi grija achitării lor către orga
nele fiscale2-

Fiind siguri că aparatul de stat le stă la dispoziţie, unii moşieri tre
ceau de-a dreptul la jefuirea făţişă a sătenilor. Astfel, ţăranii din Jieni, 
judeţul Romanaţi, se pling in august 1875 că moşierul Ştefan Jianu le 
pretinde dijmă şi din produsele ogoarelor lor proprii, după ce i-au făcut 
muncile agricole pe pamintul lui 3.

Pentru a dispune de voinţa consiliului comunal, căruia legea de toc
meli pentru muncile agricole îi dădea o putere aşa de mare în relaţiile 
moşierilor cu ţaranii, arendaşii şi moşierii au cumpărat pe primari, notari 
şi consilieri dindu-le loturi gratuit. In alte cazuri, ca să fie mai siguri, 
făceau să fie ,,aleşi“ primari sau ajutorii acestuia, proprii lor simbriaşi. 
In Topoliţa, judeţul Neamţ, arendaşul moşiei satului a făcut să fie „ales" 
ajutor de primar salariatul său, aventurierul Milord, contra căruia reclamă 
sătenii la 22 mai 1875. Milord „îndată după întărirea sa în această func
ţiune, spun ţăranii reclamanţi, el nu a apărat decit interesele stăpinilor 
săi, confecţionând zapise de muncă fără ştirea locuitorilor..." 4.

Cind ţăranii înşelaţi nu primesc să muncească gratuit, moşierii ii 
terorizează cu dorobanţii. Prefectul judeţului Teleorman împreună cu sub
prefectul plăşii Călmăţui execută pe ţăranii din Darabani să muncească 
peste prevederile tocmelii moşia arendaşului N. Dumitrescu. Dorobanţii 
aduşi bat pe ţărani cu săbiile scoase din teacă şi le confiscă vitele 5. Tîrgo- 
veţii din Darabani, judeţul Dorchoi. neprimind să execute muncile prevă
zute într-o tocmeală pe care n-o recunoşteau, au fost terorizaţi de moşierul 
Gheorghe Cimara, ajutat de subprefectul plăşii şi de primarul tirgului, 
care au şi arestat 8 dintre cei 46 agricultori urmăriţi, insultindu-i, după 
ce i-au desbrăcat de haine, pe care le-a vîndut6. In judeţul Tutova, primarul 
comunei Creţeşti duce cu forţa pe ţarani să muncească, fără a fi fost datori, 
pe moşia Negrileşti din judeţul Tecuci7. La 7 August 1873, un număr de 
16 săteni din comuna Bodeştii-Precistei, judeţul Neamţ, reclamă că subpre
fectul i-a bătut în public ca să nu mai aibă curaj nici a mai gîndi că au 
dreptul să se jeluiască. La cererea arendaşului, li s-au vindut vitele, deşi 
acestea erau scutite de urmări prin lege8.

Cu cit împotrivirea ţăranilor jefuiţi creşte, cu atît creşte şi teroarea 
moşierească împotriva lor. Primarul comunei Galicea din judeţul Dolj, 
împreuna cu subprefectul plăşii, au adus in comună 60 dorobanţi, cu care

1 Arh. Slat. Bucuroşii, Min. Int., Div. Adm. dos. 4758, Romanaţi, f. 5.
* Monitorul Oficial din 6 noiembrie 1873.
s Arh. Stat. Bucureşti, Min. Int., Div. Adm. dos. 4758, Romanaţi, f. 8.
4 Ibidem dos. 4764, Neamţ, f. 14 şi f. 28.
8 Ibidem, dos. 4755, Teleorman.
* Ibidem, dos. 4765, Dorohoi, i. 11.
7 Ibidem, dos. 4768, Tutova, f.
8 ibidem, dos. 4388, f. www.dacoromamca.ro

http://www.dacoromamca.ro


ŢĂRĂNIMEA DIN ROMÎNIA lN AJUNUL RĂZBOIULUI DE INDEPENDENŢĂ 41

bat şi jefuiesc pe ţărani pentru că nu vor să lucreze la arendaşi, cu care 
altfel nu au şi nu vor să facă nicio tocmeală '.

Comandantul escadronului de călăraşi din judeţul Teleorman, colo
nelul Balea, însoţit de locotenentul Caracostea şi de 50 dorobanţi, „executa" 
pe săteni ca să-i facă să muncească pe moşia lui Dumba, unchiul lui Cara
costea Indirjiţi, la 16 mai 1875, opt ţărani din comuna Atirnaţi, judeţul 
Teleorman, reclama că moşierul Scărlătescu „...de doua săptămini ne exe
cută cu opt călăraşi — spun ei — şi consiliul întreg, să muncim, fara 
nici un drept slujindu-se de acte false... mieii şi găini ni le-au m incat; 
sîntem prada..." 3. Din acelaşi sat, zece ţărani reclama la 28 iunie 1875 ca 
sjnt „executaţi" să îndeplinească o învoială pe care au contestat-o la jude
cătoria plăşii, fără ca Judele să le primească contestaţia. Peste o lună, 
aceiaşi ţarani reclamă disperaţi că primarul ii „execută" mai rău ca înainte 
ue prima reclamaţie spre a lucra in contul unei tocmeli pe care n-o recu
nosc. Ei arată că sînt arestaţi şi bătuţi de primar şi că şi-au vindut vitele 
ca să plătească avocaţii şi recursul la Curtea de Casaţie. Dacă nu li se 
face dreptate, ameninţă că-şi vor părăsi casele şi familiile4.

Ihtimplindu-se ca unii primari rurali sau subprefecţi să nu „execute" 
destul de repede pe ţăranii urmăriţi de moşieri, ministrul de interne ia grab
nice măsuri pentru pedepsirea lor. Astfel, la 27 februarie 1875 el ordona 
prefectului judeţului Vaslui să pedepsească cu reţinerea salariului pe o 
jumătate de lună pe subprefectul plăşii Racov şi pe primarul comunei 
Doagele, pentru că n-ar fi voit ,,..a executa toamna trecută pe locuitorii 
acelei comune la îndeplinirea angajamentelor lor pentru munci agricole... s, 
deşi reclamaţia adresată ministrului nu era decît in parte întemeiata, deoa
rece majoritatea sătenilor fuseseră totuşi „executaţi" 6. Ministrul de interne 
ordonă destituirea primarului comunei Vlădeşti din judeţul Covurlui pentru 
că a dat la 17 ţărani fugari de pe moşia Paşcani bilete că sînt liberi a se 
angaja în altă parte 7. Pe reclamaţia unuia dintre cei mai hrăpăreţi exploa
tatori, arendaşul moşiei Cuşmir din judeţul Mehedinţi, C. Scafeş, care 
reclama că ţăranii tocmiţi nu i-au fost aduşi să-i secere cele 1000 pogoane 
de griu, ministrul de interne, Lascăr Catargiu, pune rezoluţia ca prefectul 
să destituie pe subprefectul plăşii şi pe primarul comunei, dacă n-au înde
plinit „...datoriile prescrise de lege..." ®.

Mulţi dintre ţărani, lipsiţi de conducere şi de ştiinţă de carte, nein- 
crezindu-se în cărturarii burghezi, nici in burghezia sătească în formaţie 
ce-i trăda pe faţă, au acceptat exploatarea moşierească murmurind şi aştep- 
tind împrejurările favorabile pentru a se răzbuna de înşelăciunile şi sil
niciile apăsătorilor lor. iVlajoritatea ţărănimii n-a rămas însă cu braţele 
încrucişate in faţa asupririi moşiereşti. Sute de "documente dovedesc adînca 
frămintare ce cuprinsese masele ţărăneşti în ajunul războiului de indepen
denţă, hotărirea lor de a nu executa tocmelile false sau silite, opunerea lor

1 Arh. Stat. Bucureşti, Min. Int., Div. Adm., dos 5029, f. 95.
* Ibidem, dos. 4755. Teleorman, f. 55.
* Ibidem, dos. 4755, f. 4.
4 Ibidem, dos. 4755, f. 20.
s Ibidem, dos. 4769, Vaslui f. 2.
* Ibidem, dos. 4769, f. 3.
7 Ibidem. dos. 4388, f. 357.
* Ibidem d°8- 4761. r-yihvw.dacOTainamca.ro
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violentă fată de opresori, fuga peste Dunăre a sate întregi şi apoi arderea 
conacelor boiereşti şi răscoala. Spontan ţărănimea a dus astfel o luptă grea 
contra unui duşman inarmat pînă in dinţi, fără a putea să-l zdrobească 
Prin masivitatea ei ea a împins însă mai departe transformările sociale, 
slăbind treptat forţa moşierimii.

Temele principale ale revendicărilor ţărăneşti din această vreme sint 
înlăturarea executării cu dorobanţii a tocmelilor agricole, împroprietărirea 
însurăţeilor şi a celorlalţi săteni ce trebuiau să primească pămînt în con
formitate cu prevederile legii rurale pe moşiile statului, îmbunătăţirea admi
nistraţiei comunale şi judeţene.

Cu cit ne apropiem de anul 1876, ajunul războiului de independenţă, 
sint tot mai numeroase cazurile de refuz de executare a tocmelilor înche
iate sau pretins încheiate de moşieri cu ţăranii, împrejurare care determina 
intervenţia tot mai deasă a dorobanţilor, de care prefecţii de judeţe se plîng 
că n-au destui'. Uneori, grupuri de săteni pornesc spre Bucureşti pentru 
a cere dreptate1 2. Opt săteni din Valea Stanciului, judeţul Dolj, omoară pe 
moşierul Carianopol, proprietarul moşiei vecine Greceştii, ridicînd produsele 
fără să dea dijmă 3 4 *. La 13 mai 1875 moşierul Goilav reclamă că locuitorii 
comunei Tureatca din judeţul Dorohoi „...fiind instigaţi, nu se supun anga
jamentului agricol..." *. Ţăranii din Chirnogi, judeţul Ilfov, nu mai vor să 
facă pentru viitor învoieli6. Sătenii din Rast, judeţul Dolj, reclamă la 12 
aprilie 1875 că primarul a legalizat fără voia lor o învoială cu moşierul 
local şi-i execuţă cu dorobanţii, ameninţînd că dacă executarea nu se sus
pendă ei vor sparge satul şi vor fugi în Turcia „unde au mai fugit încă 
30 de familii" 6. Fuga ţăranilor in Turcia a luat mari proporţii în vara anu
lui 1875, cînd exploatarea moşierească s-a intensificat din cauza atotpu
terniciei politice a moşierimii şi a ravagiilor crizei economice. în  Adunarea 
Deputaţilor, opoziţia moşierilor liberali şi a radicalilor burghezi se folo
seşte de ocazie ca să atace guvernul pe această temă 7, pentru a atrage ţără
nimea de partea sa.

Către sfîrşitul anului 1875, mişcarea ţărănească se dezvoltă, trans- 
formîndu-se pe alocuri în răscoale ce ameninţau a se generaliza.

Grupările politice burgheze, dezorientate în anul 1871, de teama revo
luţiei comunarde, în 1875 s-au coalizat, atrăgînd şi cîleva grupări de moşieri 
iiberali, împreună cu care au început o vastă acţiune de răsturnare a guver
nului conservator. Unele elemente ale burgheziei democrate, Ion Ionescu 
de la Brad, spre pilda, duceau o vie activitate în rîndurile ţărănimii, lumi- 
nind-o în lupta contra moşierimii şi a grupărilor burgheze aliate acesteia. 
Legarea acţiunii opoziţioniste a grupărilor burgheze şi de moşieri liberali 
cu lupta revoluţionară a ţărănimii înspăimînta moşierimea conservatoare 
şi pe Carol I, susţinătorul ei la putere, cu atît mai mult cu cît primejdia 
războiului popular se anunţa din Balcani.

1 Arh. Stat. Bucureşti, Min. Ini., Div. Adm. dos 5029, f. 238.
1 Ibidem, dos. 5007, f. 251.
* Ibidem, dos. 4759.
4 Ibidem, dos. 4763 Dorohoi, f. 5.
* Ibidem, dos. 4753 Ilfov, f. 25.
* Ibidem, dos. 4759 Dolj, f. 32.
7 Monitorul Oficial din iunîe 1875'p- 284°-



Dezvoltînd lupta lor, ţăranii răspund moşierilor şi uneltelor lor prin 
adevărate rebeliuni'. La Vlrtina-Baldovineşti, judeţul Romanaţi ....locui
torii înarmaţi cu topoare, sape şi pari...“ sînt gata să se răscoale1 2. In mai 
1876 locuitorii din localităţile Vîrteju şi Copăceni, judeţul Ilfov, s-au dedat 
la adevărate scene de răscoală. In prima localitate a fost nevoie să se tri
mită contra lor însuşi prefectul judeţului, însoţit de procuror, de coman
dantul escadronului de călăraşi, un sublocotenent şi 24 călăraşi3. La 2 
iulie 1876, prefectul judeţului Ciorj cere concursul escadronului de călăraşi 
contra sătenilor care au bătut vătăşeii comunelor, ce voiau să-i scoată la 
prestaţii pentru şosele4 *. La 17 iulie, prefectul judeţului Vlaşca raportează 
că ţaranii învoiţi pe moşia lui Eni. Gradişteanu nu numai că nu îndeplinesc 
condiţiile tocmelilor, dar incă i-au bătut şi oamenii6.

însuşi Lascăr Catargiu, şeful guvernului şi ministru de interne, recu
noaşte la 4 ianuarie 1876 că in Moldova ţăranii sint nemulţumiţi, motivlnd 
insă că această situaţie ar fi o „...urmare a relei recolte de mai mulţi 
ani...“, deşi uşor se putea verifica un masiv export de cereale din Romi- 
nia 6. Frămintarea ţărănimii în toată ţara era insă aşa de intensă, incit 
Ministerul de Interne e nevoit să recunoască primejdia pentru moşierii 
conservatori a unei agitaţii a opoziţiei printre ţărani cu prilejul alegerilor 
parlamentare ce se apropiau7. Teama de răscoală ţărănească a crescut in 
rindurile membrilor guvernului conservator, incit la 20 ianuarie 1876, Minis
terul de Interne a cerut din nou Ministerului de Război să pună suficiente 
forţe armate la dispoziţia prefecţilor de judeţe pentru menţinerea ordinei 
ameninţate8 * 10. In urma răscoalei ţărăneşti din mai 1876 la Copăceni din 
judeţul Ilfov, moşierii şi arendaşii din judelţele vecine cu Bucureştii au fost 
cuprinşi de panică.

„Timpul11 organul conservatorilor ce căzuseră de la putere, la 1 iunie
1876 se arată inspăim întat....că siguranţa nu mai există, că statul este in
ajunul unei catastrofe, că într-o zi apropiată populaţiile rurale înarmate
se vor arunca ca nişte torente asupra oraşelor" ...„In iunie11......mai mulţi
arendaşi temîndu-se de fierberea ameninţătoare a populaţiilor rurale11, se 
vaită aceiaşi gazetă „...şi-au abandonat toate interesele şi au alergat in 
Capitală...11 9.

Panica moşierimii conservatoare era aşa de mare incit unele guverne 
occidentale se arătau îngrijorate şi cereau explicaţii agenţilor diplomatici 
romîni. La 3 iulie 1876, Kallimaki-Catargi raportează că a vorbit cu Deca- 
zes, ministrul afacerilor externe al Franţei, căruia i-a dat asigurări „...că 
s-au luat măsurile necesare pentru a se preîntîmpina frămîntările şi dezor- 
dinele şi că guvernul este peste tot stăpîn pe situaţie1110.

Mişcarea ţărănească n-a slăbit totuşi, căci „Timpul11 din 18 septem
brie 1876, intr-un articol intitulat „Foc şi pîrjol în judeţul Teleorman11, se
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1 Arh. Stat. Bucureşti, Min. Int. Div. Adm., dos. nr. 5007, f. 131.
* Idem, f. 219.
3 Idem, f. 134.
4 Idem, dos. nr. 77 f. 223. ■
« Idem dos. 5029, f. 325.
• Min. Af. E xt., dos. 16, f. 4 —  5.
7 Arh. Stat Bucureşti, 1. c. dos. 5007, I. 6.
8 Idem dos. 5007, I. 6. şi f. 61.
1 « Timpul*, din 18 iunie 1876.
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pljnge ca „...locuitorii nu mai vor să plătească datoriile proprietarilor şi 
Statului, din banii şi productele cu care i-au împrumutat, in timp de 
seceta ; s-au lasat cimpuri nesecerate şi nestrinse, nu mai vor să se ţie 
de angajamente, refuză chiar de a-şi plăti c o n tr ib u ţii le .M a i departe, 
aceeaşi reacţionara voce moşierească se vaetă ca „...de o săptamina, nu 
este noapte să nu se dea cite două trei focuri, atit la proprietarii, cit şi 
la locuitorii cei mai bogaţi şi cei mai paşnicii, mai ales care au fost primari 
sau perceptori in timpul trecut.

După ce alimentaseră prin agitaţia din presă şi din parlament, miş
carea ţaraneasca in anul 1875 şi in prima parte a anului 1876, grupările 
de burghezi şi moşieri liberali, ce aveau acum puterea in mina lor, se 
grăbesc sa ia masuri pentru a o domoli şi canaliza in sensul intereselor 
lor de clasa.

Daca in mai 1876, in manifestul electoral lansat în numele noului 
guvern alcătuit de fosta opoziţie unită, se promisese ţărănimii desfiinţarea 
prestaţiilor judeţene in muncă, a învoielilor agricole, a poliţiei rurale (ie 
dorobanţi, a licenţei băuturilor spirtoase şi a monopolului tutunului, după 
efectuarea alegerilor au fost date uitării mai toate promisiunile. Pe alocuri, 
ţaranii au fost lasaţi să se răzbune pe foştii primari conservatori şi chiar 
pe urni dintre moşieri şi arendaşi. Această ingăduinţă servea la intimidarea 
masei moşiereşti, care trebuia să caute salvarea in sinul partidului liberal 
sau al grupărilor legate de el, şi încă la derutarea nemulţumirii ţărănimii 
spre framintări sterile.

Ca să pară că vine cu măsuri temeinice in ajutorul ţărănimii, parla
mentul liberal a votat incă din iulie 1876 un proiect de lege care dădea 
putinţă guvernului ca, prin prefecturile de judeţe să vindă loturi mici de 
5, 7 şi 8 pogoane pămint din moşiile statului cu preţuri foarte convenabile, 
platibile in 20 de ani, ţăranilor,' de fapt burgheziei săteşti in formaţie şi 
mahalagiilor agricultori de la oraşe, care trebuiau să întărească agentura 
electorală liberală.

O altă măsură a guvernului liberal, menită a calma şi destrăma miş
carea ţărănească, a fost promisiunea făcută formal ţărănimii, printr-un 
ordin circular adresat la 27 octombrie 1876 prefecţilor din Ministerul de 
Finanţe pentru împroprietărirea pe moşiile statului a însurăţeilor şi a celor
lalte categorii de săteni, ce rămăseseră fără pămint prin neaphearea inte
grala a prevederilor legii rurale din 1864- Deşi ar fi avut un mare răsunet 
jn nndurile ţărănimii împroprietărirea grabnică a păturilor ei cele mai 
sarace, totuşi aceasta n-a fost dusă la capăt decît după războiul de indc- 
pedenţa, in 1878. Circulara a servit însă în mod demagogic agenţilor guver
nului liberal, in ajunul şi in timpul războiului, pentru a face pe ostaşii 
ţjrani să creadă că, după obţinerea victoriei, vor primi pămintul mult 
dorit, care să-i scape de exploatarea moşierească.

Pregătirea şi apoi purtarea războiului de independenţă au servit bur
gheziei şi moşierimii liberale, ce se aflau la cîrmă, pentru a îndruma şi 
in altă direcţie atenţia ţărănimii, care spera că odată cu înlăturarea jugului 
turcesc se vor ivi şi zorii înlăturării jugului moşieresc. Războiul a fost astfel 
prilejul unei atenuări a luptei ţărănimii contra asupritorilor săi, împreju
rare de care au profitat moşierii pentru a se regrupa din punct de vedere 
politic.
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După înlocuirea modului de producţie feudal prin cel capitalist, dez
voltarea capitalismului constituia un proces istoric firesc, in care era 
inclusă ca un corolar continuarea acţiunii pentru desavîrşirea revoluţiei 
burghezq-democratice, adică pentru înlăturarea resturilor feudale in cap 
'•u latifundiile şi pentru^egalitatea politică deplina a tuturor locuitorilor 
tării. Intr-adevăr, după 1864 capitalismul s-a dezvoltat în Rominia, dar 
intr-un ritm aşa de lent, in special pînă la războiul de independenţa, deci 
in epoca de care ne ocupam, incit n-a fost cu putinţă să se treacă in mod 
deschis şi organizat la lupta pentru sfărimarea moşierimii ca clasa. Legata 
inca de imperiul otoman, ţara nu putea să-şi apere industria mare in star-* * 
născindă contra invaziei fabricatelor streine prin tarife vamale protecţio- 
n iste. pe care moşierii conservatori şi liberali nici nu erau dispuşi sa le 
alcătuiască, ei preocupindu-se in primul rind să găsească plasamente con
venabile in Occident cerealelor lor, pentru producerea carora aveau nevoie 
ne cit mai multe braţe, pe care o mare industrie prosperă li le-ar fi putut 
sustrage.

Astfel industria mare, principala ramură a producţiei, ce determina 
dez\oltarea capitalismului, creştea foarte încet. O parte din marile între
prinderi industriale şi cca mai mare parte a reţelei de cale ferata aparţineau 
capitaliştilor streini, care considerau Rominia, ce nu-şi obţinuse încă inde
pendenţa de stat, ca o colonie, de unde cautau să scoată profituri cit mai 
mari cu putinţa. Aliaţi cu moşierii şi cu burghezia comerciala autohtoni. 
capitaliştii streini erau deci interesaţi in menţinerea resturilor feudale. 
Lcnin a arătat 1 că linia ascendenta a burgheziei, pe plan mondial, a înce
tat către 1871, de aci înainte capitalismul devenind treptat reacţionar. Cauza 
acestei schimbări de poziţie stă în faptul că încă din anii 1866—1870 au 
apărut germenii imperialismului sub forma primelor monopoluri şi a expor
tului de capitaluri, concomitent cu dezvoltarea luptei revoluţionare a prole
tariatului. Cum Rominia se afla de fapt sub dominaţia economică şi politică 
a statelor capitaliste din centrul şi vestul Europei, reprezentate prin Carol 
1 de Hohenzollern — Sigmaringen, reacţionarismul capitaliştilor streini 
contribuia puternic la frînarea luptei maselor ţărăneşti contra moşierimii.

Lupta ţărănimii contra moşierilor şi a resturilor feudale şi-a găsit 
totuşi apărători în rîndurile intelectualilor democraţi ai timpului- Daca 
Cezar Bolliac ^e mulţumea numai să deplingă in anul 1872 inexistenţa 
\otului universal, nulitatea invăţămîntului public şi neaplicarea integrală 
a legii ru rale2, Ion Ionescu de la Brad, unul dintre cei mai apropiaţi cola
boratori ai lui N. Bălcescu, a dus o acţiune perseverentă şi hotărîta in 
favoarea ţărănimii, contra exploatării moşiereşti şi pentru desfiinţarea res
turilor feudale. Deputat al ţărănimii din judeţul Roman, in vara anului 
1876 spunea răspicat in Cameră că „...toată bogăţia din această ţară de la 
mîinile cele negre ale ţăranului iese...“ 3. EI socotea că după reforma din 
1864 ţăranii au căzut intr-o exploatare mai cruntă chiar decît pînă atunci. 
Referindu-se la robirea muncii prin învoielile agricole, a scris la 11 februari*' 
1876 următoarea aspră apreciere : „...după desfiinţarea robiei muncii prin 
pămint, sătenii au căzut în robia muncii prm bani, şi astăzi au ajuns a fi

1 V. I. Lenin, Opere. Ed. P.M.R., voi. 21, p. 133.
* Monitorul Oficial din 1 martie 1872.
9 Radu Rosetti, Acte şi legiuiri privitoare la chestiunea ţărănească. Seria II, voi. 
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mai robiţi, mai sărăciţi prin bani, decit ce nu erau odinioară prin pămînt..."1.. 
Ion lonescu de la Brad nu socotea insă ca ţaranii ar putea să sfărime 
moşierimea prin luptă revoluţionară. El credea că va putea convinge 
grupările politice burgheze şi pe/ moşieri liberali cu care colabora, să înlă
ture prin lege tocmelile agricole, să împroprietărească pe ţăranii iară 
pamînt fie prin vjnzarea de loturi mici cu preţuri convenabile din moşiile 
statului, fie prin aplicarea prevederilor lăsate in părăsire ale legiî rurale 
referitoare la însurăţei şi clăcaşii emancipaţi ce nu putuseră fi împroprie
tăriţi pe moşiile satelor unde locuiau, şi să creieze instituţii de credit 
ieftin pentru săteni. Pentru înfiinţarea cooperativelor de credit ţărăneşti 
şi a creditului rural a dus o lungă campanie in presă şi in parlament.

Un intelectual înaintat, doctorul I. Felix, socotea ciţ ridicarea nive
lului economic şi cultural al ţărănimii e singura soluţie a problemei ţără
neşti, fără să îndrăznească a propune ţărănimii sau intelectualilor progre
sişti pornirea unei lupte politice contra moşierilor. Pornind de la con
statarea unei mortalităţi anormale printre ţărani, păgubitoare pentru eco
nomia ţării, el arăta cauza acesteia in constatarea că ţăranul „... este rău
îmbrăcat, rău adăpostit şi rău nutrit..." că ....bordeiul şi casa ţărănească
de gard lipit cu pămint, umedă şi neaerată şi alimentaţia proastă a ţăra
nului fac că el nu poate rezista diferitelor influenţe care produc boale şi, 
căzut pe patul zăcerii, el nu se scoală lesne, că viaţa lui în termen de 
mijloc este mai scurtă decît a ţăranului francez sau german..." 1 2. Ridicarea 
nivelului economic şi cultural al ţărănimii, pe care o propunea el ca reme
diu al mizeriei acesteia, nu era cu putintă fără a se lovi puternic, in mod 
organizat, în moşierime şi in resturile feudale, adică fără a se desăvîrşi 
revoluţia burghezo-democratică, lăsată la jumătatea drumului de bur
ghezie!

Alţi intelectuali democraţi se mulţumeau, fără a îndrăzni să prezinte 
soluţii politice practice, să constate cu amărăciune suferinţele ţărănimii. 
„Spre a zugravi întreaga mizerie a poporaţiunii noastre rurale, — scriu 
in 1878 autorii unei publicaţii referitoare ta războiul de independenţă, — 
care avea şi in aceste grele împrejurări să facă şi cele mai mari jertfe, 
mizerie, la care bărbaţii noştri de stat nu s-au gindit decît prea puţin 
şi in treacît, este a scrie istoria de lacrimî a Rominiei..."3. Evident, în 
timpul cind burghezia trecea treptat pe poziţii reacţionare, chiar păturile 
ei rele mai înaintate nu puteau conduce lupta de eliberare a maselor 
ţărăneşti asuprite.

Oricît de lentă a fost dezvoltarea industriei mari pînă in 1878, totuşi 
efectele ei au început a se face simţite pe planul luptei sociale, în special 
după 1871. Proletariatul industrial a început să se mişte, deşi era puţin 
numeros. In rîndurile intelectualilor tineri s-au ivit tendinţe de radicalism 
politic. Stabilirea în Rominia în anii 1875—1876 a unui grup de revolu
ţionari democraţi, veniţi din Rusia în frunte cu tînărul student în chirurgie 
Nicolae Zubcu Codreanu, ajuta la formarea unui climat revoluţionar favo
rabil luptei ţărănimii. Cunoscind repede mizeria satelor, Nicolae Zubcu

1 «Telegraful > din 11 februarie 1876.
2 « Economia Rurală » din 95 aprilie 1876, p. 77.
3 Dinii trie Laurian, S. Mauliu şi D. Aliron, Istoria rezbelului din OriPnt sau luptele 

Romînilor, Ruşilor, Aluntenegrilor şi Sîrbilor cu J urcii, alcătuită pe baza însemnărilor proprii 
şi a reportagiilor din presă, Bucureşti, 16.jucureşti, io , •wwW.dacoromamca.ro
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Codreanu s-a hotărît curind să lupte nu numai pentru doborîrea ţaris
mului în Rusia, ci şi pentru sfărîmarea lanţurilor in care erau ţinuţi ţăranii 
romini. Totuşi, lupta sa, in ajunul războiului de independenţă, deabia se 
adapta Împrejurărilor din Rominia, aşa incit ea n-a început să se orga
nizeze decit in timpul războiului de independenţă şi să dea roade viguroase 
de-abia după terminarea acestuia şi după moartea sa timpurie, ducind pe 
de o parte la organizarea politică a proletariatului industrial şi pe de 
alta la dezvoltarea mişcării ţărăneşti intr-o puternică luptă revoluţionară, 
influenţată de lupta tot mai vie a clasei muncitoare de la ora'fe

IIO JIO JK EH H E P Y M blH C K O rO  K P E C T b flH C T B A  H  B O P b E A  E r O  
H A K A H Y H E  B O H H bl 3 A  HE3ABM CM M OCTb 

(KPATKOE COflEPHÎAHHE)

PoCT npOTHBOpeUHft MeJKJţy npOHSBORCTBeHHLIMH OTHOmeHHHMH H npOHB- 
BOHHTejibHHMH CHJiaMH nocjie peBOJiiouHH 1848 r . npuBeji k ycTpaneHHio b 
P yMHHHH ^eoflajibHoro h ycTaHOBJieimio KanHTajincTHnecKOro cnocoSa 
np0H3B0flCTBa, aaKOHHHBiueMycH b 1864 r .  ocBoSojKjţeHHeM KpecrbHH ot 
$ eoflajibHOă 3aBHCHMOCTH. 3aKOH noaeMejibHoro ycTpoficTBa KpecTbHH, 
OTMeHHBimiii SapmHHy h HaRejiHBmnft KpecTbHH 8eMJieft, coxpaHHJi Bce «te 
b cejibCKOM xosHăcTBe 3HaanTejibHbie ocTaTKH $eoflajiH3Ma. J],jih Toro 
HTOSh  HMeTb B08M0JKH0CTb eilţe CHJIbHee 3KCn.II 3 aTHpOBaTb KpecTbHH, 3eMejIb- 
Hbie Ha^eJin SojibiuHHCTBa kotophx 6hjih  HejţocTaTOUHH, noMenţHKH, no 
corjiameHHK» c 6ypHtya3Heft, npoBejm b 1866 r .  aaKOH o ceJibCK0X03Hfi- 
CTBeHHH^ flOrOBOpaX. 3 tOT 3aKOH flaBaJI HM B03M0>KH0CTb HCn0JIb30BaTb 
cejibCKHit aflMHHHCTpaTHBHHit annapaT rjih npHHyatReHHH KpecTbJin blhioji- 
HHTb paGOTH no flOrOBOpHtlM 06H3aTejIbCTBaM, npHHHTHM HMH nOfl y rpoaoă 
ronofla. T an  nan  npecTbHHCTBy Bce * e  y^aBanofcb npoTHBOCTOHTb RaBJieHHio, 
OKasHBaeMOMy Ha Hero cejibCKOft aRMHHHCTpaiţHeft, noMemiiKH, nojibayncb 
naHHKOft, HaBefleHHOâ Ha 6ypjKya3Hio napnatcnoft KOMMyHOfi, npoBejm b 
1872 r .  b 3aK0H0RaTejibH0M npoHRKe iiSMeHemie 3aKOHa o cejibCKOxosHft- 

, CTBeHHHx floroBopax, flaBinee hm B03M0HtH0CTb aepes HţaHflapMOB npimyîK- 
«aTb KpeCTbHH BbinOJIHHTb pa60TH no flOrOBOpHbIM 06H3aTejIbCTBaM, HTO 
6HJIO paBHOCHJlfcHO SaMaCKHpOBaHHOMy BBejţeHHIO BHeBKOHOMHHeCKOrO npH- 
HyîKReHHH CO CTOpOHH nOMeilţHKOB B OTHOHieHH I KpeCTbHH.

Hcn0JIb30BaHHe BOOpyHteHHOft CHJIH npOTHB SojIbHIHHCTBa KpeCTb- 
HHCTBa npHBejio k SecHHCJieHHHM ajioynoTpeSjieHHHM h oSMaHaM, noMoraB- 
ihhm noMeipHKaM ycHJiHTb BKcnJiyaTaiţHio, b to rne BpeMH ohh OHtecTOaajiH 
KpecTbHH, HaaaBIHHX nepeXOflHTb K HaCHJIbCTBeHHHM fleitCTBHHM, HanpaB- 
JieHHUM npOTHB hx npHTecHHTeJieit. B 1875 h 1876 r r . ,  KorRa HaKaHyHe 
Bofim i sa  HesaBHCHMOCTb SypmyaaHue nojiHTiiaecKHe rpynnH  bhobl no- 
BejiH HacTynjieHHe n a  KOHcepBaTHBHoe noMemvivbe npaBHTejibCTBO, BOarnaB- 
jiHBineecH JIacKapoM K aTapatny, 6opb6a KpecTbHHCTBa o6ocTpnjiacb, 
yrpoHţan roSth ro Bceo6mero BOccTaHHH.

Kapojib I ,  oGecnoKoeHHbift co3RaBinHMCH nojiojKeHiieM, npH3Ban k 
ynpaBJieHHio HaxoRHBinyiocH b onnosniţHH 6yp>Kya3H0-n0MemHHbK) KoajiH- 
iţHio jinSepanoB, npOTHBOnpaBHTejibCTBeHHaH KaMnaHHH KOTOpbix cnoco6 - 
CTBana pasBHTHio KpecTbHHCKOro RBHHteHHH. BcKope nocjie npHXORa k 
BJiacTH, jiHSepajibHan KoaJiHinwi npHHHJia • b cneinHOM nopHRKe Mepu kwww.dacoromamca.ro
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yMHpoTBopeHHio KpecTbHHCTBâ nyTeM AeMarormiecKiix oSemaHuft h 
HaaejieiiHH BeMJieii HeKOTopux KpecTbHH, He nojiyHHBimix npw cbosm ocbo- 
CoîKaeiiHH aeMejibHHX HaflejiOB. 9 th Mepbi npuB ejm  k ocjia6jieHHK> KpecTb- 
HHCKOrO flBHJKeHHH BO BpBMH BoFlHbl 3a He3aBHCHMOCTb.

SUR LA SITUATION ET LA LUTTE DE LA PAYSANNERIE 
ROUMAINE A LA VEILLE DE LA GUERRE DE L’INDfiPENDANCE

(RfisUMfi)

L’acccntuation de la contradiction entre Ies rapports et Ies forceş 
de production, par suite de la revolution de 1848, a fait cesser en Rou- 
nianie le mode de production feodal et a instaure le mode de production 
capitaliste. Ce processus touche â sa fin en 1864. par l’emancipation des 
paysans du joug feodal. Cependant la loi agraire, qui avait aboli la corvee 
et octroye des terres aux paysans, maintenait en agriculture de nombreux 
\estiges feodaux. Afin de pouvoir exploiter davantage la majorite des pay
sans, auxqueh ne suffisait pas la terre ociroyee, Ies grands proprietaires 
fonciers elaborent, avec le concours de la bourgeoisie, la loi des accords 
agricoles, promulguee cn 1866. Cette loi leur permettait de recourir aux 
organes de l'administration communale pour contraindre Ies paysans â 
respecter Ies engagemenis que, talonnee par la faim, ils avaient conclus. 
Vu que la paysannerie reussit encore â s’opposer aux pressions exercees 
par radministratiori cctnmunale, Ies grands proprietaires fonciers, profilant 
de la panique provoquee dans Ies rangs de la bourgeoisie par la Coinmune 
de Paris, font voter, au cours de l’annee 1872, une modification â la loi 
des accords agricoles. Cette modification apportee ă la loi leur permettait 
de contraindre Ies paysans,’ â l’aide des gendarmes, â executer Ies enga- 
gements de travail qn'ils avaient contractes. C’est lâ un fait qui signifiait 
la reintroduction deguisee de la contrainte extra-economique dans Ies 
relations entre Ies grands proprietaires fonciers et leurs engages.

L’emploi de la force armee contre la majorite des paysans provoque 
de nombreux abus et fraudes, par lesquels Ies grands proprietaires fonciers 
aggravent l’exploitation et poussent Ies paysans ă bout. Ces derniers s’adon- 
nent â des manifestations violentes contre leurs opresseurs. C’est surtouf 
durant Ies annees 1875 et 1876, â la veille de la Guerre de l'Independance, 
lorsque Ies groupements politiques bourgeois feprennent l’attaque dirigee 
contre le gouvernement conservateur des grands proprietaires fonciers, 
gouvernement preside par Lascar Catargiu, que la lutte des paysans prend 
de l’ampleur, menaţant de tourner ă la revolte generale.

Alarme, Carol I-er confie le gouvernement â une coalition composee 
de bourgeois et de grands proprietaires fonciers liberaux qui constituaient ■ 
jusqu’alors le parti de l’opposition et dont la campagne contre le gouver
nement conservateur encourageait le mouvement paysan. Peu de temps 
apres s’âtre emparee du pouvoir, la coalition liberale s’empresse d’apaiser 
la lutte de la paysannerie par des procedes demagogiques, en promettant 
l’octroi de terres aux paysans qui, bien qu’emancipes, n’avaient pas reţu 
de lots, fait qui reduit l’intensite du mouvement paysan durant la Guerre 
de l'Independance. WWW.dsCOfODUIDlCîLrO
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DE

M. TURBATU

Una din problemele care n-au fost suficient studiate pîna acum 
de istoricii noştri este şi cea a producţiei de mărfuri, ca parte componentă 
a modului de producţie feudal.

In studierea şi rezolvarea acestei probleme, punctul de plecare 
trebuie să-l constituie teza stalinistă potrivit căreia „Producţia de măr
furi nu poate fi socotită ca ceva de sine stătător, independent de con
diţiile înconjurătoare" '. Aşadar, rolul producţiei de mărfuri se schimba 
in funcţie de caracterul general al formaţiunii social-economiee res
pective. Astfel, producţia de mărfuri, spune mai departe I. V. S ta lin : 
„...a existat în orinduirea sclavagistă şi a servit-o, şi totuşi nu a dus 
la capitalism. Ea a existat in feudalism şi l-a servit, şi totuşi, deşi 
a pregăxit unele condiţii pentru producţia capitalistă, nu a dus la capi
talism" *.

Deci, problema producţiei de mărfuri se poate rezolva numai în 
urma studierii complexe a nivelului de dezvoltare a modului de pro
ducţie al societăţii respective. De aceea, această problemă se poate 
rezolva numai în urma unei minuţioase examinări a întregii economii a 
societăţii studiate, la un stadiu anumit al dezvoltării ei.

Istoricii şi economiştii burghezi au dat o interpretare greşită pro
blemei producţiei de mărfuri în feudalism, oprindu-se numai asupra 
comerţului, care desigur este o problemă legată în mod nemijlocit de 
producţia de mărfuri, dar care este totuşi o problemă secundară, deoarece 
ea reprezintă doar unul din aspectele producţiei de mărfuri.

V. I. Lenin, in lucrarea „Cu privire la aşa zisa problemă a pie
ţelor" a dat o definiţie completă producţiei de m ărfuri: „Prin producţia 
de mărfuri se înţelege acea organizare a economiei sociale în care pro-

1 I. V. Stalin, Problemele economice ale socialismului In U.R.S.S. Editura pentru 
literatură politică, 1953 p. 15.

2 ibidem. www.dacaromanicajo
4 -  c. 758
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dusele se fabrică de către diferiţi producători separat, fiecare din ei 
specializîndu-se In fabricarea unui produs oarecare, astfel Incit pentru 
satisfacerea nevoilor sociale este necesară vinzarea-cumpărarea de pro
duse (care devin, in virtutea acestui fapt, mărfuri) pe piaţă" *.

Numai această definiţie clasică poate să stea la baza oricărei cer
cetări in privinţa problemei dezvoltării şi rolului producţiei de mărfuri în 
orice formaţiune social-economică.

. Pentru a se putea rezolva această temă este necesar să se înceapă 
eu studierea gradului de dezvoltare a producţiei şi in primul rind cu 
nivelul atins de diviziunea socială a muncii. Dezvoltarea comerţului este 
şi ea un criteriu important al existenţei producţiei de mărfuri, dar nu 
criteriul unic. Cu toate că treapta de dezvoltare a comerţului este în 
strînsă legătură cu producţia de mărfuri, ea nu poate totuşi să dezvăluie 
esenţa acesteia. Pentru a putea vorbi despre producţie de mărfuri este 
necesar să ţinem seama nu numai de gradul de dezvoltare a comerţului, 
ci in primul rind de nivelul diviziunii sociale a muncii. Tot Lenin sub
linia c ă : „Baza economiei de mărfuri este diviziunea socială a muncii. 
In cadrul economiei naturale, societatea era compusă dintr-o mulţime 
de unităţi economice... care cuprindea toate felurile de muncă, începînd 
cu extracţia diferitelor feluri de materii prime şi terminînd cu pregătirea 
lor definitivă pentru consum. In cadrul economiei de mărfuri, se creează 
diferite unităţi economice, creşte numărul diferitelor ramuri ale econo
miei, scade numărul gospodăriilor care îndeplinesc aceeaşi funcţie eco
nomică" 2.

Aşadar, dezvoltarea producţiei de mărfuri este determinată în 
primul rînd de diviziunea socială a muncii şi de stadiul atins de această 
diviziune.

In cadrul economiei naturale, domeniile feudale sînt unităţi de 
sine stătătoare din punct de vedere economic, deoarece bunurile necesare 
existenţei sînt produse şi consumate de fiecare gospodărie in parte, fără 
să dea naştere la un schimb de produse. Cu timpul însă, odată cu 
creşterea tot mai mare a forţelor de producţie, se simte nevoia ca un 
număr din ce in ce mai mare de producători, in afară de ocupaţia de 
bază „agricultura", să se îndeletnicească, atit cit le permitea timpul 
şi cu prelucrarea materiilor prime. Astfel, alături de agricultori şi de 
crescători de animale care consumau aproape tot produsul muncii lor, 
apare o nouă categorie socială, care produce bunuri în bună parte destinate 
schimbului. Aceştia devin treptat meşteşugari

Procesul de separare a meseriilor de agricultură ca o ramură spe
cială a producţiei a fost un proces foarte îndelungat. Examinind acest 
proces din punct de vedere al influenţei pe care a avut-o asupra dezvol
tării producţiei de mărfuri, trebuia să deosebim — aşa cum ne arată 
Lenin — două etape importante.

In prima etapă, meseriaşul fără să renunţe la ocupaţia sa de bază 
„agricultura" — produce numai la comanda consumatorului articolul 
respectiv pentru care este plătit fie în natură, fie in bani. In acest stadiu 
de dezvoltare a meseriilor nu se poate vorbi despre o producţie de măr- * 1

1 V. I. Lenin, Opere, voi. 1, Ed. P.M.R., 1950, p. 84 — 85,
1 V. I. Lenin, Opere, v° i v ^ W .< f â ^ c & o f f i ^ i f c ă . ^ o 20
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furi propriu-zisă, deoarece meseriaşul nu părăseşte sfera de activitate din 
sinul gospodăriei sale, el încă nu cunoaşte piaţa. Numai atunci cind vine 
in contact cu piaţa, atunci cind incepe să lucreze nu numai pe comandă, 
ci şi pentru piaţa, numai atunci meseriaşul „...devine producător de măr
furi. Această trecere se săvirşeşte treptat, la început cu titlul de expe
rienţă : se vind produse rămase intimplător in miinile meseriaşului sau 
confecţionate in timpul liber- Caracterul treptat al trecerii e^te accentuai 
incâ prin faptul că la inceput piaţa pentru desfacerea produselor este 
extrem de ingustă, aşa incit distanţa dintre producător şi consumator 
creşte numai intr-o măsură foarte neînsemnată ; ca şi inainte, produsul 
trece din miinile producătorului direct in miinile consumatorului, vin- 
zarea produsului fiind uneori precedată de un schimb al acestuia pe 
produse agricole. Dezvoltarea ulterioară a economiei de mărfuri işi 
găseşte expresia in lărgirea comerţului, în apariţia unor negustori — 
scupşcici specialişti; drept piaţă pentru desfacerea produselor serveşte nu 
mica piaţă sătească sau iarmarocul, ci o regiune întreagă, apoi ţara în
treagă, iar uneori chiar şi alte ţări“ *.

In momentul acesta, forţele de producţie se dezvoltă considerabil. 
Această dezvoltare se manifestă atît prin adincirea diviziunii sociale 
a muncii, cit şi prin ridicarea tehnicei de confecţionare a produselor, 
iar ca o consecinţă a acestora se nasc şi se dezvoltă o serie întreagă 
de noi meserii. Meseriile sint o parte necesară şi integrantă a vieţii 
oraşelor, fără. de care ele n-ar exista, deoarece ele au luat naştere 
numai odată cu scindarea producţiei in cele două mari ramuri principale 
— agricultura şi meseriile ; dar meseriile sint răspindite intr-o măsură 
considerabilă şi la sate, unde vin să completeze activitatea restrînsă a 
gospodăriei ţărăneşti.

Paralele şi numai pe baza dezvoltării producţiei meşteşugăreşti 
poate avea loc o dezvoltare oarecare a schimbului în interior.

In procesul dezvoltării producţiei de mărfuri, noi socotim că rolul 
determinant il ocupă nu acel element intermediar dintre consumator 
şi producător, adică negustorul, ci acel ce confecţionează produsele des
tinate vînzării. Acest element de bază nu este nimeni altcineva decit 
meseriaşul. In rindurile care urmează ne propunem să arătăm carfe este 
rolul meseriaşilor din Ţara Romînească în dezvoltarea producţiei de 
mărfuri in primii cincizeci de ani ai secolului al XVII-lea.

Transformările social-economice începute în a doua jumătate a seco
lului al XV-lea continuă să se accentueze cu toată „piedica serioasă" 
pe care a constituit-o jugul otoman în întreaga dezvoltare a Ţărilor 
romîne. Datorită acestui factor, forţele de producţie se dezvoltă cu destulă 
încetineală. Cu toate acestea se constată o dezvoltare economică, o inten
sificare a procesului separării oraşului de sat, care in perioada dată este 
destul de vădită.

Creşterea însemnată a numărului populaţiei din oraşe — care 
se constată în acest timp, trebuia să aducă după sine o creştere inevi
tabilă în ceea ce priveşte producţia de mărfuri în agricultură. In legă
tură cu aceasta, marii feudali caută să producă cantităţi mari de produse 
agricole destinate pieţii. In acest scop, pe lîngă o acţiune destul de largă 1

1 V. I. Lemn. Opere, voL^S^Ed 10.
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de defrişări, ei întreprind o acţiune de acaparare a păminturilor ţăranilor 
liberi, prin diferite mijloace: cumpărări, schimburi, silnicii, etc.

Diferenţierea şi pauperizarea ţărănimii, existenţa multiplelor obli
gaţiuni, care in bună parte au luat naştere ca urmare a dezvoltării pro
ducţiei de mărfuri, trebuiau de asemenea să contribuie la mărirea pieţii 
interne. Cu toate că ele înrăutăţeau starea maselor largi ale ţărănimii, le 
atrăgeau cu toate acestea in sfera raporturilor de marfă-bani şi făceau 
ca legaturile lor cu piaţa sa fie mai strînse. Influenţa complexă a tuturor 
acestor factori a determinat dezvoltarea relativ rapidă a producţiei de 
mărfuri in prima jumătate a secolului al XVII-lea in Ţara Romîneasca.

Analiza documentelor interne publicate pentru perioada respectiva 
ne arată că, pe măsura dezvoltării forţelor de producţie, meseriile — 
fie cele de la oraşe fie cele de la sate — cresc ca număr şi se întăresc 
ca forţă economică şi sociala. Aceasta se vede din influenţa pe care 
o exercită faţă de cei din jur, în folosul cărora de altfel produc.

Dacă pîna la începutul secolului al XVII-lea, mărturiile documen
tare referitoare la existenţa şi dezvoltarea meseriilor în Ţara Romi- 
nească sînt puţine, aceasta nu înseamnă că ele n-au existat l.

Nu ne putem închipui că a putut exista sat fără să-şi aibă fierarul, 
căldărarul, cizmarul ş.a.m.d., dar pentru toţi aceştia meseria respectivă 
nu era decît o ocupaţie secundară de completare a activităţii agricole. 
Ei n-au ajuns încă să fie specializaţi în aşa măsură, incit să se fi desprins 
cu desăvîrşire de ocupaţia agricolă. In această perioadă de timp însăşi 
oraşele — care reprezintă o dezvoltare meşteşugărească mult mai înain
tată — păstrează încă un aspect seinirural2.

Nu acelaşi lucru se constată incepînd cu primii ani ai secolului 
pl XVII-lea. De data aceasta documentele ne oferă un material destul 
de preţios pentru această problemă. Numai simpla lor menţiune docu
mentară ne arată rolul şi importanţa lor economică în sinul populaţiei 
săteşti şi in deosebi numărul mare de ramuri de producţie, fapt ce 
oglindeşte o mai adîncită specializare.

Astfel pentru intervalul 1601 —1650, găsim pentru Ţara Rominească 
un num’af de 667 mărturii documentare referitoare la meşteşugari care • 

'sînt grupaţi in 49 de ramuri de producţie. Dintre aceste ramuri de spe
cializare unele din ele au ajuns la o importantă dezvoltare economică, 
lucrul ne este dovedit prin situaţia economică şi socială a celor ce o 
practică, de pildă croitorii, cojocarii, lemnarii, morarii ş.a.m.d.

Numărul meşteşugarilor a crescut mai întîi la oraşe, dar aceasta 
nu înseamnă că din întreaga viaţă economică a satelor, meşteşugarii

1 în colecţia Documente privind istoria Rominiei, B, veacurile X III —XVI găsim 
63 de mărturii referitoare la nume de meseriaşi fn secolele respective, dintre care un număr 
de 18 meseriaşi rurali. Acest număr se referă la 12 categorii de meserii. Cei mai mulţi dintre 
ei — 11 — slnt ţigani, care sînt specializaţi fn următoarele ramuri de producţie: fierari (4), 
zlătari (4), căldărari (1), săbieri (1) şi cizmari (1). Aceştia lucrează datorită poziţiei lor sociale, 
fie pentru mănăstire fie pentru boierul în a cărui dependenţă se află, deci ei lucrează numai 
la comandă, aşadar pentru ei nu poate fi vorba de o producţie de mărfuri. Ceilalţi meseriaşi 
rurali slnt: croitori (1), cojocari (1) zidari (1) şl morari (4).

1 L. Lehr, Dezvoltarea economici a oraşelor din Ţara Rominească, In Studii şi Referate,
voi. i, p. 679. vvww.dacoromamca.ro
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sînt o categorie socială care stă pe loc, ci dimpotrivă, numărul lor creşte 
in satele din Ţara Rominească.

Dacă în genere in evul mediu, in cadrul fiecărei familii ţărăneşti 
se producea aproape tot ce trebuia: unelte, haine precum şi cele trebuin
cioase hranei *, fără de care nu se poate concepe existenţa, începind 
îndeosebi cu secolul al XVfl-lea, credem că in Ţara Romineasca o 
parte dintre ţărani încep să se desprindă cu încetul de ocupaţia agricola 
şi să se îndeletnicească din ce în ce mai mult cu producţia meşteşu
gărească.

Din cele 667 mărturii documentare pe care le găsim pentru Ţara 
Rominească in prima jumătate a secolului al XVII-lea, 253 se refera 
aproape in mod sigur la cei de la sa te1 2 ; această cifră a mărturiilor 
este reprezentată prin 212 nume de meşteşugari săteşti, deci numărul 
meşteşugarilor ţărani a crescut în mod considerabil faţă de secolele 
trecute.

Numărul de 212 meşteşugari este grupat in 33 ramuri de producţie. 
Acest lucru ne arată că dezvoltarea economică a satelor nu se găseşte 
la nivelul oraşelor, deoarece şi diviziunea muncii pe diferite ramuri dc 
producţie se adinceşte cu mai multă încetineală şi de aici o mai mică 
productivitate a muncii în comparaţie cu cea a oraşelor. Oraşele Ţarii 
Romîneşti în dezvoltarea lor — de altfel ca toate celelalte — au cautat 
să înnăbuşe dezvoltarea economică a satelor, lucru ce au reuşit, într-o 
bună măsură în perioada dată. Trebuie să semnalăm însă un fapt curios 
şi anume, că dacă meşteşugarii de la sate reprezintă in sec. XIII—XVI 
28,5% din totalul meşteşugarilor, în perioada de care ne ocupăm, ei 
reprezintă 37,9%.

Analizînd situaţia social-economică a celor 212 meşteşugari rurali 
pe care îi găsim in primii 50 de ani ai secolului al XVII-lea, constatăm 
că 174 sînt meşteşugari liberi, 21 sînt rumini, iar 17 sint robi ţigani.

Poziţia lor social-economică ne arată rolul pe care il joaca în 
perioada dată meşteşugul desfăşurat la curte fie ea domnească, boie
rească sau mănăstirească, în comparaţie cu cel care se desfăşoară în 
mod liber.

Pe cei 21 de meşteşugari rumini îi găsim grupaţi în 9 ramuri de 
producţie3, iar pe ţigani îi aflăm specializaţi in 8 meserii4 — unele dintre 
ele specifice numai lor ca de pildă fierăritul, potcovitul sau căldăraritul.

Ţinind seama de situaţia pe care o găsim în secolele anterioare 
— referitoare la meşteşugul populaţiei dependente — putem spune că 
acesta, încă din primii ani ai secolului al XVII-lea e mai puţin dezvoltat 
decit meşteşugul populaţiei libere care este in plină dezvoltare. Lucrul 
acesta ne face să ajungem la concluzia că acum începe să se dezvolte 
o producţie de mărfuri, deoarece cei 174 de meşteşugari liberi consem
naţi in documentele din perioada celor 50 de ani cu siguranţă că lucrau

1 Fr. Engels, Anti-Diihring Ed. P. M. R., 1952, ediţia a Il-a, p. 403.
2 Această cifră se referă şi la cei aflaţi pe domeniile mănăstirilor.
3 Repartizarea acestor meşteşugari pe ramuri de producţie este următoarea: morari 

(8), croitori (3), cizmari (2), olari (3), străchinari (1), chivărari (1), cojocari (1), rotari (1) 
şi măcelari (1).

4 Pe cei 17 ţigani meşteşugari ÎL găsim specializaţi după cum urmează: fierari (5), 
potcovari (3), căldărari (3), z lB a TO flflfflnW W UlilM M i TO şi dărvari (1).



54 M. TURBATU

mai mult pentru piaţă, decît pentru comandă, cu toate că ei sînt specializaţi 
— in comparaţie cu cei dependenţi — în mai mică njasura, deoarece ei 
sint grupaţi în 28 de ramuri de producţie.

Analizind cele 253 mărturii documentare referitoare la dezvoltarea 
meşteşugurilor din satele Ţării Romîneşti — in perioada dată — observăm 
ca un loc de frunte îl ocupă meşteşugurile care sînt în legătură cu nevoile 
zilnice ale omului, cele de îmbrăcăminte, încălţăminte şi toate celelalte 
nevoi gospodăreşti. Astfel, în legătură cu îmbrăcămintea, una din primele 
necesităţi ale omului, fie el de la sat, fie de la oraş, avem cele mai 
multe ştiri. Numărul croitorilor şi al cojocarilor întrece cu mult celelalte 
ştiri referitoare la această problemă, făcînd excepţie de la aceasta 
morarii, care sint deseori pomeniţi in actele noastre.

Numărul cel mai mare de mărturii documentare care se referă la 
croitori este de 49 — număr ce reprez.ntă 38 de nume de meşteri- 
croitori este de 49 — număr ce reprezintă 38 de nume de meşteri- 
teşugari s-a resimţit şi pînă acum. Faptul că e menţionată într-un număr 
aşa de mare faţă de secolele anterioare e o dovadă că un mare număr 
din locuitorii satelor încep să se specializeze in această ramură de 
producţie.

Rolul acestor meşteşugari-croitori, in dezvoltarea vieţii săteşti 
ne este arătat de diferitele situaţii în care îi găsim în documentele vremii. 
Un număr de ştiri se referă la simpla lor menţiune ca miartori la diferitele 
acţiuni de vînzare-cumpărare.

Faptul că găsim doi meşteri pe nume Dumitru şi Paraschiva, 
amindoi croitori, ca martori in actul domnesc din 10 martie 1635 Bucu
reşti 1 2, prin care domnul ţării întăreşte lui Sima al doilea logofăt ocină 
în Dătcoi, ne arată rolul de fruntaşi pe care îl au cei doi meşteri în 
viaţa satului unde îşi desfăşoară cu siguranţă activitatea lor meşte
şugărească.

La fel ca Dumitru şi Paraschiva, se mai găsesc încă alţi mulţi 
croitori c a : Andrei croitor din Văleni3, care este menţionat ca martor 
la întărirea domnească făcută lui Nan pentru ocină pe care o cumpără 
in Poiana; ca Ion croitor4 care este şi el martor la vînzarea moşiei 
din Duşăşti de către Fuga lui Bunea vistier; ca Nicula croitor5, care 
asistă şi el în calitate de martor la vînzarea unui loc de casă de către 
Iano lui Hrănită postelnic sau ca Neagul croitor6, care este menţionat 
printre martorii care asistă la cumpărarea unei ocine în Mărăcineni 
de către Dragomir, Motrocea şi Grozea.

Exemplele s-ar putea înmulţi pînă la 28, cite ne dau documentele 
parcurse.

1 In colecţia «Documente privind istoria Rominiei, B, veacurile X III—XVI nu tnttlnim 
dectt un singur document In care este menţionat un croitor. Este vorba de Coica croitor care 
vinde partea sa de vie din Titiriceşti la 29 octombrie 1517. Colecţia citată, p. 125.

1 Arh. Stat. Buc,, M-rea SI. Ioan, Buc., 11/23. Orig. slav.
s 1645 iulie 28, Buc., Doc. C. C. al P.M.R., Orig. slav.
4 1646 aprilie, 26, Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom., CXLIV/13. Orig. slav.
8 1649 noiembrie 26, Buciumeni, Arh. St. Buc., M-rea Sf. Ioan, Buc., XX/15. Orig.

rom.
» Muzeul Naţional M ilitafr^yft, TO
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In afară de simpla lor menţiune ca martori, pe aceşti croitori din 
satele Ţării Romineşti ii mai găsim şi in alte situaţii, ca fiind ei însăşi 
vinzători de ocine, iar rareori chiar de cumpărători, cum este cazul lui 
Radul croitor', care cumpără ocină in Stinca de la Radomir pentru 
1.200 bani.

In situaţia de vinzători ii găsim insă mult mai des. Astfel, docu
mentul din 13 martie 1631 Bucureşti1 2 ne arată pe Nan croitor, care îşi 
vinde partea sa din satul Domireşti; de asemenea documentul din 
8 ianuarie 16453 ne dă numele lui Muşat croitor, printre al altor megieşi, 
care îşi vinde partea lui de ocină din Cindeşti lui Neagoe paharnic, iar 
documentul din 23 martie 1647 4 ne arată pe Gonda croitor, care vinde 
un loc lui Necola. fiul lui Stoica postelnic.

• Aceste cazuri de vînzări de ocină mai frecvente decit acelea de 
cumpărări pe care le găsim la aceşti meseriaşi ne fac să credem că 
acum agricultura începe să intereseze o sferă mai restrinsă de me
seriaşi.

Lucrul acesta este pe deplin valabil dacă ne gindim la procesul de 
ruinare a micii gospodării ţărăneşti din perioada dată. Cazul croitoru
lui Ion din Duşăşti este destul de elocvent, pentru a ilustra aceasta. 
La 10 iunie 16395, întilnim pe acest croitor, Ion, care se înfrăţeşte 
cu Stroie din Mărzăneşti, fiul lui Gheorghe postelnic. La această înfră
ţire Ion îi dă lui Stroia : „trei ape de moară şe moşia cîtă va hi di trii 
ape, di pişti tot hotarul, şe di in cîmpu şi di in păduri şi di in apă 
şi di în şăzutul satului şe di in hotaru pînă în  hotaru“. Iar Stroia la 
rîndul lui îi dă lui Ion croitorul, aşa precum ne spune documentul: 
„cind m-am înfrăţit cu dînsul şi i-am dat aciastî moşii, el încă ra-am 
înfrăţit cu dînsul şi i-amu dat aceastî moşii m-am ajutat şe mi-au dat 
ughi 7 jumătate*'. Aşadar, pe Ion croitorul din Duşăşti 11 interesau 
mai mult banii decît pămîntul pe care îl avea în satul respectiv. Lucrul 
acesta este întărit de un alt document care numai la un interval de un 
an şi jumătate ni-1 arată pe acelaşi Ion croitorul6, care de data aceasta 
vinde o altă parte din moşia sa din acelaşi sat, Duşăşti, lui Bunea 
al doilea vistier pentru „1.500 banii gata**.

O altă ramură de producţie care este în strînsă legătură cu 
croitoria este cep a confecţionării materiei prime — adică pînza, postavul.

Pentru perioada dată — 1601-1650 — nu avem ştiri directe refe
ritoare la aceasfă ramură de producţie, dar trebuie să presupunem 
că nu putea să existe croitoria aşa de dezvoltată precum ne-o arată 
documentele, fără ca să existe ţesători de postavuri. In bună parte 
această necesitate a populaţiei era cu siguranţă satisfăcută de activi
tatea fiecărei gospodine în parte, care singură dărăcea, torcea şi ţesea 
lînă, cînepa sau inul din care, în mare măsură, confecţiona îmbrăcămintea 
familiei sale.

1 1646 mai 13. Acad. R.P.R., CCCLVII/131. Orig. slav.
* Acad. R.P.R., LXXI/154. Orig. slav.
* Acad. R.P.R., CXCVI 92. Orig. rom.
4 Arh. St. Buc., Ep. Rtmnic, X X X IX  4. Orig. rom.
* Arh. St Buc., Rlitrop. Ţării Rom., CXLIV/8., Orig. roin.
* 14 decembrie 1640, ^www.aacaraniamtiaao1 ’ CXLIV/10- Orig. rom.

http://www.aacaraniamtiaao1
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Cu toate acestea, documentele ne pun la dispoziţie ştiri care se 
referă la existenţa unor .,dirste“ sau „pive“, care nu sînt altceva decît 
nişte mori care băteau lina.

Astfel documentul din 11 august 1644 *, ne arată pe Stan drăstariul, 
ca martor la vinzarea contractată între Vasile din Poenărei şi Ion 
logofăt din Cristineşti; iar documentul din 18 noiembrie 1645'1 2 ne indică 
pe Vlad drăstariul, tot ca martor, care asistă la un schimb de locuri 
dintre* Gheorghe şi diaconul Stanciul.

Existenţa acestor meşteşuguri, deşi în mai mică măsură faţa de 
croitori, ne arata că exista o specializare mai îngusta in unele ramuri 
de producţie şi în acelaşi timp nivelul atins de tehnică in uncie domenii 
de activitate, deoarece pentru buna lor funcţionare, aceste dirste, tre
buiau să aibă unele perfecţionări necesare.

Mergind mai departe cu analiza activităţii meşteşugarilor, care se 
ocupau cu confecţionarea obiectelor de îmbrăcăminte, documentele ne 
dau ştiri despre existenţa unei alte ramuri de producţie şi anume cea a 
cojocarilor.

Cojocăritul ca şi cizmaritul, pe care îl întilnim de asemenea, sînt 
ramuri de producţie, care in timpul acesta le vedem că s-au desprins 
una de alta, cu toate că fac parte dintr-o ramură principală de producţie: 
pielăritul. Aşadar in acest domeniu de activitate se poate vorbi despre 
o mai accentuată diviziune a muncii. Cu toate acestea, meşteşugarul, 
fie cojocar sau cizmar trebuie să-şi pregătească singur materia primă 
— pielea, deoarece pe tăbăcari3, aproape că nu îi găsim in acest timp 
la sate.

Materialul documentar pe care îl avem referitor la aceşti meşte
şugari ni-i arată in aceeaşi situaţie economică socială, ca pe toţi ceilalţi 
intilniţi pînă acum. La fel îi găsim martori la vînzări şi cumpărări. De 
exemplu, pe Radul cojocar4 din Bătieşti îl găsim ca martor in actul 
domnesc prin care i se întăreşte lui Stoica logofăt în ocină în B ătieşti) 
pe Ghinea cojocar5, il surprindem in aceeaşi situaţie ca de altfel şi pe 
Ivan cojocar6, iar pe Stan cojocar7, il găsim alături de boierii care 
asistă la vinzarea unui pogon de vie în Cindeşti de către Vasile lui 
Radul postelnic şi altora. Exemplele ar putea să continuie, dar credem 
ca sint suficiente pentru această acţiune a lor.

Pentru situaţia în care îi găsim ca vinzători, nu dăm decît trei 
exemple din cele nouă pe care le avem, pe acela al lui Miriţă cojocar8, 
care îşi vinde partea lui de ocină din Dărămăneşti lui Necula fost mare

1 Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom., XCVIII/31. Orig. rom.
8 Arh. St. Buc., M-rea Govora, XXXII/12. Orig. rom.
8 Cunoaştem un singur caz, de care insă nu stntem siguri că este vorba, de un tăbăcar

de la sat. Este vorba de Micul care apare ca martor in actul din 10 ianuarie 1630 (7138),
Bucureşti. Arh. St. Buc., Episcopia Buzău X/8. Orig. slav.

* 23 ianuarie 1629 (7137), Bucureşti, Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom. XCIII/11.
Orig. slav.

8 12 mai 1629 (7137), Bucureşti, Acad. R.P.R., CVIII/21. Orig. slav.
8 15 februarie 1634 (7142), Bucureşti, Arh. St. Buc., Depunerile Cocorăscu, 23. Orig.

slav.
7 15 decembrie 1635 (7144), Acad. R.P.R., CXCVI/72. Orig. rom.
8 16 iulie (7133), Bucureşti, Acad. Bt.P.R. XLII/19. Orig. slav.www.aacoramamcajt)

http://www.aacoramamcajt
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vistier, pe al lui Radul cojocar 1 — acelaşi Radul cu martorul menţionat 
mai sus — care la rindul lui îşi vinde partea sa din Bătieşti lui Stoica 
logofăt şi pe al lui Mocşa cojocarul1 2, care îşi vinde partea lui din 
Sălătruc lui Condila postelnic.

Dacă unii dintre ei vind, alţii cumpără. Astfel, la 29 decembrie 
16413, Stoica paharnicul scrie un zapis „ca să fie de mare credinţa 
la mina jupînului Andrei cojocarul, cum să se ştie că i-am vindut 100 
de stînjăni de ocină den Gorganele den cimpu şi de apa den pădure, 

veri cit să va alege de hotar pînă in hotar. Şi i-am vindut de a mea 
bunăvoie pre banii gata aspri 2000‘‘. Iar in documentul din (1644—1645) 
(7153) 4, găsim pe Radul cojocar din Măcreşti care la rindul lui cum
pără ocină In Dudeşti cu 4 ughi,

Diviziunea muncii continua. Lucrul acesta ne este arătat de faptul 
că din ramura de bază, pielăritul, se mai desprind şi alte ramuri de 
producţie decit cele arătate mai sus. Acestea sint şelăritul şi eurvhritul- 
Astfel, documentul din 1642—1650 5, ne dă numele unui Petru şelar,
care asista la o vinzare in calitate de martor, altul din 20 aprilie 1638 
Bucureşti6, ne arată pe Ivan şelar, ca Vinzătorul părţii sale de ocina 
din Stăneşti, lui Dumitru Dudescul fost vornic, iar documentul din 1641 
7149), <ianuarie 1—august 31,> Tirgovişte 7, ne arată pe Vladul şelar 
care „s-a vecinat de bunăvoie pentru 800 aspri gata“ pe care i-a primit do 
la Necula cupariu şi fratele său Chi^ar.

In ceea ce priveşte existenţa curelarilor sintem in posesia a două 
m ărturii: una din 6 octombrie 1629 Bucureşti, in care avem o menţiune 
despre un Radul curelariu8, iar alta din 15 iulie 16439 care ne dă 
numele lui Necula curelar in calitate de martor.

Studiind mai departe problema pe care ne-am propus-o, vedem ca 
in această perioadă nu numai că se desprind noi ramuri de activitate 
meşteşugărească dintr-o ramură de bază principală, dar in acelaşi timp in 
sinul aceleiaşi ramuri, care nu cu mult inainte s-a desprins, iau naştere 
noi specialităţi; ramuri care cu vremea se dezvoltă independent unele 
de altele.

Domeniul de activitate meşteşugărească care ne ilustrează această 
specializare din ce in ce mai ingustă este cizmăritul. Dacă la început 
cizmarul lucra singur atit ghete, cizme, ciubote, pislari, opinci, etc., 
nu acelaşi cizmar le confecţionează pe toate in perioada anilor 1601—4650. 
Nu trebuie să tindem totuşi spre concluzia că specializarea ajunsese la 
un stadiu aşa de inalt incit cizmarul nu făcea nimic altceva decit cizme 
sau că ciubotarii nu confecţionau decit ciubote ş.a.m.d., dar pentru că 
terminologia vremii ii numeşte pe unul ciubotar, pe altul, pislar sau

1 20 iunie 1636 (7144), Bucureşti, Arh. St, Buc., Mitrop. Ţării Rom. XCIII/13. orig. slav.
s 25 mai 1648, Acad. R.P.R. CX/133. Copie rom.
* Arh, St. Buc,, Condica nr. 732, actul 70. Orig. rom.
4 Acad R.P.R. CXVI/131. Orig. rom.

Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom., nr. 132, f. 105, Copie rom.
Muzeul de arheologie şi istorie, Buc., 35.846. Orig. slav.
Acad. R.P.R., Peceţi, 186. Orig. slav.
Acad R.P.R., CCCXCIX/27. Orig. rom.
Arh. St. Buc. M-rea
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cizmar credem că începuse o diviziune în cadrul cizmăritului. Astfel 
în acest timp întîlnim în satele noastre menţionaţi atît cizmari *, cît şi 
ciubotari1 2, pislari3 şi opincari4 care ca situaţie economică sînt asemă
nători tuturor celorlalţi meşteşugari, îi găsim în aceleaşi calităţi: martori, 
vînzători sau cumpărători.

O altă ramură de activitate alături de cea a îmbrăcămintei, care 
a avut o dezvoltare tot aşa de mare ca şi prima, este cea in legătură 
cu alimentaţia. Unul dintre meşteşugurile cele mai interesante din 
acest domeniu (a cărui evoluţie tehnică a jucat un rol foarte însemnat 
in dezvoltarea economică, a întregei Europe medievale) a fost morăritul.

Materialul pe care îl avem, ne pune la dispoziţie ştiri importante 
cu privire la acest meşteşug, din existeriţa căruia putem să afirmăm 
cu certitudine că morăritul era destul de răspîndit în satele noastre. 
Actele vremii ne dau aceleaşi situaţii a meşteşugarilor morari ca şi a 
celorlalţi: martori, vînzători etc. Astfel în actul domnesc din 26 august 
16345 prin care domnul ţării, Matei Basarab, întăreşte lui Stanciul şi 
lui Costea ocină în Şuiei, găsim printre martori pe „Voico m eşter"; 
deasemenea tot într-un act domnesc din 15 februarie 16376 găsim pe 
Stanciul meşter din Calofireşti, care asistă, la cumpărarea moşiei din 
Turdeşti de către Mihu postelnic; la fel ca cei doi meşteri amintiţi 
mai sus avem încă 32 de martori — morari.

Nu numai in calitate de martori ii găsim pe morarii satelor din 
Ţara Rominească, ci şi in calitate de vînzători, aşa precum ne arată 
documentele din 18 februarie 1642 7, care ne dă numele lui Mihnea meşter 
din Găojani — „care îşi vinde o parte de ocină din Cozleciu lui Iordache 
vornic", sau documentul din 25 august 1622®, care n-il arată pe Stoica 
Buciumaş care îşi vinde partea sa din Pulaşi, lui Thanasie paharnic din 
Stăneşti.

Documentele pe care le avem referitoare la acest meşteşug ne 
dau şi altfel de ştiri pentru această ramură de producţie. Astfel avem

1 Astfel doc. din 13 decembrie 1626, Bucureşti, ne dă numele lui < Neagul cizmar, 
fiul lui Lai din sat din Dămiiani care vinde 5 pogoane şi jumătate de vie lui Dobre pentru 
15.000 aspri gata. Acad. R. P. R., CXLI/73. Orig. slav.

în documentul din <1650; martie 21. Acad. R.P.R. CXXVIII/205. Orig. rom., găsim 
printre cei care se pun chezaş şi pe Stoica cizmarul, iar in documentul din 1617 (7125), 
Tlrgovişte prin care Alexandru Iliaş iartă de ruminie pe moşnenii satului Vilsăneşti — printre 
martori găsim şi pe Nan cizmar (Documente privind istoria Romlniei B., XVII, p. 88).

2 Documentul din 12 august 1634 (7140), Bucureşti, menţionează pe Şerban ciubotar 
din Bărăşti, care este martor In actul domnesc de Întărire dat popei Ninita pentru ocină tn 
satul Găujani. Acad. R.P.R., CCXCIX/16. Orig. slav. De asemenea mai avem Încă cinci 
cazuri tot ca martori.

8 Pentru pislari avem o singură menţiune. Este vorba de Ion plslariu, care vinde lui 
Bunea vistier partea lui din Popeştii de Sus la 7 iulie 1646 (7154), Tlrgovişte. Arh. St. Buc., 
M-rea Cotroceni, nr. 690, f. 202-4. Copie rom.

4 < Costescul opincar * este singura menţiune pe care o avem pentru această ramură 
de producţie. El vinde partea sa din Stăneşti lui Dumitrul Dudescul fost vornic la 20 aprilie 
1638 (7146), Bucureşti, Muzeul de arheologie şi istorie, Buc., nr. 35.846., Orig. slav.

s Acad. R.P.R., LXXXVII 60. Orig. slav.
« Acad. R.P.R., DCXXX 188. Trad. rom.
7 Acad. R.P.R., Cred. 1'unciar Rural, condică 24 f. I v Copie rom.
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mărturii în care morarii sint scutiţi de domnie de toate obligaţiile lor 
fiscale, datorită meseriei pe care o cunosc. La 20 decembrie 1625', 
Alexandrul Coconul, dă un act în care se spune că scuteşte pe „meşterii 
ce lucrează la morile părintelui patriarhului de la Segarcea... de bir şi de 
gălteată şi de finul şi de dijmă de stupi şi de gorştină de oi şi de porci 
şi de miare şi de oie seacă şi de cal şi de toate mîncaturilc care sint 
preste an in ţeara domnii mele, pentru că i-am iertat domnia mea să 
fie meşteri la morile părintelui". După patru ani Alexandru Iliaşi la 
7 septembrie 16291 2 întăreşte din nou această scutire, care fusese făcută 
încă de tatăl lui Coconul, Radul.

Unul din cele mai importante meşteşuguri săteşti ca necesitate, 
care se dezvoltă datorită creşterii productivităţii muncii, este fierăritul. 
Cu meşteşugul acesta în satele noastre s-au îndeletnicit în deosebi oa
menii aflaţi in stare de cea mai grea dependenţă servilă, anume ţiganii. 
De fapt, ştirile pe care le avem la dispoziţie nu ne dau nici un caz de 
om liber care să fie „faur" intre 1601—1650.

Meseria fierăritului era foarte complexă ca muncă, pentru că lui 
ii revenea in sarcină să confecţioneze pentru trebuinţele gospodăriei 
ţărăneşti unele din uneltele şi obiectele necesare uzului casnic zilnic. 
Astfel fierarul este cel care face fierul de plug, toporul, lacăte, lanţuri, 
cuie, belciuge, spoabe, potcoave, sule, etc.

Situaţia acestui meseriaş, care depinde de boier sau de mănăstire, 
diferă prin aceasta de restul meşteşugarilor pe care i-am întîlnit pînă 
acum. Documentele ne dau multe cazuri de vînzări sau danii care se 
fac in legătură cu aceştia.

Astfel in documentul din 5 august 16343 ni se arată câ Radul al 
doilea vistier se află stăpinitor printre altele şi „al unui sălaş de ţigani 
anume Dumitru ţigan covaci, adică fierar cu ţiganca lui Dochina şi 
cu fiii lui Radul şi cu o fică anume... şi cu toţii fii lor cîţi voi face, 
pentru că aceşti ţigani mai sus zişi au fost ai jupăniţei Măricăi călu
găriţa de la părinţii ei. Iar după aceasta cînd a fost acum, în zilele 
domniei mele „păniţa Măriica călugăriţa ea a căzut in nevoie insă a 
cumpărat Radul vistier pe aceşti gavoni mai sus zişi de la Mariica călu
găriţa, pentru 60 ughî bani gata".

La fel ca Dumitru de mai sus s£ mai găseşte Stoica faurul, care 
este întărit de Radul Mihnea la 30 aprilie 1623 4, lui Sima logofăt, lucru 
pe care il face mai tirziu şi Alexandru Coconul5 *, de asemenea găsim 
pe Călin ţigan care este dăruit de către Cristian diti Zăircni m-rii 
Dintrulemn la 20 aprilie 1635® pentru ca „să lucreze mănăstirii Ia fieru".

Gradul de specializare al ţiganilor în meseria respectivă credem 
că poate fi ilustrat în urma unui act pe care îl avem de la Gavriil 
Movilă 7. In documentul citat, domnul ţării dă voie soborului m-rii Coziei

1 Arh. St. Buc., M-rea Zlătari, 11/10. Orig. rom.
2 Arh. St. Buc., M-rca Zlătari 11/11. Orig. rom.
3 Arh. St. Buc., A. N. CXI/28. Orig. slav.
4 Arh. St. Buc., M-rea Sf. Ioan din Buc. II/6. Orig. slav.
5 28 iunie 1G24 (7132), Tîrgovişte, Arh. St. Buc., M-rea Sf. Ioan Buc. 11/11. Orig. slav.
* Arh. St. Buc., M-rea Dintrulenin, XLIV 2. Qrig. rom.
7 1620ianuarie i u l i e . c i .  B, sec. XVII, voi. II. p. 450.
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să-şi apere ţiganii meşteri, fie fierari, fie rudari etc. de către cămăraşii 
de la Ocna cea Mare, deoarece „cămăraşii — spune documentul — să 
aiba treabă numai cu citi ţigani vor li jn Ocna, iar cu alţii să n-aibă 
treaba, ci cui vor lucra să le plătească cu banii11.

In procesul diviziunii sociale a muncii intră şi această meserie 
din care cu timpul se despart din ramura principală altele noi, cum sint 
caldararitul, potcovăritul, şi mai tîrziu chiar săbieritul

In privinţa căldararitului sintem in posesia a trei mărturii, dintre 
care una se referă la un om liber, anume Şerban căldărar din Cîndeşti, 
care este martor la o vinzare între Nedelco şi GheorgheI 2, iar ceilalţi 
meşteri caldarari sint ţigani, aparţinînd unul Măriei, fiica lui Stoica 
postelnic, iar altul lui Standul mare paharnic, pe care mai tîrziu soţia 
acestuia, Calea, ji dăruieşte m-rei Brîncoveni.

Cu meşteşugul potcovăritului se îndeletniceau tot ţiganii în deo
sebi, acest meşteşug fiind legat nemijlocit de cel al fierăritului. Aceasta 
însă nu exclude existenţa nici a unor altfel de potcovari ca Sim ul3 sau 
Stan potcovar4, pe ambii ii găsim ca vinzători de ocină, pe unul în 
Haidai, iar pe altul în Măstăneşti.

în domeniul activităţii meşteşugului fierăritului mai mult ca în 
oricare altul, meseria se moşteneşte din tata în fiu. Pentru a ilustra 
aceasta avem documentul din 31 ianuarie 16355 6 7 8 care ne arată pe Stoica 
potcovar, tatăl lui Ivan potcovar, ambii ţigani ai lui Dumitru mare 
■vistier.

Ţiganii în afară de faptul că ştiau să confecţioneze obiectele dt- 
largă întrebuinţare în gospodăria ţărănească, erau şi mari meşteri jn 
prelucrarea metalelor preţioase, ca aurul, argintul, deoarece aşa cum ne 
spune Paul de Alep, vorbind de ţiganii lui Preda vornic, „cei mai mulţi 
dintre ţiganii săi sînt artişti, fiind foarte meşteri în lucrarea metalelor 
preţioase116.

Pe aceşti zlătari — ţigani — îi găsim menţionaţi in documentele 
Ţării Romîneşti parcurse. Astfel, domnul ţării întăreşte la 1 decembrie 1605 
lui Lupul vistier ,2  sălaşe de ţigani zlătari117 acelaşi lucru i se întîmplă 
lui Papa, al doilea vistier în 1609® şî lui Mihai paharnic în 16439.

Meşteri zlătari mai găsim insă şi din rindul oamenilor liberi; 
astfel documentul din 3 decembrie 1625 Bucureşti10 II ne dă numele lui 
Tudor zlătar printre martorii care asistă la cumpărarea satului Tăistreni 
de către Buzinca mare vistier, de asemenea şi cel dinl642—1652 11 ne dă 
printre martori numele unui zlătar anume Dragomir.

I Pentru această ramură de activitate avem o singură menţiune dată de documentul 
din 1 aprilie 1618 (7126), Documente privind istoria Romîniei, B, XVII, voi. III, p. 205.

* 8 septembrie 1649 (7158), Acad. R.P.R., CXCIV/103. Orig. rom.
8 6 mai 1640 (7148), Tîrgovişte, Muzeul militar, Buc., nr. 21. 779. Orig. slav.
4 7 octombrie 1645 (7145), Arh. St. Buc., M-rea Slobozia lui Enache XI/30. Orig. rom.
5 Acad. R.P.R. XLIII/6. Orig. rom.
6 Călătoriile patriarhului Macarie de Antiochia în Ţările Romîne (1653—1658). 

Emilia Cioranu, Buc. 1900, p. 198.
7 DIRB XVII, voi. I, p. 202. Copie rom.
8 8 iulie 1609 Tîrgovişte. Documente privind istoria Romîniei, B, XVII, voi. I, p. 398.
* 10 mai 1643 (7151;. Arch. St. Buc., Condica M-rii Strehaia, nr. 714. f. 902-903 v.

10 Arh. St. Buc., M-rea Căldăruţani X X X /4. Orig. slav.
II Arh. St. Buc., C o n .l ic .a ^ ^ ^ i^ ţ in r nTV î ^ j ^ ) ' rn
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Aceşti meşteri lucrează în măsură redusă pentru piaţă, deoarece 
metalele preţioase rămin pînă tîrziu de tot apanajul stării avute.

O altă ramură principală de producţie care are o mare dezvoltare 
in activitatea satelor noastre este şi cea a lemnaritului.

Lemnarii noştri s-au arătat a fi foarte iscusiţi in tot ce produceau, 
începind cu simpla furcă de tors, cu blidele de lemn şi terminînd cu 
construirea, caselor pe care tot ei le înfrumuseţează. Aceasta ramura 
de activitate meşteşugărească a fost favorizată in bună parte în dezvol
tarea ei de abundenţa materiei prime, care n-a constituit niciodată 
o problemă, găsindu-se din belşug oriunde la noi.

Din sinul acestei ramuri de producţie principală de activitate 
meşteşugărească — de altfel ca în toate celelalte — observăm că ca 
timpul se desprind unele ramuri mai înguste. Acum lemnarul satului 
cu toate că în bună parte produce singur toate obiectele necesare nevoilor 
gospodăreşti, începe să se specializeze într-una din ele. Astfel, documen
tele timpului ne vorbesc despre fusari *, legănări1 2, dogari3, rotari4 şi 
chiar de „meşteri de case"5.

Gradul de specializare al acestor meşteri în ramura respectivă ne 
este ilustrat de cazul satului L.uciani, care datorită măestriei meşterilor 
lui „dulgheri", este scutit de toate dările de către Alexandru Coconul 
„pentru că sînt meşteri domneşti de lucrează tot lucru ce trebuieşte la 
scaunul domniei mele“ 6.

Acelaşi sat, Luciani, primeşte in 28 februarie 16307 întărirea 
lui Leon Tomşa pentru ca să fie „numai de lucru şi de treaba curţii 
domniei mele, să lucreze ce vor trebui la scaun în Bucureşti, tot lucru 
de lemn, căci sînt meşteri domneşti şi sînt scoşi şi de la catastih de 
in visterie, de nu sînt in număr cu ţeara la dăjdi“ 8.

Nivelul atins de această specializare a ramurilor lemnăritului ne 
este dovedit şi de documentul din 28 aprilie 1634 9, care ne da cazul 
satului Gureani care fiind dator 50 ughi lui Stoica vistier, i-a lucrat
50.000 şindrile, „cînd a făcut Stoica vistier sfinta m-rea Strimba“ şi astfel 
satul Gureani, s-au plătit di tot de Stoica vistier şi sînt tot omini 
megiaşi".

Alături de „meşteri de case“ din lemn mai găsim şi pe pietrari10 II, 
zidari11 care sînt menţionaţi in mai mică măsură în satele noastre unde 
de altfel găsim menţionaţi şi zugravii12.

1 14 septembrie 1627 (7136), Arh. St. Buc. M-rea Dintrunlemn IV /6. Orig. rom-
* 6 iulie 1638 (7146), Tîrgovişte Acad. R.P.R. LVIII/20. Orig. slav.
8 <1639 august 31—1640 septembrie 1> (7148), Acad. R.P.R. DXXXIX/18. Copie rom.
4 10 martie 1649 (7157), Arh. St. Buc., M-rea Cîmpulung XXI/3. Orig. rom.
* 1 iulie 1625 (7133), Buc. Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom., XXXVII/4. Orig. rom.
6 Ibidem.
I Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom. XXXVII/5. Orig. rom.
8 Un act aproape asemănător îl dă Leon Tomşa în 27 februarie 1630 (7138) pentru

dărvarii M-rei Mislea pe care îi scuteşte de asemeni de toate dările pentru că # să fie numai 
de lucru şi de posluşania svintei mănăstiri i>. Arh. St. Buc. M-rea Mislea IV/4. Orig. rom.

* Arh. St. Buc., M-rea Tismana XCIII/27. Trad. rom.
10 7 iunie 1649 (7157), Acad. R.P.R. CCCX/34. Orig. rom., 10 aprilie 1638 (7140), 

Buc. Acad. R.P.R. CXXXIV /64. Orig. slav.
II 6 mai 1623 (7130), Arh. St. Buc. Acad. R .P .Ş. M-rea Valea XII/1. Orig. rom.
18 12 ianuarie 1650 (Ylţ^WWiQâCCMFOHHiBIOaîO11 Rom. LXVIII/7. Orig. rom.
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Cu toate că aceste ramuri de activitate meşteşugărească sint încă 
la primii lor paşi de dezvoltare, documentul din 28 mai 1650 *, ne arată 
printre martori pe Lupul vătaf de zidari, iar cel din 1641 2 pe Pătru 
vatah zidarul de Corbuşori, care îşi vinde partea sa din acelaşi sat, 
Corbuşori.

Deci găsim la aceştia un început de organizare, lucru pe care la 
ceilalţi nu l-am intîlnit în perioada respectivă.

Olăritul de asemenea trebuie să fi ocupat o dezvoltare intensă 
în viaţa satelor noastre, cu toate că documentele nu ne dau decît cîteva 
menţiuni, şase la num ăr3.

In acest număr de meşteşuguri — găsim în afară de cinci olari 
un document care ne vorbeşte de un străchinar4, care desigur că lucra 
la fel ca şi toţi celalţi.

Dezvoltarea forţelor de producţie intr-o măsură apreciabilă a dus 
şi in satele noastre la apariţia unor noi meşteşuguri, care în mare parte 
sînt specifice vieţii oraşelor.

Astfel, intre anii 1601—1650 în afară de cei analizaţi mai sus, găsim 
menţiuni pentru: bărbieri5, chivărari6, măcelari7, răchieri8 şi cimpoitori9, 
tot în perioada dată găsim menţiuni de meşteşuguri în satele care sînt 
cu totul specifice pînă tîrziu vieţii oraşelor ca: m ătăsari10, săpunari11 
şi sticlari12.

Cu aceşti din urmă meşteşugari nu ne vom ocupa mai pe larg în 
acest articol, deoarece mărturiile documentare referitoare la existenţa 
acestor meşteşuguri pînă la 1650 sînt destul de puţine şi în afară de 
aceasta, meseriile respective ni se par cu totul specifice vieţii urbane 
şi mai puţin dezvoltării economice de la sa te ; lucrul acesta rămine să ne 
fie confirmat sau infirmat de materialul documentar din a doua jumă- 
tatp a secolului al XVII-lea.

Din existenţa ramurilor de producţie — unele mai dezvoltate, altele 
mai puţin dezvoltate — in satele noastre, putem observa că meseriaşul 
ţăran, datorită creşterii productivităţii muncii, este din ce în ce mai 
mult atras in relaţiile de marfă-bani. Credem că menţiunile documentare

1 Arh. St. Buc. Ep. Buzău L/29. Orig. rom.
* 11 iunie 1641 (7149), Tîrgovişte. Acad. R.P.R. Condica Creditului Funciar, nr. 1. 

p. 17-25. Copie rom.
* 19 mai 1640 (7148), Tîrgovişte, Arh. St. Buc., M-rea Bistriţa VIII/9. Orig. slav. 
4 1 decembrie 1630 (7139), Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom. CXXXI/2 Orig. rom.
* Acad. R.P.R. CLXIII/73. Orig. rdm.; Arh. St. Buc., Mitrop. Ţării Rom. LVIII/13. 

Orig. com.
* 5 noiembrie 1645 (7154). Arh. St. Buc., Episcopia Buzău XXVI/21. Orig. rom.; 

2 iulie 1648 (7156), Arh. St., Buc. Episcopia Buzău., X X X IX  5, Orig. rom.
7 21 martie 1650. Acad. R.P.R. CXXVIII/205. Qrig. rom.; 16 noiembrie 1605 (7114),. 

Tîrgovişte Documente piivind istoria Romîniei XVII/B pag. 201. Orig. slav.
* 23 aprilie 1644, Arh. St. Buc., M-rea Cotroceni XVI/7. Orig. rom.
* 20 ianuarie 1643 (7151), Tîrgovişte, Arh. St. Buc., Episcopia Argeş XXVI/3. 

Orig. slav.
,# 3 martie 1646 (7154), Arh. St. Buc., M-rea Plumbuita III/31. Orig. rom. 
u  7 noiembrie 1634 (7134), Buc., Acad. R.P.R. CCXCI/12. Orig. rom.; 19 ianuarie 

1640 (7148), Arh. St. Buc., Ep. Argeş XI/2. Orig. rom.
17 1 iulie 1645 (7153), Arh. St.«Buc., M-rea Xrivalea, IV/21. Orig. rom.www.dacoromamcajo
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de mai sus ne duc la această încheiere ce trebuie considerată ca punct 
de plecare, la rindul ei, pentru cercetările viitoare asupra stadiului pro
ducţiei de mărfuri în Ţara Romînească in perioada dată

POJIb CEJIbCKMX PEMECJIEHHHKOB B PA3BHTMM TOBAPHOrO 
nPOM3BOACTBA B BAJIAXMM B nEPBOH nOJIOBMHE XVII BEKA

(KPATKOE COflEPHfAIIME)

B HacTOHiueft CTaTbe aBTop, nojiB3yHCB cymecTByromiiM noKyMeHTajiB- 
hbim MaTepuajioM, noKa3HBaeT CTeneHB paoBiiTnn b B ajiaxiiH  nepBOit no jio - 
bhhbi XVII Bena comiajiBHoro pa3uejieHHH T p y aa , Jiem am ero b ocHOBe 
pa3BHTHfl TOBapHoro npon3BOACTBa. B nepHOA 1601 — 1650 r r .  npoH3BO- 
AiiTejiBHBie chjibi pasBHBaioTCH, iito oTpautaeTCH n a n  b yrJiySjieHim  counajiB- 
Horo pasuejieHHH Tpyjţa, tbk h  b ycoBepinencTBOBaHHH TexmiKH npon3BOflCTBa 
npouyKTOB nepBoii HeoSxojţHMOCTH. B stot nepnofl uacTB cejiBCKux >KHTejieit 
Bce SojiBine samiMaeTCfl, homhmo seMJieaejiHH, o6pa6oTKoft cupBH, hs koto- 
p o ro  BHauajie BupejibiBaeTCH orparm uern ioe hhcjio npeflMeTOB, ho co BpeMe- 
HeM, no  ycTaHOBJieHim cbh3h c ph h k o m , HauHHaeTCH BupaSoTKa b 6ojib- 
meM KOJiiiuecTBe npe^MeTOB, npeAHaaqaueHHHx rjiaBHHM oGpaaoM hjih 
obMeHa.

B Bajiaxmi flOKyMeHTH, oraocHiuHecH k nepBOit nojiOBime XVII 
B ena, cosepataT  hobojibho mhoto CBe^eHnit o cymecŢBOBaHHii cejiBCKHX 
peMecjieHHHKOB, paSoTaiomHX Ha ocTajiBHBix »<HTejieft ceji.

B 3tot npoMeHtyTOK BpeMeHH hhcjio peMecjieHHHKOB nocTeneHHO pacTeT. 
T aK , b HOKyMeHTax, othochiuhxch k  BBimeyKaaaHHOMy n ep n o fly , n p n - 
BOflHTCH TOJIBKO flJIH Ceji 253 flOKyMeHTaJIBHO nOHTBCpSKJţeHHHX yKaaaiIHit 
Ha cyiuecTBOBaHHe 212 peMecjieHHHKOB c ynoMHHamieM hx HMeH. 3 to n o n a - 
3HBaeT, HTO HHCJIO CejiBCKHX peMecjieHHHKOB 3HaHHTeJlBHO • B03pOCJIO n o  
cpaBHeHHK) c npeuH^yiuHM BeKOM, K orua hhcjio hx He npeBH inajio 18.

3 th 212 peMecjieHHHKOB cneuHajiH3HpoBajiHCB b 33 OTpacjmx 
npoH3BoucTBa, h3 KOTopHX ohhh 6h jih  6o jiee, a u p y rn e  MeHee pasBHTH.

PeMecjieHHHKH paaflejiHJiHCB b paccMaTpHBaeMuit 50-jieTHHft nepnofl 
cjiejtţyiomHM o6pa30M no  npoHSBOjţcTBeHHBiM oTpacjiHM: nopTHHe, cyKHOBajiH, 
CKOpHHKH, GaniMaaHHKH, CanOJKHHKH, BaJIHJIBIUHKH BOftjIOKa, MaCTepa, BHfle- 
jiHBaronţHe ohhhkh , inopHHKH, KomeBHHKH, m bjibhhkh , cjiecapH , kotbjib- 
iu h k h , Ky3HeuBi, caSejiBHBie MacTepa, sojiothx  jţeji M acTepa, hjiothhkh , 
MacTepa, BBmejiHBaromHe BepeTeHa, KysoBmţHKH, SoHuapH, KOJiecHiiKH, 
UOMOCTpOHTejIH, MOCTOBIUHKH, KaMeHBIIţHKH, MaJIHpH, rOHaapU, IţHpyjIB- 
HHKH, BHHOKypH, MaCTepa, BHUeJIBIBaiOIUHe My3BEKaJIBHHe HHCTpyMeHTBI, 
MacTepa, BHjţejiHBaiomHe KacKii, mhchhkh , npHflHJiBiuHKH m e jin a , m h jio - 
BapH, CTeKOJIBIUHKH.

3KOHOMHHeCKOe nOJIOHteHHf Bcex peMecjieHHHKOB 6bIJIO OflHHaKOBO. 
OflHH BHCTynaJiH b KanecTBe CBHfleTejieft n p n  cu e jn tax , u p y rn e  — b Kane- 
CTBe npoaaBiţeB hjih noK ynaTejieit.

CymecTBOBaHHe 9thx OTpacjiefl: nponsBOflCTBa noaBOjmeT 3aKjnonHTB, 
hto , S jiaroflapH  noBHuieHHio npoHSBOflHTejiBHocTH T pyua, KpecTBHHHH- 
peMecJieHHHK b ce jiax  Bce 6ojiBme BOBJieKajica b TOBapo-fleHe>KHBie otho-
meHHH. www.dacoromanica.ro
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LE ROLE d e s  a r t is a n s  v i l l a g e o is  d a n s  l e  d Ev e l o p -
PEMENT DE LAPRODUCTION DE MARCHANDISES EN YALACHIE, 

AU COURS DE LA PREMIERE M OITIE DU XVII-* SlfiCLE
(RfiSUMfi)

S’appuyant sur Ies documents existants, l’Auteur se propose de 
montrer le stade de developpement de la division sociale du travail en 
Valachie, au cours de la premiere moitie du XVII'* siecle, fait qui se 
trouve â la base de l'essor de la production de marchandises. Entre 
1601 et 1650, Ies forces de production se developpent, ce qui ressort 
tant de la division sociale accentuee du travail que du niveau eleve 
de la technique de fabrication des produits necessaires â l’existence. 
A ce moment, la transformation des matieres premiares prend, paralle- 
lement â l’agriculture, de plus en plus d’importance parmi Ies occupations 
de certains liabitants des villages. Ceux-ci ne fabriquent au debut qu’un 
petit nombre de pieces mais, peu â peu, lorsqu’ils arrivent â se rendre 
compte de l'importance du marche, ils commencent â fabriquer Ies objets 
destines pour la plupart â l’echange, sur une plus large echelle.

Pour la premiere moitie du XVII-* siecle, Ies documents de Vala
chie nous procurent des donnees assez nombreuses sur l’existence, dans 
le milieu rural, de certains artisans travaillant, en pârtie, pour Ies 
autres habitants des villages.

Durant ce laps de temps, le nombre des artisans augmente peu 
â peu. C’est ainsi que l'on trouve, dans Ies documents consideres 
— pour ne tenir compte que des villages — plus de 253 attestations con- 
cernant 212 noms d’artisans. II rdsulte de ce chilfre que le nombre 
d’artisans villageois s’est considerablement accru par rapport aux chillres 
anterieurs pour lesquels mention n’est laite que de 18 maitres artisans 
ruranv.

Les 212 artisans mentionnes ci-dessus ont des specialites qui se 
rapportent â 33 branches de la production, dont, evidemment, les un 
soni plus developpees que les autres.

Les branches de production attestees pendant les 50 annees consi- 
derees sont celles des - tailleurs, fouleurs, pelletiers, cordonniers, bottiers, 
feutriers, fabricants de sandales paysannes, selliers, bourreliers, meu- 
niers, forgerons, chaudronniers, marechaux-ferrants, fourbisseurs, orfevres, 
charpentiers, fabricants de fuseaux, fabricants tonneliers, charrons, maîtres- 
constructeurs, tailleurs de pierres, ma^ons. peintres en bâtiment, potiers, 
barbiers, fabricants d’eau-de-vie, fabricants de cornemuses,. fabricants de 
casques, bouehers, soyers, savonniers et verriers.

Au point de vue economico-juridique, la situation de tous ces arti
sans est la meme: les uns sont des temoins, les autres soit des ven- 
deurs. soit des acheteurs

II resulte de l'existence de toutes ces branches de production que, 
dans tous nos villages, l’artisan rural est de plus en plus attire, en 
raison de l’augmentation de la productivite du travail, dans les relations 
rnarch andises-argent.

www.dacoramamcaj'o
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DISCUŢII

SLAVII P E  PĂM ÎNTUL P A T R IE I N O A STRE 
ÎN VEACUL AL X II-LEA

DE

E. FRANCES

Problema rolului slavilor in viaţa"politica a populaţiei din regiunile 
răsăritene ale patriei noastre, în veacurile XI-XIII, a făcut obiectul 
unor aprige discuţii în istoriografia burgheză din ţara noastră.

Istoricii naţionalişti s-au străduit sa conteste orice rol politic 
slavilor în viaţa populaţiei autohtone de pe pămintul patriei noastre. 
Poziţia acestor istorici se integrează de altfel in sistemul de denigrare 
adoptat de istoricii burghezi apuseni, care au susţinut şi continuă să 
susţină şi astăzi incapacitatea de organizare a slavilor într-un stat, 
să facă din cnezatul Kievului o creaţie normandă, din primul stat bulgar 
opera unui trib fino-turc, din croaţi, o populaţie gotică slavizată sau 
-din Samo, un franc.

In genere, istoricii romîni s-au mulţumit să combată, din măr
turiile existente privind dominaţia slavă, pe acele discutabile, fara ca 
să se oprească şi la dovezile incontestabile ale cronicilor ruse. Astfel, 
cronicile ruseşti — in special Ipatlevskaia şi Voskresenskaia — atestă 
pentru veacul al XH-lea prezenţa la Dunăre, in repetate rinduri, a unui 
cneaz halician, Ivanko Rostislavici Berladnik, pretendent la tronul Hali- 
eiului, şi care se poate menţine un timp în această regiune. Istoricii 
romîni burghezi au căutat să prezinte acest episod, ca acţiunea unui 
simplu pventurier, bagatelizînd-o. Ei s-au oprit numai, şi deosebit de 
atent, asupra falsului act publicat de Hasdeu; in legătură cu aceasta 
pretinsă diplomă birlădeană avem o literatură bogată. Dacă totuşi falsul 
pare astăzi pe deplin dovedit, aceasta nu poate duce decit la o singura 
concluzie şi anume că în anul 1134, Ivanko Rostislavici nu a dat o astfel 
de, diplomă neguţătorilor din Mesemvria, fără ca prezenţa sa la Dunăre 
să poată fi contestată.

De altfel menţiunile cronicilor ruse despre existenţa la Dunăre a 
sui Ivanko sînt indiscutabile. Ivanko nu poate fi considerat un simplu 
aventurier, conducătorul unei bande de mercenari, fiindcă atunci nu ar 
fi reuşit să se stabilească în trei rînduri la Dunăre (anume fn anii 
1145, 1158—1159 şi 1161), să poată-controla circulaţia vaselor şi numele 
său să intre in toponimia acestui tinut. Ivanko fusese deposedat de tronul
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Haliciului la moartea tatălui său de către unchiul său, Vladimirko. In 
compensaţie, Ivanko primise un domeniu cu centrul la Zvenigorod. Aici II 
aminteşte cronica Ipatievskaia in anul 1144. Totuşi, cînd are prilejul, el 
se răscoală şi se proclamă cneaz al Haliciului, dar este învins şi izgonit 
de Vladimirko. După Infrmgere, cronica rusă semnalează prima sa aşezare 
la Dunăre, de scurtă durata ; fiind lipsit de forţe suficiente ca să reziste, 
el se refugiază la Kiev. Pină In anul 1160, intre Kiev şi Halici au loc 
necurmate lupte, explicate în parte de cronica rusă şi prin refuzul cnezilor 
Kievului, Vsevolod şi Iziaslav Davidovici de a extrăda pe fugar. Mai mult, 
ultimul îl ajută să reocupe ţinutul de la Dunăre. Importanţa acordată 
de cnezii Haliciului prinderii fugarului, ospitalitatea şi sprijinul ce i se 
acordă acestuia de marele cneaz al Kievului, care avea revendicări teri
toriale împotriva Haliciului, dovedesc că Ivanko era un personaj important, 
pe care se putea conta in diferite manevre politice; probabil că el avea 
legături cu elementele feudale, opoziţioniste din Halici. Chiar cronica Ipa
tievskaia menţionează că un mare număr de halicieni chemaseră la ei pe 
cneazul fugar şi că Iziaslav al Kievului sconta pe aceste legături în răz
boiul pe care îl pregătea în 1158 împotriva Haliciului.

Aşadar, stabilirea în mai multe rînduri a lui Ivanko la Dunăre 
nu poate fi un fapt intîmplător, ci trebuie să admitem că In lupta sa 
împotriva cneazului din Halici, el avea aici un sprijin in elementele opo
ziţioniste, care urmăreau mai întii înlăturarea lui Vladimirko şi apoi a 
fiului său, Iaroslav. In legătură cu aceasta se poate observa că, în cam
paniile din anii 1142 şi 1153 ale cneazului din Kiev împotriva Haliciului, 
direcţia atacului a fost dinspre sud şi că luptele au avut loc pe valea 
Şiretului. Cnezii Kievului au avut în vedere că probabil în regiunile sudice 
existau elemente feudale vrăjmaşe lui Vladimirko şi Iaroslav, care sus
ţineau pe Ivanko şi pe care se puteau bizui.

Istoricii romîni burghezi, pentru a respinge ideea unei, stăpiniri 
a cnezatului Haliciului pînă la Dunăre, argumentau că „In Moldova stă- 
pineau pecenegii şi după ei cumanii, astfel că ţara aceasta apare in 
analele vremurilor de atunci sub numele de «Cumania Neagră». De aceea 
este greu de admis o supremaţie galiţiană asupra cumanilor" *.

In realitate avem suficiente informaţii cu privire la condiţiile in 
care îşi exercitau popoarele nomade stăpînirea asupra unor ţinuturi atît de 
întinse. Tătarii, care erau mai puternici şl incomparabil mai bine orga
nizaţi decît cumanii, nu s-au încumetat nici un moment să suprime viaţa 
politică a teritoriului rus. Cu atît mai mult cumanii probabil că au exer
citat un control politic sporadic, limitat la ridicarea unor contribuţiuni 
de la autohtoni, dacă ţinem seamă că ei erau mai slab organizaţi politi
ceşte decît tătarii şi că în decursul veacului al XH-lea nu aveau aşezări 
stabile în regiunile Dunării.

Frontierele teritoriilor controlate de ei erau extrem de mobile, 
în funcţie de succesele sau înfrîngerile momentane, în special în luptele 
cu cnejii ruşi. Intr-o perioadă în care războaie necontenite făceau ca 
regiunile periferice ale fiecărui stat să sufere atitea schimbări, nu poate 
exista o dovadă sigură pentru o stăpînire cumană în veacul al Xll-lea 1

1 I. Nistor, Problema fer i 934, p. 44.



asupra Moldovei. Faptul că In acest veac ei fac incursiuni fn Peninsula 
Balcanică, nu modifică cu nimic situaţia ; hoardele lor străbateau deseori 
şi teritorii străine. In Rusia, cumanii nu treceau, oare dintr-un cnezat 
in altul ? Singurele dovezi aduse de istoricii romîni burghezi sint numai 
oîteva mărturii întîmplâtoare din veacul următor., cind situaţia se 
schimbase.

Informaţia deosebit de preţioasă, pe care ne-o dă un document 
contemporan despre statornicirea judeţului lui Iaroslav pină la Dunăre, 
„Cîntecul despre oastea lui Igor“ ', este respinsă de asemenea de istoricii 
burghezi romini. Ei adoptă „teoria" slavistului occidental Mazon, după 
care marea creaţie epică a poporului rus, din veacul al XVI-lea, ar fi o 

* producţie literară de dată recentă.
,,De altminteri, scrie istoricul burghez N. Iorga, e vremea cînd 

marea politică a lui Manuil, de la Genova şi pînă in fundul Răsăritului, 
caută legături şi cu depărtaţii ruşi din Halici, a căror firească scoborire 
spre sud, spre Dunăre, cintată de epopeia rusească... dar cîntarea lui 
Igor are o pecetie de romantism dirt întiia jumătate a secolului al 
XJX-lea“ 1 2.

Astfel aproape toţi istoricii romîni burghezi resping ideea dominaţiei 
Haliciului la Dunăre. N. Iorga conchide in termeni categorici: „O supu
nere a primilor moldoveni de către cine ştie ce ruşi coboriţî pe Nistru 
sau pe Prut, nu se poate admite“ 3.

încă Marx, în notele cronologice, vorbind despre formarea statului 
moldovean, arată că acesta era o parte a cnezatului Haliciului4. Cerce
tările sovietice, făcute In special pentru istoria Republicii Sovietice 
Socialiste Moldoveneşti, au adus o contribuţie preţioasă la lămurirea 
acestei probleme, pe baza materialului documentar din vechile cronici 
rusp.

Cum însă, istoricii burghezi romîni, pentru a combate mărturiile 
cronic’lor ruse, .apelează la izvoarele bizantine, susţinind că acestea 
cuprind informaţii care ar confirma teoriile lor naţionaliste5, credem 
că supunerea lor unui examen critic nu este lipsită de interes.

Trebuie subliniat că stăpinirea cnezatelor ruse pînă la Dunăre nu 
poate duce la Concluzia inexistenţei unei populaţii romîneşti în aceste 
ţinuturi şi nimeni pină astăzi nu s-a gîndit să susţină acest lucru.

★

Istoricii bizantini, care s-au ocupat de veacul al Xll-lea şi de înce
putul celui următor, 3înt Kinnamos, Nicetas Choniates şi George Acro- 
polites.

O primă informaţie interesantă ne este dată de Kinnamos in legătura 
cu expediţia întreprinsa de împăratul Manuil Comnenul împotriva cuma

SLAVII PE PAMlNTUL PATRIEI NOASTRE In  VEACUL AL XIMea 67

1 Cîntec despre oastea lui Igor, Ed. Cartea Rusă, Bucureşti, 1953, vers. 505—514.
2 N. Iorga, Istoria Romînilor, voi. III, Buc., 1937, p. 75.
2 N. Iorga, Op. cit., p. 81.
4 Arhiva Marx-Engels, Ed. rusă, voi. VIII (1946) p. 150.
6 D. Onciul, Originile Principatelor Romîne, in Opere, voi. I, 1946, p. 285; N. 

Bănescu, La domination byzantine sur Ies rcgions du Bas-Danube. în  o Bulletin de la Section 
historique », X III, 1927, p.
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nilor in anul 1148'. Cumanii pătrunseseră in Peninsula Balcanică, 
ocupaseră o cetate la Dunăre şi prădaseră in voie teritoriul bizantin, 
apoi încărcaţi de prada, s-au retras peste Dunăre. Manuil hotărăşte să 
întreprindă o expediţie în urmărireâ lor. Trupele bizantine pregătite în 
acest scop şi conduse de împărat ajung pină la malurile fluviului. Popu
laţia de la Dunăre a intimpinat cu inulta ostilitate pe imparat. Un locuitor 
din oraşul pradat de cumani şi care se numea Demnitzikos, s-a plîns 
împăratului că autorităţile bizantine nu au luat nici o măsură pentru a 
apara teritoriul bizantin de năvălitori. O parte din armata bizantina 
trece Dunărea în urmărirea cumanilor şi in drumul său dă peste două 
nuri navigabile, care au fost trecute cu luntre legate de cozile cailor, 
aduse de pe ţărmul Dunării; apoi armata trece printr-un loc întins 
şi ajunge la muntele Tsyoi!>opp.oY. Acest munte, scrie Kinnamos, ajunge 
pină la graniţele Taurosciţiei. In continuare, istoricul bizantin povesteşte 
cum a fost descoperită tabăra duşmanilor şi lupta, care a avut loc.

Dintre istoricii romini burghezi, care s-au ocupat cu această relatare 
unii, ca de exemplu Xenopol1 2, o fixează undeva la nord, în Galiţia, 
denaturind textul, fiindcă era o imposibilitate ca trupele greceşti să par
curgă într-o jumătate de zi atita drum. Alţii, o consideră fără absolut 
nici un temei, o pură fantezie a lui Kinnamos, plăsmuită în scopuri 
apologetice3. Numai N. Bănescu4 pare să se apropie mai mult de rea
litate. Totuşi N. Bănescu identifică cetatea Demnitzikos cu Zimnicea de 
astăzi pentru a dovedi că malul sting al Dunării se afla sub autoritatea 
bizantină şi ca să excludă astfel posibilitatea unei stăpiniri a cnejilor 
ruşi în aceste părţii. Dar Kinnamos arată, fără nici o posibilitate d-> 
dubiu, că „hoardele sciţilor, după ce au trecut Dunărea,... au cucerit 
un oraş însemnat, care se afla pe malurile Dunării", iar ceva mai jos. 
pomenind de Demnitzikos, precizează: „căci aşa se numea cetatea cuce
rită de sciţi, precum s-a spus". Mai mult, toată discuţia cu barcagiul 
din Demnitzikos are loc pe malul drept al Dunării, mai înainte ca Manuil 
sa treacă fluviul

Cele două cursuri de apă navigabile, aflate la o distanţă atit do 
mică unul de altul şi de Dunăre, incit pot fi trecute în cursul aceleiaşi 
jumătăţi de zi, sînt fără îndoială Vedea şi Teleormanul, iar muntele de 
caro. pomeneşte Kinnamos reprezintă un şir de movile împădurite, a căror 
înălţime nu depăşeşte 90 metri, aflate la răsărit de apa Teleormanului.

Insă precizarea deosebit de importantă a lui Kiannamos, că acest 
munte „ţine pînă la graniţele Taurosciţiei" este omisă cu grijă de istoricii 
romîni burghezi, sau în cazul cel mai bun, e reprodusă in treacăt şi 
fără a i se da vre-o importanţă5.

Astfel, din aceste indicaţii ale istoricului bizantin apare clar că, la 
mijlocul veacului al Xll-lea, Taurosciţia se întindea pe aproape o jumă
tate din cimpia Munteniei. Mai rămine să precizam ce înţelegea Kimia- 
inos prin Taurosciţia. Această denumire este folosită de istoricul bizantin

1 Kinnamos III, Bonn, p. 93.
1 AI. Xenopol, Istoria Romînilor, ed. III, voi. III, p. 191.
* Dr. I. Ferenf, Cumanii şi episcopia lor. Blaj, f.d., p. 41
4 N. Bănescu, op cit. p. 20—21.
5 N. Bănescu, loc. cit.; I. Nistor^Emanciparea politică a Daco-Romanilor diu Trans-

danuvia, în Analele în Acad. 528.



In repetate rinduri pentru a desemna diferite cnezate ruseşti. Astfel, 
într-un loc, autorul bizantin numeşte Taurosciţia, marele cnezat al Kie
vului (iar oraşul Kiev — Kiama) * * •*, fie cnezatul Haliciului2, fie şi alte 
cnezate ruseşti3. Este adevărat că Kinnamos foloseşte in două rinduri 
in opera sa şi termenul r<xA T£a, insă cind il utilizează pentru prima oară, 
explică că este vorba de o regiune a Taurosciţiei.

Aşadar, în jurul anului 1148 se pot stabili frontierele sud-vestic" 
ale Taurosciţiei, adică ale unui cnezat rus, care nu putea fi altul, in aceste 
părţi, decit Haliciul şi care se intindea pe o parte a teritoriului Ţarii 
Romîneşti.

A doua informaţie dată de Kinnamos se referă la campania Între
prinsă de bizantini Împotriva ungurilor in anul 1166. Pentru a da ungu
rilor, cu care Bizanţul se războia de mai mulţi ani, o lovitura puternica 
şi prin surprindere, Manuil hotărăşte să atace Ungaria, nu prin părţile 
obişnuite, adică in regiunea dintre Sava şi Moravţi sau in apropiere de 
vărsarea Tisei in Dunăre, ci mult mai spre răsărit, dinspre estul cim- 
piei Munteniei sau, cum se exprimă Kinnamos, din partea Pontului 
Euxin. )

înainte de a intreprinde 'o astfel de acţiune indrăzneaţa, Bizanţul 
ia o serie de măsuri care învederează poziţia Haliciului la Dunăre. 
Pentru a stabili relaţii amicale cu vecinii din stingă Dunării, Manuil pri
meşte diferiţi refugiaţi ruşi dintre cnejii aliaţi ai Haliciului, izgoniţi de 
adversarii lor, şi le acordă domenii la Dunăre. Acestea sint primele 
Încercări ale Bizanţului de a reciştiga încrederea Haliciului, fiindcă in" 
acea vreme raporturile nu erau din cele mai bune.

Astfel, in anul 1165, un cneaz rus, Vladislav — arată Kinnamos4 
— primeşte domenii in vecinătatea Dunării, aceleaşi care mai înainte 
fuseseră dăruite lui Vasilko, fiul lui Iuri Dolgoruki, izgonit din Suzdal 
de fratele său, cneazul Andrei Bogolubski, iar cronica rusă mai adaugă 
că Vasilko a primit patru oraşe la Dunăre.

N. Bănescu, pentru demonstrarea tezei sale că regiunile din stingă 
Dunării aparţineau in acea vreme Bizanţului, susţine fără nici un temei, 
că domeniile dăruite lui Vasilko se aflau in stingă Dunării: ..împăratul 
eia atit de bine stăpînul acestor ţinuturi, că el a dat un teritoriu situat 
lingă Dunăre cnejilor ruşi Vasilko (fiul lui Iurge) şi Vladislav"5. In 
realitate, Kinnamos precizează numai că acest ţinut era „lingă Dunăre" 

(roxpâ t o v  ’TuTpov). Se poate oare concepe că aceste donaţii făcute de împă
raţii bizantini unor fugari, erau acte de pură mărinimie, cind procedeele 
diplomatice ale Bizanţului sint îndeobşte cunoscute ?

Unul din panegiriştii lui Manuil, Eustathie din Tessalonic. reţine 
ca una din trăsăturile caracteristice ale acestui împărat, următoarea: 
„Cine a putut cu o artă atit de neasemuită să învrăjbească duşmanii, 
unii împotriva altora, pentru ca să ne pregătească o pace netulburata

SLAVII PE PĂMlNTLL PATRIEI NOASTRE ÎN VEtCLL AL XII leu (',9

1 Kinnamos, V, p. 23G r. 3 —4.
2 Op. cit., VI, p. 250
* Op. cit., V. p. 236, r. 19.
•* Kinnamos, V, p. 236
* N. Bănescu, La domination bvzantine sur le. Bas Danube, în Bulletin de la scction

historique, x n i, 1927 .21. w w w ,<facnrQtrigTiicaTO
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şi să ne redea liniştea dorită? El s-a folosit de o metodă lăzboinică, 
care corista in a câştiga cele mai mari victorii cu minimum de varsare 
de singe a supuşilor săi, dar instigind pe duşmani unul împotriva altuia 
şi stimulând răzmeriţe in mijlocul popoarelor de acelaşi neam, ca să 
mărească prin aceasta, propria noastră forţă şi să slăbească pe cea 
duşmană"

înţelegerea acestei acţiuni a lui Manuil trebuie legată de unele eve
nimente ce se petreceau în răsăritul Europei în jurul anului 1160.

In raportul de forţe în lupta dintre Bizanţ şi Ungaria, intervenise 
o importantă schimbare. Cneazul Haliciului, Iaroslav Osmomîsl, părăsise 
alianţa cu Bizanţul şi se apropiase de Ungaria. Pentru pecetluirea acestei 
alianţe, se plănuise căsătoria regelui maghiar cu fiica lui Iaroslav. Cîţiva 
ani mai tîrziu, Iaroslav adăposteşte pe Andronic Comnenul, pretendentul 
bizantin, fugit din închisorile Constantinopolului.

In acelaşi timp, în Rusia, războiul se purta între două coaliţii feu
dale : una avea în frunte pe fostul cneaz al Kievului, Iziaslav Davîdovici, 
protectorul lui Ivanko Rostislavici Berladnik şi deci adversarul lui Vladi- 
mirko si apoi al urmaşului^său, Iaroslav Osmomîsl; cealaltă coaliţie era 
condusă de noul cneaz al Kievului, Rostislav Mstislavici. Principalul 
aliat al lui Iziaslav era Andrei din Suzdal, acela care îşi izgonise fraţii 
(pe Vasilko şi încă alţi doi fraţi). Aceştia îşi găsiseră un refugiu in 
Bizanţ, unde primiseră domenii la frontierele dunărene ale imperiului. 
Prin această măsură, Bizanţul căuta evident să restabilească raporturile 
de bună vecinătate cu Haliciul, fiindcă Vasilko nu putea fi decit un aliat 
al cneazului Haliciului în lupta sa alături de Rostislav împotriva adver
sarilor Iziaslav şi Andrei din Suzdal. Intre imperiu şi Halici se inter
pune un cneaz rus aliat. Vasilko trebuia să colaboreze cu cneazul Hali
ciului împotriva unei eventuale noi încercări a lui Ivanko Berladnik 
de a se stabili la Dunăre, ajutat de Iziaslav şi, cum am arătat, probabil 
susţinut de aceleaşi elemente locale ca şi in trecut. Temerea lui Iaroslav 
şi prevederile Bizanţului s-au dovedit justificate, fiindcă în anul 1161 
Ivanko apare pentru foarte scurt timp din nou la Dunăre; el este, însă, 
atras de bizantini, care căutau prietenia Haliciului, şi ucis în acelaşi an, 
la Thesalonic. Un nou principe rus este numit guvernator al aceloraşi 
ţinuturi în 1165, cînd se punea mai mult ca pînă atunci problema resta
bilirii bunelor raporturi cu Haliciul în vederea iminentei campanii bizan
tine împotriva ungurilor prin ţinuturile noastre.

Aşadar, constituirea unor domenii in folosul unor principi ruşi la 
Dunăre trebuie pusă în legătură, cu existenţa unei vecinătăţi slave de 
partea cealaltă a fluviului, care trebuie cîştigată cu orice preţ.

In vederea proiectatei invazii a Ungariei, pentru cîştigarea alianţei 
lui Iaroslav, Manuil a trimis în vara anului 1165 o solie la cneazul 
Kievului, Rostislav, aliatul Haliciului, şi la un alt cneaz, care apare 
la Kinnamcs sub numele de Primislav — nume pînă astăzi neidentificat 
printre cnejii ruşi de atunci. Solia, dată fiind importanţa ce i Se acorda, 
era condusă chiar de un membru al familiei imperiale, Manuil. împă
ratul Manuil cere sprijinul celor doi cneji ruşi, pentru ca să-l convingă

1 Eustnthii 
1832, p. 199.

F.d. Tafel, Frankfurt am M.,
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pe Jaroslav să rupă alianţa cu ungurii şi să se apropie de Bizanţ. Solia 
şi-ar fi atins scopul, şi Kinnamos relatează următoarele: „deosebit de 
mulţumiţi ca împăratul le trimisese un reprezentant atit de renumit, 
ei (Rostislav şi Primislav) au promis să facă tot ceea ce va voi îm- 
păratuP' *.

Probabil că după intervenţiile celor doi cneji ruşi la Iaroslav, Bizanţul 
a trimis la Halici o altă solie, condusă de doi mitropoliţi1 2, cu o scrisoare 
reprodusă in întregime de Kinnamos3, în care împăratul îl dojenea pe 
Iaroslav pentru călcarea tratatului încheiat mai înainte şi-i atrăgea atenţia 
asupra primejdiei, care o ameninţa pe fiica sa, dacă s-ar căsători cu Ştefan 
„om grosolan, uşuratic şi fanatic". Kinnamos arată că scrisoarea impe
rială a produs o puternică impresie asupra luţ Iaroslav, care „cu o anumită 
naivitate barbară l-a crezut". Din textul scrisorii rezultă că aceasta nu ar 
fi fost prima solie la Iaroslav; probabil că una anterioară, rămasă fără 
rezultat, determinase pe Manuil să apeleze şi la ceilalţi doi cneji ruşi. 
Toate acestea învederează stăruinţa pe care o punea Bizanţul şi impor
tanţa ce acorda in acel timp alianţei cu Haliciul. In orice caz, in urma 
acestei ultime solii din anul 1165, s-a ajuns la o împăcare între Halici 
şi Bizanţ, Andronic a fost predat Bizanţului şi, probabil in urma acor
dului, in loc să fie aruncat din nou în închisorile bizantine, a primit guver
narea provinciei Cilicia din Asia Mică.

De ce se punea atîta preţ in acel moment pe cîştigarea alianţei Hali- 
ciului ? Campania din anul următor, împotriva Ungariei, pornită din partea 
Mării Negre prin cimpia dunăreană, explică pe deplin eforturile diploma
ţiei bizantine. Pentru o astfel de expediţie prin locuri necunoscute şi înde
părtate de centrele bizantine, era absolut necesară cîştigarea statului vecin, 
de locul unde urmau să aibă loc operaţiunile, adică a cnezatului Hali- 
ciului4. Numai după ce a avut asigurată alianţa haliciană, Bizanţul a 
putut întreprinde în anul următor, campania proiectată împotriva ungurilor.

De altfel, şi aşa problema haliciană se găsea in centrul preocupărilor 
politice ale Bizanţului in toată perioada coirflictului cu Ungaria. Un fapt 
dovedeşte acest lucru; in perioada luptelor dintre unguri şi bizantini 
pentru stăpînirea ţărmului răsăritean al Mării Adriatice, Ungaria, care 
reuşise să ocupe Croaţia, ii sprijinea pe sirbi în lupta pentru scuturarea 
jugului bizantin. Aceste răscoale puneau in primejdie principalele căi de 
comunicaţie intre Bizanţ şi Europa apuseană prin Adriatîca, in special 
drumul spre Dyrrachium şi stăpînirea acestui port, deopotrivă de ameninţat 
şi de normanzii din sudul Italiei. De aceea, in veacul al XH-lea, Comnenii 
nu au precupeţit nici un efort pentru a le înăbuşi cît mai repede. Totuşi, 
cînd in anul 1149, sîrbii susţinuţi de unguri se răscoală din nou şi în 
acelaşi timp ungurii atacă şi Haliciul, Kinnamos arată că furia lui Manuil

1 Kinnamos, V, p. 235
* Cronica din Moscova, în « Polnoe sobranie russkih lctopisci *, XXV, p. 64.
* Kinnamos, V, p. 235
4 Despre această importantă solie, vezi K. I. Grot, Iz istorii TJgrî i  slaveanstva v  

X II veke, Varşovia 1889; S.P. Jestakov, Vizantiiskii posol na Ruşi Manuil Komnin. Sbornik 
statei v  cest D. A. Kopsakva, Kazan, 1913; V. Moşin, Russkie na Afone i russko — Vizan- 
tiiskie otnoseniia b X I—X II vv, în « Byzantinoslavica», X I (1950), Praga p. 32—60 şi
G. Vemadski, Relations * Byzantion », Bruxeles, IV
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împotriva ungurilor era deosebit de mare, nu atit fiindcă ungurii ajuta
seră din nou pe sirbi să se răscoale, ci fiindcă atacaseră Haliciul. Negli
jând primejdia sirba, care părea mai directă şi mai apropiată, Manuil inter
vine in ajutorul H aliciu lu iM anuil nu ar fi acordat o atit de mare impor
tanţă apararii Haliciului, dacă nu ar fi fost vorba de un vecin al Bizan
ţului şi dacă cucerirea de către unguri a teritoriilor haliciene nu deschidea 
pentru bizantini primejdia apărării unui nou front. De aceea, atacul ungar 
împotriva Haliciului a provocat atita îngrijorare şi a însemnat pentru 
Bizanţ o primejdie mai mare decît atacurile sirbilor uniţi cu ungurii în 
chiar centrul Peninsulei Balcanice.

Kinnamos ne dă informaţii preţioase în legătură cu campania Bizan
ţului împotriva Ungariei din 1166, începută după încheierea alianţei cu 
Haliciul1 2. In timp ce o armată bizantină a trecut Dunărea pe drumul 
obişnuit şi a atacat Ungaria, alte trupe, printre care şi numeroşi vlahi* 
se îndreaptă din regiunea învecinată cu Marea Neagră împotriva Unga
riei. Mai departe, autorul bizantin adaugă: „Iar el (este vorba de conducă
torul acestei armate, Leon Vatatzes) vrind să le dea şi o a doua lovitură* 
a trimis asupra lor din nou o armată şi a poruncit să năvălească asupra 
hunilor de sus, de undeva de unde locuiesc cei din apropierea Taurosci- 
ţiei“ 3. Popa-Lisseanu, redind in traducere- acest pasa j4, afirmă : „să atace 
pe ungurii care locuiesc in Taurosciţia“, ceea ee face fără sens întreaga 
frază. In realitate, Kinnamos foloseşte verbul 7ipoooixewto şi aceasta 
înseamnă „a locui aproape de...“.

Pentru determinarea drumului urmat de trupele bizantine împotriva 
ungurilor, izvorul nu da nici un fel de amănunte. Totuşi, este greu de 
admis părerea lui N. Iorga, după care trecerea trupelor bizantine în Tran
silvania ar fi avut loc prin păsurile de odinioară ale pecenegilor, la 
Palanca5. I. Nistor, urmînd pe N. Iorga, vine cu amănunte suplimentare, 
ca armata ar fi pornit „de la Dunărea de jos pe valea Şiretului pînă la 
Poiana, vechea Periboridava, iar de acolo pe Trotuş în sus pînă la Oituz 
(Breţc), vechea Augusta, pentru a pătrunde în secuime" 6. Credem însă 
ca trecerea s-a făcut undeva mult mai la sud, pe poteci de munte puţin 
umblate, de un corp e/xpediţiomar redus ca număr, care avea ca sarcină nu 
susţinerea unei bătălii cu ungurii, ci simple acţiuni de jaf pentru a crea 
confuzie in lagărul advers. De aceea, scontînd numai pe elementul surprin
dere, au folosit drumuri lăturalnice, probabil din munţii Buzăului. De 
altfel, odată realizat acest obiectiv, trupele bizantine încărcate de pradă, 
s-au şi retras.

Această părere se întemeiază pe precizările lui Kinnamos, că expe
diţia s-a făcut „dintr-o parte din care nimeni pînă atunci niciodată nu mai 
invadase Ungaria". '

In sfîrşit, este greu de admis, fiind destul de bine cunoscută tactica 
bizantină din atitea lucrări care recomandă precauţiune, că această coloană

1 Kinnamos, IIT, p. 115 — 116.
* Kinnamos, VI, p. 2C0.
3 Tbidem.
4 G. Popa-Lisseanu, Dacia în autorii greci şi bizantini, II, p. 159
* N. Iorga, Istoria Romînilor, III, 1937, p. 80.
* I. Nistor, Bizantinii îfa^R fe Şi Transdanuviei, în Analele

Academiei Romîne, III, XXB,
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să se fi aventurat prea mult Înspre nord, pierzind legătura cu centrele de 
aprovizionare şi cu lagărele fortificate, pe drumuri de munte necunoscute 
şi greu accesibile, unde orice surpriză era posibilă.

Kinnamos mai arată că trupele bizantine au atacat pe ungurii din 
regiuni Învecinate Taurosciţiei. Aşa cum s-a arătat mai sus, Bizanţul 
Încheiase cu Haliciul, un an mai Înainte, o alianţă, in urma tratativelor 
purtate fie direct, fie prin intermediul altor cneji ruşi, tocmai in \ederea 
acestei campanii. Amănuntul transmis de Kinnamos cu privire la vecină
tatea Taurosciţiei vine in sprijinul celor susţinute mai sus, că bizantinii 
nu ar fi Îndrăznit să treacă munţii Carpaţi, fără să se fi asigurat de spri
jinul Haliciului, puternicul vecin al Ungariei in aceste părţi.

★

Istoricul bizantin Nicetas Choniates ne dă un alt amănunt preţios in 
legătură cu existenţa unei stăpiniri a Haliciului pînă in vecinătatea gra
niţelor bizantine, adică pină la Dunăre.

Nicetas povesteşte fuga in 1164 a lui Andronic Comnenul din Închi
soarea unde era deţinut de Manuil pentru diferite uneltiri. Andronic a 
căutat sa se salveze pe teritoriul Haliciului', in acea vreme ostil Bizan- 

• ţului. De altfel se pare că Andronic era şi inrudit cu cneazul Haliciului, 
Iaroslav. In timpul fugii, Andronic, aşa cum se ştie, a fost prins de vlahi, 
care voiau să-l predea împăratului; el insa a reuşit să scape din miinile 
lor printr-un şiretlic. Informaţia pe care ne-o dă Nicetas in legătura cu 
această fugă este deosebit de interesantă pentru rezolvarea problemei ana
lizate, deşi acest pasaj a fost pină astazi mult desbătut, însă legat mai mult 
de prezenţa vlahilor in stingă Dunării. Istoricii romini burghezi *, faţă de 
precizarea lui Nicetas câ „tocmai ajunsese la hotarele Haliciului", fixează 
locul prinderji lui Andronic de vlahi prin regiunea Moldovei nordice. 
Acest punct de vedere este menţinut chiar şi in lucrări recent aparute 3. 
Istoricul bizantin mai arată insă că Andronic a fost prins de vlahi tocmai 
cind scăpase „de mina urmăritorilor săi". Dar unde, in altă parte, putea 
spera Andronic că a scăpat de urmăritorii săi dacă nu la graniţele impe
riului bizantin, adică la Dunăre ? Se poate admite că poterele trimise 
pentru a-1 prinde şi-au continuat urmărirea, străbătînd sute de kilometri 
în ţinuturi străine, necunoscute, fără drumuri, pline de păduri unde fugarul 
bizantin se putea ascunde cu uşurinţă. De aceea acest pasaj din istoria lui 
Nicetas dovedeşte, ca şi cele anterioare, că graniţele cnezatului de Halici 
erau in apropierea Dunării.

In sfirşit, intr-un discurs rostit de Nicetas in 1190, publicat in extras 
de Th. Uspenski, acesta, ocupindu-se de începuturile răscoalei Asaneştilor 
din 1186, arată că ei au fost ajutaţi de sciţi şi bordoni „o ramura a 
Taurosciţilor" 4. 1 2 3 4

1 Nicetas, ed. Bonn, p. 171
2 D. Onciul, Pin trecutul Bucovinei, extras din «Cornorbiri Literare », XLIX,. 

nr. 6 — 7, p. 4.; C. C. Giurescu, Istoria Românilor, voi. I, 1938, p. 331.
3 Al. Grecu, Despre începuturile relaţiilor romîno-ruse, în «Studii», an II, 1949, 

nr. 3, p. 99.
4 Nicetas, Codicele veneţian, fol. 104 apud Th. Uspenski, Obrazovanie 2-go Bolgars-

kogo ţarstva, Odesa, 1879, ^ f i m m i i n i f t a  TO
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Informaţia, oricit de lapidară ar fi, redă totuşi limpede o stare de 
lucruri şi anume că in regiunile de la Dunăre, alături de cumani şi autoh
toni, care apar sub numele generic de sciţi, se găseau şi elemente tauro- 
scitice, adica ruşi.

Prezenţa ruşilor la Dunăre apare şi într-un alt izvor, care credem ca 
se referă tot la aceste regiuni, anume in relatarea geografului arab Edrisi. 
Geograful arab arata că m ţara Badjnak trăiesc popoare de neam turc, care 
se găsesc in lupta continuă cu ruşii şi cu alţi vecini din ţara romeie şi 
care au aceleaşi obiceiuri ca şi ruşii *. Aici se face aluzie, pe lingă ruşi 
şi cumani, desigur şi la bulgari „vecinii din ţara romeie, care au aceleaşi 
obiceiuri ca şi ruşii“.

Pentru a încheia seria informaţiilor bizantine in legătură cu existenţa 
unei stapiniri a cnezatelor ruseşti pe pămîntul patriei noastre, s-ar putea 
adăuga informaţia dată de istoricul George Acropolites2. Acesta poves
teşte că după uciderea lui Ioniţă in Bulgaria, fiul lui Asan a fugit in 
regiunile „rossilor“, unde a rămas destulă vreme şi atras de partea sa pe 
unii dintre fruntaşii „rossilor". Ei l-au ajutat să revină in Bulgaria şi după 
un asediu de şapte ani impotriva Tirnovei unde se retrăsese uzurpatorul 
Borilă, Ioan Asan a ocupat-o, iar uzurpatorul a fost orbit. Astfel şi această 
informaţie de la începutul secolului al XlII-lea arată că bulgarii din.Tir- 
nova se învecinau cu ruşii. Fugarii bulgari au putut să se salveze pe 
pămîntul Rusiei in 1207, să aştepte momentul prielnic şi ajutaţi de trupe 
ruseşti să revină în patrie. In aceste condiţii, Ion Asan II a ajuns ţarul 
bulgarilor în 1218.

In genere insă, după 1204, cind Constantinopolul este cucerit de latini 
şi imperiul bizantin reuşeşte, in condiţii excepţional de grele, să se 
reconstituie in Asia Mică, nordul Peninsulei Balcanice dispare un timp 
din sfera preocupărilor istoricilor bizantini.

★

încheind aceste consideraţii pe marginea materialului din izvoarele 
bizantine, mai înainte de a incerca schiţarea istoriei politice a Moldovei 
şi a părţii răsăritene a Ţării Romineşti in veacul al Xll-lea, putem adăuga 
unele observaţii cu caracter general menite să dovedească legăturile 
extrem de strinse care au existat intre cnezatele ruseşti şi Bizanţ in acest 
veac şi să ne punem întrebarea ce a determinat această apropiere mai 
strinsă decit in alte veacuri.

In genere, atenţia istoricilor care s-au ocupat de raporturile ruso- 
bizantine a fost îndreptată mai ales asupra evenimentelor din veacul al 
X-lea. In această perioadă, legătura Bizanţului cu marele cnezat al Kie
vului se făcea prin Marea Neagră. Incepind din veacul al Xl-lea, legăturile 
ruso-bizantine devin un timp extrem de sporadice, deşi incă de la începutul 
veacului, Bizanţul înaintase mult spre nord, stabilindu-şi frontiera pe linia 
Dunării prin cucerirea Bulgariei. Slăbirea legăturilor dintre Kiev şi Bizanţ 
se explică prin stabilirea unor popoare migratorii in regiunea de stepă 
din nordul Mării Negre. Pecenegii şi apoi cumanii au interceptat comuni-

1 Găographie d'Edrisi, Recueil de yoyages et de meraoires, VI, Paris 1840, p. 437. 
* G. Acropolites, ed. IIeB iffiS |,Q 8 w i) ll(tţ l)flB lC 8 J O
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caţtile Rusiei cu Bizanţul. Totuşi, la începutul veacului al XlI-lea, rapor
turile. ruso-bizantine redevin deosebit de strinse. După cum am văzut, ele 
sint mult mai strinse decit in veacul al X-lea, numai că sint mai puţin cer
cetate pma in prezent.

Restabilirea unor relaţii strinse intre Rusia şi Bizanţ in veacul al 
XlI-lea nu poate fi explicata prin schimbări politice produse in regiunile 
sudice ale actualei Uniuni Sovietice. Dimpotrivă, cumanii continua sa 
stăpinească şi in acest veac ţinuturile, care permiteau accesul la Marea 
Neagră, în special drumul marilor cursuri de apă şi pradau convoaiele 
ce încercau să mai menţină legătură intre Kiev şi Bizanţ.

Cronica rusă reproduce cuvintele pline de îngrijorare ale cneazului 
Mstislav, care a întreprins două mari campanii împotriva cumanilor. 
Acesta atrăgea atenţia cnejilor ruşi că nu mai este nici o siguranţă pentru 
corăbiile comerciale care navighează pe Nipru, fiindcă barbarii au pus 
mina pe drumul spre Grecia *.

Cronica Ipatievskaia povesteşte despre expediţia din anul 1169, între
prinsă de cneazul Kievului, Rostislav, împotriva cumanilor. El a trimis 
trupe conduse de boierul Vladislav Leah, pentru a asigura securitatea 
drumului neguţătorilor ruşi împotriva cumanilor1 2. Drumul de-a lungul 
Niprului era păzit de Rostislav şi de unsprezece cneji ruşi, care aşteptau 
pină ce corăbiile comerciale treceau pe cursul fluviului în su s3.

Războaiele cnejilor ruşi cu cumanii ţineau ani în ş i r ; una din aceste 
acţiuni a ţinut din anul 1177 pină in 1185.

In aceste condiţii este imposibil să mai putem admite raporturi nor
male pe vechiul drum maritim, care unea Rusia cu Bizanţul. Totuşi legă
turile ruso-bizantine, aşa cum am arătat, s-au întărit în acest veac. Bizanţul 
devine locul de refugiu a numeroşi cneji ruşi izgoniţi din ţară în urma 
necurmatelor războaie feudale. Acolo îşi regăsesc refugiu in 1129, cnejii 
din Polotk, ceva mai tîrziu fiii lui Iuri Dolgoruki sau acel Vladislav de 
care pomeneşte şi Kinnamos. Haliciul apare ca un factor de primă impor
tanţă în politica externă a Bizanţului, nu numai în cursul luptelor cu 
ungurii, ci şi ceva mai tirziu. Astfel, Nicetas Choniates povesteşte că, in 
1201, cînd cumanii aliaţi cu Caloian au pătruns în Tracia şi se îndreptau 
spre Constantinopol şi desigur ar fi ajuns la porţile capitalei „dacă 
poporul prea creştin rus nu s-ar fi arătat dispus să vie in ajutorul statului 
romeilor în frunte cu căpeteniile lui, parte din propria lor voinţă, parte 
cedînd rugăminţilor arhiepiscopului lor — nemulţumiţi fiindcă un popor 
creştin suferă rău din partea barbarilor prin luarea în captivitate de mai 
multe ori pe an şi prin vinderea lor, popoarelor păgine.

Din această cauză, Roman, cneazul Haliciului, pregătindu-se în grabă, 
a strins o bună şi mare armată, a pornit împotriva cumanilor şi, năvălind 
cu multă uşurinţă in ţara lor, a pustiit-o şi a prădat-o. Aceasta a repetat-o 
de mai multe ori cu bunăvoinţă, spre slava şi mărirea credinţei cu ade
vărat creştine" 4.

1 Cronica Ipatievskaia, în < Polnoe sobranie russkih letopisci », II, p. 98.
3 Cronica Ipatievskaia, p. 96.
3 V. Moşin, Russkie na Afone i  russko-vizantiiskie otnoşeniia 1 X I—X llţ  v.v., în 

« Byzantinoslavica *, XI/1, 1950, p. 53.
4 Nicetas Choniates, TO
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Relaţiile dintre Bizanţ şi Halici erau întreţinute prin ambasadori care 
‘•e schimbau regulat intre cele două ţărk Cu un an mai înainte de eveni
mentele povestite mai sus, arhiepiscopul Anton din Novgorod întilnise la 
Constantinopol, trimişii Haliciului *. .Aceste legaturi intre Bizanţ şi Halici 
erau atît de strînse, incit in anul 1142 vedem cum Conrad al III-îea soli
cita intervenţia împăratului bizantin pe lingă cneaz pentru a împiedica 
predarea supuşilor sai de către ruşi (prin ruşi trebuie să înţelegem locui
tori din Halici). Influenţa împăratului bizantin Ioan Comnenul este atît 
de mare in Halici, incit acesta răspunde chiar prin trimişii suveranului 
german ca-i va satisface cererea, cercetind ce se petrece in Rusia (de 
causa quae facta sunt in Rossia)1 2. Manuil numeşte chiar pe Vladimirko, 
cneazul Haliciului, vasalul său 67r6a7:ov8o<; 3.

Neguţătorii greci colindau in secolul al XH-lea oraşele ruseşti, iar 
neguţătorii ruşi, întregul Orient. Călătorul spaniol Benjamin din Tudela 
i-a întilnit la Constantinopol4, chiar şi in Alexandria 5 *, iar in Tessalonic 
neguţătorii ruşi sint pomeniţi şi in opera anonimă Timarion5 şi de Eusta- 
thie din Tessalonic7, care arată că negustorii ruşi aduceau peşte sărat, 
icre şi ceară. In Rusia prezenţa negustorilor greci este semnalată pînă la 
Vladimir Zaleski şi Novgorod 8. Totuşi drumul neguţătorilor ruşi nu mai 
putea fi vechea cale comercială pe Nipru şi apoi pe Marea Neagră. Această 
cale, aşa cum s-a arătat, devenise aproape impracticabilă; ca să poată fi 
folosită, trebuiau organizate adevărate expediţii militare împotriva cuma
nilor. Locul său fusese luat probabil de drumul prin Moldova, apărat cu 
îndirfire de cnejii ruşi împotriva necurmatelor atacuri cumane.

Cronicile ruseşti vorbesc despre circulaţia vaselor haliciene pe Dunăre 
cu Ocazia prădării lor de Ivanko Rostislavici Berladnik în 11599.

Dar legăturile Bizanţului nu se limitează numai la Halici, ci şi la Kiev 
şi Suzdal. Iuri Dolgoruki este un aliat permanent al Bizanţului10.

Legăturile permanente dintre curtea bizantină) şi cnezatele ruseşti 
apar şi în numeroasele legături de familie care se stabilesc in acest veac. 
Din numărul de douăsprezece căsătorii între membrii caselor domnitoare 
ru?e si bizantine pînă la sfîrşitul secolului al XlII-lea, şapte au avut lo'' 
numai în veacul al XH-lea n .

Veacul al Xll-lea cunoaşte un atît de mare aflux de căiugări ruşi la 
*Athos, incit mănăstirea rusă Xylurgu înfiinţată probabil un veac mai 
înainte, nu-i mai poate adăposti şi călugării ruşi mai primesc în 1169

1 T. Uspenski, op. cit., p. 209—210.
‘ Fr. Dolger, Corpus der griechischen Urkunden-Regesten 1/2-nr. 1322—Otto, episc. 

Frisin'.'ensis—Gesla Frederici I imperatoris—1912/1, 24, ss 20,364/25.
* Kinnamos, III, p. 115.
4 Benjamin de Tudela-Itinerary, trad. şi edit. de A. Asher, Londra, 1840, I. p. 51.
4 Op. cit., p. 157.
• Timarion, ed. Hase. Notices et evtraits, 1813, IX (2, p. 173.
7 Eustnlhios—Opusec p. 231, apud Th. Tatei, De Thessalonira ejusque agr o,

lb39, p. 230.
8 V. Mosin, op. cit. p. 54.
* Letopiseţul Ipatie\skaia, în o Polnoe sobranie russkih lelopisei » II, p. 83 şi Leto

piseţul Voskresenskaia, în « Polnoe sobranie russkih letopisei» VIÎI, p. 68.
10 F. Chalandou, Jean II Comneue et Mauuel I Comnâne, 1912, Paris, p. 414—15.
11 N. Baumgarten, Genflalogies «et mariages oocidentauy des Rurikides russes, Roma,■1927, P. 69. www.dacoroniamcajo
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incă o mănăstire mult mai mare, st. Pantelimon * *. Inventarele, care s-au 
păstrat din acea vreme, mereu îmbogăţite, aşa cum dovedesc suplimentele, 
surprind prin abundenţa in vase de argint, covoare şi ţesături produse 
ale atelierelor artistice din vechile oraşe ruseşti2. Mănăstirea poseda in 
acel veac şi o adevărată bibliotecă de cărţi religioase în limba rusă. Toate 
acestea sint mărturii indiscutabile asupra comunicaţiilor deosebit de active 
care existau în secolul al Xll-lea între Bizanţ şi Rusia, deşi accesul la 
Marea Neagră pe vechiul drum fusese aproape întrerupt. Concluzia acestor 
constatări nu poate fi decit că între Rusia şi Bizanţ apăruse o cale mai 
directă şi mai sigură şi aceasta nu putea fi decit prin Moldova, mai uşor 
de apărat împotriva cumanilor, popor de stepă, care acţiona mai greu 
in regiuni acoperite cu păduri, brăzdate de a |^  şi de dealuri, aşa cum se 
prezintă configuraţia geografică a Moldovei.

Completînd datele izvoarelor bizantine ale vechilor cronici ruse, sc 
poate ajunge la o reconstituire a istoriei politice a Moldovei şi a regiunii 
dunărene limitrofe în veacul al Xll-lea.

Odată cu stabilirea mai întîi a pecenegilor şi apoi a cumanilor în 
regiunile de stepă ale actualei Uniuni Sovietice, aşa cum am văzut, vechile 
drumuri care legau Rusia de Bizanţ, devin din ce în ce mai puţin accesi
bile. La mijlocul secolului al X-lea trecerea convoaielor comerciale în 
legiunea pragurilor Niprului trebuia asigurată împotriva atacurilor pece- 
ncge3. In mare măsură decăderea Kievului în acest veac şi în cel următor 
se explică prin întreruperea vechilor căi de comunicaţie comercială înspre 
sud, mai înainte controlate de Kiev. Kievul caută să-şi asigure un nou 
drum înspre Bizanţ, pe valea Prutului şi a Şiretului, pe Dunăre şi apoi 
pe mare sau drumul terestru prin R.P. Bulgaria de astăzi. Chiar Sviatoslav 
văzuse in faţa atacurilor pecenege necesitatea asigurării acestui drum 
şi importanţa lui este atit de sugestiv exprimată în „Povestea anilor tre
cuţi". aş vrea să stau la Dunăre, în Pereiaslaveţ, acolo este centrul ţării 
mele“ 4. Necesitatea deschiderii unui nou drum pentru Rusia, în faţa pri
mejdiei cumane, apare în mărturia cneazului Vasilko, reprodusă, de cro
nică sub anul 6605/1097: „In urmă voiam să cuceresc ţara bulgarilor 
de la Dunăre şi să-i aşez la mine“ 5.

Importanţa drumului moldovean nu se poate rezuma numai la interesul 
pe care îl prezenta negoţul cu peşte sărat din bălţile Dunării, curn s-a 
susţinut de Al. Grecu6.

Urmînd politica schiţată de înaintaşii săi, Vladimir Mononiahul, după 
ce obţine o serie de victorii împotriva cumanilor, organizează în 1116 
o expediţie pînă in regiunea Dunării, pentru ocuparea drumului înspre sud. 
în fruntea trupelor ruse se afla ginerele lui Vladimir, un oarecare Lcon, 
fiul unui împărat bizantin. Karamzin îl confunda cu un pseudo Leon
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1 A. Soloviev, Hisloire du monastere russo au Mont Athos, în «B ^aution*, VIII. 
1933, p. 217.

a V. Moşin, op. cit., p. 34—38.
* Constantin Porphyrogenitus. De ndministrando imperio — ed. G. Moravcsik 

Budapesta 1949 p. 60.
* Povest vremennîh let, 1950, I, p. 48.
* Ihidem, p. 176.
* Al. Grecu, op. cil., p. 98.www.dacQromamcajo
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Diogene \  care Intr-adevăr atacase imperiul bizantin in fruntea unor bande 
cumane in anul 1095, fiind menţionat atit de istorica bizantină Arm? 
Comnena1 2, cit şi de „Povestea anilor trecuţi" (sub numele de Devgene- 
vici) 3. Trupele conduse de Leon ocupă şi unele oraşe din dreapta Dunării 
printre care şi Dristra, capitala ducatului Paristrion. Această campanie 
militară trebuie să fi fost mult uşurată de faptul că pînă la Dunăre se 
gaseau cetăţile ulicilor şi tverţilor, care probabil au susţinut acţiunih 
lui Vladimir Mcnomahul in faţa ameninţării sporite a cumanilor. Diplo
maţia bizantină, folosind procedeele obişnuite, pentru a scăpa de primejdie, 
a asasinat cu ajutorul a doi „saracini" pe comandantul trupelor ruse, acel 
Leon. Probabil că bizantinii au reuşit să reocupe Drista, fiindcă cronica 
pomeneşte de Încercările ruşilor conduşi de Viaceslav şi Toma Ratiboricl- 
de a-1 reocupa. Totuşi alte oraşe la Dunăre rămin in stăpinirea Kievului. 
Cronica arată că in acelaşi an „marele cneaz Vladimir a trimis pe Ivan 
Voitisici şi acesta aşează posadnici la Dunăre" 4. Aşa cum observă Kula- 
kovski5 şi recent M. Levcenkoi6, din folosirea termenului „a aşezat posad
nici la Dunăre" rezultă că nu a trebuit să intervină o operaţiune militară, 
cu alte cuvinte oraşele de pe Dunăre erau menţinute sub autoritatea cnea 
zului Kievului.

După moartea lui Vladimir Monomahul, au urmat la Kiev indelungaie 
lupte feudale intre urmaşii săi. De aceste frămintări a profitat Vladimirko, 
cneazul Haliciului, ca să pună mina pe drumul.moldovenesc înspre. Dunaie 
şi pe cetăţile de la Dunăre, stăpinite mai înainte de marele cneaz al Kie
vului. Dezvoltarea oraşelor hăliciene in această vreme7 a determinat pe 
cnejii Haliciului să ocupe acest drum, care stabilea legătura cu Bizanţul.

Probabil că din această cauză au izbucnit mai tirziu conflicte intre 
cneazul Haliciului şi Mstislav al Kievului, care susţinea pe un adversar 
al lui Vladimirko in Halici, in speranţa că astfel va putea reciştiga drumul 
spre Bizanţ. Vladimirko, ca să se apere împotriva unuia din urmaşii lui 
Mstislav, anume Vsevolod, se aliază cu ungurii. Vsevolod pătrunsese in 
Halici dinspre sud şi lupta intre ei se dă chiar pe malurile Şiretului. 
Printre cauzele atacului din această parte, trebuie să admitem şi impor
tanţa icordată acestei regiuni pentru noul drum comercial.

Importanţa drumului moldovenesc pentru Kiev face ca marii cneji să 
nu abandoneze nici un moment lupta împotriva Haliciului. Ivanko Rostis- 
lavici Berladnik este in realitate o uneala în inimile marelui cneaz 
Iziaslav Davidovici şi lupta sa la Dunăre este în permanenţă susţinută de 
marele cneaz 8, tocmai prin importanţa poziţiilor deţinute de cneazul hali- 
cian. Dar in acelaşi timp, primejdia cumană continuă să sporească şi să 
ameninţe tot mai puternic chiar şi drumul inspre Dunăre. Ignjoraiea

1 Karanvin, Histoire de l’empire de Russie, II, p. 194, traducere de St. Tliomas şi 
Jauffret, Paris, 1819.

2 Anna Comnena, Alexiada, voi. II, cartea X, p. 190, ed. Leib.
3 Op. cit., p. 148.
4 Op. cit., I, p. 201.
8 I. Kulakovski, Gde nahodilas Vighinskaia Eparhiia Konstantinopolskogo patriar- 

hata, în Vizantiiski, vremennik. IV, 1798, 3—4, p. 331.
8 M. V. Levcenko, Ţennîi istocinik po voprosu russko—vizantiiskih otnoşenii v X ,  

veka, în «Vizantiiski vremennik, IV, 1951, p. 69.
1 Istoriia Moldavii,»I, 1951, p. 67.
» Ocerki Istorii  ̂ S S
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populaţiei apare atit de clar exprimată în letopiseţul lui Nicon: „toţi cnejii 
doresc şi vor marele cnezat al Kievului şi nici unul nu este in pace cu 
altul şi de aceea toate cneziile se pustiesc şi pe Dunăre şi pe Aştri stăpî- 
nesc şi se aşează neamuri străine". h

Ameninţarea icumană asupra acestui singur drum înspre sud duce la 
o apropiere a celor două cnezate, pînă atunci in luptă, Kievul şi Haliciul 
cooperează intr-o campanie in anul 1159 împotriva berladnicilor şi cuma
nilor. Cnejii ruşi au reuşit să infrîngâ pe cumani lingă Diţina (Vicina) 1 2 
şi probabil că această campanie a consolidat stăpinirea haliciană la 
Dunăre. Din relatările fugii lui Andronic in 1165, rezultă că Bizanţul se 
învecina pe atunci cu Haliciul. Expediţia din anul următor a lui Manuil 
împotriva ungurilor confirmă această stare de lucruri.

După anul 1185 probabil că autoritatea Haliciului incepe să se clatine 
la Dunăre. Noua situaţie trebuie pusă in legătură cu reluarea luptelor intre 
cnejii ruşi şi cumani. In anul 1185 o coaliţie a cnejilor ruşi, condusă de 
Igor din Novgorod, suferă o grea înfringere din partea cumanilor, eveni
mente povestite in marele poem rus „Cintecul despre oastea lui Igor“. In 
urma acestei victorii, ofensiva cumană este reluată pe intreg frontul rus 3. 
Populaţia slavă, care se găsea în sudul Moldovei, mai înainte aflată sub 
autoritatea Haliciului, acei bordoni pomeniţi de Nicetas Cboniates, au fost 
nevoiţi să coopereze cu cumanii. Prin bordoni nu putem înţelege Haliciul, 
fiindcă Nicetas, cind se referă la această ţară, foloseşte termenul 
mai mult, Nicetas precizează că aceasta era o toparhie vecină Roşiei4. 
Cînd insă vorbeşte de populaţia Haliciului, acelaşi Nicetas foloseşte ter
menul de taurosciţi. Atunci cind pomeneşte de ajutorul dat de sciţi (cumani) 
împreună cu bordonii,Taupoaxu&«v 'datoamiSe? Nicetas se refera probabil la 
o populaţie care mai înainte fusese supusă autorităţii Haliciului, dar care 
in faţa succeselor cumane şi a imposibilităţii Haliciului de a o ajuta, a 
trebuit să se apropie de aceşti cumani. ■,

Haliciul nu a putut interveni pentru a recuceri sudul Moldovei nici in 
anii următori.

In anul 1187 moare cneazul Haliciului, Iaroslav, şi pînă in 1200 cne
zatul este frămîntat de lupte intre diferiţi pretendenţi susţinuţi de puteri 
străine. Fără nici o îndoială că in această perioadă de succese cumane 
şi de slăbire a puterii Haliciului, regiunile periferice ale acestui cnezat au 
ajuns sub autoritatea cumanilor.

In anul 1200 iau sfirşit luptele intre diferiţii concurenţi in Halici, 
prin trecerea acestui cnezat sub autoritatea lui Roman din Volhinia. Roman 
a căutat să recucerească teritoriile pierdute in anii de anarhie. De aceea se 
reface vechea alianţă intre Halici şi Biza,nţ împotriva duşmanilor comuni: 
cumanii şi bulgarii. Astfel se explică prezenţa unui ambasador al lui Roman 
la Constantinopol chiar in anul 1200, semnalată de arhiepiscopul Anton 
de Novgorod. In urma acestei alianţe, Roman atacă in anul următor pe 
cumani in părţile noastre şi se ajunge la o degajare a graniţei bizantine.

1 Letopiseţul lui Nicon, în « Polnoe sobranie russkih letopisei » IX, p. 204.
2 Letopiseţul Voskresenskaia în «Polnoe sobranie russkih letopisei» VII, p.
3 Karamzin, op. cit., p. 79 — 80.
4 Nicetas, p. 168. .
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In ce măsură, după aceste campanii împotriva cumanilor care se con
tinua şi in anul 1202, Haliciul a reuşit să reocupe o parte -din teritoriul 
Moldovei, este greu de spus. In orice caz, formaţiuni politice ruse au con
tinuat sa existe la nord de Dunăre şi acestea s-au amestecat in eveni
mentele politice din Bulgaria.

Faptul că formaţiunile politice, care au ajutat pe Ioan Asan II au avut 
o continuitate in timp, necontestată, de zece ani, ne face să credem că ele 
s-au bucurat şi de sprijinul întregii populaţii autohtone, dar probabil au 
trebuit sa recunoască autoritatea unui vecin puternic. A fost aceasta Hali
ciul sau cumanii, este greu de răspuns.
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VIAŢA ŞTIINŢIFICĂ

ANALIZA M UNCII Ş T IIN Ţ IF IC E  P E  1954 
LA IN STITU TU L DE IS T O R IE  AL ACADEM IEI R .P .R .-C L U J

DE

ST. PASCU, S. BENKO şi I. I. RUSSU

In ziua de 12 martie a. c., Institutul de istorie al Academiei R.P.R.-Cluj a 
organizat o şedinţa pentru analiza muncii ştiinţifice din anul 1954.

Din rapoartele celor trei sectoare de istorie vech“, medie, moderna şi contem
porana, a rezultat c ă : sectorul de istorie veche a realizat planul de cercetări de la 
săpăturile arheologice ale şantierelor Grădiştea Muncelului, Blidarul. Moreşti şi 
Caşolţ-Arpaş Cercetările la şantierul de la Caşolţ-Arpaş au fost efectuate în plus, 
peste planul de lucru al sectorului. Rezultatele cercetărilor de la şantierele arheo
logice vor contribui la lămurirea unor probleme fundamentale ale istoriei noasne 
vechi, cum ar fi cultura materiala şi spirituala a dacilor şi cultura din perioada 
începuturilor îndepărtate ale feudalismului în Transilvania. O realizare însemnata a 
sectorului de istorie veche este şi aceea a organizării unei săli de studii la Muzeul 
arheologic şi continuarea muncii de înlocuire a fişierului topografic al materialelor 
arheologice.

Sectorul de istorie veche a prezentat la sesiunea ştiinţifică a filialei Academiei
R.P.R.-Cluj din decembrie 1954, doua comunicări: „începuturile statului dac“ şi 
„Despre Brodnici" şi a întocmit o lucrare care a fost publicată în Editura Academiei
R. P. R. (C. Daicoviciu, „Cetatea dacica de la Piatra Roşie").

De asemenea, acest sector a trimis spre tipărire şi alte trei lucrări.
Sectorul de istorie medie a participat la sesiunea ştiinţifica cu trei lucrări:

„Ştiri noi cu privire la rascoala populara din 1514“, „Politica fiscala a papalităţii în 
Transilvania în secolul al XIV-lea“ şi „Aspecte din exploatarea şi lupta minerilor de 
la Baia Sprie în prima jumătate a secolului al XVIII-lea“. Cu prilejul comemorării 
a 450 de ani de la moartea lui Ştefan cel Mare, sectorul de istorie medie a into mii
o serie de studii privitoare la legaturile economice, politice şi culturale dintre Moldova
şi Transilvania din timpul marelui domn moldovean.

Pentru îmbogăţirea documentaţiei de istorie medie, St. Pascu a publicat în acest 
an „Meşteşugurile din Transilvania pînă în secolul al XVl-lea“, iar S. Jako : „Istoricul 
manufacturilor de potasă din Valea Ungurului şi Calin".

Pentru strîngerea şi sistematizarea materialelor documentare,, sectorul de istorie 
medie şi-a continuat activitatea la colecţia de „Documente privind istoria Romînier', 
„Indicele Hurmuzachi" şi „Culegerea de inscripţii şi însemnări istorice".
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Ca rezultai al unei bune munci de interpretare, membrii sectorului de istorie 
modernă şi contemporană au prezentat anul trecut pentru tipar trei lucrări : „Situaţia 
economică şi social-politică a Transilvaniei la începutul secolului al XX-lea“, „Influenţa 
revoluţiei burghezo-democratice ruse (1905—1907) asupra mişcării muncitoreşti din 
Transilvania" şi „Tradiţiile de luptă comune a popoarelor din patria noastră". La 
sesiunea ştiinţifică, sectorul de istorie modernă şi contemporană a prezentat de ase
menea, cinci comunicări: „Bem şi relaţiile lui cu romînii", „Mişcarea antihabsburgică 
a lui Makk-Gal din 1850—1854", „Mişcări ţărăneşti în munţii apuseni între anii 
1845—1855", „Lupta ţăranilor romîni şi maghiari din 1904 de la Aleşd" şi „Tradu
cerea în fapte a rezoluţiei congresului al V-lea al P.C.R. în problema naţională".

Deosebit de aceasta, cele trei colective au făcut să apară în volumele I şi II 
ale publicaţiei „Studii şi referate privind istoria Romîniei" din 1954, un număr de 
17 studii privind istoria veche, medie, modernă şi contemporană a patriei noastre.

Din enumerarea lucrărilor efeciuate de cele trei sectoare, reiese că Instituiţii de 
istorie din Cluj a cunoscut în anul 1954 faţă de 1953 o reală îmbunătăţire a muncii 
de cercetare şi interpretare ştiinţifica. Planurile de muncă ale fiecărui sector n-au 
înscris în anul 1954 decît probleme pentru a căror rezolvare erau asigurate toate 
condiţiile în ce priveşte existenţa unor forţe reale de muncă şi aplicarea criteriului 
dc capacitate profesională şi pregătire ideologică.

Ca urmare a dezbaterilor largi din şedinţele de comunicări unde lupta de opinii 
a avut rezultate pozitive, nivelul ştiinţific al lucrărilor elaborate de membrii Institu
tului de istorie din Cluj a fost în mod considerabil ridicat. O deosebită grijă a fost 
acordată pregătirii profesionale, ideologice şi politice a tinerelor cadre din Institut. 
Pe lîngă îndrumarea şi ajutorarea acestora de către cercetătorii cu mai multă expe
rienţă, au fost organizate cursuri speciale de numismatică antică, epigrafie şi limbă 
greacă, şi lecţii despre instituţiile juridice din Transilvania feudală.

In anul 1954, Institutul de istorie din Cluj a făcut un serios pas înainte prin 
legătura ce a stabilit-o cu cadrele de specialişti din învăţămîntul mediu şi prin cola
borarea cu alte instituţii de cultură înrudite.

Faptul că la Institutul de istorie din Cluj au fost obţinute în anul 1954 o serie 
de rezultate pozitive, nu exclude existenţa unor lipsuri atît ale direcţiei cît şi ale 
conducerii sectoarelor. Astfel, direcţia nu s-a preocupat îndeajuns de colaborarea 
ştiinţifică dintre sectoare, nu s-a îngrijit totdeauna de asigurarea fondurilor necesare 
pentiu cercetarea arhivelor din provincie, nu s-a străduit să asigure un schimb de 
publicaţii cu celelalte ţări de democraţie populară şi nu a făcut demersurile necesare 
pentru a crea posibilitatea valorificării bogăţiilor arhivislice de la Budapesta, unde 
se găseşte cea măi înare parte a materialului privitor la istoria Transilvaniei.

Cele trei sectoare nu au planificat totdeauna în mod just activitatea cercetărilor 
,?i a cercetătorilor, lăsînd alegerea temelor la aprecierea membrilor, fapt care 
a dus uneori la studierea unor probleme de importanţă minoră. In ceea ce priveşte 
munca fiecărui cercetător al Institutului, unii au fost încărcaţi cu sarcini multiple şi 
grele, iar alţii lăsaţi fără o muncă concretă în colectivul din care fac parte. De ase
menea, n-a fost urmărită în mod suficient activitatea unor subcolective, ineît acestea 
lucrau uneori la întîmplare şi în „asalt". O lipsă deosebit de gravă a fost aceea că 
s-au neglijat cercetările în legătură cu perioada de după Marea Revoluţie Socialistă 
din Octombrie şi mai ales de după eliberarea ţării noastre de sub jugul fascist.

In munca de cadre au fost sezisate lipsuri mai ales în ce priveşte lineretul. 
Astfel, nu s-a urmărit cu toată griia creşterea şi pregătirea profesională a tinerelor
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cadre şi acestea nu au fost în mod consecvent ajutaie în munca lor. Aşa se explică 
faptul c |  Institutul de islorie din Cluj nu are nici un tînar înscris la aspirantură.

Totuşi ţinînd seama de rezultatele însemnate obţinute de Institutul de istorie 
din Cluj în anul 1954, socotim ca prin îndepărtarea lipsurilor semnalate, se va ajunge 
în anul 1955 la o reală înbunatăţire a muncii ştiinţifice atît din punct de vedere can
titativ cît şi calitativ.

6*
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Dr f r a n t iSe c  k a v k a
DOCENT LA UNIVERSITATEA DIN PRAGAi

Husitismul in istoriografia cehă

I lusilismul a fost in istoria cehă o problemă de care a trebuit să se 
ocupe nu numai fiecare generaţie, ci şi orice istoric. Literatura privitoare 
la husitism este vasta. După părerile şi poziţiile adoptate faţă de husitism 
se poate urmări atitudinea de clasă a istoriografilor mai bine decit in oricare 
alta problemă.

In secolul al XVIII-lea, cind in ţările cehe orinduirea feudală era zgu
duita din temelii de revoluţiile iobagilor şi măcinată in interior de creşterea 
relaţiilor capitaliste, a fost zguduită şi întreaga concepţie clericalo-feudală 
faţa de husitism, impusă întregului popor de către Habsburgii biruitori, care 
o rezumau la combaterea unei mari „erezii“. Tinăra burghezie ceha polemi
zează inca timid cu această noţiune. Silindu-se sa folosească tradiţiile husite 
pentru întărirea programului naţional, ea interpretează husitismul ca o 
lupta patriotica, antigermana. vrednică de cea mai mare glorie, dar nici
decum ca o lupta religioasă.

Frânt sîk Palacky’, care a rămas pîna acum cel mai mare istoric ceh, 
a fost primul care in opera sa „Istoria poporului ceh“, una din cele mai 
monumentale cârti ale literaturii cehe, a fundamentat ştiinţific atitudinea 
tinerei burghezii cehe faţă de husitism. Această generaţie se pregăiea 
pentru propria ei revoluţie din anul 1848, amintindu-şi bucuroasă de marea 
revoluţie ceha din trecut

Sub influenţa dialecticii lui Hegel şi a concepţiei romantice despre 
lume, Palacky a văzut în istoria ceha luptă a două polarităţi, pe care nu 
o înţelegea numai ca o luptă seculară între cehi şi nemţi, ci ca o luptă 
a democratismului slav împotriva despotismului german şi catolic. Palacky 
a văzut in husitism apogeul acestei lupte, care a căpătat o însemnătate 
mondiala, deoarece aci s-a dus pentru prima oară în istoria Europei o luptă 
împotriva reacţiunii internaţionale, pentru apărarea principiilor de liber
tate şi democraţie. Husitismul apare deci in concepţia lui Palacky’ ca o 
lupta intre democratism, şi feudalism. El a formulat această concepţie in 
ajunul revoluţiei din 1848, aproniindu-se prin aceasta cel mai mult dintrewww.dacoromanica.ro
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toţi istoricii burghezi de esenţa mişcării revoluţionare husite, considerata 
ca o măreaţa luptă soqială şi nu numai ca o lupta religioasa sau naţionala. 
Tabloul husitismului redat atit de minunat de Palacky a pătruns cu toata 
strălucirea şi gloria sa în memoria poporului ceh. Acest tablou măreţ al 
husitismului trăieşte în operele geniale ale celor mai mari artişti cehi, ale 
compozitorului Bcdrich Smetana, ale pictorului Mikulâs AleS şi ale scriito
rului Alois Jirâsek, care s-au inspirat din lectura operei lui Palacky.

Muncitorimea cehă a făcut cunoştinţă mai îndeaproape cu husitismul 
pe baricadele revoluţiei din anul 1848. Despre eroii husiţi Zizka şi Prokop 
Holy au fost compuse cintcce; in numele lor s-a dus lupta cu reacţiunea. 
Democraţii radicale cehi foloseau scrierile despre husitism ca un ade\arat 
material de agitaţie. Democraţi radicali ca Arnold, Sabina, reprezentanţi 
ai micii burghezii şi ai intelectualităţii progresiste, au proclamat revoluJa 
din 1848 ca o continuare a revoluţiei husite, ca o revanşă a bătăliei fatale 
de la Lipan, unde armatele revoluţionare au fost infrinte in anul 1434. 
înţelegerea husitismului ca o mare revoluţie sociala a fost înscrisă şi pe 
steagul revoluţionar al proletariatului ceh. In manifestul congresului tinut 
de social-democraţii cehi in anul 1878 se face apel la mesajul lasat de 
revoluţia husită.

îndată după victoria sa, burghezia, care a înlocuit vechea exploatare 
feudală cu cea capitalistă, nu a putut şi nici nu a vrut să mai recunoască 
husitismul ca o adevărată revoluţie. De aceea, şi-a îndepărtat cu totul aten
ţia de la ea şi s-a străduit şă folosească tradiţia husita ca o deviză a 
luptei sale naţionale împotriva burgheziei germane, intorcîndu-se prin 
aceasta de la punctul de vedere al lui Palacky, precum şi al luptei sale anti- 
clericale împotriva Romei. Din clipa în care proletariatul ceh a trecut de 
partea husitismului in anul 1878, a şi început să se falsifice acest mesaj 
măreţ al istoriei cehe. De această falsificare s-a îngrijit istoriografia 
cehă. Primul care a încercat să corijeze pe Palacky a fost V. V. Tomek 
(1818—1905) purtătorul de cuvînt al grupurilor burgheze reacţionare. In 
lucrările sale „Din istoria oraşului Praga“ (1878) şij în monografia „Zizka 
Jân“ (1879), Tomek critică aspru tot ce este revoluţionar în husitism, ca 
fiind opera unor elemente iresponsabile, opera unor „vagabonzi". Din husi- 
tism recunoaşte numai lupta naţională de apărare, considerîndu-1 pe Z'zka 
ca pe un patriot blînd, cumpătat şi iubitor de ordine.

în  perioada ascensiunii capitalismului, burghezia falsificase deci 
husitismul. După anul 1918, Partidul Comunist Cehoslovac a trecut cu 
entuziasm de partea mesajului husitismului, fapt care reiese şi din nume
roasele manifeste ale lui Klement Gottwald. In epoca crizei generale a 
capitalismului, istoricii burghezi au trecut direct la lichidarea husitismului, 
ne mai considerîndu-1 ca o epocă glorioasă din istoria cehă. Straduindu-se 
să şteargă din trecut tot ceea ce era revoluţionar, aceşti istorici luptau 
împotriva rădăcinilor şi tradiţiilor istorice ale luptei proletariatului din 
vremea lor. Purtătorul de cuvînt al acestei istoriografii a devenit Iosef 
Pakar(l870—1937), care în monografia sa de patru volume „Zizka ş! 
epoca şa“ (1927—1933) a caracterizat husitismul ca opera unor agitatori 
criminali, care importau idei străine şi a căror acţiune a avut doar „întim- 
plător“ succes. După Pekar husitismul a însemnat in istoria ceha o gre
şeală tragică. El nu a ş 
zi fericită a istoriei cehe*.
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Este adevărat că aceasta concepţie reacţionară, dezvoltată de urmaşii 
şi elevii lui Pekar, in general nu a fost acceptată în istoriografia cehă, deve
nind oficială numai in timpul cînd Republica Cehoslovacă a fost ocupată 
de nazişti (1939—1945). împotriva acestor concluzii a luat atitudine aşa- 
zisa aripă stingă a istoriografiei cehe, reprezentată de academicianul
R. Urbanek, de F. M- Bartos, V. Novotny, K. Krofta. Aceştia porneau 
insă de la o concepţie idealistă, fiind influenţaţi in primul rind de T. G. 
Masaryk, care interpreta husitismul ca o mişcare pur religioasa. De 
aceea, ei n-au putut să combată argumentele lui Pekar. Aceste argumente 
nu au putut fi răsturnate nici de J. Slavik prin sociologismul său vulgar, 
care discredita atît de mult metoda marxista pe care cartea sa o îmbră
ţişează aparent.

In situaţia aceasta a istoriografiei cehoslovace, doar un singur 
istoric a revenit la concepţia lui Palack# despre husitism, care rămăsese 
părăsită şi a dezvoltat-o mai departe. Acesta a fost academicianul Zdenek 
Nejedly care a pornit pe această cale încă înaintea primului război mon
dial în monumentalele sale lucrări despre muzica husită: „începuturile 
cintării husite" (1907) şi „Istoria cîntării husite din timpul războaielor 
husite (1913). Zdenek Nejedly a susţinut husitismul şi in lucrarea „Dis
cuţii asupra sensului istoriei cehe“ (1914), precum şi intr-o serie de 
lucrări mai mici din timpul primei republici cehoslovace. In aceste lucrări 
el prezintă husitismul ca o adevărată revoluţie socială. Astfel, opera lui 
Nejedly despre husitism exprima punctul de vedere al istoriografiei noi, 
marxiste, care după anul 1945 şi-a impus studierea husitismului ca una 
dintre sarcinile cele mai-de cinste şi de răspundere.

Lucrarea metodologică de bază a concepţiei noi despre husitism a 
fost opera lui Fr. Engels, „Războiul ţărănesc german" (1850), care a 
dezvăluit în mod strălucit rădăcinile ideologice ale tuturor mişcărilor 
revoluţionare din epoca feudalismului şi ale aşa-zisei „erezii".

Contribuţii de seamă a adus în acest sens şi articolul lui Engels 
„Decăderea feudalismului şi ridicarea burgheziei".

"Observaţii preţioase din punct de vedere metodologic cuprinde şi 
opera mai veche a lui K. Kautsky din epoca in care acesta încă nu deve- ' 
nise renegat: „Predecesorii celui mai nou socialism", I (1895). Astăzi, în 
istoriografia marxistă din Cehoslovacia există o seric de lucrări, care au 
adus lumina in latura cea mai de seamă a mişcării revoluţionare husite.

Josef Micele, laureat al premiului de stat, a explicat, pe baza unei 
noi interpretări a izvoarelor, apariţia puternicului centru revoluţionar 
Tabor („Tabor in mişcarea revoluţionară husită", I, 1952). Prin lucrarea 
„Husiţii la marea Baltică şi în Polonia Mare" (1952), el a aruncat o nouă 
privire asupra însemnătăţii internaţionale a husitismului. Zd. Nejedl 
a făcut primul pas spre cunoaşterea vieţii şi operei genialului condu
cător militar şi politic al husiţilor, Prokop Holy („Prokop cel Mare", 
1953). A reuşit cu succes să facă o sinteză a rezultatelor cercetărilor de 
pină acum despre husitism în lucrarea „Mişcarea revoluţionara husită" 
(1952), distinsă cu premiul de stat şi tradusă in limbile rusă şi ungară.

Cartea lui Frantiăek Graus „Sărăcimea oraşelor in epoca prehusita" 
(1949), este o lucrare revelatoare in care, datorită unei analize aprofun
date a arhivelor oraşului t9KVgiir,^i(kMM)inalliofiJrOă aducă lumină asupra
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vie^i săracilor din acest oraş In evul mediu, precum şi asupra atitudinii 
lor faţa de revoluţie. Istoricul slovac Petre Ratkoă, in studiul sau „Miş
carea revoluţionară husită în Slovacia1*, publicat in „Culegerea de istorie 
a Academiei Slovace", 1953, nr. 1, a aratat problemele fundamentale ale 
influenţei husitismului asupra poporului frate al slovacilor. Dintr-o serie 
întreagă de lucrări monografice, care tratează diferite aspecte ale pro
blemei husite, menţionam : Jan Durdik, „Aspectul militar al husitismului'*,' 
1953; FrantiSek Kavka, „Tradiţia revoluţionară husita", 1953; Milan 
Machovec, „învăţătură lui Hus şi însemnătatea ei in tradiţiile poporului 
ceh“, 1954. Rămin incă de făcut multe studii mai ales cu privire la istoria 
husitismului la Praga şi la insemnatatea lui din punct de vedere inter
naţional.

Să vedem in continuare cum ni se prezintă astăzi tabloul husitis
mului-

Itelaţiile internaţionale in timpul izbucnirii mişcării revoluţionare liusiîc

Una din lipsurile principale ale istoriografiei burgheze a fost aceea 
ca a prezentat husitismul rupt de evenimentele din Europa acelei vremi. 
Numai dmdu-ne seama de acest fapt, husitismul ne apare în toată măre
ţia lui.

In toată Europa, secolele XIV şi XV constituie perioada in care 
orinduirea feudală este puternic zguduită. Oraşele Italiei şi mai ales 
Florenţa devin teatrul unor violente lupte de clasa, care ating apogeul in 
anul 1378 prin răscoala ciompilor. In tot cursul secolului al XlV-lea 
Flandra a fost sfişiată de lupte violente intre orăşenime şi feudali.

Meseriaşii şi săracii s-au ridicat in repetate rinduri împotriva patri
ciatului şi pentru prima oară în istoria lumii armata feudala franceza 
a fost înfrintă de către „cavalerii pedeştri** in lupta de Ia Courtrai din 
anul 1302. In Franţa, poporul s-a răsculat prin vestitele „jacquerii" din 
anul 1358. In Anglia, în anul 1381 a izbucnit o mare răscoala a ţăranilor 
sub conducerea lui Wat Tylor. In oraşele germane constatăm un lanţ nein- 
irerupt de izbucniri revoluţionare, care durează pina la începutul v io 
lului al XV-lea.

Nici istoriografia burgheză n-a uitat sa amintească faptul ca in 
secolul al XlV-lea in Europa au avut loc evenimente extraordinare. Pro
cedeul lals din punct de vedere metodologic de a explica toate fenome
nele prin prizma concepţiei medievale a împiedicat pe istoricii burghezi 
să rezolve această problemă. Istoricii foloseau o comparaţie poetica afir- 
mind că in vremea aceea „murea ceva" din Europa medievala. Compa
raţia a fost relevată de istoricul olandez J. Huizing, care în studiul sau cu 
privire la Franţa şi Ţările de Jos în secolul al XlV-lea, amintea despre 
„toamna evului mediu** *.

Istoriografia marxistă a început să studieze astăzi pentru prima oara 
secolul al XlV-lea. Cercetările istoricilor sovietici, mai cu seamă ale lui 
V. Stolîtki-Tereskovici cu privire la istoria socială a oraşelor din Europa 
apuseană sînt studii de înaintaşi. In ultimul timp remarcam lucrările lui 
Rutenburg şi Kajdanov despre Florenţa şi Bizanţ. A. Kajdanov a ajuns

1 I. Huizing, Ilerbal
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la parerea ca este vorba de o zdruncinare a relaţiilor feudale. Despre o 
zdruncinare a feudalismului în Anglia, pe care o pun în legătură cu răs
coala din anul 1381, vorbesc şi mai recent autorii sovietici ai manualului 
de „Istoria evului mediu“, voi. I. Multa atenţie au dat acestei probleme 
şi doi istorici marxişti englezi e Maurice Dobb şi R. H. Hilton. Ultimul 
dintre aceştia a încercat pentru prima oară sa dea o explicaţie mai larga 
procesului prin care trecea orînduirea feudală în secolul al XlV-lea, in 
lucrarea „Y eut-il une crise generale de la feodalite ?“ („Annales“, 1951). 
O contribuţie preţioasă ne-au adus studiile istoricului polonez M. Malo- 
wista, „Zagadnenie kryzysu feudalismu w XIV i XV w. w- swietle naj- 
nowszych badăn („Kwartalnik historiczny“ 1953).

Problema zdruncinării orinduirii feudale a trezit de la început aten
ţia istoricilor marxişti cehi. Josef Macek a caracterizat chiar mişcarea 
revoluţionară husită ca o parte integrantă din procesul zdruncinării prin 
care trecea orînduirea feudală în secolul al XlV-lea. Fr. Graus a încercat 
o critica amănunţită a întregii probleme in studiul său „Zdruncinarea orin- 
duirii feudale in secolul al XIV-lea“ („Historicky sbornik“, I, 1953). Graus 
a combătut parerea conform careia cauza acestei zdruncinări ar fi fost 
creşterea preţurilor, fapt pus în legătură cu devalorizarea monedei. Graus 
a combătut şi parerea acelora care explicau zdruncinarea prin influenţa 
hotantoare a epidemiilor de ciumă şi a stagnării creşterii populaţiei'. Fr. 
Graus nu a acceptat nici ipoteza stagnării producţiei agricole susţinută 
de Hilton. Graus consideră că „zdruncinarea orinduirii feudale in secolul 
al XlV-lea s-a datorat trecerii masive la forma rentei feudale in bani care 
•■e efectuase în secolele precedente în unele regiuni ale Europei. Indiso
lubil legată de această trecere a fost dezvoltarea oraşelor. Prin slăbirea 
vechii dependenţe a iobagilor direct de feudali s-au produs schimbări şi în 
relaţiile de producţie. Dar ele n-au dus încă la crearea noilor relaţii 
capitaliste, fiindcă baza exploatării răminea şi mai departe tot renta 
feudală. Toate acestea au determinat însă zdruncinarea societăţii. Vechea 
structură feudală se descompune, dar alta nouă nu apare încă. Feudalis
mul este împiedicat să evolueze mai departe, se frînează chiar evoluţia 
societăţii şi tehnicii. Relaţiile capitaliste se dezvoltaseră pîna . atunci 
destul de izolat. Ele nu sînt încă într-atît de puternice îneît să zguduie 
sau sa ameninţe mai serios stapinirea feudală. De aceea, în secolul al 
XlV-lea nu se ajunge la descompunerea feudalismului, ci doar la zdrun
cinarea lui... Trecerea la forma rentei în bani e în general legata indi
solubil de dezvoltarea oraşelor. Mai întii prin crearea unei pieţe pentru 
produsele agricole, ...fapt care a dat posibilitatea apariţiei rentei in bani. 
Totodată însă dezvoltarea oraşelor este condiţionată de lumea satelor ca 
izvoare de materii prime şi într-o oarecare măsură şi de forţa de muncă. 
Cu toate acestea însă, oraşele, care erau în neînţelegere cu feudalii, trăiau 
in neînţelegere şi cu iobagii. Acolo unde oraşele împreună cu iobagii rup 
cu regulile economice, rup măcar în parte şi cu stăpînirea nobilimii, cum 
s-a petrecut de exemplu mai tîrziu, în Ţările de Jos şi in Anglia. Prin 
aceasta, se încheie şi trecerea la o formaţie socială mai înaltă, adica la 
capitalism... Acolo unde oraşele pierd lupta cu feudalii, pierd adesea şî 
avantajele pe care le cuceriseră de la feudali în secolele precedente. In 1

1 M. Kowaleskj. Die
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astfel de cazuri, se ajunge nu numai la o stagnare ci uneori şi la un 
adevărat regres" *.

Cu prilejul discuţiilor care au avut loc în decembrie 1953 cu privire 
la tezele istoriei Cehoslovaciei în perioada feudalismului, s-au ridicat 
unele obiecţii de către istoricii sovietici şi de către unii istorici cehi împo
triva folosirii expresiei „criza feudalismului". Istoricii sovietici sînt de 
părere ca această expresie sa fie rezervată numai pcmru situaţia cînd 
feudalismul a fost descompus de relaţiile capitaliste. Deoarece nu s-a 
ajuns la un acord, problema aceasta a ramas deschisa

«
Condiţiile interne ale apariţiei mişcării revoluţionare husite

După cercetările de pînă acum se pare că zdruncinarea onnduirii 
feudale a atins formele ei cele mai ascuţite tocmai în ţările cehe, unde 
a a-\ut loc de asemenea una din cele mai mari izbucniri revoluţionare.

Regatul ceh atinsese la jumătatea secolului al XIV-lea cea maî 
mare dezvoltare. Din punct de vedere teritorial, cuprindea, in afara de 
Cehia şi Moravia, cnezatul Sileziei cu capitala Bratislava (Wroclavv). 
Serbia Lusaciană de Sus şi de Jo s; pentru o anumită perioadă a cuprins 
Branibor şi o serie de ţinuturi care se întindeau în imperiul romano- 
german pînă la Niirniberg. La marea dezvoltare a puterii regatului ceh 
contribuie şi faptul că Carol al IV-lea era totodată şi împăratul impe
riului romano-germanic. S-a introdus astfel în Cehia o neobişnuită stră
lucire culturală, care a imprimat un anumit aspect capitalei ţării, Praga, 
aspect care se menţine şi astăzi. Minunata pictură cehă şi vasta creaţie 
literară din acea vreme erau cunoscute în toată lumea. Dar toate acestea 
nu puteau să acopere spărturile considerabile în structura societăţii de 
atunci-

Epoca de zdruncinare -a orinduirii feudale in Cehia se caracterizează 
nu numai printr-o ascuţire a contradicţiilor de clasă între feudali şi 
masele exploatate, ci şi prin faptul că datorită descompunerii interne a 
clasei stăpînitoare această luptă se ducea împotriva celui mai mare feudal, 
biserica, ajunsă de fapt într-o izolare completă. Este vorba de o zguduire 
care cuprinsese „atît pe exploataţi cît şî pe exploatatori*'1 2, deci tot 
poporul. V. I. Lenin vorbeşte despre ea ca despre o condiţie necesară a 
revoluţiei.

Cauzele principale care au izolat biserica de celelalte clase stăpini- 
toare au fost două : prima consta în faptul că în secolul al XIV-lea bise
rica şi mai ales mănăstirile ajunseseră să deţină o treime din pamînt. La 
această situaţie a contribuit şi ajutorul bogat acordat de Carol al IV-lea 
bisericii. în timp ce pămîntul stăpînit de nobilime se farîmiţa şi se mic
şora din generaţie în generaţie, domeniile bisericii creşteau, iar datorita 
instituţiei celibatului clericilor, aceste domenii rămîneau întregi.

Importanţa stăpînirii pămîntului de către biserică nu consta numaf 
in amploarea ei, ci şi mai mult încă în formele de stăpinire. Biserica, mai 
ales mănăstirile, urmăreau cu succes o politică de concentrare a proprie
tăţilor agricole, care contrastau puternic cu domeniile farîmiţate şi izo-

8»

1 Fr. Graus, op. cit., p. 117.
2 V. I. Lenin. « S t î n g i s r i ^ ^ ^ y ^ ^ p i^ M tţ^ y n a f iy yyi'ihii, Ed. P.M.ţl., 1949, p. 7(5.
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laie ale nobilimii, mai ales ca aceasta stapinea adesea sate situate la zeci 
de kilometri depărtare unele de altele.

Era inevitabil ca acest 'proces al creşterii averilor bisericeşti şi mai 
ales concentrarea acestor averi să exercite o apăsare asupra feudalilor, 
îndeosebi asupra micii nobilimi.

A doua imprejurare importantă decurgea din situaţia internaţională 
a bisericii. In secolul al XlII-lea această realitate nu era considerată grea 
din punct de vedere economic. La conducerea bisericii cehe erau tot feu
dalii cehi, care formau acelaşi aparat de stat al clasei stăpinitoare. Resur
sele financiare ale bisericii se întorceau in cele din urmă tot în punga 
feudalilor cehi-

Aceasta situaţie s-a schimbat radical din momentul în care papali
tatea şi-a mutat reşedinţa la Avignon. Pretenţiile din ce în ce mai mari 
ale papalităţii de a stăpîni lumea au trebuit sa fie subordonate anumitor 
prerogative financiare, din ce în ce mai mari, tocmai pentru faptul că 
era stăpînită temporar de regii francezi. Funcţionarii fiscali ai papalităţii 
au trecut la centralizarea veniturilor bisericeşti. Dar monarhiile din vestul 
Europei, fiind puternic centralizate, s-au opus pretenţiilor crescînde ale 
papalităţii. Sarcinile fiscale ale papalităţii erau .aplicate în sec. al XlV-lea 
in primul rînd in ţările cehe, care erau vestite in întreaga Europă prin 
bogăţiile lor in argint. Un izvor bogat de venituri a fost găsit in limi
tarea autonomiei teritoriale a bisericii cehe şi în faptul că papalitatea şi-a 
rezervat dreptul de a ocupa funcţiile superioare şi ceva mai tîrziu şi pe 
cele inferioare din biserica cehă. Candidaţii erau nevoiţi să plătească 
curiei papale sume însemnate pentru a fi confirmaţi. Este vorba de aşa- 
numita servitia comunia, care pentru confirmarea în funcţii superioare 
era egala cu venitul pe un an adus de bunurile bisericeşti peste care era 
numit candidatul. Pentru confirmarea în demnităţile mai mici, plata purta 
numele de ajinaty şi era egală doar cu jumătate din veniturile pe un an 
ale bunurilor bisericeşti respective.

Moricul burghez K. Krofta a aralat, pe baza studiilor făcute m 
arhivele Vaticanului, cit de repede a( crescut în a doua jumătate, a seco
lului al XlV-lea numărul aşa-ziselor provizii, adică numărul decretelor 
asupra veniturilor din instituţia respectivă din ţările cehe (la mijlocul 
secolului al XlV-lea, intr-un răstimp de 20 de ani, numărul lor a crescut 
la 250). Un alt izvor de venituri erau aşa-zisele rezervaţii — expekta- 
fivy — care garantau ordinea de numire a interesaţilor în anumite funcţii 
bisericeşti. Garanţiile se dadeau chiar pentru locuri ocupate, numirea 
urmind sa se faca după moartea deţinătorilor. Dacă intre timp venea un 
nou papa, nu mai ţinea seama de decretele şi garanţiile predecesorului 
sau- Au luat astfel naştere nesfîrşite procese de judecată, care deveneau 
la rindul lor un izvor nesecat de venituri. Un proverb contemporan carac
teriza prin următoarele cuvinte practica de judecată a curiei papale: 
„Curia romana nan pascit oves sine lana'. La aceste venituri trebuie să 
adaugam zeciuielile papale, indulgenţele şi alte dări.

Un fluviu uriaş de aur şi argint a curs din ţările cehe în visleria 
papalităţii. Izvoarele acestor bogăţii erau stapinirile agricole. Demnitarii 
bisericeşti noi numiţi îşi scoteau sumele plutite de pe spinarea supuşilor 
lor. Veniturile creşteau fyWWefflCCttSHMMfiftirfiscal abil care mirosea

«JO
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•■de departe a negoţ cu cele sfinte, deoarece — după cum spunea Hus — in 
biserică nu mai era nimic care să nu fie de vinzare.

Toate acestea au izolat treptat biserica atit de nobilime, cit şi de 
•orăşenime. Biserica nu numai ca’a pus mina treptat pe pămintul nobilimii, 
ci in cele din urmă sistemul ei fiscal a făcut imposibil accesul nobililor in 
funcţiile bisericeşti. In biserică îşi găsise întotdeauna adapost al doilea 
născut din urmaşji feudalilor cehi. Din cauza sumelor care trebuiau plătite 
la curtea papala, biserica devenise prea scumpă mai ales pentru mica 
nobilime săracă. Nu trebuie sa uităm că in secolul al XlV-lea se produce 
o diferenţiere chiar in rindurile nobilimii. Consecinţa acestui proces de 
diferenţiere a fost pe de o parte formarea unui grup redus de stapinitori 
puternici, iar pe de altă parte a marii majorităţi izolate şi uitate a micii 
nobilimi. In a doua jumătate a secolului al XÎV-lea, biserica se închide 
cu totul pentru nobilii cehi şi posturile din instituţiile bisericeşti sint 
ocupate de străini, îndeosebi de germani. Aceasta era un fel de rasplata 
pe care Carol al IV-lea o acorda germanilor pentiu că in politica sa impe
rială era susţinut de înalta ierarhie germană. In felul aceista, politica 
bisericii, şi din acest moment şi cca naţională, devine obiectul urii nobi
limii cehe. De aceea nu este de mirare că ideea secularizării averilor bise
riceşti a prins teren in Cehia atît de repede.

La această atitudine faţă de biserică a contribuit orăşenimea — 
fapt asupra căruia nu e nevoie sa mai insistam. înainte vreme si oraşc- 
nimea ocupa funcţii în biserică, dar acum trebuia să plătească bani grei 

pentru aceste funcţii. In plus, aparatul bisericesc scumpea permanent şi 
taxele pentru săvirşirea diferitelor slujbe religioase. Caracterul de exploa
tare al bisericii se manifestă în oraşe şi prin aceea că biserica apărea aci 
ca creditor al majorităţii meseriaşilor, cărora le împrumuta bani, cumfacea 
patriciatul, sub forma aşa-numitelor rente perpetue (împrumuturi care 
erau neamortizabile). De aceea, ideea luptei împotriva acestei biserici cos 
tisiloare era în rindurile orăşenimii tot atit de populara ca si prinlre 
feudali. Programul de luptă împotriva bisericii cuprindea revendicarea 
unei „biserici mai ieftine" cum se exprimă atit de sugestiv F. Engcls, 
caracterizînd acest program.

Un moment important în izolarea biserioii a fost discreditarea 
„misiunii ei divine". La aceasta a contribuit imoralitatea preoţilor, rod 
al goanei lor după aur, care atinsese proporţii şi forme nemaiauzite. Acest 

fapt este atestat chiar in izvoarele bisericii, de pildă prin aşa-zisele „vizi
tări", adică prin însemnările controalelor oficiale asupra stării morale a 
clerului din arhidieceza din Praga. Vinzarea funcţiilor bisericeşti a adîncit, 
de asemenea, prăpastia dintre înalta ierarhie şi clerul inferior, care stnng^a 
doar firimiturile de la masa bogată a bisericii.

Clerul inferior săvîrşea slujbele religioase în locul ierarhilor, care 
-erau incapabili şi fnculţi. De fapt aceştia nu erau aleşi după merit, ci după 
posibilităţile de plată. Uneori clerul inferior nici nu avea sfinţirea cano
nică necesară pentru savîrşirea slujbelor religioase. De aceea, in mod 
firesc viitoarea ideologie revoluţionară a crescut tocmai din mijlocul 
acestui cler inferior.

Această descompunere din interiorul clasei stapinitoarc a făcut posi
bilă ascuţirea contradicţiilor dintre exploatatori, reprezentaţi de biserică 
.şi exploataţi, ascuţire cW5VWdO8C|0r0l8aB|®UK>dare.
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La sfirşitul secolului al XIY-Iea, situaţia iobagilor s-n înrăutăţit 
considerabil. In prezentarea acestei probleme, istoriografia burgheza şi-a 
do\edit pur şi simplu neputinţa ei metodologică. Pierzindu-se in studiul 
ideologici a neglijat izvoare cu caracter obiectiv c a : urbarii. registre de 
conturi, care vorbeau de la sine despre viaţa reală a poporului. Pe baza 
cdorva considerente şi tratate (!) s-a construit un tablou fals asupra 
nivelului de trai al populaţiei de la ţară. Este ignorată de pildă adinea 
diferenţiere a iobagilor, diferenţiere care reiese evident din urbarii. 
Aceasta diferenţiere împarte in mod categoric populaţia de la ţară intr-un 
purnn de ţarani înstăriţi, care nu o duceau tocmai rău, şi o parte mult 
mai mare de ţarani cu pămint puţin sau fără părmnt, adica săraci. 
Urbariile care ni s-au pastrat din secolul al XlV-lea ne indică o fărî- 
miţare permanentă a pamîntului iobagilor şi o continua creştere a ţără
nimii sărace. Condiţiile erau grele îndeosebi acolo unde populaţia nu 
sc bucura de toate avantajele care derivau din dreptul de emfiteuză. 
Astfel, de exemplu, nu exista în toate satele dreptul ae raccumparare de 
la condamnarea autorităţilor jurisdicţionale şi dc la judeca a primarului 
sau a oraşului celui mai apropiat. însuşi purtătorul de cuvint al micii 
nobilimi, Toma din Stitny, ne mărturiseşte cit de cruntă era exploatarea 
din partea autorităţilor de judecata senioriale. Intr-un domeniu din Cehia 
de sud veniturile din amenzi s-au ridicat in anul 1390 la o suma de 
aproape trei ori mai mare decît venitul provenit din renta feudală. Una 
dintre cele mai mari cuceriri ale dreptului de eimfiteuză a fost moştenirea 
pămintului încredinţat supusului feudal. Dar acest avantaj era limitat 
puternic de lipsa de moştenitori de sex bărbătesc (Ies biens tombes en 
desherence, le droit de retour) : dacă supusul murea fără să aibă moşte
nitori în linie bărbătească, pierdea toată averea, care revenea feudalului. 
Lipsa de moştenitori de sex masculin era foarte frecventă mai ales in 
urma decimării populaţiei dc numeroasele epidemii de ciumă. Cîte văduve 
şi fiice nu au rămas deodată fără nici un fel de posibilitate de întreţinere!

împotrivirea poporului iobag faţă de biserică a devenit mai puter
nică, deoarece toţi se săturaseră dc atitea taxe. Biserica cerea de la orice 
supus, fără excepţie, zeciuială, taxe pentru serviciile religioase, care in 
evul mediu erau foarte numeroase; erau apoi indulgenţele, vinzarea 
obiectelor sfinţite celor care mergeau în pelerinaje la locurile unde erau 
atraşi de minuni etc. Poporul a plătit atita timp cit a crezut in misiunea 
divină a bisericii. Goana neruşinată a bisericii după bani şi imoralitatea 
clerului au izbăvit poporul şi dc această iluzie. Astfel poporul îşi pleca 
urechea mai degrabă către aceia care şopteau că biserica nu este nici
decum opera lui Christos, ci a lui Satana. îndată ce această convingere a 
căpatat teren, nimic nu a mai putut împiedica1 poporul să ia cu asalt 
poziţiile bisericii, devenita un exploatator tipic şi un ocrotitor al tuturor 
răufăcătorilor. Astfel s-a creat la ţară o mare rezervă a revoluţiei.

Aceasta analiză confirmă justeţea tezei lui Graus cu privire la tre
cerea m masă la renta în bani, cauza fundamentală a zdruncinării orin- 
duirii feudale. Trecerea la renta in bani însemna de fapt că iobagul avea 
posibilitatea să-şi vînda produsele şi din banii strinşi să plătească feuda
lului. Pauperizarea poporului de la ţara prin exploatarea bisericii a răpit 
acestei categorii p o s ib ilila l^ & i^ ^ j^ ^ d eD lL n ească  această obligaţie 
faţa de feudal; numai cm^^drTnTCr x rnm e^raaan ii o parte din ţarani
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reuşeau sa plalească renta cuvenita. Acest fapt a provocat rezistenţa şi 
din partea feudalilor, care-şi vedeau astfel veniturile reduse de un con
curent mai puternic. Totodată insă scade şi puterea de desfacere a produ
selor iobagului- In secolul al XlII-lea, dezvoltarea oraşelor şi, odata cu 
aceasta, dezvoltarea pieţelor orăşeneşti, crease de fapt condiţiile necesare 
ca ţaranul sa-şi poata vinde produsele, dar posibilitatea de desfacere e n  
m acelaşi timp ameninţata de pauperizarea in curs a celor care cumpărau 
produsele agricole, adica a populaţiei oraşelor — orâşenimea.

Aceasta ne duce la constatarea celei de a doua rezerve a mişcării 
revoluţionare husite — oraşele cehe. In cursul secolului al XlV-lea s-au 
ascuţit contradicţiile dintre diferitele grupuri ale populaţiei oraşului 
(patriciat, meseriaşi şi saracimea din oraşe). Contradicţiile dintre aceste 
grupuri s-au ascuţit aşa de mult incit o convieţuire între ele nu mai era 
cu putinţă în Viitor. Ambele surse ale puterii patriciatului proveneau din 
exploatarea meseriaşilor şi a săracilor sub forma de rente perpetue şi 
comerţ.

Patriciatul era, alături de biserică, creditorul unt al meseriaşilor. 
Acest creditor a trezit ură prin speculaţiile sale comerciale, mai ales cu 
cerealele, pe care le specula, cumparîndu-le inca înainte de stringerea 
recoltei, de pe cîmp, depozitindu-le apoi în hambare şi aşteptind pim ce 
foametea urca mult preţurile. Patriciatul profita pe cit putea de faptul ca 
a\ea în miinile sale instituţiile oraşului. In cursul secolului al XlV-lea, 
meseriaşii au încercat in citeva rînduri sa surpe puterea patriciatului, 
dar în zadar, pentru că de partea lui era Carol al iV-lea, care-1 sus.inea 
cu toată taria. în  anul 1378 a avut loc răscoala din Brno, in anul 1391 
cea din Juhlava. In timpul domniei lui Vâclav al IV-lea, mişcarea bres
lelor luase proporţii atît de mari, înc.ît autorităţile nu au îndrăznit sa i se 
împotrivească. Patriciatul forma pătura cea mai puţin numeroasa, dar cea 
mai puternică din populaţia oraşului; ura împotriva lui a crescut şi ca 
urmare a deosebirii dintre neamuri, deoarece era format aproape în între
gime din germani.

Lupta s-a ascuţit pe măsură ce se înrăutăţea situaţia meseriaşilor. 
In această problemă arhivele oraşelor, mai cu seama cărţile oraşelor oferi 

un bogat material de cercetare. Istoricul burghez B. Mendl, analizind 
cărţile oraşului Praga, a arătat că n-a existat nici o casa care sa nu fi 
fost supusă la plata rentei perpetue, ba chiar la mai multe rente. Fr. 
Graus, în lucrarea sa „Sărăcimea oraşelor în epoca prehusita", a descris 
realitatea in problema sărăcirii meseriaşilor. Printr-o analiza originală, 
Graus a aratat datoriile meseriaşilor pentru gajurile mobiliare. Printre 
aceste gajuri apar nu numai obiecte de necesitate curentă, dintre care 
numărul gajurilor pierdute creşte mereu, ci chiar unelte şi obiecte prelu
crate. In lucrarea sa, Graus a aratat care era viaţa sărăcimii — c^a mai 
mare grupare din populaţia oraşului, pe care istoricii burghezi o ignorau 
şi se îndoiau că ar fi cu putinţa să fie menţionată in documente. Lucrarea 
lui Graus este re\e!atoare, deoarece folosind metode statistice perfecte, a 
arătat in întreaga ei lumină viaţa de mizerie a acestei mase a populaţi i 
oraşelor. Despre acest fapt stau mărturie sumele plătite zilierilor flamînzi. 
Creşterea preţurilor la alimente ca şi scăderea valorii banilor mărunţi, 
i-a atins întii tot pe cei sărăci, fiindcă plata zilnica a lucratorilor se 
făcea tot in bani mărunţi.www.dacoramamcajo
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Atit sărăcimii oraşelor, cit şi meseriaşilor nu le rămînea decît o» 
singură ieşire din această situaţie de nesuportat: drumul revoluţiei. Or, 
biserica fiind exploatatorul oel mai violent, presiunea revoluţionară s-a 
îndreptat în primul rind împotriva bisericii. Din cauza acestor contradicţii 
intre clase, precum şi in interiorul claselor, era inevitabilă creşterea unui 
larg front revoluţionar împotriva bisericii. De partea bisericii a trecut doar 
o parte din nobilime şi din patriciat, iar împotriva ei restul populaţiei : 
.mpotriva bisericii s-a ridicat acea parte a nobilimii care urmărea un scop 
precis şi anume acela de a pune mina pe averea bisericii. Această grupare 
de stăpinitori parâsea frontul îndată ce-şi realiza scopul- Scopul revoluţiei 
in sine le era străin. împotriva bisericii a pornit de asemenea mica nobi
lime, care nu urmărea numai preluarea averilor bisericeşti, ci şi -o schim
bare radicală în sinul orinduirii feudale, prin care această nobilime sa-şi 
asigure o putere politică mai mare. Acest scop nu putea să fie atins fără 
înfringerea bisericii şi a nobilimii aliate cu biserica, eventual şi prin 
înfrîngerea patriciatului, care constituia pentru mica nobilime un creditor 
iot atit de crunt ca şi pentru meseriaşi. Mica nobilime era strîns legată 
de orăşenime cu care forma un tot politic, denumit de Engels „opoziţia 
orăşenimii". Burghezii nu erau mulţumiţi cu orînduirea feudală pentru că 
nu aveau drepturi politice mai mari. Ei însă nu mergeau pe calea unei 
opoziţii tranşante faţă de feudali, pentru că erau încă foarte strîns legaţi 
de feudalism. Relaţiile capitaliste existau numai in forme iniţiale neînsem
nate. De aceea oraşenimea vroia să înlăture din feudalism doar relele cele 
mai acute, adică în primul rînd biserica. Aceasta a determinat politica 
şovăelnică şi schimbătoare a orăşenilor, politică determinată şi de faptul 
că deşi aveau interese comune cu mica nobilime, totuşi între orăşeni şi 
această nobilime existau încă o serie întreagă de contradicţii. Biruinţa oră
şenilor putea să fie asigurată numai cu sprijinul poporului. Orăşenii însă 
au evitat această unire cu poporul şi au fost mai bucuroşi să se alăture 
nobilimii. Trista soartă a acestei alianţe se vede mai ales din evenimentele- 
care au urmat după mişcarea husită.

Dimpotrivă, atitudinea ţărănimii şi a sărăcimii oraşelor împotriva 
feudalilor a fost ostentativă. Masele poporului au atacat de fapt mai 
întîi biserica şi apoi pe toţi acei care se uniseră cu ea, dar scopul final 
pe care urmăreau să-l atingă după căderea bisericii era nimicirea oricărei 
orînduiri exploatatoare în general. Tulburările din interiorul clasei stă- 
pînitoare au făcut posibil ca tocmai de aci să izbucnească primele flăoări 
ale revoltei. Masele populare la rîndul lor au fost acele care au dat şi au 
susţinut primul atac instigînd şi pe ceilalţi la luptă. In această luptă 
insă numai primul scop era comun tuturor claselor participante. KarI 
Marx a caracterizat în mod remarcabil această lege a revoluţiei: „Este 
soarta tuturor revoluţiilor ca unirea tuturor claselor să nu poată fi de 
lungă durată. Această unire este însă întotdeauna baza necesară oricărei 
revoluţii, pînă la un anumit punct. îndată ce a fost obţinută victoria 
asupra duşmanului comun, biruitorii încep să se împartă în diferite tabere 
si să încrucişeze armele. Tocmai evoluţia accelerată a contradicţiilor de 
clasa facea din revoluţii, in formele complicate ale societăţii mai vechi, 
o putere mare care mina progresul social şi politic mai departe; tocmai 
apariţia neaşteptata şi rapidă a unor partide noi, care se alternează la 
putere, dau posibilitatea poporului să străbată, în timpul acestor zguduiriwww.aacaramamcaj'o
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violente, inaintind în cinci ani, o bucată de drum mai mare decit cea pe- 
care ar fi putut-o străbate în condiţii normale, în timp de mai multe 
secole" 1

Ideologia mişcării revoluţionare husite

Adincile contradicţii de clasă precum şi cele din sinul claselor carac
teristice societăţii cehe la sfirşitul secolului al XlV-lea şi la începutul 
secolului al XV-lea nu erau considerate de contemporani ca atare, ci ca 
nişte contradicţii religioase. Aceasta era consecinţa faptului că in lume 
domina concepţia bisericească. In opera sa „Războiul ţărănesc german"
F. Engels a dezvăluit această realitate, ajungînd la o concluzie metodo
logică importantă şi anume: că orice atac împotriva feudalismului tre
buia să ia forma ideologică a unui atac împotriva învăţăturii bisericii, 
adică să ia un caracter de erezie. Engels a arătat de asemenea că nu orice 
erezie este un atac împotriva feudalismului. La baza criticii bisericii şi 
deci şi a societăţii stătea Scriptura. Pe baza Scripturii biserica contem
porană era comparată cu biserica primitivă apostolică. In Scriptura, îşi 
găseau izvorul provocărilei la luptă îndreptate împotriva stăpînitorilor 
acestei lumi. Aceste provocări se găseau in acele părţi în care sint descrise 
luptele poporului evreu împotriva asupritorilor săi adică in proroci sau 
in Cartea Apocalipsului, în care este vorba de sfirşitul lumii- Din aceasta 
cauză, un rol important în crearea ideologiei revoluţionare au jucat acei 
oameni, care prin profesia lor stăpîneau Scriptura în aşa măsura, incit să 
fie capabili să facă din ea o armă împotriva învăţăturii oficiale a bise
ricii. Aceştia erau preoţii. Ideologii revoluţionari proveneau mai ales din 
clerul inferior şi din rindurile predicatorilor care rătăceau prin lume şi 
propovăduiau în mijlocul poporului. Predica a devenit cel mai puternic 
instrument în răspîndirea ideologiei revoluţionare. Ideologia revoluţionară 
s-a adăpat din două izvoare: primul era critica bisericii, care pornea 
din rindurile predţilor, culminind cu Magistrul Jan Hus, al doilea iz\or 
era erezia populară, cu care e în legătură Jan Hus însuşi.

Pentru Hus este caracteristică legătura sa cu poporul. Hus trăieşte 
mtr-o unitate organică cu poporul, de la care îşi ia îndemnurile. Hus nu 
se ocupă cu critica unor anumite rele din biserică, ci se străduieşte sa 
descopere cauza fundamentală a relelor. Hus critică cu asprime caracterul 
exploatator al bisericii şi ajunge la concluzia că pricina oricărui rău este- 
averea. „Cîinii se mănîncă între ei pentru un os. Ia-le osul şi încăierarea 
dintre ei încetează". Hus a devenit purtătorul de cuvint al opoziţiei oră
şeneşti prin revendicarea sa privitoare la secularizarea averilor bisericeşti. 
Aceasta nu înseamnă însă că Hus nu s-ar fi bucurat de sprijin şi din 
partea maselor largi populare, care vedeau în el pe apărătorul lor împo
triva samavolniciei nu numai a clerului superior, ci şi a nobilimii. Legă
tură strinsă a lui Hus cu poporul şi-a găsit expresia în activitatea sa 
literară, dusă în ultima perioadă a vieţii sale, exclusiv în limba ceha, ca 
limbă a poporului. Hus a devenit astfel creatorul limbii literare cehe. 
căreia i-a pus la bază dialectele cehe centrale. Hus a creat şi ortografia 
cehă, inlăturînd ortografia zeugmă (adică redarea unei litere prin alie-

1 Marx-Engels, Revolution und Kontrarevolution, 19^9, p. .Vi.
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doua, cum esle pina astazi in limba polonă), introducind semnele diacri
tice deasupra literelor, Kemne care la Hus constau în puncte, iar în seco
lul al XVI-1 >a au fost schimbate in virguliţe. Prin aceasta, ortografia ceha 
din epoca husita s-a menţinut pina astazi.

Hus a introdus in biserica obiceiul de a se cinta in limba cehă. 
Tocmai prin aceste cîntece a reuşit Hus sa exercite influenţă asupra 
maselor populare, cu care facea nenumărate pelerinaje. Biserica îşi dadea 
de fapt bine seama despre acest lucru. Cind Hus a fost condamnat la sino
dul din Constanţa, nici nu i s-a aratat după cum el ceruse, in ce consta 
de fapt vina s a ; de aceea biserica a şovăit in executarea lui Hus. Astăzi 
\edem limpede ca biserica n-a considerat ca vină capitală a lui Hus 
abaterile de concepţie de la invăţatura bisericii, ci faptul ca el făcuse din 
critica bisericii problema celor mai largi mase. Cei mai de seama cardinali 
ai sinodului nu au şovăit să viziteze personal pe Hus de citeva ori la 
închisoare, unde prin diferite promisiuni se străduiau să-l crînvingă să-şi 
retracteze învăţătura, fapt care ar fi fost pe placul bisericii. Hus insă a 
persistat in convingerile sale şi a silit biserica să-l execute, ca ea insaşi 
sa arate poporului ca nu poate exista o cale de Înţelegere şi că la vio
lenţa trebuie sa se răspundă cu violenţă. Se poate spune că moartea lui 
Uns a spulberat iluziile acelora care nădăjduiseră pînă atunci într-o 
reformă pe cale paşnică. Moartea lui Hus, care a avut loc la 6 iunie 1415, 
a fost cea mai revoluţionară faptă a lui Hus. Prin ea, opera lui de refor
mator a capafat un sens net revoluţionar.

Opera lui Hus încheie perioada de pregătire a ideologiei revolu
ţionare. Ideologia revoluţionară nu a fost însă numai opera reformatorilor, 
ci ea s-a adăpat şi a găsit un teren favorabil in ideologia revoluţionară a 
poporului, caracterizată prin erezia populară. Această erezie a poporului 
nu avea o structură dogmatică precisă şi nici nu era organizată- Ea era 
considerata ca fiind de origină valdensă, ceea ce era insă doar un expe
dient al inchizitorilor din evul mediu, cu care se lăsau înşelaţi istoricii 
burghezi, cînd compuneau arborele ei genealogic. Principala ei caracte
ristică era revendicarea unei biserici sărace, aşa cum fusese la inceput; 
nu admitea teza ca clerul este mijlocitorul dintre om şi dumnezeu, susţinea 
deci ideea preoţiei universale ; cerea Înlăturarea tuturor inovaţiilor adica 
a rînduielilor introduce in biserică fara să aibă o atestare in Scriptură. 
Astfel era purgatoriul, spovedania, numeroase taine, cultul sfinţilor, indul
gentele etc.

De aceea, arderea pe rug a lui Hus in anul 1415 nu a însemnat lichi
darea ideologiei revoluţionare, ci dimpotrivă, ea a determinat o dezvol
tare ulterioara şi mai mare, in direcţia cea mai radicala. încă in timpul 
procesului lui Hus, din indemnul prietenului său, magistrul Jakoubek din 
Stribr, s-a răspîndit simbolul evident al luptei împotriva bisericii, şi anume 
impartaşania in c°le două moduri — nu numai cu piine, ci şi cu vin din 
potir (utraquişti). Jakoubek şi magistrii universitari nu au stat in fruntea 
etapei următoare a dezvoltării ideologiei revoluţionare, in care se mani
festa rolul de hegemon al maselor populare. Locurile de frunte erau ocu
pate de cei care exprimau interesele sărăcimii. Dintre aceştia ni s-au păs
trat ştiri numai despre cei mai însemnaţi. Unul din ei a fost Mikulâs din 
Drâzdăn, care a continuat să critice cu asprime papalitatea folosind o 
noua formă de agitaţie : a organizat la. Praga manifestaţii la care oamenii
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purtau tablouri, oglindind în picturi plastice viaiţa deşanţata a bisericii 
contemporane in comparaţie cu, idealul adevăratei vieţi evanghelice. 
Mikulâs din Drâzdân era de origina germană. Cazul lui este o dovada 
importantă a faptului că husitismul nu a luptat principial împotriva ger
manilor, fiindu-i bine cunoscut dictonul „nu toţi germanii sint la fel“. 
Mikulâs din Drâzdân cerea lichidarea averii bisericeşti, susţinea ideea 
preoţiei universale, se ridica de asemenea împotriva patriciatului, lupta 
împotriva speculei şi a rentelor. Concepţia sa fiind hiliasta, tratatele salo 
sînt pline de vedenii despre sfirşitul lumii care „ar fi aproape1*. Dar nici el 
însuşi n-a aşteptat inaugurarea luptei celei drepte. Opera sa a fost con
tinuata de Jan Zelivsky, care a devenit conducătorul atacului revoluţionar 
al sărăcimii din Praga. Atacurile sale împotriva regelui (in predicile sale 
îl numea pe Vâcl^v al IV-lea, care domnea pe atunci în Cehia, „regişorul 
ceh“, diminutivul »Krâlik" de la ,,Krăl" — rege, avind in ceha şi sensul 
cuvîntului francez le lapin), împotriva patriciatului, a autorităţilor oraşu
lui (pe burgmeister îl numeşte in predici „tilharul comunei**), şi chiar a 
meseriaşilor, au făcut din Jan Zelivsky purtătorul de cuvint al celor săraci. 
Zelivsk# a popularizat principiul biblic: „cine nu munceşte, sd nu ma- 
mince“, luîndu-1) ca o deviză a revoluţiei. Şi predicile lui Zelivsky sint 
pline de vedenii hjliaste.

în  felul acesta a luat naştere o ideologie care nu oglindea pasiv 
contradicţiile de clasă, ci indica şi drumul de luptă; de aceea această 
ideologie a devenit un bun al maselor si a constituit o mare si reală forţa

Mersul mişcării revoluţionare husite

J. Macak a fost cel dinţii care în lucrările sale, pornind de la învă
ţătură marxistă despre revoluţii şi folosind îndeosebi ideea forţei motrice 
şi a hegemoniei în revoluţie, a încercat să dea o periodizare ştiinţifica a 
husitismului. J. Maăek distinge în mersul mişcăriii husite trei perioade :

1. Perioada dintre anii 1419—1421, în care hegemonia a avut-o sără
cimea

2. Perioada dintre anii 1421—1434, în care hegemonia a fost deţi
nută de opoziţia orăşenească.

3. Perioada dintre anii 1434—1437, in care mişcarea revoluţionară a 
fost lichidată.

I. PERIOADA DINTRE ANII 1419-1421

Regele Vâclav al IV-lea a încercat să zăgăzuiască mişcarea revo
luţionară, dispunînd să fie închişi cei care răspindeau ideologia husită, 
să fie alungaţi din bisericile din Praga preoţii care împărtăşeau cu vin 
din potir, şi să se pună noi consilieri din rîndurile readţiunii feudale- 
Aceste acţiuni au constituit ultimele picături care au umplut paharul 
răbdării maselor. Sub conducerea Iui Zeli\sk^, masele populare au cerut 
consilierilor reacţionari să elibereze pe husiţii arestaţi. Consilierii au 
refuzat. în ziua de 30 iunie 1419 sărăcimea din Praga întaritată, i-a 
aruncat pe ierestrele primăriei şi i-a m altratat; era limpede ca in cel mai 
mare oraş din regatul ceh, unul din cele mai însemnate oraşe ale Euro
pei (Praga era pe atunci mai mare decit Londra şi decit Parisul, popu
laţia oraşului ridicîndiţ^nyţfl^ fffiaaYWflflflBfilieirrioeuitori) izbucnise revo- 7
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luţia. In plina creştere revoluţionară, regele Vâclav al iV-lea, zdruncinat 
de evenimente, moare de apoplexie. Moartea sa a fost considerată ca un 
simbol al prăbuşirii Vechii orinduiri şi al înlăturării ultimelor piedici 
din calea revoluţiei.

Cam in aceeaşi epocă in care se desfăşurau aceste evenimente in 
Praga, pornise revoluţia şi in ţară. In cursul anului 1419 se ajunge la o 
adevărata mobilizare a maselor populare sub forma unor pelerinaje la 
diferite puncte situate pe înălţimi, unde poporul asculta netulburat pre
dicile preoţilor revoluţionari despre apropierea s-firşitului lumii, despre 
venirea Împărăţiei de o mie de ani a lui Christos (de unde aceasta ideo
logie a luat numele de hiliasm), unde vor fi înlăturate toate relele, unde 
îngerul răzbunării îşi va da sentinţa, unde „nu vor fi boieri, nici regi, 
exploatarea săracilor va înceta şi oamenii vor fi înlr^ ei fraţi“. Printre 
locurile de pelerinaj, care se găseau în diferite puncte ale Cehiei de est 
şi de sud, cel mai celebru a devenit muntele Tabor. în Cehia de vest şi 
de nord, poporul se strîngea in puncte fixate dinainte, despre care predi
catorii spuneau că sînt singurele care vor fi ferite de calamităţi la apro
piatul sfirşit al lumii pe care-1 aşteptau. In aceste puncte sărăcimea a pus 
temporar mina pe putere, ca şi la Praga. Rolul principal al mişcării revo
luţionare era ca acum să se unească elementele revoluţionare din diferite 
puncte intr-un singur curerii şi să le pună in legătură cu revoluţia din 
Praga. Acest fapt a fost realizat in noiembrie 1419.

Feudalii şi orăşenimea înstărită îşi dădeau seama că situaţia s-a 
înrăutăţit. După moartea regelui (august 1419), sărăcimea din Praga a 
luat cu asalt mănăstirile şi bisericile-

Patriciatul german împreună cu ierarhia germană fugeau în masă 
din oraş. Groaza de revoluţie i-a unit pe orăşeni cu nobilimea „husită“, 
formind astfel prima uniune contrarevoluţionară, menită să împiedice 
raspindirea revoluţiei. Această uniune a încheiat un armistiţiu cu preten
dentul la tron, împăratul Sigismund, rege al Ungariei din 1387, fratele 
regelui Vâclav al IV-lea, care murise fără să aibă urmaşi. Uniunea a 
formulat o serie de revendicări in schimbul cărora se angaja să-l recunoască 
ca rege. Sigismund trebuia să-şi dea asentimentul pentru secularizarea 
averilor bisericeşti, trebuia să aprobe şi împărtăşania cu vin din potir, 
trebuia să dispună ca memoria Iui Hus să nu fie pîngărită. Orăşenimea 
şi-a asigurat cererea ca patricienii refugiaţi să nu mai aibă voie să se 
întoarcă în Praga.

Această primă trădare a orăşenimii şi a nobilimii a avut ca imediată 
consecinţă faptul că centrul mişcării revoluţionare nu a mai rămas la 
Praga ci s-a mutat în afară, stabilindu-se în scurt timp la Tabor, centru 
nou înfiinţat, construit pentru sărăcimea satelor în 1420. Aci erau trans
puse în fapt cuvintele predicatorilor cu privire la orînduirea împărăţiei lui 
dumnezeu pe pămînt, adică o orînduire fără clase, despre care ni s-au 
păstrat amănunte în aşa-zisele articole taborite. Poporul, orăşenii şi 
mica nobilime se scurgeau din toate părţile la Tabor şi aci îşi depuneau 
averea într-o cadă mare din piaţă. Astfel era orînduită folosirea in comun 
a bunurilor necesare. Puterea Taborului a crescut mai ales cînd au ajuns 
aci detaşamentele conduse de nobilul sărac Jan 2izka din Trocnov. In 
cursul primăverii anului 1420 o serie întreagă de oraşe din Cehia de sud 
au încheiat alianţă cu o uniune puternică.
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Evenimentele internaţionale de mai tîrziu au spulberat speranţele 
uniunii nobililor şi ale orăşenimii ca prin alegerea lui Sigismund îşi vor 
asigura in scurt timp pacea ; dimpotrivă, in martie 1420 papa Martin al 
V-lea a proclamat o cruciadă împotriva cehilor. In fruntea cruciadei era 
însuşi Sigismund, care din orgoliu a refuzat orice fel de tratative, văzindu-se 
in curind învingător. Armatele de mercenari, strinse din toate părţile Euro
pei se îndreptau spre Praga. Orăşenii din Praga sub presiunea sărăcimii 
conduse de Zelivsk^ au «'pus rezistenţă cruciaţilor şi au intrat in legătură 
cu Taborul. Prin toată Cehia zburau manifeste cerind ajutor. Hotarîrea 
luptei a adus-o sosirea la Praga a oştilor din Tabor sub conducerea lui 
Jan Zizka. Ostile husite au învins armatele cruciaţilor in glorioasa lupta 
de la Vitkova din 14 iunie 1420. Forţele revoluţionare concentrate la Praga 
s-au înţeles definitiv asupra unui program revoluţionar comun care a 
primit numele de cele patru articole din Praga.

Acest program cerca o adincă democratizare a societăţii prin doborî- 
rea bisericii din situaţia ei privilegiată. Aceasta se efectua prin aplicarea 
articolului care prevedea pnqpovaduirea liberă a cuvintului lui dumnezeu, 
împărtăşania sub ambele forme (utraquişiii) şi pedepsirea păcatelor de 
moarte ; democratizarea societăţii se mai obţinea şi prin desfiinţarea puterii 
economice a bisericii, ceea ce se realiza prin secularizarea averilor biseri
ceşti.

Pentru orăşenime şi pentru nobilimea husită acest program era 
maximal, fiind întotdeauna gata să mai reducă din el. Pentru populaţia 
saracă şi cea de la ţară, acest program era minimal, era un simplu pas 
spre schimbările viitoare, care la Tabor se şi înfăptuiseră.

Hegemonia sărăcimii nu s-a menţinut prea mult nici la Tabor. Sără
cimea nu constituia singură o clasă. Era mai degrabă un conglomerat de 
diferite elemente : alaturi de oameni fara nici un fel de mijloace de pro
ducţie (lucrătorii cu ziua, însoţitorii altora) erau aci şi mici meseriaşi. 
Dezvoltarea Taborului ca oraş ducea la o permanentă descompunere a 
sărăcimii, dintre care unii deveneau orăşeni.

A fost o tragedie a sărăcimii faptul că ea a trebuit sa asigure victo
ria acelora care istoriceşte trebuiau să fie mai intii la rind. In privinţa 
aceasta sînt valabile cuvintele lui Engels, care arătînd mecanismul revolu
ţiilor burgheze ne spune : „pentru ca burghezia să poată culege chiar numai 
roadele deja coapte ale victoriei, revoluţia a trebuit sa fie împinsă cu 
mult dincolo de acest ţel“ '■

Căderea sărăcimii de la putere şi oprimarea ei de către opoziţia bur
gheză, care se formase la Tabor a avut loc în primăvara anului 1421, fiind 
însoţită de oprimarea reprezentanţilor ideologiei radicale a sărăcimii, adică 
a aşa-numiţilor „pikarţi" şi „adainiţi“.

I I . PERIOADA HEGEMONIEI OPOZIŢIEI ORĂŞENEŞTI (1421-1434) ŞI CĂDEREA MIŞCĂRII 
REVOLUŢIONARE HUSITE (1434-1431)

Programul opoziţiei orăşeneşti care atingea toate bazele feudalismului 
a fost de asemenea un program revoluţionar.

Opoziţia orăşenească din timpul mişcării revoluţionare husite nu era 
în general, atît de coaptă incit să culeaga roadele pregătite pentru ea. 1

1 K. Marx, F. Engels, 0 )W W W ldae(lin !llia ilS (»X O  1852, p. 94.
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Numai acolo unde fusese împinsă incontinuu spre stingă de sarăcime, care 
constituia forţa motrice a revoluţiei — cum. s-a intîmplat la Tabor unde 
sărăcimea forma armata permanentă revoluţionară — această oraşeniine 
izbutise să lupte fără compromisuri pentru eeie patru articole.

In primii ani ai aceitei perioade e cunoscut în calitate de conducător 
Jan 2izka din Trocnov, care a luptat fără compromisuri pentru programul 
revoluţionar. 2izka este acela care a format armata permanentă revoluţio
nară, in care şi-a găsit adăpost sărăcimea, iar prin alianţa cu Praga husită 
a lui Zelivsk^ a ajuns sa stăpîneasca toată Cehia. Rolul conducător pe 
care l-a avut Praga şi-a găsit expresia in parlamentul dei la Câslavi, din 
anul 1421, unde pentru prima oară in istoria cehă, orăşenimea a stat alaturi 
de nobilime ca un partener egal pentru a discuta problemele ţării. In 
guvernul ţarii nou creat au intrat cinci reprezentanţi ai nobilimii, şapte 
din partea proprietarilor agricoli şi opt orăşeni. Noul guvern trebuia să 
organizeze administrarea ţarii după Sigismund care pierduse tronul. Opo
ziţia orăşenească biruitoare a înfrînt o nouă cruciadă in marea bătălie 
de la Ilavlickov Brod, care s-a dat la hotarul dintre anii 1421 — 1422. 
sub conducerea lui Jan 2izka, pe atunci orb.

Această victorie insă a fost slăbită de cursul pe care l-au luat lucru- 
rlie in interior. Orăşenii -— care se îmbogăţiseră — suportau cu mare neplă
cere dictatura militară a celor sărăci, pe care Zelivsky o impusese in rin- 
durilo husiţilor din Praga. împotriva lui Zelivsky' a fost organizat un 
complot şi in martie 1422 Zelivsk^ a fost omorît. Acest fapt a zdruncinat 
poziţia puternică a sărăcimii, lipsind-o de una dintre cele mai mari figuri 
ale mişcării revoluţionare husite. Orăşenimea din Praga a început să ducă 
in ascuns tratative cu reacţiunea şi să creieze condiţiile necesare pentru 
o uniune cu nobilii, adică o uniune in care să intre şi nobilimea husită, 
desprinsa complet de cauza revoluţiei. 2zka s-a opus categoric acestor 
acţiuni. Cînd orăşenimea husită din Praga a încercat în cele din urma să 
atace pe 2izka pe cale armată, s-a dezlănţuit o luptă între taberele husite. 
Tn această luptă huşi ţii din Praga au fost singeros înfrînţi şi armatele lui 
2izka au asediat Praga în 1424. Burghezia, de frica sărăcimii din armata 
husită din Praga, care era bucuroasă să deschidă porţile oraşului şi să-l 
lase pe 2izka sq intre in cetate, a capitulat şi astfel răscoala internă nu a 
mai avut loc. Nu mult după aceasta, 2izka a murit. 2izka dusese o politică 
geniala în cele mai importante clipe, ştiind să unească abil toate forţele 
ţării împotriva agresorilor străini. A fost un reprezentant devotat al pro
gramului revoluţionar al opoziţiei orăşeneşti şi un luptător genial. N-a 
fost niciodată mfrint şi cu armata sa de o componenţă aparte a ştiut să 
ajunga la importante rezultate tactice şi strategice şi să creieze astfel 
pentru prima dată în istoria lumii o armată de tip nou, armata revoluţio
nară.

Curînd după 2izka, in fruntea aripii de stingă a opoziţiei orăşeneşti, 
condusa de Tabor, (orăşenii din Praga formaseră împreună cu nobilimea 
aripa dreapta) a ajuns un comandant tot atit de talentat, Prokop Holy, 
denumit cel Mare, care avea indiscutabil un orizont militar şi politic mai 
larg decît Zizka. Sub conducerea lui Prokop Holy, forţele armate unite 
din Tabor şi Praga au sărbătorit glorioasele victorii asupra infome.aţelor 
expediţii ale cruciaţilor. ^ |^ y iii^^n^lj)^ ţ^ ţ^ j^  Usta pe Elba, din anul
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1426 şi in cea de la Tachov din anul 1427, unde a fost infrinta cruciada 
condusă de cardinalul englez Andrei de Winchester, in care biserica îşi 
punea toate speranţele.

Lupta împotriva bisericii şi a lui Sigismund intrase intr-un stadiu 
în care se ajunsese la un oarecare echilibru de forţe. In această situaţie, 
Prokop a avut ideea geniala de a obţine o răscumpărare de f rţe prin 
ofensiva puternică pe care armatele revoluţionare sa o întreprindă împo
triva ţărilor vecine. Prezenta lor trebuia să revoluţioneze masele populare 
din aceste ţări şi să susţină încercările lor de a răsturnă vechea orinduire. 
Toată Europa trebuia să se aprindă de focul revoluţiei, silind astfel biserica 
să capituleze. Acţiunile militare erau însoţite de o puternica campanie de 
manifeste în care se explica programul husit şi care erau trimise in toate 
colţurile Europei, fiind scrise în limbile popoarelor respective- Deşi aceste 
acţiuni aveau un ecou considerabil, ele nu puteau provoca revoluţia m 
ţările vecine, pentru că aci zdruncinarea orinduirii feudale nu atinsese 
taria necesara. Aşa, de pildă, la apropierea armatelor husite, sărăcimea 
din oraşul german Bamberg, a profitat de panica care a cuprins patriciatul 
şi a pus mina pe putere, încheind apoi cu husiţii un armistiţiu. In alte 
părţi, de teama sărăcimii, patriciatul a capitulat fara luptă. Aşa s-a intim- 
plat in Nurnberg. De partea husiţilor treceau nu numai iobagii germani, 
care se întorceau cu husiţii în Cehia, ci chiar o parte din armatele trimise 
împotriva husiţilor. Răsunetul de care s-a bucurat husitismul mai ales in 
imperiul romano-german a neliniştit biserica, după cum atestă discursurile 
rostite de cardinalul Cesarinî la sinodul de la Basel.

Biserica şi Sigismund au mizat pe ultima carte : trimiterea unei noi 
cruciade, care să-i doboare pc husiţi.

Dar şi această ultimă încercare s-a terminat cu ruşinoasa înfringere a 
cruciaţilor la Domazlic, în anul 1431. Aci armatele străine s-au împrăştiat, 
fugind înfricoşate, numai la vuetul carelor de luptă ce se apropiau în sune
tele cintecului husit de luptă „Cine sînt luptătorii lui dumnezeu". Consiliul 
(sinodul), care nu mai voia să rişte eventualitatea unei noi expediţii husite 
peste graniţele cehe, s-a văzut nevoit să susţină tratativele de armistiţiu, 
mai ales că în Passau şi Magdeburg burghezia începuse să atace ierarhia. 
Biserica a trebuit să accepte la baza discuţiilor programul rexoluţionar 
husit exprimat in cele patru articole, precum şi ca tratativele sa fie duse 
pe baza principiului de egalitate a părţilor, ceea ce constituia un lucru 
nemaiauzit in istoria bisericii: prin aceasta s-a făcut o breşă puternica 
în autoritatea internaţionala a bisericii. La sfîrşitul anului 1432, a plecat 
din Cehia la Basel o numeroasă delegaţie de husiţi condusa de Prokop cel 
Mare.

Tratativele s-au tărăgănat un an şi jumătate. Biserica sconta ca 11 
cursul tratativelor, care vor ramîne la un punct mort, \ a  reuşi sa profite 
de creşterea contradicţiilor din sinul mişcării husite- Era e\ ident ca ele
mentele revoluţionare rămîneau izolate. In r'uidurile oraşenimii se crease . 
un numeros patriciat, şi aceasta chiar la Iabor. Acest patriciat dorea sa 
intensifice relaţiile comerciale care stagnaseră, deoarece papalitatea insti
tuise blocada peste ţările cehe încă din anul 1420. Se întărise pătură 
meseriaşilor bogaţi, care cereau condiţii favorabile pentru dez\ ltarea 
meseriilor. Nobilimea husită încă de mult pjndea o p sibilitate sa pună 
capăt revoluţiei. Acelaşi ţff^ lildnn iiny iM rtW in ţiarlp  dintre proprietarii
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îmbogăţiţi. De partea revoluţiei rămăsese numai sărăcimea concentrată in 
armatele revoluţionare. Reacţiunea a profitat de această situaţie, şi In gene
ral de faptul că se simţea o oboseală din cauza îndelungaţilor ani de 
război. In sprijinul reacţiunii au mai venit şi epidemiile de ciumă din anii 
1432 şi 1433, urmări ale neglijării agriculturii şi recoltei slabe.

In timp ce delegaţia husită oficiala, sub presiunea armatelor revo
luţionare, stăruia să se recunoască cele patru articole, ceea ce biserica 
refuzase, sinodul oferea in secret reprezentanţilor reacţiunii husite o posi
bilitate de compromis. In anul 1433, a sosit in Cehia o delegaţie a sino
dului, condusa de Jan Palomar şi a căzut la înţelegere fără ştirea lui 
Prokop Holy — cu leprezentanţii nobilimii husite, care au declarat că 
sint gata sa se mulţumească numai cu satisfacerea revendicării în pro
blema împărtăşaniei, dacă li se va promite că biserica va aproba toate 
schimbările la care s-a ajuns in cursul revoluţiei în privinţa averilor- 
Dar biserica nu putea în nici un caz să accepte aceasta. în clipa hotă- 
iitoare a intervenit Sigismund, care în schimbul promisiunii că va fi 
ales regele Cehiei a fost bucuros să garanteze stătu quo.

S-a încheiat astfel un compromis, care mai tirziu, în anul 1436, a 
fost formulat in aşa-numitele compactate, constind in acordul dintre husi- 
ţii utraquişti şi sinodul bisericii catolice. Concesiile in problema averilor 
au fost făcute de Sigismund doar verbal. In urma acestui fapt, reacţiunea 
s-a încumetat să pornească un atac făţiş împotriva armatelor revoluţio
nare acuzindu-le că fac rău ţării, că tulbura pacea şi ccrînd in cele din 
urma desfiinţarea lor. Reacţiunea a creat o uniune de aparare denumită 
„uniunea nobililor1', care in schimbul banilor primiţi de la Sigismund şi 
de la sinod a format o armată. Batalia cu husiţii s-a dat în aprilie 1434 
la Lipani unde a avut loc o hotărîtoare măsurare de forţe. Armata revolu
ţionara, părăsită de nobilimea husită şi de orăşenime, avînd de luptat 
împotriva unei forţe mai mari, împotriva trădării şi a vicleniei, a fost 
înîrintă. însuşi Prokop cel Mare a căzut în luptă.

Perioada anilor 1434—1437 a însemnat lichidarea treptată a rezis
tenţei opusă de rămăşiţele armatei revoluţionare, (in care se afirmă Jan 
Rohâc din Dube şi Hradec Krâlovy), fără nicio speranţă de izbindă.

însemnătatea mişcării revoluţionare husite

Ilusitismul a avut pentru istoria cehă o mare însemnătate. El a 
scos la suprafaţă o nouă grupare socială — orăşenimea — care s-a îmbo
găţit pe seama averii patriciatului german şi a pămintului biseric ii. înec- 
pînd din aceasta perioadă, orăşenimea a stat totdeauna alături de nobi
lime în parlamentul ţării- Această victorie, care a fost cîştigată prin tră
darea maselor populare şi prin unirea cu nobilimea, s-a dovedit fatală 
pentru oraş^nime în desfăşurarea ulterioară a evenimentelor. Contribuia 
însemnata pe care orăşenimga a adus-o în viaţa politică şî culturală a 
ţarii, contribuţie fără egal in Europa centrală, şi răsăriteană din vremea 
aceea, s-a datorat in. totul husitismului. Prin luarea pămintului biseri
cesc s-a produs o zdruncinare temporară a micii nobilimi. Pe de altă parte, 
ciştiga şi nobilimea, care a profitat de concentrarea unor mari Întinderi de 
pamint in miinile sale ca să-si intareasca puterea politică. în  ceea ce 
priveşte situaţia iobagilWWeWţda6QE^nianiCaJOB-a îmbunătăţit intrucîtva
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prin faptul că fusese înlăturată exploatarea bisericii, care nu mai stăpinea 
atitea domenii. Noua biserică utraquistă, care se formase prin recunoaşte
rea împărtăşaniei din potir, nu mai putea să impună formele exploaiarii 
bisericeşti, chiar dacă ideologic reprezenta aceeaşi biserică pe care înainte 
de husitism o sprijiniseră feudalii.

Lupta dusă de husitism a însemnat cea mai puternica luptă de clasa 
a poporului ceh. Ea a fost de asemenea şi o luptă de eliberare naţionala, 
deoarece cruciadele au avut un incontestabil caracter de încălcare şi dis
trugere. In viemea husitismului s-a ajuns la uriaşe concentrări de mase 
populare, cum nu s-au mai cunoscut pină în secolul al XlX-lea în perioada 
mişcărilor greviste ale proletariatului. Această uriaşă lupta patriotica a 
trebuit să ducă în mod necesar la o conştiinţă comuna a poporului. Husi- 
tisrnul înseamnă o treaptă importantă in dezvoltarea poporului ceh prin 
aceea că a făurit o cale sigură comunităţii de limbă şi cultura.

Este necesar să adăugăm că, de fapt, ideologia mişcării husite n-a 
cunoscut ura faţă de alte popoare. Tocmai irm felul cum a înţeles fiusitis- 
mul drepturile poporului se vede clar poziţia de clasă a acestei mişcări. 
In perioada cind Praga era ameninţată de moarte de către cruc:aţi, 
Zelivsk^ a deschis în anul 1420 o biserică cu un predicator german. Ger
manii săraci fugeau în ascuns la Tabor. In timpul persecuţiei husitilor în 
Germania, sărăcimea germană trecea la husiţi. Pe de altă parte, în ordi
nele de campanie ale husiţilor se menţionează că este interzis să se jefu
iască si să se dea foc caselor celor săraci. '

însemnătatea husitismului pentru cultura cehă esle epocală. Chiar 
revendicarea propovăduirii libere a cuvîntului lui dumnezeu în liturghia 
cehă, a avut o mare însemnătate pentru cultură, indemnind nu numai la 
citirea, ci şi la adîncirea Scripturii. Dacă în Cehia s-a înfăptuit intr-adevar 
doleanţa ca oel mai simplu om să ştie să citească şi sa scrie, se poate 
spune că la aceasta a ajutat şi marea moştenire a husitismului, care s-a 
menţinut de-a lungul veacurilor. Pină şi adversarii husitismului au r-on- 
statat întotdeauna cu admiraţie acest fapt. Se ştie că adversarul de moarte 
al husiţilor, cardinalul Eneas Silvio Piccolormnt, care a ajuns mai tir/iu 
papă şi a fost autorul unei cronici latine cu privire la istoria cehă din anul 
1458, ţinînd seamă că lumea întreagă se interesa de victoria husitilor cehi, 
a trebuit să recunoască tocmai faptul că ei iubesc cultura. Aceasta era dup? 
părerea lui Silvio Piccolomini singura virtute a husiţilor. Se ştie că 
limba cehă a ajuns Ia o mare dezvoltare in secolele XV şi XVI Cehia era 
cunoscută de oamenii de cultură renumiţi in toată Europa centrala. O ~ n- 
secinţă a acestui fapt a fost că limba ceha era recomandata in manualele 
de limbă polonă pentru educaţia copiilor de nobili.

Literatura husită constituie de asemenea apogeul creaţiei lil rare 
vechi cehe. In literatura din vremea aceea din Europa centrala şi apuseană 
nu se mai cunoaşte o altă încercare de a scrie în limba naţ.' naia °’iiar 
tratate teologice complexe. In Germania, astfel de tratate sînt cunoscute 
abia în secolul al XVI-lea.

Husitismul a însemnat o adevărată epoca şi în muzica, arta rare 
este cea mai apropiată cehilor. Bogaţia cinlecclor religioase ceh-1 e te 
imensă, stapinind pină în secolul al XVI-lea melodica Retor ie i germane. 
Datorita husitismului au luat naştere cintecelc revoluţionare de masa, 
primele in literatura m u ^ ă r  anina m
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Este limpede că o mişcare atîl de puternică, la care a participat 
întregul popor, nu putea fi uitată. In realitate, in cele cinci secole cart' 
s-au scurs pînă astăzi, tradiţia revoluţionară husită s-a manifestat perma
nent în momentele cele mai importante ale istoriei naţionale cehe, întă
rind masele poporului in lupta împotriva duşmanului de alt neam si de 
clasă.

Prin importanţa sa, însă, husitismul depăşeşte cu mult cadrul istoriei 
cehe. Fr. Graus, în studiul citat, a definit husitismul un punct crucial in 
zdruncinarea orinduiril feudale din întreaga Europă. Aceasta se vede lim
pede, dacă comparăm husitismul cu mişcările revoluţionare precedente. 
Husitismul se deosebeşte prin ideologia sa limpede şi bine formulata 
(deşi, *e înţelege, de natură religioasă). Tocmai în husitism se poate veri
fica concret învăţătură clasicilor marxism-leninismului privitoare la faptul 
că o ideologie de\ine o putere reală, atunci cind cuprinde masele. De aceea, 
husitismul a reuşit să fie totodată şi cea mai consecventă luptă împotriva 
feudalismului din întreaga Europă : în timp ce nicăeri mişcările revolu
ţionare nu erau îndreptate împotriva regelui, in care vedeau greşit un apă
rător al iobagilor, ca de pildă in revoluţia lui Wat Tylor („Ideologia ţaristă" 
— cum se exprimă istoricii sovietici), husitismul este îndreptat nu numai 
împotriva feudalilor clerici şi laici, ci şi împotriva regelui. Mişcarea husită 
se deosebeşte de asemenea şi prin caracterul său popular, luptind totodată 
împotriva oprimării străine şi a expediţiilor cruciate conduse din străi
nătate. Mişcarea husită eâte pătrunsă de un patriotism fierbinte (in mani
festele husite se întilneşte adesea expresia : „linguam noslram magnifica- 
bimus“). Spre deosebire de celelalte mişcări, la care participa doar o 
parte din populaţie, mişcarea husită a cuprins tot poporul, deoarece în ea 
s-a concentrat, cel puţin în prima perioadă, un front de luptă larg — de 
la nobilime pînă la sărăcime, inclusiv burghezia — împotriva ideologilor 
orînduirii feudale şi a celui mai mare exploatator, care era biserica cato
lica. Chiar dacă acest front s-a descompus cu timpul, chiar dacă poporul 

. a iost rînd pe rînd trădat de nobilime şi de burghezie, şi după o luptă 
eroică a fost nevoit să cedeze, husitismul reprezintă lotuşi o nouă formă 
a mişcării revoluţionare, de luptă comună împotriva feudalismului si a 
oprimării străine. In acest sens, husitismul are un predecesor numai in 
bogomilii din Bulgaria.

Un caracter propriu mişcării husite este şi programul comun al ora
şelor şi al lumii de la ţară; lipsa acestui program a constituit slăbiciunea 
tuturor mişcărilor precedente.

Caracterul popular, forfa şi victoria mişcării populare husite au 
contribuit ca husitismul să se menţină în Cehia peste 15 ani şi să reziste 
tuturor atacurilor nu numai interne, ci si acelor ale reacţiunii de peste 
hotare. Să ne gîndim că mişcarea care a precedat husitismul fusese lichi
dată în curs de cîteva săptămîni!

Tocmai de aceea, husitismul a realizat succese însemnate : astfel, a 
infrint prestigiul internaţional al bisericii, care a fost silită să-şi revizuiască 
atitudinea. Aceasta s-a văzut de pildă încă în timpul tratativelor din 1439, 

'de la Florenţa, privitoare la unirea cu biserica bizantină. Fără aceasta nu 
ne putem închipui succesele de mai tîrziu ale reformei, deoarece ţările cehe 
rămîn din epoca husită în afara sferei puterii papale, devenind focarul -d'* 
răspmdire a ideologiei înipWll^W.dft6CUlIl|âIirc$ăf0e vecine (de pildă,
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influenta taboriţilor asupra mişcării revoluţionare din Ungaria, conducă 
de Gheorghe Doja, sau călătoria lui Thomas Miinzer in Cehia etc.). în 
Cehia a avut loc prima dovadă practică de secularizare a averilor. De aceea, 
dintre toate mişcările de pînă atunci, husitismul a a\ut cel mai mare ecou, 
nu numai în Germania, Polonia, Ungaria, ci şi in Franţa. Trebuie să spu
nem că din acest punct de vedere datorăm încă mult husitismului.

Pe baza acestei analize, Josef Macek, in deplin acord cu întreaga isto
riografie cehoslovacă, a aratat pe drept cuvînt că husitismul este o mişcare 
revoluţionară, care, in spiritul caracterizării date de Engels războiului 
ţărănesc german, trebuie considerată prima treaptă a revoluţiei burgheze 
„Mişcarea revoluţionară husită pentru prima oară în istoria omenirii a 
adus fa îndeplinire revendicările secularizării averilor, a zguduit adine 
poziţia bisericii şi prin aceasta a făcut posibil ca mişcările revoluţionare 
să pornească cu succes atacul împotriva feudalismului. S-au înfăptuit 
astfel premisele fundamentale pentru dezvoltarea revoluţiei burgheze. Forţa 
conducătoare şi organizatoare în mişcarea revoluţionară husita a fost opo
ziţia orăşenească. Orăşenimea şi-a exprimat răspicat revendicările îndrep
tate împotriva orînduirii sociale existente şi s-a străduit să folosească 
masele populare pentru a înfăptui aceste revendicări... In mişcarea revolu
ţionară husita, orăşenimea şi-a făurit o concepţie politică tot atit de 
înaintată ca şi burghezia în perioada revoluţiilor burgheze. Opoziţia bur
gheza din vremea husitismului a adus în luptă forţa motrice a mişcării 
revoluţionare husite, ţărănimea şi sărăcimea oraşelor... In mişcarea revo
luţionară husită sărăcimea, grupată în ordinele „luptătorilor lui dumnezeu11, 
se manifestă ca premergătoare a proletariatului. Aceasta sarăcime lupta 
pentru înlăturarea deplina a tuturor formelor de exploatare şi pentru înscău
narea unei societăţi fără clase“ ’.

De aceea, credem că mişcarea revoluţionară husită, considerata ca 
prima treaptă a revoluţiilor burgheze, trebuie privită ca' cea dinţii lovitura 
dintr-un şir întreg de lovituri care s-au dat feudalismului (războiul ţără
nesc german, revoluţia din Ţările de Jos, revoluţia burgheza din Franţa). 
Şi tocmai în aceasta vedem noi importanţa internaţională a mişcării revo
luţionare husite, ca o contribuţie a poporului teh la străduinţele comune 
pentru progresul întregii omeniri.

Legăturile de prietenie ale poporului nostru cu popoarele celorlalte 
ţări, constituie un capitol important, care a fost mult timp. neglijat- Istorio
grafia burgheză nu s-a ocupat de aceasta problemă. Acesiei istoriografii 
nu-i convenea să atragă atenţia asupra manifestărilor de solidaritate ale 
maselor populare din trecutul diferitelor popoare, tocmai în epoca in care 
răsuna puternic in toată lumea deviza „Proletari din toate ţările, uniţi-va“ !

.In  faţa istoriografiei marxiste a popoarelor noastre stă marea sarcina 
de a arăta intr-o lumină nouă acele momente în care alături de poporul 
ceh şi slovac, au păşit şi popoarele altor ţări, ajutindu-se reciproc intr-o 
luptă comună : să arate ca internaţionalismul proletar se poate sprijini 
şi pe vechile tradiţii. Mişcarea revoluţionară husită este epoca in care 
pentru prima oară popoarele ceh şi slovac au stat alături de popoarele 
polonez, maghiar, german şi romin. Husitismul este de asemenea un capitol 
glorios în istoria prieteniei poporului ceh şi slovac cu poporul romin. 1

1 J . Marek, Mişcarea revâW PffiftdSOOCOHM BllG&iSDp- 154.
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■Condus de exemplul husiţilor, in 1437, poporul romin a ridicat împreună 
cu poporul maghiar armele împotriva exploatatorilor. Pe pămintul ţărilor 
romine şi-au găsit adapost emigranţi husiţi. Pe teritoriul Moldovei şi 
Transilvaniei au apărut sub influenţa husita primele tradyceri ale Scrip
turii in limba romină şi maghiară. Numeroşi luptători husiţi de origine 
ceha au activat pe pămintul rominesc in tot timpul celei de a doua jumă
tăţi a secolului, al XV-lea şi la începutul secolului al XVI-lea.

De aceea nu putem termina această conferinţă decit cu urarea ca 
printr-o muncă comuna a istoricilor cehoslovaci şi romîni să fie puse in 
lumină noi ecouri ale husitismului pe pămintul romînesc. şi importanţa lor. 
Cu alte cuvinte, să putem arăta întregii lumi că prietenia popoarelor noas
tre are rădăcini puternice şi adinei, printr-o tradiţie glorioasă, fiind legată 
cu prima mare mişcare revoluţionară din Europa.

Astfel vom dovedi că prietenia dintre popoarele noastre are toate 
temeiurile siă dureze pe vecie.

D i n  l i m b a  reh-l  

d e  P r o t .  P .  O L T E  4 .VI7

www.dacoromanica.ro

http://www.dacoromanica.ro


D O C U M E N T E

UN DOCUMENT INEDIT DESPRE RĂSCOALA ŢĂRANILOR 
DIN OLT ÎN IUNIE 1899

DE

P r o f . U n iv - I. IONAŞCU

Ca rezultat al dezvoltării relaţiilor capitaliste în condiţiile descompunerii siste
mului iobagisl, condiţiile de trai de ţăranilor se înraulaţesc. Reforma agrara din 1864, 
prin care burghezia printre altele a urmărit să-şi formeze o baza politica la sate prin 
chiaburime — beneficiară a reformdi — n-a adus o rezolvare a problemei ţărăneşti. O 
bună parte din ţărani au primit pamînt, iar mulţi dintre cei împroprietăriţi au primit 
pâmîntul cel mai neproductiv şi în suprafeţe neîndestulătoare pentru nevoile familiilor 
lor, pentru care fapt s-au văzut nevoiţi să facă „învoieli" cu moşierii pentru „locuri de 
prisoase, în schimbul răspunderii celei mai mari părţi din munca lor agricola" i.

Ca atare, de unde în 1864 marii moşieri se temeau că moşiile ramase lor în 
deplina proprietate vor fi lipsite de mîna de lucru a clacaşilor liberaţi, la scun timp 
după reformă se constată ca ea a creat marii proprietăţi o poziţie economică mai 
puternică, fără a da ţăranului o stare mai favorabilă, cu toate ca acum el este pro
prietar pe peticul de pămînt, pe care îl folosea ca un „chiriaş permanent sub regimul 
dacii, în schimbul răspunderii muncii celor 22 zile de claca" 2.

După legea rurală se constată o înrăutăţire în siarea materială a ţăranului, ca 
o consecinţă a dezvoltării capitalismului şi pătrunderii lui în agricultură.

In unele broşuri apărute în urma legii rurale, printre care este de menţionat: 
„O ochire asupra stării sociale a ţăranilor romîni", se dovedeşte cu date precise ca sub 
regimul clăcii, un ţăran fruntaş răspundea proprietaiului, pentru 30 pogoane de pri
soase de arătură, lucrarea (munca) deplină a cel mult 3 pogoane boiereşti şi dijma din 
10 una, deci încă 3 pogoane, pe cînd sub regimul împroprietăririi din 1864, pentru cele 
30 pogoane, ţăranul munceşte moşierului 8 pogoane şi îi dă dijma 1 din 4 sau 71 2 
pogoane, rămînînd în folosul lui numai 14'/2 pogoane.

Prin urmare sub regimul tocmelilor agricole, la 8 ani după legea rurală se con
stată că ţăranul face o clacă mai grea decît sub regimul clăcii. Această comparaţie 
concretă ilustrează cumplita exploatare a ţăranilor prin acele odioase învoieli, la care 
se adaugă stoarcerea nemiloasă a cămătarilor şi abuzul slujbaşilor regimului burghezo- 
moşieresc. împotriva acestor jecmăneli şi silnicii, ţărănimea va protesta violent prin 
nenumăratele mişcări din ultimele trei decenii ale veacului al XlX-lea.

1 R. S. Campiniu, O ochire asupra stării sociale a ţăranilor romîni. Brăila, 
1872, p. 7.

* Ibidem, p. 8 . www.dacoromanica.ro
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Intre aceste mişcări, un loc important îl ocupa aceea a ţărănimii din fostul 
judeţ Olt, care a culminat în iunie 1899, cînd aceşti ţărani împilaţi au înfrnniat cu 
hotarîre şi avînt în gara Slatina gloanţele armatei putredului regim burghezo-moşie- 
resc, înscriind o mareaţa şi pilduitoare pagina de lupta pentru libertate şi pamînt.

Cu privire la aceasta mişcare ţărăneasca din 1899 s-au publicat în revista 
„Studii' 1 importanle materiale documentare. Desigur în arhive de stat sau în colecţii 
parti ulare se mai găsesc încă atare acte. Unul dintre acestea esie şi relatarea prefec
tului Colibaşeanu, alcatuita imediat după masacrarea ţăranilor şi muncitorilor în gara 
Slatina, pe caie îl publicam aici'J.

★

ad ev ă ru l  a su pr a  c elo r  p e t r e c u t e  la  olt

înainte de a începe descripţia faptelor, ţin a elucida următoarele:
1. Am fost rugat sa primesc Prefectura de Olt Niciodată nu am umblat după 

prefectura, ştiam ca în ţara noastră calităţile unui prefect nu se judeca după aptitu
dinile sale administrative, după caracterul sau just şi imparţial, ci după reuşita în 
alegeri, ca sa reieşi în alegeri, trebuie sa faci de multe ori fapte şi promisiuni, care 
aluneca pe lînga conştiinţa omului...

2. In judeţul Olt sînt vreo 15 comune contaminate de cluburile socialiste, şL 
aceasta nu atit din cauza relaţiunilor dintre capital şi muncă, căci cele mai mulle 
dintre ele sînt sate de moşteni (răzeşi), cît din cauza unor administraţiuni vitrege 

.,i parţiale..1 * 3.
Aceste stabilite, intru în descripţia faptelor petrecute.
In primele zile ale prefecturii mele şi înainte de a intra în judeţ, am întîlnit 

ne d. Bogdan-Piteşti în cabinetul secretarului general la Ministerul de Interne, unde 
mi-a fost prezentat, şi rugîndu-ma a-i acorda o convorbire, i-am dat rendez-votis la 
mine acasa pentru a doua zi. D. Bogdan mi-a declarat ca vine din partea d-lui Fili- 
pescu şi ma roaga sa-i susţin candidatura la colegiul III de Olt. I-am răspuns că nu 
pot sa-i promit aceasta, deoarece noi vom avea combinaţiuni locale... in-a mai întrebai 
ca pre a cărui ministru vreau eu să-mi aduca recomandaţiune. I-am răspuns ca eu 
nu primesc candidaturi oficiale, M-am separat de d. Bogdan spunîndu-nii ca-şi va 
pune candidatura în mod independent....

In tot timpul pîna la alegeri, d. Bogdan n-a încetat de a umbla prin comune, 
f icînd p'ropaganda în favorul dutnisale. Nu numai d-sa, dar şi agenţii d-sale...

Cu trei zile înainte de alegeri, sint încunoş.iinţat de agenţii administra.ivi ca 
cu ocazia alegerii col. III se propun comune întregi a veni în Slaiina... şi anume din 
comunele unde sînt cluburi socialiste. Am comunicat aceasta ministrului de interne 
şi am cerut să intervină spre a-mi pune la dispoziţie armata, ca să împiedice de a 
intra în oraş miile de saleni, care nu sînt alegători nici delegaţi. Ministerul de resbel 
e dat ordine în consecinţa.

In ziua de 27 mai seara începuseră deja a se aduna la bariera săteni din comu
nele Coteana şi Dragăneşti, care au fost întîmpinaţi de cordonul militar postat acolo. 
In ziua de 28 de dimineaţa continuau a se aglomera din ce în ce mai mulţi şi ame-

1 Gh. Matei şi M. Damaschin, Despre mişcările ţărăneşti din 1899 şi cluburile 
socialiste la sate, în „Studii", an. VI, 1953, nr. 1, p. 91 161.

* Actul m forma de concept ne-a fost încredinţat acum cîţiva ani de fiul celui 
ce l-a redactat în 1899 şi se afla în posesia noastra. Nu se precizează cui a fost 
adresata.

3 In legătură cu satele aflate sub regimul învoirilor agricole şi care au luat 
parte la rascoala, vezi Gh. MaW^ÎWtUSfiwâyilU^lCSlTCjl. m  159.
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Dinţau a sparge cordoanele, care nu lasau sa treaca decît delegaţii şi alegatorii direcţi. 
M-am dus singur între saieni şi i-am sfătuit sa se retraga, căci nu pot încapea în 
oraş 1 200 de alegatori şi alte mii de saieni... Sătenii m-au ascultat şi stau liniştiţi fără 
sa se retraga ; mi-^u spus" ca n-au pîine şi le-am trimis eu o căruţă de pline, pe care 
nu refuzat-o, zicînd că este o.ravila...

SîmLaia seara am prevenit pe d. Lahovari ca satele se mişca şi ca împreuna 
cu procurorul general al Curţii din Craiova (care se afla in Slatina), vom fi siliţi sa 
luăm măsuri.

...Am luai masuri în înţelegere cu d. colonel comandant al garnizoanei, sa 
stabilim cordoane la barieră, pentru a împiedica mulţimea de a intra în oraş. Duminica 
dimineaţa se duce d. procuror general în mijlocul sătenilor adunaţi în cîteva sule şi 
spunîndu-le ca este venit aci a face ancheta şi ca sa mearga acasa pina miercuri, 
cînd ancheta va avea loc. I-au răspuns că n-au ce face nici acasă, însă ca adas.a 
pîna la ora venirii trenului şi că daca nu va veni Bogdan, se va reirage (aceas'a asi 
gurare a procurorului m-a făcut să răspund lui Bogdan, care ma întreba daca ţaranii 
se adună, că ţaranii sînt liniştiţi şi ca se vor retrage). După sosirea trenului, în loc 
sa se retraga soseau alţii însă în mic număr...

...La ora 2 am comunicat cazul d. ministru de interne şi i-am atras atenţiunea 
ca aceasta nouă mişcare este rezultatul imporlanţei ce a dai unui impostor, care 
profită de mişcările socialiste pentru a-şi atinge scopurile.. Scara, la 7 ore, vazînd 
că sătenii sînt liniştiţi şi ştiind că procurorul general este aci şi ca la ora 10 vine 
şi generalul Argetoianu în inspecţia regimentului, am plecat în comuna Barcaneşti, 
unde convocasem pe locuitorii incendiaţi, în număr de 51 case...

...l'recînd prin Coieana, sat de 1 000 familii bulgari şi unde socialiştii sîni cei 
mai îndîrjiţi, am oprit la primărie, spre a vorbi primarului, care-mi spuse ca la noapte 
pleacă tot satul la Slatina.

...La ora 12'/2 vaz pe d. general Argetoianu, care-mi spuse ca la orele 9 a fost 
pe peronul gării, însoţit de colonel Leon şi Ştefu, procuror general, şi că căulînd a  
linişti pe salcnicuvorbedulci.au fost. . . 1 -,i aproape insultaţi de ţarani şi ca a tele
grafist la Craiova, sa-i vie vînatorii şi că-i aşteaptă sa sosească. îmi arata asemenea 
o telegramă a ministerului de resbel Lahovari, prin care îi ordona sa stea în Slatina 
pînă la potolirea revoltei şi ca, cînd trupele de care dispune vor fi suficiente spre a 
împrăştia pe săteni, sa-i împrăştie.

...Cînd am deschis uşa să intru pe peron, aud un zgomot infernal şi pe pro
curor somîndu-i cu glas tare, ca în numele legii sa se retragă ; aceasta era a treia 
somaţie, şi îndată militarii începură a-i împinge către cele doua extremităţi ale pero
nului, depărtîndu-i spre magaziile gării. Intr-o clipă, vaz soldaţii fugind înapoi şi 
dînd focuri oarbe; pietrele pe care sătenii le luase de pe şosea, curgea ca ploaia, 
spărgînd capetele soldaţilor şi geamurile gării. Soldaţii, urmăriţi de doua părţi, au 
venit pîna la mijlocul peronului, înaintea sălii de aşteptare clasa I şi fiind prinşi de 
ambele părţi, au tras focuri în came. Noi, împreuna cu calatorii care veniseră sa ia 
trenul de 2 ore, împreună cu procurorii şi alta lume, ne refugiasem în sala de adas- 
tare, unde căutăm pe nişte dame care leşinaseră.

După salva de focuri, ţăranii au luat-o la fugă în toate părţile şi colonelul a 
sunai încetarea oricărui foc. Ieşind din sală, spectacolul era fioros. Pe peron nu pultai 

merge de pieile, soldaţi căzuţi, ofiţeri răniţi curgînd sîngeie din cap, mai depar e 
cadavre. Am telegrafiat de a venit medicul oraşului, care a pansat îndata pe răniţii 
civili, şi doctorii militari legau pe sotdaţi. Răniţii i-am trimis îndata Ja Spitalul Jude
ţean, cu birjele de la gara, eara cadavrele la morga spitalului.

1 Cuvînt ilizibil în co iţn ţ^  Hamrnm anicarn
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Acesta este sfîrşitul tragicului eveniment din gara Slatina, pe care tremurînd 
de emoţiune i-am telegrafiat primului ministru.

Acum, în urma comunicatului apărut în Epoca, că în consiliul de miniştri numai
in sarcina mea s-a găsit o serioasa nepricepere, mă întreb ce aşi fi putut face eu, ca
sa împiedic aceasta nenorocire ?

Să o spunem franc. Prima responsabilitate trebuie sa o aibă primul ministru, 
care a ordonat o anchetă administrativă la colegiul III în sarcina uneif administraţii
contra căreia nu s-a plîns nimeni, şi de a fi protejat pe Bogdan, înconjurîndu-1 de
rudele şi persoanele oficiale, şi care anchetă s-a prelungit cinci zile.

A doua responsabilitate, dacă responsabilitate poate fi, cade în sarcina d-lui 
general Lahovari, care a dat ordin să împrăştie pe ţărani, cînd trupele vor fi sufi
ciente.

...Rezultă din cele narate, că era fatal să se înlîmple cele ce s-au înlîmplal şi 
că guvernul, ca să dea oarecare satisfacere opiniei publice, îi trebuie un {ap (ispă
şitor) 1 şi l-a găsit pe prefect, care este cel mai puţin vinovat în drama care s-a 
desfăşurat.

1 Cuvîntui ilizibil în ccm w to  Hacnirm ianica  rn
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D. MACREA: D espre originea ş i structura lim bii romîne
«Limba romînă », nr. 4, iulie-august 1954, p. 11-30

Convinşi de justeţea tezei staliniste 
că „limba şi legile ei de dezvoltare pot 
fi înţelese numai în cazul cînd sînt 
studiate în legătură indisolubilă cu isto
ria societăţii, cu istoria poporului res
pectiv", istoricii consideră ca binevenit 
articolul lui D. Macrea, primul articol 
care încearcă să reconsidere şi să rezolve 
ştiinţific multiple probleme referitoare la 
istoria limbii şi a poporului romîn. De
pendenta fenomenelor de limbă de istoria 
poporului este, uneori, „nemijlocită, di
rectă si concretă" (V. A. Serebrenikov) ; 
este tocmai cazul momentelor din dez
voltarea istorică a limbii romîne. stu
diate în articolul lui D. Macrea: ori
ginea limbii romîne. elementele de sub
strat traco-iliric şi dacic, locul şi epoca 
de formare a limbii romîne. însemnăta
tea convieţuirii romînb-slave pentru limba 
noastră, explicaţia dialectelor limbii ro
mîne şi studiul structurii gramaticale 
şi fondului principal de cuvinte al 
limbii noastre, ca „centri vitali", care 
au păstrat limbii romîne o originalitate 
specifică. în cadrul celorlalte limbi ro
manice

Faptele istorice şi realităţile lingvis
tice stabilesc că limba romînă este»con
tinuatoarea limbii latine populare vorbite 
în Dacia, în primele secole ale erei 
noastre.

Prezenţa unui mic număr (aproxima
tiv 40) de cuvinte de origine traco- 
ilirică şi dacă (vezi lista lor întocmită 
de D. Macrea în lucrarea citată, p. 12— 
13) existente în limba noastră, arată D. 
Macrea (p. 13), este pe deplin expli
cată prin aplicarea tezei staliniste des
pre încrucişarea limbilor: din încrucişa
rea a două limbi, una din 
toare. cealaltă dispărînd

limba învinsă laşa în limba învingătoare 
cîieva elemente, în general de ordin le
xical

Nou, în studiul* lui D. Macrea, mai 
este şi luarea în consideraţie — deşi 
sumară, pînă la studierea lor mai apro
fundată din partea arheologilor — a 
inscripţiilor dacice, vreo 32 (30 scrise 
în litere greceşti şi 2 cu litere latine), 
descoperite pe teritoriul Transilvaniei. în 
urma campaniei de săpături arheologice 
iniţiate de Academia R.P.R. D. Macrea 
studiază apoi locul de formare a limbii 
romîne, problemă în care au intervenit 
în lingvistica şi istoria burgheză atîtea 
criterii străine ştiinţei.

Romanistul sovietic V. F. Sişmarev, 
citai de D. Macrea (p. 21—22), bazîn- 
du-se pe legăturile romîno-albaneze, în
clină a susţine teoria formării unei popu
laţii şi limbi balcano-romanice la sud. 
de Dunăre, în partea centrala a Penin
sulei Balcanice: „Noi nu ne vom opri 
la aceste obiecţii (obiecţiile aduse lui 
Rosler, care susţinea sudul Dunării ca 
loc de formare a poporului şi limbii ro
mîne... D. S.), deoarece tot ce era pozitiv 
în critica lor a fost de mult unanim accep
tat şi folosit de O. Densuşianu, care 
susţine că romînii se trag din lliria" 1 
I). Macrea stfsţine ca teritoriul de for
mare a limbii romîne este „mai ales 
în nordul Dunării" (p. 20). Dar, totodată 
mai afirmă că, a susţine cu exclusivitate 
numai nordul sau numai sudul Dunării, 
este „tot atît de greşit", pentru că ar în
semna să desconsiderăm realităţile isto
rice şi lingvistice, care confirmă exis- *

eje i
V ezi V . F .  S işm arev , L im b ile  r o m a n ic e  d in  

su d -e s tiţi  E u ro p e i  şi l im b a  n a ţ io n a lă  a  R .S .S . M ol- 
■J----------- “ -------" o p r o s i  Ia z îk o z n a n iia  » 1, 1952.
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tenta unui contact slrîns administrativ, 
militar, comercial între Dacia şi regiu
nile din sudul Dunării, romanizat" ante
rior cuceririi Daciei. Arheologi ca Jung, 
Pîrvan au dovedit, prin monede descope
rite pe platoul transilvan şi prin tre-a- 
torile Carpaţilor, existenţa acestor lega
turi, chiar pentru perioada dintre anii 
270 şi sfîrşitul secolului V, deci, după 
parasirea oficială a Daciei de către le
giunile romane.

Pătrunderea slavilor (spre sfîrşitul 
secolului VI) tot mai adînca în Penin
sula Balcanică a descompus aceasta 
populaţie, iar limba slava a asimilat 
limba balcanică a acelei populaţii sud- 
dunarene, proces ce s-a încheiat în se
colul al Xl-lea (p. 19)( în timp ce 
slavii ramaşi printre romînii din nordul 
Dunării, au fost asimilaţi de către ro- 
mîni.

Din convieţuirea romînilor din Dacia 
cu slavii, limba romînă s-a îmbogăţit 
prin secolele VI—XII cu un vocabular 
bogat de origine slavă, mai ales în do
meniul terminologiei agricole, bisericeşti 
şi adm inisirativ-politiceForm e topice 
slave frecvente pe cuprinsul ţării noastre 
fac pe D. Macrea să admită „un proces 
de slavizare-a populaţiei romîneşti agri
cole din aşezările de pe văile roditoare 
ale rîurilor mai importante" (slavizarea 
numelor Olt, Jiul, Prahova, Dîmboviţa, 
Ialomiţa, Bistriţa, Tîrnavele etc., topice 
de origine slava).

D. Macrea arata, totuşi, ca pastorii 
romîni din sudul Dunării au rezistat pro
cesului de asimilare slavă “din pricina 
•ocupaţiei lor mobile, dispersate şi izo
late de viaţa feudală organizata" a sta
telor feudale sud-dunărene, (p. 19). Naş
terea dialectelor limbii romîne (daco- 
romîn, aromîn, meglenoromîn şi istro- 
romîn) trebuie cautată în „ruperea con
tactului dintre romînii păstori din sud şi 
masa romînilor din Dacia" (p. 19).

în sfîrşit, autorul reuşeşte să deter
mine epoca în care limba romînă era 
deja o limbă închegată, limbă cu o indi
vidualitate distinctă, atît de „latina dună
reană", cît şi de celelalte limbi romanice 
europene.

Aceasta perioadă autorul o determină 
just pe baza analizei structurii gramaticale 1

1 E x e m p le :  p lu g , b ra z d ă , co asă , g re b lă ;  
p o p ă , v lă d ic ă , c a z a n ie ;  v o iev o d , cneaz , v o rn ic  
ş. a . m . d.

(fonetica, morfologia) şi a fondului prin
cipal de cuvinte al limbii romîne şi anu
me : „faptul că structura gramaticală a 
limbii romîne nu conţine decît puţine ele
mente slave şi întru cît cuvintele de ori
gine slava nu participă la legile ei fone- 
i'ce cele mai caracteristice, dovedeşte că 
în secolul VII, cînd contactul nostru cu 
slavii a devenit mai activ, limba romînă 
era închegata" (p. 21).

In ce priveşte fondul principal de cu
vinte, al doilea element esenţial al struc
turii unei limbi, D. Macrea (p. 23—29) 
stabileşte, pe baza coeficienţilor de frec- 
ven‘a a cuvintelor, că „este în majoritatea 
lui latin, dar, spre deosebire de structura 
gramaticală, el cuprinde un număr im
portant de elemente slave" (p. 24).

Studiul lui D. Macrea are meritul că 
încearcă şi rezolvă — după părerea noas
tră just problema originii limbii roniî- 
ne luînd ce este bun din moştenirea lin- 
visticii vechi romîne şi străine, confrun- 
tînci teoretic şi practic datele cunoscute 
în tezele stahniste aplicate lingvisticii, 
ţinînd seama şi de rezultatele romanisticei 
sovietice în această problema. Din acest 
punct de vedere, studiul lui D. Macrea 
este o sinteză documentată şi jusiă.

Unele părţi mai puţin concludente ale 
studiului iui D. Macrea (de pildă, folo
sirea numelor topice în legătură cu isto
ria limbii noastre şi a poporului romîn ; 
studiul limbii romîne în faza de dinaintea 
construirii statelor feudale romîneşti) se 
datoresc faptului că abia de puţin timp 
institutele noastre lingvistice şi de arheo
logie au început studiul amănunţit al 
acestor probleme. In această privinţa, 
filologii au de aşteptat datele istoricilor, 
arheologilor, etnografilor, cu care autorul 
propune pe viitor o colaborare mai strîn- 
sa (p. 19).

O altă greutate întîmpinată de autor 
în tratarea problemelor lingvistice, legate 
de istoria limbii romîne, este lipsa de mo
nografii asupra limbii operelor scriitorilor 
noştri din diferite epoci. Aceste monografii 
trebuie sa lămurească compoziţia etimolo
gica a cuvintelof folosite de un scriitor, 
apoi valoarea de circulaţie a cuvintelor. 
In savîrşirea acestor monografii istorico- 
literare, istoricii vor avea partea lor de 
contribuţie, prin determinarea condiţiilor 
materiale care au dat naştere operelor

,  literare..www.dacoromamca.ro
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Colaborarea dintre istorici şi lingvişti 
este o necesitate care impune lărgirea re
laţiilor dintre ei pentru rezolvarea multi

plelor probleme ce se ridică în legătură 
cu formarea limbii şi a poporului romîn.

D an Sim onescu

L. HOLOTfK: tJloha taljanskej a  fran cu zskej vojenskej m isie 
na Slovensku r. 1919. (Rolul misiunilor militare italiene şi franceze 

din anul 1919, în Slovacia)
« Historids^ Casopif» Bratislava I (1953), nr. 4, p. 561-594; II (1954), nr. I. p, 39-71

Prăbuşirea imperiului austro-ungar a 
avut drept consecinţă formarea unor state 
noi, a căror apariţie a modificat complet 
harta politică a Europei Centrale. In locul 
bătrinului imperiu, care troznea din în
cheieturi, apar state noi, tinere, cu o pu
ternică vitalitate. Unul din aceste state 
care este în fond opera mişcării de elibe
rare naţională a poporului muncitor, a 
fost şi republica burgheză cehoslovacă. 
Ea s-a plămădit sub influenţa ideilor 
Revoluţiei din Octombrie. Condiţiile po
litice şi sociale, în care s-a format noul 
stat, nu ne-au fost pe deplin cunoscute, 
fiind că faptele petrecute atunci au ră
mas închise în arhivele oficiale. De aceea, 
autorul studiului pe care-1 recenzăm cer
cetează arhivele şi documentele din pe
rioada de formare a statului Cehoslovac 
1918—1919 — şi caută să lămurească 
una din multiplele probleme legate de 
acest eveniment — rolul politic pe care
l-au avut misiunile militare franceze şi 
italiene în formarea statului Cehoslovac, 
ca instrumente ale imperialismului occi
dental.

Nici nu se înfiripase bine noul stat 
si între puterile apusene începuse deja 
lupta pentru atragerea lui în sfera lor 
de influenţă. Prezenţa acestor două mi
siuni militare în Cehoslovacia, cînd în 
Europa răsăriteană nu amuţise încă gla
sul tunului, avea. în primul rînd. o sem
nificaţie politică. Revoluţia din Octom
brie înspăimîntase pe imperialiştii din 
Apus, care fiind adunaţi la masa verde, 
iau măsuri împotriva „primejdiei bolşe
vice". In acest scop, ei hotărăsc înfiin
ţarea unui „cordon sanitar" la care parti
cipau Ţările Baltice, Polonia, Cehoslo
vacia şi Romînia, care să formeze stăvi- 
larul’ dintre Rusia Sovietică şi restul ţă
rilor europene.

Sub influenţa ideilor revoluţionare ru
se. încep să se 8

centrul Europei, iar misiunile militare 
aliate îşi pun ca sarcină urgentă de a 
înăbuşi orice răscoala. Aşa dar, interesul 
puterilor occidentale pentru aceste state 
din centrul Europei în general, şi pentru' 
Cehoslovacia, în special, era multiplu. In 
această ordine de idei. autorul arată în 
mod desluşit lupta dintre imperialiştii 
americani, francezi, italieni şi englezi, 
care voiau cu orice chip să acapareze 
Cehoslovacia din punct de vedere politic 
şi economic. Fiecare din aceste puteri îşi 
avea motivele ei, însă burghezia fran
ceză. profitînd de prăbuşirea Germaniei, 
urmărea să ia locul acesteia pe pieţele 
europene şi să-şi întindă expansiunea 
politică şi economică în ţările din cen
trul şi răsăritul Europei. Un concurent 
al intereselor franceze era Italia, dar ţi- 
n;nd seama de legăturile dintre burghezia 
cehă şi capitalul francez, aceasta avea să 
fie uşor înlăturată. Ciocnirea acestor in
terese e urmărită de autor în activitatea 
celor doua misiuni militare la faţa locu
lui. Ele au venit în Cehoslovacia în urma 
cererii Consiliului Naţional din Praga 
care. chiar din primele zile de la fiinţa
rea republicii (28 octombrie 1918), cere 
Conferinţei de Pace de la Paris ca, pe 
lîngă unităţile cehe şi slovace din Franţa 
şi Italia, să se mai trimită în Cehoslo
vacia şi misiuni militare aliate, cu aju
torul cărora să înăbuşe mişcările popu
lare din interiorul noului stat. Era vorba, 
în primul rînd, de o serie de răscoale, 
mai ales în Slovacia, care trebuiau stri
vite cu orice preţ.

Ideile Revoluţiei din Octombrie prin
deau leren cu repeziciune. Proletariatul 
şi masele muncitoare se organizează în 
gărzi roşii, iar ţăranii împărţeau păinîn- 
tul şi atacau conacele boiereşti. Mişca
rea era lipsită însă de un conducător şi 
de aceea avea „un caracter anarhic şi

mişte şi f f i ţp ţy lflflffiftYHflflgfriirta f a  faţa acestei situaţii, Consi-

8 . — Studii III c. 758
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Aiul National stăruie pe lîngă Conferinţa 
de Pace ca Slovacia să fie ocupata ur
gent de trupe aliate, deoarece clasa stă- 
pînitoare se simţea de-a dreptul amenin
ţata. Această provincie mai trebuia ocu
pata şi pentru faptul că burghezia ma
ghiara manifesta, la data aceea tendinţe 
anexioniste. Ea nu înţelegea să renunţe 
la Slovacia, unde clasa conducătoare ma
ghiară dispunea de întreprinderi şi moşii 
întinse. Şi astfel, în ziua de 12 decem
brie 1918, Bratislava, capitala Slovaciei, 
fu .ocupată de soldaţii francezi, care aveaţi 
şi sarcina de a înăbuşi mişcarea munci
torilor din Bratislava (p. 583).

La scurt timp după aceea, sosesc în 
tara soldaţi cehi şi slovaci din Italia, în
soţiţi de o misiune italiană, compusa din 
500 membri, dintre care 127 ofiţeri. Mi
siunea italiană era condusă de generalul 
Piccione, care s-a oferit să organizeze 
armata cehoslovaca. Pentru moment, „pro
blema arzatoare" era restabilirea ordinii 
şi de aceea trupele sosite din Italia sînt 
trimise imediat în Slovacia, unde guvernul 
din Praga înjghebase cîteva unităţi din 
elemente locale. Intre timp, capitaliştii 
francezi, în bună înţelegere cu burghezia 
cehă. manevrează la Paris grabnica ex* 
pediere a misiunii franceze.

Prezenta misiunii italiene în Slovacia, 
ca şi măsurile de ordin militar şi admi
nistrativ, luate pentru restabilirea ordinii, 
au darul sa îndîrjească şi mai mult popu
laţia. La începutul anului 1919, izbuc
nesc o serie de greve, pe care autorul le 
urmăreşte, pas cu pas, pe baza documen
telor din această vreme.

Misiunea italiana nu izbuteşte să cîş- 
tige simpatia poporului, mai ales că 
generalul Piccione cauta să-şi lărgească 
sfera atribuţiilor, intervenind chiar şi în 
treburile administraţiei locale, din care 
cauza se ivesc tot mai deS plîngeri îm
potriva lui. Guvernul din Praga, ale cărui 
interese se îndreptau spre trusturile fran
ceze, profita de aceste împrejurări şi in
tervine insisteht pe lîngă mareşalul Foch. 
care era, la data aceea, şeful suprem al 
armatelor aliate, pentru a grăbi trimi
terea misiunii franceze în Cehoslovacia. 
„Burghezia ceha şi slovacă se simţea mai 
la adapost" în prezenta otsaşilor francezi. 
Ea îşi închipuia că numai prin autoritatea 
mareşalului Foch ar putea „tine în frîu 
pe soldaţii cehi şi slovaci, care se întor

Şi astfel, în ziua de 13 februarie 1919, o 
misiune franceză, compusă din 45 ofi
ţeri, sub comanda generalului Pelle, so
seşte la Praga. Generalul Pelle trebuia 
să devină şef al statului major şi sa or
ganizeze armata cehoslovacă al cărei 
şef suprem era mareşalul Foch.

In afară de asta, misiunea militară 
franceză trebuia să vegheze la menţinerea 
ordinii, înăbuşind orice încercare de răz
vrătire a clasei muncitoare şi, pregătind 
cadrele noii armate cehoslovace, ea avea 
să netezească şi calea imperialismului fran. 
cez în Europa Centrală şi sud-estică. De 
aici încolo, conflictul între cele două mi
siuni militare, care reprezentau interesele 
capitaliştilor a două t^ri de puteri ine
gale, este deschis.

Holotlk dezvăluie concurenta şi lupta 
dintre ele pentru a cîştlga în noua repu
blică influenta politică şi economică. Gu
vernul din Praga, ca şi întreaga burghe
zie cehoslovacă, erau alături de misiunea 
franceză şi se poate spune că, din mo
mentul sosirii acesteia în Cehoslovacia, 
soarta misiunii italiene fusese pecetluită.

In adevăr, generalul Pellfi îşi ia rolul 
în serios şi pe la începutul lunii martie- 
mai cheamă încă 33 ofiţeri din Franţa. 
Toate măsurile organizatorice pe care le 
ia, de acord cu guvernul cehoslovac şi 
care în fond sînt dictate de clasa condu
cătoare franceză, sînt îndreptate pieziş 
spre a submina poziţia misiunii italiene 
din Slovacia. Astfel, pentru a împiedica 
ocuparea Ucrainei transcarpatice, ceea ce 
nu ar fi fost pe placul Franţei, generalul 
Pellâ împarte teritoriul Slovaciei în doua 
comandamente: partea apuseană a Slo
vaciei rămîne sub comanda generalului 
Piccione, iar cea răsăriteană, în care intra 
şi Ucraina transcarpatică, e încredinţată 
generalului francez Hennocque. Hotărîrea 
aceasta are darul să irite susceptibilitatea 
generalului Piccione care protestează ener
gic pe lîngă guvernul din Praga. Con
flictul, cu largi substraturi politice, din
tre cele două misiuni militare, ajunge 
pînă în cancelariile diplomatice şi chiar 
pînă Ia Conferinţa de Pace. Mareşalul 
Foch e solicitat să intervină pentru apla
narea conflictului. Consiliul suprem aliat 
deleagă pe generalul Stefanik să preci
zeze atribuţiile fiecărei misiuni. Stefanik, 
el însuşi un cunoscut filo-francez şi par
tizan al burgheziei, aduce la cunoştinţa

seseră din străinătate înarmaţi cu login- misiunii italiene că ea are numai sarcina 
cile Revoluţiei din OctombrWWţy.GSpOrCffllSZUiCâifOra trupele cehoslovace care
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fuseseră în Italia şi care urmau să intre 
în componenţa armatei cehoslovace orga
nizată cu ajutorul francezilor, Din acest 
moment, datorită intereselor clasei condu
cătoare, Republica Cehoslovacă intra de
finitiv în orbita influenţei franceze.

Conflictul astfel declanşat nu se apla
nează ci se amînă pentru cîtva timp, din 
cauza unui eveniment de mare impor
tanţă. La 21 martie 1919 ia fiinţă repu
blica maghiară. Această victorie a prole
tariatului maghiar reprezenta o mare pri
mejdie pentru orînduirea capitalistă din 
Europa Centrală. De aceea, generalul Pelle 
cere el însuşi amînarea trecerii în fapt 
a hotărîrii de mai sus, însă ia imediat 
iniţiativa formării unei divizii cu sediul 
la Kosice, a cărei comandă o încredinţea
ză generalului Hennocque.

In continuare, autorul se ocupă de eve
nimentele din Ungaria şi de măsurile 
luate de guvernul cehoslovac, de acord 
cu puîerile apusene, pentru a preîntîm- 
pina grevele şi demonstraţiile din Slo
vacia. E vorba de declararea stării de ase
diu, de arestarea conducătorilor bolşevici 
de la Bratislava, de militarizarea căilor 
ferate şi, avînd în vedere că în Slovacia, 
sub influenţa stărilor de lucruri din Un
garia, luase fiinţă un consiliu republican, 
se încearcă şi o mobilizare generală. Pe 
lîngă toate astea, se făceau şi planuri ope
rative de intervenţie contrarevoluţionară 
în Ungaria, la care trebuiau să participe 
statele limitrofe (Serbia. Romînia şi 
Cehoslovacia). Atacul trebuia să aibă loc 
în ziua de 18 aprilie 1919. Cu două zile 
mai înainte, trupele romîne primesc ordin 
să intre în Ungaria sub pretext că armata 
roşie maghiară ocupa teritoriul neutru. 
In ziua de 25 aprilie 1919, cavaleria ro- 
mînă ajunsese deja la Tisa şi alte unităţi 
înaintau spre Cop. Generalul Hennocque 
primeşte ordinul să ocupe Ucraina trans
carpatică, pe care intenţiona să pună 
mîna şi burghezia romînă. Pentru a se 
evita conflictul, Conferinţa de Pace sta
bileşte la 9 mai 1919 linia de demarcaţie 
dintre armata romînă şi armata cehos
lovaca. Cu toată gravitatea situaţiei, pri
vită din punctul lor de vedere, înverşu
narea dintre generalii Pelle şi Piccione 
nu încetează. De aceea, în urma presiu- 
.nilor venite din Franţa, misiunea italiană 
e rechemată şi în ziua de 1 iunie 1919 
părăseşte -Cehoslovacia. In urma acestui

suprem al armatei cehoslovace care opera 
în Slovacia.

Intre timp, situaţia se „agraveaza", în 
sensul că trupele roşii maghiare înain
tează în Slovacia. Sub influenţa acestora, 
reîncep pretutindeni răscoale, demonstraţii 
şi greve. Oamenii n-aveau de lucru, lip
seau alimentele, cărbunii şi articolele de 
îmbrăcăminte. In urma propunerii gene
ralului Pelle, se instituie în Slovacia dic
tatura militară şi se extinde starea de 
asediu pe tot cuprinsul ţării. Rezultatele 
dictaturii au fost altele decît cele aştep
tate. Soldaţii slovaci aruncau armele şi 
nu voiau să sîngereze pentru interese 
străine. Armata începuse să se destrame. 
Burghezia cehă şi slovaca e în panică 
Succesele armatei revoluţionare maghiare 
dau curaj clasei muncitoare din Slovacia 
să înceapă lupta împotriva burgheziei. 
Sub protecţia armatei roşii maghiare, în 
rîndurile căreia luptau şi slovaci, cehi şi 
ucraineni, populaţia slovacă încearcă să 
lichideze orînduirea capitalistă.

Tot atunci se formează un guvern al 
clasei muncitoare şi în ziua de 16 iunie 
1919 s-a anunţat în oraşul Presov înfi
inţarea Republicii Slovace. Acest fapt isto
ric se situează pe linia tradiţiei luptetor 
maselor populare, din Slovacia. Ea a creat' 
premisele pentru apariţia „dictaturi» pro
letariatului în Cehia şi Slovacia" (65).

Burghezia se simţea ameninţată direct 
şi ia toate măsurile pentru lichidarea 
acestor încercări. Pentru aceasta trebuiau 
îndepărtate trupele roşii maghiare de pe 
teritoriul slovac. Clemenceau, căruia gu
vernul din Praga i se adresase în acest 
sens. somează Ungaria printr-un ultima
tum în ziua de 7 iunie, să-şi retraga tru
pele din Slovacia, ameninţînd-o cu inter
venţia generalului Franchet d’Esperey. 
comandantul suprem al armatelor din 
Balcani.

Guvernul maghiar era dispus să în
cheie armistiţiu. Insa generalul Pelle voia 
să se folosească de ultimatum, pentru a 
îmbunătăţi situaţia frontului. Era vorba 
de recucerirea unui teritoriu pierdut, pen
tru ca „duşmanul să nu înceapa agitaţii 
bolşevice în oraşe şi sate", pe toată du
rata armistiţiului (p. 66). Aşa dar, lupte
le continuara. Acest ultimatum se referea 
numai la armistiţiu şi nu amintea nimic 
despre retragerea trupelor roşii maghiare, 
lucru care-1 nemulţumea pe generalul

fapt, generalul Pelle e nufltffa^MnAti^Mijrn n W rtirlliT nua de 13 iunie 1919, Confe-

a *
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rinta de Pace stabileşte graniţa definitivă 
dintre Cehoslovacia şi Ungaria, iar peste 
două zile se trimite Ungariei un nou ul
timatum, semnat de Clemenceau, de pu
terile Antantei şi de Statele Unite. De 
astă dată, i se cere Ungariei să se re
tragă în graniţele stabilite la Conferinţa 
de la Paris. In ziua de 16 iunie, guver
nul -republicii maghiare acceptă condi
ţiile armistiţiului şi abia la 4 iulie 1919 
îşi retrage definitiv trupele de pe terito
riul cehoslovac (p. 66).

In sfîrşit, în partea finală a studiului, 
autorul stăruie asupra campaniei militare 
întreprinse asupra Ungariei, cu participa
rea Romîniei. Cu toaxe pregătirile şi stră
duinţele generalului Pelle de a interveni 
în evenimentele din Ungaria, puterile 
aliate s-au împotrivit. Se temeau ca nu

cumva prezenţa armatei cehoslovace în 
Ungaria să complice situaţia.

Misiunea franceză şi-a continuat acti
vitatea în Cehoslovacia pînă la sfîrşitul 
anului 1920. Sarcina ei a fost, aşa dar, 
de a contribui la întărirea burgheziei cehe 
şi slovace şi de a atrage definitiv noul 
stat în sfera de interese politice şi eco
nomice a Franţei, ceea ce de altfel s-a şi 
întîmplat.

Expunerea lui Holottk e instructivă. 
Am avea totuşi de ridicat două obiec- 
ţiuni: în primul rînd, cronologia faptelor 
nu e destul de clară, iar în al doilea 
rînd, în partea a doua a lucrării (p. 39— 
71) se revine asupra unor probleme tra
tate în prima parte. Pentru unitatea lu
crării, ele trebuiau trecute în partea intro
ductivă.

Tr. Ionescu-N işcov

KOVÂCS ENDRE: B em  J ozsef. (A magyar tudomânyos Akademia 
tortenettudomâny intezete).

A hadlOrtăneti intăzet kiadăsa. Budapesta, 1954, 792 p.

Precedată de cîteva studii mai scurte, 
monografia istoricului maghiar Kovâcs 
Endre despre Iosif Bem, luptătorul revo
luţionar polonez pentru libertatea popoa
relor în prima jumătate a secolului al 
XlX-lea, cuprinde o amplă descriere a 
personalităţii şi activităţii acestui general, 
pe bâza unui vast. material documentar. 
Personalitatea lui Bem a preocupat pe 
mulţi istorici şi memorialişti din trecut, 
dar aceştia n-au reuşit să cuprindă eve
nimentele la care a participat Bem, în 
toaţă complexitatea lor. Lucrările lor se 
bazează mai ales pe amintiri din eveni
mentele trăite şi prezintă pe Bem într-o 
atmosferă de multe ori legendară, stră
bătută de un puternic suflu romantic, 
fără a reda sensul critic al diferitelor sale 
acţiuni. Pe lîngă aceasta, lucrările mai 
vechi se mărginesc numai +a diferite pe
rioade ale vieţii lui Bem şi nu îmbrăţi
şează întreaga sa activitate revoluţionară. 
Intre lucrările mai vechi amintim lucra
rea cu adinei reminiscenţe memorialistice 
a lui Czecz lânos (Bem’s Feldzug in 
Siebenburgen in den Jahren 1848 und 
1849, Hamburg, 1850), lucrarea lui Rfis- 
low, apărută la Zurich în 1860 (Geschichte 
des ungarischen Insurrektionskrieges in 
den Jahren 1848 und 1849), in f f B i # Hîi»

cearcă să se privească în mod critic mai 
ales campania de iarnă a lui Bem în 
Transilvania.

Marx şi Engels au urmărit cu viu in
teres activitatea lui Bem, făcînd aprecieri 
nu numai asupra evenimentelor din anii 
1848—1849. dar şi asupra activităţii sale 
anterioare. Lucrarea lui Kovâcs Endre, 
care cuprinde întreaga activitate a gene
ralului Bem, pe lîngă valoarea sa ştiin
ţifică (lucrai ea a fost recent distinsă cu 
premiul Kossuth), este şi un omagiu adus 
generalului Bem. luptător pentru liber
tatea popoarelor.

Urmărind pas cu pas viaţa şi activita
tea lui Iosif Bem, în cele 751 pagini, au
torul se opreşte asupra evenimentelor de 
importanţă istorică mai mare pe care le 
descrie amănunţit, ulilizînd izvoare dem
ne de încredere şi semnificative, pe care 
uneori le redă în întregime, trăgînd şi 
importante concluzii.

In primul capitol „Anii tinereţii", au
torul cercetează, începînd de pe la sfîrşi
tul secolului al XVII-lea, originea fami
liei Bem. Familia Bem este originară din 
Svidnika în Silezia. Tatăl lui Iosif Bem a 
fost înnobilat în 1803.

Iosif Bem s-a născut la Tamow în 
rtfftfalliwh jîfopoalei naţionale a lui Ko>-
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ciusko. Despre copilăria lui losif Bem se 
cunosc prea puţine lucruri. Ceri este că 
s-a bucurat de o educaţie îngrijită. La 
vîrsta de 15 ani> elev la Cracovia. Bem 
părăseşte băncile şcolii (1809) şi se înro
lează în armata napoleoniană, dornic să 
lupte pentru libertatea patriei sale, Polo
nia. Cu aceasta se deschide o nouă cale 
în viaţa lui Bem, o cale lungă străbătută 
pînă la sfîrşit de zbuciumul luptelor pen
tru libertatea Poloniei, pe care voia sa o 
elibereze de sub asuprirea regimurilor 
absolutiste austro-ruso-prusace. In acelaşi 
timp, el luptă şi pentru libertatea celor
lalte popoare asuprite din Europa. Carie
ra militară şi-o începe la şcoala de ar
tilerie din Varşovia, unde dă dovadă de o 
capacitate deosebită. In 1812 ia parte 
la campania napoleoniană. Participă apoi 
la complotul Lukaşinski, care urmarea- 
eliberarea Poloniei de sub asuprirea ţaris
tă. Acest complot avea şi sprijinul patu
rilor progresiste ruseşti, care îşi înscri
seseră în programul lor doborîrea ţaris
mului şi odată cu realizarea acestui pro
gram, se promitea şi eliberărea Poloniei. 
Complotul a fost descoperit, iar partici
panţii condamnaţi la închisoare. Bem este 
tradus în faţa instanţelor judecătoreşti 
militare, închis cîteva -luni, apoi pus sub 
observaţie. In urma conflictului pe care-1 
avusese cu marele principe Konstantin, 
Bem încearcă să iasă din cadrele armatei.

Nemulţumirile poporului polon şi avîn- 
tul revoluţionar care străbătea pretutin
deni Europa în acel timp, au determinat 
izbucnirea, la 29 noiembrie 1830, a răs
coalei poloneze din Varşovia. Din pri
cina lipsei unui program precis şi a ne
glijării intereselor populare, răscoala po
loneză suferă eşecuri după eşecuri în pri
mele săptămîni ale izbucnii ii ei. Incepînd 
din martie 1830 îl întîlnim pe Bem 
luptînd, ca maior, în rîndurile armatei 
polone. El cîştigă o strălucită bătălie la 
Igania (10 aprilie). La 26 mai, în vestita 
bătălie de la Ostrolenka, care înscrie una 
din cele mai frumoase pagini ale răscoa
lei naţionale polone, Bem s-a dovedit un 
mare strateg, reuşind să salveze armata 
polonă de la o catastrofă totală. Un mare 
rol a avut Bem în apărarea Varşoviei, pe 
care trupele ţariste încep să o asedieze la 
6 septembrie 1831. In faţa presiunii tru
pelor ţariste, conducătorii răscoalei ezită 
să continue lupta şi hotărăsc să înceapă 
tratative de armistiţiu. Bem se opune şi

care vor să capituleze să fie înlocuiţi. 
Despre rolul nefast al aristocraţiei polo
neze în această răscoala a vorbit Engels 
în 1842 la Bruxelles: „Ce a voit aristo
craţia polonă în 1830 ? A vrut să-şi apere 
în faţa ţarului vechile privilegii cîştigate... 
Răscoala din 1830, continuă Engels, n-a 
fost o revoluţie socială, nici politică, ea 
a fost o revoluţie cu caracter conserva
tor".

După înfrîngerea răscoalei polone, ma
re parte dintre conducători au emigrat în 
Franţa unde pleacă şi Bem. Ideea con
tinuării luptei pentru libertatea Poloniei
l-a preocupat pe Bem în tot timpul emi
graţiei.

In 1836 apare lucrarea lui Bem „Po
lonia între vechile sale hotare şi Imperiul 
rusesc", în care caută sa atragă atenţia 
opiniei publice europene asupra trecutu
lui Poloniei şi asupra ţarismului amenin
ţător. Cu timpul, Bem adînceşte proble
ma posibilităţii eliberării Poloniei şi a- 
junge la concluzia că fără eliberarea ţă
rănimii din cătuşele iobăgiei şi fără an
gajarea ei în luptă, libertatea Poloniei nu 
poate fi cucerită (scrisoarea Iui Bem din 
27 octombrie 1846).

In 1846 izbucneşte o răscoală la Cra
covia. Acest eveniment trezeşte spiritul 
de acţiune al emigranţilor. Intr-o lucrare 
despre răscoala naţională polonă din 
1830—1831, Bem analizează posibilităţile 
ur.ei noi mişcări. In această lucrare, se 
preconizează înfiinţarea unei armate po
lone de un milion de oameni, iar în 
ansamblul desfăşurării operaţiunilor se 
pune un accent deosebii pe luptele de 
partizani. Mişcarea care urma să ia naş
tere în Polonia — după părerea lui Bem 
— s-ar extinde şi asupra Rusiei şi ar da 
un nou impuls mişcărilor sociale de acolo 
pentru răsturnarea ţarismului (p. 205).

Evenimentele revoluţionare din primă
vara anului 1848, care au cuprins în
treaga Europă, îl găsesc pe Bem în 
plina activitate. In martie, Bem era în 
Anglia, unde încearcă să cîştige spriji
nul guvernului englez pentru cauza po-> 
lonă. Acţiunea sa a ramas fără rezultat. 
Reîntors la Paris, se pregăteşte să plece 
în Galiţia, unde socotea că terenul ar 
fi mai prielnic pentru organizarea unei 
răscoale naţionale. Aici însă nu poate 
ajurîge«.ja un acord cu conducătorii găr
zii naţioîîaîe-din Lwow, a căror atitudine 
timidă îl determină să se adreseze prin

cere ca luptele să continuţy^y^qţj^|ţ|^jrytnteai<lBftl|>Waţie poporului polonez, voind
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să atragă în mişcare elemente din rîndu- 
rţle ţăTănimii, micii burghezii şi munci
torimii. Proclamaţia însă atrase după sine 
urmărirea lui Bem de către autorităţile 
austriace, astfel ca Bem a fosi nevoit să 
părăsească Lwowul, cu gîndul de a se 
duce în Ungaria. Se opreşte însă la Viena. 
Bem preconiza înfiinţarea unei legiuni po- 
lono-slave, în care să atragă pe toţi 
emigranţii şi sa ajute cu puterea arme
lor revoluţia maghiara (p. 212). Totodată, 
pentru reuşita revoluţiei polone, Bem se 
gîndea la contopirea tuturor claselor so
ciale într-o unitate de luptă, idee ce do
vedeşte însă limitele concepţiei lui Bem, 
care, desprins de noile realităţi sociale 
din Polonia, nu vedea situaţia agravată a 
maselor ţărăneşti, asuprite şi mai mult 
în condiţiile destrămării orînduirii feu
dale. Pentru el, această unitate era nece
sară ca o pregătire a insurecţiei naţio
nale, generale, care ar fi adus după sine 
eliberarea poporului (p. 216).

Odată cu venirea lui Bem la Viena 
începe o nouă perioadă în activitatea sa 
revoluţionară. La vestea apropierii tru
pelor revoluţionare maghiare, populaţia 
din Viena se răscoală la 6 octombrie 
1848. Bem participa la ‘aceasta mişcare şi, 
după cum spune Engels: „tot ceea ce 
s-a efectuat în legătură cu sistemul de 
apărare şi organizare a forţelor revolu
ţionare se datoreşte efortului personal 
depus de Bem“ (p. 243). Rămaşi singuri, 
fără ajutoare dinafară (armata revolu
ţionara maghiara condusă de generalul 
Moga s-a oprit la rîul Laita), trădaţi de 
burghezia vieneză în cele mai grele mo
mente. încercuiţi de armatele imperiale, 
răsculaţii depun toate eforturile pentru 
continuarea luptelor. Un rol deosebii în 
aceste împrejurări îi .revenise lui Bem. 
Caracterizînd activitatea lui Bem în ulti
mele zile ale revoluţiei din Viena, Fr. 
Engels scria: „Bem este singurul om la 
faţa locului, şi, dacă cineva ar mai fi 
fost în stare să salveze Viena, singur 
el ar mai fi putut-o salva..." (p. 252). 
Sprijinindu-se, în ultimele zile ale revo
luţiei, numai pe proletariat şi studen- 
Jţime, Bem a opus o rezistenţă hotărîtă în 
faţa forţelor armate copleşitoare ale lui 
Windischgraetz în suburbia Jăgerzeile.

Părăsind Viena, Bem plecă pe căi oco
lite pînă la Pojon, cu gîndul de a-şi 
oferi serviciile revoluţiei maghiare. Cu 
aceasta începe perioada cea mai strâlu- 
cită a activităţii lui Bem. WWWbQ80f

meşte pe Bem comandant al armatelor 
revoluţionare, care urmau să recucerea
scă Transilvania, unde, în toamna anului 
1848 reacţiunea imperiala ajunse să pună 
slapînire pe aproape întreg teritoriul. 
După numirea sa, Bem. se îndreaptă nu- 
maidecît spre Oradea, unde ajunge la 
6 decembrie 1848. Aici. da o proclama
ţie prin care asigură, în numele guvernu
lui revoluţionar maghiar, deplina egali
tate în drepturi a tuturor locuitorilor, 
fără deosebire de limbă, religie şi stare 
socială. Este cel dintîi manifest al lui 
Bem adresat populaţiei din Transilvania, 
în care, pe lîngă ideile de libertate, pe 
care le arborase revoluţia maghiară şi pe 
care generalul Bem şi le însuşise întru- 
totul, găsim şi unele lipsuri sezisate just 
de istoricul maghiar Kovâcs Endre, lip
suri care se referă la problema ţărănească. 
„Una din cele mai mari lipsuri ale lui 
Bem — scrie Kovâcs Endre — a fost 
aceea, că n-a avut un program agrar. Pro. 
clamaţia de la Oradea ar fi fost într-ade- 
văr o chemare care ar fi putut atrage 
poporul romîn. numai dacă ar fi cuprins 
întrînsa programul principal al demo
craţiei agrare. Din aceasta poporul romîn 
ar fi înţeles dintr-odată de ce trebuia să 
lupte împotriva împăratului, alături de 
revoluţia maghiară" (p. 298).

Bazîudu-se pe repeziciunea mişcărilor 
trupelor, cu scopul de a nu lăsa inamicu
lui timp să se poată regrupa, urmărindu-1 
îndeaproape în retragere şi dînd bătălii 
în care artileria avea un rol precumpă
nitor în pregătirea şi sprijinirea atacurilor 
infanteriei, Bem a reuşit în scurtă Vreme, 
în urma unor victorii strălucite, să recu
cerească oraşele Dej (23 decembrie 1848) 
şi Cluj (25 decembrie 1848) şi să alun
ge pe colonelul imperial Urban din ţinu
tul Bistriţei şi Năsăudului (3 ianuarie 
1849) în Moldova

Sosind la Cluj la 25 decembrie, el dă 
o altă proclamaţie în trei limbi, ma
ghiară, germană şi romînă „Către locui
torii Ardealului", prin care anunţă că ar
mata maghiară vine să-i mîntuiască „de 
sub jugul reacţiunii şi tiranismului cătă- 
nesc" şi, „aruneînd voal peste cele tre- 
cuve", acordă amnistie obştească pentru 
toate greşelile politice de pînă atunci. La 
29 decembrie Bem eliberează pe toţi ro- 
mînii prinşi care au luptat împotriva lui. 
Cei eliberaţi depuseră jurămînt că nu 
vor mai lua armele împotriva revoluţiei nutiioaJFo326).
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După alungarea lui Urban, nordul 
Transilvaniei era curăţit de imperiali. 
Gîndul lui Bem se îndreaptă atunci spre 
recucerirea Sibiului, cuibul reacţiunii impe
riale. Puchner. comandantul armatelor 
ţariste, reuşise între timp sa obţină aju
torul trupelor ţariste din Ţara Romî- 
neasca pentru apararea oraşelor Braşov 
şi Sibiu, iar el se îndrepta spre nord sa 
întîmpine pe Bem, pentru a-i taia calea 
spre Sibiu. Puchner se temea mai ales de 
amploarea pe care ar fi luat-o mişcările 
din Secuime în favoarea lui Bem. Lupta 
s-a dat la Gneşti la 16 ianuarie 1849 şi 
s-a sfîrşit cu deplina biruinţă a lui Bem, 
care se îndreaptă numaidecît spre Sibiu. 
Cucerirea Sibiului însă nu s-a putut în
făptui atunci. Bem a fost învins la Ocna 
Sibiului (4 februarie 1849) şi nevoit să 
se retragă spre Deva, unde urma să pri
mească ajutoare din Ungaria. In lupta de 
la Simeria (9 februarie 1849), Bem cîş- 
tigă una din cele mai mari biruinţe. Cu 
ocazia luptei de la Simeria, Bem a în
cercat să atragă de partea sa pe prefec
tul romîn Solomon (p. 376). Urmărind cu 
repeziciune şi tenacitate lupta împotriva 
imperialilor, alungind a doua oară pe 
Urban din Transilvania, Bem reuşeşte în 
cele din urmă să ocupe Sibiul la 11 martie 
1849. De la Sibiu el adreseaza locuitori
lor oraşului, în cea mai mare parte saşi, 
o proclamaţie care dovedeşte acelaşi spi
rit de înţelegere, promiţîndu-le şi lor 
amnistia pe care o acordase romînilor, 
dacă renunţa să sprijine reacţiunea impe
riala. Consecvent hotărîrii sale de a atrage 
şi celelalte popoare din Transilvania 
alaiuri de revoluţia maghiară, împotriva 
căreia acestea luptaseră pînă atunci, Bem 
cheama printr-un manifest dat la Braşov 
la 21 martie 1848 locuitorii din acest ţinut 
să se înfrăţească: „Unguri, saşi şi romîni 
— se spune în aceasta proclamaţie — 
întindeţi-vă unii altora mîna frăţeşte, în
lăturaţi orice fel de ură naţională dintre 
Voi şi veţi fi fericiţi". Odată cu ocuparea 
Braşovului se încheie în chipul cel mai 
strălucit perioada campaniei de iarnă: 
întreaga Transilvanie, în afară de Alba- 
Iulia şi cordonul Munţilor Apuseni era 
în mîinile revoluţionarilor.

A doua fază a activităţii lui Bem o 
constituie campania din Banat. încă din 
22 martie, Kossuth îi cere lui Bem ca, du
pă terminarea luptelor cu yW W ylflaftr 
Transilvania, să plece în, Ungaria şf

sa lupte acolo. Dar plecarea lui Bem 
în Ungaria era riscantă, întrucît în 
Transilvania spiritele erau încă agitate 
(p. 451). Bem intra în Banat, ocupa Lugo
jul (19 aprilie) şi încearcă, printr-o cola
borare cu generalul Vecsey, sa ocupe Ti
mişoara. Atacul eşuează din cauza îritîr- 
zierii lui Vecsey. întregul Banat e cuprins 
de trupele lui Bem. Timişoara însă n-a 
putut fi cucerită. In acest timp, relaţiile 
lui Bem cu Kossuth slăbesc. Generalul 
Bem ducea o politica, în ceea ce priveşte 
naţionalităţile din Transilvania, mult mai 
larga decît cea a guvernului. El înţe
lege ca revoluţia numai atunci poate reuşi 
pe deplin cînd şi celelalte popoare din 

«Transilvania şi Banat vor fi cîştigate de 
partea revoluţiei. Comisarul guvernamen
tal Csăny înfiinţase tribunale speciale pen
tru judecarea celor care luptaseră împotri
va revoluţiei, pronunţînd pedepse capitale 
împotriva acestora, ceea ce era în con
trazicere cu dispoziţiile pe care le dăduse 
Bem.' Solicitat de Kossuth să intre în Un
garia, Bem ezita şi îşi exprima dorinţa 
de a se reîntoarce în Transilvania, unde 
după plecarea lui situaţia devenise din nou 
ameninţătoare.

In timpul campaniei sale în Banat, 
Bem se întîlneşte la 16 mai cu Balcescu la 
Mehadia. Bălcescu urmarea cu viu interes 
acţiunile lui Bem, era entuziasmat de ati 

tudinea generalului polon în ceea re 
priveşte pe romîni şi scria lui Ghica de 
la Panciova la 12 mai 1849, că Bolliac a 
scos cu sprijinul lui Bem ziarul „Espatria- 
tul“ şi ca ar fi auzit ca pecetea lui Bem 
ar cuprinde harta Poloniei, Ungariei şi 
Romîniei reunite. Bem propun», c? Bal- 
ccscu sa plece la Debreţin pentru a intra 
în legătura cu guvernul maghiar (p. 509).

Ideea de a părăsi Banatul, de a pleca 
în Ungaria şi de a se reîntoarce în Tran
silvania, era întemeiata pe faptul ca, după 
eşuarea tratativelor dramatice duse de Ioan 
Dragos în Munţii Apuseni, mişcarea romî- 
nească începea să ia o deosebită amploare, 
iar ţarul Nicolaie declarase deschis că va 
interveni în ajutorul Habsburgilor (p. 
510—515). Bem se reîntoarce în Transil
vana la 2  iunie.

Capitolul intitulat „Lupta împotriva 
intervenţiei ţariste" cuprinde ultima fază 
a revoluţiei din Transilvania. La 19 iunie, 
trupele ţariste intră în Transilvania prin 

fVWtMlhîjtgifri11'. iar în ziua următoare, la 
20 iunie, prip nord, prin pasul de la Bîr-
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gău intră generalul Grotenhjelm, spriji
nit de Urban, Evenimentele decurg într-un 
ritm precipitat. Trupele ţariste din nord 
reuşesc să cîştige teren, armata revoluţio
nară maghiară suferă înfrtngeri. In aceslt 
timp, generalul Bem cutreieră drumurile 
dintre Braşov şi Bistriţa, luînd măsuri 
de întărire în rîndurile armatei revoluţio
nare, căulînd să fie prezent acolo unde 
nevoia era mai viu resimţita. In urma unor 
bătălii (la Iad şi Wallendorf), Bem se 
retrage la Teaca. Bistriţa cade în mîinile 
trupelor ţariste, Incepînd de la 3 iulie, Bem 
îşi desfăşoară activitatea printre secui şi 
duce o acţiune de apăi'ăre activă în faţa 
Unor forţe net superioare.

Intervenţia d ir sudul Transilvaniei a 
a^ut drept rezultat imediat, ocuparea Ţării 
Bîrsei şi căderea Braşovului la 21 iunie. 
Trupele austro-ţariste înaintează adînc în 
ţinutul secuiesc.

In aceste momente grele ale revoluţiei, 
Bem nu-şi pierde optimismul. La 5 iulie 
adreseaza o proclamaţie către poporul ma
ghiar prin care îl încurajează la conti
nuarea luptei. Rusia se află în pragul 
unei revoluţii, se spune în proclamaţie, 
iar trupele ţariste vor fi în curînd reche
mate. Revoluţionarii din Ţara Romînească 
aşteptau venirea armatei maghiare elibe
ratoare, astfel încît trupele revoluţionare 
ungureşti vor intra în Ţara Romînească 
pentru extinderea mişcării şi acolo 
(p. 565).

Activitatea revoluţionarilor romîni, N 
Bălcescu şi C. Bolliac, pe lîngă guvernul 
maghiar se desfăşoară în Împrejurări grele. 
N. Bălcescu are întrevederi cu Kossuth ş- 
ceilalţi reprezentanţi ai guvernului ma
ghiar, pentru a mijloci împăcarea dintre 
romîni şi unguri şi a extinde revoluţia în 
Ţara Romînească. După reocuparea capi
talei Ungariei în mai 1849 de către trupele 
revoluţionare maghiare învingătoare, N. 
Bălcescu, care însoţise guvernul maghiar, 
tipăreşte ziarul „Democraţia". In ultimele 
zile ale revoluţiei maghiare, parlamentul 
votează legea naţionalităţilor şi aprobă 
proiectul pentru constituirea unei legiuni 
romîneşti. Totodată, din însărcinarea gu
vernului maghiar, N. Bălcescu pleaca în 
Transilvania pentru a se întîlni cu Avram 
Iancu şi cu ceilalţi fruntaşi ai mişcării 
romînpşti. Cu tuate împrejurările dra
matice din vara anului 1849 după acţiu
nea lui Hatvany, existau încă posi-

soare adresată de locotenent-colonelul Si- 
monffy ministrului Szemere se spune: 
că poporul romîn are acum puţină încre
dere în revoluţionarii maghiari, dar arată 
o mare încredere în generalul Bem (p. 
575).

De la Teaca, Bem trece în secuime 
şi face o încercare îndrăzneaţă de a 
intra în Moldova, cu scopul de a extinde 
revoluţia şi to aceasrtă ţară, şi a crea 
diversiune în rîndurile armatei ţariste 
(p. 584). La 22 iulie se afla la pasul 
Oituzului. de unde adresează o procla
maţie către locuitorii Moldovei. Rezisten
ţa opusă de trupele ţariste aflate acolo 
este înfrîntă. Bem ocupă satele Grozeşti, 
Oneşti şi Tîrgu-Ocna. Intrarea lui Bem 
în Moldova a trezit un viu ecou în rîn
durile populaţiei din această ţară şi a 
produs mare îngrijorare în cercurile di
plomatice străine. Emisari revoluţionari 
cutreeră ţinuturile Moldovei, desfăşurînd 
o activitate intensă revoluţionară împotri
va guvernului ţarist şi întreţinînd relaţii 
de corespondenţa cu străinătatea (p. 578). 
Pe lîngă aceasta s-a mai născut şi teama 
că, în eventualitatea unei răscoale în 
Moldova, focul să nu se extindă şi asupra 
Galiţiei. In rîndurile funcţionarilor con
sulatelor ruseşti şi austriace de la Iaşi 
a fost o adevărată panică ; ambele aceste 
consulate se pregăteau să se refugieze 
în Basarabia (p. 588). In ziua de 25 iulie, 
Bem adreseaza o nouă proclamaţie către 
locuitorii Moldovei, o proclamaţie plină de 
optimism în reuşita revoluţiei. Totuşi Bem 
nu-şi continuă activitatea pe teritoriul Mol
dovei. Colonelul Gal nu putea rezista în 
Transilvania în faţa unor forţe armate 
superioare, mereu crescînde. Bem se re
trage din Moldova în aceeaşi zi de 25 
iulie 1849, mai ales că şi turcii au inter
venit pe cale diplomatică, cerîndu-i să 
părăsească teritoriul Moldovei (p. 589) _

Evenimentele din Transilvania ajun
seră într-o fază critică pentru revoluţia 
maghiară. Reîntors din Moldova în secu
ime, Bem încearcă să conducă în aşa fel 
mişcările trupelor maghiare, încît să poa
tă face faţă atît acţiunilor din nordul 
Transilvaniei, cît şi celor din sud, mai 
ales că in ultima vreme trupele maghia
re aflate sub diferiţi comandanţi sufe
riseră serioase înfrîngeri. De la Tîrgu- 
Mureş, Bem îi scria lui Kossuth despre pla
nul său de a intra în Ţara Romînească

bilităţi de conciliere. Im  31 iulie are loc bătălia de
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la Sighişoara, în care Bem este înfrînt. 
Dar cu toată înfrîngerea suferită, Bem a 
mai încercat o manevră surprinzătoare, 
îndreptată împotriva Sibiului, ocupat de 
ţarişti la 21 iulie. In 3 august, Luders 
primeşte ştirea că Bem se află în faţa 
Sibiului pe care îl ocupă. Manevra aceas
ta era cu totul neaşteptată. Luders por
neşte pe urmele lui Bem spre Sibiu. To
tuşi situaţia conlinuă să rămînă gravă. 
Sibiul n-a putut fi păstrat după sosirea 
lui Luders, care înfrînge din nou pe Bem 
la Şura Mare (6 august 1849).

După înfrîngerea de la Sibiu, Bem se 
retrage spre Banat, şi la 8 august îl gă
sim la Lugoj. In aceeaşi zi se întîlneşte 
cu trimişii lui Avram Iancu. Bem se gîn- 
dea să cîştige pe Avram Iancu pentru 
cauza revoluţiei maghiare şi să-l trimită 
în Muntenia, pentru a rascula poporul. 
Avram Iancu s-a arătat dispus pentru 
o asemenea înţelegere, cu condiţia ca ar
mata de care dispunea să fie condusă de 
el, în calitate de general ai armatei re
voluţionare maghiare. Intre timp, Avram 
Iancu îşi încetase ostilităţile împotriva 
ungurilor, iar Kossuth dispuse de ase
menea încetarea luptelor împotriva romî- 
nilor.

In Banat atenţia principală a fost 
îndreptată din nou spre cucerirea Timi
şoarei. Lupta s-a aat la 9 august, dar 
cetatea n-a putut fi ocupată nici de data 
aceasta. Evenimentele din Ungaria se 
precipitară spre deznodămîntul dramatic 
cunoscut. Kossuth demisionează şi cedea
ză locul său lui Gorgey, care depune 
armele în 13 august la Şiria. Cu aceasta, 
soarta revoluţiei maghiare a fost pecet
luită.

In ziua de 14 august are loc la Fă
get întîlnirea lui Bem cu reprezentanţii 
romîni, între care aflăm pe Eftimie Mur- 
gu, Gozman, bănăţeni şi bihoreni şi pe 
Florescu din Muntenia. Desfăşurîndu-şi 
planurile de viitor, Bem mai spera încă 
să strîngă o armată de 120000 oameni şi 
să alunge pe imperiali din Ungaria.

O ultimă încercare a lui Bem de a 
reîncepe luptele în Transilvania cu o 
mică armată a eşuat lîngă Deva. In ur
ma ultimelor evenimente, armata revolu
ţionară era obosită de lupte, demoraliza
tă, iar ostaşii se împrăştiau pe la vetrele 
lor. Cedînd comanda în mîinile colonelu-

pete şi numeroase, Bem, însoţit de o mî 
nă de oameni, a părăsit Translvania. Tre- 
cînd în Ţara Romînească pe la Poarta 
de Aramă (23 august 1849) Bem intră 
pe teritoriul turcesc la Vidin.

Capitolul „Murad Paşa“, al lucrării 
recenzate cuprinde ultimul an al vieţii 
lui Bem în Turcia. Cu toate presiunile 
diplomatice ale guvernului ţarist şi aus
triac de a putea obţine de la guvernul 
din Constantinopol extrădarea emigranţi
lor în frunte cu Kossuth şi Bem, turcii 
s-au opus, sprijiniţi şi de diplomaţia en
gleză, care nu voia ca influenţa ţarista 
să prindă rădăcini prea adînci la Con
stantinopol, Şi fiind că in acel timp, re
laţiile turco-ruse ' erau extrem de încor
date, iar turcii aveau nevoie în cazul 
unui război cu ruşii, de experienţa emi
granţilor, Bem care nu părăsise nici o 
clipă gîndul eliberării Poloniei, credea că 
în noile împrejurări, cel mai bun lucru 
era să intre în rîndurile armatei turceşti, 
pentru ca în cazul unui război să-şi poa
tă utiliza experienţa în folosul patriei sale 
asuprite (p. 651).

Divanul turcesc în şedinţa din 8  sep
tembrie 1849 a găsit soluţia de a nu 
extrăda pe emigranţi propunînd trecerea 
lor la islamism. Această propunere a cau
zat furtunoase dezbateri în rîndurile emi
granţilor. Bem se hotărăşte să îmbrăţi
şeze legea turcească, ceea ce se şi în- 
tîmplă. Trecînd la islamism, Bem ia nu
mele de Murad Paşa, iar exemplul său 
este urmat şi de alţi emigranţi. Raţiunea 
acestei treceri se explică pţin situaţia 
politică încordată din acel moment, care 
facea iminentă izbucnirea unui război 
turco-rus, în care emigranţii îşi puneau 
cele mai mari speranţe pentru a-şi putea 
continua lupta împotriva absolutismului 
ţarist. Această trecere a pricinuit multe 
resentimente împotriva lui Bem, atît din 
partea unor emigranţi, cît şi din partea 
cercurilor politice polone şi străine.

De la Vidin, emigranţii au fost trans
portaţi la Şumla, iar de aici, în ianuarie 
1850, Bem a fost dus în Siria la Aleppo. 
promiţîndu-i-se că în scurtă vreme va fi 
chemat la Constantinopol pentru a lua 
parte la lucrările de reorganizare a arma
tei turceşti.

Speranţa de a ajuta la eliberarea Po
loniei nu-1 părăseşte. „Sînt convins că

lui Beke, după ce văzu că « M ţ y  i* n m‘J*ocirea Turciei putem a-
face nimic în faţa forţelor ţanste "pr°as‘ junge l a ’Tnfiependenţa Poloniei — spu-
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ne Bem — de aceea vreau să lucrez...". 
La Aleppo începe fabricarea silitrei deşi 
acest lucru era interzis.

In octombrie 1850, Bem are ocazia 
să-şi desfăşoare încă odata talentul mi
litar, în atacul dat de arabii din deşert.

losif Bem este unul dintre străluciţii 
conducători ai popoarelor asuprite în 
lupta lor pentru libertate. Polonez de ori
gine, el a luptat pretutindeni pentru liber
tatea poporului sau, a luptat pentru li
bertatea altor popoare, ştiind că plin 
aceasta contribuie şi la cauza eliberării 
patriei sale. Luptînd în anii revoluţio
nari 1848—1849 pe pămîntul ţării noastre 
împotriva tiraniei şi a absolutismului habs- 
burgic şi ţarist, apreciat de Kossuth, 
Balcescu şi de alţi luptători pentru idea

lurile de libertate ale popoarelor. Bem 
este şi un erou luptător al patriei noa
stre. Luptînd pentru cauza revoluţiei ma
ghiare, el a cautat sa înfrăţească poporul 
romîn cu poporul maghiar, să extindă 
lupta pentru libertate şi în Ţările Ro- 
mîne.

Cartea lui Kovâcs Endre este bine
venită şi toată osteneala depusa pentru 
a o scrie este pe deplin răsplătită prin 
înaltul scop pe care-1 atinge. Prin noile 
informaţii pe care le aduce şi prin de
scrierea ampla a evenimentelor, lucrarea 
lui Kovâcs Endre rămîne o carte de bază 
pentru istoricii care se ocupa cu eveni
mentele din Transilvania, din anii 1848— 
1849.

C. Clmpianu

VÂRKONYI ÂGNES: A  R â k o czy-szabadsâgh arc  k ibontakozâsa  
E rd ily b en  — 1703-1704  ju l. (Desfăşurarea luptei pentru independenţă 

a lui Francisc Râkdczy II în Transilvania — 1703 — iulie 1704).
« Szâzacfok », 1954, nr. 1, p. 15

Cu prilejul împlinirii a 250 de ani de 
la lupta pentru independenţă a lui Fran
cisc Râkoczy II împotriva stapînirii hab- 
sburgice (1703—1711), Societatea ma
ghiara de istorie publică o serie de studii 
în care sînt scoase la lumină şi prezen
tate de pe poziţiile ideologiei marxist-le- 
niniste problemele legate de această luptă 
— îndeosebi cele de ordin economic- şi 
social — pe care istoriografia burgheză 
le trecea sub tăcere sau le interpreta în 
chip tendenţios. N-a fost lămurit pînă 
acum, de pilda, rolul pe care l-a avut în 
aceasta luptă Transilvania : a rămas nelă
murită mai ales perioada de la începutul 
răscoalei. Istoricii burghezi, ca Al. Szi- 
lâgyi, L. Kovări, C. Thaly — pentru a 
aminti numai pe cei mai de seamă — trec 
uşor peste această perioadă de luptă, 
prezentînd faptele în chip sumar, sau 
superficial şi negiijînd problemele sociale.

Studiul iui Vărkoni Agnes, care are 
ca subiect perioada dintre începutul răs
coalei în 1703 şi alegerea lui Râkoczy ca 
principe al Transilvaniei, în iulie 1704, 
umple în chip fericit acest gol.

Se ştie ca locuitorii Ungariei s-au adu
nat sub drapelul lui Râkoczy fără deo
sebire de clasa, de religie şi de limbă-

Transilvania lucrurile s-au petrecut la 
fel, adică şi aci s-a putut realiza o con
centrare a tuturor paturilor sociale în ve
derea unui efort comun.

Se constată, cu multă dreptate, ca 
mişcarea populara din Transilvania n-a 
pornit sub impulsul mişcării din Ungaria, 
ci a fost rezultatul firesc al unui proces 
de evoluţie internă, datorita asupririi 
militare şi exploatării economice a Hab- 
sburgilor. Astfel, în chip necesar, studiul 
începe prin a schiţa pe scurt istoria ce
lor 15 ani de stapînire habsburgică în 
Transilvania, analizînd situaţia diferite
lor clase sociale şi influenţa politicii de 
asuprire a Habsburgilor asupra lor. Se 
scoate în relief atitudinea aristocraţiei 
care, cîştigata prin tot felul de favoruri, 
devine, în majoritatea ei, o unealtă de 
asuprire a regimului, lâsînd ţara pe mîi- 
nile curţii de la Viena.

Nu se stăruie îndeajuns asupra carac
terului fiscal al regimului habsburgic, şi 
nici asupra exceselor armatei de ocupaţie 
— aceasta, de sigur, şi din cauza spaţiu
lui restrîns pe care autoarea îl avea la 
dispoziţie — în schimb se arată pe larg 
cum regimul, printr-o măsură sau alta, 
a ajuns pînă la urmă să lovească toate

Autoarea îşi propune să arţtyţyflr '• iobăgimea. nobilimea să-



NOTE ŞI RECENZII 125

rrăcită de la sate, meseriaşii, negustorii, 
sărăcimea orăşenească. Cei mai loviţi 
erau desigur, iobagii, care aruncaţi pe 
drumuri de excesele fiscale şi militare 
(fără a vorbi de cele feudale), părăseau 
satele în masă şi, strlnşi în cete înar
mate, cutreierau tara. Este impresionant 
tabloul acestei mulţimi de oameni fara 
câpatîi, pe care oficialitatea vremii îi po
meneşte în acte sub numele de „tîlhari“, 
dar sătenii îi numesc „curuţi", socotin- 
du-i eroi în lupta pe care o duceau împo
triva regimului de asuprire. Stapînirea 
străină face să creasca din ce în ce lupta 
de clasa. Marilor proprietari feudali, în 
slujba curţii, li se tolerează orice excese 
asupra iobagilor, astfel că aceştia au 
de luptat nu numai cu organele asupri
toare ale guvernului habsburgic, ci şi cu 
stăpînii de pămînt.

După zugrăvirea acestei situaţii care, 
în vara anului 1702, îndreptăţea teama 
guvernului de o răscoală generala, autoa
rea arată ca din cauze variate — între 
care prezenţa trupelor de ocupaţie, diver
sitatea de interese a diferitelor paturi so
ciale, lipsa unui conducător — nu s-a 
putut ajunge la o concentrare a efortu
rilor diferitelor categorii de locuitori. 
Această constatare anticipează semnifi
caţia intrării în scenă a lui Râkoczy.

Se trece după aceasta la problema ba- 
.zei sociale a mişcării din Transilvania. Ni 
se arată cum la începutul mişcării se for
mează două lagăre vrăjmaşe. De o parte 
taranii, care, pornind din doua centre 
revoluţionare, valea Someşului — unde 
jo?2ă un rol haiducul Pintea de la Baia 
Mare — şi Munţii Apuseni, împînzesc toa
tă tara răzbunîndu-se pe exploatatorii lor, 
iar pe de altă parte nobilimea care, de 
teama iobagilor, se refugiază cu familiile 
■şi averile lor în cetăţi şi oraşe închise, 
sub ocrotirea guvernului imperial.

Pornind de la această situaţie încor- 
daiă, la care s-a ajuns în octombrie 1703, 
autoarea caută să arate cum se ajunge 
totuşi, într-un interval scurt de opt luni, 
nu numai la destindere, ci chiar la o unire 
a  forţelor.

Ultimul capitol al lucrării e consacrat 
acestei probleme care constituie de fapt 
tema centrală a studiului. De la început, 
ţărănimea luptătoare are un aliat preţios 
In sărăcimea orăşenească. In vara anului 
1704, succesele mişcării fac SyWyVi€18fiO

nobilime şi chiar din aristocraţie sa treaca 
de partea lui Râkoczy pentru a-şi salva 
interesele -de clasa.

Concentrarea forţelor de lupta are apoi 
ca urmare fireasca — dar pornita tot din 
iniţiativa maselor — alegerea lui Râkoczy. 
ca principe al Transilvaniei.

Autoarea se opreşte cu expunerea sa 
la acest moment, care constituie apogeul 
mişcării din Transilvania. In ultima parte 
a lucrării însă, laşa sa se întrevadă ca. 
după acest moment măreţ, prăbuşirea cau
zei pentru care se ducea lupta era inevita
bilă. Ne pune astfel în faţa unei ţări secă
tuite în care soldaţii din ambele tabere, 
pentru a trăi, trebuie să jefuiască: o ţara 
în care lupta de clasa începe să se ascuta 
între soldaţii ţărani şi comandanţii lor 
nobili, în sfîrşit, o ţară în care, nu prin
cipele ales, ci aristocraţia avea cuvîntul 
hotărîtor.

Autoarea a reuşit sa dea o lucrare 
închegată — care impresionează atît prin 
sistematizarea riguroasa a materialului, 
foarte vast şi în bună parte inedit, cît şi 
prin expurerea clară a faptelor şi prezen
tarea plastică a momentelor caracteristice. 
Ni se prezintă astfel o imagine clara a 
acestei perioade de adînci framîntari, 
insuficient studiate în istoriografie.

Sînt însă unele probleme, asupra căro
ra — deşi amintite în treacat — s-ar fi 
cuvenit să stăruie inai îndelungat. Ma 
voi margini sa atrag atenţia asupra unei 
singure probleme, a cărei importanţa pen
tru expunere — prin chiar specificul ei — 
a scapat autoarei din vedere : este vorba 
de colaborarea, în aceasta luptă, dintre 
poporul romîn şi cel maghiar. Se ştie ca 
pe lîngâ mizeria materiala, pe care o 
împărtăşea cu iobagul ungur, iobagul 
romîn mai avea de îndurat între afttele 
şi persecuţii religioase, care-i făceau soar
ta şi mai grea. In studiu se aminteşte în 
treacăt de tendinţa guvernului habsburgic 
de a-şi consolida dominaţia în Transilva
nia prin convertirea elementului romînesc 
la religia catolica, nu lasă însă să se 
întrevadă consecinţele importante ale aces
tei acţiuni guvernamentale, pentru întin
derea răscoalei. împletirea asupririi eco
nomice cu cea spirituala explica, de fapt, 
numărul însemnat al romînilor care au 
luptat sub steagul lui Râkoczy, număr pe 
care de altfel, indirect, îl indică şi auloa- 

B l^roS 8JG btă  că focarele revoluţionare
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din care s-a întins răscoala asupra tării 
întregi au fost regiunea Someşului şi 
Munţii Apuseni. In afară de Pinitea hai
ducul a cărui amintire mai dăinuieşte şi 
astazi prin părţile Someşului, se cunosc o 
seamă de căpitani romîni, ridicaţi din 
popor, sub a căror conducere luptau ames
tecaţi curuţii romîni şi unguri.

O mai largă prezentare a acestei frăţii 
de arme, care face parte din trecutul co
mun de luptă al popoarelor romîn şi ma
ghiar, ar fi dat autoarei ocazia de a aduce 
o şi mai importantă contribuţie la întări
rea legăturilor de prietenie dintre cele 
două popoare.

I. Totoiu

MARX-ENGELS-LENIN-STALIN: Z u r  deutschen Geschichte (Cu privire 
la istoria Germaniei), voi. I 

Din cele mai vechi timpuri pînă în sec. al XVIII-lea.
Berlin, Dietz Verlag, 1953, 784 p. +  1 pl. +  3 h.

La cea de a doua conferinţa a Parti
dului Socialist Unit din Germania, Walter 
Ulbricht, referindu-se la sarcinile istorio
grafiei progresiste germane, spunea : „Eu 
cred că pentru studiul istoriei Germaniei 
este necesar să se consulte, într-o măsură 
mai mare decît pînă acum, cuprinzătoarele 
lucrări istorice ale lui Karl Marx şi Frie- 
drich Engels, cît şi poziţia adoptată de 
Lenin şi Stalin faţa de evenimentele im
portante din istoria mişcării muncitoreşti 
germane şi din istoria poporului ger
man * *.

In urma acestor propuneri, Institutul 
Marx-Engels-Lenin-Stalin de pe lîngă Co
mitetul Central al Partidului Socialist Unit 
din Germania a început publicarea tuturor 
textelor clasicilor ce se referă la istoria 
Germaniei. Publicarea acestor texte ridică 
pe de o parte pe o treaptă superioară 
posibilităţile de a înţelege trecutul Ger
maniei, iar pe de altă parte, deschide noi 
perspective de cercetare în diferitele sec
toare ale istoriei germane prin folosirea 
indicaţiilor clasicilor marxismului. Lucră
rile clasicilor sînt grupate în ordinea cro
nologica a temelor tratate. De un mare 
interes sînt în primul rînd textele care 
n-au fost publicate în trecut sau se găsesc 
raspîndite în diverse publicaţii, fiind prin 
aceasta puţin accesibile cercetătorilor is
torici.

Extrasul din volumul I din Capitalul, 
„Situaţia ţăranului german în secolele XV 
şi XVI", pus în legătură cu o notă adau- 
gata de Engels la ediţia a IlI-a a Capi
talului şi cu cîteva pasaje din scrisori2,

'  W . U lb r ic h t. S i tu a ţ ia  a c tu a lă  şl n o ile  sa rc in i  
a le  P a r t id u lu i  S o c ia lis t U n it  d in  G e rm a n ia . E d i t u 
r a  p e n tru  l i t e r a tu r a  p o lif ic ă , 1953, p .  115.

* Ib id e m  p .  613.

este esenţial pentru înţelegerea „celei de 
a doua şerbii" în Germania.

Conceptul „celei de a doua şerbii" creat 
de Fr. Engels arată că ea are cu totul 
alte caracteristici decît şerbia medievală 
(p. 614).

In timp ce şerbia din secolul al IX-lea 
pîna în secolul al Xl-lea continuă să 
poarte caracteristicile sclavagismului patri
arhal german, a doua şerbie a contribuit 
la apariţia germenilor capitalismului în 
lumea agrară.

Fr. Engels constată că „perioada capi
talistă se anunţă în mediul agrar ca o 
perioadă a marii exploatări agrare pe fun
damentul clăcii şerbilor"1.

O altă problemă care a preocupat pe 
clasici şi care ocupă o bună parte din pri
mul volum este Reforma. Istoricii burghezi 
au văzut în această mare mişcare, în 
primul rînd. un eveniment cu caracter re
ligios. Clasicii marxism-leninismului au 
fost cei dintîi care au arătat că Reforma 
reprezintă prima mare bătălie a burgheziei 
europene împotriva feudalismului şi că 
ea deschide era revoluţiilor burgheze. Ca 
în tot timpul feudalismului, protestul so
cial putea să apară numai sub forma unei 
dispute cu caracter religios.

Impulsul dat de interpretarea materia
listă a istoriei a oferit posibilitatea să fie 
interpretate în mod just o serie de aspecte 
ale acestei mari mişcări. Astfel, istoriogra
fia sovietică a arătat că după frămîntările 
din 1522 de la Wittenberg, caracterul Re
formei luterane a luat calea unei vădite

1 J .  N lc h tw e is s , Z u r  F ra g e  d e r  x w e iten  L e ib  
e ig e n s c b a f t u n d  d e s  so g e n a n n te n  p re u ss isc b e n  
W eg es  d e r  E n tw ic k lu n g  d e s  K a p ita lism u s  in  d e r  
B a n d w lr ts c h a f t  O s td e u tsc h la n d s . « Z e lts c h r lf t  f u r

sc b a f t  * I  (1953), c a ie t  5 .
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simpatii pentru marea burghezie şi pentru 
principii teritoriali. Din' aceste motive, im
portanţa naţională a lui Luther a scăzut 
simţitor în ochii maselor şi faima lui Miin- 
tzer şi a reformei Sale populare au crescut. 
Acest lucru a fost apoi accentuat de pozi
ţia lui Luther faţă de ţărănimea germană.

„Extrasele cronologice" ale lui Marx 
din istoria universală a lui Schlosser, care 
ocupă o bună parte din volum — de la 
p. 285 la p. 516 — uimesc prin bogăţia 
lor şi mărturisesc încă odată puterea de 
muncă şi documentarea bogată ce stă la 
baza operelor teoreticienilor clasici ai ma
terialismului istoric. Extrasele cronologice 
îmbrăţişează tocmai epoca cea mai -drama
tică din istoria poporului german: răs
timpul de la Reformă la Războiul de 30 
de ani. Cercetarea mai atentă a acestor 
extrase ajută ca Războiul de 30 de ani 
să fie just înţeles. Războiul de 30 de ani 
reprezintă pe de o parte lupta principilor 
teritoriali pentru a scăpa de puterea cen
trală a Habsburgilor, iar pe de altă parte 
lupta principilor teritoriali pentru -consti
tuirea unui regim cu caracter absolutist 
în statele lor. Crearea unei puteri centrale 
ar fi făcut din aceşti principi nişte guver
natori ai împăratului. De aci o lupta dis
perată în care nu sînt dispreţuite alianţe 
cu state străine, in special cu Franţa, care 
se simţea şi ea ameninţată de puterea 
habsburgică.

„Notiţele despre Germania" (p. 562— 
566) ale lui Fr. Engels, scrise pentru a fi 
dezvoltate la o nouă ediţie a războiului 
ţărănesc german, conţin o serie de indi
caţii interesante. Două teze merită să fie 
ajnintite :

1. Revoluţia burghezo-teologică a fost 
în aşa fel deformată încît ea a putut să 
apară ca promiţătoare pentru principi şi 
aceştia au luat conducerea ei (p. 563).

2. Impasul Germaniei în 1789 era 
atît de mare, încît numai dinafară putea 
veni ajutor; revoluţia franceză a fosl 
aceea care l-a adus (p. 566).

Aceste texte permit să se cerceteze mai 
amănunţit problema revoluţiei burgheze 
în Germania. In 1789, Germania era încă 
o ţară feudală, în care o revoluţie burghe
ză nu era posibila. Dar influenţele unei 
revoluţi victorioase într-o ţară învecinată 
puteau slăbi absolutismul feudal. Acest 
lucru n-a scăpat claselor conducătoare din

şi Austria s-au unit deodată atunci cînd 
ţaranii din Alsacia şi Lorena s-au alătu
rat revoluţiei franceze (p. 566). Referindu- 
se la cultura germana din secolul al
XVII-lea, Fr. Engels menţionează unele 
aspecte ale acestei probleme care trebuie 
explicate mai pe larg de istoriografia pro
gresistă.

Foarte important este articolul lui K. 
Marx scris în 1847 împotriva lui Heinzen 
(jj. 581—585). Pentru caracterizarea isto
riei Germaniei se impun din aceste extrase 
două indicaţii. Mai întîi, că burghezia ger
mană a fost atît de înapoiată, încît lupta 
ei cu monarhia absolută începe într-un 
moment în care, în alte ţări dezvoltate, bur
ghezia se afla deja în lupta îndîrjită cu 
proletariatul şi iluziile ei politice erau 
demult depăşite in conştiinţa europeana 
(p. 583). In Germania „burghezia se afla 
în contradicţie cu proletariatul, înainte de 
a se fi constituit ca o clasă politică". De 
aci a doua indicaţie: burghezia trădează 
revoluţia burgheză şi se aruncă în braţele 
reacţiunii. Ea îşi face iluzie asupra posibi
lităţilor de transformare a statului absolu
tist prusac intr-o monarhie burgheză. Din 
această cauză reacţiunea caută să convin
gă burghezia că o răsturnare a monarhiei 
fără luptă este posibilă.

Dar, observă K. Marx „regalitatea ab
solută în Prusia, ca mai înainte cea din 
Anglia şi Franţa, nu se lasă transformata 
pe cale paşnică într una burgheză. Ea nu 
renunţă de bună voie. Pe de altă parte, 
clasa feudală frînează, căci la ea este 
vorba despre însăşi existenţa ei, adica de 
proprietate sau expropriere. Este clar ca 
monarhul absolut, în ciuda omagiilor ser
vile ale burgheziei, vede adevăratul lui 
interes de partea clasei feudale" (p. 585). 
Volumul se încheie cu 27 de scrisori scrise 
de K. Marx şi Fr. Engels, în care se dez
bat probleme din istoria Germaniei.

Astfel, prima scrisoare adresată de K, 
Marx lui Fr. Engels la 27 iulie 1854 tra- 
tează despre cartea lui Thierry, „Histoirt 
de la formation et du progres du tiers- 
eiat''. Importantă pentru cunoaşterea gîn- 
dirii marxiste este următoarea frază din 
scrisoare : „dacă domnul Thierry ar fi citit 
lucrările noastre, ar şti ca antagonismul 
cel mai hotărît dintre burghezie şi „peuple" 
(în franceză în text) începe în mod firesc 
de abia atunci cînd ea (burghezia) înce
tează să aibă împotriva ei clerul şi nobi-----------  --------1—  — ------  --------------------___________ _ __ - i r r  ****r"“ *»“ -i

Germania, şi Fr. Engels araUfWăfl/EflBOOIQIHfflUCSJflbte de starea a treia"
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Dar în ceea ce priveşte „rădăcinile în 
istorie ale unui antagonism născut în 
trecut", cartea lui este cea mai bună do
vada ca aceste „rădăcini" s-au născut, 
deîndată ce a apărut starea „a treia".

In scrisoarea din 14 iulie 1893 către 
Mehring, după ce relevă meritele lucrării 
acestuia, „Legenda despre Lessing", Fr. 
Engels expune într-o formă clară princi
piile materialismului istoric (p. 619—624).

In aceeaşi scrisoare către Franz Mehi- 
rig, Fr. Engels arată că, pentru înţele
gerea istoriei germane, numai comparaţia 
cu istoria Franţei ne poate da o perspecti
vă justa, deoarece în Franţa se petrec lu
crurile invers decît în Germania. In timp ce 
în Franţa are loc un proces continuu de 
centralizare prin eliminarea treptată a 
particularismului feudal, în Germania pu
terea centrala a fost prea slabă ca să com
bată particularismul. Urmează o serie de 
exemple din istoria celor două ţări care 
demonstrează teza lui Fr. Engels.

Analizînd lucrarea lui Kautsky, „Pre
cursorii socialismului'1, Fr. Engels face 
cîteva observaţii printre care următoarea : 
„Nu ai sezisat suficient situaţia pieţei in
ternaţionale — în măsura în care poate

fi vorba despre aceasta — poziţia econo
mică internaţională a Germaniei la sfîrşt- 
tul secolului al XV-lea. Această poziţie 
explică singura de ce mişcarea burgheză 
— plebee sub formă religioasă — care în 
Anglia, Olanda şi Boemia a eşuat, a 
avut în Germania un oarecare succes în 
secolul al XVI-lea : succesul deghizării 
sale religioase; în timp ce succesul conţi
nutului burghez a fost rezervat secolului 
următor şi ţărilor de pe piaţa internaţio
nală nou apărută : Olanda şi Anglia" '.

In afara celor menţionate, primul volum 
mai cuprinde lucrările lui Fr. Engels: 
„Despre vechii germani", extrase din „Ca
pitalul" ce se referă la istoria germană, 
„Marele război ţărănesc german," „De
căderea feudalismului şi ridicarea burghe
ziei" şi alte scrieri mai mici. Notele de 
la sfîrşitul volumului I mai cuprind şi 
indicaţiile lui V. I. Lenin şi I. V. Stalin’ 
privind istoria medie a Germaniei. Urmea
ză apoi un indice alfabetic al numelor 
autorilor folosiţi de clasicii marxism-leni- 
nismului, un număr de 141 de titluri, şi 
lista izvoarelor consultate, cuprinzînd 50

T. Sotirescu

1 L o n d ra , 21 m ai 1895, p . 625.
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