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RAPORTUL PREZENTAT DE P. N. POSPELOV LA SEDINTA
SOLEMNA DE DOLIU DELA MOSCOVA, CU PRILEJUL
CELEIl DE A 28:a COMEMORARI A MORTII LUI V. I. LENIN

Au trecut 28 de ani din ziua tristd cidnd ne-a pardsit Vladimir Ilici
Lenin, cel mai mare geniu al omenirii, conducdtorul iubit, pirintele si
invatatorul oamenilor muncii din intreaga lume.

Invatalura nemuritoare a iui Lenin, desvoltatd de marele continuator
al operei sale, tovardsul Stalin, stipédneste astdzi mintea si inima oume-
nirii muncitoare, aratd omenirii calea eliberadrii din lanturile capitalismu-
lui, calea inoirii lumii pe baza socialismului. Leninismul marxismul
epocii imperialismului si al revolutiilor proletare — dovedeste cu fiecare
an tot mai mull mareata si atotbiruitoarea sa for{4, serveste drept busolid
si far sigur pentru toti conslructorii socialismului §i comunismului, pen-
tru tofi luptatorii impotriva imperialismului, impotriva robiei capitaliste.

La prima aniversare a mor{ii lui V. I. Lenin, tovardsul Stalin scria:

»Pasirati amintirea lui Ilici, iubiti-l1 si studiati-l pe llici, invatatorul
si conducitorul nostru.

Luptatr impotriva dusmanului dinduntru si din afard si zdrobiti-l,
asa cum ne invatd Ilici.

Creati o viatd noud, un fel nou de viatd, o culturd noud, asa cum ne
fnvatd Ilici.

Nu ocoliti niciodatd munca mairuntd, cidci din munca mirunti se
clddeste tot ce e miret — iatd una din importaniele porunci ale lui Ilici”.

Oamenii sovietici, condusi de marele partid al lui Lenin-Stalin, au
obtinut vicloriile de importantd istoricd mondiald ale socialismului, de-
oarece au luplat impotriva dusmanului dinduntru si din afard §¢ l-au
zdrobit, au creat o viatd noud, asa cum ne-a invatat Ilici, urmind po-

runcile nemuritoare ale lui Lenin.

constad in faptul cid urmeazi, in toate, poruncile lui Lenin, cd in intreaza
lor activitale sunt cédlduzite de indrumadrile intelepte ale marelui conti-
nuator al operei lui Lenin — tovarasul Stalin.

PARTIDUL MARXIST DE TIP NOU —
MARE FORTA TRANSFORMATOARE A SOCIETATII

Lenin si Stalin au luptat ani deardndul tmpotriva oportunistilor, pen-
tru crearea unui pariid marxist revolutionar de tip nou, care si se deo-
sebeascd principial de vechile partide reformiste ale Internationalei a II-a,
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6 P. N. POSPELOV

au luptat pentru crearea unui partid capabil sd ducd proletariatul la cu-
cerirea puterii, capabil s infiptuiascd inoirea lumii pe baza socialismului-

Zilele trecute, la 18 lanuarie 1952, s’au implinit 40 de ani dela unuk
din cele mai importante evenimente din viata partidului nostru, confe-
1inta dela Praga din 1912, care a izgonit din partidul clasei muncitoare
pe tradatorii mensevici si a consacrat existen{a de sine statitoare a Par-
lidului Bolsevic, a pus bazele partidului marxist revolutionar de tip nou
— partidui leninismului.

Céand a izbucnit primul razboi mondial, partidele reformiste ale In-
terniationalei a II-a, descompuse din punct de vedere politic de leaderii
opcriunisti — agenti ai burghezief in miscarea muncitoreascd — au tré-
dat cauza solidarititii internationale a muncitorilor si au fnceput si spri-
jine razboiul imperialist sub lozincile mincinoase ale ,,aparérii patriei,
in realitate insd in numecle intereselor egoiste si talhidresti ale imperia-
listilor.

Numai Partidul Bolgevic, partidul marxist revolutionar de tip nou,
a salvat steagul solidaritd{ii internationale a muncitorilor, s’a ridicat ini-
potriva razoowlui imperialist, pentru risturnarea guvernelor imperialiste,
pentru ¢ iesire revolufionard din rdzboiul imperialist.

Ir: anii razboiului, partidui lui Lenin-Stalin s’a inarmat ideologiceste
cu fnvitdtara leninistd despre ridzboaiele drepte si nedrepte, despre caile
de lupld impotriva rdzboiului imperialist. Partidul s’a inarmat cu ge-
niala invétiaturd leninistd despre posibilitatea victoriei socialismului la
inceput in cédteva tari capitaliste, sau chiar intr'una singura.

Intr'unul din momentele cele mai grele din istoria partidului nostru,
dupa zilele din Iulie 1917, cdnd guvernul imperialist al lui Kerenschi
desldniuise impotriva partidului o crancend prigoand, Lenin, ascunzén-
du-se in ilegalitate, scria despre Partidul Bolsevic cuvintele inspirate:
»Avem incredere in el, in el vedem intelepciunea, onoarea si constiinfa
epocii noastre”.

In epoca imperialismului, cdnd miliardarii $i milionarii, cupringi de
denien{a politicd si de sete canibalicd de supraprofituri de razboi, au
condamnat popoarele la ridzboaie imperialiste, 1a nenorociri si suferinfe
de nedescris, Lenin vedea in partidul comunist infelepciunea epocu noas-
tre. Lenin vedea in partidul comunist marea for{d care poate ardta po-
poarelor cum sd lupte pentru a pune capdt rdzboaielor imperialiste, ma-~
rea for{d care poale insuflefi popoarele in aceasta lupta.

In epoca Imperialismului, cdnd capitalismul muribund §i intrat T
putrefactie sdvarseste cele mai marsave si bestiale crime pentru a men-
tine puterea tot mai subredd a sclavagistilor capitalisti, cand insesi no-
tiunile de onoare si constiintd sunt declarate de imperialisti o ,himera‘**
inulild, Lenin a vdzut in partidul comunist constiinfa incoruptibild a epo-
cii noastre, marea fortd care salveazd viata, onoarea si libertatea po-
poarelor.

In 1917, Lenin si Stalin au vazut cd lanful imperialismului poate fi
mai curdnd rupt in Rusia. Deaceea, conducétorii revolufiei, Lenin i
Stalin, au condus cu incredere partidul si clasa muncitoare la victoria
revolutiei socialiste sub lozinca , Toatd puterea — $ovietelor 1. Partidul
Bolsevic a sliut si demaste in fata poporului partidele mosieresti si ca-
pitaliste (sutele negre, cadetii), partidele mic burgheze, conciliatoare (so-
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RAPORT LA A 28-a COMEMORARE A MORTII LUI V. I. LENIN 7

cialistii revolutionari, mensevicii $i ceilal{i) care au devenit apdratori
ai capitalislilor §i mosieriior, lachei ai imperialislilor. Partidul lui Lenin-
Stialin a cucerit increderea majoritatii poporului si a venit la putere pen-
irucd a actionat in fapt ca singurul partid antimosieresc, anticapitalist,
singurul partid in masurd sd pund capdl rdzboiului imperialist, domi-
natiei capitalistilor si mosierilor, sd asigure o adevdrati putere populara.

,»Noi, Parlidul Bolsevic, am reusit sa convingem Rusia. Am reusit s’o
cucerim din maéinile celor bogati pentru cei siraci, din maéinile exploa-
talorilor pentrit cei ce muncesc” — sciia Lenin la inceputul anului 1918.

In cuvantarea sa isioricd din 26 Octombrie 1917, care cuprinde ex-
punerea de motive la decretul asupra pidcii, Lenin a precizat in mod ge-
nial in ce rezida forfa invincibild a tanidrului stat proletar: in constiinfa
miasselor. Lenin a ardtat in ce constd deosebirea principiald dintre ideea
noastrd despre for{d si conceptia burghezd despre for{a.

,»In conceptia burghezi, spunea Lenin, forta existd, atunci cdnd mas-
sele merg orbeste la mdcel, supundndu-se ordinelor guvernelor imperia-
liste. Burghezia recunoaste c¢d un stat este puternic numai atunci cand
€] esle in stare ca, folosind intreaga putere a aparatului guvernamental,
sa arunce massele acolo unde vor guvernantii burghezi. Alta este ideea
noastrad despre for{d. In conceptia noastrd, un stat este puternic prin
constiinta masselor. El este puternic atunci cdnd massele stiu totul, pot
sd judece despre toate si fac totul in mod constient”.

Intreaga istorie a Statului Sovietic creat de geniul lui Lenin arata
cd el este puternic prin constiinfa masselor, care apard patria lor so-
cialistd cu cea mai mare darzenie.

Acum suntem defensisti, dela 25 Octombrie 1917, din aceastd zi
suniem pentru apdrarea patriei. Deoarece am dovedit in fapt ruperea
noastrd de imperialism” — a arilat Lenin.

Riézboiul civil care ne-a fost impus de clasele sdrobite de revolutie ale
mosierilor si capitatistilor si de statele imperialiste, care au inceput inter-
venfia armatd impotriva tarii poastre, s’a incheiat prin victoria poporului
sovietic. Planurile imperialistilor americano-anglo-francezi si ale celor-
lalti imperialisti, planurile hooverilor si urqghariilor, care visau la im-
pdrtirea si subjugarea Rusiei, au suferit un esec. Poporul sovietic a iz-
gonit de pe teritoriul sdu pe ocupantii straini care au pricinuit poporului
nostru suferinte grele, ce nu pot fi date uitdrii, si mari pagube materiale.

Republica Sovielicd a repurtat victoria asupra hoardelor interventio-
nistilor si alb-gardistilor pentrucd nucleul conducédtor a} spatelui frontului
si a! frontului Armatei Rosii era partidul lui Lenin-Stalin, puternic prin
unitatea si coeziunea sa, neintrecut prin priceperea sa de a organiza
masse de milioane.

a~d Rusia a rezistat presiunii imperialismului mondial — spunea
tovardsul Stalin in 1921 — dacd a repurtat o serie de succese serioase pe
fronturile externe, dacd in decurs d= doi, trei ani s'a desvoltat devenind o
forta care zguduie temeliile imperialismului mondial, ea datoreaza aceasta,
intre altele, Partidului Comunist, strdns unit, cilit in lupte si fiurit din
otel dur, care nu a cdutat niciodatd si aibd un numir cit mai mare de
membri, socotind cd grija sa principald trebue sd fie imbunaitifirea ca-

litativd a compozitiei sale®.
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8 P. N. POSPELOV

Statul Sovietic a dat dovad4, inci din primii ani ai existeniei sale,
de o uriasa forta moral-politica, de trainicie si stabilitate, desi, din punct
de vcdere {eiinico-economic, {ara noastrd era pe atunci incd inapoiati si
slaba, in comparatie cu statele capitaliste mai puternice.

Fidcand bilantul drumului parcurs de partid si de Statul Sovietic,
Leniii spunea la cel de ail XI-lea Congres al Partidului:

woi ceea ce a fost cucerit de Revolujia Rusd — nu mai poate {i
lual inapoi. Nicio putere din lume nu poate lua inapoi aceste cuceriri,
augd cum nicio pulere din lume nu poate Ina inapoi ceea ce a creat Sta-
tul Sovietic. Este o victorie istorica de importanta mondiald”.

In ullima sa cuvéntare rostitd la plenara Sovielului din Moscova,
Leinin spunea cu cea mai adianca convingere cid ,,socialismul nu mai este
acum o chesliune de viitor indepartat”, cd partidul nostru va sti si duci
poporul la victoria soctalismului. ]

Sub conducerea lui Lenin si Stalin, partidul a realizat cu succes in
politica sa o cotiturd atat de radicald ca trecerea dela politica ,,comiu-
nismuiui de razboi* la noua pohiticd economici, la politica iolosirii re-
la{'ilor de schimb, menitd si intireascd alianta dintre muncitori si ta-
tani, sa elimine elementele capitaliste i s asigure construirea fundamen-
tului economiei socialiste.

S’au adeverit prevederile lui Lenin, au fost indeplinite poruncile lui
cu privire la construirea societatii socialiste. Sub conducerea infeleapta a
tovarasuiui Slalin, partidul comunist a apdrat poruncile lui Lenin im-
potriva tuturor atacurilor dusmanilor leninismului, a stiut sa insufleteasca
poporul sovielic cu telurile marete ale construirii socictatii socialisle in
tara noastrd, a sdrobit pe toti dusmanii socialismului, incercéirile lor de
a zdddrnict opera de industrializare socialistd si de colectivizare a agri-
culturii, a adus tara noasird la victoria socialismului. Pe baza orianduirii
sovietice §¢ a uriasului avant in munca al masselor populare, tara noastra
a lichidat, intr’'o perioadd istoricd extrem de scurtd, in anii cincinalelor
staliniste, inapoierea sa tehnic, economica si culturald si s’a transfor-
mat, dintr’o {ard agrard inapoiata, intr'o mare putere socialistd, industrial-
colhoznica.

Potentialul tehnico-economic al Tarii Socialismului, care a cresent
imens, imbinat cu forfa moral-politicd invincibiid a poporului sovietic,
a permis nu numai si se tind piept atacului miselesc al Germaniei hit-
lerisle, care dispunea de lehnica si econcmia intregii Europe ocupate, ci
si sa fie sdrobiti Germania fascistd si Japon‘a imperialistd si s fie eli-
berate popoarele Europei de sub jugul fascist. Se poate spune cu toata tj-
ria cd numai Statul Sovietic, puternic prin constiinta masselor si prin
unitatea moral-politicd a popctului, numai patriotit sovielici condus: de
partidul lui Lenin-Stalin au putut <3 reziste incercarilor nemaiauzit de
grele din prima perioadd a rédzboiului si s repurteze victoria deplinad asu-
pra dusmanului de moarte al omenirii -— fascismul german.

Victoria de importantd istorici-mondial3, repurata de Uniunea Sovie-
tica asunra Germaniei fasciste si Janoniei imnerialiste. a dat posibilitate
popoarelor dintr'o serie de tiri din Europa si Asia sa-si ia soarta in pro-
priile lor maini. a Tnlesnit victoria regimulni de demecralie nonularid in-
tr'o serie de tari din Eurona Centrald s* de Sud-E<t. a nlesnit vietoria
marii revolutii populare din China. S’a schimbat radical intreaga situatie
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RAPORT LA A 23-a COMEMORARE A MORTII LUI V. I, LENIN 9

internationald. S’a format puternicul lagir al pécii, socialismului, demo
crafiei. S’a schimbat raporlul de forfe intre sistemul capitalist si sistemul
socialisi, a progresat opera de inoire a lumii pe baza democratiei si so-
cialismului. Poporul sovietic si intreaga omenire progresistd vor fi tot-
deauna recunoscdtori marelui inspirator si organizator al tuturor victo-
riilor noastre, tovardsul Stalin, al cdrui geniu politic, organizatoric si
strategic a salvat viitorul omenirii!

In intreaga sa activitate de transformare revolutionard a societitii,
partidul marxist de tip nou se cidlduzeste dupd legile de desvoltare a so-
cietdtii pe care si le insuseste in mod stiinfific, dupd maéreata stiinfa a
marxism-leninismului. In aceasta constd uriasa superioritate a partidu-
lui nostru si a partidelor comuniste § muncitoresti fritesti fatd de toate
partidele burgheze §i fatd de partidele mic-burgheze conciliatoare.

»Numai partidul nostru stie incotro si indrumeze lucrurile si le duce
inainte cu succes — arald tovardsul Stalin. Carui fapt ii datoreste parti-
dul nostru aceastd superioritate a sa? Faptului ci este un partid marxist,
un partid leninist, faptului cd se calduzeste in activitatea sa de invata-
tura lui Marx, Engels si Lenim. Nu fincape indoiald cd atata timp cat
vom rdmdane credinciosi acestei invatituri, atita timp cit vom sti sd ma-
nuim aceasti busold, vam avea succese in munca noastrd“ — ne invati
tovardsul Stalin,

Intreg mersul isloriei a confirmat si confirmd cuvintele lui Lenin
ci bolsevismul a ardtat calea justd pentru salvarea de ororile ridzboiului
si imperialismului. Partidele comuniste fratesti, care infiptuesc opera
de inoire a lumii pe baza socialismului, se calduzesc dupd mireata ex-
perientd istorird si dupd mdretul exemplu isloric al partidului lui Lenin-
Stalin

PARTIDUL LUI LENIN-STALIN
DUCE POPORUL SOVIETIC SPRE* COMUNISM

Noi trdim in marea epocd stalinisld a desidvarsirii construirii socie-
tatii sncialiste si a trecerii treptat spre comunism.

»Dela capitalism — scrie Lenin in articolul s#u ,Sarcinile proleta-
riatului in revolufia noastrd* — omenirea poate trece direct numai la so-
cialism, adici la stdpénirea in comun a mijloacelor de producfie si la re-
parlitia produselor dupi munca fiecdruia. Partidul nostru priveste si mai
departe: in mod nevitabil, socialismul trebue si se transforme treptat
in comunism, pe al carui steag e scris: ,Fiecare dupd capacitatea sa,
fieciruia dupd trebuinfele sale®,

Lenin a ardtat cd pentru trecerea la comunism intreaga economie a
tarii trebue sid fie trecutd pe baza tehnicd cea mai inaintata.

»Comunismul este Puterea Sovietici plus electrificarea intregii fari“
~—~ a ardtat Lenin in repetate randuri.

Lenin a spus: ,In comparatie cu productivitatea muncii din socie-
talea capitalistd, comunismul inseamni o. productivitate superioard a
muncii depuse de muncitorii liberi, constienti, uni{i, care folosesc o teh-

nicd inaintata*.
Lenin a ardtat cid pentru trecerea treptatd la comunism sunt nece-

sare urmitoarele conditiwwwiadastemanicaro



10 P, N. POSPELOV

a) Obfinerea unei productivitid{i superioare a muncii pe baza teh-
nicii noi, superinare, in industrie gi agricultura, pe baza cresterii necon-
tenile a fortelor de productie;

b) Educarea unei constiinfe comuniste. Educarea unui om nou, pen-
tru care munca si devini ,,prima necesitate vitala“.

Tovarasul Stalin a desvollat mai departe teoria leninistd a posibi-
litdfii construirii socialismului intr’o singurd fara si a ajuns la geniala
concluzie teoreticad cd construirea comunismului in fara noastrd este po-
sibild §i in cazul cdnd incercuirea capitalistd ar continua si existe.

Aceastd concluzie a dat partidului si poporului sovietic mareata per-
spectivd a luptei pentru victoria comunismului.

Cu un urias avant creator, intreg poporul sovietic construeste marile:
constructii staliniste ale comunismului, puternicele centrale hidroelectrice..
glganticele canale de irigatie. Marile construc{ii ale comunismului, fm-
preund cu planul de transformare a naturii, care este realizat cu succes,.
constitue una din cele mai importante verigi in crearea bazei tehnico-
materiale a comunismului. In {ara noastrd vor apare noi izvoare de spo-
rire a bogitiei obstesti, a bunurilor necesare traiului, a belsugului de
produse alimentare si de imbracdminte. Dependenta agriculturii de ca-
priciile naturii se va reduce considerabil, constructorii comunismului st
vor subordona din ce in ce mai mult natura.

Se implineste cunoscuta prevedere a lui Engels cd, devenind stdpanii
existentei lor sociale, oamenii ,vor deveni, ca urmare a acestui fapt,.
stapdnii naturii”.

In epoca construirii comunismului creste tot mai mult inzestrarea in-
dustriei, a agriculturii, a transporturilor si a constructiilor, cu o tehnica
noud, superioard, care permite mecanizarea proceselor de productie care
necesild un mare volum de munca, usurarea muncii $i asigurarea cres-
terii necontenite a productivitd{ii muncii.

In orinduirea burghezd, [olosirea masinilor este limitatd de intere-
sele egoisle ale capilalismului, care foloseste masina numai atunci cand
aceasta ii promite o sporire a profiturilor. In socialism, indeosebi in epoca
transformirii treptate a socialismului in comunism, creste tot mai mult
rolul masinilor si al tehnicii noi. Se adevereste prevederea lui Marx ca
Hintr’o societate comunista magina ar avea cu totul alti posibilitate de-
actiune decédl in societatea burghezad“.

Capacitatea de a méanui cele mai complexe mecanisme, de a stdpani
cele mai fnaintate metode de muncd, lupta pentru un fnalt nivel tehnic
in productie, priceperea de a aplica in producfie stiinta si cunostinfele-
tehnice, inifiativa creatoare, grija pentru accelerarea ritmului productiei,.
paralele cu fmbuné&téfirea calitatii producliei, lupta pentru economie de-
materii prime, energie electricd, combustibil si materiale — constitue tra-
saturile caracteristice ale intrecerii socialiste in etapa actuald. Construc-
torii comunismului nu uitd nicio clipd si indeplinesc una din principalele-
porunci ale lui Lenin, indicatd de tovardsul Stalin, de ,,a nu ocoli nici-
odati munca mairuntd, cici din munca maruntd se clddeste tot ce e ma-
ref. Minutele si secundele economisite, kilogramele de materii prime si
materiale economisite, totalizate la scara uriasa a intreprinderilor noas-
tre si a tarii noastre, se {ransformid in mirimi considerabile, in sute de-

mii §i milioane. www.dacoromanicaro
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Educafia comunistd a oamenilor muncii este sarcina cea mai impor-
tantd in lupta pentru construirea societatii comuniste. Munca ceonstiin-
cioasd "a fiecdrui om sovietic, patrivit capacitatii sale, este una din cele
mai importante conditii pentru trecerea treptati la societatea comunista,
in care pentru fiecare membru al societd{ii, munca va deveni prima ne-
cesitate vitald, in care, pe baza constiinfei ridicate-$i a abundentei de-
pline de bunuri necesare traiului, se va putea trece lreptat la repartitia
dvpd trebuinte.

Desvoltarea si intdrirea necontenitd a proprietatii obstesti socialiste,
lupta impotriva rdmésitelor capitalismului, constitue o conditie neaparata
a inaintarii cu succes a poporului sovietic spre comunism. Partidul Co-
inunist si Statul Sovietic educd pe oamenii sovietici in spiritul unei ati-
tudini pline de grija fatd de proprietatea obsteascd socialistd, tuptd neo-
bositd Impotriva lipsei de spirit gospoddresc, impotriva risipei, impotriva
atitudinii neglijente si condamnabile fatd de proprietatea obsteascd, impo-
triva diferitelor tendinie contrarii intereselor statului.

Sub conducerea Partidului Iui Lenin-Stalin, poporul sovietic constru-
este cu sucres societatea comumistd. Un pas important pe calea credrii
bazei tehnico-materiale a comunismului a fost indeplinirea inainte de ter-
men a primului plan cincinal de dupi rizboi, fapt care are o uriasd im-
portanta internationala.

Realizérile popoarelor Uniunii Sovietice, care au indeplinit cu suc-
ces planul cincinal de dupd rédzboi, care au repurtat in 1951 o serie de
noi victerii remarcabile pe frontul construirii comunismului, nu numai ca
au sporit faria forlelor pdcii si democrafiei in intreaga lume, dar au si
deschis in fata popoarelor tuluror f{&rilor perspectivele unui viitor lu-
minos.

Astdzi pulem spune cd comunismul nu mai este o problemi de viilor
indepirtat, cd el creste si va continua sé creascd din mareata munci crea-
foare a oamenilor sovielici, din noile succese ale stiintei si tehnicii noas-
tre, din cresterea neccnfenitd a productivitdtii muncii si din ridicarea
nivelului material si cultural al. oamenilor sovielici.

Daci sistemul socialist a gi dovedit superioritatea sa incontestabiia
fatd de sistemul capitalist, cu atat mai vizibila si mai evidentd, in compa-
ratie cu ordnduirea capitalistd, este superioritatea societatii comuniste,
care se desvolta treptat din socialism.

SOCIALISMUL $I DEMOCRATIA SUNT DE NEINVINS

In lanuarie 1918, cind lua nastcre si se intdrea tinidra Republica
Sovieticd, Lenin a spus la cel de al treilea Congres al Sovietelor din
inireaga Rusje, cd migcarea popoarelor spre socialism, miscare care a
inceput si in avangarda careia paseste clasa muncitoare rusé, este invin-
cibild. ,Republica noastrd socialistd a Sovietelor — arati Lenin — va
-sta ferm, ca o faclie a socialismului international si ca un exemplu pen-
tru toate massele muncitoare. Acolo — incderiri, razboi, virsare de
-sdnge, milioane de victime, exploatare capitalistd; aici — o adevirats
politicA de pace — si o Republicad Socialistd a Sovietelor”.

Niciodatd nu a fost atat de evident mgqrele tontrast dintre cele doui
Jumi — lumea capitaliswww.mmfn putrefactie, care im-
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pinge omenirea in prépastia unor noi rdzboaie de exterminare si lumea
socialismuiui, care si-a dovedit invincibila fortd wvitald, care duce o con-
secvenita polilicd leninisi-stalinistd de pace si care constitue unica spe-
rantd a omemrii, .

In lagarul capitalismului — cursa turbatd a inarmaérilor, risipa nebu-
neascd a forfelor de productie, indemnurile canibalice la un nou razboi,
propovdduirea bestialei ,iegi a junglei*, a ,politicii de fort{d*“ imperia-
liste, propovaduirea jafului, a mortii si a distrugerii. In lagérul capita-
lismului — fndsprirea fara precedent a exploatarii capitaliste, a asupririi
nationale, atatarea urii de rasd si a urii nationale, reinvierea fascismu-
Iui, inrautdfirea continuid a situatiei oamenilor muncii ca urmare a poli-
ticii cursei inarmarilor, a cresterii preturilor si inflatiei.

Pina si in presa burghezd americani incep sd se audd glasuri care
condamni sistemul nebunesc, nerusinat si neomenos al transformérii raz-
boinlur intr'un ,.business“, intr'o intreprindere profitabild, intr'un mijloc
de imbogé{ire desdntatd si de mentinere artificiald a economiei capita-
liste intrate in putrefaciie.

Z'arul provincial american NEWS a publicat recenl scrisoarea genc-
ra'ului american in retragere Holdridge, care a dat in vileag mincinoasa
propagandd a presei americane, declardnd: ,Rédzboiul constitue busi-
ness-ul Americii. ,,Concernul asasinatelor a dcvenit principala noastréd
intreprindere, in care investim anual 100 miliarde dolari. Dacd am pierde
pe neasteptate aceastd sursd de profituri, economia noastra s’ar prabusi
inir’o singura zi”.

In lagarul socialismului $i democralici — o adevératid politica ae
pace si lupla pentru pace, inexistenta unor oameni si gruouri interesate
in razboi, creslerea impefuoasid a fortelor de productie, politica egalitatii
fn drepturi i a prieteniei intre popoare, marile constructii care trans-
formd natnra, patosul muncii pasnice, constructive, creatoare. In lagirul
sccialismului — ridicarea continud a nivelului material si cultural a!
oamenilor muncii, progresul continuu pe baza intr’ajutorarii {ratesti a tu-
turor térilor si a tuturor popoareler care fac parte din lagdrul socialis-
mului §¢ democratiei. Marea superioritate a caii socialiste de desvoltare
este confirmatd acum nu numai de experienfa istoricA a Uniunii Sovie-
fice, ci si de experienfa t{irilor de democrafie pooulara.

In 1922, Lenin spunea c& guvernele capitaliste apreciau rdzbotul im-
perialist ,,din punclul de vedere a ceeace ei vid sub nasul lor*, ele nein-
telegénd la ce consecinfe duc contradictiile si calamitatile razboiului.

,»Noi, comunistii — a aratat Lenin — spuneam ca apreciem razboiul
mai profund si mai just, cd contradictiile si calamititile lui actioneaza
infinit mai larg decat cred statele capitaliste si, privind de la o parte
tarile burgheze invingitoare, noi spuneam: Isi vor aminti, nu odati, de
prezicerile noastre si de aprecierea datéd de noi rizboiului §i consecinfe-
lor 'ni*.

In 1926, cdnd burghezia internationald incepuse deja sid pregateascd
al doilea rdzboi mondial, tovardsul Stalin a prezis si a avertizat cd o a
doua fincercare de reimpirtire a lumii ,,va costa capitalismul mondia!
mult maj scump decat prima-.

Istoria a confirmat geniala previziune a tovardsului Stalin. Dacd in
urma primului rdzboi mondial si a Marii Revolutii Socialiste din Octom-

brie, din sistemul capi VANV OMBNICA D140 milicane oameni —
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o sesime a globului pdméniesc — si s’a desldnfuit criza generald a ca-
pitalismuluj, in urma celut de al doilea rdzboi mondial §i a victoriei so-
cialismuiui asupra fascismului, numarul oamenior desprinsi din sistemul
capitalist s'a ridicat 1a mai mult de 800 milioane oameni; s’a format ma-
rele lagidr al pdcii, socialismului §i democratier.

A luat nastere miscarea partizanilor picii, o miscare puternica, fira
precedent in islorie, organizatd, care cuprinde toate popoarele si toate
tarile si care impiedicd pe imperialisti sa prindd popoarele in mreaja
minciunii §i sd le atragd intr'un razboi.

»Pacea va i men{inuii si consclidald, -— ne inva{d tovardsul Statin, —
dacid popoarele vor lua in propriile lor mdini cauza menfinerii pacii si
0 vor apara pana la capat®,

Cuvintele infelepte ale tovardsului Stalin au insuflefit popoarele la
o lupta si mai activa peniru menfinerea picii. Cele 600 milioane sem-
naturi pe Apelul pentru incheierea unui Pact al Pécii intre cele cinci mari
puteri exprima voinfa unanimd de pace a popoarelor si constitue un se-
rios avertisment dat atatitorilor la razboi.

Ca urmare a celui de al doilea razboi mondial, criza generald a ca-
pitalismulu1 a intral intr’o noud etapa si, fird indoiala, se va agrava si
se va adanci din ce in ce mai mult. Cresc contradictiile in lagarul impe-
rialistilor. Deosebit de mult s’a agravat in actuala perioadd criza intre-
gulul sistem colonial al mperialismului. Sutele de milioane de oameni
ar popoarelor Asiei, care formeazd majoritatea populatiei globului, s’au
ridicat si se ridicd la o viatd si luptd politicd acliva. Trezirea popoarelor
Asiei este o dovadd a triumfului marxismului creator, a triumfului teoriei
lerinist-staliniste, a Revolutiel Socialiste.

»Revolutia Socialistd, ne-a invitat Lenin, nu va fi numai §i mai ales
o luptd a proletarilor revolutionari din fiecare t{ard impotriva burgheziei
proprii, — nu, ea va fi o luptd a colomilor si tédrilor subjugate de impe-
rialism. a {uturcr térilor dependente, impotriva imperialismului interna-
tional®. '

In tarile Asiei se desfdsoard o giganticd revolutie antifeudald si1 anti-
imperialistd, care rastoarnd planurile §i socotelile cdpeleniilor imperialiste
americano-engleze.

Pana si unii reprezentan}i ai cercurilor cirmuitoare americane sunt
nevoifi s#d recunoascd cid imperialismul din zilele noastre nu poate si
pund din nou sub jugul exploatdrii imperialiste popoarele trezite ale Asiei,
cd nicio for{d nu mai poate opri aceste popoare.

.Cine seamind vant, culege furtund“. In decurs de secole, puterile ca-
pitaliste coloniale au sethdnat nemultumire in randurile popoarelor Asier
prin politica lor de jaf si asuprire. Asldzi, ele culeg vijelie si furtuna.
Ziaristul englez R. Payne a publicat recent la New York cartea ,,Furtuni
rosie deasupra Asiei. In aceastd carle, el recunoaste falimentul politicii
coloniale a pulerilor imperialiste si, in primul ridnd, a Statelor Unite, el
recunoaste cd nu mai poate fi inabusita prin fortd puternica miscare de
eliberare nationald a popoarelor Asiei. ,, Trebue sd ne dim seama de toata
profunzimea schimbarilor care s’au petrecut in Asia in ultimi: cinci ani,
pare-se cd au lrecut secole intregi de furtuni revolutionare...* — scrie
Payne. ,,In prezent, conchide melancolic acest ziarist burghez, este ab-
surd sid nuiresti speranta ca forentul va putea fi stdvilit, sau cd armateie

vor Butea sd-l imoarcmo&&a.mcam
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Lenin vorbea despre o accelerare fird precedent a ritmului desvol-
tdrii istorice universale, datoritd faptului cd sutele de milioane de oameni
apartinand popoareldr in trecut inapoiate si oprimate, care constitue ma-
rea majoritate a populatiei globului, incep sid ia parte activd la procesul
istoric, Pe acest temei, Lenin spunea ca ,victoria definitivi a socialis-
mului este absolut §i pe deplin asigurata“.

Imperialismul internafional mai poate aduce popoarelor suferinfe si
nenorociri 1mense,- dar nu mai poale intoarce roata istoriei tnapoi.

Dacd imperialistii americano-englezi vor cuteza si desldnfue un al
treilea rdazboi mondial, acest rdzboi va costa capitalismul mondial si mai
scumpd decat cele doud ridzboaie anterioare si el poate numai sa gra-
beascd pieirea capitalismului mondial.

Poporul sovietic consirueste cu incredere societatea comunistd, de-
oarece clocotitoarea sa activitate creatoare este puternic luminatia de
lumina invé{alurii nemuritoare a leninismului. Méirefele idei ale lui Lenin-
Stalin insufletesc pe oamenii sovietici la acte de eroism in munci, ii
insuflelesc si 1i cheamna la luptd si la noi victorii, intdresc increderea in
triumful delinitiv al comunismului.

Genialele opere ale lui V. I. Lenin si I. V. Stalin se bucurd in {ara
noastrd si in intreaga lume de o rdspandire din ce in ce mai largd. Din
ele, sute de milioane de oameni invatd si trdiascd, sd munceascd si sd
invinga.

La Congresul al XIV-lea al partidului, tovardsul Stalin a spus: ,,Ca-
drele noastre, si cele tinere si cele vechi, cresc din punct de vedere ideo-
logic. Spre fericirea noastra, am reusit si publicim citeva edifii ale
operelor lui Lenin... Acest fapt este una din principalelc garantii ca par-
tidul nostru nu se va abate dela calea leninismului®.

In baza unei hotiriri a Comitetului Central al partidului nostru si
sub conducerea lui, la inceputul anului trecut s’a terminat publicarea
celei de a patra edifii a operelor lui V. I. Lenin. Aceastd edifie, formata
din 35 volume care au apdrut in limba rusi intr'un tiraj de o jumaitate
de milion de exemplare, se traduce in limbile popoarelor {arii noastre si
constitue un izvor de neprefuit de educare ideologicd si de cilire politicd
a cadrelor noastre, un nesecat tezaur al ideilor atotbiruitoare ale leninis-
mului.

In acelag timp, opereie lui I. V. Stalin — stegarul picii si fericirii
popoarelor, genialul continuator al operei lui V. I. Lenin, — apar in tiraje
mari in limba rusd si in limbile celorlalte popoare ale {irii noastre. Ti-
rajul tolal al operelor lui Marx, Engels, Lenin si Stalin, editate in {ara
noasird in anii puterii sovietice, este de 889 milioane exemplare.

1deile leninismului constitue baza educirii oamenilor sovietici in spi-
ritul comunismului, al dragostej netidrmurite fa{d de patria lor, fatd de
partidul lui Lenin-Staiin, care conduce poporul nostru spre triumful co-
munismului.

Operele lui V. I. Lenin si I. V. Stalin se bucurd de o larga rdspin-
dire in {irile de democrafie populard din Europa si in Republica Popu-
lard Chinezd. Operele lui V. I. Lenin si I. V. Stalin sunt tipérite de edi-
turile progresiste din toate {drile. Ele sunt tiparite in 117 limbi. Marefele

idei ale lui Lenin i Stawmﬁ%muncu din cele maij in-
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depértate colfuri ale globului pdméantesc. Niciun fel de obstacole si in-
terdictii nu pot impiedica marsul {riumfal al ideilor inaintate ale vremu-
rilor noastre, al ideiior leninismului in intreaga lume.

Trédiascd leninismul — steagul atotbiruitor al eliberdrii omenirii !

Trédiascd marele partid al lui Lenin-Stalin, — ,,intelepciunea, onoarea
si constiinta epocii noastre !”.

Triiascd invincibilul popor sovietic!

Sub steagul lui Lenin, sub conducerea lui Stalin — inainte spre noi
victorii ale comunismului!

www.dacoromanicaro



PROGRAM DE ACTIVITATE PE ANUL 1932 AL SECTIEI SI
INSTITUTELOR DE ISTORIE SI FILOSOFIE
ALE ACADEMIEI R. P.R.%

I
ISTORIA VECHE A R. P. R.

I. Santiere arheologice:
Se vor organiza (in continuare) s#pituri arheologice la:

a) Valea Jijiei (santierul Corléteni, santierul Trusesti)-:
b) 1. — Istria;
2. — Istria tmprejurimi (centru la Vadul)
¢) Grédistea Muncelului ;
d) Monteoru ;
e) Traian;
Santierele prefeudale si feudale:
f} Moresli ;
g) Dinogetia ;
h) Suceava.

2. Se va fintocmi repertoriul- arheologic (redactarea materialului si
pregdtirea pentru tipar).

3. Se va intocmi harta arheologica a R.P.R. (I).

4. Se va Intocmi un volum care si cuprinda ,,culegerea de texte gre-
cesli si latinesti cu privire la Istoria R.P.R."* (pdni la sec. X).

5. Se vor incepe lucririle pentru intocmirea unei colectii de inscriptii
grecesli, latinesti, slave, privind istoria R.P.R.

6. Se va pregati un album arheologic al R.P.R. care va ilustra evo-
lutia vietii omenesti pe teritoriul {drii noastre pdna la formarea statelor
feudale.

Se vor pregiati pentru tipar urmétoarele studii:

1. Rezultatele sdpaturilor dela Piatra Rogsie;
2. Cercetiri pe granifa de Est a Daciei;
3. Asezarea slava din Dinogetia (partea I-a):

Y Acesi nrogram u 3 Wesiunii Generale Stiinfifice a
Academiei R.P.R. www-
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4. Asezarea dela Istria si imprejurimi (partea I-a);

5. Cercetdri in legdturd cu stapanirea romand la granita de Vest
a Daciei si raporturile ei cu lumea ,,barbard*;

6. Asezarea dacici dela Gusteritd (Sibiu) ;

7. Asezarea autonoma dela Palatca din epoca prefeudala.

1

ISTORIA MEDIE A R. P. R.

1. Continuarea publicdrii colectiei ,,Documente privind Istoria Ro-
méniei (6 volume).

2. Predarea la tipar a indicelui din Colectia ,,Hurmuzachi*, ,,Uri-
carul“, ,Studii §i documente”, , Acte si fragmente*.

3. Culegera stirilor privind Isioria Roméniei (sec. X—XV) din cro-
nicele ruse, polone, bizantine, etc.

4. Intocmirea volumului ,,Lupia poporulul romin fimpotriva cotro-
pirii otomane si pentru independen{a“.

5. Inlocmirea unei lucrdri cu privire la Institutiile feudale din tara
noastrd

6. Culegerc de inscriptii §i fnsemnari istorice din Evul Mediu pri-
vind Istoria R.P.R.

Deasemeni se vor pregiti pentru tipar urmitoarele studii:

1. Fuga ijobagilor din Transilvania in sec. XVI;

2. Despre statutele de bresld din Transilvania in sec. XVI;

3. Dale noi privitoare la participarea orédsenilor la rdscoala popu
lard din 1514;

4. Starea sociald in Transilvania in sec. XVIII;

5. Exploatarea sirii in Moldova;

6. Meseriile si comerful in Moldova in sec. XVII—XVIIIL

111

ISTORIA MODERNA $I CONTEMPORANA

1. Publicarea unor volume de documente privind rézboiul de inde-
pendenta (1877—1878) 1in colectia ,,Documente privind Istoria Romaé-
niei“

2. Strangerea literaturii cu privire la lupta poporului romin tmpo-
triva aservirii {drii noastre de cdtre imperialismul american, englez, ctc.

3 In colaborare gu Biblioteca Academiei R.P.R., intocmirea reper-
toriului si bibliograliei isvoarelor Istoriei Moderne R.P.R. si Acte si Do-
cumente 1800—1821.

4. Fublicarea legmirilor privind reformele revolufionare dela 23 Au-
gust 1944, pand la 31 Decembrie 1951.

Se vor publica urmitoarele studii:

1. Lucrari statistice asupra Moldovei _m prima jumétate a sec. XIX.
2. Misciri {ardneXVVWW. CaRDirsitul sec. XIX.
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3. Desvoltarea economicd a Transilvaniei in a doua jumaitate a sec.
XIX.

4. Rasunetul riscoalei tardnesti din 1907 in Transilvania.

5. Lupta clasei muncitoare din fara noastrd pentru pace si impotriva
razboaielor imperialiste inire 1910—191%5.

6. Caracterul imperialist al participarii Roméaniei la primul rdzboi
mondial.

7. Greve muncitoresti pe teritoriul R.P.R. intre primul si al doilea
rizboi mondial.

8. Criza economicd din Romdnia intre anii 1920—1933.

9. Etapele transformérii revolutionare a Statului nosiru dela 23
August 1944.

v

1. Se va continua munca de pregétire a manualului de Istorie a
R.P.R. pentru invd{dmantul superior.

2. Se va pregali un proect de program pentru istoriografia R.P.R.
si isvoarele Istoriei R.P.R.

3. Se va stud;a $i controla organizarea stiin{ificd a muzeelor si mo-
numentelor istorice din R.P.R.

v
SECTIA DE FILOSOFIE
Pe tdramul stiinfelor filosofice se vor pregdti urmdtoarele studii:
A. Seclorul de Materialism Dialectic

1. Critica conceptiei idealiste psiho-somatice in cercetdrile mediealz
de astdzi din R.P.R.

2 [dealismul fizic §i critica lun

3. Conceptia materialist-dialecticd in stiintele biologice din R.P.R.

B. Seclorul de Materialism Istoric

t. PM\R. — initiatorul, organizatorul s$i conducitorul construirii
socialismului in R.P.R.

2. Desvoltarea forfelor si relatiilor de productie in tara noastra.

3. Monografii cu privire la schimbdrile intervenite in raporturile de
clasi la sate in perioada 1944—1951.

4, Functia economico-organizatorici a statului nostru de democratie
populara. ’

5. Functia cultural-educativd a statului de democratie populard in
R. P. R..

6. Rolul Sfaturilor Populare in construirea socialismului in tara

neastrd. www.dacoromanicaro
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7. Rezolvarea problemei nationale in R.P.R. si lupta impotriva ma-
nifestdrilor sovine cosmopolite si national-burgheze.

8. Forfele motrice ale desvoltérii societaiii in conditiile regimului
nostru de democratie populard.

9. Patriotismul socialist — fortd motrice a construirii socialismului
in R.P.R.

10. Fermarea constiintei socialiste in R.P.R.

11. Ajutorul internafionalist al U.R.S.S. — factor fundamental in

construirea socialismului in R.P.R.

12. Critica conceptiilor ideologilor imperialisti indreptate fmpotriva
independentii nafionale a popoarelor.

13. Critica ,.teoriei* oportuniste a ,neoiobdgiei®.

14. Critica economiei politice burgheze din Romania intre cele doud
rdzboaie mondiale.

C. Sectorul de Istoria Filosofiei

1. Se vor redacta 3 studii privind istoria géndirii Tilosofice din tara
noastra :

a) Desvoltarea cugetdrii filosofice in Térile Romane la croni-
cari (sec. XVII—XVIII) ;

b) Desvoltarea gindirii filosofice (sec. XIX) ;

c) 'Conceptia malerialisti la oamenii de stiin{i din sec. XX
(Reiner, Teodorescu, Voincv, Parhon, etc.).

2.<8e va pregiti un volum: Crestomatia de texte filosofice roma-
nesli.

3. Se va continua pregatirea editiei critice a operei lui D. Cantemir.

4. Influenta gandirii {ilosofice a revolufionar-democratilor rusi asu-
pra gandirii filosofice din {ara noastrd, in a Il-a jumatate a sec. XIX.

5. Se vor intocmi 3 volume: , Texte filosofice, a) Spinoza; b) Ma-
terialisti francezi din sec. XVIII; ¢) Feuerbach.

D. Sectorul de Logicd

Se ver intoemi studiile .

1. Critica logicei idealiste din filosofia romaneasca.
2. Denaturarea logice! in scopuri reactionare de citre filosofii im-
perialisti.

Pe tdramul psihologiei

Se vor intocmi studii:

a) Asupra atitudinii fatd de colectiv in invdtdmant(terminare) ;

D) Inleractiunea dintre primul si al doiiea sistem de semnalizare;
¢) Cercetari asupra desvoltdrii gdndirii prin largirea celui de al

doilea sistem de semnaw‘”w Wfd scrisului §i cititului;
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d) Intocmirea unui material didactic de psihologie pentru uzul fn-
vatdmartulu public.

Pe ldrdmul cercetdrilor juridice se vor continua lucrdrile
»Obiceiul pamdntului

*

Problemd generald

Cu prilejul centenarului mortii lui N. Bilcescu, se va intocmi un
vclum cu urmitorul cuprins:

I. Concepiia filosofica, social-politicd a lui N. Balcescu;

2. Problema luptei de clasd in opera lui N. Bilcescu;

3. Nicolae Bzlcescu si problema agrard in sec. XIX;

4. Nicolae Balcescu si problema nationala;

5. Nicolae Balcescu ca istoric;

6. Nicolae Balcescu despre rolul masselor populare in istorie;

7. Nicclae Balcescu despre stiinta si arta militara;

8. Coalrbutia lui Balcescu la desvoltarea limbii si liferaturii romane;
9. Nicslae Bilcescu si migcarea progresistd din Moldova ;

0

10. Patriotismul lui Nicolae Bilcescu

www.dacoromanicaro
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DE

Acapemician Pror. TRAIAN SAVULESCU

PRESEDINTELE ACADEMIEI R.P.R.

Prezidiul Academiei R.P.R. a hotirit si sirbidtoreasci pe tov. Acade-
mician Barbu L#zdreanu, la atingerea varstei calendaristice de 70 de ani.
In cuvéantul meu nu indeplinesc o obligatiune oficiald protocolard. Un pu-
ternic imbold al inimii mele, isvorit din caldd afectiune §i sincerd pretuire,
m’a indemnat si fug din sihdstria pe care responsabilii de sinidtatea mea
mi-au impus-o $i si-mi spun cinstit, fird afectare, ceeace cred, ce simt i
ce gindesc despre un om care a patimit si a luptat infruntadnd vitregii pen-
tru izbavirea lui §i a semenilor lui obidifi.

Fati de fipturi omenesti-ca aceea a lui Barzu Lizireanu nu te poti
apropia decat cu inim# buni si deschisd. $i trebue sé-ti dai osteneald si gi-
sesti cuvantul potrivit, blandetii, sfielii, firei lui simtitoare, luminati de un
permanent zdmbet de copil bun ce-gi mirturiseste existenta printr'un glas
méngéios, dar nelipsit de tdiusuri, atunci cind nedreptatea se ridica trufasi.
In cele mai de rand prilejuri ale vietii, dar si atunci ciand huliganismul, tri-
viglitatea si cruzimea rasistd isi repezeau valurile in pieptul lui, si atunci
cand. nesiguranta bucétii de pdine dospitd cu maia de suferin{d ii subrezeau
existenta fizicd gi atunci cdnd a trudit pentru luminarea celor multi, cutre-
eriand fabricile, atelierele, mahalalele s5i satele, el a trdit, a luptat si a scris,
invaluindu-si viata in atmosfera eterati a poeziei.

La Barbu Lé#zédreanu totul se termind in stihuri gi pentru fiecare impre-
jurare el giseste expresiunea versificatd a unui poet,

De multe ori, firi si b#nuiasci, m’am desfitat privind prin cristalul
mintii §i inimii Iui Barbu L&zireanu. N'am descoperit colturi intunecate,
nesinceritate, riceald, ci pajisti curate ale cinstei, luminate de voin{d de bine
si incélzite de puterea jertfei pentru cei sdraci si umiliti. Ca nemuritorul
liptar Tevie al lui Salom Alechem, Barbu L#zireanu n’ar fi schimbat pentru
nimica in lume rostul lui de cantidre{ luptitor, un fel de Till Eulenspiegel,
persecutat, lovit, dar niciodati doborit.

S& nu vorbim insid prea pe departe. Mai bine si depinim caerul vie-
t1i de munc3, de luptd si jertfd, tesut cu urzeala poeziei, pe care Barbu
Lizireanu a folosit-o nu ca sid se ameteascid in parfumul saloanelor sau in

*) Cuvant rostit la §edinfa solemnd a Academiei RP.R. din 1l lanuarie 1952,

cu prilejul sarbatoririi A 2



22 ACADEMICIAN PROF. TRAIAN SAVULESCU

fumul cafenelelor, ci pentru sidirea si intdrirea spiritului de revolti in
multimea indreptifitd la un traiu mai bun, mai omenos.

Originar din tinutul unde latifundiile si conacele cu belsug de vite
bucsane gi grine fird seamin pentru cozonacii boierilor, sfidau satele cu
oameni desbricati si desculti, niciodatd situi, ca cei din Fliméanzi de unde
" au pornit radscoalele din 1907, Barbu Lizireanu s’a niscut din parinti ne-
voiagi, in partea de jos a targului Botosani, intr'una din maghernitele care
se Insird dealungul drumului HAarldului. Targul calicilor, cartier nelipsit din
topografia oraselor moldovenesti, leagdnul copildriei lui Barbu Lazireanu,
a fost lisat parci dinadins ca si reiasi si mai mult in relief splendoarea
cartierului boieresc din partea de sus a tirgului, unde somptuozitatea cli-
dirilor, frumusetea gradinilor particulare, a celor care au huzurit in trecut,
reamintesc pe cele din jurul parcului Monceau din Paris.

Acest contrast isbitor, intre condifiunile de viati a celor ce muncesc
dar fldméanzesc 1 a celor ce trdnddvesc, dar strdng mereu avert din su-
doarea altora, a stdrnit desigur incd din faza copilériei si tineretii in su-
fletul lui Barbu Lizireanu, revolta impotriva nedreptitii si a aprins do-
rinta vie de a aduce indreptare.

A invid{at la liceul Laurian si, ca sd se intref{ind, medita pe elevii mai
slabi.

Era pe vremea cind incepuserid sa ia fiin{d, in Moldova, cercurile so-
cialiste, iar vuetul rascoalelor {aradnesti stirniserd mari ingrijordri in su-
fletele politicienilor pézitori ai ordinei burghezo-mosieresti. Barbu Laza-
reanu, incd de cind era elev de liceu, s’a apropiat de migcarea muncitoreas-
cid si a format un mic grup pentru citirea §i popularizarea revistelor so-
cialiste ale vremii, precum §i pentru combaterea ideilor sovine si tendin-
telor huliganice pe care le propoviduiau printre tineret, A. C. Cuza si
Lascdr Tardbuta.

Inainte de a-si termina studiile iiceale, la varsta de 17 ani, a fost eli-
minat din toate scolile din tard pentru motiv de propagandi anarhisti con-
tra tronului si religiei, pentru atitarea t{idranilor din comund Vanitori-
‘Gorbanesti impotriva proprietarului din satul lor.

Barbu Léazdreanu nu ficuse altceva decdt cd redactase jalba t{iranilor
catre autorititile care le intentase proces, jalbd care confinea insi o dreap-
13 apdrare a intereselor tiranilor si o aprigd acuzare in contra proprietaru-
lui exploatator i hrapiref. Circulara Ministerului Instructiunii Publice prin
<are Barbu Lizdreanu si colegii lui au fost eliminafi din toate scolile din
tard este un document al inversundrii luptei de clasi In acea vreme §i re-
marcabil prin stilul de anathem#, de blestem sau de ordonanti medievala.
Meritd sd fie cunoscutd : ,,Oricare din elevii liceului ii va avea ca medi-
tatori, ii va saluta, va rispunde la salutul lor si — ei fiind pe un trotuar,
nu vor trece pe trotuarul de peste drum — va fi eliminat din gcoald“.

In aceasti atmosferi de reprimare crudd si obscurantistd, creiatd de
regimul burghezo-mosieresc, fati de atitudinile progresiste ale unor tineri
levi, Barbu Liazdreanu s'a cilit si pregitit pentru lupta construirii unei
societdti mai bune.

Stringe mai puternic contactul cu resturile miscarii sfirimate prin
triddarea. ,,generosilor* dela 1899 ; organizeazi si f{ine sedinfe cu grupuri
de muncitori, ia parte activd la greva muncitorilor brutari din Botosani
din acea epocdl. Scrie prozd si versuri in revista ,Victor Hugo* scoasi cu

ocazia centenarului marelui poet francez. Pagina I-a a primulul numir al
W\le.ciaooromdica.ro
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revistei este ocupati de poezia ,Jos arta“ in care Barbu Liazireanu atacd
arta de imitatie care nu e in stare si redea Cu adevirat realitatea vietii.

Inclinat spre humor si satird, pentru care a dovedit cd posedd un deo-
sebit talent, colaboreazi la revistele ,Zeflemeaua”" a lui George Ranetti si
»Jivil-cazon® apirute intre 1902—1906 la Bucuresti. In acest timp mai co-
laboreazi la prima serie a gazetei , Romé&nia muncitore’ si la alte dife-
rite gazete provinciale.

In 1905 e chemat de Constantin Mille la Bucuresti, unde-gi incepe
activilatea cu cronici rimate pe care le semna ,Trubadur”. Nu rupe insi
legidtura cu orasul de bastind., continudnd sid scrie si la gazeta ,,Curierul”
din Botosani. Colaboreazi la revistele cu tradifie din Iasi, ,, Arhiva* si ,Re-~
invierea“, aceasta din urmi condusi de A. D. Xenopol si Riria. In revista
aceasta, Barbu Lézireanu a publicat poezia ,De iubire si de jile“ a cdrui
final oglindegte copildria tristd a poetulut:

»5’a dus si nu mai vie
Copiliria mea.
Dar nu pléang dupd dénsa

a

Cici mult am plans in ea“.

»In trista-mi tinerete
De daruri si-amigiri
Nu vin si mi méingaie
Din vremuri, amintiri“.

»Cédnd dus-s’a primévara
Si vara vietid mele
Ursit mi-a fost si fle
Doar melodii si jele“,

»Prisos de suferinti
Nopti fard dimineti

Cum fi-vor incid toamna
$i iarna bietel viefi“.

Aici poetul trebue s recunoascd, impreund cu noi, cd a gresit. N'a pre-
vizut cd toamna si iarna vietii lui vor fi atit de priméviratece !

In anul primei revolufii ruse din 1905, pe lidngd alte ac{iuni propagan-
distice, Barbu Lé&zidreanu a scris poezia ,,Rapsodie®.

»o1 datu-i si sdrmanei Rusii
De-acuma jug si nu mai poarte,
Un véint frumos de Inviere
Adie Sufletele moarte.

Anul 1907, anul migcdrilor revolutionare tirinesti, il giseste pe scri~
itorul Barbu Léazéreanu in mijlocul muncitorilor din Bucuresti, din gruparea
»Munca“. Aci Barbu Léizireanu preda muncitorilor, pe ldngd cunostinfe de-
limba si literatura roméni si notiuni de educatie politicd. La 9 Mai 1907,
Barbu Lizidreanu impreund cu alfii, considerati periculosi statului burghez,

este expulzat. Guvemmmtre salvarea averii lor si im-
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britiseze armatele striine daci ostirea nu si-ar fi fdcut ,,datoria” si ucidi
pe tdranii radsculafi, cduta instigatori in elementele si in cercurile progre-
siste pornind inversunati prigoani impotriva lor.

In surghiun la Paris, Barbu Lizireanu fregventeazi biblioteci, audiazi
cursuri, se ocupd cu organizarea emigrantilor, participd la Intemeierea
grupului muncitorilor roméni socialisti din Paris, care tinea sedinte sidpta-
ménal. Gruparea participa la toate manifestdrile muncitoresti ale Parisului.

Insufletit de patriotismul proletar, de acolo din surghiun, a sust{inut mis-
carea muncitorimii din tard, ,,E de datoria muncitorilor constienti — scria
Barbu Lizireanu in Noembrie 1907 intr'un manifest adresat muncitorilor ra-
mani socialisti din Paris gi din {ard — a acelora care au pétruns rostul alci-
tuirii sociale de astdzi, in pieptul cdrora bate o inim# compitimitoare, caldd
si entuziastd, e de datoria lor sd se uneascd si sd se puie pe lucru. Trebue
si se ajute din toate puterile miscarea muncitoreasci din Romaénia. Si tri-
mitem tovardsilor luptdtori din tard ajutoare binesti, sd sustinem prin abo-
namente §i s& impristiem ziarele si revistele, si rdspindim brosurile pe care
le publicd”.

sSuflarea infriguratd a luptei pe care muncitorij constienti o duc in toate
tdrile, ne va cuprinde si insufleti si vom contribui §i noi muncitorii roméni
din tarid si stridinitaie, la munca uriasid gi sublimi a celor ce fiuresc o lume
noud‘.

In paginile ziarului ,,Romé&nia Muncitoare* la care a colaborat dela in-
temeiere si din corespondenta grupului socialist roméin dela Paris, se vddeste
activitatea lui Barbu L&izidreanu, care trimetea si material literar, revistei
»Viitorul Social" ce apérea la Iasi. :

Catd deosebire intre patriotismul exilatului Barbu Lizireanu, intre pa-
triotismul proletar si asa zisul patriotism al burgheziei, care jongleazid cu
cuvantul patrie si neam, dar — cum spune Lenin — ,,cdnd este vorba de
profituri de clasd, burghezia trideazd Patria §i incheie aranjamente mer-
cantile in contra poporului sdu cu orisicine dintre strdini“. Avem o dovadid
acluald In actiunile trddidtoare ale expatriatilor cosmopoliti, platiti din mi-
lioanele de dolari ale propagandei sedijioase a imperialistilor, ca si lupte
impotriva propriei lor tiri, si devind dugmanii poporului care i-a hranit si
tolerat, Pentru orice socialist, pentru orice democrat, este o datorie esen-
tiald si se impotriveascd fidrd sovidire nafionalismului burghez, sub toate
formele sale si aliatului sdu cosmopolitismul, familiarizind massa mun-
citorilor manuali §i intelectuali cu ideia internationalismului proletar. Natio-
nalismul burghez, cum putem si constatdm din cunoasterea istoriei recente,
pe plan extern duce la aservirea masselor muncitoare si subjugarea popoa-
relor, imperialismului strdin, iar pe plan intern la fascism, la rasism.

Orice om de stiintd si de culturd, orice cetdfean constient, e dator si
denunfe fird crutare obiectivismul ca o armi principalé/ a cosmopolitismului.
Cu ajutorul otrdvii ideologice decadente, a teoriilor irationale, sub masca
preficuti a impartialitdtii si cu ajutorul propovédduirii unei stiinte, arte des-
prinse de realitate, esoterice, cosmopolitismul Tncearcd necontenit si rupa
rdndurile acelora care luptd pentru umanitate, libertate, progres si pace,
pentru {ara si poporul lor.

Cosmopolitismul reprezinti de fapt ultima treapti a neomeniei capita-
liste. Dacd ne gandim cid el despoaie complet persoana, ripindu-i caracterul
national, sufletul, ne dim bine seam# ci cosmopolitismul urmireste brutala

si cinica exploatare mondiwwmw, uniformizati, deveniti
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blocuri ratécitoare §i anonime, umbre ale umanitd{ii. Dacd este adevérat cid
cultura se iormeazad pe temelia reald a vietii si a lupte! fiecdrui popor, cosmo-
politismul nu inseamnd altceva decdt dispretul faid de popor. Pentru cos-
mopolit, omul este un personagiu schematic ,cetdtean al lumii“ fird fami-
lie, fdra {ard, fard tradi{zi sau particularitd{i nafionale. Pentru marxist. omul
este predusul unei desvoltiri sociale determinate, a unui numir de conditiuni
prec'sc, care i dau printre altele o formatie psihicd definitd §i un caracter
national defimit. Internaticnalismul proletar se bizu‘e pe recunoasterea na-
tiunii si a drepturilor sale suverane, pe principiul egalitd{ii raselor gi a
popoarelor si pe convingerea cid trebue si se inldture complect toate cauzele
orresiunii nationale gi sociale. Internationalismul proletar, solidaritatea si
unitatea muncitorilor din toate téri’e, nu poate sid-si dea roade, dccat daca
foloseste virtuii’e materiale §i spirituale ale fiecdrui popor, dacd se bizue pe
particularitétile fiecirui popor, pe desvoltarea sa istoricd si cea prezentd. Tot
Lenin a spus: ,Patriotismul este unul din sentimentele cele mai profunde,
cele mai addnci, intdrit timp de secole §i milenii de viatd a¢ patriilor se-
parate®.

In Decembrie 2912 exilul lui Barbu Lazareanu inceteazi, FEl se reintoarce
in tard, reludndu-si contactul direct cu migcarea muncitoreasci. Initiazi im-
preund cu I. C. Frimu o serie de cursuri libere pentru pregétirea de cadre
necesare unei universitd{i muncitoresti. Incepdnd din 1917, Barbu Lé&zéreanu
se consacrd unei serii de cercetiri istorico-literare sub titlul de ,,Arheologie
literard“. Aproape 20 de ani, Barbu Lé&zireanu a tratat diferite probleme de
folkior, lingvisticd, teatru, de culturd si literaturd, folosind o manierd pro-
prie de prezentare, prin evocarea unor aménunte rare, inedite, caracteristice
insi unui fenomen sau unei personalititi. O minunald galerie de figuri a
fost profilalsa de Barbu Lizdreanu pe ecranul istoriel. Impletind activitatea
de istoriograf si cu cea din domeniul politic, nu o neglijeazd pe cea de poet,
continuidnd si scrie versuri combative si cu tale. Dupd primul rizboi fnon-
dial, Barbu Liazireand dindu-~si seama cid lupta muncitorilor din toatd lumea
a pornit pe figasul nou gi larg deschis de cdtre Marea Revolutie Socialisti
din Octombrie, gi-a intensificat $i largit munca potrivit sarcinilor grele ce
stiteau in faja muncitorilor.

In aceastid perioadd Barbu Ldézireanu a luptat neobosit cu cuvintul siu
cald, plin dv duh, convingdtor, atdt la numeroasele conferinte la care era
chemat, cat si la scolile pentru muncitori. La gscoala Sindicatului C.F.R.
Grivita, Barbu Léizdreanu tine un curs de istorie a socialismului, iar la Uni-
versitatea Muncitoreascd igi continud cursurile intrerupte de ridzboi, despre
literatura universald gi literatura roméini. In paginile ziarului ,,Socialismul®,
care din Mai 1921 devenise organul Partldului Comunist Romén, se gisesc,
detoritd lui Barbu Lizdreanu, numeroase evociri ale fruntagilor clasei mun-
citoare, Stefan Gheorghiu, I. C. Frimu §i aljii. Aceasti antologie muncito-
reascd, plind de fapte i date din migcirile muncitoresti de pretutindeni, d'n
striindtate si dela noi, sistematic strinse intr'un calendar istoric, rdméine
pa3nd astiaz: ur medel a] genului.

Pentru lamurirea si indrumarea clasei muncitoare, Barbu Lizireanu nu
s'a limitat pumai la conferintele dela sed‘ul miscarii, dela atelierele Grivita
sau din alte sili din Bucure;ti, ¢i peregrinind prin tard, in adevirate tur-
nee, a conferentiat mai in toate orasele §i mai ales in cele din Moldova. Con-
ferintele aveau subiecle literare sau cuprindeau evociri ale figurilor repre-
zentative ale scrisului roméanesc, scotdnd in relief valorile sociale din folklo-

www.dacoromanicaro
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rul roménesc. Spirit enciclopedic, Barbu Lazireanu a imbrafisat mereu teme
noui, din domenii noui, recoltdnd mai intodeauna material literar inedit.

Aceastd activitate se oglindeste la inceput in ziarul ,,Scena” si apoi in
sAdevirul literar §i artistic“.

Talentul de scriitor al lui Barbu Lizireanu s’a manifestat si intr'o serie
de polemici purtate intre anii 1923-—1924 cu Ion Botez si Mihalache Drago-
mirescu in jurul traducerilor din Shakespeare, cu Riddulescu-Motru pentru
atitudinea politici a sdptdmanalului ,Ideia Europeanid“.

Dupi intrarea in ilegalitate a Partidului Comunist din Romaénia si sus-
pendarea gazetel ,Socialismul”, Lézdreanu duce mai departe lupta politicd
prin conferinte si articole strecurate in diferite gazete. In localul scollr
,Libros*, Barbu Lizireanu si-a t{inut neintrerupt conferiniele sale de limb3,
literaturd romdnd si folklor, padnd In ajunul dictaturii antonesciene.

Activitatea publicisticd si-a concentrat-o in acest timp la ziare si re-
viste, printre cari ,,Adevirul literar si artistic’, ,,Cuvéntul Liber“, etc. In
aceastd din urmi revistd, sub titlul ,,Capitole din istoria socialisti, a publi-
cat schite monografice despre Stefan Gheorghiu, I. C. Frimu, Dimitrie Mari-
nescu, Anton Bacalbaga, despre primul sindicat si primul 1 Mai, etc.

In ,,Adeviarul literar" continui seria inceputia sub titlul ,,Arheologie, li-
terard” si stringe in volumase intitulate discret si modest ,,Cu privire la
Eminescu", ,,Cu privire la Creangi‘, ,,Cu privire la Caragiale”, ,,Cu privire
la Humor®, etc., articolele risipite mai inainte in paginile gazetelor si re-
vistelor.

Pitimag bibliofil, Barbu Lizireanu a stiut si descopere am#nunte rare in
tainifele trecutului nostru literar si si le infitiseze intr'o form3 pldcutd,
megtesugit impénatd cu arhaisme §i cuvinte rare, dar neciutate.

Pentru neabatuta lui atitudine, in timpul dictaturii carliste, i s’a rapit
acestul bun patriot §i luptdtor pentru bine, dreptul de cetidjean. al tirii pe
<are a {ubit-o s§i a slujit-o cu toatd puterea gindului lui, Din 1940 si pini in
1944, in timpul prigoanei fasciste i rdzboiului nedrept contra Uniunii So-
vietice, Barbu L&zdreanu n’a mai scris, dar a continuat si vorbeascd hotérit
$i darz la reuniuni intime. Vorba lul imbarbita, didea nadejdi si era ascul-
tatd cu dragoste de cei care agteptau mireafa zi a eliberirii,

Barbu Lazdreanu, cu bogatele lui cunostinte in domeniul culturii uni-
versale §i a literaturii roménesti a ajutat pe foarte multi din tinerii scrii-
tori in ciutarea formei celei mai potrrvite talentului lor si a fost consultat
de multi intelectuali §i profesionigti in ciutarea unor date sigure de ordin
biografic si bibliografic.

Ca unul ce si-a petrecut cea mai mare parte a vief{ii in Bibliotecd —
<ine nu l-a cunoscut pe cel mai asiduu cititor al Bibliotecii Academieji R.P.R.!
— a avut pentru Biblioteci i bibliofecari, cuvinte de adéncid apreciere gi in-
telegere. Scriind despre Al. Sadi Ionescu, eminentul sef bibliotecar al Aca-
demiei, mort in anul 1926, Barbu Lizireanu caracterizeazi astfel functiunea
de bibliotecar: ,functia de bibliotecar cere competentd §i cere desfigurarea
unei metodice activitati formidabile, care ajungénd experientd, devine in ace-
lagi ttmp un adevirat instinct ,de punere in lumin&®, iar cataloagele nu se
ticluesc, ele se creiazi., $1 aceste cataloage devin uneori opere bibliografice®.

Dupa eliberarea politico-sociald a poporului nostru, pentru care Barbu
Lézireanu luptase 50 de ani, activitatea lui s’a concentrat mai ales asupra
invitimantului de Partid. Victoria céstigati prin luptele clasei muncitoare,
irebuia consolidati. Dugmanyl de clasd fusese ingenunchiat dar nu sdrobit.
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Pentru aceasta erau necesare cadre, oameni pregititi de luptd pe toate tira-
murile, luminati §i formati de inalta Invititurd marxist-leninisti. In acest
scop Partidul a infiin{at in anul 1945, Universitatea cu numele de ,,Stefan
Gheorghiu“, alegdndu-l ca rector pe Barbu Lazireanu, dascilul de o viatad
intreagd al muncitorimii. Discursul plin de insufletire rostit de rector la inau-
gurarea Universitd{ii, aratd cd menirea acestei scoli de tip nou este si
creascid oameni pentru posturile de comandi ale batalioanelor proletare —
organizatori §i propoviduitori ai invatdturii marxiste. ,,Universitatea munci-
toreasci — spune Barbu L&zdreanu — este o $coa1§ de un tip cu totul nou,
cici este §i a unui timp cu totul nou*

»DUupd cum In adunirile populare pe langd un prezidiu activ se alege
altul de onoare — prezeni in inimile participantilor — in randurile si in
fruntea celor care predau la Universitatea Muncitoreascd vor figura cei mat
mari dascili ai omenirii : Marx, Engels, Lenin si Stalin“.

Dela Universitatea ,,Stefan Gheorghiu“ care constitue punctul de plecare
al tuturor universifitilor gi scolilor de partid ce s’au infiin{at dupid 23 Au-
gust 1944, Barbu Lé#zdreanu a fcst numit in anul 1948, membru titular activ
al Academiei R.P.R., Directorul General al Bibliotecii Acaderniei R.P.R. si
membru in Prezidiul acestei Institutii.

In Academia R.P.R., Barbu Lizireanu desfdgoari cu vigoare tinereasci
o activitatea stiintifici neintrerupti prin comuniciri in sedintele plenare si
in sedintele Sectiei, prin publicatii, conferinte.

In calitate de Director General al Bibliotecii Academiei R.P.R., cu in-
tinsa lui culturd si experientd, indrumeazid pasul tinerilor cercetitori pe ca-
lea luminoasi a stiintei celei noui puse in slujba poporului muncitor. Sub
inarumarea lui, Biblioteca Academiei R.P.R. gi-a dublat aproape tezaurul de
cirti si reviste si s'a transformat intr'o mare bibliotecs, accesibili masselor
largi populare, pentru satisfacerea setei de culturd a acelora pentru care-
Barbu Lé&zireanu a luptat cu condeiul si cuvantul timp de mai bine de o
jumitate de veac.

*

Iatd cum a triit, a pitimit si a luptat Barbu L#zireanu, ca si ajungid
la al 70-lea an al vietii lui, sprinten, voios, in continui migcare de progres-
spre viitor.

Pentru cd in orice imprejurare, in scris sau in vorbi, gindesc din pozitia
de biolog, si-mi Ingiduiti ca §i cu acest prilej si vid impirtisesc un gand
care mi friméantd gi pe care caut si-1 verific mereu, mai ales de cand triesc
intens, impreunid cu Dvs., procesul de transformare a stiintei §i culturii din
tara noastri, sub indrumarea Academiei Republicii Populare Roméne, indru-
mati §i ea de Partidul Muncitoresc Romén. Sdrbitorirea de azi e bine venitd
si voiu folosi pe Barbu L#zireanu c¢a un exemplu viu si concret al conside-
ratiilor pe care le voiu face.

Iubiti tovardsi, dragd Barbule,

Un savant sovietic — Crenche — a elaborat, pe baza unul vast material
morfologic si fiziologic o teorie ontogeneticd care explici intr'un mod nou
o serie de probleme legate de desvoltarea fiintelor vietuitoare, teorie care

www.dacoromanicaro



23 ACADIMICIAN PROF. TRAIAN SAVULESCU

si-a gisit vaste aplicatiuni in practici. Crenche a denumit aceasti teorie: a
ciclurilor de varsta sau teoria imbitranirii i intineririi ciclice in ontogenezd.
Dupid Crenche, procesul de imbitranire’ nu este neintrerupt si linear, ci este
aclie. E} se intrerupe continuu prin diferite procese contrarii de intinerire
care duc la o mirire temporari a potentialului de vitalitate. In ordine mor-
fologicad si fiziologicd, intinerirea este manifestatd prin aparifia §i desvoita-
rea de substante in plasmd, care corespund unei stiri mai tinere si care dau
nire ciclicd, procesul desvoltirii ontogenetice trebue considerat in totalitate
ca un proces ireversibil, In ordine psihicd intinerirea este manifestatd prin

isbucnirea ideilor noui, sentimentelor noui, utile progresului colectivititii
umane, prin desvoltarea elanului §i curajului in creatie, prin intirirea sen-
timentului de jertfd pentru cauzele mari ale poporului. Procesul de desvol-
tare se poate infelege cum aratd Crenche, numai de pe pozijia materialis-
mului dialectic, numai din punctul de vedere al unitdtii contrariilor. Imba-
trinirea §i intinerirea, dupd teoria ciclurilor varstei, sunt cele douid contrarii
care se exclud reciproc, iar lupta intre ele i unitatea lor, determind mersul
desvoltirii organismului. Aceasti unitate este trecdtoare. Intreg procesul ci-
clurilor véarstei, este insd o conditie necesard pentru evolufia lumii organice.
Viteza proceselor de imbditrinire §i intinerire depinde insid in mare maisurid
de condijiunile externe. Pentru animale si plante depinde de mediul fizic
inconjurdtor, pentru oameni depinde si de mediul social.

In societatea capitalistd, ciclul de intinerire este brutal iIntrerupt. Bi-
tranetea isi urmeazd implacabil drumul rectilin si descendent. Copiil §i ti-
nerii imb&tranesc inainte de vreme, bolile sociale grave, crizele economice,
acute, rdzboajele decim#@ populatia, stiinta, cultura, institutiile (scoala, jus-
titta, armata) decad. Toate acestea sunt semnele unei imbé#trdniri care se
termina inevitabil §i inainte de vreme cu moartea.

In societatea socialistd, factorii sociali, baza economicd, relatiunile de
productie, suprastructura, inhibeazi imbétranirea si grébesc revenirea ciclu-
lui tineresc. Oamenii §i institutiile din Rusia socialisti, dupd revolutie, au
intrat intr'un ciclu de intinerire, au cépéitat particularitd{i cantitative gi ca-
litative deosebite, contrare oamenilor st institujiilor din societatea capitalisti:
copdi §i tinerii i duc viata sin#toasd a varstei lor, bolile sociale au fost
timaduite, crizele economice starpite, dorinta gi lupta pentru pace, setea de
stiintd si culturd, sunt semnele unei autentice tinereti.

La noi, dupi eliberare si mantuirea de elementele care gribeau bitrine-
fea si infranau tineretea sociald, conditiunile creiate de clasa muncitoare st
Partidul Muncitoresc Romén, au pus bazele unei societdf{i noi, in care oa-
menii si institutiile se avintd cu elan tinerese, spre zaristea unei stiinte, unei
arte, unei culturi noui.

Indiferent de varsta calendaristici, suntem tineri in regimul de demo-
cratie populari, in tdndra Academie R.P.R. din tdndra Republicd Popularad
Roméani si toti luptim pentru impiedecarea imbitranirii noastre §i a celor
ce ne vor urma, cu totii luptdm pentru pace si progres, pentru popor.

*

Am avut dreptate cdnd am spus cid Barbu Lazidreanu este o exemplifi-
care a veracitdtii teoriei ciclurilor varstei ? Nu ma Indoiesc ci privindu-l si
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cunoscindu-i neastimpirul pentru mai binele pe care-l urmdreste; imi ve

da dreptate si mie dar mai ales lui Crenche.
Si-i urim din toati inima noastrd, tdnirulu! Barbu Lé&zdreanu sa-gl

mentini cit mai prelungit ciclul tineretii in ténira societate care se cons-
trueste si pentru care virtutile lui sunt factori care vor contribui la mersul

ei mereu inainte, pe drumul socialismului.
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UNELTIRILE AGENTILOR BURGHEZIEI ENGLEZE IMPOTRIVA
RASCOALEI CONDUSE DE TUDOR VLADIMIRESCU*)

DE

Pror. S. STIRBU

Limurirea cauzelor reale care au dus la sfarsitul tragic al conducito~
rului rebel al Vlahilor — cum il numea Marx pe Tudor din Vladimiri —
constitue incid o problemi grea pentru istoricii care se ocupd cu riscoala
din 1821.

Un numir destul de insemnat de documente inedite descoperite in ulti-
mul timp, precum §i o noud analizd a unor scrieri cu caracter memorialist.
desconsiderate de istoricii burghezi, constitue un ajutor insemnat pentru 13-
murirea acestei probleme. %

Este vorba de urmaitoarele izvoare, contemporane cu Tudor :

1.') Documentele engleze (1782—1836). Aceste documente au fost pre-
gatite pentru publicarea in colectia de documente Hurmuzachi,

Documentele in copii dactilografiate sunt strinse in doud volume gi pis—
trate in fondul Academiei R.P.R.

Volumul I, cu 458 de pagini, cuprinde rapoarte ale consulilor britanici
din principate, ale reprezentantilor diplomatici ai Angliei dela Constanti-
nopol, Petrograd s§i Viena, precum §i a unor agenti britanici din perioada
1782—1821. Volumul II cu 525 de pagini cuprinde acelasi gen de documente,
din perioada 1821—1836.

Un al III-lea volum, cu 165 de pagini dactilografiate, cuprinde extrase
in limba englezd din presa germani, austriacd §i englezd din anul 1821,
referitoare la riscoala Eteriel si la réscoala condusid de Tudor Vladimirescu.
Cei care s’au ocupat cu editarea acestor documente si-au dat seama ci prin
publicarea lor ar pune la dispozif{ia publicului un adevirat rechizitoriu Im-
potriva activititii nerusinate a diplomatilor si agentilor secreti englezi in
legaturd cu tara noastrd. De aceea e€i au hotédrit ca lucrarea ,,gata pentru
tipar* si zacd in beciul arhivei vechei Academii, unde putea si fie bine
pazitd ca si nu ajungid in ména ,elementelor nepreferate”.

2. Un alt material — nu mai pujin important pentru problema tratatid
de no1 — a fost ascuns in conditii aseminitoare, timp de un secol si ceva,
in arhiva Muzeului britanic din Londra. E vorba de un manuscris grecesc,

*) Comunicare prezentati la Institutul de Istorie §i Filosofie din Bucuresti at
Academiei R.P.R, tn ziua de 12 Decembrie 1951.
1) Biblioteca Academiei R.P.R. Serv. de doc.
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cu iscdlitura ,,Un patriot anonim*, datat din Noembrie (1821) la Piduri, jud.
Prahova. Manuscrisul confine descrierea unor evenimente dle rascoalei de
pe teritoriul tdrii noastre si a fost publicat de citre F. M. Marshall, profesor
la Colegiul Birkbak dela Universitatea din Londra, in ,Buletinul soc. de
istorie i de etnografie al Greciei din Atena, vol IX, 1926, cu titlul ,Expe-
ditia din 1821 a lui Ipsilanti in Principatele Roméne".

Acest material a putut fi publicat cu 25 de ani In urmi deoarece tira
documentele suplimentare nu prezenta un pericol deosebit pentru demasca-
rea acelora care l-au ascuns timp de un secol.

Documentele engleze pe care le-am enumerat cuprind perioada 1782—
1836 si ne ajutd si cercetim problema de care ne ocupdm, in adevirata ei
lumina.

3. Alte materiale la care ne maj referim, desi n’au un istoric atat de
complicat ca primele doud, limuresc anumite detalii importante. Astfel, lu-
crarea istoricului sovietic Bazanov: ,Decembristii in Chigindu®, aparuti in
1951, dovedeste cd atunci cdnd monarhij {irilor europene, impreunid cu gu-
vernele lor liberale sau feudale, urzeau complotul lor impotriva luptet de
eliberare a popoarelor din Balcani, cel mai buni fii ai poporulul rus s’au
pregitit si& ajute aceste popoare, chiar cu forfe armate. Din nefericire, po-
litica si actele de diversiune ale marilor puteri europene, mai ales ale re-
prezentantilor Imperiului englez, au reusit sd anihileze efectul ajutorului
fritesc dat de miscarea revolufionard a popoarelor vecine, si in primul rénd
de miscarea revolujionari a marelui popor rus.

I

ATITUDINEA GUVERNULUI ENGLEZ FATA DE LUPTA DE ELIBERARE
A POPOARELOR SUBJUGATE DE IMPERIUL OTOMAN

Pozi{ia oficiald a Angliei fatd de soarta popoarelor din Balcani in ge-
neral, cat si fati de r#scoala din 1821, in special, depindea de obiectivul
principal al politicii sale externe. Prin cele mai perfecte §i mai rafinate
mijloace, Anglia urmirea cucerirea de noi pozitii-cheie pentru lérgirea si
consolidarea imperiului siu colonial.

Primele doud decenii ale secolului al XIX-lea au insemnat pentru ca-
pitalistii englezi importante cuceriri in Sud-Vestul Europei care, de altfel,
reprezintd o pozitie strategici deosebiti pentru imperiul britanic in directia
controlirii Orientului Apropiat, atdt de necesar pentru aceastd putere, in ve-
derea asigurdrii dominatiel sale asupra principalei ei colonii — India.

Imperiul Otoman, care trecea pragul secolului al XIX-lea ca ,,Omul bol-
nav al Europei, reprezenta un obiectiv foarte atrdgitor pentru guvernul
engiez. Acest imperiu era una din pietele cele mai importante pentru des-
Tacerea mirfurilor engleze. ,Politica conservatoare englezi — scrie autorul
sovietic O, Sparo—socotea ci indivizibilitatea Imperiului Otoman decdzut
in curs de descompunere, cuprins de migcirile revolutionare ale popoarelor
subjugate de el, trebuia pistrat cu orice pret, pentru a echilibra forfele
statelor europene, pentru a frana tendintele Rusiei §i pentru a asigura pa-
trunderea de mai tdrziu a burgheziei britanice in Marea Mediterand si in
Balcani* '). Problema mogtenirii ,,omului bolnav* determini o activitate fe-

1) O. Sparo Rolul Rusiei in lupta Greciei pentru independen{d. Revista Voprosi
dstorii nr. 8/949,
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brila in randurile diplomatilor, emisarilor §i ageniilor secreti englezi, mobi-
lizati cu totii pentru ca, prin anumite manevre, si cistige pentru Anglia
noi pozitii-chele in diferitele regiuni ale Imperiului Otoman.

_ La inceputul secolului al XIX-lea tofi acestia spri,inj in mod secret,
dar cu atdt maj intens, pe rizvratitul Ali Pasa din Ianina, urmind si-1 aduca
chiar pe acesta pe tronul Imperiului Otoman. In cazul reusitei complotului
pregitit ar fi trecut sub controlul direct al Englezilor nu numai insulele
cele mai importante din Mediterana, dar §i teritorii vaste ale Imperiului
Otoman din Orientul Apropiat.

Nu exista ticilo;ie, marsdvie si bestialitate de la care agenfii englezi
sd se fi dat fnapoi pentru atingerga acestui complot. O listd a cheltuelilor,
efectuate de consulul Angiiei din Tara Romaneascd In vederea atingerfi
celor mai diferite obiective, aratd, fird necesitatea vreunui comentariu, fata
hidoasi a diplomaj.ei engleze. Ne referim la documentul intitulat ,Specifi-
carea conturilor prezentate guvernului Majestdtii Sale de cédtre Francisc
Summerers pentru serviciul secret intre anii 1803—1807%, inregistrat in co-
lectia documentelor engleze sub numirul F.O. 78/66.") .

Acest document nu desvidlue un caz izolat, Chiar in colectia de care
dispunem se gisesc alte cateva materiale de acest gen. Ele arati ci prin
mituire, coruptie si alte mijloace asemindtoare, agentii englezi au obtinut
nu numai informatiile cele mai recente, dar au pus la cale si diferite ma-
nevre diversion'ste, care nu rareori se soldau chiar cu victime.

Pentru a ilustra manevrele si metodele practicate de agenti oficiali sau
secreti englezi, reproducem citeva pasaje din ,,Specificatia conturilor pre-
zentate Guvernulul Maestidtii Sale de citre Francisc Summerers cu scri-
soare H", in a cdrei ,jurisdictie’ precum se exprimd el, se aflau Térile
Romane.

Acest agent oficial (consul) deconteazi:

weo.in anul 1806, 9 Iulie, pentru suma datid lui Hassan Aga Tatar al
Altetei sale Pasa din Ianina, pentru comunicirile ce mi le-a facut asupra
grecului Spalitha“... etc. 6”, 13", 4”2 (lire sterline).

Ne-am oprit in primul rand la o operatie in legdturd cu Paga din Ia-
nina Treoarece relatiile englez’lor cu acesta au o deosebitd importan{d pentru
problema tratatd de noi. Dar nici urmitoarele date din aceastd listd nu
sunt lipsite de interes:

»1803 Ianuarie 18 ...Pentru o puscd cu doud cocoase montatd in argint, pre-
zentatd Beizadelel, fiul Hospodarului Valahiej pentru anumite comuni-
ciri pe cari el a ficut ca eu si le am in legituri cu mersul afacerilor
si pentru a-mi da noutifi primite prin Céalarast dela Constantinopol si
cari au fost imediat raportate Ministrului Regelui la Viena. 14” 0” 0”3).

Decemvrie 30 ...Pentru un mesager trimis... spre a aresta un ,Feld
Yegher care se intoarcea dela Constantinopol spre Petersburg cu scri-
sori ale trimisului Rusiei ,,JTomavra“ . . . . . . . 970" 0"

1805 Septemwrie 30 ...Cheltueli ficute de oamenii intrebuintati spre a su-
praveghea de aprcape conduita Comisarului Frantel Saint-Luce si de a

1) D-~cumente engleze 1782—1821, vol. I, p. 178—194.

2\ Thidem, p. 184,
3) Ibidem, p. 178.
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cunoaste exact intrigile sale sl comunicirile sale nocturne cu sefii Di-
vanului Valahiei . . . . . . .. .. 157 127 07Y).

Noemuvrie 24 ...Pentru o stafetd trimisi la Viena spre a incerca si inter-
cepteze corespondenta Ministrului politiel Fouché cu Domnul de Belleval
secretar al printului Valahiei, cunoscut la Londra sub numele de Con-
tele Luce de Gaspari . . . . . . . . . . . 157 13” 4"

Noemuvrie 27 ...Pentru plata diverselor persoane intrebuintate pentru a cu-
noagte conduita Cépitanului ,,Marquard® presupus spion al Frantei care
a trecut in Valahia pentru a fj in serviciul Curtii dela Berlin insdrcinat
cu speculatii de land . . . . . . . . . . 10700 3

1806 lunie 12 ...,Pentru plata unui om de incredere trimis In aceasti zi
la agentul hospodarului Valahiei Rezident pe langd Alteta Sa ,/Terseni-
koglu* dela Rusciuk pentru a-1 preveni de imediata sosire a Domnului
Le Blanche, adjutantul lui Sebastiani §i a D-lui Mechain, mergénd spre
Constantinopol cu comuniciri pentrucd ,Tersenikoglu“ si fie gata si le
supravegheze (intercepteze) prin aceleasi girzi care le escortau la Con-
stantinopole Y A R

Iunie 13 ..., Fiind informat ci Domnul Le Blanche ar fi insidrcinat de a
face anumite comunicdri, mergénd la aganii §i Pasi din Rumalia, D1. S.
— a gdsit indespensabil de a le cunoaste mai dinainte prin unul din
oamenii sdi credinciogi, care, imbricandu-se in costumul unui simplu
negustor de bumbac, a voiajat toatd vremea cu ei si a fdcut sid-i par-
vind D-lui S. detaliile cele mai exacte asupra misiunilor lor; si se ra-
pbrteze la timpul potrivit cdtre Misiunea Maiestdtii Sale dela Viena —
precum si dela Constantinopole . . . . . . . . 15707073,

Iunie 24 ...,Pentru o comunicare urgenti adresatid D-lu1 ,,Matouche® di-
rectorul carantinei deld frontiera Transilvaniei pentru a escorta tofr
curierii ambasadei, care vin dela Viena in momentul trecerii ambasa-
dorului ,,Sebastiani“ la Constantinopol. Am scris in acest scop peste tot
pentru a dejuca manevrele acestei ambasade . . . . 10”7 0” 0”.

Iulie 22 ...,Bonaparte numind pe D-1 Fennard ca rezident al siu pleni-
potentiar pe ldngd hospodarii Valahiei §i Moldovei, toati lumea a pre-
supus intrigile in legdturi cu aceastd numire, informat din toate pir-
tile de realizarea acestei presupuneri; am fost obligat si le cunosc
(aceste Intrigi) de aproape s$i am intrebuintat diverse persoane pe cari
le-am platit. S O U S B

Iulie 30 ... ,Pentru plata in diverse ocazii a d-lor ,,Manolaky* si , Haritho*
si ,Jankoviz“ pentru rapoartele secrete asupra purtdrii lui ,Sebas-
tiani“ in timpul sederii sale la Bucuresti §i conversatiile sale confi-
dentiale cu principalii boeri (nobili) ai tirii, etc.,, ete. . . 16” 0” 0”.

1) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 181.
2) Ibidem, p. 183.
3) Ibidem, p. 184.
4) Ibidem, p. 185.
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August 27 ..., Pentru plata unui ienicer, trimis la Rusciuk pe langd Alfeta
Sa ,/Tersenikoglu“ pentru a avea copiile comunicirilor, cari au avut
loc in scris intre ,,Sebastiani* care se gisea incid la Bucuresti §i guver-
natorul Rusciukului mai sus mentionat, §i care nu a vrut si raspundi
la scrisoarea lui ,Sebastiani“ decdt dupid ce mi-a permis s3 fau Cunos-
tintd de scrisoarea sa in birou §i de a adiuga ceea ce am crezut cd
este util pentru interesele sale si pentru imprejur#rile de azi. 10” 13” 4”1).

August 31 ..., Pentru ci am daruit azi un ceas de aur D-lui ,,Vatoff* (prim
comis) al divanului Valahiei, spre a-mi permite si iau in secret co-
pilile notelor si comunicirile secrete ale Comisarului Frantei la Bu-
curesti prezentate Divanului acestei provineii. . . 177 6“ 8“2).

Septemwvrie 6 ..., Pentru plata diversilor functionari ai pogtei cu cai spre
a-i face sid intirzie in timpul drumului trecerea unui curier francez,
care ajungea dela Constantinopol la Bucurest in acelasi timp cu un
curier al Ambasadei Majestatii sale Britanice, era in interesul meu, de
a face ca curierul englez si-1 dep#seasci, adici si ajungd mai inainte
decat curierul francez si a i prin aceasta sigur cid nu existau intrigi
contra sigurantei drumului sidu e e e e .71 0”0

sbeniru plata a doi oameni de incredere pentru a atrage pe ie-
nicerii Frantei si bea la prima crasmi si imb#tindu-i bine, si intar-
zie expedifia curierului francez mai sus mentionat, care a permis cu-
rierului britanic si-i depiseascd cu aproape o noapte*?3.

Septemvrie 10 ...,Pentru suma datd ienicerului Cara Ismail pentru a fi
depisit pe curierii francezi si pentru cd a luat un drum mai scurt pen-
tru a evita curierului d’'Herin din serviciul d-luj Arbrethnot orice cursi,
pusd la cale de citre francezi in comunicirile ambasadei intre Constan-
tinopol gi Viema . . . . . . . . . . . . 36 8.

Septemvrie 12 ..., Pentru oamenii intrebuintati pe sub ;nénéi, pentru a cu-
noaste, in mai multe ocazii, intrigile si masinatiile func{ionarilor co-
misariatului Frantei, le-am plitit odati 8 techini, inci odati 3. plus 10,
plus 5, in total 26 ducafi imperiali*. . . . . . . 157 3" 6"

Octomvrie 5 ...,Boerii partizani ai Frantei, oameni fir& principii §i cu
tofii rdu intentionati de teamd de a se compromite, mergand zilnic la
Comisariatul francez pentru a semna scrisorile lor citre Talleyrand st
pentru a face asa zisele lor intrigi impotriva intereselor directe ale Ru-
siei i ale Portii, au luat méasura de a tine conciliabulele lor noaptea,
ceea ce a ingreunat cunocagterea firului corespondentei lor §i numéirul
adevirat al aderentilor lui Bonaparte. Pentru suma plititd unui boer
de rangul al II-lea spre a se preface parfizan al Frantei si si faci
vizite comisarului cdnd erau cu totii adunati acolo.* . . 12”7 0”7 0",

Octomvrie 9 ..., Franta inliturdnd pe printul Ipsilanti, Hospodar al Vala-
hief, numit prin influenfa Curfei dela Petersburg; Sebastiani a ficut
ca si fie numit in locul sdu Hospodarul Sutu.

) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 186
?2) Ibidem, p. 187.
3) Ibidem, p. 188.
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Excelenta Sa D-1 , Arbuthnof mi-a dat la timpul potrivit toate
instructiunile pentru a sti si m# conduc si sid supraveghiez intrigile
lor prin oamenii intrebuintati pe langd caimacan, spre a cunoaste firul
intrigilor lor.* . . . . . . . . . . . . 80" 0'YH

Octomuvrie 10 .. .,Pentru plata secretd ficuti comisilor Turci a1 Divanulut
Valahiei spre a-mi da copii de pe scrisorile gi comunicdrile pe care lo-
cotenentii prinfului Sufu le-au fiacut pasilor revoltaii intre altii Jui
Pasvanoglu, guvernator al Vidinului, apoi am expediat imediat (aceste
copii) ambasadorului din Constantinopol.” . . . . . 107 0” 0"

Octomvrie 10 ..., Plata ficuti Vel-cdpitanului pogtei cu cai spre a ma in-
forma in mod exact de sosirea si de plecarea de emisari secreti ai Prin-
cipelui Sutu a acelora pe cari comisarul francez ii expedia in orice
moment. . . . . . .+« .+ .« < . . . 6713”473

Noemwvrie 11 ...,Plata pentru cheltuelile ficute anterior de citre d-nul
Vincent, profesor de limba italiani, care imi servea ca spion.“ 12” Q” 0.

Noemuvrie 11 ...,Plata divergilor Valahi si Moldoveni trimesi in regiuni,
unde am fost asigurat cd sunt citiva spioni francezi deghizati in haine
bulgiresti ; ca consecinti a acestei incercdri, am gisit si am ficut si
fie prinsi, in _timpul noptii, doi din acesti vinovati s§i sub alte pre-
texte am insistat a fi exilati din tard. In consecinti, oamenilor mai
sus amintiti (70 de piagtri) lui Nicolas Demerge lui ,, Yabaki Ostroveny“
lui Mihaly Penlivan®“ . . . . . . . . . . . 147 18” 8~

Noemvrie 20 ...,Pentru o persoand de incredere trimisi in Moldova spre
a lua toate informatiile posibile asupra comportirii nobilimei moldo~
vene §i asupra urmdirilor nefericite ale intrigilor francezilor cu familia
Bals si Ghica, detalii necesare ambasadei Majestitii Sale dela Cons-
tantinopol ; aceastd persoand de incredere a primit ordin si se de~
plaseze dela Iasi la Bucovina peniru a cunoaste migcérile cordonuluf
austriac.’ 1 S (K

Noemvrie 23 ...,Pentru a tabacherid de aur smaial{uitd diruitd Divanitului
Effendisy dela Poartd, rezident la Bucuresti, spre a-mi procura pe subt
manid copiile comunicdrilor comisarului Frantei dela Iasi, adresate lui
Pasvanoglu, rebelul dela Vidin si altor rebeli din Rumelia — aceste
copii au fost apoi expediate Excelentef sale Domnului , Arbuthnat la
Constantinopol si au fost o oarecare utilitate pentru Serviciul Public.*

21”7 13” 47,
-~
Noemvrie 30 .., Pentru platdi spre a cadstiga un functionar dela agenfia

austriacd, pentru o cunoaste cu sigurantd intrigile agentului Austriac
cu comisarii Frantei in legdturd cu desfacerea scrisorilor pe care pu-
blicul le trimite prin posti dela Viena si din cari toate améinuntele
erau comunicate agentilor francezi* . . . . . . . 10 0" 0"

1) Documenle engleze 1782—1821, vol. I, p. 190.
2) Ibidem, p. 191.
3) Ibidem,—p. 192.
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Decemvrie 7 ...,Pentru plata lui Abdy Effendy spre a face si esueze
propunerile pe cari subcomisarul si cancelarul Frantei Le Doulx le f3-
cea rebelilor din Rumelfa, mi s’au trimis in original aceste propuneri,
ceea ce era de mare importantd de a le cunoaste — Piastri 200 — plus
plata boierului Pandazoglu pe care l-am introdus la comisarul Frantei
pentru a avea noutf{i pe cari el, stia si le afle in mod abil, prefdcén-
du-se de a fi din partidul francez. Toate aceste noutati au fost transmise
la timp la Constantinopol §i Viena.* . . . . . . 46”7 13" 4"").

August 30 ...,Pentru plata Tatarului Aly Aga trimis de citre boerii no-
bili ai Valahiei cu plangerea lor (Arzy Mazhzar) la sultan pentru ci s'a
insarcinat fird stirea lor cu o depesd secretd c#tre ambasadi, care ii
aducea in copii tot ceea ce s'a petrecut in scris la Divan.“ 3" 6” 8"3).

Septemvrie 1 ...,Hospodarul Valahiei Printul Ipsilanti retridgandu-se la
Cronstadt in Transilvania de team# de a-i tdia capul, el m'a Insir-
cinat de a face ca sd-i-se trimeatd depesile confidentiale pe care nu
puteam sd 1& primesc pentru el. In acest scop i-am adresat astdzi un
mesager cy scrisori primite dela Constantinopol.*. . . . 77187 0".

Septemvrie 3 ...,Pentru plata ijenicerului Kiuciuk Osman, trimis la alteta
Sa Mustafa Hairakdar, cu comunicéri confidentiale pentru a-l1 pune in
curent §i a nu da crezare propunerilor viclene ale caimacanilor prin-
tului Sutu cari erau cu totii subt influenta Frantei“ . . 67 0" 03).

Septemvrie 8 ... Pentru a da arhidiaconului ,Cheristoskuleo®, secretarul
arhiepiscopului mitropolit al Valahiei, spre a mi informa, la timpul
potrivit, despre comunicarile secrete pe cari consulii Rusiei §i Frantei
le fiaceau sfintieli sale arhiepiscopului impotriva intereselor Portii, in
calitatea sa de presedinte al Divanului acestei provincii — in absenta
unui principe, Techini 20.* . . . . . . . . . 11" 137 4.

Septemvrie 10 ...,Generalul Michelson, Comandantul Sef al armatei Ruse
in Polonia, ficdnd cateva misecéri, din ordinul Curfei Sale la frontiere,
cari anuntau clteva proiecte impotriva Portii, am expediat indatd in
acele locuri un om de incredere spre a lua informatiile necesare si a
informa ambasada din Constantinopol §i Viena.* . . . 16" 13”7 4"%).

Octomorie 24 ... ,Plalit unui agent secret numit P&ldmid&, trimes pe fron-

tierele cu Rusia, pentru a observa preparativele militare care se ficeau
la Nistru®* . . . . . . . . . . . . . 237 6" 8”9

Qctomvrie 26 ...,Pliatit lui ,Pesctiedgy unui din béaietii favoriti ai lui
»Aga Hassan Pasa“, comandant al fortiretei dela Bender, sosit l& mine
cu amdnunte asupra descoperirii §i arestirli a unor indivizi suspecfi a

1) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 194.
2) Ibidem, p. 195.
3) Ibidem, p. 196
4) Ibidem, p. 197.
5; Ibidem, p. 197.
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ciror semnalmente i le diddusem, aminunte interesante pe care le-am
transmis in aceiasi zi la Viena.*. . . . . . . . 20707 0"

Noemwvrie 17 ...,Pentru plata lui ,,Cara Ismail jenicer, pentru cursa sa
la Constantinopol ey scrisori de cea mai mare importantd, aducind la
cunostintd Excelentei sale ambasadorul tot ceea ce se petrecea in ti-
rile de sub jurisdictta mea.* . . . . . . . . 20" 0" 0"%.

Decemuvrie 12 ...,Pentru curierul ,Fogorassy” trimes cu depese la Came-
nesk-Podolsk la printul Ipsilanti care s’a retras dela Cronstadt cu ordin
de a se reintoarse in Transilvania pentru a observa starea cordonului
militar dela frontierda.* , . . . . . . . . . 26" 13" 4"°),

Decemvrie 17 ..., Armata otomanid precum si Alteta Sa , Mustapha Baira-
kadar numindu-mi plenipotentiar al lor, pentru a mi duce in grabi
la cartierul general Rusesc dela Iasi, am plecat imediat avind un ordin
la mani, semnat de citre armata otomanid si ,,Mustapha Bairakadar*
adresat comandantilor avangirzii turcesti spre a fi in mod absolut la
ordinele mele si de a face tot ce eu le voi sugera spre a evita de a se
ciocni cu armata rusd, si a incerca prin aceasta de ami ldsa tot timpul
necesar, spre a hegocia, dacd este posibil. Cheltuielile ocazionate in
timpul acestui voiaj extraordinar, pe tare demnitatea locului pe care-l
ocupam, nu-mi permitea si le cer dela Turci* . . . 637 27 0 4).

Decemuvrie 17 ...,Odatd intrat in avanposturile armatel ruse si dupi ce
am cunoscut ordinele semnate de citre Alexandru, care a ordonat Ge-
neralului Michelson ca sd ocupe Bucurestiul si sd-i batd pe Turci, peste
tot unde ii va intalni] am fdcut in scris rapoartele mele cdtre armata
turcd si cdtre ,,Mustapha Bairakadar pe care le-am trimes printr'un
expres parlamentar, cici armata rusi n’a vrut si mi lase sd ies din
cordonul lor §i m’a rugat si urmez drumul lui Michelson.

Asteptand, am tinut o corespondentd foarte activd cu Viena. chel-
tueli cu expeditii extraordinare, stafete la Viena pentru Domnul
»Adain®, spioni, cheltuieli de hrand pentru mine si suita mea la ar-
matd pand la luarea Bucuregtiului $i alte mici cheltueli la armata,
etc., ete, ete. . . c .. 139” 16” &".
In consecin{d am mai soldat contul meu pe care il gisesc la Dom-
nul Castnucio, bancherul meu, care a mai binevoit si-mi avanseze bant
pentru sederea mea si a suitei mele la Cronstadt, etc., etc.,, i-am dat
un bilet de 1134 de piagtri® . . . . . . . . 75" 12”7 0"9).

* * *
Din aceasti listi se vede cd, pentru lire sterline, agentul britanic

Summerers 4 reusit si pund la cale operatii complexe de spionaj sau giver-

siune. Numirul mare al operatiilor eftine a ficut ca suma totald si se ridice

1) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 197—198.
2} Ibidem, p. 199.

3) Ibldem, p. 198—199.

4) Ibidem, p. 206—207.

5) Ibidem, p. 207—208.
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in socoteala cheltuelilor domnului Summerers pentru serviclul secret — nu-
mai din contul lui, care nu era singurul cont — intre anii 1803—1807 la
suma totald de 2122", 5", 5” lire sterline,

Dacid ne gindim la faptul ci asemenea agenti misunau in diferite tari,
ne dim seama ce sumi imensid a fost cheltuiti de guvernul englez pentru
spionaj si acte diversioniste.

Cu toate acestea, ministrul afacerilor striine al Angliei, lordul Castle—
reagh, avea nerusinarea gi declare inaugurarea ,principiului de neinter-
ventie®, ca bazd a politicii g¢xterne engleze.

Din momentul pompoasei declariiri, acest principiu n’a insemnat altceva
decadl un efort sporit pentru mascarea imixtiunilor engleze, sau chiar §i a
cuceririlor efective a noi teritorii sau pozitii in diferitele colturi ale lumii.
Astfel, in acelas timp cu declararea politicii de neinterventie, Anglia a co-
tropit noi teritorii nu numai in Europa, dar si in America de Sud si in
Asia. Este de ajuns si ne referim la faptul ci Birmania a fost cotropitd toc-
mal in aceastd perioadi, printr’un risboi sangeros, pus la cale de cdtre co-
loniallstii englezi, in scopul de a rotunji cu noi teritorii imensa colonie a
Marei Britanii.

Interesant de mentionat este faptul cid seful acestei politici provoca-
ioare, lordul Castlereagh, dupd ce a exercitat timp de zece ani functia de
ministru de externe al Marei Britanii, s’a sinucis, fiind cuprins de teama ca
va innebuni. Este stiut ci si in zilele noastre s’au intdmplat astfel de ca-
zuri, de asta datd in randurile oamenilor de stat americani — de exemplu,
falmosul Forrestal — deveni{i continuatorii fideli, dar in proportu marite,
a monstruoasei politici dusd pentru dominatia mondiali.

In Europa, dupid Congresul dela Viena, Anglia intrd din nou in po-
sesia insuler Malta si acapareazd insulele Ionice, insule grecesti situate in
apropierea Albaniei.

Lovitura urmatoare a Angliei este pregititd cu multd dibacie tocmai pe
teritoriul Albaniei de astdzi, inciputd in vremea aceea pe méiinile sdngero-
sului despot feudal Ali Pasa din Ianina care este controlat, sprijinit si in-
drumat de englezi in toate actiunile sale.

In 1820—1821 are loc asa zisa rdscoald a lui Ali Pasa-din Ianina, care
urma si cucereascd locul sultanului. Toate documentele secrete englezegti
vorbesc cu cea mai profundid simpatie despre acest complot.

Guvernul englez ascunde aceastd atitudine a sa, atdt in fata guver-
nului Portii Otomane, cit si In fata Rusiei. In 1821, cand izbucneste ris-
coala condusd de Tudor si cea a eteriei de pe teritoriul {irii noastre, dupli-
citatea pozitiei guvernului englez devine si mai evidentd, si tocmai din cauza
aceasta sunt depuse eforturi si mai mari pentru mascarea scopurilor ade-
virate urmdirite de cidtre guvernul capitalist englez.

Inainte de a vorbi despre atitudinea Angliei fati de riscoala condusi
de Tudor, trebue sid caracterizim, pe scurt, relatlile existente intre An-
glia si Rusia in aceastd perioada.

Imediat dupd rédsboajele napoleoniene au iesit la iveald contradictiile
existente intre aceste doud mari puteri, mai ales din cauza Imperiului Oto-
man, pe care Anglia cu orice pret dorea sd-1 mosteneasca.

Pentru a tdia oricdrei puteri posibilitatea de a avea anumite pretentii
fatd de Turcia, guvernul englez s’a pronuntat in Ianuarie 1821, prin me-
morandumul Jui Castlereagh ci nu va admite rdsturnarea echilibrului te-
ritorial al Europei, ceea ce insemna in fond apirarea integriti{ii-teritoriale
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a Imperiul Otoman si mentinerea mai departe sub jugul Otoman a tdrilor
din sud-estul Europei, deci si a Tarilor Roméne. Tot atunci a fost procla-
matd cu cea mai vulgard fétirnicie politica de neinterventie in treburile
interne ale altor state. Prin aceasta, Anglia urmairea, pe de o parte, si mas-
cheze manevrele ei de a acapara Imperiul Otoman, si pe de altd parte, prin
intermediul agentilor sdi secreti de teapa lui Al Pasa din Ianina, voia si
domine acest imperiu sub firma unui pasa sau a unor guverne marionete.

Pentru a nu fi impiedicatd in operatiile sate, Anglia incerca si intre-
tind bune relatii, atait cu guvernul existent al Turciei, cit si cu guvernul
tarului.

Din urmaitorul pasaj al raportului cétre Londra, din 24 Martie 1821, al
ambasadorului englez din Constantinopol, Strangford, vedem in ce masurd
a reugit Anglia si inducd in eroare pe aceasti cale cele doud puteri in-
teresate.

»Am avut padnd acum toate motivele si fiu satisficut de tonul de in-
credere $i de prietenie manifestat fatd de mine de minigtrii Otomani. Acest
lucru mi-ar fi fost si mai agreabil, dacd nu m'asi fi temut ci aceasta pro-
vine intr'o oarecare misurd dela pirerea cd intre Marea Britanie si Rusia nu
se mai afld aceleasi relatii de aliantd intim# ca mai inainte, Aceastd idee
{dupd cum am putut eu sid descopdr) este intemeiatd pe o interpretare gre-
sitd a depesei circulare a Indltimii Voastre din 19 Ianuarie si am luat in
consecintd masurile indicate pentru a inldtura aceastd impresie.

Ca o dovadi a increderii pe care acest guvern pare dispus si mi-o
arate, a doua zi dupid conferinta cu ministrul rus, Reis Efendi mi-a comu-
nicat principalele aminunte ale ei“'). Pe baza acelorasi motive, a obtinut
Strangford acelag lucru, si dela ministrul rus Stroganov.

»Aminuntele acestei conferinfe — scrie Strangford — sau cel putin
asupra participdrii ce a avut-o in ea trimisul rus, mi-au fost procurate
acum 4 zile de acest ministru.

Ele se referd la cele mai pozitive si mai formale asiguriri, din partea
sa, a lipsei desivarsite de participare, din partea Rusiei in afacerile pro-
vinciilor ridsculate®?).

Problema dacd guvernul Rus este sau nu amestecat in ridscoala con-
dusd de Ipsilanti, preocupd cel mai mult pe diplomatii englezi, pentru a
lua pozitie fatd de ea.

In adresa particulard cidtre Strangford, cu data de 16 28 Martie 1821,
ministrul englez din St. Petersburg scrie urmitoarele : ,,Acest eveniment a
pricinuit, de sigur, o mare senzatie, dar eu am crezut ci este prudent si
mi abtin a face investigatii directe asupra chestiunii, pe langd Monsieur
Divov, care, la urma urmii, ar putea si-mi dea putine informatii sau deloc
asupra punctului cel mai interesant de aflat, anume asupra cursului pe
care acest guvern il va lua intr'un caz asa de dificil... dupd cele mai bune
informatii si opinii pe care le pot strange, guvernul rus nu numai cd n'a
instigat aceste migcdri, dar nici nu va fi dispus si dea vreo asisten{d, fie
pe fati, fie secretd, insurectiei®?),

1) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 432 -433. Documentul citat poarta
un numir indicativ F.O. 78/98,

2) Ibidem, p. 432.

3) Ibidem, p. 441.
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Din aceste documente si incd din multe altele, reiese limpede ci di-
plomatii englezi erau preocupati nu numai si afle dacd guvernul tarist are
vreo imixtiune in riscoala condusi de Ipsilanti, dar au §i exercitat o oare-
care presiune asupra guvernului tarist, pentru ca acesta si discrediteze muy-
carea eteristi, si nu se amestece in chestiunile interne ale Imperiului
Otoman.

Presiunile ficute de Anglia asupra tarului Alexandru I, pentru discre-
ditarea migcérii eteriste, sunt subliniate in repetate randurl in lucrarea
»Istoria Diplomatiel” de sub redactia lui V. P. Potemkin. Aceste presiuni
au fost exercitate direct: ,,..reprezentantul Angliei, Stuart, a ficut in asa
fel, incat pozitia ostild a Angliei fatd de interventia Rusiei in afacerile gre-
cesti si fie de indatd cunoscutd de cdtre Alexandru“!).

In schimb, asa cum se va vedea mai departe, guvernul englez impéan-
zeste conducerea miscirii eteriste cu agenfii sii si astfel, atitudinea An-
gliei fatd de rascoala eteristd depindea de intrebarea: In ce misyri vor
reusi agentil secrefi englezi si dirijeze desfisurarea evenimentelor in folo-
sul lor? Un lucru este insi cunoscut: lupta pentru eliberarea poporului
grec de sub jugul otoman n’a fost susfinuti de cdtre reprezentantii Angliei.
Din contrd, precum aratd un autor contemporan, in preajma rascoalei ete-
riste. cind s’au prezentat multe.sanse pentru o victorie rapidi ins#si in ca-
pitala imperiului otoman — pregitirile efectuate pentru declansarea ras-
coalei au fost divulgate sultanului de cdtre ambasadorul britanic.

Acest autor descrie in mod amanuntit cum au organizat Grecii din Cons-
tatinopol complotul cu arme ascunse in secret.

La un moment dat ,,...conjuratii au fost trddali ; un mizerabil delator,
in speran{a unej mari recompense, a declarat totul unui ofiter dela Amba-
sada Britanicé... Astfel a fost zddarnicit un vast plan de conspiratie, al cirut
fir, Turcii au ajuns si-1 descopere prin—ambasadorul englez‘?).

Cu privire la politica guvernului englez, fat de migcarea revolutio-
nard a grecilor din Turcia, autorul sovietic O. Sparo scrie :

,»Singura problem# a ,popoarelor civilizate, dupi pirerea capitalisti-
lor englezi, era localizarea miscirii revolutionare in limitele imperiului oto-
man si indbusirea ei. Iar dupi toate acestea, intentia principald era si im-
piedice Rusia de a declara razboi Turciei, ceea ce putea duce la cresterea
influentei ruse in Strimtori si in Grecia®.

Apreciind corelatia fortelor politice in problema orientala, K. Marx
scria: ,In timp ce Rusia susfinea procesul de firamitare a Turciei in mod
pasnic si fird teami, diplomatii apuseni continuau sid garanteze si si sus-
{ind status quo si inviolabilitatea Turciei. Pand cind aceastd traditie va fi
legea conducidtoare a diplomatiei apusene noud zecimi din populatia Tur-

ciei europene vor vedea in Rusia singurul lor sprijin, eliberatoarea lor,
Mesia lor.“?).

1) ,Istoria Diplomaliei sub ingrijirea lui V. P. Potemkin, vol. 1I, Ed. Carlea
Rusa, 1947, p. 116.

?) M. C. D. Rafienel. Histoira des Evénements de la Gréce depuis les pramiers
troubles iusqu'a ce jour. Paris, Chej Dandey, p._19—20.

3) K. Marx si Fr. Engels. Opere vol. IX, p 94 dupd O. Sparo, in: Rolul Rusiei

in lupta Greciei pentru mdeﬁenden'a Rev. Voirqm Istorn nr. 8/949, p. 56.
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II

POZITIA OSTILA A GUVERNULUI ENGLEZ FATA DE RASCOALA
CONDUSA DE TUDOR VLADIMIRESCU

In ce priveste atitudinea reprezentanfilor englezi fatd de rascoala con-
dusd de ,uzurpatorul Tudor“ — precum il numiserd agentii englezi — nu
incape nicio indoiald c& din primul moment s’au plasat pe o pozitie fatis
dusmaéinoasi.

Toti diplomatii englezi scriau rapoarte dupd rapoarte in legiaturd cu
ridscoala din fara noastrd. Din aceste rapoarte desprindem urmitoarele fapte:

In primul rdnd reprezentantii AAngliei au avut o atitudine ostild fatd
de rascoala condusid de Tudor Vladimirescu. Ei scriau despre ,sélbaticii va-
Tahi ai lui Tudor*'), despre uzurpatorul Tudor?), despre ,pradiciunile con-
ducitorilor rdscoalei?®), despre priddarea caselor boierilor *).

Iatd numai doud pasaje dintr'un raport trimis la Londra despre desfiasu-
rarea rascoalei din Valahia: ,Retragerea consulilor este de atribuit fricii
lor de valahii sidlbatici ai lui Tudor®... ,Starea afacerilor in Valahia devine
in fiecare zi maj disperatd‘‘’).

In al doilea rdnd, din aceste documente reiese clar cd diferiti cetédfeni
englezi (agenti secrefi, spioni, diplomati englezi) sunt antrenafi in mod di-
rect in opera de ajutorare, in opera de ,salvare’ a marilor boieri din Tara
Romaneascd. Iar dupd inn#dbusirea riscoalei, boierii se adreseazd ministrului
englez din Turcia, lordul Strangford, cdruia i aduc mulfumiri cd Anglia
a scépat tara ,de ruinid, de anarhie gi a deschis calea propasirii §i feri-
cirii’.

La 19 August 1822, Strangford comunicd marchizului de Londonderry
cid a avut o conversatie cu noii ,,hospodari“ ai Moldovei si Valahiei care au
declarat: ,,Ordinea mai buni a lucrurilor de care sunt convingi cd e pe
cale si se stabileascd in Principate ei o atribue activei §i binevoitoarei in-
termedieri a Marii Britanii*9).

Mai mult inci, cind lordul Strangford vine in tara noastri, el este in-
tdmpinat cu mulfumiri din partea boierimii pentru faptul ci Anglia a de-
terminat inndbusirea riscoalei.

»Valahia, — spune boierul Mihail Filipescu Aga — primind onoarea de
a fi vizitatid de Excelenfa Voastrd, este datoare si uzeze de toate mijloacele
pentru a recunoaste o astfel de binefacere.. Dacid tara e fericitd de venirea
mnoului hospodar... care va cicatriza rinile incid sdngerinde — o datoreste
Angliei... impreund cu fericirea de a fi apdrati si garantati de noi nefe-
riciri, fiind sub egida tutelard a Augustului Monarh ,regele Angliei® 9.

Strangford, in scrisoarea sa cdtre Caning, arati cid ,boierii ce-l es-
cortau din oras in orag erau excesivi in manifestdrile lor de gratitudine

¥) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 451.
2) Ibhidem, p. 450.

*) Ibidem, p. 419.

*) Ibidem, p. 449.

3) Ibidem, p. 449.

6) Ibidem, vol. I, p. 171.

7) Ibidem, p. 174 | icaro
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fatd de Majestatea sa, a cirui puternicid influen{d la Poartd a determinat
instaurarea noi stapéaniri“!).

In al treilea rand, constatim existenta unui numir foarte mare de
agenti englezi pe teritoriul {arii noastre.

Un raport din Sibiu, datat din 19 Septembrie 1821, vorbeste despre sti~
rea ci numerosi agenti englezi cutreierid regiunile dundrene: ..,de cativa
vreme circuld svonul la Hermanstadt cd ar exista emisari englezi in dife-
rite regiuni ale Dundrii. Noutate care este confirmatd din sursd demni de
incredere® ).

Unul din acesti agenti, un oarecare C. D. Goch, intr’o scrisoare adresatd
superiorilor sdi, dupd ce se exprim3 cu furie despre Tudor si despre ris-
coala condusid de el, aratd: ,cifiva funetionari de cea mai inaltd distinctie
si incurajaii de momeala unei generoase recompense §i asigurati de un re-
ligios secret, mi-au promis td de cite ori voi dorl imi vor procura copiile
de care voi avea nevoe“?).

Dar intdlnim in documente un nume mult mai important, un agent
care juca un rol mult mai insemnat in infiptuirea planurilor marsave con-
cepute la Londra — Wybron Bargrave. Acest agent englez al cdrui teritoriu
de jurisdictie era Transilvania gi Tara Romaéneascd, care in tot timpul ris-
coalel cutreera orasele Transilvaniei aflate in apropierea granifei Roménesti,
vorbeste in rapoartele sale secrete de mai mul{i oameni de ai sdi care unel-
teau sub directa indrumare a lui: ,Spatarul (prietenul meu Baleanu) ri-—
mane hotérit la Bucuresti — scrie Bargrave — i pistreazd (asa cum l-am
indrumat eu) o neutralitate strictd, multumindu-se si pedepseascd pe til-
harii si incendiatorii de toate neamurile, el are circa 6000 de oameni inar-
mat1“*). Se vede cd in momentul cind scria acest raport incd n’a fost in—
format cd arndutii si pandurii care la inceput se giseau la dispozifia spa-
tarului Bileanu au trecut de partea lui Tudor §i Spatarul Bileanu mai dis-
punea doar de 300 de oameni. In acest moment el mai credea ca se va pu-
tea folosi fie de boierii din tar#, fie de acei care au fugit in Transilvania
pentru a duce la bun sfarsit misiunea ce ii fusese incredintatd.

»In timpul sederit mele la Hermanstadt — scrie Bargrave in acelas ra-
port — am avut dese convorbiri cu primul nobil al Valahiei mici (Bibescu)
a cirui sotie este o filcd a lui Skanavi (de curdnd ban al Craiovei, acum
decapitat la Constantinopol) despre caracterul, conducerea si dreptatea re-
vendicarilor lui Tudor* 5).

Bargrave mai avea la dispozifia luj oameni din conducerea miscirii
eteriste care au fost de mai mult timp recrutati in solda spionajulul englez
si care au fost t{inuti in evidentd si ia Londra. In corespondenta sa cu Lor~
dul Stewart, Bargrave vorbeste despre acesti indivizi ca fiind bine cunos-
cuti la Londra: , Activul domn Scufo — despre a cadrui conduitd Excelenja
voastrd isi va aminti — ...este cu Ipsilanty* ).

,,»Tandrul Manos, despre a cérui piecare subitd, curand dupé sosirea mea,
am informat pe Excelenta voastrd, in legdturd cu datoriile sale — este-
secretar si un anumit Duca, fost agent diplomatic al lui Ali Paga la Bucu—

'g Documente engleze 1821—183G, vol. II, p. 178
Ibidem, p. 100.
3) Ibidem, p. 134.
1) Ibidem, p 40.
5) Ibidem, p. 39

) Toidem, 17821821, ykany MAShromanicaro
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resti, este adjutant general al Alfredului grec. D-1 Scufo are doui coarde
Jda arcul s#u, el urma si fie ficut vicecancelar, anul acesta, in locul unui
nobil valah, la recomandafia generalului Pini, dar caftanul a cedat locul

sabiei*!).
E clar cid acest individ despre a cdrui activitate de mai multe ori a
fost informatd Londra (Scufo) — sau omul care a trebuit si plece subit —

in legdturd cu datoriile sale si despre care t{ine si informeze Bargrave pe
‘Excelenta Sa dl. Ministrul al imperiului britanic indatd dupd sosirea sa,
pentru a-si Indeplini noua misiune cu care a fost incredintat (Manu) — si
in sfarsit agentul lui Ali Pasa, adici agentul, agentulul englez (Duca) pre-
-cum $1 omul care se ascunde sub pseudonimul Alfredului grec; toti acesti
indivizi aveau sd indeplineascd un rol mare.

Nu e neapirat nevoe si analizim anumite aspecte cifrate ale scrisorii,
faptele care vor urma ne desleagd rolul jucat de acestia in timpul riscoa-

lei. E necesar insi si ne amintim procedeele folosite de Summerers — lista
cheltuielilor sale, si diversitatea operafiilor sivarsite de agentii s#i, ca si
ne formadm o imagine departe de a fi completd — despre activitatea aees-

tor spioni in solda britanicd. Din p#cate nu dispunem de date biografice
ale lui Summerers sau ale lui Bargrave. In schimb avem date concrete des-
pre intreaga viatd a unui al treilea agent, care joacd un rol important in
legdturd cu actiunile méirsave ale lui Duca — agentul agentului englez Al
Pasa. E vorba de Tomas Gordon.

Acest Gordon si-a inceput cariera sa in armata englezi.

Dictionarul biografic englez arati ci Gordon a pirisit serviciul militar
britanic si in anul 1810 a pornit in caldtorie prin lume. Prima c#litorie a
lui Gordon a fost 1a Ali Pasa din Ianina?). Aici el nu a discutat despre cili-
toria sa ,,de placere” sau despre frumoasele t{drmuri ale Albaniei. Desigur,
dictionarul englez nu arati ci Gordon era un agent secret al englezilor. Dar
faptele dovedesc aceasta cu prisosinia.

Intr'un raport trimis in 1812 de cétre ministrul Angliei la Constanti-
nopol citre ministrul de externe Castlereagh, primul arati ci: ,gentlema-
nul englez Tomas Gordon a ciutat cu iscusinf{d si facd fa{d importantei sar-
cini care i-a fost incredintatd. Fiind vorba despre o sarcini secreti diver-
sionistd, nu se putea trimite un oarecare functionar neiscusit. Deaceea s’a
recurs la ajutorul agentului secret Gordon,

El trebuia s3i treacd linia frontului ruso-turc si printr'o anumiti ma-
nevrd si influenfeze comandamentul rus pentru ca acesta si cedeze pre-
tentiilor turcesti.

Citdm din raportul semnat de Stratford Canning catre Castlereagh din
12 Iunie 1812.

»BUu am acum satisfactia si adaug, cd Domnul Gordon, gentlemanul en-
glez, pe care nu pot si-1 laud indeajuns pentru rdvna cu care a preluat o
atit de primejdioasid misiune, s’a reintors aci la 20 Mai, iar comunicirile
sale au fost ascultate cu efectele cele mai fericite.

Vi alidturez raportul Domnului Gordon asupra demersurilor sale la
Bucuregti*?).

') Documeinte engleze 1782—1821, vol. 1, p. 451,

) Tosdem sy a0, " RN SR OF S MBI cALrS"
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latd citeva cuvinte din raportul lui Gordon despre aceastd manevri :
»am fost trimis in modul cel mai expeditiv la Bucuresti in dimineata
zilei de 9 Iunie, citeva ore dupj sosirea mea, am fost condus la Excelenta
Sa Domnul Italinsky*').

Expunind conversatia cu Italinsky, Gordon printre altele arati: ,Eu
m’am silit sid-1 impresionez cu ideea cid Turcii fac formidabile pregitiri, dar
el mi-a tdiat-o scurt, raspunzand ci lasi-i si faci ce pregitire or vrea, ei
nu vor putea niciodati si fie Ingrozitori pentru rusi®?).

In continuare, Gordon aratd: ,In aceeasi zi eu am fost primit in au-
dientd la comandantul sef, Generalul Kutuzov, care nu a fost de lungi
durati si in care el s’a mulfumit sd~-mi declare ci Domnul Italinsky i-a ficut
cunoscut informatia pe care eu o adusesem‘ 3).

Marele comandant de osti Kutuzov, dindu-si seama cu cine are de-a-
face, a zddirnicit toate eforturile iscusitului agent care la Constantinopol
figura ca un slmplu gentleman particular, iar la Bucuresti — ca un impor-
tant comisar al guvernuluj englez.

In cilitoriile sale ,particulare”, Gordon a fost in toate orasele din
Turcia Europeand si Asiaticd, in Persia, in 1813 in Rusia, in 1815 din nou
la Bucuresti, in 1816 la Constantinopol. In timpul rasvritirii lui Ali Pasa
»el a servit in cursul campaniei din 1821 in Moreea ca sef de stat major**).

Ci Gordon a fost un agent care actiona pe baza indrumirii forurilor
oficiale din Londra, rezultd si din aceea ci el se intoarce in Grecia abia
atunci cind guvernul englez declari in mod oficial imixtiunea sa in tre—
burile grecesti.

In anii luptelor hotiritoare pentru libertatea Greciei, reprezentantul
gandirii progresiste din Anglia, marele poet Byron, a venit si lupte cu
arma in méind in randurile rasculatilor greci. Dar Gordon a fost in slujba
burgheziei engleze si n’avea legituri cu elemente progresiste din Anglia.
Chiar si dictionarul biografic englez recunoaste cd Gordon n’a avut nici o
legiturd cu Byron. Cind Gordon se va intoarce in Grecia va iesi la iveald
un alt aspect al activitdtii marsave a acestui agent. Pe cind Byron cum-
pirase si Inzestrase din mijloacele sale proprii un vas de razboi pe care-}
pune la dispozifia rsculatilor, Gordon cumpdrase si el in Grecia din banii
defraudati un vas comercial, dar nu pentru rasculati, ci pentru afaceri co-
merciale, urmirind si strdngd o avere considerabili pe spinarea poporu-
lui grec.

Precum vom vedea mai departe, Gordon avea legituri directe cu Duca.
El a fost detinidtorul acelui manuscris grecesc, care a fost publicat de Mar-
shall si care descrie in mod detailat activitatea marsavi a lui Duca. El a
intrat in posesia acestui manuscris nu prin cii ocolite, ¢i primindu-l direct
dela Duca. Precum aratd istoricul grec Filimon, el a plidtit cu aceasti ocazie
10.000 de taleri lui Duca. Aceastd sumi reprezintd nu atdt recompensa
manuscrisului, cdt a activitdtii criminale a acestuia din urmi. Deci mane-
vrele urzite de guvernul englez impotriva r#scoalei conduse de Tudor erau
dirijate din doui centre: din Transilvania, in Nord si din Ianina, in Sud,
si aceste doui centre erau coordonate direct de Londra, afari de uneltinle
directe dela Constantinopol i

_——;) Dictionary of National Biography, vol. XXII, p. 353.
) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 253.
3) Ibidem, p. 354.

4 Ibidem, p. 230.  WWW.dacoromanicaro
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Faptele mai sus enumerate §i anume: ostilitatea reprezentantilor en-
glezi fatd de Tudor, efortul lor pentru salvarea boierilor prin innibugirea
rascoalei §i activitatea agentilor englezi indreptatd in vederea atingerii aces-
tui obiectiv, pot fi constatate intr’un mod mult mai aminuntit din studie-
rea temeinici a documentelor.

III

AGENTII BURGHEZIEI ENGLEZE URMARESC UCIDEREA
LUI TUDOR VLADIMIRESCU

Suntem incd departe de a putea trage din noile documente toate con-
cluziile. Suntem inci la inceputul studierii lor ; cercetdri serioase n’au fost
efectuate fncd nici cu privire la politica Angliei fatd de tara noastra, in
aceastd perioadd, nici cu privire la amestecul Englezilor in omorirea lui
Tudor Vladimirescu. Apar insd date care permit tot mai mult sd conside-
rdm ci initiatorii asasindrii lui Tudor au fost agent{i englezi.

Privitor la asasinarea lui Tudor, manuscrisul pastrat in Muzeul Britanic
si publicat de Marshall, are o importan{ad deosebitd deoarece ne aratid cine a
fost instigatorul acestei ¢rime. Acest instigator nu a fost altcineva decét
Constantin Duca din Ianina.

In manuscris se arati cid Duca a vrut si puni la cale omorirea lui
Tudor incd dela prima intdlnire care a avut loc intre Tudor si Ipsilanti.
Precum se arati in manuscris, aflind despre aceasti intilnire dela domnul
Ion Scufo, ,Duca indatd pregiteste citeva sute din cei mai buni soldati ai
avantgirzii si pleacd la Colentina, cu hotédrirea de a-1 ataca pe Tudor* 1).
In timpul conversatiei cu Ipsilanti, Duca i-a spus cd ,nu face aceasta cu un
scop anumit, ci... pentru siguranta lui‘“?). Aluziile lui Duca cu privire la ,,un
scop anumit — indicd cd acesta a vrut si sidvirseascd crima pe baza unor
dispozitii primite dela cineva §i considerd momentul prielnic pentru a o pu-
tea Infiptui. Or, cel care a semnalat lui Duca momentul potrivit pentru uci-
derea lui Tudor a fost domnul Ion Scufo.

Din documentul amintit mai sus §i semnat de Bargrave, vedem ci des-
pre conduita , Activului domn Scufo lordul Stewart era finut la curent.

Dar ar fi gresit si presupunem ci numai Scufo primea dispozitiuni dela
agentii guvernului englez.

Constantin Duca era originar din Ianina §i un timp, este agent diplo-
matic al Pagei din Ianina la Bucuresti. Stim foarte bine ci Ali Pasa era
omul englezilor. Englezii au urmirit prin diferite manevre de palat, prin
ciocniri mirunte §i scandaluri, si acapareze scaunul sultanului pentru Al
Pasa si astfel si iIntdreascd pozitiile engleze in Imperiul Otoman. Prima
preocupare a diplomatilor englezi, atunci cdnd in tara noastrd a isbucnit
o riascoald de mari proportii care s’a transformat intr’o uriase flacdrd re-
volutionard, a fost ca conducitorii acestei migcdri sd fie Indepértatif sid fie
omoriti ca nu cumva in locul englezilor sau interpusilor lor, conducétorii
devotati ai poporului si ajungd si cirmuiascd térile cotropite de imperiul

1) F. M. Marshall, , Expeditia din 1821 a lui Ipsilanti in Principaiele Dunérene®.
Publicat tn Buletinul Societdtii de Istorie si Etnografie a Greciei, 1926, vol. IX, p 474.
%) Ibidem. www.dacoromanicaro
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otoman. Este firesc cid agentul diplomatic al lui Ali Pasa a urmirit aceasti
linfe a diplomatiei engleze cind a pus la cale uciderea lui Tudor.

Nu ne mai bazdm numai pe aceastd legdturd dintre Bargrave si Scufo
pe de o parte si Ali Pasa gi Duca pe de altd parte atunci cind sustinem ci
englezii au fost aceia care au initiat uciderea lui Tudor Vladimirescu. In
aceastd privintd mai existd o serie intreagd de fapte.

Cine a fost detindtorul uniculuj manuscris care indici pe autorul uci-
derii lui Tudor ? De{indtorul acestui manuscris a fost faim:sul Tomas Gor-
don, iar dupd moartea acestuia, ajunge la Muzeul Britanic din Londra. S$tim
cid exista o legdturd directd intre Duca i Gordon, fapt care este mentionat
si de istoricul grec Filimon, iar documentul provenit din Valahia, care vor-
beste despre faptele lui Duca, nu intdmpldtor ajunge la Gordon, ci in mod
firesc, Din atitudinea lui Duca reiese si mai clar faptul ci el n'a activat
in timpul rascoalei decdt pe baza unor indicatii primite dela Gordon. Ati-
tudinea lui Duca fati de toate problemele mai importante din timpul ris-
coalei, coincide asa cum vom vedea mai departe, cu pozitia englezilor in
aceste probleme.

Avem deasemeni un fapt §i mai elocvent. Gordon in 1831 scrie o carte
(doud volume) intitulatd ,Istoria revolutiei grecesti“. Daci vom identifica
anumite pasagii din istoria scrisi de Gordon cu manuscrisul care se afla
in posesia lui ne vam da seama foarte usor de motivul pentru care acest
document nu a fost publicat simp de un secol si ce anume a vrut si ascundi
Gordon. In manuscrisul pi3strat in Muzeul Britanic, ca initiator si insti-
gator al uciderii lui Tudor este prezentat Duca si complicii sdi. Ori, in is-
toria scrisi de Gordon (desi acesta foloseste cuvint cu cuvint manuscrisul
grecesc) nu numai cd nu se pomeneste de participarea lui Duca la instiga-
rea omoririi lui Tudor, dar este prezentat ca un vechi prieten al lui, care
joacd un rol intermediar intre Tudor si Ipsilanti.

In manuscrisul grecesc se scrie despre prima intdlnire a lui Tudor cu
Ipsilanti, urmatoarele :

»Domnul Tudor abea in a saptea zi a hotdrit si se duci la Ipsilanti,
cerdnd magi intdi sd-i fie trimis ca zdlog bimbasa Sava pentru o eventuald
ucidere a lui. Astfel 1 s’a trimis cel amintit §i dupd ce il primi, pleaci la
Ipsilanti impreund cu preasfin{itul Argesului.

Afland aceasta dela domnul Toan Scufo (subliniat de noi S. $t. Duca pre-
giteste indatd citeva sute din cei mai buni soldati ai avantgirzii si pleaci
la Colentina, cu hotirirea si atace pe Tudor® 1).

Urmeazd apoi descrierea unei discuiii intre Duca s§i Ipsilanti, care desi
nu avea motive serioase, voia si obtind deslegarea pentru uciderea lui Tudor.

»Deci, intrdnd in cabinetul lui Ipsilanti, i-a spus scopul lui, §i a pri-
mit riaspunsul in citeva cuvinte c¢i nu trebue si se amestece acolo unde nu
primeste ordine~

Atunci Duca i-a spus cd este mare nevoie sd se facd, dar sd faci cum
vrea el, i adaugd cid nu face aceasta cu un scop anumit, c¢i pentru reusita
scopului nostru si pentru siguranta lui. Atunci Ipsilanti 1i spune (bine frate,
dar pierdem pe Sava, care a fost dat drept zdlog Iui Tudor). Cu atit mai
bine, fiindcd scdpim de doi mari suspecii. In sfarsit, el spune lui Duca ci

) F. M Marshall, ,,Expeditia din 1821 a lui Ipsilanti in Principatele Dundrene®,

publicat in Buletinul Soc1ethwm&wremel 1926, vol, IX, p. 12



UNELTIRILE AGENTILOR ENGLEZI IMPOTRIVA LUI TUDOR VLADIMIRESCU 47

sperd si-i cistige pe améndoi §i ca el si se intoarcd la cazarmi cu solda-
$ii lui®!).

Deci din documentul pistrat la Muzeul Britanic reiese ci instigatorii,
organizatorii uciderii lui Tudor au fost Ioan Scu;o si Constantin Duca, care
erau, dupd cum am vazut, agenti pliti{i al guvernului englez, recrutati §i
indrumati de agentii secreti britanici.

Este deosebit de important faptul cd Gordon, expuniand evenimentele
legate de prima intilnire intre Tudor si Ipsilanti, prezintd in mod fals
rolul agentului englez Duca, tocmai pentru a ascunde rolul acestuia de
ucigas. Iatd ce scrie Gordon: , Tudor Vladimirescu in schimb care nu so-
cotea potrivit cu demnitatea sa de a-l recunoaste sau a-l vizita, pistra o
tdcere intunecatd si s’a inchis cu 5.000 de panduri, 3 tunuri si o mare pro-
vizie de munitii in palatul Brancovanka. Fosful sau prieten §i tovards Duca
prelud rolul intermediaruiui (subliniat de noi S. $t.) si dupd un rastimp de
sase zile Tudor s’a hotédrit la aceea de a face o vizitd Domnului cu conditia
ca sid i se predea pe Sava drept ostatec cdci el se temea sau cel putfin pre-
tindea cd se teme cd ar fi si fie omorit de cidtre ultimul. Dupd ce aceasta
1 s’a aprobat el s’a dus la Colentina insotit de episcopul de Arges, si pentru
a-1 castiga Ipsilanti ldsd si fie pusi in libertate un numir de panduri care
fuseseri arestati de patrulele sale, pentrucd ficuserd desordine in oras,
Totugi aceastd intilnire de fapt s’ar fi putut solda prost pentru Tudor daci
Domnul nu ar fi stiut si franeze zelul unuia dintre generalii sdi (subliniat
de noi S. $t.) care avea vointa si nivileasci peste acest aventurier la Co-
lentina cu o ceatd aleasi“?).

Desi din manuscrisul care era in posesia lui — rezulta tocmai contra-
riul — Gordon declard c8 Duca a fost cel mai bun prieten al lui Tudor,
cd el l-a sfituit ca In aceste gase zile si se prezinte la Ipsilanti, si cid cel
care a vrut sd-1 ucidd pe Tudor ar fi fost un alt general §i nu Duca.

Dar asemenea falsificiri nu se fac fird motive serioase. Aceasta iese
in evident{d cu atit mai mult cu cit Gordon reproduce exact in multe alte
locuri textul manuscrisului pistrat de el. Gordon nu a vrut si dea de stire
cid Duca, agent pldtit al englezilor, a fost cel care a pus la cale uciderea
lui Tudor.

Acesta este singurul motiv pentru care Gordon a falsificat faptele
istorice.

Iv

EFORTURILE AGENTURII ENGLEZE DE SPIONAJ DE A ORIENTA §I
CANALIZA RASCOALA ETERISTA IN DIRECTIA CORESPUNZATOARE
INTERESELOR IMPERIULUI BRITANIC

Precum am ardtat mai sus, atitudinea adoptatd de cdtre Duca, asa cum
ne arati pe larg manuscrisul pistrat in Muzeul Britanic, corespundea intru
totul punctului de vedere exprimat in diverse documente de diplomatia
englezd in problema riscoalei ce se desfisura pe teritoriul tirii noastre.

Pe baza acestel analize comparative nu numai ci ob{inem incid o dovadi
in plus despre faptul ci Duca actiona pe baza indicatiilor date de citre

) F. M. Marshall, op. cit.,, p. 12.

9) Tomas Gordon, ,,Geswwmi&\mtmn , vol 1, p. 126
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agenjii englezi, dar ni se oferd o cheie pentru a trece in revisti si atitudi-
nea div rselor curente participante la rascoald fatd de problemele cele mai
arzitoare din acea perioada.

Sa ne oprim la problema atitudinii adoptate fati de boieri.

Am vizut cum documentele engleze vorbesc fird rezerva de sprijinui
dat de citre agentii englezi boierilor. Agentura englezd din conducerea Ete-
riei — adicd curentul fifis reactionar care s’a strecurat in migcarea revo-
lutionard — pledeazd cu un efort deosebit ca intreaga migcare sd fie indru-
mata pe aceastd cale.

Duca, facidnd reprosuri lui Ipsilanti, sustine ci ,neapirata lui datorie
era, indati ce a venit in Moldova, sd porneascd in Valahia unde si-gi aseze
tabdra ; acolo ar fi gasit un corp de armatd mai mare, si pe toti boierii de
acolo ca sd se consulte cu ei ce anume e de ficut”'). In continuare el scrie:
»Domnul Ipsilanti era dator si primeascd negresit pe toti fiili tineri ai bo-
ferilor... si si formeze diferite companii de nobili moldoveni* %).

Care era pozitia adoptatd fatd de boieri de Ipsilanti si de curentul so-
vdelnic — curent format de aristocra}i si nobili ? In prima sa proclamaiie,
despre care ministrul Angliei Bagot scrie ¢i a fost redactati la Chigindu 3)
Ipsilanti a avut de gind si promitd abolirea privilegiilor boieresti si infip-
tuirea altor misuri anti-feudale. Desigur aceastid pozijie el o adoptase sub
influenta decembristilor cu care avea contact timp de aproape un an in
timpul pregatirii riscoalei. In aceastd perioadd, asa cum aratd Bazanov, ,.mig-
carea decembristd s’a unit cu miscarea nationald de eliberare §i cu misca-
rea de apirare a Greciei”**). Acest fapt mai este subliniat in cdteva locuri
de autorul sovietic. Iati un pasagiu privitor la aceasti legdturd: ,Destep-
tarea curentelor revolutionare din Chigindu a contribuit la rascoala eteris-
tilor isbucnmitd in 1820 si la lupta de eliberare nationali din Grecia sub-
jugatdi — Decembristii din Chisindu aveau legaturi personale cu patriofii
Greci iubitori de libertate, in Chisindu activa comitetul revolutionar grec.
In casa lui Orlov ,lucrau cu foc* Raievschi, Ohotnicov, Puschin, Liprandi
st inci sapte sau opt ofiteri tineri, si tot atunci mirturiseste F. E. Vigheli
in insemnirile sale, ,frecventa casa aceea impreuni cu al{l cugetitori ca el
si Cneazul Alexandru Ipsilanti“®).

Referitor la aceasta, este Interesant faptul ci Iordache Olimpiotul a
plecat de maj multe ori in Basarabia pentru a atrage pe Kara-Gheorghe )
un emigrant sirb, de partea riscoalei care se pregitea. E foarte probabil
cd, intorcindu-se dela Chigindu si dela Alexandru Ipsilanti, care locuia in
casa generalului Orlov, generalul ce intentiona si reorganizeze migcarea
decembristilor pe baza principiului de eliberare nationald, Iordache aducea
in Valahia conceptia generald si conceptia tactici a riscoalei.

Alexandru Ipsilanti insd venind la Iagi, cade imediat sub influenta ele-
mentelor reactionare din conducerea Eteriei. Rizo Neroulos, mare boier
moldovean, mana dreapti a domnitorului Sufu, arati ci imediat dupid ve-

1) F. M. Marshall, ,,Expeditia din 1821 a lui Ipsilanti in Principatele Dunéirene*.
Manuscris aflat la Muzeul Britanic.

2) Ibidem

3) Documente engleze 1782—1821, vol. I, p. 441.

4y B Bazanov, ,,Decembristii in Chiginau“. Ed. GIM, 1951, p. 4.

5) Ibidem, p. 51—52

6) Gervinus, ,Insurrection et régénération de la Gréce®, p. 149.
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nirea lui Ipsilanti a avut o convorbire cu el despre reformele preeonizate
in proclamatie, cind i-a declarat: ,Nu ascultati pe cei ce vd vorbesc nu-
maj din cdrti. Nu avefi incredere in aceste principii speculative si gene-
rale; ele nu se aplicd dintr’odati tuturor popoarelor*, ,Ipsilanti mi-a pro-
mis ci nu va publica aceastd proclamatie si sl-a tinut cuvantul®').

O lucrare ineditd, intitulatd ,,Progresul eteriei in revolutie*, a unui ete-
rist care se plaseazd pe o pozifie apropiati curentului revolutionar al ete-
rigtilor — Xodilo, subliniazi c¢3 una din greselile principale ale lui Ip-
silanti a fost aceea ci, pand la urmi, nu s’a {inut de programul initial si
n’a eliberat pe tdranii din Moldova.

Un alt curent, reprezentat de Iordache Olimpiotul care conducea pe ar-
ndutii sdi si mai ales de Tudor Vladimirescu care a lansat lozinca ,ave-
rile cele riu agonisite ale tiranilor boieri si se jefuiascd“, sau ,Patria este
norodul si nu tagma jefuitorilor, intruchipa curentul revolutionar; in tot
timpul riscoalei ei au mers pe o linie revaluflonard de care s’a dezis in
mod atdt de rusinos Ipsilanti sub presiunea mereu crescandd a agenturii
engleze strecurati in conducerea Eteriei.

O altd problemd care scoate in eviden{d cd Duca si intreaga bandi din
jurul lui uneltise in numele intereselor engleze este problema ajutorului
din partea Rusiei. Documentele ne dovedesc cid principala stridanie a en-
glezilor a fost ca si indepirteze Rusia de cauza risculatilor : si preintam-
pine orice imixtiune din partea acestei mari puteri in asa zisa chestiune
internd a imperiului otoman si si obtind discreditarea miscérii revolutio-
nare din partea tjarului.

Duca urmirea exact aceastd linie. El reproseazi lui Ipsilanti c¢i ,a vrut
cu inseldciune si indemne poporul la riscoald si nu cu scopul adevirat al
Eteriei, spunidnd despre Eteria noastri cd o putere mare va apdra dreptu-
rile noastre si in loc ca prin aceasta neamul si tragd foloase, dimpotriva
a fost distrus“?),

El scrie mai departe: ,La o judecati dreapti, Rusia ar fi fost con-
damnatid de intreaga Europi“?),

Aceste expresii cu care ne intdlnim in declaratiile Iui Duca sunt foarte
asemédndtoare cu cuvintele lui Strangford in care el se pronunia asupra
stirilor réspindite de Ipsilanti cum cd ,va fi ajutatd prin resursele unei
mari puteri*?). Indignarea si teama se ascunde in cuvintele acestui diplo-
mat cand scrie: ,,El a avut indrdsneala (sublinierea noastri S. St.) si adre~
seze o scrisoare contindnd cam aceleasi expresii, Ministrului rus de aici“ °).

Uneltirile diplomatiei engleze intr’adevdr vor reusi si obtini dela far
dezavuarea migcirii. ,Istoria diplomatiei“ de sub redactia lui V. P. Potem-
kin arati cd: ,In ceeace priveste Grecia, lui Castlereagh nu i-a fost mai
pufin- team# decdt lui Meternich de caracterul schimbdicios al lui Alexan-
dru. La 21 Iulie 1821, el a scris la Petersburg reprezentantului siu Bagot,
sd comunice lui Alexandru ci ,,Grecia reprezinti o ramurd a spiritului
organizat de rascoald, care este sistematic propagat in Eurdpa si isbucnegte

) Rizo Neroulos, ,Istoria Insurectiei Grecesti. Ed. 1834, p. 289—290.

2) F. M. Marshall, ,Expedi{ita din 1821 a lui Ipsilanti In Principatele Dundrene®,
Manuscris aflat la Muzeul Britanic.

3) Ibidem.

4) Documente engleze 1782—1821, p 431.

€) ,Istoria Diplomatiei, sub ingrijirea lui V P Potemkin“, wvol. II, ed. Cartea

Rusd, 1947, p. 116. .
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peste tot unde datoritd unei cauze oarecare slibeste ména puterii condu-
cidtoare”. , Alexandru hotirise si piriseasci pe Greci* 1),

In schimb, curentul revolutionar nu si-a pierdut increderea in ajutorul
poporului rus. Cand riscoala a fost inndbugitd, Iordache Olimpiotul a stri-
batut distanta mare dela Drigisani pand la Sculeni la malul Prutului, ca
sd salveze pe oamenii sii, trimitdndu-i pe teritoriul Rusiei. Fratii Mace-
donschi. §i multi alti reprezentan{i ai acestui curent s’au refugiat pe teri-
toriul Rusiei. Retragerea risculatilor pe teritoriul Rusiei a fost admisid de
autoriti{ile {ariste in urma eforturilor ficute de conducidtorul migcéarii de-
cembriste, colonelul Pestel. Striaduinta decembristilor de a ajuta r#scoala se
videste §i prin aceea cd_atunci cidnd generalul Kiselef nu a acceptat propu-
nerea lui Pestel de a veni, fard stirea tarului, in ajutorul rasculatilor cu forta
armatd, generalul decembrist Orlov se pregitea sid vini cu divizia lui in aju-
torul rdscoalei. Puschin, aflind despre mersul riscoalei, exclami cu bucurie:
,Cneazul Sutu si consulul rus degeaba au vrut si impiedece riaspindirea
rascoalei — pandurii $i arniutii din toate pirtile au fugit la curajosul Tudor
Vladimirescu*?). Astfel priveau decembristii rdscoala cq se desfisura in {ara
noastrid. Tudor si massele populare au stiut, au simfit ¢i cei mai buni fii
ai poporului rus sunt cu ei, deaceea uneltirile agentilor englezi de a inde-
parta riscoala cidt mai mult de hotarele Rusiei n'au reusit. Ei au isbutit si
inndbuse pe cale migeleascd riscoala, dar n’au isbutit s& clinteascd incre-
derea poporului nostru in prietenia sincerd si in ajutorul acordat nouid de
cei mai buni fii ai poporului rus.

Insférsit, o ultimd problemi, din multe altele, la care ne mai referim
§i care dovedeste cum a .ciiutat clica reactionard dusmand revolutiei si
infiptuiasca directivele yrimite din partea agentilor englezi: e vorba despre
tactica urmairitd de diferitele curente, in domehiul militar.

Din documentele engleze rezulty clar ci englezii au fost interesati in
atragerea tuturor forfelor militare ale rasculatilor in regiunile din Sudul
Dunairii, in jurul regiunii Janina. Aceasta, nu numai pentru faptul ci ast-
fel ar fi putut si dea un ajutor efectiv risvritirii intreprinse de Alj Pasa.
Ei au vrut deasemeni si transforme miscarea de eliberare nationald intr’o
miscare limitatd care si se desfisoare intr'o regiune restrdnsi, situati céat
mai deparie de granifele Rusiei ¢i si fie indrumaté exclusiv in folosul lor.

De aci, tendin{a agentilor englezi ca si potoleasci riscoala, s'o ,.mute®
in alta parte.

Aceastd idee este exprimatd si de Duca, cind face noi reprosuri lui
Ipsilanti : ,,Bunul nostru conducidtor avea mijlpacele se treaci Dunérea, fiarad
virsare de singe, si sub niciun cuvant n'a vrut si cedeze la cererile bunilor
sdi ofiteri, pe baza unor motive lipsite de judecatd“?),

Daci Ipsilantl a refuzat si treaci Dunireu, aceasta nu a ficut-o din
motivul ci nu ar fi vrut si se sprijine pe rascoala masselor largi {ardnesti din
Téuile Roméne. Secretul atitudinii lui Ipsilanti ne este desviluit intf'un
docurnent englez. Ipsilanti spera ca in cazul cdnd va fi atacat de turci, si
primeascd pdnd la urmi un ajutor din partea tarului Alexandru. Presupu-
nind aceasta, el se baza pe faptul cid atacul turcilor ar fi fost o incilcare
a tratatului ruso-turc din 1812,

1) Documente engleze 1782—1821 p. 432.
2) B. Bazanov, or cit., p.
°) F M. Marshall, ,,Expedltla din 1821 a lui Ipsilanti fn Principatele Duni-

rene”, p. 43. I ca.ro
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»Intt’o proclamatie mai recentd — scrie Bargrave despre Ipsilanti —
el afirmd in termeni clari cd in cazul cand turcii s’ar aventura si treacd
Dunidrea, el va fi imediat urmat de armafa lui Witgenstein*!)

$. acest fapt dovedeste cd Ipsilanti avea §i dupd dezavuare mai multi
sperantd in far decidt in orice altd combinatie diplomaticd sau militara.

Tudor si aripa revolutionard a riscoalei s’au bazat mai ales pe fortele
interne, pe massele populare. Ei au vrut in primul ridnd si cistige timp
pentru crearea unei armate puternice nationale i in al doilea rand pen-
tru consolidarea puterii politice a risculatilor.

Intr'o scrisoare publicati in lucrarea lui Pavlov Silvianschi, intitulatd
,Pestel in fata judecidtii“, conducdtorul migcirii decembriste scrie: ,Rds-
coala pe care o pregitesc Grecii in momentul de fatd nu o socotesc de loc
aseminitoare cu risvritirea care a sdruncinat regatlul Spaniei i ambele
Sicilii; eu vdd in ea mal repede ceva aseminidtor cu acea luptd prin care
candva cnezi rusi au reusit si doboare jugul tdtar®, Dealtfel aceeasi idee
rezulti si din scrisoarea adresatd de Pestel lui Kiselef?).

Scopul urmirit de Tudor era ca si transforme armata pandurilor intr’o
armatd nationald capabild si infrunte jugul turcesc atit de asemdnédtor cu
Jjugul téatar.

Din analiza atitudinii diferitelor curente fa{i de principalele probleme
care s'au ivit in timpul desfisuririi riscoalei, reiese ci Tudor si curentul
revolutionar reprezentat de el s’au plasat pe o pozitie direct opusi aceleia
care a fost adoptati de agentii guvernului englez. Deasemeni vedem c3
Duca a depus eforturi considerabile pentru a orienta §i a canaliza riscoala
eteristd in directia corespunzitoare intereselor imperiului britanic, iar prin-
cipalele divergenie intre Duca si Alexandru Ipsilanti s’au creat in urma
atitudinii govdelnice a lui Ipsilanti de a accepta linia propagati de Duca.

Agentura englezd a socotit la inceput ci se va putea sprijini pe Ale-
xandru Ipsilanti fir§ nicio greutate si nu s’a asteptat la nicio impotrivire
din partea acestuia. La inceputul r#scoalei, cdnd furia ridsculafilor se ras-
pandea cu cea mai mare violentd, singura nidejde a agentilor englezi de
a schimba desfisurarea evenimentelor in favoarea lor era indreptatd citre
Alexandru Ipsilantl. Acest lucru rezultd clar din raportul agentului englez
Bargrave. Felul cum descrie Bargrave atmosfera care domnea in tabidra lui
Tudor $i cea din tab#ra lui Ipsilanti aratd cd, In vederea potolirii pericolu-
lui ce prezenta miscarea lui Tudor, agentul englez se baza pe sprijinul lui
Ipsilanti.

Iati ce scrie Bargrave despre desfisurarea ridscoalel in Valahia in pe
rioada premergitoare venirii lui Ipsilanti la Bucuresti:

»Soldatii au luat guvernul in maéinile proprii §1 nu numai ¢i au pridat
casele puiinilor boieri care s’au avintat si infrunte furtuna, dar i-au si
sflit cu bidtaia s¥ le pliteasci sumele care binuiau ei cid le-au ridmas la
dispozitfe si acolo unde n’a iegit niciuna, au ucis pe unii din acesti nefe-
riciti indivizi. Bande de albanezi armati (sau mai curind vagabonzi de toate
neamurile, neexceptdndu-se germani, francezi si italieni, deghizati ca atare)
cutreerd fara in toate directlile, pe care au repartizat-o fntre ei, fiecare
cidpitan apropriindu-si prada provinciei atribuite lui“ 3),

1) Documenie engleze 1782—1821, vol. I, p. 451
?) Vezi ,,Studii* Nr. 1, 1951.

3) Documcnte engleze lemmicam
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Rezultd ci Bargrave este ingrozit de caracterul violent al represiunilor
aplicate de panduri boierilor.

Mai departe, el nu-si ascunde teama care l-a cuprins in urma faptulut
¢A ,toate neamurile, neexceptindu-se germanii, francezii si italienii* (multi
din acegtia sunt lucrdtori salariati ai Intreprinderilor manufacturiere) se
antreneazi cu un avint de nestivilit in vijelia rdscoalei.

El este nedumerit cu privire la atitudinea unor {irani care au fugit spre
hotarele Transilvaniel, insi dela un informator al sdu afli cd armata ,uzur-
patorului Tudor* este compusid dintr'o ,,adundturi pestritd de {#irani valahi,
In cea mar mare parte armati cu sulife de felul cel mai grosolan — ade-
vdrati pari ascufitl® ).

Acestea sunt constatdrile sale cu privire la tabdra lui Tudor care ..as-
teptase.., si se uneascd cu Ipsilanti“. In schimb despre Ipsilanti el spune ci
»inainteazid in ordinea cuvenitd si comite foarte putine avarii, el a ucis
numai cativa ,colportori evrei i promite si restitue sumele Imprumutate
dela bancheri ,,in mod cinstit intr'un scurt timp*?).

E clar ci el avea toate sperantele in Ipsilanti. Ipsilanti prezenta toate
indiciile cd va putea transforma ridscoala intr'un lant{ de ciocniri mirunte...
in scandalurj si intr'o ,luptd“ pentru firmele de pridvilie. In aceeas! scri-
soare el vorbeste despre agentii sdi Scufo, Manu i Duca, care au primit
misiunea sd realizeze acest plan, si care putea si fie realizat numai prin
inliturarea lui Tudor.

v
UCIDEREA MISELEASCA A LUI TUDOR VLADIMIRESCU

In urma divergentelor care s’au ivit intre agentﬁra englezd si Ale-
xandru Ipsilanti, Duca va cduta si va obtine pentru infdptuirea planului
sau marsav, sprijinul unui alt reprezentant al familiei Ipsilanti §i anume
al lui Nicolae Ipsilanti, fratele comandantului suprem al Eteriei.

Nu este intdmplitor fdptul cd agentura englezd se bizuia atit de mult
pe sprijinul unor reprezentanti ai familiei Ipsilanti. Precum am vazut, st
bdtranul C. Ipsilanti avea legituri intense cu spionii englezi. Mai mult, aga
cum Indici lista cheltuelilor efectuate pentru serviciul secret de citre con-
sulul englez Summerers —- acesta diddea fird nicio jend dispozifii directe bi-
tradnului Ipsilanti pentru & executa anumite operatiuni de spionaj. Reamintim
pasajul in care Summerers vorbeste despre suma platitd ,,Pentru curierul®
Fogorassy trimis cu depese la Camenesc-Podolsc, la principele Ipsilanti care
s‘a retras dela Cronstadt. cu ordin de a se reintoarce in Transilvania pentru
a observa starea cordonului militar dela frontierid*?).

Dacd batrdnul Ipsilanti, fost domnitor al Tarii Romanesti putea si fie
atras asa de ngor in solda spionajului britanic, atunci nu a fost nemotivatd
speranta agentilor englezi de a atrage pe aceeasi cale s1 pe fiii sdi. Totusi,
sperantele agenturii engleze cu privire la Alexandru Ipsilant{ n’au fost in-

1) Documente engleze 1782—1821, vol. 1, p. 450.

?) Ibidem, p. 4508.

3) Ibidem p. 198—199 u
www.dacoromanicaro



UNELTIRILE AGENTILOR ENGLEZI IMPOTRIVA LUI TUDOR VLADIMIRESCU 53

dreptéjite. Duca n’a reusit sd obt{ind ca acesta si urmeze in mod necondi-
tionat si fird nicio rezervid sfaturile agenturii engleze. Asa se explici ci
autorul manuserisului pidstrat in Muzeul Britanic — autor care a fost ori
insust Duca, ori unul dintre colaboratorii sii cei mai apropiati — vor-
heste in acest manuscris cu atata urd si dispref despre fostul comandant
suprem al Eteriei.

Nu este de asemenea intadmplitor faptul ci acelasi autor — ocupan-
du-se de o anumitd hotdrire conciliatoare luati de citre Alexandru Ipsi-
lanti fatd de Tudor Vladimirescu — scrie urmitoarele :

,»Duca afland hotérirea luati, se supard spunind citre comandantul uni-
tiath sale, Nicolae Ipsilanti, singurul care ficea cinste familiei Ipsilanti, atat
prin virtujile sale sufletesti cit si prin vrednicia lui, ci €l nu va urma acest
drum. deoarece este rusinea noastri si ne temem de un Valah“').

Desféisurarea ulterioari a evenimentelor descrise de autorul manuscri-
sului dovedeste ci Duca intr'adevir a reusit sid-1 convingd pe comandantul
s#u nemijlocit, Nicolae Ipsilanti, si nu se teami de valahul Tudor Vladimi-
rescu 5i si dea o minid de ajutor in vederea asasinirii ,,conducétorului rebel
al Valahilor*.

Astfel se explicd dece, spre deosebire de aprecierea negativid dati lui
Alexandru — autorul manuscrisului — il apreciazi pe Nicolae ca ,sin-
gurul care ficea cinste familiei Ipsilanti, atdt prin virtutile sale sufletest,
cai si prin vrednicla lui“.

Faplele arati ins3, ci agentura englezi se temea totusi de valahil lui
Tudor. De aceea, pdnd a-l1 suprima pe Tudor, agentii englezi sunt nevoifi
sd recurgid la cele mai rafinate manevre §i sunt siliti si ia o serie de mi-
suri de prevedere, ca asasinatul miselesc si nu stirneasci o furie §i mai
viclenld din partea masselor populare,

Faimosul Tomas Gordon divulgid in scrierile sale ci ,eteristii organi-
zeazi irapotriva acestui ,aventurier” (asa il numeste el pe Tudor) o conspi-
ratie in propria sa armatid‘ 2), Faptul ci Gordon a fost incunostiinfat de
aceastd conspiratie, dovedeste ci tocmai agentura englezd din conducerea
Eteriei era aceea care a urzit-o §i nu Intreaga conducere a Eteriei sau ete-
riigtii in general.

Intr'un studiu special, va trebui si ne ocupim de anumite aspecte ale
acestei conspiratil; mai ales despre participarea unor cipetenii ale pandu-
rilor la aceasti conspiratie. Analiza comparativi a datelor relatate de Gor-
don, de autorul manuscrisului p#strat la Muzeul Britanic si de cétiva con-
stemporani ai lui Tudor, ne ajutd si restabilim atédt aspectele acestei conspi-
ratil, eat si faptul ci firele se concentreazi in jurul agentului englez Duca,

In afard de atragerea in conspiratie a unor cipetenii de panduri care
au triddat pe Tudor, trebuia si fie asigurate, pentru a putea realiza asasi-
narea lui Tudor, incd trei conditii, evitdndu-se astfel orice urmare nefa-
vorabil3 intereselor engleze :

In primul rand trebuia nidscocit un motiv, pentru a ]ushflca in fata
masselor populare suprimarea lul Tudor.

In al doilea rand, trebuiau scosi din tard acei mari boierj, intre care
se giseau unii agenii englezi, de exemplu Bileanu — care se aflau in pri-

¥ F. M. Marshall, op. cit., p. 47

3.
2) T. Gordon. ,,GeschncWWw wmm , p. 135.
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zonierat in tabara lui Tudor §1 pe care ii putea ameninja rizbunarea pan-
durilor dupd asasinarea conducidtorului lor.

In al treilea r&nd, pentru a-l1 putea asasina pe Tudor, trebuia si fie
ridicat din mijlocul pandurilor §i expediat in tabdra unde la posturile de
comandd se gaseau agentii englezi.

Actiunile pentru realizarea acestor trei conditii s’au desfisurat intr'un
scurt interval de timp in ultimile zile ale lunii Mai 1821, §i un rol impor-
tant jucase in aceste manevre, pe langid Nicolae Ipsilanti, 1 bimbasa Sava.

Iatd cum credem ci s'au desfisurat evenimentele care au premers actului
marsav al asasindrii Jui Tudor: Autorul manuscrisului, pistrat la Muzeul
Britanic, arati cid ,la 15/28 adle lunei (Mai), pela prinz, soseste din Bucu-
resti doctorul Canelas, aducind scrisori dela Sava, care anun{i ci dugma-
nul a sosit §i si-a agezat tabira la Plitdrestl, si se plangea mult impotriva
slugerului Tudor, cd este de partea turcilor* !). Este necesar si mentionim
indatid ca acelasi autor recunoaste cid ,,Sava era un vechi cirac al sultanu-
1ui* 2), Deci autorul — care este insusi Duca sau un complice de al lui —
stia foarte bine cd plangerea lui Sava este o simplid calomnie la adresa
lui Tudor, si aceasta lese la iveald cu at4t mai mult cu cit in zilele urméi-
toare nu Tudor, ci Sava se va alidtura in mod deschis Turcilor. Dacid cu
toate acestea, Duca si agentura englezi fac multi zarvd in jurul calomniei
iui Sava, aceasta dovedeste cid ei s'au servit de calomnia niscocitd de Sava,
drept motiv justificativ pentru a fiptui crima. Despre netemeinicia tuturor
parerilor care sustin ci atitudinea lui Tudor fa{i de Turci ar fi cauza
asasinirii sale, va trebui si ne ocupdm intr'un studiu special consacrat aces-
tel teme, in care vom prezenta mai multe dovezi incontestabile, care aratad
— dupid pidrerea noastrd — falsitatea acestor pireri.

Pentru a urmiri complicitatea lui Sava in crima pusi la cale de citre
agentura englezi, este important si reddm aprecierea dati in manuscrisul
pastrat la Muzeul Britanic, in legdturd cu atitudinea -acestuia: , Desi Sava
era un vechi cirac al sultanului — scrie autorul — "daci vedea insi ci
bunul nostru comandant Alexandru Ipsilanti era hotirit, niciodati n’ar fi
primit sd se arate un adorator al Turcilor dar vizand prostia comandantului
si privatiunea totald a celor trebuincioase in imprejurarea de fati, s’a gri-
bit si se uneascid cu dusmanli, cdnd a vidzut ci lupta dela Cornitel a fost
castigatd, si dusmanul lag a devenit indrdznet“?).

Aceastd apreciere de justificare a trddidrii lui Sava, nu este datd firi
un motiv serios de cdtre autorul manuscrisului. Ea dovedeste ci Sava n’a
fost strain de uneltirile criminale ale agenturii engleze.

Desfasurarea evenlmentelor demonstreazi ci Sava avea si joace un
rol important, nu numai in colportarea calomniei impotriva lui Tudor, dar
5i in asigurarea celei de a doua condi{li necesare pentru infiptuirea cri-
mei @ ,,salvarea” boierilor din tabdra lui Tudor.

Existd documente In care se specifici ci, In momentul cind Tudor a
fost nevoit si piriseascd Bucurestiul, el intentiona si refie mat departe in
prizonierat pe boieri, intre care se gisea si mitropolitul, {inufi inchisi pani
atunci la Belvedere. ,,Tudor vroia si-i duci pe acesti boleri la Tismana* *4).

¥ F. M. Marshall, op. cit., p. 482
2) Ibidem, p. 503.
3) Ibidem.

*) Biserica Ortodoxd RNy Xioforfianicaro
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Aricescu arati cd Sava i-a vizitat pe acesti boieri, inainte de plecarea
lor din Bucuresti, cu scopul de a-i elibera din prizonieratul lui Tudor. In
aceste imprejurari subliniazi Aricescu: ,Hotarird dar s& adopteze planul
lui Sava, d'a elibera intr'o noapte pe Boleri prin surprindere').

Unii, ca de-exemplu E. Virtosu, sustin in legdturd cu fuga boierilor
ci ,numai intidmplarea i-a scipat din mdinile lui Tudor*?).

Insi dupid toate indiciile nu intdmplarea, ci trddarea lui Sava face ca
boierii si scape din miinile lui Tudor. In cele ce urmeazi, vedem cid Duca
jucase rolul hotdritor in fuga boierilor. Asa cum reiese din absolut toate
isvoarele existente si, precum recunoaste si autorul manuscrisului péstrat
la Muzeul Britanic: ,Duca, ajungind la Cdmpina, aresteazi pe mitropolit
si pe boieri si in dimineata de 17/30 Mai se gribeste si le permitd si intre
in Transilvania®“?®), Un alt document arati cid ,Intre Bolerii cei mari cafi
au intrat in Bragov... figureazi printre al{fi si... Grigore Bileanu, vel dvor-
nic“*). Astfel au fost salvafi din mainile lui Tudor, cu ajutorul agenturii
engleze, in frunte cu Duca, marii boieri intre care se gisea §i Bileanu des-
pre care agentul englez Bargrave, iIntr'un raport expediat la Londra, la
inceputul riscoalei scria: ,Prietenul meu Bileanu rimaine hotirit la Bucu-
restl §i pistreazd, asa cum l-am indrumat eu, o neutralitate stricti* %).
Deci, insesi documentele engleze dovedesc cd intreaga actiune a lui Bileanu
si implicit cu aceasta a lui Duca, a fost indrumat# de periculosul agent en-
glez Bargrave. Alexandru Ipsilanti condamni insi actiunea lui Duca, de a
transfera pe marii boieri in Transilvania. Duca ii trimete atunci un raport
explicativ, insi, precum arati manuscrisul pistrat in Muzeul Britanic ,ra-
portul trimis de Duca nici nu a fost citit, ci in cateva cuvinte i-a spus Ip-
silanti lui Duca ci nu spera ca el si fie un excroc” 6). $1 acest detaliu ne
aratd ci Duca, in inféptuirea tuturor directivelor primite dela superiorii sii
din agentura secreti englezd, nu putea si se sprijine direct pe Alexandru
Ipsilanti si era nevoit si actioneze prin Nicolae Ipsilanti,

Dupi ce, in intervalul scurt intre 28—30 Mai, au fost realizate primele
doud condit{ii necesare pentru a pune in aplicare planul criminal, in ziua
de 31 (Mai) sub indrumarea si cu participarea directd a lui Nicolae Ipsilanti,
se Indeplineste si cea de a treia.

Toate isvoarele arati cid manevra maérsavd de a ridica pe Tudor din
tabdra pandurilor a fost infiptuitd cu ajutorul omului de incredere al agen-
turii engleze, comandantul acelei unitdt{i in care si-au gisit refugiu spionii
englezi in frunte cu Duca, singurul om liudat de acesti criminali — Nico~
lae Ipsilanti. Iatd citeva date despre desfisurarea evenimentelor dupi re-
tragerea lui Tudor din Bucuresti : ,La Géesti — scrie Mihail Cioranu —
Tudor a luat de stire cd Nicolae Ipsilanti (subliniat de noi S. $t.).. im-
preund cu Sava §i cu o_mulfjime de Arndufi si de Grecl, ci toti acestia i-au
tdiat drumul la satul Golest] si se opun a nu-i lisa liberd trecerea pan-
durilor peste O1t“7). Nu indrizneste nici faimosul Tomas Gordon si ascundi

1) C. D. Aricescu, ,Istoria Revolufiunii Roméane*, p. 215.
?) E. Virtosu, ,, Tudor Vladimirescu, glose, fapte®, p. 148.
3) F. M. Matshall, op. cit, p. 483.

4) E. Virtosu, op. cit., p. 149—150.

Fy Documente engleze 1821—1836, vol. II, p. 134,

8} F. M. Marshall, op. cit, p. 484,

7) N. lorga, ,Izvoare Wmﬁﬁf@imdor Viadimisescu*, p. 291..
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rolul lui Nicolae Ipsilanti in atentatul indreptat contra lui Tudor. El scrie:
,,Olimpiotul, care primise ca intadrire, 400 de oameni, comandati de princt-
pele Nicolae (subliniat de noi S. St)... in ziua de 31 Mai se duse la car-
tierul lui Vladimirescu insotit de 50 dintre arn#utii sii cei mai viteji“?).
Chiriac Popescu sustine cd si Nicolae Ipsilanti a venit cu ei in cartierul
lui Tudor. El afirma: ,,S’a urcat si cdpitan Iordachi cu Farmachi impreuni
cu toati swita lor. Apoi ne-am pomenit si cu fratele prinfului Ipsilanti® 2%).
Farid si insistim asupra invinuirilor adresate lui Tudor de cdtre cei ce l-au
arestat, mentiondm numai in treacdt cid nici pomeneald n’a fost despre vreo
invinovdtire cu privire la o atitudine reprogabild fatd de Turci. Asupra
acestei chestiuni va trebui si revenim intr'un studiu aparte; ceea ce e deo-
sebit de important pentru tema de care ne ocupdm, este urmitoarea rela-
tare a autorului manuscrisului pistrat la Muzeul Britanic: ,Jordachi cel
cuminte, ludnd pe Tudor, pleacd la Ploegti (subliniat de noi S. $t.) unde in-
datd il predi lui Nicolae Ipsilanti... Nicolae Ipsilanti, ajungind la Campuluny,
trimite indatd la comandantul general pe Tudor (cu o gardi puternicd), unde
a fost ucis pe buni dreptate?®). Este important de subliniat ci autorul ma-
nuscrisului isi exprimé deosebita sa satisfactie fatd de procedeul migelesc fo-
losit de Nicolae Ipsilanti. El exclam3 cu patos: ,Iatd, barbatilor greci, cat de
mulé contribue cumintenia unui bun gsef, fiinded cu razboi niciodatd intreg
corpul lui Ipsiianti n’ar f1 putut si invingd si si amuteascd pe Tudor**). Daci

ne uitdm la o harti, indatda ne ddm seama dece autorul — care exprimé na-
zuinta agenturii engleze — este atat de satisficut de felul in care a fost

realizati asasinarea lui Tudor.

Pentru ca planul méirsav si fie realizat, trebuia ca Tudor si fie ridicat
din tabdra pandurilor, dar nu era indiferent unde si fie expediat dupi
aceea. Presupunind cd nu ar fi existat o cauzd deosebitd, Tudor:ar fi tre-
buit si ajungd dela Golesti 1a Téargoviste si nu la Ploiesti, deoarece Ploies-
tiul se afld la o distan{d dubld i drumul direct la Ploiesti trece prin
Targoviste. ’

Cu toate acestea, Tudor este adus in ziua de 31 Mai la Ploiesti.

Dece? Altd explicatie nu poate si fie, decdt faptul cd Tudor trebuia
sd ajungd In mainile agenturii criminale engleze. Din toate izvoarele rezultd
cd in oragul Ploiesti, adevaratul stipin in timpul r#scoalei a fost tocmai
Duca. El dispunea aici dupd bunul siu plac nu numai de Nicolae Ipsilanti,
dar si de multl al{i comandanti ai Eteriei, In polemica sa cu Alexandru
Ipsilanti — precum aratd manuscrisul p#strat la Muzeul Britanic — el in-
treabd cu cinism pe comandantul suprem al Eteriei: ,In cele doud luni cat
am stat la Ploiesti ti-a venit vreo plidngere impotriva, mea pentru felul
depravat al conducerii mele 7% %),

Dar acelasi manuscris recunoaste c¢i toti ploiestenii au fugit din oras,
desigur el au recurs la acest act nu fitndcd fuseseri foarte multumiti de
conducerea exercitati de Duca. ,Dupd ce toti locuitorii au plecat din Plo-
iesti — scrie autorul manuscrisului — Duca s’a gribit (la 20 ale lunii, res-

1) T. Gordon, ,Geschichte der griechischen Revolution®, p. 135—136.

®) N. lorga, ,,Izvoare contemporane asupra miscarii lui Tudor Vladiminescu®, p. 201.
3) F. M. Marshall, op. cit,, p. 485.

4) Ibidem, p. 485.

5) Ibidem, p. 494.
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pectiv 1 Iunie) si-si ageze tabdra la Biicoi“"). Deci in ziua de 31 Mai cind
Tudor a fost adus la Nicolae Ipsilanti, el se mai gisea la Ploiesti.

Stim de asemenea in mod precis ci Tudor a fost hirtuit de dusmanii
lui la Campulung, localitate situatd departe la Nord-Vest de Ploiesti si abia
de acolo a fost trimis la Targoviste, localitate situatd in altd directie, la
Sud-Vest de Ploiesti. Precum scrie Alexandru Ipsilanti din Targoviste in-
tr'o scrisoare, datatdi 23 Mai/4 Iunie, adresati unui necunoscut: ,/Tudor
Vladimirescu a fost adus ieri aici“?), dec1 pdn# la data de 3 Iunie se gisea
in méiinile agenturii engleze. Cele 4 zile, dela 31 Mai pand la 3 Iunie, au
fost deajuns ca si fie pregatit totul ca Tudor si fle executat pe baza sen-
tintei conducerii supreme a Eteriei. Astfel Duca duce la bun sfarsit misiu-
nea cu care a fost insdrcinat de superiorii sdi din agentura englezi, prin
intermediul unor oameni indrumati in mod direct sau indirect de citre el.
Informat cu cea mai mare rapiditate despre asasinarea lui Tudor, amba-
sadorul britanic dela Viena, superiorul direct al agentului englez Bargrave —
seful bandei de spioni si asasini, formatd din Duca, Scufo si alii — in-
stiinteazd, incd in decursul primei siptdmdini a lunei Iunie, pe ministrul de
externe din Londra despre urmitoarele : ,Noutidtile dela Bucuresti... pe care
am onoare a-l anexa, sunt satisfidcdtoare intrucdt ne duc spre perpectiva
intoarcerii linistii i ordinii in Valahia si Moldova“?),

Procedeul miselesc al asasindrii lui Tudor dovedeste josnicia si fafir-
nicia de care se folosea din plin agentura secretid engleza.

Credem ci nu Incape indoiald ¢id executarea lui Tudor Vladimirescu
este opera agentilor englezi. Aceasta se intidreste prin faptul c¢i Duca, Scufo
si altii, dupd ce au dus la bun sfarsit aceastd misiune, au fugit in Tran-
silvania. Insusi Alexandru Ipsilanti in ultima sa proclamaiie, se adreseazi
citre acesti bandifi cu urmétoarele cuvinte: ,,Citre voi, fugarilor. miseilor
si nevrednici de nume omenesc Constantin Duca, Scufo.. Gheorghe Manu
si ceilal{i fanarioti care v’afi aritat vanzitori si risipitori de spaimi**).

Se vede insd, ci pand la urmi si-a dat seama Alexandru Ipsilanti ci
si el a fost tras pe sfoard. Totusi rdméne ca un fapt istoric cd, fird con-
simtdmantul lui, agentii englezi nu l-ar fi putut omori pe Tudor. Cizind
in capcana agentilor englezi, €l a sperat cd, suprimdnd pe Tudor, monarhii
- reactionari ai Europei vor adopta aceeasi pozitie ingdduitoare fatd de el
ca si la inceputul r#scoalei. -, Monarhii ignorau inci de pe atunci actiunea
printului Ipsilanti si nu se gandeau decadt la Tudor*®). Acesta era cunoscut
nu numai de cifre reprezentantii diplomatiei puterilor care formau fai-
moasa ,,Sfantd Aliantd“ si care au menfionat acest fapt in corespondenta
lor oficiald, dar era cunoscut si de Ipsilanti. Avidnd in vedere aceastd furie
a monarhilor europeni impotriva lui Tudor si c#utind si objind indulgenta
acestora, Ipsilanti a dat méana liberi agenturii engleze spre a-l1 suprima
pe Tudor.

+*

Evenimentele care au avut loc in zilele furtunoase ale r#scoaleji din

1821 si in deosebi monstruoasele fapte criminale ale agenturii de spionaj

1) F. M. Marshall, op. cil, p. 484,

2) Tomas Gordon, op. cit, p. 167.

3) Din raportul adresat ,Marchizului de Londonderry K. G, etc, etc.’* de citre
Vane Stewart. Doc. engl., 1821—1836, vol. 1I, p. 45.

41) N.1 lorga, ,lzvoare contemporane asupra miscarii lui Tudor Vladimrescu”,
p. 311—312.

5) Hurmuzachi, vol. X, p. 118.
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englez in legédturd cu sfargitul tragic al lui Tudor Vladimirescu, ne permit si
tragem multe invitdminte pe deplin valabile si pentru epoca revolutionaria
in care triim.

Intr'o cuvéntare a sa din 1937, tovardsul Stalin ne invatid: ,Este un
fapt dovedit ca si doi ori doi fac patru, ci statele burgheze isi trimit reci-
proc unul pe teritoriul celuilalt spioni, sabotori, diversionisti, uneori trimit
chiar si asasini, i Insdrcineazi si patrundd in institutlile si intreprinderile
acestor state, si-si creeze acolo retelele lor ,5i in caz de nevoie — prin
exploziile efectuate in hinterland s&-i slabeasci §i si-1 submineze fortele.
Aceasta este situatia in prezent. Aceasta a fost situatia si in trecut. Si
vedem de pildi, statele din Europa epocii lui Napoleon I. ..Agentii Angliei
au atentat de doud ori la viata lui Napoleon si de cateva ori au risculat
tiranii din Vendée in Franta impotriva lui Napoleon. Si ce a fost guvernul
lul Napoleon? A fost un guvern burghez, care a inndbusit revolutia fran-
cezi sl a pdstrat numai acele rezultate ale revolutiei care au fost avanta-
joase marii burghezii. Nu trebue si mai spun cd nici guvernul napoleonian
nu-a rimas dator vecinilor lui, ci din contrd a luat misurile necesare. Asa
a fost in trecut, cu 130 de ani in urmi. Aceasta este situatia si azi, cu 130
de ani dupid Napoleon I. Acum in zilele noastre in Franta si Anglia misuni
spionii §i diversionistii nemti si, invers, in Germania actioneazi spioni si
diversionisti francezi; in America misund spioni s§i diversionisti japonezi;
iar in Japonia cei americani.

Aceasta este legea relatiilor reciproce: dintre statele burgheze...

Nu este clar cd atdta timp cat existd incercuirea capitalistd, vor mai
exista la noi sabotori, spioni, diversionisti si asasini, care sunt trimisi in
tara noastrd de agentiile statelor strdine ?¢ 1),

Dacid si in trecut, cind in fata miscdrilor revolutionare n'au stat sar-
cini asa de mirete ca in zilele noastre, cind nu era‘*vorba despre cucerirea
puterii politice de cdtre poporul muncitor, cdnd nu era vorba despre nimi-
cirea tuturor claselor exploatatoare; dacd si in acele condifii fortele negre
ale reactiunii din solda capitalului englez au recurs la asemenea mijloace
monstruoase ca in timpul lui Napoleon si Tudor; atunci e foarte firesc ca
in zilele noastre crimele urzite de imperialistii anglo-americani si intreacid
orice Inchipuire. De aceea istoria tragicd a lui Tudor chiami poporul nostru
Ja o luptd indéarjitd impotriva dusmanilor patriei.

Un manifest al Partidului Comunist din Romaénia scrie — incid in anul
1938 — ,ne chiami la luptd singele luji Doja, Horia si Tudor Vladimirescu.
Ne chiami la luptd dragostea de aceasti tari, pe care nu vrem s’o vedem
sfasiatd si cotropitd, dragostea de acest popor, pe care nu-l vrem ingenun-
chiat §i robit.

...Comitetul Central al Partidului Comunist din Romaéania* 2),

Astdzi, cdnd, dupi eliberarea {irii de c#tre glorioasa Armatd Sovieticj,
poporul nostru si-a castigat prin lupte grele libertatea sa, aceastd chemare
este si mai justificata.

»Demascarea caracterului agresiv al imperialismului americano-englez
— scrie tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej — a cédrui istorie de decenii este méin-
jitd de singele popoarelor pe care le-a jefuit si tinut in lanturile robiei si

1) Lenin, Stalin: ,Partidul si constructia de Partid“, p. 703—704, in limba ma-
ghiard. Edit. Zzikra, Budapesta, 1950.
2) Documente din Istoria P.C.R, ed. P.MR,, p. 291.
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mai ales demascarea imperialismului americano-englez ca dusman de moarte
al oamenilor muncii din {idrile de democratie populari, este o sarcind vitald
in lupta pentru pace, in ridicarea simjulul de mobilizare a masselor pen-
tru a fi gata oricind si se Impotriveascd uneltirilor imperialigtilor* !).

Vigilenja revolujionard a poporului va z#dérnici planul urzit cu aju-
torul celor o suti de milioane de dolari acordate de Truman pentru spionaj
si acte de diversiune jin tirile din lagirul soclalismului. Tot de lupta po-
porului depinde ca diplomatia atomicd a Wall-Street-ului si nu reuseasci
si pun®la cale inci odati o asemenea manevri mirsavi Impotriva poporu-
lui nostru ca in timpul riscoalei din 1821.

1} Gh. Gheorghiu-Dej, ,,Vigilenfa revolujionard a popoarelor”, p. 15.
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UNELE PROBLEME ALE MUNCI IN INVATAMANTUL
SUPERIOR *)

DE

V. STOLETOV

Partidul si Statul nostru au incredintat invatdmantului superior o opera
plind de rispundere, — aceea de a pregiti tdndra generatie pentru partici-
parea la conducerea construirii comunismului. Pentru a justifica aceastd mare
si de onoare incredere, cei ce activeazd in institutiile de invidtidméant supe-
rior trebuie, cu o griji bolsevicid fatd de opera incredintatd lor, si sprijine
cresterea fiecirui student, astfel iricit el sd devind un militant pe tarim
politico-social, fiu credincios al Patriei, care si lupte cu curaj si avint, cu
perseverentd si cu dragoste de viatd, cu incredere in propriile sale for{e si
gata sd invingd orice greutdtfi, pentru cauza maireatd a lui Lenin gi Stalin,
pentru triumful comunismului. Invatdmantul superior este chemat si-i inar-
meze pe tinerii specialisti cu stiinta inaintatd, sd educe iIn ei intransigenta
fatd de rutini, si-i facd capabili de a rezolva in mod creator, independent,
problemele tehnice ale productiei §i cele stiintifice, de a cduta neincetat si
de a g#si cdile de perfectfionare a tehnicii i de organizare a productiei, de
a ridica nivelul cultural sitehnic al oamenilor muncii in scopul mariru pro-
ductivitdt{ii muncii sociale.

Cei ce activeazd in institutiile de invdtdmant superior dispun de toate
cele necesare pentru a rezolva cu succes sarcinile pe care le pune in fata
lor Comitetul Central al P.C. (b) al U.R.S.S. si Guvernul Sovietic.

Invidtdmantul superior sovietic se deosebeste in mod principial, radical,
prin scopurile sale, prin caracterul sidu social, prin corpul profesorilor si stu-
dentilor si prin caracterul predirii, de invdtdmaéntul superior din {drile capi-
taliste. Unul din avantagiile inva{dmaéantului superior sovietic constd in aceea
cd el di tineretului posibilitatea de a-§i Insusi bazele stiinfei marxist-leni-
niste, ale acelei stiinte care-l1 ajutd pe om sid-si alcidtuiascd o conceptie strict
stiintificd despre lume. Aceasta este o mare fericire pentru tindrul care
tinde spre culmile culturii §i ale stiinfei.

»Marxismul — scrie tovarisul Stalin — este stiinta legilor de desvol-
tare a naturii §i societditii, stiinfa revolutiel masselor asuprite §i exploatate,
stiinta victoriei socialismului in toate {érile, stiinta construirii societ#{ii co-
muniste“ !). Intregul mers al istoriei confirm# adancimea si exactitatea sti-

*) Necotorie voprosi raboti vissei socli, Bolsevic, Nr. 23, 1951.
1) 1. Stalin, Marxismul $i problemele lingvisticii, 1950, ed. rus&, p. 54—55; ed.
P.M.R,, 1950, p. 56.
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intific4 a invatdturii marxist-leniniste despre legile de desvoltare a socie-
tatii. Genialele descoperir® ale lui Marx, Engels, Lenin §i Stalin au ficut
din stiinta despre istoria societdtii, cu toati complexitatea fenomenelor vietii
sociale, o stiin{d exactd, capabild de a folosi legile de desvoltare a socie-
tatii in activitatea practicid a partidului §i poporului. Studiul marxism-leni-
nismului ajutd fiecdrui student al nostru si injeleagd in mod stiintific ca-
lea desvoltédrii parcursd de omenire, il inarmeazd cu stiinta legilor construirii
socletd{ii comuniste.

In epoca noastrd leninist-stalinistd, in secolul nostru, cand toate drumu-
rile duc spre comunism, nu existd8 si nu poate exista un invd{dmént supe-
rior, complet din punctul de vedere al stiinfei moderne, fird insugirea sti-
intei marxist-leniniste. Omul care nu posedd bazele siiin{ei marxist-leniniste
este lipsit de calitatea de bazd a specialistului sovietic — cunocagterea legi-
lor, a perspecfivelor de desvoltare a societdtii. Un astfel de om nu se afli
la nivelul stiintei Inaintate, el este sortit s3 r#tidceascd in intuneric.

Calea desvoltirii invatdmantului superior a fost definitd de I. V. Stalin.
Ne referim la cunoscuta indicatie a tovarisului Stalin : ,nu poate fi socotit
cu adevirat leninist acela care, zicandu-si lenimist. se mirgineste totusi la
specialitatea sa, de pild3d, la matematicd, botanicd sau chimie, dincolo de
care nu vede nimic. Un leninist nu poate fi numal specialist in stiinta pe
care si-a ales-o; el trebuie s fie totodatd om politic si s& participe la viata
sociald, un om care se intereseazd in mod viu de destinele tarii sale, care
cunoagte legile de desvoltare a societdtii, care stie si se foloseascd de aceste
legi si tinde si ia parte activd la conducerea politicd a tdrii“!).

Marxism-leninismul il ajutd pe specialistul in formare sid-gi fdureascd
o conceptie stiintificd unitard despre lume, si birue acea marginire care
apare in mod inevitabil in urma specializdrii crescdnde a stiintei si a in-
vatdméantului superior. S& luim, de pildd, stiintele naturii.

In -virtutea realizérilor in ce priveste cunoagterea naturii, stiinfa despre
naturd (stiin{ele naturil) este impéar{itd astdzi in numeroase ramuri de cu-
nostinte — fizica, chimia, geologia, meteorologia, biologia, etc. Fiecare ra-
murd se imparte, la randul ei, intr'o serie de discipline stiintifice. Pe baza
fiecareia din ele se desvolti stiinfele tehnice si tehnologice, care si ele se
difereniiazd necontenit. Procesul diferentierii gtiintei este pe deplin firesc, el
desfasurdndu-se potrivit legilor naturil. Odatd cu diferentierea stiintei se
specializeazd si oamenii care se strdduie s'o desvolte. $i acest proces este
cu totul firesc. Se specializeazd si Invdtdmantul superior. Si acest proces
trebuie recunoscut ca fiind cu totul firesc.

Desi diferentierea stiintei i, in legiturd cu aceasta, specializarea in-
vatdmantulul superior sunt necesare, totusi acest proces, pe ladngid unele
laturi pozitive, poate avea sl altele negative, precum si urmari negative.
Lipsitd de iInsusirea unor cunostinte generale, specializarea Tngustd gene-
reazd obignuinta de a analiza in mod unilateral fenomenele. Ea nu desvolta
priceperea de a cerceta natura ca pe un intreg, priceperea de a analiza lu-
crurile si “fenomenele in chip multilateral, in interdependenta si interactiu-
nea lor. Iar unilateralitatea ascunde in sine pericolul erorilor. Cercetarea
unilaterald a fenomenelor este una din conditlile care ajuti la rispandirea
metodei metafizice de gandire, a idealismului in stiintd — metodd si con-

1) 1. Stalin, Problemele leninismului, ed. 11 rusi, p. 598—5%; ed. P. M. R,
p. 942—943. .
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ceptie despre lume, dugsmane prin esenta lor, stiintei. Nu este intdmplitor
faptul cd invd{imantul superior burghez, care se strddule si creascd slugi
pentru burghezie, nu numai ci se impacd cu mirginirea, generati de spe-
cializarea ingusti a instrucf{iunii, dar cultivi chiar aceastd mairginire. In
acest fel pot fi sddite mai usor in constiinta intelectualiler ideile §i teoriile
antistiintifice, idealiste, reactionare.

In secolul trecut, stiinta nu era atdt de mult diferentiati ca astdzi. Dar,
de pe atunci, ginditorili revolutionari subliniau urmairile negative ale in-
structiunii ingust specializate. In legdturd cu aceasta, N. G. Cernisevschi ob-
serva cd instructiunea speciald pretuieste prea putin, daci nu este bazati
pe una generald. Oricat s’ar diferentia stiinta si oricdt s’ar specializa sa-
vaniii, natura ridméine unicd si indivizibild. Instruct{iunea trebuie si for-
meze o conceptie stiintificA unitard despre lume. Sub dominatla capitalis-
mului, filosofia materialistd, care ajutd omului si cuprindi lumea in intre-
gul ei, s’'o inteleagd in mod stiintific, nu este admisi in scoald. Propaga-
torii ideilor stiintifice, materialiste, sunt persecutati.

Pentru a birui piedicile puse in calea rispandirii concepfiei despre lu~
me stiintifice, materialiste, ganditorii revolutionar! rusi si cercetitorii pro-~
gresisti din domeniul stiintelor naturii din trecutul prerevolutionar, foloseau
stiintele naturii ca pe un mijloe, ca pe o formad de propagare a unei con-
ceptii stiintifice despre lume. Ei considerau studiul stiintelor naturii ca o
instruc{iune generald, care complecta instructiunea speciald, indepirta latu-
rile negative ale acestela din urmi. Descoperirile stiintei despre naturd in-
fluent{eazd puternic conceptia despre lume a oamenilor, indreaptd formarea
conceptiel lor despre lume pe un figas stiintific.

Ardtind influenta binefdcitoare a stiintelor naturii, marele democrat
revolutionar N. G. Cernigevschi scria: ,,..Descoperirile ficute de Copernic
in astronomie au produs o schimbare in felul de a gindi al oamenilor des-
pre lucrurile care, dupd cit se pare, erau cu totul strdine de astronomie*“').
Prin aceasta, Cernisevschi avea in vedere lovitura de moarte pe care des-
coperirea lui Copernic despre rotajia Piméantului in jurul Soarelui a dat-o
reprezentdrilor religioase despre origina divind a lumii. Desvoltdndu-gi ideia,
Cernisevschi continua: ,,Unei schimbiri cu totul identice si exact in ace-
easi directie, dar in propor{ii mult mai vaste, ii dau nastere acum descope-
ririle din domeniul chimiei si al fiziologlei: ele schimbi felul de a gindi
despre lucrurile care, dupd cit se pare, sunt foarte departe de chimie*?).
Aici, marele democrat revolufionar avea in vedere lovitura de moarte pe
care descoperirile din domeniul chimiel si al fizlologlei au dat-o reprezen-
tirilor mistice despre aparitia vietii pe pdmént, despre existenta unei ,forte
vitale** incognoscibile, care-si are origina in dumnezeu, despre suflet, care
dirijeazd actiunile omului.

In conditiile absolutismului t{arist, care interzicea studiul filosofiei gtiinti-
fice, materialiste, rispandirea concluziilor filosofice materialiste din dome-
niul stiintelor naturii era, pentru democratii revolutionari si pentru savantii
progresisti cu conceptii apropiate acestora, forma cea mai accesibild de lupt#
pentru desvoltarea multilaterald a tineretului studios. ’

Nu intdmplator, D. 1. Pisarev, care studiase filologia, si-a dat multd si~
lintd pentru a rdspindi realizirile stiintelor naturil. Cu o jumitate de secol

1) N. G. Cernigevschi, Opere filosofice alese, ed. rusi, vol. III, 1951, p. 200.
2) Ibidem.
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mai tarziu, caracterizand aceastd activitate a lui D. I. Pisarev, luptatorul
inflacdrat pentru o conceptie stiintificd despre lume, C. A. Timiriazev, spu.
nea cé, citind paginile elocvente ale lucrdrilor lui Pisarev, ,intelegi ce ra-
dacini addnci a prins in societatea din acea vreme constiinta importantei,
nu ingust utilitare, ci filosofice, de culturd generald.. a stiinfelor na-
turii...« "),

Pentru savantii progresigti din trecutul prerevolutionar, concluziile filo-
sofice materialiste ale stiintelor naturii constituiau, in fond, unicul mijloc
cu ajutorul caruia ei inarmau generatia tdnird pentru lupta impotriva mis-
ticismului $i a clericalismului, propovdduite de pe catedrele de teologie si
de stiinfe umaniste.

Savantii sovietici int{eleg foarte bine caracterul mairginit al acestui mij-
loc. Cu toati uriaga important{d a stiintelor naturii pentru formarea siste-
mului de conceptii stiintifice asupra lumii, este clar ci ele singure nu sunt
suficiente pentru aceasta. Acum, datoritd lucrarilor geniale ale lui Marx,
Engels, Lenin si Stalin, cercetitorii progresisti din domeniul stiin{elor na-
turii au infeles clar cd insesi stiin{ele naturii sunt o arend de permanentd
luptd intre materialism si jdealism. $i cu cit stiintele naturii obtin suc-
cese mai mari, cu cit, In virtutea desvoltirii lor, ele confirmi caracterul sti-
intific al conceptiel materialiste despre lume, cu atit se ascute mai mult
lupta dintre materialisti si idealisti in domeniul stiintelor naturii.

Faptele constatate in domeniul chimiei gi al fizicii in procesul studierii
alcituirii substantei anorganice, faptele constatate in biologie in procesul
studierii structurii, functiunilor si desvoltirii organismelor vii, faptele con-
statate In toate ramurile stiintelor naturii §i care se referd la transformarea
diferitelor forme ale materiei in migcare, au confirmat inci din secolul tre-
cut dialectica in naturd. Dar, cu toate acestea, dupd cum sublinia Engels,
»cercetatorii din domeniul stiintelor naturii, in massa lor, incd mai sustin
cu putere vechile categorii metafizice §i se dovedesc neputinciosi cénd 1i se
cere si explice In mod rational §i sid stabileascd o legiturid intre aceste
fapte noi, care, ca si spunem asa, adeveresc dialectica in naturd“ ?). Concep-
{ia idealisti despre lume si metoda metafizicd de gindire ii abdteau pe cer-
cetdtorii stiin{elor naturii dela calea stiinfificd, incitusau desvoltarea stiin-
telor naturii. Acei cercetdtori care aprofundau lucrurile, analizind faptele
dobandite de stiintd, simteau aceste cdtuse. Dadndu-5i seama de neputinta lor,
ei Invinuiau adeseori filosofia, socotind-o cauza nereusitelor gi izvorul pro-
priei lor neputinte. Este cunoscut rispunsul pe care l-a dat Engels cerce-
tatorilor din domeniul stiin{elor naturii cu privire la aceasta: ,,Cercetitorii
stiintelor naturii isi inchipue ci se elibereazd de filosofie dacd o ignord sau
o injurd... Orice pozifie ar lua ei, filosofia 1i stipaneste‘?).

Aparitia marxismului, aparifia filosofiei marxiste, a materialismului dia-
lectic, care este ,produsul desvoltdrii stiintei, inclusiv a filosofiei, din pe-
rioada precedentd“ (I. Stalin) a marcat inceputul unei ere noi in desvoltarea
stiintei despre naturd §i societate. Marx si Engels au creat metoda stiin-
{ificd de cunoastere a legilor de desvoltare a naturii i societdtii, au faurit
arma puternicd a actiunii revolutionare. Lenin i Stalin, sintetizdnd realizi-
rile stiintei din epoca lor, inclusiv descoperirile cele mai noi din domeniul
stiinfelor naturii, au desvoltat mai departe materialismul dialectic, 1-au im-

1) C. A. Timiriazev, Opere, ed. rusi, vol. VIII, p. 175.
2) Fr. Engels, Dialectica naturii, ed. rusd, 1950, p. 160.
3) Fr. Engels, Thidem, 1950, p. 164—165.
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bogétit cu noi concluzii si teze, l-au ridicat pe o treaptid noud, superioari.
Lucrérile lui Lenin si Stalin lumineazd puternic calea desvoltidrii creatoare
a tuturor ramurilor stiintei despre naturd si societate. Din aceasta decurge
importanta exceptionald a stiintei marxist-leniniste pentru instruct{iunea su-
perioari.

Stiinfa marxist-leninistd a crescut si se desvolti pe fundamentul trainic
al realizdrilor stiintifice ale gandirii omenesti, obtinute in procesul studierii,
timp de secole, a naturii si a societdtii. Marxism-leninismul, fiind culmea
stiintei despre legile de desvoltare a naturii gl societd{ii, oferd singura me-
toda stiintifici de cunoastere si transformare a lumii. Datoritd acestui lu-
cru, ideile marxist-leniniste miresc cu mult eficacitatea cunostintelor con-
crete, acumulate de omenire intr'un domeniu sau altul al activititii sale
folositoare din punct de vedere social. Marxism-leninismul ne ajuti si im-
binim intr'un iIntreg cunoasterea diferitelor pirti, si gisim generalul in
particular si, prin acesta, si descoperim legaturile intre diferitele ramuri ale
stiintei.

Marxism-leninismul il ajutd pe specialist nu numai si vadi mai departe
de specialitatea lui, ci sd si patrundid mai just, mai adanc in esenfa proce-
selor din domeniul fenomenelor studiate de el. Specialistul care gi-a insusit
stiinta marxist-leninistd seziseazid fenomenele observate in interdependenta
lor si, datoritd unei astfel de sezisdri, intelege mai profund, mai larg esenta
lucrurilor §i a proceselor. El pitrunde mai repede in tainele aparifiei fap-
telor si géseste mai repede legile care le dirijeazd, In cunoasterea lucrurilor
necunoscute incd, el este incomparabil mai bine inarmat decadt specialistul
care nu stipaneste stiinfa marxist-leninista.

Cu cit mai temeinic este insusitd stiinta marxist-leninistd, cu atdt munca
in orice domeniu de specialitate este mai rodnicd, cu atdt mai eficace sunt
rezultatele muncii,

Istoria stiint{ei este bogatd in exemple care dovedesc cd cercetidtorii care
nu aveau o concepfie stiin{ificA despre lume si o metodd stiintificd de cu-
noagtere, nu au putut intelege faptele si s’au ratdcit, ajungdnd la concluzii
pseudo-stiintifice si adeseori au fost pierduti pentru stiinta.

Studentimea sovieticd, care se pregiteste si mireascdi mdiine numirul
realiziirilor stiintei prin munca in productiie, in laboratoare si in institutiile
de inviidmant superior, este in stare si evite aceastd primejdie. Ea are
toate posibilitdfile de a cdpidta cunostinte temeinice in specialitatea strictd
pe care si-a ales-o si sd-si insugeascd totodatd concepfia marxist-leninisti
despre lume, conceptie integrald, stiintificd, s& manuiascd o metodi stiinti-
ficd de cunoagtere — metoda dialecticd marxista.

Studiul stiintei marxist-leniniste joacd un rol uriag, determinant in opera
formirii specialistului sovietic cu o instructiune multilaterald, De aici, grija
permanentd pe care o manifestd Comitetul Central al Partidului nostru fatid
de predarea gtiinfelor sociale in institujiile de inv&d{imant superior.

> 2

Activigtii din invat{imantul superior i5i dau seama cid partidul lui Lenin
si Stalin a creat toate conditiile necesare pentru cresterea tinerilor specia-
listi pe ¢ bazd strict stiintificd, pentru a educa oameni cu o instructiune
multilaterald, cu un nivel ideologic ridicat, devotati fird rezerve patgiei lor
socialiste, poporului lor, cauzej construirii comunismulul.
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De activistii din invd{imintul superior depinde succesul inarmirii ge-
neratiei noastre tinere cu cunoasterea stiintei marxist-leniniste, succesul for-
mirii la sfudenti a unei conceptii stiintifice, comuniste despre lume.

Datoritd activititii ideologice si politice multilaterale a Partidului nos-
tru, in studentul sovietic se desvoltd ndzuinta de a intelege in mod stiinji-
fic lumea inconjuritoare, de a intelege cele ce se intampld, de a pitrunde
cu gindul in viitor. El se stridueste si devind nu numai specialist intr’'un
oarecare domeniu restrans de cunostinte, ci un leninist, cu o largd instruc-
fiune. Or, aceastd tendintd interioard este una din conditiile decisive care
contribuie la succesul invdtimantului si al educatiei. Munca profesorilor,
atunci cidnd aceastid condifie existd, poate fi extrem de eficace.

Hotirir:le istorice ale C.C. al P.C. (b) al U.R.S.S. cu privire la proble-
mele Ideologice, precum si discutiile din domeniul filosofiei, biologiei, fizio-
logiei si lingvisticii, au mairit in mare misurd interesul studentimii pentru
studiul stiin{ei marxist-leniniste.

Gen:ala lucrare a lui I, V. Stalin , Marxismul si problemele lingv’sticii*

a imbogatit marxism-leninismul cu noi concluzii teoretice, a deschis st'intei
soviefice noi si mirete perspective de desvoltare, i-a inarmat pe activistii
de pe frontul ideologic cu o armid puternicid de lupti pentru comunism.

In lumina succeselor stiiniei sovietice, a reiegit deosebit de limpede ca
institutiile de invid{dméint superior nu au folosit incd indeajuns posibilita-
tfile de care dispun pentru a inarma studenfimea cu stiinta marxist-leninista.
In multe institutii de invatdmant superior, predarea bazelor marxism-leninis-
mului, a economiei politice si a filosofiei mai este incd organizatd nesatisfé-
cator. Lipsa principald in predarea stiintelor sociale este nivelul ideclogic
i teoretic scizut al prelegerilor si seminarilor, bucherismul si talmudismul
de care dau dovadid o parte din profesori in expunerea teoriei marxist-leni-
niste. Ei predau stiintele sociale in afara legiturii organice cu prattica con-
struirii comunismului in UR.S.S. si cu practica migcdrii muncitoresti inter-
nationale. In prelegeri nu se explicd intotdeauna cu destuld profunzime ideile.
fundamentale pe care le cuprinde ,,Cursul scurt de istorie al P.C. (b) al
U.R.S.S.“ si alte cpere ale clasicilor marxism-leninismului. In expunerea
materialului faptic, unii profesori nu fac o analizd adidnci a evenimentelor
istorice, nu aratd marxism-leninismul in acf{iune. Unii profesori desviluie
in mod insuficient superioritatea orénduirii socialiste sovietice fatid de cea
capitalistd. Deseori. seminariile se reduc numai la ascultarea formald a stu-
dentilor gi nu contribuie la asimilarea addncd a marxism-leninismului, teo-
rie creatoare, revolutionard. In multe institutii de invatdmant superior, stu-
dentii nu sunt atrasi in munca activd a catedrelor de stiinte sociale, in
munca de cercetiri stiintifice : cele mai bune lucrdri ale studentilor sunt
doar rareori publicate in analele stiintifice, in lucririle si culegerile editate
de instituti'le de invitidmant superior.

Mai existd in invid{imantul superior cadre didactice la catedrele de
sti'nte sociale care nu acordid @tentia cuveniti deprinderii studentilor de a
studia ind‘vidual operele clasicilor marxism-leninismului. Astfel de cadre,
neindenlinindu-<i datoria, nu dau dovadd de persevereni{d si exigenta fata
de studex»*i. Sunt cazuri cind studentii vin la seminar nepregéititi, iar ca-
drele didactice se impacd cu asemenea situatii.

Conditia necesard pentru studierea cu succes a stiintei marxist-leninist
este studiul individual al studentului. Nimic nu desvoltd mai mult gindi-
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rea, nu imbogiteste mintea cu cunostin{e si indrazneald creatoare ca studiul
zilnie, aprofundat, al lucririlor lui Marx, Engels, Lenin si Stalin.

Catedrele de stiinte sociale sunt chemate sd-i inveie pe studenti cum
s studieze individual, sa desvolte in ef interesul pentru o astfel de muncj,
sid creeze conditiile necesare unui astfel de studiv si si fie extrem de exi-
gente fatd de studenti. Studiul individual al operelor clasicilor marxism-
leninismului de citre studenti este o conditie absolut necesari pentru insu-
sirea cu succes a tuturor stiintelor.

Una din cauzele care dau nastere lipsurilor in predarea stiinjelor so-~
ciale, este aceea cid se uitd cd instrucjiunea superioard trebuie si se bazeze
pe o muncd de cercetdri stiinjifice, dusi neintrerupt, cid in invitiméntul su-
perior, predarea, pentru a fi rodnici, trebue si fie un proces creator.

Marxism-leninismul se desvoltd, impreuni cu toate ramurile stiintei des-
pre naturd §i societate, pe baza realizirilor din domeniul istoriei si al stiin—
telor naturii. Stiin{a marxist-leninisti se adinceste si se desvolti necontenit.
Pentru a fi luptidtori de valoare impotriva ideologiei dusmane, propagatori
valorogi al marxism-leninismului, si pentru a juca un rol de frunte in edu-
cafia studeniilor, colectivele catedrelor de stiinte sociale trebuie si se situeze
la nivelul realizarilor stiinjei moderne. Intreaga viatd, toate stiinfele, arta,
literatura, oferd omului de stiintd care face parte din colectivul catedrei de
stiinte sociale, un arsenal bogat de confirmiri vii, atrigitoare, concrete si
convingitoare ale forfei creatoare a marxism-leninismului. Pentru a desvilui
forta creatoare a marxism-leninismului, cei ce fac parte din colectivele ca-
tedrelor de stiinte sociale trebuie si studieze in permanentd faptele, si de-
punid o munci neintreruptd de cercetiri stiintifice.

Partidul Bolsevie si Guvernul Sovietic au condamnat de mult pérerea
rdspanditd in rAndurile ugei pirti a celor ce lucreazd in invid{imantul su-
perior, anume ci catedrele nu trebuie si se ocupe cu munca de cercetiri
stifntifice si se pot marginl numai la activitatea didacticd si educativi., Multi
colaboratori stiintifici care fac parte din catedrele de stiinte sociale, nu aw
renuniat nici pand in prezent la aceastd conceptie condamnatid de Partid.
Or, tocmai et sunt chemafi si dea un exemplu personal de luptd activd pen-
tru realizarea indicatiilor date de Partidul nostru cu privire la desvoltarea
prin toate mijloacele a muncii de cercetidri stiintifice in invitimintul su-
perior. Catedrele de stiin{e sociale sunt chemate si joace rolul de forti or-
ganizatoare in lupta pentru un caracter creator al procesului didactic in in-
vatdmantul superior.

Este cazul si amintim ci formarea tandrulul specialist in scoala supe-
rioard este o operd colectivd. Totusi, in practici se intidmpld adeseori si
se uite cd pentru pregitirea tdnidrului specialist existd o raspundere colec—
tiva.

Caracterul colectiv al procesului formdrii specialistului cere ca fiecare
colectiv de catedrd din invatimantul superior, fiecare consiliu stiintific, s
urmareascid indeaproape puritatea stiintificd a bazelor ideologice ale dis~
ciplinelor studiate. Nu se poate obtine o justd organizare a instructiunii su-
perioare, cidnd, de pildi, la catedra de marxism-len‘nism se expune teoria
leninistd a reflectdrii, iar la cea de fizici se predid fitis sau mascat un ma-
chism pur. $i totusi, asemenea cazuri se intdlnesc. Astfel de pildid, pini la
discut’'a din domeniul biologiei, la Academia ,.Timiriazev" studentul studia
la catedra de marxism-leninism teoria materialisti, marxisi-leninistd a evo-
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lutiei, iar la catedra de geneticd i se oferea metafizica weismannist-morga-
nistd, i se oferea idealism.

Este nevolie de o luptd perseverentd, zilnicd, pentru unitatea baz lor
ideologice ale stiinieior predate. O astfei de bazi unitari ideologicid este
marx sm-ieninismul. Catedrele de stiinte sociale trebuie si fie organ:zatorii
acestel lupte. Dar ele nu sunt in stare si realizeze aceastd sarcind decit in
colaborare creatoare cu coiectivele tuturor catedrelor institutiilor de inva-
{8méant superior, .

Consiliile stiin{ifice din institutiile de invdtdmant superior sunt chemate
s& munceasca necontenit pentru ridicarea nivelului ideologic al predarii.
Aceasta presupune ca fizcare membru al consiliului stiintific nu numai si
stie si Inteleagd faptele din ramura lui de stiintd, dar sd si cunoascd ba-
zele stiintei marxist-leniniste. Pdnd in prezent, nu toti profesorii din in-
vadtdmantul superior prefuesc just importania deosebitd a acestei probleme.
Numai cu cateva luni inainte, la o sedin{d a consiliului stiintific al unui
institut politehnic, profesorul F. a spus: ,,Ar fi bine ca din colectivul ca-
tedrei de marxism-leninism si facid parte speciali,ti care sd stie si aplice
problemele filosofiei la stiintele tehnice*. Dupd cite stim, consiliul stiinti-
fic nu a sprijinit spusele profesorului F., i just a procedat. La baza a-estor
afirmatii se afld ideia: catedrele de sti‘n{e sociale si se ocupe de cerceta-
rea bazelor filosofice ale stiinfelor naturii §i de folosirea metodei dialectice
in ramurile speciale ale gtiinfei, dar, in ce privegte catedrele speciale,
aceasta nu constituie sarcina lor. Concepfii de acest fel nu au nimic comun
cu intelegerea marxist-leninistd a desvoltdrii stiintel si a metedelor ei de
predare in scolile superioare.

o In prezent, in invd{dmantul superior cresjte tot mai mult numérul pro-
fesorilor i conferentiarilor de discigline speciale, care nu asteapti ca cineva
54 aplice problemele filcsofiei“ in locul lor, ci isi insusesc singuri, cu per- -
severentd, sti‘nta marx'st-leninistd, folosind aceasti stiinfd ca un instru-
mment de cunoagtere. Calitdtile leninismului, de care vorbeste I. V. Stalin,
trebuie desveltate nu numai la studenti, dar si la cel care-i invati.

*

Tmpreund cu intregul colectiv de oameni de stiin{i sovietici, profesorii
§i conferentiarii din institutiile de invatamint superior rezolvd cu succes
sarcina trasati de tovardsul Stalin: nu numai si ajungi, dar si si intre-cj,
in timpul cel mai scurt, realizdrile stiintei de peste hotarele {irii nosstre,
Aceasta o dovedeste decernarea anuaii a Premiilor Stalin. Pe an ce trece,
creste numérul profesorilor din Invidtdmintul superior distingi cu inaltul
titlu de laureat al Premiului Stalin.

Profesorii gi cenferentiarii din inv&tdmantul superior prelucreazi pro-
blemele st’intifice teoretice si rezolvd problemele actuale ale desvoltdrii eco-
nomiei nationale si culturii. Cercetdrile iIn domeniul razelor cosmice; teoria
quanielor aplicatd la cdldura specifici a corpurilor solide, care permit=, pe
calea misuriirii cildurii specifice, si cunoastem structura multor combinatii
macrompleculare (sticla, massele plastice, lacuri'e s alte corpuri amorfe);
perfectionarea metodelor defectoscopiei ultrasonice; cercetirile expver‘men-
tale ale insusirilor termodinamice ale apei si ale vaporilor de apd in do-
mentul temperaturilor si presiunilor inalte si fcarte inalte; rezolvarea im-
portantelor probleme stiintifice care apar in legidturi cu marile constructii
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ale comunismului; cercetdrile agrobiologice si ale solului legate de infip-
tutrea planului stalinist de transformare a naturii; prepararea de mijloace
chimice de luptd impctriva buruienilor si a parazifilor culturilor vegetale —
iatd numai o parte din problemele pentru tratarea si rezolvarea cidrora au
fost distingi cu Premiul Stalin o serie de profesori din inva{dmaéantul superior.
Vastele cercetari stiin{ifice ficute de o serie de profesori si conferentiari
au fost desdvargite prin intocmirea unor manuale originale pentru invita-
mantul superior. Cele mai bune dintre ele au fost deasemenea distinse cu
Premiul Stalin.

Dar, cu toate succesele obtinute, situatia activititii de cercetidri stiinti-
fice in instituiiile de inva{imant superior nu poate fi consideratid incid drept
satisficdtoare. Munca de cercetdri stiiptifice .nu a c#pdtat incd in invala-
mintul superior locul care i se cuvine de drept. Armata uriagsi a celor ce
muncesc pe tdrim stiintific In invidtdmantul superior este In stare si efec-
tueze un numdir mult mai mare de cercetidri stiintifice decat cel de astazi.
Influen{a muncii stiintifice asupra celei didactico-pedagogice, ca si legitura
dintre ele, fie cd nu existd, fie ci este extrem de slabd. Si totusi, fird o
largd si adincitd muncd de cercetdri stiintifice a catedrelor nu poate exista
nici instructiune superioara. Numai pe calea desfisurdrii muncii de cerce-
tiri stiinjifice, inva{iméantul superior poate rezolva problemele cele mai
esentiale ale formirii tinerilor specialigti capabili de o activitate creatoare.

Scoala superioard se deosebeste de celelalte tipuri de scoalid si prin aceea
céd cadrele ei sunt crescute In scoala Insdsi, in procesul muncij stiintifice. Mai
existd insid conducitori de institufii de invdtiméant superior care au uitat
aceastd caracteristicd a scolij superioare. Cu asemenea conducatori, asistentii
rdméin cite 10—15 ani firi a putea p&si re o cale independentd in stiimta.
Cu asemenea conduciitori, duc o existentd liniglitd pe langad catedre, cate
15—20 de ani, docentii, care rdiman pe loc din punct de vedere stiinjific.

Comitetul Central al P.C. (b) al U.R.S.S. si Guvernul Sovietic au aritat
cid fird o muncd de cercetiiri stiintifice, institutiile de invi{&méint superior
nu sunt capabile sd-i ridice pe tinerii specialisti la un nivel corespunzitor
cerinfelor stiintei contemporane. Fiara o muncd de cercetari stiintifice, pre-
gdtirea cadrelor de cercetétori stintifici, ridicarea ecalificirii oamenilor de
stiln{d existenti si cregterea altora tineri este de neconceput. Lipsurile fun-
damentale In munca didacticd din institutiile de Invd{imant superior, in
cresterea cadrelor pedagogico-stiintifice, sunt in mare misurd urmarea slabei
munci de cercetédri stiin{ifice, Dacd predarea este ruptd de cercetarea stiin-
tifici, profesorul, fird si vrea, 1i obligi pe cei ce-1 audiazi s3 invete pe de
rost, iIn mod mecanic, o sumi oarecare de fapte, de definitii date de-a-gata.
Or, scoala superioara este datoare si-1 invete pe viitorul specialist si fo-
loseascd realizarile stiintei, sd gindeascd In mod stiintific si sd sporeascad
numirul realizdrilor stiin{ei. Iar pentru a preda in acest fel este necesar,
in primul rdnd ca iInsusi profesorul si depund in permanenti o munci
stiintifici si si nu repete invariabil, din an In an. tezele odatd invitate.
Bucherismul si talmudismul inseamni ruperea teoriei de practici. a stiintei
de viatd,-lipsa dorinfei de a aplica teoria la favtele vietii si ale luptei con-
temporane. Dar pentru a lega teoria de practicd. stiinta de viatd. trebuie
si studiem si si sintetizim neincetat practica bogatd din zilele noastre. Firi
aceasta nu va exista nicio legdturad intre teorie si practici in predare.

Pentru cadrele didactice din invatidmaéantul sunerior, desfi<urarea muncii

stiintifice este o dare dem W&Wupra nivelului predarii.
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Prin fiecare studiu stiintific al siu, profesorul pare ci spune poporului: iati
la ce nivel Invadf{dm noi tineretul in scoala superioard ! $i totusi, mai exista
la noj catedre care nii depun o muncid stiinjificd, nu-si indeplinesc datoria
fatd de popor, fatd de Partid, de Stat.

Partidul §i Guvernul nostru au creat corpului didactic din invatiman-
tul superior condifiile cele mai favorabile pentru o muncd stiintificd, con-
ditii de care in trecutul prerevolutionar nu se bucurau nici cei mai mari
savan{i. In lucrdrile acestor din urmi invétati este mult material care ca-
racterizegzd condifiile in care au fost ei silifi si lucreze. C. A. Timiriazev
povesteste despre conditiile de muncd din laboratorul lui D. I. Mendeleev.
D. 1. Mendeleev a propus studentilor sid repete citeva cercetdri clasice pen-
tru practicd in domeniul chimiei organice. Studentului C. A. Timiriazev i-a
revenit sarcina de a face vestita experientd a lui Zinin — obfinerea anilinei.
C. A. Timiriazev povesteste cd a trebuit si cumpere, se infelege ci din
bani: s&i, acidul benzoic, deoarece laboratorul nu era in stare sd facid o ase-
menea cheltuiald. Mai mult incd, era nevoie de oxid de calciu. Nici acesta
nu se gisea in laborator. Laborantul 1i sfidtui pe studenti sd facd singuri foc
in cuptor si sd ardd carbonatul de calciu pe care-1 aveau. ,,Zis si ficut“ — po-
vesteste in continuare Timiriazev, — dar s§i aici avurd de intdmpinat o altd
piedicd : lemnele ude sféraiau, trosneau, dar nu luau foc cum trebuie. Le
veni In ajutor paznicul. ,Ehe, domnisorule, ce chef §i pe dumneata s# faci
foc In cuptor cu lemnele statului! Uite, mai bine, ce sd faci: in cdmiruta
intunecoasid de colo este un fel de plitd, f4 foc o zi Intreag#, pune pe ea o
fegdturd de lemne si au si se usuce”. ,,Asa a si trebuit si facem. Uscarea
lemnelor statului, ca prim pas spre reacfia lui Zinin — iati ce inseamna
cu adevirat s3 incepi cu Inceputul !“ 1). Acestea erau conditiile in care se
desfisura activitatea stiinfificd a lui D. I. Mendeleev si a studentului Timi-
riazev, care studia aldturi de acesta

Atat de mare era insi n#zuinta lor cédtre stiintd, incdt conditiile greie
nu erau deajuns pentru a-i indepdrta de cercetdrile stiintifice. ,,Pentru mine
personal — scria Timiriazev — stiinta era totul*®). Educind in ei abnegafia
si perseverenfa in munca stiintificd, V. R. Viliams spunea adeseori elevilor
sdi: succesul muncii stlintifice depinde nu de conditii, ci de modul de a
pune?®) problema care se cere cercetatd si rezolvatd.

Colaboratorii stiintifici din invatdmaéantul superior sovietic dispun de con-
ditiile necesare muncii stiintifice, ba, mai mult, de condifii care se imbu-
nitdfesc neincetat. Oamenii de stiin{d sovietici au posibilitatea de a Invitfa
si modul de a pune just problemele stiintifice: ei au posibilitatea de a se
cdlduzi dupd o concepfie sfiintifici inaintati despre lume, dupi metoda $tl-
intificd marxist-leninista.

Una din conditfiile cele mai importante ale muncii stiin{ifice este, pen-
tru corpul didactic din invdtimaéantul superior, numirul de studenti care
revine unui profesor. La timpul lui, C. A. Timiriazev ardta cd numirul
acesta este deosebit de mare la Universitatea din Moscova. Caracterizdnd
munca pedagogicd a lui P. N. Lebedev, Timiriazev aratd cid un profesor
universitar trebuia si examineze anual pand la 1000 studenii. In prezent, si
in aceastd privintd situatia s’a schimbat radical. Numirul de studenfi care
revine unui profesor este la noi cu mult mai mic.

1} C. A. T'miriazey, Onere, ed rusd, vol. VIII, p. 152,
2) Ibidem, vol. 1V, p. 45.

3) In limba rusa, joc ﬁe cuva bstonovm&.postonovca (N. Tr.).
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Dar, nici studentii nu mai sunt astdzi cei de altidatd. Iar aceasta este
una din cond:ifiile hotaritoare pentru desfisurarea cu succes a muncli gtun-
fifice 1n invatamantul superior. In prezent, profesorul are de a face cu un
student activist pe taridm social, om desvoltat din punct de vedere politic
si cultural, care se intereseazi nu numai de probleme inguste, de speciali-
tate, dar si de viajd in intregul ei. Studentimea sovieticd, dornicd de munci,
cercetdtoare, aspira spre stun,d, a carei valoare o cunoasle bine si spre ale
caret culmi tinde neincetat. Pentru adevaratul om de stiintd, munca cu o
astfel de studentime inseamnd ore de munci creatoare.

Poporul sovietic, Partidul, Statul, care au creat invitdméantului superior
toate condifiile necesare unei activitidti rodnice, au dreptul de a-1 cere o
imbundtitire hotaritd a calitdtii instructiunii superioare, pe calea intensifi-
carii muncii de cercggtari stiintifice.

Munca stiin{ificd din institutiile de invad{dmaéant superior este necesard
nu numai pentru a rezolva un manunchi oarecare de probleme si, prin
aceasta, a Imbogiti stiinta noastrd (ceeace este desigur foarte important).
Ea este necesari nu numai pentru a ridica neintrerupt calificarea profeso-
rului — s§i, prin aceasta, gi calitatea predarii (ceeace, deasemenea, este ex-
trem de important). Munca gtiintificd in institutiile de invdatdmdnt superior
este necesard pentrucd ea este un element indispensabil pregdtirii tdndrului
specialist.

Invijdmantul superior este dator nu numai si impéartdseascd studentu-
lui o anumitd suma de cuno,tinte faptice si sd facd In asa fel ca el si le
retind. Aceasta este prea putin. Invd{dmantul superior are menirea si educe
nu numai un simplu specialist, care stie si execute o muncd oarecare, nu
numai un simplu em ,citit”, ci un cercetitor care gandeste in mod stiinfif.c.
Invatdmantul superior are menirea si deprindd pe fiecare student si gan-
deascd in mod sti'ntilic si sd facd astfel ca stiinta noastri si inainteze, in-
diferent dacid el va munci, dupd absolvirea scolii, intr'un laborator de cer-
cetiri sau in productie. )

Intreaga noastrd realitate sovietici este o academie nemaiintilnitd in
istorie. Aceasta estz natura societdiii socialiste, care intruchipeazi unitatea
dintre gtiintad i viatd.

Marele dascdl V. I. Lenin, referindu-se la ce trebuie i cum trebuie si
invete tineretul nostru, spunea: ,Dacid un comunist s’ar gindi s se laude
cu comunismul siu pe baza concluziilor gata primite, firi si depuni o
muncd din cele mai serioase, cele maij.grele, cele mai mari, fird si anali-
zeze faptele fatd de care trebuie sd aib3d o atitudine criticd, un astfel de co-
munist ar {i vrednic de plans“ ). Aceasti indicatie a lui Lenin despre in-
susirea creatoare a cunostintelor are o importantd deosebitd pentru invata-
mantul nostru surerior. Specialisiul care se formeazd in invi{imimantul su-
perior pe calea invatdturil pe de rost a cunostinielor date de-a-gata, se va
dovedi, intrdnd in viata noastrd, neputincios, si viata nu va insemna pentru
el continuarea invataturii, ci o nou3 scoali. .

Scoala sovieticd, dupd cum gindea V. I. Lenin, trebuie sid dea tineretu-
lui bazele unei cunoa, teri stiintifice si s3-i desvolte priceperea de a rezolva
singur problemele teoriei si practicii construirii comunismului.

Partidul lui Lenin si Stalin as’gurad desvoltarea multilaterald a tanirulu

1y V. 1. Lenin, Onere, ed. rusi, vol. 31, p. 263 ; vezi éi: Lenin despre literatura,

ed. PP M.R, 1949, p. 153. .
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din epnca construirii comunismului. In conditiile noastre, tdnira generatia
se deprinde a observa incid in detasamentele de pionieri, fenomenele naturii,
e pasionatd de munca de constructie; in scoala medie, mii de tineri na-
turalisti si tehnicieni se lasa atrasi, in orele libere, de o»muncid in care sunt
cuprinse multe elemente creatoare, elemente de cercetare. Acest proces tre-
buie si se desfdgoare si mai larg in invi{imantul superior,

Nazuinfa activd a studentilor céitre o muncd de cercetdri stiingifice o
-dovedeste reteaua, mereu largitd, de cercuri stiintifice studentesti, care, din
pdcate, nu se bucurid intotdeauna de atentia si grija pe care o meritd din
partea conducitorilor de institutii de Invid{dmant superior gi din partea con-
siliilor stiintifice.

Munca de cercetare stiintificd a fost dusid in 1950, intr’o formi sau alta.
in Sccaia superioard tehnicid din Moscova, de peste 700 de studenti de pe
langi catedrele de specialitate si de tehnicid generald. In Scoala superioarid
tehnicd din Moscova existd un cerc de constructii studenjesc. Membrii cer-
cului muncesc la crearea de noi modele de magini, instalatii si aparate. S’au
ficut remarcate doud constructii chre, dupd terminare, vor fi propuse si fie
introduse in industrie. Pentru realizdrile lor, studentii $coalei superioare
tehnice din Moscova au cdpidtat aproape 50 de brevete de inventie.

Cercurile stiintifice studentesti din Institutul de energeticd ,V. M. Mo-
lotov* din Moscova au o frumoasd experientd. Aici, la facultatea de hidro-
energeticd, toate temele iucrdrilor studentestt sunt legate de temele muncii
de cercetdri stiiniifice a catedrelor.

Intr’o serie de institutii de Invdtdmaint superior (de exemplu, Academia
de Stiinte Agricole ,,C. A. Timiriazev* din Moscova) diferi}i studenti fac
cercetdri stiintifice, ale cdror rezultate sunt tipirite in publicatiile Acade-
‘miei de Stiinte.

Succesele muncli de cercetdri stiintifice ale studentilor ar fi cu mult
mai mari, dacid acestea s’ar bucura de aten{ia cuveniti din partea tuturor
membrilor corpului didactic din invdtdméantul superior. Or, numai o parte
din profesori acordid atentie cercurilor stiintifice studentesti. De regulj,
<cercurile stiin{ifice studenfesti sunt rupte de catedrd. Indrumarea cercurilor
nu este satisficidtoare. Tematica muncii stiintifice a studentilor nu este le-
gatd de tematica muncii stiingifice a catedrelor. Munca de cercetdri stiinfi-
fice a studentilor este ruptd de munca scolard. Or, munca de cercetidri stiin-
fifice capidtd o importantd deplind numai atunci cind ea devine o parte or-
ganicid din munca scolard a studentului, cidnd se imbind cu efectuarea pro-
iectelor de curs, a lucrdrilor de diplomi, etc.

Unii membrj ai corpului didactic din invat{dméantul superior considerd
munca de cercetdri stiintifice a studentului ca o formi de pregitire doar a
acelui student care va lucra apoi intr'o institutie de cercetidri stiintifice.
Aceasla este o conceptie adinc gresitd. Ea limiteazd in mod artificial nu-
marul studentilor care participd la munca stiintificd, incituseazd initiativa
creatoare a sute de mii de studenti.

Munca de cercetdri stiintifice a studentului este o metod3, o formi su-
perioard de instructiune, de invdtdméant. $i este de dorit ca ea sid cuprindid
cit mai mul{i studenti. Munca activi de cercetdri stiintifice a studentilor
face ca instruct{iunea superioard si fie deosebit de valoroas3, de profundi.
Dacii prelegerea de o inalid calitate. seminarul organizat in mod creator,

studivl zilnic perseverent al studeptului asupra materialului scolar, al ope-
\?vww.d“aoaanﬁlca.ro
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relor stiintifice clasice vor fi complectate cu efectuarea practici a cercetd-
rilor stuntifice, instructiunea superioari va céstiga foarte mult,

La timpul siu, D. I. Pisarev remarca faptul ci instrucfiunea trebue fi-
cuti In asa fel, incdt cel ce invatd si fie pus in situafia unui cercetitor
care sd caute si si giseascd singur adevirul stiintific, pentru ca cel ce in-
vatd, bucurindu-se de o indrumare calificati, s& meargd pe acea cale spi-
noasa pe care, la timpul lor, au mers fard ghid si {fird busold, mintile lumi-
nate care¢ au creat stunta.

Cunocasterea esentei si a fortei stiintifice a teoriei se realizeazd cel mai
bine prin experientd, prin practicd. In legiturd cu aceasta, academicianul
T. D. Lisencc it sfitueste mereu pe elevii sdi: dacd vreti si cunoasteti cu
adevarat miezul inviatdturii miciuriniste despre legile ereditafii, miezul bio-
logiei miciuriniste, trebue si repetati singuri experientele de hibridare ve-
getativd, si obtineti hibrizi vegetativi. Acesta este un mijloc pedagogic pre-
tios. T. D. Lisenco il foloseste practic in munca sa de profesor la catedra
de genetici dela Academia de S$tiinte Agricole ,,C. A. Timiriazev*.

Munca de cercetari stiinfifice a studentilor este deosebit de folositoare si
binevenitd, atunct cidnd este strdns legati de aplicarea teoriei la rezolvarea
problemelor practice ale productiei. Institutul de Constructii de Masini Agri-
cole din Rostov ne oferd un exemplu demn de ateniie: aici, o mare parte
a muncii stifn{ifice dusd de studemil se face in uzine. Studentii imbina cer-
cetarile lor cu practica de productie, invdtdnd dela fruntasii uzinei. Cerce-
tirile se fac cu privire la problemele puse de experienta inaintatd din pro-
ductie. Prelucrarea fiecirei teme se face pe baza colaboririi cu fruntasii
uzinei. Profesorii si conferentiarii institutului indrumeazid aceasti muncid a
studentilor. )

O mare parte a muncii de cercetiri stiintifice a studentilor dela Aca-
demia de Stiinte Agricole ,C. A. Timiriazev®” din Moscova este deasemenea
legatd de practica de productie. De exemplu: studentii Facultdtii de Eco-
nomie, in timpul practicii in colhozuri, in S.M.T.-uri, studizzi, sub condu-
cerea profesorilor, problemele organizdrii muncii in brigazile colhoznice,
problemele economiei, electrificirii, organijz&rii agriculturii.

Munca de cercetdri stiintifice a studentilor capdtd o importan{d educa
tivd deosebit de mare acolo unde ea este organizati nu numai de catedrele
de specialitate dar g1 de cele de stiinte sociale. In acest caz, tematica cer
cetdrilor este foarte variatd: intreaga viatd, bogati in evenimente, din tre-
cutul si prezentul nostru, reprezintd o inepuizabild sursi de cercetdri. Cer-
cetarea aprofundatd a wviefil si activitdf{ii marilor nostri dascdli Lenin si
Stalin, cercetarea conditiilor si mediului istoric in care au fost create dife-
ritele lucrdr! ale lui Lenin si Stalin, cunoasterea metodelor de activitate
rilint'ficd a conducéatorilor nostri, studiul diferitelor perioade si even‘mente
din istoria P.C. (b) al U.R.S.S,, din istoria Marii Revolutii Socialiste din Oc-
tembrie. studiul practicii constructiei in industrie, in agriculturd, in dome-
niul culturii — toate acestea imbogitesc in mare masurd lumea spirituali a
ctudentului, formeazi la el o atitudine marxist-leninistd fatd de viata, fata
de stiintd. educd spiritul lui de independen{d. Realitatea sovietici repre-
zintd un nemdirginit cAmp de cercetdri pentru istorici, economisti, etnografi.
lingvicti, filosofi. Este necesar si se desvolte prin toate mijloacele munca de
cercetiri stiin{ifice a studentilor deia catedrele de stiinte sociale.

Experienta bogatid 8 oamenilor de stiintd progresisti din invatamantul

superior i-a adus intotw W&mc nu trezeste in tineretul
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studios o asemenea eaergie creatoare, ca aceea pe care o provoacd §t o des-
voltd educafia spiritului lor de independentd. Munca de cercetidri stiintifice
«ste unul din mijloacele principale pentru faurirea acestei calitdti necesare.

Munca activd de cercetari stiintifice a studentului ne ajutd si rezolvam
un shh de probleme importante pentru instructiunea superioard si pentru
viata gcolii superioare. Ea educd in student nu numai spiritul lui de inde-
pendentd, dar si disciplina constientd, intdreste legitura dintre elev §i pro-
fesor. Or, acestea sunt laturi foarte importante ale vietii §i muncli din
institutiile de Inva(dmdint superior.

Savantii progresigti au sustinut intotdeauna puncfu] de vedere cid in-
vdtdmantul superior trebuie sd fidureascd o unitate indestructibili intre
studenti si profesori. In acest tot, dupd cum spune Timiriazev, savantul este
si el, dealungul intregii sale vie{i, un student. In vremurile noastre un ase-
menea intreg unitar este absolut necesar.

»Forta revolutiel noastre — scria tovarisul Stalin — constd in faptul
cd la noi nu existi vn desacord intre vechea §i noua generatie de revolu-
tionari. Noi invingem pentruci garda veche si cea noud merg la noi aldturi,
intr'un front unic, in acelag riand, atit impotriva dusmanilor dinlauntru, cit
si impotriva celor din afard“!).

Indicatiile lui I .V. Stalin despre frontul unic al vechii si noii girzi se
referd in mo>J nemijlocit Iz viata institutiilor noastre de inva{dmaiant supe-
rior. Cei ce lucreazid in Invdtdmantul superior tin bine minte caracteriza-
rea trasaturilor fundamentale ale stiintei inaintate, ficutd de tovardsul Stalin.
Stiinta InaintatZ este acea stiintd care intelege importanta aliantei dintre
cei ce activeazd mai de mult pe tdrdmul stiintei §i ceil tineri. $tiinta inain-
tatd este acea stiintd care ,de bunid voie si cu bucurie deschide larg portile
tinerelor forte ale tarii noastre si le permite si cucereascd culmile stiin-
tel...“ *). Stiinta Inaintatd este acea stiin{d care recunoaste ci, datoritd ei,
viitorul apartine tineretului.

Trebuie sd recunoastem ci existd date care dovedesc cd intr’o, serie de
institutit de invidtdmant superior lipseste o legdturd stransi intre cei ce ac-
tiveaza de mai multd vreme pe tdrdmul s{iintific, 5i cel tineri. Se intalnesc
uneori Incercdri de a intemeia relatiile dintre ei nu pe principii de colabo-
rare tovirigeascd. ci pe relatii pur formale, exterioare, strdine de organi-
zaraa sucialistd a prediirii i a muncii stiintifice. De exemplu, in Institutul
de Medicind din Harcov, se t{in conferinfe stiintifice care se organizeazi.
putem spune, nuu pe baza cunostintelor, ci a titlurilor. In Iunie 1951 a avut
loc aici conferinta stiintifici a asistentilor §i conferentiarilor, la care nu au
participat profesorii si studentii. Aceasta impiedicd apropierea cadrelor stiin-
tifice vech: de cele noi si atragerea studentilor in munca de cercetdri stiin-
tifice

Munca de cercetiri stiintifice cere mult timp. I. P. Pavlov spunea ci
savantulwi nu i-ar ajunge nici doud vieti, dacd le-ar avea.

Uneori i poti auzi pe cei ce lucreazd in invidtdmantul superior cd nu
au timp focmai pentru o muncad stiintificd. Dar aceasta nu dovedeste decat
organizarea nesatisfadcdtoare atdt a muncii pedagogice, cit §i a celei stiinti-
fice. Se va gisi iimp suficient, dacd In invatdmantul superior se va organiza
o luptd zilnicd pentru un regim de economie a timpului. Multi profesori cu

) L ?tali(rjl, Opere, ed. rusid. vol. 11, p. 78; ed. P.M.R, 1951, p. 86—87.
?) Stalin despre Lenin, &g, W"
) P Wl caro
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experientd coasiderid in mod just ¢d suntem foarte risipitori in aceastd pri-
vinta; or, cadrele din invitidméntul superior trebuie sid serveasci drept
exemplu de folosire a fiecarei ore.

In conditiile invdjamantului superior, economisirea timpuluj este in to-
tul sinonim& cu imbunatijirea intregii munci stiintifice si didactice. Atitu-
dinea negrijulie faid de folcsirea timpului in institutiile de invd{imaéant su-
parior is1 gaseste, prinire altele, expresia }u tendintele -—— dominante panid
in ultima vreme inir’o serie de institutii de invd}améant superior si in Mi-
nisterul Invataméntului Superior, — de prelungire a termenelor de invati-
mant, de extindere nejustificati a programelor scolare gi a bibliografiilor
obligatcrii, a manualelor, de mérire a numirului de ore pentru diferite se-
minarii, la care se aprofundeazi materialul dat la lec{ii, sau continut in
manuale. Este bine si ¢mintim cd tendinta de sporire a numdrului unor ast~
fel de seminarii contrazice indicatia directi a C.C. al P.C. (b) al UR.S.S,
care a condamnat cceastd tendintd incd din 1936, ca fiind o urmare a asa
numitei metode , brigadd de iaborator*.

Tendin}. de prelungire a termenelor de invidtimant in instituiiile de in-
vatamant superior se baza de obicei pe conceptia ci stiinta se desvolta.
Acest argument este fals din temelie. Mult mai justi este teza inversda: -
cu cat stinta est2 mai avansatd, cu atdt mai ugur se poate pregiti specia-
listul. Dacd desvoliarea stiiniei ar cere mirirea termenelor de inva{amaént,
atunci ar fi normal si presupunem c# peste cincizeci de ani, in institutiile
de invdtdmant superior va fi necesar un termen de invdjimént egal cu o in~
treagd viata de om

Esle cu totul neintemeiat volumul exagerat de mare al programelor noas-
tre de studii, al manualelor ncastre. Repetarea acelorasi concluzii si fapte
a devemit. nu se stie din ce cauzi, o caracteristicd a tuturor programelor, la
tuate specialitdtile. De exemplu: geografii Universitdtii de Stat din Mos~
cova scriu: ,Suntem convingi cd geograful trebuie si cunoascid imparijirea
pe grade fd:uti de Eratosthene in secolul III inainte de era noastrd. Dar
acest lucru este facut cunoscut studentilor, potrivit programelor in vigoare,
de cel pujin cinci ori*. Cazuri agemainitoare celul cu Eratosthene sunt ne-
numirate. Excluderca repetirilor din programele diferitelor cursuri poate
duce 1a 0 ma:e economie de timp $1 la imbunititirea programelor.

Marele pedagog Usinschi observa ia timpul siu : -,Dece si expui dela
catedri ceea ce oricine poate citi §i intelege usor singur ?* ,Existd multe
obiecte despre care nici nu al ce vorbi.. Ce poti spune, de pilda, despre
constructia scarilor de incendiu, despre vopsirea gheretelor, etc. Chiar dac3
acested trebuie cunoscute, nu este, totusi, nimic de aflat aci. Tot el, com-
batind predarea cunostintelor sub formid de reteti, scria: ,Este greu de
exprimat plictiseala tdndrului care intilnegste in stiintd aceieasi fleacuri care,
si In viata de toate zilcle, se agatd de el ca ciulinii de haini.. Ce minte
intunecatd trebuie si al pentru a iInvidta pe de rost definitia plugului de
lemn, a arcului de cdrujad si altele de acest fel ?*

Or, in programele noastre sunt multi ,ciulini“ de felul celor de care
vorbea Usinschi. Ei cuprind multe lucruri care ar putea fi excluse cu folos.
Facem deseori abuz de atentia studentului, vorbindu-i de diverse fapte, care
nu au o importantd esentiali.

D. 1. Mendeleev a subliniat, la timpul siu, urmirile ddunitoare ale bel-
sugului de fapte, nelegate intre ele printr’o teorie unici si comunicate stu-

dentului in invétémﬁntuwWw-inﬁ oferd un asemenea bel-
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sug de fapte, studentul incepe si semene cu o vatrd atit de plini de lemne
incat incepe s3 se stinga.

Un inviataméant de productie bine organizat, legat de cel teoretic, este
un important mijloc de economisire a timpului scolar, In cursul practicii,
fi14 a pierde timpul cu prelegeri plictisitoare continiZnd delini{ii de felul
celei a ,sciril de incediu“, studentul afli mai curdnd si felul in care este
construitd scara, si cum trebue vopsite gheretele.

Desvoltarea studiului individual al studenfilor asigurd, deaseinenea, o
mara economie de timp pentru profesori si studenti. Grija pentru altcdtuirea
undr bune manuale pentru invid{dmantul superior pcate economisi mult din
timpul de invitaturd. Manualele noastre fird niciun fel de motive obiective,
se umfla pe an ce trece. Existd, in rezolvarea problemei inzestrarii inva-
{dmé&ntuim nostru superior cu manuale de buni calitate, multe lipsuri care
trebuie inldturate.

Reglementarea activitd{ii pe tirdm social a studentilor poate aduce o
mare cconomie de timp.

Frobléma economisirii timpului in invdtidmantul superior este 0 problemi
importantd si nerezolvati incid. Ea cere o cercetare speciald. Este limpede cd
o folcsire mai rationald a timpului va desvalui multe rezerve de timp pen-
tru munca de cercetdri stiintifice in invdtimaéantul superior.

Lupta zilnici pentru economisirea timpului, pentru ridicarea producti-
vitdtih muncii este o cerintd a epocii construirii comunismului. Cadrele din
invatdmantul superior nu pot sta deoparte, nu pot si nu participe la aceastd
luptd. Ele trebuie si meargd in pas cu viata.

Rolul profesorilor si al conferentiarilor in asigurarea unor condifii fa-
vorabile creatiei in invatdmantul superior este extrem de mare, lLor }i se
cere o inaltd principialitate, cunostinte profund stiintifice si o mare mdiestrie
pedagogicd.. Sarcina celor ce muncesc in invdfdmaéantul superior este de a
ridica neincetat nivelul stiinfific al pregatirii fineretului, de a asigura in-
sugirea teoriei marxist-leniniste, de a-i invdfa pe studenti sd se descurce sin-
guri in munca lor practicd, potrivit teoriel marxist-leniniste. Profescorii din
orice ramuri stiintificd si in primul rand profesorii de stilnfe sociale, trebuie
si desvilue studentilor caracterul creator al marxism-leninismului, si-i in-
vete si foloseascd materialismul dialectic in diferitele domenii ale stiintei
si vietii, sd lege neincetal teoria ‘revolutionarid de practica construirii co-
munismului. Inarméndu-i pe tinerii specialisti cu teoria marxist-leninista,
educindu-i in spiritul patriotismului sovietic ditdtor de via{d, in spiritul
devotamentului nemarginit fatd de cauza comunismului, cei ce muncesc in
invadiamantul superior isi vor indeplini datoria fati de Patria socialisti.

www.dacoromanicaro
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Atragerea tot mai cuprinzidtoare a maselor largi din t{ara noastri spre
Jumina culturii, cerinfele crescinde si interesul din ce in ce mai desvoltat
al oamenilor muncii pentru literaturd, cunostinje stiintifice si arti, au pus
fird intrerupere probleme si sarcini noi celor ce lucreazi in diversele do-
menii de cultura.

Cu deosebitd grijia Partidul si Guvernul au elaborat masuri, au dat
directive si au initiat actiuni menite si intireascd mladitele tinere ale cul-
turii socialiste gi si le desvolte. Experienta sovietici a inarmat mereu cu
un inalt con{inut si metode inaintate si eficace pe cei care asigurd desfi-
surarea alfabetizdrii, consolidarea Invd{dméantului, r&spéndirea stiinfei si
inflorirea artei. '

Hotidrirea Consiliului de Ministri cu privire la imbunéititirea activitatii
bibliotecilor vine s& intdreasci unul din factorli de bazi ai revolutiei cul-
turale, acela al raspandirii cartii in‘ masse. Importanta utilizdrii cir{ii in
opera de educare comunistd a poporului este scoasi din nou in relief. Pro-
fesorii, invatatorii, activigtii culturali, scriitorii, cercetitorii, oamenii de
stiintd si institutiile au In munca lor un spri in nedesmintit din partea pur-
tétorului de invidtiturd socialistd pe care-l poate constitui cartea.

Maisurile luate urméiresc transformarea bibliotecilor in centre de r#s-
pindire a culturii socialiste la orase si sate. Fondurile de cédrt{i sunt puse
in valoare si asimilarea mai sistematici si mai profundi a clasicilor mar-
xism-leninismului, a cirf{ii sovietice §i a produselor literare si stiintifice
ale {drii noastre se produce pe scari din e fn ce mai largd. Bibliotecile
devin tot mai mult unitd{i active ale educatiei de massi si bibliotecarii
propagandisti ai ideilor inaintate. -

Nu se poate concepe Implinirea sarcinilor bibliotecilor fird o desvol-
tare paraleld a activitdtii bibliografice, cidreia Hotdrirea Consiliului de Mi-
nistri i-a acordat un loc important. Bibliografia este cdliuza cititorului in-
tre cir{i. Lucridrile bibliografice ajutid pe cititori si aleagd cele mai bune
carti economisindu-le energie si timp, dandu-le o informatie completi st
verificatd asupra subiectului urmirit. Cataloagele bibliotecilor si bibliote-
carli pot si rispundi doar la cererea de cérti, ale ciror titluri 1i sunt cu-
noscute cititorului. Se simte nevoia unor liste de cédrti care sd ridspunda

‘dacoromanicaro
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si necesititii de a afla ce opere trebue consultate intr'o problem# sau un
domeniu dat. O activitate bibliograficd organizati in vederea indrumdirii si
educatiei masselor va putea orienta pe oamenii muncii in toate directiile,
fie In politica internationald i in munca pentru construirea socialismului,
fi» in studiul individual si ridicarea calificarii profesionale, fie in aprofun-
darea unor teme speciale de istorie, stlinfele naturii sau matematici etc.
Dar nu numai la aceasta se reduce rolul bibliografiei. Desvoltarea tuturor
ramurilor de. economie si culturd ale tirii este legatd de studiul si folosirea
literaturii. -

Rolul educativ al bibliografiei este pe deplin dovedit prin atentia deo-
sebitd pe care Partidul Muncitoresc Roméan i-o acordd in permanentd, utili-
. zdnd-o0 sistematic in munca de ridicare a nivelului ideologic si politic, in
insusirea invatdturii lui Lenin §i Stalin §1 chiar in intdrirea muncii orga-
nizatorice,

Activilatea bLibliogra‘icd conceputd in acest fel nu intirzie si convinga
de caracterul ei stiintific. Rispunderea bibliografului in recomandarea lu-
crarilor pentru cititori se bazeazd pe o pregitire stiintificd deosebitd, pe un
inalt nivel ideologic i pe ¢ buni orientare §i pregétire politicd. Autorul unei
bibliografii trebue si cunoascd astfel tema tratati incit si se poatd ridica
la pozitia aprecieriis critice. In afari de acest lucru, totalitatea regulilor de
descriere a cirtilor adecvate la scopul activitdtii bibliografice constitue de
asemenea un domeniu special ale cirei baze stiintifice au fost puse in Uniu-
nea Sovieticd . unde au inflorit sub titlul binemeritat al stiintel bibliogra-
fiei. In acest timp, bibliografia burghezid a alunecat pe panta comerciald
a reclamei. Eu seam&ni confuzia in capul cititorilor si serveste pe agresorii
imperialisti americani si englezi, recomandand lucrérile scribilor lor.

Principiul de baz#d al activitdtii bibliografice este spiritul de partid.
Acest principiu al bibliografiei a fost formulat de Lenin cu deosebitd vi-
goare in recenzia ficuti lucrdrii lui N. A. Rubakin : ,Printre cirti“!). Dupi
ce a aridtat importanta indicatoarelor de acest fel, Lenin a combitut obiec-
tivismul lucrdrii lui Rubakin, care sustinea cd ,,emotiile umane intuneci
adevarul® si ci ,bibliograful trebue si se fereasci de polemicd”. In recenzia
sa Lenin a 1&sat nepieritoare principii cdliuzitoare nu numai pentru biblic-
grafi. ,Autorul nu-si di seama in primul rdnd — spune Lenin — ci fira
,emofii umane“ n’a exis!at niciodati, nu existi si nu poate exista ciutarea
adevarului de cdire om. la al doilea rand, autorul uiti ci el vrea si pre-
zinte o privire asupra istoriei ideilor, iar istoria ideilor este istoria succe-
siumii ideilor si prin urmare a luptei dintre ele“. In acest fel Lenin a de-
mascat falsul cbicctivism, care ny face decdt si apere ideologia burgheziei.
Invititura lui Lenin este principiul de bazd pe care este cliditi minunata
biblingrafie sovietica.

,Bibliografia sovietici proclami deschis principiul spiritului de partid
si-si pune drept problema fundamentald contributia la educatia comunistd a
oamenilor muncii, scrie Denisiev iy manualul sdu .de bibliografie generala.

Numeroasele recenzii ale lui Lenin constitue modele nepieritoare de
analizi partinica si de caracterizdri precise, ascufite si combative. Dintre lu-
criri'e lui Lenin care privesc bibliografia cea mai in<emnatd este ,.Biblio-
grafia marxismului‘ scrisd in 1914. Lucrarea bibliograficd a lui Lenin este
o armi fmpotriva denaturirii si revizuirii marxismului. Ea constitue pani

1) Lenin, Opere, vol. WWW&W 254—256.
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astdzt un model neintrecut de bibliografie atit prin caracterul sdu riguros
stiintific cAt si prin spiritul politic in care este alcituiti.

Pe bLaca conceptiei lui Lenin asupra bibliotecilor g1 biblicgrafiei s’au
luat méisuri de organizare a bibliografiei care au dus aceasti ramurd in
Uniunea Sovieticd la inflorirea de astidzi. Unul din documentele care aratd
grija Partidului Comunist Bolsevic pentru activitatea bibliografici precum
5i aten{iunea acordatd de I. V. Stalin acestei probleme si in care se dau
baze temeinice pentru implinirea de cétre bibliografie a sarcinilor fati de
viata economicd stiintificd si culfurald a Tirii Socialismului est¢ Hotirirea
CC al P.C. (b) al US. din 1940: ,Despre critica literard si bibliografie®.
Cu acest prilej institutiile de culturd au abordat bibliografierea lucrérilor
pe domenii incepand si editeze indice bibliografice, de recomandare, reviste,
lucrdri, manuale gi alte publicafii.

Organizati prin Hotirirea P.C. (b) si urmind firid abatere indicatiile
marilor conducitoeri ai clasei muncitoare, Lenin si Stalin, bibliografia sovie-
tir4 a reusit & devind o parghie importanta in progresu! economic §t cul-
tural §* in inflorirea Statului Sovietic. In uriaga cantitate de publicatii care
apar in Uniunea Sovieticd cititorul nu se simte desorientat. Buletinele scoase
de Casa Unionald a Cirtii il informeazid asupra intregii productii de publi-
ca{ii. Listele informative ale bibliotecilor il pun in curent cu toate noutiiile
dir Mteratura sovieticd si strdinid. Bibliografia criticd ii desvoltd capacitatea
de apreciere si injelegere a creatiilor literare si stiiniifice, ii descoperd gre-
gelile si lacunele cirtilor si ii relevd piarjile bune. In sfargit bibliografia de
recomandare ii pune la dispozifie planuri de lecturd si de studiu individual,
ii furnizeazd material documentar pentru ldmurirea problemelor cu privire
la lupta pentru pace si la construirea comunismului, ii dd putinta une1 asi-
miliri sisternatice de cunostinte In domeniul profesiunii. Toate aceste feluri
de bibliografii de inregistrare, informare, critice sau de recomandare au ca
principale trdsdturi spiritul de partid bol;evic, caracterul stiintific §i spri-
jinirea directd a construirii comunismului si a culturii sovietice. Este sufi-
cientd o simpld privire asupra titlurilor de publicafii bibliografice sovietice
peniru a ne da seama de importanta care se acordd in Uniunea Sovieticd
acestul gen de lucriri)). .

Nu existd eveniment al viefii Statului Sovietic care si nu fie urmat
fard intarziere de aparitia unor lucrdri bibliografice cu a‘utorul cirora atat
specialistii cit si marele public sunt inarmafi cu documentatia necesard in-
telegerii acelui eveniment. La inceperea unet mari construetii, bibliotecile
de specialitate alcdtuesc pentru uzul tehnicienilor bibliografiile necesare, iar
bibliotecile publice scot indicatoare care dau posibilitatea oamenilor muncii
sd piatrundid aspectul politic si urmairile fericite pentru inflorirea statului si
inifrirea picii, pe care le are fiecare santier al comunismului.

Chemati sd r¥spundid sarcinilor puse de construirea socialismului, acti-
vitatea bibliografici din tara noastri trebue si urmeze drumul bibliografiel
sovietice, si porneascd dela aceleasi principii, si urméireascid aceleasi sco-
puri i si foloseasci metode consolidate de o practicd indelungatid ti fecundi.

Prima problem3 a bibliografiei din tara noastri este aceea a evidenfel
si inregistrdrii tipdriturilor care apar pe pidmaéntul tirii noastre. Fara o ase-
menea inregistrare riguroasi cititorii si cercetidtorii. institutiile si societdtile
de culturd sunt lipsite de posibilitatea unei informiri complete 51 1mediate

1) Marea Enciclopedie SW.MMQ.% p. 135—140.
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asupra productiilor culturii noastre. Editarea unui buletin bibliografic de
cdtre Camera Cartii, a cdrei infiinfare este prevazuti de Hotarirea Consi-
liului de Mini;tri, va fi pentru toate domeniile de activitate un eveniment
de seamd. Din pacate mai existd la unii specialisti influenfa trecutului dupa
care un buletin bibliografic este considerat o ingirare seacd si monotonid de
titluri. Cat de griitoare poate si fie aceasti ingirare sistematicd gi ce ajutor
poate sd dea in munca activigtilor culturali, 4 masselor de cititort si a cer-
cetatorilor, ne aratd felul cunf aprecia Lenin lucrdrile bibliografice. Se pis-
treazd un numdir din primeie buietine sovietice de inregistrare a publicatii-
lor, pe marginea cdruja Lenin dupd ce l-a citit si a insemnat sute de carti
spre a-i fi aduse, a scris ,l-am citit ca pe un roman‘.

Nu este suficientd insd o evidentd numai dela data infiintirii Camerei
Cirtii si se cere o bibliografie completd a publicajiilor apidrute dupd 23 Au-
gust 1944 in tara noastrd. Prin recenta Hotdrire a Consiliului de Ministri
a fost insdrcinati cu intocmirea éi Biblioteca Academiei R.P.R.

Una din lipsurile generale pe care bibliotecile o prezinti este neinfor-
marea cititorilor cu publicatiile noi. Aproape niciuna din marile biblioteci
nu alcituesc buletine de crestere a colectiilor si nu {in la curent pe cititor
cu cele mai recente publicatii din domeniul specialitd}ii lor. Este necesar
ca fiecare sali de lecturd si aibd pe mesele cititorilor asemenea liste care
sd-i scuteascd de recitirea cataloagelor si de o informatie partiald sau
nesigura.

Cel mai important domeniu asupra ciruia trebue insi concentrate toate
fortele si toatd atenfia, pentru a organiza o ramurd de activitate bibliogra-
ficd astdzi nesusginutd i necoordonatd, este bibliografia de recomandare.
Bibliografia de recomandare este chematd in primul rdnd si asigure larga
difuzare a cartii in masse, s desvolte la oamenii muncii gustul lecturi: sis-
tematice i dorinta dobandirii neintrerupte de cunostinte. Care este in
aceastd privintd situatia actuald ? Bibliotecile, indeosebi cele mari, in fata
cerintelor crescinde ale cilitorilor au inceput si publice pentru uzul lor
propriu bibliografii de indrumare cu privire la problemele cele mai solici-

tate ca de pildd lupta pentru apararea pécii si construirea socialismului din
tara noastrda. Prima trdsidturd este aceea a necoordonirii acestei act vitati,
abia initiati. Indicatoare cu titlul ,, Transformarea socialistd a agriculturii*
au fost alcituite in cinci sau gase locuri, ducdndu-se actiuni paralele si risi-
pindu-se in felul acesta in chip inutil energie. In schimb lipsesc cu desdvar-
sire bibliografiile de recomandare tipdrite in ajutorul altor mari lucridri de
construire a socialismului in {ara noastrd §i a popularizrii lor, care ar
trebui difuzate pe o scard cat mai intinsi.

O lipsd comund a bibliografiilor efectuate de biblioteci a fost apoi neso-
cotirea cerintei unui bogat continut politic. Operele clasicilor marxism-leni-
nismului nu au fost intotdeauna citate in indicele bibliotecilor centrale uni-
versitare din Bucuresti si Cluj. Lucririle conducidtorilor Partidului Munci-
toresc Romin nu au fost puse intotdeauna in fruntea indicelui bibliografic
ca surse de bazi pentru edificarea oamenilor muncii.

In sfarsit, bibliotecile au dovedit o stangicie in redactarea lucririlor
bibliografice de indrumare nestiind si selecteze lucririle in vederea scopu-
rilor urmirite. Astfel ,Lupta pentru apdrarea p#cii“ scoasi de Biblioteca
Academiei R.P.R. a con{inut peste trei mii de titluri din care cele mai multe

nu reprezintd surse accwwm&ﬁ maséd si pentru cititorti
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lor. Presa noastrid nu a luat o pozitie criticd fatd de productiile bibliografice
decat arareori gi fird concluzii precise.

Bibliografia de indrumare se giseste in faza subiectelor generale. Nu sunt
abordate probleme speciale pe care practica construirii socialismului le ri-
dicd si le face actuale in numeroase domenii. In aceastd privintd bibliote-
cile speciale ca cele tehnice, medicale sau agronomice se gisesc intr'o totald
lipsd de activitate.

S'a crezut cd numai bibliotecile mari pot alcitui bibliografii de reco-
mandare ceeace constitue o greseald ce indeamni la deldsare. Deasemenea
nu trebue intretinutd parerea cd autorul unei bibliografii trebue sd fack
parte din personalul unei biblioteci. Autorul unei bibliografii trebue si fie
un bun cunoscidtor al unui domeniu de specialitate, inzestrat eu spirit critic
si inarmat cu invatdtura marxist-leninistd. Bibliotecar trebue si fie insd
redactorul care revizue;te lucrarea, asigyrand respectarea normelor gtiinti-
fice de descriere a odrtii, verificAnd selectarea §i agezarea materialului. Dacd
bibliote ile universitare frecventate de personal didactic superior ar fi cerut
concursul acestuia pentru redactarea unor lucriri bibliografice de recoman-
dare s’ar fi putut crea numerocase indice §i liste cu probleme speciale.

Planul lucrarilor de bibliografie de recomandare, ce trebue intocmit de
catre toate institutiile de culturd si bibliotecile, sub coordonarea Agezi-
mintelor Culturale este dictat de cerintele vietii economice §i culturale ale
tarii noastre.

Insugirea Invatidturli marxist-leniniste pe scari tot mai intinsi in tara
noastri, necesitd prezenta bibliografiei de recomandare pentru ind carea sur-
selor autentice in cunoasterea operelor lui Marx, Engels, Lenin si Stalin.

Se resimte nevoia traducerli §i publiciirii unui indicator bibliografic in
ajutorul celor ce studiazd Cursul Scurt de Istorie a Partidului Comunist (b)
al Uniunii Sovietice.

O grupa de probleme care trebue tratate este acea a luptei pentru api-
rarea pacii si a succeselor construirii comunismului in U.R.S.S., garantie
sigurd de ziddirnicire a planurilor - agresorilor imperialisti americani §i en-
glezi. Dacd pand acum se produceau indice de recomandare care abordau
toate aceste teme la un loc, bibliotecile trebue si alcituiasci de acum fina-
inte zeci §i sute de liste Imbrifisdnd toate aspectele luptei pentru pace. A-
ceste liste vor ajuta pe cititor s& se inarmeze cu date concrete §i aminun-
tite in fiecare problemid. Astfel problemele de politici internationalid tre-
bue prezentate cdt mai aminuntit, Indicatoare prezentdnd numai lucri-
rile ce vorbesc despre ,Subjugarea economicid si politici de cétre impe-
rialismul american a unor tidri capitaliste din Europa“, despre ,,Stiin{a ca
armi in lupta pentru apidrarea picii*, sau ,Tineretul lumii in lupta pentru
pace*, vor indeplini o0 munci de propagandid si educatie mai completd decat
unul care va aborda toate problemele luptei pentru pace la un loc. Pen-
trm cunoasterea fiecéirei {ari de democratie populard trebue intocmit cite un
indicator special care si vorbeascd despre planurile de creare a unei eco-
nomii socialiste, despre stiinia, literatura si arta precum si despre alte as-
pecte ale construirii socialismului in tarile prietene.

Construirea socialismului din {ara noastrd nu poate fi cuprinsi intr’'un
singur indicator, ci este necesari redactarea unei serii bogate de liste si
indici privind acest subiect. Transformarea fiecdrei regiuni, marile santiere,
crearea gospodiriilor colective §i revolutia culturald trebue sd fie inféfisate
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prin ioate publicatiile care vorbesc despre ele, dela directivele Partidului
si pand la crealiunile beletristice ce le-au fost dedicate.

A scdpat pind acum din vederea celor care au alcdtuit bibliografii de
recomandare, si publice lucrdri care si indrumeze lectura celor ce-si ridici
calificarea profesionali. Stipanirea diverselor specialitidt{i de citre oamenii
munci{ din {ara noastrd aduce o crestere a capacititil de conducere §i gos-
podirire de cdtre clasa muncitoare, obiectiv principal al revolytiei culturale.
Multi dintre oamenii sovietici intrebati unde au pregitit trecerea dela o
categorie de calificare la alta superioari raspund: ,in biblioteci“. B:blio-
tecile tehnice din fara noastrd, cu ajutorul specialistilor, trebue sia prega-
teascd bibliografii de recomandare pentru obtinerea diverselor grade de ca-
lificare a muncitorilor din toate ramurile de industrie. Daci un strungar
va sti cd orice bibliotecd publicd ii di indrumdri in obtinerea Jiteraturii prin
care poate imbunitdti calificarea sa profesionald, el va deveni un cititor
asiduu si va vedea in bibliotecd institutia pe care a vrut-o Lenin : ,,ajutorul
st sprijinul cititorului“. In Orasul Stalin, mare centru industrial al tarii
noastre, bibliotecile si nici chiar ARLUS nu au putut da la cererea unor
oameni ai muncii, bibliografia lucrarilor care popularizeazi metodele sta-
nanovistilor sovietici. Este evident rolul pe care asemenea buletine il vor
avea In desvoltarea miscdrii stahanoviste in tara noastrd. Pentru aceasta,
institu{it ca ID.T.-ul trebue si schimbe practica intocmirii bibliografiilor
numai la cerere, introducidnd in planul de lucru producerea de bibliografii
de recomandare care se cer in toate regiunile industriale ale tarii, g1 care
vor fi difuzate’prin reteaua de biblioteci.

Dacd problema semainiturilor, de pildi, a devenit o problemi a intre-
gului popor prin grija Partidului §i a organelor de Stat, bibliotecile au in-
tirziat s#-si aducd contributia. Ele nu posedd un indice bibliografic al lu-
cririlor care si popularizeze cele mai bune metode in privinta acestei ac-
fiuni agricole. 1ld8sdnd pe membrii gospodariilor colective si cadrele agroteh-
nice fird o informatie Improspatatd si firid indrumare.

Pentru cei cari nu sunt cupringi in sistemul de invd{dmaént al t{irii noas-
tre sau pentru cei cari vor sd asimileze cu puteri propril o disciplin¥ sau
o ramurd de stiintd, biblioteca. ca unitaiea culturald si educativd, deschisd
pentru tofi cititorii, trebue sid aibid instrumentele sale de orientare. Liste
biblicgrafice care recomanda cirti de biologie sau alte stiinte ale naturii,
fizici, chimie, radiofonie, matematici etc.,, vor permite ca autoinstructiunea
sd se sistematizeze, si sd se facid pe o scari mai intinsi primind totodati
orientdrile cele mai actuale si utile.

Bibliografia de recomandare este chematd sid intretind si si desvolte
{lacdra patriotismului socialist. Prin liste de lucréri care vorbesc despre fru-
musetile tarii noastre, infafiseazd trecutul de luptd al poporului nostru im-
potriva asupririi si al exploatdrii si popularizeazd marile figuri creatoare
al? culturii noastre, bibliotecile vor indeplini cu cinste aceastd sarcinid de
baz# a culturii socialiste. Este mare numirul acelora care nestind pe bincile
scolilor Republicii noastre au nevoie si cunoasci in lumina conceptiilor
marxist-leniniste si a adevidratei stiin{e trecutul tarii noastre ca si perspec
t.vele ei inflocitoare. Dupa exemplul bibliotecii Academiei de $t'inte din
U.R.S.S. Biblivteca Academiei R.P.R, va alcitui bio-bibliografii asupra ma-
rilor creatori ai poporului nostru, popularizdnd in toate locurile de studiu
si de lectura ale tdrii, viata si operele lui Eminescu, Creangid, Babes, Raco-

vitd, Balcescu si aitil .
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Dacd listele bibliografice editate de bibliotecile mari si de specialitate
vor face ca in fiecare c¢ol} de tard sd existe astfel de cdlduze competente,
o altd ramur3d a bibliografiei vine in ajutorul ascutirii spiritului critic si al
orientar:1 cititorilor. Este vorba de bibliografia critici. Domeniul in care
sfera de cititori fiind mai largd necesitatea indrumdrii critice se resimte
mai mult este literatura, Hotdrirea Consiliului de Ministri prevede infiin-
tarea unei reviste de bibliografie de recomandare de citre Academia R.P.R.
si in care recenziile critice vor ocupa un loc important. O operd literard
cit'td impreuna cu recenziile sale isi miregte nemisurat puterea de educatie
asupra cititorului in desvoltarea simtului siu critic, §i a interesului pentru
lectura.

Construirea socialismului in tara noastri aduce cu sine o Inflorire a
stiinfei si o dgsvolture tot mai mare a diverselor ramuri de tehnici. Pro-
blema specialistilor si a sidpéanirii desdvirsite de cdtre ei a {uturor meto-
delor profesionale se pune din ce in ce mai mult. Una din bazele indispen-
sabile ale activitdtii stiin{jifice este documentafia complets, riguroasd si ti-
nuti la zi Rolul acesta revine tot bibliografiei. Odatd cu cotitura pe care
activitatea bibliograficd o face in {ara noastrd trebue ca si starea de lucruri,
in care documentarea este problema personald a fiecdrui cercetdtor sid fie
schimbati. Trebue urmiriti situafia ca fiecare om de stiintd sd poatd
fi sigur c3 citind buletinul bibliografic al specialitdtii sale nu ii scapd nici-
una din contributiile §i imbunaitétirile zilnice pe care progresul stiinfei il
aduce in domeniui siu.

Este absolut necesar ca Academia R.P.R. si intreprindi organizarea de
biblicgrafii giiintifice pe ramuri de specialitate cu ecncursul colaboratorilor
institutelor sale.

Principialitatea bolsevicd nu este o trisdturd numai a bibliografiei des-
tinatd muncii educative de masa ci si a bibliografiei problemelor de stiinti,
unde ce poate manifesta obiectivismul $i cosmopolitismul Intr’o miasurid des-
tul de mare. O listd bibliografici cu privire la o tem3 odati alunecati pe
aceasti pantd a cosmopolitismului poate sd observe lucridri neinsemnate ale
stiintei decadente din férile capitaliste, 5i sd nu ne adape la sursa de bazi
pe care siliinia sovieticd le ofera.

Un mare ajutor in munca de cercetare a oamenilor de stiintd, a colec-
tivelor, institutiilor §i organizaiilor de masd din tara noastrd il aduce Ins-
titutul ce Studii Roméino-Sovietic al Academiei R.P.R. Institutul a organi-
zat o bund evidenf{d a publicatiilor sovietice, printr’o intinsd arhivd de tra-
duceri si fise analitice, care i-au permis sd facd cunoscute rezultatele stiinfei
sovietica §i metodele nol de muncé in toate decmeniile. Cerintele tot mai mari
ale cercetitorilor ridicid insd necesitatea trecerii dela bibliografia de evi-
dentd, care din cauza volumului lucrdrilor citate impiedecd orientarea justd
¢l rapidd 1a biblicgrafia de recomandare, care pretinde o prezentare mai
sistematici a materialului.

Biblisgrafia domeniilor de stiintd, fird si incalce cerinta plenitudinei in-
formatiei, nu poate fi cu adevirat stiintifici decit dacd este patrunsd de
spiritul de partid. In cadrul lucririlor de bibliografie generald intreprinse
de Academia R.P.R. spiritul cosmopolit si obiectivist a inceput si fie com-
batut. Astfel, lucrarea ,.Bibliografia analitici a periodicelor roménesti din
secolul XIX" cuprinzand adnotiri obiectiviste a fost criticati si opriti de
citre Comitetul de Editurd al Academiei R.P.R. Experienta pe care colec-
tivele de bibliografie ale Institutului de Istorie al Academiei R.P.R. au cas-
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tigat-o in cuisul unor lucrdri de mari proportilt cum ar fi bibliografia sur-
selor istorice din secolul XIX, aratd ca principiille de bazd .cire tredue
astgurate sunt fixarea si respectarea criteriului de selectare a materialului,
urmdrirea sistematicd a completitudinii lucrdrii i fixarea unui sistem de
clasificare adecvat. Este firesc ca primele lucrdri bibliografice mari intre-
prinse in {ara noastrd si tragid concluzii abia dupd o indelungatd activitate,
care or fi putvt fi mai scurtd dacid aceste principii ar fi fost luate ca pre-
miZe. Academyia R.P.RR. are in planul sdu de lucru continuarea acestor lucrari
precum §i iniiierea altora, In misuri si inarmeze pe cercetdtor cu toatd
documentatia necesard unei revalorificari si reconsiderdri critice a trecutului
{arii noastre. Munca b:bliografului esie plini de roade si este pe deplin ras-
platitd prin gasirea unor documente care ridicAnd v&lul uitdrii dupd unele
creafii imposiante ale poporulur nostru, sau dipd unele contribufii progre
siste in stiin}d dau patriotismului socialist noi intariri.

Oricare ar fi genul bibliografiei, dela cea simpld de inregistrare pdna la
bibliografia criticd stiintificd, ea indeplineste un important rol educativ.
Invatatura stalinistd ne spune cid in epoca construirii socialismului diletan-
tismu! si atotstiutorii reprezintd lanturi, care constitue piedici grele in munca
censtructivd. Bibliografia si pregitirea cadrelor de bibliografi vine in aju-
torul lichidirii superficialitidtii, ddnd odati cu documentatia precisd o bazi
temeinicd pentru stdpdnirea cunostinfelor. In felul acesta, bibliografia con-
tribve la inarmarea oamenilor chemati si rezolve toate problemele ridicate
de practica construirii socialismului in tara noastri.
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ACTUALITATEA OPEREI LUI ION LUCA CARAGIALE
DE
MARIA BANUS

LAUREAT AL PREMIULU( DE STAT

In misura in care opera lui Jon Luca Caragiale a fost dispretuitd, mi-
nimalizatd, ristilmicitd de citre clasele stidpinitoare ale trecutului regim,
in aceiasi misurd este ea azi iubiti, prefuitd, pusd it lum'ni $1 in adevi-
rata ei valoare de citre poporul muncitor al Republicii noastre,

$i nu din intdmplare ceeace ficea obiectul urei gi al vrdjmisiei cla-
selor dominante din trecut, face azi obiectul dragostei masselor largi ale
poporului nostru, ca §i a altor popoare eliberate de sub jugul exploatirii.

Tiraje de sute de mii de exemplare, sute de spectacole reprezentate
anual, sute de echipe artistice sindicale care joacd ,Momentele* si ,Schi-
tele”, zeci de mii de conferinte tinute in intreaga tari, toate aceste mani-
festdri stau mairturie a dragostei cu care marele scriitor clasic e inconjurat
in patria noastrd. In Uniunea Sovietici ca si in tirile de democratie popu-
lard. opera lui Caragiale e tot mai bine cunoscuti si se bucuri de o pri-
mire entuziastd din partea marilor multimi de cititori si de spectatori.

Pe Caragiale il sim{im extraordinar de viu, de prezent printre noi. Cea
mai mare parte a scrierilor lui au o prospetime, o putere de viati pe care
vremea n’a atins-o in niciun fel. Opera lui Caragiale trieste o minunati ti-
nerete fird bitrinete.

Dece? De unde ii vine oare aceastd nesecati vigoare, aceasti putere
care o face astdzi mai vie ca oricdnd? .

Si fie oare inteligenta sclipitoare a maestrului, pe care nici céi mai
inversunati detractori n’au putut si i-o tdgiduiascd ? Si fie simtul inniscut;
al teatrului dublat de o lungi si temeinica experientd, simt al miscarii sce-
nice, care di o vioiciune neintrecutd lucrarilor sale? Si fie oarz bogitla,
plasticitatea fird seamin a limbii lui? Si& fie adici minunchiul acela de
insusiri care laolalti se chiamd in mod obisnuit talent, ori, la un grad su-
perior, geniu ? Desigur. Fird aceste minunate insusiri Caragiale n’ar fi fost
marele scriitor pe care-l cunoastem. Dar peste cite talente stridlucitoare ale
vremii lor, nu s’a asternut pulberea cenusie a uitrii?

Ca sd gis<im rdsounsul la fntrebarea: dece e Caragiale un clasic viu,
dece opera lui e o armi ascufitd de luptd si azi, cAnd imprejurdrile sunt
atit de schimbate, cind nedreavta orédnduire sociald in care el a triit a
fost rdsturnatd de c¥tre popor. in frunte cu clasa muncitoare si cu Partidul
ei — trebue si ne oprim la altceisa, la altd chestiune : in slujba carei cauze
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2 pus Caragiale nem#suratul siu talent? Ce a urit Caragiale cu inversunare
sl ce a iubit cu statornici credintd ? Pe cine atacd si demascd opera lui?
Pe cine apard ea?

Trdind In vremea monstruoasei coalitii dintre burghezie si mosierime,
in care silnicia §i cruzimea feudald se impleteau cu brutalitifile si cruzi-
mile ordnduirii burgheze, Caragiale a triit si a resimtit cu ascuiime mons-
truozitatea exploatdrii, minciuna, fatirnicia, coruptia claselor dominante.
El a stiut si vada adeviratul lor chip ascuns sub masca discursurilor sfo-
raitoare, patriotarde si l-a infifisat contemporanilor si viitorimii, fard nici
o crutare. -

Intr’o scrisoare cidtre Vlahutd, Caragiale face apologia fierbinte a artis-
tului militant, care se aruncd in viltoarea luptelor politice. Nimic nu e mal
vitimitor pentru artist, socoate Caragiale, decdt si stea ,,deoparte“.

Nici un rdu nu va iesi din participarea intensi a artistului la luptele
politice, ¢ci numai bine. $1 ca exemplu strdlucit in sprijinul afirmatiilor sale
il aduce pe Dante. Citdm cuvintele lui Caragiale: ,Indignarea a zis unul
face versul si.. proza adaug eu. Din desgustul si scrdgneala aceia pentru
ticdlcgiile vremii lui, in care s'a fost tdvilit, a esit evocarea strdluciti a
trecutului spre luminarea viitorului®.

Aceste randuri care sintetizeazd conceptia lui Caragiale asupra legi-
turii dintre artist si viai{d, ar putea sta pe frontispiciul intregii sale opere.
Viata lui Caragiale, atdt de strins legati de frdmdéntdrile vremii sale, st
opera nepieritoare pe care a fiurit-o In mijlocul acestor frimantari, sunt
cea mai puternici dovadd a adevirului pe care Caragiale l-a inteles asa
de bine si l-a spus atdt de réspicat.

Ar fi de mirare cum a putut burghezia pani si pe un scriitor cum a
fost Caragiale, protestatar, revoltat, pitruns pani in miduva oaselor de uri
fatd de clasele exploatatoare gi de groaznica lor farsd, si-1 scoatd un ,reac-
tionar*, un ,,conservator*, dusman al progresului si al luptelor revolugionare,.

Ar fi de mirare dacid n’am cunoagte scamatoriile gi echilibristica la care
se dedd cu virtuozitate asa zisa culturi burghezd intru rasturnarea valori-
lor cu capul in jos, intru transformarea albulul in negru si negrului in alb.

Dece sd ne mire cind aflim dela stipendiatii culturali ai burgheziei ca
personagiile pieselor caragialesti, atdt de sinistru ridicule, c& imensa masca-
radi sociald si politicA prezentatd de Caragiale sunt astfel nu pentruci asa
se infdtiseazd hada realitate a lumii capitaliste, ci fiindcd la Caragiale ne
aftam in fata unui ,,comic pur®, fiindcid asa vede el: monstruos: asa e op-
tica lui: diformanti.

Oare nu ne-am mai intilnit si altddatd cu afirmatii asemé&nitoare? Ce
ne spuneau despre Eminescu aceiagi mandarini si pontifi ai criticii oficiale
burgheze ?

Nu ne incredintau ei cd tabloul sumbru al unora dintre poemele lui
Eminescu, revolta, scrisnetul si suferinta care razbat din opera lui sunt
datorite unei melancolii inniscuie, unei predestiniri pentru suferinti? S‘m
plu: te-ai niscut pentru a suferi ? Suferi. Te-ai niscut pentru a rade ? Rézi.
Razi pinid si de stimabilii, venerabilii, onorabilii si nepretuitii vietii pu-
blice. de care nimeni pani la tine, cel predestinat, nu si-a ingiduit si rada
in asa hal

Un truc de scamatorie gi mai simplu a fost acela de a restringe lumea

eroilor lui Caragiale la_mic ector, inofensiv, al mahalalei.
WK, dSEGroMERiéard
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Dz.lme primite la Palat si care dau five o’clock-uri, mari proprietari, sefi
ai partidelor politice, avocati cu suprafatd, prefecti care terorizeazd judete
intregi, toatd aceastd castd conducidtoare, coruptd. crudd si ridiculd, care
face principalul obiect al satirei lui Caragiale, este etichetatd de critica bur-
ghezd drept ,mahala®.

— ,Nisle bie{i mahalagii, acolo, la ce te poti astepta dela ei?*
Cam acesta este sensul intregii critici burgheze, care cu buni stiin{d
se silea sd minimalizeze tdria actului de acuzare.

Ciccoi imorali gi infumurati, negustori inculji si fuduli, politai brutali
sl slugarnici, ziarigti mincinogi §i corupti, toati aceastd lume de exploata-
tori despre care Caragiale spunea cu niaduf: ,Ii urdsc, mi“, s’a simiit direct
vizatd de atacul necrutdtor al satirei lui si a ripostat cu toate armele care-i
stdteau la indeman#: calomnie, falsificare, dispref. De recunoscut n’a voit
insd niciodatd si se recunoasci in oglinda nemiloasid pe care marele scrii-
tor i-o punea in fatd. Cand Miti{d Sturza se ridicd impotriva admiterii intre
membrii Academ’ei a celui mai mare dramaturg si prozator pe care l-a avut
Romaénia : ,,Domnul Caragiale si invefe a respecta natiunea‘, injelege insi’
oricine ce-1 ustura pe ciocoi si In numele cdrei ,natiuni vorbea el. Nu iro-
nizarea mahalalef, ci biciuirea lumii «de exploatatori ii ficea pe reprezen-
tantii el si scoatd acel strigit de apirare §i de furie. Dar Caragiale n’a
fost ascultdtor. Nici dupid ce Academia burghezo-mosiereascd a refuzat si-1
primeascd in randurile ei, nici dupd ce lumea stdpéanitorilor, prin gura po-
liticianului veros i-a dat acel ultimatum, el nu s’a invoit si acorde stima
sa clicii care cu neobriizare se incumeta sd vorbeasci In numele nafiunii
romane,ti. E1 a urit-o si a infierat-o, asa cum merita. El a infdtisat-o in
toatd goliciunea si urifenia ej moralid. In mod deschis, cum a ficut in bro-
sura ,,1907“ sau fntruchipatd in nenumadirafii eroi ai schitelor gi ai momen-
telor. $i razboiul dintre Caragiale si aceastd lume a durat cit viata si din-
colo de viala sa. El i-a ardtat pe exploatatori aga cum numai ura cea mai
adancd fatd de ei si atasamentul cel mai profund fatd de mul{imea cea
mare a asuprifilor o putea face. Ceeace noi urim §i combatéem, cilduziti
de lumina invatdturii marxist-leniniste: sovinismul, nationalismul, cosmo-
politismul, a fost in chip susjinut si cu patimid combidtut de Caragiale. El
n'a fost marxist, dar a cunoscut §i a avut legdturi cu miscarea muncito-
reas~d. El n'a avut o conceptie limpede despre desvoltarea societdtii in vii-
tor, dar a viazut foarte bine direc{ia in care merg clasele conducitoare, as-
cutirea contradictiilor dintre exploatatori si exploatati. Din proectul de piesi:
»Titirca Sotirescu et Co. care n’a ajuns si fie realizatd si in care regi-
sim personagule din ,Noaptea furtunoasd“ si , O scrisoare plerduti®, s’a
pastrat o singurd replicd : a lui Dumitrache Titirci, fostul cherestegiu, ajuns
»senator guvernamental, mare agricultor, mare proprietar, capitalist puter-
nic, petrolist”“. Aceastd replicd sund: ,progres.. mare progres.. n'avem ce
zice; dar st lichele multe... destule! De paregzamplu, cumnatul meu domnul
Ric3d“. Caragiale a vidzut deosebit de limpede acest ...progres“ al claselor
exploatatoare, in intensificarea jafului, legdtura tot mai strdnsid dintre ca-
pitalul roméinesc si cel striin, ,,mofturile din ce in ce mai sinistre sub care
se ascundeau tot mai multe lacrimi §i tot mai mult sidhge. Pe la inceputul
veacului, Roméania este tot mai mult aservitd de marele capital din occi-
dent. Exploatarea capitalisti impletitd cu cea feudali ia forme §i mai ne-
miloase. Lupta de clasd se ascute. Nu intdmplitor nevestele marilor petro-
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listi dau garden-party-uri si nu simple zaiafeturi. Dupd cum nu Intimplator
in 1907, moftangiii pun tunurile in bitaie si maceldresc 11.000 de tarani.
Cat de departe suntem acum in 1907 de samavolniciile ,curat constitutio-
nale” ale lui Pristanda, de sirutérile sgomotoase ale adversarilor politici
din finalul ,,Scrisorii pierdute®.

Acum, in 1907, complicitatea de interese dintre reprezentantii claselor
exploatatoare se pecetlueste prin imbrafisdri, nu in sunetele marsului ,,Con
brio intonat printre boschetele casei lui Trahanache, ci sub ecoul apro-
piat al tunurilor, in ins#si incinta Camerel unde fruntagii politici ai parti-
delor istorice pun la cale de comun acord represiunea singeroasi asupra
masselor populare.

Esenta parlamentarismului burghez, mascarada sub care se ascunde co-
munitatea de interese ale exploatatorilor, cit de bine a pitruns-o Caragiale!

Lenin vorbind despre parlamentarismul burghez il caracteriza astfel :
»a hotdri odatd in cativa ani car¢ anume membru al clasei dominante va
reprima si strivi poporul in parlament, iati adevirata esentd a parlamen-
tarismului burghez, nu numai in monarhiile constitutionale parlamentare,
ci si In republicile cele mai democratice®.

Astidz{ cand imperialismul anglo-american se dedd la cele mai mons-
truoase atatidri si pregitiri in yederea unui micel mondial, astizi cind ace-
las imperialism nu se sfieste si comitd cele mai monstruoase crime in Co-
reea, in Malaya, In Vietnam, azi cind capitalismul isi simte paméantul fu-
gindu-i de sub picioare, iar contradictiile sale liuntrice se ascut la maxi-
mum, masca sub care-gl acoperea chipul i se clatind tot mai tare si tot mai
clar ne apare fafa lui cea adeviratd si hada.

Cum ar mai zdmbi Caragiale — cu zdmbetul lui caustic si patrunzitor
— dacd I-ar fi dat si audid emisiunile posturilor de radio din occident!
De pildd urmitoarea relatare a postului de radio Londra: ,Recentele dis-
cursuri din Camera Comunelor au dovedit cid contrazicerile dintre opozitia
laburistd gi conservatoare nu sunt atit de acute. Discursul lui Eden asupra
problemei externe ca si rispunsul lui Morisson, au ardtat ci fruntagii celor
doud partide sunt deosebit de moderati cind este vorba sd-si critice adver-
sarii politici. Conservatorii sunt sili{i s¥ ia méisuri drastice, nepopulare,
pentru a face fatd dificultdtilor economice si opozitia laburisti isi dd seama
de acest lucru.. In ciuda intereselor de partid, in problemele vitale existd
o unitate intre cele doud blocuri opuse. Astfel masurile pe care trebue si
le ia noul ministru de finante Buttler, diferi foarte putin de cele pe care
le-a preconizat fostul ministru de finante Gaitskell, iar m#surile pe care le
ia ministrul de externe Eden, nu diferd de cele pe care le-ar fi luat minis-
trul de externe laburist Bevin sau Morisson®.

Clar, cat se poate de clar. Si binevoiasci poporul englez ca si celelalte
popoare din tirile occidentale, si strangd si mai tare cureaua, si suporte
urmirile dezastruoase ale inflatiei si ale somajului, si se lase antrenat ver-
tiginos spre dezastru, pentruci asa le-a cidsunat domnmilor laburisti si con-
servatori, care au un interes si o voin{i comun3, care intetesc inarmirile
sl se pregitesc si innece popoarele intr'o baie de singe la ordinul trust-ma-
nilor yankei. Relatatd concis, telegrafic, situatia ar putea fi formulati ast-
fel: ,,Impa-at*laburisti, conservatori, pupat toti Camiera Comunelor*, Nurai
cd socotelile de acasi nu se potrivesc cu cele din térg.

Dacd din vremea cind Caragiale a biciuit cu apriga lui satiri tarele
de nevindecat ale burgheziei, aceasta a strjbitut un drum lung, care co-
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boari direct in mlagtinile fascismului, apol combativitatea masselor popu-
lare a strdbitut §i ea un drum lung, luminat de revolutia din Octombrie.

Dar si vedem ce au devenit intre tlmp unii din eroii si din progeni-
turile eroilor lui Caragiale. ,,Romaénii verzi“ au dat pui vrednici de ei: le-
gionarii. Criminali de drept comun si trddatorl de tard, ei stau astizi oplo-
sifi pe 1langd diversele agentii §i casierii ale luli Truman si-si agteaptd tainul
dela acei care n'au alt vis mai frumos decdt si radd de pe fata pimén-
tului toate statele in care poporul muncitor s’a liberat de chinul exploatérii.

Cat de actuald ne apare deviza , Roméanilor Verzi“ cu respingerea a tot
ce ¢ neroménesc, dar cu exceptarea dela aceastd reguld a capitalurilor ne-
.roménesti ! Cit de bine se incadreazi In acest articol al statutului cele
100.000.000 de dolari rezervate persoanelor selectionate!

Dar nu numaj nepotilor de roméini verzi li se aplici perfect principiile
- statutare ale vech'i societdfi. Afirmim cu tirie cd nici un american verde
nu va refuza sd subscrie la un statut care ar respinge tot ce nu e ,ame-
rican verde”, adicd ,,mod de via{d american", dar care ar excepta cidrbunele,
petrolul, arama, aluminiumul, lemnul, cerealele. si asa mai departe toate
produse neamericane, dar care pot fi usor americanizate.

Legidturile de filiatie directd dintre eroii satirizati de Caragiale si liota
putredd intrefinutid din fondurile serviciilor de spionaj american, sunt evi-
dente. Ricd Venturiano, de pildad, fost ,,bagabont", ,,coate-goale si mate-
fripte, devenit maj apoi mare director de ziar si deputat, cumnat cu fostul
mare proprietar si petrolist Dumitrache Titircd, deplange azi dela Vocea
Americli biata tdrisoard care pierzidndu-l pe el si-a pierdut libertatea de
a avea o presd venald, mincinoasd, coruptd, slugd a capitalistilor romani si
stréini.

Cu cétd admirajie nu studiazid el si rudele lui catavencii, tipitestii, gu-
vizii, metodele de conducere ale treburilor publice folesite de gazdele yankee.

De céite ori nu ofteazi el, amintindu-si ce nepricepufi si neorganizati
erau pe vremuri.

Aici. la New-York, la Washington, si vezi organizare! Aicl in busines-
surile cele mari nu se mai merge cu mituiala de unul singur la ministru
sau la senator — obiceiu primitiv ridmas in Roménia burghezo-mosiereasci
de pe vremea bacsisului si a peschesului turcesc — aici se fac asociatii de
oameni de afaceri care dau ménid dela ménd §i impreuns, lucridnd unit si
organizat, influenteazd pe unul si pe altul dintre membrii congresului, asa
ca America si fie bine gi tot americanul din asociatie sd prospere.

Aceastd actiune, serioasd, metodicd, bine cunoscuti in Statele Unite,
poartd numele de lobby si lobby-ing. Lobby insemneazd pe englezeste co-
ridor. Lobby-ing, actiune ce se duce pe coridoarele congresului.

Dar cite melode noui, perfecfionate, nu ar introduce ei In {ara romaéa-
neasci de s'ar putea intoarce : Biroul federal de investigatii, cele 108.000.000
de amprente digitale luate la 108.000.000 de cetdteni. Trebuie. Nu gtii nici-
odatd ce ginduri periculoase de pace pot invirti oamenii dstia simpli in
creerul Jor. Si cite ¢l cite metode noui nu ar introduce ei! Dar cu intoar-
cerea in tard se dovedeste a fi o treabd mai dificild. Cei cativa parasutisti
trimisi cu m'siuni speciale, n'au mai apucat si aplice niciuna®dintre meto- °
dele invitate dela americani.

Cat despre rubedeniile, relatii'e, amicii, clientela, protejatii rimasi in
tari — mosieri fird mogii, industriasi fird fabrici, bancheri firi binci, ne-
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gustor: cu alisverisul subfiat, chiaburi, samsari, crupieri, fosti primari, fosti
vatafi fosti zarafi, fosti carciumari, toti cu pungociul atins de reforma ba-
neascd — ce niadejde mai pof{i pune intr’insii ? Deabia apuci s3d legi un fir,
deabia te asiguri de un agent si alfii sunt pringi gi judecafi.

Cu oamenii &dstia simpl:, din popor, nu e de glumit. Ei toate le fac cu
o ingroziioare seriozitate. Nimic nu-i sperie. Ei stiu doar una gi bund: ai
de Insdméantat un ogor, il insdmdiniezi; ai de ridicat o casd pui mana pe
mistrie; s'a cuibdrit un neam de sobolani pe locul unde trebuie sd intre
siménta sau sd fie pusd temelia, il starpesti!

Si astfel, in dusmanii dinduntru ca §i in cei dinafara graniielor noastre,
in chiaburul lacom gi crud ca Stavrache, in licheaua americanizatd — care
face frumos la domnii cei barosani, doar i-o pica un ,ciubuc“, cvm ii pica
lui Pristanda in cldntdul cel mare Dean Acheson-Catavencu ce ca un fiu
bun al clasei sale... in acestc momente solemne se géndeste la tdrisoarele de
democratie populard (vezi Cartea Albastri), la fericirea lor.. la progresul
lor... la viitorul lor... §i plange... si le depldnge cd nu au si ele falitii lor,
trumanii lor, F.B.IL-urile, Ku-Klux-klanul, linjajul, lobby-ingul si gangste-
rismul lor — in toatd aceastd faund odioasd si ridicold, noi recunoastem dela
primele chitdieli pe urmasii directi ai moftangiilor, cu mofturile lor sinis-
tre pe care poporul muncitor le-a indurat atita amar de vreme. $i tocmai
pentrucd marele scriitor i-a demascat asa de bine, tocmai de aceea ura ncas-
trd impotriva capitalistilor de oriunde ar fi ei, chiaburi veninosi de pe la
noi, fosti mosieri si industriasi cu uneltele lor, sau trustmani avizi de singe
gi de jaf, de dincolo de ocean, ura noastrd se aprinde atunci cdnd citim
necrujdtorul rechizitoriu ,.1907“ sau cédnd asistim la ,Scrisoarea pierdutid‘.

Céci marea for{d a realismului care tipizeazd §i pédtrunde in inima lu-
crurilor, ne face si regdsim in lumea eroilor lui Caragiale insusi tipul lumii
burgheze de pretutindeni, cu toate aspectele ei abjecte gi ridicule, cu toatd
gama turpitudinilor ei.

Fii i nepo{i at lui madame Esmeralde Piscopesco, hréniti cu ,,du cacao‘
in High-Life-ul bucurestean, ori feciori si fini ai avidului carciumar Stavra-
che, crescuti In mirosul de fuicd din dosul tejghelei, veri bunj cu patronii
si gangsterii de peste ocean, duc pdnd la ultima‘limitd astdzi linia moralei
de lup a périntilor, descrisi fird mild de Caragiale. Si mai este Caragiale
o prezentd puternicd prinire noi §i o cilauzd de mare pret in lupta pe care
o ducem Impotriva cosmopolitismului, a nationalismului, si a tuturor isme-
lor decadente in stiintd, in artd, impotriva tuturor ramésitelor vechii supra-
structuri care mai ddinue in constiinta oamenilor.

Nimeni dintre scriitorii nostri clasici nu a combitut cu atéta aprigd ve-
hemen{id de om luminat §i de patriot, toate aceste conceptii si manifestir:
degradante ale burgheziei, intratd in faza ei de descompunere. ‘

La egald distantd de liberali cu demagogia lor umflati si goald, ca st
de ccnservatorii seci si fuduli, Caragiale i-a criticat si a stigmatizat pe toti,
de pe pozitia celui ce si-a iubit patria fird vorbe mari §i late, dar care a
cinstit-o si a slujit-o toati viata, care a suferit cu fiecare suferinti a ei,
care i-a urit pe impilatorii ei si care s’'a stridduit si distrugi cu propriile
sale arme, In aceeasi directie in care distrugea i clasa muncitoare.

Rolul de fortd conducitsare al acestei clase dest’nati sid réstoarne ,,oran-
dvirea cea crudd si nedreaptd”, Caragiale nu l-a vizut, dar el s’a simtit
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aproape de miscarea muncitoreascs, a cirei influenti bineficitoare se re-
gasegte in opera lui.

In editorialul de 1 Mai 1893, al revistei ,,Moftul Roman“ pe care o
conducea, apare clar expusd pozitia lui Caragiale in fata miscidrii muncito-
resti: ,,Sunt acte in fata cirora Moftul Romdn se pleacd cu admiratie. Ne-
gresit se gisesc oameni cari vor fi gdndit cd Moftul si-a luat sarcina de a
inveseli pe blazatul burtid-verde, pentru modica sumi de 15 parale...

El bine, v'ati ingelat, nepretuitilor, dacd ati gandit vreodati ci noi n’a-
vem altd treabd decdt si facem frumos ca si rddi boierii. Adici de aia ne
batem noi capul ?

Moftul, dragi cititori, nu-i iesit din dorinta de a rdde pentru ca si
radad si altii. Geneza lui e revolta“. $Si mai departe : ,Intre lumea care se
adund astizi, Duminics, la Cismigiu si intre gazeta asta a noastri este un
mare punct comun: si unii §i altii luptd pentru aducerea unor vremi mai
senine si mai cinstite.

Ei au ales calea organizirii g1 a luptelor politice, — noi, calea ironiei,
a glumei intepitoare, pe socoteala moftangiilor care guverneazd lumea. Aceea
ce noi distrugem este tot in directia in care distrug si ei...

Vorbind ca scriitor, vreau si subliniez cu deosebire actualitatea arzitoare
a lui Caragiale, pentru noi scriitorii, i invitidturile de nepretuit pe care le
dobidndim din scrierile sale, din arta sa. Si invdtim dela Caragiale ce in-
semneazi studiul aprofundat al vietii si tipizare realistd ; tipuri diferentiate
din punct de vedere social-psihologic, cu o extraordinard actualitate si pre-
cizie.

S3 invdtdm dela Caraglale marea arti a cuvantului drimuit cu griji,
cizelat cu dragoste. nu de dragul cuvantului, ci de hatarul povestirii: ,nu
de dragul cuvintelor am cdutat anume sd vd niscocesc o povestire. Eu de
hatdiul povestirii caut intr’adins cuvinte*.

Aceastd conceptie antl-formalistd, Caragiale a susf{inut-o cu strilucire si
profunzime, cu o argumentare stridnsd, documentati si spirituali.

Ficind intr'unul din articolele sale comparatie intre stil si manieri el
intrd deadreptul in miezul problemelor estetice si-gi ilustreazd teza anti-
formalisld cu o istorioard in care se aratd cum nu se poate mai viu ce in-
neazid ,expresie materiald care imbracd exact o intentiune" si ce insem-
neazi ,expresie bogatd —— goald de intentie":

~vedeti colo pe cdmp, in revarsatul zorilor, o umbri cenusie.. este un
om... poartd la subfioard un baston, ori cine gtie ce, discret aplecat spre
pamant. Vedeti-l... cu ochiul umbrit de pilidrie tintd ’nainte, cautid si apuce
o cit mai largd zare. Uitafi-vd ce stidngaci piseste, cum se furigeazd de
domol gi de sfios, cum evitd ori ce pas precipitat, ori ce sgomot, ori ce ati-
tudine amenintitoare care ar trida cumva vre-un gind riu.

Dar, fa si ne intoarcem privirea in partea astidlaltd, intre zarzavaturi.
Tatd o altd aparitie. Foarte incruntat, un urias cu maéinile intinse in sus,
tindnd in dreapta un toroipan ridicat. Privifi-l cum sti méandru si teapin,
hotdrit si sdrobeascd pe ori cine s’ar apropia. Poarti o legdturd enormi pe
cap si e drapat ca un suveran african in vestminte bidtitoare de departe
la ochi... Ce grozavi infatisare*!

La o indeaproare cercetare se dovedeste ci prima aparitie este un va-
nitor dibaci st indrdznef, iar 2 doua un popondef, ¢ sperietoare.

,-Ce ageamii trebue sd fie pisidrelele, care de veacuri, dupd veacuri, si
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se sperie de aceiasi oald spartd, de aceiasi cruce de pradjind, de acelasi pri-
mitiv artificiu!

Exact acelasi lucru se petrece in artd. Ce agiamiu trebue si fie specta-
torul sau cititorul care nu stie si caute ce se ascunde sub aparatul exterior
al unei opere de artd gi care cascd gura cu buni credintid in fata unui to-
rent de afirmari fard o picidturd de confirmare, confundand astfel maniera
cu stilul*. (,,Cateva pareri“).

Iati exprimatd deosebit de plastic profesia lui de credintad anti-forma-
listd, legdtura indisolubild dintre formid si fond, cu primatul continutului
care reclamd expresia adecvatd, daci vrem si avem o operd de arti vie
iar nu o momé'e feavini, lipsitd de viafa.

Spune intr'un loc marele maestru al limbii roménesti: ,,Multe lucruri
bune mi-au plicut pe lumea asta, insd niciunul mai mult ca vorba, pe dea-
supra limpede dar adincd la inteles®.

Opera sa e dovada vie a succesului ce a incununat aceasti n#zuinia
scumpd inimii sale.

Limpede e cuvantul siu pe deasupra si addnc la inteles. Atit de adanc,
incat ¢l a atins insdsi rddicinile societidfii in care a trait; atdt de limpede
incét cei ce se vedeau in apele acestei oglinzi au ficut tot ce au putut ca
s’o ,turbure si s’o acopere de colb.

Cilauzi vrednicd de urmat ne e Caragiale, scriitorilor, si prin pilda pe
care ne-o di de legdturd cu evenimentele gi friméintidri'e vremii. Aici iz
participarea aceasta st izvorul nesecat al forte: scriitoricesti. De aici si din
ura pe care a zdmislit-o cunoasterea profundid a maérsaviilor lumii burgheze
fn care a tradit, vine forfa cu care marele scriitor demascd putrezictunea
acestei lumi, de aici vine vigoarea si miestria pamfletului sdu. Intr’adevir
,himic nu arde pe ticdlogi mai mult decét rasul®. S& ridicAim pamfletul nos-
tru, satira noastri, la o mare inial{ime artistica.

Sa facem, — aga cum ne Invaii opera lui Caragiale — ca ura, dispre-
tul si résul pe care le asvarlea in fata dusmanului, si-1 ardd intr'adevdr.

S&-1 ardtdm pe dugyman asa cum e cu dublul lui chip de Ianus, unul
groaznic, celdlalt ridicul.

Si ne mal Invajd Caragiale — prin ceea ce €l Insusi martur:segte st
prin ceea ce stim din maérturiile altora despre viata lui — si& pretuim asa
cum se cuvine lfocul pe care-l ocupid scriitorul, artistul in regimul nostru
de democratie populara.

Ii scria odaty Caragiale lut Vlahutd, tirziu, dupd o viatd de munci,
dupd ce diduse patriei i lumii intregi o seami de capodopere printre care
O scrisoare pierdutd“ si ,Momente si Schife*: ,,Artistul nu se bucurd la
noi de nici o stimid. In genere, el e privit ca un fel de pierde-vard, ca un
om care n’are nici o ocupatie solidd, ca un nebun care tridieste intr’o altd
lume decit cea reald, ocupdndu-se cu vedenii, cu visuri, cu inchipu'ri, lucrari
care nu aduc nici un folos real societdtii*.

Cine erau cej care gindeau astfel si care erau relatiile dintre ei g1 omul
de artd ni le arati limpede Caragiale:

,yDintre oamenii maturi care compun numeroasa si puterni~a noastri
clasd mijlocie — agricultori mai mari $i mai micl, comercianti, industriasi,
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oameni de afaceri, profesiuni libere, intel?:ctuali, functionari — aproape ni-
meni nu citeste. De ce oare? Poate cd nu le trebue.."

i, in altd parte, tot intr'o scrisoare citre Vlahuta:

,Céat despre literati anume.. si mai pomenim?.., Versurile unui mare
poet vor fi dupd moartea lui recitate de citre mici dorobanti din clasele
primare in editfie purgati; iar principiile si mendrele unui mititel mare-
bidrbat de stat, purgate nepurgate, vor fi apirate §i impuse cdt va trai el
de dorobantil cei mari din cazarme®.

Vremea In care micii barbati de stat isi puteau face mendrele pe so-
coteala claselor muncitoare, la addpostul baionetelor §i mitralierelor din ca-
zdrmi, s’'a dus. S’a dus vremea aceea, nipustitd in bezna trecutului de for{a
revolufionard a poporului, luminatd §i condusid de clasa muncitoare si de
Partidul ej.

Calduzit de invatdtura leninist-stalinistd poporul nostru gi-a cucerit prin
lupt» puterea politica, dreptul si putinta de a conduce patria noastri pe ca-
lea cea plind de lumind si de frumusete a socialismului, pe calea libertatii
si a pécii.

Dar dugmanul invins nu e complect nimicit. El uneltegte pitulat in um-
bri si-gi tese mereu scirnava panzid de pidianjen.

Si-1 descuperim iIn colturile pe unde sti chircit. S#-1 ardtidm in toatd
jalnica i urata lui infé{isare, aga cum a fdcut Caragiale cu dusmanul e
clasd din vremea sa.

Si fie condeiul nostru fard mild intru demascarea tuturor sldbiciunilor
¢i urdtenillor morale, resturi pieritoare ale trecutului.

Si facem prin scrisul nostru ca ele si piari cidt mai repede,

Astdzi cdnd scriitorii din patria noastra sunt considerati constructori
de frunte ai socialismului si sunt Inconjurati de stima gi de dragos+ea oca-
menilor muncii, azi cind asemenea stdri de lucruri ca acelea zugrivite de
Caragiale sunt doar o amintire dureroasi a trecutului, astdzi cind lupta
impotriva claselor explaotatoare dela noi — invinse dar incd nenimicite —
si lupta impotriva imperialismului setos de razboi, este mai aprigd ca ori-
cand, opera lui Caragiale, combativd, necrufitoare fatd de dusmanii po-
porului, reprezintd o mare for{d ofensivd, un mare aliat care merge aladturi
de noi, impreund cu noi spre socialism.
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IMPORTANTA GENIALELOR LUCRARI ALE TOVARASULUI
STALIN IN DOMENIUL PROBLEMELOR LINGVISTICI
PENTRU DESVOLTAREA CREATOARE A BIOLOGIEI

SOVIETICE *)

DE

A. I. OPARIN
MEMBRU AL ACADEMIEI DE STIINTE A U.R.S.S.

A trzcut un an de cdnd marele corifeu al stiinfei I. V. Stalin a adus un
nou §i remarcabil aport la tezaurul marxism-leninismului prin publicarea
operei sale geniale ,,Cu privire la marxism in lingvistici“.

Aceastd operd remarcabild a tovardsului Stalin a provocat o revolutle
in lingvistica sovieticd, scotdnd-o din crizd si deschizind c#i noi pentru des-
voltarea ei creatoare.

Operele tovardsului Stalin consacrate lingvisticii reprezintd un aport de
o valoare enormi in stiinfa marxist-leninistd. I, V. Stalin, genialul continua-
tor al operei si invataturii lui Marx, Engels, Lenin, desvoltd in mod creator
marxism-leninismul. Sintetizdnd experienta constructiei socialismului in Uniu-
nea Sovieticd, precum si datele stiintei progresiste despre naturd — tova-
risul Stalin a ridicat marxism-leninismul pe o treaptd noud, superioara.

Tovardsul Stalin, cel mai mare om de stiin{d contemporan, acordid un
sprijin nelimilat pentru tot ce este progresist in stiin{d. Se stie cd In vie-
toria biologiei miciuriniste asupra pseudo-stiintei weismannist-morganistilor au
avut o importantd hotdritoare tocmat ideile cidlauzitoare ale lui I. V. Stalin.
Grate grijii pacintesti a lui I. V. Stalin, in Uniunea Sovieticd s’a desvoltat
si s'a consolidat fiziologia pavlovistd. Nu existi niciun domeniu al cunos-
tintelor in care geniul marelui corifeu al gtiintei, I. V. Stalin, sd nu-si fi ma-
nifestat influenta sa binefacitoare.

Stiinta epocii noastre se numeste stiinta epocii staliniste tocmai fiindcd
ea este indisolubil legatd de epoca victoriilor staliniste in toate domeniile
luptei ideolegice, politice si economice si fiindci tot ce este mai bun, mai
inaintat §i intr’adevar progresist, este legat de numele marelui Stalin.

Lucririle lui I. V. Stalin in domeniul lingvisticii au un raport direct cu
toate ramurile stiin{ei biologice. Orice stiinti se poate desvolta numai pe

*) Znacenic ghenialnih rabot tovariscea 1. V. Stalina po voprosam iazicoznania
dlia tvorcescovo razvitia sovelscoi biologhii. Izvestia Academii Nauc SSSR, seriia
binloghicescaio, nr. 6, 1951.
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baza metodologiel intr’adevir stiintifice a materialismuluj dialectic. Indica-
file calduzitoare ale lui I. V. Stalin in lupta cu wvulgarizarea marxismului,
cu vulgarizarea materialismului dialectic intr’'o ramura sau alta a stiintei,
au o mmportantd covargitoare si pentru disciplinele biologice.

Tot atdt de importante sunt pentru noi, biologii, indicatiile tovaradsului
Stalin despre inadmisibilitatea talmudismului si bucheriei in stiintd. Talmu-
distii §i bucherii din orice domeniu al cunostintelor nu pot si desvolte stiinta
si nici sd o facd sd progreseze, ci, dimpotrivd, ei fréneaza progresul stiintei,
o trag inapoi. Desvoltarea creatoare a stiintei progresiste este incompatibild
cu talmudismul.

Demascand pe Marr si pe adeptii sdi, I. V. Stalin a ardtat cid este inad-
misibil si se ignoreze istoria stiintei. Stiinta, si in special stiinta biologici,
reprezintd un fenomen social, ce se desvoltd printr'un proces istoric com-
plex. In acest proces, ce se desfdzoard dela nestiin{d spre cunoastere gi dela
o cunoastere incomplectd spre o cunoagtere mai complectd, orice treaptad in
desvoltarea stiinfei materialiste progresiste este importantd. Deaceea, stiinta
progresistd se poate desvolta numai pe baza conilinuitatii.

Este incontestabil cd in procesul desvoltdrii stiiniei se duce o luptd intre
elemeniele progresiste si cele reacfionare, intre materialism §i idealism, in-
tre dialecticd si metafizicd. In procesul desvoltidrij stiinfei trebuie sd stim
sd elimindm toate elementele pseudostiintifice care pdtrund din lumea capi-
talistd si sd invingem toate elementele invechite si conservatoare care im-
pied cd desvoltarea stiintei progresiste. Noi, biologii sovietici, prefuim in mod
deosebit teoria materlalistd a evolujiei organismelor i metoda stiintificd a
lui Darwin si Lamark, precum si marile descoperiri ale biologilor rusi A. C.
si V. O. Covalesvschi, I. I. Mecinicov, C. A. Timireazev, A. N. Severfov sl
altii, care au pus bazele unei etape superioare, miciuriniste, in biologie.

Indicatia lui I. V. Stalin referitoare la diferitele forme de trecere dela
o calitale la alta are o importantd deosebitd pentru biologie. Aceasti tezi
materialistd trebuie si fie luatd in considerare la rezolvarea tuturor proble-
melor teoretice.

In noua sa lucrare, tovardsul Stalin subliniazd cu hotérire i lupta intre
pareri, critica si autocritica, reprezintd for{a motrice a desvoltirii stiintei
sovietice inaintate. ,Este indeobste recunoscut cd nicio stiintd nu se poate
desvolta si prospera fiard lupta de opinif, fird libertatea criticii — spune
tovardsul Stalin!).

Aceasti indicatie cardinald a tovardsului Stalin reprezinti legea desvol-
tarii creatoare in toate domeniile gtiintei, deci si in biologia sovietici pro-
gresista.

In ultimii ani, din ini{iativa tovardgului Stalin, au avut loc discutii in
problemele filosofiei, biologiei, teoriei fiziologice a lui I. P. Pavlov si ling-
visticli. Aceste discutii au contribuit la inflorirea remarcabild a stiiniei so-
vietl.e, 1a imbogatirea ei teoreticd extraordinari ; ele au ajutat pe savanti si
descopere si si inlidture tot ce impiedica desvoltarea progresistd a stiinfei,
tot ce o trdgea inapoi. In urma acestor discuiii, in biologie a invins erien-
tarea materialist-dialecticd, teoria miciurinisti, darwinismul sovietic creator.

Desvoltarea st'inteli miciuriniste si victoria ei definitivid sunt indisolubil
legate de numele lui Lenin si Stalin. Lenin 1-a descoperit re Miciurin pen-
tru poporul sovietic. Continudnd opera lui V. I. Lenin, marele Stalin a pro-

1) I V. Stalin, Marxismu! si problemele li-ngvisticii. Ed. PMR, p. 32
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movat in biologia materialistd progresisti teoria lui I. V. Miciurin, care este
singura orientare justd si progresisti a stiintei biologice.

Anul 1948 a fost pentru stiin{a biologicd anul marii cotituri. $tiinfa bio~
Jogicd a ‘Uniunii Sovietice, condusd de Partidul Bolsevie $i inarmatid de in-
vataturile lui Lenin si Stalin, a repurtat o mare victorie.

‘.,Discutiile stiintifice in problemele biologiei — spunea V. M, Molotov —
s’au desfigurat sub influenta cdlduzitoare a Partidului nostru, Ideile cdldu-
zitoare ale tovardsului Stalin au avut si aci un rol hotdritor, deschizind noi
5i largi perspective in munca stiintificd si in practicd®.

In decurs de douid decenii, stiinta miciurinisti a luptat pentru o biologie
materialistd progresistd. In discujii deschise si libere, ea a demascat scolas-
tica si idealismul morganismului, caracterul lui teoretic reactionar, sterili-
tatea lui practici.

Urménd invatdtura tovardsului Stalin despre stiinta progresistd ,care nu
se izoleazd de popor, nu sti departe de popor, ci care este gata s#-1 slu-
jeascd, s3-i facd cunoscute toate cuceririle sale stiintifice; care se pune in
slujba poporului nu din constringere, ci de buni voie st cu bucurie“ 1), stiinta
miciurinistd a fost intotdeauna legatd de practicd, rezolviand problemele fun-
damentale ale biologiei in legdturd cu solutionarea problemelor practice si
in interesul practicii., Legitura stiintei miciuriniste cu practica a fost una
din conditiile cele mai importante ale victoriei sale asupra stiinfei reactio-
mnare.

Victoria stiintei miciuriniste asupra weismannism-monrganismului reactio-
mnar a consolidat si mai mult legdtura ei cu practica. Trebuie si subliniem in
mod deosebit faptul ci in urma sesiunii din 1948 a Academiei Unionale de
‘Stiinte Agricole ,,V. I. Lenin“, savaniii din cele mai diferite ramuri ale
biologiei au intreprins o mare actiune de revizuire critici a ramurilor stiin-
{ifice corespunzitoare in spiritul gtiinfeli miciuriniste inaintate.

Planificarea muncii de cercetdri stiintifice in biologie a ajuns la un nivel
nou, mai ridicat. Marile prcbleme stiintifice ce stau la baza celor mai im-
portante misuri din domeniul economiei nationale ocupd un loc de frunte
in planurile institutelor biologice, Problemele fundamentale sunt studiate si
rezolvate in mod complex de mai multe institute concomitent, dupd un pro-
gram unic si coordonat. Complectindu-se reciproc, diferitii specialisti cu-
prind obiectele studiate in cercetdri multilaterale si complexe. Pe aceasti
cale se ajunge, dupid cum o cere metoda materialist-dialectici, la o cerce-
tare multilaterald a fenomenelor considerate in legdtura lor reciprocd si in
interac{iunea lor. Bineinteles organizarea lucririlor complexe contribuie la
realizarea mai rapidd a unor rezultate foarte importante pentru practica.

Lucririle institutiilor depinzidnd de sectia stiintelor biologice sunt con-
<centrate in jurul a 14 teme principale care cuprind problemele cele mai im-
portante din domeniul stiintelor biologice, din practica agriculturii, din me-
dicind §i industrie, Problemele ce sunt direct legate de transformarea na-
turii. de marile constructii ale comunismului, sunt puse in toatd amploarea
lor si sunt rezolvate de colective mari de savanti de diferite specialititi. Pla-
nurile institutelor prevad studierea si rezolvarea numeroaselor probleme de
specialitate din domeniul economiei nationale si sdnidtdtii publice. Activita-
tea §i importanta practicd a problemelor in curs de rezolvare sunt conso-

1) Stalin despre Lenin. Ed. PMR,, p. 56,
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lidate printr*un plan special de aplicare practicd a lucrédrilor realizate si a
celor in curs de reahzare.

Pentru un nou si hotarifor progres al stiintei biologice sovietice a fost
necesard o revizuire critici a situatiei gi a modului de tratare a wunei serii
de probleme teoretice cardinale si a orientdrilor principale ale stiintei noas-
tre. In Indeplinirea acestor lucriri, indicatiile lui I. V. Stalin despre rolul
si importanta criticii si discutiei libere pentru desvoltarea stiintei ne-au
servit drept far calduzitor.

Trebuie si menf{iondm In mod special infiuient{a deosebit de favorabilda
a genialei opere a tovardsului Stalin ,,Marxxsmul si problemele lingvisticii+
pentru desvoltarea fiziologiei pavloviste.

Dupd cum se stie, fiziologia rusi e strans legatd in inceputurile ei de
gloricasa miscare a revolutionarilor democrati rusi din anii 1860—1870; ea
a fost totdeauna o stiintd progresistd, materialistd si apropiatd de popor.

Reprezentantii emeriti ai fiziologiei ruse — I. N. Secenov, N. E. Vve-
deschi §i in special I. P. Pavlov au tinut sus steagul fiziologiei ruse. In
perioada sovieticd, I. P. Pavlov, gratie sprijinului larg acordat de Partid
si de Guvern, a desfisurat o activitate uriasd prin amploarea, ritmul si re-
zultatele ei in fiziologia emisferelor cerebrale si a inilt{at edificiul mare} al
teoriei materialiste despre activitatea nervoasid superioard, cucerind fiziolo-
g.ei sovietice primul loc din lume.

Aceastd teorie are o importan{d imensd pentru multe discipline biolo-
gice si pentru medicini. Ea a imbogitit teoria marxist-leninistd a cunoas-
leril §i reprezintid o armi puternicd in lupta impotriva idealismului si ob-
scurantismului in stiintd si in viata.

Genialul clasic al stiintei noastre a lisat elevilor si continuatorilor lui
o mostenire stiintificd din cele mai bogate si a trasat cdile pentru desvoltarea
ulterioard a acestei mosteniri stiintifice, pentru desvoltarea ideilor lui pro-
funde, Gratie grijei excepfionale a Partidului Bolsevic, a Guvernului sovie-
tic si datoritd sprijinului personal al conduc#dtorului nostru, tovardsul Stalin,
fatd de desvoltarea mostenirii stiintifice a lui Pavlov, posibilitidfile stiintifice
gl organizatorice ale fostelor institute si laboratoare pavloviste au fost mult
mdrite, credndu-se toate conditiile necesare pentru desvoltarea si progre-
sul lor.

La sesiunea unitd a Academiei de $tiinfe a U-R.S.S. si a Academiei de
Stiinte Medicale a U.R.S.S. din 1950, care a fost consacrati problemelor teo-
riei fiziologice a academicianului I. P. Pavlov, in urma unor ample discutii
s’a constatat ci in linii generale elevii si continuatorii lui Pavlov n’an stiut
si facd fatd acestel farcini importante §i de mare rdspundere si c#, sub acest
raport, ei au rimas datori fajd de tara.

Aceastd sesiune trebuie considerati ca un eveniment remarcabil nu nu-
mai pentru fiziologia sovieticd, ci si pentru intreaga biologie sovietici. Ea
a fost convocati curidnd dupd publicarea genialei opere a lui I. V. Stalin
despre lingvistici si a fost un prim ecou al acestei lucrdri printre biologi.
,dupd aparitia ei. Seciunea a avut loc intr'o atmosferd de criticd si autocri-
ticd severd si serioasd. Atat referatele care au fost prezentate Ja sesiune cat
<{ cuvantirile participantilor au aridtat in mod clar ci fiziologii sovietici au
rdmas mult in urmi in ceeace priveste desvoltarea mostenirii stiintifice atat
de pretioasd a lui Pavlov, fapt care are o mare importanti pentru intreaga
stiintd sovieticid. Ei n’au justificat imensele mijloace cheltuite spre a crea
condi{ii favorabile pentru desvoltarea fiziologiei pavloviste, §1 in special
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pentru desvoltarea teoriei despre activitatea nervoasi superioard, cu toate
cd au realizat unele succese In aceasti direcfie. Mai mult decat atat, la’
sesiune s’a subliniat in mod hotirit cd in institutele stiin{ifice si in special
in institutele si laboratorul de fiziologie ale Academiei de $tilnfe a U.R.S.S.
si ale Academiei de S$tlinte Medicale a UR.S.S., desvoltarea fiziologiel a
deviat sub multe raporturi dela calea indicatd de Pavlov gi ci unii fiziologi,
care ocupau o situajie de conducere in stiinta fiziologicd, ca de exemplu
Acad. L. A. Orbeli, I. S. Beritagvili s1 P. C. Anchin, membru activ al Aca-
demiei de Stiinte Medicale a ‘U.R.S.S., precum i al{ii, au incercat chiar si
revizuiascd bazele genialei teorii pavloviste, inlocuind tezele ei fundamentale
cu ideile lor eronate.

Astfel, in focul criticii §i autocriticii, sesiunea a scos la iveald multe
greseli esentiale din munca noastrd in domeniul fiziologlei, gregeli ale cdror
simptome erau din picate sistematic ignorate de noi. La sesiune s’a precizat
cd una din cauzele principale ale acestei situatii alarmante in domeniul mun-
cii stiintifice in fiziologie a fost lipsa de critici i autocritics, lipsa unei
lupte libere intre opinii in institutele stiintifice de fiziologie si in special
in fostele institute de fiziologie ale Academiei de Stiinfe a U.R.S.S. In aceste
institute domnea o atmosferd de adulare a conducitorilor stiintifici, o plo-
conire oarbd faid de ,autoritatea lor* §i o supunere lipsitd de criticd fatd
de vointa acestora; se cultiva o practici gresitd de creare a unor ,,scoli care
erau opuse orientdrii generale a fiziologiei pavloviste.

In unele institute, acest fel de conducere a muncii” stiinjifice — striin
stilnfel sovietice — a creat o ambiantd analoagd celel din instiutele de
lingvisticd, unde dupi cuvintele tovaridsului Stalin ,s’'a creat un grup in-
chis de conducéitori infailibili care punindu-se la adipost de orice eventuald
criticd, au inceput si se dedea la acte abuzive gi samavolnice*!).

Scotdnd la iveald firi niciun fel de menajamente cauzele lipsurilor in
munca fiziologtlor sovietici in domeniul desvoltirii mostenirii stiinfifice mul-
tilaterale a marelui Pavlov, supunind unei critici aspre greselile comise de
el in acest domeniu, sesiunea unitd a celor doud academii de stlinfe a schi-
tat totodati o serie de misurli cu caracter stiintific si organizatoric, care
urmeazd si aducd o ameliorare radicali in acest sector atit de important
al muncii de cercetdri stiinfifice din domeniul biologiei. Hotdrirea sesiunii
a constituit baza cunoscutei rezolutii a sedintei unite a Prezidiilor Academiei
de Stiinte Medicale si a_ Academiei de Stiinte a U.R.S.S. Prin hetidrirea Con-
siliului de Ministri al U.R.S.S. a fost rezolvati chestiunea privitoare la or-
ganizarea a doud institute de fiziologie, in sistemul institutelor stiintifice ale
sectiei de stiin{e biologice a Academiei de Stinte a U.R.S.S,, un mare institut
de fiziologie ,JI. P. Pavlov* (comasind fostul institut de fiziologie al Aca-
demiei de Stiinte a U.R.S.S,, fostul institut de fiziologie evolufionisti st pa-
tologie a activitd{li nervoase superioare al Academiei de Stiinte Medicale a
U.R.S.S. si fostul institut de fiziologie a sistemului nervos central, din cadrul
Academiei de Stiinte Medicale a U.R.S.S.)) §i un nou institut pentru studiul
activitdtii nervoase superioare, la Moscova. Aceste institute ale sectiei noas-
tre au primit sarcina de mare rispundere, insd totodati $i de mare cinste,
de a desvolta prin toate mijloacele §i In mod creator mostenirea stiintifica
a marelui Pavlov, care ne este atit de dragd, a genialei lui teorii materia-

1) 1. V. Stalin. Marxismul si problemele lingvisticii. Ed. PMR, p. 32.
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liste despre activitatea nervoasd superioard, care trebuie desvoltatd pe ciile
trasate de insugi Pavlov.

Pe langi Prezidiul Academiei de Stiinte a U.R.S.S., a fost creat un con-
siliu stiintific pentru coordonarea i conducerea intregii activitdi{i ce se des-
fisoard in U.R.S.S., pentru desvoltarea teoriei pavloviste. Astfel, gratie grijei
speciale a Partidului Bolsevic, a Guvernului sovietic §i a tovardsului Stalin
personal, fatd de fiziologia pavlovistd, In Uniunea Sovietici, s’au creat toate
conditille necesare pentru ameliorarea radicald a muncii in acest domeniu.
Deaceea nu este admisibil ca oamenii de stiintd si rdmé&nid in urma in
aceastd operd. Li se cere elevilor si continuatorilor lui Pavlov si taca din
teoria pavlovista a activitid{il nervoase superioare un factor si mai puter-
nic pentru rezolvarea numeroaselor probleme stiintifice si practice ale cons-
truirii comunismului in Uniunea Sovieticd, si faci din ea o armi ideologica
si mai ascutitd in combaterea feluritelor manifestiri ale ideologiei burgheze
in descompunere din tadrile unde domini capitalul si in combaterea influen-
tei acestei ideclogii in randurile acelor fiziologi sovietici care mai pastreazi
o mentalitate inapoiatd §i care, din fericire, sunt foarte pu{ini la numér.

Activitatea fiziologilor sovietici in anul ce s'a scurs dupd sesiunea unita,
rezultatele celei de a 14-a conferinte pentru problemele activitidtii nervoase
superioare, care a avut loc recent, precum i discutiile in jurul lucririlor
antipavloviste ale Acad, Beritagvili la sesiunea din Aprilie a consiliului stiin-
tific de pe langid Prezidiul Academiei de Stiinte a U.R.S.S., ne permit sa
sperdm ci fiziologii sovietici vor face fati cu cinste sarcinei importante si
de mare radspundere ce le-a fost incredinfata.

*

In perioada ce a urmat dupid sesiunea Academiei Unionale de S$tiinte
Agricole , V. I. Lenin", stiinta agrobiologici miciurinistd a urmairit solutio-
narea unei serli de probleme noi de mare importantd teoretici si practica.
M3 voi opri aici numai la doud dintre aceste probleme si anume: problema
ereditatii sl vitalitdtii si problema formirii speciilor. Aceste probleme au
fost puse de Acad. T. D. Lisenco si au fost rezolvate  intr'un fel nou, de pe
pozitiile teoriei leninist-staliniste a desvoltarii.

T. D. Lisenco a aprofundat notiunea vitalititii s1 ereditdt{ii organismulut,
desvoltand si imbogitind prin cercetdrile lui conceptlile teoretice ale lui
Darwin despre importanta fecundirii incrucisate. El a aridtat imensa lor
importan{d pentru cultura semintelor i pentru formarea unor varietiti noi
de plante utile si a unor rase noi de animale domestice, dovedind ci eredi-
tatea gi vitalitatea sunt indisolubil legate intre ele si totu,i nu sunt identice.
Atat din punct de vedere teoretic, cat i din punct de vedere practic, trebuie
sd deosebim notiunea de vitalitate si cea de ereditate.

»Ereditatea (rasa) — spune T. D. Lisenco — este o insusire conditionati
de proprietdtile primordiului organismului, insusirea de a se desvolta intr’o
directie relativ determinatd, de a avea un tip determinat al metabolismului,
fapt pentru care se cer condifli de viatd relativ determinate" ),

Trasdtura caracteristici a procesului vital al organismului este ,nece-
sitatea internd a tot ce este viu de a se afla intr'o unitate indisolubili cua

1) T. D. Lisenco, Planu!l trienal pentru desvoltarea zootehniai obslesti productive
din colhozuri §i sovhozuri §i problemele stiintei agronomice. Selhozghiz, M., 1949, p. 24.
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anumite conditii ale mediului extern, cu conditiile de existentd... cu cat
corpul respectiv asimileazd cu o necesitate mai mare conditiile determinate
ale mediului extern cu atit el este mai viabil, cu atdt mai intens este pro-
cesul vital* 1).

Vitalitatea organismului este determinati de procesul sexual si desigur
cu cit deosebirile intre celulele sexuale ce se unesc in procesul de fecun-
dare sunt mai mari, cu atit mai mare este si gradul de vitalitate a orga-
nismului. Aceste contradicfii ale elementelot sexuale ce se unesc reprezinti
baza fiziologicd a vitalitdtii organismului in desvoltare.

De aici rezultd in mod clar si rolul biologic al nucleului, al cromoso-
milor gi al altor elemente structurale ale celulei. Acad. Lisenco explicd in
felul urmitor importanta lor : ,Rolul biologic principal al nucleului, al cro-
mosomilor lui i al altor elemente nucleare ale celulelor sexuale sau ne-
sexuale consti tocmai In a crea prin procesul fecundirii diferite celule (nu-
clei) ale unui corp biologic unic i contradictqriu, ceeace constituie vitalita-
tea organismului. Insid procesul vital, desvoltarea, transformarea corpului
viu existd numai in unitatea acestui corp cu anumite conditii ale mediului
extern. Caracterul necesar al conditiilor mediului extern pentru corpul viu
este determinat de calitatea acestui corp, adici de ereditatea lui“?).

Aceste teze reprezinti baza teoriei miciuriniste a fecundarii care se
sprijini pe¢ principiile materialist-dialectice si pe vasta activitate practicd
a zootehnicienilor si fitotehnicienilor sovietici in domeniul amelioridrii ani-
malelor si a formelor vegetale, Cele expuse sunt suficiente pentru a ne aa
seama ce imensd importantd teoretici are aceasti problemd pusa si rezol-
vatd intr'un fel nou. $i ca orice mare problemi pusi in mod corect, ea pre-
zintd o mare importan{i practici, deoarece descoperind natura vitalitdtii, noi
putem dirija acest caracter atdt de important al organismului in interesul
practicii productiei agricole.

Trebuie i mentiondm ci rézelvarea acestel probleme de primid impor-
tantd nu ocupid locul cuvenit in lucririle biologilor nostri, Deoarece Acad.
T. D. Lisenco a expus pentru prima datd aceste teze in referatul siu des-
pre ,,Planul trienal de desvoltare a zootehniei”, mul{i biologi au considerat
prokakil ci aceasti problemd face parte din domeniul zootehniei, neluind
In considerare faptul cd in aceasti problemi se urmireste cunoasterea apro-
fundati a desvoltdrii individuale a organismelor, fapt ce se referi intr’o
misurd egald atdt la geneticd, citologie, biochimie, embriologie cat si la
alte discipline biologice.

Trebuie deasemenea si subliniez ci prin rezolvarea problemei vitali-
titii, stiinta miciurinistd desvoltd in mod creator darwinismul. Noi stim
prea bine ce atenfie mare acorda Darwin rolului fecundirii incrucisate, pe
care o considera o lege generald a naturii organice. Insi Darwin n'a stiut
pdnd la urmi sd elucideze esenta acestei legi, fapt care a fost realizat de
stiir ta miciurinista.

Una din problemele cardinale ale biologiei este problema speciei si a
formirii speciilor. Toate disciplinele biologice sunt interesate in méisura cea
mai mare in rezolvarea corecfi a acestei probleme. Ea trebuie rezolvati in
lumina teoriei leninist-staliniste a desvoltdrii si in aceasta constd marea ei
fmportantd teoreticid. Stagnarea si confuziile in aceastid problemi, incercirile

1) T. D. Lisenco, Planul trienal pentru desvoltarea zootehniei obstesti productive

din colhozuri si sovhozuri si problemele stiintei agzonomice. Selhozghiz, M., 1949, p. 2§
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de a o rezolva metafizic printr'un evolufionism plat franeazi desvoltares
ramurilor zoologiei §1 botanicei, ale microbiologiei §i paleontologiei. Aceasta
se rasfrange, evident, §i asupra solujiondrii multor probleme practice im-
portante, privitoare la o transformare activd a naturii si la o transformare
constientd a oganismelor vii. De rezolvarea justi a problemei speciei §i a
formarii speciilor depind multe masuri din domeniul economiei nationale
si anume din domeniul agriculturii, pisciculturii, combaterii buruienilor si
a agentilor diundtori al culturilor agricole, din domeniul ocrotirid sanatatii
publice si chiar din domeniul explordrilor miniere. Conceptii gresite in filo~
genie si sistematicd duc la interpretiri stratigrafice gresite, respectiv la gre-
seli in domeniul explordrilor geologice.

In teoria sa nemuritoare despre origina speciilor, Darwin a dat o ex-
plicatle materialistd a evolutiei istorice a naturii organice si a adaptabili~
tatii organismelor la condifiile de existent{d. Instaurind in biologie ideia
descendentei unor forme organice din altele, Darwin §i continuatorii lui au
recancscut numai forma evolutivd a desvoltidrii, numai modificirile canti~
tative, fard regularitatea obligatorie a trecerii dela o stare calitativi la alta.
In legiturd cu aceastd teorie, in gtiln{a biologicid din strdinitate speciile nu
erau considerate si nu sunt considerate nicl astdzi ca stiri calitative ale con-
di}iilor naturii avdnd o existent{d reald, ci numal ca simple conventii nece-
sare pentru nevoile clasificirii.

Incd in 1906—1907, in lucrarea sa , Anarhism sau socialism ?%, tovarisul
Stalin a scos in eviden{id aceasti parte slabd a darwinismului; el scria:
, darwirismul neagd nu numai cataclismele lui Cuvier, dar gi acea des-
voltare care e conceputdi in mod dialectic g1 care include revolutia; in
vreme ce, din punctul de vedere al metodet dialectice, evolutia gi revolutia,
schimbadrile cantitative gi cele calitative sunt doud forme necesare ale uneia
si acelelasl migcdri“ ).

Incd la sesiunea Acadeémiei Unionale de Stiinte Agricole ,V. I. Lenin®,
Acad. T. D. Lisenco a trasat sarcina revizuiril teoriei despre formarea spe-
ciilor in lumina teoriei leninist-staliniste a desvoltirii. Trebuie si subliniem
fn mod deosebit ci In ultimii ani gtiinta miciurinistf a acumulat in acest
domenin un vast material concret (transformarea graului tare in griu moale
sub influien{a modificirii conditiilor de existen{i, obi{inerea secarei din grau
si viceversa, etc.), care ne oferdi mijlocul de a dirija procesul formaérii spe-
ciilor, fapt ce prezintd o imensi importan{i teoreticd si practica.

Trebuie si men}ionim ca un fenomen absolut anormal faptul ci aceast}
problem& biologicd atdt de importantd n’a fost pand in prezent supusd unei
ample discuili creatoare. Este suficient si men{ionim urmitoarele : institu-
tul de zoologie si institutul de. botanici ale Academiei de Stiinte editeazi
opere fundamentale ca ,Flora® gi ,Fauna“ UR.S.S. Involuntar ne punem
intrebarea : din ce punct de vedere se face inventarierea naturii t{arii noas-
tre ? Ce criteriu serveste la determinarea speciei? Cred ¢3 la aceste in-
trebiir1 irebuie si se dea un ridspuns. Este necesar si intensificim studiul
diferitelor forme ecologice, studiul experimental al speciilor, problemele ra-
porturilor intra- si interspecifice care constituie unele dintre conditiile de
desvoltare si existentd ale speciilor si o serie de alte probleme. In legituri
cu problema formiril speciilor, meritd o atentie deosebitd o problema ex~
ceptional de importanti pusd de Acad. T. D. Lisenco. M3 refer la problema

1) I. V. Stalin, Operem.mé& 15.
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<ombaterii buruienilor, nu in sensul elaboririi unor metode de protectie a
semainiturilor impotriva inmultirfi acestor buruleni, ci™in sensul pe care-l
di acestei probleme Acad. T. D, Lisenco, adici in sensul lichidarii acelor
<condii{ii care duc la aparitia vegetatiei ruderale.

Lupta biologiei miciuriniste pentru materialism a avut urmiri seripase
si pentru teoria celulari. In domeniul citologiel predominau pani nu demult
tezele metafizice reactionare ale weismannismului §i ale virchowianismului.
Teoria celulard creatd In jurul anilor 1830 de Gorianinov, Schleiden si
Schwann nu numai ca teorie a structurii organismului, ci si ca teorie a des-
voltirii formelor generale de organizare a substanfei vii, a fost denaturati
de Virchow si de continuatorii lui, si in aceasti formai falsificatid ea constitue
baza unei serii de idei antistiinfifice idealiste din morfologia generali.

Biologii miciurinisti din Uniunea Sovietici, conducdndu-se- dup3d princi-
piile materialismului dialectic, au pornit o luptd necrutitoare §i hotdriti
«contra falsificirilor “weismanniste si virchowiste in citologie. In 1948, pro-
blemele teoriel celulare au constituit in Uniunea Sovieticd obiectul unor
discufli numeroase. Aceste discufli au permis si se scoatid in evidentd par-
file idealiste si mecaniciste ale teoriei celulare virchowiste, desvoltati de
savantii din {irile capitaliste si de unii biologi sovietici, si si se limureasci
pirfile progresiste ale teoriel celulare.

Aceste discutii n’au dus insi la lichidarea regimului aracceevist care
domnea in citologie. Dogmele de bazi ale lui Virchow, ca de exemplu ,orice
celuld provine dintr'o celuld“, ,inafard de celule n’a fost si nu poate si
existe viatd", etc., etc.. dogmele care negau orice desvoltare a formelor co-
mune de organizare a substanfel vili continuau si predomine. O serie de
savanti, care ocupau posturi de conducere in diferitele ramuri ale morfoto-
giel generale si care impéirtdseau pirerile virchowiste, au impiedicat timp
de mai mul{i ani desvoltarea progresistd a citologiel. Cea mal mici incer-
care de revizuire radicald a tezelor virchowiste dominante era consideratd
ca o incercare de a submina bazele stiin{ifice ale biologiei; lucririle con-
crete care combiteau tezele virchowiste erau declarate in mod arbitrar ca
nestiin{ifice, far autorii lor erau discreditatl ca cercetitori. Aceste lucriri,
care ciutau si sfarme vechile canoane reactionare, giseau inchise usile ma-
joritdtii redactitlor revistelor stiintifice si editurilor; colaboratorli stiin{i-
fici care se ocupau cu ciutarea unor nof cdi progresiste in biologie erau
lipsiti de mijloace §i de laboratoare necesare pentru executarea reusitd a
cercetirilor experimentale.

Insd gi aici, in lichidarea acestei situatii intolerabile pentru stiin{i, au
avut un rol hotdritor indicatiile tovardsulul Stalin despre critica si auto-
~critica indrdsnea{d in stil bolsevic,

Chiar lupta indarjitd si neimpicatd intre orientarea miciurinista si weis-
mannism-morganism a avut urmiri din cele mai serioase pentru revizuirea
ideilor virchowiste. Sesiunea istorici a Academiei Unionale de Stiinte Agri-
cole ,,V. I. Lenin* din August 1948 a eliminat din biologie toate tezele weis-
mannismului reactionar, inclusiv §i baza lor virchowisti — teoria cromoso~
micd a eredititii, Aceasta a constituit un pas foarte important in desvoltarea
citologiei. Citologia a fost eliberati de rolul injositor de ,,slujnici“ a gene-
ticii formale si a cidpéitat posibilitdfi largi pentru desvoltarea el progresisti.

In opera de creare a unei teoril celulare noi st intr'adevir materialiste,

-un merit deosebit ii revingnRAN.dACOrOMEBIMPEAFO Prin date experimentale
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concrete, O, B. Lepesinscaia a arédtat cd organizarea celulari a luat nastere
la un moment dat din substanta vie lipsiti de structuri celulard si chiar mai
multd in prezent, in desvoltarea individuald a formelor organice, celula se
desvoltd din substant{d vie lipsitd de structura celulard. Astfel a fost creatd
noua teorie a desvoltarii celulelor, teoria desvoltdrii progresive a formelor
generale de organlzare a substantei vii, dela forme simple inferioare spre
forme mai complexe, superioare. In urma discutiel libere ce a avut loc in
cadrul conferintei sectief stiintelor biologice a Academiei de S$tiinte a
U.R.S.S., consacratd analizei lucririlor Prof. O. B. Lepesinscaia, a fost in-
laturat regimul aracceevist ce domnea in trecut in citologte,

Aceastd teorie noud si progresistd, care ne obligd si revizuim nu numai
bazele citologiel, ci s1 o serie de principii din cele mai importante ale bio-
logiei generale, a putut sd apard, sd se consolideze, si invingd numai in
urma unei lupte indéarjite intre idei, bazatid pe o criticd liberi.

Teoria nouid si progresistd despre celuld reprezintid un mare aport pen-
tru bazele teoretice ale biologiei miciuriniste. Ea a pus pe primul plan cer-
cetiri vaste asupra legilor de desvoltare a celulelor din substan{a vie nece-
lulard si totodati a impus aprofundarea studiulul celulelor vegetale si ani-
male in toatd varietatea insusirilor lor morfologice si fiziologice. Celula
apare in fata cercetdtorului nu ca un purtdtor al substantei nucleare eredi-
tare — a cromosomilor (rol la care a fost redusi de citre weismannisti) ci
ca o structurd ce are un rol multilateral in cele mai importante procese din
organismele vegetale si animale. De aici s’au niscut probleme noi privind
studiul detailat al celulei §i al tuturor pér{ilor ei componente pentru rezol-
varea problemelor referitoare la ereditate, variabilitate, crestere si desvol-
tare, procesele normale si patologice, activitatea nervoasi, etc. I. P. Pavlov
atribuia o importantd imensi studiului fiziologiei celulare §i considera ne-
cesard o desvoltare cit mai ampld a acestei ramuri a fiziologiei generale. Sa-
vaniii sovietici citologi, fiziologi §i biochimisti au realizat mult in domeniul
desvoltdrii cito-fiziologiei: au fost studiate mulie aspecte ale proprietéfilor
vitale ale protoplasmei la diferite celule, a fost elucidat rolul unor struc-
turi intracelulare permanente in procesele cele mai intime ale sintezei si
degradarii substantei vii, au fost descoperite legile fundamentale, precum
s1 bazele biochimice ale metabolismului celular etc. Totusi, pdnd in prezent
fiziologia celulei nu se afld incd la un nivel care ar permite si rezolvim
pe deplin o serie de probleme din cele mai importante pe care ni le pune
astézi atdt biologia teoreticd cdt si agricultura, ocrotirea sinitidtii publice
si industria.

Problemele fiziologiei celulare trebuie si devind in viitorul cel mai
apropiat obiectul unor discutii creatoare si ample, deoarece in acest domeniu
se manifestd inc¥ unele ridmisite virchowiste si reminiscentele ,,idealismului
fiziologic* al lui I. Miller si M. Verworn.

Una din problemele cele mai importante si totodati cele mai discutate
ale biologiei generale si in special ale microbiologiei este problema formelor
de viatd necelulare ale microorganismelar.

Stiinta sovieticd are in acest domeniu prioritatea mondiald a descope-
ririlor, datoritd lui D. I. Ivanovschi, N. F. Gamaleia si altora. Insi cu toate
cd dela primele descoperiri din acest domeniu au trecut peste 50 de ani,
problema a continuat si riméni neclard gl confuzi si in ultimii ani interesul

entru ea a inceput sid slibeasci. Chemarea.tovardgului Stalin pentru dis-
P i dacoromanicaro’ P
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cutii creatoare libere a determinat schimbarea atitudinel si fatd de problema
formelor necelulare si a organismelor inferioare. Lucrdrile unei serii de au-
tori apdrute in ultimii 2—3 ani constituie un inceput de 4inviorare a discu-
tiilor stiintifice in jurul acestei probleme. Discutiile s’'au desiigurat la con-
ferinfa sectiei de stiinte biologice a Academiei de S$tiinfe a U.R.S.S. con-
sacratd problemelor formelor necelulare ale vietii, la sedintele societdtil
microbiologilor i virusologilor, la a 6-a sesiune a Academiei de $tiinfe Me-
dicale din Octombrie-Noembrie 1950, precum si la sedinta largiti a Prezi-
diului Academiei de Stiinte Medicale din Mai 1951, In referatele la confe-
rinfa consacratd memoriei lui D. I. Ivanovschi din 21 Noembrie 1950, precum
si in numervase articole i recenzii dintr'o serie de reviste periodice (Vo-
prosi filosofii, Bolsevic, Izvestia, O.B.N., Microbiologhia, Jurnal microbio-
loghii i epidemiologhii, Voprosi meditinscoi himii etc.). In cadrul discutiilor,
unele probleme ale originii vietii si ale naturii virusurilor, fagilor i forme-
lor {filtrante ale bacteriilor, a ciror rezolvare a fost imposibilid pentru gan-
direa metafizici a savantilor din Europa apuseand, au cidpitat o elucidare
metodologicd corectd. S’a stabilit cd formele invizibile (avizuale) trebuie s&
fie considerate ca substant{i vie necelulard, Au fost invocate noi argumente
pentru apirarea presupunerii cd unele virusuri patogene sunt identice cu
formele filtranie ale asa ziselor ,bacterii-satelite*.

Atentia acordati problemei formelor acelulare ale microbilor s’a mani-
festat si prin faptul cd frontul cercetdrilor experimentale asupra acestei pro-
bleme a cipidtat o mare amploare. Tematica corespunzitoare a fost inclusi
in planurile institutelor de microbiologie si geneticd ale Academiel de S$tiinte
a UR.S.S, ale institutelor Academiei de Stiinte din R.S.S. Ucrainiani si
R.S.S. Letond i ale unei serii intregi de alte institute ale Academ‘el de
Stiinte a U.R.S.S. Insi multe laturi importante ale problemei formelor ne-
celulare ale vietii, ale naturii microbilor si virusurilor cer o cercetare aten-
14 si aprofundatd, o verificare §i o discufie criticd muitilaterala.

O influentd covarsitoare asupra desvoltdrii stiintelor biologice in Uniu-
nea Sovieticd o are planul stalinist de transformare a naturii din zona de
stepd si silvostepd a partii europene a U.R.S.S., precum gsi marile constructil
ale comunismului. Uriasele constructii staliniste, care creeazi baza materiald
pentru construire4d comunismului, orienteazi stiinta biologici spre tratarea
unui intreg complex de probleme practice si teoretice. Construciiile staliniste
ale comunismului transformi natura pe teritorii foarte vaste §i pun intr'un
fel cu totul nou problema raporturilor intre om si naturd, intre stiintd si
productie ; ele schimba ideile noastre despre obiectele din naturid si imbo-
gitesc stiinta biologicd cu un nou continut.

Sintetizand in mod teoretic experien{a uriasd de transformare a naturil,
stiinta biologicd sovieticd trebuie si caute si aici cdi noi pentru desvoltarea
ei creatoare, firi a se opri la vreo limiti.

Acordand un ajutor neprecupetit constructiilor staliniste ale comunis-
mului, noi trebuie si prevedem ciile gi perspectivele de desvoltare ale tu-
turor domeniilor stiintei biologice.

Desvoltarea creatoare a bazelor teoretice ale geobotanicii, silviculturii si
pedologiei, trebuie si solutioneze cele mai importante probleme ale econo-
miei nationale in legdturd cu transformarea naturil in Uniunea Sovietici.
Ajutorul geobotanistilor si pedologilor in realizarea planului urias de irl-

gatie si alimentare cu apéw%mwn opera de impidurire
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a stepelor poate fi eficace §i reugit numai daci aceste ramuri ale stiintei
biologice pot fi in stare si facd previziuni pentru viitor §i daci vor da prog-
noze bine fundamentale in ce priveste schimbarea naturii acestor reguni.
Aceasta este posibil, daci vom dispune de o bazid teoretici, adici daci vom
cunoaste legile de desvollare ale fitosferii gi ale solului. Geobotanica, silvi-
cultura i pedologia sovietici, invingdnd orientarea formal-descriptivi, tre-
buie nu numai si explice legile care guverneazd desvoltarea invelisului ve-
getal §i a solului, ci sd stie sd dirijeze procesul desvoltdrii lor, si indice
cdile practice pentru transformarea solurilor §i a vegetatiei. Ideia transfor-
mirii dirijate a naturii trebuie si patrundd profund in studiul inveligului
vegetal i al solului, nu numai in ce priveste stepele si deserturile, ci si
celelalte tipuri de landschaft (tundre, piduri, mlastini etc.).

Sarcini tot atdt de importante stau i in fata zoologilor; ei trebuie sid
acorde ajutorul lor in opera de protectie a seminiturilor in cuiburi, plantule-
lor §i puietilor impotriva agentilor ddunitori: insecte, rozidtoare etc. care
distrug materialul sdditor. O importantd deosebitd capidtd crearea unor
carantine la transportul materialului de plantat din alte regiuni. In ge-
neral, zoologii trebuie sd prevadi caracterul transformirii faunei din stepe

sau deserturi, in legiturd cu imp&durirea si cu desvoltarea complecti a per-
delelor forestiere de protectie §i sd organizeze misuri pentru atragerea ani-
malelor si p#sirilor utile, precum gi pentru combaterea acelor agenti diu-
nidtori, al ciror numdir poate si se mireascd §i mai mult din cauza varie-
titii plantelor din asolamentele cu ierburi perene recomandate de Villiams.
Prognoze de acest fel, referitoare la modificarea faunei, sunt importante atat
pentru desvoltarea zootehniei cat si pentru sindtatea publici.

In lumina previziunilor staliniste de transformare a naturii Uniunii Sa-
vietice, trebuie sd apreciem intr'un fel cu totul nou lucrdrile de cartografie
si de raionare a solului §i vegetatiei. Aceste lucrdri sunt de o actualitate
exceptionald. Desviluind prin metoda miciurinistd, corelatiile si unitatea in-
tre mediu §i asociatiile vegetale, imbogitindu-se astfel cu un continut eco-
logic, geobotanica sovieticid trebuie si se desvolte pe drumul trasat de V. V.
Docuceaev. .

Indicatiile tovardsului Stalin ne obligi deasemenea sid analizim in mod
critic metodele stiintifice ce se foloseau pind In prezent la rezolvarea pro-
blemelor de bazd in ce priveste desvoltarea silviculturii sovietice.

Pe baza acestei analize, se introduce pe scard largd o nouf si complexa
metodd de cercetare si de rezolvare a problemelor desvoltirii silviculturii;
aceasld metodd va permite sd cuprindem maj complex si mai aprofundat fe-
nomenele studiate, raporturile lor reciproce, desvoltarea lor, etc. In anul
curent, s’a folosit aceastd metodd pentru rezolvarea a doui probleme mari
si actuale ale silviculturi! si anume:

1) elaborarea normelor celor mal eficace pentru plantatiile forestiere
de protectie si

2) elaborarea bazelor stiintifice de conducere a economiei forestiere in
piddurile de protectiie a apelor.

Observatiile tovardsului I. V. Stalin despre necesitatea combaterii dog-
matismului in §tiin{d si a combaterii canonizirii unora sau altora din prin-
cipiile despre o atitudine justi fatd de autoritatea oamenilor de stinta, au
gjutat si colaboratorilor stiintifici dim domeniul silviculturii si desvolte ma¥

e WWW.dacOromani CAro
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«<u indrizneald ideile lor, si caute metode noi firi si fie legati de vreuna
din pédrerile ce au avut o largd réspandire in trecut.

Exemplul unei asemenea atitudini fatd de munca stiintificd il constituie
aprecierea critici a parerilor exprimate mai inainte cu privire la rolul hi-
drologic al padurii, printre care si pidrerile de mare autoritate ale acade-
micianului G. N. Visofchi.

Spre deosebire de pérerile lui G. N. Visojchi, care a emis o formuld
generald si deaceea gre;itd, si anume cd ,padurea este un factor care con-
dijioneazd umiditatea in munti si usciciunea in cédmpie*, a fost ardtat rolul
complex si variat al padurii in hidrologia unei regiuni in functie de o serie
de alte condifii esentiale.

In lucrarile botanistilor si silvicultorilor sovietici trebuie si se rezerve
un loc maj mare studiului problemelor de biologie, ecologie si fiziologie ale
diferitelor plante, atdt cele cultivate cat si din vegetatia spontani, care pre-
zintd toate o mare importantd economicd. Aceste probleme sunt deosebit
de actuale in legiturd cu introducerea unei serii de culturi in regiunile nofl,
cu lucrdrile intreprinse pe scard Jargid pentru aclimatizare §i imp&duriri,
precum si in legaturd cu folosirea resurselor vegetale extrem de bogate ale
Uniunii Sovietice. O problemi nerezolvatid si foarte discutati in botanici o
constitue filogenia plantelor. S’au ficut multe incerciri de a reconstitui sis-
temul filogenetic, adicd arborele genealogic al regnului vegetal. Insd toate
aceste incercdri, bazate pe criterii diferite, nu ne dau dreptul si vorbim
despre un sistem unic §i intr’adevir filogenetic al plantelor, alcdtuit pe ba-
zele materialismuluj dialectic. Pand in prezent, cu aceastd problemd se ocu-
pd diferiti oameni de stiin{d, se formuleazd pareri diametral opuse §i nu se
simie vreo influien{d organizatoricd nici din partea Institutului de Botanica
»V. L. Comarov*, nici din partea- Societdtii de Botanici a U.R.S.S.

Elaborarea unor principii filogenetice $i a unui sistem filogenetic stiin-
tific al plantelor, pe baza unor discujii creatoare, reprezintd una din pro-
blemele curente ale botanicii sovietice.

In fitogeografia si in geobotanica sovietici problemele referitoare la
istoria florei au ocupat intotdeauna un loc de frunte i au fost studiate
in mod activ. In lumina noilor idei ale biologietf miciuriniste $i in special
in lumina lucrarilor Acad. T. D. Lisenco despre specie, precum si in legétura
cu problemele de transformare a naturii, este necesar si se revizuiasci in
mod atent §i critic multe din 1ezele clasice ale fitogeografiei istorice, Cele
spuse se¢ referd si la stiinta biologicd in ansamblul ei; este necesar sd In-
troducem metoda istoricd cu mai multid indrisneald, in toate domeniile ei.

In discutiile asupra lingvisticii era vorba si despre istoria naturali a
limbii. despre ciile formirii §1 desvoltirii ei. Indicatiile geniaie ale lai
1. V. Stalin despre desvoltarea limbii ne arati'totodati si calea pentru re-
zolvarea problemelor istorice din domeniul biologlei.

Problema noastrd la ordinea zilei este folosirea metodej istorice com-
parative in toate domeniile stiintei bfologice,

Pani in prezent, unele conceptii metafizice din fiziologla plantelor n’au
fost supuse unei analize complecte §i critice §i n’au fost eliminate definitiv.
Chiar dupd aparitla lucrdrilor lui Lisenco despre desvoltare, au fost emise
unele concepfii care sunt in contradictie cu teoria desvoltarii stadiale (Clat-
Jahian, Holodnii. Vasfliev).

Asa zisa teorie a mwm&&w a plantelor, -emisi de
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N. P. Crenche, si notiunile de ,intinerire* si ,,potential de viabilitate*, le-
gate de aceastd teorie, necesity si ele o revizuire critici.

Deasemenea este necesari revizuirea problemei rolului cresterii si al
stimulatorilor artificiali ai eresterii,

Numai in urma sesiunii Academiei Unionale de $tiinte Agricole ,V. L
Lenin®, fiziologil au inceput si studieze mai serios mostenirea caracterelor
dobindite. In general, nu se acordi atentia cuveniti problemei ereditdtii in
fiziologia plantelor, cu toate cid C. A. Timireazev considera totdeauna ci
aceastid problemi este pursfiziologicd si deaceea a intocmit el insusi clasi-
ficarea formelor de ereditate. Sunt deasemenea putin numeroase si lucri-
rile fiziologice consacrate problemelor fecundirii si polenizdrii, precum si
studiuluj proceselor de crestere.

Din toate cele expuse mai sus rezultd cd desi fiziologia plantelor pune
in general just problemele biologiei plantelor, legind procesul ontogeniei tu
conditiile lor de existentd si cu cdile de transformare dirijati a naturii plan-
telor, totusi multe realiziri mari ale stiintei biologice nu sunt incd pe deplin
puse in valoare. In fata fiziologiei plantelor std sarcina de a intensifica stu-
diul vietil plantelor in conditiile sistemului agricol cu sold inerbati, cerce-
tarea fiziologiei culturilor in conditiile de irigatie, studiul adaptéarii plante-
lor la o serie de conditii nefavorabile in procesul ontogeniei si elaborarea
melodelor de mirire a rezistenfei plantelor la secetd, la salinitate si la ger.

Pedologia sovieticd, ale cdrei baze au fost puse de Docuceaev si P. A.
Costicev si desvoltate apoi de Acad. V. R. Villiams, in decurs de 70 de ani
de existentd a crescut devenind o ramurid importanti a stiinfelor naturif,
chemati si elaboreze bazele stiintifice ale agriculturii socialiste. Realizirile
pedologiei sovietice sunt larg folosite in prezent la realizarea planului sta-
linist cde transformare a naturii $i a marilor censtructii ale cemunismului.

Cu toate acestea, pedologia n’a devenit inci o parte componenti a stiin-
tei biologice, n’a devenit baza teoreticd a dirijarii agronomice a conditiilor
de fertilitate a solului.

In pedologia sovietici existi o serie de lipsuri care cer sii fle lichidate
cat mai repede pe calea unei critici §i autocritict ample. Multi pedologi care
se considerd drept elevi si continuatori ai lui Docuceaev, au tendinta de a
considera pedologia ca o ,.stiintd purd™ in afara legdturii cu problemele ce
se ivesc in agriculturd. In trecut, se desvoltau in special cercetirile cu ca-
racter gengrafico-pedologic sau de geochimie; totodati. se subavrecia rolul
factorilor biologicl in formarea si in desvoltarea fertilitdii solului,

Aceastd subaprecieree continui s3i se manifeste si in prezent in lucri-
rile unor pedologi, printre care si colaboratorii institutului de pedologie al
Academlei de Stiinte a U.R.S.S. Un indice al acestei ruperi a pedologiei de
agriculturd si de orientarea biologicd este trecerea acestui institut la sectia
stiintelor geologo-geografice.

V. R. Villlams are meritul de a fi desvoltat orientarea biologicd in pe-
dnlogie si de a fi elaborat, pe aceasti bazi, teoria sistemului agricol cu eold
inerbata.

Dacd o parte insemnati din pedologi in frunte cu cei dela institutul de
pedologie al Academiei de Stiinte a U.R.S.S. subapreciau pédnd nu de mult
teoria progresistd a lui Villiams, elevii cei mail apropiati si continuatorii lui
Villlams manifestau dimpotrivd o lipsd totali de atitudine critici fati de
teoria lui, o interpretare pur dogmaticd §i o adaptare mecanici o tezelor
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privind sistemul agricol cu sold inerbatsd, fird deosebire pentru toate zo-
nele si regiunile geografice si pedologice din U.R.S.S. In loc de a contribuil
la desvoltarea creatoare a ideilor inaintate ale dascdlului lor, acesti elevi
s’au limitat la rolul unor bucheri, care afirmau caracterul infailibil al tu-
turor pérerilor si tezelor emise de V. R. Villiams. Aceastd canonizare a teo-
riei lui Villiams, pe de o parte, si subaprecierea ei pe de altd parte, consti-
tuie cauza pentru care greselile din partea agronomicd a acestei teorii n’au
fost descoperite nici de institutul de pedologie, nici de laboratoarele¢ pedec-
Jogobiologice ale Academiei de Stiinte.

In articolul siu, publicat in ,Pravda* din 15 Iulie 1950, T. D. Lisenco
a ficut o critici ampld a acestor teze gresite. Insd o parte din colaboratorii
institutululi de pedologie au interpretat gresit critica lipsurilor din teoria
agronomic# a lui Villiams, considerand ci este necesard o revizuire totald a
teoriei lui. In aceasti problemi, ei n’au inteles ci critica unora din tezele
gresite din teoria lui Villiams nu inseamnd reintoarcerea la trecut, ci un
indemn pentru desvoltarea creatoare a stiintei nu in sensul ruperii pedolo-
glei de agriculturd. ci in sensul celei mai strinse legdturl cu acestea, nu in
directia falsei legi a fertllitdtii descrescinde a solurilor, ci in directia ridi-
cdrii nelimitate a recoltelor ogoarelor noastre, pe baza legii descoperite de
Viiliams, privind importanta egald a actiunii tuturor factorilor wentru viata
‘plantelor.

Conducerea si opinia publicd stiintificA din institutul de pedologie n’au
stiut s combatd dela inceput aceste incercidri mai sus mentionate de critici
mnejustd, aceste incerciri de revansi din partea unor conceptii invechite.

In aceasti problemd de baza a pedologiei sovietice este necesar si se
organizeze, conform indicafiilor tovardsului Stalin, o discuiie creatoare in
jurul problemelor de pedologie si s se supuni criticii parerile gresite §i anti-
marxiste ale unora dintre pedologii sovietici, care frameazid desvoltarea pe-
dologiet si nu corespund cerintelor practicii construirii comunismului.

Este necesar si demascim teoriile reactionare burgheze din pedologia
tarilor capitaliste, care propagd neomalthusianismul sl alte pseudoteorii os-
tile, subliniind totodatd prioritatea si caracterul inaintat §i progresist al
pedologiei sovietice.

Zoologia prezinti realizdri evidente si bine cunoscute. Dintr'o stiinta
cu un caracter de colectionare si descriere, zoologia a devenit o stiin{d strdns
legatd de cerinfele economiei nationale si ale sdnitd{ii publice, care pune si
rezolvd probleme importante de transformare a naturii in interesul construc-
tiei socialiste.

Cu atit mai intolerabild si mai inadmisibild este rimanerea in urma in
studiul problemelor teoretice ale stiintei biologice, in special a unor ches-
tiuni ca problema speciei si a unitdplor taxonomice infericare in lumina
dateler noj asupra formirii speciei. Introducerea ideilor lui I. P. Paviov
in stiinta zoologicid rdmaéne si ea in urmi, pe cind tocmai fiziologia ecologica
si ecologia propriu zis3, ca gtiin{d ce descopere legiturile cauzale din lumea
organica, este in stare si rezolve corect probleme atit de actuale ca dina-
mica populatiel animalelor utile si d3unitoare, reproducerea speciilor de
pesti mai importante din punct de vedere economic, protectia padurilor, a
plantelor cultivate impotriva agentilor diunitori lor; fundamentarea stiin-
tifici a cresterii animalelor cu blani, introducerea de specii noi de animale,

reconstruciia faunei U.Wtﬂﬁwrﬁ:estei opere este nweesar
| )
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ta §i fiziologil specialisti sd acorde ateniie problemelor care cer un studiu
complex din partea zoologilor, ecologilor si fiziologilor. Acest caracter com-
plex al cercetédrilor, precum s§i fundamentarea lor teoretici pe baza invi-—
taturii pavloviste si miciuriniste, vor ridica ramurile zoologiel pe o treapta.
noud, superioara.

Ecologia si biocenologia sovietici au anumite realiziri in directia des-
voltirii lor pe baze darwiniste. In ecologie se manifestd clar o tendinta
spre cercetiri pe teren; in ecologia experimentali se manifestd o trasi-
turd noud §i anume determinarea influentei concomitente a factorilor me-
diului asupra organismului, {indnd seama de ritmul comportdrii lui in de-
curs de 24 de ore §i de ritmul sezonier. Sub acest raport, cercetirile eco—
logice se leagd de observarile fiziologice pe teren. Aceste lucrdri sunt deo-
camdatj izolate §i n’au capitat incd caracterul ,unui curent stiintific*.

In biocenologie s'a conturat notiunea referitoare la componentul prin-
cipal al biocenozei, in raport cu care sunt determinate legidturile reciproce
ale componentelor biocenozei. Determinarea componentului principal se face-
in functie de scopurile cercetdrii — economic, parazitologic sau epidemiolo-
gic. Determinarea cédilor de circulatie in biocenozid a focarului natural al
boalei, a agentilor ei patogeni, reprezintd o bazd importantd pentru profi—
laxia imbolnivirilor §i peniru lichidarea focarelor naturale ale bolilor.

Trebuie si notidm c# studiul bazelor prognozelor privind numirul de
rozidtoare si al altor agenti diunitori, precum si teoria productivitétii bio-
{ogice a bazinelor acvatice, rdman in urmi fati de cerintele economiei na-
{ionale.

Trebuie s& recunoastem ci ecologia, legile §i principiile ei de bazi, mai
agteaptd o fundamentare teoretici In lumina invitdturli miciuriniste si pa-
vloviste, Desfasurarea discufiilor creatoare pentru problemele zcologiei re-
prezintd o necesitate imperioasi.

*

Marxismul a combi#itut intotdeauna serios orice fel de dogmatism. I. V.
Stalin a subliniat acest principiu cu o exceptionald claritate in lucrarea sa
»Marxismul si problemele lingvisticii®,

Tovardsul Stalin scrie: ,Bucherii si talmudistii privesc marxismul, di-
feritele concluzii st formule ale marxismului, ca o colectie de dogme care
nu se schimbid ,niciodatd”, cu toate schimbirile care au loc in conditiile
de desvoltare ale societdtii. Ei cred ci daci vor invita pe de rost aceste
concluzii si formule si se vor apuca sd le citeze cind trebuie §i cind nu
trebuie, vor fi in stare si rezolve orice problemi, sperind cd formulele si
concluziile invitate pe de rost sunt bune pentru toate timpurile gi toate
{arile, pentru toate ocaziile vietii. Dar astfel pot si gidndeascid numail oamenii
care vid litera marxismului, dar nu vad esenta lui, care invati pe de rost
textele concluziilor si formuiele marxismului, dar nu infeleg continutul lor*!)

»Marxismul nu admite formule si concluzi: imuabile obligatorii pentru
toate epocile si perioadele. Marxismul este dusmanul oricirui dogmatism* ?),

Stiinfele biologice. ca si celelalte stiinte, trebuie si desvolte In mod
creator confinutul lor, si faci o reevaluare critici a acestul continut, eli-

1) I, V. Stalin, Marxismul si problemele lingvisticii, Ed. P M.R, p. 55—56.

) Ibidem, p. 57 .
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minind cu Indrisneald tot ce este invechit si nu este confirmat de practici,
primind cu dragoste §i grija tot ce este nou si progresist.

Critica §i revizuirea principiilor stiinfifice trebuie si se facd insi de pe
pozitiile materialismului dialectic, la un nivel stiintific inalt, {indnd seama
de toate cunostiniele actuale. Ele trebule si contribuie la progresul stiintel,
far nu la migcarea ei inapoi. Ele nu trebuie si denatureze baza materialist-
dialecticd a stiiniei, ele nu trebuie si abatd stiinta de pe drumul principal
pe cériri secundare, care duc in cele din urmi in mocirld. Tocmai la aceste
rezultate negative au ajuns o serie de incerciri ale fiziologilor de a revi-
zw §i denatura teoriile lui I. P. Pavlov.

Biologia sovieticd, toate realizirile ei incontestabile sunt rezultatul des-
voltidrii progresiste a perioadel precedente, Biologii nostrl au mogstenit glo-
rioasele tradi{ii ale biologilor rusi, — operele nemuritoare ale lui I. Se-
cenov, I. Pavlov, I. Miciurin, C. Timiriazev, A si V. Covalevschi si I. Me-
cinicov, lucrdrile unei pleiade Intregi de mari fiziologi botanisti, geologi,
histologi §i embriologi, care au depus mari eforturi creatoare pentru des-
voltarea pdr{ilor progresiste ale darwinismului §i care prin aceasta au pre-
gitit triumful biologiei miciuriniste in Uniunea Sovietici. Deaceea, una
dintre problemele cele mai importante ale biologilor sovietici, care decurge
direct din indicatiile tovardsului Stalin, este respingerea hotdritd a tuturor
manifestirilor de nihilism faja de mostenirea progresistd a trecutului. In-
cercirile unora dintre savantii nogtri de a crea o ,biologie noui“, asa cum
a ficut Marr in lingvisticd, si de a infi#tisa aceste incercdri drept ,,unice"
teorli cu adevidrat materialist-dialectice ale desvoltirii organice, trebuie si
fie supuse unei critici aspre.

Felul cum trebuie si desvoltim intr’'un mod intr’adevir creator si dia-
lectic mogtenirea progresistd a trecutului ni-1 arati exemplul desvoltirii
darwinismului in tara noastri. Uniunea Sovietici este considerati pe buni
dreptate ca a doua patrie a darwinismului. Marii nostri biolegi si-au in-
susit teoria lui Darwin nu in mod dogmatic, ci intr'un mod profund creator
si critic. I. I, Mecinicov, A, §i V. Covalevschi §i apoi, in special, C. A. Ti-
miriazev, au adus un aport neprejuit in desvoltarea laturilor materialiste
ale teoriei darwiniste, revizuind in mod critic multe din tezele lui §i eli-
minind o serie de greseli admise de Darwin.

In biologia suvieticd, teoria lui Darwin a continuat §i continui si stea
in centrul atentiei generale. Creatid marelui darwinist A. N. Severfov face
parte din perioada sovietica.

Prin lucrdrile lui A. N. Severtov, s’a creat o teorie noui pe baze in-
tr’adevidr materialiste, referitoare la legile morfologice ale procesulul de
evolutie. In aceastd teorie, principiile materialiste ale teoriei lui Darwin
au cipitat o desvoltare progresivi; anatomia comparati din trecut a ci-
pitat un continut nou si a fost pusi In strdnsi legdturd cu cele mai im-
portante probleme din domeniul biologiel generale. Multe pérti din tezele
desvoltate de A. N. Severtov in teoria despre progresul biologic, in trata-
rea mersului gradat al evolutiei organice (aromorfoza), teoria lui despre
filembriogenezd au intrat ca pérfi componente in teoria miciurinisti, ma-
terialist-dialectici a evolutiei naturii vii.

La sesiunea istorici a Academiei de Stlinte Agricole ,,V. I. Lenin®, Acad.
T. D. Lisenco & aritat clar, in raportul siu intitulat ,Situatia in stiinta
blologic3*, ci pirtile progresiste ale teoriei lui Darwin reprezinti baza ma-

terialistd a biologiei. .
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Insid in lupta lui pentru darwinismul creator, T. D. Lisenco a luat af!-
tudine hotaritd Impotriva oriciror denaturdri ale principiilor materialiste
ale teoriei luj Darwin, din partea weismannist-morganistilor, partizani ai
interpretarilor gresite malthusiene.

Triumful biologier miciuriniste cu care s'a terminat aceasta luptd a In-
semnat o victorie definitivi a darwinismului creator, orientare in care si-au
gdsit desvoltarea toate laturile progresiste ale teoriel lui Darwin.

Teoria Iui Darwin insugiti nu in mod dogmatic, ci creator, purificati
de toate greselile si falsificirile, continud si trédlascd in biologia sovietici.
In aprecierea si insusirea creatoare a darwinismului, savantii sovietici por-
nesc dela indicatiile fondatorilor marxismului, dela inalta apreciere ficuti
de citre Lenin §i Stalin pirtilor progresiste din teoria lui Darwin.

Totodatd, savantii sovietici nu trebule sid se opreascd in fa{a necesititii
unel revizuiri critice a unor laturi gresite din teoria lui Darwin.

In Uniunea Sovietici existd deasemenea §i realiziri mari intr'una din
ramurile importante ale morfologiei generale s$i anume in histologie. In
acest domeniu, gratie lucrdrilor savantilor sovietici si in primul ridnd ale
academicianului A. A. Zavarzin, s'a creat un curent cu totul nou si anume
histologia evolutionisti. In acest curent, histologia isi giseste locul ca parte
componentd a teoriei evolutiei §i prin aceasta si-a cdpdtat un continut nou
si mai profund, precum si perspective noi de desvoltare in sens progresist.

Insd teoriile evolufioniste, care au fost desvoltate de Acad. Severtov
fn domeniul morfologiei evolutioniste si de Acad. Zavarzin in doizeqiul
histologiei, nu sunt lipsite de serioase lipsuri teoretice si confin destul de
multe teze gresite, care au fost insusite in mod necritic din teoriile reac-
tionare weismanniste si virchowiste.

Morfologii sovietici nu si-au indeplinit inci sarcina de a organiza dis-
cutii largi si libere asupra celor mai importante probleme ale morfologiei
generale, bazate pe o revizuire criticd si creatoare a teoriilor progresului
biologic si a filembriogenezei ale lui Severtov, a teoriei ,paralelismelor®
formulatid de Zavarzin, etc.

In lumina lucririlor geniale ale lui I. V. Stalin in problemele lingvis-
ticii, care reprezinti un exemplu neintrecut de aplicare creatoare a marxism-
leninismului la studiul stiintelor concrete, biologii sovietici isi dau seama
de necesitatea urgenti de a revizui in mod critic intreaga si bogata mog-
tenire stiintificid ldsatd de marii biologi rusi si straini.

*

In legidturd cu perspectivele ce se deschid in fafa stiintei sovietice in
domeniul biochimiei, urmatoarele probleme sunt cele mai actuale si asteapta
rezolvarea lor in cadrul unor discufii creatoare:

Mostenirea stiintifici atidt de bogatd lisatd de cei mai strdluci{i repre-
zentanti al gindirii stiinfifice ruse si sovietice in domeniul biochimief ca:
A. 1. Danflevschi, I. P. Pavlov, V. I. Palladin, V. S. Gulevici, A. N. Bach,
D. N. Prisnijnicov si altii, trebuie si capete o desvoltare multilaterald.

Se impun sarcini speciale biochimistilor sovietici in ceeace priveste des-
voltarea ideilor stiintifice ale fondatorului biochimiei sovietice, A. N. Bach.

Conceptlile bochimice- ale lui A. N. Bach, mobilizeazi §i astizi pe sa-
vantli sovietici pentru imbinarea stiinfei cu productia, pentru un studiu
aprofundat al proce=elor de metabolism in organisme cu scopul de a guverna
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aceste procese, cu scopul transformirif dirijate,a naturii vii pentru binele
omului sovietic. Este natural ci biochimistii sovietici, elevil gi continuatorii
lui A. N. Bach, vor trebuji sd-si insuseascid in mod creator vasta mostenire
stiinfificd l#satd de el. Ei trebuie si desvolte pe toate ciile ideile lui pro-
gres.ste 1 sd renunge la tot ce a fost depdsit, la tot ce prin natura lucrurilor
reprezintd un tribut plitit epocii In care a tréit §i care astdzi nu mai con-
iribuie la progresul stiinfel,

In problema proteinelor este necesar si fie pusi in discutie problema
corelatiilor micro- si macrostructurei moleculei proteice, in legiturd cu
problema sintezei experimentale a proteinel.

Dupid cum a ardtat chiar Engels, cea mai importantd problemi a stiin-
telor naturii este In prezent sinteza proteinelor, care cere in primul riaid
elucidarea structurli si compozitiei acestor compusi.

Atat in trecut cit §i in prezent, etapele cele mai importante ale acestei
probleme sunt legate de numele cercetidtorilor rusi si sovietici.

A,

Savantii din ti#rile capitaliste s’au dovedit a nu fi in stare nici mécar
si punid problema sintezel experimentale a proteinelor.

Aceasti problemi a cidpitat condifii reale penfru rezolvarea ei numadl
fn urma unei pitrunderi adanci a ideilor atotbiruitoare ale marxism-leninis-
mului in domeniul stiin{elor naturii.

In fata biologilor, chimigtilor si fizicienilor std sarcina de a deschide
discutii creatoare si largi in jurul tuturor aspectelor acestei probleme atit
de importante §i de urgente a stiintelor naturale contemporane.

Printre realizdrile cele mai importante ale biochimiei, mentionim crea-
rea biochimiei functionale a organismelor vegetale. Elaborarea teoriei actiu-
nii fermentilor in organismul viu este legati de numele savantilor sovie-
ticl; grafie acestei teorii, procesele chimice ale unei serii de functiuni
fiziologice ale organismelor vegetale au fost elucidate. Insi in etapa actuali
de desvoltare a stiintei sovietice, nu ne putem limita numai la explicarea
fenomenului, ci este necesar si punem in mod hotédrit problema unei inter-
ventii active in mersul reaciiilor biochimice, ce stau la baza diferitelor
functiuni fiziologice.

Cercetarea reactiilor fermentative trebuie si aibd loc nu in conditiile
izolate de ambianta fizico-chimici concreti a organismului viu, ci trebuie
si se facd {inind pe deplin seama de aceste raporturi reciproce complexe
care se creeazi in organism in urma desvoltirii diferitelor functfiuni fizio-
logice.

Desvoltarea teorieli pavloviste ii impune noi sarcini serioase biochimiel
organismuluj animal. I. P, Pavlov insusi sublinia in lucrdrile sale rolul
important al ,eluciddrii bazelor chimice ale vietii, considerdnd cd aceasta

_ constituie ,,una din problemele capitale ale fiziologiei*.

In legdturd cu aceasta, se deschide in fata biochimiei moderne a orga-
‘nismelor animale etapa de desvoltare care poate fi caracterizati ca etapa
»blochimiei functionale®. Problema cercetdrii biochimice, care in trecut se
limita la studiul compozitiei obiectelor vii sau la studiul diferitelor procese
si transformari biochimice izolate de functiunile fiziologice, devine in prezent
tocmai problema stabilirii legidturilor intre chimism si funcfiune, eluci-
darea bazelor fizice ale functiunilor fizilologice. Functiunea contractild a
muschilor, activitatea secretorie si sinteticid a organelor glandulare, feno-
menele de excitatie, de conductibilitate i de inhibifie in formatiile ner-

voase centrale §i perifelwwmwmsi multe alte manifestari
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ale activititii vitale, trebuie sd fie puse In legidturd cu procesele de meta-
bolism ce au loc in {esuturile si celulele organelor respective. Un scop tot
atit de important, insi pani in prezent pufin accesibil, este concretizarea
biochimicd a ciilor §1 mecanismelor prin intermediul c#rora se realizeazi
actiunea segmentelor -superioare ale sistemului nervos central asupra pro-

ceselor metabolice ce se afli la baza diferitelor functiuni fiziologice. Pro-
blema ce se ridici in fata biochimiei in acest domeniu este urmitoarea:
sd@ explice dirijarea de citre sistemul nervos central a activitifii tuturor
organelor si pérfilor corpului animal in urma unei modificiri dirijate a
cursului proceselor biochimice ce au loc in ele.

Trebuie si intensificim studiul creator al problemelor energeticei or-
ganismelor animale. Pentru noj este clar cd ]a baza activititii vitale a or-
ganismelor se afli metabolismul, Insi metabolismul este intotdeauna st
in mod neintrerupt legat de schimbul si de transformarea energiei.

O intelegere clars, o reprezentare justd, a multora din procesele fiziolo-
gice ale organismelor vii poate fi obfinutd numai in cazul cénd studiul celor
maj fine si celor mai profunde react{ii chimice ale metabolismului va fi
complectat printr’o cunoastere aprofundati a laturii energetice a metabo-
lismului.

Suntem méndri de faptul ci tocmai savantul rus Timirfazev a pus, la
sfarsitul secolului trecut si la inceputul secolului nostru, o bazi solidd pen-
tru studiul problemelor de bioenergetici.

Prelegerea lui Timiriazev ,Rolul cosmic al plantelor”, strilucitd ca
formid si foarte addncd prin continut, este un exemplu de atitudine crea-
toare in studiul celor mai complicate probleme ale energeticli organisme-
lor vii.

In prezent, ins#, suntem martorii unei stagniri inexplicabile in studiul
acestui capitol atdt de important al cunostinfelor biologice. Este cunoscuta
munca enormi pe care a depus-o defunctul V. O. Tauson in studiul pro-
blemei bioenergeticei; lui i se datoreste formularea teoriei despre exoter-
micitatea sintezelor biochimice, -

In prezent, este necesar sd apreciem in mod critic intreaga conceptie
despre exotermicitatea sintezelor biochimice, trebuie si clarificim definitiv
problemele modului de tratare a energeticii organismelor vii. Stagnarea in-
admisibild pentru stiinta sovietici in cercetirile legate de aceasti problem#
atit de importantd este cu atdt maji pufin explicabild cu cidt teoria despre
exotermicitatea sintezelor biochimice a apirut de mult si trateazid fn mod
absolut nou multe din procesele fiziologice; cu toate acestea, teoria n’a
fost supusi unei discufii stiinfifice critice. Lipsa de discutii, de luptd de
pireri, si de critici in aceasti chestiune, provoaci stagnarea in studierea
problemelor de bicenergetici. Nu toate conceptiile lui Tauson pot fi recu-
noscute ca fiind juste. Ciutidnd si lirgeascid schema actiunii sintezelor exo-
termice in organismul viu, autorul ajunge la o negare complectd a existen-
fei unuia din cele mal importante procese ale organismelor si anume a pro-
cesului de respiratie,

Trebule si ne luim angajamentul ca in viitorul cel mal apropiat si se
organizeze o larga discutie stiintifici in problemele bioenergeticii in general
si In jurul teoriel lui Tauson, in special.

Organizarea unel asemenea %iscutii creatpare ne va ajuta si lichidim
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stagnarea diunitoare ce domnegte In aceasti problemi biologici atit de
fnportanta.
*

Desigur, exemplele ardtate de mine nu cuprind toate problemele im-
portante si la ordinea zilei ce stau in fata disciplinelor biologice concrete,
In fiecare stiinid, existd un numir suficient de teze si de tradifii invechite
care impiedicd progresul ei. Suflul invioridtor al criticii trebuie si pitrundi
in toate stiintele biologice fird exceptie.

Directia, consiliile stiintifice gi personalul stiintific al institutelor bio-
logice au desfigurat in anul trecut o muncd importantd, pentru studierea si
aplicarea creatoare a tezelor de bazd ale lui I. V. Stalin, expuse in geniala
Iui lucrare ,Marxismul si problemele lingvisticii“. Numeroase disculii ce
au avut loc la institute au influentat in modul cel mai pozitiv munca de
cercetiri stiintifice, ridicdnd-o pe o treapti nou#, superioari. Intr’o serie
de institute s’au {inut conferinte teoretice pentru prelucrarea materialist-
dialectici a problemelor stiintifice concrete (institutul de biochimie, insti-
tutul de microbiologie, institutul de botanicd, institutul de silviculturd etc.).
Principtile si metodele de cercetiri au fost supuse unei revizuiri critice
ample (institutul de silviculturd, institutul de zoologie), au avut loc dea-
semenea consfituiri de planificare si de coordonare. .

O serie de reviste biologice au deschis in paginile lor rubrici pentru
discutii privind problemele de actualitate din stiinfele respective (Zoologhi-
ceschi jurnal, Botaniceschi jurnal, Microbiologhiia). Rubrica recenziilor
insi este slab reprezentati si redactiile revistelor depun o activitate insu-
ficientd in punerea si in discutarea problemelor stiintifice importante.

*

Discutiile in problemele de bazi ale stiintei biologice, ce au avut loc in
UR.S.S, au avut o mare influentd §i asupra stiinfei din striinidtate.

, Deosebit de fructuoasi a fost influenta discufiiior stiinfifice din U.R.S.S.
atdt asupra savantilor cdt si asupra organizirii stiinf{ei din tirile de demo-
crafie populara.

Una din primele institutii stiintifice care a atras atenfia savantilor din
Republica Populard Roméand asupra sesiunii istorice a Academiei de S$tiinte
Agricole ,,V. I. Lenin“, a fost Academia R.P.R.

Un ecou viu a gisit in Academia R.R.R. 5i a doua discutle In legituri
cu problemele fiziologice ale invatdturii lui I. P. Pavlov. Anul trecut, in
cadrul Academiei R.P.R. a fost organizat un institut nou ,I. P. Pavlov",
Lucririle lui Pavlov si ale elevilor lui sunt traduse in limba roméana.

Si Academia de Stiinfe Ungarid Isi reorganizeazi munca dupi exemplul
Academiei de Stiinte a U.R.S.S. Savant{ii unguri au tradus in limba lor
lucrdrile capitale ale lui Miciurin, Villiams, Lisenco si ale altor savanfl
sovietici. A fost tradusd in limba maghiard si stenograma sesiunii din Iulie-
August 1948 a Academiel de Stiinte Agricole ,,V. I. Lenin“ din U.R.S.S.

Savanti din R. P. Ungard nu numai cd popularizeazid realizirile stiinfei
sovietice, c¢1 organizeazd chiar experimente miciuriniste.

Deasemenea, savantii din Republica Polond depun mari eforturi in sen~
sul reorganizirii stiintei biologice pe baze materialiste. In acelag sens, lu-

creazd mul{i savanii dinm W Bulgaria.
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In legdturd cu discutifle stiintifice ce au avut loc in U.R.S.S, are loc
in tarile capitaliste o diferentiere netid intre materialisti si i1dealisti, intre
cercetdtorii progresisti si cei reactlonari.

Un numir insemnat de savanti progresisti din {#rile capitaliste nu ur-
meaza drumul reactionarilor in stiinta.

Esfe suficient si mentionim cd multi dintre ei doresc si cunoascd mai
aprofundat realizdrile biologiel miciuriniste. In acest scop, de exemplu,
Societatea stiintificd ,,Engels”, infiintatd in Anglia incd din Februarie 1949,
a organizat o ampld discutie consacrati rezultatelor sesiunii Academiei de
Stiinte Agricole ,, V. I. Lenin® din U.R.S.S.

*

In cuvintarea tinuti la Cremlin, cu prilejul receptiei dati in onoarea
Corpului didactic din invdt{iméantul superior, din 17 Mai 1938, conducatorul
si dascidlul nostru Iosif Vissarionovici Stalin a declarat:

sPentru inflorirea stiintei, a acelei stlinte ai cdrei reprezentanti isi dau
seama de forta sl de insemnatatea traditiilor stabilite in stiintd si folosin-
du-le cu dibdcie in interesul stiin{el, nu vor totusi si fie sclavil acestor
traditii; a stiintei care are curajul, hotirirea de a sfiridma vechile traditii,
norme §i principii, cdnd acestea devin invechite, cind se transformi in frane
pentru progres; a stilntel care poate si creeze no: tradijil. noi norme, noi
principii. ') |

Fara indoiald cd desvoltarea creatoare a stiintei -biologice sovietice va
merge pe calea trasati de genialul corifeu al stiintei, de marele conducitor
al intregei omeniri progresiste, de Inspiratorul §i dascilul nostru, Iosif Vis-
sarionovici Stalin.

1) Stalin despre Lenin, Ed PM.R, p. 56. .
WWW. caro



DISCUTII

CU PRIVIRE LA CURSUL DE ISTORIE VECHE A ROMANIE],
PREDAT LA FACULTATEA DE ISTORIE A UNIVERSITATI
»C. 1. PARHON“ DIN BUCURESTI
(1950—1951)

O lipsd a redactiei revistei ,,Studii®, subliniatd la sedinta ldrgitd a Sec-
tiunii de Istorie gi Filosofie a Academiei R.P.R., a fost aceea cd nu a supus
discutiei cursurile tinute la catedrele institutiilor de invdtdmdnt superior.

Pentru a inldtura aceastd sldbiciune, redacfia revistei a programat ana-
liza unor cursuri de istorie §i filosofie.

In ultimul timp, Rectoratul Universitdtii ,.C. I. Parhon®, din Bucuresti, a
aprobat si, pe baza acestei aprobdri, a fost ,litografiat® intr'un fel deosebit,
cursul de istorie veche a Romdniei, predat de Conf. D. Berciu. Adresindu-ne
conducerii Universitdtii, am aflat cd acest curs nu a fost supus unei ana-
lize, la catedra facultdtii de istorie. Din aceastd cauzd ne lipseste un pretios
material, care ar fi putut sta la baza discutdrii cursului. Pentru a avea un
material de bazd, prezentdim punctele de vedere ale Prof. Univ. C. Daico-
viciu, dela Universitatea din Cluj, si Prof. Univ. I. Nestor, dela Universita-
tea din Bucuresti, asupra valorii cursului.

In cele ce urmeazd, publicim recenziile primite.

Anexdm un raport intocmit de Prof. Univ. E. Condurachi gi inaintat la
cerere Rectoratului Universitdtii din Bucuresti, la 10 Iunie 1951, raport care
std la baza hotdririi luate de Rectorat pentru aprobarea ,litografierii cursu-
lui. Recenziile publicate ridicd o serie de probleme principiale.

Redactia va- reveni in numdrul viitor.

REDACTIA
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CU PRIVIRE LA CURSUL: ISTORIA VECHE A REPUBLICII
POPULARE ROMANE, PREDAT LA UNIVERSITATEA
»,C. I. PARHONY, BUCUREST!, FACULTATEA DE ISTORIE,
ANUL 1950 -~ 1951

DE

Pror. Univ. C. DAICOVICIU

Lucrarea cu titlul de mai sus a tovardsului profesor D. Berciu, pe o
intindere de 295 de pagini tipédrite, reprezintid, dupd cum ni se spune, cursul
de istorie veche a R.P.R., predat de déansul, la Facultatea de Istorie a Uni-
versitdfl ,,C, I. Parhon" din Bucuresti, pentru studentil anului I, in primul
semestru al anulul scolar 1950—1951, Lucrarea — ni se mal spune — ar
fi destinati, pentru uz intern, acelorasi studenti din anul I. Fir3d aceste in-
formatii, orale, lucrul ar pidrea .de necrezut, cici niciiri, nici pe foaia de
titlu, nici in paginile introductive §i nici aiurea, nu se aratd acest caracter
al operel. Proportiile lucridrij iardst nu ne fac s& ne gandim la un curs uni-
vers:ltar pentru incepitori, pe un singur semestru, ci, mai curind, la un
tratat sau manual de istorie veche a patriel noastre, desi pentru aceasta,
nu indeplineste, fireste, toate conditiile.

In fond, chestiunea nu prezintd un interes deosebit, gata fiind si admi-
tem cd un curs tiparit poate si, uneori, e bine chiar si cuprinda ceva mai
multe cunogtinie decat se predau dela catedrd sau se cer la colocvii §i exa-
mene ; numai ci, in acest caz, economia lucridrii e necesar si fie alta decit
e la lucrarea de care ne ocupim.

Ceecace ne intereseazi pe noi acum, e de a stabili dacd aceasti lucrare
(care nu e nici curs. nici tratat sau manual) intruneste sau nu acele cali-
tdti de ordin stiintific care sid justifice publicarea ei, chiar §i intr’'un numar
mai restrans gi limitatd la nevoile invdtidmantului nostru superior.

Rispunsul la o asemenea examinare a cartil ni se pare, insd, cd nu poate
fi decit negativ. In cele ce urmeazi vom ciuta sd justificdim acest raspuns
negativ, ardtdnd lipsurile capitale de care suferd luerarea tov. D. Berciu
gl care — firid a mai releva si greselile mai mari sau mai mérunte in care
abundd — vor indreptdfi — sper — in chip suficient convingerea noastrad
ci asa cum a apidrut, ,Istoria Veche a R.P.R.” nu corespunde cerintelor ce
se pun in fata unei asemenea opere gi nu satisface nevollor pentru care a
fost scrisd si publicata.

Nevoia unui tratat sau manual de istoria R.P.R., pentru invi{imaéantul
superior, e, fird indoiald, reali si adidnc simtitd. Implinirea acestel nevot
e una din sarcinile cele mai urgente si mai importante a istoricilor roméni.
Urgenta lucrdrii a pricinuit, desigur, si inscrierea in programul de lucru
al Sectiei Istorice a Academiei R.P.R., inci din anul 1951, a intocmirii unuft
asemenea manual, proectat pentru 19562 sau 1953.

Importanta luecrdrii ca si greutidtile ce stau in calea alcdtuirii ei au im-
pus s§i programarea ei pe cel putin doi ani, 1 metoda de lucru in colectiv
cu contributia celor mail buni cunoscdtori ai diferitelor epoci si cu colabo-
rarea strinsid dintre istorici si lingvisti. O alti metodi de lucru nici nu se
putea imagina.
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Discutlile in privinta elaboririi colective a epocii vechi au si inceput
incd dela Inceputul anului 1951, repartizandu-se sarcini speciale pentru dife-
riti cercetdtori, desbidtindu-se anumite probleme de principii, de periodizare
si de f{inutd stiintificd atit pe linie profesionalad-tehnicid cat si pe tiram ideo-
logic. S’a ajuns chiar, la limurirea partiald, prin discutii comune sau pe
calea de elaborate individuale, a unor teme principale.

La aceste discutif tov. D. Berciu a luat parte in mod regulat, spunin-
du-gi pédrerile si ascultind opiniile sau solutiile expuse de ceilalf{i colabo-
ratorl. De o definitivare a acestor probleme principiale §i principale suntem
fnsi destul de departe. Ele mai necesitd cercetiri suplimentare si desbateri
in continuare. Un lucry s’a invederat, In schimb, in decursul acestor cons-
fatuiri si anume: nevoia muncii In colectiv §i a desbaterii, tot in colectiv,
a intregului material, pentru a avea, micar in parte, convingerea ci lucra-~
rea se face pe temeluri solide §i cd greselile mari vor fi, pe cat posibil,
evitate.

Panj la publicarea acestul manual, cunostiniele generale, absolut ne-
cesare studentimii noastre, din istoria patriei, se vor impartdsi de profe-
sorli respectivi in cadrul cursului elaborat de el §i imbunatéatit prin lecturile-
lectiilor in colectivul de catedrd (acolo unde aceasti necesari metodi de
munci didactici se practici gi credem ci ea se aplicd la toate facultitile
noastre de istorfe).

Desigur ci un asemenea curs trebue considerat ca ceva provizoriu ferit
doar de grosolane erori ideologice, dar nicidecum ca un curs de bazi sau
de indreptar pentru toatd lumea. Noi stim, doar, ci si in privinta periodi-
zdrii comunel primitive nu s'a putut ajunge la o formulare care si ne sa-
tisfaci pe to{l. Insd si programa analiticd, stabiliti in comun, mai are inci
multe nepotriviri, La intrebarea Comitetului pentru Invitiméintul Supe-
rior, comisia consultativi pentru manuale chiar si-a exprimat pirerea ci
multiplicarea prin litografiere, pentru uzul studentilor, a unui curs general
de Istoria R.P.R. nu ar putea fi aprobati decdt in urma colabordrii la un
asemenea cur§ — provizoriu — a profesorilor specialisti dela aceastd cate-
drd §! aceasta numai pénd la publicarea manualului de care s'a vorbit
mai sus.

Nesocotirea acestui fundamental principiu de colaborare — in faza ac-
tuald a stiin{ei noastre istorice — constitue una, dacd vre{i, cea dintai sci-
dere a lucrarii towvarasului D. Berciu. Nu este insi unica sciddere.

Nu incape indoiald cd pentru un curs provizoriu menit, temporar, stu-
dentimii universitare, lucrarea tov. D. Berciu ar fi putut servi, in buni
misurs, ca bazid, aldturi de cursurile in manuscris ale celorlal{i specialisti
ce predau dela catedrd aceastd materie. A o prezenta — tiparitd sau lito-
grafiati — fie si numal pentru uz intern la o singurd facultate e, credem,
un procedeu temerar, susceptibil de a pune pe autor Intr'o lumind mat de-
favorabild decat e, poate, In realitate.

Ceeace isbesle, intr’adevir. pe cititor. in primul rind. la aceasti lucrare.
e imrletirea curioasi in cursul expunerii a mai multor pir{i i caracteriziri
bune, juste, din punct de vedere ideologic s§i istoric, cu atitea pir{l sl ca-
racteriziiri gregite, afirmatii neintemeiate sau de-a-dreptul false si necores-
punzitoare faptelor istorice.

Neinteleasi r#méne, apol, disproportia intre larga — prea aminuntita —
infitisare a unor epoci sau regiuni, si totala neglijare sau mai mult decét
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suvperficiaia prezentare a altor teritorii si etape din lunga desvoltare a so-
cieti{ii omenesti pe teritoriul tirii noastre, dela Silbiticie padnid in pragul
Feudalismului.

Repartizarea in cuprinsul lucrdril a lucrurilor bune §i mai pufin bune
nn coincide, insd, — cum ar fi inclinat si creadd cineva — cu domeniile in
care autorul e mai specializat sau mai strein.

Pirtile reusite §i nereugite sunt prezentate si in epocile penfru care

tov. D. Berciu are o pregitire mai serioasi ca §i in epocile in care studiile
sale perscuale sunt absente sau aproape absente.

Usor se infiripeazid de alci presupunerea justificati c¢i pentru anumite
capilole autorul a putut si tragd folos din discutiile comune la care a par-
ticipat, in legdturi cu manualul unic sau cu alte prilejuri, cum ar fi acela
al Repertoriului arheologic. Prin aceasta, nu cred si mi iIngel, insusi tov,
D. Berciu a furnizat un bun argument pentru utilitatea muncii in colectiv
si a colaboridrii intre specialisti, In general.. Dacd in privinta scopului ur-
mirit {51 in parte atins de autor), procedeul e justificat, mai sunt alte laturi
al? muncii stlin{ifice de dragul cidrora metoda utilizati trebuia si fie ara-
tatid, micar printr'o aluzie trecdtoare, in paginile de introducere.

Cu aceasta am scos la iveald o alti sciddere principald a lucririi.

Temerard apare incercarea tov. D. Berciu de a da in momentul de fa{a .
o lucrare individuald care si cuprindi toate epocile istoriei vechi (Silbi-
ticle, Barbarie, Sclavagismul, pe teritoriile variate ale R.P.R.) mai ales in
urma faptului cd d-sa, tocmai din discufiile purtate in comun asupra ma-
nua'uluy proecta* ca si asupra Repertoriului, era in misuri si-si dea seama
de stapinirea limitatd = informatiei asupra unor capitole din aceasti istorie
veche, ca §i de neorientarea in domeniul altor capitole.

Relevarea si a numai citorva cazuri pentru a dovedi caracterul limitat
al Informafiei, ca si a lipsei de orientare suficienti (mergind uneori pini
la o desorientare viditd) ar duce dincolo de marginile ce mi-am impus la
aceastd recenzie FEle vor fi ardtate, desigur, cu ocazia unei desbateri colec-
tive de citrc specialigti, desbatere care — repetim — ar fi fost mai utild
fnainte de pubiicarea lucrdrii si care ar fi eliminat, cel pufin datele si pre-
zentdrile eronate de care ea e plini. Noi ne vom mul{umi, de data aceasta,
a insista asupra unor lipsuri pe care le are lucrarea, lipsuri inexplicabile alt-
fel decat prin pripeala cu care s’a conceput §i elaborat acest curs tipirit, pe
deoparte, si prin necuprinderea materialului, pe de al{i parte.

Una din aceste lipsuri & neglijarea totald a unei importante parfi si
epoci din istoria vecke a patriei : epoca sclavagistd de pe teritoriul Dobrogei
{Scythia Minor, Moesia Inferior), in timpul cotropirii romane si bizantine.
Autorul nu se ocupi in aceasti perioadd decit de Dacia, uitidnd rolul extrem
de important pe care il joacd in istoria formdirii poporului si a limbii ro-
méne acest colt de {ard, subapreciind contribufia de seami pe care a avut-o
acest teritoriu nu numai in desvoltarea culturii sclavagiste, ci si in perioada
de trecer : dela sclavagism la feudalism, prin particularitatea situatiilor ivite
de pe urma diinuirii aici a imperiului roman de Risirit si a pdtrunderii
Slavilor. Analiza starilor din Dobrogea sclavagisti, cu pastrarea elementulul
bastinas, cu fazele atdt de griitoare ale luptei de clasi, dusi de autohtoni,
si a luptelor de eliberare purtate de acestia impreund cu popoarele nivi-
litoare, cu formele de stipinire a paminturilor §i cu acele complicate, dar
caracteristice, raporturi de productie ce se nasc pe malul drept al Dundrii,
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constitue unul din cele mai bune mijloace de a patrunde si infelege desvol-
tarea sociald §i economicd din restul {drii. A ldsa netratatd aceasta parte
integrantd dini; istoria RP.R. insemneazi a da o infdtisare unilaterald, ne-
completd, deci falsd, a isteriei vechi desfidsurate pe padméntul patriei. In-
treaga politicd de expansiune si cucerire aplicatd de Roma la Dunirea de
jos, la Dacia, riméne neinteleasi fiard acest punct de sprijin masiv care-l
constituia stdpénirea militard si economicid a Dobrogei antice, Nu putem atri-
bui aceasti cmisiune decidt nejustificatei grabe de’ a apidrea ,in public” a
autorului. Ne intrebidm dacid si la cursul de istorie veche a R.P.R., Dobro-
gea sclavagistd este l3sati la o parte? Ar fi destul de grav.

Iatd prin urmare o a treia sciidere a lucrdrii, aceea de a fi incompletd,
in mare mdisurd incompletd.

Perioada prefeudald se bucurd fn lucrarea tov. D. Berciu de un trata-
ment mai mult decat vitreg. $i aceasta nu pentru ci expunerea istorici a
acestei prea importante perioade e redatd numai in ,rezumat — cum ne
avertize 24 autorul intr'o nold initiald dela inceputul acestui capitol (ceea
ce nici nu scuzd si nici nu poate forma o justificare), ci pentru bunul motiv
cd Intreaga perioada e prezentatd cu totul superficial intr'o perspectivd de-
parte de complexitatea istoricd. Toldtd perioada aceasta e str8nsi in 12 pa-
gini i jumitate (din totalul de 295 de pagini de text ale lucrérii). desi ea
formeazd a treia perioadd mare din istoria veche a t#rii, bogati in eveni-
mente istorice, in descoperiri arheologice si, mai ales, fecundd in consecinte
de prim ordin pentru formarea poporului si limbei roménesti. Siricia ex-
punerii, superficialitatea documentirii marilor iransformiri vetrecute in sa-
nul socieldtii in timpul celor catorva secole, greu pot fi trecute cu vederea
§l, si mai anevoic pot servi ca bazd pentru infitisarea de maj tirziu a orén-
duirii feudale c. primele state injghebate pe acest temeiu feudal pe teri-
toriul republicii noastre. Ingirarea, in stil telegrafic, a unor evenimente for-
male (cu nelipsitele date eronate sau naive explica{ii) nu poate inlocui cu-
venita analizd nici a stdrilor specifice ivite dupid eliberarea Daciei'de sub
jugul roman, nici a problemei fundamentale a populatiei autohtone, a carac-
terului inigratiilor, si cu atit mai pufin a problemei Slavilor, a nasteril re-
latiilor semifeudale §i feudale, etc., ete. Felul sters si cronicidresc al expu-
nerii dintre anii 300 si 1000 e. n. nu poate duce decit la o strimbid si ne-
stiin{ificid prezentare a mersului istoriei, cel putin pentru aceasti perloadi.
E. cred. cea mai gravid scidere a lucrdrii pe care n’o putem indeajuns
denunta.

Cu aceasta, insd, sirul defectelor mari ale lucridrii nu s’a terminat. Ele
mai sunt, cesi nu de insemnitatea celor semnalate pdnid acum. Astfel, de
pild3, e lipsa unei bibliografii critice si sistematice la sfarsitul lucrdrii sau
la terminarea capitolelor. Ea e absolut necesard pentru o prima orientare
a studentului si, in méisura potrivitd, incepitorului. Citatd in text sau in
not2, bibliografia nu-gi atinge scopul didactic, iar in ce priveste justificarea
unor date si ideli Imprumutate dela alti istorici. ea nu e de naturd de a
satisface pe deplin pe creditori (daci, in general, s’a urmdirit acest lucru
cum, in aparentd, ar fi cazul).

O mal mare atentie trebuia sa se acorde capitolului ,,Izvoare”, Nici
ordinea In care sunt insirate, njci caracterizarea §i relevarea importantei
WWWH&(I‘OITIH’IC&I‘O
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fiecdrei categorii, nu este totdeauna cea justd. Tindnd seama de aceia carora
1li se adreseazd lucrarea, o mai completd §i limuritoaré prezentare a izvoa-
relor literare (,,scrise’) ar fi fost bineveniti.

Impirtirea lucrdrii in pirti (A-C), capitole si subcapitole nu e dusi
intotdeauna consccvent si répeste cetitorului (student!) acea clard si logica
articulare a expunerii de care, la un manual didactic, e absolutid trebuinta.

Ne oprim insi aici, pentru a nu fi tentati si trecem la periodizirile,
afirmatiile, datele gi informatlile necorespunzitoare. la caracterizarile ne-
valabile, ca si la interpretirile personale, nu totdeauna acceptabile, din cu-
prinsul lucririif, greseli asupra cidrora se va reveni, cu alti ocazie.

In concluzie, putem, cred, afirma ci Istoria Veche a Republicii Populare
Roméine a tovardsului D. Berciu, fle ci e destinati ca un curs universitar
pentru uz intern, fie cid e o incercare de manual, cu toate pirtile ei bune
si juste, nu poate §i nu trebue si fie datd, fird o radicald refacere, in méana
studentilor, ca un indreptar. In ména incepitorilor nepreveniti, aceasta carte
ar constitui un nepotrivit instrument de Invifiturd si un nejust indrumi-
tor pe drumul ciutirii adevirului istoric.

CURSUL: ISTORIA VECHE A REPUBLICI POPULARE
ROMANE (UNIVERSITATEA ,,C. . PARHON", BUCURESTI,
FACULTATEA DE ISTORIE, 1950—1951)

DE

Pror. Univ. I. NESTOR

Voiu discuta lucrarea, incercind iIn primul rdnd si o caracterizez in
general, pentruca, apoi, sd justific aceasti caracterizare prin exemple con-
crete !).

Lucrarea are meritul cd incearcd pentru intdia datd, Intr'o formd mai
largd. si prezinte o Istorie veche a R.P.R. vizuti din punct de vedere ma-
terialist-istoric. Cine vrea sd aprecieze pozitiv un astfel de act de curaj, luat
in sine, oarecum independent de rezultatul obtinut, poate asa dar sid acorde
autorului meritul respectiv. Personal, nu vidd de ce i s’ar refuza. Nu i se
poate contesta hirnicia, munca depusd §i dorinta de a face cdt mai bine.

In unele domenii, ca de exemplu cel al arheologiei comunei primitive,
autorul dovedeste cunostinte intinse si. in genere, o realid striduintd de a
afla cdt mai mult. Nu este lipsit de inteligentd gi nici de posibilitatea de a
formula cu oarecare claritate, si destul de sugestiv, idei generale.

Lucrarea prezinti insd foarte grave scidderi si lipsuri si de aceea apa-
ritia el In tipar, in aceastd form&, trebuie considerati inoportuni. Cauzele
acestei situatii §i, ca urmare, motivele pentru care socot ci D. Berciu s’a

1) Sublinierile §i parantezele sunt ale mele peste tof, cu rari e¢xceplii evidente
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dovedit a nu fi indicat si prezinte o astfel de lucrare sunt, dupi opinia mea,
_urmétoarele :

" 1. Autorul nu are o formatie §i o informatie stiintifici serioasi, solidi.
Nu a fost capabil sd suplineasci un anumit grad de ignoran{d in multe pro-
bleme pe care a fost totusi obligat si le trateze. O oarecare usuritate si su-~
perficialitate in méanuirea chestiunilor stiintifice — ca un efect al unui slab
simf{ de ridspundere profesionalf — caracterizeazi gi aceastd operd a lui D.
Berciu. De aceea, lucrarea se viddeste a fi elaboratd gribit, insuficient re-
flectatd si pe baza unei documentdri pripite. Lipsa unei pregitiri serioase
il face si ,agafe* necritic dela al{ii tot felul de péreri g§i afirmatii nefun-
date i si creadd tot felul de ,fapte® imposibile — sau si le inteleagi gresit.
Lucrarea apare ca improvizatd si nu ginditd si studiatid. De aici, tnexacti-
titi de fapt, confuzii, contradictii grave, ca si, foarte adesea, o formi stilis-
ticd neingiduitd In genere; §i cu atat mai putin ingiduitd unui curs univer-
sitar tiparit.

2. Din cauza insuficientei pregitirii sale, autorul continud a suferi de
un mimetism dezastruos. care in multe ocazii fa forma unui adevirat servi-
lism in fata unor lucridri sau idei stridine. Desigur ci unui manual univer-
sitar nu i se poate cere originalitate in toate problemele tratate. Alegerea
faptelor §i a diferitelor solutii propuse insi, ca §i spiritul de metodd in care
sunt tratate chestiunile — cel putin — trebuie si reprezinte o contribufie
personald a autorului. In afard de aceasta, faptul ci autorul a impénat lu-~
crarea cu numeroase trimiteri la isvoare, incercind astfel si-i acrediteze
caracterul unui studiu personal, pune din plin §i problema paternitétii sau
prioritdtii ideilor formulate in lucrare. Or, din acest punct de vedere, se
constati ci autorul a folosit, fird a semnala acest lucru, in primul rand tot
ce s’a discutat cu prilejul intocmirii diferitelor proecte de programi si de
periodizare pentru Istoria veche a R.P.R., cu participarea unor colective de
specialigti. Citarea in lucrare a diferitilor specialisti — pentru lucriri tipi-
rite ale lor — se face, dupd un vechi obiceiu al autorului — de pe pozi-
tia unui egocentrism naiv, care urmireste sublinierea, in primul rédnd, a
importantei stiintifice a autorului, in al doilea rind, evitarea eventualelor
resentimente ale altor specialisti, de care autorul a crezut ci are motive si
se teama.

Textul ar fi trebuit curdtat de numeroasele note-trimiteri (care sunt
asezate fard niciun rost si in text si in subsol), pentru a se da, fie pe ca-
pitole, fie 1» finele lucrdrii. o bibliografie judicios intocmiti (din care, ori-
cum, ar fi trebuit si lipseascd opera mai veche a autorului ,Indrumiri in
preistorie®, din 1939, la care cititorul este trimis in repetate randuri fir3
un motiv serios).

3. Craed ci autorul nu are o reald orientare marxist-leninistid. Acest lu-
cru explici pe de o parte unele din cele mai grave defecte ale lucririi, cele
de ordin ideologic. iar pe de alta, exagerdrile gilagipase in directia confor-
maérii la ,linie” si In aceea a utilizdrii tipdtoare a bibliografiei. In dosul
acestui zel exagerat, in citarea (adeseori fastidioasd si nestiinjificd) a unor
lucrdri notorii, se ascunde chipul mecanic, formalist, de a intelege tezele
marxist-leniniste §i incapacitatea autorului de a-gi apropria organic con-
cepiia materialismului dialectic si istoric. M4 géndesc ce opinie isi poate
forma un student, chiar numéi binisor orientat ideologic, in fata acestor
sgomotoase manifestiri de atasament la ideologia marxist-leninisti si la
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stlinta sovietici — observdnd cum. in acelagl timp, aliturli de ele constat3.
fira greutate, greseli elementare de aplicare sau de intelegere a principii-
lor pe care autorul jurd atit de des.

Pentru justificarea caracterizdrilor generale formulate mai sus, voiu dis-
cuta sau mentiona in cele ce urmeazd, un numir relativ mare de ches-
tiuni constituind tot atitea greseli sau scidderi ale manualului, fird insi a
so epulza seria exemplificidrilor posibile, In general, am grupat aceste spi-
cuiri in trei mari categorii — cuprinzand respectiv insuficien{a de orientare
ideologicd, greseli directe de orientare fapticd si in sfarsit scidpiri de stil
sl erori de tipar.

1. La p. 7 se expune confuz aplicarea criteriului stirii fortelor de pro-
ductie si a aceluia al ,,desvoltirii modului de productie* in stabilirea trep-
tei de desvoltare a societd{ilor omenesti. In felul acesta, pe aceiagi jumai-
tate de pagind apar aceste doud formuldri: 1) ,,Un atare criteriu unitar ni-1
oferd starea fortelor de productie®; 2) ,,Desigur ci singurul criteriu just de
periodizare il constitue desvoltarea modului de productie’. O discujie se-
rioasd a problemel raportulul dintre starea fortelor de productie si modul
de productie — mai ales in lumina ultimelor preciziri care au fost degajate
stalinist, cu privire la lingvistich — nu a fost socotiti utild de autor.

2. La p. 10 se spune cd in silbiticie ,femela juca un rol economic si
social predominant”, dup& ce se aritase la p. 9, cd in perioada respectivi
(cind se naste ginta matriarhald) se trecuse dela economia de culegitor la
cea de vanitor. Autorul nu remarcd §i nu desvoltd contradictia.

3. La p. 40 se vorbeste, pentru treapta de mijloc a sdlbiticiel, de. un
,wcult” al ,divinitd{li feminine a fecunditdtii“. Tot acolo se vede trecerea
dela hoardi la gintd, astfel: ,dela grupurile mici, caracterizate prin ceata
sau hearda primitivi... la o grupare mai numeroasd: ginta“. Nu se di asa-
dar nicio idee despre modul cum se constitue ginta din hoardi si in hoarda.

4. La p. 58—59, ginta matriarhald este tratati intr'o form# neganditi
si confuzd, prin raportare formald la tezele lui Engels, din 1891. Nici de
data aceasta, autorul nu a reusit si se puni la curent cu desvoltarea pe care
cercetarea materialist-istoricd mai noud, — in primul rénd cea realizat3
de stiinta etnografici sovietici, — a dat-o tezelor lui Engels, De aceea, ci-
titorul nu este pus in situatia de a-gi forma o idee clard asupra naturii st
functiunii gintef matriarhale, a tribului gi familiel (-pereche). Aceasta pen-
trucd, de ex., autorul afirmi3 ci ,gintile initiale se impédrteau in alte ginti
numite ginti-fiice in raport cu prima ginti, — ginta-mam# sau fratria®,
ne,tiind asadar ci fratria nu este o gintd, ci organizarea superioard care
reuneste doui sau mai multe ginti: pentruci autorul spune c3 ..inmul-

tirea aceasta a gintilor avea loc in snul unui trib“ — sugerand astfel ideea
gresitd a preexistentei tribului fa{d de gintd §i pentruci, in sfarsit, proclami
ci ,In sdnul gintli au luat nastere raporturi gentilice — 13sind astfel s

se inteleagd ci ginta a preexistat intr'un fel oarecare si nu s’a cristalizat
deabia pe baza unor raporturi gentilice (= de rudenie in linie uterini). De
asemenea, autorul nu are o idee clard asupra functiel economice a fami-
liei-pereche — a cidrel aparitle o ageazid ,la hotarul dintre barbarie gi sil-
biticie”, de<i imediat in continuare citeazd textual pe Engels, care pune
aceasti aparitie clar ,.de cele maj multe ori chiar pe treavta de sus a sil-
bati~iel. ici si colo abea pe treapta de ios a barbariei”!—13sdnd la o parte
faptul cd, etnografic, familia-pereche este documentati si la triburi mai ina-
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polate si stiinfa sovieticd (Nicoischi) o admite, conform cu faptele, si pe
treapta de mijloc a silbidticiei. (Autorul nu s’a documentat asupra proble-
mel realitidtii etnografice a c#sdtoriel pe grupe). Se afirmd cd familia-pe-
reche ,nu are o gospodirie proprie, separati complet de gospodiria ob-
steasci a colectivitdtii‘* (care colectivitate ? ginta ?) (lisdndu-se, si aici, furat
de copierea mecanicid a traducerii roménesti a lui Engels), pentru ca abea
dupd aceea s se precizeze ci ,ea nu joaci un rol de celuld econcmici‘,
— faptul esenfial — dupid ce s’a creat asadar confuzia: ,gospodiria pro-
prie“ = ,celuld economicd®, nef{indndu-se seama de faptul ci una este gos-
podidria proprie a familiei-pereche (care desigur a existat si existi —; nu
existd insd o ,,gospodirie obsteascd a colectivitd{ii’®* — ci doar o productie
colectivd si o repartifie comunistd) si alta este faptul dacid familia consti-
tuia sau nu deplin celula economicd a societitii.

Nu cred ci, astdzi, dupd atdtea progrese ale stiintei materialiste, se mai
poate trata atidt de simplist si obscur problema gintei matriarhale.

La fel in chestiunea trecerii dela matriarhat la patriarhat, in legituri
cu prima mare diviziune sociald a muncii.

La p. 11—12 se aseazd prima mare diviziune socialdi a muncii In pe-
rioada 1700—700 (epoca de bronz). precizidndu-se apoi ¢i ,,apiru inci dels
inceputul epocii de bronz (pe la 1700 in. e. n.), ginta patriarhald*. Mai de-
parte, la p. 62, se pune aparijia patriarhatului pe seama folosirii uneltelor
de metal (reminiscen{d marristd) pentru a se adiuga apoi (p. 62—63) ci la
,rdsturnarea vechii organiziri gentilice a jucat un rol insemnat nu numai
riaspandirea metalurgiei cuprului si apoi — intr’'o misuri mai mare — bron-
zul, dar mai ales trecerea la o form# superioard a cresterii vitelor, la cea
in turm#*, — care a dus ,la prima mare diviziune sociali a muncii“. No-
tez cd cu aceste prilejuri, autorul nu sufli nicio vorba cu privire la raportul
dintre prima mare diviziune sociald a muncii §i trecerea la ginta patriar-
hald (desi la p. 62—63, de unde am citat, se trateazid pe putin mai mult
decdt o pagind, sub titlul cu majuscule: ,Descompunerea organizirii ma-
triarhale. Aparitia patriarhatului“!). Dar mai departe (adun din Jucrare
membrele risipite ale concepfiei autorului in aceastd materie): la p. 25 se
vorbise de mormintele cu ocru, dela noi, ca documentidnd triburi de pis-
tori, patrunse aici in perioada de trecere dela neolitic la bronz ,si care au
dat un impuls hotdritor in procesul de despir{ire a pistorilor de massa
barbarilor”. Autorul nu explicd cum se face cd existd triburi de pistort
fnainte de prima mare diviziune sociald a muncii; si spunem ci nu poate
explica lucrul ; mai grav este ci trece tacit peste contradictia impliciti. Pu-
tea spune micar, cd la noi, diviziunea muncii s’'a produs in alti perioadi
decat aiurea.

Dar iatd cd la p. 64, se spune: ,Pe plan social, in eneolitic [deci Inainte
de epoca de bronz si inainte de prima mare diviziune sociald a muncii !l
procesul de dezagregare a organizirii matriarhale este aproave incheiat si
formele gentilico-patriarhale, pe punctul de a fi consolidate’! Reiese asa-
dar, cid de data aceasta, autorul are In minte un proces de speta urmitoare ;
fn neolitic §i eneolitic, desvoltarea fortelor de productie submineazi ma-
triarhatul si duce la patriarhat. In momentul cdnd acest proces este copt,
se face separarea pastorilor de ,restul barbarilor*=prima mare diviziune
sociald a muncii!

La p. 84, se reia problema i autorul stabileste; a) ,,perioada incipienti
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vitelor ca un element esential in definirea continutului treptei mijlocii a
barbariei, si nu aparitia cuprului g1 a bronzului®,

La p, 86, se plaseazd prima mare diviziune sociald a muncii ,,in limi-
tele desvoltarii triburilor de culturd Cotfofeni, curind dupi anul 2000 in. e.n.*
[La p. 105, se dateazd insi Cotofeni s1 mormintele cu ocru ..pe la 1700 in
e. n.* Autorul a aflat intre timp de anumite datiri sovietice (Jessen, pentru
mormintele cu ocru)]. Se afirmi, imediat dupd aceea, ci: ,Diviziunea sociald
a muncii a luat nastere prin schimbul dintre comunitétile tribale cu pro-
duc}ii independente una de alta", pentru a se cita, imediat dupd aceea, un
pasagiu din Capitalul, care se referi la altceva i pe care se videste cid au-
torul nu l-a inteles de Ioc. Urmeazi apoi, la Berciu, o aplicare a tezelor lui
Marx, din pasagiul cilat (cu privire la schimbul dintre diferite sfere de pro-
ductie, independente la inceput unele de altele, dar devenind cu vremea com-
plimentare, in cuprinsul aceleiasi productii sociale totale). Autorul nostru
incepe a face marxism pe cont propriu — tot mereu ,,pe linie“ — aducdnd
pe pistorii nomazi (,economia p#storeascd” = o sferd de productie), peste
triburile sedentare agricole (= alti sferi de productie), deci doud sfere de
productie independente la inceput una de alta, venind in contact prin schimb,
intrand astfel in relatie §i transformandu-se — precum zice Marx (dar in cu
totul alt sens gi despre cu totul altceval) — in ,,ramurli mai mult sau mai
pui'n dependente una de alla ale productiei sociale® (Marx; aicl Berciu
uitd si citeze complet: ,,productiei sociale totale”). Pentru a readuce chestia
»pe linie*, Berciu se sperie si subliniazi c¢i avem aicl un factor extern, care
a grdbit doar procesul intern; (de! evolujia autohtoni, aga se cere!) ,ince-
puse mai dinainte procesul de descompunere a matriarhatului si al aparitiel
<lementelor noi ale patriarhatului”. (Totul la p. 86—87). Concluzia? Iat-o: -
pDiviziunca naturali a muncii §i schimbul de produse in epoca ne-eneolitic}
dintre familii (?), ginti (?) si triburl au pregitit procesul de desprindere a
triburilor de péstori de cealaltd massid tribald (??!). Acest proces a fost sur-
prins in Estu! si Sudul tdrii de triburile de nomazi, care l-au grébit gi 1-au
incheiat* (p. 37). Este o cumplitd jonglerie cu principij marxiste, total ne-
intelese, seu o incercare de a folosi astfel de principii drept paravan, pen-
tru a avansa afirmatii care le ¢ontrazic, fird curajul de a discuta fifis prin-.
cipiul.

De fapt, Berciu se di in fapt, pe chestiunea aceasta, deabia fa p. 90,
unde. In sfarsit, proclamid urmaitoarele: ,,Prima imare diviziune sociali a
muncii. cu desprinderea triburilor de péstori de cele agricole (Cf. 1 p. 97)
si de cele cu o gospodirie mixti... a dus la formarea definitivi a ordnduirii
patriarhatuiut,*

Este cea mai clard expresie a unel concepfii obscure. Dar chinul nu se
opreste aici, Faptele sunt fapte si la tratarea epocii de bronz, Berciu este
obligat s3 scrie: ,Intre triburile de pastori nomazi (cei cu ocru) si populatia
bastinas3d a avut loc un preces de incrucisare in massa localnicilor. Ele n’au
reusit si determine generalizarea de firimitare lenti si apoj dizolvarea a
modului pistoresc nomad, de via{d, in regiunile peste care s’au intins* {(p.
105—106). Asa dar o procblemid de importanta acesteia, este tratati pe cram-
pete, risipite in diferite capitole — nu numai la capitoiul care o anun{i cu
titlu mare — si anume pe crimpeie care se anuleazi reciproc; far misura
1n care reflecti o oarecare conceptle legatd, reprezinti o totald neintelegere
-a probleme. -
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5. La p. 92 se giseste o explicajle — madacar parfrali — a faptului ci
aulcrul nu poate pricepe nimica din organizarea comunei primitive §i din
«desvoltarea ei. Se scrie : ,.Céasitoria matri-locali (sotul urma ginta sotiei) este
inlozuité cu cisdtoria patri-locald (sotia trece in ginta sofului, ca §i cupiii
rezultati din gisitorie)'*. Imediat dupi aceasta, citat din Engels cu ,rastur-
narea matriarhatului* si infréngerea pe plan universal-istoric a sexului fe-
menin”. Ca si cum citatul ar putea justifica imensa eroare din fraza auto-
rului! Adevirui este cd inseamnd a nu fi Inteles nimic, dar absolut nimic,
din ce a reprezentat ginta cand crezi cd, in organizarea gentilicd, in urma
cisitoriei, se face {ransfer de gintd. Tocmai pistrarea apartenentei de ginta,
indiferent de- cisiitorie, este elementul caracteristic al organizatiei gentilice
{altfel n'ar mai fi\.

In etnografi? nu se cunoaste — pe cit stiu eu — decit un singur caz,
bine observat, de acest gen: ia tribui Toda, din Sudul Indiei, sotia este in-
cadratd in ginta sotului cu prileiuvi césitoriei. Berciu confundi: termenii de
cdsitorie matri-locald sau patri-locald se referd doar la resedinti (cum spune
de altfel §i termenul!); in cisdtoria matrilocald sotul se duce si locueste la
sotie (ramanand mai departe memhru al gintei sale sl strdin de ginta sotiei),
in cea patriarhald, invers.

6. Potrivit ,liniei”, autorul ataci inversunat conceptla ,ciclicd“ a istoriei,
mai ales in ce priveste afirmatiile cu privire la raporturi feudale in antichi-
tate. Dupd ce si-a ficut astfel datoria patrioticd, e liber si scrie, de pilda
la p. 96, pentru epoca de bronz: ,,Cetidfuile nu aveau economie proprie, ci
se bazau pe mumnca populatiei din vecinitate, ca si gorodistile slave*, La fel
se sugereazd astfel de raporturi, la p. 174—175: Comati daci mergeau pani
acolo cd munceau ,Ja curfile §1 conacele nobililor*!

7. Citez doar, firi a comenta, urmitoarea perld materialist-istorici, dela
p. 159: ,Este deci sigur ci societatea geto-daci a continuat si se desvolte
in sensul unel diferenfieri din ce in ce mai accentuati (sic!) sl ca atare, ea
a trebui si aibi (sic!) o organizare primitivi de stat. Aceasta cu atit mai
mult, cu cat prin pétrunderea diferitelor neamuri stridine, Celto-Traci din
regatul din Tyle, Celto-Bastarni din R&s#rit, populatia nu se mai putea in-
cadra in sistemul gentilic §i organizarea de stat se impunea si din acest punct
de vedere.“!!

In prezentarea faptelor documentare, lucrarea contine numeroase greseli
si obscuritdti. Prezint pe cele mai importante, pentru a arita ci acest curs
informeazd, in genere, fie direct eronat, fie necomplet sau confuz, asupra re-
zultatelor cercetdrilor stiln{ifice pe care se intcmeiazi. Unele greseli sem-
malate aici pot pirea mérunte; socot insi cid ele demonstreazd tot atidt de
clar, ca §i cele mari, nesiguran{a sau lipsa de orientare a autorului.

1. La p. 6 se spune — neclar — c& procesul desvoltirii societatilor ome-
nesti in R.P.R. se poate urmaéri ,incepind dela sfirgitul treptei de jos a
silbiticlei (pe la 100.000 i.en.)* in loc si se spuni ci ,incepdnd din ultima
fazd a treptei de jos a salbaticiei (Musterianul)* gl fird si se justifice cifra
de 100.000 i.en. De abia la p. 30, spune cd se bizule pe evaluiri ale lui V.
Gromov si V. Voevodski, fird trimitere.

2. La p. 10 se afirmi ci ,Focul ajuti pe om in alimentare* (in silbiti-
cle), rdimanand si se inteleagd ci aceasta a fost singurul ajutor pe care l-a
dat focul omului.

3. La p. 11, vorbindu-ww&.%entate fn barbarle, se
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spune ci sunt de metal (cupru, bronz, fier) si se uiti cu totul toporul de
piatrd inmanusat.

4. La p. 13 se afirmd intr'o form3 imprecisd §i indirectd cd Dromichaites,
Rhemaxos gi Oroles au condus aceiasi, una singuri, formatiune statali.

5. La p. 20 vorbindu-se despre expeditia lui Alexandru cel Mare, din 335,
se scrie In asa fel incat reiese, fard putin{d de echivoc, cd autorul crede ca
s’a pastrat direct textul relatdrii lui Ptolemaios, nestiind ci aflim despre
ea doar din Strabo i Arrian.

6. La p. 22, se afirmi cd, la noi, inscriptiile grecesti provin ,exclusiv din
cetitile grecesti dela Marea Neagrid“. $i dela Axiopolis, pe Dunire, sunt ins-
criptili grecesti.

7. Este bine, desigur, si se dea cititorilor o explicafie (traducere) a ter-
menilor stiintifici latinesti sau grecesti. Dar acea explicatle sau traducere si
fie justd. Ori, la p. 28, se explicd parapitec dela gr. para = apropiat (de fapt
sensul este mai degrabid aldturi) si lat. pithecus = maimuiid (de fapt este
cuvantul grecesc pithekos = maimuti). La propliopitee, se explicd gr. pro ==
primitiv (inseamnd de fapt inainte, anterior). Intdmplitor, stiu cid aceste
greseli sunt copiate dintr'o lucrare a lul Gremiatki, in traducere germani,
unde pot fi datorite s§i traducédtorului. La p. 29, Berciu spune para-antrop in
loc de universalul paranttop. Tot acolo, dintr'odatd scrie pithecantrop, dupa
ce scrisese pe aceiagi pagind pitecanthrop si mereu pitec. Pitecantropului din
Java nu vrea de loc si-i spuni erectus! Tot la p. 29, se da titlul lucrdrii lui
L. Morgan, din 1877, ,Societatea primitivd etc.* pentru ,,Ancient Society etc.**
La p. 64, nu se bagd de seami ci ,eneolitic” si ,,chalcolitic* sau ,,cuprolitic*
fnseamnd toate trel exact acelasi lucru, si se face o distinctie intre primul
si celelalte doud.

8. La p. 31, nota 29 spune despre St. Acheul (paleolitic inferior, treapta
de jos a silbiticiei) cd este agezare.

9. La p. 32, in acelasi aliniat, se face din una si aceiasi unealti muste-
rian3, doud. Odatad este luatd drept ,toporas de méni*, altidatd drept ,varf“.
Este elementar cd nu existd decadt o singuri unealti de acest gen, in muste-
rlan, varful (pointe 4 main).

10. La p. 34, nota 37, se spune cd primele descoperiri de Neanderthal
s’au facut in 1856 la Neanderthal. Se stie ci in 1848 s’a descoperit craniul
dela Gibraltar. La p. 35, se afirm3 ci Neanderthal-ul ,se gisea” din Asia
centrald pind in Italia si Franta. Autorul nu stie, asadar, cd Neanderthal-ul

este cunoscut si din Java (Ngandong) — cel putin unii invita{l de seami
afirmi acest lucru §i autorul trebuia si ia pozitie, deoarece chestiunea este
fmportanti.

11. La p. 36 g1 41, se spune ci trecerea la treapta de mijloc a sdlbiti~
ciel a fost gribitd de marea glaciajiune Riss. Toatd lumea stie cd este vorba
de glaciatlunea Wiirm,

12. La p. 41, se vorbeste despre ,,proeminente orbitale® in loc de supra-
orbitale.

13. Nici la treapta mijlocie, nici la cea superioard a silbiticiei (paleo~
litlc superior si mezolitic) nu se aminteste deloc de noua si importanta ,u-
nealtd pentru confectionat alte unelte” care este diltifa de silex (burin).

14. La p. 45, se vorbeste, pentru mezolitic, de ,,harpune din corn de cerb
sau de os cu baza despicatd’, ceea ce este fals; ele nu au baza despicati, ci
se prindeau altfel de méner sau sfoard (autorul confundid cu baza despicat®
a unor linci din paleoliticul supegrior).
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15. La p. 51, — ca si in rest — in legidturd cu inceputurile barbariei gl
cu importanta oldriei nu se amintegte deloc rolul jucat de ceramicd in pis-
trarea proviziilor de hrand si pentru fierberea alimentelor.

16. La p. 51, se afirmi ci ,slefuirea unei singure unelte (de piatri) dura
citeva generatii, ceea ce este cel putin excesiv. Se repetd lucrul si la p. 66.
In genere, la p. 51—52, problema slefuirii uneltelor de piatrd este tratatd
superficial §1 incomplet. Autorul nu a gasit aici, desigur, dupa cine sa scrie.

17. La p. 65, se afirmi cd in rveolitic ,,uneltele de piatrd slefuiti sunt...
mult mar numeroase fatd de cele de silex, fapt pe care nu cred si-1 poata
dovedi niment.

18, La p. 67, se spune ca ,cuprul nu se poate reduce decit la o tem-
peraturd de 1056°% care nu se putea obfine decit in vetre, unde se giseau
pietre contindind minereu de cupru®. De fapt la 1085° cuprul se topeste
(nu se reduce. asta o face la o temperaturd mai joasa, dar nu cuprul, ¢t mi-
nereul de cupru) si o astfel de temperaturd nu se poate obtine intr'o ..va-
tr3d*“. Cid arama se topeste pe la 1056° afli si autorul, dar comunici acest lucry
deabia la p. 111. La aceiasi p. 67, discutdnd probleme din tehnologia cu-
prului, autorul nu-si dd seama de rolul esential jucat de desvoltarea arderii
ceramicei in cuptoare, pentru aparifia metalurgiei. La p. 69, aventurarea
autorului in discutarea problemelor de tehnologie a metalelor duce chiar
1a judeciti. — hilariante desigur, dar regretabile — aritdnd totodati unde
duce graba, incompetenta si obiceiul de a scri despre lucruri pe care nu le
cunoaste. Autorul vrea si arate de ce bronzul (aliaj) a inlocuit cuprul (ele-
ment). Este o problemi interesantd si care desigur trebuie limuritid. Berciu
cautid asadar si arate care au fost motivele substituirli amintite. Printre
altele (dupd ce aritase maj fnainte ci se reusise topirea cuprului si dupi
ce se ficuse confuzia dintre temperatura de topire a cuprului si cea a re-
ducerii minereului de cupru) picd naiv in argumentarea urmitoare: ,Tem-
peratura inaltd necesard reducerii minereului de cupru era un alt element
care ingreuna metalurgia cuprului si se desvolte®. Deci — continud —, sar-
cind pentru comuna primitivi de a gisi un nou metal; si a gisit bronzul.
De fapt (st evident chiar pentru studenti, — ldsdnd la o parte chestiunea
cu temperatura necesari reducerii minereului de cupru, care nu este cea
datd de Berciu): nu se poate obiine bronz decit tot pe calea ob{inerii cu-
prului prin reducerea minereului respectiv si alierea lui cu cositorul! La
p. 93, nota 102, se giseste o altd perld metalurgicd: bronzul cu mai mult
de 10% cositor isi pierde ,calitifile tehnice amintite. Se umintiseri cali-
titile : topire la o temperaturi mai joasd, fluiditate si duritate. Niciuna
dip acestt calititi nu se pierde la peste 10 la suti Sn

19, La p. 71 si in genere, se acordd o mare importan{d, in neolitic, pro-
cesului ,desvoltirii istorice a cresterii vitelor, dela forma primitivi a ani-
malelor izolate la forma superioard de turmi“. Dar autorului nu-i di nicl
micar prin minte si analizeze conditfiile gi cauzele &cestui proces.

20. La p. 72, se afirmid: ,productia ceramicid a intarit si ca stabilitatea
grupurilor tribale.. in neolitic. Raportul de cauzalitate este mal de grabi
invers. .

21. La p. 77, se afirmi gratuit si inexact ci in cultura ceramicei lineare
din Moldova, colibele ,sunt in general departe una de alta‘“.

22. Tot gratuit se pun, la p. 78, culturile ceramicei liniare $1 cea Crig
intr’'o ordine de desvoltare interioari, dela una la alta, ceea ce este fals.
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23. La p. 79, se afirmi c3 centrul culturii neolitice cu ceramici pictati
de tip Tripolje-Cucuteni-Ariusd este la Tripolje. La Tripolje (5i nici méacar
in regiunea Tripolje) nu este nici centrul geografic, nici cel cultural al
acestui complex.

24. La p. 80, se giseste un exemplu clar al procedeului de a lua ideile
principale dela altcineva — li3sdnd si se infeleagi ci# sunt ale sale — si
a cita apol pe cel expropriat doar pentru un aminunt secundar (in ches-
tlunea originilor culturii Cucuteni). Tot acolo, in problema inceputurilor
neoliticului in Muntenia (tratatd slab si incomplet), un exemplu pentru ne-
putin{a autorului de a trata o chestiune, cdnd nu are pe ce autor anterior
si se sprijine.

25. La p. 89, inclinarea spre diletantism si fantastic a autorului il face
s admitd, pentru neolitic, eventualitatea inhdmdrii unui teur. Intdl ci ham
nu a existat nici micar la cal, decit foarte tarziu (orice animal de trac-
tiune a fost injugat in diferite chipuri in epocile mai vechi), al doilea, nici-
odati un bou n’a fost inhimat.

26. Un ,,economism‘ naiv, isvorit din tendinta de a fi cdt mai marxist,
se videste in toatd lucrarea. Un exemplu mai drastic se giseste la p. 90,
unde se aratd cd topoarele de bronz din epoca de bronz serveau ,la stran-
gerea frunzisului pentru hrana vitelor in timpul fernii si la tocatul acestul
frunzis...” Nimic altceva. Nici rizbof nu era.

27. La p. 95, printre depozitele de aur, trebuia neapdrat amintit si cel
dela Smig.

28. La p. 100, se mai vorbeste de lama de pumnal ,micenian” dela Po-
iana-Tecuci, desi se stie acum c& nu este vorba de asa ceva.

29. La p. 100, localitatea Karaglari apare sub forma Kagliari.

30. La p. 101, autorul aduce pe ,navigatorii micenieni* fird nicio teami,
fn epoca de bronz, pdnd in Moldova si Transilvania. In felul acesta se poate-
aranja orice in istorie.

31. La p. 111, se vorbeste despre aplicatiuni in formi de taur pe buze
de vase dela Sarata-Monteoru. Probabil cid le-a descoperit autorul. Colecti-
vul care a sdpat la Monteoru, nu.

32. La p. 107, cultura Monteoru este localizati in ,,Sudul Moldovei*
(este documentatd si in judeful Neami!)

33. De dragul unei fraze bombastice, la p. 118, se scrie (in legiturd cu
formarea primeéi epoci a fierului): ,Triburile trace bistinage desvoltaseri
in mileniul II-lea §i in primele secole ale mileniului I f.e.n. o splendidd
culturd materiald care poate fi comparatd prin nivelul siu cu cea mice-
niand contemporanid®“. Numai cd zisa culturd miceniand s’a cam terminat
pe la 1025 f.en. cel mal tarziu.

34. Incepénd dela p. 120, se afirmd in mod repetat, foarte misterios st
obscur, ci ,pitrunderea Scitilor pe teritoriul patriei noastre, pe la 600 i.en.
st asezarea Grecilor pe tidrmul Marii Negre sunt dou3 fenomene strict legate
intre ele”. La p. 125, se vorbeste de un ,Paralelism dintre patrunderea Sci-
tilor si asezarea Grecilor la Marea Neagrid“. Nicdirl insid in toati lucrarea
nu se explicd in ce a constat aceastd legidturi sau acest paralelism §i in
ce sens este lucrul atit de important.

35. La p. 122, nu se amintesc, la descoperirile scitice, cele mai impor-
tante descoperiri de acest gen din Munfenia, anume cel dela Gurbinesti--
Iifov si dela Ploesti-Triaj.
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36. La p. 122—123, autorul dovedeste cid nu slie ce inseamnd in cera-
mica greacd ,vase cu figuri negre“. Spune anume, ci la Hagighiol s’ar fi
descoperit astfel de vase si dateazd chiar mormantul respectiv la sfarsitul
sec, V 1. e.n. (dupi ce avusese griji si mentioneze modest cd a ajutat pe An-
driesescu la sidparea mormaéntului). Or, la Hagighiol s’au gasit resturi de
vase cu figuri rogii, iar cele cu figuri negre nu mai existau la sfarsitul se-
colului V ien.! $i la p. 131 se vorbeste pentru Histria de vase cu figuri
negre in sec. V si IV, vreme caracterizati in realitate prin prezenta vase-
lor cu figuri rogii. )

37. La p. 126, se spune ci ,dovezile* arheologice atesti in mod cert
rrezenta Scitilor la noi, In sec. VI i.en. Toatd lumea stie astazi cd nu existid
astfel de dovezi mai vechi de sec. V iemn.) La p. 140, se spune: ,a doua
epocd a fierului incepe pe teritoriul R.P.R. cu doud secole mai tarziu decat
regiunile din Apusul Europei. La p. 139, se afirmase cd la noi aceasti
epocd incepe la 339 f.en. Dec: in Apus ar fi inceput pe la 550, ceeace din-
tr'odati inseamnii o greseald de cam 1 secol. Adevirul este cd nu se poate
doved: §i admite nici macar un decalaj de un secol intre teritoriul R.P.R.
sl Apus.

La aceiasi p. 140, se vorbeste de influenta slavd ,in crearea culturii
get.-dace* fard a se incerca micar o oricadt de vagd documentare a acestul
lucru éxtraordinar.

38. La p. 149, amintindu-se ,,citeva tezaure de monete dace®, se omit
unele din cele mai importante, de ex. cele din Hunedoara (Radulesti, etc.).

39. La p. 151, se vorbeste pentru epoca lui Dromichete, de ,incursiu-
nile celte-bastarno-scite’. Nu cred cid se poate dovedi pentru vremea 300—
290, despre care este vorba, prezenta Bastarnilor in regiunea Marea Neagra-
Dunirea de Jos. Inainte. de 200 i.e.n. nu sunt documentati aici. De altfel
finsusi autorul aratd ceva mai departe, la p. 168—159, cd migratiunile Bas-
tarnilor incep pe la 200 ien.!

40. Ar fi interesant ca autorul si ne spunid unde s’'au gasit §1 unde se
afld acum pistrate ,monetele””.. rhcdiene, cnidiene, despre care se spune
la p. 159, cid s’au descoperit pe la nol. Confundid cu amforele cnidiene si
rhodicne !

41. La p. 164, se afirmd ci aparitla statului lui Burebista a fost favo-
rizatd printre altele si de incursiunile ,Celtilor dela Ebru (regatul dela
Tyle)*. Dar insusi zutorul ar3tase in chip repetat, mal inainte (la p. 158
lucrul este revetat de doud ori;, cd acel regat din Tyle dispiruse dela fi-
nele sec. III ien

42 Adeseori, destul de des pentru a fi frapant, autorul exprimi opinif
pe care le subliniaz) ca poziiii propril. Vrea si arate-cd participd cu com-
petenta lui la prezentarea chestiunilor. In genere, cind oviniile sunt real-
mente proprii, sint gresite. Cadnd sunt juste, nu sunt proprii. Pentru a emite
cdt mal mult judeciti proprii, Berciu mai procedeazi si in felul urmitor
{p. 168): ,In general se admite ipoteza ci statul condus de Burebista s’a
destrimat dupd moartea acestuia. Noud ni se pare ci nu ¢ vorba de o des-
trimare, in sensul unei disparitii a statulul dac, ci de o firimitare a lul
in mai multe stdtulete... etc.*’. Toatd lumea — inclusiv Berciu — ;tie (Berciu
o spune chiar la p. imediat urmitoare, 169: ,;statul condus de Burebista
s’a destrimat mai intal in patru parii st apoi In ~inci (Strabo VII, 3, 11)“ cd

Strabo a spus cum std CWH&&@Wﬁ upi el
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43. La p. 170, pe guvernatorul Moesiei, Tiborius, Plautius Silvanus Ae-
lianus (e drept cam lung nume!) il chiami, la Berciu, Tiberius Claudius
Silvanus Aelianus.

44, C3 gutorul este necunoscidlor in imaterie de limba greacd, se vedes
si dela nota 194, r 171, unde termenul grec erche (= domnie, stipénire in
contextul de unde este luat) este tradus: — se imparte, se divide!/ Pentru
aceasti mare descoperire lingvistici se trimite la.. Daicoviciu! Eu sunt
sigur cd nu Daicoviciu l-a indu~ in eroare. Se vede §i de aici cum un ast-
fel de curs universitar poate preta la ilaritate.

45, Vorbindu-se, la p. 179, despre scrierea runici (o idee a autorului de
a lega elementele de scriere dela Gréadistea Muncelului de scrierea runic#)
se citeazd vidrerea lui Engels si ea era doar ,un scris secret si Intrebuintat
doar pentru vrdji religioase”. Cred cd se poate pretinde lui Berciu, ca in
1951, si stie — dupd atdt de numeroase noi descoperiri sl studii — ceva
mal mult despre scrierea runici decat se stia la 1884!

46. La p. 182, se spune ci Decebal singur va fi regele intregii Dacii,
»cicl numele lui singur apare in toate acjiunile de razboi si pace, el singur
comandi armatele dace si cdati cu moartea lui, inceteazi operafiile... ete.”
Se aratd totusi, imediat dupd aceea, rolul jucat de Diegis si Vezina, iar la
p. 202, se spune cd ,,dupd moartea lui Decebal, o parte din Daci au con-
tinuat lupta‘.

47. La p. 224, se constatd: ,In Dacia s’a aplicat mal consecvent, decét
in alte provincii, sistemul arend#rii nu numai in agriculturd dar §i in alte
comparttmente ale exploatdrii. Arendarea iIn agriculturd, din epoca impe-
riului, poate fi consideratid ca o revenire la marile latifundii din epoca Re-
publicii (e. £. M. Meiman L ¢.)*.

Nu a putut asadar rezista autorul, de a cita o idee a unui invitat so-
vietic. Numai c¢i uitd dupd aceea toati teoria gi scrie, la p. 231: , Romanii
au aplicat in Dacia — si In genere in provinciile dunidrene — o politica
agrard, bazatd pe proprietatea micd sl mijlocie. Dacd in alte provincli mai
vechi aceasti proprietate nu s’a putut menjine si s’a ajuns la latifundii, in
Dacia — provincia noud — marea proprietate a aparut abia mai tarziu si
in mod sporadic*!

48. Socotind probabil cd s’ar putea ca studenfii si nu bage de seami
ci autorul nu stie greceste (studentil insdsi ne-prea-stiind), autorul are grija
si arate cd nici In ce priveste limba latind nu este mai edificat. La p. 232,
scrie: , Lucritorii acestor vase le semneazi uneori, addogind dupi numele
lor la genetiv cuvintul fecit (l-a ficut)*. Decli o propozitie cu subiectul la
genetiv!

49. La p. 281, se afirmi ci Iazigii trec la Tisa §1 Dunire in sec. I f.e.n.
(fals, desigur), desi se spusese mai inainte ci lucrul s’a petrecut pe la
20 e.n. (mai aproape de adevdr),

50. Lucrarea nu are un plan de Inldntuire fireascd sl clard a capito-
lelor si subcapitolelor. Amh dat In cele de mai sus, indirect, unele exemple
de lips3 de sistematici in prezentarea problemelor. Un ultim exemplu: la
p. 50, capitolul , Treapta de jos a Barbariei este subintitulat , Neoliticul
vechiu (I)“. La p. 65 se face in text — si cu totul in treacit — o clasificare
a neoliticului in trei faze I, II si III. In restul lucririi, nu se mai opereazi

si nu se mal integreazd aceasti ,clasificare, .
\wa.d%oormlawa.ro
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Se folosesc o serie intreagd de prescurtdri de titluri de reviste roméne
si strdine, care nu sunt explicate nicairi. La p. 215, apare chiar in text,
citatul : Gr. Florescu, Capidava (atat).

Stilul in care este redactatd Jucrarea prezinti numeroase defecte gf
obscuritdti. In afard de aceasta, o serie de greseli de tipar contribue si
ele la sporirea greutidtil de a se urmairi expunerea. Insir numai o parte din
aceste sciderl.

1. La p. 9, se vorbeste despre ,,dovezi ale activititii muncti oamenilor*.
Tot acolo, lapsus calami: ,tirecerea dela vanitoare la domesticirea anima-
lelor si la cresterea primitivd a vitelor (plantelor), care va (vor) constitui
caracteristica barbariei.

2, La p. 15, greseald de tipar ,sclavilor” in loc de ,Slavilor*. Tot acolo
»etnologic” in loc de ,,etnogonic“. Tot acolo, ,contributia‘slavd asupra cul-
turii materiale §i spirituale a béstinasilor®.

3. La p. 21, ,,Getii* in loc de ,,Gotii“. Tot acolo, Armianus Marcelinus.

4. La p. 25, ,studiul isvoarelor paleoanthropologice sunt la noi abia la
inceputul lor“.

5. La p. 35, ,regiunile sud-estice ale U.R.S.S.“ in loc de sud-vestice
Tot acolo Kik-Koba in loc de Kiik-Koba.

6. La p. 45, spune ,,Zwiderian“ in loc de Swiderian.

7. La p. 65, spune c#, in neolitic, ,apar cutite de silex...” si altele, apoi
cd apar unelte cu marginile retusate fin, autorul neddndu-gi seama ci ter-
menul poate preta la confuzie, lisdnd si se inteleagd cid acum apar ase-
menea lucruri pentru intdia datd (ceea ce este vadit fals).

8. La p. 66, se spune cd se ajunge la confect{ionarea uneltelor de cupru
»prin topire, in tipare speciale’, in loc de turnare.

9. La p. 71, se scrie: ,,Cel mai cdutat animal silbatic este cerbul gi
porcul sdlbatic*.

10. La p. 91, se spune ,Halciu“ (Reg. Stalin) pentru Hilchiu.

11. La p. 100, nota 109, nu are trimitere in text.

12, Atribui doar unei stiliziri neglijente faptul c&, la p. 132, se spune:
»be la jumilatea sec. IV-lea i.e.n. incep sid se rdspindeascd in mare numdir
staterii de aur sl tetradrachmele lui Filip II-lea al Macedoniel si acei (sic!)
ale lui Alexandru cel Mare.... Or, jumitatea sec. IV = 350. Domnia lui
Filip II = 359—336, a lui Alexandru 336—323.

13. O perld stilisticd, la p. 161: ,,Sclavajul dest a existat la Geto-Daci
in perioada de care ne ocupidm, el n’a exercitat totusi nici o actiune dis-
tructivd asupra destrdmdrii integrale a vechiului mod de productie®.

14. La p. 167, nota 186 lipseste din subsol.

15. La p. 174, ,,Oamenii de r&nd apar in fata autorititii romane ca in-
fertori nobililor daci, cli care nu se poate sta de vorbid pentru tratarea unor
chestiuni importante*. Oricit ne-am mira, autorul crede ci a spus ci. cu
oamenii de radnd nu se poate sta de vorbi.

16. La p. 210, se spune ,la Orhei, in Estul Daciei®, in loc de Odorhei,
iar tot acolo in n. 245 ,,Cohortes equitae in loc de equitatae.

17. La po. 220, se scrie : ,,in acest din urmi caz. se intocmea un memo-
riu pe care, printr’o delegatie, se trimitea direct Imparatului“.

18. La p. 235, in legidturd cu orasele din Dacia, in loc de: ,c) a treia
categorie a luat nastere din canabae-le, castrele sau cohortele auxiliare* —

cum e tipdrit, trebuie cifjpwrddeoriomanitarrou cohortelor...
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19. La p. 236, ,,Din sec. II-lea, anume din timpul lul Sever Alexandru“.
trebuie citit sec. IIIL

20. La p. 277, se spune c&, in Moldova si Muntenia, populatia bastinase
va trece direct dela comuna primtiva la ordnduirea sclavagistd ca si Slavii®
In loc de oridnduirea feudald.

ANEXA:

RAPORT PREZENTAT IN VEDEREA ANALIZEI CURSULUI
DE ISTORIE VECHE A R.P.R. IN CADRUL FACULTATI
DE ISTORIE

DE
Pror. Usiv. E, CONDURACHI

Cursul de istorie veche a patriei noastre, predat in timpul anului 1950—
1951, in fata studentilor anului I ai Facultidfii de Istorie de citre tov. Con-
ferentiar D. Berciu, cuprinde expunerea, pe’ 295 pagini, a perioadei orin-
duirii comunei primitive §i a sclavagismului in Dacia, pdna la eliberarea
ei de Romani, in a doua jumitate a secolului III e. n.

Este primul curs de istorie veche a patriei noastre care a folosit din
plin ajutorul si impulsul dat stiintei istorice din {ara noastri de ,proectul-
program® al cursului de Istorie R.P.R.“ formulat de seciia de istorie a Aca-
demiei R.P.R. gi discutat in sec{ia de agitatie si propagandi a C.C. al P.M.R.
precum si discutiile ample si rodnice desfisurate in cadrul sectiei de istorie
veche a Institutului de Istorie si Filosofie al Academiel R.P.R., in vederea
aplicarii periodizarii Engels—Morgan la studiul istoriei vechi a patriel noas-
tre. Cilduze sigure, mai ales intr'o perioadi incd atidt de pufin cunoscuti
a 1storieil noastre, atit proectul-program, cat si periodizarea la care s’a oprit
sectiunea de istorie veche a Institutului de Istorie §i1 Filosofie au ferit in
general cursul tov. Berciu de abateri dela linia interpretdrii juste a acestui
imens material de fapte si stiri din care trebuie reconstituitd istoria a cel
putin 50 veacuri de viatd a poporului nostru.

Acest ajutor nu scade intru nimic insid meritul de a fi adunat cu rib-
dare si constiinciozitate intregul material documentar, pe care se sprijini
aceasti reconstituire istoricd si de a-1 prezenta intr’o formi limpede si curgi-
toare. Cred ci printre pariile pozitive ale acestei expuneri, acest lucru tre-
buie subliniat. Incercarea de a aplica consecvent legile dialectice de desvol-
tare asupra unui material documentar cel mai adesea sdrac gl sporadic —
cercetirile arheologice inif{iate pe scarf atdt de largd de Institutul de Istorie
si Filosofie al Academiei R.P.R. sunt totusi de abia la inceput — constituie
deasemenea un merit real al acestui curs. Ajutat de o bogatd bibliografie
sovieticd, tov. D. Berciu ne-a dat astfel o Incercare de prezentare a istorief
vechi a patriel noastre care, in stadiul actual al cercetirilor, cu numeroasele
lacune si interpretéri false sl sovine, lisate de istoriografia burghezi, poate
fi consideratd ca un efort de reconstituire istorici, ce meriti a fi subliniat.

Am tinut si incep cu aceste parti pozitive ale cursului predat de tov.
D. Berciu, peniru a putea trece, fird grija unei gresite interpretiri, la ana-

Hza unor aspecte fle negyyywidasoromeanitaForra cirora atenfia noas-
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tri si In primul rdnd aceea a tov. D. Berciu trebuie si se indrepte. Discutia
ce va urma in urma acestui raport poate folosi, poate fi productivd, numai
in mésura in care pirtile negative nu vor face uitati partea pozitivi a cursu-
lui §i numai In misura In care ajutorul critic dat tovardsilor ce predau o
astfel de materie va fi cu grijd cantdrit gi formulat,

Din acest punct de vedere, vidd in paginile acestui curs trel categorii de
lipsuri asupra cdrora intenfionez si atrag atentia Dvs.

Prima din aceste categorii se referd la lipsurile programel analitice in-
sdsi, ce se reflectd in chip necesar in expunerea careia i-a servit drept ca-
1duza. .

O primi mare lacund, atdt a proectului-program cat i a cursului, con-
std in absenta oricdrei informatii despre evolutia limbii strimosilor nostri
Desi tov. Berciu utilizeazi pentru alte probleme contribufia revelatoare a
tov. Stalin ,,Cu privire la marxism in lingvisticd“, nu apare nicidiri in pa-
ginile cursului nici o men{iune asupra problemei limbii populatiei stridvechi
din Dacia. Departe de mine gandul de a cere tov. Berciu preciziri pe care
nici lingvistii nu ni le pot incd da. Studentii trebue si cunoascd totusi mai-
car in chip sumar, aceasti problemi, si poatd aprecia cat de cat valoarea
pentru istorie a unui argument de ordin lingvistic. Amintesc astfel lipsa
cat de cat limuritoare a problemelor ridicate de termenul limbi ,indo-euro-
peani” sau de formularea, prea absfractd pentru studentii anului I: ,In-
fluent{a slavid a avut un caracter esenfial in procesul etnogonic §i glotogo-
nic (p. 16). \

Aceastd lacunid a cursului il va duce, de altminteri, intr'un caz pe tov.
Berciu la o contradictie ce meritd si fie relevatd, nu atat pentru ea insisi.
cat pentru problemele pe care ea le implicd. Vorbind adici de romanizarea
de suprafati a populatiei bdstinase, in perioada cotropirii Romane a Da-
clei, studentii, ca gi cercetdtorii, i-ar fi putut pune intrebarea: cum se ex-
plicd totusi caracterul romanic al limbii noastre. O a doua lacuni, atat a
proectului-program cat si a periodizdrii istoriei vechi a patriei noastre, ce
se reflectd in cursul tov. Berciu, este lipsa oricircr preciziuni asupra ca-
racterului specific al epocii prefeudale, romanesti, cu formele sale inegale
de desvoltare. Eliberarea Daciei de sub cotropirea romani constitue desigur
un moment important in istoria patriei noastre; dar studentii vor rdmane,
ca §i inaintasii lor, cu o imagine neclard, daci nu deadreptul falsi, dac}
nu stiruim asupra conditiilor istorice in care s’a desfisurat aceasti deosebit
de importanti perioadid, Imi dau seama, scriind aceste rinduri, cite impli-
catii si greutdti ce nu sunt incd invinse ar fi stat in fata tov. Berciu, ce-
randu-i sd-si precizeze punctul de vedere asupra realitdfilor romanesti din
aceastd perioadd si sd incerce aplicarea in istoria noastra a tezelor tov
Stalin, chiar §i Jdanov, cu privire la aceastd problema.

Cea de a doua serie de lipsuri san interpretiri eronate apare in cursul
tov. Berciu, fie de pe urma informatiei documentare incid insuficiente, fie
de pe urma unor erorl ideologice, care si-au fiacut pe alocuri aparitia i in
alte lucrdri mai vechi ale d-sale, pe care isi sprijini uneori afirmatiile. Tre-
buie si mirturisesc dela Inceput impresia — care este in egald misurid si
expresia propriei mele nepregitiri in domeniul arheologiei comunei primi-
tive — ci aceste lipsuri apar in special in partea a doua a cursului, adic3
in expunerea istoriel fazej superioare a barbariei 51 mai ales a sclavagismu-
lui. Trebuie insd, dela WWWWMI ci si proectul-program,
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cit g1 periodizarea istoriei vechi a patriei noastre cuprind, pentru aceasti
perioad3, de pe urma informatiei adesea sporadice, insemnate lipsuri.

Este locul sd aminfesc in primul rind tendinta modernizatoare, de carac-
ter economist in special, care mai continuid sd apard in cursul expunerii.
Astfel, vorbind despre perioada care a precedat cotropirea Daciei de citre
Romani, tov. Berciu atribue acestora din urmi o politici deadreptul protec-
tionistd, atdt in privinta negustorilor ce piatrunseseri inci mai de mult in
Dacia — nu stim pe 1angd aceasta, nici cafi vor fi fost si mai ales dacd erau
categoric romanj — cat si o politicd la fel ,,moderni* in privin{a protectiet
Dunarii, care ar fi ficut legitura intre provinciile romane dintre Risirit si
Apus (p. 228 sq).

Din aceeasi tendin{d, proprie istoriografiei burgheze din perioada impe-
rialistd, provine si afirmatia dela pagina 258 in care se vorbeste despre ,,ba-
lanta comerciald deficitard” a imperiului roman. La cate implicatii idealiste
poate duce aceasti formulare, o poate sugera faptul cd unii istorici burghezi
ai sfarsgitului imperiului roman (M. Rostovizef si E. Stein, de pildd), consi-
derd agravarea acestel ,balanfe comerciale deficitare drept cauzid impor-
tanti a sfarsitului lumii antice, incercind s& evite astfel explicatia dialec-
tici a descompunerii ordnduiril sclavagiste si a rolului jucat de réscoalele
sclavilor si tdranilor la sfirsitul acestei perioade. In expunerea tov. Berciu,

—nu poate fi cvident vorba de asa ceva; dar e dela sine infeles cid astfel
de modernizdri in interpretarea fenomenelor istorice ale sclavagismului daco-
roman trebuiesc evitate.

La fel trebuie privitd afirmatia ci ,Duras intelegdnd primejdia pentru
poporul sdu, renuntd la tron Iin favoarea [ui Decebal®.

Mai atrag atentia asupra unor confuzii pe care le pot destepta in -min-
tea studentilor, intrebuintarea aceluiasi termen de bazi economicid, atit po-
trivit celei mai recente teze staliniste asupra bazei si suprastructurii, cat
$i potrivit acceptiunii de teritoriu pe care se exercita autoritatea statului
dac (251).

Nu pot incheia acest capitol fird a aminti lipsa unei prezentiri critice
§i autocritice a studiilor de istorie veche, roméfnegti, pe care le aminteste
in cursul expunerii sale tov. Berclu. Studentii ar fi avut prilejul, atat de
pretuit de clasa muncitoare, de a vedea intrebuintindu-se odati mai mult
arma criticii §i autocriticii. Unele dintre studiile din trecut, fie ale tov.
Berciu, citate poate prea mult, fie ale altor istorici, conf{in o interpretare
idealistd, in cazul cel mai bun, economisti. Trebuie si 1i se atragd perma-
nent atentia studentilor asupra erorilor acestei istoriografii, pe care nu
odati, totugi, sunt incd obligati si o consulte.

Trec la un alt capitol al analizei cursului si anume acela al lipsurilor
privind informatia istorici propriu zisi.

Vorbind astfel inci dela inceput, despre izvoarele istorlei vechi a pa-
triei noastre, tov. Berciu ar fi trebuit si ldmureascd, fie §i intr'o frazi, ca
toate izvoarele literare antice prezintd evenimentele de pe pezitia de clasid
a autorilor lor si din punctul de vedere al strdinilor sau cotropitorilor.

- La fel, poate trebuia amintit, atunci cdnd e vorba despre izvoarele nu-
mismatice, ci toate monetele romane — ca de altminteri intreaga arti im-
periald romand, — au un caracter pregnant de propagandi politicd, militard
sau deadreptul ideologic3, pe care nu trebuie si o uitim cand folosim astfel

de izvoare, dealtminteri W@ﬁm&ﬁ%mdam, ca de pildi aceea
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despre tdierea de cdtre Daci a copacilor din paduri si imbricarea trunchiu-
rilor in haine omenesti, trebuiesc deasemenea prezentate in chip critic. Stu-
dentii anului I, mai ales, pot ugor face confuzie intre o gtire veridici si una
legendars, neinterpretate critic (p. 231). Consider prea sumar capitolul re
ferilor la istoria coloniilor grecesti de pe malul Mirii Negre, deoarece, atat
prin rolul lor in evolufia societdfii ba$t1na$e, cat si prin legiturile cu scla-
vagismul grec, viata acestor colonii face pa.rte integranta din istoria patriet
noastre.

Nu poate fi, pe de alld parte, vorba de o reglementare categoricd a di-
feritelor straturi sociale din Dacia, dupd domiciliu si profesiune, ca o con-
secin{d a constitujiei antoniene din 212. Fenomenul acesta, atit de caracte-
ristic perioadei descompunerii sclavagismului roman, este documentat deabia
in vremea lug Sever Alexandru (inainte deci de 235 e.n.). Dealtminteri, in-
treaga problem3 a consecintelor social economice a constitufiei antoniene,
apare nejust formulatd in expunerea tov. Berciu. Nu poate fi, evident, vorba
de o agravare a situatiei clasel exploatate ca efect al acestei masurl, fiindca
e dela sine inteles ci necetdtenii romani aveau sid facd fa{d unor sarcim
fiscale mai grele decat cei care deveneau cetdfeni romani, chiar dacid acorda-
rea acestul drept, cum just adaugad tov. Berciu, nu mai insemna mare lucru
la aceasti datd. Deasemenea, se trece prea ugor peste problema cirei cate-
gorii de supugi se acordd prin constitutia antoniand, dreptul de cetdtenie
Cei mai multi dintre istorici — aga cum dealtminteri o spune si Maschin
in a sa ,Istoria Romei antice — nu cred cd de acest drept, fie el si ilu-
zoriu, s'au bucurat si tdranii de pe ogoare care, in Dacia cel putin, formau
totusi majoritatea populatiel.

Cu aceasta am trecut insd intr'un nou capitol al observatiunilor noastre
si anume, al problemelor in care punctul nostru de vedere se deosebeste
de cel al expunerii tov. Berciu. E dela sine infeles cd aceste probleme tre-
buiesc incd desbdtute si tocmai de aceea am crezut util si le amintesc cu
acest prilej.

M3 voi opri numai asupra citorva dintre ele.

Vorbind, astfel, de pidtrunderea unor forme de culturd miceniand la Nor
dul Dunirii, tov. Berciu stdruie asupra navigatorilor micenieni care au putut
aduce pe mare obiectele proprii acestel culturi. Descoperirile arheologice in-
dicd insid in chip precis §i o alti cale de patrundere a unor astfel de ele
mente §1 anume, aceea pe uscat, prin intermediul triburilor thrace dela
Sudul Dunirii (p. 122).

Trecdnd la epoca sclavagismului roman se afirmd (p. 235) cad Decebal
si clasa conducidtoare dacd nu puteau suporta situatia de stat clientelar s
cd deaceea luau madasuri militare in vederea inlituririi acestei situatii oare-
cum umilitoare. Tov. Berciu insusi a ardtat in chip just cd pacea dintre
Domitian si Decebal era in favoarea acestuia din urma. Nu avem deci niciun
motiv si credem cd Decebal considera drept jignitoare plata de bani si mes-
terii romani pe care Domitian se obligg, si-i presteze regelui dac. Masurile
militare ale acestuia din urmi au izvorit din certitudinea ca aceasti situatie
nu va putea dura prea mult,

Nu cred deasemenea cd se poate afirma si dovedi (p. 259) cd Traian a
cucerit §i transformat in provincie romanad si teritoriul Moldovei pé&na la
Siret. Mi se pare iards cu mult prea categorici afirmatia cid Dacii il recru-
tau instructorii militari din provinciile vecine ale imperiului.

www.dacoromanicaro
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M3 opresc, inainte de a incheia, asupra a doud problemele cu a ciror
formulare nu sunt deloc de acord.

Prima dintre ele priveste riscoala Dacilor impotriva cotropirii romane
fn 117. Tov. Berciu afirmi ci populatia dacd a asteptat, pentru a se riscula,
un moment favorabil ,pregitind cu multd abilitate lovitura ce trebuia dati
imperiului, Miscarea a avut evident un caracter spontan, pregatirea ei ,,cu
multd abilitate’ presupunind conducitori si mijloace de agitatie ce nu pot ti
la aceastd dali dovedite.

Cea de a doua problem#, cu mult mal dificild, priveste situatia popu-
latlei dace dupd eliberarea de sub stidpanirea romani., Tov. Berciu stiruie in
a afirma cd ,,pentru o bucati de vreme se va fi pastrat probabil organizarea
municipald, mai ales daci admitem c# resturile de aristocratie daco-romani
au rimas pe loc“.

Afirmatia nu poate fi dovedits, iar termenii de ,cetate” si ,stat” pro-
venind din civitatem si fossatum nu ne pot spune nimic din acest punct
de vedere. Atrag ateniia tov. Berciu asupra cazului cu totul similar, din
Britania de dupid eliberare, in care nu se poate vorbi de persistenta unei or-
ganiziri municipale, desi singurii termeni latini vechi din 1. englezd sunt
tocmai chester si street, derivind din castre si strata. Afirmatia tov. Berciu
cuprinde insid si alte implicatii, care privesc in primul rind situatia social-
economici a populatiei Daciel eliberate in perioada prefeudald. Cum d-sa
nu si-a spus cuvantul in aceasti privintd, nu stirul in aminunte care ar
lirgi poate prea mult cadrul problemelor si al discuflel.

In incheiere, consider ci cursul de istorie veche a patriel noastre dove-
deste un efort sust{inut, cu bune rezultate, pe care tov. Berciu l-a ficut cu
mijloacele de informatie, cele mai adesea sporadice si lacunare. Eliminand
tendintele modernizatoare, rimisite ale ideologiei istoriografiel burgheze
si rezultind uneori dintr'o aplicare mecanicd a principiilor marxism-leni-
nismului, imbogitindu-gl informatia, in special pentru perioada ordnduirit
sclavagiste, corectdnd unele erori de fapte si mai ales ridicindu-si nivelul
tdeologic si politic, tov. D. Berciu va putea si dea in viitor, pe baza cursu-
lui bogat in fapte si curgitor in expunere o prezentare care si reflecte sta-
diul cel mai recent al cercetdrilor ncastre de istorie veche, cdt si cea mat
justd linie de gandire de pe pozifla politici si ideologici a clasei munci-
toare s1 a partidului el
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DOCUMENTARE

DESPRE AL ODOBESCU SI RUSIA

DR
Acapemician Pror. GH. CALINESCU

Al. Odobescu este unul din scriitorii nostri, care desi legat prin nastere de
wnosierime, din mijlocul c#reia dealtfel a izbutit si se desprindid prin personalitalea
sa in stare de o viziune depdsind orizontul ingust al clasei, are meritul, intre altele,
de a [i creal un stil inleleclual si descriptiv, folositor marii educatii artistice si ac-
cesibil poporului, fird nici o renuntare la adincirea problemelor. Este darul.marilor
scriitori de a vorbi umanitaiii, simplu, desfiintdnd fard imputinare granitele dintre lim.
bajul stiintei si graiul obstesc. Fenomenul acesta se explicd prin %aptul cid Odobescu,
cunoscdnd adanc limba veche si limba vie a folcloruiui (el 1-a descoperit pe Ispi-
rescu) a fost in masurd sd aproprie pe invitat de popor. Odobescu ridicd pe cititorul
obisnuit tn zona marilor preocupédri intelectuale si artistice, descoperind in vorbirea
populard termenii apti i transcric géndirile inalte, proportionandu-le cu vocabularul
erudit de neapirati utilitate. In privinta aceasta, Odobescu se apropie de spiritul cla.
sicismului rus, care si el a inteles ,fineta* ca un bun popular.

Legiturile lui Al. Odobescu cu Rusia sunt cunoscute vag, nu insi indeajuns ca
s explice unele sentimente si judecdti ale scriitorului. Cu ajutorul unei echipe a In
stitutului de Islorie Literard si Folclor, am reluat aceasti problem& strdngind un ma-
terial important. Legalurile lui Odobescu cu Rusia au fost mulliple, atat familiare
cat si culturale. Ele se impleteau. O intdie legiturd simpafeticd cu Rusia se face in
familia scriilorului prin mama acesluia, Catinca Caracas. Se stie cd aceasta e pa-
triota care se infifisase poporului cu parul despletit si ingenunchiase in fata sotulul
ei. colonclul Ton Odobescu, ca si-l1 impiedece si dea cu tunul in ,cduzasi. Catinca
era fiica unui intelectual, a doctorului Constantin Caracas, care isi cdpitase diploma
la Viena in 11 Februarie 1800 dupi examene si probe. De refinut 3 si tatilui acestfiia
,viro clarissimo et experientissimo Dn. Demetrio Nicolai Karakasse Satista-Macedoni*,
Academia Friedericiand din Berlin ii acordase titlul de doctor fn medicind la 16 {c
tomvrie 1760 cu o tezi De venaesectione in febribus aculis malignis non semper ne-
cessaria'). Constantin Caracas, tatil Catincii, ar fi fost medic al Tarului Alexandru I,
sau mai de grab3, ne inchipuim, i-a adus servicii medicale Tarului in 1812, sau pur
si s'mplu a atras atentia acestuia prin meritul sdu, deoarece posedim diploma de
consilier de curte acordati de Alexandru I lui C. Caracas in 1825 pentru servicii aduse
tn 1812, Asadar tn linie matern3 scriitorul indreptitea o miscare de simoatie pentru
Rusia. In linia Caracasilor astfel de sentimente nu se despirteau de ideea revolu-
tionarid. Daci mama lui Odobescu fmoiedica pe Ion Odobescn si miceldreascd noporul,
irat]e;'e_acesteia Grigore Caracas fisi face pregitirea revolutionar3, fnainte de 1848
a Paris

Prin mami-sa in deosebi s'a nutrit Al. Odobescu tn sentimentele democratice
cile fi erau accesibile. Nu numai articolul Muncitorul romdn (1851) dar §i alte ves:
tigii literare dovedesc ci Odobescu, ca si Calinca Caracas, a vibrat la ideea revolu-

1) Toate documentele pe care se Inlemeinzi acest articol se afli in fotoconle sau copie
graficd la I,I, L. F. Copiile de pe documentele din Arhivele Statului in ravortul E. P.; Copis
ae pe piatma de mormant a Zoei Bagration si extrasele din enciclopedille ruse in rap. V. C.;
documentele iconografice gl corespondenta din linia Caracag comunicate prin raportul C.LB.;

documentele iconografice gi corespondenta din linia Odobescu comunicate prin raportul D 1.8
Copia si descifrarea °°'ﬁp°"dww.wmmm
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tici. Chiar in timpul ei, la Bucuresti, tncepuse o tragedie Mihai Viteazul, in care
eroul dela Célugareni declara in fata banului Mihal.cea:

Patria-mi liberatd, patria-mi reuniti
Rasufl’acum de jugul ce ew 1-am ridicat.

CH4 la Odobescu nu e vorba de un nationalism itngust ci de ideea de Indepen-
denta tatd de Turci unitd cu azeea a revolufiei de clasi reiese din proectul unui poem
epic ,,Romdnia” (dupd alt plan Cdntarea Romdniei) care ar fi avut 12 canturi. La
cantul X s'ar fi vorbit despre haiduei, n céantul XI despre ,Riscoala tdrii: Tudor
Vladimirescu. Miscarea liberald®. Evident, prin ,liberalism* Odobescu intelege revo-
lutia dela 1848 ; pentru partidul liberal de mai tarzin n'a aritat nici o simpatie 1). So-
vinismul, tl considera pana spre sfarsitul vietii, ca si Caragiale, drept o formi de bar-
barie si avea cuvinte aspre fa{d de nafionalistii profesionisti. De pildd in cazul in-
digenatului czrut de Lazar Sdineanu. Cand la Senat acesta obtine vot negativ, Odo-
bescu, care facuse intervenfii in favoarea lui, scrie despre senatori: ,,Ils m'ont fait
'elfet de cannibales, qui se rejouissaient bestialement d’avoir écharpé et dévoré un
homme civilisé* (,,mi-au facut impresia unor canibali care se desfitau in chip bestial
de a fi sfasiat si devorat un om civilizat").

A doua cale pe care Al. Odobescu s'a apropiat de Rusia este tatidl sdu lon
Odobescu. Nu poate {i un moment vorba de a reabilita pe acel care a incercat a
innabusi miscarea progresista. Ne intereseaza numai acea laturi a persoanei sale
dela care scriilorul a tras o directiune utila. Ion Odobescu fusese iuncidr in armata
rusd, iar in 1812, la relragerea trupelor ruscsti, pleci si el si se spure (si lucrul e
aproape dela sine inieles) c& a luat parte la campaniile impotriva lui Napoleon, in-
clusiv. Waterloo. Reaparu in {ard in 1816 si apoi prin 1819 ca si-si reclame dela
frate-sdu Raducanu (c. 1774—1843) mostenirea paternd (iatdl lor Ioan murise la
5 Martie 1805, lasdnd pe viitorul general nevarstnic). Ca atare, Odobescu, (asa spune
tradifia familiei sale) primi toald viata ginmorma‘mtat la 13 August 1857) din caseta
imperiald 120 ruble pe lund, pensie ce n'ar fi exclus sa fi fost acordatd mai departe
si Catincai. De nolat cid el era ,cavaler”, posesor ca si Stamat al unui ordin rusesc.
Existd ta Arhivele Statului din Bucuresti jalba din 1819 in greceste a lui Raducanu
Odobescu contra fratelui sidu lon. Refinem frazele urmitoare: ,..a intrat sub admi-
nistrajia armatei rusesti. $i din ceasul in care s’a ridicat armata de aici, nu s’a mai
aritat pana la anul 1816... Si dupd aceasta,.. fratele men ludndu-si de cheltuiald 30 de
galbeni,.. a plecat in Rusia.. Dupd aceasta, intr'una din zile, venind din Rusia pe
neasteptate...””. Prin urmare Ion Odobescu a stat cdfiva ani in Rusia ca militar si nu
mai este nici o indoiala, vorbea limba rus#, cidutdnd a da cunoasterea acestei limbi
si fiului sdu Alexandru, despre care Anghel Demetresc spune intr'un jurnal manu-
scris : ,,Fusese crescul in fard pidnd pe la virsta de 18 ani, invitase in casid limha
ruseascd, mai intdi dela o servitoare rusoaicd (o Krepainoi) pe care tatdl lui o adu-
sese cu sine din Rusia, mai tarziu invitase aceasti limba dela un profesor de ru-
seste. Cunostea limba ruseascd foarte bine pe care o si vorbea la nevoie; citise pe
Lermontov pe care l-am vazut fnsumi in biblioteca lui; citise pe Gogol si alii auteri
rusi“?). In catalogul bibliotecii sale intocmit in 1858. Odobescu inregistra pe Gogol
(Taras Bulba, trad. L. Viardot, Nouvelles choisies), Puschin (QOeuvres choisies, trad.
H. Dupont), Turghemev (Scénes de la vie russe). Asta nu spune nimic. Si la autori
tn limbi strdine pe care le cunoaste in mod sigur, scriitorul posedid si traduceri fran-
ceze, care poate i sluiesc si descurce pasajele grele. In Pseudokinegheficos citeaza
titlul povestirilor lui Turgheniev cn caractere rusesti Pacwasst overumka 3i se vede
cdt de colo cd este orientat in limba rusi. Prin Ion Odobescu, Al. Odobescu a inviatat
sd cunoascd si sd iubeascid Rusia si e vrednic de fnsemnat cid atunci cand tatidl siu
e atacat, scriitornl exolicd acest fapt orin rusnfohia -inamicilor sdi. Intr'o scrisoare ca-
tre Sasa, din 10/22 Ianuarie 1889 scrie urmatoarele : .

»J'ai recu hier soir de Tocilesco un exemplaire de son histoire, dans lequel la
page ou il parlait de mon pére est changée. Il ne fait plus aucune allusion a lui et
ne le nomme méme plus. J'aime mieux cela que de voir sa mémoire insultée, par I'ins-
tication de cette infame vermine de Sturdza dont on sent a toute page de ce livre
'influence et la haine contre la Russie. (Am primit aseard dela Tocilescu un exem-

1) Despre proectele lui A.O. am vorbit §1 1a &urs si intro Comunicare in sectia VI-a a
Academiei R. P. R. Cfr. mss. 4987, 5540, 4935, 4936, 4368, 5345—51, 5352, 4868, la care se adaugi:
alte mss, intrate de curand.

2) ©O. P. Juralul Iterar, H
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plar al istorlel sale, tn care pagina unde wvorbea de tati-meu e schimbati. Nu mai
face nici o aluzie la el, nici chiar nu-l mai numeste. Imi place mai bine asa decit
sa-i vdd memoria insultati prin instigatia acelei infame vermine de Sturdza a cirul
influentd si urd fmpotriva Rusiei se simt in fiece pagind 4 acestei cirti).

A treia legidturd de unire cu poporul rus o face Al. Odobescu prin sofia sa
Sasa, Originea acesteia este acum pe deplin clarificatd, in elementele esentiale. Ea
-era in linie maternd o membrd a familiei prinfilor rusi Bagration. Intr'adevir, mama
Sasei, Luxandra, era fiica Zoei Vicirescu si a cdpitanului Alexis Kirilovici Bagration.
~Gradul mililar al lui Alexis si felul inrudirii sale cu generalul Petru Ivanovici Ba-
gration, cel mort in 1812, in varsti de 47 de ani, in urma luptelor dela Borodino §l
care fusese in Principate tn 1809—1810 in calitate de comandant al ostilor rusesti,
vor mai trebui fncd supuse unei verificdri, lipsindu-ne deocamdati documente de ama-
nunt. Insid este mai mult ca probabil cd Alexis Kirilovici era fiul senatorului Kiril
Bagration. Cum generalul Petru Bagration se numea Petru Ivanovici, inseamnd cd
era fiul unui Ivah. Kiril i Ioan e posibil s fi fost frati si amandof fiii prinfului Ale-
xandru lesscevici Bagralien, locotent-colonel in divizia caucaziand, venit In Rusia
tn 1757, si urmas al regelui Vahtang al VI-lea al Georgiei. In cazul acesta Alexis
ar fi vidr primar cu generalul Petru Ivanovici Bagration. In orice caz cei trei erau
ruda si senalorul Kiril e citat ca fiu al prinfului Alexandru Lesseevici Bagration,
pomenit mai sus, incat, indilerent de afinitatea cu generalul, Alexis Kirilovici, bunic
al Sasei, reprezinti un Bagrat’on din cei m=i awlentici, Alevis Kirilovici Baeration
s'a cisitorit cu Zoe Vicirescu. fiicd a-lui Stefan Vicdrescu-Orbul si a Luxandrei n.
Prejbeanu si a murit premalur. Cind s'a ficut cisdtoria si cdnd a inurit Alexis nu
stim, data de 1816, pusid pe portretul acestuia din urmi ar putea si fie aceea a ci-
siloriei. Zoe a trdit panid la vérsta de 87 de ani, murind in casele sale din calea
Mogosoaiei 129 la 22 Septembrie 1878 (actul siu de deces se afld la Arhivele Sta-
tului), fiind inmormantati in dosul bisericii Mavrogheni de ldngid soseaua Kiselef,
unde crucea se vede si acum cu urmitoarea inscriptie: ,,Aci zac rdmdisifele Prin-
cesei Zoe Bagralion, nisculi Vicdrescu. Renosati la 22 Septembrie 1878 in etafe de
86 ani* (insi actul de deces nr. 1419 fi di vérsta de 87 ani). ,Printesa Zoita“ a
locuit o vreme la Petersburg, avind si mosie la Camenica, in Rusia ,pe dromul de
fer intre Varsovia si Petersburg”, cum spune Al Odobescu intr’o scrisnare. Fiica ei,
Luxandra, mama Sasei, fusese cisitoriti seurti vreme cu Emanoil Bileanu de care
ceru desvirtire grabnicid in Septembrie 1834 sub cuvant cd ,se giteste sd plece in
Rusia“ (si harliile aceslui proces se gisesc in Arhivele Stafului, in dosarul Nr, 13.469,
Judeciioria Nou#, fila 1, din 14 Septembrie 1834). Cu cateva luni inainte se termi-
nase misiunea in Principate a lui Pavel Kiselef. Tradilia familiei, sustinuti de o
multime de indicii, aproape nu lasid findoiald c3 Sasa Odobescu, ndscuti in afara
cisitoriei. ca conil natural, ca si fratii ei Costi si Wladimir si sori-sa Elena, miri-
tatd cu St. D. Greceanu. sunt copiii lui Kiselef. Catesi patru, ca si 1li se dea o si-
tuatie civild au fost Infiati de citre un unchiu din latura maternd s$i’'n actul de

casdtorie din 14 August 1858 (Arhivele Statului, Mitrica Nr. 897 pe anul 1858, Buc,,
mahalaua Curlea Veche) Sasa e trecutd ca ,fiicd adqptivd a rdposatului clucer Ia-
covache Prejbeanu”. Prejbeni. cetateni rusi, rude ale Sasei se afirmi cid ar fi existat
tn preajma celuilalt rizboi mondial. Cu toatid perfecta credibilitate a ipotezei ci Sasa
este fiica lui Kiselef, este, legal, in afari de orice controversid, ci prin mama eij
Luxandra (Alexandrina), ea aparfine familiei ruse Bagration, care o recunostea ca
atare. In asemenea calilate ea primeste o pensie viagerdi de 300 ruble din caseta
imperiald (toatd corespondenia lui Odobescu si a Sasei vorbesc de aceastd pensie).
In ciuda pdrerii curente ci Al. Odobescu era ,,mosier, Odobescu nu mai avea per-
sonal nici o avere din 1870 cidnd si-a vandut partea sa din mosgia Dricsani zisd
Odobeasca, peniru a pulea intreprinde o lungd caldtorie de studii arheologice. Mosia
parintilor avusese in 1844 in totul 994 stinjeni de ai lui Serban Vodi si fusese cum-
pirald de bunicul sdu Jon sin Constantin Odobescu dela trei mosicri in 1797 (Dosarul
Nr. 487/844 al Tribunalului Teleorman; copie legalizatd la familie). Numai Sasa po-
seda o mogie, Poieni, in plasa Glavacioc. jud. Vlasca, constituitd zestre fiicei sale
lonna. dar si acesta era un avut teoretic, complet apidsat de sarcini pe decenii, ne
producand posesorului niciun venit. Scriitorul a {rdit exclusiv din salariu si cum
munca lui stiintificdi reclama cumpdrdri costisitoare de cirli de specialitate, recursul
méntuitor era la pensiunea rusd de 300 ruble. Mama Sasei pleca, precum am vidzut
in 1834, la Petersburg, unde se afld si Printesa Zoe Vicidrescu Bagration. Alexandra
trebue si se fi dus des in Rusia. In anul 1881 era la Camenica, grav bolnavi si
poate cd a murit chiar acolo. Sasa si cu fiica ei Ioana. inegrijorate, plecard tndati In

Rusia, s'o vadd, precum TG dalioroitiahitard "
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»Eu me aflu acum singur aci, cici Sasa cu loana s’au dus sid petreacd citeva
siptamani la socra mea in Rusia. Ea este bolnavd §i condamnatd de doclori.. Dar
poate ca este mai bine si nu vorbesci nimenui de voiajul Sasii care nici cd va merge
in Petersburg, ci va sta la mosia unde gede socra mea pe drumul de fer intre Var-
sovia §i Petersburg..”.

Sentimentele de prietenie faid de poporul rus ale lui Odobescu trebuesc decr
explicate, intai [ireste prin ldrgimea lui de vederi, dar §i prin educatie si legaturi
simpatetice de lamilie, prin tata, prin mami i prin sotie. In Pseudokinegheticos ve-
mind vorba de desfigurarea in traducere a lui Gogol, scristorul ironizeaza pretinsul pa-
triotism dupd care ,Muscalii tiebuesc tn genere priviti ca inamici si rduvoitori al
ratonalititii noastre”, Admira{ia sa pentru clasicii rusi este cunoscuti precum si
luarea In ras a latinistilor. ,,La noi acum cénd vorbeste cineva despre Slavoni, fie
in materie de literaturd, filologie, de istoriz $i mai ales de agriculturd, apoi il ia lumea
la ochi, si-si aprinde paie’n cap*.

Ca o chesliune de detaliv observ cii data de 23 Tunie pentru nasterea lui AL
Odotescu trebue modificatd. Dupa ,mitricd* (Anul 1834, f. 302, Nr. 29, mahalaua
Curtea Veche, la Arhivele Statului). scriitorul s’a niscut Joi, 24 Tunie 1834, in ma-
halaua Curtea Veche, primind botezul prin preotui Pandzle dela biserica Buna Ves
tire, nag fiind ,excelenfia sa D.- ghindraru Costandin Ghica*
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STEFAN CEL MARE VAZUT DE O CRONICA RUSEASCA

Cronica dela manistirea Hustinscaia,
laingd Luic in Volinia, este cunoscuti
dupd un manuscris din anul 1670 scris
de Mihai Pavlovici Lositchi. Ea este o
compilajje de cronici mai vechi, cuprin-
zand istoria Ucrainei i a regiunilor ru-
sesti ocupate in vremea aceia de Polo-
nezi, ocupindu-se in special de vechiul
cnezat al Haliciului. Lucrarea scrisd in
limba ucraineand veche, merge cu po-
vestirea faptelor istorice, dela povestirile
biblice pdni la anul 1597, dar se vede
bine cd partea dela inceput, cuprinzidnd
Istoria secoluluj al XVI-lea, este un a-
daus deosebit, la o cronici mai veche.
Letopiseful a fost publicat fn colectia
croncilor rusesti: Polnoe Sobranie
Russkih Letopisei (Colectie completd a
letopisetelor rusesti), vol. II, p. 233—
373, ca anexd la edifia letopisefului
Ipatie (Petersburg, 1843).

Ceiace deosebeste aceastd cronicid este
bogitia aminuntelor privitoare la isto-
ria Rominiei. Este drept cd se pot afla
unele stiri de istorie romineascd extrase
din cronica polonezd a lui Martin Cro-
mer, dar in genere aceste stii nu se
afli tn lucridrile vechilor cronicari po-
lonezi, de pildd lupta lui Stefan  cal
Mare cu Turcii la 1486, rdscoala cu ca-
racter social a lui Muha in Rusia polo-
nezd, precum si povestirea luotej dela
codrul Cosminului, ecare cuprinde infor.
mafia originald despre solia lui $fefan
cel Mare cidtre regele Albert al Polo-
niei, cu amenintarea ci se va cii, daca
stribate prin Moldova.

Trebue releva‘i importanfa deosebita
a acestui letopiset ca izvor pentru isto-
ria noastri, folosit intdmplitor in mo-
nografia lui I. Ursu, Stefan cel Mare.

Nu numai informatii, care provin dela
contemooranj din pérfile rusesti vecne
cru Moldova (nidvilirea lui Stefan in re-
giunea Liovului, la 1498 si lasitatea no-
bilimei, care in loc si apere {ara, o
pradd) sunt pre‘ioase, dar maj ales
caracteru] cronicii, atitudinea ei fatd de
Stefan cel Mare. Desi descrie luptele lui
Stefan impotriva Poloniei, in care se

toati simpatia povestitorului se indreap.
td spre d mnul Moldovei. Regele Polo-
niei, Albert se poarti cu viclenie fa{i de
Moldova si Stefan 11 pedeosesie. Expil-
catiile faptelor istorice din Réséritul
Europei au ca temelie politica si victo-
riile Moldovei si ale domnului ei, $‘e
fan. La 1478 Turcii cer pace dela regele
Poloniei pentrucd au fast inviggi de § e-
fan cel Mare. La fel, in 1499, sultanul
Bajazid cere pace dela principii cres-
tini, teméndu-se maj ales de Stefan
voevodul Moldovei”. Se subliniazj inru-
direa lui Stefan cu Ivan Vasilievici ma-
rele cneaz al Moscovei, care deaseme-
nea este o fiqurd centrald in acest leto-
piset (mare si viteaz intre cnezi). El a
liberat Rusia de Tatari, sfituit fiind de
sotia lui care era ruda cu $tefan cel
Mare :

Caracterizirile lui Stefan cel Mare in
aceastd cronicid sunt cele mai fnalte pe
care le gisim vreodati sub pana cronl-
carilor si istoricilor. Pentru scriitorul
rus, Stefan cel Mare este ,un ostean
viteaz ca un al doileu Alexandru“. Mai
fnainte acelasi cronicar numise pe Ste-
fan ,cel Viteaz”, De teama luj si a
Turcilor veniti prin Moldova, Polonij se
gindeau si se mute tn altd fard. El
bate pe Tatari. pa Turci, pe regele Ma-
tei al Ungariei, pe regele Poloniei, Al-
bert. Este aritat ca neinvins. Chiar In-
fringerea tactici a lui Stefan cel Mare
la Valea Albd este trecuti sub ticere,
dimpotrivd, cronicarul afirma ci la 1476
»voevodul Moldovel Stefan a bitut rdu
pe tmoiratul turcesc Mahomet”. Cro-
nicarul numeste pe ‘Stefan ,voevod al
Moldovei si al Mun‘eniei”, Care este mo-
tivul acestei atitudini de fatisd s'moate
a cronjcarului rus fatd de marele domn
al Moldovei? Desigur admiratia starmita
de marile sale fapte de apdrare a tarii
este o explicatie, dar nu numai aceasta,
Autorul cronicii tridieste Intre Rus'i din
Polonia, regele si nobilimea  acestei
14r1 dusminesc pe Stefan si pe Moldo-
veni, vor 84 cucereascid aceastd tari,
Rusii, poporul, preofimea satelor toti cei
ce synt apésati de clasa conducitoare a

afld autorul sau autorii cronicii, totysi
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Foloniei, privesc cu simpatie pe dommul eliberator, probabil tn urma fdgédduieli-
Moldovei. Se vede, citind aceasti cro- lor facute de dédnsul, a privilegiilor ce
nica, existenfa unui val de simpatie a le promisese.
celor supusi din Polonja, in special a Asa dar cronica Hustinscaia este
Rusilor pentru marele domn al Moldovei. un document al legédturilor lui $tefan
Desigur polonezii erau asuprifi in tara cel Mare cu Rusii, unul din cele mai
lor, dar Rusii erau cei ce locuiau  in straluci ¢ dovezi a sperantelor comune
provinciile vecine cu Moldova, prin fo- ce legau aceste doud popoare in vremea
losirea limbii slavo-ruse in Mcldova, marei domnii in Moldova a lui Stefan.
prin legdturile bisericesti, aveau con-
tact direct 5i strdns cu Moldova. Lunta Dim mai jos traducerea completi in
lui Stefan pentru dobdndirea Pocutiei, romanes‘e a. tuturor pasagiilor care nri-
fard locuitd de Rusi la marginea Mol- vesc istoria Romaniei din cronica Hus-
dovei, se explicid numal prin_faptul ci tinscaia. Paginile indicate privesc editia
populatla din aceas & provincie I-a che- ruseasca d'n Polnoe Sobranie Russkib
mat pe el impotriva feudalilor Poloni. Letopisei, vol, II.
Desi el insusi un monarh feudal, Stefan
aparea intre Rusii din Polonia ca un A G
*
* *

p. 315 (1174). In acest an Andrei Moscovschi s’a supérat pe fiii lui Ros-
tislav si a trimis la dangii pe Mihna, spitarul siu, poruncindu-le si plece
dela Kiev: Ruric si se ducd la Smolensc, David la Berlad, iar Mstislav la
Umov.

P. 322 (1189). Halicienii... au trimis dupd Rostislav Ioanovici, nepo-
tul lul Rostislav Berladnic... si vie la dansii la domnie.

p. 339 (1241). Tatarii au pradat Tara Ungureascd, pand la Moldova si
la Dunire.

Pp. 353 (1415). A fost sitntit Grigore Tamblac ca mitropolit al Kievului.

p. 357 (1456). Petru voevodul Moldovei s’a supus Turcilor,

p. 358 (1469). In acest an Titarii de peste Volga au venit in tara noas-
tri, Rusia, 51 s'au despirtit in trei: Unii s’au dus in Podolia, dar acolo nu
au facut mult rdu, cici au fost batuti de voevozii cei viteji de acolo, alfii
s’au dus in Litvania si acolo au ficut nemé&surate rele cu foc si sabie, pe la
Jitomir, Cremenef, Volodimir, a treia ceatd s’a dus in Moldova, dar $tefan
voevodul ei i-a nimicit de au rimas numai putini. $i a prins pe fiul tarului
Tatarilor. Au venit la dinsul soli dela tatdl siu, amenin{dnd pe $tefan voe-
vod. Stefan insd a poruncit sd fie ucis fareviciul lor in fafa acelora, iar pe
soli pe toti i-a tras in {eapd, afard de unul. cdruia i-a tdiat nasul si ure-
chile si asa l-a trimis Inapoi la tarul Té&tarilor.

p- 359 (1476). Voevodul Moldovei, Stefan, a bitut riu pe Impiratul tur-
cesc Mahomet si pe Tatari deasemenea.

ibid. (1478). Imparatul turcesc fiind invins de Stefan voevodul Moldovei
si auzind cd impératii crestini se unese impotriva lui, a cerut pace dela Ca-
zimir, regele Poloniei ; regele i-a figaduit si a trimis solii lui la dansul.

ibid. (1479), In acelasi an In TUngaria, Stefan Bathory a bitut o mul-
{ime nenumiratd de Turci, unii zic ci mai mult de o suti de mii.

ibid. (1485). Stefan voevodul Moldovei de buni voie s’a supus lui Ca-
zimir regele Poloniel §i a depus jurimént la Colomeia 14ngd Halici, in
corturi.

p. 360 (1486). In acelasi an, Stefan voevodul Moldovei a bitut tare pe
Turct.

ibid. (1491). Muha, un oarecare moldovean risculat a adunat alti ris-
culaji de acelasi fel, iIn numar de zece mii §i cu ei a venit in Pocufia pra-
dind; a fost infrant de al nostri, incdt abea a putut si scape singur, iar
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altii au fugit. Nu dupi mult timp el insusi a fost prins si @ murit in tem-
nitd la Cracovia.

ibid. (1493). In acest an _Ivan Vasilievici, cneazul Moscovei s’a ridicat
impotriva Litvaniei, pe care a inceput s’o prade, cuprinzdnd cetitile. Ale-
xandru, cneazul Litvaniei, a trimis la dansul, cerd&nd pace, precum §i pe
Elena, fiica lui, ca sotie. Amandou3 le-a ficut cneazul Moscovei, adicd a fa-
cut si incetarea ridzboiului, ficind pace cu dénsul si pe fiica lul, Elena,
1-a dat-o de sotie. Aceasti Eleni s’a niscut din Ana, fiica lui Toma Pa-
leolog, despotul Peloponezului, a cidrel sord a doua a fost cisidtoriti cu Ste-
fan voevodul Moldovei, cel Viteaz.

p. 361 (1497). Olbraht, regele Poloniei, s’a sfituit cu fratele siu Ale-
xandru, cneazul Litvaniei, si alunge pe Stefan din voevodatul Moldovei si
sd trimitd acolo pe fratele siu Jicmont, iar dupd aceia si porneascd im-
potriva Turcilor. Si adunandu-se cu to{i Polonii... a pornit impotriva Mol-
dovei si a raspandit aceastd veste cd merge impoiriva Turcilor. Infelegand
Stefan viclenia, a trimis la rege, spunindu-i: ,,Cum se face, daci pornesti
fmpotriva Turcului, ¢ nu mergi pe drumul obicinuit spre Turci, ci in tara
mea, precum vid cd vrei s’o apuci; insd s3 stii aceasta, cid mult ai sd 'te
ciiesti”. Regele insd a prins pe soli §i i-a inchis la Liov. Atunci au fost
multe semne rele pentru rege, dar regele totusi a intrat in Moldova si a
asediat Suceava, cetatea de scaun a Moldovei. dar nu a putut s’o ia, cici
cetatea s’a apdrat puternic §i au cidzut multi Polonezi. Iar apoi, auzind re-
gele cd Stefan se adund cu Moldoveni gi Tatari i Turct §1 porneste asupra
lui s nu are nici o izb4ndd impotriva cetétii, s’a intors la ale sale. Iar
Stefan s’a luat dupd ei si i-a ajuns in codrul Bucovineli §i a poruncit oa-
menilor lui si le talie drumurile si trecdtorile peste tot, incd a 'poruncit ca
in locurile strimte si reteze dela rddicind copacii. Iar dupd aceia, sosind
acolo Polonii, dintr’o parte el singur i-a lovit, iar din ceialalti parte a po-
runcit sid se privileasci pddurea asupra lor. $i i-a nimicit acolo fird mild
5i i-a gonit pand la granitd, batdndu-se. Si aga de mare a fost infrangerea
Polonilor atunci, incdt regele abea s’a intors cu zece cameni, dupi care de
atunci regele s’a imbolnivit. $i de atunci a iesit aceasti zicitoare: In vre-
mea regelui Albert a pierit sleahta in Polonia.

ibid. (1498). Stefan voevodul Moldovei vrand si se rdzbune pentru pa-
gubele sale impotriva regelui Poloniei, a adunat multe ostiri si a venit in
tara noastrid §i trecdnd de Liov, a venit pand la oragul Canciug si la raul
Visloca, a ars toate cetifile si satele: Premisl, Radimno, Preorsk, Lantug
si alte orase le-a ars cu foc si a luat in robie ca la o sutd de mii de oa-
meni si i-a Impartit Turcilor si Tatarilor. Si se puteau vedea pe vremea
aceia mul{ime... de Poloni la Ta&tari, in Grecia, in Tracia si in Macedonia,
afari de cei care aici zdceau morti, multime firi numir in péirtile ce fu-
seserj priadate, deasemenea §i pe drumuri. S$i dupd ce au trecut acestes,
lar3si in Iulie au venit Tatarii gi iardsi au fidcut pacoste, fira mild, cu
foc si sabie, in Podolia si in Volinia. Regele Albert a poruncit sleahtei si
se adune cu totii la Sandomir, ei s’au adunat, dar adundndu-se, au pridat
oamenii. Iar Tatarii dupd ce au prddat tara §i au luat in robie nenumi-
ratd multime de crestini, s’au intors inapoi. Iar sleahta cu pufini deosebire
de Téatari s’a purtat in jurul Sandomirului §i apoi s’a intors la ale sale. In
acelasi an Ungurii s’au infeles cu Polonii, ca si se ajute unli pe altii. In
acelasi an, dupd Titari, au venit prin tara Moldovei in Podolia Turcit,
saptezeci de mii care au inceput si prade cu foc si sabie langd Nistru, in
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jurul Haliciului, la Jidaciov, Dorohobici, Sambor. Si ar fi ficut si mai mult
rdu, dacd insusi dumnezeu nu i-ar fi alungat, cici a aruncat asupra lor
frig cumplit i z3pezi, pe cari ei nu erau obicinuif{f si le rabde. Au pierit
dintre dinsii in acele gerurl patrnzeci de mii de oameni, afard de marfa.
Iar cel ce au rimas, cA{li au scipat de ger, i-a lovit pentru pradid Stefan
domnul Moldovel, spundnd impd&ratului turces¢c cd s’au ridicat Polonii si
f-au bitut. In acea vreme era asa de mare groazd §i cutremurare intre Po-
lonezi, incit voiau sd-si piriseascd tara lor si si fugd in altd tara.

p. 362 (1499). In acel an regele (Poloniei) a ficut pace cu Stefan domnul
Moldovel. Iar impidratul turcesc Baiazid auzind de aceastd pace intre creg-
tini, temandu-se mai ales de Stefan voevod al Moldovei, a cerut pace dela
regele Albert.

p. 363 (1503). In acest an Stefan voevodul Moldovei a venit in Pocu-
tia, 5i dupd ce a priddat-o, a luat-o, spunand cd ar fi adui. Iar regele Ale-
xandru a trimis deasemenea oaste Impotriva {irii lui, Moldova i nu a in-
cetat s’o prade, panid ce n’a ie}it Stefan din Pocutia.

ibid. (1504). A murit Stefan voevodul Moldovei, ostean viteaz ca un al
doilea Alexandru, de multe ori a bdtut pe impiratul turcesc cu marile lui
ostirl, deasemenea si pe Tédtari gi Matei regele Ungariei §i pe regele Polo-
niei, Albert.

p. 364 (1505). (Moartea lui Ivan III al Moscovei), Din astfel de nevoi si
de nenorociri a cutezat si-i scoati pe Rusi dela Titari, Ivan Vasilievici,
mare si viteaz intre cnezi, dupd indemnul sotiei sale Ana, grecoaici, fiica
lui Toma Paleolog despotul Peloponezului. Sora acestel Ana a fost cdsito-
ritd cu Stefan cel Mare voevodul Moldovei si al Munteniei.

ibid. (1506). Bogdan Stefanovici voevedul Moldovel, a cerut dela regele
Alexandru al Poloniei pe Elisaveta sora lui ca sofle, dar pentru ci el nu
era om frumos, printesa n’a vrut sid-l1 ia In cisdtcorie. El s’a maniat si iar
a luat Poculia, din care se retrisese tatdl siu, dar dupid putini vreme l-au
alungat de acolo-

p. 365 (1509). In acest an Bogdan Stefancvici voevodul Moldovei iar a
venit in Podolia si a vrut sid cucereascd Camenifa dar nu a izbutit, apoi
Haliciul, dar si acolo l-au batut tare §i i-au luat tunurile, dupd aceia a mers
sub Liov, prddand prin foc si sabie si trel zile a atacat cetatea si a pier-
dut acolo multi din ai sdi si s’a intors fird nici o izband&, cind a aflat cd
regele cu oaste a pornit impotriva lui, s’a intors la Moldovenii lui. S$i
atunci Rohatinul a fost luat de dinsul prin tridare si l-a ars cu foc. Re-
gele a trimis impotriva lui pe hatmanul siu si deasemenea a pridat fara
lui, Moldova, in lung §i in lat, cu foc §i sabie. Dar dupd aceia s’a impécat
acest Bogdan voevod cu regele.

p. 366 (1510). Hanul Té&tarilor Mengli Ghirei.. a trimis in Moldova pe
fiu sdu Biti Ghirei, care a luat in robie aproape saptezeci de mii de crestini,
dar trecdnd cu ei peste un réu, s’a innecat cu mul{i oameni. Atunci si hat-
manul Moldovei, gonind dupid T#tari cu mici insotire, a fost omorit de
Tétari, iar Tatarli au fost pdgubifi mai mult de ape decat de sabie §i s’au
fnapoiat la Perecop cu pradi.

ibid. (1511). Mengli Ghirei... a pornit Impotriva Moldovei cu patruzeci
de mii de Tétari, dar voevodul Moldovel, avind ajutor dela Unguri si dela
regele Poloniei, a pornit impotriva lor. In acea vreme a venit veste lui’
Mengli Ghirei cd Tétarli Nogal au pridat toatd tara lui, ludnd in robie fe-
meile 5i copli, deci lisind pe Moldoveni, s’a_intors in fugd in tara lui.”
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EVA HARASZTI, Politica externd englezd impolriva luptei pentru libertate a
Ungariei. Budapesta 1951,. Edilura: Kozoktatasiigyi Kiadohivatal.

Studiul Evei Haraszti, intitulat ,,Po-
litica externd englezd impotriva lupei
pentru libertate a Ungariei“ are o
mare imporlan{s, deoarece, astdzi, cind
iinperialistii englezi si americani se pre-
gitesc pentru desldntuirea unui nou
rasboi mondial, desvéluirea precedenle-
lor politicii lor agresive in decursul is-
toriei, contribue la demascarea planurilor
lor risboinice, de a arunca lumea intr’'un
nou micel mondial si de a indbusi in
sange lupta popoarelor pentru liber-
tate.

Sludiul de fatd, cuprinzdnd si o cu-
legere de documente, arati cum a luat
parle capitalismul englez, mereu, prin-
tre cei care s'au slraduit de a inca-
tusa lupla pentru libertate a omenirii.

Cartea Evei Haraszti cuprinde doud
parti; partea inldia constid d'ntr'un scurt
sludiu care se bazeazd pe analize'e si
tndrumirile clasicilor Marx gi  Engels,
referi‘oare la epoca respectivd, ca si pe
numeroase documen‘e diplomatice origi-
nale, aparute pina in prezent, pe arti-
colele contemporane ale presei engleze
fn legdturd cu Ungaria pe care le-a
sirdns din PUBLIC RECORD OFFICE,
publicat la Londra, din arhiva de ma-
nuscrise a muzeului BRITISH si din
arhiva de presdi a Muzeulni BRITISH
din COLIDE. )

In striangerea materialului, autoarea
a primit un ajﬁ(or deosebit din partea
wcolectivului de istorie’ al Partidului
Comunist Engiez, care se ocupid cu seco-
lul al XiX-lea. In oprelucrarea ma‘eria-

lului ea s’a sprijinit pe studiile istorio-”

grafilor progresisti englezi, ca A. MOR-
TON, MAX MORRIS, etc, care fncercau
s# reconsidere intr’'un mod just istoria
Angliei, conform conceptiilor marxiste.

In prima parte a studiului, autoarea
ne prezintj socielalea engleza, dela in-
cepulul secoluluj al XIX-lea

n urma revolufiei in domeniul indus-
trial, in Anglia, puterea economici si

politici se gisea tn mina burgheziei.

Organizarea clasei muncitoare fincepe
sd se intireascd. Studiul di o analizd
adancd a migcérii chariste din secolul
XIX, care sprijinindu-se pe massele
largi exploatate,” constituia cea “mai de
seamni dintre miscarile muncitoresti din
acea epoci.

Mai departe, traleazd despre trédsitu-
rile principale ale poljicii externe en-
gleze, pina la 1548, Dupa pacea dela
Viena, Anglia privea desfasurarea eveni-
mentelor din culise. Desi n'a luat parie
la Sfanta Alian{i, dadea o d:osebiti
atentie aclivildfii aces‘eia, iar in politica
ei externd ramanea fhtoldeauna conlira-
revolujionara. Inleresul primordial al
burghez:ej englcze era de a acapara
pete noi, pentru plasarea produselor in-
dustrier sals,

Atitudinea diplematici a Angliei, era
determ'nati de piafa, si de acera de
multe ori in-eresele Angliei se eiocneau
cu acelea ale celarlalte mari puteri. Un
fenomen al acestei contradictii a fost:
wProblema Orienlala”, unde Anglia s’a
stridutt si susfind, pe cidt a pulud,
impertul Otoman,

Figura cea mai carac’eristici a politi
cii de atunci a Angliei, a fost lordul
Palinerston, care — dupa cum l-a carac-
teriza Marx ,,a fost raspunzitor pentru
mlieaga politici a Angliei de la 1830,
pand in Decembrie 1851".

Dupd cum a scris insusi biograful lui
— punctul polar al politicii ex erne dusa
de Palmerston, era mentinerea pe o po-
zitie de echilibru Intre marile puteri, po-
zilie, care a dat nas'ere alianfei perma-
nenle a acestor puleri, intre care de alt-
tei exista o permanentd neincredere re
ciprocd, o deosebire si un dispret per
manenl al unui stat, fata de celilalt.

Dar, in criza revolufici din 1848, In
teresele comune I'au adus in aceeasi
tabara.

Palmerston a dus totdeauna o politicd
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dusminoasd fa{d de popoarele mici $i de
{arile subjugate.

In decursul secolului al XIX-lea, in
politica englezd se observa o incertitu-
dine fatd de Franfa si Rusia, nestiind
de care si se leAma mai mult.

Situa,ia polilicd internd a Angliei din
1848 a fost flueniatd in mare masura
de criza generald de supraproductie.
Cum au prevazut Marx si Engels —
aceastd crizd a fost preliminari miscérii
revolufionare politice pe continentul eu-
ropean, Pe baza aceslei crize, s’a ascutit
lupta p011t|ca dar in Anglla din multe
cauze nu s’a ascu}it cu atita vehementa.

In 1848—1849, linia politicd externa a
Angliei si activitatea lui Palmerston era
de erminatd de frica de revolutte.

In legdturd cu lupta pentru libertate
a Unganel politica externa engleza la in-
epu* s'a caraclerizat prin atiludinea de
neulrali atle pe de o parte, iar pe de
altd parte in acelasi timp, Angl a a asi-
gurat guvernul din Viena ca: ,,Marea
Britanie nuires'e sentimente amicale fati
de el*.

Atitudinea contrarevolutionard g bur-
gheziei engleze apare limpede cu con-
tributia pe care a dat-o in vederea inni-
husirii revolutiei din Ungaria.

A doua parte a sludiului cuprinde do-
cumente. O buna par‘e a arestora a fost
liald din PUBLIC RECORD OFFICE—
Arhiva d'n Londra. si a fost completatd
cu materialul — BLACKWELL, luat din
Arhiva de manuscrise a Academiei de
Stiinte din Ungaria, si o serje de jurnale
parlamenlare HANSAND’S PARLIA-
MENTARY DESBATES, sectia ungari
dn lod8 1849,

Mucerialul, in legd'urd cu lupta peatru
libeiiate a Unganel a mai fost publicat
in 1850 si a facu! parte din asa numitele
BLUE BOOKS (carti a]bastre) Bine in-
teles, constituirea ma'erialuluj s'a fa-
cut pe baza unu control sever, cu la-
sared la o parte a acelor documente,
calie ar fi pulut si compromitd guver-
nul.

Aceasty carte a Evei Haraszti cuprinde
intregul malerial, care a fost publicat
n Blue Books §i un rezumat din jurnalul
parlamen‘ar englez, HANSAND'S PAR-
LIAMENTARY DESBATES, care pr.ves-
te evenimentele coniemporane d'n Un-
garia. Prima parte a colectiei de docu-
menie cuprinde acte diplomatice si de-
claratiile parlamentare. Documentele
sunt publicate tn ordine cronologic4.
astiel avem prileinl sd urmirim atitu-
dinea politicé engleza in desfésurarea ei.

fnca ia fnceputul anului 1848, in luna
Iebruarie. Palmerston asigurd din nou

Austria, cd Anglia nutreste sentimente a-
micale penlru ea.

»In 11 Februarie 1848 Palmerston a
dat ordin ambasadorului englez din
Viena sa aducd la cunostinta ,,Guver-
nului austriac, sd n’aibd nicio indoial3,
deoarece Marea Britanie péastreazid ace-
llea$i senlimenle amicale fatd de Aus-
ria”.

Vechea alian{i a asigurat legitura
intre cele doua fari. Dupa guvernul bri-
tanic n’ar [i fost de dorit, decit ca gu-
vaisul austriac sd ducd o politica, care
sd scrveasci — cidt se poate de bine,
interesele ,,Imperiului Habsburgic* (on-
ginal din FOREIGN OFFICE, EMBASSY
ARCIINVES, Rusia Fo 181 vol. 211 Pro
Londra),

Dar tot in acelasi timp, Palmerston a
dat ordin ambasadelor engleze din Cons.
tantinopol si din Petersburg, ca si facd
aceleasi declaralji guvernelor la Cons-
taalinopol 3i ia Petersburg.

Pe prin{ul Paul Esterhazy, fost amba-
sador in Anglia, ministru de ex erne
fn 1848, l-a asigurat deasemenea de
uundvo’nla Angliei in aceastd ches’'iune.

In 30 lunie 1848, declarali’le facute
de Palmerston dovedeau ci so pul poli-
ticei sale este susiinerea unitatii Aus-
tiiet; ,,Guvernul Majes’itii Sale, este pe
deplin de acord cu pirerea lui Ponsomby
—ambasadorul englez la Viena — in pri-
vinla importantei sus{inerii unui imperiu
aus'riac, cat e cu putinta” (copli din
FOREIGN OFFICE).

Nimic nu caracterizeazi maj bine
polilica englezd, decat rispunsul lul

.Lddisbury, pe care l-a dat lui Szalay,

referitor la scrisoarea lui Kossuth 1n
care propune incheierea unor tratate co-
merciale cu Ungaria. Deaserleuca, din
insetcinarea lui Palmerston, lo-dul Ed-
dizbury raspunde la scrisoarea lui Sza-
lay (ambasadorul Ungariei la Frank-
furt), comunicindu-i spre ,marea lui
parere de riu” cid nu poate fi prmit de
Palmerston. Dupid cum stie guvernul en-
glez, Ungarla nu existd decit ca o parte
crganicd a Imperinluj Aus’iac. Astfel
orice comunicare, de orice naturi, ci'‘re
guvernul Ma;estahl Sale, referitoare la
lugalunle comerciale intre Marea Brita-
nie $i Ungaria, trebue finaintati prin
baronul Koller, reprezentantyl impiratu-
lui austriac la curtea regelui Marei Bri-
tanii

Prin urmare, Anglla nu recunoagte Un-
paria ca ¢ ;ara independentd, decit nu-
maj ca © yrovincie a Austriei.

La 90 Martie 1849, la Londra, Pal-
merston este de acord cu procedarea se-
cretarului de slat al afacerilor externe,
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Lanning, facutd Portii care protesta con-
tra intrdrii Rusilor in Transilvania,
prin caie se spunea cd ,Poarta ar tace
mai bite, dacid ar lisa protestele pentru
cazuri mai grave*’.

I*'almerston a jucat un rol activ in con-
siderarea atitudinii de neutralitate a
Por}ii fatd de lupta pentru libertate
din Ungaria.

In privinja interventiei tariste ruse
mmpotriva revolutiei maghiare incd dela
inceput Anglia a fost informatid asupra
desfdsurdrii evenimentelor, straduindu-se
si arate cd Rusia trebue sd fie favori-
zatd in aceastd actiune, si pentru inte-
res>le Angliei. O serie de scrisori diplo-
matice dovedesc cd Anglia urmirea
<u atentie vie interventia tarista.

Expozeul luj Buchanan (agent d'plo-
matic englez la Petersburg) trimis la
Palinerston, care di o serie de informa-
lii asupra cheltuielilor si scopurilor in-
departa e ale interventiei, este foarte
caracteristic. Deasemenea este impor-
tant expozeul luj Brunov (ambasadoru]
rus la Londra) triin's la Nesselrode,
ministrul de ex‘erne al Rusiei, despre
alitudinea oficiald a Angliei in chestiu-
nea interventiei militare, in care spune,
»Palmerston n’a intrat in tratarea ama-
nuntitd a chesliunii, numai atita a spus
,lerminati cat mai repede“. ,,Avem spe-
ranta ca ccle doud puteri vor termina
in curdnd cu anarhia, care domnes‘e in
Ungaria, mai inainte de a s¢ forma un
regim aparent legal. Generalul si omul
de stat Wellington in seara preced~nti
ficuse o declaratie ‘n acelas sens: .,Stri.
du'ti-vd sd lucrati cu forte suliciene
penfru a termina cu anarhia dintr'o
singurd lovi-urd. Aveti toate posibiliti-
tile la disoozi{'e pentru a duce un riz-
boi de mari proporiii*. Dar cuvintele ge-
neralului {raduceau fin limbaj militar
ceeace spusese Palmerston in  termeni
politici, ,Terminati cidt se poate mai
renede ‘. (Jlapexaa Huarepsenuus, p.283—
291),

Brunov cautd s inldture indoiala Aus-
triei nrivitoare la o fmpotrivire eventuali
a Angliei, in privinta interventiei Ru-
siei, ,,In momentul actual — scrie el —
nu e vorba despre nici un fel de impotri-
vire, dar penlru a fmpiedira jvirea aces-
teia, Austria si Rwsia trebuesc s acti-
veve reoede in deplind infelegere®.

O altd declaraiie referitoare la a‘jtu-
dinea luj Palmerston, in legdturi cu
mdrimea ajutorului dat de Rusia pentru
Austria:

Palmers®on a mentionat 90.000 de oa-
meni si cd Unegurii nu ver putea si re-
ziste acestei forte. Pdnd acum n’a aritat

cu nici un cuvdnt ci ar avea ceva im-
potrivi,

Prinful Wellington repetd in fiecare
caz: ,,Operati cu forte mari“. El mal
adauga si urmdilorul lucru: .este extrem
de important ca nu curava si dea gresi”.
(Din rapoartele lui Brunov, Londra. 14
Maj 184¥).

Brunov, ambasadorul rus la Londra la
9 Mai 1849 i-a comunicat lui Palmers-
fon, cd au cdzut de acord cu Austria in
privinta mdisurilor militare luate, pentru
a inndbusi lupla pentru libertale din
Ungaria.

Palmers‘on — dupd cum se stie — n'a
intrat fn tralarea problemei, ci doar atat
a spus ¢d .sd se termine cit mai re-
pede*. Accstei declaralii a lui Palmers-
ten, Brunov ii dddea importanta cuve
nita, punind la curent cu acest lucru
st pe Nesselrode, E! a viazut clar ca
declaralia aceasla oglindea pirerea gu-
vernulu; englez, in legdturd cu ajutorul
militar dat Austriei. Mai adaugi ci cu-
vintele lui Palmerston d=smint astepii-
rile zlarelor si ale corpurilor diplomatt
ce, care vorbesc despre un eventual pro
lest al Angliei.

Brunov mentioneazd faptul ci pana
acum Paimersion nu a dovedil cu nicl
un cuvdnt, ci ar avea ceva impotrivi.
Palmerston tinea de scurt pe oamenii
§1 trimisii Ini supraveghindu-le ind-a
proape atitudinea si comportamentul lor,
ca nu cumva si manfieste simpatia
pentru maghiari. ,,Guvernul englez e un
simplu spectator al evenimentelor, si nu
poate sa fic nici par'icipanl, nici jude-
cator. (Palmerstcn cidtre du Plat con
sul englez din Varsovia).

Dupd cum s'a vizu* mai inainte ati-
tudinea Angliei in privinta interventiei
KRusiei taris e nu era nic’decum.,neu'ri"
nici  in infelesul dat de Palmerston
Trebue si adaugim ci situatia reala nu
era cunoscutd numai de o clicid restrdnsa
—in cadriil clasei, care a monovoelizat
dirijarea afacerilor ex erne. Numaj ei
puleau sa cunoascd activitatea adevi
rala a polilicii externe engleze.

Politica externi englerd a aju‘at in
tr'un mod ac'iv interventja, care a in
nabusit lunla pentru liberta’e a Unga-
riei. Politica aceasta a luat aparent
masca oblecttvitdfii meschine si a reu
tralititii si a unui spectator g¢ndife-
rent.

La 21 Tulle 1849, a fost renumita dis
cutle in Parlamentul englez desore in-
terventia ‘armati rusi in Ungariag,,
Palmerston a incheiat discufia in Parla-
ment cu cuvintele urmitoare, despre
recunoasterea Ungariei ca stat indepen-

www.dacoromanicaro



148 sSTUDII

dent: ,,Dommlor! Se presupune ci orice
guvern englez... es‘e condus de altj do-
rin{d, decit aceea de a intiri §i de a
sustine pacea, arrnonia si linistea fntre
natiuni, guverne $1 intre supusii lor. A-
teasta aratd un grad atadt de necrezut
de mirginire i de ignorantd, pe care
niciodatd nu l-asi fi bdnuit din partea
unul om politic, pirere corespunzitoare
posibild unui articol de zjar, dar foarte
surprinzdtoare cind constituie un ar-
gument intr'o discutie parlamentard™.
(Publica¥ din Hansard’s Parliamentary
Desbates, vol. CVII, p. 786—817).

In a doua parte a colectiei de docu-
mente se gidsesc deasemeni declarafiile
care s’au manifestat cu simpatie fata de
revolujia maghiari,

E foarle interesan’d pozliia 'presed
engleze. Pe acest teren cerce'irile cele
mai noi Sunt inedite, totusi au succese
loarte instructive. Stirile revoluttet
maghiare erau evenimentele cele mai
amanuntit tra*ate in presa engleza.

Ziarul ,,Times™ a socotit necesari des-
liinjarea relatiilor feudale din Ungaria
?i desvoltarea capital'smului, pentruci
dcea posibile investitii financiare engleze
in Ungaria.

Pentru ajutorarea Ungariei numali
presa chartistda a dus o agitatie. Har-
ney specialistul problemelor in‘ernatio-
nale u presei chartiste, prin ziarul
.Northeim Star* d'n Februarie 1849, s'a
ocupat in mod permanent cu luptele pen-
tru liber.ale si a vizut clar atdt urma-
rile vicloriel, cit si urmirile prabusirii.

.Deocamdati Ungaria trieste in criza
soarlel sale, dacid fiii ei se ‘em de 4
face revolutia, si el, si patria lor, se vor
prabusi. Dacid potnesc fn lup‘a pentru
democralie, impofriva legilor si despoti-
lor, atuncea n'meni nu poate si-i im-
piedece in finfdptuirea victorioasd a li-
bertdtli lor, si a liber*atii Euronel cen-
trale si a Europei orientale. Ungaria,
Polonja s! Germania vor fi libere si dus-
manij libertdtii se prabusesc” (,Nort-
heim Star* 12 Mai 184

Chartistii au revendicat dela guvernul
englez recunoasterea Ungariei ca stat
independent si liber, si ca guvernul en-
glez si anunte despctii austriaci si re-
tragd armatele din Ungaria, iar daci
?u, Anglia va declara ridzboi impotriva
or

Intre lunile lulie si Oc*omvrie, — la
Londra si in alte orase s’au tinut peste
30 de finliruniri In sensul prieteniei cu
Ungaria

Petiiile accepta’e la intruniri au cerut
recunoagterea independentei Ungariei de

cidlre guvernul englez. (Datele se ga-
sesc la Slatement of the Memorials, vol
236 of. 120).

De mare importanjd este petilia ora-
sului Sutton In Achfield d:n 28 August
1849, care spune: ,,Sarcina Angliej este
d: a trage sabia pentru apirarea Un-
gariei, si guvernul englez trebue si re-
cheme agentii luj dploma.iv de la
curtea aus.riacd; si dacd puterile (Aus-
ria si Rusia) nu vor retrage armatele
lor din Ungaria, Anglia si le declare
razboi. Dacd guvernul nu are destuld
armatd pentru scopul acesta, si se
suspende legea, care interzice Ilupta
voluntarilor englezi, in interesul ti-
rilor strdine. (SM dupid autoare).

Aceste scrisori si intruniri sunt exem
ple frumoase ale solidarj'itii proletare,.
aritind ci proletariatul englez a stat
de partea luptei pentru libertate a po-
porului maghiar,

Ultima parte a cirfii cuprinde acteie
trimise de Blackwell care era agent
diplomatic al Angliei la Budapesta, in
care se dd informatii aminuniite guver-
nului englez despre evenmen.ele din
Ungaria. Intr'o scrisoare Blackwell pro-
une lui Palmerston, cd trebuese—luate
egaurile diplomatice cu Ungaria si c#
trebue irim's um consul la Budapest~
In ce scop propune aceasta reiese toc-
mai din comunicarea lui: ,Ungaria,
in deplin |injeles al cuvintului e un
stat (un regat) independent, care —
dacd e posibili mentinerea picii in Eu-
ropa, lari indoiald, curdnd va deveni
extremn de important, din punct de ve.
dere economic si pe baza legilor ljber-
schimbismului va putea oferi produsele
solului lui extrem de fertil, pentru pro-
dusele industriale. (din informatiile Iui
Blackwell).

La ultimele sale acfiuni, el cere fn-
cheierea unui tratat comercial cu Un-
garia, pentru a rezolva in favoarea An-
liei chestiunea orien“ald. Dar incheie-
rea acestor legiaturi comerc’ale s’'a re-
zolvat inlre Anglia si Ungaria.

Lucrarea Evei Haraszti are o impor-
tan{i pentru noua istorlografie maghsa-
rd pentruci aici autoarea demascid asa
zisa politici de ..neutralitate’ a Angljel
fn ‘impul revoluijei maghiare d'n 1848,
care a dus de fapt la franarea §i inndbu-
sirea acestei revolutii, ca si a allora
din alte tari,

Cartea arati mai mult ca oricind,
cd astazi cidnd popoarele munci’oare,
iubitoare de pace $1 progres luptd pentru
o constructie pasnici — imperial stit
englezi recurg la metode marsave de
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inndbusgire a lupte] popoarelor pentru in-
dependenta si libertatea lor. Imperialig-
tii se arata asliel urmasii direc}i ai
capitalistilor englezi din secolul al

XIX-lea care au contribuit la tnnibusgi-
rea In singe a revoluiiei poporului ma
ghiar.

E Dian

IN LEGATURA CU PROBLEMA SPECIFICULUI SF A SARCINILOR $TIINTE!
ISTORICE (Voprost Istorii, Nr. 6-1951).

Marea Revolujie Socialistdi din Oc-
tombrie, care a eliberat 1/6 a globului
st care a dus la creerea primului Stat
al muncitorilor i taranilor a avut ca
urmare desvoliarea in proportji uriase a
stiinjei si culturei.

Uniunea Sovieticd ce construjeste acum
societatea comunistd, are nevoie de o
stiinfd tot mai inaintata, in toate dome-
niile de aclivi‘ate, pentruca aceasta si
contribue in mod efectiv la clddirea noii
eianduiri. Deaceea in Uniunea Sovietici
tn cadrul stiin{ei, in general stiinta 1s-
toriei se bucurd, de mare pretuire si a
inregistrat insemnate succese pe calea
cercetdrii adevirului stiintific. Dovadi de
insemnd.alea si rolul istoriei In Uniunea
Sovieticj sunt numeroasele lucriri isto-
rice ce apar, variatele probleme puse
fn cercetare, precum si activitatea bogati
a Instilu'ului de Istorje al Academiei de
Stiinfe din U.R.S.S.

In Uniunea Sovieticid stiinta istorica
a progresat apreciabjl in ultimul an, in
urma indicaliilor pe care tovardsul Stalin
le-a dat in geniala sa lucrare, apiru-i
in 1950. ,,Marxismul si problemele lin-
gvislicei®.

Tezeie enuntate de tov. Stalin 1n aceste
lucrdri dau indicafii imnortante nu nu-
mai lingvistilor, ci si filosoflor, istori-
cilor si celorlalti oameni de stiin}a.

Rezul a'ele folosirii indicatilor tova-
rasului Stalin de citre is‘oricii sovie-
lici, s’au vazut destul de limpede in
[unie 1951, cédnd, in sesiunea sectjei
de Istorie a Academiei de Stiinte a
U.R.S.S. s’au analizat succesele stiintei
1slorice sovie’ice in decurs de un an, de
la aparilia lucrdrilor fov. Stalin in do-
meniul lingvisticei.

In raslimoul de mai bine de un an
dela aparitia lucririlor rtovarisului
Stalin cu privire la lingvisticd au apirut
un mare numir de studii.

Printre lucrdrile oamenilor de stiint3
sovietici, cari tra'eazd aplicarea si im-
portanta tezelor tovaridsuluj Stalin pen-
tru studiul 1storiei, este si lucrarea is-
toricului . Con: ,,/n legdturd cu pro-
blema specificului §i a sarcinilor stiin.

fei istorice, publicat in Voprosi Istorii”,
Nr. 6 din 1951
*

Istoricul sovietic a ard“at cd lucririle
lovardsuiui Slalin referiloare la lingvis-
tici imbogajesc sl'inla marxist-leninisii
lamurind o serie ds probleme teoreljce
importante, cu aplicatii fnsempate in fi-
losofia 1sloriei.

In judecarea [enomenelor isiorice este
de o covirsiloare importantd teza tova-
rasuluj Stalin, care ne invafa ci feno-
menele sociale pe lingd trasaturile lor
comune au: ,parliculari itile lor speci-
fice, care le deosebesc unele de altele
si care sunt de cea mai mare importania
pentru sliinta ‘. Aceastd {ezd indrumeaza,
pe istorici la analizarea particulari afilor
speciiice ale fenomenelor is.orice, in fie
care ctapd a desvollérii lor.

Deaceea in lumina acestor indicajii,
autorul studiului analizeazd natura, sar-
cinile §i functiunile st'intei istorice.

Obiectul stiinfei istorice marxis'e
reese clar din cunoscuta tezi a tova
vdsului Slaiin ,Istoria desvoltirii so-
cietd{ii este maj in‘adi de toate istoria
desvoltirii produciiei, istoria modurilor
de productie. care se succed dealungul
veacurilor, isforia desvoliidrii forielor
de productie si a relajiilor de productie
dmtre oameni.

Stiinta isforicd marxistd afirmi dea
semeni cu tarie capaci’atea ei de a cu-
noaste legile de desvoltare ale socie'd
4ii, cidlduzindu-se de indicatiile tovara-
sului Stalin, care a aritat cid isloria, cu
tot complexul viefii sociale, poa”e deveni
o stiintd cu legi b'ne precizate i
cracte.

Analizdnd tezele istoricilor burglezi
autorul arati c#, in opozi{'e cu s§'iinfa
istorici marxis*4, ei neagi caracteru!
oviecliv al jstoriei si posibilitatea ei de
a da oamenilor cunostinte exacte.

In lumina 4ndicatiilor tovarisului
Stalin, care subliniazd necesitatea folo-
sirii legilor de desvol’are ale socielal'i
in scopuri practice, auforul arati ci
stiinta istorici trebuie si ajbd un ca-
racter praclic pus fn slujba intereselor
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clasei muncitoare contra istoriografiei
burgheze care neagid caracterul practic
al stiintei istorice. Istoria, generalizand
experienja de secole a omenirii, permite
folosirea legilor de desvoltare ale so-
cietalii in serviciul intereselor de clasi
ale prole ariatului.

Autorul face apoi un istoric al des-
voltar'i stiinfei istorice, ardtand ci
padna la Marx, care a pus bazele stiin-
{ei istorice, istoria nu era incd o stiint3,
deoarece evenimentele erau explicate
prin ideile si actiunile personalitafilor,
sau crau alribvite hazardului. El arati
ca tov. Mao-Tse-Dun, in studiul siu
cu privire la practici, precizeazd ci
& area Inapoiatd a Istoriei premergatoa-
re luj Marx se daloreste concepftilor
egoiste ale claselor exploatatoare, ce
denaturau adevdrul in faja masselor
si proporttilor reduse ale productlel care
limitau orizonlul oamenilor.

In emnd*atea aparitiei marxismului si
co'itura ce a imprimat-o el stiintei is-
torice se datcreaza, arati autorul, ana-
lizei cauzelor fenomenelor socxale prin
prizma desvoltarii producfiei i prin
imnortanfa acordati rolului masselor
populare.

Aceastd interpretare materialistdi a
isioriej a avut o mare Importanti pen-
tru desvoltarea stiintei istorce, sal-
viand, duni cum spune tovarisul
Stalin: ,Sti'nta istorici de transfor.
marea ei intr'un haos de intampliri si
intr'o ingramadire de preseli ahsurde*
si dete mindnd ca: ,,studiul istoriei so-
jc afii sa se lransforme in‘r’o adevi-
rata sliinta*.

In regimul canitalist stiinta istorter
reflecta procesul luptei de cla<d si este
in rebuintala de clasele dominante in
sluiba intereselor ei politice si sociale.

Dar influenta exercitata de clasele
exploatatoare asupra stiintei istorice,
duce la falsificarca ei. In spiritul leze-
lor suslinule de Dburghezie.

Au existat timpuri cadnd clasa bur-
pghezd in ascensiune, in lupti cu feu-
dalismul in decidere. i-a dat un sens
progresist. ficind-o si fnainteze de
pilda 1stor|c11 francezi, ai Restaura-
fiel.

Dupd cucerirea pu‘erii de catre bur-
ghezie, is'oricii burghezi trec Insid in
slujba exploatatorilor. Mai ales acum,
In perioada crizei generale a capitalis-
mului, falsificarea istoriei de citre pseu-
do-savantii burghezi a luat mari pro-
portii, acastia predicdnd tn lucririle
lor vesnicia sistemului capitalist, necesi-

tatea rdzboiului si exterminarea popu-
latiei pasnice.

Spre deosebire de istoriogratia burghe-
23 s'iinta istoricd soviélici priveste
problemele de istotie ca obiect si ca
metoda, principial diferit.

Stiinta jis’oricd sovietici sustine cd
desvoltarea societdtii este conditiona'ad
de desvoltarea modurilor de productie.
Deaceea peniru a intelege just Is‘oria
trebue si fie studiate actiupile masse-
lor producé‘oare, potrivit ‘indicattilol
tovardsului Stalin ci istorias ,,trebue mai
inta1 de toa'e sd se ocupe de isto-ia ce-
lor ce produc bunuri materiale, de isto-
ria masselor muncitoare, de istoria po-
poarelor®,.

Istonogral’ia’burghezé a evitat to“deau.
na sa scoatd tnsd in lumini rolul mas-
selor in istorie, punind pe primul plan
actiunea varfurilor conducatoare,

Stiinia is‘oricd sovije icd nu resminge
in mod mecanic lucrarile istoricilor
burghezi, ci le in‘erpre*eazi in mod cri
tic. folosind ma‘erialul faa*ologic.

Desi stiinta isloricd marxistd se deose
bes e radical din punct de vedere meto-
dologic de istoriografia burghezi, totusi
unele metode comune de lucru: metoda
compara‘*ivi in arheologie, cerc~tarea
documentelor in arhive, etc.,, pot fi pre
lua‘e dela istoricii burghezi si prelucra e
in mod critic.

Deasemenea pot fi folosi‘e si lucrd
rile istoricior burgheziei mai vechi sau
recen}i, care insd trebuesc reconsideraie
+i interpretate critic.

In privinta interpretirii materialului
istoric, stiinta isto-ici marx’s'd se ca-
racterizeazd prin obiectivitatea si prin
sniritul de partid in aprecierea evenimen
teior, ceeace fii permlte si prezinte tot-
d-auna in mod jus* legile de desvoltare
ale societd{ii, in timp ce is*oriografia-
burgher3 este obiectivis‘i, cercetind eve
rimeniele din punctul de yedere al ideo-
lcpiei burgheze.

Spre ceosebire de obiec'ivism, care se
muliumesle sd constate aparitia si chiar
recesita’ez unui fenomen, obiectivita-
tea presupune injelegerea cauzelor so-
c‘al-economice si analizarea contradic-
tijlor czre i-au da* nastere si anrecierea
de pe pozitia spiritului de partid.

Deaceea, sarcina istoricului marxist
esie ,,prezentarea exactd, stiintificd,
ohieclivi a trecutului istoric™.

Un punct insemnat pe care il su-
bliniaz# autorul este acela al utl]lt.ltli
stiiniei Istorice, care nu trebue si acu-
mrleze doar fapte cl si arate cdile re-
volullonare de ‘transformare a lumii.

Atordand problema felului in  care
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stlinla istorici poate si-gl aduci la In-
deplinire sarcina de educatoare a masse-
lor, autorul arati ci este gresiti pozi-
tia acelora care credeau cd tema pro-
pusd este cu atdt mai actuald cu cat
estc mai apropiatd in timp de noi, Su-
bliniind imporan}a istoriei contempo-
nare, istoricul trebue si dea o atentie

%*

15¢

tot atit de mare si celonaite epoci is-
torice pentru a putea astfel sd prezinte
pcporului: ,,0 imagine profund stiintif c3,
bazatd pe fapte verificate ale desvoltdin
istorice a intregii omeniri, in toatd om
ginalitatea ei".

Asist. Universitar RADU MANOLESCU

G. V. PLEHANOV (N. Beltov) : ,Contributii la problema desvoltdrii concepfiei

moniste asupra istoriei” *).

Lucrarea lui Plehanov, publicati in
1895, sub numele de N. Beltov, ocupi un
loc de seamid in seria operelor sale fi-
losofice, un aport valoros in ridspandi-
rea marxismului in Rusia si in combate-
rea ideologliei narodnice reactionare.

G. V. Plehanov (i856 — 1918) si
grupul ,,Eliberarea muncil”, intemeiat
de el in strdindtate, au pus bazele ris-
pandirii ide lor marxiste in Rus‘a atal
prin traducerea operelor lui Marx si
Engels, cat si prin lucrdri orjginale in-
dreptate impotriva narodnicismului. To-
varasul Stalin arati cid ,Plehanov a fost
primul care a ficut o critici marxistad
conceptiilor gresite ale narodnicilor” 1},
Prin lucrdrile sale deschizitoare de
drum pen‘ru victoria marxismului in Ru-
sia, Plehanov se situeazd in rdndul ma-
rilor oameni ai pdporului rus, amintiti de
1. V. Stalin in istorica sa cuvantare din
6 Noemvrie 1941, Vorbind de ,marea
natiune rusid‘, tovardsul Stalin a nu-
mit-o .natia lui Plehanov si Lenin, a
lui Beliski si Cernisevski, a lui Puskin
si Tolstoi, a lui Secenov si Pavlov, a
lui Repin si Suricov, a lui Suvarov si
Cutuzov!..." 2). Pomenirea luj Plehanov
tn fruntea acestei striluci“e pleiade de
genii creatoare, subliniazd rolul istoric al
{ucrdrilor bogate in idei si pline de canvin-
gere inflicdratd, din pericada cand el
pu alunecase incd pe panta mensevismu-
lui, Greselile teoretice serioase $i evolu-
tia sa ulterioard spre oportunism nu in-
dreptitesc uitarea lucririlor sale valo-
roase din perioada cind era fncd marxist.

Pe baza indicatiilor [ui Lenin, puem
distinge n actijvitatea lui Plehanov trei
perioade distincte. Intre 1875 — 1883 el

*) Edityra de Stat opentru literatura
stiinfificd si didactici, Bucuresti 1951.

1) ,,Cursul scurt de istorie a Partidu-
dui Comunist (bolsevic) al Uniunii So-
vietice', Ed. P.M.R. 1948, ed. IIl-a, p. 19.

2) ,Despre marele rdzboi al Unijunii
Sovietice pentru Apdrarea Patriei”, Ed.
PCR, 1945, p. 28.

se afli sub influenta narodnicismului,
de care se elibereazi treptat spre starsi
tul acestei perjoade. A doua perioadi a
activitatii sale cuprinde cele doua dece-
nii dintre 1883 — 1903. Amintind acea
sta pericadd, Lenin observi, in 1914, ca
omeritele lui personale din trecut sunt
imense. In decurs de 20 de ani, 1883 —
1903, el a dat o mulfime de lucréri exce
lente indreptate mai ales fmpotriva opor
tunig’ilor, machistilor, narodnicilor* 3)
Cele mai bun& scrieri ale lui Plehanav
daleazd din aceasti epocid. In bibliogra-
fia lucrdrii sale despre ,Karl Marx”
Lenin spunea ci ,in ceeace priveste H
losofia marxismului §i materialismul isto-
ric cea mai bun3d expunere este cea
a lui G. V. Plehanov'* ), Cu anul 1903
intervine in ac‘ivitatea teoret'ca $1 po-
lificd a lui Plehanov, alunecarea de pe
pozitiile marxismului revolutionar spre
mensevism. Perjoada celni de al dolea
congres al Partidului Muncitoresc So-
cial-Democrat-Rns ,.a fost o nerioadi de
cotiturd a partidului dela tnjelegerea cu
liberalii la o luptd pe viatd si pe moar-
te impotriva burgheriei liberale. dela
pregidtirea luptei impotriva tarismului la
lup-a deschisi imvotriva lui, pen'ru
zdrobirea totald a tarismului si feudadis-
mului. In fruntea partidulni se atla a
tunci un grup de sase: Plehanov, Za
sulici. Martov, Lenin, Axel-od. Petriosov,
Cotitura -a fost fatald pentru cnci mem-
bri ai aces‘ui grun de sase. Au cizut din
cdrutid. Lenin a rdmas de unul singur* 5)
Plehanov s'a aldturat mensevicilor. Anii

1a03—1918 tnseamn#, — cn exceptia une
scurte perioade 1909 — 1911 €), cind s'a
opus lichidatorilor, — anii  pradbusirii

3) ,,Opere”, Ed. P.M.R., 1950, vol. 20
p. 360.

4) . Marx, Engels, Marxism"”, ed. 1l-a.
Ed. P.M.R,, 1949, p. 49.

5) L. V. Stalin: ..Opere”, Ed. P.M.R
1951, vol. 10, p. 386.

6) Vezi Lenin: .,Opere”, vol.

20, p
309.
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teoretice si practic revolujionare a lui
Plehanov, El n'a reusit si injeleagd just
{deea marx:st-lenin sti a dictaturji pro-
letariatului, tot timpul a subapreciat
maturitatea politicd a proletariatului,
fara a intelege cotitura Inspre reactlu-
ne a fintregei burghezii in epoca impe-
nalismului. Plehanov a tigiduit dease-
menea si rclul revolufionar al tiranimii
aliate cu proletarjatul si condusi de el.
Din cauza unor astfel de confuzii s'a
ridicat Plehanov fmpotriva programului
leninist al revolutiei prole are din Apri-
lie 1917 si a fdcut front comun cu so-
cial-sovinig'ii care militau pentru con-
tinuarea razboiului imperialist.

Intre 1883—1903, activita*ea lui Dle-
hanov, care aderase la marxism in anul
morjii lui Marx, se distinge prin tradu-
cerea in limba rusd a ,, Manifestului part:-
tidului comunist” (cu o prefatid de Marx
si Engels), a ,Muncii salariate §i ca-
pital”, a ,Desvoltdrii socialismului dela
ulopie la stiin{d”, a lucrarii lui Engels:
wLudwig Feuerbach fi sfarsitul filosofiei
clasice germane’”, elc. Tot in 1883 in-
cepe si sirul lucrdrilor personale. In
»Socialismul i lupta politicd” (1883)
el combaie narodnicismul, ariatind c3
Rusia a pasit pe calea desvoltirii ca-
pitaliste, ivindu-se si aici o clasd cu a-
devarat revolufionara, prcletariatul. ,,Di-
vergentele noastre” (1894) demasci na-
tura mic-burghezid si retrogradd a pre-
tinsului ,socialism", propoviduit de na-
rodnici. Cu multi perspicacitate arati
el descompunerea obstiilor tarinesti st
alunecarea lor in mainile chiaburimii.
In 1891 apare studiul siu , Filosofia lui

Hegel”, urmata, in 1894, anul aoaritiel
strilucitei lucrdrli a lui Lenin ,,Ce sunt
»prietenii poporului ® gi cum luptd ei tm-
potriva social-democratilor?*, , Anarhism
gi socialism”. Intregul talent literar si
teore’ic al lui Plehanov se va man‘festa
fn deplina lui maturitate in ,,Contribu-
fii la problema desvdltdrii concepfiei
moniste asupra istoriei”. Anoi ies de sub
tipar ,,Conceptia materialistd a istoriei”
(1897), indreptatd impotriva lui A. La-
briola; ,Rolul personalitdtii in istorie”
(189%), ascufitd critici a exagerarij na-
rodnicis‘e a roluluj ,ero'lor® ca fiuri-
tori aj istor'ei. In 1895 aparuse, in lim-
ba germani, cartea lut Plehanov ,,Con-
tributii la istoria malterialismului”, in
care di o expunere stiinjifici a mate-
rialismului francez din secolul al
XVl1ll-lea, fnfatisat prin cei mai buni
reprezentan}i ai s#i: Holbach si Helve-
tius, precum si a materialismului mar-
xist, In studjul despre Marx, Plehanov
aratj cid abia Marx, situat pe pozitiile

proletariatului revolutionar, pune pe te.
melii stiintifice filosofia, permitand irans-
formarea stiinfei sociale in stiintd tot
atdt de exactd cum sunt stiintele na‘u-
rii. Plehanov arati just rolul teoriet
marxiste ca armi de luptd in mainile
clasei muncitoare. In 1901 fisi {ine prele-
gerile sale ,despre filosofia istoriei”. In
lucrdrile care urmeazi pénd fn anul
1918 apare to: maj vadit pozitia mense-
vicd a lui Plehanov.

»Contribufit la problema desvoltdrit
vonceptlei moniste q istoriei” ascunde
sub un titlu voit savant, pentru a de-
juca cenzura tarista, o lucrare de o
deosebiti vigoare teore'icd si polemic3,
in care Plehanov supune unei criici a-
cerbe conceptiile premarxiste asupra des-
voltirii sociale, teoriile false ale narod-
nicilor, aparind cu tdrie marxismul.
Cartea a fost scrisd in timpul exijlului,
la Londra, in numai sase sdptamini, ca
raspuns la artjcolele lui Mihailovski din
,-Russcoe- Bogatistva* indrep-ate impo-
triva marxis'ilor rusi, Apirutd la Pe-
trograd In 5000 de exemplare, ea s‘a
epuizal fn cateva siptimani.

Plehanov fsi indreapti a‘acul siu Tm-
potriva idealismului sociologic care in-
cearcd sd explice toate fenomenele din
socie’ate prin finsusiri felurite ale sp1-
ritului. Trecind la analiza vederilor so-
ciale ale materialistilor francezi ai se-
colului al XVIIl-lea, Plehanov desviiue
contradictia dintre conceptia lor despre
caracterul secundar al opiniilor si afir-
matia cid soctetatea este produsul opi-
ni‘lor camenilor (o. 14). Aceastid con-
tradictie nu se finliturd insd prin sim-
pla constatare a in’eractiunii dintre me-
diu si opinii, ci doar prin descoperirea
cauzei care determind atat desvoltarea
pirer:lor cit si a societdtii (p. 19). Pre-
zentarea conceptiel istoricilor francezi
din epoca restauratiei (1815 — 1830) si
analiza vederilor socialistilor u opici 1i
dd lui Plehanov priley de a combate ener-
gic teoriile an’istiintifice ale sociolog’lor

rusi gcare inlocuiau studjul reali-
titii socjale prin consideralii in-
ventate despre un pretins ,ar tre-

bui si fie asa“. Astfel Pleha~ov subli.
niazi ruperea complet de realitatea obiec-
tivd a conceptiilor subiecliviste. anli-isto-
rice ale idealismului sociologic. Pe larg
se opreste apoi Plehanov asupra filo-
sofiel jstoriei a idealismului german. -
Plehanov desviluie inconsistenta concep-
tiei istorice a idealismului german (in
primul rind a lui Hegel), aritidnd cum
idealismul considerdind géandirea dreot
cauzi a fenomenelor nu poate lamuri-
naturg adeviratd a relatiilor sociale (p

omanicaro -
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115). Ultimele doud capito'e (p. 118 —
270) sunt rezervate expunerii pozifiej
marxiste in luptd continua cu idealismul
socjologic al narodnicilor.

Aparitia marxismului este prezentati
de Plehanov ca o adeviratd revoluiie in
toate domeniiie. Marx a expus dialectica
reald a lumii, iar in privinta islorjel
societatii a descoperjt cd lupta de clasi
este motorul intregei desvoltarl a socije-
tatilor imparfite in clase antagoniste.
Marx si Engels au dat proletariatului
o tnvifaturd si o .me’odd revolufionard;
legile desvoltarii soc.etatii capitaliste in-
dicd precis proletariatuluj calea elibera-
tii sale prin revolutia socialisti.

Lucrarea luj Plehanov a dat o lovi-
turd hotdritoare narodnicismuluw, totusi
n'a reugi; sd zdrobeascd definitiv ideo-
logia lul.

Menirea istorici a gdrobirii ideolog’el
narodnice 1i revine lui Lenin. ,Coniri-
butii la problema desvoltdrii concenfiei
moniste asupra istoriei’ nu putea duce
la bun sfargit lichidarea ideologicd a na-
rodnicismului si din cauza elementelor
gregi‘e existente In wederile leore jce
si politice ale lui Plehanov, vederi opu-
se marxismului §i care au tormat ger-
menele orientdrii sale ullerioare spre
mengevism. Astfel, Plehanov nu reugise
si se menfind pe o pozilie consecvent
dialecticd, alunecidnd adeseori spre mnie-
canicism, cum este de exemplu incersa-
rea de a_atubut_manusmulul tendin-
ta reducerii intregii desvoltdri a natu-
rii §i societafii la migcarea mecanica (p.

*
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272 — 273). Eclec'ismul lul Plehanov, os-
cilarea intre dialec.icd §i me arizica, ay
determinat greseala de a privi revalu-
{ia sociald, fiacind abstracfie de condi-
tiile istorice concrete. Aceeasi te:ndinja
de a schematiza dialectica €atat de cvi-
denta in s'udiul ,,Duwalectica si 0gi~1")
se manifes 4 i in alirmatia opo wmi-td
cd relatnle socialiste de producfie se
formeaza in mod spontan in sdnul ca-
pitalismului (p. 173) sau in teze des-
pre rolul hotaritor al medului geogra.
fic (p. 132). In lucrarile ulterioare ale
Iui Plehanov elasticjtatea dialez'icd —
asa cum a aratat Lenin — se (ransfor-
mé adesea in simpla sofistica goali.

Plehancv nu intelegea, deasemenea,
nici rolul tirdnimii ca aliat al pro!-ta-
riatului in revolutie, crezand in schimb
fn sprijinul acordat proletariatului de
burghezie.

Aceste gi al'e lpsuri (accentuarea exa-
gerati a laturilor pozitive ale idealis
mului german, [drd a scoate in ev den-
td caracterul sdu funciarmene reactio-
nar, etc) nu pot umbri insa contribu-
fia valoroasi a cirtii lui Plehanov la
raspandirea marxismului. Pe lénga in-
semnatatea ei istorici. lucrarea isi pas
freazd in*actd actualita’ea ca o wildd
de ati:udine combativa, partinicd, 1ati
de filosofia idealistd dusmand. In ,,Corn-
tributii la problema desvoltdrii concepfiet
moniste asupra istorie se reflectd bo-
gifia de cunog'int, o gandxre aprofun-
datd si pozitia militantd a au'orului.

Pavel Apostol

DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEI#

DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEL. VEACUL XVI, A. MOLDOVA
Vol. II (1551-1570)

In acest volum sunt publicate 247 do-
cumente moldovenes'l din anii 1551-1570,
tn special fondul de documente al Aca-
d~miei R.P.R. si al Arhivelor Statului.
Dinfre cele 247 documente, 149 sunt
traduse in limba romini din limba sla-
vi dupa originalele slave, celelal‘e do-
cumen'e se impart fn 25 traduceri dupéd
copii §l fotocopii slave, 1 traducere dupi
o fotocopie greceascd si 72 traducerl
vechi dupd originalele slave (dispdrute
tntre timp sau aparute tn publicatii greu

Prefatd

accesibile). Separat, se publicd 2 docu-
mene de autenticitate indozInici. La
sfargitul volumului se in‘roduc fotoco-
plile unor documente originale.

*

In anii de care se ocupd documen-
tele prezentului volum, se constatd in-
{ensificarea schimburilor comerc’ale. In
aceastd vreme, cres’e schimbul intern §i,
in lupta ftmpotriva jugului turcesc, se
cuceresc unele pozifii pentru intarirea

*) Publicim prefetele a cinci volume, apdrute fn Editura Academiei R.P.R., in

anul 1951, in colecfia ,,Documente privind Istoria Romamex

In numerele Il si IV

din 1951 ale revistei noastre, s’au publicat prefeiele primelor trei volume, aparute in

omanicaro

aceeasi Editurd, tot tn cursul anuluj

1951.
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comertului de import gl export. Domni-
torii fac parte dintre actjvatorii princi-
pali aj acestui come:rf. In veacul al
XVlI-lea unii domni ca Petru Rares, Mir-
cea Ciobanul, lon Voda, etc. sau ocupat
actjv cu negoful.

Un astfel de domn care se ocupa cu
schimbul de marfuri a fos1 §i Alexandru
l.apusneanu, emifator principal al docu-
mentelor din acest volum, Mare expor-
tator de vite in Transilvania, Alexan-
dru Lapusneanu folosesie domnia pen-
tru negof, intre altele prin scutiri de
vama (doc. Nr. 167, din 30 lanuarle
166o: ,,..1ti dam de gtire ca domnia
mea am iertat de vama doud sute de boj
ai Blraului §i ai inregului targ Bra-
§ov...""). Practjcarea pe scard intinsd a
nego;ulun de catre unii domnitori, reese
deasemenea §i din documentul N. 149,
din 20 August 1560.

Eforturile domnitorilor de a-si intéri
pozitiile economice gi politice nu se des-
fagoara lin.

Paralel cu lupta de clasa intre cele
doua forfe sociale principale, maril pre-
gnetan feudali si massa {araneascd io-
aga, extinderea proprletatu feudale are
loc in conditiunile unei concurente inire
gruparile clasei stapanijtoare: domn, bi-
serica, boieri.

Din cauza apésarii jugului turcesc,
domnia devine tot mai instabjld. Impe-
riul Otoman nu vroia s4 permitd intari-
rea domniei. De aceea numerosi domni
se perinda pe scaunul Moldovei. Din a-
ceasta situafie, biserica gi boierii cauti
sa tragid foloase. Folosind influenfa ei
morala, biserica, prin varfurile ej con-
ducatoare, cauta sa-si intareascd si pu-
terea ei economicd prin acapararea de
noi proprietafi.

In cadrul unei singure fransactii, de
pilda (doc. Nr. 1 din 21 Martie 1551),
Mitropoljtul Grigore achizijioneazd pa-
méanturi, valorind insemnata sum&, pen-

8TUDII
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tru acea vreme, de 1500 zloti talaresti.

Boierimea, la randul ei, cautd sa-si
mireascd proprietatea proprie.

Aceste ciocniri din sinul clasei sti-
pdnitoare se desfdsoard uneori cu var
sare de sdnge. De pildd, incercarea u-
nor domnitori de a-si intdri puterea prin
organizarea §i intdrirea statului feudal
se isbeste de . interesele inguste ale ma-
rilor bojeri care se apédra si se sira-
duesc sd permanentizeze tardmijarea
feudald. De aci, una din cauzele care
duc la ,marile taieri” de boieri moldo-
veni, mai ales in timpul domniilor lui
$tefamta Petru Rares, Alexandru L&-
pusneanu, Ion Voda, etc. cind in mai
multe rdnduri sunt executaii zeci §i zeci
de boieri.

Ca réspuns, marea boierime complo-
teazd impotriva domnilor $i organizeaza
rasturnarea sau asasinarea lor. Docu
men:ele publicate in volumul de fata,
ilustreaza aceasta laturd a vietii social-

olitice a vremii (doc. Nr. 5, din 15
unie 1551: ... au fost ale lui Iurie
spatar si el le-a pierdut in hiclenie cand
a ridicat pe un lotru asupra capului
domniei mele*, doc. Nr. 23, din 25 Aoprilie

1552; ,... cind au ridicat pe un lotru
asupra capului vérului domnijei mele,
Stefan Voevod cel Tanar“, doc. Nr. 127,

din 28 Martie 1560: i-am intarit pe
un sat.. si a fost luat in seama dom-
niei, pe fratele domniei mele, Stefan
Voda pentru cd a pus pe un lotru care
s'a’ numit pe sine cu numele de Alexan-
dru si s'a rldlcat peste capul iratelui
domniei mele..."), etc.

De aci se desprinde necesi‘atea apro
fundarii documentelor si studierea fra
méntirilor social-politice, din fiecare e
poca, pe baza anahzel tuturor factorilor
care au actionat in fiecare epocid data
pentru a putea valorifica just forfele
care frinau desvoltarea tarii si cele
care contribuiau la progresul ei.

DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEIL. VEACUL XVI, A. MOLDOVA

Vol.

IIT (1571—1590)

Prefafa

In acest volum sunt publicate 575 do-
cumenie moldovenesti din anii 1571-
1590, in special [ondul de documente
al Academiei R.P.R. si al arhivelor Sta-
{nlue d'n lagi §i Bucuresti. Dintre cele
575 documente, 298 sunt traduse in
lumba romana din limba slavd, dupd of
riginal. Ce'elalte documente se impart
in 81 {raduceri romdnesti dupd <copii
slave, 7 acte originale romdnegsti, 7 acte
or ginale grecesty si 182 traduceri vechi,

it pa originale slave dispdrute intre fimi

sau apdrute in publicafii rare. La
stiul volumnului se reproduc fotocopule
unor documente originale.

Documeniele publicate in volumul de
fatd indicd o vie migcare cu privire la
»robt’. In obiceiul traducerii documen-
telor slave s'a incetdfenit folosirea ter
menului ,,rob” mai mult in sensul scla-
vagist. Un inceput de analizd criticd
a termunclogiei folosile in traducereq an-
terioard a documentelor slave ne duce

oromanicaro
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la concluzia cd terminolog'a incetdfent-
td lrebue supusd unei serioase revizuiri.
De aceea publicdm in genere un numdr
de termenc discutabiule, fie in original,
fie cu trimitere la original, Termenul
wrob” folosit in acest volum este Ira-
ducerea termenului din originalul slav
Hholop”. Care este confinutul social al
termenului ,holop” ?

Literatura souvielicd de specialitate ne
lamuregte cd ,holop” este o nofiune co-
respunzdtoare mai ales ordnduirii [eu-
dale 1).

Notiunes de ,holop” (tradus ,,rob”)
carespunzdtfoare opdnduirii feudale nu
inseamnd insd loideanna tocmai acelas
lucru. ,Holop" poale [i de pildd: slugd

dela curlea feudalului, oameni aflaf; in,

dependenfd parfiald, etc. In cazul docu-
mentelor publicale in prezentul volum,
de pilda, se constatd cd in procesul de
desvoltare a economiei naturale, in con-
ditule cand gospodaria feudalului isi sa-
tisface incd nevoile de consum prin pro-
ductia proprie, ,robii" indeplineaw §i
funcfia de mesieri. Munca ,robilor” le-
gata de un mestesug duce si la trans}or-
marea porecielor in nume; un rob cu
nume Carbune, altul cu nume Caldare
— probabil cdrbunar §i cdldarar — sunt
pomenifi in doc. Nr. 12, din 22 Mai
1572; un Luca ldcdtar este menfionat in
doc. Nr. 210 din 11 Mai 1581, iar o
Magdalina cojocdrifd, in doc, Nr. 211,
din 11 Mai 1581, etc.

Asadar infelesul nofiunii de holop
(rob) poate varia, dar corespunde mat
ales ordnduiri feudale. Din aceastd
cauzd, ori de cdfe ori ,hclop” a fost
tradus prin ,rob"”, s’a indicat in notd
termenul din original, pentru a se a-
{rage alenjia cercetdtorilor.

Apare deci ca o necesitate studierea
confinutului unor nofiuni pentru a fi in-
cadrate just in etapele de desvoltare ale
societdgii.

Documentele publicate in prezentul vo-
lum pomenesc des de vieafa ordseneascd

*
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din Moldova, de fapt legate de staros-
tele din Tecuciu (doc. Nr. 122 din 18
Aprilie 1578), de pdrcilabul de Neamf
si de Roman (dnc. Nr. 178, din 29 Mai
1580, doc. Nr. 469, din Martie 1588), de
solluzul §i pargarii din Baia, din Trows
si d'n Roman (doc. Nr. 449, din Sep-
tembrie 1587 — August 1588; doc. Nr.
454, din 3 Ocfombrie 1587; doc. Nr. 469,
din Martie 1588), eic.

Ele scot de asemenea la iveald un
numar de operafiuni financiare cu ur-
mari asupra viefii economice §i sociale
a }drii, ce au avut loc intre domnii Mol-
dovei gi beu turci, operafiuni ce se ri-
dicéd la sume mari, care variazd inire
150.000—420.000 de aspri (doc, Nr. 536,
din 15 Noembrie 1589; doc. Nr. §37, din
20 Noemobrie 1589), etc.

Documeniele vorbesc in repetale réin-
duri de cumplitele prdadaciuni turco-td-
tare care au puslit Moldova:

wSusnumitele salisti (e vorba de doud
sate dwn Jijta: Bursumeni §i Lafcani)
care s’au pustiit cdnd au pradat Tatarii
acest pamdni' (doc. Nr. 91, d.n 28
lunie 1576); ,cdnd au pradat Talari
fara” (doc. Nr. 154 din 25 Septembrie
1579); ,cdnd au priadat Tdtarii toata
tara in zilele lui loan Voevod” (doc.
Nr. 204, din 18 Apriite 1581); ,cind au
pradat Turcit §i Tatarii foald fara noa-
strd” (doc. Nr. 265, din 12 Apriiie 1583),
elc.

Grupind pe probleme confinutul [ie-
cdrui document in parte, se desvalue in
fata noastré adéncile framdntari prin
care a lrecut in acei ani Moldova. De
cele mai multe ori, insugi [iecare docu-
ment ridicd prin confinutul sdu un nu-
mdr de probleme, valoroase, atdt prin da-
lele, faptele nemijlocit legate de vremea
in care el a [ost intocmit, cdt §i prin
redarea unor even'mente anlerioare, pe
care [ie cd le confirmd, fie ca revrezintd
uneori singura documentare pe care se
poale sprijini cercelarea isloricd.

DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEI. VEACUL XVI. B. TARA
ROMANEASCA,PV?L. 11 (1526—1550)
refafa

Volumul de fatd cuprinde un numar
de 435 document~ din perinada_ 1596 —
1550. Ele se gidsesc mai ales in depozi-

1) Vezi ..Istoria U.RS.S. pentru invi-
tamdntul superior”, sub red. Prof. Lebe-
dev, Grecov, Bahrusgin. Vol. 1. p. 171-172;
B D. Grecov: ,,Taranii in Rus a” p. 141.
164; Tolcovii: .Slavar Ruscovn, laz’ca’.
sllil’;ltred. Prof. D. N. Usacov, Vol. 1V,

wiww.dac

or

tu] Academiei R.P.R si la Arhivele Sta-
tului din Bucures'i. Din numarul aratat,

348 sunt originale in limba slavi, carora
li se dd traducerea in limba roména,

restul de documen e fiind vechi tradu-
ceri romanegti din limba slavd, dupa

originalele ce nu s'au pas‘rat. In a‘ari
de actele autentice, se dau la sfa sit

si cdteva documente a cidror autentici-

Car® clnica. '
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Ultima parte a volumului cuprinde 115
fotocopii dupd originalele slave.

Fentru o lesnicioasi orientare in ma-
terialul documentar, se publicd un rezu-
mat al documentelor in limbile romana
si rusa.

*

Se desprinde din documente, intinde-
rea si mai ales ritmul cresterii proprie-
ta{si boleres i.

Neagoe vistierul si cumnafii sdi cu-
prind in 1 Tunte 1526: 36 sate, mai toate
In intreg'mea lor si asezate in pozi-
{iile cele mai cdutate prin fertilitate, 93
salage de tigani (aproximativ 465 sufle-
te) si incd 46 {igani rasleti, adici 511
robi (doc. Nr. 14). Fratii Dréghici, spi-
tar, si Udriste, vistier, din Mairgineni,
slapanesc 34 de sate, pirli de sa'e,
-munti, bilti cu ,poienile siri1" si ~,sa-
rea dela Mislea" (in vecinatatea Tele-
gai si Doftanei) cum si 88 salase de
robi (doc. Nr. 247); Detco, mare armas
si jupanita lui, Calea, defin prin mogte-
mre 24 de sate, 2 Lal{i, si 39 sidlase de
robi. Acestia adaugi la aceste bunuri,
in timpul cuprins in're datele 30 Mai
15633 si 9 Februarie 1544 incd 22 sate
gi siliste (o crestere de 191%), 7 balfi
(o crestere de 450%), si 6 salage de
robi (un spor de 86%), (doc. Nr. 140,
180, 275, 288, 309, 318).

Cxemplul ‘ipic al cresterii proprietatii
teudale il gisim la Vlaicu clucerul, mal
apoi mare logofit. El apare fin viaja
civild cu urmatorul patrimoniu: 3 sale,
6 siliste, 2 munli si 6 {igani, in indivi-
zie o frafii sidi (doc. Nr. 120, din 29
Decembrie 1532).

In timp de 8 ani, pini in 1540, el
reuseste si-si ro'unjeasca averea la: 17
sate (un spor de 566Y%), 17 siliste (un
spor de 283%), 3 munti (un spor de
150%). 26 salase de robi (o cresters de
533Y%). adavgind si 7 mori (doc. Nr.
120, 180, 186, 241).

Boierii i3i miresc aceste proprietdti
prin rascumgpdrari, cumparari §i asa zise
Jinfrafiri’’, acestea din urmi adeseori
forme ascunse de cotropire prin violenti
gi raoacitale a pidmanturi’or {dranilor si
inghltire a ccinilor tarinesti, urmata d=
aserviea celar ce in silnicie se invoiseri
1a ,infr3tire”.

In cadrul desvoltirii relatiilor de pro-
ductie. obstiile j#rdnesti au fnceput si
se descompund, iar protimissis-ul si
fie ocolit prin ,,infrd{ire™. Ce anume re-
prezentau ,infritirile* se poate vedea
din urmitoarele exemple:

Pentru a infrange in judecata la dom-

STUDI

nie pe unchiul sau, Grosanul, si a sti-
padni o treime din mosia Grosineascd,
Neagu Ciaciceanul a fost sprijinit de
influen‘ul .dregator Dragomir spitarul
care. gdses’e cei 12 boieri jurdtori, ce
merg la Radu Vodid dela Afumati si a-
deveresc in favoarea lui Neagu. Urmea-
zi apoi ,,infrilirea” mareluj boier peste
respectiva mosie, care devine stipanul
ei de fapt si de drept (doc. Nr. 423, din
10 Aprilie 1530).

Tot in atari conditii se produc si alte
numeroas2 ,finfrafiri’, Astfc]l pétrund
S’oica setrarul si Stan spatarul in mo-
sia Gridistea de Sus si in muntele Gra-
disteanul (doc. Nr. 22), iar Fartat clu-
cerul, in satele Momotesti si Otesti.
stiruindu-se a se mentiona in actele de
wasezare* ficu‘e de domn, cid totul s'a
desfdsurat ,,fard de nici o sild si nevoe,
ci l-au agezal de buna voia lor, ca sd
fie fra{i nedespdrfiti si ei si fiii lor in
veci® (doc. Nr. 30 si 111).

De fapt, ceea ce rdminea lucru ves-
nic era stdpanirea boieruluj, intrat prin
silnicie in mosia celor coplesili de darf
si abuzuri. Pe calea aceasta isi miresc
posesiunile funciare: Staico parciTabul,
Toma banul, Mofea Harvat logofitul,
Vlaicul pércdlabul, Stanciul slugerul,
Udriste v'stierul, Stroe spétarul, Stan
paharnicul, Delco armasul, Drighici por-
tarul, Valcu logofldtul, Mihnea parcala-
bul, etc., (dez. Nr. 51, 208, 220, 248, 309,
314, 317, 344, 355). Documentul din 18
Mai 1543, prin care 22 de tarani (probabil
fntreg salul) din Trestenic isi ,,inchini"
oc'nile lor luj Dragul clucer, ne des-
vilue samavolnicia care putea decide pe
siteni sd-gi vdndd mosia (doc. Nr. 305).
De buni seamd cizuse pe capul lor o
grea nipastd, de felul celei ce a stat
si piardd caoul lui Valtur fn vremes
lui Viad Ciélugirul, cdnd nipdstuitul,
el singur si-a plalit capul lui cu acel
sat Bogdanesti dandu-i lui Danciul
Cralovescu prin ,infratire* (doc. Nr
335, din 30 Maj 1545).

Aceasld cres‘ere a puterii economice
a bo'erilor, intdreste §i puferea lor pe
litica

*

Spre deosebire de situatia boierilos,
documentele aratd ci in aces'i ani pro-
priefatea domneascd era mai limitata.

Desele schimbiri de domn impiedecau
chiar cresterea si mirirea proprie’atu
domnesti. Putine sunt cazurile cand
domnul ,,milueste* in acesti ani slugile
sale credincioase pentru slujbele aduse
(doc. Nr. 181, doe Nr 191)

www.daceromanicaro
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Aceasta nu inseamnd cd domnii pri-
veau cu indjleren{d acest proces. Dim-
potrivd. Domnii folosesc toate mijloaceie
pentru a-si inldri proprietatea feudald.

In acest scop. ei intensifici exercita-
rea asa zisului drept de priddalic3, adici
dreptul de preluare a bunurilor fun-

ciare ramase pe urma unei succesiuni

fira mostenitorj ,,...pentruci a rimas
acea parte a lui Vlad pradalicd sau:
..iar cealaltd a rdmas pridalic3, de a
fost prddalicd si domneascd” (doc. Nr.
32 si 126, din 19 Iulle 1527 si 2 Februa-
rtie 15633).

De asemenea, mosiile pe care se in-
faptuiau omoruri §i ucigasii nu erau
descoperifi de posesorit acestor hctare,
erau confiscate daci acestia nu pliteau
amenda impusd de domnie, numiti du-
segubina, In aceastd privinti, documen-
tele spun: ,...la aceasta domnia mea nu
am aflat vite, ca si-mj implineasci a-
cea dusegubind cf le.am luat ocina..”
(doc. Nr, 172, din 1 Aprilie 1535) sau:
.0 dusegubind, 90 vaci, cind a fos* ucis
un om pe acea ocind..* {doc. Nr. 418,
din 9 Iunie 1549).

Un alt mijloc de mirire a domeniulul
domtiesc era confiscarea’ averilor pre'en.
dentilor la tron si ale boierilor triditori.
Documentele amintesc dealtfel de ,,hi-
cleni* din zilele lui Vlad Céilugirul,
Radu cel Mare si Neagoe Basarab, ale
<dror sate si mosii au trecut asupra dom-
nilor. In zilele lui Vlad Innecatul, isi
pierd mosia Britdsani, fiii lui Busaga
+»CU rea hiclenie* (doc. nr. 87) iar Go-
gosoaia si fiii ei pierd satul Cetitent
(doc, Nr. 394).

Domnia lui Radu Paisie e des sguduiti
de pretendenti §i” bojeri pribegi, care
cad sub sabia Calugirului. iar averile
lor revin domnuluj (doc. Nr. 259, 266,
340,- 343, 386), etc.

Pentru a-si intdri puterea sa, domnul
cautd sa aibd asigurat sprijinul biseri-
cii. In acest scop, domnul 1i diruieste
sate, i acordd privilegii. etc. Aceasta
are loc chiar in timpul — uneori chjar
In ajutorul -- lup'ei domnului pentru
tntdrirea pronrieldtii feudale. Un numir
de sate ripite bolerilor de ciire domn
sunt trecute bisericii. )

La 11 Ianuarie 1535. Vintild Vodi di-
ruieste Manas'irii Bistrita satul Corlate,
al lri Vilsan logofit ,pen‘rucd Vaisan
logofdt a pierit cu rea hiclenie fati de
domnia mea“ (doc. Nr. 167); la fel o
‘siarsise Dragomir spitarul, ale cirui
sate confiscate se-inchinau de domn
episcopiei Buzdului (doc. Nr. 175).

birul sa-1 plateascd si haraciul ce se
cuvinte si in oastea cea mare si meargi”
(doc, Nr. 61, din 12 Mai 1529), etc.

La randul lor, si boierii se stridulesc
sd-si asigure sprijinul bisericii. O parte
inseinnata de documente din acest vo-
lum aratd daniile acordate bisericii de
cédtre boieri.

Aceasta are ca urmare o crestere a
proprietdiii feudale a bisericii, Prin in
tdrirea bazei economice a bisericii, cres-
te si pulerea ej politicd. Acest proces
are insemnatate si trebue in mod deo-
sebit urmdrit in studiul raporturilor de
torfe intre domn, bisericd §i boieri, pen
tru cucerirea suprematiei puterii polijtice

*

In ciuda luturor friméntdrilor care
existau tn sinu] grupdrilor clasei std-
paniwoare peontru  cucerirea supiematied
economice §i politice. domnul, biserica,
boierii se giseau unifi Tmpotriva marel
masse de exploatati si. in primul rand,
impotriva tidrinimii iobake.

In cadrul muitiplelor lor forme de lupta
impotriva cotropirii pdmaénturilor lor,
inbagii recurgcau si la judecata in fata
domniei,

Aci apare pozilia de clasi a domnului
care nedreptateste in cele mai multe ca-
zuri pe tarani. Aparand proprietalea feu-
dald in genere, domnul afirmi ci sate-
le s1 ocinile sunt ale cotropijtorilor ..inci
din zilele de demult de cdnd este Tara
Romaneasca”, etc. (doc. Nr. 144, 149,
285, 384). Céileodald, darzenia taranilor
ia judecal3 fiind ,,supdrdtoare* exploata-
torilor, domnul recurge la bétae: ,.Pen-
fru aceea, domnia mea am rugirat $i am
hitut pe Bérlan si cu ceata lui si au
rimas de judecatd” (doc. Nr. 31, 369).

In cazurile cdnd domnul se vede ne-
voit si giseascid Indreptititi tanguirea
imoilatilor si si respingd stdruinta boie.
rilor sau hisericii (doc. Nr. 199, 328), el
acordd fdranilor doar o toleran{d condi-
{ionatd, ca de p'ldd hotdrirea domneascd
din 3 Aprilie 1534: ,Ci incid de vor fl
buni sij prieteni ai manastirii (Snagov)
si ei si {ind aceste trei funii (de mosie),
iar dacid vor fi megiasi neprieteni al
m-rii,, cele trei funii de mai sus si le
tind lar cdlugdrii din m-re* {doc
Nr. 155).

Céand tdranii de pe mosia Céarstinesti
nu se supun cererilor ficute de vétafil
m-rii Arges. dela mosiile Corbi sau dela
mosii domnesli, si nu vor si lucreze
pentru ménistire. cici i se socotesc co-
tropiti, Radu Vodi Paisle incuviinteazi
pe ecnmenil m-rii .54 fragd si <& scoatd

Domnul acordd bisericii privilegii, e Carg'inesti de pe ocina m rii*. Cand
impunind satelor ménéstirestimm&ﬁmme grea si periculoasd, ne
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putdnd sd indeplinascd astfel de masun
fara sprijinul puterii domnesti, Voda po-
runceste lui Vlaicu clucer: ,,sa cerce‘ezj
nuvoia manastirii, sa le intocmesti pen-
tru toate* (doc. Nr. 27Y), ,,..iar cel ,ce
va cuteca pes e zisa domniei mele, ace-
lui om 1 se va taia mdna" (doc. Nr. 132).

Cu toale ciocntrile existente in cadrul

STUDII

*

clasel s‘dpanttoare, domnul se giseste
pe aceeayi pozifie de clasd cu biserjca
s1 boierii pentru apdrarea proprletatii
feudale. De aceea e unit cu ei impotiiva
taranimii iobage.

wLupta de clasd intre exploatatori si
exrloalati formeazd trasdtura fundamen-
tala a ordndulrii feudale* (I. V. Stalin)

DOCUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEI. VEACUL XVII. B. TARA
ROMANEASCA Vol. 111 (1616-1620)

In acest volum sunt publicate 562 do-
cumen‘e din anii 1616-1620, in special
fondul de documente al Academlej
R.P.R. si al Arhivelor Statului din Bucu-
resti. Dintre ele, 242 sunt traduse in
limba romina din Iimba slavi. Cele-
lalte documente se impart in 150 acte
orig nale roméagesti, 2 acle originale
greces i si 168 traduceri vechi dupa
originale slave (disparute 1intre t.mp,
sau aparute in publicatii greu accesi-
b ie), Separat, se publica 8 documen.e
de aufenticitate indoelnicd. La sfarsitul
volumului, se introduc fotoropiile unor
documente originale.

*

Documen ele volumuiui de fatid indica
o crestere a numaruluy transactiilor pe
bazd monetard. Sumele care apar des
fn evaluarile si platile care se fac in
schimbul ocinelor, livezilor, viilor, mo-
tilor, etc. sunt in déobste mari: 25.000,
30.000, 40.000, 50.000, 60.000, 80.000
aspri, 100-500 galbeni (paritatea epocii
este un galben =200 aspri) (documen.-
tele Nr. 17, 20, 55, 69, 98, 118, 122, 141,
147, 239, 382, 495, 515, 554). In docu-
menty din 15 Mai 1616, de pild3, trans-
actiile care formeazd obiectul hrisovu-
lui ating cuaniumul destul de impor-
tant de circa 300.000 aspri. Analiza,
din acest punct de vedere, a documen-
telor aratd cd evaluarea in monetd a bu-
nurilor tinde sd devind un fenomen ge-
neral.

De remarcat in acest sens este prezen-
{a unei cantita{i insemnate de nume-
rar la sate. In aceastd epocd. din cau-
va inaspririi exploatdrii boieresti §i a
jugului turcesc din ce in ce mai apdséi-
tor, cresc si obligatiile fiscale. Taréni-
mea, pentru a putea face fata plitii da-
rilor, i mai ales a birului (darea des-
linata acoperirii tributului care turci)
este silita si desfacd fird zabavid, pe

Prefafa

bunurilor produse in gospodiria tara-
neasca, transformdndu-le in bani lichizi,
necesari pentru plata diverselor déri.
Aceasta determina o s!mtitoare siracire
a taranilor care sunt nevolti si desfacd
uneori pe piatd fondul insusi al gospo-
dariet. Creglerea simtitoale, pe piata in-
ternd, a monete! metalice cglindeste
procesul disparitiei treptate a economiej
naturale. In acest proces, intalnim in
acelagi fimp plata in naturd sau plata
mixta, in bani si naturd. Documentele
prezentuluj volum consemneazd totodati
unele  preturi integral in naturi sau
mixte. Astfel o livadd se vinde pentru
un bou; un ogor, 100 de oi si o vacd
sau un alt pref ese alcatu't d'n 1.200
aspri, un bou, o vacd, 10 oj (documen-
tele Nr, 2, 68, 78, 166, etc.).

Tot in aceastd privin{d, este de sem-
nalat participarea crescinda la transac-
tii ¥ unor categorii de ordseni: negus-
tori, meseriasi, etc.: Nicolae Orésanu,
Jupdn Ghinea, negustori, Hara, cismar,
Radu, crojtor, Miritd cojocar, Mihalco,
selar, etc, vand si cumpdrd dela boieri
acine. livezi. vii mori. etc. (documen.
tele Nr. 14, 69, 157, 311, 314, 433, 449,
554, etc.).

*

Din documente reiese vidit silnicia
iobdgiei. Gasimf in documen'e fraze ca:
....de i-a vecinit fird voia lor...” ,,.s'au
vandut fdrd voia lor §i cu s.a.*;
... de i-au rumanit cu deasila..."; ,,...de
au luat ocina lor cu sila si i-au vecinit
fard voia lor...”” (documentele Nr. 60, 70,
87, 95, etc.).

Pilduitor este documentul Nr. 526, din
25 Septembrie 1620, ca e ara d p2 larg
cum dregatorii, abuzdnd de puterea lor
in stat, le rapesc tdran lo~ si lib riatea
si pamantul: ,Jupidn Radul care era
atunci al doilea vistie~... a asupri: ac:l
sat mai sus spus Osica, numai pen ru

piata internd, o parte tot WWM&W de biruri, de le-a luat oc!-
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viele cu sila si i-a vecinit fara vo:a lor...
pentruci el era atunci vlastelin®.

Aceasta deposedara silnicad a tarinl.
mii de pamant si de libersate ridicid in
fata divanului domnesc numeroase pro-
cese in care zeci de cete de tirani, la
{iecare schimbare de domnie (in n&dej-
dea ca domnul nou este altfel decat pre-
cedentul), vin ,cu pari* in fata diva-
nului §i cer repunerea lor in drepturi:
.dar acej vecini mal sus spusi, ei $'au
sculat, de au venit la pard.¥ (docu-
mentul Nr. 11 din 27 Aprilje 1616, precum
si 75, 304, 474 si altele).

Procedura juridicid de clasd a vremii
face ca "aproape niclodatd taranii si nu
poata par.cipa la jurdmantul final, de
arbitraj, dupd care se lua hotirirea.
Adesea hrisoavele spun despre f{irani:
w1 €1 mau putu’ sd jure..”; ,,.si au ru-
it din divanul domniei mele...*; ,..si au
fugit de judecati..”; ,,.N'au putut jura..'
(documentele Nr. 11, 57, 336, 363, 367,
etc.). Procedeele folosite de clasa stipa-
ni.oare pentru a innabusi glasul tarani-
lor, sunt ilusirate de chiar actul domnesc
din 17 Aprilie 1619 (Nr. 309) in rape se
spune despre-vecinij veniti la proces.
...Drept aceea i-am scos insumi domnia
mea din Divan pe acesti rumirni.., $i
insumi i-am bigat in temni{i si, dupd
aceea, i-am scos domnia mea 'de i-am
batut pre ei fnaintea divanului foarte
mult...”.

In lupa pe care o duce impotriva pro.
prietatii feudale, fundamentati pe hri-
soave obfinute pr1 silnicie, {dranimea
foloseste ca unul din mijloace, distru-
gerea ,,cartilor de ocind hoieresti si mé-
nistiresti. Numeroase sunt documen-
tele care arati cum cirtile de mosie
n-s8'au nierdut de rawdfi. (Nr. 13,
546 si altele).

Din alte documente se poate vedea
cum f{irdnimea piriseste satele si se ri-
sipeste. In documentul Nr. 323, din 8

*
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Mai 1619, domnul fncuviinfeaza ménis-
tirii Arges ,..sd stringd tofi rumini
sfintei manis.iri pe unde vor fi risipiti,
oari la orasi, oari in sat domnesc, oari
boieresc, au cilugiresc, fie unde or fi..."
(Despre fuga tiranilor pomenesc si do
cumentele Nr. 22, 154, 156 si altele).

De multe ori méanistirile, care in a
ceasti epocd concentreazd in jurul lor
un numdr important de mosii, sunt ata-
cate de fdranii asuprifi (documen‘ul Nr
61, etc.). De pildi, fn documentul Nr
61, din 18 Decembrie 1616, se spune:
»--5i de multe ori au venit talharii si
pandurii in sfinta méanistire, de au je-
fuit §i au prddat..”. Un alt document
vorbeste de ,..rdu*dfi si netocmeli si
turburdri...” (documentul Nr. 356, din
17 Tulie 1619),

Lupta {drinimiji ia forma unei ris-
coale. De pildd documentul Nr. 327, din
Y Maj 1619, arati cum vecinii manisti-
rii Arges s’au ridicat fmpotriva autorj-
tafilor bisericesti, impotriva egumenu-
lui in primul rand, refuzdnd sa ma!
munceasci peniru mandstice. De aceea
domnul Gavril Movild di dreptul unu
dregitor, in legiturd cu vecinii manisti-
tii Arges, ,..sd fie volnic a.i bate.. &
sd-i maie pe to}i rumanii la lucru..."

*

Documentele din prezentul volum o
glindesc ura fmpotriva cotropitorilor .
turci, care pradi si pustiesc t{ara. Adesea
fntalnim pasagii ca acestea: ,,..de au ro
bit turcii pe tof{i oamenii din sat ci a
rimas satul pustiu..*; ,..de multe riu-
tati de turci si de tdari..“; ,..si au
ridicat rdzboi oslile blestematilor ismai
liteni si au venit aici fn fara Romainea
scd...”; ,...din cauza blestematilor turci
si agareni. cdnd au venit aicl in tari..*
(documentele Nr. 67, 173, 491, 467).

Aprofundarea temeinici a documente
lor va ajuta, fird indoial3, la ldmurirea
multor probleme, abea schifa’e in cele
de mai sus.

DOCWUMENTE PRIVIND ISTORIA ROMANIEIL. VEACUL XI, XII si XIII
C. TRANSILVANIA. vol. T (1075-1250).

Prefafa

Acest volum cuprinde 296 documente
privind istoria Transilvaniei intre anii
1075-1250. Intre ele se giseste si ,regis-
trul dela Oradea“ (1208-1235). Ele sunt
publicate fn traducere romaneasc#, re-
roducidndu-se in anexd tex'ul origina-
ului latinesc pentru unele documente
mai insemnate.

Documentele a céror fotocopie este

ginal. La sfarsit se adaugi lista docu
mentelor indoelnice, sau gresit datate.
Din pricina situatiei politice a terito
riului Transilvaniei in acea epocd, au
fost cuprinse ™ seria C a colectiel
.Documente privind Istoria Romaniei s
documentele emise in afara teritoriulw
transilvan, daci ele se referd, prin con
tinuf'ul lor, 1a acest teritoriu. (Astfel do

anexatd, au fost colafionate i orj e ise de regii Ungariei sau
{ikkwibacordifidfiitatd
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de Papi cu privire la stirile din Tran-
silvania). Se publici numai fragmentar,
acele documente care privesc parjial is'o-
ria Roménjei. Numele de locuri se re-
dau in textul traduce ii prin forma lor
is orlca romdneascd, aratandu-se in no-
ta forma folositi in orig'nal.

Documen‘ele cuprinse in acest volum
au mai fost editate in diferite publicaiii
disparate, indicate in notd, in dreptul
fiecirui document.

Insa pentru intd'a oard sunt strinse
tn volum documentele cele mai vechi ale
Transilvaniei, pand acum tipérite incom.
ple sau untla'eral si imprés ia‘e in nenu-
marate publcafii greu accesibile.

Tot pentru intdi'a oard sunt traduse
si publicate in limba roméana.

In efortul depus pentru a resoecta
spiritul  documenielor si continutul no-
fiunilor cuprinse in ele, s’au infruntat
mari dificullati care au isvo-it din fap-
tul cd documentele provin din surse va-
riate, ca f~ mulels termenii si limha‘ul
au un specilic propriu §i cd nu existid
fnca o expe ienta cuce i.d, asa cum
exista, de pildd, In traducerea documen-
telor slave.

*

Documentele acestui volum cuprind
stiri scrise, d'nire cele maj vechi, das-
pre relatiile feudale de pe teritoriul pa-
triei noas're. Ele dovedesc exis'enja, in
secolul al Xl-lea, a unor relatii feudale
tntre tdran’i care munceau pamintul si
stipanii locului, regi, nobili, sau bise-
rica.

Documentul Nr. I, din anul 1075, ne
ara & dirile si slujbele pe care le pres-
tau manistirii sf. Benedict, tiran’i din
satul Artand, de ladngd Cetatea Biho-
rului.

Ei erau da‘ori ,sid slujeascd abatelui
mereu, atat vara cat gi iarna, cu doi
cai”,

Ei pliteau pentru fiecare zece gospo-
darii cite un porc de c’'nci ani, o mi-
surd de miere (de ci’e-trei vedre) si o
clae de fan. Se vidd cidt se poate de
limpede aci, primele doui forme ale
rentei fendale (renta in munca si ren-
ta in produse), precum si faotul cd la
tnceputul desvoltirii feuda'i‘itii, renta
fn munci este precumpinitoare.

Numeroase documen e aratd fincerci-
rlle (in genere isbutit=) pe care le fac
nohilii §i biserica catolicd, pentru extin-
derea exploa‘3rii feudale asupra {ara-
n'lor incd I'beri si pronrietari deplni
ai pamantnlui. Supraourerea unei sti-
pan‘ri fe'rdale peste pos~ciunea tirdnea-
sci a pamin‘ului ne este ardtati, de
gilda, in documentul Nr, 41 (circa
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1202-1203); printre alte sate ale bisericii
din Arad se descrie maj aminuntit si-
tuatia tdranjlor din Saris, aratindu-se
ca biserica stdpineste cinci din gospo-
dariile satului. ,,Acestia au pdmantul in
comun cu sitenii aceluias sat, iar daca
se mareste numarul lor trebue si 1i se
mareascd si sorftle”. Satul intreg sti-
pinea in devidlmisie pidméntul de ara-
turd, partea ce revine fiecarei gospodi-
rii ,,se trigea la sor{i” si era proportio-
nala cu numarul gospodiriilor. Peste a-

ceasti organizare — mai veche decdt
feudalitatea, dar pe care feudallj insisi
au trebuit s’o pastreze, — se asterne

un drept de stapanire al biser.cii din
Arad, careia in cazul de faid, i prestan
dari si slujbe feudale cinci gospodir’i.
Este drumul pe care s’a desvol at [eu-
dalitatea, la cele mai multe popoare ale
Europej.
*

_In conditiile istorice concrete din Tran-
silvania, principalii beneficiari ai danii-
lor feudale erau apropiatii regilor unguri
(in primul rdnd bijserica catolicd). Dar
organizatii prefeudale sau feudale apar
in documente, ca an‘erioare cuceririi re-
gilor unguri si coexistind apoi un timp
aldturi de s apdnirea ungara.

wRegistrul dela Oradea* (documentul
Nr. 67, regest Nr. 9, 10, 11, 14, 18 si 31,
etc.) ne arati cum poporul din Transil-
vania denumeste cu numele slav ,,prav-
da™, organizarea complexd judiciari a
capitlului. Institutia insdsi este prohabil
la fel de veche ca si numele ce i se
didea obisnuit, — adicd mai veche in
orice caz decidt asezarea statornicd a
stdpanirii maghiare tn Transilvania, in
sec. XI.

Dar mai tarziu, chiar cavalerii Teutoni
se lovesc, in expansiunea lor de o
ntard" numitd terra Blacorum i de o
fard a Secuilor (documentul din anul
1222). In anul 1224, regele Andrei al
11-lea dd Sasilor dreptul de a folosj péa-
durile din terra Blacorum (docnmentul
Nr. 157). Cand stananirile regilor un-
guri trec peste Carpati documentele
vorbesc despre formatiile polilice de ca-
racter feudal in‘ilnite aci §i care erau
desigur mai vechi. Este cazvl cunoscn-
tei diolome a loanitilor, din 1247, a céi-
rei transcriere a fost corectati pe baza
colationdrii cu reg'strul papal in care
ea a fost cooiatd (cp. fotoconia II).

Se enumirid aci cnezatele Ini loan si
Farcas, voevodatele lui Sen-»slau si Li-
tovoi. ardtandu-se diferentie-ea de r'asa
din sinul aces‘or organizatii sta‘ale
urde apar ,mai mari’ p3man‘ului®

majores terrae) Se subliniazd gradul
GII&IC&I‘O
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de desvoltare a putern acestora, mentio
nindu-se organizarea lor mititard, — un
aparat de rdzboi al nobililor — adica
cete de curteni. Documentele ne ajuta
astfel si studiem desvoltarea relatiilor
feudale — ignorate sau contestate de
istoricii burghezi — si pe alte teritorij
ale patriei noastre, pentru vremea din
care nu s’au p3stra* documente emise
de cétre stdpanitorii aces‘or teritorii

*

Un document de o insemnatate dea-
sebltd, prin amploarea §i varietatea lui,
cste ,,registrul dela Oradea™ (Nr. 67), In
care au fost trecute, in aniji 1208-1235.
scurte notite despre 389 pricinj judecate
in aceastd vreme de capitiul din Oradea
prin ,,proba fierului rogu*. Chipul in care
impricinatii erau supusi la aceastd pro-
ba este caracteristicd at4t pentru drep-
tul feudal, cat si pentru istoria culturij.

In fala preofilor catolici aj bisericii
din Oradea se desfisoard o ceremonie
menitd si c¢heme intervenfia divinj,
pentru a ar3ta adevdrul sau minciuna
afirmatiilor- celor ce se judecau. Un a-
cuzat care tdgiduia vinile ce i se im-
putau, era pus si f{ind in mind un fier
fncins, greu de 1-3 fonti (fontul era
ceva mal greu de !, kg.) si sd-1 poarte
nou# sau doisprezece pasi. Apoi i se lega
mina cu o fasd care se sigila. Dupa
opt zile sigiliul era rupt §i examinat
pentru a se vedea dacd nu s'a incercat
intre #imp vindecare rinii prin frauda.
Se cerceta apoi mana celui supus probei
fierului si se declaracj ,.s'a desvinovatit’
dacd ména era vindecatd, =au era dat
ca vinovat cidnd rana era tncd vizibil4.

Preotii si judeci‘orii aveau insid mij-
loace destule pentru a frauda ,judecata
divind". Fierul cu care se ficea probs
nu era un fier rosu cum il numeau obis-
nuit, c¢i unul fncins — si el putea f[i
incilzit mai mult sau mai putin. Decla-
rarea ranfi  ca vindecata saun nevinde-
catd vra si ea relativd

Principalul mijloc de frauda al unora
din acuzali, consta insa in inlocuirea ce-
lui care se supunea probei, printr'un
.reprezentant® al lui — de pildd inlo-
cujrea stdpdnului printr'un téran de-
pendent. Sluga sau robul nu se supu-
nea dealtminteri de buni voe in locul
stipanului; in numeroase cazuri ,,regis
trul dela Oradea' arati cum cel ce ur
ma sa faci proba ,.a fugit din biserici"
(Nr. 93, 263, 270, 306), etc.).

Registrul ,cuprinzdnd 213 pricini de
proprietate, trej privind libertatea perso-
nald, 32 omoruri §i rédnir, cazuri de

wvrijitoriet, ate este nn\AMMAW

pentru studiul unor vanate p obleme.
Numeroasele cazuri privind incdlcartle
proprietatii firdnesti de ciire nobili —
cele privind fuga oamenilor dependentl
§i readusi cu forta, arata cum se agra-
vau sarcinile feudale asupra téranilor
fn conditiile ascutirii treptate a luptei de
clasd. Este caracteristica plangerea adu-
si de Borocun impotriva unor ,,dusnici
irobi eliberati sub condifia Indeplinirh
anumitor slujbe) cd acestia ,,se sumaxfesc
‘mpotriva lui* (contra ipsumt n su-
perbiant, doc. Nr. 328}

Caracterul faptelor denumite ,,furt,
otalhire” etc. (nnde trebue vdzu'e de
ishicej momente ale luptei de clas3) u-
pare in documentul din 21 Januarie 1249
Regele Bela al IV-lea résrlétese el
numeroase mosil pe magistrul Paul pen
tru meritele lui, printre care se amin-
teste c3, dupd retragerea Titarilor, el
a mers peste Dundre ,,inaintea altor no-
bili al regatului... pentru a nimici pe
talharil si pe hotfii care se Inmulfiserd
peste masurd atdt fn aceste pdrii cat si
in Transilvanta”, Faptul ci a fnnipusit
miscarea ,talharilor" sirdngdnd oaste.
aratd ci magistrul Paul se gisise in
iata unei actiuni generalizate a {drani-
lor de pe mosiile cirora nobllii fug
seri sub ameninfarea Téatarllor

*

In documentele acestui volum se afla
stiri pe baza cérora pot fI studia® nu
meroase alte probleme ale istoriei Trap
silvaniei.

Se vede astfel cum s’a constitult cu
vremea }driinimea aserviti, cum &'a
trans’ormat treptat intelesul termenului
wbag si <ensurile diferite care i se dadea
in sec. XIII. Bula de aur din 1222, de pil-
di, 1i socoteste incd nobili cand spune.
»lobagii, cdnd vor urma curtea sau ori
unde vor merge, sa nu asubreasci pe
.araci; sau cand insira drepturile prin-
cipalilor demnitari ai regatului, vorbind
de .aceyli patru fobagi, adicd palat
nul, banul, comitii curiali aj regelui §
al reginet™. Dar, termenul iobag are s
infelesul de om dependent 1n ,registrul
dela Oradea", pomenindu-se de iobagn
fugiti si readusi cu sila (Nr. 14, 42, 154)

Intelesul notiunilor de curfeni (udvor
nici), populi, libertini, conditionari, etc
se cristalizeaza §i ele treptat, pe masura
ce se clarifica raporturile dintre clasele
sociale odata cu ccnsolidarea oranduini
feudale.

Pentru ftnlesnirea cercetarifor, denumi

rile aritate au fost lisate sub forma lor
T@. rt atit mai omlt o ecal



162

n traducere riguroasa nu li se poate da

Din documente, se mai poate studia
problema meseritlor. De pild4, documen-
tul Nr 10, din anul (1169) inregistreaza

tlanart  (cojocari), fierari, cismarl,
muart. morari cte.
Pentru studiul istoriej este far3 in-

*

STUDI

dasala necesar sa folosim toate isvoarele
contemporane (de pild3, legiuirile regi-
lor unguri aplicate si in Transllvania,
ete.). Docum ntele publicate in prezentu:
volum con‘ribue 1a lamurirea varlatelor
probleme puse de desvoltarea feudalitifii
in tara noastra.

DIN VIATA INSTITUTULUI DE ISTORIE $1 FILOSOFIE, CLUJ

In «lua de 1} Decembrie 1951, a
avut loc sedinta Consiljului stiintific al
Institutului de Istorie si Filoscfie din
Cluj, cu participarea tuturor membrilor
otitntifici si a referentilor stiinjifici a!
ynstitu ului, sedinja destinata unei anali-
ze a muncii desfagurate in cursul anului
1951, 1in lumina hotaririi Prezidiului
academiei R.P.R., adusd in sedinta sa
a'n 2 lanuarie 1951.

analizca muncii a fost facutd printro
larga dale de seama a Consiliului stiin
tfic al Institutului, prezentatd de cé-
tre directorul Ins‘itutului, tov. profesor C.
Daicoviciu, Aceasta analiza a examinat
nu numai activitatea generald a institu-
tiei, ci ea s’a intins §i asupra sectoare-
lor, colectivelor si asupra activitatii
mnembrilor acestora, .

Darea de seami a Consiliului stiinti-
fic a fost completata prin contributia
tacuta de diferifi membri aj Institutu
lui, in care au aratat, in spirit critic si
autocritic pirtile pozitive si nega‘ive
nn numai ale activitdtii Institutului n
wencral, dar i activitatea colectivului si
sectoruluj din care fac parte, precum
si activitatea proprie.

Din aceasti examinare a muncii au
eusit fara indoiald unele realizdri fru-
moase ale Institutului dela Cluj, dar au
apirut si multe defliciente de care mai
sufera inca aceastd munci.

Dintre realizarile pe care Institutul le
joate inregistra la activul sdu, au lost
amintite succesele avute in munca dife-
ritelor colective, ca de pilda munca de-
pusa de colectivul de sapaturi arheologi-
ce, prin descoperirea in continuare a
cetalii si asezarii civile, militare si reli-
gioase dela Gridistea Muncelului, cum
si a marel asgeziri fortificate slave si
siavo-romine dela Mores:i.

Multumitoare rezultate au putut fi con-
statate si la colectivul documentelor
istorice, cu toate greutatile, obiective
si subiective, intimpinate de acest colec-
tiv de munca. Si in celelalte colective
<’'a putut vedea o muncd sustinutd care
a dat rezultate bune, cum este de pildd,
volectivul Crestomatiei de teww

ce romdnesti din cadrul sectorului de
Filosofie, sau colectivul Bibliografiei isto-
rice a secolului al XiIX-lea care si-a fn-
deplinit planul de muncid cu succes.

In afard de aceste §i alte lucridri i
probleme elaborate in colec’iv, Institu-
tul de istorie din Cluj a mai putut enu-
mera $i un numdr de 15 lucrdri, studii

- si articole, elaborate de membrii sii, in

cursul anuluj 1951, din care cele mat
multe au fost trimise la tipar, iar altele
sunt gata pentru publicare.

A reesit din examinarea activitdtii ca
Institutul de Istorie si Filosofie din Clyj
s’a strdduit, fird si reuseasci intot-
deauna, si {ind legdtura cu institutiile
similare si cu massele. In aceastd direc-
fie sunt de relevat legidturile avute cu
Muzeul Etnografic si Istoric din Cluj, cu
Comitetul Asezdmintelor Culturale, cu
Muzeele din provincie, cu profefsorij se-
cundari, cu sindicatele muncitoresti, prin °
conducerea grupelor de muncitori in Mu-
zeu, etc,

O colaborare mai modesti a existat
si fntre Institutul de Istorie si Filoso-
i.c si Institutul de Lingvisticd din Cluj.

Nu a lipsit, precum ardtat analiza
muncil, nici preocuparea conducerii In-
stitutului de a asigura cadrelor tinere
o educatie pe linie profesionali si ideo-
Iogica, nici grija de a ridica noi cadre,
pr:n antrenarea in munca colectivelor a
uvnui numir de 24 de studenti, dela am-
bele Faculidfi de Istorie si Filosofie ale
Universititii clujene, Este adevirat c¥
aceste preocupdri si griji ale conducerii
nm’au fost duse si urmairite permanent in
modul cuvenit. De aceea misurile luate
de conducerea Institutului au avut mai
mult caracterul de campanii de scurti
durati.

Lipsurile evidenfiate prin darea de
seami a Consillului stiintific, ca si prin
contributiile aduse de membrii Institutu-
lui au fost destul de numeroase. Una
din aceste lipsuri grave a fost neglija-
rea urmiririi Tn deaproape a muncii duse
de colective sau de membrii colectivelor
insigi, Aceastd neglijare a fost pricina

ri partiale fin executarea
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muncii §i, desigur, a unei scazute cali.
tati a acestel munct,

Conducerea Institutului n’a stiut si
introducd in munca colectivd din sec-
toare, §i nici in sanul colectivului de
cunducere, o disciplina de munci plani-
ficatd i o considerare critici si auto-
ciiticd a acestei munch

Lisadndu-se inselatd de rezultalele oa-
recum multumitoare pe plan cantitativ
wi strict tehnic-profesional, conducerea
lustitutului a ldsat pe al doilea plan ca-
lilatea muncif ¢t anume Y%ocmai calita-
tea ideologici a acestei munci din co-
lective. neizbutind sd facd sid patrunda
in aceastd activitate spiritul combativ
si partinic al marxism-leninismului. In
privinta legdturii cu massele, analiza a
aratat o serie de lacune §i deficiente din
partea Institutului: aproape totala lipsi
" de colaborare cu Societatea pentru ris-
pandirea stiinjei si culturii, ca i absen-
ta unor conferinte publice de populari-
zare.

Trdgand invaﬁturile cuvenite din a-
ceastd analizd a muncii, ca si din cri-
tica facutd de conducerea Filialei Aca
demiei in aceeasi sedinfa, Consiliul sti-
intific al Institutului de Istorie si Filo-
sote din Cluj a fInscris in planul sdu
de muncd pe 1952, in afari de proble-
mele repartizate de Academie sau apro-
bale ca probleme interne ale Institutu-
iul de catre Academia R.P.R., urmitoa-
ele sarcini, menite sd dea o indrumare
mal justd activitafi si un continut mai
sdindtos lucrdrilor sale.

Una din aceste sarcini este aceea a
mtaririi muncii din colective prin ris-
punderile date atdt conducitorilor de
sectoare si colective cit si directorilor
de sectii. In sedintele de lucru ale co-
lectivelor, acestea vor analiza nu numai
munca globald a colectivului, ci vor cxa-
mina periodic i munca fiecirui membru.
Ca o sarcind a membrilor Institutului
s'a previdzut reconsiderarea activititii
ﬁiin%ifice proprii din trecut in cadrul co
municérilor cﬁn sectoare sau pe Institut.

Organizarea unor cursuri $i seminarii
de indrumare ideologici, pentru toti
membrii Institutului, constitue un punct
important din acest plan de lucru. Con-
ducerea Institutului a mai planificat con-
cret un program de studii pentru mem-
brii {ineri ai Institutului sub indruma-
rea directd a conducitorjlor de secloare,
dand ca sarcind speciald unui tovaris

din conducerea Institutulul urmarirea a
cestui program.

Alte sarcini din planul "de lucru pe
1952 sunt: inchegarea de legdmuri stranse
cu Societatea pentru raspindirea stiin
tei si culturii, prin participarea membri-
tor Instituului, in calitate de conferen-
{iari si lectori, la munca Societatii.

Adancirea legiturtlor cu Institutul de
Lingvistici si cu Muzeul Is*oric-Etno
grafic din Cluj prin comunicdri si se-
dinje comune asupra unor prohleme cc
intereseazd Institutele noastre.

Antrenarea §i mai viguroasa a corpu-
lui didactic din invdjamaniul mediu la
lucrdrile Insittutului prin diferite mij-
toace, cum ar fi de pildd conferinie in
Muzeul Arheologic pentru profesorii se-
cundari, procurarea de ciire Institul a
bibliografiei necesare seminarizarii lor la
cercul pedagogic de specialitate, spriji-
nirca profesorilor pentru pregatirea unor
leclii mai grele, cooparea profesorilor
secundari la unele lucréri de colectiv ale
Institutului, etc.

Analiza manualelor scolare prin scc
{oarele Institutului si inain*area acestor
gi’lalize Mintsterului Invdtdmantului Pu-

ic.

Cresterea de noi cadre linere si bine
pregati‘e ocupd, iardsi, un loc de frunte
in rdndul preocupérilor (nstitutului, in
special pen'ru sectorul dec istorie moder
nd si contemporana, unde aceastd nevoie
este maj mult simiila.

Urmiérirea mai sistematici, mai ne-
mijlocita §si permanentd a muncii ce se
duce in sectoare, In colevtive si de catrc
membrii individuali ai Institutuluj, atat
pe tirdm ideologic c&l si pe cel profe
sional, prin o planificare rationald a con
trolului si indrumdrii cu raspunderi bine
stabilite, va avea fara indoiala, o ridi
care canlitativa si callativd a acliviti
{1t Institutului.

Bucurdndu-ne de largul i generosul
wrijin dat oamenilor de stiinta de pa
tre Guvernul Patriei noastre, folosindd-ne
din plin de indrumartle 5i ajutorul ce |
acorda stiinfei si cullurii Partidul Mun
ciloresc Romén, avdnd drept cdliuza s
mode! inaintata stiin{i istoricd sovictica,
suntem convingi c4d Institutul de Is‘ori-
si Filosofie din Cluj isi va putea inde
plini cu cinste rolul siu cuvenit in mareu
operd de construir?fa socialismului n
lara noastra.
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STUDII

REVISTA DE ISTORIE SI FILOSOFIE

APARE TRIMESTRIAL

TABLA DE MATERII¥
ANUL 1951 (Nr [—IV)

PROBLEMELE ZILEI

P. N. POSPELOV: A 27-a aniversare a mortii lui V. I. Lenin .

VASILE LUCA : Cuvéntarea la adunarea festivi in cinstea celei de
a T-a aniversiéri a eliberdrii Roméniei .

K. E. VOROSILOV: Cuvintarea rostiti cu prilejul adunarn festlve
in cinstea celei de a 7-a aniversiri a eliberirii RomaAniei

L. P. BERIA: Raportul la sedin{a solemni a Sovietului din Mos-
cova, consacratd celei de a XXXIV-a aniversiri a Marii Revo-
lutii Socialiste din Octombrie .

ANA PAUKER : Cuvéantarea la sedinta solemné in cmstea ce1e1 de
a XXXIV-a aniversiri a Marii Revolu{ii Socialiste din Octom-
brie .

¥y Telegrame adresate tovaré.sulux Gheorghe Gheorghiu-De], cu
prileJul implinirii a 50 de ani .

STUDIl St ARTICOLE

{storie :
« * x ¢ Imperialismul ameiicano-englez — du.sman de moarte al
poporulm romén
« ¥4 1 Un program de o deosebita valoare in actmtatea de pe ta—

rﬁmul stiintelor sociale .

Acad. P. CONSTANTINESCU—IASI Despre 'Comuna din Parls si
ecoul ei In presa contemporani din Roméinia (1871—1880)
Prof. S. STIRBU: Cu privire la influenfa miscérii revolutionare a
decembristilor asupra evenimentelor revolujionare din 1821, in

fara noastrd

5/1
5 111

21/111L

5 IV

25/IV

381V

17/1
5/11

271

52/1

‘) Cifrele arabe din dreapta indicd pagina unde se gaseste articolul, Cifrele latine,
ce urmeazé dupi cele arabe, Indicd numirul revistei fn care se giseste articolul
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[ VIDRASCU : Intarirea si desvoltarea sectorului socialist in agri-
culturd, conditie de bazi a construirii socialismului in Republica
Popularid Romaéni e e e

Prof. univ. L. BANYAI: Despre activitatea uniunii oamenilor muncii
maghiari din Rom&nia (MADOSZ)

P. TRETIACOV : Unele probleme cu privire la orxgina popoarelor
in lumina operelor lui I. V. Stalin despre limbd si lingvistica

B. F. PORSNEV: Esenta statului feudal

" T* « . Cu privire la situafia actuald a stiintei arheolog1cemRPR

Dare de seami asupra gedintel lirgite a sectiunii de stiinte istorice,
filosofice i economico-juridice a, Academiei R.P.R. .

Acad. P. CONSTANTINESCU-IASI: Raportul Institutulul de Isto-
rie si Filosofie din Bucuresti

Prof. JEAN LIVESCU : Dare de seami asupra act1v1tatn sect1e1
de Istorie a Institutului de Istorie si Filologie din Iasi

Prof. CONSTANTIN DAICOVICIU: Raportul de activitate al
Institutului de Istorie si Filosofie al Academiei R.P.R. din Cluj.

Acad. MTHAIL ROLLER: Cu privire la Intocmirea programului
de cercetdri istorice pe anul 1952 . . .

Prof. univ. GR. COTOVSCHI si Asist. univ. V. IONESCU Rezolutli
si Hotédriri ale Comitetului Central al P.M.R. 1948—1950

Conf. univ. V. DINU: Gh. Gheorghiu-Dej: Articole si cuvéntiri .

Asist. univ. TAMARA MURESANU: Albumul ,,30 de ani dela infi-
intarea Partidului Comunist din Roménia 1921—1951° .

Prof. V. RATA : Lucrarea ,,30 de ani de lupti a Partidului pentru
socialism, pentru pace, pentru fericirea patriei”

Acad. P. CONSTANTINESCU-IASI: Despre ,,Asociatia pentru pro-
tecyla mamei si a copiluluf® .

Conf. univ. V. MACIU : Despre actiunile Jmpenahshlor anglo ame-

ricani in Romania in ajunul celui de al doilea rizboi mondial .
. PORSNEV: Pormele si céile luptei taradnimii impotriva ex-
ploatarh feudale . .

C. C. B.: Inscriptia slavi dm Dobrogea dm anul 943 .

Acad. MIHAIL ROLLER: O recenzie neprincipiali .

Conf. univ. V. MACIU : Despre insemnitatea istericd a lui 'I‘udor
Vladimireseu .

Sef de lueriri R. PAUL Date asupra acaparam si ]efu1r1i petrolu-

lui roménesc de cdtre imperialistii anglo-americani .
*
Acad. TR. SAVULESCU: S. I. Vavilov ,
*
Filosofte :

PAUL GH. POPESCU: Din experienfa secfiei de Psxhologxe a Uni-
versitid{ii ,,A. A. Jdanov* din Leningrad . . . ...

Prof. univ. S. STOIAN : Despre Eminescu pedagog . .

Acad. M. RALEA $i Prof. univ. C. I. GULIAN': Adeviratele ,,con-
ceptii morale” ale imperialistilor amerfcani . . .

WWW. dacoromalca.rd

471V

75/1V

68/1
111/1
139/1
106/1V
106/IV
109/1V
110/1V
117/1v

13/11
21/11

34/11

52/I1

91/11
110/11
106/11I
122/110
135/111
138/11

‘149/111

150/1

154/1
168/1

108/1
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Conf. univ. EUG. STANESCU : Lui Iosif Vissarionovici Stalin, Aca-

demia de Stfinte a U.R.S.S. . . . 141
Sef de lucriri ADRIANA SIMONA MOSCUNA Problemele $tunte-
lor sociale . . . 8011

E. SIMONIAN : Un aport exceptlonal la tezaurul marxism-lemn.ts-
mului (la aniversarea a 45 de ani dela inceputul publicirii seriei
de articole ale lwi I. V. Stalin ,,Anarhism sau Socialism?“). . 99/1I
Prof. F. V. CONSTANTINOV : Statul si dreptul (din lucrarea ,Ma
terialismul istoric* apirutd in Editura de Stat pentru literatura

politicd, Moscova 1950) . - 191l
Prof. univ. . RACHMUTH : Reproductla soc1ahsta larglté $1 izvoa
rele de sporire & venitului national . . 143/11

Prof. N. PASCU : Principiile predirii limbii in URSS $1 rolul
lingvistilor in ridicarea niwelului predirii limbii ruse in RP.R. 67/III

N. ZOLTAN: Despre raportul dintre pedagogie si psihologie . . 174/111
Prof. FLORICA MEZINCESCU : Despre activitatea catedrelor de sti-
inte sociale in invi{dmaéntul superior pe anul universitar 1951 . 621V
A. V., TOPCIEV : Crearea bazei material-tehnice a comunismului si
sarcinile stiintei sovietice . . . 8UIV

Prof. Ing. ST. BALAN : Importanta Fixarii unei termlnologh tehmce
unitare pentru rispindirea cunostintelor tehnice in Republica

Popularda Roménz . . . . . . . . . . . . . 91
DOCUMENTE:

GH. HAUPT : ,Studiwu asupra monarhiilor“ (Un document inedit al

lui D. Cantemir) . . . 2101

V. V.: Noui documente in legaturé cu arestarea Ecaterme1 Varga . 223/1
% » « : Documente din Istoria Partidului Comunist din Roménia . 57/II
« ¥ % : Legéturile tarilor romine cu Georgia (Antim Ivireanu) . . 131/IV
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DIN PARTEA REDACTIEI

Redactia revistei ,,Studii” aduce la cunostin{d cd
std la dispozitia colaboratorilor si cetitorilor revistei, in
toate zilele lucrdtoare, intre orele 17 si 20.

In prima sdmbdtd a fiecdrei luni, intre orele 17 i
20, au loc discutii critice cu privire la confinutul revis-
tei. Toti colaboratorii §i cetitorii revistei sunt invitaji
cdlduros sd participe la aceste desbateri crilice.

Sediul redactiei se afld in Bucuresti, B-dul
Generalissimul Stalin Nr. 1, tel. 2.87.43.
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