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CU PRIVIRE LA MARXISM IN
LINGVISTICA

de I. V. STALIN

Un grup de tovarisi din randurile tineretului mi-au adresat pro-
punerea de a-mi exprita prin presd pirerea in chestiunile lingvisticii,
in special in ce priveste marxismul in lingvisticd. Eu nu sunt lingvist
si, desigur, nu pot sa satisfac in intregime pe acesti tovarisi. Cat pri-
veste marxismul in lingvistica, ca si in alte stiinte sociale, cu aceasta
am o legdturd directd. Iata de ce am consimtit sa raspund la o serie
de intrebiri puse de catre tovarisi.

INTREBARE : Este adevdrat cd limba este o suprastructurd a bazei?

RASPUNS: Nu, nu este adevirat.

Baza este oranduirea economici a societilii intr'o etapa datd =
desvoltirii ei. Suprastructura — sunt conceptiile politice, juridice, re-
ligioase, artistice, filosofice ale societitii si institutiile politice, juri-
dice si celelalte, corespunzitoare lor.

Orice bazd are suprastructura ei corespunzitecare. Baza oranduirii
feudale isi are suprastructura ei, conceptiile ei politice, juridice si
altele, precum si institutiile ce le corespund; baza capitalista isi are
suprastructura ei, cea socialisti pe a ei. Dacid se modifici si se lichi-
deazi baza, dupi ea se modificid si se lichideazi suprastructura ei;
daca ia fiinfd o baza noud, in urma ei se naste o suprastructurd co-
respunzdtoare acesteia.

In aceastd privinti, limba se deosebeste radical de suprastruc-
turd. Si ludm de pildid societatea rusi si limba rusd. In decursul ul-
timilor treizeci de ani, in Rusia a fost lichidati baza veche, capita-
listd, si construiti o bazid noui, socialista. Corespunzitor cu aceasta,
a fost lichidatd si suprastructura bazei capitaliste si creati o supra-
structurd nouifi, corespunzitoare bazei socialiste. Prin urmare, au
fost inlocuite vechile institufii politice, juridice si altele, cu institutii
noi, socialiste. Dar, cu toate acestea, limba rusd a rimas in esen{i
aceeasi cum a fost inainte de Revolutia din Octombrie.

Ce s’a schimbat in limba rusi in aceasti perioadi? S’a schimbat
intr'o anumitd masurd compozitia vocabularului limbii ruse, s'a
schimbat in sensul ci a fost completat cu un insemnat numir de cu-
vinte si expresii noi, ivite in legdturd cu aparitia noii productii so-
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6 1. V. STALIN

cialiste, cu aparitia statului nou, a noii culturi socialiste, a noii opinii
publice, a noii morale, in sfarsit in legitura cu progresul stiintei si
tehnicii; s’a schimbat sensul unei serii de cuvinte si expresii care au
cipatat o noud semnificatie; au disparut din vocabular un anumit
numar de cuvinte invechite. In ce priveste principalul fond de cu-
vinte si structura gramaticala a limbii ruse, care constitue temelia
limbii, ele, dupa lichidarea bazei capitaliste, nu numai cia nu au fost
lichidate si inlocuite printr'un nou principal fond de cuvinte si prin-
tr’o nouid structura gramaticala a limbii, ci, dimpotrivd, s’au péstrat
in infregime si au ramas fira niciun iel de modificiri serioase — s’au
pastrat tocmai ca temelie a limbii ruse contemporane.

Mai departe. Baza genereazi suprastructura dar aceasta nu in-
seamna nicidecum ci suprastructura nu face decidt sa reflecte baza,
ca ea este pasiva, neutrd, ca are o atitudine indiferenta fata de
soarta bazei sale, fata de soarta claselor, faja de caracterul orin-
duirii. Dimpotriva, odata apirutd, ea devine o fortd activi din cele
maj mari, ajuti activ bazei sale si se formeze si si se consolideze,
ia toate masurile pentru a ajuta noij oranduiri si nimiceasci si si
lichideze vechea bazid si vechile clase.

Altfel nici nu poale fi. Tocmai de aceea baza creeazi suprastruc-
tura, pentru ca sa-i serveasci, si-i ajute activ sa se formeze si si
se consclideze, pentru ca ea si lupte activ pentru lichidarea vechij
baze care si-a trait traiul, si a vechii sale suprastructuri. Ajunge
doar ca suprastructura sa renunte la acest rol auxiliar al ei, ajunge
doar ca suprastructura si treaci dela pozitia de apirare activi a
bazei sale, pe pozitia unei atitudini indiferente fata de ea, pe pozitia
unei atitudini egale fata de clase, ca ea si-si piardi calitatea sa si si
inceteze de a mai fi suprastructuri.

In privinta aceasta, limba se decsebeste fundamental de supra-
structuri. Limba nu este generati de cutare sau cutare bazi veche
sau noua, n sanul societatii dale, ci de intreg mersul istoriei socie-
tatii si al istoriei bazelor de-a-lungul veacurilor. Limba nu este creata
de o singura clasa, oricare ar fi ea, ci de intreaga societate, de toate
clasele socfetitii, prin eforturile a sute de generatii. Ea nu a fost
creatd pentru satisfacerea nevoilor unei singure clase, oricare ar fi
ea, ci ale intregii societiti, ale tuturor claselor societifii. Tocmai de
aceea, ea a fost creati ca limbid a iniregului popor, unici pentru
societate si comunid pentru toti membrii societatii. De aceea rolul
limbii, de a servi ca mijloc de cemunicare intre oameni, consti nu in
a servi o clasi in dauna celorlalte clase, ci in a servi in egald misuri
intreaga societate, toate clasele societatii. Aceasta explici de altfel
faptul ci limba poate servi in egald misuri atat orinduirea veche
care dispare, cat si ordnduirea noui care se ridicid; atiat baza veche,
cat si pe cea noua, atit pe exploatatori cat si pe exploatati.

Nu constitue un secret pentru nimeni faptul ci limba rusi a
servit tot atit de bine capitalismul rus si cultura burghezi rusi ina-
inte de Revolutia din Octombrie, pe cat serveste astizi orinduirea
socialista si cultura socialisti a societitii ruse.

www.dacoromanicaro



CU PRIVIRE LA MARXISM IN LINGVISTICA 7

Acelasi lucru trebue spus despre limbile ucrainiand, bielorusa,
uzbecd, cazahi, georgiani, armeani, estoni, letona, lituan3, moldo-
veneasci, titard, azerbaidjani, baschird, turcmend si celelalte limbi
ale natiunilor sovnetlce, care au servit tot asa de bine oranduirea
vecte, burghezi, a acestor natiuni, cuin servesc orandujrea noua,
socialista.

Altfel nici nu poate fi. Limba tocmai pentru aceasta §i exista,
tocmai pentru aceasta a si fost creatid, ca si serveasci sociefdtii
luate in intregul ei, ca mijloc de comunicare intre oameni, ca si
fie comuna membrilor societdtii si unicd pentru societate, servind
in egala misurd pe membrii societitii, indiferent de situatia lor de
clasi. Ajunge ca limba sa piridseasca aceastd pozilie a intregului po-
por, ajunge ca limba si treaci pe pozilia favorizarii si sprijinirii u-
nui grup social oarecare, in dauna celorlalte grupuri sociale ale so-
cietatii, pentru ca ea sid-si piarda calitatea, pentru ca si irceteze de
a miai fi un mijloc de comunicare intre oameni in cadrul societatii,
pentru ca sa se transforme in jargonul unui grup social, sa se de-
gradeze si sd se condamne la disparifie.

In aceasta privinti, limba, desi se deosebeste principial de supra-
structuri, nu se deoseheste insid de uneltele de productie, si spunem
de masini, care sunt Ja fel de indiferente fali de clase, ca si limba, si
care pot servi in egald misuri atat oranduirea capitalista, cat si cea
socjalistd. Maij departe Supraslructura este produsul unei singure
epoci, in cursul cdreia trdieste si actioneaza baza economica data.
De aceea suprastructura nu triieste mult, ea este lichidati si dispare
odatid cu lichidarea si disparitia bazei date.

Dimpotrivi, limba este produsul unei iniregi serii de¢ epoci, in
decursul cdroya ea se formeaza, se imbogiteste, se desvolta si se
slefueste. De aceea, limba triieste incomparabil mai mult decit orice
bazd si orice suprastructurd. Tecmai aceasta explicd faptul ca nas-
terea si lichidarea nu numai a unei singure baze si a suprastructurii
sale, ci si a mai multor baze si a suprastructurilor corespunzitoare —
nu duce, in istorie, la lichidarea limbii date, la lichidarea structurii ei
si la nasterea unei limbi noi, cu un nou fond de cuvinte si cu o struc-
turd gramaticald noua.

Dela moartea lui Puschin au trecut peste o suti de ani. In a-
ceasti perioada au fost lichidate in Rusia oridnduirea feudala, orin-
duirea capitalista si a apiarut o a treia ordnduire, socialisti. Deci, au
fost lichidate douid baze cu suprastructurile ler si a aparut o baza
noud, socialista, cu noua sa suprastructura. Insa, daca luim de pildd
llmba rusi, in decursul acestei mari perioade de timp, ea nu a su-
ferit vreo transformare serioasd si limba rusi contemporani se deo-
sebeste prea putin prin structura ei de limba lui Puschin.

Ce s'a schimbat in acest timp in limba rus#? In acest timp s'a
completat in mod serios compozitia vecabularului limbii ruse; au dis-
parut din vocabular un mare numir de cuvinte invechite; s’a modifi-
cat semnificatia unui in.emnat numiar de cuvinte; s’a mbunatatit
structura gramaticald a limbii. In ce priveste structura limbii Iui

www.dacoromanicaro



8 1. V. STALIN

Puschiny cu structura ei gramaticald si cu principalul ei fond de cu-
vinte, ea s’a pistrat in tot ce are esenfial ca temelie a limbii ruse
contemporane.

Si aceasta este lesne de inteles. In adevir, dece ar fi nevoje ca,
dupi fiecare revolutie, siructura existentd a 1imbii, structura ei gra-
maticald si pr1nc1palu1 ei fond de cuvinte si fie distruse si inlocuite
cu altele noi, aga cum se intamplad de obiceiu cu suprastructura ? Cine
are nevoie ca ,apa”, ,pamant”, ,munte”, ,padure”, ,peste*, ,,om”,
»a merge”, ,,4 face”, ,,a produce”, ,,a face negot”, si asa mai departe,
sd nu se numeascd apd, pimant, munte si asa mai departe, ci alt-
fel ? Cine are nogvoie ca modificarea cuvintelor intr'o limbid si com-
binarea cuvintelor in propozitie si se facd nu dupid gramatica exis-
tentd, ci dupa una cu totul diferita? Ce folos poate aduce revolutiei
o asiiel de rasturnare in limba? Istoria nu face in general nimic e-
senfial, fird-sid aibd neaparati nevoie. Se pune intrebarea: la ce ar_
servi o astfel de rdsturnare a limbiji, dacd s’a dovedit ci limba exis-
tentd cu structura ei este in esentd pe deplin poirivita pentru a sa-
tisface nevoile noii oranduiri? Vechea suprastructuri poate si tre-
bue si fie distrusd si inlocuitd cu una noud, in timp de cativa ani,
pentru a da camp liber desvoltirii forteler de preductie ale socie-
tatii; dar cum poale fi distrusd limba existentd si construitd in locul
ei o limbd noud in timp de cativa ani, fira si se introducd anarhie
in viatd sociali, fard si se creeze primejdia unei destrimiri a so-
cieta{ii? Cine inafari de un Don Quijote ar putea si-si punid o ase-
menea sarcini?

In sfarsit, incd o deosebire radicald intre suprastructurd si limba.
Suprastructura nu este legati direct de productie, de activitatea pro-
ductivi a omului. Ea esie legati de productie numaj indirect, prin
intermediul economiei, prin intermediuk bazei. De aceea, suprastruc-
tura oglindeste schimbiirile in nivelul desvoltirii forfelor de produc-
fie, nu dintr'o datd si nu direct, c¢i dupd schimbirile petrecute in
bazd, prin rasfringerea schimbarilor din praeductie, in schimbarile
din bazi. Aceasta inseamnii cid sfera de actliune a supractructuru este
ingusta si limitata.

Dimpotrivi, limba este legatd nemijlocit de activitatea productiva
a omului si nu numai de activitatea productivd ci §i de oricare alld
activitate a omului, in toate sferele muncii sale dela productie la baza,
dela bazi la suprastructuri, De aceea, limba reflecti schimbirile in
productie, imediat si nemijlocit, firi si astepte schimbiirile in bazi. De
aceea, sfera de actiune a limbii, cuprinzand toate domeniile activititii
omului, este mult mai largd si mai variati decat sfera de actiune a
suprastructurii. Mai mult, ea este aproape nelimitata.

Aceasta si explicd in primul rand faptul ci limba, mai exact
comnpozifia vocabularului ei, se afli intr’ec schimbare aproape nein-
treruptd. Desvoliarea continud a industriei si agriculturii, a comer-
tului si transporturilor, a tehnicei si stiintei, cere limbii completarea
vocabularului cu cuvinte si expresii noi, necesare activititii lor. Si
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CU PRIVIRE LA MARXISM IN LINGVISTICA 9

limba, reflectind nemijlocit aceste nevoi, isi completeaza vecabula-
rul cu cuvinte noi, isi perfectioneazd structura ei gramaticala.

Asa dar:

a) marxistul nu poate si considere limba ca fiind o suprastruc-
turd a bazei;

b) a confiunda limba cu suprastructura inseamni a face o se-
rioasi gresala.

INTREBARE : Este adevdrat cd limba o avul intotdeauna §i con-
tinud sd aibd un caracter de clasd, c¢d nu exista o
limbd a intregului popor, o limbd fdra caracter de
clasd, comund si unicd penlru societate ?

RASPUNS: Nu, nu este adevarat.

Nu este greu de infeles cd ntr'e secietate unde nu existi clase,
nic¢i vorbd nu poate fi de o limba de clasi. Oranduirea gentilici a co-
mutiei primitive nu cunostea clasele, prin urmare, acolo "nici nu pu-
tea exista o limba de clasi — acolo limba era comuni, unica pentru
intreaga colectivitate. Obiecliunea ca prin clasi irebue si se infelea-
gi orice colectivitate umari, intre care si cclectivitatea comunei
primitive, reprezintd nu o obiectiune, ci un joc de cuvinte care nici
nu merita si fie combitut.

In ce priveste desvsitarea dela limbile geatilice la limbile tribu-
rilor, dela limbile triburilor la limbile popoareler si dela limbile po-
poarelor la limbile nafionale, pretutindeni, in toate etareie de des-
voltare, limba ca mijlosc de comunicare intre oameni in societate a
fost comuni si unicd pentru socieiate, servind in egali misurd pe
membrii societi{ii, indiferent de situatia lor sociali.

In cazul de fati, am in vedere nu imperiile din perioada scla-
vagista si a evului mediu, sd spunem imperiul lui Cirus si Alexan-
dru cel Mare sau imperiul lni Cesar sau Carol cel Mare, care nu
aveau o bazid economici proprie si care reprezentau uniuni militaro-
administrative vremelnice si netrainice. Aceste imperii nu numaj ci
nu aveau, dar nici nu puteau avea o limba unicd pentru intreg impe-
riul si inteleasi de toli locuitorii imperiului. Aceste imperii reprezen-
tau un conglomerat de triburi si popoare care isi triiau viata proprie
si aveau fiecare limba lor. Prin urmare, am in vedere nu aceste im-
perii i altele asemindatcare lcr, ci acele triburi si pepoare care fi-
ceau parte din imperii, aveau o bazi economica proprie si o limba
formatd din timpuri strivechi. Istoria spune ca la aceste triburi si
popoare limbile nu aveau un caracter de clasd ci erau ale intregului
popor, comune pentru fiecare trib si popor si intelese de ele.

Desigur, pe langi ele existau dialecte, graiuri locale, dar limba
nnicd si comuni a tribului sau poporului prevala asunra lor subor-
donindu-si-le.

Mai tarziu, odata ‘cu aparitia capitalismului, cu lichidarea fara-
mitarii feudale si crearea unei piete nationale, popoarele s’au des-
voltat, devenind natiuni, iar limbile popoarelor, limbi nationale. Isto-
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10 1. V. STALIN

ria spune cd limbile nationale nu au un caracter de clasa c¢i sunt
limbi ale intregului popor, comune pentru membrii natiunilor $i u-
nice pentru natiune.

Am aratat mai sus ca limba, ca mijloc de comunicare intre oa-
men m socielate. serveste in egald misurd toate clasele societitil
si manifesta din acest punct de vedere un fel de indiferenti fati de
clase. Dar oamenii, diferitele grupuri sociale, clasele, sunt departe
de a fi indilerente fata de limba. Ele se straduesc si foloseasca limba
in interesul lor, si-i impuni vocabularul lor specific, termenii lor
specifici, expresiile lor specifice. In aceastd privinti se disting mai
ales pdturile de sus ale claselor avute, care s’au rupt de poper, si
carc 1l urdsc: aristocrafia nobiliard, paturile superioare ale burghe-
ziei. Se creeaza dialecte ,,de clasd”, jargoane, ,limbi’ de salon. Ade-
sea, In literaturi, aceste dialecte si jargoane sunt calificate in mod
gresit ca limbi: ,,Ilmba nobiliari”, ,,Jimba burghezi”, in ogozitie cu
»limba prcletara”, ,,llrrba taraneasci”. Pornind de aici, - oricat ar
parea de straniu, unii din tovarasu nostri au ajuns la concluzia ca
limba nationali este o fictiune, cd, in mod real, existi doar limbi
de clasa.

Eu cred ca nu existi nimic mai gresit decit o asemenea con-
cluzte. Pot fi oare considerate aceste dialecte si jargoane ca limbi?
Fara indoiala ca nu se peate. Nu se poate, in primul riand, pentruca
aceste dialecte si jargoans nu au o structurd gramaticala progrie si
un fond propriu de cuvinte — ele le iau din limba nationald. Nu se
pcate, in al doilea rand, pentiruca dialectele si jargoanele au o sfera
de circulatie ingustd printre membrii varfurilor uncia sau alteia din-
tre clase si sunt cu totul irproprii ca mijloc de comunicare intre
oameni, pentru societate, luati in intregul ei. Atunci, ce reprezinti
ele? Ele reprezintd : o adunaturi de cuvinte specifice care oglindesc
gusturile specifice ale aristocratiei sau ale varfurilor burgheziei; un
anumit numar de expresii si intorsaturi de fraze care se deosebesc
prin rafinament si galanterie si sunt libere de expresiile ,,grosolane” si
de inlorsaturile limbii nationale ; in sfarsit, un numir oarecare de cu-
vinte strdine. Si totusi, esentlalul adicd majoritatea covarsitoare a cu-
vintelor si structura gramahcala sunt luate din limba nationala, din
limba intregului popor. Prin urmare, dialectele si jargoanele repre-
zinta ramificatii ale limbii nationale a mtregulm popor, sunt llpSlt(,
de orice independenti lmngstlca si sortite sa vegeteze. A crede ci dia-
lectele si ]argoanele pot §a se desvolte devenind limbi de sine stata-
toare, capabile sa inliture $1 si inlocuiasci limba nationald, inseamna

a pierde perspectiva istorica si a parasi pozitiile marxnsmulun

Unii se referi la Marx, citeazd un pasaj din articolul siu ,,Sfan-
tul Max”, unde se spune cd burghezul are ,0 limbd a sa”, ci aceasti
limba ,este un produs al burgheziei”, ca ea este patrunsi de spi-
ritul mercantilismului si al cumpirarii-vanzirii. Cu acest citat, unit
tovarasi vor si dovedeascd ci Marx ar fi recunoscut caracterul ,de
clasi” al limbil, ci el ar fi negat existenta unei® limbi nationale u-
nice. Dacd acesti tovarisi ar avea o atitudine obiectivi fati de acea-
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. CU PRIVIRE LA MARXISM IN LINGVISTICA 11

std chestiune, ar trebuj sa foloseasci si un alt citat din acelasi ar-
ticol ,,Sfantul Max"”, unde Marx, referindu-se 1a problema cailor de
formare a limbii nationale, unice, vorbeste despre ,.cencenirarea dia-
lectelor intr’o limbad nationala unicd, conditionati de concentrarea
economici si politicd™.

Prin urmare, Marx recunostea necesitatea unei limbi nationale
UNICE, ca o formi superioara cireia ii sunt subordonate dialectele ca
forme infericare.

In acest caz, ce poate reprezenta limba burghezului, care, dupa
spusele Iuj Marx, ,este un produs al burgheziei”. O considera oare
Marx o limbi la fel cu limba natfionald, cu o structuri lingvistica spe-
cificd? Putea el si o considere ca ¢ astfel de limbi? Bineintcles ‘¢
nu! Marx a vrut pur si simplu si spund cd burghezii au spurcat lim-
ba nationald unica prin lexicul ler mercantil, ca deci burghezii au
jargonul lor mercantilist.

Reiese ci acesti tovarisi au denaturat pozifia lui Marx. Si au
denaturat-o, deoarece l-au citat pe Marx nu ca marxisti, ci ca niste
tipicari, fard si pitrundd esenfa problemei.

Unii se referi la Engels, citeazi din brosura ,Situatia clasei mun-
citoare din Anglia” cuvintele lui Engels, care arata ci ,,...clasa mun-
cithare engleza a devenit in cursul timpurilor un pepor cu totul di
ferit de burghezia engleza”, ca ,,muncitorii vorbesc alt dialeci, au alie
idei si conceptii, alte moravuri si principii morale, alta religie %i po-
litici decit burghezia”. Pe baza acestui citat, unii tovarasi trag con-
cluzia ci Engels nega necesitatea unei limbi naficnale a intregului po-
por, ci el recunostea deci caracterul ,,de clasa” al limbii. Este adevi-
rat ca Engels verbeste aici nu despre limba, ci despre dialect, infe-
legand pe deplin ci dialectul, ca ramificafie a limbii nationale, nu
poate inlocui limba nationali. Dar acestor tovarasi, pe semne, nu le
este re plac existenta deosebirii dintre limbi si dialect...

Este evident ca acest citat e pus nelalocul siu deoarece Engels
vorbeste in cazul de fati nu despre ,limbile de clasa“, ci, in primul
. rand, despre ideile, conceptiile, moravurile, principiile morale, religia
si polilica de clasi. Este absolut just ca ideile, conceptiile, moravurile,
principii'e morale, religia si politica burghezilor si proletarilor sunt
diametral opuse. Dar ce cautd aici limba nationald sau ,.caracterul de
clasa” al limbii? Oare existenta contradictiilor de clasd in societate
poate servi ca un argument in favoarea ,caracteruluji de clasi’ al
limbii sau impotriva necesititii unei limbi nationale unice? Marxis-
mul spune cid comunitatea de limbd este una din cele mai importante
caracteristice ale natiunii, stiind deasemenea prea bine ca inlauntrul
natiunii existd contradictii de clasi. Recunosc tovarisii pomeniti a-
ceasti tezid marxista ?

Unii se referd la Lafarque, ardtind ci, in brosura sa , Limbj si
revolutie”, Lafargue recunoaste ,,caracterul de clasa” al limbii, ci el
ar nega necesitatea unei limbi nationale, a intregului popor. Aceasta
nu este adeviirat. Lafargue vorbesie in adevir despre ,limba nobi-
liard” sau ,,aristocrati”, si despre ,jargoanele* diferitelor piiuri ale
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societalii. Dar acesti tovardsi uila ca Lafargue, nepreocupindu-se de
problema deosebirii dintre limbd i jargon si numind dialectele cand
»vorbire artificiald”, cdnd ,jargon” — declari precis in brosura sa ca
nvorbirea artificiald, prin care se deosebeste aristocrafia... s’a des-
prins de limba intregului popor, pe care o vorbea atat burghezul cét
si meseriasul, atit orasul cat si satul”.:

Prin urmare, Lafargue recunoaste existenta si necesitatea unei
limbi a intreguluj popor, infelegand pe deplin caracterul subordonat
si dependenta ,limbii aristocratice” si a altor dialecte si jargoane
fata de limba intregului popor.

Rejese ca aceacti referire la Lafargue nimereste alituri de tinta.

Unii invoca faptul ¢i in Anglia, intr'o vreme, feudalii englezi
»timp de secole” au vorbit limba francezi, in timp ce poporul englez
vorbea limba englezi, ci aceasti imprejurare "ar constifui un argu-
ment in favoarea ,caracterului de clasi” al limbii si Tmpotriva nece-
sitd{ii unei limbi a intregului popor. Dar acesta nu este un argument,
ci o anecdotd. In primul rand, nu tofi feudalii vorbeau in acea vreme
limba francezi, ci o neinsemnati parte, varfurile feudatilor englezi de-
lIa curtea regelui si din comitate. In al doilea rand, ei nu vorbeau o
Llimbid de clasd”, ci ebisnuita limbd francezid a intregului pogpor. In
al treilea rand, dupd cum se stie, aceastid felosire de parada a limbii
franceze a dispirut apoi fari urmi, ficind loc limbii engleze a in-
tregului popor. Cred acesti tovarisi ci feudalii englezi si poporul en-
glez se mfelegeau ,,timp de secole” intre ei prin interpreti, ca feudalii
englezi nu se foloseau de limba englezii, ci nu exista pe atunci o
limbd englezd a intregului popor, cid limba francezid reprezenta pe
atunci in Anglia ceva mai mult decat o limba de salon cu circulatie
doar in cercul ingust al varfurilor aristocratiei engleze? Cum se
poate ca e temeiul unor astiel de , argumente” anecdctice si se nege
existenta si necesitatea unei limbi a intregului popor?

A fost o vreme cand aristocratii rusi ficeau de asemenea paradi
cu limba francezi la curtea farului si in saloane. Ej se umflau in
pene pentrucd, vorbind ruseste, balbdiau pe Frantuzeste, pentruci
ytiau sa vorbeasci ruseste dcar cu accent frantuzesc. Inseamnid a-
ceasta ci in Rusia nu exista pe atunci o limbd rusi a intregului po-
por? Ci limba "ntregului popor era atunci o fictiune, iar ,limbile de
clasi"” o realitate?

Tovarisii nostri fac, in cazul de fatd, cel pufin doua greseli.

Prima gresali este ca ei confundé limba cu suprastructura. Ei cred
c#, dacd suprastructura are un caracter de clasi, atunci nici limba nu
irebue sd fie a intregului popor ci o limba de clasi. Dar am ardtat mai
sus ci limba si suprastructura reprezinti doud notiuni diferite, ca un
marxist nu le poate confunda.

A doua gresalid este ci acesti tovarasi concep antagonismul dintre
interesele burgheziei si ale proletariatului, lupta de clasid inversunati
dintre ele, ca o destrimare a societiitii, ca o rupere a oriciror legaturi
intre clasele dusmane. Ei considerid ci intruciat societatea s’a destri-
mat si nu mai exista o societate unicd, cj existi doar clase, nu mai
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este nevoie nici de o limbd unicid pentru societate, nu mai este nevoie
de o limbi nationald. Ce mai rimane daci societatea s'a destrimat si
nu mai existd o limbd nationald, o limbd a intregului popor? Riman
clasele si ,limbile de clasi”. Se intelege ca fiecare ,limbd de clasi”
va avea gramatica’ei ,de clasi” — gramatica ,,proletari”, gramatica
»burgheza”. Este adevirat ci astfel de gramatici nu existd in realitate,
dar aceasta nu-i turburi pe acesti tovarisi; ei cred ci astfel de gra-
matici vor apirea.

La noj au existat intr'un timp ,,marxisti” care sustineau ci ciile
ferate ramase in tara noastri dupa Revolutia din Octombrie sunt bur-
gheze si cd nu ne sade bine noui marxistilor si le folosim, ci trebue
si le distrugem si si construim alte cii ferate ,,proletare”. Pentru a-
ceasta, ei au cipitat porecla de ,trogloditi’...

Se intelege ci o asemenea conceplie primitiv-anarhicd asupra so-
cietatii, claselor si limbii, nu are nimic comun cu marxismul. Dar firi
indoiald cd aceasti conceptie existd si didinuie in capetele unora din-
tre tovarisii nostri care s’au incurcat in aceste chestiuni.

Desigur, nu este just ca, din cauza existenfei unei inversunate
lupte de clasi, societatea s’ar fi scindat in clase, care, din punct de
vedere economic, nu maj sunt legate una de alta intr'o smgura socie-
tate. Dimpotrivd. Atat timp cat existd capitalismul, burghezu si prole-
tarii vor fi legati intre ei prin toate firele economiei ca pirti ale unei
societdti capitaliste unice. Burghezii nu pot si triiasci si sia se imbo-
giteascd fiard si aibd la dispozitia lor muncitori salariati, proletarii
nu-si pot continua existenta fira si se angajeze la capitalisti. Incetarea
oriciror legituri economice intre ej inseamni incetarea oricarei pro-
ductii, iar incetarea oricirei productii duce la pieirea societitii, la
pieirea claselor insesi. Se intelege ca nicio clasi nu va dori sa se con-
damne la pieire. De aceea, lupta de clasi, oricat ar fi de ascutiti, nu
poate si ducd la destrimmarea societifii. Numai ignoranta in proble-
mele marxismului si completa neintelegere a naturii limbii pot sugera
unora dintre tovarisii nostri basmul destrﬁmﬁrii‘societﬁtii. al limbilor
»de clasi”, al gramatlcﬂor »de clasi”.

Unii se referd apoi la Lenin si amintesc ca Lenin recuncstea exis-
tenla a doudi culturi in condltule capitalismului, cea burghezé si cea
proletari; ci lozinca culturii nationale in condifiile capitalismului este
o lozinci nationalisti. Toate acestea sunt adevirate si Lenin are ab-
solutd dreptate in aceasta privinfi. Dar ce cautd aici ,,caracterul de
clasa™ al limbii ?

Referindu-se la cuvintele lui Lenin despre cele deui culturi in
condifiile capitalismului, acesti tovarisi, dupi cum se vede, vor si
sugereze cititorului ideea ci din moment ce existi doud culturi Sn so-
cietate, cea burghezi si cea proletard, trebue si existe si doui limbi,
deoarece limba este legati de cultura — prin urmare, Lenin neagi
necesitatea unei limbi nationale unice, prin urmare Lenin recunoaste
existenta limbilor ,de clasd”. Gresala acestor tovarisi, in cazul de
fati, este cd ei identificd si confund3 Jimba cu cultura. Dar limba si
cultura sunt dou lucruri diferite. Cultura poate fi sn burghezi si so-
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cialista, in timp ce limba, ca mijloc de comunicare, este totdeauna
limba intregului popor si ea poate servi atit cultura burghezd cat si
pe cea socialistd. Nu este care fapt ca limbile rusa, ucraineani, uzbeca,
servesc astdzi cultura socialistd a acestor natiuni la fel de bine cum
serveau inainte de Revolufia din Octombrie culturile lor burgheze ?
Urmeazd cd acesti tovaradsi se ingald profund cind sustin céd existenta
a doud culturt diferite duce la formarea a doud limbi diferite si lla
negarea necesitifii unei limbi unice.

Vorbind despre cele doud culturi, Lenin pornea tocmai dela teza
:a existenta a dcud culiuri nu poate si ducid la negarea unei limbi
unice si la formarea a doud limbi, ci limba trebue si fie unicia. Cand
bundistii au inceput sd-1 invinuiasca pe Lenin ci el neagi necesitatea
unei limbi nationale si considera cultura ca ,nenationald”, Lenin, dupa
cum se stie, a protestat vehement impotriva acestei afirmatii, decla-
rand ca el luptd impotriva culturii burgheze si nu impotriva limbii
nafionale, a cirei necesitate o considerid indiscutabili. Este curies ca
unii dintre tovarisii nostri se tarasc pe urmele bundistilor.

In ceea ce priveste limba unici, a cirei necesitate ar fi fost chipu-
rile negata de Lenin, ar trebui ascultate urmiitoarele cuvinte ale iui
Lenin :

»Limba este mijlocul cel mai important de comunicare intre oa-
meni; unitatea limbii si desveltarea ei nestinjeniti este una din con-
ditiile cele maj importante ale unui comerf cu adeviarat liber si pe
scard largd, corespunzitor capitalismului contemporan, unei libere si
largi grupiri a populatiei pe diferitele clase”.

Reiese ci stimatii tovarisi au denaturat vederile Iui Lenin.

Unii se referd in sfarsit 1a Stalin. Ei recurg la citatut din Stalin
ca ,burghezia si partidele ei nationaliste au fost si ramén in aceasti
perioadd principala fortd conducatoare a unor astfel de natiuni”. Toate
aceslea sunt adevirate. Burghezia si partidul ei nationalist conduc in
adevir cultura burghezi, dupi cum proletariatul si partidul siu inter-
nationalist conduc cultura proletard. Dar ce cautid aici ,,caracterul de
clasa” al limbii? Oare acesti tovardsi nu stiu ci limba nalionald este
o formi a culturii nationale. ci limba nationald poate servi atat cul-
tura burghezi cat si cea socialisti? Se poate oare ca tovarasii nostrl
sd nu cunoascid vestita formuld a marxistilor ca actuala culturid rusa,
ucrainiani, bielorusa si celelalte sunt socialiste in- continut si nationale
in formi, adlca din punctul de vedere al limbii? Sunt ej de acord cu
aceastd formula marxista?

Gresala tovarasilor nogtri in cazul de fati este ca ei nu vad deo-
sebirea dintre culturi si limbd si nu inteleg’céd cultura, {n ce priveste
contfinutul ej, se schimbi cu fiecare noud perioada de desveltare a so-
cietiifii, in timp ce limba rimane in esenta aceeasi in decursul catorva
perioade, servind in egali masuri atat cultura nouia cat si cea veche.

Asa dar :

a) limba, ca mijloc de comunicare, a fost totdeauna si continui
si (dmani o limb3 unicid pentru societate si unici pentru membrii ei;

b) existenta dialectm Wﬁﬁ' ci confirmi exis-_
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tenfa unei limbi a intregului popor; dialectele si jargoanele sunt rami
ficatii ale ei si ii sunt subordonate;
¢) formula ,limbii de clasa” este o formula gresita, nemarxista.

INTREBARE : Care sunt trdsdturile caracteristice ale limbii?

RASPUNS: Limba face parte dinire fenomenele sociale care ac-
tioneazid in tot cursul existentei societdtii. Ea se naste si se desvolta
odata cu nasterea §i desvoliarea societitii. Ea moare odatd cu moar-
tea societitii. In afara societitii nu existd limba. De aceea, limba sij le-
gile ei de desvoltare pot fi intelese numai in cazul cind sunt studiate
in legitura indisolubild cu jsteria societitii, cu istoria poporului cé-
ruia apartine limba studiatd si care este creatorul si purtatorul acestei
limbi.

Limba este un mijloc, un instrument, cu ajutorul ciruia oamenii
comunici intre ei, fac schimb de idei si se inteleg reciproc. Fiind ne-

_mijlocit legatd de gandire, limba inregistreazi si concretizeazi in cu-
vinte si in combinatii de cuvinte, in propozitii, rezuliatele activitatii
gandirii, succesele omului in munca sa de cunoastere si, in acest fel,
face posibil schimbul de idei in societatea omeneascai.

Schimbul de idei este o necesitate permanenta si vitalid, deoarece
fard el este imposibil sd se organizeze actiuni comune aie oamenilor
in lupta cu fortele naturii, in lupta pentru producerea bunurilor mate-
riale necesare, este imposibil si se oblind succese in activitatea pro-
ductivd a societitii — prin urmare este’ imposibild insdsi existenta
productiei sociale. Prin urmare, firi o limbi infeleasid de societate si
comuni pentru membrii ei, societatea inceteazd productia, se destrama
si inceteaza de a exista ca societate. In acest sens, limba, fiind un mij-
loc de comunicare, este in acelasi timp si un instrument de luptd-si de
desvoltare a societafii.

Dupi cum se stie toate cuvintele cuprinse intr'o limbi formeaza
impreund asa numitul vocabular. Esenfialul in vecabular este fondul
principal de cuvinte in care infrd ca nucleu toate ridicinile de cuvinte.
El este cu mult mai putin cuprinzitor decat vocabularul, dar triieste
multd vreme, de-a-lungul veacurilor si di limbii o bazi peniru forma-
rea de noi cuvinte. Vocabularul reflecta starea limbii: cu cat vocabu-
larul este mai bogat si maj variai, cu atat limba este mai bogati si
mai desvoliati.

Dar vocabularul, luat ca atare, nu este suficient pentru a forma
o limbd — el este mai degrabd materialul de constructie a limbii.
Dupa cum materialele de constructie in opera de constructie nu for-
meazi clidirea, desi firi ele este imposibil si se consiruiasci o cli-
dire, la fel si vocabularul nu formeazi limba insisi, desi firi el nu
este de conceput nicio limbi. Dar vocabularul capiti cea mai mare
insemnitate cind este pus la dispozifia gramaticii, care stabileste re-
gulile modificirii cuvintelor, regulile combinirii cuvintelor in pro-
pozitii, si astfel da limbii armonie si inteles. Gramatica (morfologia
si sintaxa) este o culegere de reguli privitoare la modificarea cuvin-
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telor si combinarea lor in propozifii. Prin urmare, tocmai datoriti
gramaticii, limba capita posibilitatea de a imbrica gindurile umane
in invelisul materjal al limbii.

Trasatura caracteristici a gramaticij constd in aceea ca ea sta-
bileste regulile modificirii cuvintelor, aviand in vedere nu cuvinte con-
cretc ci in general cuvinte farid caracter concret; ea stabileste reguli
pertru compunerea fropozitiilor, avand in vedere nu propozitii con-
crete, de exemplu un subiect concret, un predicat concret si asa mai
departe, ci in general orice fel de propozifii, independent de forma
concretd a cutarei sau cutirei propozitii. Prin urtrare, ficindu-se ab-
stractie de particular si concret, atat in cuvinte cat si in propozitii,
gramatica ia acel element comun care std la baza modificarilor cu-
vintelor si a combindrii lor in propozitii si construeste din acel element
comun reguli gramaticale, legi gramaticale. Gramatica este rezulta-
tul unei munci de abstractizare indelungate a gandirii umane, un in-
dice al uriaselor succese ale gandirii.

In aceastd privintd, gramatica aminteste de geometrie, care isi
stabileste legile ficind abstractie de obiectele concrete, considerand
obiectele drept corpuri neconcrete si stabilind relatiile dintre ele, nu
ca relatii concrete ale unor obiecte concrete, ci ca relatii dintre corpuri
in general lipsite de orice caracter concret.

Spre deosebire de suprastructura, care este legatai de productie
nu direct ci prin intermediul economiei, limba este legata nemijlocit
de activitatea productivi a omului la fel ca si de oricare alti activi-
tate, in toate sferele muncii sale, farid nicio excepfie. De aceea. voca-
bularul fiind cel mai sensibil la schimbiri, se aflid intr’o stare de schim-
bare aproape neintrerupti, iar limba, spre deosebire de suprastructura,
nu trebue si astepte lichidarea bazei; ea introduce schimbiri in voca-
bular inainte de lichidarea bazei si independent de starea bazei.

Vocabularul nu se schimba in acelas fel ca suprastructura, nu
+e schimbi prin anularea vechiului si censtruirea noului, ci pe calea
completarii vocabularului existent cu cuvinte noi, apirute in legitura
cu schimbidrile ordnduirii sociale, cu desvoltarea productiei, cu des-
voltarea culturii, stiintei, etc. Desi din vocabular dispar de obicein un
anumit numir de cuvinte invechite, i se adaugi un numar mult mai
mare de cuvinte noi. lar in ceea ce priveste fondul principal de cuvinte,
el se pistreazi in tet ce are esential §i este folosit ca temelie a voca-
bularuluj limbii.

Aceasta este de inteles. Nu existd nicio mecesitate de a distruge
fondul principal de cuvinte, daci el poate fi folosit cu succes in de-
cursul unei serii de perioade istorice, faira a mai vorbi de faptul ci
distrugerea fondului principal de cuvinte acumulat in decursul secole-
lor, nefiind posibil sd se creeze un nou fond principal de cuvinte in-
tr’'o perioadd scurti de timp, ar duce la paralizarea limbii, la o totali
desorganizare d comunicirii intre oameni.

Structura gramaticala a limbii se schimbd si mai incet decat fon-
dul principal de cuvinte. Elaborati in decursul epocilor si intrati in
carnea §i sangele limbii, structura gramaticald se schimbi si mai
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incet decat fondul principal de cuvinte. Cu timpul ea suferd desigur
schimbari. Ea se perfectioneaza, isi imbunatateste si precizeaza re-
gulilc si se imbogiteste cu%eguli noi, dar principiile structurii grama
ticale se pisireaza i decursul unei perioade de timp foarte indelun-
gate, deoarece ele — dupid cum arati istoria — pot servi cu succes
societatea in decursul unui sir de epoci.

Astfel, structura gramaticald a limbii si fondu]l ei principal de
cuvinte alcituesc temelia limbii, esenta specificului ei.

Istoria aratd marea stabilitaie si colosala rezistenfd a limbii im-
potriva asimildrii fortate. Unij istorici, in loc sa explice acest feno-
men, se mairginesc si se mire. Dar peniru mirare nu existi in cazul
de fatd niciun temei. Stabilitatea limbii se explici prin stabilitatea
structurii sale gramaticale si a fondului ej principal de cuvinte. Sute
de ani asimilalorii turci au incercat sd poceascd, si distrugi si sa ni-
miceascd limbile popoarelor balcanice. In aceasta perioadi, vocabula-
rul limbilor balcanice a suferit schimbiri serioase, au fost adoptate nu
putine cuvinte si expresii turcesti, au existat si ,,convergente” si ,diver-
gente”, dar limbile balcanice au rezistat si au supravietuit, Dece? Pen-
truci structura gramaticala si fondul principal de cuvinte al acestor
limbi s’au pastrat in esenja.

Din toate acestea reiese ca limba, structura ei, nu poate fi con-
siderati ca produsul unei anumite epcci. Structura limbii, structura
ei gramaticald si fondul ei principal de cuvinte — sunt produsul unui
sir de epoci.

Trebuie si presupunem cd elementele limbii contemporane au
fost intemeiate inca in timpuri strivechi, inainte de epoca sclavagista.
Limba aceea nu era complexi, ea avea un fond de cuvinte foarte sii-
rac, avind insd o structuri gramaticald proprie, ce e drept primitiva,
dar totusi o structurd gramaticala.

Desvoltarea productiei, aparitia claselor, aparifia scrisului, naste-
rea statului, care pentru administrare avea nevcie de o corespondenti
mai mult sau mai pufin ordonati, desvoltarea comertului care avea
si mai mult nevoie de o corespondenti ordeonata, aparitia tiparului,
desvoltarea literaturii — toate acestea au determinat mari schimbiri
in desveltarea limbii. In acest timp, triburile si popoarele se firimi-
tau i se impragtiau, se amestecau si se incrucisau, iar ulterior au a-
pdrut limbile si statele nafionale, au avut lec risturniri revolutionare,
vechile oranduiri sociale au fost inlocuite prin altele noi. Toate aces-
tea au introdus schimbiri si mai mari in limba si in desveltarea ei,

Ar fi insd profund gresit sa credem ci desvoltarea limbii s’a pe-
trecut in acelasi fel ca desvoltarea suprastructurii: pe calea distruge-
rii a ceea ce exista si a consti-uirii noului. In realitate, desvoltarea lim-
bii nu s’a-facut pe calea distrugerii limbii existente si a consiruirij
uneia noi, ci pe calea desvoltirii §i perfecfiondrii elementelor funda-
mentale ale limbii existente. Trecerea dela o stare calitativi a limbij
la o alta stare calitativa s’a facut nu pe calea exploziei, pe calea ni-
micirii dintr'o datd a vachiului §i a consiruirij noului, ci pe calea acu-
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mulérii treptate i indelungate a elementelor noii calititi, a noii struc-
turi a limbii, pe calea disparitiei treptate a elementelor calitatii vechi.

Se spune cid teoria desvoltirii stadiale % limbii este o teorie mar-
xistd, pentrucd ea recunoaste necesitatea exploziilor bruste, ca o con-
ditie a trecerii limbii dela calitatea veche la alta noui. Aceasta, desi-
gur, este gresit, deoarece este greu de gisit ceva marxist in aceasti
teorie. Si dacd teoria stadialitalii recunoaste in adevir exploziile
bruste in istoria desvoltarii limbii, cu atit mai riu pentru ea. Marxis-
mul nu recunoaste explozii bruste in desvoltarea limbii, moartea
brusca a limbii existente si construirea bruscd a unei limbi noi. La-
fargue nu avea dreptate cind vorbea despre ,brusca revolutie a lim-
bii, care s’a inféptuit intre anii 1789 si 1794” in Franta (vezi brosura
lui Lafargue ,Limbi si revolutie”). Nicio revolutie in limbi, dar mi-te
una bruscé, nu a avut loc atunci in Franta. Desigur, in decursul aces-
tei perioade, vocabularul limbii franceze s’a completat cu cuvinte si
expresii noi, a dispidrut un oarecare numir de cuvinte invechite, s’a
schimbat intelesul anumijtor cuvinte — si atat. Dar asemenea schim-
bari nu hotdrdsc in nicio misura soarta limbii. Principalul in limba
este structura sa gramaticald si fondul principalde cuvinte. Dar struc-
tura gramaticald si fondul principal de cuvinte al limbii franceze nu
numai ci nu au dispiarut in perioada revolutiei burgheze din Franta,
ci s’aw pistrat fird schimbiri esentiale, si nu numai cd s’au pastrat,
dar continui si fiinteze si astizi in limba francezd contemporani. Nu
mai vorbesc de faptul cd, pentru lichidarea limbii existente si construi-
rea unei noi limbi nationale (,revolutia brusci a limbiil”), termenul
de cinci-sase ani este ridicol de mic — pentru.aceasta este nevoie de
veacuri,

Marxismul considerd cid trecerea limbii dela calitatea veche Ia
cea noud se face nu pe calea exploziei, nu pe calea distrugerii limbii
existente si creerii uneia noi, ci pe calea acumularii treptate a ele-
mentelor calitdtii noi, prin urmare pe calea disparitiei treptate a ele-
mentelor vechii calitafi.

In general, trebue sa spunem spre stirea tovarisilor care au pa-
siunea exploziilor, cia legea trecerii dela o veche calitate l1a una nou
prin explozii este inaplicabili nu numai istoriei desvoltdrii limbii —
ea nu este intotdeauna aplicabild nici altor fenomene sociale ale ba-
zel sau suprastructurii. Ea este obligaterie pentru societatea impar-
fitd in clase dusmane. Dar nu este deloc obligatorie pentru societatea
in care nu existd clase dusmane. In decurs de opt-zece ani, noi am
realizat in agricultura tirii noastre trecerea dela oranduirea burghezi
a proprietatii tirinesti individuale l1a ordnduirea colhoznici, socialista.
Aceasta a fost o revolutie care a lichidat vechea oranduire economica
burghezi la sate si a creat o orinduire noui, socialisti. Dar aceasti
revolufie nu s’a produs pe calea exploziei, adicd pe calea rasturnirii
puterii existente si a creirii unei noi puteri, ci pe calea trecerii irep-
tate dela orinduirea veche, burghezi, la sate, la una noui. Si s’a reu-
§it s3 s¢ facd, aceasta, pentruci a fost o revolutie de sus, pentruci re-
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volutia a fost infdptuiti din initiativa puterii existente, cu sprijinul
maselcr principale ale {aranimii.

Se spune ci numeroasele cazuri de incrucisare a limbilor caie au
avui loc in istorie permit si se presupund cd, cu ocazia incrucisarii,
se formeazi o nouid 1imbd pe cale de explozie, pe cale de trecere
bruscd dela vechea calitate 1a noua calitate. Aceasta este absolut
gresii.

Incrucisarea limbilor nu poate fi considerati un act izolat al unei
lovituri hotaritoare, care isi dd rezultatele in decurs de cativa ani. In-
crucisarea limbilor este un proces de lungid duratd care continui sute
de ani. De aceea nici vorba nu poate fi de- explozii.

Mai departe. Este cu totul gresit si se creadd cd in urma incru-
cisarii, s zicem a dcud limbi, se obtine o noui limbi, a treia, care nu
seamind cu niciuna din limbile incrucisate sl care se deosebeste ca-
litativ de fiecare dintre ele. In realitate, cu ocazia incrucisérii, una
dintre limbi iese de obiceiu invingitoare, isi piastreazi structura gra-
maticald, isi pisireazi fondul principal de cuvinte §i conlinud si se
desvolte potrivit legilor interne ale desvoltirii sale, in titmp ce cealalti
limbi isi pierde treptat propria ei calitate si dispare treptat.

Prin urmare, incrucisarea nu di o noui, o a treia limba, ci men-
line una dintre limbi, mentine structura ei gramaticala si fondul ei
prmcnpal de cuvinte si ii di posibilitatea si se desvolte po1rlv1t legilor
interne ale desvoltirii ei.

E drept cd cu acest prilej, are loc o oarecare imbogalire a voca-
bularului limbii invingdtoare pe seama limbii mvmse, dar aceasta nu
o sldbeste, ci, dimpotriva, o intareste.

Astfel s’a intimplat de exemplu cu limba rusa, cu care s’au incru-
cisat, in cursul desvoltirii istorice, limbile mai mulior popoare si care
a iesit intotdeauna invingitoare.

Desigur, vocabularul limbii ruse se completa cu acest prilej pe
seama vocabularului celorlalte limbi; dar aceasta nu numai cd nu a
slabit ci, dimpotriva, a imbogatit si intdrit limba rusa.

In ceea ce priveste specificul national al limbii ruse, el nu a su-
ferit nici cea mai micd stirbire, intrucat, mentinidndu-si structura
gramaticald si fondul principal de cuvinte, limba rusd a contlinuat
sd progreseze si sa se perfeclioneze potrivit legiler ei interne de des-
voltare.

Nu incape indoiald ci teoria incrucisarii nu poate da ceva serios
Tingvisticii sovietice. Dacii este adevirat ci principala sarcind a jing-.
visticii este studierea legilor interne de desvollare a limbii, trebue si
admitem ci teoria incrucisdrii nu numai ci nu solutioneazia aceasti
problemd, dar nici mdcar nu o pune — ea pur si simplu nu o observa
sau nu o infelege.
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INTREBARE : A procedut just PRAVDA deschizdnd discutie liberd
in problemele lingvisticii ?

RASPUNS: A procedat just.

In ce sens vor fi solutionate problemele lingvisticii — aceasta va
deveni limpede la sfarsitul disculiei. Dar se poate spune de pe acum
ci discutia a fost de mare folos.

Aceastd discutie a desviluit in primul rand ci in organele de
lingvisticd, atat in centru cat si fin republncn, domnea un regim ne-
potrivit pentru stiintd si pentru oamenii de stiinti. Cea mai neinsem-
nati critich a stirii de lucruri din lmgwstxca sowetlca, chiar si cele
mai timide incercari de a critica asa numita ,,noui teorie’’ tn lingvis-
ticd, au fost persecutate si gatuite de cercurile conducitoare din do-
meniul lingvisticii. Pentru o atitudine criticdi fafi de mestenirea Iui
N. I. Marr, pentru cea mai neinsemnati desaprobare a invifaturii luj
N. L. Marr, erau scosi din posturi sau retrogradati pretiosi colaboratori
si cercetdtori pe tiramul lingvisticii. Cercetétorii pe tiramuil lingvis-
ticii erau promecvati in posturi de raspundere nu dupd criteriul valorii
profesionale, ci dupd criteriul recunoasterii neconditionate a inviti-
turii Iui N. I. Marr.

Este in deobste recunoscut ci nicie stiinfd nu se poate desvolta
si prospera fird lupti de opinii, fari libertatea criticii. Dar acest prin-
cipin in deobste recunoscut, era ignorat si cilcat in picioare fird nicio
jeni. S’a creat un grup inchis de conducatori infailibili, care, punan-
du-se la adipost de orice eventualid criticd, au inceput si se dedea la
acte abuzive si samavolnice,

Un exemplu: asa numitul »Curs dela Bacu”, (Prelegerile citite de
N. I. Marr la Bacu), pe care insusi auterul 1-a pus la index si a cirui
reeditare a interzis-o, a fost insi reeditat si inclus in materialele di-
dactice recomandate studentilor, fard niciun fel de rezerve, in urma
dispozitiei unei caste de conducidtori (tov. Mescianinov i numeste
nelevi” ai lui N. I. Marr). Aceasta inseainni ci studentii au fost in-
selati, prezentandu-li-se un ,curs” defectios, drept un material didac-
tic complet valabil. Daca nu as fi convins de cinstea tovarasului Mes-
cianinov si a altor cercetitori pe taramu] lingvisticii, as spune cid o
asemenea comportare este egald cu un act de sabotaj.

Cum s'a putut intimpla acest lucru? S’a intamplat pentruci re-
gimul aracceievist, creat in lingvistici, cultivd iresponsabililatea si in-
curajeazi asemenea abuzuri.

Aceastd discufie s’a dovedit a fi foarte utild in primul rand pen-
trucd a scos la lumina zilei acest regim aracceievist si 1-a ficut
tandiri.

Folosul acestei disculii nu se reduce insd numai la aceasta. Dis-
cufia nu numai ci a sfiramat vechiul regim din lingvistica, dar a des-
viluit si acea inimaginabildi confuzie a opiniilor in legdturd cu cele
maj importante probleme ale lingvisticii, care domneste in cercurile
conducatoare ale acestei ramuri a stiintei. Pani la inceperea discutiei,
ticeau si treceau sub ticere situatia nesatisficitoare din lingvistici.
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Dupi inceperea discutiei a devenit insid imposibil sd se mai pisireze
ticerea, au fost nevoiti si se pronunte in presid. Si ce a rezultat? A
rezultat ca in invatatura lui N. . Marr existd o serie intreagd de la-
cune, greseli, probleme neprecizate, teze neelaborate. Se pune intre-
barea de ce ,elevii” lui N. 1. Marr au prins glas abia acum, dupi des-
chiderea discutiei? Dece nu s’au gandit sd o facd inainte? Dece nu au
spus-o la timpul cuvenit, deschis si cinstit, asa cum se cuvine unor
oameni de stiin{a?

Recunédscand ,,unele” greseli ale lui N. I. Marr, ,.elevii” lui N. L.
Marr cred pasi-mi-te cd lingvistica sovietici poate fi desvoltati nu-
mai pe baza teoriei lui N. I. Marr ,,puse la punct”, pe care ei o consi-
dera marxistid. Ei bine, nu, scutiti-ne de , marxismul” lui N. I. Marr.
N. I. Marr a vrut in adevir si fie si s’a straduit si fie marxist, dar

. Nu a reusit s devind marxist. El a fost doar un simplificator si vul-
garizator al marxismului in genul celor dela ,,Proletcult” sau ,,RAPP",

N. I Marr a introdus in Jingvistici o formuld nejusti, nemarxistd,

in ce priveste limba ca suprasiructuri, s'a incurcat pe el insusi si a
incurcat lingvistica. Pe baza unei formule nejuste, este imposibil si
fie desvoltata lingvistica sovietici.

N. I. Marr a introdus in lingvisticd si o altd formula fot asa de
nejustd si nemarxistd, in ce priveste caracterul ,,de clasd” al limbii si
s'a incurcat pe el insusi si a incurcat si lingvistica. Pe baza unei for-
niule nejuste, care.contrazice intregul mers al isteriei popoarelor si
lfimbilor, este imposibil sid fie desvoliatd lingvisiica soviefici.

N. I. Marr a introdus in lingvisticd un ton ingamfat, fudul, lipsit
de modestie, impropriu marxismului, care duce la negarea usSurateci
si stearpd a tot ceea ce a existat in lingvistica pana la N, 1. Marr.

N. L. Marr defiimeazid cu mulii zarvd metoda istorici-compa-
rativd ca fiind ,,idealisti”. Trebue insi si spunem ci metoda istorica-
comparativd, cu toate lipsurile ei grave, este totusi maj buni decit
analiza realmente idealisii a celor patru elemente, a lui N. I. Marr,
decarece prima indeamni la munci, la studiul limbii, pe cind a doua
indeamna doar sa zaci pe cuptor si si ghicesti in cafea despre cele
patru faimease elemente.

N. I. Marr trateazi cu ingamfare orice incercare de a studia
grugurile (familiile) de limbi ca o manifestare a teoriei ,limbii comune
primare’. Or, nu se poate nega ci inrudirea de limbi intre natiuni,
ca, de exemplu, intre cele slave, este incontestabila, ca studierea in-
rudirii de limbd a acestor natiuni ar putea fi de mare folos lingvisticii
in studierea legilor de desvoltare a limbii, Nu mai vorbesc de faptul
ci teeria ,limbii comune primare’” nu are nicio legituri cu aceasta.

De-ar fi sd ne luim dupid N. I. Marr, si in special dupi ,elevii”
sii, s’ar puiea crede cid pani la N. I. Marr nu a existat niciun fel
de lingvisticd si cd lingvistica incepe odati cu aparifia ,,noii teorii”
a lui N. I. Marr. Marx si Engels au fost mult mai modesti: ei consi-
derau ci materialismul lor dialectic este produsul desvoltirii stiintelor,
inclusiv filosofia, din perioada precedentd.
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Asa dar discutia a fost folositoare si in sensul ci a desviluit
lacunele ideologice din lingvistica sovietica.

Eu cred ca, cu cat lingvistica noastrid se va elibera mai repede
de greselile lui N. 1. Marr, cu atait mai repede ea va putea fi scoasa
din criza prin care trece acum.

Lichidarea regimului aracceievist in lingvistici, renuntarea la
greselile fui N. 1. Marr, aplicarea marxismului in lingvistica, — a-
ceasta este, dupd parerea mea. calea pe care ar putea fi insanatositi
lingvistica sovietici.
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CU PRIVIRE LA UNELE PROBLEME
DE LINGVISTICA*)

TOVARASA CRASENINNICOVA!

Raspund la intrebdrile dumitale.

1. — INTREBARE : In articolul Dumneavoastra se arata in mod
convingitor ¢i limba nu este nici bazid, nici suprastructura. Ar fi
oare drept sa socotim cd limba este un fenomen care {ine atat de
bazid cat si de suprastructurs, sau ar fi mai just sd consideram limba
ca un fenomen intermediar ?

RASPUNS : Fireste, limbii, ca fenomen social, ii este proprie
trasatura comund, inerenti tuturor fenomenelor sociale, inclusiv bazei
si suprastructurii, si anume: ea serveste societatea intocmai cum o
servesc loate celelalte fenomene sociale, inclusiv baza si suprastruc-
tura.

Dar la aceasta se margineste, la drept vorbind, trisidtura
comuni, care este inerentd tuturor Ienomenelor sociale. De aici
inainte incep sericase deosebiri intre fenomenele sociale. Fapt
este cd Ienomenele sociale au, pe langd aceasti trisiturd
comund, particularititile lor specifice, care le deosebesc unele de
altele si care sunt de cea mai mare importantd pentru stiin{i. Parti-
cutaritatile specifice ale bazei constau in aceea cd ea serveste socie-
tatea din punct de vedere economic. Particularititile specifice ale su-
prastructurii constau in aceea cd ea serveste societatea cu idei poli-
tice, juridice, estetice si altele si creeazd pentru societate institutiile
corespunzdtoare — politice, juridice si altele. In ce constau deci par-
ticularitatile specifice ale limbii, care o disting de celelalte fenomene
sociale ? Ele constau in aceea cid limba serveste societatea ca mijloc
de comunicare intre oameni, ca mijloc pentru schimbul de idei in
societate, ca mijloc care di oamenilor posibilitatea de a se intelege
unul pe celélalt si de a organiza munca comuni in toate sferele acti-
vitatii omenesti, atat in domeniul productiei, cét si in domeniul relatiilor
economice, atdt in domeniul politicii, cat si in domeniul culturii, atét
in viala sociald, cat si in viata de toate zilele. Aceste particularititi

*) Revista ,Bolsevic* nr, 12, sub titlul ,,Cu privire la unele probleme de
lingvisticd“, a publicat rdspunsurile luj I, V. Stalin la iptrebarile tovarisej E,
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sunt proprii numai limbii si tocmai pentruca sunt proprii numai lim-
bii, studiul limbii formeaza obiectul unei stiinte de sine statatoare —
limgvistlca Fira aceste particularitali ale limbii, lingvistica si-ar
pierde dreptul la o existenta de sine statatoare.

Pe scurt: limba nu poate fi trecutd nici in categoria bazelos,
nici in categoria suprastructurilor.

De asemenea, ea nu poate fi trecuta nici in categoria fenomene-
lor ,intermediare” intre baza si suprastructurd, deoarece asemenea
fenomene ,,intermediare’” nu exista.

Dar poateJ ca l'mba ar putea fi trecuta in categorla fortelor de
productie a'e ‘societalii, in categoria, si spunem, a une!telor de pro-
duclie ? In adevir, intre limbid si uneltele de produclie exista o oare-
care analogie: uneltele de productie, ca si limba, manifesta un fel de
indiferen{a fatd de clase si pot servi deopotriva diferitele clase ale
societdtii, atdl pe cele vechi c4t si pe cele noi. Oare aceasta impre-
jurare ne indreptaieste sa trecem limba in categoria uneltelor de pro-
duc{ie ? Nu, nu ne indreptéteste.

Intr'o vreme, N. [. Marr, vazadnd ca formula sa — ,imba este
o suprastructurd a bazei” — intdmpina cbiectiuni, a hotdrit sa ,,schim-
be macazul” si a deciarat ca ,limba este o unealti de productie”. A
avut oare dreptate N. 1. Marr si puni limba in categoria uneltelor
de productie ? Nu, categoric nu a avut dreptate.

Fapt este ca asemanarea intre limbd si uvneltele de productie se
limiteaza la analogia de care am vorbit mai sus. In schimb, intre
limba si uneltele de productie exista o deosebire fundamentala. Acea-
sta deosebire consta in faptul cd uneltele de produciie produc bunuri
materiale, iar limba nu produce nimic sau ,,produce” doar cuvinte.
Mai exact, oamen’i care po<eda unelte de productie pot produce bu-
nuri materiale, dar aceiasi oameni, avand limbd, dar neavand unelte
de productie, nu pot produce bunuri materia'e. Nu este greu de infe-
les ca, daca limba ar putea produce bunuri materiale, palavragii ar
fi printre cei mai bogali cameani din lume.

2. — INTREBARE : Marx si Engels definesc limba ca ,,reali-
tatea nemijlocita a géandirii”’, ca ,.constiinta reald..., practici”. , Ide-
ile — spune Marx — nu existd rupte de limb&”. In ce misura, dupi
parerea Dumneavoastra, lingvistica trebue sa se ocupe de latura sen-
sului limbii, de semantica si semasiologia istoricd si de stilistica, sau
obiectul lingvisticii trebue sd fie numai forma ?

RASPUNS : Semantica (semasiologia) este una din partile im-
portante ale lingvisticii. Latura sensuluj cuvintelor si expresiilor are
0 serioasa insemnatate in studiul limbii. De aceea, semanticei (se-
masiologiei) frebue sd i se asigure in lingvistica locul cuvenit.

Totusi, studiind problemele semanticei si utilizand datele ei, nu
{rebue in niciun caz sd se supraestimeze insemnitatca ei si mai ales,
nu trebue sa se abuzeze de ea. Am fin vedere pe unii lingvisti,
care, pasiondndu-se peste misurd de semantica, neglijeazd limba ca
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nrealitatea nemijlocita a gandirii, indisolubil legata de géandire,
rup gandirea de limbi si afirmd ca limba gi-a trdit traiul si cd este
cu putintd sad te lipsesti de ea.

Ascultati urmatoarele cuvinte ale lui N. I. Marr:

,Limba existd numai in mdsura in care isi gdseste expresia 1a
sunete ; actiunea gandirii are loc si fard exprimare... Limba (cea so-
nord) a si inceput si cedeze functiuniie sale inventiilor recente care
biruie fird rezerve spatiul, iar gindirea capatd o importantd din ce
in ce mai mare din cauza acumuldrilor sale neutilizate in trecut si o
noilor sale achizitii, si urmeazé si inldture si sd inlocuiasca pe deplin
limba. Limba viitoare este gandirea, care creste in tehnica Iibera de
materia naturala. In fala ei nu va putea rezista nicio limba, nici mé-
car cea sonora, care este totusi legata de mnormele naturii*. (v.
,,Opere alese”, de N. I. Marr). :

Daci aceastid aiureald de ,,munci magica” se traduce inir'o limb1
omeneasca obisnuitd, se poate ajunge la concluzia ci :

a) N. I. Marr rupe géindirea de limbd;

b) N. I. Marr considerd cd comunicarea intre oameni poate [i
realizata si Tard limba, cu ajutorul géndirii insési, libera de ,,materia
naturala” a limbii, liberd de ,normele naturii”

c) Rupand géindirea de limba si ,oliberind-o” de ,materia na-
turala” a limbii, N. I. Marr ajunge in mocirla idealismului.

Se spune cd gandurile iau nastere in capul omului inainte de a
fi exprimate in vorbire, iau nastere fard materialul limbii, fdra inve-
lisu! timbii, intr’o formi ca sd zicem asa, nudd. Dar aceasta este cu
desdvarsire fals. Orice ganduri ar lua nastere in capul omului, ele
se pot naste si pot exista numai pe baza materialului limbil, pe baza
termenilor si frazelor limbii. Ganduri nude, libere de materialul lim-
bii, libere de ,materia naturafa” a limbii — nu exista, ,,Limba este
realitatea nemijlocitd a gandirii” (Marx). Realitatea gindirii se ma-
nifestd in limba. Numai idealistii pot vorbi despre o gandire nelegata
de ,,maleria naturald” a limbii, despre gandire fara limba.

Pe scurt : supraestimarea semanticei si folosirea i abuziva l-au
dus pe N. 1. Marr la idealism.

Prin urmare, dacd semantica (semasiologia) ar [i ferita de exa-
gPréri $1 abuzuri de felul celor pe care le comit N. 1. Marr si unii din

2]

~e.evii” sai, ea ar putea sa aducd lingvisticii un mare folos.

3. — INTREBARE: Dumneavoastrd spuneti, avand absoluti
dreptate, cd ideile, reprezentdrile, moravurile si principiile morale la
burghezi si proletari sunt diametral opuse. Caracterul de clasi al
acestor fenomene a influentat farid indoiald latura semanticd a limbii
(si, uneori. si forma ei — vocabularul — asa cum se aratd in mod
just in articolu] Dumneavoastrd). S’ar pulea oare ca, analizand ma-
lerialul concret al limbii, si, in primul rand, latura sensului limbii,
sd se vorbeasca despre esenta de clasa a nojiunilor exprimate de a-
ceasta, mai ales in acele cazuri cind -este vorba despre exprimarea
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prin limba nu numai a gandului omului, ci si a atitudinii sale fat
de realitate, cdnd apartenenta lui de clasd se manifesta in mod de-
osebit de limpede ?

RASPUNS : Pe scurt, doriti sa stiti dacid clasele influenieaza
limba, dacd ele introduc in limb# cuvintele si expresiile lor specifice,
dacd existi cazuri cind oamenii, in funciie de apartenenia lor de
clasd, acorda semnificatii diferite unora si acelorasi cuvinte si ex-
presii ?

Da, clasele influenteazd limba, introduc in limbid cuvintele i
expresiile lor specifice si uneori inteleg in mod diferit unele si ace-
leasi cuvinte si expresii. Aceasta este neindoelnic.

De aici insi nu rezultd ci cuvintele si expresiile specifice, ca
si deosebirile in semanticd, pot avea o serioasd insemnatate pentru
desvoltarea limbii unice a intregului popor, cd ele ar putea si sla-
bcascd semnificatia ei sau si-i schimbe caracterul.

In primul rédnd, asemenea cuvinte si expresii specifice, ca si ca-
zurile de deosebire in semantici, sunt atit de puiine in limbi incat
abia dac# reprezintd unu 1a sutd din intregul material al limbii. Prin
urmare, tot restul, — massa covirsitoare a cuvintelor si expresiilor,
ca si semantica lor, sunt comune tuturor claselor societatii.

In al doilea rdnd, cuvintele si expresiile specifice, care aw nuan{a
de clasd, nu sunt folosite in vorbire dupi regulile vreunei gramatici
,,de clasd®, care nu existid in realitate, ¢i dupi regulile gramaticii
limbii existente a intregului popor.

Deci, existenfa cuvintelor si expresiilor specifice si cazurile de
deosebire in semantica limbii nu desmint, ¢i, dimpotrivd, confirmai
existenta si necesitatea limbii unice a intregului popor.

4. — INTREBARE: In articolul Dumneavoastra il calificati per-
fect just pe Marr ca un vulgarizator al marxismului. Inseamni oare
aceasta ca lingvistii, inclusiv noi, tineretul, trebue si dim la o parte
intreaga mostenire lingvisticd a lui Marr, care are totusi o serie de
cercetiri lingvistice valoroase (despre ele au scris, in cadrul discu-
tiei, tovardsii Cikobava, Sanjeev si alfii) ? Putem oare noi, luénd
fatd de Marr o alitudine criticid, si preludm totusi dela el ceea ce
este folositor si valoros ?

RASPUNS : Desigur, operele lui N. 1. Marr nu constau numai
din greseli. N. 1. Marr a ficut greseli din cele mai grosoloane, cand
a introdus in lingvisticd elemente de marxism intr’'o formi denatu-
ratd, cand a incercat si creeze o teorie de sine st3tidtoare a limbii.
Dar N. I. Marr are unele opere bune, scrise cu talent, in care, uitdnd
de pretentille sale leoretice, cerceteazi unele limbi in mod constiin-
cios si, trebue spus, in mod competent. In aceste opere se pot gisi
nu putine lucruri valoroase si instructive. Se inielege ci aceste lu-
cruri valoroase si instructive trebue sé fie preluate dela N. I. Marr

si folosite, .
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5. — INTREBARE : Multi lingvisti considerda formalismul
drept una din cauzele fundamentale ale stagnirii in lingvistica so-
vieticd. As dori mult sd stiu in ce constd, dupa pirerea Dumnea-
voastrd, formalismul in lingvisticd si cum poate fi el invins?

RASPUNS : N. I. Marr si ,elevii” sai acuza de ,,formalism” pe
toti lingvislii care nu impéartdsesc ,noua teorie” a lui N. I. Marr.
Aceasta, desigur, este neserios si pufin inteligent.

N. 1. Marr considerd gramatica drept un ,formalism” gol, iar
pe cei care considerd structura gramaticald drept baza a limbii —
formalisti. Aceasta este ceva cu totul prostesc.

Eu cred ci ,,formalismul* a fost inventat de autorii ,,noii teorii”
pentru a-si usura lupta impotriva adversarilor lor in lingvistici.

Cauza stagndrii in lingvistica sovietici nu este ,formalismul”
inventat de N. I. Marr si ,,elevii” sai, ¢i regimul aracceievist si la-
cunele teoretice din lingvisticd. Regimul aracceievist 1-au creat
,elevii” lui N. I. Marr. Haosu! teoretic l-au introdus in lingvistici
N. I. Marr si tovarasii sdi de arme cei mai apropiati. Pentru ca si nu
existe stagnare, trebue si se lichideze si unul si celalalt. Lichidarea
acestor p!dgi va insdndwosi lingvistica sovieticd, o va duce pe un
drum larg si va da posibilitatea lingvisticii sovietice si ocupe primul
loc in lingvistica mondiali.

‘ 1. STALIN
29 Iunie 1950.
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TELEGRAMA ADRESATA PROFESORULUI
JOLIOT-CURIE DE CATRE UN GRUP DE
OAMENI DE STIINTA SI LITERE DIN R.P.R.

Domnului Frederic Joliot-Curie

Oamenii de stiinta si litere, grupati in jurul Institutului Romén
ventru Relatiile Culturale cu Striinatatea, au aflat cu adanci indignare
de actul samavolnic al guvernului francez care v’a destituit din functia
de inalt comisar pentru energia atomica.

Masura guvernantilor marshallizati dela Paris constitue o mar-
sava provocare impolriva partizanilor péacii si a oamenilor cinstiti din
lumea intreaga. In acelasi timp, ea este o sfidare adusa stiintei progre-
siste de citre fortele intunericului si ale robiei. Nesocotind interesele
stiintei progresiste si ale poporului francez, dusmanii a tot ce este
cinstit, a tot ce este impotriva razboiului si a obscurantismului, in-
cearca — lovind in Domnia Voastra — sa submineze miscarea mereu
in crestere a partizanilor pacii.

Oamenii de stiinta si cultura din tara noastra stiu ca ati stat, dela
inceput, in primele randuri ale miscarii partizanilor pacii si ca Domnia
Voastra ali fost acela care 1a Stockholm ati lansat Apelul pentru inter-
zicerea neconditionata a armei atomice si pentru declararea drept cri-
minal de razboi a guvernului care va folosi primul aceasti armi cri-
minala.

Suntem convinsi ca actul odios prin care guvernul francez se de-
masca incd odata ca dusman al picii si progresului vd va intédri si mai
mult in lupta pe care o duceti — lupta in care este angajatd intreaga
omenire civilizata, in frunte cu Uniunea Sovietici.

Activitatea Domniei (Voastre este pentru noi un imbold de a lupta
— cu o forta mereu crescinda — impotriva -puterilor intunericului,
pentru progres si pentru pace in lumea intreaga. '

Acad. Prof. Dimitrie Pompei, Acad. P. Constantinescu-lasi,
Acad. Eugen Macovschi, Acad. C. lonescu-Mihiiesti,
Acad. Prof. St. Nicolau, Acad. Prof. St. Milcu, Acad. Prof.
C. Balmus, Acad. Prof. A, Kreindler, Acad. Gala Galaction.
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OAMENII DE STIINTA, LITERE SI ARTA
DIN R. P. R.

CHEAMA OAMENII DE STIINTA, LITERE
SI ARTA DIN U.S.A.SI MAREA BRITANIE
SA PARTICIPE IN MOD ACTIV
LA LUPTA PENTRU PACE

Citro

Oamenii de stiinta, lilere si artd din Statele Unite ale Americii
si Marea Britanie.

Cu prilejul lucrarilor sesiunii stiintifice a Academiei R. P. R.,
oamenii de stiintd, litere si arta din Republica Populara Romana
trimit un salut coleglal vamenilor de stiinta progresmh din Stalele
Unite ale Americii si Marea Britanie, incadrati in putermcul front
mondial al pécii.

Lucrérile sesiunii sliintifice din Iunie 1950 a Academiei R. P. R.
au scos in evidentd realizdrile pe tirdmul stiintei din Patria noastra,
realizdri puse in slujba pacii. Dupa eliberarea noastrd de catre glo-
rioasele Armate Sovietice si datorila luptei poporului muncitor,
stiinta si artele cunosc in tara noastra o inflorire fara precedent.

In"munca noastra de rezolvare a problemelor stiintifice teore-
tice cat si a celor ridicate de cerintele practice ale desvoltarii si pro-
pasirii scumpei noastre Patrii, gasim un puternic imbold, at4t in spri-
jinul material si moral pe care ni-1 acordd Guwvernul nostru, cat si in
certitudinea pe care o avem ca realizarile noastre servesc mareca
cauzd a pécii, progresului si fericirii oamenilor.

Pacea este conditia esenl,lala a desvoltarii stiintei. Luptand pen-
tru pace, aducem contrlbutla noastrd la apdrarea si imbogdtirea mi-
nunatului tezaur de culturd si civilizatie al omenirii, ilustrat de nu-
mele unor Bacon, Newton, Lomonosov, Franklin, Dlderot Darwin,
Miciurin, Pavlov, Marinescu, Einstein, LTsenco, Parhon, Bernal, Fi-
latov, Cocalis, Joliot-Curie si atator altora, tezaur amenin{at de acei
care pun §tnnta in slujba dusmanilor pécii si omenirii,

Stiinta este afirmarea vietii §i nu negarea ei. Recunostinta ome-
nirii au castigat-o un Pasteur sau Lister si nu pseudc-savantii care
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au pus marile descoperiri ale acestora in slujba lui Hitler si Hiro-
hito si care pun astazi descoperirile stiintei in slujba reprezentan-
tilor trusturilor atatitoare la un nou rézboi, dornice de cucerirea do-
minatiei mondiale cu pretul subjugérii popoarelor. Acesti atafatori
la rdzboi persecutd pe savantii care luptd pentru pace ca Joliot Curie
si Bernal.

Dar pacea are apiratori in sutele de milicane de oameni cinstiti
din intreaga lume care au semnat si semneazd Apelul dela Stock-
holm pentru interzicerea armei atomice. Printre aceste sute de mi-
lioane de oameni se inroleazd zi de zi adeviratii cameni de stiinii,
printre care lnt fizicienii englezi ce s’au ridicat impotriva folosirii
energiei atomice dn scopuri de distrugere. Rdspunderea noastrd, a
oamenilor de stiintd este mare.

Popoarele jubitoare de pace si muncd constructivd asteaptd dela
oamenii de stiintd o contribuiie deosebiti la apédrarea pacii. Pentru
noi nu exisid neutralilate; de atitudinea noastrd hotéritd depinde in
bund masurd dacd pacea va fi cucerita.

Ca oameni de stiintd ne adresim voud, colegi din Anglia si Sta-
tele Unite, cu chemarea de a fi aldturi de poporul englez si american,
de toate popoarele din lume in cererea lor de a se interzice arma ato-
micd. Fard deosebire de conceptii sau opinii politice, semnati Apelul
dela Stockholm pentru interzicerea armei atomice !

Intariti aceste semnéturi, luand parte activd la lupta impotriva
primejdiei crescande a unui nou razboi, la lupta pentru pace, pentru
democratie,

Indatorirea omului de stiint{d este de a fi propagator al ideii pa-
cii, de a infrdna pe monstrii omenirii care urzesc planuri de domina-
tie mondiala, de a lua parte la lupta istoricd pentru viitorul luminos
al omenirii, pentru apdrarea culturii pentru desvoltarea nestingheriti
a stiintei, puse in sluba poporului, in slujba pécii.

Au semnat urméitorii :

Acad. C. I. Parhon Acad. lordan Iorgu
Acad. Tr, Savulescu Acad. Kreindler A.
Acad. Badarau Eugen Acad. Lupu N. Gh.
Acad. Balmis C. Acad. Macovei Gheorghe
Acad. Bujor P. Acad. Macovschi E.
Acad. Cilinescu Gh. Acad. Marza V.

Acad. Caradja Aristide Acad. Milcu St.

Acad. Ciucd M. Acad. Moisil Constantin
Acad. Constantinescu-lasi P. Acad. Moisil Gheorghe
Acad. Danjelopolu D. Acad. Murnu Gheorghe
Acad. Galaction Gala Acad. Nicolau Gh,

Acad. Hortolomei N. Acad. Nicolau Stefan Gh.
Acad. lonescu C. Mihiilesti Acad. Nicolau §t. S,
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Acad,
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.
Acad.

Oprescu Gh.
Petrescu Camil
Pompeiu Dimitrie
Popovici Constantin
Profiri N.
Ridulescu Andreiu
Ralea Mihail
Roller Mihail
Rosetti Alex.
Sadoveanu Mihail
Sanielevici Simion
Spacu Gheorghe
Steriadi Jean
Stoilov S.

Toma A.

Membrii cores‘pondenﬁ ai
Academiei R. P. R.

Prof. Andricu Mihail
Prof. Ardeleanu llie

STUDIL

Prol.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
Prof.
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Atanasiu Gh.
Codarcea Al
Condurache Emil
Eliescu Gr.
Gheorghiu 1. S.
Ghica Alex.
Graur Al
Grigorescu Lucian
[agnov Simion
Ionescu N. Const.
Jalea Ion
Marinescu Mateij
Murgeanu Gh.
Murgulescu Ilie
Nicolescu Miron
P. Panaitescu

Prof. Sager Oscar

Prof.
Prof
Prof.

Siligeanu Nic.
Vencov Stefan
Zambaccian Kricor
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INFLUENTA DEMOCRATILOR REVOLU-
TIONARI RUSI DIN SECOLUL XIX
ASUPRA CURENTELOR IDEOLOGICE
DIN TARA NOASTRA INTRE 1850—1880")

de Acad. Prof. P, CONSTANTINESCU-IASI

Literatura noastra istorica i istorica-literara de dupa 23 August
se ocupa tot mai muit de miscarea politicd si culturald a democra-
tilor revolufionari rusi din secolul XIX, ale cdror merite si valoare
au fost puse iritr'o justd luminid de stiinja sovieticd. In ce privesle
capitolul, atat de interesani pentru noi, al influentelor — fapt ne-
contestat — a! acestor cugetidtori asupra curentelor ideologice din
fara noastrd, s’a scris totusi putin. Ramine ca o problemad de re-
zo.vat valorificarea influentei acestor mari géanditori rusi asupra
contemporanilof lor si a generatiei imediat unmitoare din t{ara
noastra.

Pentru luminarea acestei epoci, am crezut nimerit sa culegem
informatiuni de cuprins mai larg in ce priveste miscarea socialistd,
cu atdt mai mult cu cat acestea sunt pufin cunoscute, fiind date
uitdrii tendentios de citre istoricii burghezi dela noi.

Cercetarea noastrd prezintd si o lipsi: nu ne-am ocupat de
influenta literaturii revolutionare si progresiste rusesti asupra mis-
cédrii noastre literare. Daca luim numai doud nume de scriitori rusi
ce s’au desvoltat in largd misurd sub puterea principiilor estetice
slabilite de criticii democrati revolutionari: Anton Cehov si Vladi
mir Corolenco, operele lor au fost larg cunoscute si iubite la noi.
Fenomenui influentej literare a criticilor si s¢riitorilor rewvolutionar:
democrafi asupra literatunii beletristice din anii 1850—1880 nu
poate fi contestat; ramine subiect de lucru.

Studiul operei si luptei democrajilor revo.utionari rusi din se-
colul XIX este important pentru noi, intrucat ne ajutd sé intelegem
st mai bine desvoltarea miscarii si géndirii revoluiionare din {ara
noastrd fn secolul trecut. In adevdr, existd numeroase puncte co-

*) Comunicare tinula in sedinfa plenard din 3 lunie 1950 insesiunea stiin-
{ifici a Academiei R. P. R.
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mune intre desvoltarea capitalismului in secolul XIX in Rusia s
tara noastri. Ne gindim mai cu seami la desvoitarea capitalis-
muiui in agricultura, la situalia si atitudinea burgheziei fafa de
clasa feudald dominantd si la situafia si luptele taranimii iobage
pentru pdmant si libertate.

Conceptia despre lume a revolutionarilor democrafi rugi din
secolul XIX, oglindeste miscarea de eliberare a t{aranimii iobage.
lupta ei revolutionara contra {arismului fnainte de aparijia prole-
tariatului pe arena luptei revolutionare de eliberare a poporului
rus. Aparitia intarziatd a proletariatului pe arena luptei politice ca
fortd sociala ;ndependenté, atdt in Rusia, cat si la noi, constitue
de asemenea un factor important pentru infelegerea numeroaselor
puncte comune in desvoltarea gandirii revolutionare din ambele tari.
Marea importan{d a géandirii revoiufionarilor democrati rusi consts
in faptul ca ei au incercat si dea solujie revoluiionard problemelor
ridicate de desvoltarea societaiii ruse si au ajuns la conciuzii filo-
solice gi politice mai stiinjifice si mai progresiste decat filosofia
apuseand din epoca ascendentei burgheziei. Opera lor, datoriti inal-
tului ei continut, a avut o asemenea importanti internationali, in-
cat a putut infiuenta puternic desvoitarea gandirii in toate tarile
unde condifiunile materiale aseménitoare imprimau acelasi caracter
luptelor sociale din acea vreme.

Asa se explici influenfa puternicd a operei lui Belinski, Her-
zen, Cernagevschi, Pisarev, Dobroliubov, Saltdcov-Scedrin, Necra-
sov, asupra desvoltédrii gandirii si a luptelor politice din tara noas-
tra din secolul trecut, al céror continut ideologic a fost astfel con-
siderabil imbogatit.

I

In istoria gandirii omenesti, filosofia clasicd rusd din secolul
X1X ocupd un loc deosebit. prima si cea mai importantd trasaturi
a ei este stransa legaturd cu miscarea de eliberare a maselor, lupta
ei neimpéacatd impotriva tarismului si iobigiei. Filosofia revoliutio-
narilor democrafi rusi exprima insisi aspiraiiile citre libertate al:-
mase’or populare. Ca mijloc radical pentru eliberarea poporului din
jugul iobdgiei i al absolutismului, ei au preconizat revolutia popu-
lard. In periodizarea pe care Lenin o face migscérii de eliberare care
s’a desfdsurat in Rusia cu atita intensitate impotriva {arismuiui s
exploatarii si care a concentrat in jurul ei cele mai bune forte ale
poporului rus, ganditorii revolutionari democrati din secolul XIX, —
Herzen, Belinschi, Cernédsevschi, Dobroliubov, ocupd un loc de
frunte.

Migcarea de eliberare din Rusia, afatd Lenin, a trecut prin trei
etape principale, corespunzitoare celor trei mari clase sociale din
Rusia, care au ‘mprimat influen{a lor acestei miscari: prima peri-
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oada — perioada nobililor, 1825—1861, a doua — perioada bur-
ghezo-democraticd, 1861—1895 i a treia — perioada proletara, in-
cepdnd dela 1895, perioadd terminata prin victoria poporului in
Marea Revolufie Sociaiistd din Octombrie, Dacad prima perioada,
perioada nobiliior, este iiustratd prin numele decembristi.or i al
lui Herzen, perioada a doua a insemnat un pas enorm inainte fati
de prima, tocmai prin lupta si opera lui Belinschi, Cernésevschi.
Dibroliubov, Pisarev §i scriitorii crescuti in gcoala criticii §i este-
ticei lor materialiste. Dacd la sfarsitul secoluiui XIX, 1in pe-
rioada proetard a migcérii de eliberare din Rusia, perioada ilustrata
prin geniile lui Lenin §i Stalin, a invins marxismul; daci Rusia a
devenit centrul miscérii revolujionare internationale si patria leni-
nismului, ca o noud treapti in desvoitarea marxismului, aceasta se
datoreste, dupd cum scria insug? Lenin, faptului ca ,,timp de aproape
o jumatate de veac, cam din al cincilea pand prin ultimul deceniu
al secolului XIX, sub opresiunea fdra precedent a {arismuiul
sdlbatic §i reactionar, géndirea inaintatd din Rusia cduta cu avi-
ditate o teorie revolujionarad justd, urmérind cu un zel deosebit i
cu grija, fiecare si orice ,,ultim cuvant" rostit de Europa si Ame-
rica in acest domeniu. Marxismul, unica teorie revolutionard justa,
a fost cu adevirat pentru Rusia rezultatul unei jumatifi de veac
de suferinfe si de jertfe extraordinare, de eroism revolutionar fira
precedent si de energie uimitoare, de cdutiri inirigurate, de studii,
incercari practice, deziluzii, verificiri si confruntdri cu experienta
Europei*?).

Stransa legaturd dintre filosofia ‘clasicd rusid din secoiul XIX
si lupta si aspiratiile maselor populare au ferit-o de ratacirile idea-
liste ale filosofiei apusene dinaintea lui Marx si Engels. Lenin a
apreciat intotdeauna ,solidele traditii materialiste” ale filosofiei
clasice ruse, traditii care i-au creat superioritatea asupra filosofiei
apusene nemarxiste. Acest caraoter materialist al gandirii filosofice
progresiste ruse se explicd prin aceea cd, spre deosebire de filo-
sofia apuseand, ea nu a fost legatd de activitatea sociala a burghe-
ziei, care in Rusia m’a fost niclodatd o clasd sociala revoluiionara
ci mai ales de migscarea de eliberare a mase.or popu.are, de aspira-
tiile poporului. Materialismul géndirii filosofice progresiste ruse se
datoreste si strinsei ei legidturi cu stiintele naturii. Lomonosov,
parintele gandirii materialiste ruse, este in acelasi timp i un re-
marcabil om de stiintd. Dela Lomonosov pornesc cele doua ramuri
care s’au desvoltat apoi in intreg secolul XIX in gindirea progre-
sistd rusd: ramura géndirii materialiste in stiintele naturii — con-
tinuatd de marii savanyi rusi, Lobacevschi, Mendeeev, Stoletov,
Secenov, Mecinicov, Popov, Timiriazev si Pavlov — si ramura gan-
dirii materialiste in filosofie, strdns impletitd cu miscarea de eli-
berare din Rusia si reprezentati prin Radigcev, Decembristii, Her-

1) V. 1. Lenin, Opere Alese, vol. 1] partea 2. ed. P.M.R.. 1949, p 3i4
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zen, Belinschi, Cernasevschi, Dobroliubov, Pisarev, Plehanov, oul
minind cu genialii Lenin si Stalin, Aceasti inrudire pe baze ma-
teriaiiste intre stiin{d si filosofie a permis stiintei ruse si tmboga-
teascd stiinfa mondiald cu o serie de descoperiri epocaie: Lomo-
nosov cu legea conserviarii snateriei, Mendeleev cu sistemul sdu pe-
rlodic al elementelor, Secerfov cu teoria sa asupra activitdtii emis-
ferelor cerebrale, Popov cu descoperirea radiofoniei, Pavlov cu teo-
ria reflexelor conditionate, Timiriazev cu fiziologia plantelor §i des-
vo.tarea creatoare a darwinismului si in sfarsit strilucitele succese
a'e stiintei sovietice de astdzi.

Materialismul filosofilor clasici rusi din secolul XIX, desi s'a
desvo’tat in conditiuni sociale si politice extrem de grele — pe de
o parte ingerinfa retrograda a absolutismului tarist, iar pe de alta
parte inapoierea social-economicd a Rusiei de atunci — s’a ridicat
pe o treaptd net superioard materialismului pre-marxist din Apusul
Europei, legat de activitatea revolufionara si limitat-progresista a
burgheziei. Filosofii clasici rusi au depasit materialismul metafizic,
contemplativ si anti-istoric al lui Feuerbach, materialism care do-
mina in Apusul Europei si au pornit pe calea preiucririi indepen-
dente, pe baze materialiste a dialecticei lui Hegel. Ei nu s’au mir-
ginit sa explice lumea, ci au incercat si schifeze si calea schim-
barii ei revolutionare, cu toate cd imprejurarile sociale in care au
trait i-au impiedecat sa ducd aceasti operd pana la capat. Dandu-si
seama de marginirea de clasi a democratismului burghez, ei au
imbinat pentru prima oard in istorie ideile socialismului cu ale
democratiei revolutionare, cu toate ci socialismul lor continua sé
fie utopic din cauza lipsei de maturitate a relatiilor sociale capita-
liste din Rusia. ‘

Pentru prima oard in istorie, filosofii clasici rugi au asezat este-
tica pe baze materialiste. $coala criticii lor a deschis drumuri noi
in literatura progresistd rusd — parte si ea in miscarea de eliberare
din Rusia — si prin operele lui Necrasov, Saltdcov-Scedrin, Tolstoi,
Cehov, Gorchi, a exercitat o influentd colosald asupra desvoitirii
literaturii §i a intregii culturi mondiale.

Intreaga lor viatd, ganditorii revolutionari democratfi rusi si-au
tnchinat-o luptei poporului lor. Patriotismul lor, dragostea lor de
popor, mergea pand la sacrificiul vietii. Belinschi a fost asasinat
prin foame si mizerie la 37 de ani," Herzen a fost silit si emigreze,
Cernasevschi a petrecut peste 17 ani in deporiare in Siberia. Do-
broliubov a murit cu mult inainfe de a-$i fi atins apogeul creafiei.
Dar niciunul dintre ei m'a cedat in fata presiuniior absolutismului.
Patriotissnul lor nu avea nimic comun cu nafionalismul ingust si
retrograd al slavofililor. Ei nu cdutau sd astupe cu tot dinadinsul
fereastra deschisa spre Europa de Petru I si si dureze in locu-i un
zid chinezesc de ingamfare si prejudecdti. Ei erau n acelasi timp
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dugmani finversunati ai cosmopolitismului, vazind intr’insul tra-
darea aspiratiilor si luptei poporului.

Alexandru Ivanovici Herzen <’a nascut in anul 1812, anul riz-
hoiului de apirare a Patriel impotriva lui Napoleon, intro famiiie
de nobili, Din copilirie au exercitat o puternicd influentd asupra
lui ideile decembristilor si ale iacobinilor francezi. Decembristil 1-au
trezit pe Herzen — scria Lenin. Soarta tragici a decethbristilor a .
intipdrit intr'insul ura fa‘d de absolutism. De doud ori este pedepsit
cu deportarea de autorititile tariste. Trece prin influenta ideilor
hegeiiene si se convinge de absurditatea lor.

Herzen devine materialist impreund cu Belinschi, conduc#tor
recunoscut al tinerimii revolutionare. In 1847, emigreazd in Frania,
pentru a continua de acolo lupta impotriva {arismului. Situatia din
Franta nu-l multumeste. Exploatarea $i mizeria maselor ii umple
inima de deziluzii. In ,Scrisori din Franta si Italia”, in schitele
sale intitulate ,,De pe celdlait mal“, Herzen scrie cd Apusul l-a
desamaigit, ¢ burghezia in care el, in Rusia fiind, isi punea spe-
rantele, s’a transformat dintr’o for{d a progresului, intr'o piedec
a progresului. ,,Falimentul spiritual al lui Herzen — scrie Lenin —
scepticismul sdu adanc precum si pesimismul lui de dupi 1848, a in-
semnat falimentul nddejdilor pe care burghezia si le pusese in so-
cialism” (Lenin, Despre literatur3, ed. P. M. R, pag. 14).

Cu tot pesimismul siu, Herzen ramane totusi credincios idea-
lurilor sale socialiste, ddr nu mai vred si ajungd la socialism
prin burghezie; el inceteazi de a mai socoti Apusul Europei
drept model. Herzen cauti alte drumuri spre socialism. El vede in
obstea rusid (mir) calea spre socialism si eliberarea tardnimii ruse
din jugul iobdgiei. ,,Herzen este intemeietorul socialismului rus”
- scria Lenin — al ,,narodnicismului’. Herzen vedea ,,secialismul”
'n eliberarea f{aranilor si improprietdrirea lor, in stdpanirea ob-
steascd asupra paméntului, ca si in ideea t{drdneascid ,,a dreptului
asupra pamantului”.

In realitate, in aceastd doctrind a lui Herzen, ca si tot narod-
nicismul ,,rusesc* nu existd niciun gram de socialism. E o fraza
tot atat de blajind, un vis tot atit de bland ca ce! care inviluia re-
volufionarismul democratiei burghezo-tirdnesti din Rusia, ca i di-
feritele forme ale ,,sccialismuiui* din 1848:

»Socialismul tirdnesc” al lui Herzen nu era rezultatul studierii
stiinifice a legilor desvoltarii sociale. Herzen n’a reusit si se ri-
dice pand la inidliimea materialismuiui istoric. Dar acest ,,socia-
lism“, rezuitat al dramei sufletesti a lui Herzen, constituie reflecta-
rea acelei epoci, in care — dupd Lenin — ,spiritul revolutionar al
democratiei burgheze era deja pe cale de a dispare in Europa, in
timp ce spiritu) revolutionar al proletariatuiui socialist incd nu ajun-

sese la maturitate. .
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Ideile utopice ale ,,socialismului tirinesc” nu-l impiedecd pe
Herzen si ramini dusman neimpacat ‘al iobiigiei si reactiunii {a-
riste. In 1855 el intemeiazd la Londra prima revistd liberd rusa
.Steaua Polara”, iar intre 1857 si 1867 editeazi ziarul ,,Clopotul”,
cu care, dupd expresia lui Lenin, el a trezit pe ,raznociniii“ revo-
lutionari democrati iesiti din rdndurile micii burghezii si care vor
constitui o a doua etapd a miscarii de eliberare ruse. In crearea
acestei prese libere, Lenin vede marele merit al lui Herzen.

Prin ideile sale [lilosofice, Herzen a ldsat in urma dialectica
idealistd hegeliand si materialismul metafizic al lui Feuerbach. Her-
zen nu vede in dialecticd jocul unor idei abstracte, ¢i reflectarea
unor procese ce au loc aevea in realitatea fnconjuriioare.

In ,,Scrisorl asupra studierii naturii“ Herzen subliniazi legi-
tura generald si conditionarea reciprocé in naturd. El dovedeste ci
natura se afld in vesnicd miscare, in lume apar mereu forme noi
si dispar cele vechi. Aceasta se intdmpld in naturi, in aceiasi ma-
surd ca sl in societate. ,,Vedem limpede — scrie Herzen in 1869 —
ci lucriri’e nu pot merge mai departe asa cum’ au mers, ci in sfar-
it domniei exclusive a capitalului si dreptului indiscutabil de pro-
prietate le-a sos’t sfarsitul, tot asa cum odatd a sosit sfargitul dom-
niei feudalismului si aristocratiei. Dupd cum incdpitinarea si dege-
nerarea nobilimii au ajutat atunci la propria-i pieire, tot astfel acum
burghezia indarétnica si degeneratd, isi sapid singurd mormantul*?®).

Herzen expiicd existenta contradictiilor in naturda si géandire.
Natura, scrie el, este mult mai complicatd decat ar dori oamenii.
In naturd, infinitul nu este separat de finit, vesnicul de vremelnic,
unicul de multiplu. Aceste contradictii sunt -— dupé Herzen — isvo-
rul miscédrii si desvoltdrii in maturd si societate. Herzen criticd lo-
gica idealistd si abstractd a 1u? Hegel, socotind ci ea trebue si pri-
meascd un continut material.

Si in teoria cunoasterii, Herzen, ca si ceilalti revolutionari de-
mocrati rusi, este matenahst Isvorul cunoasterii sunt simturi'e s
experienfa. Dar experienfa este inseparabili de gindire ca doud
emisfere de Magdeburg ce se cautd una pe cealaltd si care, dupi ce
vau intdlnit — nu se mai pot despirti. Spre deossbire de Hegel.
Herzen nu recunoaste vreo limitd desvoltdrii cunoasterii noastre.

Lenin caracterizeazd in cuvinte elogioase fi'osofia 1ui Herzen.
,In Rusia iobagid din deceniul al V-lea al secolului al- XIX-lea —
scric Lenin — el a reusit si se ridice la o astfel de ina'time,
incat a atins nivelul celor mai mari cugetitorh ai timpului siu. El
si-a insusit dialectica 1ui Hegel, intelegdnd ci ea reprezinti ,al-
gebra revolutiel”. El a mers mai departe decat Hegel, spre mate-
ria'ism, pe urma lui Feuerbach. Herzen s’a apropiat cu totul de
materialismul dialectic si s’a oprit in fata materialismului istoric.

1) Herzen, Opere filosofice alese.
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»Aceastd oprire’“ a fost ceea ce a provocat falimentul spiritual
al lui Herzen, dupd infrangerea revolutiei din 1848. Herzen parasise
Rusia si observa revolutia in mod direct. Era pe atunci democrat,
revolufionar, socialist. Dar sociaiismul sdu (pe la 1848) apariinea
acelor nenumdirate forme g varianie ale socialismului burghez si
mic burghez, care au fost definitiv nimicite in zilele din Iunie. In
fond, aceasta nu era deloc socialism, ci doar o irazd blajind, un vis
bldnd, in care — pe atunci — democratia burgheza 1§i invaiuia spi-
ritul revolutionar, ca si proletariatul care inci nu se eliberase de
sub influenta ei”?1).

Spre sfarsitul vietii, Herzen sub influenfa cregterii migcarn
muncitoresti in Apus si a victoriei marxismului in sanul acestei mis-
cari, recunoaste rolul proletariatului ca gropar al vechii societdti si
fauritor al societdtii socialiste si si-a indreptat atentia citre ,,Aso-
ciatia Internationala a Muncitorilor”, condusd de Marx, simtind ca
aco.o apar noi forte sociale, capabile si rezolve problemele sociale
contemporare,

Herzen moare la 21 lanuarie 1870.

Visarion Grigorievici Belinschi — premergdtorul revolufiona-
rilor raznocin{i — s’a nascut in 1811, in familia unui medic pro-
vincial. Student fiind, scrie un roman in care biciueste iobigia ca
potrivnicd ratiunii s naturii, din care cauzid este excius din Uni-
versitate sub pretextul ci ar avea ,capacitd{i limitate”. In 1833
debuteazd in critica literard, colaboreazi la diferite reviste progre-
siste i in curdnd, in jurul siu se grupeazd tot ce avea mai bun so-
cietatea rusi. '

Belinschi a fost un neobosit cidutdtor al adeviruiui, pe care l-a
gisit deabia in 1840 in filosofia materialistd, luptdnd inversunat
impotriva idealismului hegelian si marginirii materialismului lui
Feuerbach. Studiazi pe socialistii utopicl si scrie cd: ,ideea socia-
lismului 2 devenit pentru mine ideea ideilor*. Belinschi nu imparti-
seste insid iluziile utopistilor; el afirmd c# socialismul va putea fi
intronat numai in urma unei r3sturnéri revolutionare, care va trebui
sd introneze o putere democratici de tipul dictaturii jacobinilor.

Belinschi a fost un aprig biciuitor al iobagiei. Pe drept cuvant
scrisoarea sa cidtre Gogol este socotitd ca un act de acuzare al re-
gimului feudal din Rusia de atunci. Plin de dragoste pentru popor,
Belinschi rezolvd just problema rolului maselor §i personaiitajii in
istorie.

Belinschi vede caracterul trecator, desi istoriceste determinat,
al burgheziei. ,Inteleg — scrie el — c& burghezia nu este un fe
nomen intdmplator, ci' determinat de istorie, ci ea nu a apdrut leri,
crescutd dintr'odati ca o ciupercd, cd ea a avut trecutul ei... Astizi,

1) Lenin, Despre literaturi, editia P.M.R., 1948, p. 14.
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ea a aservit in mod constient poporul prin foamete si capital, dar,
astdzi ea nu mai este lucrdtoare, ¢i triumiatoare’.

Belinschi, ca si Herzen, nu reuseste si extindd materialismu!
sdu asupra studiului societatii. El nu vede lupta de clasd ca motor
al progresului social, ci lupta ratiunii impotriva prejudec#tilor.

Belinschi, in trlpla lui personaiitate de filosof, indrumétor li-
terar si luptdtor revolufionar, a jucat un rol covérsitor in desvolta-
rea literalurii ruse. El este intemeietorul esteticei materialiste si a
realismului clasic. Literatura, dupa Belinschi, trebue si reflecte cat
mai veridic realitatea inconjurdtoare, iar artistul in opera sa trebue
sd ocupe o anumitd pozijie fajd de aceastd realitate. Belinschi lupta
pentru o artd pusi in slujba intereseor poporului. ,,A ripi artei
— scrie Belinschi — dreptul de a servi intereselor ob$te$tti inseammn
a umili arta si nu a o ridica“

In teoria cunoasterii, Be’mmchl se deosebeste radlcal de Hegel,
care cautid sd gdseascd o limitd a desvoltirii. ,,Nu existi hotar pen-
tru desvoltarea omenirij — spunea Belinschi — si niciodatd ome-
nirea nu-si va spune: stai, ajunge, mai departe nu e drum!“ In
alt loc scria: ,,Nici de cum nu inseamni ci omenirea trebue si stea
pe loc, sau si tindd dela o minciund la alta. Pentru omenire nu
existd minciuni, ci doar un adevir vechi, care distrugéndu-se, naste
din el insusi un nou adevir, superior, ca phonixul, care dupi le-
genda orientald, renaste si mai frumos din propria-i cenuse...
Omenirea nu inainteaza pe o linie dreaptd si nici in zig-zag, ci pe
un cerc in spirald, astfel incat punctul cel mai depértat al adevi-
rului atins de ea, este, in acelasi timp si punctul de indepértare dela
acest adevir®. (Belmsclu Opere, vol. 12).

Din intreaga operd a lui Belinschi respird un p(atuotsm pe
cat de infldcdrat, pe atat de inalt. Dragostea lui pentru poporu:
rus, asuprit de tarism, era imbricatd In haina unui optimism ne-
mérginit pentru viitorul poporului rus si in acelas timp era un dus-
man neimpacat al cosmopolitismului.

Dupa moartea lui Belinschi, problema lichiddrii iobdgiei se
pune si mai acut. Pétrunderea capitalismului, cresterea rdscoalelor
tirinesti, 1inlrdngerea tarismului in rdzboiul Crimeii, creiazd in
1859—1861 o situatie revolutionard in Rusia. Dar ,,poporul — scria
fenin — care de secole suferise iobdgia, nu era in stare si se ri-
dice si sd se angajeze pe o scard intinsd a luptei pentru eliberarea

. In asemenea conditiuni apare Nicolae Gavrilovici Cerndsevsch:
1{1828—-1889), caracterizat de Marx drept ,,mare om de stiin{d si
critic rus”, socotit de tovardsul Stalin printre geniiie poporului rus.
Impreund cu Dobroliubov (1836—1861) Cernisevschi demasci fal-
. sitatea reforme! agrare fariste din 1861, facutd in interesul mosie-
ri‘or si care insemna de fapt o noud deposedare a iédranilor. Cerna-
sevschi numeste aceastd reforma ,,marsdvie” si aratd cd societatea
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va putea fi transformatd nu prin asemenea , reforme", ci numai pe
cale revolutionari.

Cernésevschi si Dobroliubov au fost, prin vederile lor filosofice.
materialisti si dialecticieni. Ei au jucat un rol deosebit de importan:
in pregétirea terenului pentru raspandirea marxismului in Rusia.
In revista lor ,,Sovremenic”, ei au continuat propaganda ideilor re
vo.utionar-democratice, inceputi de Herzen si Belinschi. In 1862
»Soviemenic” este suspendat, iar Cernasevschi arestat, condamnat la
moarte civiid si deportat. Mai bine de 17 ani petrece Cerndsevschi
in indepartata si pustia pe atunci Iacutie, dar in tot acest timp el
raméne un adevdrat model de consecventd si cinste revolufionara,
refuzdnd permanent sd ceard farului gratierea, cu toate insistentele
prietenilor s,

Prin revista lor ,,Sovremenic* (Contemporanul), Cernisevschi
si Dobroliubov au exencitat o influen{d colosald nu numai asupra
tineretului revoiutionar din Rusia, c¢i si asupra tineretului din alte
tari. Intr'o prefa{d la romanul lui Cerndsevschi ,;Ce-i de facut?”
conducaterul poporului bulgar, Gheorghi Dimitrov aratd oe inrau-
rire bineficitoare a exercitat asupra lui si asupra celorlalfi tineri
progresisti din generatia sa, romanul lui Cerndsevschi. In operele
sale, Cernidsevschi a reusit sd tragd conciuziile cele mai juste din
punctul de vedere al stiintei ruse din acele vremuri, din experienfa
luptei revolujionare din Rusia epocei crizei ordnduirii iobage. Prin
aceasta Cernasevschi a adus o contribufie extrem de pretivasa in gin-
direa revolufionard, nu numai din Rusia. Marx studia cu deosebit in-
teres lucrdrile lui Cerndsevschi ,,Despre reforma tdraneascd”, soco-
tind cd aceste lucréri fac ,,intr’adevir cinste Rusiei”. Gindirea revo-
luionard a lui Cerndsevschi nu-si are egal in tot sirul de géanditom
revolutionari pana la Marx si Engeis. Lenin il socoate pe Cerni-
sevschi unul din premergitorii (directi ai social-democratiei ruse.

In conceptia lui Cernasevschi si Dobroliubov locul central i
ocupi ideea transformérii revolutjionar-democratice a societatii. Cer-
nésevschi si Dobroliubov nu socoteau posibild eliberarea poporului d»
exp.oatare pe cale pasnicd. Lupta trebuie dusid mu numai impotriva
mosieriior, exploatatorii direcii ai {ardnimii ruse iobage, ci si fmpo
triva tarismului, reazimul iobédgiei, dar pe care asa zisii liberali cdu-
tau sa-l1 apere si sd-l ridice deasupra inversunatei lupte de clasj c
se desfdsura sub ochii lui Cerndsevschi. Monarhul, si cu atat mai
mult un monarh absolut, scrie Cernasevschi, nu este altceva decal
varful piramidei aristocratlei. Ideile revolujionar-democratice ale lu:
Cernasevschi si Dobroliubov reflectau cel mai bine starea de spirit
a tdranimii lobage din vremea lor, desi ideile lor, raspandite de pe
indtimea ,,catedrei intregii Rusii”, cum numeau ei revista lor, nu
reusiserd sa atragd masele largi ale tirdnimii din pricina inapoierii
in care se ailau.

Desi superfori lui Herzeg si Belinschi: mult mai consecventi in
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revo!utionarismul lor, Cernédsevschi si Dobroliubov propagau in fond
aceleasi idei ale ,,socialismului tardnesc”, ca si marii lor predecesor:.
Ei vedeau transformarea socialistd a Rusiei prin intermediul obste:
taranesti in urma revolutiei {ardnesti. Socialismul lor era o varietate
a socialismului utopist, desi infinit superior socialismului utopistilor
apuseni, cdci ei nu credeau in posibilitatea intronarii noii oranduiri
prin convingerea aristocratiei de nedreptatea oranduirii iobage, <
prin revo'uiie sdngeroasd, prin violentd. Ar fi gresit si-1 caracteri-
zdm pe Cerndsevschi numai ca socialist utopist. Ceea ce-1 deosebeste
pe Cernisevsc }11 si-1 ridicd deasupra tuturor utopistilor apuseni, sunt
tocmai adanci'e sale convmgerl revalufionare. ,,Cernasevschi — scrie
Lenin — a fost un socialist utopist, care visa trecerea la socialism
prin vechea obste {drdneasca semi-feudald, care nu vedea si nici nu
putea in al saptelea deceniu al secolului trecut si vada, ca numai
desvoltarea capitalismului si a industriei este in stare si creeze con-
difiunile materiale si forfa sociali pentru infdptuirea socia’ismulu:.
Dar Cernasevschi mu este numai un socialist utopist. El a fost de ase-
menea si revolutionar, el a stiut s@ influenfeze in spirit revolutionar
asupra tuturor evenimentelor politice din epoca sa, trecand prin toate
piedicele cenzurii ideea revolutiei tirdnesti pentru risturnarea vechi-
lor oranduiri”

Si din alt punct de vedere Cernisevschi si Dobroliubov si-au
afirmat superioritatea indiscutabild fata de Saint Simon, Fourier si
Owen. Ei au putut include in gindirea lor rezultatele experientei Oc-
cidentului cu privire la triumful dominajiei burgheziei. Cunoscand
situatia maselor populare din Occident, ei si-au dat seama ci siste
mu! capitalist nu va aduce poporuiui ,libertate, egalitate, fraterni-
tate”, ci numai o noui forma de exploatare. Din lupta ce se desfasura
in Rusia intre ,liberali” §i aparitorii iobédgiei, luptd pe cate Lenin o
caracteriza ca fiind o ciocnire nu pentru sau wcontra desfiintirii io-
bagiei, ci ,,0 luptd in'duntrul claselor dominante, exclusiv-din cauza
proportiilor si formelor concesiuniior”, pe care trebuiau si le acorde
taranimii, din aceastd luptd Cerndsevschi si Dobroliubov au inteles
cd burghezia ce se forma in Rusia nu este capabild si joace un roi
revolutionar in istoria patriei sale, cd ea inclind spre o intelegere cu
mosierimea pe seama maselor {irdnesti. De aceea, spre deosebire de
Saint Simon, Fourier si Owen, democratii revo'utionari rusi Cerna-
sevschl si Dobroliubov nu-si legau nicio sperantd de ,,spiritul libe-
ral” al burgheziei.

Vederile social-politice ale lui Cernasevschi si Dobroliubov au
fost asezate pe un solid fundament filosofic, materialist si dialectic.
Cemasevschl si Dobroliubov continui lupta impotriva idealismufui
filosofiei clasice germane, inceputi de Herzen §i Belinschi. Ei de-
mascd servilismul fatd de aristocratia prusacd de care era patruns
sislemul filosofic al lui Hegel. Ca si Engels, Cernisevschi relevi con-
tradictia dintre sistemul si metoda hegeliani. dintre prineipii si con
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cluzii. De aici Cernadsevschi trigea si singura concluzie posibild, c3
nici principille sale largi si puternice Hegel nu le-a inteles. Criti-
cind filosofia idealistd germand, Cernisevschi merge mai departe si
creazd o filosofie noud, superioari, pe care o pune in slujba luptei
de eliberare a maselor muncitoare. Materialismul lul Cernisevschi,
desi cade uneori in greseli mecaniciste, este liber de deviatiile idea-
list-religioase ale materia'ismului lui Feuerbach. Materialismul lui
Cerndsevschi rimane totdeauna consecvent pe pozifii antireligioase.
Principiul anttopologic al lui Cerndsevschi nu cautd o cale de mijloc
intre idealism si materialism. Constiinta pentru Cernisevschi, ca si
pentru Herzen, nu este ceva independent de naturd, ci o parte a na-
turii, o proprietate specifici a materiei desvo!tate pe o treapti deo-
sebit de fna'ti. Dintre toti ginditorii din perioada premarxisti, Cer-
nésevschi a fost acela care a combitut cel mai consecvent idea’ismul
sub toate formele sale. Dar, ca si 1a Herzen, materialismul 1ui Cer-
nasevschi se opreste tn fata materialismului istoric.

Cerndsevschi si Dobroliubov au ciutat sd dea o interpretare ma-
terialisti dialecticei hegeliene, sustinind necesitatea studieri reali-
tatii concret, si nu abstract. Dobroliubov scria de pi'di, ci istoria
nu trebuie sd se mirgineascd numai la descrierea faptelor, ci s4 sta-
bileascd legitura internd dintre ele.

In lume totul se afli in permanentd miscare si transformare. ,,0
vesnicd schimbare de forme, — scria Cernasevschi — o vesnicd res-
pingere a formei ndscute de un anumit continut sau tendinti, n
urma intdririi aceleasi tendinte, in urma desvoltérii superioare a ace-
luiasi continut, — cine a infeles aceastd lege mare, vesnici, univer-
sa'd, cine a Invidtat s’o aplice oricdrui fenomen, — ce linistit se poat~
bizui el pe sansele care 1i intimideazid pe altii... Lui nu-i e mild de
nimic dintre cele ce si-au triit traiul, si spune ,.fie ce-o fi, dar pini
la urmi tot va fi sidrbdtoare in ulita noastrd’?).

Miscarea vesnicid face inevitabild victoria nou'ui asupra vechiu-
lui. ,.Oricare ar {1 insuccesele multor biti'ii sociale — scrie Cerné-
sevschi — va triumfa intotdeauna acea iparte ale cire! forte cresc
cu fiecare an. Parcd poate inceta desvoltarea noilor interese ? Nu, ele
se intdresc ne fiece zi. Si dacd este asa, putem oare si ne indo'm de
triumful definitiv al acelor. forme care sunt cerute de noile interese?”
Si mai departe, in acelasi articol, Cernésevschi continué: ,.In Franta
activitatea industria'd se mireste cu fiecare an, creste prin urmara
si numairul fucritorilor. Nu este oare clar cd ei capiti forte si-si
ceard revendicirile cu tot mai mare succes? Nu este oare clar ci
victoriile vechii stiri de lucrurl asupra lor pot fi numai ntarzieri
efemere a triumfului definitiv al noilor interese economice ? Nu este
oare clar ci cu cit mijloacele pe care trebue sid le foloseasci vechea
stare de lucruri pentru a se mentine impotriva ofensivei noilor inte-

1 A » > -
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rese sunt mai silnice, cu atit acestea dovedesc mai mult forfa noilor
interese ?”

Izvorul desvoltirii, conceputd ca un proces interminabil, spre de-
osebire de Hegel este, dupid Cernésevschi si Dobroliubov, lupta con-
trariilor din orice fenomen. In societate de asemenea, forta motricid a
istoriei este lupta forfelor contrarii. Dar nu intotdeauna sub forte
contrare inteleg ei clasele sociale.

In teoria cunoasterii, Cernasevschi si Dobroliubov stau pe ace-
leasi pozitii materialiste, ostile agnosticismului, neokantianismului
si machismului. In ,Completarea” sa la ,Materialism si Empirio-
criticism”, Lenin aratd ca Cernédsevschi, criticindu-1 pe Kant, sta
pe aceiasi treaptd cu Engels, deoarece i imputa lui Kant nu rea-
lismul, ¢i agnosticismul si subiectivismul siau, nu admiterea ,,lu-
cru‘ui in sine®, ¢i refuzul sdu de a deduce cunostiniele noastre din
acest izvor obiectiv.

Cernasevschi socoate practica, criteriul adevirului.

Cernagevschi luptd impotriva esteticei idealiste germarie. Dupa
Hegel, frumosul este identitatea perfectd intre idee si imagine. Dar
aceastd definitie, observd Cernasevschi, nu {ine seama de loc de ¢on-
tinutul artei. Nu este acelasi lucru sa pictezi minunat o figurd si sa
pictezi o figurd minunatd. Din definifia lui Hegel ca frumosul este
manifestarea completd a ideii intr'un anumit obiect rezultd numai
concluzia ¢i in naturd frumosul nu existd, cédci nici asemenea obiecte
nu existd, deoarece ideea nu se poate realiza intr'un anumit obiect,
ci intr’'un sir infinit de obiecte. De aci umnmeaza, dupid estetica idea-
listd, cd arta isi are izvorul in tendinta artistului de a completa prin
fantezia sa lipsa de frumos in realitatea obiectivi si i frumosul
creat de artist este superior frumosului din naturd.

Esteticei idealiste, Cernasevschi ii opune formula sa realista -
frumosul inseamni viata. Omul gaseste in naturd multe lucruri fru-
moase. Fantezia 1si are locul numai atunci cadnd omul are prea pufine
cunogtinte asupra realltatn Omul nu-si poate m1agina obiecte ma
frumoase decat sunt ele in naturd. Nimeni nu-si poate imagina un
trandafir mai frumos decédt in realitate, iar copia este intotdeauna
inferioard mode!ului. Importanta artei consti tocmai in redarea rea-
litatii si a vietii pe care natura o creazd mereu. Conjinutul artei nv
poate fl numai frumosul, caci aceasta ar ingusta arta, si rédarea a
tot ce se afld in realitate, chiar §i viata internd a omului. Artistul nu
se poate margini insd la redarea realitétii, ci trebue si-si impuni o
anumitd atitudine fa{d de aceastd realitate, si contribue 1a explica-
rea si transformarea acestei realititi.

Patriotismul, dragostea de popor, caracterizeazi in cel mai fnalt
grad opera lui Cerndsevschi si Dobroliubov, ,Importania istoricd a
fiecirui mare om rus — scria Cernasevschi — se misoard dup3 me-
ritele sale fati de patrie, demnitatea sa omeneasci — orin forta
patriotismulul sdu”. Dusman neimpicat al cosmopoiitismului si a!
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nationalismului ingust, Cernédsevschi inci de tinar spunea cd ce!
mai inalt si virtuos lucru este si contribui la gloria nu efemerd, ci
vesnicd a patriei si la binele omenirii.

Desigur, génditorii revolutionari .democra{i rusi nu s’au putu.
ridica la niltimea materialismului marxist. Aceasta nicl nu 1li se
putea cere, in condifiile Rusiei fnapoiate si iobage in care au trait
ei. ,,Meritele istorice, scrie Lenin, nu se judeci dupd ce oamenli is-
torici nu au dat in comparatie cu cerintele contemporane, ¢i dupi ce
au dat ei nou in comparatie cu precursorii lor”,

Lupta ideologicd desfasuratd de Herzen, Belinschi, Cernasevschi
si Dobroliubov, a pregitit terenul pentru victoria noii revolutii [ilo-
sofice care s’a desfasurat n Rusia spre sfarsitul secolului trecut sub
semnul doctrinei marxiste a socialismului stiintific proletar, desvo!-
tat apoi in noile conditiuni ale desvoltirii capitalismului pe o treapta
nouid de Lenin si Stalin.

Dela marii revolutionari democrati rusi, proletariatul invatd, dupa
cum scria Lenin la aniversarea unui centenar dela nasterea lui Her-
zen — ,mareata insemnitate a teoriei revolujionare; — invatd ci
devotamentul fard rezerve fa{i de revolutie si apelul ¢dtre popor, prin
propovidduire revolutionara, nu se pierd nici atunci cand decenii in-
tregi despart momentul insdmantarii de acel al recoltei; — invata
a determina rolul diferitelor clase in revolufia ruseascd si interna-
tionald“1). Poporul rus — condus de Lenin si Stalin, a ridicat ma-
rilor lui ginditori revolutionari democrati cel maj minunat monu-
ment cu putin{d : ordnduirea socialistd construitd pe pamant, desli-
infarea exploatdrii omului de cdtre om, exemplu si indemn pentru
intreaga omenire muncitoare.

b 3

Pe ce cidi au putut patrunde influentele literaturii revolufionare
rusesti in Tara Roméaneascd, nu constitue o problemd- atit de grea,
desi datele precise istorice in genere sunt puiin studiate pana azi.
Legdturi mai vechi fintre vechea culturd rusi si inceputurile litera-
turii romanesti cu cele dintai curente ideologice, sunt cunoscute : dela
Antioh Cantemir la influenta lui Caramzin, Puschin, Crilov si alii
scriitofi din prima jumitate a secolului XIX. O traditie exista si in
domeniul culturii. Literatura democratilor revolutionari a patruns in
{ara noastrd, in primul rind, pe cale directi.

O alti cale de pdtrundere a ideologiei revolufionare rusesti a
fost inlesnila de miscarea revolutionarilor bulgani, care, precum se
stie, s’a desvoitat cu amploare in Roménia §i anume in aceastd pe-
rioadd. Din cei patru fruntasi ai acestei miscéri, care traiesc si acti-
veazi in tara noastrd, trei au facut studii si au locuit un timp in
Rusia : Gheorghe Sava Racovschi, Ljuben Caravelov si Hristo Botev

1) Lenin, Despre literaturd, Ed. P.M.R 1948 . 21,
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st tofi trei au stranse legaturi cu revolufionarii §i progresistii ro-
mani.

Democratii revolutionari rusi auw fost cunoscuti publicului roma-
nesc §i pe caile Apusului, unde lucrirfie lor fusesera traduse in par-
te, si oricum ideile lor erau impartasite militantilor revoiutionari.

Karl Marx recunoaste in 1871 ci Inviatase destul de bine ruse-
ste; citise in original operele lui Cernésevschi, pentru care voise -un
moment sa intervind temeinic, — §i pe acelea ale lui Dobroiiubov. In
1874, Engels scrie despre limba rusi cdeste una din cele mai bogate
i cunoasterea ej nu mai este o raritate. In aceastd vreme, in Apus,
traiesc, alara de Herzen, o serie de reprezentanti ai ,,miscarii gene-
rale rusesti, cei mai mul{i colaborand in cadrele miscarii socialiste
si a Internationalei 1. Marx si Engels, intr'o brosura a “or din 1873,
Il prezinta pe Cerndsevschi ca adevaratul teoretician si conducé-
tor al miscdrii socialiste din Rusia; Cernasevschi este adevaratul sef
al ,,Partidului revoluiionar”. Marx a viazut in Cerndsevschi un sa-
vant de important{i universala. Celebrul roman ,,Ce-i de facut?” apare
in traducere franceza la 1875.

In ,Istoria socialismului” a lui Benoit Mallon (din 1879) pagini
entuziaste sunt inchinate iui Cernasevschi si multe informatii despre
activitatea lui Herzen si altii. Un fervent popularizator al lui Cerna-
sevschi in Apus a fost si Cezar de Pap, proeminent militant al In-
ternajionalei 1 si fondatoru] Partiduluj Muncitoresc Belgian. Un stu-
diu din 1941 al lui P. Alexeev, membru corespondent al Academiei
de Stiinfe U. R. S. S. se ocupé pe larg de ,,Cernisevschi in literatura
Europei apusene”, si de influenta pe care a exercitat-o asupra cultu-
rii mondiale.

*

In tdrile roménesti s’au desvoitat idei pe linia democratilor revo-
lutionari rusi incd de timpuriu. '

Unele din ideile lui Nicolae Bdlcescu exprimi aceleasi preocu-
pari ca si cele ale mariior ganditori si luptédtori rusi: dragoste ne-
mirginitd pentru tdrdnimea asupritd, urd aprigd fatd de asupritorii
ei ; conceptia despre lupta de clasé, care va libera lumea de exploa-
tare, etc. .

Revolutionarii democrati rusi s’au ridicat impotriva ideii ci is-
toria s’ar datora capriciilor hazardului. Fard a se putea ridica la in-
telegerea materialist-istoricd a -vietii sociale, ei si-au dat seama de
rolul precumpénitor pe care-l are lupta maselor populare in savar-
sirea istoriei. Interesul pentru viata celor asupriti nu se reduce nu-
mai la cadrul natienal rusesc. Ei au generalizat rolul.motor al lupte’
maselor §i au stiut sa-1 aplice si in istoria altor popoare. Din ace-
leasi motive, simpatia lor mergea spre cauza tuturor celor asupriti,
indiferent de nationalitatea lor.
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In- reyista ,,Sovremenic” (Contemporanu!l), condusi de Cerna
sevschi, -au existat preocupiri pentru evenimentele din istoria Ro-
méniei.

Astfel, referitor la riscoala condusi de Tudor Vladimirescu, re-
vista ia pozitie impotriva istoricilor, care cautau sa-1 prezinte pe Tu-
dor ca pe un campion al nationalismului sovin. $tim ca asemenea
tendinte- au misunat padnd mai feri in istoriografia burgheza dela noi.

sSovremenic” aratd ¢d Tudor Vladimirescu este un viteaz al
poperuiui, un conducidtor al {arinimii?).

Cu privire la rdscoala din 1821, se aratd ¢d ,ciocoii tridasera
tara”, si-Vladimirescu ,,davu norocirea de a purfa glasul in numele
poporului si a personifica desteptarea lui”’, a poporului care ,cere
domnia democratiei”.

Revolutia dela 1848 in Tara Romdineascd nu a fost considerata
de autorul studiului din ,,Sovremenic” ca ,,intdmplatoare”, niscuta
din prostia Jui Bibesau, cum a aratat presa reaci{ionard. Revol.utia
anu.ui 1848 a fost consideratid ca ,un rezultat al stiril sociale a pa-
turilor care munceau, creat de timp™).

Mai departe, se precizeazd ci originea revolutiei trebue ciutaia
In samavolnicia boerilor, in situatia nenorocitd in care se afla tira
nimea.,

Acelasi punct de vedere just a fost aplicat gi de Nicolae Balce-
scul in aprecierea pe care o face celor doud momenie revolutionare
in lucrarea sa ,,Mersul revolutiel in istoria Romanilor”.

Cu privire la 1848, Biicescu spune: ,,Revolutia romini dela
1848 n’a fost un fenomen neregulat, efemer, fara trecut si viitor, fard
altd cauzd decat vointa intdmplitoare a unei minoritati sau misca-
rea generald europeand. Revolutia generald fu ocazia, iar nu cauza
revo.utiei roméine. Cauza ei se pierde in zilele veacurilor. Uneltitori
ei sunt opisprezece veacuri de trude, suferinte si lucrare a poporulut
romén asupra iui insusi”.

Herzen aritase ci istoria inseamna irimantarea claselor sociale.
Balcescu critica energic pe istoricii reactionari care ascund baza ma-
tériald a desvoltarii societafii, care nu vdd importanta starilor socia-
le si cultyrale in desfasurarea fenomenelor istorice. Astfel, in pro-
spectul pentru ,,Magazinul istoric”, Bélcescu criticid pe toti acesti is-
torici care nu ne-au dat decit biografia stipanilor, iar partea cea
mai interesantd a istoriei, institutiunile, industria, comertul, cuitura
intelectuald §i morala, chipul de viatd, l-au trecut sub técere.

In lucrarea sa ,Trecutul si prezentul”, Bilcescu spune:.,Isto-
ria omenirii ne infiatiseazd lupta neconteniti a dreptului impotriva
tiraniei, a unei clase desmostenite de dreptul sau contra uzurpato-
rilor, lupta arzidtoare care adesea are caracterul unei razbuniri,
lupta fard sfarsit, cdci se urmeazd inci in timpurile de azi, §i se

1) ,.Sovremenic*, vol. LXIII, p. 601 (,Studil* 1v/48 p 81).
2) ,.Sovremenic*”, vol. LXIII, p, 593.
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va urma pana <¢ind nu va mai fi umbra de tiranie, pand cand popoa-
rele w'or fi intregite in drepturile lor §i egalitatea nu va domni
in lume”.

In evenimentele politice care urmeazd in Tirile Romédne dupa
1848, prezenia ideologicd a revolutionariior nusi se manifestd in dife-
rite forme. In aceasta perioadd, scriitorii, ziaristii $i oamenii politici
progresisti dela noi se intereseazd din ce in ce mai mult de eveni-
mentele politice si ideologice din marea tard vecina; ei cautd sa
intercepteze stirile care puteau rdzbate peste zidul Ohranei {ariste s
le relateazd cy simpatie.

In presa ; publiciistica pe care am putut-o cerceta, din anii 1850-
1880, am surprins acest interes?).

C. A. Rosetti, participant la revolutia dela 1848, scrie o carte
despre Rusia in 1852, in timpul exilului sdu in Frania?).

Drept ,,motto” reproduce cuvintele decembristului Pestel, exe-
cutat de {arul Nicolae I in 1825, pe cari revolutionarul le-ar fi arun-
cat in obrazul regimului putred al tarului caldu: ,Tristd {ara aceia
unde nu stiu nici macar spénzura un om’.

Sub influenta ideilor revolufionariior rusi din prima jumitate o
secoiului, Rosetti ataca in cartea sa regimul {arist, tratdnd in diferite
capitole starea inapoiatid social-economici, deplangand poporul care
{raieste sub jugul tarului.

In capitolul introductiv despre ,Natie”, C. A. Rosetti dd o inte-
resanta definifie: ,,O natie nu se poate constitui printr'un tratat, prin
silnica incercuire a unor petece de pamént si a unei constringerti
materiale mai mult sau mai putin bine combinati... Orisicare natie
are propria sa misiune, ce nu si-o poate implini decdt in puterea
unei idei domnitoare; si numai unitatea, intregimea si libertatea
poate da acea ideie si constitui o natie, iar nu sila” 3),

*

Actul Unirii Principatelor este sprijinit cu caldurd de cercurile
revolutionar-democrate din Rusia. '

Combaitand in acelasi timp asuprirea sociali, ca si asuprirea na-
{ionald, el sprijineau atat ndzuinfele tiranilor nostri de liberare de
sub silnicia mosiereascd, cat si aspiratiile Tarilor Romane, de elibe-
rare de sub dominafia turceascd, dupd cum au sprijinit lupta de eli-
berare nationalad a tuturor popoarelor din Sud-Estul Europel.

Precum se stie, tn ochii taranilor iobagi din Principate, ca si in
ochii exponentilor lor ideologici, Unirea urma si favorizeze stridania
lor de veacuri spre sfirdmarea iobagiei. Ei 951 dddeau seama totodata

1) S'a cercetat doar o parte din publicatgle semnalate {n lucrarea volumi-
iloasa a lui Nerva Hodog si Al. Sadi Ionescu ,Publicatiile periodice romanesti*,
I. Bucuresti, 1913.

2. , Scrierile lui C. A, Rosetti”, Bucuresti, 1887.

3) .Scrierile lui C. A Rosetti“, Bucuresti, 1887, p. 8 9.
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ci Unirea va favoriza si lupta pentru indapendenta nationald. Diu
ambele motive taranii au sprijinit cu entusiasm actul Unirii si acest
lucru nu a putut sd scape spiritului larg si simtului revolufionar as-
cutit al unui Cernisevschi.

In anul 1859, Cernédsevschi scrie in ,,Sovremenic” :

»Rusii simpatizeazd cu dorinta poporului roman de a se uni in-
tr'un singur stat. Simpatia se preface in speran{d. In timpul con-
ferintelor defa Paris publicul nostru a cdpatat siguranfa ci dorinta
Romaénilor de a forma un Stat unic se va realiza”.

Revista publicd in aceeasi perioadd de timp in doud numere, un
studiu intitulat ,,Principatele Dundrene Moldova si Valahia”?).

Scopul acestui articol a fost acela de a susiine dorinta poporu-
lui romin de a realiza Unirea sa si — informédnd publicul cititor
asupra stdrilor din Principate — ,,sa atinga, ou ajutorul acestui arc-
ticol, cea mai arzitoare problema rusi din acel timp : reforma {ara-
neascid’ 2). ’

In cuvinte biciuitoare autorul articolului demascd |, boierimea
actuald a Principatelor (care) nu are nici sentimente, nici buna
cducatie si nioi porniri nobile”, care se dedd desirdului si distru-
gerii si dela care Patria nu mai are de asteptat nimic bun. Pe baza
tezei narodniciste, revista descrie suferintele taranilor si mizeriile
iobdgiei, salutand actiunile revolutionare prin care acestia au incercat
sd rastoarne jugul.

Actul Unirii prilejueste lui Dobroliubov un articol, sub fornm.:nx
recenziei unei cirti in ,,Sovremenic’’, in care isi exprima simpatia
fatd de acest fapt, prezentindu-l ca ,tmplinirea unei dorinfe de
veacuri a poporului romdn”. El demonstreazd in artficol dreptul is-
toric al poporului roman la Unire si Independenia. Salutand actul
Unirii, el atrage alentia asupra faptului cd chiar dacid puterile inte-
resate in existenta unor Principate desbinate si slabe incearcd sa im-
piedice Unirea, totusi aceasta se Infdptueste de catre popor, prin pro-
priile sale forte.

,,Conferinta dela Paris — scrie Dobroliubov — n'a facut decit
un pas spre Unirea Principatelor. lar Unirea definitivd si impreuni
cu aceasta statul independent riméne ca si pdnd atunci dorinta po-
porului, dorintid care a fost exprimatid de atdtea ori in istoria luj si
care se manifestd astdzi inci odatd in Unirea Principatelor”3).

Alituri de Cerndsevschi si Herzen, Dobroliubov atacid Austria,
infierdnd-o ca pe un imperiu care tine sub jug numeroase popoare.
Sub titlul plin de ironie ,,Cauzele simpatiei noastre fatd de Austriaci”,
Cerndsevschi aratd motivul pentru care Austria este impotriva Unirii
Principatelor, motiv legat de tendintele ei expansioniste *).

1) ,,Sovremenic®, vol. LXVIII, p. 597—599,
2) Reprodus in ,,Studii”, 1V, 1949, p. 80

3) Dobroliubov, ,,Opere complecte”, p. 308,
¢) Cerndsevschi, ,Opere” val, V, pag, 209,
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Dobroliubov aratase si el in alta partet) dfaptul ci Rusia spri-
jinise Unirea si ¢i numai uneltirile reactionarilor din Apus dusesera
la aminarea repetatd a solufiondrii problemei.

Intr'o cronicd externd din ,,Sovremenic”.in care analizeazi eve-
nimentele din lunile lanuarie si Februarie 1859, Cernésevschi scoate
in evidentd rolul pe care poporul l-a avut in alegerea lui Cuza si in
Muntenia.

El salutd cu sentimente adanc prietenesti aofiunea energicd si
luminatd a populatiei Bucurestiului, care a stiut sa-si impuna vointa.
El aplauda bucuria cu care poporul a primit Unirea, aratand cid in
toata fara ,in entusiasm de nedescris a cuprins intreaga populatie,
la aflarea acestei vesti minunate™ 2).

sk

Urmarind aceste manifestiri repetate si convergente, trebue si
subliniem ¢d nu sunt intAmplatoare ; legitura dintre activitatea ma-
rilor revolutionari rusi si opinia publlca progresistd din {ara noastra
a avut caracter de permanenta.

~Astfel, unele din ziarele noastre au fost cucerite de ideile demo-
cratilor revolutionari rusi si au cautat sd sprijine i sa popularizeze
la nei in {ard lupla lor impotriva asupririi {ariste, lupta intregului
popor din Rusia fmpotriva absolutismului.

Astiel, dintre ziarele roménesti, ,,Concordia” dela Budapesta
(1861-1870) d# stiri asupra miscirilor din Rusia inci din primul . an
al apariiei sale, Intr’un numir din Octombrie 1861 ziarul transmite
informalii despre manifeste adresate tineretului revo'utionar iar In
alte mai multe numere se vorbeste de desvoltarea miscdrii revo u-
{ionare printre studenti.

In numirul dela 30 Septembrie 1861, ziarul reproduce un apel,
publicat in ziarul clandestin ,,Velicorus”, care indemna poporul si
ceara reforme si o constitutie. Peste doua luni se transmit stiri, rela-
tate cu muitd .simpatie, referitoare la primirea prietenoasd ce i s'a
facut unui oliter revolufionar care apirase cauza poporului.

Ziarul ,,/ndependenta”, care apare la Bucuresti din Octombrie
1860 — lanuarie 1862, da stiri despre migcdrile revolutionare ale stu-
dentiler din Petersburg si Cazan. , Revolta Universititilor géseste un
ajutor in opiniunea publicd”. — scrie ziarul, la 3 Noemvrie. ,Si ar-
mata este pentru studen{i” — se relateaza intr’un alt articol, care
anuntd arestarea a doi ofiteri ce au fraternizat cu risculatii.

Referindu-se la stirea unei petitiuni semnati de mii- de studenti, .
redactorul ziarului arati ci s<atisfacerea cererilor deschide -drurnul
acordarii une? Constitufii. Intr'un numir dela 29 August 1862, el re-
vine cu stirea cd s’a convocat un ,,Consilitt al Imperiului, in care se .

1} Dobroliubov, ,Opere” vol, IV, p. 301.
2) Cerné§evsch1, »Opere", vol, V, p. 49—50.
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desbat bazele unei Constituiii... Bucurati-vd, Romanilor !” spune au-
torul articolului, care in naivitatea lui nu-gi dadea seama de carac-
terul diversionist si inselator al acestor manevre lariste.

O privire mai clard are asupra evenimentelor ziarul ,,Buciumul”
al lui Cezar Boliac, care vorbeste despre ,insureciia rusi, care e de
facut” (anii 1862-1864).

In aceastd perioadi, in Rusia era la ordirea zilei problema libe-
ririi iobagilor de sub jugul mosieresc, sub presiunea rdscoalelor ne-
contenite ale {aranilor din toate colturile imperiului, precum si a
luptei viguroase pe plan politic si ideologic a !ui Herzen, Cernésev-
schi si a tovarasilor lor de acfiune.

In fara noastra, datoritd conditiilor similare de exisientd ale
taranilor si sub influenta directd a agitaiiei politice si ideologice din
Rusia, problema desfiintérii iobdgiei se pune si ea cu acuitate.

In preajma reformei rusesti din Februarie 1861, unele din ziarele
noastre, manate de simpatie pentru ndzuinte'e {dranilor din Rusia
si din Romdnia, cad in iluzia ca in adevir tarul ar pregali libertate
pentru {drani.

In cateva numere ale ziarului ,,Tribuna Romdnd”, care apare la
lasi intre anii 1859-1867, sub redacfia lui Ion Leca si lon lonesocu,
apar informatii in legdturd cu aceastd chestiune. In pumirul dela 3
lanuarie 1860 se relateazi ,,greutdiile” pe care ‘e pun boierii, car~
alcituesc o opozifie de ,factioasd cutezare”. In numiarul dela 10
Aprilie se scrie : ,,aceastd chestiune a emanciparii serbilor este aceia
ce mai cu seami ocupd atenfia guvernamantului”.

Desigur, nu miopia redactorilor zarului irebue sd fie refinuta,
“in cazul de fatd, ci preccuparea lor pentru problema lichidérii ioba-
giei. Acelasi lucru si in alte manifestdri contemporane, pe care le
consemnam aici.

Astfel, ,,Anuntdtorul Romdn”, ziar din Bucuresti (1853-1861),
in numirul siu dela 3 Septembrie 1860, vorbind despre reforma ce
se pregitea in Rusia, scrie: ,,De ce sd nu luam in consideraie si sd
ne folosim de spectacolul ce infatiseazd astizi Rusia prin emanci-
parea serbilor ei ? N’ar fi fost oare un act in destul de mare si umar
de a constitui in oameni liberi atatea milicane de indivizi ce gem
de secoli sub jugul sclaviei?”

Gazeta Transilvaniei®, cunoscita foaie din Ardeal, vorbind des:
pre masurile ce pareau cd se iau pentru desfiinfarea serbiei, scrie —-
in numiarul dela 4 Martie 1861: ,laci si Rus'a desleagd lanjurile
robiel, pe cind Principatele incid tot mai aména tmproprietdrirea
clicagilor, ceea ce le poate trage o ma.e dungi peste socoteala vii-
totultti...””. Tar la 19 Iulie acelasi ziar scrie: ,,Se duce poveste cat de
cervicosi mai sunt umii boieri in regularea rapoartelor intre clacag!
sl prop'rietari... acum cand Rusia 1i di de rusine cu liberarea téra-

nllog §i cu improprietérWrdéam caro
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Fara indoiala ca, dupa sdvarsirea reformei, adevaratul ei carac-
ter a fost subliniat de revolutionarii democrati.

Herzen in ,,Clopotul”, Ogariov in programul din ,,Pdmant si
Libertate”, dar mai ales Cerndsevschi in celebrul siu ,,Manifest pen-
tru {dranii de pe mosii”, au aritat cd ,,Ordinea nouj introdusi de
{ar este aceiasi care a existat si inainte. Deosebirea constd numai in
cuvinte”.

In anii ce urmeazd, ecourile propagandei si ale actiunii revolutio-
nare din Rusia continui si rdsune in ziarele noastre. .

Din nou, ,,Concordia” (intre 7 Martie 1863 si 2 Decembrie 1864),
da informatii despre lupta studentilor din Petersburg, Moscova si
Chiev. Mai multe numere din anul 1867 ale ziarului ,,Romdnul’ re-
produc procesul atentatorului la viapa farului. Ziarul de scurti du-
ratd ,,Vocea Poporului” (1870) al publicistului G. Barozi, bun prie-
ten al revolujionarilor bulgari din Romania, aflati la randul lor —
cum vom vedea — sub influenta directd a revolufionarilor rusi, sc
ocupd infr'un articol de ,,Emanciparea tiranilor din Rusia” (24 Mai).
Ziarul ,Telegraful’”’ publicd in doud numere din anul 1871 stiri din
Odessa despre ,,un ordin al comisiei centrale din Petersburg, prin
. care se atrage atentia asupra comunistilor’”, precum si stiri din Pe-
tersburg asupra descoperirii unui ,apel indreptat populatiunilor
uvriere din orase si cAmpie, care predicd socialismul si comunismul”,

Un ‘loc deosebit in publicistica epocii 11 ocupa ,,Familia” din
Oradea Mare, binecunoscuta ,,foaie enciclopedica si beletristici”, dar
mai putin cunoscutd pentru atitudinea sa progresistd. Condusd de
Iosif Vulcan, redactorul responsabil, proprietar si editor, — 1n care
vedem o interesantd figurd demni de valorificare critici — foaia 1
trait mai bine de 40 de.ani (5 Iunie 1865 — 31 Decembrie 1906) si
si-a castigat merite nu suficienl subliniate pani in prezent.

Incd din 1869 (7 Iunie) la ,,Cronica Lumii” ziarul se ocupd de
»F'emeile ruse”, care jau parte activd la miscirile revolutionare. In
numarul dela 12 Octombrie se reproduce gravura cu chipu! lui Tur-
gheniev, ,,unul din cei mai renumifi literati ai Rusiei”, cu date bio-
grafice, subliniindu-se ,partea necontestabili in mijlocirea eliberiri
taranilor apasati”. In numdirul dela 7 Noembrie 1871 se vorbeste
pe larg despre acele ,;societiti femen‘ne” din Rus’a, care desi dateazi
de curdnd, numérd {otusi printre randurile sale, un mare numir de
»femei de toate conditiunile” si ,care se numesc progresiste”. Si
»Familia” (dela 1! lanuarie 1879) di informatii despre miscarea
studentilor revolutionari.

In legdturd cu miscarea revolutionarilor asa zis ,,nihilisti”, zia-
rul dd numeroase informatiuni in anul 1879 (29 Martie, 20 Aprilie
13 Mai, 4 Noemvrie) —intre altele ci s’au impirtit in dous tabere ;
moderatii din jurul ziarului ,,Zemlja i Volja" si extremistii, care au
infiintat un nou ziar ,,Narodnaia Volja”: $i in 1880 (la 27 si 31 Ia-
nuarie; 7, 10, 14, 17 si 28 Februarie; 23 si 27 Martie; la 14 Decem-
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vrie) se publicd pe intreaga pagini intai portretele mari a patru ,ni-
hiliste condamnate”. Asupra ,,procesului nihilistilor”, subliniindu-se
lozinca lor ,,a merge in popor”, di informatii ,,Romdnul” din 1874
(1 August).

*k

Apropiindu-se de ultimul sfert de veac al secolului XIX, in-
fluenta revolutionarilor democrati asupra manifestiarilor progresiste
din {ara noastra devine mai puternicd si mai manifestd decat in tre
cut.

In aceastid perioadd, elementele cu tendinte revolutionare din
{ara noastrd, care ciutau o baza teoreticd pentru actiunea lor impo-
triva regimului de asuprire mosiereascd, gisesc bazd teoreticd in
opera revolufionarilor rusi. Marx si Engels nu erau incd cunoscut:
la noi si in orice caz conditiunile din {ara noastrd inainte de 1875
nu erau incd destul de coapte pentru a permite infelegerea socialis-
mului stiintific. Dimpotrivd, solutiile pe care le dadeau democratii re-
volutionari pareau a fi potrivite si eondifiunilor de existen{d ale po-
porului nostru.

Acest lucru era valabil nu numai pentru tara noastrd, dar si
pentru alte tiri ce se aflau in imprejurari istorice asemanatoare, Bul-
garia in primul rénd.

Asa se explicd faptul ca, pe de o parte, iniscarea revolufionar:
bulgari este direct aflatd sub influenta ideilor lui Herzen, Belinschi,
Cernésevschi si alfii, iar pe de altd parte, acei dintre revolutionarii
bulgari care au tréit si luptat in tara noastrd au putut contribui in-
tens la difuzarea la noi a ideilor revolutionarilor rusi, de care erau
ei insisi patrunsi. .

Miscarea revolutionarilor bulgari, precum se stie, s’a desfisurat
cu amploare pe teritoriul Roméniei si anume tocmai in aceastd pe-
rioadd. Din cel patru fruntasi ai acestei miscédri, care tridesc si acti-
veazd in {ara noastrd, trei au facut studii si au locuit un timp in
Rusia, invatind la scoala ideologica a revolutionarilor rusi. E vorba
de Gheorghe Sava Racovschi, Ljuben Caravelov si Hristo Botev. Si
toti trei au strdnse legidturi cw frdmantirile din Roménia.

In ce priveste legaturile dintre intelectuiii bulgari si revolutio-
narii democrafi rusi, istoriografia bulgari inregistreazi rezultate
bogate. ,Este destul si spunem cd miiscarea noastrd de eliberare
este alimentata ideologiceste de miscarea publicd rusi... sub influ-
enta democratilor revolutionari, Belinschi, Herzen si Cernasevschi...”
-— afirmi unul din cei mai noi cercetitori?).

Gheorghe Sava Racouvschi, dupd un prim popas in Romaénia,
unde participa la turburérile revolufionare ale bulgarilor dela Briila
din anii 1842-1843, pleacid in Rusia, unde trieste mai mult la Odessa.

1) Velcey Veleo, in ,Istoriceschj Pregled”, Sofja, 1948, V, I p, 319 324,
www.dacoromanicaro
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Mai tarziu conduce revista ,Antichitati bulgare”, pe care o tipareste
in 1859 la Bucuresti.

Cea mai importanti carte pe care Racovschi o scrie si o tipi-
reste la Odessa este ,,Pokazalet” (Indrumitor), care e cea dintai in-
cercare de a se cerceta literatura orald in legaturd cu conditiile vietii
economice, sub influenfa evidentd a principiilor stabilite de eriticul
Belinschi.

Intre anii 1862-1867, Racovschi irdeste si activeaza la Bucuresti,
unde $i moare in 1868, dupa o noud célatorie in Rusia. El este in
stranse legaturi cu C. A. Roseiti si Hasdeu, care-i este colaborator
la ziarul ,,Bédu§tnost” (Viitorul), scos in 1864 in limbile bulgarj
si romand. In lucrdrile sale, intre altele, ,,Gorschi patnik”, cantid vi-
tejia haiducilor, aparatori ai celor oprimati, dupd exemplul cirora
el organizeazd cete de voinici, pe care le trimite dincolo de Dunére
pentru a lupta in contra asupritorilor Turci.

Legdtura dintre colonia bulgard din Odessa si luptatorii bulgari
din Romania este continud, si pe aceastd cale pitrundeau si publica-
{iille rusesti, care inleresau deopotrivd pe revolufionarii bulgari si
romani.

Ljuben Cuaravelov, unul din conducdtorii Comitetului Central
Revolutionar Bulgar, literat de seamd, publicist, intemeietor al céator-
va gazete sitipografii bulgare la Bucuresti, a activat zece ani (1869-
1878) in frunlea miscdrii revolutionare bulgare din Roméania. Legi-
turile sale cu miscarea revolulionard rusd au fost foarte stranse. Ca-
ravelov cunostea limba romand editdnd unul din ziarele sale ,,Svo-
boda” in romaneste (Libertatea) si intrefinea inacelasi timp legaturi
cu progresistii roméni. In privinia formafiei sale literare, Carave-
lov suferd puternica influen{d a lui Belinschi. Intr'o nuveld a sa.
unul din eroi spune: ,Cernasevschi, Belinschi, Govlicev — intr'un
cuvant toti acei oameni care s’au dedicat stiinfei, cunoasterii si
muncii, sunt mult mai sfinti, mult mai dragi decat toti Burbonii,
Capetii, Carlii, Romanovii ; cici astfel de oameni au adus omenirii

. mult mai mult folos decét toli generalii si voevozii”?).

Autorul bulgar V. E. Aprilov, studiind mai de aproape literatura
lui Caravelov aratd cd: ,,Publicistica lui Caravelov se desvolta sub
influenta principala a lui Belinschi, Herzen si fintreaga pletada de
democrati revolutionari, dar are totdeauna in vedere aprecierile ce
le face Cernasevschi” 2).

In studiul ,Literatura noastrid educativi”
parafrazeaza pe Cerndsevschi.

Si in creatia sa literard Caravelov este sub influenia lui Cerna-
sevschi; eroul principal din nuvela sa ,,Este oare soarta de vina?”

, Caravelov aproape

1) Caracostov Stefan V. G. Belinschi i Balgarscata Literaturna Obstest-
vena Misal®, in , Istoriceschi Pregled”, Sofia 1948, I, p 100.

2) Caracostov $lefan in ,,Balgaro-sovietsca Drujga“, Sofia 1948, 1V, 7—8§,
p- 29.
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propovidueste ideile din romanul ,,Ce-i de facut?”. In 1875 el tra-
duce poezia lui Dobroliubov ,Dragéd tovardse”, inchinatid lui Cerna-
sevschi.

Hristo Botev este mai important decat ceilalii si prin activitatea
sa, care l-a dus la moarte de erou la vérsta de 28 de ani, §i prin pre-
gitirea sa ideologicd, inspiratd de democraii revolufionari rusi, cu
amestec de prudhonism si bacunism, precum si cu tendin{e spre socia-
lismul stiinific, de care se apropie spre sfarsitul scurtei sale vieti.

Legiturile sale cu migcarea progresistd roméneasca poarta ace-
easi pecete a apropierii sale de cei mai consecventi revolutionari. In-
treaga sa -activitate, scurti dar intensi (1868-1876) se petrece in
Romania : Bucuresti, Briila, Galati si Giurgiu, probabil Iasi.

Botev si-a completat studiile 1a Odessa, —cei trei ani petrecuti
aici au avut o influentid covarsitoare asupra formdrii conceptiei sale
revolutionare. ,,Noi nu lisim din maini operele lui Dobroliubov,
Pisarev si al{ii”, scrie unul din colegii sai bulgari. ,,Botev s’a in-
tors din Rusia cu totul transformat”, scrie un altul —; el a devenit
un ,discipol pasionat al ideilor democratilor revolujionari rusi”. Nu
se despartea de Belinschi, Dobroliubov, Cernésevschi; e cucerit. in
intregime de revistele ,Contemporanul” si ,Insemndri patriotice”.

In anul sosirii lui Botev la Odessa, fusese tiparit romanul ,,Ce-i
de facut?” al cdrui erou, Rahmatov, il cucereste atdt incat in primii
an' ai vietii sale 1l imita intru totul, dupi declarafiile colegilor si
prietenilor sii. Concepiiile lui Cerndsevschi devin si concepiiile sale,
pe care si le exprimid in ziarele pe care le-a condus sau la care 4
colaborat : ,,Duma” din Briila, ,Tapan”, ,Zname”, ,Nezavisimost”,
»Budilnic” si ,,Nova Balgaria” din Bucuresti.

Conceptiile sale estetice sunt aceleasi ca a'e lui Cernésevschi §i
Dobroliubov; el este pentru o literaturd cu tendinie revolufionare-—
ceea ce se oglindeste in poeziile sale. In unele din articolele sale il
citeazd si pe Belinschi.

Un timp a avut legituri strdnse cu Neceaev (1869-1872), si alii
emigranti, cu care, impreund si cu cativa roméni — intre ei, se crede
Bonifaciu Florescu — organizeazi cercuri revolujionare la Galati
si Briila. Impreund cu Neceaev organizeaza la Galali un centru de
trecere clandestind a literaturii revolutionare in Rusia. La isbucni-
rea Comunei, Botev scrie un imn neintrecut de frumos ,,Simbolul de
credinti al Comunei bulgare”, Comuni care trimite o entuziastd tele-
grami tovarisilor din Paris. Grupul din Romania trimite si un dele-
gat care participd la luptele de pe baricadele Parisului, fapt meniio-
nat si prin alte cercetdri?). : -

Dupi prima arestare la Galati, se pare cd Botev a stat un timp
si la lasi, unde prin anij 1877 exista un grup de revolutionari ro-
mani si bulgari. Stabilit la Bucuresti, prin 1874-1875, el se apropie

1) Studiul nostru .Liberalii roméni §i vechii revolutionari bulgari“.‘ Tasi,

1924, p. 12, www.dacoromanicaro
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de socialismul stiin{ific, cunoscand operele lui Marx: ,,Manifestul
Partidului Comunist” si ,,Capitalul” (Cum demonsireazd biografu!
sau M. Dimitrof in mai multe din lucrarile sale asupra lui Botev).
In acesti ultmi doi ani ai vietii sale el intrd in stranse legdturi cu
Dr. Zubcu Petrovici, Dr. Russel si Dobrogeanu-Gherea.

Un centru important de culturd si ideologie politicd fu ,Socie-
tatea literara bulgard” dela Briila, care a activat intre anii 1869-
1882, devenitd mai tdrziu Academia bulgard de azi. La sedintele
acestei societali, dar mai ales in paginile organului sdu ,;Periodi-
cesco Spisanie”  se dau la iveald studii, in care influenta democra-
{ilor revolutionar! rusi este evidenta. Cei mai multi din conducitorii
societatii — in frunte cu presedintele ei — Marin Drinov — 1si fa-
cuserd studiile in Rusia. Boncev, care studiase la Moscova, este con-
siderat cel dintai critic literar bulgar; parerile sale despre ,,Critica
adevidratd, care trebue si fie progresistd”, reflecti ideile lui Belin-
schi si Cernasevschi.

Un alt colaborator, Teodor Iconomov, care a studiat la Chiev.
lupta pentru realism in literatura bulgard si, invatand dela Belinschi,
scrie ca literatura ,,trebue si infitiseze fapte din viata ,,adevirati”,
»iar nu dintr’o viata inchipuita”.

Astfel, aceasta revista, desi scrisd in limba bulgara, era raspéan-
ditd in principalele orase din Roménia si vehicula astfel ideile poli-
tico-literare ale scriitorilor democrati revolufionari rusi si printre
mul{i intelectuali romani care primeau si discutau revista dela Bréila.

k

In aceasta perioada, numele revolutionarilor democrati rusi apare
tot mai des in literatura din {ara noastrd, iar acela al lui Herzen mai
ales.

Asa de pildé, interesul pentru literatura lui Herzen — pe care
numai unii o puteau cunoaste, citind in original ,,Clopoful” — este
atat de mare cd doud din ziarele progresiste — cat s’a putut gis’
din cercetérile de pana acum — reproduc articole de-ale scriitorului
rus.

»Romdanul” din 18 Oclombrie 1861, sub titlul ,,Brutus si Casius
al Dispartirei a treia” publicd scrisoarea de protest adresati de Ale-
xandru Herzen baronului Brunov, ambasadorul rus la Londra.

Si mai interesanti este reproducerea din ziarul ,,Clopotul” a
unui mare articol, intitulat , Libertatea”, de cétre foaia ,,Reforma”
din 13 lunie 1863, ziarul fostului participant dela 1848 1. G. Valen-
tineanu. Autorul descrie regimul tarist si aratd ci in Rusia s'a alci-
tuit organizajia ,,Pidmant si Libertate”, dind ample informatiuni
asupra acesteia. ,,Revolufiunea este inevitabild in Rusia, ea-va is-
bucni cu putere..” se scrie in acest articol, care se termini cu un

apel catre toli cei ce sim %ltiizeazé cu poporul rus,
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Asupra lui Herzen se revine si intr'o lucrare a prinfului Petre
Dolgorucov, care a fost tradusa in roméneste scurta vreme dupd apa-
ritia ei*). In , Romdnul” dela 20 Tunie 1860 se anuntd aparitia lu-
crarii ,,La vérité sur la Russie” (Adevirul despre Rusia). Un all
pasaj este reprodus in ,,Romdnul”, o luna mai tarziu. Cartea esie
amintita i de ,,Concordie’’ din 25 Februarie 1862, cu prilejul unei
informatii referitoare la condamnarea lui Herzen de citre guvernul
tarist.

Cartea printului Dolgorucov s’a bucurat de un mare interes la
noi. Ea cuprindea numeroase cilate din operele lui Herzen, ale cdrui
idei erau astfel explicate si popularizate in tara noastra.

Un loc deosebit in literatura sociala a timpului il deline Jon Jo
nescu dela Brad. Chemat de Balcescu la Bucuresti, dupad izbucnirea
revolutiei, a fost Vice-pregedinte'e ,,Comisiei agrare” si a luptat pen-
tru drepturile taranilor, pentru care motiv a si fost silit sd se exileze.

Revenit in {ard, 1si da seama de continutul adevidrat al legii a-
grare dela 1864, pe care o criticd, urmand exemplul dat de revol.u-.
{ionarii democra{i rusi care respinseserd si ei ,relorma dela 1861".

Influen{at de narodnicism, el scrie:

»Voi sdtenii sunteti numarul cel mare, vo! sunte{i puterea si
avufia {arii..” (1880).

Vorbind despre legiuirea dela 1864, el isi exprima speranta cé,,in
curand vom scdpa si de raul din legea dela 1864 si vom dobandi
libertatea de a forma comuna cu cine voim si dupd cum cer inlere-
sele acelor ce au si locuiascd in comuna”. ,,Aidem sa facem comuna,
adicd aide s3 ne unim, a fost strigétul cel dintdi al celor asupriti
care s’au unit si au format comunele, spre a putea lupta in contra
asupritorilor” 2).

Influenta narodnicismului, a democratilor revolutionari rusi —
care se bizuiau pe ciunoscula ,,0bscind” faraneasci — este evidenia
asupra acestui ganditor, care viseazid comuna {iraneasci in 1876,

Un loc deosebit in literatura vremii, in domeniul istoriei in de-
osebi, 1-a ocupat Bogdan Petriceicu Hasdeu. B. P. Hasdeu a cunos-
cut gi a cercetat In de aproape operele lui Herzen, Belinschi, Cerna-
sevschi §i Dobroliubov.

Sub directa lor influent{d, Hagdeu a publicat dupd 1869, o serie
de lucrdri in care descrie suferinfele tdranilor si exploatarea practi-
cata de boieri. Infelegdnd cardisia dintre clasele exploatatoare si mo-
narhie, el ia atitudine impotriva regelui pe care-l demasca cu vio-
lenta.

Hasdeu publici fn 1869 ,,0dd la boieri”, in care se aratd sufe-
rinfele taranilor si exploatarea boierilor. A avut o largd activitate

1) Principele Petre Dolgorucov. ..Adevarul despre Rusia“, trad. de M. Mal-
darescu, Craiova 1863.
2) Extrasele sunt luate din ,Dirile de seama calre alegitorii colegitbui 1V

de Roman. Din parlea deputatului oIl e ewla Brad, lasi [885%,
Md%’dﬁyl o
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publicisticd impotriva dinastiei, colabordnd la ziarul antidinastic
~Asmodeu” si la ,Satyrul” incd din 1866 ; continuand-o in ziarele
sale ,,Traian” si ,,Columna lui Traian”.

Folosind istoria, aluziile sale impotriva lui vodi Carol sunt firi
ocol prea mare; folosind orice intamplare, e comenteazi in spirit
antidinastic.

In editorialul ,,Columnei”’ dela 18 Martie 1870, scrie: ,,Dinastia
isi inchipue cu naivitate de a avea la discretiune multi amici in
eard. Dacia ar sti romaneste, i-ar fi lesne a se convinge, pentru
onoarea natiunii romane, cd péna si partizanii cei mai inflacarati
ai Tronului nu pot suferi pe Nemii”.

Sub prima redactare, cu titlul ,,Razvan Voda”. incepe publicarea
operei in gazeta ,,Perseverenfa” a antidinasticului Al Candiano
(Martie 1867). ¢

Tema dramei este luatd din istorie; subiectu! urméareste si cul-
tive mandria nationald si s& scoatd in evidenid viafa f{aranilor ex-
ploataii in trecut ca si in vremea sa. Idealul social al piesei il ex-
. primd razvrititul Rézvan.

,Omul, om si fie slobod, decat rob, mai bine moarte”. Boierii
sunt manafi numai de interese egoiste, poporul este superior si din
punct de vedere moral.

»9i robul si faranul au sabii de luptiat,
,,Cu robul este adevarul ; el cu dreptate invinge,
,,Cu despotu-e minciuna.

Monografia istorica ,,loan Voda cel Cumplit” publicata pentru
intaia oard in 1865, cu tot stilul personal si romantic, evidentiazi
calitati de gandire, rezultatul lecturilor rusesti.

Hasdeu se ridicd impotriva curentului reactionar al ,,Convorbi-
rilor Literare” si impotriva cosmopolitismului Junimii.

In ,,Prospectul’” siu, pe care-l considera program ideologic pen-
tru literatura, — el expune, stub influenta lui Belinschi si a lui Cer-
nésevschi, ideea umei literaturi care oglindeste aspiratiile poporului.
Respingind falsul obiectivism literar al lui Maiorescu, pe care-] arata
ca adept al unui ,strdinism cosmopolit”, el spune: ,,cosmopolitismu:
este: egoism, sclavie si minciund’).

In aceiasi.ordine de idei, imi permit sd atrag atentia cercetito-
rilor nostri asupra a doi poeti contemporani epocii: Alexandru De-
pdrdjeanu (1835-1865) si Nicolae Nicoleanu (1833-1871). Ideile lui

Nicoleanu asupra literaturii — unele expuse in articolul ,,Influenta
romantelor” din revista Ateneului roman, — reprezinti un contras*

vadit fala de teoriile estetice ale lui Titu Maijorescu, apropiindu-se
de principiile lui Belinschi si Cernasevschi.

1) B. P. Hajdeu, ,Discurs in ,,Foaia Soc, Rop.” 1870, p. 100,
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Rizboiul pentru independen{a nafionala dela 1877, care a fost
castigat cu ajutorul armatelor rusesti, a fost sustinut de poporul nos-
tru muncitor si de acei intelecuali progresisti, care, crescuti la scoa-
la democrati'or revolutionari rusi, uneau lupta impotriva asupririt
nationale cu lupta contra asupririi sociale. Ca o ilustrare a sent:men-
tului de prietenie cu care ostile rusesti — ce merg impotriva dusma-
nului comun — sunt primite de popor, am putea cita urmatoarele
versuri publicate in 1877 in ,,Claponul’ lui Caragiale si in ,,Alma-
rahul Claponului” :

,La zi intdi de Mai
»A pornit alai

,,Gloata peste gloati
»Merge lwmnea toati
,Clae pe grimada
,,Pe Muscali sd-i vada.

Si mai departe :

,, Toti sd vada vor
,,Ostile rusesti
,Langd Bucuresti.

Exponeniii ideologici ai nazuin{elor poporului merg pe aceiasi
linie si ne referim in primul rdnd la N. Zubcu Petrovici Codreanu,
format la scoala marilor ganditori revolutionari rusi. Declaran-
du-se cu hotarire aldturi de aspirafiile poporului, el se ins¢rie volun-
tar in armatd. In gazeta ,,Socialistul” apiarut in 1877, editata pro-
babil de Zubcu Codreanut), se arati cd rizboiul pentru indepen-
dentd era justificat. Orientarea ideologicd a lui Cerna$evsch1 care
pusese problema rdzboaielor drepte si nedrepte si se apropiase de
justa ei rezolvare, e viadita.

%

Activitatea revolutionarilor democrati din Rusia este pentru is-
toria miscirii revolutionare din tara noastrda de o importaniid deose-
bita, deoarece datorita lor se constitue la lasi, Gala{i, Bucuresti, dupi
1874, centre de propaganda revolufionard din sanul cdruia aveau, sé
iasd mai tarziu primii popularizatori ai marxismului la noi in fara.

In adevar, democratii revolutionari rusi tipareau material de Pro-
paganda in straindtate, pe care-l treceau apoi ilegal in Rusia. O parte
din acest material trecea peste Prut, astfel ci se simfea nevoia unui
centru organizatoric ilegal la Iasi. Aici activa studentul in drep!
Eugen Lupu, care locuia Ta pirinti’ sai din Tasi, ‘oc de adapost de
seori pentru fugari. Incd din 1871 se imprieteneste cu muncitorul

1) M. Roller — Zubcu Eetrowc: C& 1946.
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Zdanovici, un delegat al grupelor revolutionare din Rusia, pe care-
ajutd la contrabanda de carti prin Sculeni; in 1874 tot el il ajuta pe
Dr. Zubcu si vina la Iasi.

Un alt student era Dr. Slduceanu, care ajunge medic intern la
spitalul de copii din Bucuresti. In Jasi se mai gdsea refugiatul polo-
nez Caceanovschi. un inginer cu idei socialiste, care-l ajutd pe Ghe-
rea, ¢dnd acesta se refugiazd in tara.

Printre emigrantii rusi care formeazid la lasi si la Bucuresti
cercuri de puternicd influentd a ideilor revolufionarilor demccraf’
rusi, unii venitl odatd cu Gherea — Martie 1875 — sau chiar mai
inainte, amintim de: Culasco, cunoscut sub numele de Stefan Nico-
laevici si mort mai tarziu de tuberculoza la Pleesti; Nicolae Ciubarov,
cunoscut sub numele de Capitan, spanzurat apoi la Odessa; fratii
Arcadatschi. La Bucuresti, Gherea intdlneste un alt emigrat rus, Je-
buniov, cu care deschide impreuna un atelier de aramir’e.

La Bucuresti se formase un alt grup de studenti si tineri ro-
mani, in jurul lui Zubcu Petrovici si Dr. Russel, care se ingrimadeau
in mica locuin{a a acestora din urmad din str. Traian, unde veneausi
revolutionarii bulgari IHristo Botev si Stambulov. Printre.studentii
roméni erau medicinistii Grigoriu, Manicea, Istrate si Stduceanu
venit dela lasi. Mai tarziu, dupd intoarcerea lui Gherea din Elveiia,
unde fusese chemat de revolutionarii rusi pentru scurtid duratd, cercul
dela Bucuresti mai cuprinde pe tinerii Spiroiu, Scorfeanu Paul <!
altii, care vor activa in miscarea socialista de du‘pé 1880. Printre in-
telectualii romani socialisti trebue amintiti si moldovenii Ducescu §i
Dr. Crdsescu, care activaserd in migcarea revolufionard rusi.

Printre cei (intai care au activat in Centrul dela lasi sunt de
mentionat, intre altii, Nicolae Zubcu Petrovici Codreanu, Dr. Russel
si apoi C. Dobrogeanu-Gherea, care au intrat in legituri stranse si
cu unii intelectuali roméni din lasi, reusind in scurtd vreme si de-
termine o nou# orientare ideologica in {ara noastri.

Refinem deci faptul cd drumul intreducerii socialismului stiin-
{ific 1a noi in tard a fost deschis de oameni formati la scoala revo-
lutionara a lui Cernasevschi, Herzen si Dobroliubov.

Dr. Zubcu Petrovici Codreanu, fiul unui {aran-diacon din satul
Nisiporeni — Rusia, incid din scoald, ajutat de umul din profesori: si,
face cunostinta cu ideile filosofice ale lui Belinschi, Cernésevsol,
Dobroliubov, Pisarev si altii. X

In 1870 pirdseste seminarul i se inscrie la Academia de Medi-
cina din Petersburg, a cirei studentime era pétrunsé de o traditie
revolutionard. Studentn din grupul ,,Ceaicovschi”, in care inird si el,
irec — prin anii 1870-1873 — la o activitate de pregétire a cadrelor
partidului revolutionar. Zubcu fsi completeazi cunostintele cu litera-
tura din ,.Sovremenic”, condusi de Cernésevschi si cu primele opere
din Marx — nu de mult fusese tradus in ruseste " Manifestul Parti-
dului Comunist” si ,,Capitalul” (1872).

www.dacoromanicaro
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La sfargitul lui 1873 primeste insarcinarea din partea cercuri-
lor studentesli din Petersburg si Moscova sd organizeze contrabanda
cu literatura revolujionara. Lucreaza cu folios, dar esie urmarit y
nevoit sa se intoarca la Petersburg, unde insi polifia facuse masive
arestari. In primejdie, se, ascunde un timp, fiind si boinav. In cele
din urma se salveaza trecidnd in Romaénia, in toamna Jui 1874.

La Bucuresti se inscrie la Facultatea de Medicind, admis in anul
V si-si formeazd un cerc de colegi romdéni si rusi — trezind in e
interesul pentru literatura revolujionara rusi. si pentru problemele
sociale.

In 1876 obtine licenta in medicind si e numit medic de plasi la
Puesti — Tutova, funct1onand acoi0 péna la inceputui lui 1877.

In mijlocul taramlor, asa cum doreau revolutionarii rusi ,,a mer-
ge in popor” — 1isi dad seama mai bine de starea {aranului roman —-
si o descrie intr'o scrisoare, pe care o reproduce d-rul Istrate in car-
tea sa ,,0 pagind din istoria contemporani a Romdaniei din punctul
de vedere medical, economic si national” (Bucuresti, 1880). Este un
tablou sugestiv al mizeriei tardnesti, cdreia alatwrd o critici guver-
ndrii burgheze si o dorin{d fierbinte pentru viitorul mai bun al
Romaéniei. . .

Transferat ca medic de plasa in judetul Arges, il surprinde réz-
boiul. Din dragoste pentru libertatea poporului sau, intra ca voluntar
in.serviciul sanitar zl armatei, servind jumaitate de an in spitalul mi.
litar din Pitesti. Este incd un prilej de a activa si printre rusi, trans-
mitandu-le literatura ce o primea din Elvetia. In acelasi timp conti-
nua activifatea si printre Romaéni; cercul socialist dela Bucuresti
scoate , Socialistul de care am vorbit si al cdrui colaborator a fost
si Dr. Zubcu.

Pirerile sale despre modul cum se- ducea rdzboiul dela 1877 le
expune intr'o scrisoare pe care o trimite lui Elisée Reclus, publicata
de acesta in ziarul sdu ,,Travailleur” si in care aratd cum greutatile
razboiului cad in sarcina tdranimii.

In primdvara lui 1878 pdraseste armata si se stabilegte la Bu-
curesti, vizitind pe prietenii din provincie in continui actiune de pro-
pagandd. Acum scric e! st o serie de scrisori, intre care aceea pri-
vitoare la stat, proprietate si familie, in care are elemente apropiate
conceptiei marx1ste Scrisoarea a fost publicata in brosura ,,O pagina
din socialismul roman” in 1880.

Imbolndvindu-se serios, se retrage la Curtea de Arges, unde se
stinge din viald in seara zilei de 31 Decembrie 1878, in varstd de
28 de ani, spre regretul tuturor prieteni‘or sdi, Emigrantii revolujionar:
care se aflau in Elvetia scot o brosura cu biografia sa in limba rusa,
in anul urmaitor.

Scurtd viald, dar plind de o dubla activitate : de propagandist

printre rusi si roméni Wmﬁuta sa pund in prac-
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lica ideile sale, asa cum invatase dela unul din maestrii sai, Cerna-
sevschi, ce se gasea pe atunci in exil.

Permanenta preocupare a lui Zubcu Petrovici a fost sa facad si
patrundd in mase explicarea problemelor sociale, pundnd temei pe
ridicarea clasei taranesti, ceea ce constituia trasatura caracteristics
a poporanistilor rusi din perioada lor revolutionara.

Un pas inainte faia de Zubcu Codreanu face Dr. Russel, care
activeazd in aceeasi epoca de care ne ocupiam. Venit ca emigrant
din Rusia, mai intii la lasi, apoi in Bucuresti, unde 1si trece docto-
ratul in medicina la 1875, se reintoarce la lasi s activeazd printre
tinerii si intelectualii de aici pana in 1881, cand este expulzat de gu-
vernul Bratianu, in urma manifestatiei cu prilejul sdrbatoririi a zece
ani dela Comuna din Paris.

Dr. Russel este autorul a doua lucrari, din care: ,,Un studiv
psihiatric®, scris in 1880, cuprinde idei noi, rezultatul nu numai a
lecturii literaturii democratilor rusi, c¢i si a literaturii marxiste.

Lucrarea ,,Un studiu psihiatric este si o polemici, dar cu-
prinde si expunerea mai precisd a unor principii socialiste marxiste.

»Socialismut — scrie el — nu este de cdt un drum, care pornind
dela revolulia sociald, .adica dela epoca socializérii complecte a
capitalului si a trecerii instrumentelor mari de productie in posesia
colectivitajii muncitoare, merge péna la infinit”,

In aceeasi lucrare, Dr. Russel anuntd primul program socialist,
inspirdndu-se din platiorma Internationalei I, dupi cum afirmi el
nsusi.

Din primul punct al programului — ,sechestrarea proprie-
tatii private asupra instrumentelor mari de muncd si trecerea lo:
in proprietatea colectivd a grupérilor agricole si industriale ale mun-
citorilor” — se vede influenta celor doud izvoare de lecturd de care
vorbeam,

Subliniem incd un punct din programul sdu: Inlaturarea vris-
masiei §¢ concurenfei intre popoare, cu toate urmirile lor : razboais,
cuceriri, despotism. '

Pe langa o serie de masuri, care previd asigurarea tuturora cu
mijloace de cx'sten{d, pe langd ,emancipatiunea femeii* §i princi
piul federalismului, Dr. Russel isi pune in sarcind ca, in umma ana-
lizei stiintifice, s ajute la schimbarea fenomenelor in directia schim-
barilor lor. Transformarea socletdtii el o vede nu numai intr'o formi
lentd, ci ca o consecinta a une! acumuldri cantitative care ,,0 va
conduce necesarmente la acel punct principal al procesului evolufio-
nar care se numeste revolutie sociali".

Este necesar si acorddm atentie ideilor lui C. Dobrogeanu-
Gherea in domeniul esteticei si al criticii literare, formulate sub in-
fluenfa concepiiilor in acest domeniu, ale lui Belinschi, Cerndsevschi
si Dobroliubov,

Momentul istoric ‘in casfd%gwn&)reoactivitatea sa de mi-
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litant, impotriva esteticii idealiste si pentru o teorie a artei materia-
liste, este unu! din momentele grele ale culturii noastre nationale.
Dupa tridarea rusinoasi a programului revolufiei dela 1848 de citre
burghezie, clasele exploatatoare cautd sd steargd din mintea maselor
ideile inaintate pe care le raspandiserd elementele revolutionare.
Este incurajat inisticismul, impotriva datelor stiintei, este favorizat
si chiar impus in filosofie idealismul, impotriva gandirii materialiste,
teoria reactionard a ,artei pentru artd”, impotriva tendinte! desvol-
tala in epoca 48 a unei arte pentru popor, a unei arte patriotice s
populare.

In momentul in care apare revista ,,Contemporanul” si Gherea
incepe sd scrie, cultura noastrd era dominatd de ideile proiund reac-
tionare, promovate si raspandite de cercul ,Junimii”, prin revisia
,,Convorbiri Literare”.

Ca indrumitor al ,,Contemporanului”, Gherea a imprimat curen-
tului de gandire progresist promovat de aceasta publicatie, o ati-
tudine de lupta impotriva ideologiei reactiunii, de demascare a pu-
treziciunii asa zisei culturi a burghezo-mosierimis.

Crescut in scoala lui Cerndsevschi si Dobroiiubov, C. D. Gherea
cesvoltd elementele materialiste ale ganditorilor epocii 1848, cu ceea
ce au adus nou in teoria artei marii revoutionari democrati rusi din
secolul XIX si creeazd un larg curent in favoarea esteticii si critict:
literare stiintifice, materialiste, patrunsd de dragoste pentru popor
$i pentru creatia artistica valoroasi nafionali.

" Luptand tmpotriva esteticii profesate de ,,Convorbiri Literare”,
Gherea avea de luptat cu acelas adversar cu care luptase si Cerna-
sevschi in domeniul teoriei artei, anume estetica idealisti germana,
al carei propagator in Romania era Titu Maiorescu.

Pentru aceastd lupti Gherea a gasit arme ascufite In arsena-
lul esteticii materialiste, creiat de Cerndsevschi, pe care-1 citeazi
de altfel in nenumirate randuri si care-l ajutad sa imbine armonios tot
ce a fost mai avansat in cu'tura noastrd nationald cu mareata operé
a corileilor culturii ruse progresiste.

Misiunea finalti cetdteneascd si patriotici pe care Gherea o a-
corda criticii literare, 1-a Tdcul sda priveascd cu dragoste literatura
epocii sale, unnand intocmai exemplul lui Belinschi, Cernédsevsch! si
Dobroliubov. Gherea este primul critic literar care pune in valoare,
in mod stiin{ific, in cadrul unor studii ample, opera lui Eminescu,
Carageale, Vlahuta, Cosbuc, etc.

*

Sarcina stiinfei noasire istorice este de a scoate in evidentd s.
a lumina valorile ideologice progresiste create de poporul nostru in
trecut — valori pe care burghezia a incercat sid le tnnibuse si si le
falsifice. Cu acest prilej vor-apare in justa lor lumina si acei care au

ajutat la cresterea acestor valori ale culturii nationale,
y ; AW 8ofOntani cars
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In munca noastrd de cieare a noii culturi socia.iste, din care
face parte integranta insusirea bunelor traditii ale trecutului, se im-
pune ca necesitate — in vederea desvéluirii s¢ asimiiarii intregii bo-
gatii a acestui tezaur de tradit{ii — includerea in cultura pe care c
faurim, a mostenirii ideologice transmisd noua de marii revolutionari
democrati rusi.

Cultura socialista pe care ne strdduim sa o desvoltam, nu
poate fi conceputd fara insusirea temeinicd a culturii sovietice. Aceas-
ta presupune o bund cunoastere a insisi géandinii care a premers
culturii sovietice, in care la loc¢ de cinste se afla opera lui Herzen,
Belinschi, Cerﬁﬁ$evschi, Dobroliubov.

Géandirea filosofici a acestora a reusit sd se ridice pe cea mai
inalta treapti a géndirii filosofice premarxistc. Constienti de marea
ei importanid, nu uitam insd c& baza marxist-leninista pe care se
desvolta cultura sovieticd, este calitativ deosebita si calitativ supe-
rioard teoriilor democratilor revolutionari din secolul XIX.

Axeastd teorie marxist-leninistd ne ajuti sid lamurim just tre-
cutul istoriei noastre si reprezintd garantia ca si in t{ara noastra va
iest biruitor socialismul, asa cum a invins in Rusia, sub steagul so-
cialismu’ui stiiniific purtat de Lenin si Stalin.

www.dacoromanicaro



DATE ASUPRA MINERITULUI
TRANSILVANIEI IN PREAJMA ANULUI
REVOLUTIONAR 1848%)

de Prof, D. PRODAN

Membru corespondent al Academiei R. P. R

Prezentarea acestei scurte schife asupra mineritulul Transilvaniel in preaj-
ma anului revolujjonar 1848 o socotesc necesara, pentru ci m.nerilul e §i el upa
din ramurile importante ale economiei sale, in care se poate demon<ira ascen-
siunea capitalismului $t formarea unei muncitorimi in inleles modern, elemente
pregdtitoare a translormarilor sociale, a desvoltat raporturile feudale care
vor urma.

Mimnele Transilvaniei in cursul istoriei au fost totdeauna un capitol esen-
tial econoimnic. Ele mai ales au atras asupra {arii pe cucentori, ele au servit ca
sursd principala de venit stapanilor care s'au perindat, Cultivat de Daci, ex-
ploatat intens In timpul stapanirii romane, in timpul regilor unguri, care aduc
culonisti straini atci, in timpul Principatuluj mineritul decade. Kelual ‘de Aus
trieci, fncepadnd cu secolul al XVIll-lea el se desvoltdi din noy,

Imperiul austriac, potrivit puterij economice a claselor sale stipinitoare,
va veni cu noi mijloace de exploatare, cu mijloacele noilor sisteme capitaliste,
va reglementa, va reorganiza mineritul, va fncuraja intreprinderea particulars, va
tace imvestifit de stat, va deschide mine noi, va construi ,,cohuri” topitorii.

Cresterea continuda a mineritului se poate vedea atat din sporul productiei
miniere, cdt §i din creslerea continui a numdrului minelor deschise.

Pentru a demonstra aceastd crestere, sd |uidm doar cateva date statistice:

De pildd, aurul liber, aurul ,,crud” cum il numeste un manuscris romanesc
contemporan, schimbat la oficiul de schimb, la ,schimbdria” statului, intre ani
1710—1830 prezintd urmitoarea scard: 1).

Anul 1710 13.630 pisete 2) 1769 88.483
1720 34.949 1780 84,711
1730 49,450 1801 78.106
1740 52.195 1820 91.328
1750 54.856 1830 135.413

*1760 82.311

*) Comunicare $ihutid in sedinta sectiei de stlinte istorice, juridice gi filoso-
fice, in ziua de 5 Iunie, in cadrul sesiunii gtiintifice a Academiei R P.R.

1) Szentkiralyi Zsigmond. Az erdelyi Banyaszat ismertetése nemzetigazdasigi,
koz-és maganjogi tekintetben, Infatisarea mineritului Transilvaniei sub raport na.
tional, economic, juridic, public si privat, Ciuj 1841, p, 42,

2) Masurile uzuale in minerit au urmitoarele echivalente : 1 maje = 100 fonti;
1 fon = 2 marci = 32 lo{i = 128 cintici = 512 bani sau denari. 1 marci §3,17/19 pisete

sau ,misuri“, Fontul echivala cu aprgx. 560 greme.,

b~ Stud www.dacoromariicaro
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Cifreie sunt demonsirative: in anul 1830 s’a schimbatide zece ori nwi
mult aur I'ber, decdt in 1710.

Cresterea productiei de aur si argint in anii 1830—1835 prezinta urma-
loarea scara: 1).

Aur Argint
1830 2.550 mirct 3.508 marci
1831 3.087 4593
1832 2.655 5197 ,
1833 2,861 4323
1834 3.029 5431
1835 3388 , 5801

Astfel, productia de aur a Transilvaniei se ridicad la 16—17 maji in 1835,
ior cea de argint la 29 m3j’. La 1842 oficiul statistic din Viena, cifreazd productia
de aur la 3.598 mairci, deci la 18 maji 2). Produclia aceasia raportata la cea
din timpurile noi nu e mare. Dupa 1900 se extrag anual aproxima.v 2900 kgr, aur,
8620 kgr. argint, ca in 1937 productia sa se ridice pand la 5465 kgr. aur si
26.645 kgr. argint.

Ca productia m'nier3 era in crestere o~arata si cresterea valorii ei in bani.
Produciia de aur, argint, arama, plumb si mercur pe anii 18256—1830, deci pe
6 ani, s’a ridicat impreuna la 6.532.029 florini. Calculdnd media, valoarea anuala
a producliei se ridica la 1.088671 il., in acest rastimp. In schimb la 1842 va-
loarca productie’ aceloragi metale se ridita la 1.556.990 fl., deci cu jumitate mai
mult decat era media pentru rastimpu, 1825—1830 3).

Cresterea mineritului se vede tol atit de bine si din concesiunile de a
deschide mine, care se dau, st din cresterea numdrului minelor n funcfiune in
acest rastimp. Dupa datee stat'stice, intre anii 1800—I1817, in 17 ani, s’au
dat 450 de astfel de concesjuni, intre 1817—1835, numai in 8 ani, 750. Numarul mi-
nelor 11 funcjiune, cave in 1800 era de 1200, in anul 1841 era de 2403 +). Cele
mai mute erau de aur si argint, dar §i de arami, fier, plumb, etc.

In 1842 s'au dat noi concesiuni pentru deschidere de mine in comitatul
Albei 196 in Ziatna, 13 in Bucium, 1 in Baia de Aries, In Zarand 6, in Hune-
doara 9, in Cluj I, in Turda 1, in scaunul Odorhei 2, in scaunul Gheorgheni I,
Fagaras 1, 1n total 40.

Donatiuni de mine s’au facct in acelasi an 1812, in total 26. Concesiuni
pentru instalare de stcampuri s’au dat 16 5) ~

Minele mai de seami in functiune se cifrau la vreo 900, care se repart’zau
in felul urmator :

a) Mine mai mari, sub directie tezaurariala (,,Camirii”), figuriand in cartea
iunduara a judecitoriei miniere, 47.

b) Mine de rind, care nu stau sub direc{’a Camerei, dar au {rimis lista
proprietarilor la judecatoria ininicra, 103,

*) Mine de rand, rare n'au irimis lsta proprietarilor, vreo 350.

Din acestea din urma, numai in hotarul sawlvi Bucium se giseau vreo 150,
in hotarele Abrudului si Rosiei vreo 250.

Ce veniluri aduceau acesie mine i ce rontabilitate prezentau ele ? Calen-
darul minier ne di bilan{ul minelor mai importante de sub directia Tezauraria-
tului pe acelasi an 1342 6).

1) Szentkiralyi, op. cit., p. 51.

2) Kgvaryl Laszlo, Erdelyorszdg statistikdja. (Stctistica Transilvaniei) Cluj, 1847
p. 85. Szl>ntkirilyi, op. cit., p. 132—133.

3) Erdélyi banyasz kalendariom 1844-re. (Calendarul minier pe 1844). Szer-
keszti és kiadja Komjitszegi Szentkiralyi Zsigmond. Ciuj, 1843, p. 177,

4) Szentkiralyi, op. cit. p. 41.

5) Erdélyi banyasz kalendariom, p. 122—127,

6) Ibidem, p. 118-—119,
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Mina Ceproduce? Venit Flor. Cheltuielli  Excedent
Sdcdramb reg. gl part. aur, arg. 187.110 151.808 35.302
Toplita, m. Avram " 6.154 1.844 4.310
Certeg (Reghina) ” 11.306 3.041 8.265
B. de Arfeg (Francisc) " 23.755 18.262 5.493
B. de Arieg (Barbara) ” 13.457 9.595 3.862
Biita, reg. gi societard ,, 29.370 27.147 2.223
Ruda, 12 Apost. » 70.206 47.534 22.672
Valcoiu, P. si Pr;wel » 12,652 9.883 2.269
San Dominic, Ciuc aramd 58.760 49,685 9.075

Total . . . 412.770 318.799 93.971

Ticand un calcul dupa ciirele venilurilor si cheltuelilor dela total, rezulta
ca cele doui mine impreuna lucrau cu un beneficiu de 22,70 .

Trei mine sunt dupd acest tabel mai importante : minele de aur si argint
din Sécéramb si Ruda si mina de arami din San.Dominic, Ciuc.

Deasupra tuturor sc ridica mina din Sacaramb 1). In Sacardmb s'a des-
chis mina mai intdi in 1746. Prima mind deschisd n’a fost destul de rentabild si
asifel, in 1765, s'a deschis alta (Sf. lasif). cu 120 de stanjeni mai jos. Nefiind destul
de rentabjid nici aceasta, in 1835 s’a deschis a treia (Sf. Francisc). cu 74 de stan-
jeni mai jos, Aceasta e mina in funcjiune acum. Ea are o adancime de 300 de
stanjeni. Minereul se scoate pe cale feratd. Se scoate cuy calul. Artera prin-~ipali
e cea numiti Magdalena, de vreo 200 st. in lungime si 200 in adancime. Artcra
aceasta e de 2—3 picioare grosime. Celelalte sunt abia de vreo citeva degete, pe
unele locuri sunt doar de abia o linie. Arlerele mai mici se intrefes in forma de
plasi. Minereul contine in medie 80—120 de lo{i aur-argint la maje. O n ua gura
de mini di un minereu coniinind 140 de loii aur-argint la maje 2).

Sdcarambul dela deschiderea minelor pina in acest rastimp a dat aur-
argint 110.308 miirci in valoare de 17.957.201 florini 3).

Dar acest randament il aveau minele mari, in administratia Tezauraria ulLi,
care schimbau aurul la pref mult mai ridicat decdt cele particulare. M'nele ad-
winistrate de stat schimbau aurul cu 73.000 {l, maja, in timp ce minele parlicu-
lare primeau la schimb abia 40.000 fl.1).

Cu ce capital lucrau aceste mine

Capitalul investit in minenY e capital particular si de stat. Capilalul in-
vostit de stat ihsd se gisea intr'o mare disproporiie fata de cel particular. Statul
avea administrafia, oficiile de schimb, o buni parte a mijloacelor de produciic,
sat mai bine zis. de prelucrare, cuptoare, topitori. Statul rijdicase uzinele din
Zlatna. Erau tot atabtea m!jloace de castig de pe urnfa mineritului, Produriia
statului insusi era foartc redusa, Cal de redu-a era, se vede din datele statistice
ale timpului.

1) Azl sunt altele mal importante.
2) Kgvary di 1400 de lotl, dar de sigur e o gresala.
3) Kgvary, op. cit, p. 82—83.

4) Ibidem, p 86. www.dacoromanicaro
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Intre anii 1825 1830, productia se repartiza astfel:
Productia de aur:

Particulara, fara produsul topitorilor . . . . 10.454 fonti 9 loti
De stat, cu produsul topitoriilor . . . . 5178 6 ,

Productia de argint :

Particulara, fard produsul topitorilor . . . . 5042 , 14 ,

De stat, cu produsul topjtoriilor . . . . . 18,077 3 .
Aramai :

Particulard . . . . . . . . . 2,495maji67 Ion

De stat, cu produsul topjtoriilor . . . . . 1.782 , 72¢,
Fier:

Particulars socotitd in bant . . . . 377.953 1. 483/, cr
De stat . . . . . . . . . 284418 , 2¢
Sulf :

Numai de stat . . . . . . . . .33 mijl 274 int.

Calculata toata producfia in bani, bilaniul celor 6 ani e urmitorul:

Produciia particulara . . . . . . . 4467.231 fl
Prodi cfia de stat . . . . . . . 2.73+.354 ,
Productia totala . . . . . . . . 7.201,585

Dar acest raport nu e cel real Cea mai mare parte a produselor top'to-
rilor provine tot din mineritul particular, din minereul scos din minele particu-
lare, Argintul de pildd, a carui productie aratd o disproporfie atat de mare in
tavoarea statului, prezinta aceasta disproportie pentrucé el in natura se gasea ames.
tecat cu aurul i trebuia peparat de aur, extras din minereu §i chiar din aurul
liber, la topitori, care erau ale statului. Asa, partea covarsitoare a argintului pro-
venea din mineritul particular, Tot dela topitorii provenea si arama si sulful, deci
§i aceste minerale se gaseau in aceeasi situafie ca §i argintul. Szentkiraryi facand
toate aceste scaleri ajunge la rezultatyl <X din cei 7.201.585 fl., abla 301.702 fl.
cad asupra produciiei propriu zise a statului. Mineritul particular producea astfel
de 23 de ori mai muit, decil cel al statului 1). Chiar daca evaluarea lui e exa-
erata, disproportia dintre cele doud productii e evidenta,

Statul, care fncercase Insugi mai multe intreprinderi miniere, le vinde una
cidte una, ca neprezentind pentru el un randament suficient. Si mai mic era
randamentul minelor marunte, deschise de micile asociatii {aranesti ,care chel-
tujau adesea multa muncd zadarnic pina cénd sd ajungd la un rezultat. Ele
lvcrau in condifit §i cu unelte primitive. Aceste mici intreprinderi se nigteau cel
mai adesea din nevoile imperioase ale vietii in aceste f{inuturi aride, mai mult
din nevoja de a incerca toate mijloacele posibile de traiu, cu sanse mai reduse de
castig. Intamplarea, norocul putea sa aduca unora venituri mai mari, si-i ridice,
cei mai multi ins3 trebuiau si 'scormoneascd pamintul cu rezultate mici.

Cine reprezenta capitalul particular ?

N’avem o listd completa a actionarilor sau intreprinzitorilor minier; se
vor gasi astfel de liste in arhivele Tezaurariatului — avem finsi listele actiona-
rilor la 47 de mine de sub directia Tezaurariatulu’,  mine]e mai importante ale Tran.

1) Szentkirjilyi, op. cit. p. 59,
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silvaniei, la 1843. Listele prezentind un deosebit interes pentru istoria exploalarii

capitaliste la noi, le reproducem fin intregime:
MINE SUB DIRECTIA TEZAURARIATULU!
Situatia din Maiu 1843

CERCUL ZLATNEI

1. Dumbrava, mina Dumitru (cinabru)

Actionart :
Lukacs Thodor Simon . . . .100 act. Dobra Alecs., most.
Haportoni, mostenit, . . | . 16 ,  Fratit Slafkovics .
Total . .
2. Vilcoiu, mina Laur Maria (aur, arg.)
Actionari :
Grinwald Anton, most, . , . 24 act. David Thodor, most.
Melczer, most. . . . . . .12 ,  Z&knofi Antonia . . .
Kalmar .+« . . . .10 , Lukacs Gergely Lukacs .
Reinbold Ignajiu . . , . .10 , Orban Anton . .
Henni Francisc, mogt, . . . 8 ,  Ujvari Adam .o
Haportoni, mogt . . . . . 8 , Borsai nasc. Szabé Ver.
Aaron Alecs. most. . , , . 8 , Dobokai nisc. Borsai Ver. .
Algert Gheorghe . 6 , Téglasi nisc. Borsai Aloisia
Pal Andrei, most. 5 , Slafkovics Stefan

Total . . .

8 act.

128 .

00 & she b i DN DD OO i O
3 3 303 3 2 3 3 13

128

3. Vilcoin, mina Mihai (aur, arg.)
Bruckenthal Sofia, baroneasa . 7%, act. Chamare, contesa . 10 act
Bruckenthal loana, baroneasa . 7%, , Kun Ladislau conte Ty,
Kray, baroneasi . . . . .24 , Slaikovics Stefan . . 57
Vécsey Augustin, conte . .10, Bruckenthal Mihai, conte. R § A
Total . . .128

4, Valcoiu, mina Petru si Pavel (aur, arg.)

Bruckenthal Solie, barcneasa .12%/yac{. Kun Ladislau, conlele 3?/p act
Rruckenthal loana, baroneasa .12%/, , Slafkovies Stefan 39 .,
Kray, contesd . . .28 , Pataki Daniel 250 »
Vécsey Augustin, contele 14 » Mauks, most. e 190 »
Total .. .128

5. Vilcoitt, mina loan nep, (aur arg.)

Reinbold lIgnaiiv . | . . 6 act. Slafkovies Stefan . 114 act.
Szentpéteri Toan, most. . . 8 . Total . 128
6. BOtig, mina lacob si Ana (aur, arg.)

Leo Ana . . . . 10 act. Piésch Carol . 3 act
Lukéacs ThOdoI Simon . ) 10 ,  Angermayer Gheorghe 2,
Wieland Terezia . 8 Hensél Franc. most, 21/,

Otves lacob . . . . . WWWedacOromanicaro .
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Zaknofi Anton . 6 , Saurau, contele 2 .
Daniej Elisabeta . 6 , Larar Alexe 2,
Daniel Anton . 4 ,  Manicatti Soiron . 2 i
Daniel Mar'a . 4 , Plésch Catarina 2 "
David Thodor, most 4 ,  Stemmer Gheorghe 1Y,
Novak Simon 4 , Lukacs Daniel . 1 "
Wieden - 2 , Masvilagi Isac si Petru .o 1 "
Pap Conslantin 4 , Asoc. vaduvelor din Viena . 1 "
Mailand Samuel . 3 ,  Brenner Daniel 1t
Dinkova Venczel 3 , Konrad losif LT,
Bradacs Carol 3 , Tovissi Grigore . .10,
Bradacs Samuel 3 , Orban Anton . .. . . 8 "
Total .. 128
7. Bucium, mina veche Gheorghe (aur, arg., arami)
Rruckenthal losif, baronul .12 act. Kosotan Maria 3 act.
Angermayer Gheorghe 11 » Jambor Rozalia 3 "
lzekucz Anton . . . . 6 , Baumann Carol 1y,
T th Anton | . . . . . 8 , Bogdanifi Cristofor 1 ,,
Virag, sotia 1 » Vizkeleti Dorotea 1 ,,
Hello, 5011a . B » Daniel Maria 1 ”
Tartler Toan, most .. . . .4 , Zelenkav Ana 4
Heydendorf 'Andrei .4 , Kuncz Elisabeta s
David Thodor, most. 5%/, , Szentpétei loan, most. 8415 »
Kenderesi Maria . 44/,s , Zsombori Ana . L 202f5
Total . . .128 ”
8. Fata Baii, Laur Maria (aur, arg.)
Grinwald Anton, mogt. . .16 act. Kopacz Gheorghe 4 act.
Reiqbold Ignafiu . .12 » Schlauf Venczel .3 "
I vkacs Thodor Sim'on . .21 » Wilhelmb, most. | L2y,
Heinrich Ferd., most, 10 » Lazar Albert .2 "
I ukacs Gergely Lukacs .10 » Steer Anton | .2 ”
Baumann Carol, most, 92/, , Thurnfeld Venczel . 2 "
Perher Francicca ... .8 » Stafkovies. most. .2 "
Simn Carol , . . . . . .8 » Marton Daniel L2
Rébay Carol, most. 7 » Szikora loan 2 ”
Borsai. most 6%, , Zelenkay Ana 2 "
Clamare, conte-a, Vec.sey Au Leén Ana, most. . . 2 »
Cont. . . . '6 » Kapdebo. sotia .2 »
Winkler Carol .6 « Lérincz Paul .24 ”
Hippmann losif . 6 » Konrad losif .. . . . 8 "
Vo rt_ mostenitori .6 » Maver Carol, zalogite lui Niko-
[zhuez, grupul . 6 " lasi C. . .08y,
Graf loan . . 6 » Slafkovxcs Stefan .24 "
Kaverbauer. most. , .4 » Koch Ignatiu . 1 "
Wittmann Daniel, most. . .4 » Hrobonyi Ludmila 2 "
Novak Simon . . 6 » Orban Anton .. . .9 "
Otves lacob . 6 ” Tolal .256 N
9. Fericel, mina Grigorie (aur, arg.)
Teleky, ¢ nte<a 16 acf. Matgesi, most. . 6 act.
’Bariezb Iand .. L2, Hainke. vid. Vod]anskl . 5 ,
3ammb rg, d-s ‘-a n, most. . | 4
Kalmar Barbara WWW- ; mogt(.)s. , 4
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Zink .. .« « .+ . . 6 , Moruvek Norbert 4 ,
Eissmann IOSIf . . . 6 , Slafkovics Stefan .. 42,
Total . . . 128
11
CERCUL SACARAMB
10. Sacdramb, mina de aur si argint.

Casa domnitoare . . . . . .16 act. Pribilla losif . 2 act.
Tezaurariatul . . . .32 » Sardagna losif, baronul 16
Alstern Anton, zéloglte Conte- Ferrari Angelo, contele 16
lui Willczek . . 8 , Favetti Ludovic, contele . 1,
Basseli Aloisia, contesa . .6 , Favetti Caletan, most. . 1,
Montag Pauvl . . .2 » Gail Ioan L T

Born Francisc, most. . . .8 » DBereczkod Francnsc baronu]. Le

Schmiedburg losif, baronul . . 4 t'n B Ferd, br. sisorasa, con-
Kohler nidsc. Born Anjcnia, ba- tesa Auersperg . 23 »

roneasa, most, 31/, , Bereczké losif. Le tine Grim-
De 1a Motte, contele 8 pel Terezia .. 2fs
Wratizlaw, contele . . 2 , Bereczké Ludovic .. fs

Total . . . 128

11, Haitau, mina Petru (aur, arg,)
Tezaurariatul , ., . . . . . 128 act.

12. Certej, mina Leopold (aur, arg.)

Tezaurariatut . _ . . . . . 128 act.

13. Certej, mina Maria ajuta! (aur, arg.)
Pipos Lazar . . | . . . 128 act.

14. Certej, mina Regh'na (aur, arg.)

Pipos Lazar . . ., . . . . 64 act
Pipos Petru . . . . . . . 64
Total . . 128

”

15. Fizes, mina Sf. Treime (aur, arg.)

Senden Ludovic, baronul ., . . 4 act.
Moldovan, Dumitru jun. . »
Tezaurariatul . , . . . . . 122

Total . . 128

16. Fizes, mina Barbara (aur, arg.)

Velicska Dumitrvr . . . . . 120 act.
Lederer Ana  nisc. baroneasa
Wildburg »

Lederer Ludovica nasc. baronea

sa Wildburg . .
dacmmlamm
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17, Fizes, mina Sf, Gheorghe (aur, arg.)

Debreczeni lacob . . . . . 128 act.
18. Fizes, la Malu, mina Maria Victoria (aur, arg.)

Demeter Moldovan jun, . . . 128 act.

19. Toplifa, mina Avram (aur, arg.)

Pipos Lazar . ., . .. . 128 act.
20. Toplita, mina Petru si Pavel (aur, arg.)
Pipos Lazar . . | . . . . 1285/ act.
21. Toplita, mina loan (aur, arg.)
Pipos Lazar . . . . . . 1235/ act.
Tezaurariatul . ) LTy
Tezaurariatul . , . . . . . 223 ,
Total . . 128 ”

22. Toplita, mina Loboda gi Gheorghe (aur, arg.)
Tezaurariatug . . . . . . 128 act.

23. Porcurea, mina Sf Treime (aur, arg.)

Schmidt Fedor |, . . . . . 64 act.
Lehrman Anton ., . . . . . 64
Total . . 128

A iesit de sub direc{ia Tezaurariatului.
HI
CERCUL BAIA-DE-CRI§
24, Tebea, mina regali (aur, arg.)
Tezaurariatul . , . . . . . 128 act.
25. Ruda, 12 Apostoli (aur, arg))

Toldalagi Francise, contele . 72 act. Teleki contit $i baronul
Bruckenthal Mihail . . 56
Total . | W

26. Zdraholt mina Evang. loan (aur. arg

Batternay Emeric, most. . . . 128 act.
27. Luncoiul-de-Sus, mina 3 regi (aur, arg)
Batternay Emeric, jun. . . . 112 act.
Dozsa Farkas . . . . . , 14
Gati Dumijttu . . 2,

Total,. . 128,
www.dacoromanicaro
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28. Valea Arsului, m'na Grigore (aur, arg.)
Tezaurariatul . . . . . . . 128 act.

29, Valea Arsului, ,mina loan (aur, arg.)

Botta Joan . . . . . . . .28 act, Knopfier, most. . . . . . 4 act.
Spates Constantin . . . . .28 Pslfy Leop., Carol, Fred. conlit 4 ,
Mékra Ton . . . . . . .287, Nada«dv Leopold Contele . . . 4 ,
Mocz lon . . . . . . . .28 , Csar Anton . . . 4 ,

Total . .128
30. Valea Arsului, mina Martin (aur, arg.)
Barbu, nasc. Biluska Cecilia . 128 act.

31. Giinel, mina Simon si Juda (aur, arg.)

Petko Lazar . . . . . . . 78 act. lichlenstein Antonia, principesa, 2 act.
Maureli Ana . . . . . ., . 5 , Hajos Cristina, contesa . . . "
Bruckenthal losii. baronul . . 4 ,  Acjiuni societare, comune . . 38,

Total ., 128 ,

32, Bidifa, asa numita Baia cea Mare (aur, arg.)

Petko Lazar . . . . . . .394;act. Moldovan Petru . . . 3943 act
Moldovan Dumitru, cen. . . 3943 , Tezaurariatul Lo 10 "
Total . . .128 .

33, Valea Mica, mina Daniel (aur, arg.)
Eiseler Francisc, most. . . 128 act.

31. Sfredel, mina Ladislau (aur, arg.)

Herczeg loan . . . . . . . 42/, act.
Vipf Yoan . . . . . . . . 83Y;
128 "

35. Sfredel, mina Catarina (aur, arg.)

Moidovan Dumitru, jun. . . 118 act.
Tezaurariatul . | . . . . 10

Total . , 128

36. Dracia, mina Francisc (aur, arg))

Behr losif = . . | . . . b4 act.
Zborai Nicolae . . . . . . 64
Total . ., . 128

37. Trestia, mina Francisc si Ana, units cu
, Cavalerul Gheorghe” (aur, arg.)

Wass Gheorghe, contele, most.
Tinuta in arenda dp Moldovan Dymitru jun. 128 act.
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38. Dolea, m'na losif 11 (aur, arg. arami)

Tezaurarlatul .. . . . . B0 act.
Domeniut Halmagxulm partas
gratuit P
Societare . - I I
Total , . 128
V.

CERCUL BAIA-DE-ARIES

B9. Baia-de Aries, mina Barbara (aur, arg.)

Angermayer Ghecorghe . . 22 act. Thuri losif oL
Patruban Martin ., . . ., . .12 , Biserica rom, cat, Baia-de-Arie$.
Pataki Dantel ., . . . . . . 6 act. gratuit . .o
Mauks, most. . . . . . , . 4 , Held Anton .
Korosi Toan . . . . . . . 7 , Teiber Fédor
Dipp Maxim . . ] . 5 , Akécz Ana .
csagzér Gheorghe, m0$t. Loy, Macyer lC:tr in zalog la Nikolasi
Held Magdalena . . . " arol | .
(Donel, gcontesa .o .3 ., I;:‘”Y iergnfnd conele .
Lukacs Gergelyi Lukécs . 4y, , poruszki anton .
Lukacs Thodor Simon ., 4 Sl‘(cuhn%el;nann Iiranmsc '
Wilhelmb Elisabeta 2 » Teine '“i’ .im°$- :
Bacsani Gabriela 3 ., tber - 10Si o

. . Luczer Albert . . .
Gerhn' Terezia 2,  Teiber Ludovic - .
Baltyani, contesa 2, Guttenberg losif, cavaler .
Schuhmann Ignatiu . 1 ., Teber Barbara
Schuhmann Ferdinand | | Téglési nasc.
Baumann Carol, mogt. . 2, Borsai Aloisia .
Prunetter loan . 2 , Igwian losif
Molnar Petru 2 , Held Mauriciu
Roth Cristian, most, 2, Schaden loan

‘ T'ota'l .‘
40. Baija-de-Aries, mina Sf. Treime (aur. arg.)
Tezaurariatul . . . . _ . + 128 acfiuni
4]. Ba'a-de-Aries, mina ,,Nor ¢ nosperat” (aur, arg.)
Tezaurariatul . . . . . . . 128 act.
2. Baia-de-Aries, mina losif (aur, arg.)

Tezaurariatul . , . . Y. . 128 act.

43. Baia-de-Aries, mina Stefan (aur, arg.)
Tezaurariatul . , . . . . 128 act.
44. Baia-de-Aries, mina Francisc (aur, arg)
O’Donel Mauriciu, contele | . 8 act. Stshr loan, most,

Wilhelmb Elisabeta . . . . 6!, , Wappner loan .
Angermayer Gheorghe . . . 5 Held Caralina
WWW. omani

.dacor caro -

2 act.

._.
C] =
(-} (-}

2 2 2 2 2 32 32 32 32 32 2 2 2 2

Pt
N
Qo
3

"-/4 aCt.

o »



DATE ASUFRA MINERITULUI TRANSIVANIEI

-3
(S8

Bacsam nisc. Baumberg Gabr. . Held Vilma _, . . . . . 2.

7 ,, "
Schobeln nisc, Schram lozefa . 4 » Held Augustin . _ . . . . 2y ,
Tischer Ioan .4 » Held Mihail . . . . . . 2y
,Kalmér los'f | . 2 , Held Fedor . _ . . . . 2y
Schulz niisc. Benkd l0zefa . 4 » Held Eduard . . . . . o
Akacz Ana . . 3y , Held Mauriciu . . . . . 16%, ,
Battyami nasc. contesa Eszter- Miliski, most, . . . . . . ‘ly »
hazi Philippina .. . 2 , Teiber Fedor . . . . . . . 1l4s
Hevdendorf Andrei si most. Teiber Ludovie . oL 1By,
Baussner . - . . . .2 . Guttenberg Iosif, cavaler . . R G
Pataki Daniel . . 12y , Teiberlosif. . . . . . . . Ui o
Mauks, most. . . . . . . . S , Teiber Barbara. . . . L2,
Schelling, most. . - 2w Kagerbauer nasc. Marschitsck

Schuhmann Ignatiu .1 » Rozalia ] 2.

Schuhmann * Ferd. .1 »  Beringer Igr;at{u L T,
Baumann Carol .2 ,, e "

O'Donel nisc, contesa Klarv Ca Lerc]_lenfeld nasc. Marschits~h \
rolina . O 3 . Elisabeta . . . . . . . 223 ,

Krizsan loan 1 » Mayer Carol. Zalog la Nikolasi
Braulik Tereza 1 ” Carol . . . Rt P
Held Anton . . 1¢fy , Kunczelmann Francnsc A "
Luké&cs Gergely Lukécs .1 . Koch Ignatiu . . . . . . .4 ,
Orban Anton R | , Hrobonyi Ludmila . . . . . & ,
Tartler Joan . . . « . . Y3 , Truppe Catarina . Lo L2 »
Oberdorfer Terezia . . . ¥z, lgyian Tosif . . L. L2 ”
Kern nisc. Wappner Terez'a .1y, Rudcld, losif st lozefa .. 4 "
Wappner Laurentiu . . . . 4y , Schaden Ioan . . . N
Total . A28,
\'

CERCUL RODNE!
45. Mina ,Nadejdea ui Dumnezeu” (plumb)
Tezaurariatut . , . . . . . 128 act.

46. Mina Bényes (plumb)

Tezaurariatul . . . . . . . 96 act.
Deschén familia . . . . . 32 ,
Total _ .. 128
A2
IN SECUIME

47. Mina din Sandominic, Ciuc (arama)

Tezaurariatul . . . . . . 8 act.
Zacharias Anton . . | 118

Biserica rom. cat. din Sandoml-
nic, actiuni gratuite . . . . 2
Total .. 128

Privind aceste liste vedem cd numirwl acfiunilor la cele 47 de mme i
preund se ridicd la 6016. O parte din aceste actiuni sunt ale statului, restul par-

ticulare. Actiunile statului i W va mai bine de o pa
trime din totalul actlunllow' ﬁrﬁ
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Cine detine resiul de 4374 de actiuni?

Pr'ntre acfionari gasim finsasj casa imperiala care detinea 16 actium |a
cea mai importantd mini de atunci, mina de aur d'n Sicidrimb.

Aiistocratia, conﬁi),barunii, detineau 544 de ac{iuni. O buni parte din acestj
atistocrati sunt din afara grdmtelor taril, sunt inalt’ demnitari ai imoeriului sau
oameni de al curpi. Oameni de ai curtii sunt de sigur cei mai mulii din deji-
at’rii actunilor dela mina din S#carimb : contii Alstern, De la Molte. Wratiziaw,
Sardagna, Ferrarl, Favetti si allil. Sunt nume din afari de granijele {arii, din apro.
perea curlil de sigur si ale contilor O’Donel, Saurau, Palfy, Nadasdy, Lichten.
stein, elc.

Dar figureazd prinitre actionari si nume din aristocratia locald, eca Brucken-
thel. Vécsey, Kun, Teleky, Toldalagi, Vass. Familiilc Toldalagi si Teleky iineau
inpreund una djn cele mai importante mine de aur, cea din Ruda. 12 Apostoli.

Marea majoritate a numelor insi sunt nume fard titluri nobiliace, nume di-
cree din paturile sociale de mijloe, din burghezia in formalie, O clasare in aceste
nun » e mai greu de ficut. Ele sunt foarte variate, De sigur o bund parte d'n
purtatorij Jor veneau din Austria, ca reprezentanti ai expansiunii capitalului austriac
alci. Ta una d'n mine apare chiar Asoc’atia vdduvelor din Viena. Altele sunt
de sigor | calnice, nume de cetileni din orasele miniere, Abrud, Zlatna si
altele. Citeva din numele de actionari se yiisesc printre funchonar.l de stat ai
jrovinciel, vreo doua-trei chiar prmtre functionaril minieri. Reinbold Ignatiu, care
¢ a~tionar la mai mult~ mjne, e profesor si chirurg in Zlatna.

Printre numele diver<e, de cele mai variate nationalititi, germane, ma-
=hiare, cehe si altele, apar i citeva nume romianesti de localnici, ca Pipos,
lehian, Rarbu, Baritiu, Spates. Moldovan si altele.

Unele din nume le gicim repetindu-se de mai multe ori, purtat rii lor
erau aclionari la mal multe mine: Slafkovics Stefan de pildi e actionar la 6
11'ne, detinand la toate impreuna 280 de actiunj. Pipos Lazar e actionar la 5
mne, Orban Anton la 4.

$i din lista snmplé a numelor se poate vedea ci acest capital venea din
foarte variate surse si ci burghezia in formatie e de foarte diversid provenients.
Ea fnsa exisla, se ingroase, activeazi. Chiar mai inainte de a activa politic, ac-
tiveaza economic, aleargd dupd castig.

$i incd un fapt reiese din aceste liste. Aristocratia deprinde si ea ocu-
patu burgheze, e si ea actlonard, intri si ea in formele de actiune ale capita-
tulug. Con Tuzla e evidenti: arxstocrd.tm sc apropie de ocupatiile burgheze, o
burghezie se ridici, Ceea ce nu e de loc fard importanti pentru deplasirile so-
ciale care vor urma,

Dar in afari de acestea era marele numir de mine mai mici, unele mici
de tot, simple intreprinderi {irdnesti, care se giseau fin jurul Abrudului, mai
ales in Bucium, Rosia. Forma de exploatare  erau micile asociafii, pe cuxe
(pe pirii).

Cu ce personal lucra acest minerit?

Datele statistice ale timpului ne dau unele 1dmuriri si in aceasti pri-
vin{d. De pilda Szenikiraly, {acind calcule pentru anul 1836, ne prezintd urmi-
toarea siluafie numerica 1!).

1. Functionari, servitori aproxlmativ. . L. 269
2. Coproprietari de mine, mineri, lucritor, aprox. . 7838
3. Aurari . . - . . . 638
1. Angajali la cuptoare flerari . . . . . 610
5. Carbunari . . . . . . 700
6. Céradusi . . . . . . . 1200
7. Totalul personalului minfer —  11.255
8. Femei, copii, servitori si allli . . . . 33.765
9. Populatia tréind nemijlocit din minerit . . . 45.020

1}) Szentkiralyl, op. cit. p. 187,
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Pentru anul 1842, acelasi S7entk1ral¥1 da urmitoarele cifre 1n Calenda

rul minjer :

1) Personal minier, inscris ca privilegiat in registrele de dare:

1) Calendarul, p, 119-413d,

COMITATUL ALBA

_Zlatna N . .
Presaca, Fenes Gala;i. Petrosani
Bucium . . .
Abrud . . .

Rosia . . -

Abrud.sat .

Corna

Cirpinig

Musca . .
Campeni si satele vecine .
Baia-de-Arles .

ZARAND

Vata-de-Sus

Risca

Tebea

Ciraci . R

Cazinesti . . ..

Baia-de-Criy

Zdrapti, Luncoml-de Sus. Curechnu Taratel
Bucurestl Criscior, Ruda, Brad .

Biita si unele sate apropiate

Dupipiatra, Stinija, Bucesd

HUNEDOARA
Saciramb
Certes-Hon lol .
Fizes . . . . ,
Migura . . . . -

Cercul Almar$ulm
Hunedoara si finutul ei

TURDA
Rodna
Sélciua i lmprejurimx)e
Tréiscdu . . .
Lupsa ..

SCAUNUL ARIES
Moldovenesti si imprejurjmle . .

P'odele'

www.dacoromanicaro

672

60
756
651
693
420
273
242

32
249
919

252
504
82

1152
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SCAUNUL CluC

Sandominic . . . . . . . . 215
Sarogag . . . . . . . . .16
231

SCAUNUL SEBES
Pianul-de-Sus . . . . . . . . 225

SCAUNUL ORASTIE
Sibisul si altele . . . . . . . . 305

Toate impreuna 10.410

2. Personalul neinseris in listele de dare, dar care isi céstigd existenia in
{ocalitatile miniere din minerit si din munci legate de el, aproximativ 1/3 din
suwma de mai sus . . . . . . . . 3471

Impreuna = 13.881

3. Femei, copii, servitori, socoti{j numai la de trei ori suma
41.643

55.524

4. Negustori, agricultori, meseriagi, concurand la nevoile viefii acestu’
personal, locuind 1n local’tatile miniere sau cele apropiate de ele, s¢ ridicd la

1710 din suma . . . . 5.552
5. Femei, copii, servitori la acestia, socotiti
la de 4 ori . . . . . . . 22.208
27.760
6. Negustori, agricultori i alfii din jur sau maj deparie, care stau in
legdiuri comerciale pcrmanenie ¢ membrii casei acestora, socotifi la 13 din
suma precedati . . . . . 9.253

Rezulla numarul sufletelor traind mijlocit sau nemijlocit din
niinerit . . . . . 92,53

Dupa acest calcul, destul de competent, Szentkiralyi, care face aceste
calcule, e asesor la judecatoria miniera — aproape o sutd de mii de suflete sunt
legate inte’un fel, mai mult sau mai pulin, direct sau indirect, de productia miriera.

Personalul m'nier social are un cuprins mai larg decit il are muncitorimea
minjerd in inteles modern. In acest cadrw, capital si muncd incd nu se separa
complet si nici muncitorul minier nu are totdeauna ca exclusivd ocupalie mi-
neritul.

Minerilul in buna parte se face incd in vechile forme ale productiei medie-
vale. Mai_ales in fintreprinderile mici. Minierid e adesea §i proprietar si muncitor,
el face destul de des si agriculturd sau diferite meserii, impuse de nevoile vietii
le aic’. Izvoarele de traiu aici sunt atat de reduse, incat omul trebue si aibi
obisnuit mal multe ocupatlii, ca sa-si poatd asigura un minim de existentd.

Dar din daiele de mal sus se vede cwm se ridica la suprafatd, cum incep
sa domine de acum formele noi, proprii capitalulu’; fsocietatea pe actiumi, separatia
dintre capital si munca, muncitorul salariat. In acest personal minier, trecut in
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statistice ca privilegiat, adica scu.it de dare sau de prestatii iobagesti pentru a
incuraja mineritul, cea mai mare parte va avea noua situatie de muncitor sa-
lariat. -

Care erau condifiile de lucru, prele de munca, salariile acestor munc tori,
documentatia care ne std la indemani nu ne mai ldmureste cu preciziune. Vor
trebui facute noi cercetdri, de arhiva, pentru a reconstitui aceste condi{ii. 1).
Kovary si Szentkiralyi ne dau doar indicatii vagi, cat de reduse irebuiau sa fe
salariile. Ca sd ne inchipuinmi cdt de reduse puteau si fie aceste salarii, sa ne
gandim doar la raportul dimmre productia de aur gi argint din 1937 si cea din 1842:
produciia dn 1842 e de cadteva ori mai mica decit cea din 1937, in schimb perso
nalul mjnier numeric e aproape acelasi, Ce salarii puteauw sa-i revina atunci acestui
personal, cidnd stim cat de reduse erau salariile in 1937? Tinutul minier al Mup-
plor Apuseni a excelat totdeauna prin salarii de mizerig. Mai ales la mana de
lucru brutd, necalificata. Intreprinderile au profitat totdeauna de grelele condiiii
de viatd ale omulut de @jci care, in consirangerea in care se gasea, trebuia sa
accepte si cele ma grele conditii de munca. Kovary spune doar atal, ca in condi-
tiile date, minerit faceau mai mult Motii siraci din tinutul min‘er. Contrastul era
evident dintre bogitia de sub pamant si mizeria omului asezat pe el

Indicatijie vagi ale lui Szentkiralyi asupra protectiei sau ajutoririi munci-
terimii miniere 1irebue verificate, concretizale sj ele prin cercetari de arhiva.

Un studiu special necesita tehinica mineritului, lucrarile de arta, uneltele,
metodele de lucru. Ci ele erau inapoiate se vede si numai din raportul simp'u
d.ntre numdrul brafelor de muncd angajaie si cant'talea productiei, Pentru ex ra-
gerea si separarea metalelor functionau uzinele din Zlatha. In mine se  intre-
bujnta, in cele mai mari, linia feraia, explosibilul ; minereul fncarcat insi era tras
de cal, se pisa in sieampuri, se spala in apa, se topea mai intdi in cuptoare, in
cohuri pentru o prima extraclie si apoi era transportat, pe carute sau pe spinarea
calului (carul intreprinderitor maimici)la uzine. Cohurile foloseau drept combus-
tibil lemnul. Taiatul si iransportul lemnului necesar topitoriilor era una din obli
gatiile cele mai grele ale locuitorilor din mun{i. Progresele tehnice sunt lente,
mnerituf creste mai mult extensiv. Szentkiralyi se plinge de prea wmica incura-
jare de care se bucur# inovatiile tehnice,

Intr'un capiiol special, Szentkiralyi se ocupd de semnele de recunoastere ale
gazelor subterane, de asfixieri, de readucerea la viaja a minerului accidenlat.

Dar la personalul minier mai irebue adaugald si o alta calegorie de ciuti-
fori de aur: spalatorii ¢z aur; acestia spalau aurul din nisipul apelor. Aurul in
nisip 'se gaseste in cantitdti mici, in scintei numai, dar e un aur foarte fin. Spa
latul aurului, azi rar; atunci era o ocupafie foarte intinsd, il praclica o buna par.e
din populatie. Mai ales in jurul satelor Tebea, Bisca, Risculi{a, Carp.nig, Cinipeni,
Pianuj-de-Sus si altele. Mai mult se spila in Pianul-de-Sus_ Benigni sccotea aurul
provenit din spidlare la vreo 7-8 maji anual 2).

In progres erau si celelate mine, de fier, arams, plumb, elc,

Aramid se producea nu numai in Sin-Dominic, ¢ si la Deva, Cazanegd,
Vetel, etc. Productia de arami in i842 e socotitii oficial 1a 1634 de maji, din care
245 productie a Statului si 1839 particulars.

Fier se extragea din diferite locur: Toplita, Ghelar, Trasciu, elc. Topitorii
se giseau la Hunedoara, Trdscau, Cujir $i ale locuri. Datele [siatistice difera,
Kovary socoteste ci Hunedoara producea vreo 20—25.000 de miji anual, Trascaul
11—12.000 (avea 1! cuptoare). Productia intreaga de fier a Transilvaniei o soco-
teste la cca 60.000 de mdji anual 3).

Productia de plumb in 1842 se ridica la 2768 de maji, din -arc 988 ale
Statului, 2768 dela particulari. )

1) Tinutul minier al Muntilor Apuseni are o arhiva foarte bogati dar impir.
{114 in ftrei piarti, la Clvj, la Sibiu, la Zlatna,

2) Benignl Handbuch der Statistlk und Geographle des Grossflirstenthums
Siebenbilirgen, Sibiu 1837, I, pag. 60. In domeniul Baii-de-Arles, de pildi, 48 . capi de
familie din 378 aveau §i aceasti ocupatle. Cf. D, Prodan, Iobigia in domeniul Biii_dec-
Aries la 1770. Cluj, 1948, p. 21.

B Kovary. op- <t qniAN.dacoromanicaro
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Se mai producea apoi sulf, mercur si altele.
Facand un bilant, Kévary imtocmeste urmatorul tabel de productie miniera
pentru anul 1842:

Aar . . . . . ... 18 maji
Argint e e e 30 ,
Arama e e e e 1634 ,,
Fier . .+ .« . . . . . 60000
Plumb e e e . . . . 2168
Sulf e e e e 28
Vitriol .. . .o 63

Ciarbunele era inca prea pu in eaptvatat. Exploatarea ui In mare e mai
tarziu,

Deosebit de importanta in Transilvania e exploatarea sarii. Aceasta insi
va trebui prezenta)ta intr'o comunicare aparte.

In concluzie:

Mineritul in preajma anuluvi 1848 e una din cele mai puternjce surse eco-
nomice ale Transilvaniei. El se remarcs atdt prin cantitajile produse, ~at si prin
numarul bratelor de muncd angajate in aceasta productie, Produclia aceasta ¢
10 continua crestere. Mal mully in ea ocupa tot mai mult loc cele doud elemente
ae noii economii, capitalul in accepjiunea lui moderna (societatea pe achuni) s
munca salariatd, Se evoliuiaza §i aici spre generalizarea sistemului cap talist Je
producije. Procesul, in preajma anwui 1848, se giseste intr'un stadiu destul de
maintat, Revoluiia sociald care urmeazd, i aici, mai ales aici, transpunea pe plan
social raporturi economice suficient de evoluate. _

Social vorbind, aici avem acum o burghezie §i o muncitorime, Bur-
ghez'a colaboreazi cu nobilimea, in schimb muncitorimea se desprinde din starea
a treia facand cauzd comun3d cu {aranimea. Lupta de clasd in aceastd formi e
destel de timpurie, Semnele el apar char in rascoala condusi de Horea. In 1848
lupta se da cu violentd indeosebi in orase, iar masele populare revolutionare se
compun dn t#rani si mineri. Le apropia apoi adversarul comwun, Cuml proprie-
tatea feudald nobihara aici era redusd i numairul nobilimei mic, — domeniul
Zlatner de pilda nu era nobiliar, ci fiscal — pornirile se Iindreptau impotriva
adm nistralei si impotriva elementelor exploatatoare ale oraselor. Cazuri ca ce!
din Zlaina, unde in 1848 violenja a alins una din culmiie sale, sunt explicabile
deci. In Zlatna se gasea administralia munfilor, judecitoria, percepfia muntilor,
oficiud de schimb, care totdeauna excelau in abuzuri; aici era burghezia cultiva-
toare de mine. In ochii mul{im‘i ridicate, Zlatna era cuibul abuzurilor, spoliajju-
nllor, cuibul bogaliilor cumulate prin exploatare, in raport cu mizeria maselor
p pulare din jur, spolials, exploatata. Deaceea era mai ascufita lupta de clasd in
aceastd regiune,
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LENIN SI STALIN — MARII CREATORI,
CONDUCATORI SI TEORETICIENI
Al STATULUI SOCIALIST SOVIETICY)

de M, P. CAREVA

Cum s'ar fi bucurat marele Lenin, dacid ar fi putut si vadi ce au realizat
Partidul Comunijst i poporul sovietic in ultirmu sfert de veac!

Acest gind incolteste in primul ridnd in mintea tuturor celor care sarbato-
resc a 80-a aniversare dela nasterea lui V. 1, Lenin, a tuturor ocamenilor sovietici
si a milioanelor de oameni progresisti din alte tari, pentru care U.R.S5.S, — {ara
socialismului victorios si a comunismului in curs de construire — peprezinta farul
care le indicd drumul spre un viitor luminos, dindu-le convingerea ca ceea ce s’a
realizat in U.R.S.S. poate fl realizat tot atat de bwne §i in alte {ari. Daci marelg
Lenin ar putea sa vada cum s’a transformat aspectul Tarii Sovietice, cat s’a ridicat
nivelul material §i cultural al maselor, dacd ar putea sd vada uzinele §i santierele
uriage, intinsele ogoare coihoznice cultivate cu ajutorul tehnicei celei mai inain-
tate, daci ar putea si vadd toate realizdrile poporului sovieuc! Daca putea sa
vada cat a crescut puterea §i rolul creator al Siatului Socialist Sovietic pe care
el l-a creat impreund cu dovaragul Stalin, autoriiatea internationals a acestuia,
rolul urias pe rcare-l are Statul Sovietic in acjiunea de transtormare a intregii
situafii internatiomale, in interesul celor ce muncesc, daca ar putea si vadid cum
se intdptuesie ceea ce el a previzut inca de acum 3V de ani, cum apar in larue
strdine state de lip socialisi care, in frunte cu U.R.S.S., formeazi lagirul unic al
sociallsmului §i al adeviratei democratli, care iuptd impotriva lagaruiuj antidemo-
cratic §i imperialist |

Ce satisfactie §i mandrie legitimd ar sim{i Lenin, dacd ar gti cd se reali-
zeazd cauza careia gi-a inchinat el intreaga sa viaid minunata §i toate marile sale
:ndicatil $i planuri, puse in aplicare in ‘jara Sovietici. Aceasta o datoram genia-
lului tovards de luptd si succesor al lui Lenin—I, V. Stalin.

»Acum — scria tovarigul Molotov in Decemvrie 1949 — e deosebit de
limpede ce mare fericire a fost pentru Patria noasird si pentru intreaga cauzj a
comunismului faptul cd, dupd Lenin, in fruntea Partidului Comunist al U.R.S.S,,
a venit tovarigul Stalin, sub indrumarea cdrwa de mai bine de un sfert de veac
U.R.S.S. construegte victorlos societatea comunistd. In aceastd perioadd istorica,
tara noastrd s'a Intdrit ¢i gi-a intins aripile ca {ard a socialismului §i totodata ea
a devenit factorul hotaritor al puternicei cresteri a fortelor intregii omenir: pro-
gresiste. Aceasta constitue un merit uriag al tovardgului Stalin si al conducerii
staliniste, care a asigurat inchegarea Ideologici a partidului nostru, pe temeful

— e e

1) Din ,,Sovetscoe Gosudarsivo i avo'’, Nr. 4, 1950,
www.datoromanicaro
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principiilor marxism-leninismului si migcarea neconteniti inainte a poporului sovie-
tic pe calea indica's de Marele Lenin”1),

Numele lui Lenin i Stalin sunt tot atit de indisolubil legate Intre ele ca si
numele lui Marx §i Engels. In ambele cazuri, avem de a face cu un exemplu
neintrecut de colaborare creatoare intre cele mai mari genii ale omenirii, care
imbina in persoana lor pulerea teoretica a miniii, uimitoare prin foria ei, cu talen-
tul organizatoric neinirecut, care si-au inchinat intreaga lor viatd luptel pentru
desfiintarea exploatdrii omului de cdtre om, pentru victoria cauzei clasei munci-
toare §i a tuturor celor ce muncesc.

Pentru oamenii muncii din intreaga lume, nu existd nimic mai scump decat
numele lul Marx, Engels, Lenin si Stalin,

,,Creearea comunismului stiin{ific, omenirea o datoreaza [ui Marx si Engels.
Victoria revolutiei proletare si creearea orinduirii sociale si de stat sovietice,
omenirea le datoreaza lui Lenin si credinciosului siuw discipol — fovarisul Stalin,
Victoria socialismului in U.R.S.S_ si salvarea civilizatiei de barbaria fascisti, ome-
nirea le datoreazi tovariayului Stalin” 2),

Statul socialist sovietic constitue principalul  Instrument in construirea
social smului §' a comunismului. Intdrirea prin toate mijloacele a acestui Stat
reprezintd o sarcini de cea mai mare importan{d sl una din conditiile hotiritoare
pentru consiruirea cu succes a comunismului in U.RS.S.

Acest prim Stat Socialist din lwme, care aratdi intregil omenirl calea spre
un viitor luminos, spre comunism, a fost creat de Lenin i Stalin. Premiza hota-
ritoare a construirli Statului Socialist Sovietic a fost victoria Marii Revolufii
Socialiste din Octomvrie, asigurali sub conducerea directd a lui Lenin si Stalin.
Insa nici victoria Marii Revolutii Socialiste din Octomvrie, nici formarea Sta-
tului Sovietic i nici maretele sale realiziri nu ar fi putut exista, dacid nu s'ar fi
creat Partidul comunist bolgevic, un partid de tip nou, Acest mare partid a fost
creat, format gi educat de Lenin si Staln.

nSecretul”’ tuturor mirefelor noastre realiziri, incepind cu victoria Marii
Revoluiii Socialiste din Octomvrie §i terminidnd cu salvarea omenirii de barbarii
germang-fascigi siicu toate succesele ur.age repurtate dupd rdzbot pe frontul
muneii pagnice, pentru vindecarea ranilor cauzate de razboi, pentru desdvarsirea
construirii gi pentru treceréa treptatd spre comun!sm, constd in primul rind in
fapiul cd Partidul lui Lenin gi Stalin reprezintid in Statul sovietic forfa conduci-
toare si indrumaitoare.

Lenin si Stalin, care au creat acest mire} partid, l-au finarmat cu teoria
inaintatd a mscarii munciloresti, cu teor.a marxist-leninfstd, a cdrej forta... ,,consts
in faptul cd ea oferd Partidului posibilitatea de a se orienta intr'o anumiti situafie
datd, de a intelege legatura iniinsd a venlmentelor care se desfdgoard in jurul
lui, de a prevedea mersul evenimentelor gi de a discerne nu numai eum si fncotro
se desfagoard evenimentele in prezent, ci si cum §i incotro trebue si se desfi-
goare ele in vlitor” 8).

Intemetetorii marxism-leninismulul, care au trdit mult timp fnainte de vie-
toria Revolufiei Socialiste si care nu dispuneau decat de experienfa scurti a Co-
munei din Paris, ce fusese o dictaturd a proletariatului incomplecti si 1ipsitd de
triinicie, nu au putut, fireste, si nicl nu si-au pus ca scop [si dea o teorie desi-
varsita despre statul socialist, despre ciile §i metodele construiri societdii socia-
liste. Desvoltarea ulterioard creatoare a marxismulul, in conditii noi, necunoscute °
fui Marx si Engels, reprezintd meritul permanent al lul Lenin si al celui mai apro-
plat tovaras al sidu de luptd §i wrmas — I, V. Stalin,

»..-Rusia a devenit focarul leninismulul, iar conducdtorul comunigtilor rusi,
Lenin, a devenit creatorul lui” 4).

1) V. Molotov, Stalin §i conducerea stalinisti, ,Bolsevie, Nr, 2¢, 1949, (ed.
P.M.R., 1850, p. 3).

2) L. P. B.ria, Marele inspirator gi organizator al vietorillor comunismului
,Bolsevic’*, Nr, 24, 1949, (ed. P.M.R., 1950. », ¥).
MR 3) Is;g‘rie. P. C. (b) al U.R.S.S. Curs Scurt, D. 338, ed, rusd; v. 8 ed. Il-a
.M.R, p. X

4) I. Stalin Opere, vol. 6, p, 97, ed. rusi; v. §i Problemele leninismului, ed

JI-a P.M.R., p. 18.
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Cu mult timp inainte de Marea Revolujie Soclalisty din Octomvr'e, dan-
du-gi seama de importania de prim ordin a teoriei pentru succesul luptei revolu-
tlonare a clasei muncitoare, Lenin a inceput studierea protunds a teoriei lul Marx
si Engels si curatirea ei de toate denaturarile iniroduse de social-iradatorii si de
nteoreticienii” Internajionalei @ Il-a. Lenin a desvoltat marxismul, tinand seama
de elementele noi pe care i le-a adus viata. Astfel a luat nastere leninismul, care
reprezintd, dupd definifia precisi a tovarasului Stalin, marxismul epocii imperia-
lismului si al revolutiei proletare 1),

Aparut in Rusia, leninismul ~— dupd cum a aritat tovardgul Stalin in carac.
terizarea leninismulwi §i dupd cum a confirmat insasgi viata — reprezintd nu nu-
mai un fenomen rusesc, ci gi ,,...un fenomen international, care are ridicini In
intreaga desvoltare internat’onala...” 2),

Elementul principal in leninism este problema dictaturii proletariatuiui, a
condifiilor necesare pentru cucerirea §i pentru intarirea ei, precum i fundamenta-
rea §i concretizarea acestei probleme.

Desvoltand in mod creator marxismul, Lenin a tras concluzia despre po.
sibilitatea victoriei revolufiei socialiste, a creierii dictaturii proletariaiuiui §i a
construirii socialismului intr'o singurd {ard, luatd aparte, pe baza legii inegalitafii
desvoltirii capitalismului pe care a descoperit-o.

Lenin a ardtat conjinutul dictaturil proletariatului ca stat al pericadei de
trecere dela capitalism la comusism, a formulat sarcinile el fundamentale $i a
desvoltat principiul ej cel mai inalt — alianta dinire clasa muncitoare gi }a-
rinjmea muncitoare, aliantd in care, ca o cond.jie obligatorie peniru construirea
societdfii comuniste firid clase, clasa muncitoare pistreazid rolul conducitor.

Studiind incd inainte de Revoluiia din Octomvrie noua organizare politica
a societafli, apdrutd in cursul primelor doud revolulii din Rusia (revolujia din
1905 §i cea din Februarie 1917) si anume, sovietele de deputaji al muncitorilor §i
tdranilor si bazindu-se pe teoria marxistd, Lenin a ajuns la concluzia cd cea mail
bunid forma politicd de dictaturd a proletariatului nu este republica democratica
parlamentard, cum socoteau marxigtii din toate {drile, pand la revolufia din Fe-
bruarie, c¢i Republica Sovietelor.

Desvoltand in mod creator marxismul, Lenin a inlocuit una din tezeie luij
invechite §i anume aceeg despre forma de 'stat a dictaturii proletariatului, cu
noua tezd a Republicii Sovietelor. Apreciind importanfa acestei geniale descoperiri
a lui Lenin, a modului creator in care acesta a desvoltat teoria marxismului, tova-
ragul Stalin scria: ,,Ce s’ar fi ales din Partid, din revolujia noastra, din marxism,
dacd Lenin &ar fi inclinat in faja literei marxismului §i nu s’ar [i hotarit sa
inlocuiascd una din vechile teze ale marxismului, formulatd de Engels, prin noua
tezd a Republicli Sovietelor, corespunzaioare noi s'tuajli istorice r particul ar fi
raticit in Intuneric. Sovietele &’ar fi desorganizat, m’am fi avut puterea sovie-
tica, iar teoria marxistd ar fi fost mult pagubits, Proletariatul ar fi perdut, iar
dusmanii proletariatului ar i céagiigat” 3),

Dupa victoria Marii Revolujil Socialiste din Octomvrie, odatd cu urlaga acti.
vitate praclicd dusd in strdnsa colaborare cu tovaragul Stalin, Lenin a sintetizat in
mod stitn{it ¢ experienta prnimului stat socialist din lunie, puwernica gandire ieni-
nisti a deschis orizonturi noi, a indicat caile de desvoltare, st a dat o re-
zolvare precisid problemelor complexe de o uriagd importanjad teoreticd gj politicd
practicd, ce s’au ivit im decursul construjrii gi activitafii primului Stat socialist
din lume. Insd moartea necrujitoare nu j-a permis si vada realizarea planurilor
sale gtimiifice geniale de construire a soclalsmului in U R.S.S. si sa creeze lu.
crarea planuitd de sintetizare teoretica a intregei experienie nol a Statului Sovietic,

La al XVill-lea Congres al P.C. (b) al U.S., tovaridsul Stalin spunea:
,Lenin inteniiona si scrie a doua parte a lucridrii ,,Statul gi Revolutia”, in care
el avea de gind sa tragd concluziile principale din experienfa revolujiilor din 1905

1) I. Stalin, Opere, vol, 6, p. 7, ed. rusi; v. s§i Problemele leninismu-
tui, ed. Il-a P.M.R, p. 1.

2) I, Stalin, Opere vol. 8, p. 70, ed. rusd; v. si Problemele leninismulul ed,
II-a PM.R. p. 10

3) Istoria P.C, (b) al ww,mm@.m rusi, v. gl ed. IlI-a

PMR., P. 497
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si 1917. Nu poate si incapi indoiali ci Lenin intentiona, in partea Il-a a ciriii
sale, si elaboreze i sd desvollte mal departe teoria statuiui, spri-
jinindu-se pe exper.enfa perfoadej de existentd a Puterii Sovietice in Tara noastra.
Moartea insa l-a imp.edicat sa indeplineasca aceasta sarcind. Dar ceea ce timpul
n'a permis lui Lenin sa facd, trebue sid facd djscipolii lui“ 1),

91 acest lu~ru a fost fiacut de cel care, impreuni cu Lenin, a creat Par-
tidul bolsevic i Statul Sovietic, de cel wcare incd in timpwl cind trita Lenin a
tmbogafit §1 a desvoltat marxismul prin lucririle sale teoretice, de cel care,
dupi moartea lui Lenin, a fost marele lui succesor §i continuator al operei i al
invataturii sale.

Tovarasul Stalin nu numai cid a apirat leninismul Impotriva tuturor Incer-
carilor ficute de dugmanii poporului de a denatura aceasti invatituri, nu numat
ci a sintetizat iptreaga mogtenire wdeologicd geniald a lui Lenin, dar a si des-
voltat-o din toate punctele de vedere, a motivat sub raport teoretic concluzia
lui Lenin despre pos.b:litatea victoriei socialismwui intr'o singurd tard, a creat o
teorie unitara si completa a statului socialist, teorie care cuprinde intreaga
experienta uriasi a desyoltdrii acestuia §i a inarmat Partidul si poporul Sovieiic
cu teoria privitoare la caile si .metodele construirii socialismului §i a comunis-
mului.

Prin concluzia sa geniald despre posibilitatea construirii comunismului
in U.RS.S. 1 despre mentinerea statului in conditiile comunismului, in
cazul cand cont:nud si existe sistemul imperialist §i pericold umui atac mi-
litar, tovarasul Stalin a dat Partidului s} poporului perspectiva clari a luptei pentru
victoria comunismului, ! .

oIn lucrarile tovardsului Stalin, leninismul e ridicat pe o treaptd istorici
noud maj inalti, fiind astdzi marxismul epocii imperialismului, al epocii revolu-
tiilor proletare si al construcliei victorioase a socialismului in U.R.S.S., marxismul
cpocil cotiturii istorice a {arilor din Europa Centrali si de Sud-Est §i a popoa-
vrelor marii Chine, pe calea democrajiel populare si a socialismului, marxismul
epocii migcdrii antimperialiste firi precedent a popoarelor subjugate din lumea
inireaga 2),

In conditiile perioadei in care au trdit ef, Marx si Engels nu au avut posi-
bilitatea si aplice in viaid teoria soc’alismului stilnftic, creatd de el, pe cand
Lenin si Stalin au aplicat in practicd teoria elaborati de ei.

Puternicul Stat Socialist Sovietic — faurit de Lenin §i Stalin — constitue un
exemplu viu §i clar al forfei si adevarului marxism-leninismului, singura teorie cu
adevarat stiinfificd, constitue o dovadi a genialitifli creatorilor $i conducito.
rilor lui.

Marea colaborare dintre Lenin g¢i Stalin, care a inceput cu mult inainte
de Marea Revoluile Socialistd din Octomvrie, cdnd din cauza conditillor din acel
timp, ei erau despdrtifi prin mii de kilometri, a devenit dedsebit de strinsd,
atunci cind, aldturi, ei au condus pregitirea si infdptuirea asaltului hotiritor asupra
statului burghezo-mogieresc, asalt al wmaselor revolutionare, cand au asigura
trecerea conducerii de stat a societdfii in miinile clasei muncitoare i au trecut
Ja construrea primului stat socialist din lume.

Perioada scurti dar atidt de furtunoasi din Februarie 1917 pand la 25
Octomvrie (7 Noemvrie) 1917 este extrem de importanti pentru a infelege geneza
Statului socialist sovietic §i rolul jucat de Lenin si Stalin in crearea lui,

Istoria Partidului bolsevic din aceastid perioadd, materialele dela conferinia
din Aprilie gi dela cel de al VI-lea Congres al Partidului, precum si tot ce au
scris in acest timp Lenin st Stalin, dovedesc rolul lor in calitate de conduci-
tori ai Partiduluj si ai revolutiei, unitatea deplind a pirerilor lor, colaborarea
stransi dintre ei, respectul reciproc si prietenia lor crescandi.

Este interesant si comparim doud articole scrise aproape simultan in
prima jumitate a lunii Martie de Lenin, care nu se intorsege din striinatate,

1} I. Stalin: Problemele lenlnismului, ed, II-a rus3, p. 604, v. si editfia 1I-a
P.M.R., p. 950—951.

2) A. Mikoian : Marele constructor al comunismului ,,Bolgevic”, Nr, 24, 1949, p.
45—46, v. 51 ed, PM.R, 19 .
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si de Stalin, adicd: ,Secriscri din depirtare” de Lenin (Scrisoarea I-a, publi-
cati in ,Pravda” din 21dsi 22 Martie 1917) §i articoltd lui Stalin ,,Despre
Sovietele de deputztl ai muncitorilor st soldatilor” (publicat in ,Pravda” 1a 14
Martie 1917). In améindoui aceste articole, sovietele sunt considerate ca organe
ale puterii, iar intirirea lor este privitd ca primd condilie pentru a obfine vic-
toria pan% la capit .asupra fortelor reacjiunii, In aceastid scrisoare, constatind
ci aldturi de guvernul provizoriu care reprezinti ,..in fond, din punct de vedere
al acestui ‘ridsbol un eimplu agent al ,firmei” milardare : ,,Anglia si Franfa”
a tuat nastere un now guvern neoficial, nedesvoltat, relativ incd slab, un gu-
vern muncitoresc care exprimi interesele proletariatului si ale intregei populatii
sirace dela orase ¢ dela sate” 1),

Lenin subliniazd cu toati vigoarea necesitatea intdririi, lirg'rii si desvol-
tarfi rolului, a importantel si a fortei sovietelor, pentru a garanta nimicirea
tarismulul pand la capit. Aceasl idee stribate si articolul luf Stalin: ,.S& intireasci
aceste soviete. 'si creeze soviete pretutindeni, si le lege fntre ele, in frunle
cu sovietul central al deputatilor, muncitorilor §i soldatilor ca organ al puterii re-
volutionare a poporulu! — iatd tn ce directie trebue sd lucreze social-demrcratii
revolufionari” 2), iar mai departe, chemind pe muncitori, tdrani §i soldafi si
se uneascd pretutindeni in soviete de deputati ai muncitorilor si soldatiior, ca
organe ale alianfef .si puterii fortelor revolutionare din Rusia, tovardsul Stal'n
spune: ,In aceasta constd chezdisla victoriei depline asupra fortelor intuneri-
eului din vechea Rupsie” 8).

Marii teoreticieni si strategl ail revolutiei proletare au vizut in acelasi timp
in soviete veriga de care frebue s% te prinzi pentru a putea trase tnt jantul
Imediat dupd intoarcerea din emigratie, in celebrele ,Teze din Aprilie”, Lenin
formuleazi sarcinile fundamentale ale proletariatului revolttionar. La punctul 5
al acestor Teze ee arati: ,Nu o republici parlameniari — revenirea dela so.
vietele de deputati ai muncitorilor la aceasti republici ar fnsemna un pas
inapol — ci republica sovietelor de deoutali ai mun-itorilor, ai salarialilor agricoli
si ai tdranilor din intreaga tari de jos paAni sus" 4).

Conferinta din Aprilie a indrumat Partidul ciitre pregitirea revolutie’ so-
cialiste. Incercirile triditoare ale luj Camenev si Ricov de a tmpiedica aplicarea
acestel linii, sustinind ¢3 Rusia nu ar fi creatd pentru revolutia socialistd §i cd
In ea este posibili numal o republici burghezd, au fost respnse. Rapoartel»
prezentate de Lenin si Stalin la aceasti Conferin{i si hotiririle adoptate pe bara
acestor rapoarte au formulat tezele fundamentale ale poltic't pe care a fnceput
s'o infiptuascd Statul sovietic, din primele zile ale existentel safe. .

In timpul cat Lenin a trebuit si stea in ilegalitate, conform directivelor Par-
tidului, cel mai apropiat tovariis al siu de luptd, I. V. Stalin, a condus direct
Comitetul Central, fiind totodati in fruntea organului central al Partidutui,

In aceastd perioads, Lenin a fost in strins# legiturd cu Stalin. Noua fac-
ticd a Partidului, elaborati de Lenin cu participarea activi o tovarisuluj Sfalin,
a fost apiicald cu consecventd in noile conditii de lupti. Ranoriul prezen‘at
de tovarisul Stalin la al VI.lea Congres al Partidulut reprezintd unul dintre cele
mai importante evenimemte din perioada Februarie—Octomvrie, Ca rispuns la
atacul trotkistilor, care afirmau ca Rusia ar putea pisi spre 'socialism numai in
cazul cind ar exista o revolutie proletard in Apus, Stalin a rispuns ca un ade-
virat leninist, prin formula clasici care a definit pozitia Partidului: ,Nu este
exclus, — spumiea tovardsul Stal'n, — ca tocmai Rusia si fie tara care sid des-
chidi drumul spre soclalism”. , Trebue si ne, debarasim de ideea perimati ci
numaj Europa ne poate arita. calea. Existi un marxism dogmatic i un marxism
creator, Eu mi situez pe platforma marxismului creator” 5),

La 12—14 (25—27) Septemvrie 1917, Lenin trimite Comitetului Central 'scri_

1) Lenin, Opere, vol. 23 p. 298. ed. rusd; v. §i Opere alese, vol. I, partes
11.a, ed. P.M.,R., p, 537.

2) I. Stalin, Opere, vol. 3, p. 2, €d, rusi: ibidem ed. P.MR.

3 1, Stalin, Opere, vol. 3, p. 3, ed rusi: ibidem ed. PMR.

4) Lenin, Opere, vol. 24, p, 5 ed. rusd; v. si Teze din Aprilie ed. P.CR.
. 14,
e 3) I. Stalin, Opere, vol. 3, p. 186—187, ed. rus#; v. §i ed. PM.R., p, 188—190.
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sorile sale Istorice intitulate , Bolevicli trebue si ia puterea” si ,Marxismul sl
Insurectia”, in care analizind sltuatia interni §i internationald, explicd dece tocmai
acum bolsevicii trebue s% 1a puterea, sublinlazi "care este Importanta pentru in.
sure~{le a unui aparat reprezentat prin soviete si alte organizatil democratice s
di indicafii concrete cu privire la organizarea insurectiei, repartizarea fortelor,
crearea statului major al detasamentului de luptd, cele mal importante puncte
care trebve cucerile fn primul rind, ete.

Trebue si observim ci, atunci cdnd aceste scrisori au fost discutate la se-
dinta CC. al Partldviui Bolsevic (15—28 Sentemvrie 1917), s’a produs manifes-
tarea triditoere a lut Camenev, care s'a ridicat imnotriva directivelnr date de
Lenin cu privire la insureclia armatd si a propus chiar s se ascundi Partidului
aceste scrisori, distrugindu-se toate exemplarele.

Tovardsul Stalin a resnins cu hotirire acekt atac tr¥ditor. insistand ca seri-
sorile lui Lenin sd fie trimise celor mai importante organizafli ale Partidului
bolsevic.

In pericada in care tovarisul Stalin a condus nemiilocit preg#tirea ‘nsu.
rectie’ armate, Lenin, aflindu-se In ilecalitale, a scris tn afari de directivele pentru
Partid, doud Tneriiri teoretice excentionale — . Statul si Revolulia” (Aucust—
Septembrie 1917) st ,,Vor putea mentine oare bolsevicll puterea de stat?” (sfarsitul
lunti Sentemvrie 1917) — care au fnarmat din punct de vedere 'deologic Par-
tidul si clasa muncitoare.

In prima din aceste ]ucrir[[ Lenin a restabilit integral teoria lul Marx despre
stat, curitind-o de toale dematuririle social-oportuniste si a tmbogitit.o cu con-
cluzit noi trase pe baza studinlni experientei epocil imner aMsmufui st a primelor
dovd revolutii ruse. concentrandu-si atentia in deosebi asupra problemei necesi-
tatil, ca proletariatul care a cucerit puterea s# sdroheasci vechea masind de stat
si asupra problemei statulul ef a drentulvi, in condiffile victorlel revolufle! socla.
fisfe §1 ale construiriii socletdtii socialiste.

In prefata la aceasti lucrare, de mare valoare, Lenin exnlici ce insemnitate
urias® capsiti. atat sub ravort teoretic cAt si sub ravort politle practic, itn con-
ditiile desvoltirt! revolutiel nroletare, problema statulut si a atitudinii proleta-
rlatulul fatid de stat. ..ca prohlemd a limuririi maselnr, cu privire la cele ce vor
trebui ele s¥ parcurgd tn viltorul apropiat pentru eliberarea lor de sub jugul ca-
pitalului” 1), Aceast¥ lucrare clasicd a marxism-leminsmulul a jucat un rol imens
tn actiunea de orientare iustd a Partidulid. iar prin acevsta si a intreei! clase
muncitoare, intr'o problemi atit de complex® si de importanti cum este atitudinea
fati de stat. Tar tn lucrarea ,Vor reusi oare bolsevicii si mentind
puterea de stat?’ motivind din punct de vedere teoretic linia sore
tuwerirea puterii, Lenin explici fa mod aminuntit tmprejuririle cars ssigusi
aceasld cucer're a puterii de cftre proletarat, sub conducerea Partiditul bolsevic.
Lenin foce aici o analizi genials a =ovietelor, ca aparat de stat de tip nou.

Demascind argumentele apirdtorilor burgheziel, care urmireau si dove-
deasck faptul cd revolulla proletard ar fi condamnati 1a esec si ci bolsevicli mu
vor putea mentine puterea In cazul eind aceasti revolutie ar fi victoricass, flinded
proletariatul nu va putea ,,pune tn miscare” aparatul de stat, Lenin serie: ,Bine-
tnteles cd nu am h putut nici si punem htip4nire, o¢i nici sX punem in miscare
vechiul aparat. Noul aparat, eovietele, este deja pus n miscare ,,prin impulsul
puternic al adeviratei creatii ponulare” 2),

Ardtind tn mod aminuntit toate avantagiile principale ale sovietelor, ecare
dovedeau c3, in comparatie cu parlamentarismul burghez, ele reprezinti ,,. .un pas
tnainte de importanti istorici mondiald fn desvoltarea democratie’” 3). Lenin limu-
reste c¥ sovietele fsi pot desfisura In Intregime toate posibilititile lor. dear tn
cazul cind ele fau intreaga putere de stat tn miinile lor. deoarece dualitatea pu. -
terii paralizeazi sovietete.

Subliniind intreaga importan{s a orcerii sovietelor, Lenin scrie: ,,Daci ini-

R

A
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1) Lenin. Opere, vol, 25, p. 350, ed. rusid; v. si Statul si Revolutia.

2) Lenin, Opere, vol. 26, p. 84, ed. rusi; Opere alese, vol. 3 p. I, p.
199, ed. P.C.R., 1946. \

3) Lenin, Opere, vol, 26 p. 70, ed. rusi.
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{latlva populard a claselor revolutionare nu ar fi creat sovietele, revolutia prole.
tard ar i fost condamnati la esec in Rusia, decarece firi indoiali proletariatul nu
s'ar fi putut mentine la putere cu vechiul aparat, jar un aparat nou nu poate fi
creat dintr'odati” 1),

In luerdrile citate, precum s§i tn lucrarea ,.Catastrofa care ne amenint3 si cum
trebue si luptim fmpotriva el”, scrisi tn aceeas perioad¥ (10—14 (93—97) Sep-
temvrie 1907), Lenin traseazi programul de activitate a statului de dictaturi a pro-
letariatului §i tn domeniul economic. Daci in ,,Statul si Revolutia” este vorba maj
ales despre lucrarea teoretlci a sarcinilor economice ale statulu’, in epoca so-
ciallsmulul deja construit, in celelalte doud lucrdri, Lenin isi concentreazi 2tentia
tocmat asupra isarcinilor econemlce primordiale ale statului de tip nou, care apare
ca rezultat al revolutiei proletare.

Instauriand dictatura proletariatului st predind conducerea de stat a srcle-
tatli in mainile clasei muncitoare, Revolutia Socialisti din Octomvrie ,,...a deschis
o noui eri in istor’a omenirit. era revolutiilor proletare” 2),

Al doilea Congres al Sovietelor, 1a care Lenin a prezentat rapoartele in pro-
blema picii si cea a pimantului, a consfintit crearea umy stat de tin nou si
anume a Statului Sovietic, a Statulul Socialist, Al doilea Congrés a constitult primul
guvern al muncitorilor gl tirantlor in frunte cu Lenin si a adoptat decretele despre
pace si despre pimant. in care §i-a gikit expresie politica bolsevicd In aceste
probleme fundamentale Impreuni cuv Lenin, a intrat tn guvern si tovarisul Stalin
care, in calitate de Comisar al Poporului pentru Natlonalititi. a fost in<ircinat
s% conduci avlicarea in practici a politicil natlonale a Partidului Brlsevie si re-
zolvarea problemei najionale, inir'o tari care pan# atunci fusese o fnchisoare a
popoarelor.

Consiliul Comisarilor Poporului, prezidat de Lenin, a constituit un adevirat
stat major al construirii statului nouw, purtind pe umerli sii principala greutate
a tuturor sarcinilor conducerii de stat.

Ca gef al guvernului sovietic, Lenin i’a spriiin't in aceastd munci uriasi in
primul rand pe cel mai apropiat tovaris al siu de luptd, I. V. Stalin.

Diversitatea si caracterul complex al sarcinilor care s’au pus tn fata gu-
vernului sovietie, chiar din primele zile dela constifuirea sa, precum si activ'tatea
sa in prima perioadi de existenti a Puterii Sovietice. sunt caracterizate in felul
urmitor tn .Cursul Scurt de Istorle a P C. (b) al US.“..:,.Pentru acon<o'ida pu-
terea sovletic¥ trebuia d.strus. sfiramat vechiul aparat de stat burghez si creat in
locul lui aparatul nou al Statului Sovietic. Trebuiau anoi nimicite rimisitele ve-
chiului regim de caste si regimul de asuprire nationald, trebulau anulate privile-
glile bisericll, lichidate presa contrarevolufionard si oreanizatille contrarevolutio-
nare de tot felul, legale §i ilegale, trebuia disolvati Adunarea Constituanti bur-
ghezd. In sfarsit, dupX natjonalizarea pimintului trebuia nationalizati intreaga mare
industrie, trebuia apol scoasd fara din rdzboiu i terminat rizbolul care fmpiedeca
fn cea mai mare m¥suri consolidarea puterii soviet'ce.

Toate aceste misuri au fost Infiptuite In decuns de citeva luni, dela sfar-
situl anufui 1917 st pénd la jumitatea anului 1918 38),

Hot#ririle istorice ale celui de al doilea Congres al Sovietelor, adoptate pe
baza rapoartelor prezentate de Lerin §i scrise personal de el, constitue inceputul
acestei activititl, uriasid prin proportiile si complexitatea ei, a Puterii Sovietice,
Din modestul birou al lui Lenin care, inainte de evacuarea guvernului din Lenin-
grad la Moscova, se gisea la Smolnli, plecau fire in toate colturile {irii, legan-
du-le cu centrul revoluiiei.

Dupid ce puterea a‘trecut in méinile sovietelor, trebuja intiriti oranduirea
sovieticd, trebu'a ca Sovietele sd pund stipanire pe toate functiunile statului, lucru
care cerea rezolvarea tuturor sarcinilor mai sus indicate din aceastd perioadi. Aci
se confureazd fn toatd miretia rolul creatorilor gi al conducatorilor Statuiui ,So-
vietic, al colaboririi creatoare dintre ei, care a asigurat indeplnirea acestor

1) Lenin, Opere, vol. 26, p. 80.
2) Istoria P C. (b) al U.R.S.S., Curs Scurt, p. 214, ed. rusi, v, si ed
11 P.MR, p. 3
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sarcini uriase de a ciror rezolvare cu succes depindea soarta statuluj de tip nou,
care luase atuncl nastere.

Geniul lui Lenin a condus cu pasi fermi Partidul si Statul ne o nouvd cale,
neexploratid, luminind-o prin forta gand'rii sale gi soriiinindu-se in aplicarea tu.
turor misurilor pe avangarda clasei muncitoare — Partidul Comunist. — pe ini-
t etiva createara a mase'or insesi atrase de Futerea Sovieticd la partic'parea ho-
taritoare si de zi cu z! la conducerea Statului. Aldturi de Lenin, ca cel mai
apropiat tovaris de luptd il vedem pe I. V. Stalin. In toate problemele cat de cit
importante, Lenin e sidtuia in primul rind cu el. Numeroasele documente arhi-
vistice, nublicaste in , I eninskie <bornik:” (.Culegeri leniniste”) cari pistreazd pen-
tri istoric aclivitatea desf¥cvraty de VTenin. ea <¢f al cuvernulul sovietle, abundi
in note serise de mina lui Len'n: . Asi vrea [s8 mi sfituesc in aceasti chestiune
cu Stalin”, f}’-tl pirereca ¥ Stalin”, . Anuntati-l ne Stalin”. ,Insdrcinati cu
aceasta pe Qta‘i ete. Corespondenta dintre Lenin si Stalin si textul convorbirilor
telefonice exnrimid de a<emeni in mod sugestiv acest contact permanent intre
marli constructorl al Statului Sovietic.

Autoril biografiei tovardsului Stalin observi, pe huni dreptate, ci: ..Stalip
fmpreund cu Sverdlov sunt colaboratorii aproniati ai Ini Lenin in opera de con-
truire a statului sovietic Alsturi de Ienin. Stalin duce lunta contra lui Camenev,
7inoviev, Ricov si a cclorlalti spirgftori de grevi si dezerto-i ai revalutiel. La
orgsnizarea acliunil de nimicire a lui Kerenski si Crasnov. la infringereq ikahnta-
iutui functionarilor publici si functionarilor particulari, la lichidarea Marelui Cartier
General contrarevolutionar si a generalilor taristi, la sunrimarea presei hirgheze,
la lunta contra Radei Ucrainiene contrarevolutionare, la dizolvarea Adunirii Crns.
tituante, 1a elahorarea celei dintai Constitulii Sovietice, in 1918, la toate aceste
evenimente hot#ritoare 1) Stalin ia partea cea mai activd gi are un rol conducétor”.

Un eveniment de o imnortanti imensd din prima perinadd a corstruirii sta-
tului este adootarea primej Constitutili ovietice — Constitutia R.S.F.S.R. Aci. ca
si 1n toate, s’a manifestat rolul conducitor al poporului rus. primul din Iume rare
a creat o constitntie sncialist¥ ca a servit ca model tuturor republicilor sovietice
care s’au format dupi R.S.F.S.R Prima constitutie sovieticd este, in senaul denl'n
al cuvéntulvi, o creatie a lui Jenin.Stalin. rodul colaboririi lor. Tovarisul Stalin,
care a facut parte din comisia constitutionald cre-ti de Comitetul Executiv Central,
ca reprezentant al fractiunli bolsevice, a condus imorenni cu Sverdiov. lucririle
acestei comisti, pand la plecarea sa ca renreventant al R.S.F.S.R. la Cursc, in
vederea trotativelor pentru fncheterea tratatulni de nace cu Reda Ucrainiani In
aceasld etapd hotdritoare a lucrdrilor comisiei, care a stabilit principiile si
caracterul general al proiectului de constitutie. tovarisul Stalin a demascat imore-
und cu Sverdlov fincercdrile snc’alistilor revolufionari ,de stanga” si ale .,comu-
nistilor de stinga” de a impiedeca activitatea comisiel sl de a transforma Consti-
tut'a pregititd, intr’o simnld imitare a constitutiffor burcheze La baza lucririlor
comisiei au fost puse ,.Declaratia drepturilor poporului muncitor si exploatat”, a-
doptati de al 1ll-lea Congres al Sovietelor si rezolutia ,,.Despre institutiile federale
scri=i de tovarisul Stalin, precuim <i proectul asupra principiler eenerale ale Con ;tl.
tutiel, tntocmit tot de el. Cand, dupi plecarea tovara‘isului Stalin, socialistli_revo-
lut'onarl de ,stdnga” s' ,,comunistil de stanga” au incercat si comprom’ti pre-
gitirea proiectului de Constltutle pentru cel de al V-lea Congres, Lenin a condus
personal pregitirea, in calitate de presedinte al Comisiej de elaborare a Consti-
tutiel, convocati de Comitetul Central in Iunie 1918, Comisie care a indrep at
greselile proiectulul prezentat de comisia Comitetului Executiv Central. Potrivit
indicatiflor date de Lenin, s’a elaborat pe baza ,Declaratiei drepturilor popoarelor
din Rusia” fntocmitd de Stalin, si a Deciziet celul de al Ill-lea Congres al So.
vietelor asupra raportului prezentat de tovardsul Stalin, articolul cu privire la
egalitatea In drepturi a cetatenilor, indiferent de apartenenta rasiald sau nationali.
écest articol a fost Introdus in proiectul prezentat de Comista Comitetulul Executiv

entral,

1) TJo<if Vissarionovici Stalin, Scurtd biografie, p. 68, ed. rusf ; v. si ed.
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Ficand blantul @ ceea ce a reusit si infiptuiascd Statul Sovietir pind atimei,
Constitutia a consfintit pe cale legislativd, atit principiile sale conducdtoare, cat
si formele organizatorice elaborate pani in acel moment, a aritat limpede esenia
de clasi a Statului Sovietic ca stat de Tip nou, superior, care se deasebeste radical
de statul exploatator, a consfiniit adeviratul democratistn al puterii sovietice, drep-
turile si libertitile cele mai largi ale poporului muncitor si a dovedit in mod
. striluc’t in fata intregli lumi viabilitatea si puterea Statului Soviet'c.

,Daci acum putem propune acestui Congres, Constitutia sovietj~d, — a
spus Lenin in discursul rosit 1a al V-lea Congrek, — acest Tucru este posibil numai
.din cauzi ci Sovietele au fost creeate si verificate in toate colturile tarii, din
cauzd c3 voi le-ati creat si voi le-afi verificat in toatd colturile tdrii; numai la
6 Iuni dupd Revolutia din Octomvrie si la aproape un an dela Primul Consres
al Sovieteinr dn Rusja. am putut fixa fn scris ceea ce existi deia In practiey” 1)
Lucrérile lui Lenin si Stalin au aritat imensa importanti internd si internaticnali
a primei Constitutii sovietice, precum si a tezelor si principiilor pe cari le fixeazd
ea. Adoptarea Censtitutief a avut o impoitantd tot atat de mare in opera de
desvoltare a drentului sovietic, acest drent nou, de tin superior. adaptat la max'-
mum la interesele poporului muncitor in frunte cu clasa muncitoare, adantat la
infdptuirea functiunilor dictafurii proletariatului.

Din momentul in care a luat nastere, dreptul sovietic este lecat in mod
indisolubil de numele Iui Lenin si Stalin si aceabtd leg#turi se exprimi nu numal
in fantul cd In actele juridice sovietice is1 gidseste exnresia politica leninist-sta-
linists, dar gi in fapul c# un nuimir imens de acte jur'dice dintre cele mai tmpor-
tante. sunt scrise sau redactate personal de el sau sunt elaberate din inifiatva lor

directd si sub conducerea lor nemijlocitd. Asa sunt deciziile celui de al Tl-lea
Congres al Sovietelor despre pace, despre nimint. despre conetituirra puver-
nulvd, asa sunt regulamentele despre controlul muncitorese. decretele de natinna.
lizare a himcilor. de nafonalizare a comertu'ul exterinr, de arestare a conduri-
terilor risbofuluj clvil impotriva Revolatiei, decretele desnre justitie, despre tri-
hunalele revolutionare, despre dreptul de revocare a denutatilor, desnre disolvarea
Adunirij Constitiante, desnre natinnalizarea flotei maritime <i fluviale, asa sunt
celebrele ,,Declaratia drentur’lor popoarelor din Rusis” §i . Declaratia oponorulni
muncitor si exnloatat’. deci7zia cu orivire la inst'tutiile federale ~le Renuhlicil
Ruse. décretul despre Consiliul Economic Superior si nimeroace alte documente
apirute in perinada pe care o examinim. Asa este si prima Constitutie sovieticd,
care a incununat ‘prima nerinad3 a Puterii Sovietice sl care a constituit haza juri-
dici nentru intreaga lepislatie ultericari. Fundamentarea teoretici de citre Lenin
si Stalin a acestei Constitutii, a princiniilor fundamentale ale Statubii Sewietie si a
formelor sale oreanizatorice statuate in ea, precum si a documentelor juridice de
cea mai mare imnortantd care au precedat-o an constituit o uriasd contributie la
teoria marxist-lenin'sti a ctatu'ui st a dreptulni,

Succesele Marei Revolutii Socialiste din Octomvrie au  In<emnat victoria
politici a socialismului in Rusia, Insi prin aceasta se rezolvd numai o parte din
tarcina dificildi de organizare a socletitii socialiste, ce crea nnmai nremiza cea
mai importanti penlru reznlvarea comnleti a acestci sarrini. , Diflicultatea prit ci-
pali — scria Lenin in articolul ,Sarcinile imediate al Puterli Sovietice”, apartne
domeniuluj economic: este aceea de a institui pretutindeni evidenia riguroac<# si
controlul sever al productiei i al distribuirii produselor, sporfrea productivitat’i
muncii, socializarea colectivd a oraductiei2), In acest articol Lenin pune in toatd
amploarea lor problemele in legiturd cu discinlina, conducerea wnici < oreani-
zarea si face o profundi analizi teoreticd a dictaturii proletariatulii si a sovie
telor, ca cea mai inalti formid de democratism, Sub conducerea lui Lenin <f Staln
a fnceput, in primivara anului 1918, {recerea dela exproprierea expropriatorilor
ia intdrirea oroanlzatoricd a realizirilor din lunile precedente. 1a cliddirea econnmiey
nationale sovietice, la construirea temeliei soclalismulul. Aplicarea in Iunie 1918
a unei largl nationaliziri fn toate ramurile principale ale industriel, a insemnat

i

1) Lenin, Opere, vol. 2, p. 474, ed. rusi.
2) Lenin, vol, XXVII, p, %13 ed. rusi, v. §j Opere 21lese, partea I, p. 459,
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un pas imnortant fn actiunea de construire a hazelor sncialiemuin' . Odati ce acrasta
creste foarte mult imnortanta sarcinei de a fnvita cum [sd oreanizim fnir'un mad
nou productla si conducerea ei. Aceasta devine acnm sarcina centrald. princinali,

.Noi. — scria Lenin in acelasi articol — Partidul Bolsevic. am reusit si
convingem Rusia. Am reusit s'o recucerim din méinile celor bogati pentru cei
<fracl. din méinile explnatatorilor pentru cel ce muncesc. Trebue acum s'oc admi-
histrim. St marea dificultate care caracterizeazi momentul actual este de a nricene
particularitdfile acestel tranzitil dela o fazi In care sarcina noaktri centrali era
aceea de a convinge poporul gt de a reprima pe exploatatorl cu aiutorul armeinr,
la o fazi tn care sarcina nnastri centrald este acers a adminictedril.. Sarcina
aceasta este cea mal grea, cici este vorba de organizarea intr'un fel non a celor
mai adanci temelii, a temeliilor ecrnomice ale vietii a zeci si zeci de milinane de
oameni. Si ea este sl cea mal rodnicd flinded numal duni ce va fi ea (in linii
principale si esen‘iale) realizaty, se va putea spune ci Rufsia a devenit o republici
nu numai sovietc# cl si social'sti1).

Munca titanicd de atragere fn figasul constructiel socialiste a maselor
uriase de oameni apartinind nationalititilor asunrite in trectt. munei finfaptutd
fn aceeasi nerioadd de tovarisul Stalin, tn calitate de Comisar al Ponorulii pentru
nationalitifl, a 14relt frontul oamenilor muncii si a contribuit la unirea lor
strAngd fn jurul marelul nomor rus, fant care a creat conditii favorabile nentre
desfisurarea in intreaga tari a muncii constructive de transformare a socletifii
pe baze noi,

Insd rdshoiul clvil care a jzbucnit pela mijlocul anului 1918 si interventla
striini au tmniedicat trererea proectatd 1la murei nasnici s+ constructiva.

In nérinara rizboivlul civil, cu toate conditille extrem de orele ale acestui
rdzboiu, Lentn nu a scinat din vedere nicio clini problemele privind constructia
economicd, culturald, ridicarea politici a maselor s! tmbunititirea <ituatiei lor.
Astiel, pe la tnceputul hmii Tulie 1918. cand sitnatla era deosehit de fncordati,
Lenin a prezentat la primul Congres al invidtitorilor un raport relativ la pregi-
{irea tnvatatorilor, si a pus In discutia Consiliului Comisarilor Pooorului pro-
bleme privind ajutorarea tiranilor cu masini aericole, acordarea de fonduri pentru
santlerv]l Volclov. ridicarea 1a Moscova a 50 de monumente de mari revolutinnari
si actlvisti pe tiram social, paza bibliotecilor din R.S.F.SR_., situaiia locuin{elor
la Moscova, etc.

Lenin acordd cea mal mare atentie in aceakti perinadi unor prohleme ca:
imbunititirea aparatului de stat, lupta impotriva birocratismului si intirirea legali-
titil soclaliste. CAnd unul din activistif din aparatul Consiliului Com¥sarilor Po.
porului l.a fintrebat pe Lenin daci nu se poate ocoli decretul ..Despre ineridirea
angaiirii de rude in institutiile sovietice”. pentru a angaja pe ruda uneia din per-
soanele care lvcrau in aparat. Lenin a rispuns; ,Nu este permis si ocolim de-
cretele: numai nentru o astfel de oronunere vm trimite in judecata” 2),

Lenin a luptat fmpotriva denaturirilor birocratice din aparatul de stat, a
cautat sd obtini reducerea si leftenirea acestuia si a indicat numeroasele lipsuri dm
activitatea aparatu]ui de stat sublinlind totodatdi ci in spatele acestor lipsuri
nu putem s3 nu vedem lucrul principal g1 anume. ci acesta elste un aparat de stal
nou, de tip superior. ,,Se prea poate, — scria Lenin, — ca aparatul nostru si
[ic prost, dar se spune cd si prima masind cu aburi care a fost inventatd a fost
preastd st nici nu siie macar dacd a funclionat. Dar nu aceasta este important,
ci faptul ci inveniia s'a ficut, Ce importantd are c# prima magind cu aburi a
fost la inceput Inutilizabild prin forma ei, cind avem acum locomotiva. S3i zicem
cid aparatul nostru de stat este acum din cale afard de prost, el a fost totusi
creat; o descoperire istoricd din cele mai mirete is'a ficut: s'a creat un stat
de tlp proletar . " 8).

1) Lenin, Opere, vol. XVII, p. 217, ed. rusi sl Opere alese, ed. P.C.R., vol
II, partea I, pP. 460—461.
2) Leninski Sbornic, p. 60, ed. rusi.

3) Lenin, Opere, vol, XXVII, p, 254, ed. rusi; v. gl Opere ajese ed. P.C.R,

vol. II, partea 1I, p. 815, .
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Intr'o serie de cuvintiri rosite In aceasti perloadi, Lenin se opreste in
mod special asupra problemelor nrivind munca, noua atitvdine fati de munci,
necesard pentru rezolvarea sarcinil de construire a societdtil socialiste, Urmi-
rind cu atentie tot ceea ce este nou, Lenin explici maselor importanta subotnicelor
— aceasti noud formd de manifestare a initiativel creatoare a maselor, — ca
tntdptuire practicdi a muncii socialiste, ca misditd a noii atitudini fatd de muncs,
pe care trebue s’o cultivim si s'o desvollim prin toate miiloacele

Lenin.a indemnat mereu clasa muncitoare s& faci pe frontul muncil ace-
leas! minunt pe care le-a ficut pe frontul rdzhoiului. aritind totodatid cid sarcinile
depe frontul muncii si crearea unei noi discipline in munci sunt si mai grele,
dar ci toate greutitile trebue si pnt fi fnvinse. ,Este necesar ca fecare mun-
clitor si ajute 1a organizarea muncii, ca tirinimea si vadi tn el pe organizator,
ca munca si fie consicderati ca unicul mijloc pentru mentinerea puterfi munci-
torilor si tiranilor™ 1),

In aceastdy periocadd s'a desvoltat foarte mult feoria marxist-leninista in
ansamblul ei si teorja Statului S~eialist Snvietie, in snerial. Tocmal in a-
ceasti perioadd au fost scrice admirabilele opere ale lui Lenln: ,Revolutia pro-
letard si renegatul Kaut<ki”, conferinta ,Despre stat”, .Despre d'ctatura pro-
letariatului” precum si ,,Tezele si ramortul asrnra democratiel bureheze s' a dic-
taturii proletarfatului””, Tot din aceasti perioadd fac parte lurririle lui Stalin
.Revolulla din Octomvrie si problema na‘inrnalid” . Politica Puterii Sovietice in
problema nationalid din Rusia”, ,Trei ani de dictaturi a proletariatului* si un
sir de al'e lucrdri care sintetizeazi exper'enta primlor ani de existenti a Sta-
tilui Sovietic.

Citind operele lui Lenin si Stalin. care cunrind ceea ce au scris sau au
spis el in diferite cuvintirl, in perfoada rizboiuli civil, vedem cat de muite
probleme teoretice au fost puse si profund prelucrate de el In acesti am, sin-
tetizind experienta primilor ani de exictenti g Puteril Sovietice,

Vom releva probleme ca: notiunea de dictaturd a proletarfatulul, sarcl-
nile dictatur'i proletariatului, principiul el cel mal inalt si anume, alianta dinire
clasa muncitoare st tirin'me, in care rolul conducdtor aparfine class] munci-
toare, mecanismul dictaturfi proletariatului., rolul conducitor al Partidulul Co-
munist tn Statul Sovietie, formele luptei de clasi in conditiunile dictaturli prole.
tariatului, dictatura proletarlatviul ca tipul cel mal tnalt de demacratie, prin-
ciniile consijtutionale ale Statului Sovietic, principlile .orzanizatorice de cons-
truire a aparatului de stat, politica Puterli Sovietice in chestiunea nationald. au-
tonomia sovieticd, sinteza experientei sdrobiril aparatului de stat burghezo-mesie-
resc, analiza aparatului de Stat Sovietic, chestiunea metodelor pentru imbunita-
tirea Tui, importanta internationali a Revolutiel din Octomvrle s constituirea
Statului Sovietic. In toate aceste probleme, gidsim tn lucrdrile lul Lenin si Stalin,
scrise Tn acea perioadi, concluzii si teze de o Importan{d urlasi,

In acesti anl, Lenin a dat o loviturd nimicitoare . teoriilor” social-trida-
torilor, In lucrarea ka .Revolutia proletar$ i renegatul Kautski”, Lenin a de-
mascat tn fata Intregii lumi esenta ideologiei pe care o impuneau teoret'~lenii
Internationalet a 1I-a, clasei muncitoare ‘sub formi de marxism. Aceastid [ucrare
a lui Lenin slujeste si azi la demascarea ,,soclalistilor” de dreapta contemprrani,
care continud tn condifii nol aceeasi actiune murdara,

Vorbind 1a Primul Congres al Internationalei Comuniste, intrunit la Moscova
la tneeputul anulul 1919, Lenin a aridtat tnir'o formuld clasicd esenta Puterii
Sovietice, ca formi de dictaturd a prolefariatului, deia creatd in Rusla. ,Esenta
Puterii Sov'etice, — spumea Lenin — constd tn faptul ci baza permanenti sl
unfcd a intregii outerj de stat, a Intregului anarat de stat, este organizatia de
mas¥ tocmal a claselor care au fost asuprite de capitalisti... Tocmai acele mase,
care chiar si in republicile burgheze cele mai democratice, unde sunt dupi lege
egale fn drepturi, dar de fapt {nlsturate prin mil de swbteﬁfuneii dela par-
ticiparea la viafa politicd si dela folosirea drepturilor si a libertatilor demo-

1) Lenin, Opere, vol. XXV, p. 181, ed rusd,
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cratice, sunt atrase acum s¥ participe tn permanent%, obligatoriu, si tn mod
l otdritor 1a.conducerea democrat«c¥ a statvfui” 1),

oPuterea Sovietici, — scria tovardsul Stalin fn 1920, — nu poate fi pri-
viti ca o putere ruptd de popor, dimpotrivi ea este in felul el unica putere care
provine din masele populare rusesti si care le este dragd si apropiati. Astfel se
explicid extraordinara forti si elalsticitate de care di deobiceiu dovadi Puterea So-
vietici fn momentele critice”?)

Lenin a urmirit cu atentle desfisurarea mumcii de pregitire pentru cons-
tituirea Uniunll Sovietice, muncd pe care o conducea direct tovarisul Stalin.
Primul Congres al Sovietelor din U.R.S.S. a,ales ca presedinte de onnare pe
marele Lenin Pe baza Raportului prezentat de tovarisul Stalin cu privire la cons-
tituirea U.RS.S.. Congresul a adoptat textele Declaratiel si ale acordulvi de
constituire a U.R.SS. pronuse in numele Conferintei delegatiilor imputernicite
ale Republicli Sovietice. Cel mal mare eveniment din momentul victoriei Marli
Revolutii Socialiste din Octomvrie, — reunirea Renublicilor Sovietice in Uniunea
Renublicilor Socialiste Sovietice, pregitit de indelungata muncd comuni a lu
Lenin si Stalin — a devenit fapt.

In cuvintarea rostiti la Congres, tovarisul Stalin a spuk: ,,Ziua de astizi
ecte 0 zi de cotiturd in istoria Puterii Sovietice. Ea trage un hotar intre perinada

veche. depisiti, — cind renublicile sovietice. desi actionau in comun, erau tntusi
racletite, preocupate«in primul rind de problema existentei lor, — i perioada

noud. care a si incenut, cind se pune capit existentel separate a repub'icelor
sovietice, cind republicile se unesc intr'un stat unional pentru a lupta cu succes
tmnotriva ruinel economice, cind Puterea Sovietici nu e preocunati numal de
problema existentef ei. dar/cauti k3 devini o forti internationali serioasi, in
stare <% influenteze asupra sitvaiiel internationale, in stare si o schimbe in in-
teresul oamenilor muneii 8), .

Incd tn Decernvrie 1922, boala grea 1-a impiedecat pe Lenin si maj stea
la carma statului. Insi, chiar si grav bolnav, el a profitat de orice moment de
imbunititire a sindtitii pentru a lucra. P4and in Marfle 1923, Lenln a scris
art’cole imnortante ca: ,,Pagini din 1arnald de zi”. ,Despre cooperatie”, ,.Cum
si reorganizim inspectia muncitoreascd si tirdneascd”, si .,Mal bine mai putin,
dar maf bine”.

Géandirea titanici a lul Lenin a continuat sj¥ luvicreze nentru binele poporu-
lul. ciutdnd si-1 usureze mersul inainte. Geniala schiti lenin'sti a planulul de
lucrdri pentru construirea soclalismului a tost preluatd de marele succesor al
lui Len'n, care a prelucrat-o in toate detalile si a inféntuit-o.

Sunt 26 de ani de cénd a incetat sid batd inima conduckornlui intree’i ome.
nirl, Au trecut 26 de ani de cind a rdsunat rimantul de credinti a lui Stalin fatd
de poruncile Ini Lenin rostit la mormantul lui. Tnsi gindirea titanied a lui Len'n
continui s# trijascd si va fridi deapururl. Fa trdeste in teorla unitari si desivir-
s't% a Statulul Soclalst, creati de tovarisul Stalin. in marea Constitutie S*alinisty, in
puternica Upiunea @ Republicilor Socialiste Sovietice. in prietenia friteasci a
noboarelor din U.R S.S., in patriotismul sovietic ditdtor de viati. in unitatea
morald si politici a poporului sovietic. in soclalismul ennstruit in Tara Sovietici,
in fiecare pas fnalnte ne calea spre comunism. Ea friieste in corfstruirea teme-
liel soclalismului in tirile de democratie populard, in lunta intregei omeniri pro-
gresiste pentru eliberarea din lanturile imperlalismului .A exam'na activitatea to-
vardsului Stalin in calitate de conducidtor gl teoretician al Statului Sovietic, in
ari de dupi moartea lui Lenin, inseamni a studia istoria Statului sovietic din
acesti 26 de ani, deoarece nu existi o problemd cét de cat importanti din vieata
Univnii Sovietice, care si nu fle legatd de numele lui Stalin. Marele constructor
al comunismului, care a unt Partidul si intreg poporul muncitor in ijurul stea-
gululi Ini Lenin, a aslgurat industrializarea socialistd a Taril, colectivizarea tn

1) Lenin, Opere, vol. XXIV, p. 13, >6. rusi.
2) T. Stalin, Opere, vol. 4 p. 358, ed, ruz%; v. §i p. 3718, ed. P.M.R.
3) 1. Stalin, Opere, vol. 5, p. 166, ed. rusd; v. si ed. P.M.R.,, p, 184,
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masd §i, pe aceastd bazd, lichidarea ultimei clase exploatatoare — chiaburimea —
a stabilit umitatea morald i politicd a poporului §i ne.a apropiat de comunism.

Examindnd activitatea uriagd dusa de Lenin §i Staln in calitate de creaton
si conducatori ai Statului Socialist Sovietic, nu pulem sa nu reievam urmatoarele
trasdturi care ii caracterizeazd in egald masura,

In primul rand: legdtura indisolubild a teoriel, a teoriei inaintate, slngura
teorie cu adevirat stiinjificd despre stat si societate, care este invajatura le-
ninist4stalinjst4 — aceastd treapta superioard de desvoltare a marxismului, —
cy practica, cu tnunca practici de creare si construire a Statului Sovietic, a so-
cietafii socialiste sovietice. Aceasti legiturd este atat de strinsa, incat nu se
poate vorbi de Lenin si Stalin ca teoreticieni, fard sa vorbim de ef in calitate de
creatori §i conducatorl ai Statuiui Socialst Sovietic si invers nu se poate vorbi
de ei in calitate de creatori $i eonducalori ai Statului Socialist Sovjetic, fard sa
vorbim de ei ca mari teoreticieni,

Lenin gi Stalin au invitat cadrele de partid §i de stat sd stabileasci aceasta
fegaturd indisolubild intre teorie §i practica. ,,..Daci munca de educare in
spirit marxist-leniust a cadrelor noastre incepe sid lancezeasca, daca muuica
noastri de ridicare a mnivelului politic §i teoretic al acestor cadre slabegte §i
cadrele ca urmare, inceteazi si se intereseze de perspectivele mersului nostru
inainte, finceteazid si inieleagd justefea cauzei noastre i se translorma in
practicieni stramti, lipsift de perspective, care executi orbeste si mecanic direc-
tivele primite de sus, — apoi Incepe neapdrat si lancezeasca toat¥ munca noastra
de st si partid”, — ne invata tovaragul Stal'n: , lrebue sa recunoaytem ca o
axiomd cd, ot cdt nivelul politic si congtiinfa marxist-leninistd a activigtilor din
orice domeniu al muncii de stat gi de partid sunt mai ridicate, cu atit munca
insdgi este mai ridicatd $i mai rodnica, cw atdt rezultatele muncii sunt mai
concrete, i, dimpotriva, cu cat nivelul politic §i congtiinfa marxist-leninista a
activigtiior sunt wmai scizute, cu atat lacunele gi esecurile in muncd sunt maj
probabile, cu atat este mai sigur ca activigtii ingigi devin mai neinsemnati, cd ei
degenereazdi in practicieni lipsi{i de perspectivd, cu atdt mai probabildi este de-
generarea lor” 1),

Lenin i Stalin au cultivat in inod sistematic in randul cadrelor de ac-
tivisti de partid si de siat, create de ei, interesul pentru studiul teoretec, au asi-
gurat condiiile necesare pentru ridicarea_nivelului teoretic al cadrelor.

In al doilea rand: pe Lenin i Stalin ii caracterizeazd in egali misurd
credinta lor adanca in mase, legatura lor indigolubila cu masele. In cuvan-
tarea , ,Despre Lem:n”, rostita la 28 [anuarie 1924, lovardsul Stalin a spus:
»Nu cunosc niciun alt revolujionar care si fi crezut atat de adinc in fortele
creatoare ale proletariatului §i in puterea .de qrientare revolutionard a instinc.
tului de ciasd al acestuia, precum a crezut Len.n”. ,latd de unde provine ati.u-
dinea dispretuitoare a lul Lenin faf{d de tofi acei care se striduiaw sid priveasca
de sus masele i sd le invefe dupd cum std scris la carte. latdi de unde pro-
vine §i neobosiia propovaduire a Jui Lenin: Invid{aji dela mase, patrundefi cu
mintea ac{iunile lor, studiajl meticulos experienfa practici a luptei masselor.

Credinia in lorfeie creatoare ale maselor, — iatd trasatura caracteristici a
activitafii lui Lenin, care i-a dat acestuia posibilitatea si Infeleagd adanc for-
{ele elementare §i s% indrepte mugcarea lor in albia revolu,iei proleiare” 2).

Acest lucru se refera in intregime gi la tovardsul Stalin. Tocmai aceastd
credin{d in for{ele creatoare ale maselor, in rafiunea colectiva a Partidului, a
clasei muncitoare si a intregului popor muncitor, imbinati cy darul desavarst
al analizei §i sintezei teoretice did Intregei lor invdjaturi acel optimism dinamic
care inzecegte forfele maselor care ii urmeaza.

In orice initiativd a lor, creatorii $i conducitorii Statuluji Sovietic se bizue
pe sprijinul devotat al maselor, pe partciparea creatoare a acestora la realizarca
ini{iativei respective, asigurind aceastid participare prin acfiunea de limurire cu

1) 1. Stalin, Problemele leninismului, ed. II-a rus#, p. 598, v, sl ed, II P.M.R,,
p. 491492,

2) 1. Stalln, Opere, vol. 8, p. 60—Al. ed. rusi; v. sl I Stalin despre Lenin,
edit, in limbi striine, Moscova, 1946
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ribdare a maselor in privin{a sarcinilor care li se pun in fa{a, a importanjei acestor
sarcini, a metodelor pentru rezolvarea lor §i a mijloacglor pentru infrangerea
greulafilor care se ivesc.

In acelagi timp, nimic nu este mai strdin de Lenin §i Stalin ca faimoasa
teorie a mersului (dela sine, ploconirea in fata spontaneitajii migcarii muncito-
regti i, in general, a migcarii populare, Indemnandu-ne sa invajam dela mase,
b3 ascultam vocea maselor, Lenin si Stalin au luptat intotdeauna impotriva
teories mersului dela sine, aceasta baza logicd a oricarui oportunism, dupd ex-
presia tovardgului Staln, In legitura lor indisolubila cu masele, Lenin gi Stalin
pornesc totdeauna dela principiul ca trebue inuarit rolul conducator al avangardei
clasei muncitoare i a futuror celor ce muncesc — Partidul Comunist — dela
cerinja de a ridica nivelul congtiiniei maselor pan3 la nivelul constiniei avan-
gardei lor, Datoritd conducerii lu¥ Lenin §i Stalin, Partidul Comunist a dejinut
rolul de conducator, organizator, Indrumitor gi inspirator in toate etapele de
desvoliare a Statului Sovietic.

Lemn a exprimat in repefate rdnduyi ideea cd Slatul Sovietic esie puternic
prin congtlinfa maselor. Insd aceasta congtiinja a maselor nu se creeaza dela
sine, ci este rezuitatul muncii educative de zi cu zi depusa de Partid si de Statul
Sovielic, din primele zile ale aparif.el sale.

Grija leninist-stalinista pentrw infaptuirea consecventd a principiilor de-
mocratismului socialist in munca zilnici de conducere a statului, pentru atragerea
maselor la conducere, pemru desvoitarea criticei §i autocriticei, esie o mariurie
straluclta a credin{el lor adanci in fortele creatoare §i in rajiunea maselor.

In al treilea rand: o trasatuia caracteristica a lui Lenin gi Sfalin este
priceperea wmitoare de a gasi in cea mai complicati siuatie, printre miile de
probleme variate care se impletesc, tocmar acea ver.ga, cu ajutorul careia se pot
rezolva sl celelalte probleme, sau ¢l pujn se pot crea premizele pentru aceasti
rezolvare. lolodata concentrdndu-gi ateijla asupra a ceea ce este cu adevarat
principal gi esenfial in etapa respectiva sau momentul respectiv, Lenin §i Stalin
ny pierd miciodala din vedere, — din cauza unor  interese trecditoare de con-
junctura, chiar daci ele sunt foarle importanfe In momentul respectiv — inte-
resele iundamentaje ale clasel muncitoare, ale poporului sovietic §i ale Statului
Socialist, subordonand rezolvarea oricarei probleme, acestor interese junda-
mentale,

Trasdturile caracteristice enumerate mai sus, imbinate cu o inaltd prin.
cipialitate, cu devoiamentul nemarginit tajd de poporul muncitor, cu intransigenie
faja de orice abateri dela bolsevism, cu elasticitatea §i capacitatea de a manevra,
explica forta conducerii leninist-staliniste.

Tovarisul Molotov scria: ,,Controlul critic a ceea ce s’a fiacut, indiferent
de persoane §i de meritele din trecul; desfagurarea perseverenid a autocnticei
bolsevice ; vigilenja neobositi fa{d de dusmanul de clasd gi de or'ce iesiri ale
agenturii lui inca nedistruse; promovarea de cadre noi, ferme din punct de
veaere ldeoiogic §i veriticate in muncd, sprijnirea cregteri talentelor tinere, des-
fagurarea prin toate mijloacele a intrecerii socialiste gi a oricaror alte rorme de
participare activd a maselor largi |a construirea comunismulu, alaturi de noi §i
noi masuri in vederea ridicarii hivelului cultural §i a educatiei comuniste a
poporulu sovietic, — in acesiea constau laturile cele mai puternice ale conducerii
stalinste a Partidului nostru” 1), .

Qamenii sovietici repetd des cuvintele ,,Stalin este Lenin al zilelor noastre”,
Adevirul acestor cuvinte este confirmat de intreaga activitate a tovarasului Stalin,
In calitale de conducator i teoretician al Statuluj Sowvietic, in cel 26 de ani care
s'au scurs dela moartea lui Lenin, ani in care el duce Tara Sovieticd pe calea
leninista, precum g§i prin insugi stilul conducerii staliniste.

Numele mariior intemeietori i conducédtori ai Statulul Sovietic — Lenin §i
Stalit — si teoria creati de el despre statul socialist §1 despre construired socia:

=

1) V. M. Molotov, Stalin sl cogducetea stalinjsts, ,Bolsevich, Nr. 24, 1949,
p. 82—23; v. §i ed. P.M.R, prwam
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lismului, reprezintd pentru Intreaga omenire progresisti stindardul luptej pentru
pace, democrafie §i socialism,

»Numai pe baza strict stiinfificd, pe baza ideologico-teortetici lemumst-sta-
lin'std a fost posibil si se asigure intr'o serie de firi, lichidarea atat de rapida
a vechilor regimuri antipopulare, si se infdptuiascd o alian{d trainicad intre clasa
muncitoare si jarinime. S$tiinfa leninist-stalinista §i conducerea stalinistd sunt
cond.jiile hotiritoare pentru inaintarea {arilor de democratie popularid spire socia-
Lsm, S$tiin{a leninist-stalinisti §i conducerea stalinistd sunt condifiile hotiritoare
pentru strangerea rdndurilor tuturor oamemlor simpli din lume, in lupta pentru
pace, democrafie §° socialism” 1),

A trecut timpul ciand Statul Sovietic era singurul stat socialist, in jurul
ciruia exista o incercuire capitallsti completi si ostild. S’a implnit previziunea
lui Lenin i Stalin, care au spus incd din primele luni ale Puterii Sovietice ci
va veni timpu] cdnd, alituri de Statul Sovieiic, vor apare dincolo de granitele
lui noi focare de socialism. Existenfa puternicului Stat Socialist Sovietic, care
a asigurat victoria socialismului in U R.S.S.. a constituit factorul hotaritor, atit
in actiunea de salvare a intregei omeniri dela atheninjarea de a fi subjugati de
Germania fascistd, cat §i in desprinderea din sistemul imperialist a unui §ir de
tari din Europa Centrala, Europa Risédriteand §i din Asia, tdri care au folosit pe
scard largd experienfa Statului Sovietic. Puternicul Stat Socialist Sovietic, creat
de Lenin §i Stalin, impreuni ca tinerele etate de democratie populard, conduce
lagirul antiimperialist i democratic al omenirii, Forjele socialismului §i ale demo-
crafiei se intaresc pe zi ce trece, in timp ce capifalismul merge inevitabi] spre
pieire. Tara Socialismului invingdtor, condusi de marele continuator al operel si
al invifiturii lui Lenin, tovarasul Stalin, opune planurilor canibalice ale noilor
pretedenti la dominatia mondia]di — imperialistii din Statele Unite — un program
precis ¢i clar de luptid pentrw pace, pentru progres, pentru o adevirati democratie,
pentru libertatea §i independenfa popoarelor, progsam care exprimi interesele
vitale ale intregei omeniri progresiste, ale tuturor oamenilor muncii depe glob
$i ale tuturor popoarelor coloniale.

1) A, Mikoian, Marele constructor al comunismulul, sBolgevie”, Nr. ¢4, 1943,

p. 47—48; v. §i ed, P.M.R,, pag. 6—9.
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APLICAREA REFORMEI AGRARE
DIN 1864 SI DIN 1921 PE MOSIA BIBESCU —
DIN COMARNIC, JUD. PRAHOVA *¥)

de Prof, S, STIRBU si~colaberatorii

Studiul caracterului reformelor agrare ne ajutd si intelegem si
sa interpretam just desvoltarea relatiilor de productie capitaliste in
agriculturd. Lenin ne invata care sunt ciile de desvoltare ale capita-
lismului in agriculturd: calea reformei si calea revolutionara. In con-
ditiunile regimului burghezo-mosieresc din tara moastrd, acest proces
s’a desfasurat pe calea rejormei, denumitad de Lenin calea prusacA.

Trasaturile esentiale ale reformei agrare, infaptuitd pe cale pru-
saca sunt sintetizate de catre tovardsul Stalin, in opera geniald ,,Cursul
Scurt de Istorie a Partidului Comunist (bolsevic) al Uniunii Sovietice®.
Referindu-se la reforma agrara din 1861 din Rusia, tovardsul Stalin
arati ci, ,Ssi dupid desfiinjarea iobdgiei, mosierii continuard si asu-
preascd pe tarani. La ,eliberere” ei 1i jefuira, luindu-le, tdindu-le, o
parte insemnata din pamantul care inainte fusese in folosinta lor...
Dupia desfiintarea iobagiei, tdranii se vdzurd nevoili sd ia in arenda
pamantul mosieresc in cele mai grele conditii. Deseori, mosierul obliga
pe tarani ca, pe langa plata arendei in bani, sa lucreze gratuit cu pro-
priile lor uneite si cai o anumitd bucatd de pdmant mosieresc...

Situatia ramanea, astfel, aproape aceeasi ca in regimul iobagiei,
cu singura deosebire ca taranul putea sa dispund de sine insusi, ne-
putdnd ii vandut ori cumparat ca un obiect” ).

Aceste trasaturi sunt caracteristice si pentru reforma din 1864
din tara noastrd. Scoaterea lor in eviden{d in mod concret se poate
face cu ajutorul sludiului istoriei locale.

In domeniul studiului istoriei locale, ca i in toate domeniile stiin-
telor, ne este ca exemplu si indrumator, stiinta cea mai avansata din
lume — stiinta sovietica.

Studierea istoriei locale a devenit una din preocupirile principale
a multor istorici din U.R.S.S.

*) Comunicare {inuti in sedinja Secliei de S$tiinje istorice, juridice gi filo-
sofice, in ziua de 9 lun'e 1950, in sesiunea stiin{'ficd a Academiei R.P.R..

1) ,,.Cursul Scurt de Istorie a Partidului Comunist (bolsevic) al Uniumii
Sovietice". Ed. P.M.R. 7—8.
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Intr'un studiu privitor la istoria locald in U.R.S.S., publicat in
,Voprosi Istorii” Nr. 8/1949, V. Tatunschi — pe baza unei an-
chete ficute de revistd, 1a 10 Umversﬁah si 30 de Institutii Superloare
Pedagogice — face o analizi mmutloasa a cercetirilor locale si alu-
cririlor apirute in acest domeniu dupi Marele Rizboi de Apirare
a Patriei. Referitor la insemndtatea acestor lucrdri, el scrie:

»Nu prea este nevoie si dovedim ci studierea istoriei locale este
importantd nu numai ca atare, dar ea este o verigd necesard in stu-
dierea procesului istoric al tirii in general. Procesele istorice, econo-
mico-sociale, ca de exemplu, desvoltarea agriculturii sau formarea pro-
letariatului pot fi bine cercetate, numai pe baza unei studieri minu-
tioase a felului in care se desfdsurau aceste procese in diferite col-
tur1 ale patriei noastre”.

In continuare, tovaradsul latu ns chi enumiri o serie intreaga
de centre de stiint3, unde se lucreazi cu multd intensitate si succes
la cercetarea istoriei locale si face o analizd amanuntitd in legatura
cu tematica si continutul acestor lucriri.

Studiul istoriei locale constitue o preocupare si pentru unii isto-
rici din R. P. R. Posibilititile sunt nelimitate in aceastd privintd. Do-
cumente §i date statistice foarte pretioase existd din abundenti in
arhivele Comitetelor Provizorii locale cit si in arhivele fostelor co-
nacuri mosieresti.

In prezenta comunicare ne vom referi la cidteva documente ine-
dite, adunate cu ocazia unor cercetiri efectuate in comuna Comarnic
jud. Prahova. Unele dintre aceste documente contin date in privinta
modului de exploatare a mosiilor care au format proprietatea fostului
domnitor Gh. Bibescu (1842—1848), iar dupd emigrarea lui din tari,
a sofiei acestuia, Zoe Basarab Brancoveanu si apoi a mostenitorilor ei.
Alte documente ne indicd marimea loturilor de pimant cu care au fost
improprietariti tdranii In 1864 si multiplele forme de jaf la care au
fost supusi acestia din partea mosierilor.

Documentul cu titlul ,,Estimatia averii M. S. Zoe Doamna Basarab
Brancoveanu 1894 are formatul unui volum in folio, tipdrit in cé-
teva exemplare, anume pentru membrii familiei. El contine descrierea
completi a celor 19 mosii si a unor edificii urbane apartinand lui Zoe
Basarab Brancoveanu, precum si evaluarea lor pe baza unel analize
detailate din partea unei comisiuni de experti, in vederea stabilirii co-
telor respective ce reveneau fiecdrui mostenitor in parte ?).

Avind in vedere ci cele 19 mosii erau situate in cele mai diferite
judete ale tirii, documentul mai sus citat poate servi pentru o cerce-
tare mai largd, adicad insemndtatea lui nu se margineste numai la
datele referitoare la comuna Comarnic. Meritd sd mentionam in aceasta
privintd ci din tabloul sinoptic al estimatiunii rezulti printre altele ur-
matoarele date:

Pani la reforma agrard din 1864 intinderea totald a acestor mosii
(proprietatea unei singure persoane) era de aproape 90.000 ha (179.083

1) Actul de expertizd, din estimatia averii M. S. Zoe Doamna Basarab
Brancoveanu. Documentul Nr. 1.
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de pogoane) cu o populatie de mai multe zeci de mii de cldcasi (in
Estimatie figureazd 38.387). Dupa reforma agrard, pe seama mosiei
au rdmas 139.152 de pogoane, adicd aproape 70.000 ha '). Aceste
cifre ne aratd cd dupi reforma agrard un singur mosier a rdmas in
posesia unei suprafete de pamant de 3,5 ori mai mare decat 40.000 de
fosti cldcasi (70.000 ha fa{a de 20.000 ha ale fostilor cldcasi). Aceste
date arata deasemenea in linii mari caracterul reformei agrare
din 1864.

Trasaturile caracteristice ale reformei pot fi constatate insa numai
pe baza verificarii si compararii datelor care figureaza in diverse do-
cumente oficiale (procese .verbale de improprietarire, acte de ho-
{arnicie, etc.) cu cele precizate in ,,Estimatie”. O cercetare serioasd
in acest sens, efdctuati in privinta fiecareia din cele 19 mosii in parte,
ar putea sia lamureasca foarte multe probleme si ar avea o insem-
natate generald pentru studierea Istoriei R.P.R. De aci rezulta marea
importanta a acestui document. raméanand ca sarcina continuarea cer-
cetdrilor in aceastd privinta.

In ceea ce priveste mosia din regiunea comunei Comarnic, din
,.Estimatie” rezulta ca suprafata acesteia inainte de reforma agrara era
de 17.141 de pogoane. , Terenul dat in virtutea legii rurale dela 18A4
la 573 de locuitori impreund cu ceea ce a fost dat celor 3 preoti din
comuna, se ridicd total 1a 4883 pog. 166 st. p. scazdndu-se exproprie-
rile pentru caile ferate si sosele, total riméine pe seama mogiei 12.125
pog. 381 st. p.« ?).

Dosarul care contine toate procesele verbale despre efectuarea
improprietdririi la Comarnic are ca incheiere un tablou recapitula-
liv 3) care ne aratd cum a fost repartizat piméantul intre 523 de ta-
rani si ce sume au platit acestia drept rdascumpdrare.

Astfel :

196 clicagi cu cate 4 vite a 11 pog, = 2155 pog. despigubire lei 298.165.
w 0w 2 . » 1, = 2072,14 pog.

266 ” » 305.501.—
92 w w 1wvacd, 4 , = 42512 pog. " . 15.072.
19 numai cu casi §i griadina

573 ) 4654 Total lei 678.738.—

Din aceste cifre rezulta ca din cei 573 de clacasi improprietariti
aproape 2/3, adica 377, conform legiuirii agrare din 1864, au fost im-
proprietdriti in cazul cel mai bun cu un lot de pamant care, in condi
tiunile agriculturii extensive, nu asigura nici pe departe necesititile
minimale pentru existenta lor sau chiar numai cu un petec de padmant
pentru casa.

Daca aceasta a fost situatia in toati regiunea muntoasa-deluroasa,
putem sd ne dam seama ca in regiunile de ses unde principala inde-
jetnicire a populatiet era agricultura, numarul celor improprietdriii in
1) Tabloul sinoplic de estimatia intregii averi a mostenitorilor Doamnei
Zoe Basarab Brancoveanu, Documentul Nr. 2,

2) ,Estimajia“. Actul 16, p. 1—2, Documentul Nr. 3.

3) Tabloul recapitulativ din dosarul cu procese verbale privind improprie-

tarirea {aranilor in anul 1864. Documentul Nr. 4.
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prima categorie (avand 4 vite) era incomparabil mai mic. Intr'adevar,
pe baza statisticelor oficiale, proportia lor pe intreaga tara era (e
15,73% ¢ din numdrul total al celor improprietariti. Aceastd cifra medie
nu ne arata insa adevarata situatie, deoarece asa cum ne invata Lenin,
cifrele stastistice globale nu sunt concludente daca nu sunt analizate
in /mod concret. Tinand seama de numarul relativ mare al celor cu 4
boi din regiunile muntoase (dupa cazul nostru la Comarnic, circa 33%
Jin numarul improprietaritilor) rezultd ci din regiunile de ses nurna-
rul celor cu 4 vite reprezenta un procent mult mai scazut decat
15,73%, am putea spune global, chiar mai putin decat jumitatea aces
tei cifre. In regiunile de ses, proporiia celor improprietdriti in cate-
goria I ar fi deci cam 7—8% fata de 92—93% din numadrul total al
cldcasilor improprietdriti. Aceastd proportie reald poate fi stabilita
usor, prin cercetarea celorlalte 18 acte dé estimafie ale mosiilor din
regiunea de ses in documentul susmentionat.

Sitnatia mult mai grea a taranilor din comunele situate la ses re-
zultd si din urmatoarele exemple luate din ,,Tabloul sinoptic de esti-
matiunea intregii averi a M. S. Doamna Zoe Basarab Brincoveanu”.
Astlel, daci in comuna de munte Comarnic, dintr'o suprafata de 17.141
pogoane au fost expropriate 5.016 pogoane, adicd aproximativ 280 s,
in comuna de ses Rostu-Dolj din 20.818 pogoane au fost expropriate
2.330 de pogoane, adicd numai 11,1%, iar in Ciulnita-Ialomita din
17.314 de pogoane au fost expropnate 1.179 pogoane, adicd nu-
mai 6,8%,

Toemai din cauza aceas’ra datele din Comarnic sunt foarte graito. re
-si exprima situatia optima care s’a putut crea in urma aplicirii refor-
inei agrare.

. la*y acum ce rezultd din analiza sumei de 678.733 lei, suma pla-
titd de fostii cldcasi drept despagubire, proprietarului. Aceastd sumi
exprimd jaful cel mai nerusinat, savarsit de mosieri sub forma legala.

Dupa 30 de ani, pretul paméantului socotit in lei aur. a crescut de
.cdteva oni fata de cel care-l avea in timpul reformei. (Dupa datele
.Estimatiei arenda a crescut de 5 ori; numai dela 1890 la 1894 a
crescuf cu 30%) *)

In aceasta perioada, intreaga suprafatd a mosiei de 5.491 po-
goane (inafara de cele 6.613 pogoane de paduri) impreuna cu zeci si
zeci de cladiri, instalatii industriale, etc., etc., era evaluati la va-
loarea de lei 907.313 2).

Daca compardm cu aceasta, suprafata de 5.491 pogoane eva-
luatd lei 907.313, suprafata terenurilor expropriate in 1864 de 4.654
de pogoane platite lei 678.738 si admitem ci instalatiile si suprafata de
757 pogoane valoreazd numai 228.575, rezultd aceeasi sumi de lei
‘907.313.

Valoarea pamantului in 1864 fiind de 5 ori mai mica, rezulta ca
taranii au fost jefuiti numai in acest fel cu peste 500.000 de lei aur fara
sd mai vorbim de jaful pe care I-au constituit ,,tdierea” pamantului care

1y Vezi ,Estimatia“. Actul 16, p. 14, Documentul Nr. 3
2) Vezi ,Estimatia”. Actul 16 p- 15 Documentul Nr. 3.
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fusese in folosinta {aranilor si consfintirea prin lege a acestuia ca pro-
prietate mosiereasca.

S3 ne oprim pe scurt la repartizarea sumei fixata drept despigu-
bire intre diferitele categorii de tirani. Este semnificativ faptul ci
fruntasii, desi au primit 47° o din totalul suprafetel exproprlate au pla-
tit numai circa 43% despigubiri, iar asa zisii ,,codasi”, desi au primit
numai 9% din totalul pimantului expropriat, au plitit 1195 din totaluk
sumei.

Prin urmare, tdrdnirtea siraca, pentru putin pimant, trebuia si
plateasca proportional mai mult decat cea instidrita pentru mult pi-
mant. Daca fruntasii” se putea presupune ci au avut de unde si
plateasca, ccldasu trebuiau si recurgd la imprumuturi cdmaitaresti.
Dobianzile ce le plitesc taranii carciumarilor, arendasilor si tédranilor
instarili sunt inspiimantitoare: ,dobinda ce se considera ,priete-
neascd", se urca pana la 120%, 250%,, 365% si nu siarseste decit cu
dobanda de 520% pe an”?).

Se vede clar atat din dimensiunile exproprierii, din faptul cum au
fost impartiti clacasii pe categorii, cat si din repartizarea despagubm-
lor ci burghem -mosierimea a urmirit dela bun finceput, pe langi
mentinerea marii proprietati mosieresti, sa-si formeze o bazd de
clasi la sate. Asa zisii ,.fruntasi”, ch1ab‘ur11 de mai tarziu, devin par-
tasi ai mosierimii, in exploatarea, jefuirea si spolierea tardanimii mun-
citoare. .
Aplicarea reformei agrare mai are insd si alte aspecte, care dove-
desc ca prin ea s’a urmairit numai jefuirea si mai cruntd a maselor
taranesti. Astfel, dia mosia ,,Bibescu* au fost date cldcasilor drept
pamanturi cultivabile 349,5 pogoane de prundisuri si pamanturi nisi-
poase din albia rdului Prahova ®). Terenul acordat era in marea lui
inajoritate pdmant neproductiv, 1ﬁpe prunduri asezate in cele mai di-
terilc colturi ale trupului mosiei si la mari departdri de cdtunele ai
ciror locuitori au fost improprietariti. Clacasll au primit pamantul in
diferite locuri, sub forma de tiieturi care in, multe cazuri nu le erau.
accesibile decat prin drumul care trecea prin mosie, rdménand ast-
fel dependen{i de mosier. Ca un exemplu in aceastd privintd, ane-
xdam planul locurile: cedate cdtnnului Secaria si reddim un pasagii
din petitia locuitoriler din Comarnic adresatid in anul 1873 bandi--
tului N. G. Bibescu :

Miiria Ta,

Subsemnatii locuitori din catunului Secirii pendinte de comuna
Comarnicu, proprietate Mariel Sale.., acumu in urma delimitarii ve-
zdndune constransit in pamenturile néstre, ne vine forte greu de a
poseda pamentul in doud locuri, fiindci aicia loeurile mumctoase i
neproductive urmeaza a ni le- inchide in garduri si a ni le hrini cu gu-
noiu, si fiinded paduri imprejuru nu sint in exploatare nu avem “ty

1) S. Nenitesey,, ,,Sarcinile propnetihi rurale”, Buc, 190t, p. 6.
2) .Carte de hotdrnicie” pentru mosia Comarnicu, p. 12, Documentul Nr. 5,.
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<e le inchide, — pentru aceste considerante vd rugim ca sa se faca
al nostru unu trupu in muntele Galmeuta si al proprietati erasu unu
trupu in muntele ,Furciturile” *).

Din acest document reiese cat se poate de clar ca taieturile
,Otrezki”, despre care vorbeste tovardsul Stalin in ,,Cursul Scurt al
Istoriei P.C. (b) al Uniunii Sovietice* au existat din ,,abundenta” si
la moi 2). '

Pentru a ilustra modul de exploatare si de jaf la care a fost su-
pusd tirianimea muncitoare a acestei comune de cétre arendasul mo
siei, dupa reforma agrara din 1864, redam un extract dupa ,Esti-
matia”.

In privinta exploatérii pamantului cultivabil al mosiei se constata:
.Mai toate fanetele se subinchiriazd de arendas in bani locuitorilor din
-catunele aflatoare pe mosie cu un pret de 10—30 lei de pogon, dupa
-calitate”.

Mica intindere de teren arabil si grédinile se inchiriaza cu
25—35 lei pogonul.

Izlazul si fanefele, dupd cosire se folosesc la pdsune pentru
vitele invoite ale satenilor.

Subinchirierea fdneteior, a terenului arabil si a islazului se face
cu inlesnire, — deoarece populatia este relativ deasd in localitate.

In citunele Poiana, Podul Lung, Podul Corbului, Chiosesti si Po-
sada, vitele sunt invoite cu 2,50 de vitd mare, 1,25 lei de noaten, 1,20
lei de capri, 1 leu de oaie, 50 bani de miel sau ied...

Cei din catunul Secéria plitesc : 1,20 de vitd mare, 60 de bani de
noaten, 1,20 lei de capra, 0,50 lei de oaie. 0,25 lei de miel sau ied plus
cate o zi de lucru si o gidind de nume dela toti locuitorii invoifi* 3).

De aci reiese clar c3 taridnimea siracd — care nu avea alt mij-
loc de existentd decédt cresterea vitelor — din lipsda de pamant, era
mevoitd si plateascd aceste sume pentru arendarea fanetelor, (dupa ce
ele au fost cosite de arendas).

Exploatarea sangeroasi la care erau supusi tdranii muncitori de
catre Bibescu, reiese si mai clar daca comparim aceste sume pe care
trebuiau si le plaleasca la arendarea paméntului, cu sumele ce le
primeau ei in schimbul unei zile de munca.

Intr’'un pasagiu din ,,Estimatiune* se spune:

»Brate si cdrute pentru transporturi se gasesc cu inlesnire 1In
orice timp si muncile se executd cu preturile urmdtoare: =ziua cu
mainile lei 2—2,50, ziua cu carul 4—5 lei. Taiatul unui stinjen de
lemne de foc 3 lei* 4).

Daci spre exemplu un tiran invoit ar fi avut o vaci si doi boi pe
care le-ar fi pascut pe mosia Bibescu — el trebuia sa plateasca in
murnci recalculatid in bani urméatoarele : 4 zile cu bratele a 2 lei = 8
lei la care se adaugi in plus cate o zi de lueru si 0 gdind de nume —

1) Petifia locuitorilor din comuna Comarnic. Documentul Nr. 6.

g; Véezi anexd, Planul locurilor cedate citunului Secirii.
»Estimatia”. Actul 16, p. 4:—5, Documentul Nr. 3.

4) JEstimaia”. Actul WANW BGORGMIENICAIO



102 S. STIRBU SI COLABORATORII

care este o obligalie (de fapt claca si rusfeturi) fata de mosie peatru
{ofi {aranii Tnvoiti. La aceasta trebuie sd adaugdm si alte cheltueli: 30
lei de pogon (adicd 15 zile de muncd) pentru cositul fanetelor necesa-
re peniru iarnd, plus banii pentru pastoritul acestora. Trebue de ase-
menea sa adiugam ca ziua de munca cuprindea o anumiti norma
care nu putea {i implinita nicidecum intr'o zi.

In asemenea conditiuni au fost ,,650 locuitori invoiti”. Numarul
vitelor invoite la pasune in anul 1893 este urmdtorul : boi 814. vaci
711, cai 263, oi 5.321, miei 2.203, capre 842, iezi 93, total 10.247* ).

Aceasta a insemnat, tnafard de sumele plitite pentru invoieli care
s'au urcat 14 zeci de mii lei aur, 650 de zile de lucru cu normele sus-
amintite si 650 de gaini.

Tabloul exploatdrii si al mizeriei taranilor de pe mosia Bibescu
ar i aproximativ exact dacid adaugam birurile si impozitele care api-
sau pe spatele acelorasi tarani.

Dacd ne gandim ca aceste puternice resturi feudale existau in
jurul anului 1890 si chiar dupa acest an, deci 30 de ani dupi ce fusese
miaptuita reforma agrara (1864), in urma cireia a iosi desfiintata
in mod formal iobagia, ne putem da seama de conditiunile in care s’a
desvoltat capitalismul in agriculturi la noi in tard, dupa o relormi in-
faptuita de sus in jos.

Nu insistdm aci asupra datelor care dovedesc in mod concret des-
fasurarea luptei de clasi in regiunea de care ne ocupdm (aceastd
| rollena va necesita un siudiu deosebit). Trecent direct la schitarca
unor aspecte ale reformei agrare de dupa primul rdzboiu mondial, pe
1ce«asi mosie din Comarnic.

In privinta aplicarii reformei agrare de dupa primul razboiu mon-
dial, avem la dispozitia noastra urmitoarele documente:

1. Dosar intitulat ,,cazierul Proprietatii Izlazului Comunal”... care
contine o serie de procese verbale ale comisiunilor de ocol pentru im-
proprietarire si diferite acte judecatoresti.

2. ,,Chestionarul privitor la ancheta monografici a comunei Co-
marnic 1937“, completat de autorititile locale pe baza ordinului pri-
mit de Prefectura Judefului Prahova.

3. Alte documente culése la fata locului.

In linii mari este cunoscut caracterul jefuitor al celei de a doua
reforme agrare infiptuitd de regimul burghezo-mosieresc dela noi.
Este necesar insd sa fie precizat cd, aceastd reformid nu este decéit
o veriga constitulivd a ciii prusace pe care a parcurs-o desvoltarea
capitalismului in agriculturd, in tara noastrd. Cauzele care au impus
regimul burghezo-mosieresc sa recurgd la acest act au un dubln
aspect.

1) Regimul burghezo-mosieresc a urmdrit si izoleze prin cele
mai diferite manevre si diversiuni clasa muncitoare — care in acest
timp lupta cu un elan revolutionar necunoscut panid atunci — de alia-
tul ei firesc, tdranimea muncitoare. Marea Revolutie Socialisti din

1) .Estimatia”. AyyiNAY.dacoPOmanicalos. .
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Octomvrie 1917, care a aratat oamenilor muncii din intreaga lume
drumul pe care trebue si-1 urmeze, a infricosat de moarte burghezia
si mosierimea din tara noastra. Cautdnd sd opreascd valul revolu-
_tionar, ea a recurs la tot felul de manevre pentru a indepérta tarani
mea de clasa muncitoare. Astiel, dupa evenimentele sdngeroase dela
13 Decemvrie 1918, guvernul a publicat chiar in ziua urmatoare. 11
Decemvrie 1918, decretul de improprietarire si numai dupi infiin-
tarea partidului marxist-leninist din fara noastra P .C. R in
Tulie 1921, s’a trecut la votarea in Parlament a ,,Legii pentru reforma
agrard din Vechiul Regat”.

Acest scop de a izola clasa muncitoare de {dranimea muncitoare,
poate fi constatat foarte precis in conditiunile din Comarnic. Aceasta
localitate a devenit intre timp un centru industrial. Pe teritoriul co-
munei a fost ridicatd o mare fabrica de ciment (care fusese tot pro-
prietatea printului Bibescu). Din aceasta cauza, spre deosebire de toate
regiunile ,.eminamente agricole” din tara, unde lucrarile de expro
priere incep sa fie efecuate abia dupa ani de zile, la Comarnic primul
proces-verbal de expropriere este incheiat in ziua de 14 lanuarie 1919,
adicd exact o lund dupd publicarea decretului. In vara anului 1919,
cand muncitorii dela fabrica de ciment din Comarnic se aldtura grevei
generale a muncitorilor petrolisti din judetul Prahova, se institue o
noua comisiune, care ,,Confirma Procesul Verbal al Comisiunei Lo
cale de Expropriere din 14 lanuarie 1919* ).

In ziua de 22 Septembrie 1919, Comisiunea a [V-a judeteana de
expropriere Filipestii de Targ, judetul Prahova incheie un nou proces
verbal in care se spune: ,.Avand in vedere ca atat procuratorul pro-
prictarului cat si delegatul obstei nu fdcu nici o obiectiune in contra
exproprierilor facute cerdnd din contra, mentinerea lor... in unanimi-
tate hotdraste : ,

Mentine in totul procesul verbal cu data de 2 Iulie 1919 al comi-
siunei locale prin care se declard expropriat ca terem de izlaz pentru
comuna Comarnic din mosia Printului Bibescu... total 1803 ha. Se
rezervd proprietarului 149 ha partea dinspre parc cu subsolul tere-
nurilor expropriate** 2).

Cu aceste 149 ha din urmd ne vom intdlni de mai multe ori,
deoarece in jurul acestei buciti de padmant, ,.distinsul” print Bibescu a
intreprins manevrele cele mai nerusinate. Motivand ci refine o buna
parte din acest teren pentru nevoile muncitorimii din fabrici, el a
atdtat incontinuu tdranimea impotriva muncitorilor. Aceastd manévra.
precum vom vedea mai departe, va duce insi la o rezistentid inarmata
sAngeroasi din partea taranimii, indreptata de astd data impotriva
lui Bibescu. ,

2) Trecem la al doilea aspect al cauzelor care au determinat re
gimul burghezo-mosieresc si recurga la reforma agrard de dupa pri
mul rdzboi mondial.

1) Dosar, Cazierul p. 13—14, Documentul Nr. 7.
2) Dosar, Cazierul p. 15, Documentul Nr. 8.
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Din documentul susmentionat rezulta ca: ,procuratorul proprie-
tarului nu facu njci o obiectiune In contra exproprierei comisiunei lo-
cale... In ceeace pniveste pretul cere 800 lei pe hectarul de fineafad
si 600 lei pe hectarul de pasune. Delegatul obstei declayd cd este de
acord cu delegatul proprietarului insd ca pret ofera 300 lei pe hecta-
rul de faneata si 200 lei pe hectarul de pdsune”... ?).

De aci s’ar putea conchide ci, desi cu pretu] foarte ridicat —
200% —300% fati de valoarea reali — tiranii au cumpdrat paman-
tul si procesul s’a terminat. Dar de abia acum incepe calvarul adevi-
rat al tarinimii muncitoare. Pe baza prevederllor legii, pana ciand
pimantul nu este defalcat, tiranii trebue si pliteasci mai departe
arenda proprietarului, In aceasta privinta, procesul-verbal din 17 Apri-
lie 1920 stabileste ,,Arenda pentru 1355 hectare teren cl. 1I-a a 40 lei

hectarul cu pretul regional este de . iy . . . . . lel 54.120
arenda pentru suprafata de 450 (patrusute cincizeci)
ha teren calitatea I-a a 45 lei ha este de . . . . . . lei 20.350

Total lei 74.470

plus impozitele catre stat urmeazid a se plati la comuni 2),

E curios sa fii obligat si platesti arendd pentru ceea ce este al tay,
dar maj curios si mai semnificativ este faptul cd aceastd arendd poate
fi ridicatd dupd placul ,fostului” proprietar si cd suprafata terenului
poate fi schimbati, de asemenea In folosul fostului proprietar. In inte-
resul mosierimii totul era dnsi permis sub regimul burghezo-mosie-
resc. Astiel, din procesul-verbal din 4 Septembrie 1922, Comisiunea
de Ocol pentru expropriere ,revizueste si rectifica exproprl_erlle fa-
cute”, in sensul urmitor: enumdiri loturile care raman ale sitenilor
si stabileste cd ,,s’a rezervat proprietarului” un teren care in total re-
prezintd 300 ha in loc de 149 ha si mai departe spune: ,Pretul de
arendd anuali al suprafetelor expropriate conform tabelelor regionale
este socotit lei 50 ha, pasunea fiind de calitatea I-a si de 80 lei fanea-
ta” 3) in loc de 40—50 dei. In sfarsit, iatd incd un document din anul
urmitor, de asti dati Hotirirea Comisiunii Judetene din 9 Martie
1923 1n pr1vmta prefului: ,Fixeazd pentru terenul exproprial céte
3200 (trei mii doud sute) lei pentru terenul de faneatd si cate 1000
(una mie) lei pentru terenul de izlaz” 4) in loc de 300—400 lei. Chiar
daci fpinem cont de devalorizarea leuiui, aceastid crestere intrece orice
proportie a inflatiei, stiut fiind cad salariile au crescut numai de 3 ori
fatd de 1916, iar in 1919 (data fixdrii pentru prima datid a pretului
pdmadntului expropriat) n’au crescut nici de 1,5 ori.

Prin urmare, de 4 ori au fost fixate preturile pidmantului si tot
mereu au fost ridicate in favoarea mosierului. Bani, cat mai multi bani,
din vlaga poporului muncitor, iati ce urmireau mosierii prin reforma

1) Dosar, Cazierul p. 15, Documentul Nr.
2) Dosar. Cazierul p. 17, Documentul Nr. 9
3) Dosar., Cazierul p. 3—5 Documentul Nr. 10.
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agrard. Numai din pretul pdméantului. Bibescu a incasat 3.086.000 Iei.
Cu aceastd sumi a fost datd in debit comuna ?), dar el a primit de
indala titluri de rentd dela stat, de care putea si se foloseascd ca si
de numerar, pentru exploatarea fabricilor sale.

In aceastd privintd sunt gréitoare cifrele din contul de profit si
pierdere al bilantului ,,Intreprinderii” N. G. Bibescu — Comarnic. Vom
folosi numai datele pe anii 1920-1921-1922, cind a inceput si fie
iructificat capitalul care a rezultat si urma sid mai rezulte din refor-
ma agrari.

Din aceste cifre rezultd, pentru 1920 beneficiu net 1.096.237,15 lei 2).
Din aceste cifre rezultd, pentru 1921 beneficiu net 2.623.155,25 lei 8).
Din aceste cifre rezulti, pentru 1922 beneficie net 8.787.276,60 lei 4).

S’ar putea crede cid aceastd crestere exprimi numai gradul de deva-
lorizare a leului (este stiut ci a fost inflatie). Dar datele ne indica un
alt izvor de unde provine aceastid crestere colosald a profitului. In
1920, fabrica de ciment inci nu-i aducea lui Bibescu miciun beneficiu;
pentru a o face rentabild ii trebuiau bani. In 1921, fabrica if aducea
deja un beneficiu de peste 2.000.000 lei, iar in 1922, peste 6 milioane.
Iati pentru ce erau necesari banii tdranilor: pentru a-i folosi in fa-
bricd, unde Bibescu putea sd stoarcd pe spinarea muncitorilor o rati
a plus valoril, de citeva ori mai ridicatd decidt in agriculturd sau
cresterea vitelor.

Inseamnd oare acest fapt cid datoritd intereselor mai sus aritate
marile mosii ar fi fost in realitate desfiintate ? Nicidecum ! Caracterul
prusac al reformelor consti mai ales in faptul cid marile mosii sunt
mentinute. Numai in textul legii, precum si in hartii bazate pe falsuri
tn acte publice, ele apar desfnntate In fapt, ele existd mai departe. In
ceea ce priveste pddurile, nici asemenea manevre nu sunt necesare,
deoarece legea asigurd si garanteazd mentinerea lor integrali in
proprietatea mosierilor. In spatele acestui drept, mosierii pot manevra
maij usor pentru a se sustrage exproprierilor si in privinta restului te-
renurilor.

Astiel, in privinta exproprierilor dela Comarnic, zeci de procese
au avut loc pentru acele ,faimoase” 149 ha., dar tirdnimea siraca nu
si-a dat seama ca problerna acestui teren este pusi pe tapet de citre
mosier, numai pentru a abate atentia tdranilor dela celelalte terenuri.
Ceea ce n’a vrut si dea, el a reusit si stearga din ordinea de zi a dis-
cutiilor dela bun inceput cu ajutorul direct al autorititilor. In aceast3
prlvmta este foarte semnificativ un pasagiu din Hotirrea Comisiunii
Judetene de Expropriere din 9 Martie 1923, care spune printre altele :

1) Chestionar. Agricultura p. 8, Documentul Nr. 16.

2) Extras din arhiva Fabricei de Ciment Comarnic ,Contul de profit si
plerdere la 31 Decembrie 1920“. Documentul Nr. [2.

3) Extras din arhiva Fabricei de Ciment Comarnic ,Contul de profit si
pierdere pe 1921“. Documentul Nr. 13,

4) Extras din arhiva Fabricei de Ciment Comarnic ,Contul de profit gi

pierdere pe anul 1922", W%&m‘m
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,Considerand ca si aceasta comisie, apreciind din faptul ca mosia
apelantului este cea mai mare parte compusa din paduri — 4.200 hec-
tare care sunt puse in exploatare, si din certificatul liberat de
administratorul Plasii Peles sub Nr. 1551/922, gdseste cd suprafata
de 69 hectare lisatd pentru vite, nu este exagerati '), Dacd taranii
au incercat si pretinda ceva pimant din perimetrul acestor 4.200 ha
asa zise paddure, ei au fost de indati refuzati cu argumente absurde,
scotdndu-se complet chestiunea de pe ordinea de zi a desbaterilor.

latd ce scrie in continuare in aceastd privinta acelasi proces-
verbal :

,»Avand in vedere in ce priveste golul muntelui Gurguiata, pe care
locuitorii cer sa fie expropiat ca pdsune comunald, intrucat din hota-
rirea comisiei de ocol se constatd cid este la o depirtare de 10 km
de comund si deci nu ar fi propriu pentru pdsune comunald, ci astfel
fiind si intrucat reprezentantii locuitorilor nu fac nicio dovadd a
celor sustinute, apelul este nefondat.

In ce priveste apelul proprietarului,

Avand in vedere ci cererea apelantului de a se fixa pe marginea
padurei un perimetru de 25 metri pentru pprotejarea padurei urmeaza
sd o facd la masurdtoarea ce se va face de citre delegatul cadastru-
lui” 2).

Este clar ca sitenii nu aveau dreptul si se apropie de cele 4200
ha de asa zisi pddure. Din contra, ei au mai pierdut sute de hectare
chiar din cele atribuite lor — precum vom vedea mai departe — prin
fixarea perimetrului de protejare si manevre asemainatoare.

Dar sa vedem ce au reprezentat in realitate cele 4200 hectare.

Un avocat naiv al lui Bibescu, care n’a inteles intreaga esenta a
reformei agrare ca o manevrd In interesul burghezo-mosierimii, — in
lipsa stdpanului sau — a inaintat in numele acestuia un memoriu din
care se poate lamuri tot ceea ce a ascuns in mod iscusit Bibescu. k1
serie : , ludndu-se toate pdsunile si fanetele mosiei Comarnic, Printul
Bibescu nu va mai avea vite nici pentru exploatarea padurei fostd de
3.314 ha si azi de 3.725 ha, nici pentru exploatarea fabricilor, nici
pentru présila” 3).

Prin urmare nu 4.200 ha pédure, ci 3.314 ha, si 410 ha cu pueti
pentru a masca terenul. Aceastd cifra corespunde exact cu datele
., Estimatiunei” despre care am vorbit in prima parte a comunicirii si
care aratad ci existd ,,pddure 6613 pog. 79 st. p. %), adicd aproximativ
3.300 ha si terenuri de altd naturd tot ale proprietdlii mosieresti,
2.745,5 ha.** Rezulti de aci ci din cei 4200 ha pidure, 900 ha erau
pasune si faneati neexpropriatd. Scizand aceste 900 ha din totalul
pamantului ce ar fi trebuit si fie expropriat conform legii, adici din
2.745 ha mentionate in ,Estimatie’ rdmén tocmai cele 1.800 hectare
cu care au fost improprietdriti taranii in anul 1919. Ca aceste 900 (noua

1) Dosar. Cazierul p. 8.
2) Dosar. Cazierul p. 8.
3) Dosar, Cazierul p. 18

4) Estimalia. Actuw.% -w-ro
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sute) de hectare sa nu poata constitui obiectul de revendicari. Bibescu
a manevrat tot timpul cu cele 1.800 ha acordate, ciuntindu-le mereu
cu ajutorul Comisiunilor de improprietarire, ajungand pana la urma
sd taie chiar 400 ha din piméantul afribuit taranilor. Astiel, ,expro-
prierea ficutd pentru izlazul comunal din mosia Gh. V. Bibescu este
1434 ha” ), precum constatd in mod oficial chestionarul completat
din ordinul Prefecturii Prahova.

Prin urmare, Bibescu a ramas cu 900 4 400 ha, adica 1.300 ha
pasune, fanea{d si paméant cultivabil in loc de 25 ha, cota prevazuta
de legea agrard din 1921, iar impreuna cu padurile i-au ramas in
total peste 4800 ha, adici cca 9600 pogoane fatd de 12104 pogoane cat
avea in 1864. Nu este nicio indoiald ca exact la fel a fost aplicata re-
fo~rma si pe celelalte mosii ale lui Bibescy, care erau destul de multe
fa numir. Numai din dosarul referitor la Comarnic rezulta ca: ,.pro-
prietarul mai posedd in fara si alte mosii ca: in judetul Dolj — Gali
cia Mare ; in jud. Ifov—Chitila, Mogosoaia si Bélotesti—Siftica” 2).
Acestea fiind date numai ca exemplu. Cate o mai fi avut inafara de
acestea, nu stim. Dar din cele constatate pdna acum, din datele sus
insirate rezulti indeajuns de clar ci, reforma agrara de dupd primul
rdzboiu mondial era o verigd a ciii prusace a desvoltarii capitalismului
in agricultura noastrd, cd aceasti reformid n’a lichidat marea pro-
prietatea mosiereascd, ci dimpotrivd, pe seama unei mici intinderi de

pamant platit de tdrani cu prefuri fantastice, a intarit-o, a consolidat o
din punct de vedere financiar.

Cum se explica faptul ca burghezo-mosierimea in plin sec. XX,
chiar dupd mdreata lectie dati omenirii de Marea Revolulie Socialistx
din Octomvrie, a reusit si facd din reforma agrarid o astiel de farsd,
mentinand desvoltarea capitalismului pe drumul prusac ?

Asa cum ne aratd tovarasul Gheorghe Gheorghiu-Dej ,,de teama
extinderii revolutiei la noi in tari, sub presiunea cresterii valului revo
lutionar muncitorese si a taranimii cuprinsi de framantarile pentru pa-
mant, burghezia si mosierimea roméana pentru a nu pierde totul, au fost
silite s promita si s& acorde reforma agrard” ®). $i mai departe ,,Fap-
tul ¢ incd nu exista un partid comunist inarmat cu ideologia marxist
leninistd, a permis ca manevrele burgheziei si mosierimii si tradarea
miscdrii muncitoresti de catre conducerea social-democrata de drean
ta, sd ducd la izolarea luptelor crescidnde ale clasei muncitoare de
luptele si framéantirile tiranimii care se desfasurau in acelasi timp
dar paralel” %). In loc ca aceste doud forte si lupte cot 1a cot sub o
unicd conducere, a detagsamentului de avantgarda a clasei muncitoare,
ele au luptat izolat una de alta, mai mult spontan decat organizat, pri
mind lovituri din fatd din partea regimului burghezo-mosieresc si lo

1) Chestionar, p. 8.

2) Dosar. Cazierul, p. 23.

3) Gh. Gheorghiu-Dej, ,Sarcinile Partidului Muncitoresc Roméin in lupta
pentru, intdrirea allantei clasei muncitoare cu {3rinimea muncitoare gi peniru
transformarea socialistd a agriculturii“, p. 10.

#) Iridem. p- Hanyw.dacoromanicaro
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vituri din spate (ceea ce era si mai greu de suportat), din partea con-
ducatorilor social-democrati.

Aceste lovituri erau date in mod bine chibzuit, nu in acelasi timp
muncitorimii i {dranimii. Regimul burghezo-mosieresc s’a rafuit mai
intdi cu primii, cu muncitorii, facand concesii pentru cei din urma,
pentru tarani, si abia dupd aceea gi-a ardtat dintii de lup fa{id de
acestia, jefuindu-i ¢i asuprindu-i mai nemilos decat inainte. Cand ta-
ranii au opus rezistentd, aceasta a fost respinsd fdrd multd greutate
cu ajutorul jandarmilor. Desfisurarea evenimentelor din Comarnic
oglindeste cat se poate de clar acest proces. Toate procesele verbale
referitoare la exproprierea din 1919 (cand muncitorii din fabrica de
ciment erau in grevi si continui framantare), precum si cele pana in
toamna anului 1920 — reprimarea grevei generale ne intreaga tara
— oglindesc concesiile ficute tdrdnimii. Toate conflictele ivite intre
mosier si taran in acest timp au fost rezolvate de citre comisiuni in
mod favorabil tdrdnimii (cu exceptia celor 149 ha necesare cicd pen-
tru nevoile muncitorimii si avand drept scop crearea unei prapastii
artificiale intre tarinimea muncitoare si clasa muncitoare). Din con-
tra. incepand din toamna anului 1920, toate dorintele mosierului sunt
satisfacute, conflictele sunt rezolvate in interesul acestuia, folosin-
du-se in acest scop toate mijloacele si in primul rand jandarmii.

Foarte semnificativd in aceastd privinta este .Nota serviciului
special de siguranta Ploesti‘> din 15 August 1922. De aci rezulta ci,
pana la urma, taranii si-au dat seama ca cele 149 ha nu erau rezervate
pentru muncitori. Taranu si-au dat seama ci fird luptd nu vor obtine
drepturile lor si s’au risculat. Dar acum lui Bibescu 1i era usor sa-i
potoleasca.

Iatd ce spune Nota Sigurantei :

,Urmare la nota telef. cu Nr. 5513 din 14 a.c. ’

Din ziua de 14 August a.c. ora 7 dimineata locuitorii din catunele
Secaria si Vatra Satului pendinte de com. Comarnic jud. Prahova in
numdir de vreo 500... au impiedecat sub amenintare de coase, {furci,
topoare, etc. pe muncitorii care erau angajati la Printul Valentin Bj-
besc¢u de a cosi fanul de pe intinderea de 149 ha situatd pe teritoriul
com. Comarnic.

Locuitorii se plang cd nu au nutret pentru vite, ci totdeauna s’au
alimentat cu fan depe aceastd faneata si cd in hotaririle anterioare ale
‘Comisiunii Judetene li s'a recunoscut dreptul lor asupra acestor
fanete.

S’au luat cuvenitele masuri pentru respectarea intocmai a ulti-
mei holiriri definilive dati de Comisia a 4-a Judefeani Filipestii de
Targ. prin care se recunoaste proprietarului ‘Valentin Bibescu cota
de 149 ha fanefe” *).

Putem si ne inchipuim care erau aceste ,,cuvenite miisuri” luate
pentru respectarea drepturilor proprietarului V. Bibescu. Fapt este ca
taranii indusi In eroare prin aceasti manevrd marsavi si-au Indrep-

1) Dosar Nr. 1037. WWW.dacoromanicaro
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tat atentia lor cédire aceste 149 ha, in loc si lupte pentru toate cele
1300 ha care li se cuveneau, conform legii aduse si votate de insisi
burghezo-mosierimea, ca datoritd acestor 149 ha si altor manevrz
asem#nitoare, tdranii n'au inceput lupta in timpul cind avantul revo-
lutionar al muncitorimii era puternic si in plind desfasurare; cd pana
la urmi au inceput lupta in mod spontan, dar numai atunei cand jan-
darmilor lui Bibescu le era usor si reprime miscarea lor.

Datorita acestor imprejurdri, care erau caracteristice nu numai
pentru Comarnic dar pentru intreaga tari, tiranii din lgcalitate au
ajuns la urmatoarea situatie jalnicd dupd anlicarea reformei agrare:

a) In loc de 2745 ha au primit numai 1434 ha '), adicd peste 1300
ha de pamant cuvenit dupd lege tdranilor a rimas in proprietatea
mosierului, care pentru camuflarea acestui jaf a inceput sa-1 planteze
ulterior cu pueti. Impreund cu padurile, mosierului i-au rdmas deci
numai aici la Comarnic 4600 ha piamént.

Merita si fie mentionat faptul c¢i in anul 1930, cand a fost in-
cheiat procesul verbal despre defalcarea pamantului expropriat, in act
figureazd urmatoarea declaratie : ,,Cu aceastad ocazie am constatat c#
avizul Casei Pidurilor este neexact, cici pe trupul zis ,,Fata Bradului’
sunt livezi de fanete si nu paduri®) si intreaga chestiune a fost apla-
natd pe baza declaratlel proprletarulm ca: ,Aceste declaratii nu sunt
conform cu realitatea” ®).

b) Pentru acest pdmant, tiranii au platit ca pret odata, 3.086.000
lei4) si alte milioane drept arendi pana in anul 1930 cand a fost efec-
tuati defalcarea pamantului. Pentru a ilustra mai bine cit s’a plitit In
realitate, reproducem un tablou al veniturilor si cheltuielilor comu-
nei®).

Din acest tablou rezultd modul in care comuna —— avénd in ad-
ministrare izlazul comunal — a jefuit tdrdnimea muncitoare, pe de o
. parte pentru a face fatd obligatiilor fatd de stat (pretul pamantului)
si fatd de mosier (arenda) pe de alta parte pentru a defrauda sume cat
mai mari din hanii obstei. Ce povara era numai arenda pentru comuni
se vede si din urmaitoarele ciire : In anul 1929, ultimul an pentru plata
arenzilor, comuna are un venit total de 2.666.048 lei. In anul 1930,
cand dupd 10 ani de plata in sfarsit s’a terminat cu arenda, venitul —
provenit in cea mai mare parte din taxe pentru vite platite de tarani
— scade la 1.439.263 lei. Diferenta ,,apreciabila” de peste 1.200.000
lei este suma platitd pentru arendi si restul defraudat de chiaburii care
stateau in fruntea comunei si conduceau treburlle izlazului obstesc.
Este adevirat cd in anii precedentl acest jaf n’a ajuns la asemenea
proportii, dar despre faptul ca taranii au fost jefuiti in acest mod inca
in primul an al existentej izlazului obstesc, ne serveste ca dovadi ur-
matorul proces-verbal incheiat de un inspector al Ministerului Agri-

1) Chestionar p. 8.

2) Dosar. Cazierul p. 65.

3) Idem.

4. Chestionar p. 8.

5) Tablou de veniturile st cheltuelile comune! pe anil 1910—1935.

www.dacoromanicaro
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culturii, venit la fata locului sa ia masuri pentru asigurarea platii aren-
dei catre mosier $i pentru a lichida anumite diferende in privinta unor
terenuri revendicate de tarani. lata ce a stabilit el :

.~Proprietarul va stabili cota ramasa lui, asa cum s’a judecat de
ultima comisiune iar pentru impacarea spiritelor anul acestz sa se
foloseasca por{iunea in litigiu in dijma cu proprietarul, ceea ce el ad-
mite si a spus oamenilor*; si mai departe: ,,Cu ocazia acestei cerce-
tari facdnd o verificare a gestiunii administratorul islazului V. Pe-
ticilda, am constatat urmaitoarele nereguli:

Statele de plata nu sunt aprobate nici de Consiliul Comunal si nici
de Consilieratul Agricol sau Prefecturd, cum ar fi de exemplu cheltu-
elile cu tot felul, de procese, pentru transport, intretinerea calului d-lui
administrator, étc. .

D-nul administrator a luat personal din faneatd 7 ha cand ma-
sura de ha a fost 2 pentru ceilalti locuitori.

Pe anul trecut se constata un deficit al izlazului 31.715 lei iar pe
anul in curs din cauza cheltuelilor celelalte, desi arenda la ha a fane-
telor s’a dublat fata de cele fixate la 1920, totusi izlazul va da deficit.

D-1 controlor agronom Filoti dand toate instructiunile d-lui Ad-tor
si d-lui primar, cum sd aduci la corent contabilitatea islazului cum si
scriptele, fotusi pana la cercetarea facuta azi de noi, nimic n’a fost
adus la corent.

Astazi sunt incasari in valoare de lei 124.011,80 dgci un sold in
casd de 26.245,65 lei pe care d-nul V. Peticila nu ni-] prezintd pe motiv
ca il are acasa.

Din incasari justifica ca a platit in contul arenzilor suma de lei
82.360 iar in contul impozitelor suma de lei 15.000. Diferenta pdna la
160.307 sunt absorbite de salarii si diferite cheltueli, afard de soldul
pe care nu ni l-a prezentat.

Dispozitiuni

Nu se mai poate face nici un fel de cheltuiala pana ce nu va
achita intreaga arenda pe 1921 si restul din 1920 in valoare de Ilei
63.422."* ")

Daca in dosarul pe care-l1 avem la dispozitie nu figureaza alte pro-
cese verbale asemanatoare, aceasta inseamna ca procesul verbal.citat
mai sus a avut ca urmare — o intelegere deplina intre cele trei pdr{i
care erau in masura egala interesate in jefuirea taranimii; aceasta
intelegere inseamna ca mosierul avea asigurata fara bataie de cap in-
casarea regulata a arenzii, iar chiaburii trebuiau sa imparta cota lor
cuvenita cu reprezentantii aparatului de stat incepand cu cei din
minister si pana la cei din ocol. In felul acesta ei n'au fost stingherili
ca jaful anual sa se ridice dela suma de cca 120.000 lei in 1920 pana
la cca 1.200.000 in anul 1929. Fird indoiald ¢d acest ritm nu ar H
inceput sa scada nic in 1930 daca n’ar fi intervenit marea crizd eco-

I) Dosar. Cazierul, p. 49—50., !
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nomica, care a facut ca pur si simplu sa nu mai fie de unde jefui nai
mult dela tarani inafard doar de propria lor piele. Dar cea mai mare
ticalosie in aceastd intreaga afacere este faptul ca totul a fost aranjat
sub masca exploatirii obstesti a izlazului, adicd a unui fel de ,,coope-
rativd de productie” organizatd de statul burghezo-mosieresc. Prin
aceasta, sprijinind direct chiaburimea in jaful ei, se urmarea discre-

itarea completa in ochii tdrdnimii muncitoare a oricdrei munci co-
lective.

Dupa asemenea experiente triste, nu este de mirare ca faranimea
noastra muncitoare primeste la inceput cu destula neincredere orice
formi de cooperatie de productie, neintelegand decat foarte incet si
numai pe baza exemplelor si experientelor concrete, deosebirea intre
formele de cooperatie capitalista — instrument in mana mosierimii,
chiaburimii si a aparatului de stat pentru jefuirea taranimii — si for-
mele cooperatiei socialiste care constitue singurul drum posibil pentru
salvarea taranimii muncitoare din cea mai neagra exploatare si mi-
zerje si fdurirea unei vieti imbelsugate si fericita.

Tata acum cateva ciire care ne ilustreaza situatia jalnica in care
a ajuns taranimea muncitoare din Comarnic in urma aplicarii refor-
mei agrare de dupd primul rdzboi mondial.

Astfel, in chestionarul susmentionat la intrebarea: ,,Care a fost
media costului zilei de agriculturd pe 10 ani din an in an ?* — gasim
urmatorul raspuns :

In anii dela 1926—1929 = 85 lei

In anii dela 1930—1932 =65 lei

In anii dela 1933—1935=50 lei. )

Prin urmare, salariul inregisira o scddere permanentd din an in
ain, scddere care in 10 ani ajunge aproape la 50%, E de notat faptul
cd dupa criza, salariul esle mai scdzut decit chiar in timpul crizei.

Aceasta se peliecea In timp ce pretul produselor locale dupa
aceeasi statisticd s’a menfinut (fanul I leu, fructele 4 lei kg) 2), iar
produsele industriale precum se stie s’au scumpit mult chiar fati de
preturile dinaintea crizei economice.

Dupid toate acestea nu poate si ne mire faptul cd procesul de
diferentiere in sanul taranimii a ajuns la proportii peste orice inchi
puire. Astfel, in anul 1937 la Comarnic din cele 1100 de gospodarii
erau :

645 proprietari sub 1 ha

444 proprietari dela 1 ha la 5 ha

10 proprietari dela 6 la 10 ha
1 proprietar peste 200 ha 3).

Aceasta inseamna ca aproape 60 erau {drani saraci si mai pulin
de 1% chiaburi dupi proprietatea de pimant (ceva mai mult dupa
numdarul vitelor sau altor modalitdti de exploatare).

1) Chestionar, p. 7.
2) Idem, p. 7.
3) Idem, p. 7. ‘
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Sa comparim acest procentaj cu datele improprietiririi din 1864
cdnd am avut deaface numai cu cca 20% asa zisi ,,codasi” adicd ti-
ran] sdraci si cu 33" asa zisi fruntasi. Aceste cifre nu numai ca con-
firma pe deplin justetea tezei leniniste despre diferentierea {aréanimii
in condit'unile capitalismului, dar ne aratd ce ravagii inspdimanta-
toare facea acest proces in wiata satelor noastre in conditiunile regi-
mului burgheze -mosicrese.

Dar aceste ciire nu ne spun totul. Avand in vedere ci principala
ocupatie a populatiei este cresterea vitelor, si vedem ce spun cifrele
in acest domeniu. N’avem la dispozitia noastrd date despre repartiza-
rea vitelor intre tirani, decét cifre globale pe intreg satul.

1926 1935
Cai 550 539
Bovine 1576 1400
Ovine 8400 4500
Porci 900 1200
Pisari 30000 18000 2)

Prin urmare, in toate domeniile inregistram o scidere importan-
td; numai in cresterea porcilor este o urcare. '

Daci ludm in considerare lipsa aproape totald a cerealelor in
regiune, ne dim bine seama ci cu cresterea porcilor nu se ocupau {i-
ranii sdraci. In schimb, numarul ovinelor care constituiau aproape
singura avere a taranimii sirace marcheazd o scadere de aproape
50%. Dacd comparam aceste date cu cele din ,,Estimatia“ cand numai-
rul ovinelor era 8459 (anul 1894) 2), constatdm cd in 1926 numdrul
ovinelor este mai mic ca in 1894 desi populafia s’a inmultit intre tim
in mod considerabil. Prin urmare, aceasti simpld comparatie indica
o agravare tol mai accentuatd a situafiei tdrdnimii sarace, Compa-
ratia este insd mai izbitoare cu anul 1935 — cind avem o populatie
si mai numeroasd si numai 50% de ovine fatd de 18941

Situatia nici nu putea si fie alta, iIn urma’ jefuirii sistematice a
pdmantului taranimii sirace. Datoritd scédderii permanente a salariu-
lui, tdranul sirac nu putea decat si piardad si ultima cdmase de pe el
si Incd ceva, viata sa si a copiilor sai.

Din datele despre miscarea populatiei pe ultimii 40 de ani, rezulta
ca din 4.476 decese, numarul copiilor care au murit sub vérsta de
1 an era de 1654 3), adicd cca 37%. Fard micio indoiald cd socotind si
numdrul copiilor morti peste virsta de 1 an, procentul se va ridica la

- 50%, iar numirul deceselor la bitranete va fi foarte mic.

Numai la cativa km de cea mai renumiti statiune climatericd a
tarii — Sinaia — unde se scildau in desfrau toti bandilii de teapa Iui
Bibescu, in frunte cu monarhul lor prusac, in timp ce acestia ficeau

1) Chestionar, p. 4.
2) Estimatia, Act. 16, p. 4.
3) Miscarea populatiei pe ultimii 40 ani.
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monstruoase orgii, In vecinitate — la Comarnic — mureau la rand
un copil, un varstnic, un copil, un varstnic, din cauza mizeriei si
foamei. Daci te giandesti la acest fapt ifi vin lacrimi in ochi dar in
acelasi timp creste ura nemirginita in pieptul tau impotriva vinovati-
lor pentru aceastd situatie. Ce si mai vorbim de alte aspecte ale tra-
gediei tardnimii muncitoare: boli, lipsa stiutorilor de carte, superstitii,
etc., etc. Fiecare din aceste probleme ar necesita un studiu deosebit.
Nu intrd insa in sarcina noastrd ca in cadrul acestei comuniciri si
vorbim de tragedia si de eroismul maselor exploatate, ci doar de ti-
cilosiile fiarei cu chip de om impopotonatd cu titlul de print. Acest
sdlbatec nu cunostea limite in pofta sa hrdpédreatd. Dupd ce a impins
tdranimea muncitoare in starea in care se afla, lipsind-o de pamant,
el a mai continuat totusi sa jefuiascd si putinul pdméant radmas térani-
lor, in mod sistematic, oriunde si oricand i s’a prezentat cea mai mica
ocazie, Miliardarul Bibescu jefuia intr’'o zi 20 ha, in altd zi 5 ha, cind
mai mult, cand mai putin, dar jefuia mereu.

In aceasti privintd vom da numai 2 exemple: intr’o adresd a Mi-
nisterului de Interne datatd 12 Ianuarie 1937 se scrie: cid se ,,aproba
schimbul portiunei de 79 ha din izlazul comunal plus 40.000 lei, cu
suprafata de 59 ha 2500 m? proprietatea d-lui Gh. V. Bibescu, plus
valoarea padurii pe acest teren.

Toate cheltuielile necesare cu incheierea actelor legale privesc
pe proprietarul interesat”!).

Lui Bibescu nu-i ajung deci miile de ha jefuite. El trebuia si mai
ia incd 20 de ha in plus pe baza schimbului. Nu-i ajungeau milioanele
adunate prin jaf, trebuia si mai stoarca 40.000 lei si cu aceasti ocazie.

Si ca si dovedesc cd acest calvar al tdrdnimii n’ar fi avut
sfarsit dacd nu am fi izgonit odatd pentru totdeauna aceste bestii cu
chip de om, voi cita incad dintr'un document datat din ultimele zile ale
prébusirii regimului fascist, 8 Iulie 1944 : ,,Din verificarea la fata lo-
cului se constatd ci proprietarul nu binevoeste sa mai {ind seama de
linia de defalcare... ingloband in felul acesta o suprafatid de 7,3800 ha
pe care o foloseste din anul 1932” 2). Aceasta constatare este urmati
de un raspuns din partea Camerei Agricole Jud. Prahova in care se
spune ca ,cererea acestei primdirii este injustd si vina este numai a
Primdriei” 3). Da, suntem de acord, vinovata era Primaria, nu numaij
pentru acest petec de pamant, dar pentru mii de ha. Dar pe langa Pri-
marie am putea insira liste nesfarsite de vinovati pana cand am ajun-
ge si la numele Bibescu.

Noi spunem simplu: vinovat a fost §i a rdmas regimul burghe.
zo-mogsieresc. Drumul prusac al desvoltérii capitalismului in agricul-

e

1} Adresa Ministerului de Interne.

2) Proces verbal din 8.VII.1944.

3) Adresa Camerei Agricole a jud. Prahova Nr. €961, inregistratid la
Nr. 17669/944.
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turd cu toate consecintele dezastruoase ale acestuia nu constitue insa
decat un aspect al nenumadratelor crime ale acestui regim.

In acest sir de crime din ce in ce mai oribile, oare toate consecin-
tele Indrumirii desvoltarii capitalismului pe drumul prusac pot fi ma-
car comparate cu suferintele, jertfele si pierderile provocate in urma
tarirli poporului nostru in razboiul cotropitor si de jaf anti-sovietic ?
Bilanjul acestei perioade de rdzboi numai la Comarnic ar dovedi ci
prin aceastd crima, burghezo-mosierimea a intrecut tot ceea ce a reusit
s4 facd pand atunci. Reludnd comparatia ficutd mai inainte cu situatia
dela sfarsitul secolului trecut ar rezulta un bilant de sute de ori mai
Inspdimantatoy. -

Dar iatd cum a fost apreciatd in insesi fituicile si scrierile bur-
gheze aceastd situafie dela sfarsitul secolului trecut.

Astiel: ,La 1872 starea economicd a fostilor clicasi este dispe-
ratd* — scrie C. G. Chebap — in lucrarea ,,Regimul Legii Rurale din
1864”, p. 65.

La 1882 este aproape mai rea decdt sub regimul obligativitati
muncii agricole, este o stare de robie. (A. D. Xenopol in ,,Studii Econo-
mice*, p. 146—147).

La 1887, ¢naintea marii revolte a tiranilor din primavara anului
1888, starea satelor si a satenilor este mai rea decat la 1857. Ea este
extrem de rea; la 1888, starea lor este o stare de degenerare §i pieire.
(G. G. Peucescu In lucrarea ,Imbunititirea stirii taranilor®, p. 5—19).

La 1893, starea lor economicid e maj rea decat pe vremea clicii,
scrie Z. Filotti, in ,,Chestia agrara in Romania*; la 1895, ea este o stare
de robie, jaf, sdricie, ignorantd, este o stare insuportabila. (I. Radoi
in lucrarea ,,Chestiunea agrara din Roménia“, Bucuresti 1895, p. 9—12).

In sfarsit, in anul 1900 starea aceasta se prezinta astfel, incat G.
Maior a trebuit sa dea urmaitoarea apreciere asupra ei: ,tiranul nos-
tru de azi nu poate fi catusi de putin asemanat cu taranul de sub regi-
mul legil feudale, cind el era clicas niscut®. ,,Adus in sapi de lemn*
este un termen prea domol si impropriu pentru a denota starea lui
actuald ; el a fost proletarizat peste tot cum nu a fost nici cdnd* ?).

Prin urmare, unii reprezenianti ai burgheziei dela sfarsitul seco-
lului trecut, exprimand nazuintele lor de a indrepta desvoltarea capi-
talismului in agricultura pe calea fermierd, au mai recunoscut céte un
pic de adevir despre soarta mizerabild a tardnimii.

Dar reprezentantii burgheziei in sec. XX, mintind in mod nerusi-
nat, au sustinut in timpul dominatiei lor cid s’a terminat cu marea
proprielate mosiereascd, sau cd ,burghezia trdeste greu... taranul
{rdeste mai bine* ?).

Speriindu-se de astfel de informatii false, ca cele de mai sus, im-
perialistii din Apus s’au alarmat — epoca cand burghezia era impo-
triva drumului prusac s’a terminat de mult ; in perioada imperialismului,
burghezia incheie o coalitie desédvarsitd cu mosierimea. De aceea, ei

1) Dr. G. Maior, Manual de Agriculturd Rationald p. 332—3.

. 2) Tonescu Sisesti. Wwww%ea", p- 35.
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au pus pe lacheii lor sd dea lectii burghezo-mosierimii roméane in
aceastd privintid. Unul din acestia, pe nume L. B. Namier, intr'un ar-
ticol publicat in ,,Manchester Guardian Comercial®, pleddnd pentru
mentinerea marii proprietdli mosieresti, face urmatoarea afirmatie : "
. ... Castelele si vastele lor mosii erau cenire de Inalti culturd si
reazimul de cipetenie al vietii economice moderne a Europei Centrale.
Ele se asemanau cu vilele romane din tarile pe jumatate barbare. Lo-
cuitorii lor citeau operele civilizatiei cele mai inaintate, se impartaseau
din ideile acesteia, trdind totusi, in mijlocul populatlel analfabete” 1),
Precum s'a vizut din cele de mai sus, regimul burghezo-mosieresc din
tara noastrd a dat ascultare cerintelor imperialismului apusean si ca
,reazim de ciapetenie al vietii economice moderne* a ciutat si 1m-
prastie ideile acestuia prini tilhdrile comise, prin escrocherii, fraude
st in primul rand prin exploatarea nemiloasd a poporului muncitor. In
ceeace priveste viata economici al cédrei ,,reazim“ era burghezo-mo-
sierimea, aceasta a reusit intr'adevir si creeze o situatie care, pre-
cum am vizut mai sus, a fost mult mai proastid decat cea dela sfar-
situl secolului trecut. lar daci situatia dela sfarsitul secolului trecut
dupa aflirmatiile insesi ale reprezentantilor burgheziei, era mai proasta
decat in perioada iobagiei, atunci putem afirma ci ,.distinsul* Namier
a avut intr'o privintd dreptate in comparatia facutd cu situatia
din perioada sclavagistd romand; numai cd nu vilele erau ase-
mindtoare, ci soarta tdranilor muncitari cu cea a sclavilor din
Dacia Romand, cu deosebirea cd nu puteau fi vanduti si ucisi. Si
este foarte bine ca oamenii muncii din Occident (nu domnul Namier,
care prea putin ne intereseazi), stiu prin ce transformiari adanci a
trecut populatia aceasta ,,pe ]umatate barbari si analfabeti* numai
in acest inteval foarte scurt de cand a fost eliberati de armata sovie-
tica, si mai ales de cénd clasa muncitoare conduce destinele tarii noa-
stre.

lata clddirea noud a scoalei care se construeste la Comarnic, care
nu era necesard asa ziselor ,,centre de inaltd culturd® concepute dupa
model apusean; iatid ,castelul — Vila Romanid —* transformati in
Casi de Odihna pentru copii, ca oamenii sd nu mai moari sub varsta
de un an in proportie de peste 37%, ca inainte; si iatd primele ince-
puturi ale cooperatiei de productie, care se ocupd cu ingrijirea ovi-
nelor prin munca colectivd, Datoritd acestei munci §i, bineinteles,
pamanturilor primite, numarul oilor — care a scizut catastrofal in
timpul rizboiului chiar in comparatie cu cele 4500 de capete din
1935 — incepe si se ridice, atingdnd astazi aproape 6000 de capete.

Si iatd incd un fapt care ne dovedeste ce diferentd, ca dela cer la
pamant, existd intre realititile de ieri si de azi din Comarnic. Cand am
analizat procesul de diferentiere al tiranimii, pe baza datelor din anii
1935, am constatat cad aproape 1100 de gospodarii tirdnesti aveau péi-
méint sub 5 ha si numai 10 chiaburi peste 6 ha. Or, regimul burghezo-

1) L, B. Namier, ,La Rcvoluhon Agraire”, Manchester Guardian Comercial
Supliment. Reconstruction de I'Europe, Nr. 6/1924.
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mosgieresc a strans toate veniturile din aceastd comuna pe spinarea
acestor 1100 de gospodarii {aranesti. Impozitele, arenda pentru mosier,
pretul izlazului comunal pentru sat, jaful functionarilor aparatului de
stat, etc., etc., toate acestea loveau numai In taranul muncitor. $i
jati azi in ,,Hotarirea Consiliului de Ministri cu privire la colectarea
produselor agricole vegetale® din ziua de 95 Mai 1950, se prevede in
art. 12 c& taranii muncitori care poseda pina la 6 ha de pamant, nu
dau statului niciun kg de fan de pe pdmantul lor. Abia tiranii care
posedd peste 6 ha sunt obligati si dea o cotd de 100 kg de ha, adica
600 kg pe intreaga lor suprafatd. Aceastd cotd se ridici proportio-
nal pand la 240 kg pe hectar pentru gospodarii chiaburesti cu peste
40 ha, adicd 9600 kg pe intreaga lor suprafata.

Mal mult incéd, art. 23 prevede : ,,Islazurile comunale nu se-im-
pun la predare de cote obligatorii®. Referitor la Comarnic, din aceasta
sumard comparatie rezultd ca regimul burghezo-mogieresc punea toate
sarcinile pe spinarea fdranilor muncitori, chiaburii neaviand aproape
nimic de suportat, pe cand regimul de democratie populard scuteste
aceasta mare masi a taranimii muncitoare de diferite obligatii, in
schimb greul colectiarilor apasd pe spinarea acelor care o viatd in-
treagd au supt vlaga tiranului muncitor.

Nu incape nicio indoiald ci asemenea conditiuni deschid pentru
taranimea muncitoare o cale noud si prosperéd cdtre o viafd imbelsu-
gatd si fericitd. Spre pauperizare si mizerie ducea capitalismul in agri-
culturd; fie pe calea prusaca, fie pe cea fermiera. Spre progres si bel-
sug duce calea transformarii socialiste a agriculturii noastre.

Ca incheiere, pentru a completa tabloul Comarnicului de astizi,
iatd acest afis care a aparut pe strazile capitalei: ,,Datorité uneij ino-
vatii, fabrica de ciment Comarnic a devenit fruntasd“. Acest afis ne
vorbeste despre realizarile muncitorilor la fabrica de ciment Comarnic.
In cursul lunii Aprilie a acestui an, ei au introdus o inovatie care a
costat numai 25.000 lei si datoriti cireia fabrica a putut depasi delao
lund la alta productia curentd cu peste 30% la toate produsele, deve-
nind una din fabricile fruntase pe intreaga {ara. Iati din ce cauzi
clasa muncitoare din tara noastrd n’are nevoie de sfaturile unui Na-
mier sau ale altor reprezentanti ai ,,culturii’’ canibalice a Occidentu-
iui, ci dimpotrivd, ea uraste si dispretueste aceastd pretinsa culturd,
indiferent dacd Provine dela junkerii prusaci sau dela lacheii dolaru-
lui american,

Iatd de ce, noi, oamenii de stiintd din domeniul istoriei, implinin-
du-ne datoria noastra fatd de poporul muncitor, luptam pentru extirpa-
rea tuturor rdmasitelor de ploconire fatd de aceastd asa zisd ,,culturd“
apuseand si fatd de toate manifestdrile cosmopolite; iatd de ce spriji-
nindu-ne pe cuceririle stiintei marxist-leniniste si pe experienta isto-
ricilor soyietici, ne indreptim atentia noastrd spre studiul istoriei
satelor, oraselor si fabricilor noastre, pentru a restabili adevidrata
istorie a patriei noastre, didnd prin aceasta un ajutor poporului- nos-
{ra muncitor in lupta sa pentru un viitor fericit.

Mergéind pe acest drum, trasat de Partidul Muncitoresc Roman,
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un colectiv de profesorl si studenti ai Scoalei Superioare de Stiinfe
Sociale ,,A. A. Jdanov* de pe langa C.C. al P. M. R. a inceput cerce-
tarea monograficd a regiunii Comarnicului. Unul din primele rezul-
tate ale acestei cercetiri este comunicarea de astizi. Datele si faptele,
prezentate in cadrul acestei comuniciri, dovedesc c¢d nu numai re-
forma din 1864, dar si cea din 1921 sunt verigi ale desvoltdrii capi-
talismului pe cale prusacd in agricultura noastrd. Exemplul dela
Comarnic este unul din numeroasele, care ilustreazid teza expusa
de tovardsul Gh. Gheorghiu-Dej la Sedmta Plenard a Comitetului
Central al P. M. R. din 3—5 Martie 1949 :

,Reforma agrara din 1921 a fost acordatad si apoi aplicatd in ase-
menea conditiuni, incit marea proprietate mosiereasci a fost mentinuta,
majoritatea taranilor fard pamant sau cu padmant putin nu au fost im-
proprietariti, iar celor improprletarltl Ii s’au creat asemenea conditinni.
incdt intr'un timp mai mult sau mai putin scurt si-si piardd pamantul
in favoarea chiaburilor si a mosierilor.

Pentru a da aparenta ci este un act pornit din initiativa burgheziei
si nu cedat sub presiune, burghezia, in interesul sidu de clasi, a intoc-
mit o lege a reformei agrare, care exprima pe de o parte inselarea ta-
ranimii, pe de alta parte faptul cd burghezia s’a inteles cu mosierimea
asupra mentinerii marii proprietdti mosieresti. In acelasi timp, ea
intdrea si desvolta burghezia satelor ca forti principald care si asi-
gure exploatarea la sate* 1),

Impotiriva acestei ultime, dar cea mai numeroasd clasi exploata-
toare, luptd cu succes 1n zilele noastre, intregul popor muncitor, sub
conducerea avangirzii sale— P. M. R. — pentru extirparea tuturor
urmelor nefaste, ramase din timpul regimului burghezo-mosieresc in
viata satelor noastre.

1) Gh. Gheorghiu-Dej: .Sarcinile Partidului Muncitoresc Romin in lupta
pentru intarirea aliniei clasel muncitoare o trdnimea muncitoare si pentru trans:
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TABELUL

documentelor citate in Comunicarea ,Aplicarea reformei agrare dela
1864 si din 1921 pe mosia Bibescu — din Comarnic Jud, Prahova,

1. Do§umentu1 nr. 1. —

2. Documentul nr.

2

3. Documentul nr. 3. —

4, Documentul nr. 4 —

5. D%cumentul nr,

6. Documentul nr.

7. Documentul nr.

8. Documentul nr.

8. Documentul nr,

10.” Documentul nr.

11. Documentul nr.

12. Documentud nr,

13. Documentul nr.

14. Documentul nr.

{5 Documenutl! nr.

5 —

10 —

11 —

12 —

13 —
14 —

15.

Extras din ,Estimatia averii M. S. Zoe Doamna Ba-
saraba Brancoveanu 1894" : ,Act de expertizi”.

Extras din , Estimatia averii M, S. Zoe Doamna Ba-
saraba Brancoveany 1894": ,Tablou sinoptic de esti-
matiunea intregil averi a mostenitorilor M. S. doamnei
Zoe Basaraba Briancoveanu”,

Extras d'n ,,Estimatia averii M. S. Zoe Doamna Ba-
saraba Braincoveanu 1894*: ,Nr. 16 — Act de Estima-
tiune al Mosiei Comarnicu®.

Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic, Dosarul ,Procese.Verbale” privind impro-
prietirirea ‘tiranilor la anul 1864” : Proces-Verbal din
20 Decembrie 1864 al Comislei Rurale Pl. Prahova’ i
in anexd ,Recapitulatia’ dupd procesul-verbal.
»Carte de Hotarnicie pentru Mogia Comarnic* — lucratad
fn anii 1892—1893.
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic : ,,Petitia locuitoriloru din Comuna Comar-
nicu® — din 13 Martie 1873 (copie).
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Cazoerul proprietitii izlazului” : ,,Comisivnea
Judeteani de expropriere Filipesti de Targ — jud, Pra-
hova — Proces-Verbal din 17 Iulie 1919%.
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Cazierul proprietdtii izlazului” : ,,Comisiu-
nea IV Judeteani de expropriere Filipesti de Targ,
jud. Prahova — Proces-Verbal din 22 Sept. 1919%.
Extras din arhiva Comitetulti Provizoriu al Comunel
Comarnic ,,Cazierul proprietdtil izlazulw”: ,Inputer-
nictre — Proces-Verbal din 17 Aprilie 1920".
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunet
Comarnic. .,Cazierul proprietitii izlazului*: Comisiu-
nea de Ocol pentru exproprierea de pe lingi Judecd-
toria Ocolului Rural Sinala — comuna Comarnie, pro.
prietatea G. V. Bibescu — Proces-Verbal din 4 Sep-
tembrie 1922,
Extras din arhiva Comitetulul Provizoriu al Comunei
Comarnic .,Cazierul proprietdtil izlazulul“: ,Hoti-
rire de expropiere nr. 64 — Sedinta dela 9 Martle
1923 — Comisiunea Judeteani de expropiere Trib.
Prahova*.
Extras din arhiva Fabricel de Ciment Comaraic :
»Contul de profit i pierdere la 31 Decembrie 1920%.
Extras din arhiva Fabricei de Ciment Comarnic* :
»Contul de profit si plerdere pe anul 1921%
Extras din arhiva Fabricel de Ciment Comarnic:
»~Contul de profit gi pierdere pe anul 1922
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Cownarnic ,,Cazierul proprietdtii izlazului*; ,Apelul
lui Bibescu, din 17/VII 1919 citre Comisla Centrals
de expropiere Prahova*.

16. Documentul nr. 16 —  Extras din grhiva Comitetulul Provizoriu al Comumet

C9marn!c. ,,C@estionar privitor la ancheta monografi-

Wik et BinafTeR o 1% ~Agnciturs”



17. Documentul ar. 17 —

18. Documentu) ar 18 —

19."Documentul nr, 19 —

20. Documentul nr. 20 —

21 Docutmentul nr. 21 —

22, Documentul nr. 22 —

23. DOcumentul ar, 23 —

24. Documentul nr, 24 —

25. Documentu] or.25 —

26. Documentul nr.

26 —
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Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Cazierul proprietdtli izlazuiui’”: ,,Memo-
riu‘,

Extras din Dosar nr. 1037.

.Nota secviciului special de Siguranii Ploesti — din
15 August 1922* (copie).

Extras din arhiva Comitetulul Provizoriu al Comunei
Comarnic , Cazierul proprietd{ij izlazujui*: ,Proces
Verbal din 3 lIunie 1930, al delegatului Biroului Ca-
dastrului Bucuresti”. .

Extras din arhiva Comitetululi Provizoriu al Comunei
Comarnic : ,,Tablou de veniturile si cheltueiile comu-
nei pe anii 1910—1935%,

Extras din arhiva Comitetulul Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Cazierul proorietatil izlazului'*: ,,Proces-
Verbal din 26—27 Septembrie 1921 — al delegatului
Dirlectlel Generale Funciare din Ministerul agricul-
turii®,

Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Chestionar privitor la ancheta monogra-
fici a comunel Comarnic 1937“: ,,Organizarea zoo-
tehnici‘,

Extras din arhlva Comitetulul Provizoriu al Comunei
Comarnie : ,,Miscarea populatiel pe uvitimii 40 de ani*.
(1896—1935).

Extras din arhiva Comifetului Provizoriu al Comunei
Comarnic : ,.Adresa Eforiei Judetene de pidsuni Pra-
hova nr. 1062/12.1.1937 — citre Eforia Comunali de
pisuni Comarnic” si ,proces-verbal din 4—5 Octom.
brie 1937 al Eforiei Comunale de pasuni Comarnic‘’.
Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic ,,Cazierul proprieti{ii izlazului*: , Adresa
nr. 654/14 VII. 1944 a Ocolului Agricol Cdmpina-Pra-
hova citre Primiria Comunel Comarnic-Prahova*,
»Proces-Verbal din 8/VIL.1944 al Sefulyl Ocolului A.
gricol Campina-Prahova* si ,,Adresa nr. 3186 din 6
August 1944 a Primirlei Comunei Comarnic citre
Administratla mosiilor lui G. V. Bibescu®.

Extras din arhiva Comitetului Provizoriu al Comunei
Comarnic. ,,Cazierul proprietdtii izlazului, ,,Adresa
nr, 17669 din 30 Oct. 1944 a Prefecturii Judetului
Prahova ciitre Primiria Comunel Comarnic* si ,Copie
de pe adresa Camerei Agricole a jud. Prahova nr.
6961, inreg. la nr. 17669/944*.

www.dacoromanicaro



T ABLUOU

SINOPTTIC
DE ESTIMATIUNEA INTREGEI AVERI A MOSTENITORILOR MARIEI SALE DOAMNEI ZOE BASARAB BRANCOVAN ?)

SUPRAFATA IN INLESNIRI  ARENDA ESTIMATIA ARENDEI
SITUATIA IMOBILULUI HECTARE SI POGOANE |DE CULTURA ACTUALA VITOARE IN LEI
E. Sé“é'élﬁ DUPA DELIMITARE %g Eé% Farit AVen'ltu;l Venitul | Totalul
E NUMIREA JUDETUL PLASA COMUNA MITARE Heﬁtg‘e sr;ylt;ag:‘ | EL g22 Padur, I\;‘g;lel A?)l;i?ilurdlm e{jng‘:
| ) _ Pogoane Pateratl PatrLatI g” | 220 Lei Rira Pddure ©
1 2 | 3 4 | 5 6 7 8 | 9 10 1 12 13 14
1.}  Rastu Dolj Biilesci Rastu 20. 818‘9265,8520 18488,6( 4.748(11.145; 194.000| 207.360 — 207.360
2. Ghidicin Dolj Campu Ghidiciu 832013619,9348 7722,9/19.930{ 986 62.300 63.720 —_ 63.720
3. 1zlaz Romanati | Oltu de jos Izlaz 16. 444|5495,9200 10096,6) 4.721; 6.000 95.000] 105.509] 222.840] 130.349
4! Ciulnita Ialomita Ialomifa Ciulnifa [17.341,882 8.100,3170; 16162,6/(3) 153| — 110.250] 107.886 - 107.886
5.} Obilescii Ilfov Obilesci [Obilescii noi
gi vechi,
durbanesti 22.492,430,9,422,7775| 18801,8f 3.260| 5400 120.000| 185.276 — 185.276
6. Potlogi si | Ddmbovita { Bolintinu |Potlogiirural
Cirpinigin Gaisenii 9.355,904!2.948,4300] 5883 3.265| 4.600 64.000 82.764 — 82.764
74 Pitaru Dambovita | Bolintinu [Viciresciide
Rastoacad | 2.252,734] 633,0927( 1263,8 780 — 25.000 23.320 —_ 23.320
8. Preajba Romanati Ocolu Preajba 4.133,219|1.883,4528/ 3658,2|(5) 424| 1.550 46.800 50.724 7.778 58.502
9,0 Cioroiu Romanaji | Oltu de sus{ Cioroiu 1.450,810] 353,0280; 7047/(7)200{ 600 5.500 5.630 —_ 5,630
10, Criva Romanati |Oltu de sus| Enugesci 1.642,640{ 655,7138) 1308,4|(8) 150 320 27.050 7.908 3.828 11.736
11 QGalicia Dolj Biilesci Galicia 19.526.1214| 7706,4600] 15376{ 4.000f 2258 160.000] 201.333 - 201.333
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12.| Seaca Dolj Campu Ghidiciu 3.427) 12614675 2517 716] 430 42,000, 43380 — 43.380
13.| Urzicuta .
Boureni Dolj Biilesci Boureni | 2.760,400| 1383,4000, 2750 — - 42,000 <«44.780) — 44.780
14| Corcova | Mehedinfi |Motru de jos| Corcova
Vajulescii 11.362|4283,5769) 8547| 1116 3.605( 30.000{ 40.000] 30632 70632
15.| Breaza Prahova Peles Breaza de
sus i de jos
Ocina., Talea| 13.928| 3348,2417| 6680,8] 7112(13.776 36.000 45.661 12.360 58.021
16! Comarnic | Prahova Peles Comarnic 17.141) 6076,7918! 12125,1| 5612} 10.247| 35.000; 45.360| 15816 61.176
17.| Clibucetul
Plaiului Prahova Peles Predeal 2.320{1162,7300]  3264] — — - 4,300 12.976 17.276
18.] Clibucetul
Ajugii Prahova Peles Predeal 2320/ 1662,7300] 3264] — — — 2.200 5.900 8.100
19.| Manole Prahova Prahova Tesila 1,104| 553,2000 1104 — — - 1.200 864 2,064
20.|Palatul Bran-
covenesc lifov Dambovita | Bucuresti — 1,6550 — — — 17.000 - - —
21,|Casele dinstr
M. Brutaru Iifov Dambovita | Bucuresti — 0,1635 —_ — - 7.000 — — —
22.|Dif. obiecle - —_ — — —_ — — —_ — — — —
Mogiile dela Nr. 1-16 . . . . .. . .. ... .| 172.295,533| 66.388,4583/132.464,800) — —_ 1.024.900;  1.260.611 95.254.] 1.355.865
Munfil dela Nr, 17—19. . . . . .. . ... .. 6.688,—| 3.351,8100( 6 668 — — — 1100 19.740 21.440
Casele dela NI. 20—21. . . . oo o . .. ... S T I I - aom|  — -~ —
— — 1.096.900;  1.268.311 114.994]  1.383.305

TOTAL GENERAL. . ., . . I 178.983.533' 69.742,0868/139.152,800
. |

1) Dam cateva din documentele citate in tabloul de mai sus.
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=5 « & _g
RECAPITULATIE | % 2. e
g% 5 1 §°,
g 55 | =% | 5=28
g| CATEGORIA Pamdntul ce gg §e, | SE3
ec ) libera pro- q%: % ER-8 EREY]
O prietarul &g 3 K] § = g8
“ 2535 | 833 | &&%
= Pog. Prij. | Pog. Préii. | Lel par. | Lel par.”| Lei par.
196| cu cite 4 vite cu cate 11 2156 00 | 1521,10 |26068,— |298.165,00
266 v 2 » » 7 19 (2072 14 ) 1148,20 {26759,~ |305.501,00
92 - - 4 15 | 425 12 | 816,— | 6578,— | 75.072,00
19| numai cu casa gi grad.
Total la locuitori 4654 2
73] Pentru vatra satului in
care intra si cei cu casd 12
si gradini a 398 st. 175.235—4
2| preofi din serviciul bi-
sericii din com. a 17 pog. 34
1| preot din citunui Seci-
ria a 17 pog. 17
12
Peste tot. . 4881 14 59405,24 (678.738,00

1) Dosar Procese Verbale privind improprietdrirea tiranilor Ia anul 1864.

Aceastd constatare este desdvarsitd dupd procesul.verbal incheiat

astizi 1865 lunie

1),

ss/ Delegatul Fiscului Fotescu
s/ » Proprietarilor Al. Dobrogeanu

ss/ » Comunelor Ion Fota

s/ " Caomformit. I. G. Vasilia
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PITITIA LOCUITORILORU DIN COMUNA COMARNICU
Miria Ta,

Subsemnatii locuitorii din Citunulu Secirii pendinte de comuna Comarnicu,
proprietate Mairiei Sale, cu occasiune delimitirii pamentului cuvenitu noue, dupe
ncua lege rurald s'au ficut un erére, adicd: acestu citunw fiindu asedatl pe
polele a doi munti si anume Géalmeufa si Furciturile si din acesti doi munti ni
sau si datu pamentul, acum in urma delimitdrii védandune constransii in pamén-
turile nostre, ne vine forte greu de a poseda pamentul in doe locuri, filndu aicea
locurile muntoase sl ne productive urmandu a nele inchide cu gardw si a nile hrini
cu gunoiu, si filnducd paduri fmprejuru nu sint in exploatare, nuy avem cu ce
le inchide, — pentru aceste considerante vi rugim cu totu respectul Miria Ta
ca si binevoiti a ne preschimba delimitarea, adici: lassamu noi pe sema proprie-
td{ii padmantuiu ce este dalu noue pe muntele Furciturile si se nise dea pentru
aceasta fotu atatu pamentu si deaciasi qualitate pe muntele Galmeuta lidnga linea
delimitati noue astidi ca si se faci al ndstru unu trupu in muntele Galmeuta si
al proprietatii érasu unu trupu in muntele Furciturile,

Primiti ve rugim Miria Ta incredinfarea pré deosebitei nostre considera-
tiuni si stima ce ve conservam, ai

Mairlel tale supust

Semnatu :
Gheorghe Schiopu Marin Dinu Negrotu
Radu Cojocaru Costantin Grosu
Stan Radu Schiopu Stolca 1. Schiopu
loan Galicelu Ton Badea Bijenaru
Petre Niti Schiopu Joan 1, Lupy
David Aldea Nicolae !. Lupu
Gg. Aldea foan Onia
Marin Gg. Schiopu Marin Grosu
Iona Gg. Schiopu Neagn Nicutu
Stan al Safti Ioan Nicolae Ilie
Ioan Grosu Grigore Ilie
Marin Schiopu Iacovu Baciu
Radu Musgcalu foan Neagu Nicuin

Primiria Comunei Comarnien
Plaiului si judefulu Prahova Nr. 18
13 Martie 1873

Semniturile din fatid fiindu adevirate prin punere de deget si pe bada ce-
reri ce ne face deosebita suplica, una cola hértle, incrustati cu timbrulu fixu de
unu lup pe care §'a aplicatu si una marca mobili de 25 bani si atestd

semnat :

(L.S)) p. Primary
Adj. G. Negoescus

www.dacoromanicaro



124 S. 8TIRBU 8I COLABORATORIY

DOSAR CAZIERUL
Copie
Dos. 71 si 135/922

HOTARARE DE EXPROPRIERE Nr. 64
Sedinfa dela 9 Martie 1923 ¢

Comisiunea Judeteanid de expropriere Trib.-Prahova
Pregedenfia d-lui R. A. Caracase, Prim Pregedinte

DL C. Mogaldea, Consilier agricol delegatul Casei Centrale
Membri DI. T. Angelescu, delegatul proprietarilor
Dl. L. Popescu, delegatul sitenilor

Astfel compusd comisia si asistati de dl, St. Istratescu, ajutor de grefier
Tribunalul Prahova Sect. 1. spre a lua in cercetare apelul ficut de obstea locu!-
torilor §i Primiria Comunei Comarnic prin petitia inreg. la nr. 165/922 in contra
hotirirei pronuntati de Comisia de Ocol Sinaia la 4 Septembrie 1922, prin care sa
expropriat proprietitile d-lui G. V. Bibescu pentru locuitorii din comuna Co-
marnic.

La apelul nominal s’au prezentat apelantele obstea si Priméria prin primarul
Gh. Popovici si delegatul sitenilor V. Peticili st intimatul proprietar prin pro-
curator dl. Baranovici, autorizat cu procura legalizati de circ. 16 Bucurest? ia wor,
13.616/922, asistat de d-nil avocaji 1. N, Predescu si Antoniade, lipsd Casa Cen-
trald a improprletsrirei.

Procedura complectX.

Pirtile prezente arati ci tot astizi, este pendinte si apelul proprietarului,
ce formeazi dosarul 135/922 si luindu-se in cercetare si acel apel aw rispuns
aceleasi pirti. procedura fiind complecti.

S’au citit actele si lucririle din dosar.

DI. avocat Antonlade pentru apelantul proprietar avind cuvéintul a sustinut c3
din actele depuse la dosar, se constatd ca proprietarul in anul 1916 avea vite
numeroase, liptirie sistematici, socotindu-se numai vitele proprietaruii, trebuia
si-i lase pentru pisune suprafata de 63 ha. insi i s’a lisat mai pufin de citre
Comista de Ocol.

Cat priveste pentru ceiace i €’a lisat pentru personal nu are de facut nici
o obiectiune.

Ci la terenul expropriat nu s'a lisat nici un perimetru pentry protejatul
padurei de jur imprejur pentril a nu se naste conflicte cu locuitorii; — cere sa
se prevadi in hotirire un perimetru de 25 metri pentru protejarea pisunei.

Ca i s'a lasat cota neexpropriatd de 25 hectare, 63 hectare pentru vitele
proprietitii si 119 hectare pentru personalul ce-l1 posedd, si care se dovedeste
din stalul de lefuri depus la dosar, ceeace face un total de 207 hectare, ori Co-
misia de Ocol nu i-a lisat decat 149 ha. si a 14sat ca pisune alpinid golul muntelui
Gurguiatu de 50 hectare, care este la o depirtare de 8 km. de comuni, astdzi nu
cere si se ia inapol dela locuitori, dar cere cd ceeace s’a expropriat sub cota de
50 hectare, s3 1 se pliteascd in numerar, cici art. 16 spune, ci tot pamantul
cultivabil peste maximui regional previzut de art. 8 se pliteste in numerar, iar
definitiunea paméntului cultivabil, o di art, 58 din regulament, care spune c%
pdmantul cultivabil este sl cel expropriat pentru {zlaz,

Conchide pentru admiterea apelului.

Dl. avocat Ivinceanu, care a aslstat pe delegatul si#tenilor si primarul
Comunet Comarnic, avand cuvintul a sustinut ci Comisia de Ocol a gresit ¢i a
Yisat o suprafati asa de mare pentru vitele proprietarviui §i pentru personal.
odcl a socotit si vitele persomalului fntre ale proprietarului, lar ca personal cu

drept la teren de hrani, awwwﬁe proprietarului, zise
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Intreprinderile Bibescu; se opune si la cererea de a se fixa un perimetru la
pisune, cici ar fi sd se ia jumitate din suprafafa de teren expropriata.

: Sustine ca Comuna Comarnic are nevoe de 2000 hectare pentru pisune
¢i este departe de a i se complecta aceastd suprafaii, astiel cd din aceastsd cauzd
sd i se exproprieze §i golul muntelui ,,Gurguiatu* care i-a rimas in folosinia pro-
prietarului.

In ce priveste cererea proprietarufui ca diferenta de 25 hectare s3a i se
pliteascid in numerar, sustine cd in spefd este aplicabil art, 23 din legea pentru
reforma agrard, care nu prevede nici o platdi in numerar — art. 16 din lege
se referd numai la terenurile de ariturd, nu si la cele propriu numai pentru izlaz,
care este cuprins in art. 23.

Conchide cerand admiterea apelului locuitorilor §i respingerea apelului pro-
prietarului.

Comisiunea in unanimitate

Asupra apelurilor ficute de obgtea locuitorilor i primidria Comunei Co.
marnic si de proprietarul G. V. Bibescw in contra hotirirei de expropriere
din 4 Septembrie 1922, pronuntatdi de Comisia de Ocol Sinaia,

Avind in vedere sustinerile pirfilor, actele si lucririle aflate la dosar.

Avand in vedere cd prin hotirirea apelata s’a declarat expropriat din
mosia Comarnic proprietatea apelantului G. V. Bibescu pentru constituire de
izlaz, Comunei Comarnic, urmitoarele portiuni:

1. Din trupul Belia, suprafata de circa 688 hectare fanete si pasune, in
afard de 75 hectare rezervate proprietarului.

2. Din trupul Boneu §i Fata Bradului, suprajata de 256 hectare i anwne
120 hectare din Trupul Boncu i 136 hectare din Fata Braduiui pentru care
urmeaza ca mai intdin sa se obtini aprobarea Consiliului, trebue dela casa pa-
supilor, intrucadt aceastd portiune este impidurita.

3. Trupul Galina Mare, in isuprafaia de 308 hectare, 5 arii f4neatd si pasune,

4. Trupul Furciturile in suprafati de 160,15 ha.

5. Din Trupul Floreiul §i Stubeul Rece circa 370 hectare.

$'a rezervat proprietarului neexpropriat de 75—80 hectare rimase neex-
propriate din Trupul Belia, iar ca pasune Alpini de rezervi, s'a declarat supra-
fata de 50 hectare golul muntelui Gurguiatu, care este la o depirtare de 10
kilometri si la o aititudine de 1200 m,

Aviand in vedere ci apelantele Obstea locuitorilor i Primaria Comarnicul,
in concluziunile puse de reprezentantul lor, pe l4ngid opunerile ficute cererilor
proprietarului, a mai sustinut c3 suprafata lisatdi de Comisia de Ocol, neexpro:
priatd pentru vitele proprietdtii i pentru personalul mogiei, este prea mare si
sd fie redusd; — mai cerdnd sid ise exproprieze pentru constituire de pidsune si
golul munteiui Gurguialu de 50 nectare, pe care Comisia de Ocol I-a declarat
pasupe alpina. \

Avandu-se in vedere cd Comisia de Ocol in urma constatirilor ficute la
localitate si bazandu-se pe actele prezentate de pirii, a expropriat golurile si poe-
nele de pe mosia proprietarului G. V. Bibescwr pentru constituire de pasune Comunei
Comarnic, rezervand proprietaruluyi neexpropriatd, suprafaia de 150—160 hectare
in dou3 trupuri ale mogiei §i anume 25 hectare cota intangibili, 63 hectare pentru
vitele proprietitii si necesare cu exploatarea §i 119 hectare pentru personalui
sitvic compus din trei brigadieri §( 14 padurari.

Considerand c3 si aceastd Comisie, apreciind din faptul ci mosia apelan-
tului este cea mai mare parte compusd din paduri, — 4200 hectare, care sunt
puse in exploatare gi din certificatul liberat de administratorul Plisei Peles sub
Nr. 15561/922, giseste ca suprafaja de ,69 hectare Iisati pentru vite, nu este
exagerata.

Ca din statul de lefurile persomalului mosiej de la dosar, rezultind c# in
adevir personalul silvic al mosiel este compus din 3 brigadieri §i 14 pidurari,
comisia giseste ci suprafata de 119 hectare rezervata neexpropriati pentru acest
personal, de asemeni nu este exagerata.

Avand in vedere cd in ce priveste golul muntelui Gurguiata, pe car{ lo-
cuitorii cer si fle expropriat ca pisune eomupnald, intrucit din hotirarea Comlsiei
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de Ocol se constati cd este 1a o depirtare de 10 km. de comund sl deci nu ar
fi proprie pentru pisune comunald pentru vitele cu lapte, conform dispozitiunilor
art. 20 din legea pentru pisunele comumnale, Comnisia giseste cd s’a exproix(lat
bine de citre Comisia de Ocol ca pisune alpini fiind la o departare peste 4 km.

Ca astfel fiind si Intrucit reprezentantij locuitorilor nu fac nici o dovadi
a celor susfinute, apelul este nefondat.

In ce priveste apelul proprietarului,

Avand in vedere ci cererea apelantuluj de a se fixa pe marginea padurei
un perimetru de 25 metri pentru protejarea piadurei urmeazid si o facd la misu-
ritoarea ce se va face de citre delegatul cadastrului si inalntea organelor de
executare care o va lua in considerare de va fi cazul,

In ce priveste cererea de a se dispune ca o parte din pret si i ke pliteascd
tn numerar.

Avind In vedere cd prin art. 8 din legea pentru reforma agrard, in adevir
la mosiile de munte si deal se fixeaza cota ce rdméine proprietarului neexpro-
priatd la 108 hectare, insd prin art. 23 din aceastid lege, text care modificd si
complecteazd unele dispozitiuni din legea pisunelor comunale gi care derogi
dela celelalte dispozifiuni ale legei agrare, se prevede ci in vederea infiintadrei
pasunelor comunale, pamantul prcpriu numal pentru pisune si faneald se poate
expropria pani la 25 hect.

Consideridnd ci prin art. 16 din legea agrari se prevede anumite cazuri
cind paméintul expropriat peste maximul cegional previzut de art. 8 din lege,
se pliteste in numerar, sau se schimbi cu o suprafaii echivalenti ca valoare
in regiunile de colonizare, insi aceasti dispozitiune este prevazuti pentru tere-
nurile de culturid intrebuiniate la impropritirirea Individuald a sdtenilor nu §i
pentrt, cazul cind exproprierea se va face pentru constituire de pisune comunala,
cum este in spetd, caz care 11 prevede speclal art. 23 din lege, fard nici o dis-
pozitiune de platid fie in numerar, fie prin schimb in regiunile de colonizare.

Ci astfel fiind pretul urmeazi sa 1 se plateasca fn rentd, iar nu In nu-
merar.

k Avand in vedere ci in ce priveste preful ce urmeazid si se fixeze la te-
remil expropriat, comisia {inind seama de opinia Comisiei de Ocol, de preturile
regionale de arends, flxeazd cite 3200 lei de hectar pentru fdneats si cite 1000 lei
pentru terenul de pasune.

Pentru aceste motive
In unanimitate, in virtutea legej hotiriste

Respinge ca nefondate apelurite ficute de G. V. Bibescu din Bucuregti
tr. Robert dg Flers nr. 6, prin petitia inreg. la nr., 419/922 si de Obstea si
rimiria Comunej Comarnicul, prin petitia inregistratd 1a nr. 165/922 fn contra

hotirdrel de expropriere pronuntati de Comisia de Ocol Sinala la 5 Septembrie
1922 pe care o mentine in totul.

Fixeazi pentru terenul expropriat cite 3200 (trei mii doud sute) lei pentru

terenul de faneati si cate 1000 (una mie lel) pentru terenurile de izlaz.

Hotirarea cu apel in ce priveste pretul si definitivi cu drept de revizuire

In ¢e priveste exproprierea.
Dati gi pronunfati in sedin{i publici azi & Martie 1923 in Ploestl.

Presedinte (ss) Caracase.
(ss) C. Mogaildea
Membrli : { (ss) C. M. Angelescu
(ss) 1. N. Popescu
Grefier (ss) Istritescu.

ROMANIA
Grefa Tribunalulul Prahova S. 1,

Prezenta cople fiind conformd cu originalul hotirirea de expropriere
Nr. 64/923, aflatd transcrisi In cregistrul pentru trecerea acestor hotarari pe
acel an, se atesti de noi.

Grefier (ss) (Indescifrobil). .
www.dacoromanicaro
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Copié Dosar nr, 1037

15 Avugust 1922
SERVICIUL SPECIAL DE SIGURANTA

PLOESTI

Urmare la nota telef. eu No. 5513 din 14 a. c.

In zivpa de 14 a. ¢. ora 7 dimineafa, locuitorii din comunele Secarla gl
Vatra satulul pendinte de com. Comarnic Jud. Prahova, in numir de vreo 500,
din indemnul delegajilor Ion 1. Bddiceanu, Vasile Peticild, Anton Peticild si Al
Oprescu din Comarnic si incurajati de G, Popovici, primarul Comunei Comarnic
au impiedicat sub amenintare de coase, furci, fopoare, etc. pe muncitorii care
erau ‘'angajati- la Printul Valentin Bibescu de a cosi fanul dupid intinderea de
149 ha. situati pe teritorful com. Comarnic citunul Sec#reia, cota de piaméint re-
cunoscutid prinfuiul Bibescu prin procesul verbal din 28 Mai 1922, a Comissiei
4 Judefeani Filipesti Targ.

Lecouitorii se pling cd n'au nutret pentru vite, ci totdeauna s’au alimentat
cu fan dup# aceastd fanefe §i cd prin hotiririle anterioare ale Com’siunet Ju-
detene 1i -s’a recunoscut dreptul lor asupra acestor finete §i cerdnd ca fanul ce
ke va cosl dupi aceasti intindere si nu fie ridicat de proprietar pinid la 4
Sept. a. ¢. cidnd Comisia de revizuire urmeazid si se pronunie definitiv asupra
acestei chestiuni,

S’a luat cuvenitele misuri pentru respectarea intocmai a ultimei hotariri
definitive dati de comisia a 4-a Judefeand Filipesti de Targ, prin care se re-
cunoaste proprietarufuj Valentin Blbescu cota de 149 ha. fanete; cundscindu-se
cd d-sa a cedat anterior locuitorilor din locul lui o intindere de 1800 ha. pamént,

S’a comunicat celor in drept.
pt. confermitate
Seful Serviciului,

DOSAR CAZIERUL
PROCES-VERBAL

Astizi luna lulie, ziua 3, anul 1930.

Subsemnatul Nicolae Gheorghe pe baza delegatiei nr, 2545 din 28 Iumle
1930 a Biroului Cadastral din Directoratul Ministerial Bucuresti m’am trans-
portat in Comuna Comarnic din Jud. Prahova, pentru a face complectarea de
misuritoare a terenului expropriat pentru finete si pasune din mosia Comarnle,
proprietatea d-lui G. V. Bibescu, in vederea intocmirei figei definitive si a
afisdrii suprafetei expropriate din sus-zlsa mogie,

Prezentindu-m& la Primiria Comarnic am gésit prezenti pe d-nii Ion I.
Comsescu primar comunal, Gh. Stalcu primarul satului, Vasile Napirus, adminis-
tratorul islazului comunal, lon K. Bidiu{3, padurarul comunei, di. dr. 1. Petroni
si Ing. Silvic Arnold Hsller din partea administratiel Gh. V. Bibescu.

Tott acestia de mai sws am Institult o comlisiune care luind in cercetare
planul cadastral ridicat de dl. inginer Margo Kosilcof delegatul Direcfiei Cadas-
trului in anul 1923 si confruntind acest plan cu terenul si hotirarile de expro-
priere am constatat dupd cum wurmeazi:

trupul ,,floreiul mergind pe teren am constatat cd acest trup a fost
ridicat conform hotiririt din 4 Sept. 1922.

La trupul ,Belia" mergind pe teren am constatat ci este ridicat in con-
formitate cu hotirarile de expropriere.

.La acelst trup in partea de est, conform hotirdrii de coordonare a comij-
tetului agrar nr. 45 din 29 Ian, 1925 s’a maij luat in primire de Com, Comarnic
69 hectare in schimbul unej suprafefe egald datd din mosia Galicia Mare i care
teren urmeazi a fi misurat.

La trupul Boncu si fata Bradulul: aceste frupuri sunt ridicate conform
hotdrarilot™ de expropriere si este in posesia Comunel numai trupul ,Boncu* zis
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sBodoranul“ cuprins iIntre delimitirile locuitorilor din cdtunul Poiana, hotarul
mogiei Blebea si Valea rea dela obargie din hotarul Biebea pani la virsarea ei in
valea Sarului.

Trupul ,,Fata Bradului* deasemenea este ridicat conform hotédrarilor de
expropriere cu toate poenile aflate in interior.

Acest trup este in posesia proprietarului conform hotirdrei si avizului con-
siliulul technic Nr. 1283 din 21 Iunie 1923.

Prin hotararea din 4 Sept. 1922 sunt expropriate si poenile ,Padina si Tere-
codsa” in suprafaii de 15 hectare 5800 m. p. dupd planul cadastral.

Aceste poeni nu sunt in stipinirea comunei Comarnic, poenile sunt ridicate
fn limitele existente si previzute in hotdrare. -

Drept care am incheiat prezentul proces-verbal in triplu exemplar din
care vnul rimdne la primarie, unul d-lui proprietar si al treilea la di. Delegat
al Cadastrului.

Delegatul Directiei Cadastrulul,
(ss) Indescifrabil
La trupul Floreiul s’a inchis drumul
Primari : { de acces ce a existat la momentul expro-
prieril.
(ss) Indescifrabil.

Delegatii proprietarului,
(ss} Indescifrabil.
(ss) Indescifrabil.

Nu este exact.
(ss) Indescifrabil.

Cy aceasti ocazieyam constatat cd avizul Casei Padurilor este neexact,
cacl pe trupul zis fata Bradului sunt livezi de finefe, ¢i nu pidure, De aseme-
nea ci Poenile Padina, Terecoasa, nu sunt trecute cu adeviratele lor hotare
naturale pind fn Vatea Bradului, ci numal pand in drumul Comarnic Sotrile si
cd nu sunt cuprinse in suprafata de 136 ha. din trupul fata Bradulut.

(ss) Indescifrabil.
Asistenti (ss) Indescifrabil.

Aceste afirmatij nu sumt conforme cu realitatea.
Delegatul propr, (s's) Indescifrabil.

DOSAR CAZIERUL
PROCES-VERBAL

. Astiizi 26—27 Septembrie 1921.

Noi I. Max Popovici inspector in Dir. Generald Funciarid a Ministerului
de Agriculturi in baza delegafiunilor nr. 16.938, 18.121 si 18.492 din 22 1 c.
referitoare la anchetarea diferendulul dintre D-1 G. V. Bibescw §i locuitorli co-
munei Comarnic Jud. Prahova pentru suprafaia de 149 ha. lisate proprietarujui
din Trupul numit ,,Floreful*, pe care locuitorii pretind ci li se cuvine ior, ne-am
transportat la sediul primirlel locale si pe terem insofit fiind de citre d-1 A, C.
Filloti controlor Agronom al Centralel Obstelor sdtesti, primarul Comunel Ion
H. Costicd, delegatul sitenilor I. Gh. Bidiceanu, administratorul islazului V. Peti-
cili si alfil, cdt si de D-1 Petroni reprezentantul proprietarulul constatind wuymi-
toarele :

Din procesele verbale de expropriere fncepind cu primul proces varbal al
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Comisiei Locale dela 2 Iulie 1919 si cel din 22 Septembrie 1919 al Comisiunei
a IV-a Judeteani in revizuire, nu se determini inm mod clar cele 149 ha. ce se
las3 proprietarulul, c¢i numal se spune in mod vag, ¢d restul dinspre parc din
Trupul Fiorejului se lasi proprietarulul fird a mentiona hotarele acelel porfiuni
sau cel putin directiunea in care ea ¢ste asezati fati de Parc la nord sau la
sud sau est.

Aceastd situatiune a ficut pe locuitorl si creadi cd porfiunea de 149 ha.
lisatd proprietarulul este situatd in partea de nord a parcului; ilar partea de
o5t 1i se cuvine lor: iar proprietarul a crezut comtrariu, ceeace ja dat loc la
conflict.

La 17 Aprilie 1920 D-1 Agronom Regional in loc si meargi pe teren
pentru a pune pe locuitori In stdpanirea terenului expropriat face un proces
verbal la primirie coplind intocmaj ultima ‘hotirire a Comisiei de expropriere
dela 22 Septembrie 1919, repetand acefagi gresald, nu ficseaza hotarele rel
putin in linii generale a portlunel rimase proprietatrulul.

La 21 Martie 1921, vine comisiunea locali de expropriere a . . ., si mai
la dela proprietar 74 ha. din muntele Floreiu si muntele Gurguiate — atat pro-
prietarul cat si locuitorii . . . . . hotérirli care se

judecid la 28 Maiu, de citre Comisia 1V.a Judeteana pentrm constituirea respin-
gand apelul locuitorilor si reformeazi in totul Procesul Verbal al Comisiel locale
din 21 Martie tix4nd in acelay timp in baza legli (Comisiunea are dreptul acolo
unde este...... a revizul intreaga lucrare) hotarele in mod clar ale portiunei
rimase proprietarului, locuitorii n’an voit sa respecte aceastd ultimi hotirire cu
toate ordinele primite,

Toate acestea au determinat pe dl. consilier argicol al Juadetu]ux si L
Prefect, si vini la fata locului pentrs a transa chestiunea care s’a rezolvat in
modul urmitor :

Proprietarul v'a s*iipani cota rimasi lul asa cum s’a judecat de citre ultima
comisiune, iar pentrn fmpicarea spiritelor anul acesta si se foloseasci portiunea
in litigiu in dijmd cu proprietarul ceeace acesta admite si a si propus oamenilor.

Cu ocazia acestei cercetdri ficind o verificare a gestiunel administratoruluj
Izlazului, V.. Peticlls, am constatat urmaitoarele nereguli

La data de 4 Iulie 1920, Consiliul Comunal face o incheiere prin care
numeste ad-tor al izlazului pe dl. V. Peticlli un secretar si 4 pandari, acestia
numai nu au fost confirmati nici pand astizi de vreuna din autorititile superioare
competinte.

B. Fixeazi leafa administratorului la 700 lei lunar iar pe anul corent dela
1 (lanuarie)—(Aprilie) a. c., se ridici la 1100 lunar.

C. Statele de leafi mu sunt aprobate nici de consiliul comunal sl nici de

consilieratul -agricol sau prefecturd . . . . . cheltuelile cu tot felul de
procese, pentru transporturi, intretinerea calulul d-lui ad- -tor, etc.
D. DI. Ad-tor a luat personal din faneatd 7 ha cind . . . . de ha. a iost

2 pentru ceilalti locuitori.

E. Pe anul trecut se constati un deficit al-izlazului de lei 31.715 jar pe
anuy]l in curs din cauza cheltuelilor . . . . desi arenda la ha, a fanetelor
s'a dublat . . . . fixate la 1920 totusi izlazul va da defxcit

F. DI. controlor Agronom Filoti la data de .

proces- verbal si dﬁnd toate mstruc-
hunlc d. ]ul admlniehator sx d. 1u1 pnmar cum si aducd la corent contabilitatea
iz'azulul cum si scriptele totusi pini la cercetarea ficuti azi de nol, nimic n'a
fost adus la corent.

G. Astdzi sunt fncasdri in valoare de 160.307.45, iar pliti in valoare ce
lei 124.011,80 decl un sold in casi de 26.245,65 lei pe care d.l. V. Peticili nu
ni-1 prezinti pe motiv ci 1l are acasi.

Din fincasiri justifici ci a plitit in contul arenzilor suma de lei 82.360
far in contul impozitelor suma de lei 5.000. Diferenta pind 1a 160.307 sunt ab-
sorbite de salarii si diferite cheltueli, afari de soldul pe care nu ni 1-3 prezentat.
00 Hg Contracte de invoeli nu sunt finci fati decat pentryy, suma de lei
40.049.7¢
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DISPOZITIUNI

Tot cu cele de mai sus dispunem urmitoarele .

Administratorul izlazului cit si dl. primar al comunei pama la revizuirea
Intregej exproprieri de citre noua comisiune (Conform nouei legi) v’a respecta
starea de fapt previzutd la punctul 5 din prezentul proces-verbal, fiind rispunzitor
fatd de autoritdtile superioare, de neexecutare.

Toate contractele de arendi se vor pune la corent in cel mai scurt timp
cat si celelalte scripte, contrar vor fi trasi la raspundere in fata justifiei atat
primarul comunei cat si ad-torul Islazulut,

Administratorul nu va putea avea in casa mai mult decit swma de lei 3000
(tret mii) bani pe care nu are dreptul si-i tind in casa izlazului.

Nu se mai poate face micl un fel de cheltuiald,pini ce nu va achita
intreaga arenda pe 1921 si restul din 1920 in valoare de lei 63.422.

Orice cheltueli se va mai face dupi achitarea arenzei, trebueste aprobate
de primar, care este direct rispunzitor sub rezerva aprobirii consiliului comumnal
prin incheierea transcrisi in registrul de sedinte. .

Toate cheltuelile efectuate pand acum cit si salariile ficsate trebuesc k2
fle aprobate de citre comsilieratul Agricol Prahova in care scop se va trimite
tn cel mai . . . . . posibil spre aprobare. Neexecutarea acestor dis.

.Drep't care am incheiat .préze.ntU}l i)ro.ceé-v;arbal in triplu exemplar unul
rdmine la primirie, unul se va lua de dl. Consilier agronom, iar al treilea va
fi luat de dl. Inspector.

Imispector {ss) Max Popovici
Directia Funciari
Controlor agronom,
(s¢) Indescifrabil.
p. Primar,
(ss) Indescifrabil.
Ad-torul Islazului,
(ss) V. 1. Peticila.
Asistenti :
(ss) Indescifrabil.

Prim¥ria Com. Comarnic jud. Prahova,
Prezenta copie flind conformd cu originalui se certificdi de noi

Presedinte, Secretar,
(ss) Indescifrabil. (ss) Indescifrabil

PROCES-VERBAL
Astizi 8 lulie 1944

Noi, Inginer Agronom I. N. Stroie Sef Ocol. Agricol Campina, in urma
reclamatiilor ficute de Primiria Comunei Comarnic referitor la incilcirile de
hotar in muntele ,.Floreiul cu adresa No, 4333 din [9 lulie 1943 i vidzand ci
rdspunsul proprietarului — Administratia Domeniilor Bibescu cu adresa din 5
lulie 1944, prin care refuzi verificarea(i.)e teten a aplicdrii planului si a liniei de
defalcare ; Ne-am deplasat astizi data de mai (sus la faia locului insotit fiind si
de d-1 Hogea Gh. primarul Comunei Comarnic, | Peticili Ad-tor agricol si
pasnicii Ion Comsea si Constantin Beldica,

Din verificarea la fata locului se constati ca proprietarul nu binevoeste
sa mai {ini seama de linia de defalcare, care porneste din punctul 2540 si merge
in linie dreaptd pand in punctul 5000, ci si-a trasat o linie de defalcare, care
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pleacd tot din punctul 2540 si merge in linie dreapta pana in punctul 2710, n
globéng32in felul acesta o suprafatd de 7,3800 ha., pe care o foldseste din
anul 1932,

Primdria va reintra de Indatd in folosinta terenului pe care a fost pusa
in posesie de citre cadastru pe linia de defalcare ce porneste din pupctul 2540
§i merge in linie dreapia pana in punctul 5000. Punctul 2540 este marcat cu o
bornd de piatri, iar punctul 5000 este marcat printr’un tirus batut de noi, de-
oarece movila ficuti de cadastru a dispérut.

Deasemenea comuna va cere arenda de folosinfa terenului, dela data de
cind il stipineste pe nedrept, arendd ce se va inscri st face venit la bugetul
izlazulut comunal.

Aceasta portiune de faneata va fi folositi de comuni pentru hrana tau-
rilor comunall.

Drept care s’a incheiat prezentul proces-verbal in 5 exemplare, din care
unul se va trimite proprietarului pentru luare de cunostinti, unul se va finainta
Camerei Agricole Prahova si 2 exemplare Ocolului Agricol Cdmpina

SEFUL OCOLULUI AGRICOL CAMPINA
(ss} Ing. Agr. 1. N. Stroe
PRIMAR
{ss) Gh. Hogea.
Ad-tor Agricol (ss) [. Peticild
Pasnici agricoli
(ss) Indescifrabil
(ss) Indescifrab’l
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PROBLEMA PERSONALITATII
IN PSIHOLOGIA BURGHEZA
SI IN CEA SOVIETICA

de Acad. Prof. MIHAIL RALEA

Unul din locurile comune cele mai des intrebuintate de citre pro-
paganda burghezd contra formelor socialiste de vieati e acela dupi
care societatea socialistd ar desfiin{a specificul individual si ar reduce
fiinfa omeneascd la un tip de conformism standard, inZuntrul c#ruia
camenii ar fi tof{i la fel, identici, fird nicio particularitate proprie.
E evident cd aceasti afirmatie e o sfruntati falsificare §i a teoriei si
a realizdrii socialiste. Socialismul, asa cum l-a conceput Marx-Engels,
Lenin-Stalin, exclude o atare aberatie. In locul sistemelor idealiste
abstracte asupra omului, Marx a introdus omul concret. Scrierile sale
de tinerete, intre 1840-1848, in special articolele filosofice publicate in
,,Deutsch franzosische Jahrbiicher aratd clar aceastd idee. Studiul
asupra ,,Jdeologiei germane’”, indreptat in buni parte contra anarhis-
tului Max Stirner, combate fird crufare aberatiile individualiste, dar
afirma realitatea individului in cadrul societdtii. Discutind aceleasi idei
in altd lucrare asupra ,,Criticei filosofiei statului la Hegel®, Marx arat}
cd, spre deosebire de animal ,jomul isi produce singur vieata*. Aceasta
presupune in realitatea fiecdrui individ aptitudini §i structuri deose-
bite. Karl Marx isi bate adeseori joc de sentimentalismul mic-burghez,
care trateazd in fraze goale si emfatice despre egalitatea oamenilor
fnire ei. Scopul ultim al socialismului — arati Marx — e realizarea
unui om integru, cu totul deosebit de omul ,alienat” in etapele ante-
rioare ale evolutiei sociale de cdtre preocuparea meschinid a averii si
a banului. ,JInvidia §i pofta de nivelare, scrie el, nu sunt altceva decat
insisi esenta concurentei” care std la temelia capitalismului. Condam-
nand teoria statului autoritar, prusac, la Hegel, fundatorul socialismu-
lui stiintific aratd c3 statul care oprim# individul e o institutie strdini,
exterioard vietii acestuia. Adeviratul stat va fi acela care va contopi in-
teresele individuale cu cele colective, care va suprima diferenta intre afa-
.cerile publice §1 cele private. Nu e vorba de a distruge personalitatea
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omului ,cf de a o contine, a o desvolta colectiv induntrul societafii.
De aceea, el lupti pentru realizarea unui ,,umaniism real®, prin care
omul, eliberat de griji si nevoi, se va desvolta armonic §i integral in
toate functiunile sale.

Engels a precizat tot asa de bine aceastid tendinti a socialismului.
Polemizand cu E. Diihring, care pretindea ci societatea se poate sim-
plifica in forma cea mai redusd la doi oameni abstracti perfect egali,
arati c¢i oamenii acestia "fira patrie, fird sex, firi personalitate nu
sunt oameni, ci stafii. ,,Ci doi oameni sau doud vointe omenesti ca atare
sunt perfect egale, nu numai ci nu este o axioméi, dar constituie chiar
o exagerare insemnatd. El pune ipoteza ,,a doi naufragiati care se
afld singuri intr’o insuld §i formeazd acolo o societate. Din punct de
vedere formal, vointele lor sunt perfect egale... Dar, din punct de ve-
dere material, existd intre ei o mare inegalitate. A. este hotdrat i
energic, B. e nehotirat, lenes si slibidnog. A. e inteligent, B. e prost.
Cat dureazi oare pani ce A. ajunge si-gi impue in mod regulat vointa
lui B.?... Trebue si fie doi oameni atdt de detagati de orice realitate,
de orice relatii nationale, economice, politice, religioase, care se intal-
nesc pe pimint atdt de eliberati de orice caracteristici personale, incat
din unul ca si din celdlalt si nu riméinid nimic altceva decit notiunea
de om, in care caz ei sunt perfect egalil).

Evident ci clasicii marxismului nu se gindeau o clipd si combata
ideea de personalitate la om. ¢i numai o anumiti formi de personali-
tate, produs istoric al unei etape depisite, al fazei istorice burgheze,
dupa care individualititile nu se pot recruta decit din clasa burghezi.
Marele Lenin a ardtat in nenumirate rdnduri cite talente zac in clasa
muncitoare, inndbusite In faza capitalistd si asteptdnd si fie eliberate
spre a-yi ardta toatd méisura valorii lor personale. ,Socialismul, scrie
el, — combitind ideea cd emulatia §i inif{iativa sunt caracteristice nu-
mai lumii capitaliste — departe de a stinge emulatia, creeazd din con-
larg, in proportii masive, de a face si intre in mod real majoritatea
muncitgrilor in arena unei activitdti unde pot si-si manifeste §i sd-gi
desvolte capacititile lor, si-si reveleze talentele cu care poporul e pu-
ternic inzestrat §i pe care capitalismul le inndbusea cu miile si cu mi-
lioanele %). In alti parte, Lenin amintea ,de ce minune este capabilid
sd sdvarseascd in opera revolutionard, nu numai energia unui cerc dar
chiar a unei personalititi izolate”.

I. V. Stalin aratid ci in socialism §i comunism, problemele §i tre-
buiniele personale nu numai c¢i nu se inlidturd, dar obtin cea mai com-
pletd desvoltare §i satisfactie : ,,Cdci nu se poate cere ca to}i oamenii

1) F. Engels, ,Antidiithring* p- 160, 162, 63. Marx, Engels, Despre litera-
turd- , Fiecare persoana este un tip, insi totodati si o personalitate deplin de-
ternrnata” p. 24.

2) Lenin, ,Opere alese”, ed. francezd vol. I, in art. ,,Cum si organizim
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sd aiba trebuinte si gusturi similare, ca toti oamenii si trdiasecd in felul
personal de vieatd dupd acelasi model* ).

Citatele s’ar putea inmulfi la infinit. Asa dar, ideologia socialist4,
nu numai cid nu combate personalitatea, dar face tot ce poate spre a
stimula larg, dir sinul maselor toate aptitudinile particulare inn&ibusite
pand acum.

Ceea ce combate socialismul, nu e deci personalitatea in general, c1
o anumitd persoralitate, produs al unei anumite etape istorice.

In societatea sclavagisti de pildd, un membru al unei clase se
deoscbeste ca mentalitate de celdlalt din alti clasd. Stdpanii §i sclavit
se diferentiazd profund intre ei. Acelasi lucru se petrece §i in socleta-
tea feudala.

Odatd cu formarea burgheziet, omul (avem in vedere bineinteles
pe acel om care apartine clasei burgheze) se izoleazd si se socoate
ca individ in sine. Concurenta acerbd, libertatea anarhicd a schimburi-
lor, acumularea de averi, singularizeazd pe burghez in lupta cu semenii
sidi. Fiecare, cu un sdlbatec egoism luptd numai pentru el. Societatea fi-
rdmitatd in interese personale creeazi un om singur si feroce. Dupi
cum au ardtat in pagini de o rard frumusete literard, Marx si Engels in
»Manifestul Partidului Comunist”, idila se transformi in afacere, prie-
tenia in interes, dragostea in trafic comercial. Orice sentiment sau ca-
litate devine o marfd. Se creeazd atur®i o formi de civilizatie de tip
pur individualist. Solidaritatea, cooperarea, dispar si fac loc interesului
gol. -Conceptia, burghezid despre personalitate din punct de vedere psi-
hologic se rezumé la urmaitoarele aspecte :

a) Mentalitatea posesivd. Burghezul se deprinde, cu ideea cd pro-
prietatea individuald e o prelungire a persoanei fizice §i morale. Ea il
completeazd dinafarid. Exploatarea §i consecinfa ei, acumularea, devin
— dupd cum crede el — baza obiectivd a persoanei. Si astizi in U.S.A.
cand intrebi dacd un om e, de pild4, inteligent se rdspunde de obiceiu :
»da, cam de zece mii de dolari*. Insugirea care e proprietate in ordinea
materiald se transpune in ordinea morald. Arta, devine o chestie de
proprietate artisticd, inventiile se breveteazd ca si fie speculate, ideile,
sentimentele, vointa sunt ale ,,mele” sau ale ,tale”. Prietenii, sotia,
etc., totul se caracterizeazd posesiv.

b) Mentalitatea izolationistd. In plin secol al XIX-lea al victoriei
burgheze, burghezul riméine astfel singur in mijlocul colectivitdtii. A-
ceastd stare de fapt anormald, monstruoasi e idealizatd, ridicati la ran-
gul urki valori. Autorii paroxismului individualist al secolului al XIX-
lea, Ibsen sau Nietzsche, afirmi c¢d ,,omul singur e omul tare*. Se re-
comandi ,,patosul distantei”, ,turnul de fildes”, etc. Deviza supremi,
recomandati in pedagogie sau in etici ca $i in esteticd e :” incearci si
devii o personalitate”. Adic#, incearcd si devii cu orice chip, fie ci esti,

1) 1. V. Stalin, ,,Problemele leninismului”, p, 470. Citat de Levitov ,,Pro
blemele psihologiei personalititii”.
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fie cd nu esti, un tip aparte, straniu, Goana dupia originalitatea cu orice
pret devine un ideal de atins. Decadenta culturii burgheze, deplinul ei
declin, face posibile aspecte morbide ale artei. Cubismul, expresionismul,
dadaismul, devin expresii absurde ale artei burgheze curerke. Lenea ren-
tierilor, trandavia bancherului imbuibat din faza imperialistd, inlocuesc
ardoarea burghezului din perioada sa de ascensiune. Sub formi de Me-
cena, care lasd si cadi artigtilor flimanzi cateva firimituri dela opulen-
tul lor banchet, el cere o artd perversd, bizara, care sd-i omoare timpul,
si-i distreze neantul moral. Blazarea, decreptitudinea, incurajeazd bi-
zareria.

c) Concep;)z'a metafizicd. Ridicatd la un rang eminent, indiferent
dacd serveste Sau nu colectivitatea, personalitatea astfel inteleasd e ri-
dicati la un rang de valoare eternd. Orice clasi exploatatoare ajunsi la
putere, tinde s3-§i considere interesele drept valori in sine, fir3d trans-
formare posibila. Individualitatea devine astfel o insugire ,,vesnici” le-
gatd constitutional de natura omeneascd, neschimbati, mereu aceiagi.
Departe de a i se asigura o semnificafie istoricd, acest tip de persona-
litate apare ca o caracteristici a omului de totdeauna, a ,omului in
sine“. Pentru a-i atribui o §i mai mare stabilitate, personalitatea e age-
zatd pe temelia ereditdfii care 1i transmite caractere fixe, neschimbate.

Acest mod de a vedea fenomenul de personalitate, al filosofiei bur-
gheze, se oglindeste si in conceptia speciald a stiintei psihologice. Ma-
nualele burgheze de psihologie indici drept elemente ale personalitdiii,
urmiioarele :

a) Cenestezia, adicd totalul senzatiilor viscerale pe ccre le avem
dela corpul nostru, sentimentul de corp propriu, ar sta la baza indivi-
dualitdtii umane. Tonul vital al organelor noastre ar forma canavaua
pe care se brodeazd apoi simjul personalittii.

Se cade astfel sub aparenta unei explicatii materialiste, intr’un
biologism naiv. Realitatea fiziologicd, neinfluentati de mediul social al
(:lasebi din care face parte individul i al stadiulul istoric in care se gi-
seste, sunt explicatii partiale unilaterale ale unui biologism subiectivist.
Conceptia materialist-dialecticd insd tine seamd de influentele sociale
care modificd structura noastrd anatomicd §i functiunea ei.

b) Personalitatea, pretind psihologii burghezi, se prezinti sub as-
pectul a doud caractere : unitatea §i intensitatea. Personalitatea umans
ar [i mereu aceeasi, identici cu ea insisi. Ea e pdtrunsid de un fir rosu
care organizeazd varietatea conditiilor noastre in reactiuni unitare si
identice. Se admite totugi, §i pluralitatea unor planuri de constiinti, di-
versitatea unor tendinte opuse.

Contradictia vechii psihologii reactionare devine astfel evidenti.
Fiindci, ori personalitatea e identicd §i unitara, ori e diversd si anarhica.
Dacd in prima versiune, aceea a identitd{ii $i a unitdtii, conceptia vechii
psihologii cade In eroarea metafizicd, in cea de a doua versiune, aceea
a diversititii, nu se face altceva decat sd se constate oglindirea in con-
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stilntd a contradictiilor obiective din organizarea capitalistd in plina
descompunere.

c) Congstiinta de sine. Fiecare om isi face anumite idei despre el in-
susi. Ideea pe care o are burghezul despre el insusi e dilatatd de iluzii
de grandomanie, deoarece burghezul concepe personalitatea ca un scop
in sine. Neatins de autocritic8, sau de critica celorlal{i membri ai clasei
sale, el isi face o idee falsd despre el imsugi, evitind prin fel de fel de
procedee iluzorii, ideea unei reflectiri exacte a valorii sale.

d) Evident, psihologii burghezi mai aldturd ca un atribut al perso-
nalitdtii $i ceeace numesc ei ,,meul”, adicd conduita posesivd indicata
mai sus.

In rezumat, conceptia filosofici §i aplicatiile ei in psihologia bur-
ghezd au construit o mentalitate proprie asupra persoanei umane. Ea
reflecteazd structura burghezd, egoistd, abuzivi, anarhici. Ea e un in-
strument pus la dispozitia luptei de clasi si nicidecum un rezultat al
studiului $tiinti§ic obiectiv, asa cum se pretinde.

II.

Conceptia sovieticd infitiseazi modul de a vedea al lumii socialiste.
Ea nv neagd personzalitatea umani ca realitate, ci, din.contrd o ajutl
sd se desvolte. Nu poate fi vorba de a-si insusi particularitdtile tipului
de personalitate din lumea capitalisti. E vorba de un tip nou de om,
e vorba de o alti conceptie a persoanei umane.

In primul rénd, ideologia sovieticd respinge ideea unei personalititi
abstracte, aceea a unei persoane umane generald, aceeasi in timp si in
spatiu. Ea nu poate concepe decit o personalitate istorici concretd, va-
riind dela un moment istoric la altul, in funlctie de conditiile materiale.

In al doilea rand, conceptia sovieticd nu pleaci dela ideea metafizici
a unei personalitdti inniscute in care caracterele transmise ereditar joacd
rolul primordial. Psihologia burghezd realizind un deziderat politic de
reactiune $i conservatorism avea nevoie, ca instrument ideologic al lup-

“tei de clasd, de ipoteza eredititii absolute. Talent, temperament, aptitu-

dine, toate se caracterizau prin legile eredititii. Dupd cum se transmi-
tea avereca prin testament, se mosteneau §i celelalte calitdfi ori defecte
ale strimosilor. Individualitatea nu era susceptibild de evolutie decat
pria jocul incrucigerilor intre p#rinti. Conceptia burghezi minimaliza,
iar cate odati nega complet caracterele dobandite de-a-lungul experien-
tei unei viefi, prin influenta sociald §i prin educatie. In psihologia so-
vieticd, dimpotrivd, personalitatea inceteazi de a fi un dat fix §i devine
un rezultat plastic si mobil al educatiei.

O a treia caracteristicid a psihologiei sovietice in problema persona-
litdtii e aceea c#, fird a prezenta aspecte absolute, incremenite de uni-
tate si, ereditate Tn caracterul omenesc, desenat de citre psihologia bur-
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gheza In mod geometric, mecanic, totusi cu ajutorul educatiei se pot
ohtine structuri psihice coerente §i unitare. Psiholcgia burghezd con-
temporand ne prezintid individualitatea ca un conglomerat de tendinte
contradictorii, ciocnindu-se §i anuldndu-se intre ele. Literatura occiden-
tald e plind de exemplul unor eroi declarati cu atdt mai valorosi cu cat
sunt mai incoerenti, mai amorfi, mai absurzi. Cum am vizut, vieata a-
cestor ,eroi” reflecteazi pcisajul dezolant al fazei de descompunere a
societdtii burgheze In etapa imperialisti.

Din alt punct de vedere, in timp ce psihologia burghezi negénd
congtiirta, cautd si explice realitatea psihici umanid condusi numai
de procese psihice inferioare, psihologia sovietici pune la baza structu-
rei persoanei umane congtiinta cu controlul §i rdspunderile ei. Persona-
jitatea nu e alcituitd numai din tendinte afective, ci e determinati de
procesul constiintei in fazd de desvoltare si care cenzureazi si planifici
orice proces psihic.

Sa vedem mai deaproape cum se reflecteazd aceste deosebiri esen-
tiale relative la personalitate in modalititile concrete ale acesteia, adicid
in ce priveste temperamentul, caracterul, aptitudinile si talentul. In a-
ceastd privinta, fati de banalitatea uzatid a stiintei burgheze, psihologia
sovieticd a revolutionat adanc in conceptii ample, toate cunostintele de
pdna acum in aceasti materie.

Iata de pildi problema temperamentului. Psihologia occidentald a
rdmas inpotmolitd la tipologia biologici. Dela vechea clasificare a lui
Hipocrat si pand astdzi, conceptia a rdmas aceeasi: ne nastem cu o cons-
titujie anatomicid si fiziologicd datd care ne urmireste pand la moarte
ca o adevirati fatalitate. Nimeni nu scapid temperamentului mostenit.
Anticii puneau la baza clasificirii temperamentelor diferitele umori, in
special bila. La fel materialigtii mecanicigti ai sec. XVIII francezi, ita-
lienii contemporani, in cap cu Pende, vor schimba doar expresia de
umoare in acea de secretie internd. Kretschmer va relua criteriul ana-
tomiei corpului si va impér{j temperamentele in functie de alura tru-
pului. Altii, se vor gandi la tensiunea arteriald sau la circulatia singe-
Il in general. In fine, inspirdndu-se dela decadenfa morbidd a socie-
tdtii burgheze unde astfel de tipuri misund, unii psihologi wvor lua
drept criteriu al psihologiei lor aspecte patologice ca acelea de schizoizi,
paranoici, etc. Evident cd o astfel de clasificare n’are valoare decat
pentru societatea care o sugereazi.

Acifel de psihologii sunt simpliste §i mecanice. Factorul individual
din om, arati psihologia sovieticd, nu se lasd silit intr'un schematizm
abstract. Mai intdi rf poate fi vorba de aparate fiziologice ca cel cir-
culator ori secretor, care si fie separate de intreg organismul. Engels a
ardtat cd ,,organismul e o unitate superioard in care toate sistemele se
leagd intre ele. E arbitrar si fals sd le separdm. I. P. Pavlov e primul care
a clasificat sistemele nervoase dupid trei criterii: 1) puterea mai mare ori
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mai micd a proceselor nervoase; 2) gradul de echilibru intre aceste pro-
cese cu corelatia lor de excitatie si inhibi{ie; 3) mobilitatea lor mai mare
ori mai mici. Experiente ficute pe ciini si oameni au confirmat deplin
aceastd impdrtire asupra cdreia nu putem insista mai larg aici. Dupa
functiunea acestor criterii s’au obtinut urmditoarele tipuri: 1) puternic,
echilibrat (compensatie justi intre inhibitie si excitatie), mobil (viteze
de reactiune), tipul viu; 2) puternic, echilibrat dar inert: tipul linistit,
tdrdgdnat; 3) puternic dar neechilibrat cu predominarea procesului ex-
citatiei. Tipul excitabil, nestipanit; 4) tipul slab. Aceste tipuri sunt
doar dispozitii generale, vagi. Ele pot fi educate in copildrie gi mai tar-
ziu obtindnd compensatii, derivairi, canaliziri. Actiunea defectologiei si
a pedagogiei poate influenta puternic si transforma dispozi{iile naturale.
Psihologia temperamentului ajunge in experienta sovieticd un instru-
ment suplu, maleabil. Psihologia reactionari avea tot interesul, ca ideo-
logie de clasd, sd mentir@ anumiti oameni, cei mai multi din clasa. mun-
citoare, la predestinatia unui anumti temperament si sid vorbeascd me-
reu emfatic de ,,destin in functie de temperament.

In ce priveste caracterul, adici acel aspect al personalitdtii int
care intrd, afard de elemente fiziologice inndscute $i elemente de expe-
rientd si educatie, psihologia veche ridméne si aici la acelasi punct de
vedere metafizic. Caracterul e un dat. El se schimbid prea putin. De
aceea, plecAnd dela ideea unor caractere alcituite odati pentru tot-
deauna, savantii burghezi erau obsedati de un anumit formalism al cla-
sificdrilor. Sute de clasificdri abstracte, violdnd vieata concretd, au fost
oferite de acestia. Schematismul impért{irilor arbitrare era singura lor
preocupare. Psihologii americani si francezi s’au dedat 1a o adevirati
orgie inutild de asemenea clasificdri'). Unii au plecat dela criterii bio-
logizante, al{ii ideologice, alti eclectice.

Psihologia sovieticd reactioneazi §i aici puternic §i madturd total
din studiul caracterului schematismul formalist. Personalitatea fiind o
realitate dialecticd in perpetud schimbare nu se poate pleca in studiul
ei dela o formi fixati pentru totdeauna. Firid a nega factorul biologic,
trebue insistat asupra transformdirii acestuia prin influente sociale.
Asa dar, determinarea caracterului ca §i clasificarea lui nu poate avea
decat o semnificagie istorico-sociald. Caracterul e un produs stadial al
diferitelor epoci istorice, in care mentalitatea de clasid, ca factor al re-
latiilor de productie, are rolul hotiritor. ,,Esenta umani*, scrie Marx in
»ldeologia germand”, — este totalitatea relatiilor sociale”. ,,Patriotismul
ostasului antic, patriotismul {drancei franceze Jeanne D’Arc §i patriotis-
mul camenilor nostri sovietici sunt foarte deosebite intre ele §i ca con-
tinut i ca form&* ). Tipul de om al renasterii nu corespunde cu bur-
ghezul contemporan dupd cum a aritat Engels, iar trecerea dcla menta-
litatea feudali la cea burghezi ,n’a lisat intre oameni, nicio alt3 lega-

1) Prof. N, Levitov, ,Problemele psiholcgiei personalititii”, in S vietskaia
Pedagogica, Nr. 6, 1948,

2) V., Sirchina, ,,Trasatunle tipice ale caracterului in diferite condifii isto
rice concrete”. Sovietskaia Peda%Nr 4 1948



140 ACAD. MIHAIL RALEA

turd inafari de interesul gol, inafarid de neinduritoarea plati cu bani
pesin. Chiar in relatiile de familie ea a rupt vilul de sentimentalitate
st le-a redus la o simplad relatie bineascd” (Manifestul Partidului Co-
munist). Dickens, Balzac Cehov si Gorchi ne-au lidsat tipuri -clasice
ale egoismului josnic burghez, dupid cum literatura asa de adancd si
strilucitd a regimului sovietic, ne aratd transformarea totali a omului
nou in ce priveste atitudinea fati de sine, care devine modestd si se-
verd, in ce priveste atitudinea fati de altii, care se transformi in de-
votament §i colaborare; in cea fa{i de munci, care devine creatoare si
croicd.

Problema aptifudinii e §i ea tratatd in mod cu totul diferit §i nou
de psihologia sovietici. Aptitudinea e doar o conditie pentru formarea
mai usoard si mai rapidi de noi obignuinte. Ea nu e o functie latent,
virtuald, care asteapti mereu si se desvolte. Psihologia reactionari cre-
dea in aptitudini eminente care n’au ocazia si se desvolte, Aptitudinea
nu valoreazd insi decdt realizati concret, adici desdvarsitd in procesul
activitatii. Singurd eficien{a practici e aceea care-i acordd existenta,
desvoltarea §i valoarea. Dupd cum se vede, aptitudinea are un sens
eminamente practic. Misurati astfel in raport cu o operi realizatd si nu
cu veleitdti neizbutite, (in lumea burghezi abundi geniile de cafenea
care nu reusesc si se realizeze niciodatd), ea inseamnid doar o inclinare
afectivd mai pronuntatd citre o anumitd muncd, o reactie mai prompti
$f mai precisd inir'o anumitd directie. Aceasta nu inseamni insi imobi-
lizarea ei intr’o singurd directie asa cum concepe psihologia burghezi
vocatia, ¢i doar o posibilitate mai supld pentru o anumitd munci. Exist3
insi o corelatie intre aptitudine §i posibilitatea de substituire a uneia
prin alta. Atiti oameni care cred cd nu pot face un lucru, il fac totusi
foarte bine atunci cdnd nevoia ii obligd. Cerinta, necesitatea e asa dar
conditfia supremi de stimulare a unei atitudini. Iar criteriul de apre-
ciere al ei, e reusita?). Nu existd aptitudini prealabile, anterioare reali-
zirii, ca in cazul acelui erou din Dickens care intrebat daci stie si
cante la pian a riaspuns: ,N’am fincercat niciodatd, dar cred cid da“.

Acelasi sens practic trebue dat §i notiunii de felent. Talentul nu-i
o structurd fix#, ci un grup de aptitudini cu un joc elastic intre ele.
care dau un randament mai mare §i mai precis pentry o cerintd dati.
Bineinteles, totul e o chestie de munci si exercitiu. Si aici succesul e sem-
*nul existentei talentului. In vechea psihologie talentul era considerat
ca un grup de aptitudini speciale, rezumate la o0 anumitd particulari-
tate, ur fel de escrescenjd unilaterald si exclusivd, aparutZ separat si
in dauna altor procese psihice. Talentul specializat e forma cea mai
obisnuitd ir: care-l prezintd psihologii burghezi. Despre un talent gene-
ral, armonios, multilateral ei nu vorbesc. Acest aspect al talentului ultra
specializat e una din deformadrile ideologice clasiale, cele mai curente.
Engels vorbeste despre personalitifile bogate, complete, ale Renasterii,
cadnd oamenii erau simultan artisti, oameni de stat, arhitecti i umanisti
de valoare. La fel a fost cazul unui Goethe sau Diderot. Marii artisti

1) Teploy : Despre aptitudini, in Manualul Cornilov.

www.dacoromanicaro



PERSONALITATEA IN PSTHOLOGIA BURGHEZA S$I IN CEA SOVIETICA 141

rusi nu se rezumau la un singur talent: Gogol era om de teatru, Rim-
sky-Korsakov era interesat de picturd si agsa mai departe. Necesitatea
exploatdrii burgheze a adus cu timpul figura omului competent intr'o
singurd direcfie. Aceasta era necesar pentru doud motive: mai Iniai o
personalitate bogatd, o constiintd ridicatd, constituie un pericol de cri-
ticd si de revoltd contra exploatirii. In al doilea rand un om specializat
-— vezi abrutizarea mecarici a taylorismului, — intuneci constiinta si
face din om un instrument orb intrebuintat acolo unde cerinta profitu-
lui comercial e mai mare. Suprimarea altor orizonturi aduce docilitatea
maximi si mecanizarea individului uman, care ajunge un simplu instru-
ment automat.

S’a spus de cdire propaganda burghezd cid societatea capitalista
favorizeazi competenta speciald prin desvoltarea maximi a aptitudini-
lor. Dar mecanizare nu e echivalent cu competenta. Iar de cele mai
multe ori desvoltarea aptitudinilor ajunge de-a-dreptul impiedecata.
Cici in societatea burghezi nu se selectioneazi in munci oamenii dupi
“talentul lor dacid cumva cererea comerciald nu le e favorabild. Speci-
ficul individual se Inndbusi fiindcid omul nu e pus la munca pe care o
face mai bine, ci acolo unde patronul are interesul si produci pentru
un profit mai mare. Selectia profesionald burghezid e o selectie domi-
natd rumai de legea cererii si ofertei pe piata.

In schimb URSS desvoltd si favorizeazd un talent general, un ade-
virat ,,umanism socialist” in care talentul intr'o directie se comple-
teazd armonic cu alte inclindri §i nevoi spirituale. Muncitorul capiti
si o educajie esteticg, sportivi, stiintificd. Acolo tendinta e de a obti-
ne o desvoltare largd si o eficacitatea maximid a persoanei umane.
Astfel se explicd aparifia enormi a talentelor in URSS. Concursurile
artistice, stiintifice, sportive la care participd zeci de mii de candidati,
intrecerile in sinul institutelor, al Academiilor, al institutiilor de arti,
sunt fenomene curente. Miile de biblioteci, stadioanple sportive, -con-
certele, etc., toate sunt la dispozitia poporului si pentru stimularea me-
reu crescdndd a culturii socialiste, Dacd ar fi adevirat cid mentalitatea
socialisti inndbuse personalitatea, aceastd inflorire uriasi de talente in
URSS n’ar fi fost posibili.

Fducafia si incurajarea personalititii se face in URSS incid dela
copiii pregcolari. Personalitatea se stimuleazi si se dirijeazd congtient.
Aceastd sarcind e una din cele mai importante pentru pedagog. Con-
duita de autoevaluare se face insi in colectiv. Karl Marx scria de
mult ci: ..Omul la inceput se priveste ca In oglindi numai in alt om”.
Psihologul sovietic Ananiev afirmi: ,,omul se cunoaste pe sire in alt
om, numai in procesul comunicirii si intelegerii altor oameni”!). Eva-
luarea §i autoevaluarea la copil se face in clasi si in echipa de joc.
Nu putem insista aici asupra mijloacelor intrebuintate de pedagogia so-
vieticd pentru formarea justd a autoevaludrii la copii.

1) Ananiev: ,,Educatia caracterului scolarului”, p. 60, citat de Gorbaceva,
Despre problema evaluirii §i autoevaluirii la copii®,
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Aceastd preocupare e veche. Ea a interesat deaproape incd pe ilu-
ministii progresisti rugi, de pilda pe Radiscev. Problema desvoltarii
personalitatii in cadrul social a atras mereu atentia marelui ecritic
Bielinschi. ,,Natura il creazd pe om, iar societatea il desvoltd §i-1 for-
meazi. Nici un fel de imprejuridri de viatd nu-1 vor salva §i nici nu-l
vor apira pe om de influenta societd{ii, el nu va avea unde si se as-
cundi §i si scape de ea. Insisi sfortarea de a se desvdita independent
in afara influentei sociale, comunici omului o oarecare ciuddatenie,
ii atribue ceva monstruos, in care se vede din nou pecetea societdtii” ).

Problema personalititii celei mai cuprinzitoare, problema genizlui
trebue pusi in aceiasi termeni. Doctrina psihologici burghezi prezenta
geniul ca ceva monstruos, excesiv, care depiseste si dispretueste nor-
ma obignuitd. Pentru unii din acesti cercetitori, ca de pildid, pentru
Lombroso, geniul se apropia de aspectul patologic adici de nebunie.
Daci el punea problema in felul acesta, probabil ci se inspira dela
modelul oferit de mediul capitalist. Psihologia sovietici, inspiréndu-se
dela conditiile sociale ale unei societdi sinitoase, societatea socialisti,
iiu desparte personalitatea de mediul iInconjurdtor. Explicatii timide
si eclectice a incercat in aceastd Privinti si filosoful francez Taine, care
a vorbit de influenta mediului $i a momentului istoric. El intelegea
insd prin mediu mai mult pe acela geografic §i nu putea si se desbare
de ideea reactionard si falsi a coeficientului rasial.

Nu vom examina aminuntit aici teoriile asupra ,accidentelor”
care provoacd hazardul in istorie §i care explicd aparitia marilor indi-
vizi. Povestea cu nasul Cleopatrei, cu interventia doamnei de Pompa-
dour care ar fi cauzat infrédngerea Frantei in rdzboiul de sapte ani, cu
grduntele de nisip in rinichiul lui Napoleon la Waterloo, sunt anec-
dote ugoare care aratd un singur lucru: dacd astfel de evenimente s’au
putut intdmpla, inseamni cd structura societidtii era de aga naturs, incat
le-a fidcut posibile. Niciun geniu nu e indispensabil cursului istoriei.
Dacd Robespierre n’ar fi existat — spune Plehanov — s’ar fi gisit in
mediul social al revolutiei burgheze un altul care si-1 inlocuiascd. In
fluenfa datoritd unui mare om poate schimba fizionomia particulari
5i unele din consecintele partiale ale evenimentelor, dar -iu orientarea
lor generalid. Evident, nu trebue si cidem in eroarea obiectivismului
exclusiv, in conceptia fatalistd, care pretinde ci orice individ este egal
de bun pentru cursul istoriei. Indivizi de mare talent au rolul lor im-
portant in evolutfia societdfii omenesti. Dovada e rolul imens al unor
genii ca Lenin sau Stalin. Dar tocmai faptul ci un geniu reugeste, in-
seamnd cid el se potriveste cu nevoile sociale ale unui moment istoric
pe care il exprimi. Fird orientarea sociald, conducdtorii unei societ#ti
n’ar putea pisi pragul dela posibil la real ). Un om e mare nu pen-
trucad insugirile sale personale pot schimba istoria, dar pentruci e dotat

1) Blelinschi: Citat de Costiuc, ,,Problemele actuale de fommare a persona
litatii copilului”, p. 7.

2) Plehanov, ,Rolul individului in istorie”, ed. francezi in , Les Questions
tondamentales du marxisme’, p. 260—267,
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cu calitdfile cele mai proprii spre a servi acele nevoi care s’'au ridicat
cu cca mai mare hotdrire in fata societdtii. Un om mare vede mai bine
si mai departe. El e initiator pentrucd descoperd cu o clipd mai inainte
ceva care totusi existd. El e un exponent al unor necesititi sociale pe
care le serveste mai bine ca altii.

%

Psihologia gi filosofia burghezd au revendicat ca o formi carac-
teristici fazei capitaliste aparitia, desvoltarea §i cultivarea personali-
tdtii. Acest abuz desfrénat de ,personalitate” ardta insusi mecanismul
de functionare al societdfii burgheze, in care hipertrofia anarhici a
individului era incurajati peste tot. Acesta devenea un fel de cancer,
un 1mens parazit in cadrul colectivitd{ii. Fie cd era inzestrat sau nu,
fie ca servea la ceva sau cd incurca procesul social, el era stimulat,
sfiatuit si se considere ca o0 ,personalitate”. Ingdmfarea, egoismul, so-
litudinea, erau justificate prin scuza candidaturii la aceasti ,,perso-
nalitate”. Cei mai nuli, mai inutili indivizi, acei care nu reprezentau
- nimie, se Inchipuiau ca oameni eminenti, originali, deosebiti.

Societatea socialistd, descoperd, fird sj inventeze artificial, cu orice
pret, individualititi existente, pe cele auteritice, pe acelea care ser-
vese in adevir mersul inainte al societitii omenesti. De o parte, in
lumea burghezd grandomanie in banalitate, de cealaltd parte, in lumea
socialistd, originalitate si capacitate in modestie. Individul are rost
pentrucid serveste societatea. Individ pentru individ poate fi deviza
unei societdti in descompunere, in niciun caz ea nu poate fi indrepta-
rul unei societd{i sdnitoase, proaspitd, in curs de uriasd creatiune cum
e aceia din URSS.
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IDEILE FILOSOFICE ALE LUI
C. A. TIMIRIAZEV ")

de GC. V. PLATONOV

Clementii Arcadievici Timiriazev, marele savant revolutionar, pa«
triot, luptator si génditor, a jucat un rol de frunte atit in desvcltarea
filoscfiei si stiintelor naturii in Rusia cét si in desvoltarea culturii ruse
si universale.

C. A. Timiriazev si-a pus toatd vieata in slujba poporului munci‘or,
infiptuind in mcd consecvent principiul enuntat de el, al uniti,ii dmtr°
stiintd si democratie.

- .Savantul emerit — spunea M. I. Calinin la morméntul 1u1 C
A. Timiriazev, la 30 Aprilie 1920 — fnci de tinér s’a avantat in lupta
impreund cu proletariatul. El slobozea sdgeii mortale in cel mai inver-
sunat dusman al muncitorilor — liberalismul engiez*“?).

Marele Lenin, in anii grei ai ra-boiului civil, ii muliumea din tot
sufletul lui Timiriazev pentru upta lui ,,impotriva burgheziei si pentiu
puterea sovieticd“

C. A. Timiriazev ca si alti reprezentanti ai vestitei nleiade de bio-
logi materialisti rusi de frunte — 1. M. Secenov, I. I. Mecinicov, A. O.
Covalevechi, V. O. Covalevschi, 1. P. Pavlov, V. B. Williams, 1. V. Mi-
ciurin — nu numai ci n'a mers pe drumul idealist, antidarwinist, %n
creatia sa stiintificd, dar a apirat si desvoltat mai departe, ca mate-
rialist militant, biologia materialista.

Relevand rolul urias al lui C. A. Timiriazev in propagarea si des-
voltarea teoriei Jui Darwin, academlicianul T. D. Lasenco scria: ,,Pentru
desvoltarea si popularizarea pe o scari intinsd a teoriei lui Darwin, ni-
meni n’'a adus un aport atat de pretios ca C. A. Timiriazev” 2).

Formarea conceptiei despre lume a lui
C. A. Timiriazev.

Aparitia noilor relatii sociale in Rusia si cresterea miscérii revo-
lufionare de eliberare in a doua jumditate a sec. XIX-lea, au jucat un
*) ,,Vaprosi filosofii** Nr. 1/949.

1) ,,Pravda” din 1 Mai 1920, p. 4.
2) T. D. Lisenco, ,,Agrobiologia” p. 435, 1948,

www.dacoromanicaro



IDEILE FILOSOFICE ALE LUl C. A. TIMIRIAZEV 145

rol hotaritor in formarea conceptiei despre lume a luj Timiriazev.

In acea perioada se apropia de sfarsit procesul ascuns al maturi-
zarii treptate a capitalismului din s&nul vechii oranduiri feudalo-iobage.
Creslerea industriei rusesti si a comerfului rusesc, largirea legaturilor
comerciale dintre Rusia si Europa Occidentald, au dus in mod inevi-
tabil la conilictul dintre fortele de jproductie noi, capitaliste, st rela-
tille de productie vechi, feudale. S’au ascutit contradictiie de clasa. In
fiecare an numarul réscoalelor tardnesti creste. Criza ordnduirij io-
bage este acceleratd de infringerea militard a Rusiei in razboiul din
Crimeia.

Intreg mersul desvoltarii istorice 4 Rusiei a fost conditionat de ca-
racterul prabusirii relatiilor de iobdgie : or aceasta pribusire urma si
se .nfdptulascd pe calea revolutiei {arinesti si atunci capitalismul
urma ed dobandeascd ntreaga libertate pentru desvoltarea sa, or lu-
crurile se vor limjita la faptul ca, de sus, pe calea reformei guverna-
meniale, se va deschide numai o supapa pentru micsorarea presiunii
fortelor revolufionare si atunci se vor pastra pentru multd vreme ra-
misifele iobidgiei, va incepe o cale lungi pentru surparea lor.

Taranimea si ideologii ei, democratii revolutionari, ciutau sa des-
fiinteze iobdgia pe calea revolutiei taranesti, iar mosierii si burghezii
urmau linia intelegerii pe seama intereselor maselor muncitoare. Lupta
dintre tendinia democraticd si cea liberald din revolutia burghezi. a
determinat miulte decenii mersul desvoltdrii sociale din Rusia sj prin
urmare si intreaga luptd ideologicd si teoreticd dintre clasele sociale.
oLiberalii dintre anii 18601870 si Cerndsevschi — scria Lenin in
1911 — sunt reprezentaniii a doud tendinte istorice, a doud forfe is-
torice, care de atunci si padna in timpurile de azi, determini rezultatul
‘luptei pentru o Rusie noud™’).

In lupta care s’a desfasurat intre lagdrul democratic si cel libe-
ralo-monarhic, Timiriazev, dela primii pasi ai activitidtii sale sociale si
stiintifice, s’a situat pe pozitiile fortelor progresiste ale societilii. Ura
profunda fatd de oranduirea feudald, apirarea inflicdratd a interese-
lor tardnimii si tendinta sincerd de a contribui la imbunititirea bunei
stiri a ei, lupta neinduplecatd impotriva reactiunii, pentruv o biologie

miaterialistd, progresisti — toate acestea ni-1 prezintd pe Timiriazev
drept un savant care a mers atunci pe calea democratismului revo-
lutionar.

Determinand locul lui Timiriazev in lupta dintre lagirul demo-
cratic si cel liberal, trebue si tinem seamd de faptul ci lagirul demo-
cratic revolutionar nu se limita la un grup relativ restrans de-oameni
politici activi, care participau direct in lupta politici: impreuni cu ei
se manifestau poelii, scriitorii si savantii progresisti, constituind un
front unic al demiocratiei n lupta impotriva oranduirii tariste-iobigiste.
‘In aceastid luptd, stiintele naturii au jucat un rol foarte mare ¢ntre anii
1860-1870. Timiriazev considera stiintele naturii ca o baza stiintitici

1) V. 1. Lenin, Opere, vol. 17, p. 96. .
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serioasd pentru eliberarea constiinfei poporului de conceptiile idealiste-
religioase care constituiau sprijinul ideologic al regimului tarist iobag.

Pentru Timiriazev, stiinta nu era un adépost ferit unde puteai si
te retragi, indepdrtandu-te dela contradictiile care sfasiau societatea
si dela luptd. Dupa parerea lui Timiriazev, stiinta era uzina unde se
fadurea fericirea poporului muncitor. O asemenea atitudine fatid de sti-
intd ca drapel social in lupta impotriva intunericului si a oprimarii, s’a
format la Timiriazev, sub influenfa binefdcidtoare a clasicilor filosofiei
ruse — Herzen, Belinschi, Cernasevschi. Filosofia clasicd rus4 a lost
fard Indoiald izvorul ideologic hotiritor pentru conceptia filosofica
despre lume a lui C. A, Timiriazev.

Timiriazev si-a inceput vieata de ginditor in aceleasi conditiuni
social-economice in care au triit si au luptat Herzen. Cernasevschi,
Dobroliubov. Ca si marii democrati revolutionari rusi, el a fost expo-
nentul tirdnimii oprimate. Asa dar, vieata insisi i-a imprimat lui Ti-
miriazev acceptarea traditiilor materialiste, democratice revolutionare
si patriotice ale clasicilor filosofiei ruse. Totusi, si influenta ideolo-
gicd directd a filosofilor care l-au precedat a jucat aici un rol urias.

Imprejuririle in care Timiriazev si-a primit prima educatie au avut
o mare importantd in pregitirea lui pentru intelegerea ideilor demo-
cratismului revolutionar.

C. A. Timiriazev s’a nascut la 22 Mai (3 Iunie) 1843 dintr’o stri-
veche familie de nobili. Tatal lui, Arcadii Semeonovici Timiriazev, a fost
pe vremea lui apropiat de cercurile decembristilor si avea conceptii re-
publicane, antifeudale. C. A. Timiriazev povesteste un caz foarte sem-
nificativ pentru caracterizarea convingerilcr tatdlui siu: ,,In 1848 un
interlocutor l-a intrebat pe tatdl meu: ,,ce carierd pregdtesti celor 4
fii 7 Tatdl meu se eschivd cu citeva glume, dar la insistentele celui-
lalt, a raspuns: ,,ce carierd ? Iatd care: Voiu coase cinci bluze albastre
ca ale muncitorilor francézi, voiu cumpira cinci pusti si vom porni
impreund cu al{ii asupra Palatului de ijarna”?).

Dintre toti filosofii rusi, A. I. Herzen 1-a influentat cel mai mult,
inci din tinerete, pe C. A. Timiriazev. In 1920, in legiturd cu come-
morarea a 50 de ani dela moartea lui Herzen, Timiriazev scria: .,A-
proape din copilirie amj invitat si-1 venerez pe autorul cirtii: ,,Cine
e vinovat”, iar in furtunosii ani de studeniie, citeam pe furis ,,Co-
locol” 2).

Timiriazev studiazid cu ateniie operele lui Herzen. In biblioteca
lul Timiriazev s’au pastrat: ,,Diletantismul in stiintd”, ,,Scrisori despre
studiul naturii” cu numeroase adnotiri care dovedesc ci a studiat pro-
fund pe clasicij filosofiei ruse.

Un alt ganditor rus pe care l-a apreciat in mod deosebit Timiria-
zev, a fost Cernasevschi. Timiriazev a considerat intotdeauna ci Cer-
nasevschi aparfine acelor oameni cari sunt chemati si fie invifatorii

1) C. A. Timiriazev. Opere, vol. IX, p. 276. ed. rusi,

2) Ibidem, p. 426 (GRaww.dacoromanicaro
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societitii lor, ai poporului lor. Unul din acesti adepti ai ideilor lui Cer-
nagevschi a fost, fird indoiala, si Timiriazev.

Si Belinschi a exercitat o anumiti influentd asupra lui Timiriazev,
Timiriazev vorbeste cu dragoste despre el :n legdturd cu faptul ca a
reusit ,,s8 iasd din mrejele hegelianismului”. Sub influenfa articolelor
acuzatoare si inflicidrate ale lui Belinschi, Timiriazev isi cultivd ,,0
dragoste netirmuriti pentru adevar si o urd ndpraznicd impotriva ori-
ciarui neadevir, in special a celui social”?).

Un rol important in formarea conceptiei despre Iume a lui Timi-
tiazev, l-au avut lucrérile stiintifice ale reprezentantilor de frunte ai
stiintelor naturii din Rusia: Secenov, Mendeleiev, Bechetov, Cutorghi
si fireste, marea descoperire a strilucitului clasic al stiinjelor naturii,
Ch. Darwin.

In ceea ce priveste scoalele filosofice din Occident, nici una dintre
ele n’a avut vreo importanti esentialid pentru formarea conceptiei sale
despre lume. Timiriazev avea o atitudine pronunfat negativa fata de
toate curentele jdealiste din filosofie si stiin{a.

Despre materialistii Occidentului, dimpotrivd, el se pronunti cat
se poate de elogios, ardtind ci ideile lor progresiste au jucat in trecut
un rol important in desvoltarea conceptiei stiin{ifice actuale despre
lume, in lupta Impotriva idealismului. El infelege totusi cd aceasta
este o treapti depisiti in desvoltarea gindirii stiinfifice si filosofice.

Mai greu este de explicat atitudinea adeviratd a lui Timiriazev
fatd de filosofia ,,pozitivistd” a lui A. Comte si a adeptilor sii. Unii au-

_tori fac o gresala gravi afirmand ci la inceput, Timiriazev ar fi fost
adeptul lui Comte. Timiriazev 1l lduda intr’adevir, uneori pe nedrept
pe ,pirintele filosofiei pozitiviste* si uneori chiar se intitula ,,un po-
zitivist convins”. Totus, studiul atent atdt al lucririlor publicate ale
lui Timiriazev, cat si al materialelor nepublicate, descoperite Ia
muzeul C. A. Timiriazev, arati foarte precis ci Timiriazev n’a
fost un ,,pozitivist”. Vedem astfel cd Timiriazev il critici pe Comte
intr’o serie de probleme filosofice fundamentale. Astfel, el supune unei
critice necrutitoare, conceptiile politice reactionare ale luji Comte.
Timiriazev criticd tiios pe Comte pentru limitarea roluluj ipotezei stiin-
tifice, se ridicd impotriva agnosticismului si a conceptiilor lui meta-
fizice. Timiriazev arati inconsistenta afinmafiei lui Comte despre
imuabilitatea lumii organice, despre caracterul absolut al armoniei
acesteia si despre echilibrul dintre organism si mediu. Timiriazev re-
cuncaste c¢i in domeniul biologiei, conceptiile Iui Darwin, iar in do-
meniul sociologiei, conceptiile lui Marx, sunt incomparabil superi-
oare conceptiilor lui Comte din domeniile corespunzitoare. Intr'una
din variantele manuscrise ale lectiei Nr. 10 ,,Metoda istoricid in biolo-
gie”, Timiriazev se exprimi direct ci filosofia lui Comte suferea de
,.ramisite metafizice si teologice”.

»Dupd cum darwinismul trebue si inlocuiasci si intr’o anumiti
misurd si dea o fundamentare stiinfifici mai addncid biologiei Ilui

1) C. A. Timiriazev, Opere, vol_ IX, p. 11, ed. rusi.
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Comte, materialismul economic trebue sa modifice esential bazele so-
ciologiei lui, insa ambele in directia stiintelor naturii, a istoriei natu-
rale, adicd in spiritul... eliberérii politicii de ridmasifele teologico-
metafizice, ramisifele epocii mostenitorilor rimaisitelor acestei teorii®).

Un rol urias in desvoltarea si consolidarea conceptiilor materia-
liste ale lui C. A. Timiriazev asupra naturii, l-a avut activitatea lui
teoretica si stiin{ificd in domeniul biologiei. Ea a contribuit totodata si
la desvoltarea conceptiilor lui politice dela democratismul revolutionar
la comunism.

La inceputul anului 1921, Lenin scria in articolul siu istoric ,,Des-
pre un singur plan economic” : ,,..inginerul va ajunge si recunoasci
comunismul nu asa cum a ajuns propagandistul din ilegalitate, literatul,
ci cu ajutorul datelor stiintei sale... agronomul va ajunge in felul siu
la recunoasterea comunismului, silvicultorul in felul sdu, etc”.2).

Tocmai prin stiintele materialiste ale naturii ajunge si Timiriazev
la comunism. Toatd aceasti creatie stiinfifici era strins legati de
vieatd, de evenimentele social-istorice din tari.

Convingerile politice, progresiste pentru acea vreme, ale demo-
cratului din perioada 1860—1870, il duc pe Timiriazev la lupta pentru
o stiinfd progresistd, pentru o stiintd in slujba poporului. lata ce scrie
el Insusi despre aceasta: ,La alegerea specialitd{ii mele stiintifice —
fiziologia plantelor — am fost condus intr'o oarecare méasuri si de
relatiile ej cu agricultura, definind foarte simplu aceste relatii : ,,sti-
infa este chemati si faci mai productivd munca agricultorului”®).
Acesta este motivul democratic pentru care a ales tocmai aceasti spe-
cialiiate, dar in aceasti problemi a mai existat si un motiv filosofic
strans legat de primul. Teoria lui Darwin a explicat foarte bine des-
voltarea lumii organice pe paméant din cele miai simple forme ale aces-
teia. Darwin insd a ldsat deschisd problema cum au putut sd se for-
meze cele mai simple organisme din corpii naturii neorganice. Acesta
lisa o portitd de scipare convenabild vitalistilor reactionari pentru
sustinerea originii speciale divine a organismelor. Vitalismul a dat
apa la moarai religiei. Nu se putea lupta cu succes pentru pitrunderea
stiintei in mase, atat-timp cat aceastd problemi filosoficd importanta
a raportului dintre organic si anorganic, se gisea in afara rezolvirii
stiintilice, formand un isvor bogat pentru interpretarea mistico-reli-
gioasd a vietii.

Timiriazev isi consacrd Jucririle sale experimentale cercetirii
modului in care se formeazi in frunza verde a plantei, din substan-
tele naturii anorganice, substante organice. Faptul cd Timiriazev, din
primele zile cidnd a cunoscut teoria luji Darwin, devine adeptul ei in-
flacdral, propagandistul si sustinitorul ei, este explicat si prin impor-

1) C. A. Timiriazev, Dosarul ,Pentru capitolti zece” din .Metoda istorlcs
in biologie” (Muzeul C. A, Timiriazev).

2) V. L Lenin, Opere, vol. XXVi, p. 173, ed_ rusi.

3) C. A. Timiriazev, Opere, vol. IX, p. 14, ed. rusi.
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tanta filosoficd si peliticd foarte mare pe care o atribue el darwinis-
muluj in lupta 1mpotr1va idealismului si a reactiunii.

Ocupéandu-se cu cercetarea legilor naturii organice, Timiriazev se
ciocneste de curentele idealiste-reactionare, vitalismul, weismanismul
si alte manifestiri ale antidarwinismului. In cursul luptei impotriva
acestora, el descopera legatura lor cu reactiunea in viea{a sociala si
politica.

Este deosebit de importantd lupta lui Timiriazev impotriva obscu-
rantistilor antidarwinisti rugsi—Danilenschi, Strahov, etc. Cercurile ofi-
ciale acordd tot sprijinul antjdarwinistilor. Profesorul A.A. Tihomirov
este numit directorul general al Invatamintului pentru districtul sco-
lar al Moscovei, datoritd atacurilor sale calommioase impotriva lui
Darwin si Tolstoi. Academicianul Corjingchi, pentru lupta lui impotriva
darwinismului, primeste dela tar 25 de mii ruble ,,pentru continuarea
lucrdrilor sale stiintifice®. In schimb, cunosculii darwinisti rusi, V. Co-
valevschi si I. Mecinicov. dimpotriva, sunt supusi din partea guvernului
farist la tot felul de persecuiii si sunt nevoili si emigreze in strdina-
tate. Publicistul reactionar, contele Mescerschi, in ziarul sdu ,,Cetitea-
nul” il atacd pe Timiriazev pentru cd 1l exclude pe Dumnezeu din
naturd”. Toomiai in perioada in care s’a Incins lupta pentru darwinism,
in 1891, Timiriazev a fost ‘ndepartat dela Academla de Stiinte Agrl-
eole ,,Petru I”.

Toate acestea ii aratd in practicd lui Timiriazev cid este imposi-
bild lupta pentru stiin{i, daci stiinta nu este eliberata de lanfurile re-
gimului absolutismnului tarist. De acest lucru il convinge si mai mult
activitatea profesorald, lupta pentru libertdfile universitare. Fiind pro-
fesor la Academia de Stiinte Agricole ,,Petru I si la Universitatea din
Moscova, Timiriazev ia o parte activd la vieata sociald a studentimii.
El participd la greva studenteascd, la una din comemoririle mortii
Iui N. G. Cernésevschi. El se ridicd de repetate ori pentru apararea
studentilor exclusi dela Academie si Universitate pentru participare la
activitatea politicd revolutionard. El nu executi dispozitiile Ministeru-
lui de a cere studentilor grevisti sd intrerupd grevele. Ministerul Ins-
tructiunii si Rectoratul Universititii 1i aplici o serie de pedepse ad-
ministrative. Incepe o persecutie sistematicd impotriva lui Timiriazev,
jar in 1898 sub pretextul plauzibil ,,al implinirii anilor de serviciu”,
1l exclud dintre profesorii Universititii.

Constiinfa revolutionard a lui Timiriazev s’a cristalizat si mai
mult in timpul revolutiei din 1905 si in perioada ce i-a urmat a reac-
tiunii stoldpiniste. Tocmai In aceastd perioadd se remarci trecerea lui
Timiriazev dela democratism revotutionar la socialism. Timiriazev
merge pe acest drum, 1si insuseste treptat literatura marxisti. In ju-
rul perioadei de pregitire a Marii Revolutii Socialiste din Octomvrie,
se infdptuieste definitiv irecerea lui Timiriazev pe pozitiile proleta-
riatului.

In vara anului 1917, el scrie celebrul sdu articol ,,Drapelul Rosu”
prin care cheami pe oamenii muncii la luptd hotarita ‘mpotriva bur-

www.dacoromanicaro



150 G. V. PLATONOV

gheziei, pentru infaptuirea transformasilor socialiste: ,,Sculati popoare
si tragelti la raspundere pe asupritorii vostri si dupa ce i-ati vazut cjne
sunt, smulgeli-le din maini drepturile voasire sfinte pe care vi le-au
ripit cu merusinare: dreptul la vieatd, dreptul la muncd, la lumini si
mai ales la libertate si atunci se va introna pe pamant adevirul si ra-
{flunea, munca productivd si schimbul cinstit al roadelor”?).

Dupid Marea Revolufie Socialistd din Octomvrie, Timiriazev de-
vine partizanul inflicirat al dictaturii proletariatului. EI este activistul
zelos al] organelor puterii sovietice, deputatul Sovietului din Moscova.
In paginile presei, el atacd in aceastd perioadd burghezia imperialista
din Anglia, America si Fran{a, care incercase sd innibuse tdnira Re-
publica Sovieticd, demascd triddarea leaderilor Internationalej a II-a.
Pe reprezentantii ei, care au renuntat la libertate, ei 1i numeste ,,social
traditori ‘n rolul socialistilor” 2. Pe marginile cirtii Iui Bernstein
»Materialismul istoric”, existd o serie de adnotiri foarte interesante
facute de Timiriazev. Acolo unde Bernstein se ridica impotriva dicta-
turii proletariatului ca organ de dominatie de clasi asupra burgheziei
si incearca sa reducd rolul statului proletar la ,diviziunea socialdi a
muncii”, Timiriazev observd minios: ,,cand (statul G. P.) era capita- -
list, toti 1l recunosteau, cand a devenit proletar, toti strigd ajutor”3).

$i in conceptiile filozofice ale Iuj Timiriazev s’au petrecut trans-
formiri mari. La Inceputul périoadei activitaiii sale stiintifice, el este
un materialist convins, dar mai sustine umnele teze metafizice, mecani-
ciste, absenta hazardului in naturi, absenta salturilor, posibilitatea
nreducerii” complexului 1a simplu, ete. In timpul luptei ‘nipotriva ad-
versarilor sii de idei, intre anii 1880-1890, Timiriazev ajunge la con-
cluzia existentei obiective in naturd, nu numail a necesitdfii, ci si a
contingentului. Aratidnd caracterul obiectiv al accidentalului, el subli-
niazi totodatd rolul determinant al necesititii. Revolutiile din 1905 si
1917 % ajutd lui Timiriazev sd Infeleagi falsitatea afirmatiei mietafi-
zice dupd care, desvoltarea s’ar infaptui fard salturi. In 1919, el scrie:
»Reese ci evolutia si revolutia au legile lor’bine definite — dela me-
canici la istorie”*).

Convingerile politice progresiste ale lui Timiriazev contribue la
intérirea si desvoltarea elementelor dialectice caracteristice metodei lui
istorice. Totusi, toate tezele enumerate nu ne dau temeiul sd afirmdm
cd Timiriazev ar fi pisit definitiv a Insusirea materialismului dialec-
tic si istoric. Timiriazev n’a putut si desvidlue pind la capit esenta
conceptiei despre lume a partidului marxist-leninist, si considere filo-
sofia marxistd drept o revolutie In desvoltarea gandirii sociale si fi-
losofice.

Vorbind despre eliberarea teoriei desvoltdrij sociale de concep-

1) C. A, Timirlazev, Opere, vol. IX, p. 271272, ed. rusi

2) Ibidem, p. 430, ed. rusi.

3) T. A. Timirlazev. Adnotitile la cartea Iui Bernstein , Materialismul ts-
taric” p. 15, 1901 (Marzeul |C, A. Timiriazev),

4) C. A. Timiriazev. Opere, vol, V, p. 364, ed. rusi.
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tiile religioase-idealiste, el afirmi cd aceasta s’a ficut de citre Buckle
si Marx. El Incearcd si apropie materialismul istoric de darwinism.
Impreund cu Warwin si Sutherland, el consideri ci ,moralitatea ca
tot ce este util, este obiectul selecfiei’?).

Insusindu-si materialismul dialectic, Timiriazev n’a reusit s si-1
insuseascd intr’atat incét s rezolve in mod consecvent materialist
problemele de istorie ale societafii.

Timiriazev a fost totodatd partizanul entuziast al Revolutiel So-
cialiste, devotat fird margini cauzei lui Lenin-Stalin. Foarte semnifi-
cativd pentru caracterlzarea convingerilor politice la care a ajuns el
spre sfarsitul vietii sale, este scrisoarea adresati deputatilor Sovietu-
lui din Moscova, scrisoare publicata in ziare la 7 Martie 1920.

,»Dupd succesele uimitoare, pline de abnegatie, ale tovarisilor nog-
tri din randurile Armatei Rosii, care au salvat Republica noastrd So
vieticd ce era pe marginea pripastiei si care au constrans pe dusmanj
sd-i acorde respectu]l §i uimirea lor, este randul muncii. Noi tot ti-
neri si batrani, oamenii muncii manuale si oamenii muncii mtele;ctuale.
trebue sd intrdm in aceastd armafd comund a muncii pentru a obtine
roadele ulterioare ale acestor victorii. Rizboiul cu dusmanul extern,
rizboiul cu sabotajul intern, libertatea insasi, toate acestea sunt numai
mijloace scopul este inflorirea si fer1c1rea poporului si aceasta se
creazd numai printr'o munca rproductlva

..Si astfel, tovarisi, apucati-va to{i de munci firi preget si atunc1
va niflori Republica noastrd Sovieticd, creata prin [aptele pline de
abnegatie ale muncitorilor si taranilor si pe care a salvat-o glorioasa
Armati Rosie 1in fata ochilor nostri” 2).

Cu toatd varsta sa inaintatd si cu boala grea de care suferea,
Timiriazev muncea neincetat. Aldturi de munca pe care o ducea la
Sovietul din Moscova, la Comisariatul Poporului pentru Invitimant,
1a Academia Soc1a]1sta, el pregiteste pentru editare cartile sale: ..Me-
toda istorica in biologie”, ,Soarele, vieata si clorofila”, »otiin{a gi de-
mocratia” — precum si o serie de articole de actualitate: »Scrisoarea
adresatd unui englez, referitor la interventie”, ,,.Salutul trimis primei
facultd{i muncitoresti”, ,,21 lanuarie 1870-20 lanuarie 1920 (cu oca-
zia implinirii a 50 de ani dela moartea lui A. I. Herzen) etc.

Marele Lenin aprecia foarte mult pe remarcabilul savant si pa-
triot. Cand Timiriazev a publicat cartea sa: ,$tiinfa si democratia”,
V. 1. Lenin i-a trimis o scrisoare exprimandu-si profunda sa recu-
nostinta :

27 Aprilie 1920, Moscova.

Scumpe Clementii Arcadievici, Vi mul{umesc din suflet pentru
carte si pentru bunele cuvinte. Am fost entuziasmat cetind observa-
tiile Dumneavostrd impotriva burgheziei si pentru puterea sovietici.

1y C. A. Timiriazev, Opere, vol. VI, p, 230. ed. rusi
2) Tbidem, vol, IX, p. 432-433, ed. rusa.
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Va strang calduros mana, dorindu-va din tot sufletu] sanatate, sana--
tate si iar sdnétate,
: Al D-stra V, Ulianov (Lenin)?).

Timiriazev a primit scrisoarea lui V. l. Lenin, fiind grav bolnav
de congestie pulmonara. Organismul nu a rezistat si in noaptea de
27 spre 28 Aprilie, Timiriazev a incetat din viata.

Ultimele sale cuvinte erau cuvinte de dragoste profunda si de de-
votament, atat pentru Partidul Bolsevic, cat si pentru marele Lenin.
Adresandu-se medicului comunist B, S, Veisbrod, C. A. Timiriazev a
spus: ,,Eu am cdutat intotdeauna sa servesc cauza omenirii si sunt
bucuros ca pana si in aceste momente atat de grave pentru mine, va
vad pe D-strd — reprezentant al acelui partid, care intr’adevir este ‘n
slujba omenirii, prin mmodul genial in care a rezolvat problemele mon-
diale, in teorie si in practica. Consider o fericire de a fi contemporan
cu e] si martorul activitétii lui glorioase. M inclin in fata lui si vreau
ca toati lumea si stie de acest lucru. Transmite{i tuturor tovardasilor
salutul meu sincer si urarile pentru succesele viitoare ‘n munca pentru
fericirea omnienirii” 2).

Materialismul militant al lui C. A. Timiriazev.

In literatura despre Timiriazev este foarte rédspanditid pirerea ci
el ar fi reprezentantul materialismiului istorico-naturalist.

Folosind de repetate ori in geniala lui lucrare: ,,Materialism si
Empiriocriticism” termenul] ,,materialism istorico-naturalist”, Lenin
intelege pretutindeni prin acest termen forma speciald, specifici a
materialismului naturalistilor, cind savantul porneste spontan si nu
constient dela recunoasterea realititii obiective a lumii externe reflec-
tata de constiinfa noastri. Din definilia lui Lenin nu decurge deloc
cd orice naturalist materialist este un imaterialist spontan, istorico-
naturalist. Acesl lucru se vede mai ales prin exemplul lui Timiriazev
si nu numai prin faptul ca la sfarsitul vietii sale el incepe s treacd
in mod constient la filozofia marxismului, materialismul dialectic. Cu
mult Inainte incd, Timiriazev duce o luptd hotidritd pentru materia-
lism, impotriva celor mai variate curente ale idealismului: machism,
spiritualism, intuitionism, weismanism, vitalism etc. Problema de bazi
a filosofiei — raportul dinire constiintd si materle — el o pune si o
rezolvd in mod constient, si nu spontan inconstient cumn face materia-
lismul istorico-naturalist. ,

Timiriazev considerd constiinta ca fiind derivatd, secundari,
penfruci_au existat perioade 'n care materia pe treptele sale inferi-
oare de desvoltare nu poseda inci insusirea de a géndi. Ea a apidrut
maij tirziu, odatd cu formarea fiintelor superioare c¢a organizare.
Timiriazev icrie cd constiinta a apirut in timpul §i in cursul istoriei

1) V. 1. Lenin. Opere, vol. XXIX, 5. 437,
) C. A, Timiriazev, Opere, vol, I, p. 160.
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lumii organice. In ,,Caetul Nr. 14 de insemniri” gasim urmatoarea
expresie' ,,Darwin gi Marx, in calitate de cunoscatori ai vietji, au in-
teles cd la inceput n’a fost cuvantul, ci existen{a care a dat nmagstere
si cuvantului si gandirii”’)

In ,,Caetul de .nsemnari Nr. 27” exista o serie de observatii care
dovedesc ca Timiriazev, spre deosebire de Feuerbach, nu injelegca
congtiinta in mod metalizic. ,,Constiinfa este ceva infinit de complex,
al cdrei omolog inferior nu seamana deloc cu ea §i din aceastd cauza
nu poate servi pentru explicatia psihologicd” — scrie Timiriazev. §i
mai departe: ,,Constiinla este stadiul superior al complexitatii” *).

Timiriazev+considerd constiinta drept o functiune a creierului.
Aceastd ideie a lui Timiriazev este exprimatd in modul cel mai pre-
cis in tezele uneia din lecfiile sale: ,,Daci stim/ cd ea (constiinja G. P.)
se pierde odatd ce se lezeazd un anumit organ, este mai _just sa con-
siderdm cé ea este un atribut al acestui organ”?).

Timiriazev comsiderd constiinfa drept secundard si pentru faptul
ci este numai reflectarea lumii care exista in mod obiectiv in afara
noasiri. Timiriazev scrie: ,,...dacd admit c3 teoria este lidela... eu
declar prin aceasta ca ea este in concordantd cu originalul, adicd cu
natura si dimpotrivd desmintirea ei o putem vedea numaj in lipsa
de acord cu aecest original. Justetea teoriei si acordul i cu natura
constitue acelasi lucru pentru naturalist: vorbind despre una, vorbesti
si despre cealaltd”?).

Timiriazev face o criticd necrutitoare idealistilor subiectivi care

incearcd si reprezinte lumea drept un complex de senzatii. Este foarte
caracteristic faptul cid Timiriazev 1i ataci tocmal pe acei reprezen-
tanti ai curentului emipiriocriticist modern dela sfarsitu] sec. X1X si
Inceputul sec. XX, care au fost nimiciti de Lenin fn cartea lui ,,Ma-
terialism si empiriocriticism”, adicd Mach, Ostwald, Petzold, lusche-
vici, etc. ,,Numai Mach — scria Timiriazev — si adeptii lui fanatici
in genul fux Petzold, mergénd pe urmele lui Berkeley (lucru pe care
il recunoaste insusi Mach) a ajuns si recunoascd ci elementele unice
"si adevdrate ale lumii sunt sensatiile noastre. (Mach). Petzold ajunge
in fanatismul siu pind la negarea totala a deosebirii dintre ,pare”
si ,,este” si afirmi ci atunci cand muntii ni se par din depirtare mici,
ei nu nj se par, dar sunt in realitate mici.... Acestea sunt coloanele
lui Hercule la care ajung neoberkeleienii”’®) Timiriazev arati mai
departe ci toatd istoria stiinlei dovedeste falsitatea unei asemenea
afirmatii.

Timiriazev duce lupta nu numai “mpotriva diferitelor scoli si cu-
rente ale idealismului subiectiv. El di un rispuns tot atit de sever
si adepfilor idealismului obiectiv, ai spiritualismului si gi altor baza-
conii similare.

1) C. A. Timiriazev ,,Caetul Nr. 14 de insemniri” (Muzeul C. A. Timiriazev).
2} Ibidem, Caetul Nr. 27 de insemniri (Muzeul C. A, Timiriazev).

3) Ibidem, ,,Tezele lectiilor” (Muzeul C. A. Timiriazev).

4) C. A. Timirlazev, Opere, vol, VII, p. 348, ed. rusa.

5) Ibidem, Opere, vol. VIII, p. 41-42, ed, rusa.
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Timiriazev 1§i da periect de bine seama cd toatd istoria filosofiel
si a stiintei este lupta materialismului impotriva idealismului. Cu a-
ceasta el devine direct si pentru totdeauna sustinidtorul punctului de
vedere materialist §i criticd cu asprime s$i inversunare idealismul
Aceasta este o nouid dovada ca Timiriazev a fost cu adevirat, din
punct de vedere filosofic, un materialist istorico-naturalist constient
sl nn spontan.

In procesul cunoasterii, spune Timiriazev, mergem dela naturd
la om, adica dela obiect la subiect §i nu invers. El este convins de
existenta obiectivi a realititii ce ne inconjoard. Timiriazev mtelege
ci natura reprezinta materia vesnic in migcare, care nu se mnaste si
nu se distruge.

Timiriazev consider3 drept izvor a] senzatiilor ,,substratul me-
canic obiectiv®, ifitelegand prin aceasta tofalitatea obiectelor mate-
riale ce ne inconjoari. Omul percepe lumea inconjurdtoare cu aju-
torul organelor sale de sim{. Timiriazev pune experienta la baza ori-
cirei cunoasteri, experientd care este ,cel mai important mijloc al
cunoasterii*.

Dar el isi di seama perfect ci pentru explicarea fenomenelor
naturii, pentru intelegerea esenfei obiectelor, experienta singurid este
Insuficientd. Pentru aceasta trebue si folosim ,,armele intelectuale”,
aptitudinea noastri de a generaliza si de a crea ipoteze stiinfifice.
Timiriazev 1i critici atat pe acei care renuntd la experienfa, bazan-
du-si toate reprezentirile pe speculatii intelectuale, cat si pe cei care
se mairginesc cu simpla observatie si descriere a faptelor.

Dupd mairturia fiului lui Timiriazev, prof. A. C. Timiriazev, el
numea acumularea empiricd a faptelor, fard sinteza lor teoreticd, o
simplid ,,impotmolire a stiintei”.

Atingdnd in multe din operele sale problema cognoscibilititi]
lumii, Timiriazev isi exprimid credinta nestrimutati in forta ratiunii
umane. Credinta nestramutati a lui Timiriazev ‘n puterea ratiunii u-
mane era atit de mare incit el o transmitea literalmente si asculti-
torilor sii. .

Adeptilor faimosului ,,ignorabimus”, el le spunea: ,Nimeni nu
s’a ingelat atat de mult in preziceri ca proorocii mirginirii cunoasterii
omenesti“?) Si el ilustreazd aceasti tezd prin intreg mersul pro-
gresiv a] desvoltirii stiintei.

Demascénd agnosticismul, Timiriazev di o lovitura distrugitoare
curentelor ideologice reactionare ale burgheziei in descompunere ca:
machismul, vitalismul, weismanismul, etc., cici agnosticismul con-
stitue baza lor filosoficd comuna.

Timiriazev crede in forta nelimitatd a ratiunii noastre, totusi el
nu se gandeste si considere adevirati orice idee omeneasci despre
realitate. El cere sd privim orice ideie in mod riguros critic, si o ve-
rific2m In practicd. Timiriazev vede criteriul adevarului ‘n practici.
El isi bate joc de acel care Incearcd si vadi criteriul adevirului In

L}
1) C. A. Timirlazev, Opere, vol. VI, p. 44, ed. rusl.
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larga rispandire a diferitelor pireri printre oameni. Se stie cd un
asemenea punct de vedere al machistilor a fost nimicit din temelie
de Lenin ' cartea ,,Materialism si empiriocriticism®,

Totusi, vorbind despre practici luatd drept criteriu al cunoas-
terii, Timiriazev are in vedere In special experimentul stiintific sim-
plu, experienfa stiinjificd si nu toatd practica social-istorici a oame-
nilor care cuprinde producfia sociala, lupta de clasd si ajtele, incluse
dé lilosofia marxistd in notiunea de criteriu al adevdrului. In aceasta
constd una din lipsurile serioase ale jui Timiriazev :n definirea co-
relatiei dintre teorie si practici.

Inainte de a ajunge la miarxism, Timiriazev n’a putut si rezolve
consecvent pind la capit problema rolului practice] in procesul cu-
noasterii. Totusi si atunci el era foarte aproape de formularea justd
a acestei probleme.

Examinang legitura, unitatea dintre teorie si practicd, Timiria-
zev porneste dela faptul cid practica nu este numai criteriul de ade-
var al stiin{ei, ci si baza si stimulentul desvoltarii ei.

Timiriazev este pe deplin convins cd stiinta a apdrut datorit
nevoilor vietii materiale. Mai mult decét atat: pentru el este limpede
cd aparitia stiintei este strans legatd de modul de productie, de nive-
lul de desvoltare al forfelor de produciie: ,stiinfa contemporani, In
cazul cresterii cerintelor prezentate de ea, di exemple si mai impre-
sionante de dependenti a succesului muncii stiintilice de condifiile
materiale** ).

Timiriazev aratd ca prac’uca nu numai ci pune probleme noi In
fata stiintei, dar adesea o ia inaintea stiintei. Putem fntélni la el o
serie intreagd de exemple aseminitoare: ,,.practicienii care stau mai
departe decit oricine de domeniul stiinfei, agricultorii simpli, inclusiv
taranii nostri moscovifi, dupa cum dovedesc cronicile judiciare, au
luat-o inaintea stiintei intr'o problemi complexi. Prin observatie
directd, singuri si cu mult inaintea stiinfei, ei au descoperit faptul
trecerii ruginei dela dricild (Berberis) la cereale — fapt care impre-
und cu altele asemadnitoare au pus baza teoriei polimorfismului ciu-
percilor microscopice, cu care s’a mandrit atit de just stiinfa dintre
1850- iéﬁ 1860-1870 2).

Timiriazev considera ci gradul superior de perfectiune a] sti-
intei este oglindit de gradul ei de ,,aplicabilitate la satisfacerea ne-
voilor materiale ale omului”.

-Timiriazev viseazd o stiintd care, fiind eliberatd de presiunea sa-
cului cu bani, se va pune in intregime &n slujba poporului in vederea
satisfacerii nevoilor lui materiale si spirituale. Acest vis a] luj Timi-
riaze; ca si multe altele, si-a gasit Intruchiparea in realitatea so-
vieticd.

Stiinta sovieticd si In special stiinta cea mai apropiati de Timl-
riazev, stiinfa naturli vii — biologia — prin geniul lul Lenin si Stalin,

1) C. A. Timirlazev, Opere, vol. IX, p. 309, ed, rusi.
2) C. A, Timiriazev, Opere, vol. V, 9. 66, ed. rusa.
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care au deschis si au pus pe picioare minunata teorie miciurinistd, este
transformatd ‘ntr'o stiintd cu adevirat populard, stiinid ,...care nu
se izoleazd de popor, nu se tine departe de el, ci este gata si-l ser-
veascd, este gafa sa transmitd poporului toate cuceririle stiintei, e in
serviciul poporului, nu din constrangere, ci de buni voe, cu bucurie® 1),

Interpretarea materialistd a fenomenelor naturii, intelegerea fap-
tului cd gandirea stiintificd este reflectarea lumij obiective, 11 conduc
pe Timiriazev spre tendinta de a folosi in munca sa metoda care si
corespunda insasi realitatii materiale, legilor ei obiective. Timiriazev
considerd satisfacdtoare, fa{d de aceastd cerintd, metoda pe care el
o numeste isforicd. Aplicand metoda lui istoricd in special n bio-
logie, Timiriazev arata <i ea trebue s strdbatd celelalte domenii ale
cunostintelor umane: Se spune ci chimia, fizica, mecanica, nu cunosc
istorie, dar acest lucru este just numai intr’'un anumit sens, condi-
tionat. Desigur, procesul vietii fiind numai un episod, numai un frag-
mernt dintr’'un fenomen continuu, la inceputul cdruia nu asistam! nici-
odata, are nevoie de materialul istoriei mai mult decat procesele na-
turii anorganice. Pe de alti parte insd, existi oare vreun fenomen
care si nu fie decat o verigi din lantul nesfarsit de legituri cauzale?
. Numai atitudinea abstractd fati de fenomen, cercetitorul fiind
indepirtat dela legitura reald cu trecutul si viitorul, determini in
mod arbitrar limitele fenomenului studiat. El elibereazd pe acest
cercetitor de excursiunea in trecut. Orice studiu tota] al fenomenelor
concrete duce invariabil la studiul istoriei lui” ?).

Timiriazev considerd matura organicd si cea anorganici ca fiind
un intreg unitar. Timliriazev vede unitatea dintre natura organici si
cea anorganicd ‘n faptul cd ele au o compozitie chimicd comund, ci
substantele anorganice se pot transforma in cele organice s§i invers,
cd la baza proceselor biologice stau transformarile fizico-chimice.
Pentru Timiriazev nu incape indoiald cd natura organicd ca si cea
anorganicid este subordonati legii conservirii materiei si legii con-
servarii energiei.

In domeniul fundament&rii unititii dintre natura vie si cea moarti,
Timiriazev a facut mult prin cercetérile sale *n domeniul fotosintezei.
El a dovedit nu numai cd nu existd o pridpastie de netrecut intre
corpurile anorganice si cele organice, dar «¢i, in anumite conditi,
primele se transformd in celelalte.

Timiriazev 1si desvoltid teoria despre unmitatea lumii "n luptd cu
atirmatia metafizici si idealistd a vitalistilor despre existenta unei
pripastii de netrecut intre lumea organicd si cea anorganicd, despre
asa zisa ,fortd vitala” ce se pretinde cd este inerentd animalelor si
plantelor. Demascand in mod foarte just vitalismul ca un curent re-
actionar, nestiin{ific, Timiriazev face o gresald, vorbind despre ne-

2) 1. V, Stalin. Discurs la receptia din Cremlin in cinstea persomalului din
invitdminiul Superior Ba 17 Mai 1938, 2. 3, ed. rusi, ed. pt, limbi sirdine ,Staiin
despre Lenin” p. 8!, Moscova, :

2) C. A. Timiriazev, Opete, val. VI, p. 57, ed. rus3,
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cesitatea ,,de a reduce" procesele complexe care au loc in organism,
la feriomenele mai simple ale naturii ancrganice.

Trebue totusi sd subliniem c& Timiriazev, vorbind despre ,,redu-
cerea” complexulul la simplu, nu se gindea deloc si identifice ceea ce
esle viu cu ceea ce este mort. ,,Reducerea” complexului la simplu, a
particularului la general consta ‘n fond numai in cerinta: 1) de a avea
intotdeauna in vedere ci legile cele maj generale din natura, ca
legea conservarii si a transformdrii energiei, este inerenta- in aceias
masurd atat naturii vii, cat si celei moarte; 2) la explicarea comple-
xului si ne bazdm pe simplu, ceea ce corespunde si etapelor succe-
sive in desvoltarea stiintei. La explicarea proceselor de viatd, €l cere
cs Inafard de cauze fizice si chimice sa se explice si cauzele isto-
rice. Subliniind specificul istoriei organismului, Timiriazev aratd ca
acesta duce la deosebirea calitativd dintre viu si mort, — metabolis-
mul permanent cu mediul inconjurator.

Timiriazev nu se margineste la simpla observatie, 1a simpla con-
statare a unititii si a legaturilor inerente fenomenelor naturii. EI con-
siderd necesari stabilirea legilor interne care conditioneazd legitura
ce apare la prima vedere asupra naturii, legdtura dintre fenomenele
ei izolate. El acorda o atentie speciala legii cauzalitalii, indicdnd ca
ea sti la baza tuturor reprezentirilor noastre despre manifestirile
naturale.

Timiriazev recunoaste existenta atit a fenomenelor necesare, cat
si a celor contingente in naturd si societate, Totodatid trebue si sub-
liniem ci Timiriazev nu vorbeste despre un haos simplu de intam-
plari lipsite de legituri si legi necesare, ci despre legile vmanifestate
in masa de intdmpliri. In operele lui se poate intilni adesea cerinta
ca stiinta sa nu se limiteze la descrierea fenomenelor izolate, intam-
platoare, ci sd descopere legile obiective inerente lumii materiale.
Asa dar, €l se apropie de intelegerea marxistd a corelatiei dintre con-
tingent si necesitate, de intelegerea faptului cd hazardul este numai
forma de manifestare si de completare a necesititii, cd stiinta este
dusmanul hazardului.

Cerinta de a privi fencmenele ¢n legdturile lor reciproce, se im-
pleteste strans la Timiriazev cu cerinta principald a metodei lui isto-
rice si anume de a considera fiecare fenomen in istoria lul.

Timiriazev indicd existenta a doud metode de studiu a fenome-
nelor naturii. ,,Se stie cd in prezent in domeniul stiintelor naturii —
scrie el — se manifestd doud scoale, se luptd doud tabere. Reprezen-
tantii externi ai primej scoale sunt gata si vadi in natura vie numai
o adunare, un fel de muzeu de fiinte vii care nu se schimbi, turnate
in anumite forme imobile; sarcina naturalistului, dupd pirerea lor,
se reduce la a face descrierea generald a acestor forme, in a pune
pe fiecare formi eticheta corespunzitoare, asezidnd-o in locul res-
pectiv din colectie. Pentru reprezentantii celeilalte scoale, toati natura
organicd, considerati ca un intreg, se schimbi, se transformi: lu-
mea organicd nu este astdzi cum a fost ieri si maine va fi alta decét
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este astazi. Fiintele care populeazd astdzi paméntul au provenit din
cele care 1l populau inainte, pe calea madificarii treptate, cele mai
periecte proveuind din cele mai imperfecte*?).

Timiriazev se considera in mod hotidrit ca ficind parte din cea
de a doua tabdra de biologi, adicd este ‘n mod ferm de partea con-
ceptiei evolujioniste. Existd 'nsd doud conceptii ale evoluliei: cea
dialecticd si cea metafizicd. V. I. Lenin le-a caracterizat in mod clar
si precis.

Savani{ii burghezi chiar dacd vorbesc despre evolutie, o Inteleg
in chip metafizic, iar conceptia metafizici a evolufiei este numai o
formd voalatd de negare a evolutiei reale, de afirmare a neclintirii,
a invariabilitatii lumii. Expresia tipicad a concepiiei metalizice a evo-
futiei in biologie este weismanism-morganismul. Acest curent reac-
fionar si pseudo-stiintific neagd evolutia lumii organice, desvoltarea
ei progresivd. Weisman (ca si adeptii lui pani la Schmathausen) vor-
beste despre stingerea ptocesului evolutiv. Dar chiar si evoluiia arata
altfel la ei, nu ca un proces de formatii noi, ci ca o simpld desfa-
surare §$i recombinare, adicd repetare a caracterelor distinctive
,determinan{i specifici” sau ,,gene”, care se gasesc din totdeauna
la fiintele ,create initial”. Cauza, izvorul originii determinantilor si
a ,tendinjei” lor de recombinare, adici forta ,,motrice” a evolutiei,
este atribuitd intr'un fel sau altul lui dumnezeu. E adevarat ci mor-
_ganistii nu vorbesc despre modificarea liniara, ci in salturi — mu-
tafii — lucru ‘care nu schimba totusi esenta metafizica a teoriei lor,
caci salturile lor — mutatiile — nu sunt pregatite printr’o acumulare
prealabild de schimbiari cantitative. Mutatiile, ca si cataclismele lui
Cuvier, se produc intr'un mod mmiraculos. Numaj ¢ntelegerea desvol-
tarii in unitatea dintre forma ei evolutivd si cea revolutivad, ne da
0 conceptie cu adevirat dialecticd care permite si se descopere in-
susi izvorul migcarii.

Studiul felului in care iIntelege Timiriazev evolutia lumii orga-
nice, ne aratd ca el susfinea fara indoiald conceptia dialectica si nu
pe cea metafizicd a desvoltdrii. Pentru el dezvoltarea nu este o sim-
pléd crestere sau diminuare, ci miscare in direcfie ascendentd. Timi-
riazev 1si di perfect de bine seama ci desvoltarea nu este repetarea
vechiului, ci procesul credrii formelor calitativ noi ,,..In naturi —
scrie Timiriazev — existd miscare §i aceastd miscare este progresivi
in ultima analizd, adicd iInclind spre perfectionarea fiintelor”2).

Timiriazev considerd ca avand un ro] important in desvoltarea
Jumii organice, lupta dintre contrariile naturii insisi. E adevirat ci,
nefiind un adept constient al materialismuluj dialectic, Timiriazev nu
afirmi nicileri pe fati si in mod hotirit ca contradictia constitue
izvorul intern al oricdrei desvoltiri. Totodati ‘nsi, el este departe
de formularea formal-logici a problemei. El critici pe biologul Nae-
geli, care se conducea dupd metoda metafizici, ce-l impiedeci si des-

I) C. A, Timiriazev, Opere, vol. IV, p. 58, ed. rusd

2) C. A, Timirlazay, Opere, vol. VIL, p. 155, ed. rusi.
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copere contradictiile reale ale vietii: ,,$i fnsusi procedeul pe care-l
foloseste Naegeli, este pretutindeni acelasi procedeu dialectic sco-
lastic... or, or: a treia posihjlitate nu existd prin urmlare.. ca si cum
"natura vie poate fi usor asezate intre aceste doud entweder oder!“!).

Timiriazev desvilue caracterul contradictoriu al fenomenului de
vieatd insusi, el considerd vieata in dinamism in lupta contrariilor.,, Nu-
mai inlintuired a doud procese, crearea si distrugerea, caracterizeazi
corpul viu. Organismul triieste numai pani ce se distruge”?). El
indicd de asemenea caracterul contradictoriu al relafiilor dintre ere-
ditate si variabilitate.

Unul dintre cele mai importante principii ale metodei istorice a
lui Timiriazev, este cerinfa lui de a nu descrie si explica numai na-
tura, ci de a o schimba pentru a satisface mai bine nevoile omului.

Cele indicate mai sus ne aratd ci metoda istoricd a lui Timiria-
zev a fost o trecere sui generis spre dialectica materialista constienti.

Lupta lui Timiriazev pentru materialism in biologie.

Teoria materialistdi a lui Timiriazev si metoda luj istoricd care
confine o serie de elemente din dialectica materialistd. i permit si
aducid un aport foarte mare in desvoltarea atat a biologiei generale
cat si a domeniului ef mai special, de care s’a ocupat in mod special
si anume, fiziologia plantelor.

' Timiriazev a stabilit pentru prima oari ci fotcsinteza este subor-
donati in intregime legii de conservare si de transformare a ener-
giei. Aceasti descoperire exceptionald a pus capit afirmatiilor vita-
liste ¢4 formarea substantelor organice din corpurile naturii moarte
in frunza verde a plantei ar fi inexplicabild fdrd participarea unei
nlorte vitale” speciale.

Pe vremea ciand Timiriazev a terminat Universitatea dela Pe-
tersburg si a inceput si lucreze in domeniul fotosintezei, domnea in
stiintd convingerea ci procesul fotosintezel decurge cel maj intens
sub influenta razelor galbene ale lumirii solare, care au cea mai pu-
ternicd intensitate luminoasd, adicd sunt percepute de ochiul nostrn
ca cele mai luminoase raze. La aceasti concluzie a ajuns pe urma
experientelor sale cunoscutul fiziolog american Draper. Lucrdrile ii-
ziologilor germani Sax, Pfeffer si ale altora, pireau si confirme da-
tele lui Draper. Chiar dela inceputul activititii sale In acest domeniu,
Timiriazev pune la fndoiald justetea acestei afirmatii. Pe atunci se
considera ci razele galbene desi sunt cele mai luminoase nu posedi
maximum de energie. Fizicienii considerau c¢d maximum-ul el se rapor-
teazd la razele infrarosii. Se ridica problema: pentru ce atunci toc-
mai razele galbene si nu cele infrarosii provoaci maximum' de foto-
sintezd, dupid cum ar i trebuit si fie conform extinderii legii de con-
servere a energiel si asupra naturii organice? Adeptii idealismului

Iy €. A. Timiriazev, Opere, vol. VII, p. 375, ed. rusi,
2) Toidem, vol. V. aidfncdagiGromanicaro
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concludeau de aici urmatoarele: 1) inseamna ca legea transformarii
si conservarii energiei nu este aplicabila la natura vie; 2) inseamni
ca proceseie care au lo¢ in organism, In special in frunza verde a
planiei, au un caracter principial diferit de procesele cari au loc in,
natura moarta; 3) inseamna ci la baza organismelor vii std ,,0 fortad
vitala”, speciald, insezisabild si incognoscibila. Asa dar s’ar parea ci
problema speciala a fiziologiei plantelor capita, dupd cum a vazut
admirabil Timiriazev, o uriasd importani{d filosoficd. Cilirea materia-
lista prin care a trecut Timiriazev in anii sai de studentie sub influ-
enfa ganditorilor si savantilor rusi, a orientat desvoltarea gandirij lui
pe un fagas cu totul diferit. El porneste dela faptu]l ci maximum de
lotosinteza este provocat de razele care au maximum de energie.
Acest lucru trebue dovedit experimental. Timiriazev face o serie de
cercetiri stralucite cu privire la analiza spectrali a clorofilei si la
Studiul aminuntit al procesului de fotosintezd fn intregime. Aparatele
construite de el, extraordinar de fine, T-au permis si dovedeascd cu
exactitate ci concluzia lui Draper se bazeazd pe o gresald experi-
mentala grosolana.

Maximumi de fotosintezd nu are loc sub influeniarazelor gal-
hene. S’a dovedit ¢4 aceasta nu se intampld nici cand actioneazi ra-
zele infrarosii unde presupuneau fizicienii mai inainte ¢ existd ma-
ximum de energie caloricd. Maximum de fotosintezd are loc in ra-
zele rosii si anume intre liniile lui Fraunhofer B. si C. Timiriazev,
pe baza acestor experiente, ajunge la convingerea ci tocmai razele
rosii dau si maximum de energie. Cercetarile ulterioare ale fizicia-
rnului Langley au confirmat concluziile lui Timiriazev. E adevirat ca
mai tirziu s’a stabilit cd maximuwm de energie il dau totusi razele
galben-verzi si nu razele rosii. Teza lui Tnmmazev despre maximum
de fotosintezd din razele rosii a rdmas insi de nesdruncinat. Diver-
genta dintre miaximum de fotosintezi si maximum de energie se ex-
plica prin faptul ¢i in razele rosii, conditiile energetice pentru des-
compunerea acidului carbonic sunt cu mult mai favorabile decat in
razele galben-verzi. Aceasta ne dovedeste fn mod convingétor teoria
actuala a luminii si anume teoria cuantelor. Astfel s’a pus capét dena-
turdrilor idealiste .ntrun nou domeniu al stiintelor naturii. Totodata
aceastd descoperire a lui Timiriazev a pus baza intregli teorii ac-
tuale a fotosintezei, care are o uriasd importanta practicd in agn-
cultura.

O importantd si mai imare pentru desvoltarea biologiei si deci
peniru consolidarea bazei stiintifice a comnceptiei materialiste despre
lume si pentru practica agriculturii o are desvoltarea nucleului ma-
terialist al darwinismului, desvoltare pe care Timiriazev i-a dat-o
in legédturd cu ideea evolutiei lumii crganice pe baza selectiei na-
turale.

Fiind inc# student, Timiriazev nu s’a manifestat numai ca un
remarcabil popularizator, ci §i ca un apdridtor hotirit al teoriei evo-
lutioniste a lui Darwin. In cele din urmi, el aduce ua aport serios

www.dacoromanicaro
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in teoria evolutiei, pregatind terenul pentru victoria teoriei miciu-
riniste, stadiul superior in desvoltarea stiinfei biologice. Cirtile lui
Timiriazev ,/Charles Darwin si teoria Iui”, ,,Metoda istoricd n bio-
logie” si o serie de articole de sustinere a darwinismului, sunt "3i
astazi cel miai bun fndrumator pentru cei care studiazd teoria evo-
luficnista a lui Darwin. Toate aceste lucridrj aie lui Timiriazev au
un caracter combativ, partinic si intransigent.

Intre anii 1885—1889, apare o carte in trei volume uriase de
N. I. Danielevschi—, Darwinismul”, unde aulorul pune celor ce fac
ordire, cerinfa de a declara o lupta jnecrutatoare darwinismului, caci
,problema rezolvatd de darwinism este ihcomparabil mai importanti
decéat toate avutiile, toate bunurile si decat vieata, nu numai a fieci-
ruia dintre noi in parte, ci si decat vieata tuturor si a tuturor urmasi-
lor nostri “n totalitatea lor”?").

In acest avertisment plin de urd al renumituluj reactionar, ra-
suni cu toatd puterea oroarea feudalului in fata stiinfei In cercurile
guvernamentale, cartea lui Danielevschi giseste un sprijin fierbinte.
In revista lui Catcov ,,Ruski Vestnic” apare un articol plin de elogii
asupra acestei cirti, intitulat: ,,Refutarea totald a darwinismului”, scris
de un alt obscurantist, N. N. Strahov,

In lupta care s’a incins, s’au ciocnit doud conceptii despre lume:
conceptia reactionard idealisti cu Incercarea ei de a restaura ,in
drepturi” ,ratiunea supremi”, ,Ciliuza divind” si cea materialisti,
care tinde la cunoasterea stiintificd a lumii. Prinire meritele lui Timi-
riazev trebue si cdnsiderdm nu numai curajul con care Jducea o luptd
inegald, nu numai eruditia colosald care ¢ entuziasma chiar pe dus-
manij sii, c¢i principalul, anume infelegerea adincd a uriasei sem-
nificatii sociale si politice a iniregii discutii.

Toate cele trei volume uriase ale ,,Operei” lui Danielevschi
~Darwinismul®, care se péstreazd in biblioteca personald a lul Timi-
riazev, suni literalmente impestritate cu adrotirile lui critice. Timi-
riazev n’a lisat intr’adevir piatrd pe piatrd din toatd ,Jucrarea” mar-
savid care este o compilatie de cdrticele antidarwiniste. In lupta pen-
"tiu bazele stiintifice ale biologiei, Timiriazev gra sustinut de alti sa-
vanti progresisti din stiinta rusi si striini. Atacul direct, frontal. 1m-
pctriva teoriei lui Darwin a fost respins. Fortele reactionare nu se
potolesc, — ele isi ‘schimbi numai tactica de luptd incercind si sub-
mineze teoria lui Darwin dinduntru. manifestardu-se sub masca ,.neo-
darwinismului”. , Neodarwinismul”, in fruntea cdruia era biologul
german reaclionar Weisman, a inlosit laturile negative ale tecriei lui
Darwin—malthusianismul, defectele ipotezej pangenezei si alte greseli.

Timiriazev este unul dintre primii care declard o lupti necrnti-
toare impotriva teoriei metafizice si idealiste a ,,nemurito¥tei” plasme
germinative a lui Naegeli-Weisman si a continuatorilor lor—Bateson,
Korjinski, De Vries, etc. El isi bate joc in mod caustic de afirmatia
acestui grup de biologi numiti de el ,,mendelisti” care afirmi cd ,,ori-

1Y N. I, Daniclevschi, ..Darwinismul” vol. I, cartea I, p. 19,-1885 ed. tusi
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ce infuzoriu poseda din ziua creafiei, miriade de ,,lucruri” imcalcula-
hile, nefolositoare, ca pletele cozilor inexistente gi toceala dintilor
inexistenti” '). -

Timiriazev duce o lupta necrutatoare impotriva tuturor incerci-
rilor de a prezenta transmiterea caracterelor organismiului, pe calea
nlegiunilor de purtatori imaginari ai ereditatii — genele, mnemele,
idioplasma, determinantii, etc.” El arata in mod just ca toate aceste
»teorii” reprezinta ramasitele teoriei metalizice a preformismului, ris-
pandit in secolul al XVIl-lea: ,,Ca si atunci, aceste :ncerciri repre-
zinti exemple de invadare nelegald in domeniul dinamicii biologice,
a caracterului static al gandirii morfolegilor, caracter nascut din con-
vingerea lor nglogicd cum ca forma se explica printr'o altd formi
care a precedat-o si dacid se rupe in line seria formelor vizibile, a-
tunci trebue sd ndscocim o serie de forme Mvizibile si asa pand la
infinit” ®) Timiriazev subliniazd ci in realitate, in germen nu se
gase ¢ rudimente materiale gata formate ci numai ,,conditii de des-
voltare intr'o directie sau alta“., Timiriazev arati mai departe ci
mendelismul nu constitue alticeva decidt una din variantele vitalismu-
lui. Meritul deosebit al lui Timiriazev consti in faptul ci el nu face
numaj o critici a esentei metafizice idealiste a weismanismiului, dar
el di si o definitie a rdddcinilor soclale sl a <Scopurilor politice ale
acestui curent reactionar. Ca forte sociale care au dat nastere weis-
manismului in Anglia, el considera clericalismul care se intensifica, iar
in Germania nationalismul.

Timiriazev numeste pe fati mendelismul ,,0 manifestare parti-
culara a reactiunii clerical-capitaliste si politice de mult inventata’ 3).
In lupta dmpotriva weismanismului, Timiriazev desvoltd mai departe
nucleul materialist al darwinismului. In anul 1909, in legaturi cu
aniversarea a 50 de ani dela aparitia cdrtii lui Darwin, ,,Originea spe-
ciilor”, Timiriazev scria in mod just: ,,..din acesti 50 de ani, 45 de
ani am servit cu credinid ssi dreptate darwinismul, propagandu-I, sus-
lindndu-1 si desvoltandu-1” ¢),

Aten{ia lui Timiriazev se concentreazd asupra faptelor pe care
Darwin le considera ca fiind date. Darwin nu examina cauzele varia-
bilititii. Gandirea lui Timiriazev, dimpotriva, lucreazi perseverent toc-
mai in aceasti directie. Tendinta de a descoperi cauzele variabilititii
se explicd prin faptul c4 Timiriazev privea principial altfel definirea
scopurilor stiintei decat o ficea Darwin. Darwin ficea parte dintre
acel savanti despre care scria Marx, In tezele sale despre Feuerbach:
»Filosofi? n'au ficut decit si interpreteze lumea in moduri diferite:
e vorba insi de a o schimba®. %)

1) C. A. Timirlazev, Opere, vol. VII, p. 505, ed. rusi.

9) Ibidem, vol. VI, p. 78.

3) C. A. Timiriazev, Opere, vol. IX, p. 18, ed. rusi.

4) Ibidem, Opere, vol. VII, p. 552, ed. rusi.

5) Karl Marx si Friederich Engels, Opere Alese, vol. II, p. 385, ed. rusa;
gnlgv‘elsR,,Ludwig Feuerbach si sfarsitul filosofiei clasice germane”, p. 71, ed.
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In opozitie cu Darwin, Timiriazev nu se margineste la inter-
Ppretarea contemplativa a evolutiei organice, ci pune problema diri-
jarii procesului evolujiei: ,,..sarcina fiziologului nu este de a des-
crie, ci de a explica natura si de a o dirija,.... procedeul lui nu tre-
bue sa conste in rolul pasiv de observator, ci n rolu] activ de cerce-
titor,... el trebue si intre in luptd cu natura si prin forta rafiunii sale,
a logicei sale, sa-i stoarca, si-i descurce raspumsurile la intrebarile
sale pentru ca si pund stapanire pe ea si stapanind-o sa fie In stare
dupa placul sdu, sa provoace sau sa intrerupd, sd mecdifice sau sa
dirijeze fenomenele vietii* *).

Timiriazev considera ca omul trebue sa actioneze ,supunind na-
tura si nesupunindu-se ei”. Aceasta cerintd a lui Timiriazev este in
concordantd cu principiul sau fundamental dupa care s'a condus tata
vieata intemeetorul sladiului actnal din desvoltarea biologiei. I. V.
Miciurin. ,Noi nu putem sa asteptam daruri din partea naturii, sar-
cina noastrd este sa i le smulgem”. In scopu! de a subordona natura
omului, Timiriazev considera necesara crearea unej stiinte speciale,
moriologia experimentald, adici morfologia care nu este anatomica,
descriptivd, ci fiziologica, care influenfeaza asupra organismelor. Ti-
miriazev si Intarea tezele indicdnd ca ,,...succesele fiziologiei in acea-
sta directie ne dau dreptul sa afirmim cid ea reuseste deja si mode-
leze forme onganice” %).

Timiriazev a fost premlergatorul genial al biolcgier miciuriniste,
care a pregétit in cadrul darwinismului schimbérile cantitative ce au
<reat anumite premize teoretice pentru acel salt calitativ din biologie,
care este teoria miciurinista. El nu a fost si n’a putut si fie unul dintre
intemeietorii lui. In timpul vie{ii lui Timiriazev, n’a existat agricultura
socialistd. De aceea pe atunci nici nu putea fi vorba despre sin-
teza agriculturii socialiste. Timiriazev n’a reusit si-si insuseasci pe
deplin nici fn ultimii ani ai viefii sale materialismul dialectic, care
«constitue baza biologiei miciuriniste. Timiriazev a pus numiai problema
transiormdrii active a animalelor si a plantelor, problema dirijarii
evolutiei organice, dar teoretic si practic aceastd problemd a fost re-
zolvatd numai de Miciurin si Lasenco. In afarid de aceasta, Timiriazev
admite si o serie de teze gregite in insdsi tratarea procesului evolutiel.
Astfel, desi era potrivnicul declarat al extinderii legilor lui Malthus -
asupra societdtii umane, el le considera aplicabile in lumea animale-
lor si a plantelor. Timiriazev pornea dela existenta suprapopulatiei in
natura si supraaprecia rolul luptei intraspecifice. Astfel, el poriea
dela calculul abstract al urmasilor pipidiei pe timp de zece ani. Un
calcul formal-matematic ca acesta ignoreazid vieafa realda a speciei,
corelatiile ei cele mai comiplexe cu alte specii de animale si plante, cu
factorii climei, ai solului si cu alti factori ai mediului.

Victoria biologiei miciuriniste inseamnd un salt calitativ, o revo-
lutie in desvoltarea stiintei biologice. Forfa principald si hotéritoare

s 9 C A, TimirwyWWtaloPOManICaXo ». 102-103.
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:n victoria acestef revolutii este Partidul Bolsevic, ideile conducitoare
ale marxism-leninismului. Conducatorii Partidului Bolsevic, Lenin si
Stalin, 1-au descoperil si i-au pus pe Miciurin in siujba poporului. Aca-
demicianul Léasenco, in articolul sau: ,Creatia geniala a corieului
stiintei” scria: ,,Geniului omenirii, lui I. V. Stalin, ii datordm faptul
ca hjologia a intrat in Patria noastra mare intr’o noua fazd superioara
a desvoltarii sale” !). Biologia miciurinistd este cea miai vasta sinteza
a experientei agriculturii socialiste. Baza ei filosolica o constitue con-
ceptia marxist-leninista despre lume a Partidului Boisevic, materialis-
mul dialectig. Biologia miciurinista intruchipeaza deosebirea funda-
mentald a conceptiei marxist-leniniste despre lume, caracterul ej ac-
tiv, eficace si creator, tendinta ei de a transforma in mod revolutionar
Jumea.

Aratand ca Timiriazev n'a fost unul din ‘ntemeetorii stiintei bio-
logice miciuriniste, trebue sa subliniem totodatd cé el 1-a depdsit con-
siderabil pe Darwin in rezolvarea unei serii intregi de probleme foarte
importante ale biologiei.

Timiriazev considera ca [iind cel mai important factor al evolu-
liei, spre deosebire de asa zisii darwinisti ,,ortodocsi”, cu alte cuvinte
weismanistii-morganisti, nu lupta intraspeciticd, ci mediul care modi-
lica organismul, ereditatea care fixeazi aceste modificidri si selectia
care da organismelor forma adecvata mediului. Timiriazev porneste
dela recunoasterea sigura a rolului creator al selectiei. El vede acest
rol creator a] selectiei in faptul ca In timpul selectiei nu numai ca se
seleclioneaza o forma sau alta, dar creste inclinarea, tendinta orga-
nismului de a produce aceste forme in conditiile respective ale mediu-
luf. Timiriazev citeaza peniru confirmarea acestei teze, un examplu
Toarte interesant cu observarea unei forme anormale de mac: ,,Cand
& fost observata pentru prima oari, numdirul formelor anormale era
de 1%; formele anormale indivizibile seminate separat siselectionate in
fiecare an, au dat in mod succesiv 6%, 17%, 27%, 69%, 97%, forme
asemindtoare. Este interesant aici faptul ¢4 nu se transmitea forma
anormald cunoscutd ‘n intregime, ci crestea numai inclinarea de a
produce aceste forme anormale”?),

Timiriazev considera organismul si mediul Intr’o unitate indiso-
lubila. Ca si Engels, el considerd ca o particularitate caracteristicd a
organismului metabolismul constant. ,,Insusirea fundamentala — scrie
el — care caracterizeaza organismele si le deosebeste de neorganisme
constd In schimburfle constante intre substanta lor si substaniele me-
diului inconjuritor” 3).

Injelegerea justa a unitalii dintre organism si mediu ii permite
lui Timiriazev sd determine variabilitatea drept aptitudinea organis-
melor de a se gisi in permanentd interacfiune cu substantele si for-
tele mediului inconjuritor. Timiriazev se apropie mult de infelegerea

1), .,Pravda” din | Oct. 1948
2) C. A. Timiriazev, Opere, vol. VII, p. 296, ed rusa
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miciurinista a variabilitatii dirijate care oglindeste in mod adecvat in-
terac{iunea factoruluj extern care a provocat aceasta modificare. El
scrie: ,,...foarte des factorul care provoacd o adaptare de aparare este
ace.asi condifie de existenia dela a carei influenta daunatoare organis-
mul se indeparteaza pe ca.ea variabilitatii” *). El da ca exemplu ac-
liunea secetei care determini formarea unui strat mai gros de cuti-
culd la frunza, acoperirea frunzelor cu perisori, etc. Timiriazev e-
nunti ideea geniald despre posibilitatea modificdrii constiente a anima-
ielor si a organisimelor vegetale pe calea influentei prin anumifi fac-
tori ai mediului extern. Spre deosebire de morganisti care admit varia-
bilitatea ereditard a organismelor numaj sub influenta unor mijlvace
speciale extraordinare ,mutagene” ca razele Roentgen, colhicina, etc.,
Timfiriazev considera ca cei maj obisnulii factori ai mediuluj extern
— hrana, apa, lumina, cildura — provoacd in organism modificari ere-
ditare. Academicianul Lasenco scria «<¢a transformadrile formelor de
toamn? in forme de primavard si invers, obtinute de el ,,..confirma
previziunea lut C. A, Timiriazev despre dirijarea desvcltarii organis-
melor vegetale pe calea modificarii conditiilor externe” ?). Timiriazev
enun{i ideea remarcabild cid studiul ereditatii nu este o problema de
morfologie, ci tine de liziologia animalelor si a plantelor.

Timiriazev cere biologilor priceperea de a #mbina in munca lor
tezele fundamentale ale darwinismului cu teoria lui Lamarck despre
rolul determinant al mediului in evolutia lumii organice. Criticandu-1
pe Lamarck pentru afirmatia sa idealistd, ca toate animalele ar po-
seda o tendin{a internd speciald spre progres, el se exprimi totodati
foarte favorabil despre ideea fundamentald a lui Lamarck. anume in-
fluenta mediului extern asupra proceselor de morfogeneza in natura
organica. El spune: ,.Numai unirea acestei laturi a lamarckismului cu
darwinismu! promite rezolvarea totald a sarcinei biologiei” 2).

Spre deosebire de geneticieni formali, Timiriazev nu numai ca nu
nldturd tezele juste ale darwinismului cu privire la efectele dauni-
toare ale autofecundirii, la posibilitatea existentei hibridizirii vegeta-
tive alituri de cea sexuala, <i le desvoltd miai departe, ardtand consi-
derabila lor Insemnitate teoreticd si practici.

Teza luj Darwin, cu privire la necesitatea fecundirii incrucisate
pentru toate plantele, chiar pentru cele care de obiceiu se autopoleni-
zeazd, este numitd de Timiriazev darwinismul ..in sensul propriu al cu-
vantului” (spre deosebire de teoria lui fundamental3 a Darwinis-
muluiy *).

Academicianul Lasenco, in teoria sa despre principiile de bazi ale
incrucisdrii in cadrul aceleiasi varietiti, se referd adesea la lucririle
lui Timiriazev. De asemenea Timiriazev recunoaste posibilitatea hibri.
dizdrii vegetative.

1) C. A. Timirtazev, Opere, vol. VI, p. 162
2) T. D. Lasenco, revista ,,Constructia de Partid” Nr. 9, p. 22, 1940
3) C. A. Timiriazev, Opere, vol. VI, p. 289.
4) C. A Timiriazev, Opere, vol. VI, p. 176
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C.a si Miciurin si Lasenco, Timiriazev spunea cid crganismu] e
procesul evolutiei sale sub influenta neintrerupta a mediulul extern,
elaboreaza anumite cerinte faja de conditiile existentei sale. Academi-
cianul I 4 enco crie relativ la acea .ta: ,Savantul agrobiolog trebue
sa puna la baza Iucrjrilor sale, in primul rand, indicatia lui Clementi
Arcadiev'ci ca studi€rea plantei cultivate, studjerea cerintelor ei, este
sarcina fundamentald a agricullurii stiintifice *).

Una dintre tezele de baza ale biologiei miciuriniste este conside-
rarea organi mului in integritatea lui, "n organizarea lui, in ajungerea
la nivelul conditiilor mediului, atidt a organismului in intregime, cét
si a organelor [ui in parte. Desvoltind aceasta tezid, academicianul
Lasenco se referd de obiceiu 12 cunoscutele cuvinte ale lui Timiriazev:
,Particularitatea fundamentald a organismului care se exprimia chiar
n ace t cuvéant, ne arati c& el nu se compune numai din pérti, ci si
gin or%rane, adica din instrumente care indeplinesc anumite func-
iuni ¢).

Ace tea sunt tezele fundamentale dupi care Timiriazev, luptind
impolriva weismanismului-morganismului reactionar, a desvoltat bazele
materjaliste ale darwinismului, pregitind premizele stiintifice pentru
aparitia biologiei miciuriniste. Toate acestea £l indreptitesc pe acade-
micianul L&senco sd spund: ,,Cel mai bun teoretician si invatator al
adevaratului marxism, C. A. Timiriazev, ne-a aritat noud savantilor
sovietici, cdile jusle pentru dirijarea naturii organismelor” 3).

%

Marele corifeu al stiintelor naturii, C. A. Timiriazev, a fost intot-
deauny un patriot inflacdrat; el avea toate drepturile sd spuni despre
sine: ,,];EIu sunt patriot: imi iubesc fierbinte, instinctiv si constient Pa-
tria” ‘).

El se mandreste cu savaniii rusi, cu reprezentantii culturii ruse,
care au adus glorie patriei lor. In minunatul siu articol ,,Sarbitoarea
. stiintel ruse”, Timiriazev scrie c¢3 savantii rusi nu numai c¢d nu sunt
elevii savantilor occidendali ci, dimpotrivd, ddnd dovada in toate do-
meniile stiinfelor naturii de maturitate deplina, de originalitatea gan-
dirii Tuse, adesea ii conduc pe confratii lor europeni. - : '

Fiind un apirator fierbinte al independentei stimtei ruse, Timiria-
zev ura din adancul sufletului pe acei slujitori ai capitalului, care se
ploconeau in fata Apusului, care considerau ci ,,Savantul bistinas tre-
bue si stea intojdeauna drepti in fata autoritdtii germane” 5), Timi-
riazev nu ezitd niciodald si foloseascd datele stiinfei istorice, dar nu
le trata niciodaté fdra o analizd critici. Chiar teoriile cele mai pro-
gresiste, cum erau de pildd, pe atunci, teoria evolutiel a luf

1) T. D. Lasenco, Agrobiologia, p. 437, 1948.
. 2) C. A. Timiriazev, Opere, vol VII, p. 244.
3) T. D. Lasenco, revista ;;Constructia de Partid”, Nr. 1X, p. 23, 1940.
4) C. A. Timiriazev, Opere, vol IX, p. 275.
5) Ibidem, Opere, vol. VII, 'p. 358, ed. rusi.
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Darwin, nu sunt considerate de el drept adevaruri incontestabile in
ultima instan{a. Timiriazev 1l critica pe Darwin pentru ipoteza pange-
nezei, sau pentruca compara varful radacinei plantei cu creierul omu-
lui. Independent fata de Apus, personalitatea creatoare a luj Timiria-
zev s'a relevat cu o putere deosebita in lupta Jui impotriva atractiei
epidemice pe care Apusul o resimtea fata de mendel ismul idealist
reactionar, in lupta .mpotriva scoalei lui Sax si Pfefier, In fiziolcgia
plantelor, in critica necrutatoare a intregii filosofii idealiste burgheze
dela slarsitul sec. XIX si inceputul sec. XX, in frunte cu Mach si
Bergson.

Timiriazev inlaturd cu indignare minciuna s$i calomnia asupra
omului rus, raspandite in Apus. O revolta adanca se simnte n cuvin-
tele lui despre ,,0 miss” care a {inut la Londra un referat monden in
1917 intitulat ,,Despre poporul rus”, in care afirma ca n usirile cele
mai de seama ale omului rus reies din acel ,,Doamne, milueste” pe
care el 1-ar repeta la fiecare pas si din baletul contemporan” ). Tot-
odata Timirtazev scrie ca cei mai buni reprezentanti ai stiintei univer-
sale au apreciat la adevarata sa valoare poporul rus. Timiriazev amin-
teste cuvintele spuse de Darwin la despartirea lor: ,,In aceasta clipa
(era im Iulie 1877} veli intalni mul{i prosti in aceasta tara care nu se
gandesc decit si atraga Anglia in 1azboi impotriva Rusiei, dar fi{i
sigur ca, in aceasta casd, simpatiile sunt de partea Dv. si in fiecare
dimineaia desrhidem ziarul cu dorinta de a citi stirea noilor voastre
victoris’ 2),

Fiind un patriot nflacarat, Timiriazev a luat intotdeauna atitudine
impotriva sovinismului, impotriva teoriilor rasiale, care propagi ura
de oameni. Inca i airte de revolutie, in afirmatiile sale despre patrio-
tism, Timiriazev accentuiazi atentia tocmai asupra luptei impotriva
manifestarilor sovinismului imperfalist, propagat de cercurlle oficiale
si de complicii lor, Catcov-ii, Stralhov-ii, Damlevochi-i, precum si im-
potriva caracterului fals, antipopulaw al ,,patriotismului” claselor do-
minante din Rusia farista.

Dupd Marea Revolutie Socialista din Octomvrie, dimpotrivd, Ti-
miriazev vede ca numlaj acum aparandu-si Patria, oamenii muncii
lupti nu pentru drepturile lor aparente, ¢i pentru cele reale. Dupi
Marea Revolutie din Octomvrie, Timiriazev si exprimi fird rezerve
sl cu toatd puterea patriotismul sdu, necesitatea apirdrii — prin toate
puterile — a Patriei socialiste noi. Aldturi de sentimentul de mandrie
pentru poporul rus, pentru vrednicia lui, pentru vitejia lui, pentru fru-
muselea limbii lui, pentru realizdrile stiintei lui, mai gasim la Timiria-
zev sentimentul de méandrie pentrucd poporul rus a fost primul care
a desfiintat jugul capitalismului si a inceput ccnstructia noii soc¢ietéti
socialiste, indicind prin aceasta calea pentru toate popoarele lumii.
El intelege cd revolutia proletard a fost unicul mijloc de salvare a
Rusiei de-inrobirea sub jugul capitalului striin.

p—

1) C. A. Timiriazev, Opere, vol, 1X, p. 302, ed. rusi.
2) Ch. Darwim, T Y CAFQv. vol. VII, p. 70, ed. rusi
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Timiriazev intelege ca poporul muncitor condus de Partidul Bol-
sevic este singurul patriot consecvent fatd de patria sa. lar nobilimea
si burghezia, spune el, efectuandu-si ,,cercul complet al orientarii sale:
dela Nicolae (sau Mihail) sia razboiului panala sfarsit, prin Cornilov,
la hatmanul tridator si locotenentul lui Wilhelm care-i comanda”?),
au desvaluit intregii lumi tabloul odios al tradarii intereselor nationale. .

Patriotismul adinc a lui Timjriazev, dorinta lui de a ajuta prin
toate mijloacele victoria Patriei sale socialiste, pe care o iubea fier-
binte, au avui un rasunet fierbinte intr’o serie de articole publicate de
el intre 1918-1920.

Unul din ele, inchinat comemorarii a 50 de ani dela mmoartea lui
Herzen, Timiriazev 1l incheie cu urmatoarele cuvinte: ,,Proorocirea lui
Herzen s'a infiptuit in fata ochilor nostri, amintindu-ne strigatul de
desnddejde al celui mai bun prieten al acestuia (Ogarev) :

Spuneti-mi cum, cu ce putere
Legea naturii a fost denaturata
Rasare din Apus si soarele

lar Rasdritu-i ceatd si somn?

Noi raspundem astazi: Nu! Poporul rus are posibilitatea sa res-
taureze aceastd lege a naturii: Ex Oriente lux (lumina vine dela ri-
sarit).

Zatile viitorului luminos au devenit purpurii la rasarit!” 2).

Indemnat de dragostea fierbinte pentru cei ce muncesc si de o
ura ne‘mpdcatd impotriva exploatatorilor, Timiriazev a primit Marea
Revolutie Socialista din Octomvrie drept zorile viitorului stralucit al
oamenilor muncii din lumea intreagi. Puternicul popor sovietic, con-
(lus de Partidul Bolsevic si de inteleptul Iui conducitor, Tovarésul
Tosif Vissarionovici Stalin, invingind toate greutatile din calea sa, a
construit societatea socialista, primul in lumea intreaga si lupta astazi
penjru realizarea integrald a comunismului. Oamenii muncii din lumea
ntreagd se uitd cu dragoste si sperantd la Unijunea Sovietica. ,,Lumina
vine dela rasarit” despre care vorbea Timiriazev acum treizeci de
ani, s’a transformat astidzi 'n soarele nestins si viu al comunismului
spre care sunt hiintite toate privirile omenirii progresiste, pe care o
chiama la lupta de eliberare, pentru desfiintarea totala a intunericu-
lui i a reactiunii, pentru victoria decisivd a stiintei si a demgperatiei.

1) C. A. Timinazev, Opere, vol. 1X, p 277, ed. rusa.

2) C. A Timiriaze\,m.ml ﬁ ﬂ ;Fiﬂ S5,



DOCUMENTE

LEGATURI INTRE PETRU CEL MARE
SI CONSTANTIN BRANCOVEANU

Istoricul legaturilor de prietenie ruso-romane, nu intra in preocu-
pdrile istoriografiei burgheze, care intenfionat a evitat si cerceteze pe
larg aceastd problemd. Funciiona §i aici acea conspiratie a ticerii fo-
lositd de istoricii burghezi.

Legédturile de prietenie romano-ruse dateazd din cele mai vechi
timpuri. Ele s’au stabilit prin tratate de alian{d §i amicitie, prin schim-
buri comerciale, prin cadldtori, prin solii voevodale, prin inrudiri dinas-
tice, deci prin legituri economite, politice, culturale, militare, prin in-
fluente linguistice, folklorice, literare §i artistice.

Perioada dela inceputul secolului al XVIII-lea, care constitue obiec-
tul studiului de fatd, ne oferi un numdir insemnat de documente ine-
dite, ce complecteazd o lacund a istoriografiei din aceasti epoci.

%

In anul 1915 s’a tipdrit la Paris o colectie de documente inedite,

. referitoare la legiturile de prietenie intre Petru cel Mare, t{arul Ru-
siei §i Constantin Brancoveanu, voevodul Tarii Roménesti, documente
descoperite in arhivele imperiale dela Moscova.

Aceastd lucrare, care cuprinde un numir de 332 de documerste,
transcrise In limba rusid §i In traducere francezia, a rimas in coale ne-
brosate si datoritd rizboiului ele s’au risipit, fiind folosite numai in
parte de cativa specialisti').

Datoritd unor imprejurdri fericite, am descoperit un exemplar
complet, de unde am putut pune la dispozifia publicului cercetitor
aceste pretioase marturii de prietenie roméino-ruse.

Publicarea, volumului de documente a apdrut sub Ingrijirea [ui
Alexandru A. C. Sturdza cu urmitorul titlu:

1) Virgil Zaborovschi, ,Politica externi a celor trei Principate”, Bucurest
1925, la pagina 16 citeaza: ,Colectiunea de documente straine a Principeln
Basarab Brancoveanu, strinsd sub direcfia {ui Alex. Sturdza”. N. lorga, ,Istoria
Romanilor”, Bucuresti 1938, vol. VI, p. 419, 423, 448 si 457—459,
J&GWIE’IC&I‘O
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,,Constartin Brancovan®
Prince de Valachie
1688—1714
Son Régne et sor Epoque
Tome troisiéme 1)
Paris 1915

Volumul cuprinde 285 de pagini text rusesc si 302 pagini text fran~
cez. Este insotit de 5 ilustra{ii, care reprezinta portretul {arului Petru I,
portretul voevodului Constantin Brancoveanu, o scrisoare cifratd im-
preuni cw plicul ei, adresata de domnul muntean grafului Golovchin,
precum s§i doud planuri ale bataliei dela Stanilesti luate dupd La Mot-
traye 2).

Lucrarea are doui table de materii, una generald si una analiticd,
publicate la inceputul volumului.

Prima: ,,Table des documents inédits %) concernant Constantin
Brancovan, Prince de Valachie (1688—1714), son régne et son époque
extraits des archives impetriales de Moscou (332 documents)’; iar a
doua sub titlul: ,,Table analytique de 332 documents inédits %) extrait

1) Probabil ci autorul avea intentia ca in primele doud volume sid se
ocupe de vieata gi{ epoca lui C_ A. Briancoveanu. Ele nu au vizut insd lumina
tiparului, ,Constantin Brancoveanu” prinful Valachiei, 1688 1714, domnia sf
cpoca sa, vol. III

2) Cilator francez, niscut pe la 1674, mort in Martie 1743 la Paris. In
timp de 29 de ani (1696 1725) Aubry de la Mottraye, a ficut o lunga calatorie
prin Spania, nordul Europei, Tartaria si Turcia. Din Turcia se duse la Bender,
unde se afla Carol al Xll-lea, regele Suediei (1711) si dupd ce stitu catva timp
acolo, e intoarse la Constantinopol.

O novd calitorie o face prin Italia, Germania, se intoarce iar la Bender
pe Duniie si prin Moldova (1714), de aici 1a Constantinopol unde asista la cmo-
rirea lui C. Brancoveanu. Relatiile calatoriei lui in Principate le-a publicat in
limbile : eneleza (1723) sj franceza (1727).

3) ,Am facut acest tabel si aceste -Tezumate roi insine, dupi copiile
documentelor originale ficute din grija noastrd la arhivele iinperiale din Mos-
cova prxm binevoitoarea mijlocire a d-lui P. Guérin, consul general al Romaniei
la Moscova, datoritd binevoitoarei autorizafii a principelui Luow §i a prinfului
Mansurov, directorii generali succesiti ai Archivelor Imperiale din Moscova.
Transcrierea textelor rusesti a fost facuta la susnumitele Arhive, iar tra-
ducerile franceze sunt datorate in cea mai mare parte d-lui Ujtenhoven, iar
. restul d-lu Vafter, amhii din Moscova Publicam aldturat textul integral atat al
documentelor ruse originale cit i al traducerilor franceze (semnalate. Acest
prim tabel general nu da decit o privire de ansamblu asupra unei mase de
documente atit de importanta si interesantd. Alaturim iIn continuare un alt
tabel ru rezumatele toarte amanuntite ale documentelor ruse publicate aci, cu
traducerea lor francezi“. (Alex. de Sturdza).

4) ,Am facut acest tabel al rezumatelor amanuniile noi insine dupa co-
piile documentelor originale cu traducerea lor francezd (ale cdror ambe texte
urmeazi dupa tabeluri, in doud grupe distincte, textul rus si traducerea lor
francezi). Aceste texte ruse se prezintd sub o form# originald in ce priveste
clasarea lor, care este cronologicd, dar aviand unele particularitsti si cateva
observalii, ceeace s’a tradus exact in francezi. Ne-am crezut obligati de a le-
reproduce asa cum sunt; de aceja ordinea cronologicd a lunilor nu este intot-
deauna precisa, ci uneori intervertitd, asa cum se afld fin originalele ruse"

(Alex. de Sturdza). WWde icaro
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des archives impériales de Russie, @ Moscou, concernant Constantin
Brancovan, Prince de Valachie, (1688—1714) sa personne, son régne, et
son époque”.

Colectia de documente cuprinde vaste informatii, pentru epoca
1701—1714 ") de politicE internd §i externd, relatii de prietenie roméno-
ruse, politica turceascd, a hanilor din Crimeea, etc.

Din acest bogat material, care contribue la luminarea multor pro-
bleme economice, sociale, istorice si politice, desprindem numai legi-
turile de prietenie, rezultate din schimbul de scrisori dintre Petru cel
Mare si curtenii sdi, Teodor Golovin §i Gabriel Golovch n, etc. pe de o
paric si Constantin Brincoveanu cu sfetnicii sai, stolnicul Const. Can-
tacuzino, Mihai Cantacuzino s§i altii, pe de altid parte.

Pentru intdrirea acestor raportiuri dintre ambele {3ri prietene,
joacd un mare rol solii trimisi de Const. Brancoveanu in Rusia : Petruw
Damianov, David si Teodor Corbea si George Castrioti.

*

La 9 Mai 1701 Petru Damianov soseste la Moscova insotit de omul
siu de incredere Vasco. El aducea scrisori dela voevodul Valahiei si
stolnicul Constantin Cantacuzino cédtre graful Golovin si hatmanul Ioan
Mazeppa 2).

Tot timpul cit a trebuit si stea la Moscova, Petru Damianov si
fnsotitorul sdu Vasco au fost gizduiti dupd vechea traditie, care acorda
o buni ospitalitate tuturor solilor veniti din tirile romaéne.

. El a stat in Rusia p&nd la sfirsitul lunii Octomvrie, acelas an.

Al doilea sol si cel mai important dintre to{i este ceaugul David
Corbea, fiul preotului Joan CorBea din Brasov si fratele mai mare al
lui Teodor Corbea, pe care-l vom intdlni mai tirziu. Vine in Valahia
pe la anul 1690 si este numit in functiunea de ceaus pe ldnga spitarul
Mihail Cantacuzino.

Intr'un privilegiu dela Brincoveanu, din 1690, citim:

»David Corbea brasoveanu care s’au asezat cu sederea in tara
domniei mele... Fiind el un om strein si afldndu-se cu slujba pe l4nga
cinstitul si credinciosul boieriu al domniei mele Mihai Cantacuzino vel
spatar®,

Cunoscind bine limba slavonid si latini a fost folosit de Brinco-
veanu in diferite misiuni diplomatice. Datoritd faptului ci a fost tri-
mis apoi in Rusia, cariera sa va cipita altd infdtisare.

La 6 Septemvrie 1702, David Corbea soseste peniru prima oard la
Moscova cu scrisori dela Constantin Brancoveanu. Suifa era formata
din fratele sdu Matei, ofiferul de gardd Canstantin, ofiterul de trupd
Timotei, 5i oameni de serviciu.

Fiind cunoscut de tar, cdruia i-a fiacut o buni. impresie, cu ocazia

1) N. lorga, ,lstoria Romanilor", Bucuresti, 1938, vol. III, p. 457, gresit
spune cd numai pand la 1711,
2) Document Nr. 4, p. 3, text rus.
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unel alte solii, este retinut in 1707 in serviciul sdu, in calitate de tra-
ducdtor pentru limba roméneascd si pentru limba latineascd, ca ajutor
pe lingd batridnul spitar Niculae Milescu.

Plecat intr’o misiune diplomaticd la Francisc al II-lea Racoti, la
intoarcere, in drum spre Moscova, se stinige din vieatd la Varsovia, la
11 August 1707.

Din ordinul tarului, corpul siu a fost adus la Kiev si inmormaéantat
la maénistirea Lawra Pecerska.

Dam mai jos un fragment dintr’o scrisoare a boierului Golovchin
citre stolnicul Cantacuzino, referitoare la moartea ceausului, tradusd
dupd originalul rusesc:

»Eu nu pot sd nu anunt pe nobletea voastrd, cu toate cid este ceva
trist, despre moartea domnului Corbea, care prin voin{a lui Dumnezeu
in a 1ll-a 2i a acestui iuni, a trecut din viata paménteascd la cea ce-
reascd, dupid o suferinti de citeva zile; prin vointa impdratului nostru
milostiv a fost inmormaéantat la Chiev in ménistirea Pecersca, unde
corpul lui neinsufletit a si fost dus.

Aici, dupd obiceiul crestinesc a fost prohodit cu evlavie si condus
cu cinste de maéria sa, de toatd curtea si principalii generali.

Mairia sa si noi toti am fost adinc miscati de pierderea acestui om
destept, pios si devotat, dar fie in asta vointa Celui de sus. Despre
toate acestea vad poate informa pe excelen{a voastrd, mai amainuntit,
cdpitanul Constantin Prijivanin, care in timpul suferin{ei a fost ne-

despartit de dansul, pentrucd el nu a fost de folos numai mairiei sale
ci si legdturilor dintre tarile noastre. In locul defunctului David, am
dori sd vie un altul la fel din toate punctele de vedere ; si pemtru acest
lucru am fost insircint de miria sa, a vd scrie excelentei voastre®. 1)

Logofiatul Teodor Corbea, fratele mai mic al Ceausului era secre-
tarul Domnitorului Constantin Brancoveanu. El a cunoscut Rusia incd
din 1703, cind indeplinise o solie, in tovarasia capitanului Luchian
Ivanov.?)

In urma bitdliei dela Stinilesti, Teodor Corbea impreuni cu spi-
tarul Toma Cantacuzino si altii, trece in Rusia, unde va rdmaéine pana
Ja sfarsitul vietii. Pe langi activitatea sa de traducitor 3), Corbea lu-
creazd la alcdtuirea unui dictionar latin-roméan 4).

Anul mor{ii nu se cunoaste, putem afirma cd trdia la 1725.

Un alt sol brancovenesc este George Castrioti. El viziteazd Rusia
de mai multe ori, incepind cu anul 1702.

Ultima misiune a sa in aceastd tard a fost la 6 Iunie 1711. Iatd ce
ne spune domnitorul Brincoveanu intr’o scrisoare adresatd grafului
Golovchin :

,CUu ocazia aceasta, cum nu am nici o noutate sd vid anunt{ din
tarile noastre, nu am decat si vi spun, cd ne indoim si ne mirdm

1) Document Nr. 218, p. 172, text rus.

2) Document Nr. 24 p. 256—26, text rus.

3) Traduce in versuri psaltirea, rdmasd in manuscris, inchinata tarului
Petru cel Mare. O copie se pastreaza la Academia R. P. R.

4) Dictiones latinae cum Valahica interpretatione.
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negtiind pricina intarzierii omului nostru Gheorghe' Castrioti, sfetnicul
meu, frimis spre voi, care pani astdzi nu stiu dacd a sosit, desi au
trecut 25 de zile.

Cu toate acestea auzim dela oameni strdini cd a fost la lasi si de
acolo Ja alteta voastri, de unde nidddjduim si asteptim noi multad
méngiere si bucurie* ),

Corespondenta voevodului Constantin Brincoveanu cidtre tarul
Petru si sfetnicii sdi priveste mai mult problemele de ordin general
si de interese reciproce intre cele doud tiri, ldsind in subsidiar pe cele
particulare. Cind trimetea stiri secrete de ordin militar si politic era
nevoit s foloseascd scrisoarea cifratd. Se Vede deci clar grija domni-
torului muntean de a informa la timp pe tar si pe oamenii lui de toate
intentiile de cucerire si sugrumare a libertdtii, pregitite pe neagtep-
tate de Turci.

Dandu-si 'seama de marele pericol care ameninta tara, el cauti
sprijir- moral si material in puternicul impirat, Petru cel Mare.

Atitudinea extrem de prietenoasd si incurajatoare a tarului, strin-
ge In jurul lui pe toate popoarele mici, amenintate de imperiul otoman
si dornice de libertate. In caz de nereusitd a actiunii comune, impara-
tul asigurd azil si protectie tuturor responsabililor angajati in mis:a-
rea corntra otomanilor.

Ajutorul dat de far la nevoie domnitorului muntean este atestat
chiar din primul document al colectiei, datdnd din Ianuarie 1701 :

»Miria Sa farul ingtiinfeazd, prin acest ucaz, pe tofi supusii sii,
cd stidpdnitorul pdmaéntului Valahiei, Constantin, a servit pe marele
fmpdrat, in trimiterea scrisorilor citre ambasadorii nostri de pe langi
Poarta Otomand mai multi ani, §i noi marele imparat méiria mnoastrd
tarul, l-am miluit pe domnitorul Tadrii Roménesti, luidnd in seami
slujba sa credincioasd, mai sus aratati.

Noi am ordorat sd i se inméaneze acest ucaz binevoitor si autentic,
dorind ca si de acum inainte si ne fie noud marelui impdirat, tot asa
de credincios. $i mila noastrd impéardteascd nu-i va fi refuzatd, si daca
i se va intdmpla stdpénitorului Valahiei vreo nenorocire, fiind silit si
plece din tara lui, va fi primit sub puterrica ocrotire a noastrd. in
orasele Malorusiei, in Ucraina.

O si ordondrn: si fie primit si-i vom da milostenia noastra impa-
:1dteascd. Pentru aceasta i s’a dat ca asigurare ucazul mdiriei noastre
*mpdrdtesti, cu recetea noastrd, dupad dorinta lui, asa cum el a cerut,
in scrisoarea cidtre marele nostru imparat, trimisd prin arhimandritul
Hrisanti in anul mai sus mentionat* ).

La asigurdrile tarului date cu atita sinceritate si prietenie, Brdn-
coveanu raspunde printr’o scrisoare din Aprilie 1701 3), multumirdu-i
pentru marea solicitudine aritata.

1) Document Nr. 311, p. 27}, text rus.
2) Document Nr. 1, p 1, text rus.

3) Document Nr. W.wm‘-mm
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Dupa intrevedetea dintre patriarhul Dositei al Ierusalimului, venit
in Bucuresti la sfargitul arnului 1702, voevodul Brancoveanu si fratii
Cantacuzino, s’a luat hotdrirea de a se forma o coalifie a tuturor
popoarelor din Peninsula Balcanicd, care gem sub jugul otoman.

»Toti crestinii ortodocsi, care gem sub jugul necuratului tiran
turcesc si deasemeni si acei ce sunt obidif{i de ereticii vradjmasi ai bise-
ricii rasdritene, s’'au gandit si se uneascd laolaltd: to}i Grecii, Sarbii,
Bulgarii, Arbdnagii, Valahii §i deasemeni Valahii din Transilvania,
precum si ceilalti crestini care trdiesc in jurul p&dmdéntului Tirii Ro-
manesti” !).

Acest plan de luptd comund impotriva Turcilor gisea sprijinul
cel mai puternic in asigurdrile date de Petru cel Mare.

Cunoscutul moldovean, Constantin Turculet, care se afla in Polo-
nia Impreurd cu ostagii lui sunt gata sa-si verse singele, tot pentru
cauza popoarelor din Balcani =).

La 23 August 1703 %). Brancoveanu trimite o scrisoare ceausului
David Corbea, prin fratele siu Teodor, Insotit de clpitanul Luchian
Tvanov, in care ii descrie situatia din Turcia, rascoalele din Constanti-
nopol si alte aminunte din Tara Romaneasca.

Intr’o scrisoare cifratd din 3 Ianuarie 1703 %), Constantin Canta-
cuzino informeazd pe David Corbea despre raporturile Valahilor cu
hatmanul Mazeppa si deosebita prudentd pe care au luat-o in legaturd
cu Tatarii. Aceste sfaturi sunt repetate si la 5 Ianuarie 1703 %), insis-
tind asupra conduitei pe care trebue si o aibid ceausul: ,rezervi si
prudenta” in toate actiunile sale.

I.a 2 Tunie 1705%), Brancoveanu mulfumeste grafului Golovin
pentru admirabilul portret al tarului, pe care i l-a trimis in dar. La
9 Tanuarie 17047, Brancoveanu arati lui Gabriel Golovchin grija pe
care o are de a gizdui pe tinerii David §i Andrei Golovin, fiii defunctu-
Tui Teodor Golovin, venit sd studieze limba greaci si valahi.

In scrisoarea din 1707 %) probabil luna August, Briancoveanu re-
comandi personal Iui Gabriel Golovchin pe Constantin Cantacuzino,
model de onestitate si intelepciune, impreund cu fratele sdu Mihai:

,Cei doi frafi Cantacuzino Constantin §i Mihail, s’au aratat cre«
dinciosi in toate trebile marelui imp#rat, noi intdrim §i spunem céi
acesta este adevdrul. Dar nu numai cinstea lor este veritabild ci si
intreg neamul nostru §i toatd familia noastrd, este cea mai credincioasi
si stdruitoare in slujba marelui si neinvinsului impéarat, asa cid daci
timpul ne va chema, pentru a ne jertfi singele nostru, vom sluji sfintei
puteri”.

1} Document Nr. 20, p. 17, text rus.

2) Document Nr. 20, p. 17, text rus.

3) Dcecuvment Nr. 24, p. 26—27, text rus.

4) Document Nr. 26, p. 29—30, text rus.

5) Document Nr. 20 p. 32—34, {ext rus.

6) Document Nr. 38, p. 41, text rus.

7) Document Nr. 157, p. 135—136, text rus.
8) Document Nr. 184, p. 155 156, fext rus.
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In scrisoarea lui Golovchin din 12 Iatuarie 1709 ), se vede bucuria
resimtitd de tar, cdnd primeste vesti dela Brincoveanu :

~Intotdeauna simtim o deosebita bucurie ciand avem prile] sa
coresponddm prieteneste cu Inidl{imea voastrd, ca astdzi cind scrisoarea
indltimii voastre, trimisd citre noi la 27 Noembrie a anului trecut
1708, este motivul prezentei noastre, citre inidltimea voastra.

Dar mai ales venerafiunea voastrd crestineascid cidtre a tot milos-
tivul nostru tar si imparatului cinste, deasemeni gi sentimentele voastre
citre noi, aritate prin scris si prin fapte, mi-au adus o mare si nema-
suratd bucurie.

Eu am raportat intocmai mairiei sale Imparatului meu cel mai
milostiv, tot ce era aritat in scrisoarea voastrd. Inidl{imea sa a binevoit
sd primeascd respectul vostru crestinesc, cu mild si noblete fiind in-
stiinfat, despre fidelitatea si sinceritatea voastrd binevoitoare, de mai
multd vreme.

Si iardsi mult ne-am bucurat aflind despre buna sinatate a inil-
timei voastre si ne rugdm lui dumnezeu ca pe viitor, si vi pazeascd
sdnitos si prosper gi siritatea voastrd sid fie feritd de orice intdmplare
nepldcutd’”. _

Pe lingd schimbul de scrisori dintre cei doi monarhi prieteni,
se obisnuia din cidnd in cAnd sd se trimitid gi diferite daruri caracteris-
tice fiecare tdri. Astfel, in documentul din 2 Iunie 1708 2), Brancoveanu
multumeste farului pentru darul trimis constind din diferite blinuri;
iar in scrisoarea din 12 Februarie 1706 3), reiese ci Brancoveanu trimite
tarului patru butoaie de vin, din viile lui proprii si doud butoaie pen-
tru ceaugsul David Corbea.

O figurd caracteristici epocii, care a condus toati politica interni
si externd a Téarii Romaénesti,r in timpul domniei lui Brincoveanu a fost
cunoscutul cérturar stolnicul Constantin Cantacuzino. Nepotul siu
— Const. Bradncoveanu — l-a avut o vreme — ca pe cel mai bun si
credincios sfetnic.

Cand politica tirii era periclitatd de unele evenimente neprevizute,
el avea cel mai cu greutate cuvint. Cultura sa uimise pe mul{i striini.
Cronicarul stia: latineste, italieneste si greceste.

In legaturile de prietenie romino-ruse din acea epocd, rolul siu
a fost preponderant.

Intr'o scrisoare cifratd din 11 Ianuarie 1706 %), a lui Constantin
Cantacuzino, ni se dau stiri pretioase in legiturid cu evenimentele din
Transilvania.

,Din Transilvania noi avem urmaitoarele noutdti : imediat ce au
venit ajutoarele generalului comandant, adicid lui Rabutin, doi sau trei
generali inferiori, opt sau zece mii de trupe germane, transilvinenii
erau alidturi de Racoti cu cdtiva unguri. Racoti fiind tot in Transil-

1) Document Nr. 298, p. 2562, text rus.
2) Document Nr. 238, p 200, text rus.
3) Document Nr. 97, p. 101. text rus,
4) Document Nr. 92, p. 97, text rus.
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vania nu au putut sa impiedice intrarea lor, pentrucid nemtii au fost
invingitori prin trecerea muntilor; totusi Racoti, se spune, s’a reintors
in Ungaria de sus, cu ai lui, iar ceilal{i pe pidméantul valah, iar altii s’au
retras in altd parte”.

stirille date de Constantin Cantacuzino erau irtotdeauna de cea
mai mare importanta.

El este un cronicar al timpului, care are pagini de revolti si de in-
dignare faja de poverile supraomenesti la care erau pusi muncitorii
din Valahia $i Moldova de cidtre conducétorii turci.

In aceastd privintad avem o marturie revelatoare cuprinsa in scrisoa-
rea din 253 Ianuarie 1707!) adresatd sfetnicului Gavril Ivanovici Golov-
chin :

»La Bender Seraskirul ficea din nou ce putea si nu mai putin
decédt faraonul ce chinuia pe Israeli{i ir Egipt, el chinuia si trudia pe
biefri muncitori din Moldova gi Valahia silindu-i sd@ sfdrgeascd pdnd
toamna, ceiace se incepuse. Despre aceasta nu mai avem ce spune,
doar ci Dumnezeu si milostiveascid pe nenorocitul popor pravoslavnic”.

Tot in aceastd scrisoare aminteste de venirea lui Hrisanti dela
Ierusalim in Bucuresti si despre fortificatiile pe care le fac Turcii la
frontiera.

Stolnicul Constartin Cantacuzino ne spune mai departe, intr’o
scrizoare adresatd aceluiasi prieten, din 30 Iulie 1707°), despre starea
de plans In care se gésesc cele trei provincii roméinesti, din cauza gre-
lelor asupriri turcesti. .

»Aceste trei tiri au fost odati In bunid vecindtate si alianta:
Transilvania, Moldova si biata tard, aceasti patrie a noastrd, care as-
tazi sunt de plans, pentrucd pimantul Transilvaniei dupd cum se vede
este in pieire ; Moldova tot intr’acoloc merge fiarid indoiald si ele toate,
aga vor pieri, dacd nu se va vedea puterea lui dumnezeu, prin strilu-
cirea excelentei voastre”.

Pentru a completa unele date referitoare la proeminenta figura
a stolnicului, mai citdm si scrisoarea curteanului Golovchin din 20 Fe-
bruarie 1707 %) :

»Prea iubite §i nobile domn,

Scrisoarea noblefii voastre, trimisi nous prin curierul vostru Va-
sile, din 17 Ianuarie din Targoviste, am primit-o s$i despre buna voas-
trid sdnfitate m’am bucurat; $i pentru asta mulfumim nobletei voastre
cd in scrisorile voastre nu ne-ati uitat. Deci sd stie nobletea voastra, ca
tot ce ne-ati anuntat, noi am inteles tot si mériei sale imparatului cu
sarguin{d i-am adus la cunostiint{i ; ceeace a binevoit si primeascd cu
marinimie, mai ales cd ne-ati explicat bine starea Agarenilor, prin
noile adausuri scrise.

Aici cu ajutorul lui gflmnezeu suntem in relatii bune si de acord
cu senatorii polonezi ; astdzj din nou la Liow am intérit §i am confirmat

1) Document Nr. 181, p. 152, text rus.
2) Document Nr. 182, p. 154, text rus.
3) Document Nr. 193, p. 164, text rus.
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tratatul §i articolele pe care le avem irtre noi si pe care le pastrdm
cu credintd.

Suedezii si pand azi se gésesc in Saxu.

Pe Constantin Turculet noi il iubim cu credintd si i1 vom folosi
(cand timpul va permite) in slujba impdratului, cunoscand sinceritatea
sa fatd de celebritatea voastra.

Acum nu mai avem a va. anunfa de aici nimic.

Acelas de totdeaura prieten al vostru §i totdeauna gata a vi servi”.

Analizand scrisoarea de mai sus, desprindem din ea mai mulie ama-
nunte, destul de insemnate. In primul loc se vorbeste despre tratatul
dela Liow, Incheiat intre Rusia si Valahia i de ultimele stiri primite
de stolnicul Cantacuzino din partea grafului Golovchin, relatiile cu Po-
lonia, despre Suedezi si despre Constantin Turculef.

Dupd ce s’au scos In evidentéd figurile mai proeminente din acest
vast material, care au jucat un rol principal in legaturile de prietenie
dintre cele doud popoare, credem necesar a aminti si de alte persoane
mai putin cunoscute. Astfel, vom vorbi de Toma Cantacuzino spatarul,
unul dintre comandantii ostirii lui Brancoveanu, care dupd lupta dela
Sténilest1 s’'a refugiat in Rusia, impreund cu mai mul{i altii. Aici au
gasit cea mai binevoitoare protectie. In noua patrie, Toma Cantacuzino
a fost inlaintat la gradul de general maior in armata rusid. Asupra lui
gisirn amdinunte §i in lucrdrile lui N. Iorgal).

Mihai Cantacuzino cere tarului la 14 Martie 1709 %) si se poatd sta-
bili in Rusia in caz de nevoie.

Documentul No. 19 din 6 Decemvrie 1702 3) este tradus de transla-
torul ,Nicolae spidtar* Milescu, cunoscutul cidrturar al timpului. $tefan
Milescu, care se diddea drept nepotul spiatarului, a venit in Rusia si
ceard un serviciu tarului %).

Iri succintul nostru studiu, am scos in evidentd o micd parte diz
abundentul material, atit de bogat in fapte, care se g:seste in aceasta
colectie.

Popoarele mici din Sud-Estul Europei care erau la inceputul veacu-
lui XVIII oprimate de stidpénirea turceascd, incercau sd se grupeze in
jurul puternicului imperiu, ale cirui interese economice i politice, de
luptd impotriva Turciei, coincideau cu interesele acestor {iri.

In fruntea luptei s’a situat Rusia, incepand din vremea domniei ta-

rului Petru cel Mare.
< ‘%, Za/}a[a {) >
2

1) ,,Genealogia Cantacuzinilor®, Buc., 1902. , Documente privitoare la fami-
ha Cantacuzinilor”. Buc., 1902 si ,Despre Cantacuzini. Buc, 1902.

2) Document Nr. 275, p. 239, text rus.

3) Document Nr. 19, p. 16 —17, text rus.

4) Document Nr. 250, p. 243—244 si document Nr. 302, p. 265—265,

text rus. .
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UN DOCUMENT INEDIT DIN ANUL 1711
PRIVITOR LA COLABORAREA MILITARA
ROMANO-RUSA

Documentul inedit pe ‘care-l1 ddm astazi la iveald si care e in po-
sesia Muzeului Roméano-Rus, este o contributie pretioasd pentru adanci-
rea relatiilor din trecut dintre poporul nostru si popoarele din U.R.S.S.
El ne arati cum legiturile noastre cw Rusia s’au adéncit, din ce 1n ce
mai mult in decursul veacurilor, atit pe tdram politic, cit si pe tdram
militar si economic. - :

Documentul este o scrisoare a generalului Ronne, aflat in servi-
ciul lui Petru cel Mare, citre Constantin Brancoveanu.

Scarlat Callimachi

*

»Prea Iniltate Doamne,

Prea Inalta Domniei Voastre scrisoare din ziua de 2 a lunei aces-
teia, trimisi mie de Inal{imea Voastrd, am primit-o ieri seara luind
cunostinii pe deplin si cu toati cinstea cuvenitid de cuprinsul ei. Mie
nu imi este necunoscut tot ceea ce inil{imea Voastrd ne-ati dat de
veste cu privire la locurile aflate in madinile dusmane, dacid a$i tine
seamd numai de ingdduinfa pe care Domnia Voastrd ati dat-o .
. . . aceasta ar cantdri desiul, vizind ed unirea dintre
trupele MaJestatu Sale Marelui Tar cu mllitla aflati Tn subvrdinele
Domniei Voastre nu a maji fost amanatd, cici dupd pirerea mea cred
cd a sosit timpul prielnic de a trage toate foloasele impotriva dusma-
nului ereditar al Crestindtdtei, dar mai ales de a arata acclor principi
sinceri, dupd cum s'a ardtat de curdnd de citre Majestatea Sa Marele
Tar celor de aici din: aceastd hiatd tarda apdsatid de barbari, cidrora
le poartid de grije. Din aceastd pricind, prin scrisoarea de fatd se atrage
cu tot respectul incd odati luarea aminte a Domniei Voastre in numele
Majestitei Sale Marelui Tar, de a nu mai amana sosirea in tabiri, ci
prin prezeni{d personali de a aduce cauz i un deosebit interes al Inil-
timei Voastre, punind la cale impreuni cu mine modul in care am
actiona impreuni Impotriva dusmanului comun al Cregtindtitei oum
§i de a folosi interesul pe care Majestatea Sa Marele Tar il poarti nu
numai spre folosul acestei tiri ci si de a aduce castig si bucurie Intregei

iserici Crestine, ast-fel incit ,Domnia Voastrd prin aceasta va veji
$ ? WWW.dacoromanicare ’



21UDL? {79

dobandi adevirata dragoste a intregei omeniri in mod efectiv, déind
tctdeodatd si prilej Majestitei Sale Marelui Tar pentru o reald recu-
nostiintd cat si indreptdtitd rasplatd, atitudine care insd manifestata
tardiv n’ar mai obt{ine acelasi efect, fiind-cid ar produce dugminie im-
potriva Indlfimei Voastre, dacid cum-va Domnia Voastrd ar mai améana
sub un cuvant oare-care unirea vorbitd, vizind si cid intre timp si in
chip neindoelnic Dumnezeu ar blagoslovi dreptele arme crestine si nu
mi s'ar da si mie prilej de améinarea lufirei misurilor de altd natutd
p:sntiru care eu am Inalti Porunci.

Amabila ofertd referitoare la proviziuni am. aflat-o de curand
si pe alti cale. Rog insd, de care-ce si in aceastd privin{d nu existd
ceva siabilit precis in mod pozitiv ¢i numai in linii generale mi s’a
figdduil asistentd de citre Domnia Voastrd mainainte vreme, si fiu
ingtiintat in ce cantitate si cum pot dispune de aceste proviziuni aflate
cand-va in Mandistirea Méxineni, fiind-ci acestea imi lipsesc si nu vreay
sd iau misuri cu dela mine putere. $i pentru-cd, in sfarsit, in ori-ce
caz, pe baza motivelor ardtate de Domnia Voastrd, chestiunea reunirei
militiei Indlt{imei Voastre nu va fi incd soluficnatd, totugi eu mai astept
inca sosirea personald a Domniei Voastre sau la mine in tabirid sau la
Mainastirea Maxineni, spre a pune la cale toate cele trebuincioase cum
si de a lua cunostiintd de declaratia categoricd si rezolufia verbald a
Indl{imei Voastre ludnd in unanimitate misurile necesare impotriva
inamicului.

Urmand a arita in orice ocazie cum si cu tot respectul cat si
recunostiintd, cuvenitd prietenie, rdman al
Domniei Voastre
prea supus slujitor
{ss): Carl E. Rénne
In tabdra din fata Brailei
la 13 Julie st. vechi
Y171

P. S. —

Dupi ce am incheiat SCrisoaran de fats, a trebuit totusi si adaog,
cd noi am atacat noaptea trecutd pe Turci la Briila, ooupénd cu putine
pierderi sanfurile inconjuritoare si cetatuia in care se afla dusmanul
infrdngandu-1 cu ajutorul lui Dumnezeu asa ci nu a scipat un singur
om. In afard de aceasta a sosit dela armata noastrd principald o veste,
dupd care aceasta ar fi intdlnit dusmanul intr’alt loe, l-ar fi infrant
si ar fi rimas stdpana asupra campului de bitilie. Se zice, cid ai nostri
ar fi ficut si o mare pradi. De indati ce voi avea confirmarea acestei
sliri, nu voi intarzia de a face cunoscut aceasta Domniei Voastre.

In afari de aceasti scrisoare germand aici prezenti, am dispus
ca ea si fie tradusd si In limba rcmaéna, traducere aici alaturata, in
scop de a face ca Domnia Voastrd si ia cunostiin{d de cuprinsul ei féra
pierdere de vreme, iar eu sd primesc un raspuns cit mai neintarziaf,

(ss): Carl £ RpRgw.dacoromanicaro
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NOTE §I

D. EFIMOV: ,Eseuri asupra istoriei
moderne si contemporane a Chinei”. —
Gospolitizdat, 1949, 436 pag.

In cartea luyi G. Efimov, care se a-
dreseazd unui cerc larg de cititori so-
vietici, este expusid istoria Chinei, dela
inceputul piatrunderii capitalului stridin
in tarid, pana la terminarea celui de al
doilea ridzboi mondial.  Caracterizand
aceasta perioadd, autorul scrie: ,tra-
situra cea mai remarcabild a istoriei
Chinei este uriasa ei for{a de rezistenti
impotriva dugmanului extern... In muncé
si in luptd neintreruptd, poporul chinez
a crescut si s'a intdrit; au crescut forla
rezistentei lui si tendinta de a-si lua in
mod ferm soarta in propriile sale mainj”
(pag. 5).

Primul capitol al cartii este o schild
scurtd a Istoriei Chinel din secolele
XVII—XVIII, pericadd care a precedat
pitrunderea capitalului strdin, Lunga
existenti a raporturilor feudale in Chi-
na, av dus la un conservatorism extrem
si la o stagnare in vieata economicid si
sociald a {arii. Pe atunci, forma domi-
nantd a economiei era econmomia natu-
rald limitatd. In istoria Chinei feudale,
au existat numeroase riscoale {arinesti
si riazboaie cari zdruncinau raporturile
feudale si subminand dominatia lor,

Expansiunea activid a t{irilor capita-
liste in China s’a desfisurat in prima
jumitate a secolului al XIX-lea. An-
gliei i revenea in aceastid privinta,
»cinstea descaperirii’”. Autorul arati,
cy fapte si documente, metodele crunte
de subjugare a poporului chinez, in-
trebuintate de reprezentantii ,.civiliza-
tiei engleze” — metode caracteristice
capitalismului. Purtatorii englez’ de cul-
turd care — dupa expresia lui Engels—
aruncd ghiulele inrosite la foc in ora-
sele neapirdie si care adaugi la asasi-
nate violurile” au ‘mpus Chinei, ca ur-
mare a primuluj razboi, al opiului, asa
numitul trata, dela Nanking, din 1842,

www.dacor:
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Dup# aceasta, au urmat o serie intreagi
de tratate de jaf, impuse Chinei de Sta-
tele Unite, de Franja, de Japonia si de
alte  puteri, Patrunderea capitalului
strdin in China a adus maselor populare
un nou jug, cel colonial, precum si lip-
suri si suferinfe nenumarate.
Expansiunea crescandid a statelor ca-
pital'ste si politica antipopulard tradi-
toare a dinastiei manciuriene ce dom-
nea atunci in China, au provocat re-
zistenta activi a maselor populare,
Poporull lupta  impotriva  exploatirii
feudale si semifeudale, impotriva jafu-
lui impozitelor si a robiei camitarestl,

tmpotriva cubjugirii Chinei de ca-
tre  capitalul  striin.  Poporul 1l
ura pe coloniakstii, care ,so-

seau in China numail pentru a se Tm-
bogili, care se foloseau de liudata for
civilizatie numai pentru a ingela, fentru
a jefui si pentru a sijui, carl duceau
rizboaie impotriva Chinei, spre a cépa-
ta dreptul de a vinde opiumul (care
prasteste poporul), Razboiul dintre An-
glia si Franta, impohiiva Chinei (in
1856) si rcare isi camuflau in mod ipo-
crit politica de jai prin rispandirea

crestinismulul. (V, 1. Lenin: Opere,
vol. 4, ed. IV.a rusa. p. 348),
In epoca imperialismuilul, capitalis-

mul strdin pitrunde intens in China,
jar Wall-Street-ul tinde firi nicio jend
sd-si indepirteze concurentli, spre “a
realiza dominatia monopolistd in Chi-
na. Autorul ,Eseurilor” caraclerizeazi
politica  Statelor Unite in China din
clipa proclamarif ‘faimosulul  principiu
al ,usilor deschise* ca o politicd fafis
imperialist3, de jaf, indreptatd spre sub.
jugarea comipletd si nelimitaty a Chi-
ne'. In care se arati clar, legdtura or.
ganicd dintre aceastd politicd §i in-
teresele celor mal mari monopoluri din
Statele Unite.

Faptele citate in ,,Eseuri i demas-
cid pe apologelii Imperialfsmului State-
lor Upite, care cautd sd prezinte poli-

ro
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tica americand in China ca fiind opusa
politiceb nedrepte a altor puten impe-
rigliste. Politica americanad in China,
incepand cu sfarsitul secolulul trecut
si pani in zflele noastre, nu numai ca
mt s'a deosebit printr'un caracter ,,mo-
derat" in comparaiie cu politica altor
puteri ci, dimpotrivi, a fost si este o
o politica tipici de jaf colonial. Cotro-
pitorii americani au ciutat si au gis
sprijin in cercurile cele mai reactio
nare ale Chinel. Ei nu numai cd n'au
tinut seami niciodatd de interesele po-
porului chinez ci, prin toatd activitatea
k)r, cdutaw cu per<everenti si-i nimiceas-
c3 independenta nationald si libertatea.
Ticalosul acord .Lansing-Issi” (in-
chelat intre Statcle Unite si Jwa-
na, in Noemvrie 1917), conform :2@-
ruia Statele Unite recun05teau intere-
'sele ,speciale’ ale Japoniei in China,
a fost o expre51e vie a acestej poli-
tici. Ea s’a <conturat si mai mult in
timpul  rizbotului  japono-chinez din
1937—1945 si in tlmpul razboiuluf ci-
vil din China, care s'a agravat dupi
terminarea acelui rizboi. G. Efimov
aratd just cd, fin perioada razboiului
japono—chinez, Stalele Unite ,,actio-
neazd ca un arsenal al imperialismuluj
japonez, fn lupta  acestuia fmpotriva
poporului  chinez” (p. 371). Statele
Unite au acordat ajutor si sprijin di-
rect agresorului japornez pana in 1941.
In 1938, Statele Unite au exportat in
Japonia mirfuri in valoare de 240 mi-
lioane dolari (d'n care 67°¢ materiale
de ridzboiu), in- 1939 — in valoare de
231 milioane de dolari (din care 70%¢
materiale de rizbolu).

Dar autorul cirfii nuw a reusit s% a-
rate in intregime rolul lmperlalismulu]
american in rizboiul ]apono chinez.
Pe atumci politica americand in China
nut se limita numai la tendinfa mono-
polurilor Statelor Unite de a céstiga,
de 2 face un ,mare business pe baza
acordurilor comerciale  importante tcu
Japonia. Exista g1 o altid laturd, maj im-
portanti — asa zsul dedesubt al a-

cestei politici — dspre care autorul
n'a pomenit niciun cuvant. Politica
protectoare @ Statelor Unite fati de

Japonia gi sprijinirea acfiunilor el a-
gresive in China avea im realitate un
caracter fatls antisovietic. Materialul
de fapte citat in .Esseuri” — fird a fi
fnsd generalizat de autor — demons-
treaz¥d ca, cercurile conldu-atoarc ale
Statelor Unite au cautat si indrepte
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agresiunea imperialismului japonez im-
potriva Uniunii Sovietice. Aceste pla-
nuri ticaloase au fost zidirnicite de
politica fermd si injeleapti a guvernu-
lui sovietic si de puterea crescandi a
Uniunii Sovietice.

Monopolistii americani ajulau cu lar-
gheid Kuomintangul, inarmandu-l pen-
tru luptd, atat impotriva forielor demo-
cratice din interiorul  Chinel, c¢at si
impotriva U.R.S.S. Dupd atacul Japo-
niei asupra flotei americane la Pearl-
Harbour, monopolistii ~ Statelor Unite
s'au bazat in intregime pe Kuomintan-
gul contrarevolufionar, antipopular, In-
telegandu-se pe deplin, reacfiunea a-
meticana i reactiunea chinezi si-au
intins mana.

Aceastid prietenje ,m'scitoare” s'a
manifestat inainte de toate prin faptul
cd cercurile guvernamentale ale Sta-
telor Unite au livrat guvernulvi Kuo-
mintangului armament si material de
razboiu, in valoare de aproximativ 6 mi.
liarde dolari americanj, pentru a atita
rizbolul civil fratricid in China. Cu
ajutorul acestor miliarde si prin inter-
mediul (lacheilor lor, aderent! al Kuo-
mintangului,  imperialigtii din Statele
Unite {sperau si transforme China in-
tro colon'e, iar marele popor chinez
in sclavi supusi, si astiel sd accele-
reze infiptuirea  planurilor lor nebu.
nesti de dominaiie mondiala.

In ,Eseuri se arati ce:uriasi in-
fluenta a avut Marea Revolutie Socia-
listi din Octombrie asupra soarief is-
torice a Chinei. Autorul serie cid ,,Chi-
na subjugati de imperialigti, a viazut
in noua RUJsie un prieten adevirat, a
vizut ¢ poporyl wnit este invincibil,
ci China poate si trebue si-gi apere
dreptul la o existentd nationald, inde-
pendeni{, asa cum a ficut Rusia So-
vietica” (p. 217). Marea Revolutie So-
cialistd din Octomvrie a provoecat un
nou avint nemaivizut al luptei de e-
liberare nafionald a poporului chinez,
fmpotriva rdmisitelor feudale si impo-
triva striinilor imperialisti. Marea Re-
vo]utle Socialistdi din  Octomvrie a
dus, in China, la crearea unor nume-
roase organizafii revolufionare munci-
toresti si studenfesti. In larna anului
1920, Mao-Tse-Dun a creat la Ciansa
prima organizatie marxisti a munclto-
rilor din China, lar in 1921  tanirul
Partid Comunist — care a devenit for-
ta conducatoare si hotiritoare a miscirii
de eliberare natlonali a intregului po-
por — a pigit in primele randurl ale
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Tuptétoriler pentru independenta si li-
bertatea poporului chinez.

Din mnefericire, autorul n’a zugrivit
in deajuns marea insemnitate ne care
a avit-o §i pe care o are teoria mar-
xist-leninisti si mai cu seami lucri-
rile tovardsuvlui Stalin, peniru stabi-
lirea si infdptuirea unel juste politic
marxist-leniniste de citre Partidul Co-
munist al Chinel. Partidul Comunist si
poporul chinez gisesc in lucririle to-
vardsuluj Stalin elaborarea teoreticd
cea maj profundd a celor mal impor-
tante etape ale revolutiei ch’neze. ar-
ma ideologici de neinlocuiit in lupta
lor de fiecare zi. In articolul ,,Despre
dictatura demncratiei populare”, Mao-
Tse-Duln scria !

,.Chinezii au gisit adevidrul univer-
lsal al marxismeleninismului, care e
aplicabil pretutindeni, si infifisarea
Chinei s'a schimbat. Chinezii si-au {n-
susit marxismul dupd ce acesta fu<ese
aplicat do cdtre Rusi Inainte de Revo-
lutia din Oct~mevrie, Chinezii nu numai
cd nu au cunoscut ge Lenin si' Staln,
dar nu au ounoscut nict pe Marx
si Engels. Salvele de tun ale Revolu-
tiel din Octomvrie ne.au adus marxism._
leninismvl. Revolutia din Ortomvrie a
ajutat elementelor progresiste. din lu-
mea intreacy si din China si se c¢i-
Jsuzeasci dupi conceptia despre lume
a proletariatului, pentru a determina
destinele tarilor lor si pentru a-si re-
vizni propriike lor probleme* 1)

Marea Revolutie Socialistdi din Oc-
tomvrie a schimbat radial situatia po-
fitici externi a Chinei, a produs o
spirturi in sistemul tratatelor inegale,
impuse Chinel de puterile Tmperialis-
te. Guvernul sovietlc a lichidat toate
tratatele inegale impuse Chinet de au-
tocratia taristi si a propus guvernm
lui dela Peking si inceapd tratative cu
privire 1a stabilirea unor raporturi pe
litice si economice cu Rusfa Sovietici,
pe principii de egalitate. Aceasti pro-
punere — se intelege — a provecat
o furie turbati in lagirul lmpena]is-
tilor, care »u incercat, prin toate mij-
lcacele. si tmoiedice abropierea  po-
noarelor sovietic <i chinez. Autorul ci-
teazd ouvintele din avelul guvernului
sovietic din 25 Tulle 1919: ,,Aliatii au
apucat ne neastentate de gat guvernul
delz Peking. 1-au coplestt cu aur pe
mandarinij dela Peking sl presa chl-

1) Maon-Tse-Dun ,Despre dlctatura democratiel
populare®, Ed. P. M.R. p. 1 l
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nezd, si au silit guvernul chinez si re-
nunte la orice fel de legiturl ou gu-
vernul muncitoresc {iridnesc rus”. In
acest apel Istoric ,,citre poporul chinez

" si citre guvernele Chined de Sud si de

Nord", care expunea principille de
bazi ale politicei externe a tandru.
lul stat sovietic si in special fati de
poporul chinez, se spunea:

»Guvernul sovietic desilinfeazi toa-
te privilegiile si toate factoriile co-
merciantilor rusi” pe pimantu chinea,
Niciun functionar rus, preot sau misio-
nar, nu va indrizni si se amestece tn
trebyrile chineze, iar dacd el va si-
varsl o crimi, va trebut s3 fie iu-
decat tnl mod just de citre justitla In
cald. In China nu trebue si fe o altd
putere si o altd justijie decat puterea
si justitia poporului chinez*.

In Mai 1924, sub presiunea poporu-
lui chinez, guvernul dela Peking a fost
sit™ si reia tratativele ei} Uniunea So-
vieticd st sid Inchele acordul sovieto-
chinez cu privire la principiile gene-
rale de reclementare a obroblemelos
dintre TJR.S.S, si Chna. Acest acord
a fost in ultimit 100 de ani. primu
acord al Chinet cu o mare putere, in
cheiat pe principiul egalititil. In ace-
lasi am, din initiativa Uniunii Sovie.
t'ce. a inceput o largd campanie ,,Jos
méin'le de pe China” — campanis care
a acordat un “ajutor de nepretfuit po-
porului chinez, impiedecind interventia
criminalf a strdinilor émperialistl. Nu-
mai spriiinindu-se pe ajutorul priete-
nesc §i dezintereat al Un'unii Sovie-
tce, poporul chinez a putut si lupte
cu succes Mmpotriva fortelor reactiunii
externe si Interne in general, si im-
potriva cotropitorilor japonezi in anil
19371945, in special.

Exoundnd  istoria  razbofudi™ jaon-
no-chinez, autorul atrage atentia cl-
titorulul asuvjpra atitudinii Uniunii So-
vietice, care a ocupat o pozitie diame-
tral opusi pozifiei statelor anglo-
saxone, fa{s de acest rizboiu. Pe funda-
ful politicel de cotropire a imperialis-
tilor anglo-americanl in China, lese in
relief in mod deosebit spriilnul priete-
nesc acordat de Uniunea Sovietied po-
porului chinez ., Vol cunoasteti bine de-
claratia tovarasu]ul Stalin, cu privire
la sprijinul acordat popoarelor care au
devenit victime ale agresiunif §i care
luptd pentru Independenta patriel lor—
a spus V. M. Molotov la cea de-a trela
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in Mai 1939, Aceasta lse referd pe de-
plin 1a China si la lupta ei pentru inde-
pendenta mafionald.  Noi aplicam in
mod comsecvent aceastd politici. Ea
este in concordanii cu sarcinile ce stau
in fata noastra ,in Europa §i anu-
me: ,cu sarcinile icrearii  unul
front unic al putegilor dubitoare de
pace, impotriva desfisuraril agresiu-
siunit”. Expriméind voinja maselor popi-
lare din tara sa, conducitorul Parv'du-
lui Comunist al Chinei — Mao-Tse-Dun
@ spus, 1a 24 Aprilie 1945, la cet de-al
7-lea Congrés al Partidului: ,,Uniu-
nea Sovietici este prima {ard care a
renunfat la tratatele inegale si icare a
incheiat tratate noi, pe principiul ega-
litatii cu China. In timpul  primului
congres al Kuomintangulul, convocat
personal de Sun-Yat-Sen in 1924 si mai
tarziu, in timpul campaniei din Nord,
Uniunea Sovieticd a fost singurul stat
care a sprijinit rdzboiu) de eliberare
a Chinel, Dupid inceputul radzboiulri
impotriva cotropitorilor japonezi, la 7
Iulie 1937, Uniunea Sovietici a venit
din nou cea dintdi in ajutorut Chi-
nei, in lupta ei impotriva agrégsorilor
japonezi. ~ Poporul chinez isi exprimi
recimostinta fata de guvernul sovie-
tic si fatd de poporul sovietic pentru
acest ajutor. Noi considerdm «ca, fard
participarea  Uniunii Sovietice, este
imposibild rezolvarea definitivd §i com-
nletdi a prcblemelor Oceamsiui  Paci-
fic*.

In acele vremuri critice pentru Chi
na, cind imperialistii = americani, fn
rizboiul lor <criminal impotriva po-
porulu? chinez, fi aprovizicnau pe co-
tropitori cu materie prim% strategica si
cty materiale de rdzboi, Unfunea Sovie-
tick {se afla, ca intotdeauna, de npartea
poporului chinez, In cadrul Ligii Na-
frunilor si la diferite conferinte inter-
nationale, Uniunea Sovietici a luptat
ferm si consecvent pentru aplicarea
unor sanctiuni colective Impotriva a-
gresiunii japoneze.

»Marele popor  sovietic — scrie
auterul — care a soriimit neincetat
China in fimpul rdzbolului impotriva
Japonie?, a jucat rolul hotédritor in e-

liberarea  definitivi a Chinei de lsub
juouvl  cotropitorilor  japonezi”  (p.
405).

Numai dintrarea Uniunii Sovietice fin
rizbojul impotriva Japoniei, in August
1945 si nimicires apmatei din Kwan-
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turg, in Manciuria, au pus capit agre-
siunii japoneze in China,

G. Efimov n'a reusit, din neferici-
cire, si arate limpede numeroasele fap-
te care dovedesc tendinta poporului
chinez spre stabilirea unor strinse le-
gituri de prietenie cu poporul sovie-
tic si n'a desviluit esenta triditoare,
antinationald a politicei cercurilor gu-
vernamentale ale Kuomintangului din
China — cercuri care sau vandut ca-
pitalului strain si de aceea au impiede-
cat. prin toate mijloacele, infdptuirea
acestor  tendinte si nazuinfe ale po-
porului.

In ultimul capitol, autcrul arati cd,
inainte de terminarea r#zhoiului japo-
no-chinez, in China s'au format doud
lagire: ,Jlagiryl Kuomintangului, care
a incetat de fapt rizboiul fmpotriva
Japoniei, care acumula foriele pentru
rizbolul viitor impotriva lagarului de-
mocratic al Chinei si care se baza pe
grupirile cele mai reactionare ale {arf,
pe mogieri sl pe marea burghezie, la-
gir care-si punea toate speraniele pe
ajutorul  cercurilor  reactionare  ale
puterillor imoerialiste, 4m primul ramd
pe Statele-Unite — si lagirul demo-
cratlc, care a suportat greul rizboiu-
lui impotriva  cotropitorilor japonezi,
lagir care tindea spre crearea unef
puteri unice democrate, in fard, care
se bucura de un sprijin urias in popor
si care apira interesele vitale. natin-
nale ale |statului si ale poporului®.
(p. 402). Toate forlele progresisie
ale Chine’, toti adeviratii patrioti au
participat in mod activ la rdzboiul de
eliberare nationald care a fost, in ace-
las timp, o lupti pentru crearea nofl
Republict \Proulare. Toate elementele
reactionare s’aw grupdi in jurul Kuo-

mintangujui, formind un lagdr anti-
pcpular, antinational, In legiturd cu
aceasta, rititorilor , Eseurilor® le de-

vine clari natura si esenta actualului
rtadiu final al luptei poporului chinez,
care este o continuare logicd a riz-
boiuluj antijaponez” si care decurge din
acesta,

Nimicirea si capitularea trupelor ja-
poneze nm'au adus pace pooorului chinez.
Curand dup¥ capitularea Japoniei, a iz-
bucnit in China rizboiul civil. Moti-
vul principal al acestui rizboiu a fost
imixtiunea Statelor Unite in afacerile
interne ale Chénei, precum si ajuto-
rul pe care imperialismul american Il-a
acordat reactionarilor chinezl, Insj for-
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tele democratice ale Chinei, care au
crescut i s'au intdrit in timpul riz-
boiulul anti-japonez, au ridsturnat toate
planurile reactiunii  americane sj ale
Kuomintangului, de a transforma Chi-
na intr‘o colenie «a fmperialismului a-
merwcan. Cei patry ani, care s’au scurs
din clipa capitularii Japonief, au ari-
tat cd imperialismul american — care
a inlocuit in China imperialismul japo-
nez — a Iimpardisit soarta predece-
rorului sdu. - S‘au adeverit cuvintele
lui 1. V. Stalin, care @ spus acum 25
de ai¥ ci .fortele miscarii revolutio-
nare din China sunt uriage. El incad nu
s‘au manifestat-asa cum trebue. Ele se
vor manfes.a abia in viitor. Guyver-
nantii din Risirit si din Apus, care nu
vad aceste forte si nu le dau ateniia
necesard, vor suferi din aceastd cauza®.

Partidul Comunist Chinez si clasa
muncitoare a Chinej au jucat un rol
hotaritor in orgamizarea acestor forie,
»In trecutul indepartat — spune Mao-
Tse-Dun — nol avem exemplul Revo-
lutiei din 1911, care s‘a stins in fas3,
deoarece in aceasti perfoadi proleta-
riatul n’a participat incd in mod con-
stient la Revolufie, deoarece pe atunci
incd nu exista Partidul Comunist. In
trecutul apropiat, nol avem exemplul
Revolutiei din 1925—1927, care a obti-
nut mari succese intr'o anumiti pe-
ricadd, datoritd participarit constiente
a proletariatului  datoriti faptului ‘ci
atuncj Partidul Comunist exista. Totusi,
d'n cauzd cd burghezia a tridat utte-
rirr alianta sa ct proletariatul, a tra-
dat programul revolutionar comun, pre-
cum si din wcauzd ci proletariatui chi-
nez §i_Partidyl lui n’au avut o bogati
experien{i revolutionari, si aceastd re
volutie a suferit o infringere®.

In t'mpul luptei poporuilui chinez im-
potriva reactiunii interne si a cotropi-
torilor straini, Partidul Comunist Chi
nez si clasa muncitoare condusi de
aceasta, au acumujla; o experient{i uria-
sd, ls‘au fntirit st s‘au ofelit Tn lupte.
Sprijinindu-se ¢y curaj si folosind zi
de zi experienta istoricd mondiali a
P. C. (b) din U.R.SS.. urmind invi-
tdtura nemuritoare a marxism-leninis-
muluj, Partidul Comunist Chinez a de-
ven't forfa principald, hotsritoare, fin
lunta de eliberare nationali a poporu-
lui chinez, In ,Bseurile” recenzate, nu
se aratd in deajuns marele rol al Parti.
dulti C munist Chinez, nu se desvi-
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mobilizare in mas¥ a Partidului, pre-
cum §i insemndtatea lui hotiritoare,
ca avangardd a poporului chinez in
cucerirea v'ctoriei istorice mondiale a-
supra forfelor reactiunii si imperialis-
mului.

O mare lipsa a ,Eseurilor este a-
ceea ca autorul acordd prea putini a-
teniie izvoarelor chineze ¢, inainle de
toate, lucririlor unor savanii progre-
sigti,ca: Cen-Bo-Da, Tsian-Bo-Tsan, sau
Vee-Lan, etc. G. Efimov trebuia si a-
corde mai multid atentle lucrdrilor lui
Mao-Tse-Dun despre istoria Chinei. Fo-
losirea operelor  storicilor  marxisti
chinezi ar fj imbogiatit in mod consi-
derabil continutul cdrtii recenzate,

Autorul nu oglindeste just o serie de
evenimente si de fapte. Astfel la pagi-
na 371—372, el afirmi ca succesul re-
zisteniei chineze din 1937—1938, a fost
determinat de o colaborare eficlenta
dintre Kuomintang, Partidul Comu-
n'st si toate celelalte forte nationale.
Mai mult decat atat, G. Eftmov a-
preciazid tendinta Kuomintangului de
a rupe frontul unic national — tem-
din{a ce s‘a intarit in 1939 — ca pe
un ,nou fenomen fin vieata politica a
Chenei“,

Ce-a putut oare ga<é autorul nou, in
aceasti tendinid ? Este un fapt cu-
noscut de toata lumea ca cercurile
guvernamentale ale Kuomintangului
n‘au fost niciodati favorabile frontujui
najional. Numai sub presiunea largii
wmigedri  populare  antijaponeze, din
primele zile ale agnesiunii japoneze,
reactionarii ~ Kuomintangului au fost
nevoili 'sd declare in mod formal ci
sprijind frontul wnic national antijapo-
nez, al cdruj suflet isi a cirui avan-
gardd a fost Partidul Comunist al Chi-
nei. Insusi autorul spune la pagina

371, ¢3, conducerea Kuomintanguijui,
in frunte cu Clang-Kai-Sek, n'a fost
niciodata  consecventd in infiptuirea

programului frontului  national umic*.
Si, in sférsit, materialul de fapt citat
in carte, i dd cititorului posibilitatea
de a trage  condluzia cd declarafia
Kuomintangului, cu privire la spriji-
nirea frontului unic, n‘a fast decat o
manevrd politici menitd si adoarmi
vigilenta maselor popiflare.

G. Efimov constati cresterea pres-
tigiului international al Chinei in pe-
rioada razbolulw? japono-chinez dar e!
intdreste aceastd  corMuzie fogici

jye uriasa munci de organizare gj de rintr'p argumentalie extrem de necon.
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vingdtoare. Astfel, vorbind despre re-
cuncasterea pe taram international a
merlteler prporului chinez, autorul so-
coate ci e posibil si se refere —
pentru a ilustra aceasta — la faptul in-
vitirii conducdtorylui reactiunii chine-
ze — Ciang.Kai-Sek — 1la conferinia
dela Cziro la sfargitul anuluj 1943.

G. Efimov citeazi nlste argumente
tot atit de ciudate, pentru a demons-
tra elibirea influentei engleze in Chl-
na, in timpul rédzboiulul  japono-chi-
mez: ,inflventa erglezi in China a
inceput si se micsrreze, La sfarsitul
lut 1942, sofia lui Ciang-Kai-Sek, Sun-
Mel-Lin, a intreprins o cilitorie 1in
Statele Unite. Ea a stat acolo pani in
Iulie 1943 st 1a 18 Februarie 1943, Sun-
Meil-Lin a tinut o cuvintare in con-
gresul Statelor Usnite” (p. 390). Au.
torul n‘a reusit /s3 arate cid retragerea
imperialismulei  englez in fata celui
american, pe pimantul chinez. este
determinati de desfidgurarea desvolti-
rii istorice a rapcrturiler dintre Sta-
tele Unite si Anglia, desfisurare in
care apare tendinta de capitulare a im-
perialismulul englez fali de cel ame-
rican st de reducere a primujul la ro,
lul de ,,partener inferior’.

Noi am citat numai doui exemple,
care denoti cii autorul nu a chibzuit
in deaiuns si s’a gribit, atunci cind a
intoemit ultimul canitol. Si bine inteles,
tocmal acest capitol, care i{i intro-
duce pe cititorl in evenimentele actua-
le din China, reprezinti pentru nol cel
mal mare Interds.

~Eseurile’ au apirut in cea de-a
doua jumijtate a anului 1949, adici 1la
aproape 4 ani dupd caoitularea Japo-
niel Prin bogitia si insemnitatea e-
venimentelor desfisurate, dceasti pe-
rioadi ese una dintre cele mai impor-
tante fn istorla contemporani a Chinei.
Condus de Partidul sju Comunist, po-
porul chinez a obtinut o mare victorle
si a {ncununat cauza Revolutiel prin
crearea Republicli Populare. Din pica-
te. aceste evenimente nu sunt deloe
oglindite in ,,Eseuri” — ceea ce, fird
indolals, le reduce  valoarea. Totusi,
daci se face abstractie de lipsurile si
de lacunele sale serioase, cartea luj G.
Efimov prezintd un material folositor
pentru studipl istoriel poporului chinez
si ff va ajuta cititorului sovietic sd in-
teleaga desfasurarea evenimentclor din

sruprt

China, care sunt urmirite cu interes

de intreaga lume.
1. FEODOROV

(din ,,Bolsevic”, Nr. 7, 1950).
X

N. A. DOBROLIUBOV: Opere alese.
Ed. Cartea Rusd, 1950, p. 275,

Aparitia in romaneste a ,,Opereler a:
lese* ale lui Dobroliubov constitue un
eveniment important in vleata noastrid
culturald. Este un pas inainte pe dru-
mul cunoasterli §l adaneirii operelor
marilor democrafi revolutionari rusi, o-
pere care desvilue, pe langi bogitia de
idei. o atitudine ferma in lupta pentru
apirarea intereselor maselor populare.

N. A. Dobroliubov, care din cauza
conditiilor vitrege de existen{s, speci-
fice regimulul tarist, a murit la varsta
de 25 de ani, a reflectat in scrierile lui
ascutlrea luptei de clasd din epoca fin
care a ftriit, situdndu-se in mod hoti-
rit pe pozitiile tdrdnimii. Epoca in care
a triit Dobroliubov (1836-1861) se ca-
riacteriza printrfun avant extraord'nar
al luptei {4rdnimii impotriva iobigiel,
pentru sdrobirea jugului mog’eresc. Re-
voltele tarinesti se tineau lant. ,In-
tregul mers al desvoltirii economice
tmpunea desfilntarea iobigiei” arati
1. V. $talin in ,Cursul Scurt de Istorie
a Partidului Comunist (b) al Uniuni
Sovietice*. ,,In 1861, guvernul {arist,
slibit de pe urma infringerii militare
suferite in campdnia din Crimeea si in-
fricosat de ,riscoalele” {irdnesti impo-
triva mosierilor, se vizu nevoit sia des-
fiinfeze lobigia.*1),

Dobroliubov, alaturi de Cernasevschi,
Belinschi, Herfen si al{l ganditori pro-
gresisti, a fost un luptitor inflicirat
pentru desrobirea tdrdnimii, pentru rea_
lizarea integrald a reformei agrare, im-
potriva mosierimii reactionare §i a au-
tocratismului tarist. In acelagi timp, el
demaseid migcarea liberald burghezi,
care des! proclami necesitatea desfiin-
taril iobaglel, era partizana unei re-
forme pariiale, trunchiate, prin care ex-
ploatarea tirinimii si nu fie desfiin-
tatd, ci doar forma acesiei exploatdri sd

1) Cursul Scurt de Istorle a Partidu-
lui Comunist (bolsevic) al Uniunii So-
vietice, p. 7, ed. III P.M.R., 1948,
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fie scHimbatd. Liberalil, ca si mosieril
si tarul, care fu sil't pinid la urmi <3
faci reforma, o ficeau numai pentru a
indepirta si potoli migcarea revolutio-
nari in crestere. Infaptuirea reformei
— realizatd in intregime fn favoarea
expleatatorilor —— nemul{umi pe tdran'.
Neavind insd in fruntea lor clasa mun-
citoare, ei n'au putut pornj la lupta ho-
taritoare Impotriva mosierimii, riama-
nind astfel mai departe incovoiafi sub
jugul ei,

Situdatia economicd a Rusiei {ariste
de pe la mijlocul sec. XIX era carac-
terizaty prin predominarea raporturilor
iobage, desvoltarea capitalismului fiind
stinjenitd de clitusele feudale. Aceasta
explicid gt faptul ci pe cdnd in Apusul
Europei apare in 1848 ,,Manifestul Par-
tidwlui Comumnist®, in Rusla taristd so-
cial’smul stiinfific este incd necunos-
cut. Dar in aceasti situatie economici
inapeiaty gdsim si explicatla faptului ci
marii democrati revolufionari rusi re-
prezintd treapta cea maj inalti a ma-
teralismului premarxist, cici ei cu-
nosc §i generalizeazd experienfa revo-
Iutionard a maselor muncitoare din Eu-
ropa, ridicdndu-se la un nivel mai inalt
decit socialismul utopic apusean, tot
asa cum depasind materialismul contem.
plativ al Iui  Feuerbach si criticind
idealismul hegelian, ef incearci si im-
bine concepfia materialisti cu metoda
d’alecticd.  Dobroliubov, ca si ceilalii
democrati rusi, din cauza conditiilor
istorice in care a friit (inexistenta ca-
pitalismului, $1 a unui proletariat desvol-
tat. etc), n’a putut da o interpretare
materialist dialectici a fenomenelor so-
ciale. Acest salt calitativ in istoria
gandirii universale a fost infaptuit de
citre Marx si Engels, creatorii socla-
lismului stiintifie

*

Atitudinea combativi a luj Dobroliu-
bov, apirarea neincetati a intereselor
celor oprimaii, stribate intreaga sa
operi. Aceasta reiese limpede si in ar-
ticclele cuprinse in ,,Opere alese®, Pen-
tru Dobroliubov, orice temi este prilej
de critici acerbi a tarismului, a jobi-
giei, a exploalarii $1 impilarii sub orice
formi  Fie c# se ocupd de celebrul
roman al lui Goncearov, intr’'un articol
‘ntitulat ,,Ce e oblomovismul ?, fie
£l analizeazd ,Schite din Provincie* de
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Salticov-Scedrin, molivul care revine
continuu este acelasi: satirizarea defec-
telor generale ale epocii: ‘ndolen{a, lip-
«a de simt de rispundere i inijlativa
(Schife din Provincie) sau stigmatiza-
rea vie{li parazitare pe care o duc cei
bogati si a consecinjelor pe care le a-
trage o astfel de vieats: incapacjtatea fi-
zicd i intelectuald, individualism i
egolsm, etc.

Dobroliupov considers ci puireziciu-
nea.soc’etdfii ¢i mizeria poporului nu sc
vor meniine vesnic, Socialismul este
acea fazj in care inegalitifile sociale
vor dispare, in care principiul reparti-
tiei dupd muncd va fi atotputernic. Do-
broliubov nu reugeste insa si descopere
ciile care pot duce la socialism. EI
considerd ci se poate ajunge la socia-
lism prin obgtea {irineascdi, aceasta
fiind germenul viitoarei soc’etali socid_
liste. Dacd in privinfa cidilor de reali-
zare a socialismului, el rimine inci un
socialist utopic, in schimb Dobroliuboy
este mult superior socialistilor utopici
din Apus, prin aceea cid el subliniazi
rolul important al maselor in infiptuirea
social'smului, respingand hotarft posi-
hiiitatea realizarii socialismului datorily
hunivointei unel personai’tifi luminate.
Antagonismului  dintre trantori $i oa-
neni activi (printre care socialigtii uto-
plci din Apus ii puneau $i pe capita-
listi), Dobroliubov 1i opune anitagonis-
mul dintre bogali si siraci. El arati c3
existenia acestei contradictii duce 1in
mod firesc la viclerea indivizilor, la
distrugerea relafitlor familiale. Absolu-
tismul politic are drept consecinia
transpunerea absolutismului pe plan fa-
milial si duce, dupid cum spune e, la
.situatia de sclavd a femeii noastre in
familie** ). Iar baza acestei situafii de
inferioritate a feme’i o constituie toe-
mai dependenia ei materiald fald de
barbat.

Preocupat de aspectele brutale, jos-
nice care intuneci trisiturile sufletesti
ale oamenllor in societatea bazati pe
exploatare, Dobroliubov scrie art’colul
intitulat ,Imparitla Intunericului in-
chinat operelor lui Ostrovschi, opere pe
care el le apreciazd pentru realismul
marelui scriitor, pentru faptul ci Os-
trovschi desvilue in toati goliciunea

1) Dobroliubo{', »Opere alese*, p, 185,

ed. Cartea Rus3, 1949,
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ei putreziciunea sogietétil. Oropsitii, cipilor materialiste ficutd dogmatic
exploatatii, pe care 1i vedem triind In  sau obiectivist. Expunerea conceptiei

impérifia  intunerecului ,raiul ta-
rist”, sunt transformati de cei puter-
nici, de cei nobili gi avufi, in nigte
fiinfe la care atitud’nea exterloard de
supunere ¢i durere duce la' o desivar-
sitd imbecilizare, impletindu-se cu cele
mai marsave inseldciuni. ,,Nim'c sfant,
nimic curat, nimic drept nu existi in
lumea aceasta a intunericului: domnia
silbatics, turbati, nedreapti, a sama-
volniciei, a isgonit cu totul din cuprin-
cul ei ccnsti?nta cinsfei si dreptitii. De
altminteri, acestea nici nu pot si exis-
te intr'o lume tn care samavoln'cia do-
board la pimant si calcid in picioare cu
neruginare demnitatea omeneasci, liber-
tatea individului, credinja in dragoste
si fericire si sfinfenia muncii cins-
tite"t).

Dar lucrurile nu sunt niciodati sor-
tile si ramani neschimbate. Noj forte
sociale se ridicd, care sunt pline de re-
v~lty fata de oprelistele impuse, forte
tinere care se opun vechilor randueli
rigide si oprimatcare. ,,O razi de lu-
mind in impdritia Intunericului, astfel
e intitulat un alt studiu al [ui Dobro-
liubov, dedicat piesei ,,Furtuna” de
Ostrovschi. Titlul sugestiv  exprimi

tocmai noile tendinte ce se intrezdresc.

si-s1 fac loc in vechea societate. Do-
broliubov, este printre putinii care le
sesizeazi. De aceea, apreciazi el,,Fur-
tuna® cicl ea reprezintd tocmai ,,nece-
s'tajile migc#rii, proaspit ivite in mij-
locul societifii rusesti pentrucd este
un indemn la actiune hotiritodre, a-
dresat societafii.

’ *
Ideile sociale inaintate ale lui Do-
broliubov erau intregirea fireascid a

conceptiei lui materialiste despre lume.
Intr’adevir, la Dobroliubov, ca si la cei-
lal;i demoecrati revolutionari rug, in-
terpretarea materialistd a Tumii se im-
bing organic cu o pozijie sociald Ina'n-
tata.

La N. A. Dobroliubov, gisim unma-
terialism combativ, care luptid si inli-
turd conceptiile  idealiste, fideiste,
misticlsmul sau agnosticismul. Niciun
moment nu vom gisi expunerea prin-

1) Dcbroiiubo¥, ,.Opere alese” 5. 149-
150, ed. Cartea Rusd, 1949,

materialiste, Dobroliubov o impleteste
cu combaterea acerbid a ideilor adver-

“se. Astfel, ridiculizand pe filosofii idea-

listi rusi, care copiau servil pe Hegel,
el aratd ci ,,maestrii desivirsiti ai lo-
gicei abstracte, ej igmorau complet lo-
gica vietii si de aceea, considerau ca
extrem de usor orice era usor de des.
coperit cu ajutorul silogismelor si in
acelagi timp emasculau ingrozitor in-
tregul vietii In eforturile lor de a-l
comprima in tiparele lor logice ®).

Pentru Dobroliubov, materialitatea
lumii este incontestabild, tot asa cum
primordialitatea materiei fa{a de spirit
i se pare un fapt de netdgiduit. Con-
stiinta omeneasci, el o consideri un
produs al materiei, ajunsd la un grad
superior de organizare. Afirmaiiile luj
Dobroliubov nu sunt simple previziuni
gen‘ale, c1 se bazeazi pe desceperirile
fizirlogiel  dela  mijlocul  secolulul
XIX, ele au deei un serios funda-
ment stiin{ific. Desvoltarea tot mai de-
plni a stiintelor naturii, cunocasterca
tot mai cuprinzitoare a fencinenelor
naturii, 1-au facut pe Dobroliubov si nu
se indoiascd de posibilitatea cunoasterii
lumii si a legilor ei, opunindu-se ferm
oricirei interpretiri agnostice a lumii.
Pentru el, obiectul cunoasterii este lu-
mea obiectvd, materialul cunoasterii
este furnizat de lumea existentd in
afara constiintei noastre. Imaginile noa-
stre sunt reflectarea  diverselor Teno-
mene reale in constiinfa noastra.

Dobroliubov combate hotirit specula-
tifle goale ale ldealistilor, care incearci
si descopere adevirul prin jocuri abs-
tracte ale mintii.

Pentru Dobroliubbv adevirul poate i
gisit numaj cercetind realitatea vie, in
multiplicitatea formelor pe care le im-
braci. adici folosind metoda dialec-
ticd. Insi metoda dialecticd nu este va-
labili decdt in momentul in care ea
este eliberatd de idealism si se cerce-
teazi fenomenele asa cum sunt ele, in
materialitatea lor, in legiturile efective
pe care le au cu alte fenomene.

La Dobroliubov metoda dialectica se
fmbind cu conceptia materialistd. La
baza interpretirii lui materialiste std

2) Dobroliubov, ,,Opere ccmplecte”,
vol. IV, p. 58.59, ®d. yusy,
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legea ca materia nu poate fi conceput3
decdt in miscare; n‘inic in lume nu e
statie, insusi tepausul este relatjv. Mls-
carea materiei este o miscare progre-
siva; ,,in natura totul inainteaza treptat
dela simplu la mai complex, dela im-
perfect spre ceea ce este mai perfect,
dar pretutindeni existd uma si aceeasi
materie la diferile stadii de desvol-
tare*. 1),

Unitatea si interdependenia »fenome-
nelor, precum sgi celelalte principii ale
dialecticei, isi gisesc o larga intrebuin_
tare la Dobroliubov.

Combiidnd in acelagi timp dialectica
{dealisti hegeliand si metoda metafizics,
Dobroliubov leagd dialectica de concep-
tia materialisty, facand asifel un pas
inainte fa{a de filosofil premarxisti din
apusul Europei; el n’a reusit insd si
se ridice pani la finaltimea materialis-
mului dialectic, din cauza interpretarii
idealiste a fenomenelor socjale,

X

Pe baza concepliei materialiste §j a
ideilor sale social-politice, Dobroliubov
concepe estelica materialista, legata de
vieata, in slujba maselor populare. ,,In-
tregul 1infeles al artei constd in trezi-
rea forfelor adormite ale poporului®,
scrie Dobroliubov, marcand in felul a-
cesta funciia sociald a artei. Arta nu
este un scop in sine, ea serveste pentru
indrumarea si inflicdrarea  oamenilor,
pentru un ideal social. ($i acest idedl,
pe care nu-l poate niciodatd propaga
cum ar vrea el, din cauza cenzurii {a-
riste, este desfiinfdarea jobagiei, a abso-
lutismului {arist, instaurarea unei so-
cietdtj libere i fericite), Arta isi trage
seva din cunoasterea realitalii, a socie-
talii in special. Dobroliubov considers
arta ca ,,0 uriasd for{d de cunoastere
si transformare a lumii*. Aceastd idee
de bazi stribate toate articolele stranse
in ,,Opere alese' din traducerea roma-
feasca, tot asa cum insuflefeste intrea-
ga lui opera.

In cele doud studii ma: sus menifo-
nate din ,,Opere Alese* anume: ,,Im-
pardtia  intunericului* si ,,O raza de
fumini 1in tmpérdtla intunericului®,
Dobroiiubov 13j desvolta principalele
fuf idel privind arta §i rolul i,

it et et =t

1) N. A. Dobroliubov, Opere com-

plecte, vol, 1V, p. 810, e(Www.dm
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criteriile de preluire a operei de artj,
precumn si teoria lui despre critica rea-
listd. Actualitatea ideilor lui esl€tice
fiind deosebit de mare si influenfa lor
asupra curentului esteticii literare, gtiin-
tifice din {ara noastrd fiind foarte in-
semnats, este cazul si ne oprim mai
indelung asupra acestui capitol.

Insistand necontenit 4supra rolului pe
care trebue si-1 joace arta in socie-
tate, de a lumina si a ridica nivelul
maselor, Dobroliubov ataca cu inversu-
nare teoriile false si reacfionare despre
.arta purd’ sau ,arta pentru artd",
subliniind ca nu orice produciie artisti-
cd este valoroasid. Valoarea unei opere
artistice depinde de gradul in care e€a
ne tace si infelegem problemele sociale
§1 sd.participam la vieala sociala. Nu
talentul este acela care hotiraste in ul-
tima instanid valabilitatea operei artis-
tice, ci subiectul ales si faptul daci ar.
tistul a reusit sd prindd trasaturile e-
senflale, sd reproduca adevaraiul proces
al realitifii. Descrierea, minunatid chiar,
a unui peisaj, nu poate fi niciodatd ja
fel de valoroasd ca reproducerea arlis-
tich a evenimentelor ce se petrec in
societate, Dar simpla reproducere a
realitafii nu este suficientd; ea trebue
sa fie 1nsofitd de inlelegerca adinci w
acestei realiti{i si deci, de Iuarea unej
anumite pozifii fajd de ea. N'meni nu
poate ramine pasiv fa{d de cele ce c¢
intampld in socletate §i artistul cu atat
mal pujin. De aceea, Dobroliubov mi-
liteazd pentru o arti in slujba poporului,
care si-i exprime nazuinjele $i sa-1 in-
flicdreze la lupta impotriva oprimirii.
Dobroliubov 1si ilustreazi acesie pirers
prin elogierea lui Ostrovschi care a
reugit si zugraveascd impilerea i asu-
prirea, dar sa cexprime sl avintul din
ce in ce mai puternic al maselor spre
libertate.  Aceasta este cauza pentru
care e] il prejueste atdt de mult pe Os-
trovschi, scriitorul care a gtiut si in-
fi{iseze fu piesele sale, nu vieata acelej
nunoritaji care huzureste si exploatea-
va, ci vieafa fnnibugitd pe care au fre-
but_s’o traiascd masele in Rusia {arist#
sl care a dus in cele din urmi la ex-
plozia revoluiei,

Dobroliubov atribue un rol impor-
tAnt criticii literare; dar nu acelei cri-
tice care {inandu-se departe de lupta
maselor pentru o vieald mai buni, se in-

rOpare rigide, refuzand sd
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recungasci noul in arta, formele noi ale
frumosului, ci acea criticd literard ca-
re-si injelege menirea aceea de a
stujl poporului,

Critica trebue si indrume pe cetitor,
s3-i explice ceea ce nu.i exprimat in
operd, si-l desvalue semnificatia inti-
ma a acesteia. In epoca in care cenzura
juca rolul de ecritic literar, scriitorul
progres’st nu-gi putea manifesta liber
ideile. Criticului fi ,,revine misiuneade
a expl'cita, de a scoate in evidenia toc.
mnai acest infeles ascuns al operei.

Luptand impotriva dogmelor prafuite,
impotriva criteriilor  ,,absolute* ale
criticii, Dobroliubov  desvilue sensu!
rodnic practic al criticei realiste ca ar-
mi ideologica.

Actualitatea operei lui Dobroliubov
este ¢l astdzi vie. El se situeazd printre
acei gdnditori care nu pot fi uitati, pen-
trucd sunt legali de ceea ce riamane
mereu valabil si primordial — de inie-
resele si aspiratiile poporului.

In cadrul recente! sesiuni a Acade-
mief R.P.R,, o comunicare importanti
a fost dedicati influeniei exercitate de
marii democrati revolujionari rusi asu-
pra culturil noastre progresiste din tre-
cut si asupra formirii ideologice a pri-
milor rdspanditori ai soclalismulul in
tara noastra. Printre ef, un rol insemnat
a jucat i Dobroliubov, al cirui nume il
casim adesea citat in ,,Criticile” luj
Gherea, ca un fondator al criticii rea-
liste ruse.

Dar numele lui Dobroliubov nu este
legat numai de trecut, el reprezintd un
niodel viu de luptid neimpicatd impotriva
a tot ce este vechiu si Inchistat, impo
triva artei care nu-si are radicinile in
nazuiniele poporutui, impotriva criticii
formaliste si estetizante, El reprezinta
un exemplu mereu viu de atasament
fatd de popor, de combatere a cosmo-
politismului, de valorificare a patrimo-
niului cultural nafional.

*

BULETINUL STIINTIFIC AL ACA-
DEMIEI R. P. R. §tiinfe Istorice, Fi-
losofice si Economico-Juridice. Tomul I,
Nr. 3—4 si Tomul H, Nr. 1.

Ultimele doud numere ale Buletinuluj
Stiintific prezinta o serie de comunicir!

E. 1.-G.

stuntt

rice, Filosofice si ‘Economico-Juridice
a Academiel R. P. R. Tomul I Nr. 3—4
fiind un numdr dublu, cuprinde comuni-
carile din perioada Aprilie-Decemvrie
1949, iar Tomul II, Nr. 1 — care este
de fapt al patrulea numir al Buletinu-
luf Stiintific — se referd la primut tri-
mestru din anul 1950.

Acest ultim numir arati ci in ulli-
mul timp s'a facut un pas insemnat
inainte in privinta desvoltirii indepen-
te a unor sectii de stiin{d ale Acade-
miei R. P. R. Constatarea decurge din
faptul ca numirul din I—IIl 1950 a a-
parut acuma pentru prima oard numai
pentru Seria: Stiinte Istorice, Filosoft-
ce si Ecomomico-Juridice, iar pentru
Stiinta Limbii, Literaturd si Artd se or-
ganizeaza scoaterea unui Buletin aparte.

Ca reflectare a acestor schimbiri pre-
domind in amidndoua numerele, mate-
rialul istoric, printre care sunt socotite
st stiintele auxiliare ale istorlei, cum
este de exemplu numismatica.

Intri deasemenea in acest domeniu
comunicarea Introductivd a Buletinulul
Tomului I, Nr. 3 cu titlul ,,0 pagind de
heraldicd roméineascd veche”. Acestar-
ticol, ocupindu-se <u originea stemelor
si scuturilor heraldice, indicid rolul pe
care l-a jucat ,,obiceiul pamintylut” in
lipsa dreptului heraldic scris. Mal arati
si faptul interesant al coincldentel deci-
derii heraldicei cu inrobirea otomans a
taril.

Insa lucrarea se muliumeste cu in1%-
tlsarea suprastructurala a heraldicei. Nu
arati fondul sl scopul de clasa al he-
raldicei domnitorilor si boerilor sl acea-
sti necesitate nu se poate rezolva prin
observatli laterale si generale, de ex.
despre ,caracterul particular, specific
al feudalismulul din Ungaria si Polo-
nia", cu care — dupd cum spune lucra-
rea — ,heraldica noastrd are afinitiii
stranse”,

O alta lipsd vidita a lucrdrii consti
In aceea c¢i nu se ocupi de cauza so-
chali a aparitiei temelcr ou fascii, a fi-
gurilor stemelor, a figurilor din slgitiile
familiare. In aceastd privimtd nu-I sufi-
clent faptul ca autorul comunicirii se
referd la originea strdini a stemelor gi
figurilor stemelor. ’

Numismatica este reprezentatd in cele
douli numere ale ,,Buletinului Stiiniific*
prin artlcolele Prof. Em. Condurachi. In
lucrarea intitulatad ,,Un nou tezaur de
monete bizantine” autorul, bazindu-se
pe descoperirea pieselor de aur la si-

facute tn cadrul Sectiel yniiffidlaoromigriicateogice dela Macin, cautd
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831 urmireasci drumul desvoltirii si ro-
lul monetelor de aur bizantine pe te-
ritoriul {arii noastre. Articolul ajunge
la concluzia ci circulaila monetelor bi-
zantine a avut un caracter predominant
si in secolele XIUHI—XIV in regiunea
dunireani. In aceasti privinta, pe lingi
faptul cd se bizuie pe descoperirea dela
Isaccea, autorul se referd si la absenia
monetelor venetiene si genoveze din te-
zaurele apar{inind veacurilor XIII-XIV.

Referirea autorulut la ,,vechile tradi-
{1’ nu intireste insi ipoteza sa.

Predominanta monetelor bizantine,
daci a existat, a trebuit si se bizuie
fara Indoiali pe factori economlici reali,
sl nicidecum ,,traditionali“.

In comunicarea ,,Vechi monete pon-
tice si importanta lor", (publicati in nu-
marul din lanuarie - Februarie-Martie
1950) prof. Condurachi reuseste si ana-
lizeze mai bine rolul unor monete din
punctul de vedere al desvoltiril econo-
mice §i sociale a populatiei autohtone
din Dobrogea, in legaturd cu coloniile
grecestl, folosindu-se §i de rezultatele
noilor cercetdri arheologice. Comunica-
rea atrage atentia asupra unor momente
remarcabile. Asa de exemplu, asupra fap-
tului cd ,,singurele tezaure importante
de monete grecesti, pontice sau straine
din aceastd perioadd s’au déscoperit nu
in orasele grecesti ingile, ¢i in inte-
riorul Dobrogei, in asezirile autohtone*.
Sau, ne face aient asupra faptulul ci
wimonetele Istorice din secolul 1V, prin
numadrul lor, dovedesc o amplificare a
volumuluf schimburilor comerciale: pe
14nga vechile drahme de argint, apar si
monete divizionare de argint”.

Pe baza acestor manifestirl si a al-
tor fenomene, autorul arati ci schim-
bul comercial s'a desvoltat si ci des-
voltarea productiei locale era in pro-
gres in secolele I, IV si V 1. e. 1,
autorul susiine intensificarea activititii
mestesugiresti locale prin rezultatele
cercetdrilor arheologice de pand acum.

Autorul arati ci cresterea volumului
schimburilor era legati de exploatarea
tot mai accentuata a sclavilor si a popu-
latiei sirace din interiorul {arii, Dar
este o gregalid evidenti de a condifio-
na aproape in mod exclusiv de factorl
externi, aparitia formelor de vieatd scla-
vagistd. Aceasta se afirmi In felul ur-
mator: Procesul ,,incepuse, e drept,
mai de mult, dar nevoia de a acumula
ciat mai multe bunuri, grine, sclavi,
plei, pentru a le schimba pentru obiec-

tele, armele, podoabele, VWW%

uleiurile, stofele, aduse de noit veniti,
va accentua exploatarea populatiei au-~
tolitone de citre pitura suprapusid, du-
cidnd la constituirea unei societifl im-
parfitd in clase §i a instrumentului po-
litic al clasei dominante care era sta-
tul”, Aceastd pozitie gresita se maj re-
petd, deoarece dintr'un alt pasaj aflim
cid, ,societatea autohtoni din regiunea
respectivd se cristalizeazid in forme po-
litice sclavagiste, potrivite unui comer}
de mal mare amploare”.

In domeniul istoriej trebue si ne o-
prim asupra celor doud comunicirl fi-
cute de Academicianul P. Constantines-
cu-lagi. Aceste comuniciri se ocupad mai
pe larg cu existenta, rolul si importanta
a douj organizatii antifasciste, care au
activat in {ara noastra, la inifiativa Par-
tidului Comunist, intre cele doui ris-
boaie mondiale.

Una dintre aceste comuniciri estein-
chinati Asociatiei ,,Amicii URSS". Co-
municarea aratd ci cercurile acestei a-
sociatii fau fiin{d la noi in {ard fpcdin
anul 1931, anul 1in care imperialistii
inspdimantati de criza din 1929 si cu-
pringi de furie din cauza succeselor ce-
lor dintal realizdri ale planuluj cincinal
au inceput pregatirile unui riazboiu anti-
sovietic. Astazi vedem de asemeni ci
imperialistii, in frunte cu imperialistii
americani, inclestati de o noud criza si
inspimantali de cresterea vertiginoasi
a fortelor socialismului si ale picli, in-
cearcd deslinfuirea unul wmou rizboiu
mondial, dar in conditil cu totul deo-
sebite de situatia din anii 1931-1934.

Partidul Comunist din Romania, con-
ducand lupta revolutionarda a clasei
muncitoare era si in acel timp cu hoti-
rire in fruntea miscdrii antirazboinice.
Aceasti -impletire se exprima puternic
prin aceea ca, dupi cum arata comuni-
carea Academicianulul P. Constantinescu
Ia?i, atit conferinta pe tari a sindica-
telor de sub conducerea Consiliului Ge-
neral al Sindicatelor Unitare din anui
1931, ¢4t i Congresul al V-lea al P.C.R.
din anul 1932 erau preocupale de sar-
cina organizirii luptel contra pregati-
rilor de rizboiu antisovietic.

Infiinjarea legald si desvoltarea Aso-
ciatiet ,,Amicii URSS* se pune mai acut
la ordinea de zi de catre P.C.R. imdati
ce guvernul Romdaniei a fost mevoit, in
1934, si reia relatiile diplomatice cuw
URSS.

La aceasti constatare a comuniciril,
mai trebue addugat cid si luptele revo-

&hl%:i au accelerat §i im-
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pus aparilia deschisa a Asociatiei i mai
ales eusfinerea ei puternici de o mul-
time de adeziuni din toate colfurile a.
ni, care sunt descrise pe larg in co-
nlunicare,

Academician P. Constantinescu-lasi a-
rata formele si fazele legalizarii Asocia-
{ie:, programul ei de activiiate si baza
patrioticd si inlernationala a Asociatiei
care, imediat dupa constituire, prin Co-
mitetul ei National a intrat in legaturi
cu Biroul International, care luncfiona
in acea vreme la Parns. Paralel cu a
ceste realizarj si cu alte initiative, se
descriu si toate greutalile puse de gu-
vernul regimului burghezo-inosieresc in
calea activitdtii Asociatiei. Guvernu]
reacfionar de atunci tmpiedeci plecarea
unei delegaiii la serbarile dela Moscova
cu prileju] zilej de 7 Noembrie (singur
scrirtcrul Al Sahia a reusit sd ajunga
acolo). lar cind asoclatia vrea si sa-
lute pe primul ministru plenipotentiar
al URSS, venit in tara noastri, guver-
nul intervine cu disolvarea asociatieisi
a altor organizatii antifasciste, insa fira
a putea opri lupta Partidului Comunist
pentru a raspindi adevirul despre URSS
si pentru a intdri sentimentele de prie-
tenie ale maselor muncitoare faia de
{ara socialismului.

O altdi comunicare a Academicianului
P. Constantinescu-lasi se referi la
»Liga contra prejudecitilor. Aceasta
s'a format de asemenea din inifiativa
Partidului Comunist, ca una din varia-
tele sale organ‘zatii legale. Ea a apa-
rut in anul 1935 in conditiile procesu-
lui fascizarii {arii, care pe plan ideolo-
gic a determinat propovaduirea misti-
cismului si a superstitiilor in randurile
populaliei mai inapoiale.

In comunicare se relateaza activitatea
Ligii, care isi scoate dela inceput zia-
rul ej propriu (,,Orizont"), organizeaza
sedinfe publice si simposioane, organi-
zeaza actiuni impotriva huliganismului,
ctc. Succesele activitatii Ligii au ca ur-
mare nu numai simpatia maselor largi,
dar si ura cresciandi a reactiunii i au-
toritatilor ei. Liga e supusa unui re-
gim de sicane, teroare si provociri. A-
ceste metode fasciste au sfarsit in fine
cu desflintarea Ligii, dupid trei luni
chiar dela inflinfarea ei. Dar existenta
Ligii a rimas o contributie serioasi la
lupta antifascistd a maselor muncitoa-
re si a intelecualilor progresisti.

Tomul 1, Nr. 3-4, cuprinde Introdu-
cerea Academicianului Mihail Roller, la

[}
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sitar de Istorie RPR. Introducerea arata
ca in program sunt valorificate cuceri-
rile arheolog ce, mai ales cele din 1949.
Iniroducerea indica unele probleme noi
cuprinse in program, dar se c¢onstai3 in
acelasi timp ci ,,Programul de faia, cu
toate elementele noi pe care le aduce.
prezintd si o ser’e de lipsuri, caresunt
in mare misurid expresia nivelului fncd
nesatisfacator al stiinfei Istorice din
tara noastrid. Aceasta inseamnid ci ftre-
bue sa depunem o munca intensi pen-
tru a face fatd sarcinilor ce ne rev'n‘.

Programul Cursului Universitar de
Istorie a RPR publicat in Buletinul
Stiintific era supus intre timp discutiei
organizate la Sectia de Propagandia si
Agitatie a CC al PMR si analizei apa-
rute in ,,Lupta de clasa®, organ teore-
tic si politic al CC al PMR, sub titlul
,,Desbaterea proiectului de program al
Cursului Universitar de Istorie a RPR
la Sectia de Propagandi si Agitalie a
CC al PMR".

Organizarea discutiei gj publicarea ar-
ticolului in ,,Lupta de Clasa* a insem-
nat un ajutor deosebit pentru istoricii
n siri. pentru asigurarea oriemirii lor
juste in domeniul cercetirii stiintifice,
atit desbaterea cit si articolul au ari:at
alunecarea proiectului de program, in
unele probleme, ,,pe o linie obiec.ivistd",
tratarea insuficientd a unor probleme.
ca de ex. rolul slavilor in istoria po-
porului nostru, ajuiorul dat nouid de po-
porul rus, lipsa concretizarii caracteru-
lui unor evenimente istorice, precum si
alte lipsuri. Desbaterea sj articolul a-
pdrut in ,Lupta de Clasd" au aritat ca,
in fata Istoricilor nostri, stau o serie de
sarcini importante, care neces'ta o stu-
diere si prelucrare temenica a criticilor
aduse. Desigur, acestea vor ajuta efectiv
si la intirirea activitatii Institului de
Istorie si Filosofie al Academiei RPR,
si totodatd si la imbunitatirea Buleti-
nului Stiintific.

O alta lucrare istoricd s’a mai publi-
cat in ,Buletinul Stiintific, sub titlul
,,Frimantari sociale la Geto-Daci inain-
te de cotropirea romani* de Academi-
cian C. Balmus. Scopul lucrarii este dea
dovedi c3d Geto-Dacii au fost frimantati
de miscdrisociale, de inversunate lupte de
clasd, Aceasta se demonstreazi insi in-
tr’o forma mijlocita, prin dovedirea fap-
tului cd la Geto-Daci au exlstat diferite
forme statale care la randul lor aratd gl
existenta claselor antagoniste. Ideca lu-
cririi e susfinuti si cu alte dale reie-

programul (proiect) al Cursulul Unjver- ritor la_aparitia sclavajului la Getu-Dacl,
dacoromanica
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Aya, de ex. dupa Herodot, Tracii isi
vindeau cop:ii ca sclavi in alte tari, iar
munca ei o considerau ca rusinoasa.

Dar autorul se foloseste gi de unele
date care sunt lipsite de orice bazi. De
ex. mu se poate conclude existenta scla-
vilor si mai ales ascuijirea luptei de cla-
si din constatarea generala a tui Hers-
dot, dupd care Tracii traiau in mizerie.
Incd mai pufin se poate face aceasta pe
baza povestirii lui Diodor, carepune pe
acelasi plan pe regele Dromihete sipo-
porul: (,,Dromihete, regele Getilor, il
ara.a lul Lysimah saricia sa proprie si
a poporului sdu*).

Se creazd confuzie si prin aceera ci
autorul, pe la sfarsitul lucrarii sale,sare
peste unele secole El adwnce anumite
date chiar si din vremea lui Burebista,
secojul 1l 1. e. n, pe cand tot materia-
lul de mai inainte s’a referit la_sccalele
IV—V i. e. n. Este clar insi cid n'a
putut fi aceeasi situatie socialilaGeto-
Daci in aceste doud perioade cu Totul
diferite.

In lucrarea intitulatd ,,Publicarea iz-
voarelor dreptului roménesc scris’* A-
cademicianul Andrei Ridulescu pune
problema adunarii si publicirii izvoare-
lor dreptului romanesc scris pand la
unificarea legislativi (1865).

Autorul arati cia din legile mai im-
portante ale trecutulul nu sunt la fnde-
mina editiile necesare. Deaceea gpune
ci ,,5e impune sidescoperim tot ceeace
meritd calificarea de izvor de drept scris
din epoca aritatd”, urmind ca astfel de
documente si se publice in cadrul unu
Corpus.

Aratand cd munca aceasta in parte a
si inceput la secfia economico-juridicd
a Academiei RPR, Academician Andrei
Ridulescu propune metodele ce trebue si
fie aplicate la editarea acestor izvoare.
El consideri cd izvoarele trebue gru-
pate in doui categoril, una extinzin-
du-se pani la punerea in vigoare a Re-
gulamentului Organic, jar a doua iace
pand dup# aceasti dati.

In propunerile sale, Academician Ra-
dulescu indicid intre altele folosirea ma-
nuscriselor originale pentru editarea
pravilelor, reproducerea modificirilor i
a notelor. In legiturd cu categoriz a
doua, propune publicarea hrisoavelar
dommesti, a fiselor, a anaforalelor, apoi
proiectelor de pravile, a cireularilor,
intrebuintarea lucririlor  strdine, a
doctrinelor si jurisprudentei, ete.

In aceasti comunicare se repeti o
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cririle Academicianului Radulescu sia
nume: predominarea tehnicitati'.

Autorul nu vede in publicarea izvoa-
relor dreptului scris decidt o problemi
pur juridica, fara a se arata imwportanta
lor, atat pentru lamurirea unor serii de
moniente istorice, cat si pentru docu
mentarea desfisuririi luptei de clisa din
tara noastra.

In aceste douid numere de care ne o-
cupdm, ale Buletinului Stiintific, a a-
parut cate un articol de Academician
Barbu Lazdreanu. Comun.carea ,,Des-
pre drama viefii lui Eminescu* repre-
zinti o contributie la documentiarea in
jurul viefij marelui nostru poet. A-
cademician Barbu Lazireanu ridicid
cu drept cuvant pr blema: ,Pe vre-
muri au avut loc discutli daca boala
lui Eminescu a fost ereditard. Ra-
mane insa chestiunea cealaltd (de ci-
petenie, se va vedea) a imprejurirlor,
in care a triit ce] mai mare poet ro-
man”. Comunicarea insirdi o serie de
date, precums si marturisirile personale
ale lul Eminescu despre aceste vitrege
fmprejurdri pe care le-a creat regimul
burghezo-mosieresc. Pentru Eminescu
problema cea mai dureroasi cu care a
luptat a fost — cum spune autorul —
aceea & demnuitll omenesti. ,,Pe aceas-
ta nu odati j-au infrant-o, groazmicele
lipsuri*.

O anumitd rispundere poarta si Aca-
demia veche, ,forul cel mai inalt" de
atunci al vietii culturale, pentru lipsu-
rile si umilintele marelui poet, caci ,,ve-
chea Academie nici micar n’a luat cu-
nostintd de aparitia volumului de poezii
al lui Eminescu‘. Tocmai de aceea ca-
piti o importantd mai mare hotirirea
Academiei RPR din 28 Octomvrie 1948,
numindu-1 post mortem membru de
onoare al Academiei Republicii Popu-
lare Romine. Acest fapt este ,,una din
riscumpdrarile pe care timpurile noi ie
oferd poetului — memoriei lui inalte —
pentru atitea nedreptatt si jigniri facute
Iui §i poeziei”.

Cealalti comunicare a Academicianu-
lui Barbu Liz4reanu ,,pentru intocmi-
rea unui lexic monetar roméinesc* sus-
tine aceastd temid cu o serie de citate
din poezia lui Eminescu si din p0ezllle
populare. Comunicarea nu este insi
prelucrati fn mod sistematic. Conclu-
ziile, sunt trase cam la mijlocul arti-
oolului ca s continue apoi cu alte
exemple, pani la sfarsitul lucriril

gresali, sezisatd si cu alt prilej im Ju- Despre Eminesctt a scris si D. Panai-
.8acoromariicaro
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tescu-Perpessicius in Buletinul Stiinti-
fic ,,Eminescu si contemporanii‘.

Lucrarea redd anumite episoade sias-
pecte din timpul si mediul [ui Eminescu,
dar aceasta se face mai mult intr'o for-
mé narativi. Din comunicare lipsind a-
naliza conditi.lor istorice in care a :riit
poetul, nu se spune nimic despre v-na
regimulul bunghezo-mosieresc fafi de
Eminescu. Autorul nici n'a incercat si
analizeze micar, pe scurt, din punctul
de vedere istoric, perioada in care sa
desfisurat viata si opera marelui poet.
Aceastid tratatke este idealis'd. Citim de
ex.: ,,Ca gi cum urmirit de ochiul unic
al Creatorului... societatea are men‘rea
sd corecteze neajunsurile unui dastin
orb, ce nu-si prea alege victimele si in
orice caz obligatlia sa nu mai adauge
suferinjelor fnniscute, altele din pro-
prie inifativd” astfel de tachinerii...
anticipeazi acdea atmosferi generalide
glumi, de sarji, de bunid dispozilie, de
eplgrami, proprie Jumimii”. Mal fre-
bue precizat ci adevirul istoric, nu
poate admite afirmatii despre ,,muiti-
plele dovezi de devotament al lui Ma'o-
rescu‘ fatd de poet. lar un articol al
,Buletinului Stlintific” si impreuni cu
articolul insusi, un numar al Buletinu-
lui, nu se poate inchela in felul urmi-
tor: ,,Cici la fel cu Hyperion, intors la
scaunul de faimi al demiurgului — pi-
rea un fulger neintrerupt — Eminescu
a durat o luminoasi punte astrali, pe
care procesiunile admiratorilor de ier.
de azi si de miine o vor avea in eter-
nitate”

Ultimul articol din numirul recent al
»Buletimuui Stilntific”” e scris de Aca-
demiclan Al. Rosetti despre ,Limba luj
Anton Pann” (1794-1854), in ,,Povestea
Vorhit“. Articolul aduce o serie de ama-
nunte mai mult sau mai putin intere-
sante despre limba poetului i despre
influentele (muntenesti, etc.) observate
In aceasti limbd. Nu reiese din lucrare
drumul desvoltdrii lui Anton Pann, st
observatille sunt puse neinchegat, lu-
crarea se termini firi concluzii.

Privind in ansamblul lor aceste ulti-
me douid numere ale Buletinului Stiin-
tific, trebue constatat ci ele nu arati
progres fati de numerele precedente. O
serle de comunicdri nu sunt inchegate,
lipseste din ele elementul analitic, lar
unele comuniciri, avand un caracter na-
rativ, nu-si concretizeazd concluziile.

» Sumarul Buletinului mai aratd ¢id in

Sectla de Stiinte Istorice, Filosofice si‘

Economico-Juridice, sunt active mereu
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aceleasi 3—4 persoane, ceea ceducela
o ingustare a activitatii stiintifice a
Secilel.

Buletinul  Stiinfific, <a o oglindi a
activititii Sectiel, trebue sd dea dovadi
de o cotiturd in intensificarea activitatii
stiintifice in acest domehiu, prin abor-
darea problemelor mai variate si ‘mpor-
tante si prin activizarea intregului co-

lectiv al Sectiei.
V. A, VARGA

X

STUDII $I CERCETARI
DE ISTORIE MEDIE

Aaul 1 Iulie—Decemvrie 1950

Aparifia primului numir al revistei
LStudii §1 Cercetiri de Istorie Medie”
se prezintd ca o dovadi noua a ritmu-
Iut intensificat al activititii Institutului
de Istorie si Filosofie al Academiei
R.P.R.

Institutul de Istorie si Filosofie. care
a onganizat comsecutiv, infr'un timp
scurt, Conferinta Arheologilor, Expo-
zitia Arheologicd si Conferinta Istorici-
lor Evului Mediu, a addugat la rezul-
tatele acestor actiuni — publicarea re-
vistei ,,Studii si Cercetiri de Istorie
Veche”, jar acum prin aparitia sa, re-
vista ,,Studii si Cercetiri de Istorie Me.-
die”, care imbogiteste seria revistelor
noastre stiintifice.

Scopurile inalte ale revistei, — de
a se pune in slujba stiintei s1 a pro-
gresului, — sunt cu deosebire subliniate

prin publicarea  Chemirii Comitetului
Permanent pentru Apidrarea Picli din
R.P.R.,, si a Apelului seesiunii din
Stockholm al Comitetului Permanent
al Congresului Mondial a} Partizanilor
Picii, in fruntea revistei.

Publicind aceste apeluri, revista
,,otudii i Cercetiri de Istorie Medie”
intelege si aminteascd fncd odati oa-
menilor de stiintd, ci sarcina lor prin-
cipald, pe langd activitatea lor stiini-
ficdA si patriotica, este datoria de a
lupta din toate puterile pentru cauza
picii.

Articolele care urmeazid stau in le-
gaturd stransd §i organicd cu aceasti

emare: e reproduce in intregime
articolul apirut in ,Lupta de clasi*
(serfa V 3 1950) ‘intitulat ,Desbaterea
Proectulul de Program al Cursului uni-
versitar de istorie a R.P.R. la sectia de
Propagandi si Agitatie a C.C. al P.M.R.“.

www.dacoromanicaro
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Prin aceasta, revista isi anunja de fapt
programul sdu de bazi, firul ciliuzi-
tor al activitilii sale care nu poate fi
rodnicd decét prin ,,insugirea si aplica-
rea inviatiturilor marxist-leniniste pen-
tru inflorirea cuceririlor stilnjei istorice
in RP.R.".

O altd sarcind fundamentald a oame-
nilor de stiintd din tara noastri e
scoasd in evidentd prin publicarea Ho-
taririi Prezidiului Academiei R.P.R. cu
privire la organizarea activititli stiin-
tifice a Institutului de Energetica al
Academiei R.P.R.. hotdrire in care se
atrage atentia oamenilor de stiinti asu-
pra primejdiei ruperii de problemele
practice in activilatea lor stiintifici. Re-
dand aceasti hotirire, revista subliniazi
necesitatea legirii stiintei cu productia,
cu intreaga operi a construirii socialis-
mului din tara noastra.

O mare parte a revistei este inchi-
nati desfdsurdrii §i aprecierii primel con-
ferinte pe tard a specialistilor in istorie
medie si problemelor ridicate la aceasti
conferinti, de care se ocupd cu o aten-
tie deosebitd si ultlmul numir al revis-
tei ,,Voprosl Istorii” (Nr. 4.1950).

Dupi o dare de seam# despre Confe-
rinti sidupi Cuvintul de deschidere ros-
tit de Academician Prof. Traian Sivu-
lescu, Presedintele Academiei R.P.R.,
urmeazi cuvantu] rostit de citre Aca-
demician Prof. P. Constantlnescu-lasi,
apirut in revisti sub titlul ,,Proble-
mele conferintel* i care este axat
in primul rand in jurul publiciril unui
Corpus de documente, coniinind acfele
interne inedite din Moldova, Valahia,
“Tara Romineasci sl Transilvania.

Din rapoartele tinute la Conferinti,
Revista publicid pe cele ficute din par-
tea Colectivului Institutului de Istorie
si Filosofie, Bucuresti, a colectivului
»Documente” lasl si a colectivuluj Insti-
tutului de Istorie si Filosofie din Cluj.
Aceste rapoarte au infifisat activitatea
colectivelor in stringerea si publicarea
documentelor, stadiul transcrierilor si
«cel al clasirii pe categorii, metodele
aplicate in muncd, precum sj propune-
Tile cu privire la intocmirea Corpusului.

Concluziile trase de Academician
Prof. Mihail Roller an scos In evi-
denti rezultatele si invitimintele mul-
tiple ale Conferinfei.

rea sociald din Rusia Galiciului si din
Polonia in sec. XIII - XIV* scrisd de B,
D. Grecov, se ocupi cu problema daci
in Rusia Galiciului existau relatii sociale
inferloare celor din Polonia in momentul
includerii Rusiel, Galiciului g1 in acea-
std din urmi tard (in secoiul XIII-XIV).
Grecov combate cu un material bogat
sl documentat unele teorii gresite ale
lui Linnicenco, W. Hejnosz si altora,
care sustin, ci statul feudal polonez era
bazat pe regimul ,stirilor” — regim
care — dupa el — n'ar {i fost cunoscut
in vremea aceea in Rusia.

Aratind cd nu se poale accepta un
punct de vedere diferit pentru Polonia
si pentru Rusia, Grecov desviluie con-
fuzia completd a tuturor acestor isto-
rici cu privire la caracterul oranduirii
feudale. Grecov subliniazi pe baza ana-
lizei facute de Lenin, c¢d in societatea
sclavagistd s! feudald, deosebirea dintre
clase se exprima si prin impar{irea
populatiel in stédri, cat si prin stablli-
rea unui loc juridic special pentru fle-
care clasa.

Linnicenco sl ceffal{i au pornit dela
faptul ¢a in Rusia n’au rimas acte in
legiturd -cu stirile, trecand peste fap-
tul ¢i in Rusia chievliani au existat
insid relatii feudale, ¢i este dovedit ci
din acel timp regimul mostenirli pro-
prietitilor funciare si c¢i cnefli dispu-
neau atit de pimantul lor domenial, cit
si de cel al Statului, Deci a existat pe
deplin conditia si posibilitatea daruirii
pamanturilor, impreund cu asa numitul
»jus ducal“. Aceste momente precum
si sensul material al expreslei ,,cinste
si putere”, sau luptele crancene duse in-
tre ,,bolerimea puternici si puterea cne-
jilor” in cnezatul Galicin-Volhinia do-
vedesc cu prisosintd existenta si chiar
tiria relatiilor feudale si odati cu ace-
stea a regimuluj stirilor.

Pe baza multor date, Grecov ajunge
la o serie de concluzii importante, din-
tre care amintim aceea dupi care, atat
in Polonia ¢4t si fn Rusia Galiclului
era atunci un regim feudal cu acelas!
mod de conducere si exploatare a {iri-
nimli dependente. Si bineinteles: ,,in-
treaga Rusle cunostea de mult regimul
,stirilor sociale, clasele feudalismulut
fiind si ,stdri® soclale.

Studiul tu! Grecov reprezinti findru-
mirl pretioase pentru cercetitorii ordn-
duirii feudale din RP.R. Metoda lui
Grecov, felul lui de argumentare sl do-

Revista cuprinde o seriWi i € ti cd se pot lamuri pro-
istorice. Lucrarea intitulataVy Mw&ﬁpoﬁame eventual si In
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lipsa actelor scrise. Existenta feudalis-
mului a trebuit si insemne §i la noi
existenta .,starilor”. Studierea dreptu-
rllor si a puterii domnilor, a daruirii
si mostenirii pamanturilor, a relatiilor
intre domni si boieri poate sa ajute
mult pe istoricii nostri in cercetarea
acestor probleme.

Studiul semnat de I. lonascu infa-
fiseaza unele momente ale procesului
acumuldrii  primitive a capitalismului
din tara noastrid. Este vorba de rapirea
sistemnatici a pamanturilor mognenesti
din eatul Branegti, ripire pusi la cale
timp de ani de catre boierul Diamandi
Carpenigeanu.

Numitul fiind administratorul finan-
ciar (sames) al judetului Dambovita, si-
leste pe mosneni, sub diferite pretexte
de santaj, intemnitari, batdi si amenin-
tari ca sa-i cedeze pamantul lor.

Autorul infitiseazd jaful sdviarslt de
catre boier pe baza unor serii de do-
mente si declaratii ale celor jefuiti. Dar
ar f1 fost de dorit ¢a alaturi de insira-
rea faptelor, lucrarea sa fie tratata mai
analitic, iar problema gi fie ldrgita.
Despartirea taranilor de mosneni, de
mijloacele lor de productie ar fi trebuit
si fie legatd cu existenta sticliriei, unde
nlucrdu wca postulnici unii {arani din
Branesti” dupid cum spune insusi auto-
rul. In legiturd cu aceasta ar Ii pufut
fi valorificatd si declaratia lui Androne
Popescul, care dupa iscilirea zapisului
spunea: ,,nu m’au lisat tot la acel sti-
pin pani cand mi-au luat toati mosia.
apoi m'am dat scutelnic la sticlirie...,
cum asemenea iarasi am luat si mosia
lui Jon Popescu, unchiu-mieu, cici el
se afla la sticlirie, ¢i cu figiduiala,
ca sa-] facd om al Jui ji-am luat mosia
si {-am slujit d-lui mai un an fird nici
o plata gi pand i-am luat mosia, apoi
I-am apucat stidpinul sticliriei de am
platit din urmi, rimiind el pdgubas si
de mosie si de munca lui”. Autorul ci-
teazd acest pasaj dar firi comentarii...

Facind abstractie de aceasti lipsd, au-
torul stie insid sd scoatd in evidenti
rezistenta crescind a tiranilor.

Dintr'o alta perioada a evului me-
diu si dinir'o alti regiune a {arii sunt
aratate aspecte ale luptei de clasi in
lucrarea lui Al, Dobosi ,,Din frimanti-
rile calfelor de 2urari din Cluj si a doua
jumitate a veacului al XVI-lea“. In a-
ceastd lucrare sunt inf
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mente din lupta caifelor de aurari din
Ciuj si anume din anul 1573 si 1576,
lupte impletite cu concurenta aurarilor
din Cluj gi Sibiu.

Luptele din 1576 au intrunit urmatoa-
rele trasituri: 1) lupta impotriva pa-
troailor propril, 2) pentru revendiciri
materiale si 3) solidaritatea tuturor cal-
felor. Un moment marcant in desfdsu-
rarea aceslor evenimente l-a constiiuit
faptul ca de astd datd patronii nu &'au
mal mulfumit cu metodele obisnuite ale
breslei pentru aplanarea divergentielor,
¢l au recurs la ,,slugii orasului®, repre-
zentantii claselor exploatatoare din
statul feudal pentru reprimarea brutald
a luptei calfelor, aruncind in temniti
pe conducatorii acestora.

In articol este prezentat un material
documentar foarte valoros, dar prelu-
crarea materialului ar i trebuit s ca-
pete un cadru mai larg, Infitisandu-
ni-se tabloul raporturilor economico-
sociale din acea vreme. Deasemenea,
esle o lipsd faptul cd autorul nu a se-
zisat indeajuns  faptul important pe
care il reprezenta folosirea metodei
de constringere statali de citre pa-
tronii exploatatori.

— Articolul iecilit de Octavian Ili-
escu ,,Monete vechi romanesti”, cer-
ceteazd condiliile aparitiei monetelor
romanesti care dateazi cam din seco-
Iul XIV.

Autorul constati insi ci aceasta nu
¢ o datid slguri. Din articol este de
retinut precizarea dupid care Vlaicu
Voda porneste la baterea monetelor
romanesti, indata ce Basarab a intru-
nit sub conducerea sa cnezalele si voe-
vodatele romanesti si a asigurat inde-
pendenta Valahiei.

Pe langa aceste condilii a mai con-
tribuit si faptul desvoltarii legiturilor
comerciale dn Transilvania si din
centrele din Sudul Dunirii.

Nu este lipsiti de interes prezenta-
rea conditiilor internationale in care
apar monetele muntene. Dupi cum a-
rati autorul, aceasta s’a intamplat toc-
mai in momentul cidnd comertul inter-
national intrase intr'o fazd noud, mar-
catd prin deprecierea dinarului feudal
si crearea unei noi valute: grosul de
argint, care corespundea maj bine noi-
lor necesitdti economice,

Monetele bitute de Viaicu Vodd se
bat — 1in parte si ele — in Torma
nou, de grosi si in parte in forma

odasoromeaniCaroinari
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Aceste monete s'au gistt risipite la
nol pe o intindere mare. Este dease-
menea mare §i numarul c lectiilor (pu-
blice si particulare) existente, de mo-
nete romanesti. De aceea, autorul cre-
de ci este necesara intocmirea unui
corpus al tuturor acestor momete, ceea
ce ar contribui la ldmurirea anumitor
probleme istorice.

— In articolul intitulat ,,Folosirea
documentelor istorice la scoala me-
die”, [ Culjinski trateaza o impor-
tanta problemd pedagogici. Enume-

rand pe unii profesori rusi de istorie
dinaint® de Marea Revolufle Socialisti
din Octomvrie care au recunoscut fin-
semnitatea folosirii documentelor in
predarea istoriei, autorul arata pozitia
gresita a acestora, care in acelasi
timp {dgaduesc rolul calauzitor al pro-
fesorului in predare. Documentul isto-
ric este de fapt un element necesar
pentru pregitirea profesorului si un
mijloc auxiliar pentru elevi, dar nu-
mai pe lingd celelalte izvoare princi-
pale de finsusire si anume: expunerea
profesorului gi textul manualului.

Culjinski trece in revisti lipsuffle
de documente care pot fi folosite pre-
cum si metodelle intrebuintirii aces-
tora; autorul aratid ci trebue dat aten-
tie si documentelor cu caracter na-
rativ. De asemenea este jmportant de
a folosi intr'un mod mai atragtiv do-
cumentele cu caracter economlco-ju-
ridic.

Desigur ¢4 folosirea documentelor
cere dela profesor o rezervd de timp
pentru pregitirea lui personali. Dar
renuntarea la folosirea documentelor,
din cauza aceasta, ar insemna o mare
greseald metodicy, «cfici, constatdi cu
drept autorul. ,.adeviratele cunostinie
din domeniul istorfel sunt numai cu-
nostintele care decurg din documentle
istorice”.

— In acest numar al revistei ga
sim si o lucrare maj desvoltati gl do-
cumentatd despre marii dregitori in
sigiliile secolelor XVII XVIII,

Sigiliile {i prezintd pe boieri in func-
fiunea lor si arata cd ei purtau toiege,
pe care le primeau dela domn la in-
trarea in functiune drept insemn al
dregitoriei. Ele reprodic si costumul
oficial al boierilor {caftanul cu guler....)
in ceea ce priveste arta gravirii, aceas-
ta se dovedeste a fi mai inaintati pe
s‘giliile iconografice din Tara Roma-
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neasca. Dup;{ forma lor, in majoritate
sunt sigilii mari, aplicate mai mult pe
carti” (este vorba de inceputul seco-
lului. al XVil-lea) piastrind formula
finala in slavoneste pdna la mijlocul
acelui secol.

Cu privire la fondul social al aces-
tor sigilii, autcrul conchide cd aparilia
celor mai vechi si mai numeroase sl-
gilii iconografice in Tara Romineascy,
inseamnd ,,expresia unui moment deo-
sebit de forid si iniltare a clasei bo-
ierestl, in epoca feudali”.

Articolul ce unmeaza da descrierea
fiecarui sigiliu in parte, dupa clasifi-
carea urmitoare: Maril bani ai Craio-
vei, Marii vornici ai Tarii Romdnestl,
vornici de poarta din Moldova.

Umul din valoroa<ele studii din re-
vistd este lucrarea lui G. S. Ardeleanu
,,Stiri privitoare la istoria tirilor ro-
mane, in corespondenta impiratuluf
Ruslei, Petru [”. Studiul marcheaza o
contributie bine veni{i la istoria rela-
tillor roméno-ruse. Autorul prezinta (in
anexd) in limba romana, o parte din
.Scrisorile i hirtiile 1ui Petru cel
Mare*, prezentind astfel o multime de
documente si date inedite, si pina acum
la noi nevalcrificate.

Materlalul decumren‘ar se referd la o
perioadd importantd sl anume, deceniul
premergitor aliantei romino-ruse si
luptei dela Stdnilesti. Din articol reiese
cd la cele sapte volume ale scrisorilor
si hértiilor luj Petru cel Mare s'a lu-
crat in Rusia, incepind din anul 1872
pand in 1918, Istorlcii burghezi dintara
noastrd nu cunosteau de loc acest izvor
de neprefuit pe care de abia {storiogra-
fia sovielicd 1-a putut aprecia la justa
lui valoare.

Autorul studiului nu s’a limitat la
comunicarea documentelor si la publi-
carea seriei de documente respective,
ci a consacrat un capitol Tntreg anali-
zei perioadei din care dateaza aceste
wScrisori si‘hartii; el aratd cd sfarsitul
veacului al XVIl-lea a insemnat de
fapt o schimbare sericasd in raportul
de forte din Rasaritul Europei si din
Europa Centrala. Imafard de datele im-
portante referitoare la Rusia, Moldova
si Valahia, studiul se extinde si la o
cerie de momente din Transilvania,
precum si la anumite momente in le-
gaturd cu tratativele duse de Petru cu
Francisc Racoli.

Anexa fnsdsi cuprinde 106 traduceri,
cu note explicative. Aceste documente
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vin si confirme din nou faptul — sub-
liniat de cétre autoru! studiului — ci
intr'adevir: ,trecutul t{irii noastre nu
poate fi considerat si interpretat decat
alituri de trecutul poporului rus*.

— Prezinti interes problemaridicati in
ultimul articol al revistei Intitulat
,.Bulgaria in Nordul Dunirii in veacu-
rile al IX—X-lea*. Neglijarea cercei}-
ril acestei probleme in trecut erd de-
terminati de negarea influentei politice
si sociale a Slavilor in Dacia. Unii is-
torict rusi indicau de mult principalele
izvoare pentrl studierea acestel pro-
bleme. Iar dintre istorlcii sovietici, N.
Derjavin sustine acum hotarit existen-

ta stipanirii bulgare 1in Daeia, in
veacurile IX—X.
Autorul articolulut si-a propus ei

contribue la limurirea acestei probleme
imporfante in legiturd cu ciderea sta-
tulul avar. Se arati ci in vremea Ha-
nului Crum al Bulgariel (sec. IX), a-
ceasti stdpinire a cuprins si Transil-
vania. Jzvoare bizantine vorbesc de a-
semenea de ,,Bulgaria de dincolo de
Dunire” unde Crum colonizeazi zeci
de mii de oameni dintre locuitorii re-
giunii orasului Adrianopol. Alte izvoa-
re dau date si mai concrete. Asa deex.
este vorba de viénzarea sirii in Mo-
ravia de citre Bulgari, sare care nu
era extrasi decit din salinele din Tran-
silvania de Nord (inclusiv Maramures).
Mai poate fI mentionat pasajul vechiu-
tul cronograf rus, care vorbeste de
»Bulgarli care locuesc la Istru (Duni-
re) pe amindoud malurile si pe care-l
numesc Duncu”, Este de remarcat si
faptul cd la ciderea Moraviei Marl, ri-
misitele populatiei ,,au fugit la po-
poarele vecine la Bulgari..”, a ciror
stipinire in Dacia a {inut cam un
veac si jumitate.

O alti laturd a chestiunii este ori-
ginea liturghlei slave la Roméni. Arti-
colul arati, ci trecerea acestei litur-
ghil 1a Romani s’a ficut tocmal in vre-
mea stdpdnirii politice @ Bulgarilor in
Dacla. Aceasti constatare e sustinuti
de unele argumente, din care refinem:
Inridicinarea liturghiei slave a pre-
mers cuceririi unguresti, caci liturghia
slavd nu s’ar fi putut introduce sub
stipinirea siantulul Stefan, regele Un-
garlei; terminologia religioasa slava
din limba noastri este imprumutatidin
bulgard; introducerea liturghiei slave
la Romini a fost posibild numal atunci
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cand traiaw aci Slavii, vorbeawr
limba veche bulgara.

Lucrarea are si unele lipsuri. Auto-
rul n'a acordat atentie formelor sociale

ale viefii din acea vreme,

care

— Din rubrica .,Note 151 Recenzii” tre-
bue subliniati recenzia scrisi de L. Li-
zirescu lonescu. Aceasta, ocupindu-se
cu un document din anul 1608, dove-
deste mai pe larg cid si femeile erau
vandute ca vecine, rumainirea generald
a femeilor era deci posibild. Este apoi
prezentat un document din anul 1559,
care di seami de fuga echipajului com-
plect, format din Vlahi, a 62 de cori-
bii care transportau orz dela Braila la
Nicopole. Acestia au pirisit coribiile
la vestea mortii lui Mircea Ciobanul,
ceea ce denotd o manifestare ‘nteresan-
td a luptel de clasi in acele conditii is-
torice.

Ultimele douid recenzii se ocupi de
doui lucrdri ale lui A, S. Orlov, re-
gretatul academician sovietic. Una este
intitulatd ,,Povestire despre pélcul lut
Igor, ed. a II-a complecti”, care este
,»cel maji venerat monument al trecu-
tului sus”, datand din veacul al XlI-lea.
Cealaltd lucrare a lul Orlov este in-
chinati personalititil marelui cneazdin
Kiev, Vladimir Vsevolodovici, (supra-
numit ,,Monomahul*).

Avind in vedere intregul conjinut al
primulul  numir al revistei ,,Studfi si
Cercetirl de Istorie Medie”, putem
constata ci s’a realizat un bun inceput.
Cuprinsul acestui numir dovedeste ho-
tarit ci el a fost intocmit cu grija.
Redactia a reusit si prezinte istoricilor
si publicului larg o serie de probleme
variate si importante. Nu ne indolm ci
revista va ciduta in viitor si elimine
slibiciunile constatate la acest numér._

*

ANALELE ROMANO - SOVIETICE :
Seria Istoria-Filosofie (Nr. 3, Aprilie—
Tunie 1950.

Numirul 3 al Revistei Analele Ro-
mano-Sovietice, seria istorie-filosofie,
apirut de curind, se deschide cu arti-
colul ,Cea *‘mat ascufiti armi a leni-
nismului”. Studiul‘lui Kamari fsi pro-
pune si arate si si accentueze impor-
tanta internationald a lucrdrii i 1. V.
Stalin, ,,Despre bazele leninismului”,
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lucrare pe care, cu drept cuviant, o so-
coteste ca fiind una din cele maj ascu.
tite arme ale leninismuluf.

Apdruti cw putin 1imp dupid moartea
lui Lenin — lucrarea Tui 1. V. Stalin are
drept scop de a expune ceea ce a adus
Lenin nou si deosebit in desvoltarea te-
oriei marxiste.

In conditiile concrete de dupa moartea
lui Lenin, intr’o perioadi in caré abia
se schijaserd primele succese in opera
de refacere a industriei si a ec nomiei
rurale, distruse in urma primuluj rizboj
mondial, iar mai tarziu in timpul inter-
ventiei st al rdzbolului civil, generali-
zarea §i desvoltarea de citre 1. V.
Stalin ja leninismului a avut o importants
cu totyl deosebiti.

Dusmanii poporului muncitor — trot-
chistli, zinovievistii, buharinigtii si alli
agenti directi ai imperialismului, au fo-
losit aceste imprejuriri pentru a deslin-
tui un nou atac miselesc impotriva par-
tidulni, In acelasi timp, renegatii kocia-
lismulyi, Kautski, Bauer et comp., in-
cercau tot ceea ce puteau si fncerce,
ca si denatureze si sd calomnieze le-
ninismul,

Demascarea si sdrobirea trofchismu-
lui, reducerea la neant*® a ,.teorlilor”
kautskiste, expunerea continutului esen-
tial al leninismulul, pistrarea wnitidtii
partidului, erau o «onditie nccesard
pentru a asigura construirea socialismu-
lui in Uniunea Sovietici,

1. V. Stalin a strins partidul in ju-
rul majoritail leniniste a C.C., a orga-
nizat sdrobirea trotchismulul gi a condus
poporul sovietic la victorioasa bitilie a
construiril socialismului.

Dar, in acelasi timp, 1. V. Stalin, prin
prelegerile sale, , Despre bazele leni-
nismului” a indeplinit si sarcina cea mai
importants a momentulul pe tidrdmul
ideologic. El s’a dovedit a fi odatdi mai
mult ,,cu adevdrat perfectul, cu ade-
virat atotcuprinzitorul urmas si con-
tinuator” (Chirov) al operei ldsati de
Lenin. .

Pe bazele marxismului creator, 1. V.
Stalin, pe langd faptul cd sistemnatizeazi
si generalizeazd leninismul, imbogiteste
opera lui Lenin cu teze noi.

wDespre bazele leninismului’” — su-
bliniazi autorul studiului—fundamenteazi
teoretic ciille pe care trebue si meargi
Partidul Bolsevic, urmind directivele
leniniste.

Lucrarea 1ui I. V., Stalin incepe cu
definirea leninismului — ca marxism al
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epocil imperialiste si al revolutiei pro-
letare — defini{ic care desvaluie bazele
istorice materiale ale leninismului si, In
acelasi timp si lega‘ura organicd dintre
leninism si invitilura lui Marx, accen-
tuand ci leninismul esle marxism cre
ator si inldturdnd revizionigmul, care
incerca si nimiceasca insisi esenta re-
volutionard a marxismului.

Mai departe, 1. V. Stalin aratd ci le-
ninismul are o insemnitate internalio-
nala deosebiti, ci leninismul este cea
mai fnaltd realizare a culturii ruse si
universale. De aci, concluzia necesara
cd leninismul este invd{itura interna-
tionaldi a proletariatului din toats lu-
mea,

Desviluind adeviratele ridicini isto-
rice ale leninismului, I. V. Stalin a dat
o Joviturd distrugitoare ideologigi cos-
mopolitilor fdrd neam, care denaturan
marxism-leninismul, care negau legi-
tura lui cu cele mai bune traditii natio-
nale, democratice, revolutionare.

In prelegerile ,,Despre bazele leninis-
mului”, 1. V. Stalin caracterizeazd ad-
mirabil metoda leninismului, spiritul el
critic si revolutionar, forta lui revolu-
tionard, transformatoare, esenta lui cre-
atoare ,determinati de imprejurdrile is-
torice concrete in care el apare.

Autorul studiului 'scoate in eviden{s
si subliniazi faptul cd 1. V. Stalin e pri-
mul dintre marxisti care a aiitat cd
metoda leninismului nu este o simpid
reproducere a metodei revoluf'onmare a
lui Marx, a dialecticei lui materialiste,
ci o desvoltare si o concretizare a aces-
tei metode. Caracterizarea stalin’sfd o-
ferdi o noui infelegere a lemmsmulm,
subliniind in special legidtura orgsnici
dimre teorie si practici, dintre filosofie
si politlcd, dintre stiinfi §i activitatea
revolufionard de partid.

Metoda leninismului, s’a definitivat in
luptd cu ohortunismul inteu'natimmlei a
Il.a, ale cdrel dogme gi scheme fird
v1ea'ta incercau s inlocuiascd teoria bine
Inchegatd a marxismului.

In conditiile contemporane, subliniazi
Kamari, social-democratii de dreapta
merg pe urmele fnaintagilor lor oportu-
nisti, Sub steagu] ndemocratie” §i ,,80-
cialismului”, ei propagd, in mod cinic $i
marsav, fidelismul, rasismul §i nationa-
lismul pentru a sluji cit mai bine pe
stipinil lor imperialisti. Practica revo
lutionar, desminte, ins3, in mod hotd-
ritor minciunite apologetilor reactiunii
imperialiste.
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Dupid aceasta expunere y1 caracleri-
zare multila erald a leninismului ca
teorie, 1. V. Stalin trece la infitisarea
conlinulul  leninismului. Inainte  de
toate, arati—_ V. Stalin, problema cen.
trald a leninismului, ca teorie revolufio
nard a proletariatului, este preblema cu_
ceririi si menfinerii puterii de Stat —
problema dictaturii proletariatului $i nu
problemy {aranen ca cum afirmau ca
I mniatorii trotchisti,

Teoria leninist-stalinista a  dictaturi]
proletariatului & a revolutiei proletare
are o insemnatate in ernationald din cele
mai mari; ea fnarmeazid p~ comunistil
din toate {arile cu o arma pu'ernica,
invincibila, in lupta pentru putere a cla-
sel muncitoare. Victoria comunismului,
subliniaza autorul studiulug poate fi cu-
ceritdi numai sub indrumarea acestei
teorii Acest lucru este sugestiv confir-
mat de aparitia gl desvoltarea tirilor de
democralié populari.

Dupa problema centrali in leninism, a
dictaturii proletariatului, sunt tratate:
problema aliatilor i a rezervelor (pro-
blema {iraneasca $i problema national-
coloniald) si problema strategiei si a
tacticei.

I. V., Stalin a generalizat si a des-
voltat concepiiile leniniste privitoare la
problema {arineasca si la cea national-
coloniala, a aratat insemnilatea deose-
hitd ce o au in leninism, sdrobind ,teo.
riile” mensevice si trofchiste.

De asemenea mergind pe linia leninis-
mului, a aridlat cd problema nationala
nu poate fi rezolvald decit numaji in
legituri cu revoluiia proletard si pe
bazele ei, si c¢# drumul victoriei revo-
lufiei in Apus trece prin alianta revo
lutionard cu miscarea de eliberare a
coloniilor si a tédrilor dependente, tm-
potriva imperialismului. China confirma
accasta prognoza stalinistd. Ceea ce
trebue aratat, subltniazi Kamari, e fap-
tul cd numai comunistii lupld pentru e-
liberarea tolala a natiunilor de sub jur
gul imperialismului si pentru uanitatea
lor, pe baza liberuiui consimtimint si
a deplinei egalitidli in drepturi. Teza
arcasta defineste pozifia partidelor co
muniste in lupta lor pentru independen-
ta popoarelor, impotriva imperialismu
lui american si englez. Autorul releva
ca, in prezent, social democralii de
dreapta. ca lachei ai imperialistilor, fi
ajut¥ pe acestia in lupta lor pentru do.
minatia lumil. Ca odiogi atafitor! la
razboiu,
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sunt uneltele de propagare a cosmopoli
tismului, arma perfidd a imperialismu-
lui, meniti sd submineze suveranitatea
si independentia  popoarelor, in scopul
subjugarii acestora de citre imperialis-
tii anglo-americani, Rezolvarea proble
mei nalionale, infapiuila de partidul
lui Lenin si Stalin, este un indreptar
sigur pentru, activitatea partidelor co
munijste fratesti.

In capitolul despre strategie si tac
licd, 1. V. Stalin di o definitie clasici
a esentei si sarcinilor strategiei si tac-
ticei revolutionare a leninismului, ca
stilnta a conducerii luptei proletariatu.
lui. In stategie si lacticd, subliniaza
Kamari, se vede caracterul de acliune
al filosofiei marxist-leninista, al meto-
del sale revolutionare, indreptati direct
spre {ransformarea lumii.

1 V. Stalin incheje geniala sa lu-
care ,Despre bazele leninismului”, prin-
ir'o profundd sintetizare a invatdiurii
leniniste despre partidul revolutionar,
ca partid de tip nou, conduciior -al
luptei proletariatului pentru luarea pu-
lerii i construirea sociallsmului.

Tezele expuse si desvoltate in aceastd
lucrare a Iui 1. V, Stolin fsi pi-treaza,
prin caracterul lor internalional, ma-
rea lor actualitate, ele fiind a-lvale azi
si raminand acluile pe inlreaga pe
rioadd a construirii socialismului pe
scara mondiala.

*
* *

Leonov, in studiyl ,,Clasicii marxism
leninismului despre oblectul materialis-
mului dialectic’’, scoate in evidenii im-
portanta oblectului materialismului dia-
lectic pentru intelegerea justd a rolu-
lui  conducidtor al filosofiei marxiste,
pentru lupta impotriva obiectivismului,
pentru partinitalea bolsevicd in siiin{a
si in toate domeniile activiti{ii ideo-
logice.

Ca orice alla problema lilosofica.
problema obiectului insusi al filosofiei,
isi are conditionarea sa de clasid, de
partid.

Ea a fost, in toate limpurile, abor-
dati din punctul de vedere al claselor,
al sarcinilor acelor clase, a cdror ideo-
logie era filosofia respectlva Asa se
prhca dece problema obiectului filoso-
fiei lua diferite forme in epoci diferite
$I primea un continut cu totul deose

social-democrat Wmmwlrde pilda. rezblvand in chip
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denaturat problemma fundamentala a fi-
losoiiei, denatureazi implicit insusi o-
biectul filosofiei, ¢

Din pozitia falsa a idealismului, o-
biectul filosofiei e constituit din fictiuni
absurde, speculatli mentale, divagaiii
demente, jar in ceea ce priveste atitu
dinea filosofiei fali de diferitele stiin-
e, ea se manifesta ca un dusman al a
testora. Filosoiia burghezd contempora-
ni face tot e poate pentru falsifi-
carea rezultatelor stlinfei de azi. Rolul
filosofiei idcaliste, in sccietate, e si
corupi constiinta oamenilor in lupta lor
impotriva  naturii si sa slujeasca ex-
ploatirii de clasd. In acest scop, ea pla
seazli obiectwl fllosofiei ,mai presus”
de vieata materiali ,,trecitoare”, ,ma
presus” de lupta de clasa, narcotizand
constiinta oamenilor .cu olrava ideolo
giei mistice, deiscompusa cu ajutorul
religiei.

Aratind care este pozifia materiali-
stilor premarxisti fatd de obiectul ‘ilo-
sofiei, Leonov conchide ca problema
fundamentald a folosofiei, ei o rezolvau
in sensul c# materia este primard iar
constiinta derivati (studiul naturii, al
materiei, ca obiect al filosofiei), insi
priveau aceast4 relatie ‘ingust si uni
lateral.

Marxismului, accentueaza Leonon,
ii revine sarcinn sa &weeze o concepfie
noud asupra obiectului filosofiei. O
biectul stiinfei filclofice, a materia-
lismului dialectic arata conceptia mar.
xistd, este legat in mod organic de In-
teresele fundamentale de clasd ale pro-
letariatului, de marea lui misiune isto-
rici. Marx si Engels, imbinind mate
rialismul si dialectica fin explicarea
naturi si societatif, au creat o con-
ceptie calitativ nouid despre lume, Ei
au rezolvat problema fundamentala a
filosofiei, in toatd cuprinderea ei, atat
din punct de vedere a continutuluj cal
si al formei. Astfel, subliniazi Leo
nov, intelegerea materialist-dialectica
a problemei fundamentale in KFilosof'e
constitue oblectul materialismului dia-
lectiv ca stlin{a filosofica.

Engels. in JLudwig Feuerbach si
sférsitul filosofiei clasice germane” ca
dealtfel si in alle opere ale sale, de-
fineste materialismul dialectic ca stiin-
ta despre legile cele mai genenale ale
desvoltarii naturii. societdtii si gandi-
rii. Autorul studiului arata ca in mar
xism, problema raportului dintre exis-
tentd si gandire capiti caracterul pro
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blemei corelatiei dintre dialectica o-
biectivi si dialectica subiectiva, Si toc
mai deaceca, dialectica maraista coin-
cide cu teoria marxistd a cunoasterii

Intemeictoril marxismului aw aratat
ca dialectica §i materialismul constitue
o unitale indisolubil lerata, 1ir<a, ob-
servi Engels, legile dialecticli, desi
identice in coniinut, difera ca f rma.

Teza Wi Engels despre dialectica o-
biectivd si subiectivd (analogia lor) a
fost desvoltatdi mai departe de Lenin
in ,,Materialism si empiriocrilicism”,
.Caete filosofice”, lucriri in care di o
undamentare  multilaterala  dialech
cii, ca teorie marxista a cunoasterii
(aritdnd coincidenta intre logica, dia
le~ticd i teoria cunoasterii, in filoso-
fia marxistd). Aceste teze ale Iui Le-
nin reprezini desvoltarea mai departe
a invitaturii lui Marx si Engels cu
privire la obiectul filosofiei,

I. V. Stalin, desvoltind teza lui En
gels si Lenin, defineste materialismul
dialectic ca unitatea metodei si a teo-
riei, interpretind dintr’'un punct de ve
dere ‘nou natura conceptiei marxist-le
nin'ste despre lume.

Ce=a ce face ca marxismul i fie o
rasturnare revolutionard in filosofic,
subliniaza Leonov, e fundamentarea
teoretici a necesititii transformirid
lumii, sarcind ce decurge din intelege-
rea marxist-leninistd a obiectului filo
sofiei, Clasicii marxism leninismului ne
invati ci nu-i de ajuns sa cunoastem
legile desvoltirii naturii ci trebue si
le stipinim, nu este destul si cunoa
stem necesitatea obiectivi, cl trebue s
stim ’o dirijam,

Spre deosebire de vechea filosof'e
materialista, contemplativa sj incapa-
bily si inteleaga ‘procesul social isio-
ric, stiinta filosofica marx'std este a-
ceea care, pe baza d'alecticii materia
liste, iniclegdnd si apreciind insemna-
tatea practicei ,revolulionare a clase!
muncitoare, a ridicat materialismul pc
o treaptd noud, extinzandu-l si in do
meniul vietii  3ociale.' Ceea ce deo
sebeste radical materialismul dialectic
marxist de celrlalte sisteme filosofr
ce ce l.au precedat, arati Leonov,
consta in faptul ca, prezentind o inte.
legere justd a realitatil inconjuritoare,
el di totodata o orientare revolutio
nard justd peptru transformarea aces
tei lumi, servesle ca bazi teoretica
pentrur activitatea practicd de transfor-
mare revoltionard a ordnduirii capi
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tallste in cea comunisti. Astfel, prin
unitatea dintre teoria revolutionara si
practica revolutionarj, se exprima ca-
racterul de partid al obiectului filoso-
fiei. Clasicil marxism-leninismului au
aritat cid materialismul dialectic in-
clude partinitsbea proletars, obligand,
ca, 1n aprecierea oricaruj eveniment, s%
ne situdm direct si deschis de partea
punctulut de vedere al proletariatului.
Lenin i Stalin, sublinjaza autorul stu-
diului Isunt exemple de partinitate in
filosofie. Toate operele lor sunt le-
gate de searcinile politice ale proleta-
riatului si au fost create in legiturid
cu diferite probleme ale practicii re-
volutionare, pe care le-au rezolvat,
Ceea ce deosebeste filosofia marx st-

leninisti de sistemele ce au precedat-o,-

este  spiritul ei critic revolutionar.
Marxismului il este proprie actiunea.
Sarcina lui este si transiorme lumea,
accelerand procesul istoric §i respin-
gand orice intelegere fatalistd a des-
voltirii,

Rolul  revolutionar al actiunii, in e-
poca luf Lenin si Stalin a devenit “si
mal actual. Factorul subiectiv, arati
Leonov, castigd in importantd, promo-
vind pe primul plan  necesitatea in-
fluentej partidului marxist-leninist asu-
pra messului desvoltdril istorice, ridi-
cind pe primul plan factorii, constiin{d
si spirit de organizare. §i cu cit ne
apropiem spre comunism, cresterea
importantei factorului constient se in-
tensificd. Lucririle lui Lenin si Stalin
fundamenteazi noul ;rol al factorului
constient. Ei au pus pe primul plan ac-
tiunea, determinati fiind si de lupta
tmpotriva oportunismului si a tuturor
varietitilor ,teoriel” spontaneititij ,(fa-
talismul economistilor, mensevicilor, si
al reprezentaniilor arfpei stingi din
Internationala a Il-a, care exagerau
rolul factorilor obiectivi).

Social-democratii de dreapta de azi
stau pe aceeasi pozifie cu inaintasil lor
oportunisti si incearci si indepdrteze
proletaridtul dela actiunea revolufio-
nard.

In legdturd cu fundamentarea notiu-
nii de actiune, Lenin si Stalin au pro-
movat problema posibilitilii si a rea-
litatii, ca una dintre verigile principale
ale categoriilor  dialecticei materia-
liste, Importanta practici, noud, a a-
cestel probleme std fn faptul cid ea
este 0 armi puternicid in lupta impotri-
va fatalismului, indicand
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toriei noului asupra vechiului, subl-
niind rolul factorului subiectiv in o-
pera de transformare a posibilititilor
in realitate. Posibilitatea nu poate si
se transforme in realitate — ne ’'nvati
I, V. Stalin —de cat prin luptid. Posi-
bilitdfile multiple ale sistemului sovie-
tic sunt transformate in realitate, prin

munca si lupta poporulul  sovietic,
Conditlile  obiective pentru  aceste
transformdri  sunt rezultatul actiunii

viguroase a proletariatului *si-a parti-
dului acestuia. In felul acesta, Partidul
Bolsevic conduce  mersul desvoltirii
istorice, {inind seama de conditiile o-
biective, pe care le influenieaza si le
modiflcd fn directia dictati de intere.
sele comunismului.

Teoria marxist-leninistd despre  ati-
tudinea critici  revolufionard fati de
realitate, subliniazi Leonov, a arjtat
stiintel sovietice cid scopul ei final nu
este stabilirea legilor fenomenelor, ci
intervent’a activi in mersul lor, diri-
jarea fenomenelor, Biologia mijciurinis-
td intruchipeazi in mod viu caracterul
de eficientd si trarsformare revolutio-
nari a lumii,

Revolutia infiptuiti de marxism, in
intelegerea obiectului filosofiei, a dus,
arati Leonov, la schimbarea radicali a
raportulul dintre filosofie si celelalte
stiinte. In totalds gpozitie fatd de sis-
temele idealiste si metafizice, care
considerau filosofia” a fi deasupra ce-
lorlalte stiinfe, (suprastiintd), inte-
meletorii  marxismului au stabilit ci
filosofia marxistd, prin structura si po-
zifia ei, a incefai de a mal fi o stiinta
a stiintelor, pentru a deveni o stiintd
propriu zisd.

Filosofia marxisti, subliniazi Leonov.
ca gl celelalte stiinte studiazi lumea
materiald. Dar dacd stlintele speciale
studiazd formele pariiculare ale mis-
c#rii materiel, laturile realiti{ii mate-
riale, filosofia marxisti studiazi lumea
materiald din punct de vedere al uni-
tatii ei, ea desviluind legile univer-
sale ale miscédrii si desvoltdrii in na-
turd, societate §i gandire.

De asemenea, clasicii marxismului au
stabilit raporturi juste fintre metoda
dialecticd materialists si metodele ce-
lorlalte stiinte. Ei au aritat, spune
Leonov, ci legile dialecticei materialis-
te sunt generalizarea miscirii mater'ef
in toate formele existentei sale. De
aci, caracterul el general si valabili-

condifiile vic-  tatea qiﬁnftru oricare stlinta. , Spre
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deosebire de sistemele filosofice din
trecut, filosofia marxistd, ne invati I
V. Stalin, nu este o stiintd deasupra
tuturor celorlalte, ci un mijloc de cer-
cetare stiin{ific, o metodi comuni tu-
turor stiintelor naturii si sociale si
care se imbogiteste cu datele acestor
stiinfe”. Aplicarea cu succes a meto-
dei materialismului  dijalectic se face
unind cunostintele legilor generale de
desvoltare cu analiza concreti a reali-
tatil. Legile particulare pot fi «cunos-
cute proiund cu condifia cunoasterit
bazei lor, care e legea universali.

Leonov ‘“arati, apoi, insemnatele
concluzii politico-ideologice ce decurg
din finielegerea marxistdi a obiectului
filosofiei. Materialismul dialectic, fiind
stiinfa celor mal generale legi ale des-
voltarii naturii societitif si gandirii.
relese cd insugirea acestel stiinfe este
conditia primordiald a elabordrii unei
concepfii juste despre lume. A nu ne
fnsusi tezele stiintei fflosofice marxis-
te, inseamni a cidea pe pozitiile mate-
rialismului naturalist, spontan i, a Ti
deci pradi idealismului.

Pentru specialigtii din diferite  ra-
muri ale stiin‘ei, insugirea materia'is-
mului dialectic, subliniazi Leonov, este
0 necesitate. Insusindu-si aceasti fezs,
Miciurin si apoi Lasenco au ajuns lare-
zultate de o importants deoiseblti in do-
meniul biologiei. Miciurinismul a invins
weismannismul reactionar, pentru ci a
fost cilivzit de principiul  partinititii,
dupd care, atit in stiintd cit si in po-
fiticd, noul invinge vechiul. Principiul
partiniti{ii, relevi Leomov, a dat posi-
bilitatea continuatorilor lui Miciurin in
domeniu] blologiei si descopere carac-
terul pseudo-stiintific al weismannis-
mulul §i sd stabileasci a cul armid i-
deologich este.

Daci materialismul dialectic este baza
teoretici a biologiei miciuriniste, a-
ceasta_ la randul ei, subliniazd autorul
studiului; e una dintre bazele biologice
ale materialismului dialectic. Ea i di
un material stiinfific pentru prelucra-
rea problemei dialecticei marxiste §i a
materiallsmului filosofic marxist.

Leonov, incheind studitl sdu, arati
c3, in actuala perioadi a desvoltirii
Taril Socialismmului, in fata intregii
stiinfe sovietice sti sarcina insusirij
temeinice a princlpiilor materialismului
dialectic si a aplicdril acestora in ac-
tivitatea pentru constructia victorioasi
a comun/smuluf.
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Revista continua  anoi cu articolul
woarcinile istoricilor In domen‘ul isto-
riei moderne si contemporane”, in
care, dupd ce se infaliseazd rezultatele
importante la care a ajuns stiinfa is-
taricd sovieticid, in cercetarea societd-
fli — cercetare indrumati de inviiatu-
ra lui Lenin si Stalin —se araii ca, in
prezent, istoricii  &ovietici trebue s3
treaci Ja elaburarea de studii mal nu-
meroase $i cuprinziitoare privind isto-
ria tdrilor capitaliste, particularitatile
desvoltidrii lor economice, a raporturi-
lor de clas¥ si politice, istoria miscarii
muncitoregti, a miscarilor de eliberare
nationals, istoria culturii si a ideilor,
ete. Aceste sarcini sunt o consecinii a
schimbdrii raportului de forti pe are-
na Internaffonald si in interiorul di
feritelor tiri, in arma celui de al I{-lea
rizbotu mondjal.

In esentd, arati articolul, sarcinile
istoricilor kovietici se pot reduze Ia
problema analizei Istorice a imperialis-
mului, in deosebi in perioada crizei ge-
nerale a sistemulwi capitalist, precum
si a fortelor progresiste care Jupty
impotriva Iii pe arena istorica
contemporani. Pentru sceasti munci,
stiinta istoric# sovieticd are ca fndrep-
tar sigur geniala invd{itara leninist-
stalinisty despre imperialism in care se
arati legile luptel de clasd, legile ra
porfurilor de clasi in aceastd ep ci,

Cercetirile asupra imperialismului,
tn conditiile contemporane, au o enor-
mi fnsemnitate de ordin {eoretic si
practic politic pentru poporul sovietic,
pentru statul socialist si pentru popoa-
rele celorlalte {iri care lupti fmpotriva
imperlalismului, dar oercetirile gsupra
imperfalismuluf nu-$i vor atinge scopul
fixat dacd vor fi iragmentare si dispa-
rate, Pentru a evita acest lucru, e ne-
cesar si se intreprindi studiul apro-
fundat al-desvoltirli istorice a capita-
lismuluj monopolist. Indicatiile Ilui Le
nin, privitoare la primcipalele diviziuni
ale fstoriei epocii imperialismului, céat
si aceea a lul 1. V. Stalin despre im-
portanta istorico-mondiali a Marii Re-
volutii din Octomvrie, sunt ciliuze si-
gure pentru activitatea istoricilor so-
vietici in cercetarea istoriei moderne
si contemporane.

In acest mod, imperialismul poate si
trebue si fie demasicat, arati articolul,
cu mijloacele stiinfei istorice.

Istoricilor sovietici, articolul le mat
propune ca sarcini imediati, de a cer
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ceta originea 1 imprejurarile in care
a izbucnit al doilea razboi mondial, de
a desvilwd compiotul  imiperialistilor
englezi, american’, francezi, nemti si
japonezi pentru deslanfuirea acestuia.

De a emecnea e nece<ar ca istoricii so
vietici sd intocmedscd, in cel mai
scurt timp, istoria  celui de al doilea
rizboiu mondial, D mascand falsificirile
imperiali til r privind acest rizboiw, el
trebue sd arate rolul deosebit de im-
portant al fortelor armatelor &ovietice
pentru ehberarga popoareior de sub ju-
gul fascismului, precum si politica con-
secventi si o'nslita a Uniunii Sovie
tice, in raporturle internationale ‘ale
coalitlel antihitleriste, Pe de alti parte,
desviluirea caracterului de miseleasca
tridare dusa de imperialistii americani,
in cel de al doilea razboiu mondial, e o
necesitate de prim ordin.

Articolul atrage atentia cd istoria
politicii externe nu trebuc si duci la
ruperea de studierea politicei interne,
de lupta de clasd si de interesele de
clasi ale grupurilor conducitoare, ale
claselor dominante,

Cercetarea rolului tradstor al socnal
democralilor de dreapta trebue si fie
o trni de un deosebit interes pentru
istori~il sovietici, social democratii de
dreopta fiind principalii vinovati  de
desb narea miscarii muncitoresti in e-
poca imperialismulyi.

Tot ca o sarcind de o deosebita im
portantfi pentru stiinta istorici, sub
linjaza articolul, este studiul for}elor
lagérului amiimperialist precum s§i a-
cela al miscarilor antiimperialiste ale
maselor muncitoare neproletare: {dra-

nimea, mica burghezie si intelertuali-
tatea.
Articolul arata, apoi, ci studiul is-

toriet moderne si contemporane nu ar
fi complet si nu ar face cu putin{d
intelegerea stiintificd a istoriei tarilor
imperialiste st a tirilor  dependente,
dacid nu ar cuprinde si istoria misca-
rilor de eliberare nationald a popoare-
lor impotriva imperialismului.
Studierea crizel politice a capitalis
mului, crizd care a inceput inainte de
pr'mvl razboiu mondial si care se ascute
ca rezultat al intdririi  jsocialismulud
este, iarasl, o sarcind esenfiald pentru
stilnfa istoricd sovietici.  Aceste lu-
crari vor da posibilltatea cunoasteri
desvoltarii  diferitelor  forme de fas-
cism, cum gi trasaturile  degeneririi
reactionare 5! fasciste

ctualglor
WA d3corbinant
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democratii burgheze. Totodata, acesti
analizi va face posbila  doscoperrea
raddcinilor istorice ale luptei pentru

democratie de tip nou, populard, in Eu.
ropa de rdsarit si Sud-Est, scotindu-se
in evidenfa uriasul ajutor dat de U.
niunea Sovietica pentru formarea de
moeratiilor populare.

Trebue studiat, in primul rand, sub-
liniazd articolul, si in mod special, im-
perialismul din Statele Umite, cu planu-
rile si pretenlile lui de dominatie
mond:ala, intemelate pe inroblrea po-
poarelor de pe intreg globul piman-
tesc, E necesar si se scoati in relief,
cand se analizeazd imperialismul ame-
rican, faplul cd Stalele Unite sunt cen.
trul activitatii criminale a atalatorilor
la un nou razbow mondial. Cu acest pri-
le}, combaterea pozitlilor apologetice ale
istoricilor burghezi despre ,prosperita-
tea” ,democratiei” americane, consti-
tuie o sarcind fundamentald pentru ac-
tivitatea de cercetare a istoricilor so-
vietici. Wilsonismul ipocrit, ca forma
de politici agresivi, ca si faza lui nova,
mal mascati, in rcare acesta a intrat,
datorita conditiflor fstorice actiale
trebue demascat, ardtindu-se adevira.
tul lui conlinut.

Una din sarcinile esentiale ale isto.
ricllor sovietici, arati articolul, este
cercetarea Jstoriei  popoarelor frajesti
slave in epoca imperialismulul, venind
astfel in ajutorul tinerelor cadre ale
istoricilor din aceste {ari.

Sarcina centrala, de a promova in
centrul atentiei istoricilor sovietici
problematica istorie a imperialismului
nu suspenda, desigur, accentueazid ar-
ticolul, necesitatea de a continua si a
aprofunda activitatea de cercetare a is-

toriei  capitalismului  premonopolst,
legitura imperialismului cu baza sa
principald, capitalismul. Reconsiderarea

acestei perioade trebue si fie facutd
potrivit scopurilor si sarcinilor gene-
rale ale stiintei sovietice (de a con-
tribul la studiul reusit al istoriei im-
perialismului, etc.).

Paralel cu cercetirile stiintifice a. .
supra istoriei moderne si contemporane,
istoricli sovietici au sarcina de a duce
o luptdi necrufitoare impotriva jdeolo
giei burgheze vrismase, rezistind ori-
carei presiuni din partea acesteia, O-
biectivismul, cu formele lui de ploconi-
re si servilism in fata ,stiintei” bur-
gheze trebue combitut si inliturat,
accentuand %onctul de -vedere de clasi
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si semnalind orice incercare de estom-
pare a principiwdui partinitatii in stiin
ta. Articolud aratd cid teoriile burghe-
ze c¢e trebue  combidtute nu trebue
alese la intamplare, ci ficindu.se o se-
lectie; istoricil sovietici trebue sa se
opreascd asupra celor maj reactfionare
dintre ele. Cosmopolitismul de pilda, cu
tendintele lui de negare a deosebiri-
lor nationale, de jigmire si injosire a
culturii nationale, etc., trebue in deo-
sebi comb#tut, aritindu-se adevirata 1w
tendinja de innibugire a comstiinfel na-
tionale a papoareior, in scopul domi
narii lor de cdtre imperialismui anglo
american,

Istor’cii sovietici — aratd mai depar
ta arfjeclul, — trebue si lege studiul
istoriei moderne si contemporane de
fstoria Rusiei si a Uniunii Sovietice,
subl'niind si accentuind infiuenta rusi,
apoi influenta  Un'unii Sovietice asu
pra culturii, literaturli si gtlintei celor-
lalte popoare din Europa, Asia si A-
merica. O sarcind deopotrivdi de impor-
tantd a istoricilor este studiul rolu-.
lui istoric de insemnitate mondiald a
migcarii revolutionare ruse si in deosebi
al miscidrii muncitorestt ruse, cea mai
inaintata din lume, condusi de glorio-
sul Partid Comunist (bolsevic).

Articolvl se inche‘e, ardtand ci is‘oria
ca si filosofia este un instrument
stiintific de luptd fn mainile proletaria-
tului impotriva capitalismului. Sarci-
na stiintei istorice sovietice este de a
ascu'i acest instrument pentru lupta
impotriva cosmopoltismului  burghez
si a tuturor aspectelor ideologiel bur-
gheze, precum si de a indrepta aceste
instrument ascutit in direclia rezolva
rii problemelor = stiintifice pe care le
ridicd actunalitatea: lupta lagirului so-
c.absmului, al picli si al democratiei
fmpotriva lagdrului rizboiului si al
reactiunii, :

Ultmul studiu din revista, — ,Des.
pre autoeducatia vointei gi a caracte-
ruui”, dup# ce enwmerd care sunt

trasaturile bolgevice pe care scoala so-
vletici este chemati si le educe in
caracterul copidor (principialitatea co-
munistd §i orientarea spre un  scop
comun, d'sciplina si spiritul de organi-
zare, puterea de voin{s sl perseveren-
ta, independenta si activitatea, tiria sj
stipinirea de sine, vitejia s! birbitia)
arati i voinla si caracterul omului
sunt, pe langi rezultatul influenielor
cordittlor sociale si ale influentelor e-

&

ducatief, intr'o anumita  ma ura, §i
rezultatul autoeducatiei individului.

Cunoscut fiind acest lucru, literatura
speciala cu privire la autoeducaiie este
o necesitate, subliniaza autorul art co-
lului, atat pentru adolescenii si tineri,
interesali direct in educarea caractc
rului lor, cit si pentru profesori, care,
educdnd cop’ii in spirit comunist, con-
duc totodatd si procesul autoeducatier
lor,

Autoeducatia se infédptieste cu suc-
ces numai in anumite conditii si elevul
trebue anume pregitit  pentru acest
complex. Astfel, un om devine pregs-
tit pentru autoeducaiia voiniei, arata
Selivanov, cind este constient de idea-
lurile lui de vieata, cind vointa lui este
exersatd hani la un anumit grad si este
creatd tendinta congtientd pentru des
voltarea ulterioard a vointei prin mij.
loace proprii. La toate aceste ¢ nditii,
se mai adaugi si studierea omului de
citre el insus, (pentru a-si cunoaste la
turile pozitive si megative ale persona-
litatii sale), fapt ce trebue cu d];osobire
incurajat

Vorbind despre toate aceste condiiii,
autorul studiului le ilustreazi bogat cb
exemple din literatura rusi sl sovie-
tica.

Enumerind §i alle conditii ale proce
sviur de sautoeducat’e, ca: necesitatea
unul program de educafie, participarea
exercitivbui de vointi, etc, Selivanov
indici, pe baza practicii educative, mij-
lcacele prin care se poate face autoe-
ducatia vointei. Intre cele mai eficace,
citeazd: imbirbitarea de sine, auio.
aprobarea, ordinul ce ni.l ddm singuri,
angajamentul pe care ni-1 luim singurf
fajd de noi insine i autocontrolul. In
incheiere, autorul atrage atenfia ¢a, in
condifiile societalii sovietice, autoedu-
ca{ia ca proces de formare a persona
lita{it, nu are nimic comun cu auto-
perfectionarea  burgheza, Pedagogia
burghezid infelege autoeducatia perso
nalitatif ca separati de educatie, prea-
mar'nd jzolarea individului de vieata so-
clali i de lupta de clasd. Pedagogia
sovieticd. insa, apreci'nd mult autoedu-
catia, considerand.o ca pe una din
laturile educatiei comuniste, arat¥ ci in
conditiile oranduirii social'ste, ea nu
se poate infiptui prin izolare de co-
lectiv, de societate, de lupta practici a
omuli pentru comunism. Referindu-se
la metodele de autoeducafie a vointef
st caracterulnj, pedagogia sovietica

omanicaro
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coate in eviden{i c3, desi in formi
acestea pot si difere de acelea ale
educajfei in genere, in fond ele ri-
min aceleasi.

Rubrica bogati a dirilor de seams,
privind studil si lucridri sovietice din
domenitle de cercetare ale istorief, fi-
lologiel, filosofiei, pedagogiei si etno-
grafiel, completeazi acest numir al re-

vistel.
*
® &

In condifille lliptei care se di, sub
conducerea Partidului, pentru fiurirea
unei pulernice arme ideologice care s3
<prijine poporul muncitor din tara
noastrd pentru construirea socialismu-
1ui, Revista Analelor Roméino-Sovieti-
ce — serig Istorie-Fildsofte, indepli-
neste o sarcind de cea maj mare im-
portanta.

STUDII

Infitisdnd bogata experienfd a stiintei
si culturli sovietice, cat si prin publica-
rea studiilor savantilor din Uniunea So-
vieticd, cat ¢i prin publicarea de re-
cenzij asupra unor cirfi sau studii so-
vietice, Revista ajutd luptitoriior de pe
frontul ideologic din tara noastri si-gi
Indeplineascd cu succes sarcinile stiin-
fifice si sd combatd cu intransigenti de
clas3, resturile ideclogiet burgheze
descompuse. Avand ca indreptar expe-
rienfa oamenilor de stiintd sovieticdi —
pe care Analele Roméino-Sovietice o
popularizeazd cu succes — cercetitorii
stiinfifici dela noi se striduesc si
promoveze, in operele lor, tot ce este
valoros in stiintd si sd-gi lege preo-
cupirile lor stiintifice de problema
centrald a construirii socialismului.

N. Bolboasi

www.dacoromanicaro
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REVISTA ,,VOPROSA ISTORII“ DESPRE
CONFERINTA ISTORICILOR DIN R.P.R.%

La 11 si 12 Februarie a anului curent a avut loc la Bucuresti conferinta
storicilor din RP.R., consacrati problemelor de istoria evului mediu.

Conferinta a fost organizati de Sectia de Istorie si de Institutul de Isto-
rie al Academiei R.P.R. -

Conferinia a exanmunat problema teconsiderdrii critice a colectiilor de do-
cumente ldsate dc istoricii burghezi, precum si problema culegerii, sistematizér:i
si editdiii documentelor de istorie a evului mediu, nepublicate pand in prezent

Primii pasi in aceasti direclie au fost ficuti incd in anul trecut Astfel,
unele grupe de istorici au revizuit citeva culegeri de documente, pregitind in-
dicii stiin{ifici pe maierii pentru aceste culegeri, S’a revizuit culegerea de docu
mente slavone, editata la lasi, asa zisul ,Uricar”, culegerea de documente a lui
Hurmuzachi, ,,Acte si documente” si alte publicatii. La culegerea de documente
din sec. XVI si XVII, nepublicate incd, au lucrat colective de istorici din Bucu-
resti, Tagi §i Cluj. Colectivul istoricilor din Bucuresti a ficut copii; a comparat
si a tradus 10.583 de documente, cel din Iasi — 619 documente, iar cel din Cluj —
1012 documente. Prin aceasta s'a pus baza alcituirii umel culegeri complete de
documente (Corpusul de documente) privitoare la intreaga istorie a evului me-

" diu a R.P.R. — culegere planificati de Academia R.P.R.

Stipanii Romdniei burghezo-mosieresti nu s’au preocupat de publicarea
documentelor care oglindeau sub toate aspectele lupta de clasd si in deosebi ro-
lul jucat in aceastd luptd de clasele exploatate si asuprite.

In raportul ficut la conferinta colectivului de istorici din Bucuresti, s'a
ardtat cd istoricii burghezi din Rominia n’au publicat decit a zecea parte din
documentele existente cu privire la istoria evului mediu. Aceste documente se
alegeau in mod arbitrar si se editau dela caz la caz. Multe documente erau pur
si simplu falsificate. Istoricii burghezi romini au neglijat in mod constient anu-
mite fapte i anumifi factori din istoria evului mediu. Ei analizau adeseori eveni-
mentele istorice dintr'un punct de vedere juridic formal. Astfel, istoria statului
fendal era studiati de ei izolat de modul de productie existent in oranduirea
feudald si izolat de relatiile de productie si de lupta de clasd, in diferitele etape
ale feudalismului. lstoricil burghezi roméni exagerau rolul burgheziei in lupta
impotriva feudalismujui si ignorau complet miscirile si riscoalele taranesti.

Dupd cum a remarcat academicianul M. Roller, ficidnd bilantul activititii
conferinlei, amplele culegeri de documente trebue si dea cercetdrilor de istorie
posibilitatea de a desvdlui o serie de probleme din istoria medievali a Romai-
niei, rimase neclare panid in prezent. Una dintre aceste probleme este si ches-

*) Reprodus din ,Voprosi Istorii”, Nr. 4/1950,
www.dacoromanicaro
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fiunea, dece pana in sec. XVII, documentele corespunzitoare din Moldova si
Valahia se scriau in limba slavona, iar dupd sec. XVII, in limba romana.

Istoriografia burghezi n’a dat macar un rdspuns aproximativ la chestiunea
cu privire la momentul $1 imprejuririle formdirii poporului roman, Pand in pre-
zent, n'a fost studiata lupta maselor in legdturd cu constituirea poporului roman.

De asemenea, urmeaza si se studieze cdnd si in ce imprejurdri a luat fiinta
oranduirea feudala in Roménia, cand a apdrut aici statul feudal si mai ales,
ce influenfa a avut in a-easta privintd migratiunea popoarelor.

Nu este intamplator faptul ca istoricii burghezi dateazi inceputurile feu.
dalismuluj in R mania intr'o perioada cit mmai tarzie. Sublinind ., caracterul in-
tirziat” al feudalismului roman si inapoierea culturala a {ar.i, ei incercau si
justifice tradarea inlereselor nationale ale poporului roman de citre clasele do-
minante si jefuirea poporului roman de cédtre capitalul strdin.

Pana in prezent nu s'a alcatuit o istorie intradevir stiintificd a statului
teudal reméan, in perioada independentei sale si _pu s’a ardtat pe deplin rolul
asupririi turcesti si a celei habsburgice, ca factor care a franat desvoltarea so-
ciala a Romaéniei.

In sfarsit, M. Roller considera necesar a se explica relul slavilor si a se
arata ajutorul dat de ei la formarea-gi desvoltarea statului feudal roman.

Culegerea i sistematizarea documentelor provenite din cancelariile dom-
nesti, din ménistiri, din curlile boieresti, etc., constitue o premizd pentru rezol-
varea problemelor indicate §i a unei serii intregi de alte probleme. Culegerea
de documente (Corpusul de documente) trebue si contind documente care n'au
fo'st oublicate pinsd acum, care sunt greu accesibile, precum $i cele care au
fost publicate fard prelucrarea stiiniificd cuvenita.

Problema cu privire la limba in care trebue publicate aceste documente —
cea autentica, originald sau limba romdni modernd — a dat loc la mari discutii
in timpul conferinfei. Unii istorici sunt de pirere cd documentele transilvinene
trebue publicate in limba latind, ungard §i germani, iar cele din Molaova si
Valahia, in limba slavond, etc. A triumfat pirerea ci documentele trebue edilate
intr'o limb3 accesib'ld tuturor.

nFPublicam aceste documente — a explicat M. Roller — punidndu-le la dis-
pozitia a mii de oameni, care vor fi antrenali in studierea lor. Astfel.. noi le
transformdm in bunuri ale poporului, le predim celor care au misiunea sd scrie
istoria, sa predea istoria, si foloseasci... ca un instrument de educare a tine-
relor generatii, Tn spiritul patriotismului §i internationalismului prcletar, in spi
ritul cultivirii si promovirii a tot ce este stiintific, a tot ce este progresist, in
spiritul reaiizari ideilor celor mai nobile ale omenirii — de a constnui socialismul
$i comunismul.

S'a luat hotdrirea sd se publice documentele in limba romind, insotind
fiecare volum din culegere cu facsimile ale documentelor in proporfie de 5—10%,.
Peniru 2 da posibilitatea savaniilor strdini de a lua cunostintid de- continutul
documentelor publicate in culegere, la fiecare volum se va anexa un indice pe
materii in limba rusa.

M. Roller a remarcat cd aceasti conferinti nu s’a folosit fn deajuns de
arma ascutitd a criticii si autocriticii, desi au existat destule motive ca ea si fie
utilizatd. Astfel, Sectia de Istorie si directia Institutului de Istorie au apucat-o
pe calea celei mai mici rezistente gi si-au indreptat atenlia numai asupra sur-
selor documentare cunoscute, fird a se ingriji de necesitatea de a gisi si de
a folosi noi surse. Nu s’a acordat destuld ateniie folosirii cronicilor, pravilelor
si inscriptiilor. .

Culegerea documentelor se ficea fird un plan stabilit, o dovadi a acestui
lucru sunt rezultatele inegale ale activitd{ii diferitelor colective de istorici. Lu-
crurile stau slab si in ceea ce priveste antrenarea de cadre noi in munca de cer-
cetare in domeniul istoriei.

Aproape toti cei core au luat cuvintul la conferinti, au subliniat marea
insemnitate a studiului lucrdrilor sovietice de istorie pentru desvoltarea si avéan-
tul stiin{ei istoriei in RP.

Wivw.dacoromanicaro
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Nu trebue subapreciald nici insemnitatea schimbului de experiente care
a avut loc la conlerin{d intre istoricii din R.P.R., in domemul studiului stiintifi~
marxist-leninist al istoriei.

Odatd cu editarea culegerilor de docwmente si pe baza acestora, trebue
sd se faca o serie intreaga de m nografii si cercetiri. Pentru a oglindi activita-
tea 1n aceastd directie, &’a holarit sa se pubiice revista ,,Stulii si cercetdri de
istoria medie*.

B. Spiru

CONSFATUIREA DE PRODUCTIE
CU COLECTIVELE STIINTIFICE
ALE INSTITUTULUI DE ISTORIE SI FILOSOFIE
AL ACADEMIEI R, P. R.

Joi, 22 Iunie 1950 a avut loc la Institutul de Istorie si Filosofie al Aca-
demiei R. P. R. o sedinta de analiza muncii cu {oate coleclivele de lucru ale In-
stitutului si in care s'a desbatut aclivilalca acestora. S’au citit patru rapoarte ale
colectivelor care, lucreaza la problemcle de istorie veche, medie, moderna si con
temporand si de filosofie.

Pe marginea acestor rapoarte au urmat disculii in spirit critic si aulo-
critic, precizindu-se o scrie de probleme, aralidndu-se anumite greutafi, precuni
si lipsurile avute. Pc baza acestor djsculii s'au facut propuneri, lnandu-ge an-
gajamente pentru imbunataiirea calitativa a muncii, urmarindu-se in de aprope
si ridicarea nivelului ideologic.

Astlel, la colectivul ,Repertoriul arheologic al R. P. R.* s’au facut urma
{oarele constatiri: Repertoriul arheologic va cuprinde monumentele din epoca
migratiunilor popoarelor g1 din epoca care precede imediat formarca {arilor ro-
mane. Defectul acestui capilol este ca s’a oprit la o data mecanicd, adica la
formarea tarilor romaéne, desi monumentele apar mereu si trebue urmarite si
dupd sec, XIII.

Q altd lipsd la ,Reperioriul arheolcgic’” este felul oblectivist in care
s’a conceput redactarea lui; s’au observat aluneciri spre o forma mecanicd, sub
care arheologii isi ascundeau adeseori lipsa de luare de pozilie. Spre a putea fi
Inne folesit, s’a recomandat ca reperioriul sa aibd si un bogat indice de materii.

La problemele de istoriec medie a R. P, R. s’a discutat verificarea figelor
rentru indicele Uricaru. S’a constatat cd acest colectiv este pulin numeros si ca
munca merge incet. Se propune un schimb de expericn{d cu coleciivul indicele
Hurmuzaki, spre a se ajuta colectivul.

La colectivul ,,Corpusti] de documente” nu toti lucrenza intr'un ritm <atis.
facitar. Au lipsil rezumalele dela incepulul unor documenile, care au fost lucrafe
de membrii mai putin pregatifr. In prezent insy aceasta lipsa a fost licludatu.
De asemenea, s’a mentionat c¢d primul volum de documente pregatit jentru tipar
a avut o serie dc lipsuri, care i-au scazul calitatea si din care cauza intérzie
tipdrirea.

In cadrul aceluiasi colectiv se previzuse detectarea documentelor din ar-
hivele din provincie, In acest scop, s’a luat contact direct cu arhivele din Bra
sov si Bistrita-Nasdud. Penfru detectarea documenlelor din arhivele dela Turnu-
Severin a fost delegat un colaborator al Institutului,

La acest colecliv mai gasim o siluafie nejustd : faplul c¢i din 37 de mem-
bri, nuymai 3 lucreazd pcrmanent la Institut.

La indicele Hurmuzaki, malcrialul de fisat s’a {ermimat si s’a trecut la
operatiunea de verilicare, care se face tot dc ciilre colaboralorii care au efee-
tuat daspuerea ; urmeaza sa se fixeze o comisie de reda~tare a indicelui. Se sem-

naleazd' lipsa unor instm? mofaare: I'psesc unele enciclo-
pedij, dictionare geogr £ ntificdrile neccesarc.

14 STUDII
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S’a constatat ca in lucruk dela repertoriul izvoarelor istoriei moderne si
contempcrane s'a dat dovada de chieclivism, alcatuindu-se fise care redau eve-
nimentele sstorice in chip deformatl, asa cum au fost reflectate in diferite arti-
cole ale presei contemporane din trecut -

Nu a existat o colaborare inire colectivele seciiei de istorie modernd ¢i
contemporana si colectivele dela sectia de f{ilosofie.

La sectia de fiiosofie nu a existal o colaborare intre secfia de filosofie a
Institutului i Facultatea de filosofie. Nu a existat colaborare cu Ministerul In-
vatamantului Public pentru a se realiza njunca pe tferen-

Trecindu-se la discufii s’a subliniat importanja acestei gedinfe. Luénd
exemplu dela metoda de lucru din intreprinderi §i {inind seama de indrumadrile
pe care le-au dat Parlidul si Guvernul privind felul si metodele de muncd, Pre-
zidiu] Academiei R. P. R. a cerut Institutelor sale sd aibd regulat sedinfe de
lucru, in care toti membrii sd poatd djscuta in mod critic metodele de munci,
greutajile pe care le inidmpind, pentru ca astfel, cu ajutorul unor discutii largi
:n care sa se analizeze munca critic §i autocritic, munca sa poatd fi dusid mai
departe in condifiuni din ce in ce mai bune.

La consfaluire unii tovardsi au manifestat gresala de a nu insista asupra
calilalii muncii 1 asupra luptei care trebue dusi pentru ridicarea nivelului ideo-
logic precum si a ridicirii de noi cadre. A fost scos in evidenid cid institutu} nu
a tras concluziile practice in completarea planului sdu de muncid din desbaterile
largi care au avut loc la Secfia de Propagandd si Agitatie a C.C, a P. M. R,
cu privire la programa de istorie a R. P. R. si a manualului publicat {n 1947.

Directia si consiliul stiintific n’au {inut sedinfe de lucru cu fiecare colec-
tiv in parte; n'au dat ajutor suficient in rezolvarea problemelor cu caracter
stiintific, care sunt discutate in sectii §i colective.

Se observd o lipsi a controlului asupra felwlui cum fsi indoplinesc obli-

gatiunile responsabilii de colective. Nu a existat o coordonare a activitaiii co-
lectivelor, .
Existd lipsuri in ce priveste polilica de cadra a Directiei Institutului si a
consiliului stiin{ific, prin neurmarirea atentd a organizirii cursurilor de marxism-
leninism, cursul de limba rusd, de limbi slave si orientale, a unei secfii de tra-
cuceri din limba rusa,

Nu s’au urmirit -in deajuns felul cum sunt executate directivele fixate de
direc{ie si de consiliul stiinific.

N’a existat suficientd griji pentru pregitirea stiinfifici a unor absolventi,
angajaji la Institut.

In chestiunile de personal, se observd o frecventi a cumulului la func.
tionarij si membrii colectivelor, ceea ce face si se resimti ]ipsuri in munca pe
care acestia o depun in cadrul Institutului,

Nu existd la Institut o jugtd structuri organizatoricd. Sectiile sunt lipsite
de continut, activitatea efectiva desfisurdndu-se in colective.

Insfitutul are deci o dubii structuri: secfia si colectivul, intre care nu
existd colaborare.

Activitalea colectivului trebue si fie axati pe structura seciiilor,

Se propune schimbarea structurii organizirii Institutului, restructurindu-
se sectiile existente asifel : sectia de Istorie veche a R. P. R., seciia de istorie
medie a R. P. R, secfia de istorie modernd si contemporand a R. P, R., seciia
relatiilor roméino-ruse, muzeul si biblioteca ; sectoarele : de {storia popoaselor
slave si a Bizanfului cu scoala de limbi slave si orientale si sectorul de istorie
generald. De asemenea, s’a mai propus infiinfarea unei subgectii de isluria drep+
{ului gi a statului. S'a propus alcdtujrea unei comisii care si studieze §i si facd
propuneri de restructurare a sectiei de filosofie.

In incheiere, s'a subliniat importan{a acestei sedinte, prin rezuitatele fruc-
tuoase la care s'a ajuns si se ia angajamentul de a se porni pe figasul muncii
serioase, temeinice, asa cum frebue sa fje munca noastrd, cum ne invald Parlidul
si experienta stitnfel sovietice.
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