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CARACTERUL

Pentru cine a urmirit atent viata ultimelor noastre decenii
sub indoitul aspect al faptei practice de insemnitate sociald
si al creatiunii pur spirituale, problema caracterului apare ca
insdigi parghia destinului nostru.

In sistemele de filosofie a istoriei, unii gdnditori au pus accentul
pe conceptul de providenti divind, altii pe ideea de libertate
etc., etc. La noi, generatia vizionarilor renasterii ardelene sublinia
ideea de luminare a maselor ; generatia dela 1840 a privit intreaga
istorie a Roménilor, cu luminile §i umbrele ei, ca o ilustrare a
fmplinirii idealurilor sociale ale vremii. Astfel, Cantarea Romdniei
de A. Russo s§i Istoria Romdnilor sub Mihai Vodd Viteazul
de N. Bidlcescu ilustreazi mirimea si decadenfa fazelor
noastre istorice, prin cresterea si descresterea cultului pentru
libertate si dreptate.

Dar dincolo de aspectele ideologiei mereu in prefacere, con-
siderdnd in chip critic preblemele proprii romanesti, trebue
sd recunoastem necesitatea de a valorifica faptele raportin-
du-le la acest punct de maximd convergenti care este carac-
terul si prin care se imbind viata sociald §i trdsdturile indivi-
duale.

Voi dedica problemei acesteia doud capitole care se intregesc.
In primul, voi privi fapta legatd de resorturile spirituale ale con-
ducerii omului in rizboi. Intr’al doilea, voi privi realizarea
operei de creatiune fnaltd, in primul rdnd raportul dintre caracter
si poezie.
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I
CARACTER SI CARMUIRE

Pe baza studiilor mele de folclor, mi s'a facutin 1919 onoarea
de a fi chemat de Marele Stat Major sd dau promotiilor de atunci
ale Scolii Superioare de Rézboi o sistematizare psihologici a
riazboiului pentru unitatea nationald. Pentrucd un cercetitor
nu poate face toate investigatiile, cate sunt posibile, iar biblio-
grafia striind imi oferea prea putin, am recurs la metodele dove-
dite rodnice in ceea ce Englezii numesc folklore, iar Germanii
Volkskunde, stiinta despre popor, luind cuvantul in fintelesul
lui larg. Am ficut deci apel la bogatele triiri ale promotiilor
26 si 27 ale acestei Scoli, alcdtuite din incercati combatanti,
astiizi conducitori ai destinelor noastre ostigesti.

Pentru ca sd-mi asigur o bazd obiectivd de selectie a mate-
rialului, am ciutat sd organizez experienta de atunci cu ajutorul
unor anchete in care, precizand unele intrebiri, am lasat libertatea
raspunsurilor, asa incdt acestea s nu fie intru nimic turburate
de vilul consideratiilor teoretice. Realitatea inséisi trebuia s fie
lisatd s vorbeascd nestdnjenit, atunci cind amintirile erau incd
proaspete.

Rezultatul investigatiilor a fost concretizat in cartea Aspectul
psihologic al rdsboiului apédrutd in anul 1922 si care a alcatuit
baza cursurilor de psihologie tinute timp de 10 ani la aceastd
Inaltd Institufie !). Lucrarea a fost privitd de unii conducatori
ai ostirii noastre ca o primi incercare de doctrind roméineasca
a omului in rézboi. Gandul cidlduzitor a fost sd cercetez fac-
torii sufletesti ai infrangerii, care ne dusese pe marginea pra-
pastiei, §i apoi sd pun in lumind acele resorturi prin care am biruit

1) Titlul acesta: Aspectul psthologic al rdzboiulus marcheazd opozitia fatd
de metodele si vederile cuprinse sub acelagi titlu intr’un capitol din luciarea
dlui D. Gusti, Sociologia razboiulus.

Pe temelia aceasta de generalititi, nu se putea clidi. Era firesc si nu pot
cita nimio dintr’aceastd lucrare stribitutd de numeroase puncte de excla-
matie— ale autorului, care mirturiseste totusi cd «je me propose rien, je
n'impose rien: j’expose »... Lucrarea aceasta m’a tntdrit tn convingerea ci
era necesar s apli¢ rézboiului pentrn unitatea nationald metodele gtiintei
despre popor — Volkskunde.
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destrimarea, Invrednicindu-ne a ne inidlta din infernul infran-
gerii prin purgatoriul refacerii, la Infiptuirea unititii noastre
nationale,

Ficandu-mi-se onoarea de ciitre conduccrea acestei $coli de a
fi invitat sii {in in Aprilie si Nocmvrie 1943, in fata celor mai
fncercate promotii, un numir de prelegeri, mi-am recitit cartea
pentru a vedea ce este caduc §i ce diinueste, asa incit partea
rezistentd s rdménd temelie pentru preocupdrile noi. Mi-am
dat astfel seama cid partea vestejitd si depésitd prin progresele
stiintei este aceea a teorici si abstractiei; iar partea vie este aceea
fn care am izbutit si captez insdsi viata, chiar atunci cind pulsul
ei ar piirea cd este in contrazicere cu unele cerinte normative
sau teoretice.

Mai presus de toate, un lucru ramaéane: primatul factorilor
sufletesti. Dincolo de orice pugcd, orice tun, mitralierd, tanc si
avion, std arma aceasta hotéritoare: un suflect de om. $i cu cit
un popor e asezat in situatie geograficd mai grea sau se afld in
inferioritate numerica si tehnici, el cu atit mai mult trcbue si
facd apel la Generalul Psihologos.

Cartea din 1922 a pus in luminé principalele resorturi sufle-
testi ale omului in lupti, iar capitolul intitulat Seful a subliniat
calititile care il impun cu necesitate. Astiizi, este necesar si arit
cum factorii sufletesti superiori dobandesc tot relieful grupandu-se
fn chip firesc in jurul acestui centru de maximi convergentii:
caracterul

In teoria razboiului, cunosc doud péreri opuse, dincolo de care
stau doud lumi §i doud conceptii. Cine vrea si se adinceascd in
caracterologia poporului rus, nu va scoate mult folos din cirti
de tipul L’dme russe si nici chiar din studii de sociologie ca acclea
atat de documentate ale lui Th, G, Masaryk: Zur rus-
sischen Geschihts- und Religionsphilosophie. In schimb, va citi cu
mare folos vestitul roman Rdzboi si pace al lui Tolstoli, care
zugriveste maiestrit rdzboiul Rusilor cu Napoleon I. Cartea
aceasta cuprinde, ca un fel de anexi, o filosofie a rizboiului,
potrivit clreia marile lupte apar ca aspecte oarecum cosmice,
fn care nu poti prevedea 'si nici micar observa decét stricte
aspecte partiale. Rizboiul este o nesfarsiti ingsiruire de situatii
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care se desfigoard haotic. Iar tacticianul care anticipeazd acest
fel de a fi este wvestitul general rus Kutuzof.

In opozifie cu aceastdi teorie, sti conceptia apuseand a lui
Clausewitz. Dupd el, totul se intAmpld din motive necesare,
fard spatii si Intdmpliri neutrale. In conceptia aceasta, ridzboiul
este un tot care nu poate sd fie divizat, ale cirui membre (izban-
zile partiale) nu au valoare decit in raport cu totalitatea. In
acest chip, actiunile si victoriile partiale nu fnsemneazd prin ele
decit prea putin, cici numai subordonate configuratiei si cerin-
felor generale, dominate de izbandi, I5i dobandesc sensul.

Generalii care reprezintd acest fel de a vedea sunt Fre-
deric cel Mare si Napoleon, pe experienfa cdrora
se Intemciazi Clausewitz. In centrul vederilor lui Tolstoi st#
conceptia misticd a spatfiului §i a maselor. In centrul conceptiei
lui Clausewitz std caracterul indl{at la valoarea de persona-
litate.

Ideile lui Clausewitz, in deosebi cele din lucrarea sa devenitd
clasicd, Vom Kriege, sunt astizi considerate ca cea mai de seami
concep}ie despre primatul sufletescului In rdzboi, deci al carac-
terului in conducere. Iar de curdnd un psiholog prefueste con-
ceptul despre rizboiul vizut ca o configurafie totald — drept o
anticipare a vederilor moderne despre configuratie (W. Met z-
ger, Psychologie, 1941).

Iati in ce chip strategul german pune in lumind valoarea
caracterului. « Prin caracter sau tirie de caracter, denumim
perseverenta fintr'o convingere, indiferent dacd aceasta este
rezultatul judecitii proprii sau a unei alte persoane, daci e
urmarea unui principiu, a unei pireri momentane sau a unei
inspirafiuni ».

Extinzand izvorul convingerii i la aceea purceasd dela altii,
cugctdtorul tine seamd de imprejurdrile omului in luptd, care de
cele mai multe ori este executorul unei conceptii cu care s’a
identificat.

Dominanta rdiméane statornicia. ¢De sigur, despre un om,
care-5i schimbid pérerile in fiecare moment, nu se poate spune
cd are caracter, chiar daci aceste schimbéiri ar proveni numai
din convingere personald. Rezultd c¢i numai oamenii cu péreri
statornice au caracter ».
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Daci in conducerea rizboiului este un consensus de a se pune
atdt de mult pre} pe caracter, este pentruci in lupti nu fncap
amdandri, oportunisme si nici apelul la viitorime, ca in literatura.
Pentru ostas, acum §i aici se hotériste: izbandd sau dezastru.

Faptul ca ostirea este o fortd organizatd da si criteriul pentru
a judeca pirerea, pe cit de rispandits, pe atidt de primejdioasi,
cd psihologia mulfimilor este cheia izbanzilor militare. Astfel,
cea dintii lucrare de psihologie militard, nu numai la noi, dar
in intreaga literaturi europeand, aceea a doctorului C 4 m-
peanu, publicati in limba francezi cu o prefati laudativid
de Th. Ribot si tradusi in mai multe limbi, punind temei
pe psihologia multimilor, susfine cd succesul in rizboi atidrni
de transformarea regresivi a indivizilor intr’o stare caracterizatd
prin eliminarea a tot ceea ce este insugsire personald. Redusi
la ceea ce autorul numeste « proces de animalizare », o formatiune
militard devine ceva ascmiiniitor cu o fortid elementari pe care
o arunci asupra vrdjmasului. Dar mulfimea este amorfi
si schimbétoare. Prin faptul c¢i ostirea are la bazi un sistem de
organizare si face apel la Insusirile de initiativd si personalitate,
ea este negatiunea spiritului gloatelor. Daci este necesar ca
unitdfi s se transforme in mulfime, dcestea sunt ale adver-
sarului. Iar miscérile de risvritire nu sunt primejdioase in faza
de amorfd manifestare a maselor, ¢i numai in misura in care acestea
dobédndesc un centru de organizare prin revolutionarul in stare
sd le stipaneasci.

Dacid multimea este negafiunea caracterului, existd o altd
laturd prin care se releveazi aspecte statornice: spiritul etnic,
asa eum il descifrim din manifestiirile cu caracter obstesc.

O alti pédrere de largd circulatie este aceea care vede in
entusiasm cheia victoriilor. $i aceasta trebue si fie priviti
cu spirit critic. Fard a tigidui puterea avéintului, vom conveni
cd entusiasmul nu este o stare de lungd durati. Dimpotrivi,
fiind cea mai intensd dintre toate, ea se istoveste repede. In
inclestirile de astfizi, entusiasmul e stirnit mai ales de suc-
cesele inifiale §i rapide. Intr’o excelentd revisti germani, inchi-
natd viefii ostiisesti §i intitulatd Soldafenfum, in fruntea numé-
rului de 1 Ianuarie 1940, std un articol cu motto: Begeislerung
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ist alles. Aceasta se potriveste pentru riézboiul-fulger; fnsi cAnd
intrim in faza rizboiului de durati, altele sunt calitiitile necesare,
bundoari tot ce se afld in cAmpul semantic al cuvantului Ausdauer,
fnsugirea de a fi statornic in sfortare.

Din punctul de vedere al caracterologici etnice, poporul roméan
nu este nici mai entusiast nici mai putin entusiast decat altele.
In firea poporului sti in schimb o pretioasd insusire pe care
conducitorul in rizboi e chemat s’o foloseascii: linislea cu care
fn dcosebi siteanul priveste situatiile, chiar pe cele mai grele.
Pe vremuri, a ficut senzatie observatia Carmen Sylvei
care punea in lumini trisitura de nil admirari a tiranilor nostri.
Nu este aici nepésarea, ci calmul acelei piirti din populatie care,
fiind un produs al mileniilor, priveste intamplérile ca ceva firesc,
la fel cu tot ce se intdmpld in natura.

In firea poporului nostru sunt dou# trisdturi care pare cé
se exclud. Deoparte individualismul, de alti parte nevoia de
incadrare in obgte. Trisituri de individualism apar si la alte
popoare, bunfoard la poporul german, asa cum le-a observat
Goethe; iar intr'un grad si mai accentuat,la cel englez. Si
totusi, printr'o nevoie de compensatie, ambele popoare sunt
exemple de simf organic al vie{ii sociale. La fel §i sidteanul nostruy,
dar sub alte forme. Indeletnicirea pistoreasci a desvoltat cuta
individualistd la noi. Ciobanul trebuind si se fmpristic pe spa-
fiuri largi, asa incat pdsunea pe unde trece el sd nt mai fi fost
cilcati de altii, — s’a deprins cu o viati de izolare prielnicd indi-
vidualismului, in sens ci nu-i convenea si fie cArmuit de alte
cerinte decit acelea ale propriei indeletniciri.

La accasta s’a addogat faptul ci poporul romén a triit pe
spatii largi, cu imense piduri si avind o populatie rard. Impre-
jurdri prielnice izoldrii §i tréséturilor de individualism.

Dar dupé cum navigatorul englez, absent cea mai mare parte
din timp de acasd, a simtit nevoia conservatoare a unei ordini
statornice in patrie, tot astfcl pistorii nostri s’au simtit cu atAt
mai mult legati de péstrarea formelor indatinate, cu cit cea mai
mare parte din timp héliduiau in depéirtiiri. De aici izvoriiste
fn mare parte conservatismul nostru §i organizarea vietii satelor
in tiparele indatinate, in care individul dispare, riménind numai
functiunea lui.
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Dintre forfele sociale de coeziune, omenia si drep-
tatea cer si fie privite de aproape.

Pentrucd vremurile noastre sunt caracterizate printr'o te n-
dintd de ridicare a masselor, iar omul care a
fmbriicat uniforma are, oricare i-ar fi gradul, o soartd comuni
cu a obstei sub forma ei militard, conducerea riizboiului trebue
sd tind seamd de aceste cerinfe menite si cimenteze unitatea
sufleteascd a luptitorului.

In primul rind asez dreptatea socialéd, Pentru a
ilustra rolul ei, in lucrarea citati am dat exemple care arati cum
comandantii unor unititi au simtit cd deficientele dreptitii
fnsemneazd o diminuare a fortii de coeziune sufleteascd. Ostasul
care vede cii cei riimasgi la vatrd, viiduve, orfani nu sunt deajuns
ocrotiti de lege, simte o apiisare sufleteascd pe care comandantul
de caracter si inijiativd trebue s’o Inldture, pentru a face din
unitatea lui un tot gata si infrunte orice fncerciri.

Rizboiul dandu-se astiizi intre toate forfele organizate ale
unui neam si acelea ale adversarului, este clar cd poporul cu o
mai dreaptd alciituire sociald i cu institutii de chezisie, isi va
apira bunurile concretizate in stat cu cea mai mare inversunare.
Subliniind acestea in lucrarea din 1922, afirmam: «Munca e
temelia formelor sociale ale viitorului. Pretuirea, risplitired ei
este ceva sfant, — iatd marea fortd sociali care, contopindu-se cu
instinctul de familie, vd indl{a constiinta morald in Iuptele viitoare».
Cu atAt mai mult cuvintele acestea sunt adevirate astazi.

Numai un comandant om de caracter poate avea inifiativa
si rdspunderea de a lucra in cadrul dreptitii sociale, atunci cand
simte cd In sectorul siu misurile sunt o platformd militara.

In strdnsd legituri cu problema sociald, se cuvine si dim
o deosebitd atentie instinctelor §i sentimentelor de proprietate
si familie, nu pentru foloasele individuale, dar pentru functin-
nile lor sociale. Proprietate nu este numai pdméant, casi, plug,
pidure, dar toate deprinderile si legiturile morale, fird de care
individul s’ar sim{i rupt din comunitate si n’ar Intelege viata.
Intre altele, tot ceea ce este sevi locald, din care creste treptat
imaginea totald: patria.

Conducerea fiind expresia neamului, trebue si {ind seamd
de trisiturile de caracter etnic. Dupd cum strévechiul Anteu
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fsi scotea puterile din contactul cu pdmantul, tot astfel ostasul
nostru isi simte resorturile sufletesti intregi, atunci cind sti pe
pdmantul sdu si pe spatfiul vechilor migrafiuni pistoresti. Cea
dintdi trdsiturd de caracter anuntitoare a neamului nostru a
fost nepdrisirea Daciei.

De bund seamd c# dintre toate grijile aceea de copii e cea
mai chinuitoare. Adesea am fnregistrat afirmiri ca urméitoarea:
«majoritatea exclamatiilor celor réni{i pe campul de lupti s’a
referit la copii». Aici este insdsi parghia biologicid a neamului.
De aceca este o triisdturd de caracter colectiv grija de orfani
si viduve. Combatantul care vede in jurul lui ci se poate increde
fn ocrotirea obsteascd, atunci cind el ar ciidea in lupta, este eliberat
de cea mai apésitoare dintre griji §i cel care trece se simte inte-
grat in obstea care rdméne.

Existd deci o strinsi legiturd intre starea de spirit a frontului
si stirile de acasd. Un ochi pétrunzitor ar putea descifra din
anumite trisdturi de caracter ale vietii din interior semnaliza-
torul destinului pe cAmpul de luptd si invers.

Pe linia sigurantei familiei, o parte din tiria Germaniei de
astiizi std in faptul cé, sub raportul economic, fiecare cetifean
fsi are asiguratd partea abso6lut necesard din bunurile vietii.
Ca intr'o operd de artd, toate elementele nationale fac un tot
din care, daci se turburi ceva, intregul suferd.

Un alt aspect al omogenitiitii este cuta provinciald
a unitifilor. Avand aici o problemd de psihologie diferentiald,
firea munteans, binffeand, olteand, ardeleani i moldoveani
se cuvine sd fie luate in consideratie. Realitatea nationald care a
rezistat actiunii disolvante striine nu este limba noastrd culti
si nici constiinfa abstracti a roménismului, ci fnsusirile locale,
provinciale, hriinite de seva unei desvoltiri de veacuri. Dela
aceastd realitate se cuvine sd pleciim, pe ea trebue sd clidim, con-
dusi de imperativul cd aspectele provinciale sunt fefe ale acelei
unitidfi organice: firea neamului. Cand compari deosebirile noastre
provinciale cu acelea ale altor neamuri, ifi dai seamd cd la noi
ele nu se pot diviza sufleteste.

Indiferent de provincie, este in neamul roménesc o trisdturd
de ospitalitate, de a fi binevoitor fa{d de striin. Departe de a in-
semna nevoia de a fi tutelat, aceasta vine din increderea fn pro-
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priile puteri. Este inclinarea de a ne pune in lumind comparativ
insugirile i de a nu riménea mai pe jos. Pentrucd generozitatea
este o trisdturd caracteristicd a poporului nostru, calea pe care
strainul ne poate cuceri inimile este nu impunerea, ci atitudinea
care la generozitate rdspunde cu generozitate.

Din marturiile rdzboiului trecut, buniioard ale maiorului de
atunci Steflea Ilic, se vede cat de sensibil este sufletul roma-
nesc §i cum poate si fie castigat prin mérturii de prietenie, care
cimenteazd credinta celor ce se sacrificd pentru victoria comuna.
Si dimpotrivd, rezerva, nepésarea aliatilor de atunci a fost un
factor deprimant. Inainte de tridarca Rusilor, izbise atitudinea
lor de asa zis protector, acel: nief favards, protiector, prin care
voiau si-si impue superioritatea.

Netidgiduit cd, fatd de popoarele apuscne romanice §i ger-
manice, existd in caracterul romanesc §i anumite trasaturi pro-
prii Orientului. Dar tocmai acest fond, ca §i cel traco-iliric, duce
la o calitate de care conducdtorul si aliatul trebue si }ind seamai:
credinta, {insusirea pe care Germanii o prefuesc sub nu-
mele de Treue. Cind stii si-i cuceresti sufletul si si-i faci dreptate,
coboritorul traco-iliric ili riméane credincios. De aceea, isi schimba
cu greu sentimentele, dar, odati céstigat, te poti bizui pe el tot-
deauna.

Vicisitudinile istoriei au putut crea uneori aparenfa oportu-
nismului, care se mladie dupd cum bate vantul, Dar gestul autoh-
ton al Jui Decebal, carc mai bine se distruge decat si primeasca
o definitivi robie strdind, a revenit nccontenit in istoria noastri;
si in imprejurdrile de fat# continud a ne cirmui din adancuri
ancestrale. Este o trdsdturd de caracter: in fata marilor pro-
bleme ale existentei, cum este riizboiul actual, o hotérire odatd
luatd trebue dusi péani la capit, sub pedeapsa de a fi desprejuit
de forul tdu interior, de aliati ca si de vrijmasi. Siaici se aplica acel
cuvint al Evangheliei: cine stirueste péand la capit este mantuit.

Fireste, o trisdturd de caracter al unui popor este si senti-
mentul dinastic, parghic a coeziunii morale §i a rezistentei. E
tipic proverbul nostru: schimbarea domnilor, bucuria nebunilor.
O dinastie este un mare capital moral, in care generatiile {si
concretizeazd cuceririle. Spiritul dinastic reprezinti continuitate,
izbdvire de intrigi, solidaritate.
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Intregul nostru folclor, chiar atunci cidnd zugriveste Voievozi
ugurateci, este pidtruns de evlavie fatd de monarhul care trebue
si rdmani intangibil.

Familia §i rasa prin care timp de veacuri s’a sidvarsit func-
tiunea de a conduce oferd garantii de caracter. Istoricul si criti-
cul literar H. Taine fin cartea sa Les origines de la France
conlemporaine, afirma cd distrugerea aristocratici franceze si
executarca familici regale, sivarsite de revolutie, au dat semna-
lul decadentci pe carc o prevedea. Spre deosebire de poporul
francez, Germanii au continuat si vadid in monarh un simbol
national; ei nu si-au distrus aristocratia, care Impotriva apa-
rentelor are si astdzi un rol conducitor.

Caracterul nu este insd un apanagiu al marilor familii. Apare
adesea si in acele piituri care au o desvoltare organici. Individul
format in cadrul unei ordini firesti are cuta necesard pentru
a pretui unitatea In manifestiri. Eroul dela Mardsesti, Generalul
Cristescu, era fiu de tdrani din Arges. Cel care-si creazi ¢l hrisovul
de noblete are constiinta cd este incepitor de traditie familiara
si ca atare simte Indemnul de a fi la indl{imea coboritorilor alesi
ai vechilor familii. Caracterul nefiind un sablon, diversitatea
originilor sociale implicd virtualitdfi felurite, a céror desvoltare
este necesard, Intru cét rizboiul cere multiple funcfiuni si cel
destoinic pentru una nu este potrivit §i pentru alta. Egalizarea
sociald, crearca unei paturi-standard, asa cum sunt obiectele
uzuale, nu este priclnicd tipurilor mulliple de caracter, asa incat
vin imprejuriri cand caufi omul de caracter si nu-l gésesti, pen-
trucd ai starpit posibilitédtile multiple si ai vrut si ai un singur
tipar de oameni.

Toate consideratiunile acestea ne duc la psihologia
diferentiald a fiecdrui popor sia feluritelor forme
de Stat.

Dintre filosofii istoriei, cel dintdi care si-a pus problema
resorturilor morale proprii fiecfirei forme a viefii de Stat a fost
Montesquieun. El credea ci onoarea este suportul monar-
hiei, iar datoria suportul republicei. De fapt, ambele sentimente
iau forme felurite, dupi caracterul popoarelor si al vremilor,

Ar fi gresit sd identificim sentimentul onoarei in sens fran-
cez medieval cu acela sub Ludovic al XIV-lea sau sub Napo-
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leon I. Dar, dincolo de deosebiri, este un fond general omenesc.
Esenta onoarei este afirmarea calitifilor morale care te integreazi
cu demnitate Intr’un tot. Sub forma ei inaltd, onoarea e acea
stare de demnitate morald care se naste din nevoia de a ne sti
prefuifi nu numai de noi, dar si de ceilalti. Dupd cum literatura
francezd fine constant seama de pirerea si incliniirile celor care
o receptioneazi, ca §i cum ar fi auditori, §i dupid cum limba, in
deosebi sintaxa, fine seama de ceea ce un cunoscitor numeste
« Einstellung auf den Horer », tot astfel societatca francezi a
tinut seamd, in chip deosebit, de valorificarea prin onoare.

Functiunea sociald a onoarei la poporul francez nu vine din
inclinarea meridionalului de a fi vizut, aprobat, admirat, dar
din intreaga directivd a culturii franceze. Literatura, poezia, fi-
losofia, ideologiile politice au pus de secole onoarea in fruntea
valorilor.

Cel dintai monument literar caracteristic acestui popor Chan-
son de Roland, preamireste in vestitul Paladin intruparea onoarei.

Literatura medievald pretueste onoarea ca o supremi intru-
pare a demnititii. Dupd ce Renasterea aduce forme literare
noud, cea dintdi creafiune clasici este Le Cid, in care onoarea
apare ca bunul sufletesc intangibil. Diagrame ficute asupra
frecventei reprezentdrilor dramatice aratd ci, in timpul rdzboiu-
lui trecut, autorul clasic cel mai des reprezentant si mai gustat
in Franta a fost Corneille, a cirui operd este, sub felurite
aspecte, preamirirea onoarei. Napoleon spunea ci, dacd ar trii
Corneille, I-ar face Pair de France. Cind la 1830, literatura fran-
cezd este la o rdspéntie §i o noud operi reprezentativd stirneste
entusiasmul, piesa-stindard a generafiei romanticilor este Her-
nani a lui V. Hu go, in care eroul, un bandit, luptd pe terenul
onoarei cu insusi monarhul Caiol al V-lea. La fiecare noud treapta
in desvoltarea literaturii franceze, primul motiv care a gisit
larg rdsunet in public a fost preamirirea onoarei. In drama
burghezd creati de Emile Augier, aceea care a avut un
mai larg risunet este Le fils de Giboyer, in care eroul, fiul unui
declasat, ridicd in fata aristocratiei demnitatea gi onoarea pétu-
rei burgheze pe care o reprezinti.

Aceeasi trisdturd de caracter gi In viafa politicd, tn care le
point d’honneur si la préséance au fost punctele cardinale. Cu-
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vintul din captivitate al lui Francisc I: Tout est perdu, hors
I’honneur, departe de a fi panas, reprezinti o rdspicatd pozitie
fatd de existentd. Si in timpul friméantirilor feudale si la apogeul
monarhiei franceze si sub republici, punctul de onoare a rimas
un findreptar statornic. Cind din virtejul revolutiei incep a se
desprinde valori sociale noi, onoarea predomind; ceva mai mult:
cind, in 1802, consulul Bonaparte vrea si creeze o supremi
distinctie, intemeiazd ordinul la lgion d honneur.

Toatd cultura francezd a lucrat de secole in aceastd directie.
Dispozitiile niscute ale poporului au sustinut-o.

Felul clar-viiziitor si realist al poporului acesta i-a ardtat ci3
idealismul onoarei e departe de a fi in contrazicere cu ratiunea,
si cu preocupirile practice. Intr’adevar, fiind un sentiment social
care se hrineste §i din pérerea altora despre noi, din aprobarea
sau desaprobarea acestora, onoarea are prctiosul avantaj ci fine
treazd luarea aminte nu numai asupra propriilor stiri sufletesti,
dar si asupra psihologiei altor popoare.

Amintita pérere a lui Montesquieu cd onoarea este resortul
monarhiilor, pe cidnd al republicilor este datoria, fusese formu-
latd intr'o vreme cidnd nu existau elemente suficiente pentru o
caracterologie a popoarelor moderne. De fapt, ambele resorturi
coexistd; de aceea felul de a fi al deosebitelor popoare se oglin-
deste si In chipul cum fiecare intrupeazd indemnul datoriei. Cand
Francezul a vrut si formuleze un imperativ suprem, el a creat
expresia un devoir d’honneur.

Dacd la Grecii vechi predomina etalonul kalos si agalos, iar
la Romani principiul de drept, dintre popoarele moderne, acela
care are drept trésdturd etnici fundamentali sentimentul
datoriei—ecste poporul german. Dupid cum onoarea este o
functiune sociald, tot astfel si datoria, aceasta izvorind din im-
perativul subordonirii §i al ordinii.

Individualismul poporului romén, cu acel cdfe bordee atitea
obicee, ingrddit prin nevoia de integrare spirituald, de care am
vorbit intr'un context anterior, i5i poate gisi material de medi-
tare si corectiv in tridsitura fundamentald germani a datoriei,
care de fapt este subordonarea fatd de anumite exigente ob-
stesti cerute din ce in ce mai mult de viata modernd. Cu cit o
populatie este mai rard, cu atit rimAine loc liber pentru anumite
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porniri individualiste. $i dimpotrivd, cu cat populatia este mai
densd, inclinarea infscutd pentru rinduiali devine o necesitate.

Unii cercetdtori ai sufletului german au pus accentul pe indi-
vidualismul acestui popor. $i dacé privim originalitatea oraselor $i
desvoltarca a ceea ce se numeste Heimatkunst, precum si diviziunea
statelor si stituletelor care aici au ddinuit mai mult ca oriunde
pe continent, trebue si recunoastem ci a existat in acest popor o
rispicald trasdturd individualistd, prielnicd originaliti{ii locale
si viditd in creatiunea literard. Privind insd lucrurile in desvol-
tarea lor istorici $i clutind totodatd si pitrundem in esenta
acestui popor, ne dim seamd cd, dupd cum la Francezi onoarea
s’a altoit pe unele predispozitii, tot astfel la Germani datoria.
Cine considerd viata locald a acestui popor, atat de dornic de a-gi,
pastra originalitatea provinciilor, Isi dd seamd c aceasta implicd
un raspicat simtimant al incadririi. Implinirea individului nu
se savarseste decat In cadrul unui grup social. Pentru fiecare este
o nevoie elementard sd facd parte dintr’un Verein, dintr’o corpo-
ratie. $i ideea cd monarlul este primul slujitor al Statului, daci
si-a gisit formularea in Prusia, a fost de mai inainte reprezentatd
prin conducétorii ereditari chiar §i ai numeroaselor stdtulefe.
Functiunca de a fi rege, nicdiri n’a fost mai reald ca in cuprinsul
familiilor domnitoare germane. De aici, faptul cd niciun popor
n’a dat altor neamuri dinastii mai multe decit cel german.

Paralel cu aceastd trisiturd, std faptul cd in nicio altd socie-
tate calitatea de a reprezenta o anumitd functiune nu e mai sub-
liniatd ca in Germania. Titulatura nu este, ca intr’alte pérti, o
mégulire sau o conventie, ci e pronuntatd cu stima pe care o con-
ferd functiunea ca o parte din ordinea sociald.

CiAnd Germanii vorbesc de ordine, aceasta vine la ei din-
tr'o necesitate adincd. S& priveascd cineva din istoria germani
cel mai caracteristic dintre capitole: secularele frimantiri si
lupte pentru imperiul roman de natie germanici. Era formula
politicd a unei ordini europene, asa cum fusese ordinea romand,
infdptuitd insi prin striduintele germane. Astdizi uriagele lupte
ale acestui popor sunt de fapt continuarea vechii idei potrivit
vremurilor noi. Si daci astiizi problema sociald sti pe primul
plan, este de previzut cd, dintre toate marile popoare ale lumii,
poporul german va fi cel chemat sd giseascéd forma sociald a vietii
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de méine, in care tocmai cerinfele de organizare si de subordonare
a individului fatd de imperativele obstesti isi asteaptd pe cel care
vine, nu si strice dar sd fmplineasci.

Aceastd fmbinare organici intre ordine §i datorie este in con-
cordan{d cu o altd tridsdturd de caracter a acestui popor: Ger-
manii sunt singurul neam de pe continent care n’a ficut revo-
volutii in sens de rasturndri fundamentale §i distrugeri de clase.

In literaturd, fatd de individualismul purces din Renastere,
Germanii au reprezentat, chiar si in plind romanticé, necesitatea
integririi creatorului in totalitatea din care a purces. De aici,
curentul mai puternic decédt oriunde al valorificdrii substratului
poporan. Si tot de aici noile conceptii de volkshafle Dichiung, ca o
terapeutici fmpotriva exceselor individualismului de singula-
rizare.’

Pentru nevoia de integrare a creatorului in patrimoniul ob-
stesc este reprezentativ R. Wagmner. Iar filosoful reprezen-
zentativ al neamului acesta este creatorul doctrinei imperativului
categoric: necondifionata subordonare fatd de datorie. Formula-
rea lui: doud lucruri imi umplu sufletul cu o nesfarsitd evlavie,
cerul instelat deasupra mea si legea morald in interiorul meu, este
fipicd pentru insdsi pozilia poporului german.

Iar dacd in literaturd cdutdm un simbol dominant, finalul din
Faust, in care eroul fsi giseste izbédvirea prin munca inchinati
nevoilor obstesti, confirmd primatul acestei trdsdturi de datorie
in caracterologia poporului german. In sfarsit, in domeniul reli-
gios, creatiunea poporului german este Reforma. Aceasta insem-
neazi absoluta subordonare a individului fatd de cuvantul lui
Dumnezeu, cuprins in Evanghelie, fird niciun alt mijlocitor si
fird nicio altd autoritate decadt directa legdturd dintre textul
stant si sufletul credinciosului. Glasul intern al propriei constiinte
este aici, ca §i in datorie, supremul indreptar.

Pe cand in caracterul poporului francez privirile sunt indrep-
tate in afari, caracterul poporului german este mai interiorizat,
ca gi al zeitdtilor vechii mitologii germane, privirile fiind atin-
tite fn propria constiintd. Idealul ar fi imbinarea acestor doud
resorturi. Cine asculti exclusiv de glasul onoarei riscd si atirne
prea mult de pdrerea altora §i sd alunece in ispita gesturilor
care cer aplauze. Iar cine asculti numai de glasul datoriei,



CARACTERLL 17

intdmplé-se orice s’ar intdmpla, este uncori ursit la izolare. Cei
mai de seama cArmuitori politici i conducitori militari ai celor
doud popoarc de frunte ale Europci, un Richelieu §i un
Napoleon, deopotrivih cu un Frederic cel Mare st
Bismark, au avut ambele calititi, semn cd intrunirca lor
este idealul caracterului de conducitor.

Nu mi pot opri aici la caracterul rus, de care m’am ocupat
in studiul Limba romdnd in Basarabia, publicat tntr’al doilea
volum de Crilice literare (pp. 353—385).

De sigur, este o trdsdturd mistici si misionard tn firea rusj,
dar este tn acelasi timp o lipsd de misurd, in discordanti cu firea
noastrd. De aici, sentinta lapidard a lui B. P. Hasdeu, acela
dintre Romini care a cunoscut mai adanc Rusia: « Drama ru-
seascd este o piesd in cinci acte : primul act: dragoste ; actul al cin-
cilea: asasinat; cele trei acte dela mijloc: ruble, decoratii, ti-
tluri, minciuni i infamii ». Astfizi, mijloacele s’au schimbat, tclul
a rimas. Instinctul nostru european vorbeste prin toti marii nostri
scriitori moderni care, dela Heliade-Réa dulescu pindazi,
au luat, fiard exceptie, atitudine contra Rusiei. Este o trisaturd
din caracterologia poporului romén §i un imperativ al destinului
nostru istoric. OricAt de tragic ar fi, numai finplinind acest
destin ne vom maéntui.

Numadrului §i mijloacelor gregare si mecanice, opunem sen-
timentul inn#scut al valorii §i puterea de rezisten{i a caracte-
rului. Sub aspect sufletesc, mul{imea nu poate si fie biruitd de
cdt prin fermitatea simbolizatd in David.

Din orice parte am privi situatia noastri sufleteasca, reve-
nim la caracter. ’

Stiinfa ea insdsi este o formd a caracterului, la fel puterea
de organizare.

Locul central al caracterului in viata sufleteascd vine din
faptul ci el implicd unitate si un chip statornic de a reactiona
in feluritele imprejurdri. Aceasta ne duce la mijloacele prin
care asiguram unitdtilor caracterul militar.

Dela uniform# panid la deprinderea §i automatizarea migca-
rilor, inclusiv marsurile, in organizarea militard, totul are ca fel
de a spori constiinta luptitorului cd face parte dintr’o unitate



18 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

pe care o sustine si de care atirnd soarta sa de combatant. Este
si aici un aspect al caracterului colectiv.

Dintre toate mijloacele mcnite si dea caracter unititilor,
deprinderea si automatizarea migcérilor
meritd o deosebitd atentie. Este vorba de chipul cum sunt sti-
panite unitiitile, asa incat si 1i se asigure in orice Imprejurare
caracterul ostiisesc.

Triim in vremuri de luptd intre nevoia de ordine si tendintele
de riisvritire. Acestea infitiseazil tocmai pornirca de a sfiridma
deprinderile castigate. Dar firea conservativi a omului si deprin-
derile dobédndite printr’o expcrientd de veacuri sunt o fortd
de echilibru. Nu ne putem desface de ele asa cum s’ar desbrica
cineva de niste zdrente. Fondul cistigat continud si inrdureasca
viata noastrd. De aceea, un puternic mijloc de a stdpéni tendin-
tele care vor sid facd din ostire o0 masd anarhicd si instrument
in serviciul risturnirilor este apelul la caracterul ostéisesc dobandit
prin deprinderea devenitd o a doua fire. Ceea ce pentru coman-
dant este caracterul sub formele lui inalte, pentru mul{imea
ostasilor este reactiunea automatid siditd in deprindere.

Un caz sugestiv din riscoalele dela 1907. Autenticitatea lui
mi-a fost confirmatd de mai multi. Intr’un sat din sesul Munte-
niei, spiritele erau profund agitate. Riscoala se intinsese in comu-
nele invecinate si incendiile pustiau hambare si locuinte. Coman-
dantul din aceastd regiune, trimete in satul acela un sergent
pentru a culege informatii. Acesta giseste oamenii adunati in
fata primdrici, gata si inceapd opera de incendiere. Indemnurile
la liniste ale scrgentului ncavand niciun alt efect decat de a
spori agitafia, gradatul are inspiratia de a se adresa rezervistilor
din regimentul local dind comanda: pe doud linii v’aliniati!
Oamenii, surprinsi i sugestionati de tonul! poruncitor si sigur,
se ageazd n ordinea cerutd si sergentul, dind ordinul de mars,
izbuteste sd conducd in satul vecin pe cei care pani atunci erau
amenintitori. Este aici o indoitd trisdturd de caracter. Forta
automatd a deprinderii la care instinctiv recursese gradatul,
a biruit agitatia inainte de a lua forma rdzvréitirii.

Cazuri concludente s’au intdmplat fn reactiunea ostasilor
nostri fatd de miscérile anarhice ale Rusilor cind, in Moldova
rdzboiului pentru unitaiea nationald, voiau si stdrneascd revo-
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lutia. Va rdmdinea pildi vrednici de meditat actiunea unitifilor
noastre care au izbutit si dezarmeze un numir neaseminat
superior de Rugi mult mai bine inarmati. In astfel de imprejuriri,
nu fncape soviire. Gestul ofiferilor nostri care au reactionat
imediat fmpotriva incercérilor de a 1li se smulge epoletele, este
un simbolic fapt de caracter. )

Daca este o tehnicd a revoluiiilor, existd din fericire §i o teh-
nicd a ordinei. Este necesar si ne pitrundem de ea, pentruci
tot patrimoniul culturii roménesti precum si Intregul nostru
destin std in tédria de caracter a péaturilor luminate. Aceasta nu
in interesul lor, ci in interesul insisi al maselor.

A lua in calitate de conducitor misurile menite si dea pilda
dreptétii sociale, a sublinia primatul factorilor superiori, onoarea
si datoria, a lua méisuri impotriva rdsunetului desordinii morale
din dosul frontului, a afirma neclintit credinta fn dinastie, a
pistra negtirbitd autoritatea si a fi totusi bun camarad, — toate
aceste calitdti si cate decurg din ele aratd ci In caracter este o
functiune sociald.

Trasiturile proprii spiritului etnic sunt de fapt aspecte a
ceea ce trebue si numim caracterul colectiv. Shar
pirea ci intre tendintele fundamentale proprii neamului §i intre
caracterul individual este distanta dela factorul social la acel
personal. Dar acesta din urmi nu-§i scoate puterea decat ca
exponent al forfelor sociale, pe care trebue si le ménuiasci.
N’a fost mare conducitor de ostiri, In care trupa si ofiferii s nu
recunoasci fntruparea tendinfelor si aspiratiunilor inalte. Este
ceva aseminitor cu ceea ce intdlnim la scriitorii reprezentativi
ai unui neam: in rispicata lor personalitate, descoperim o parte
din fnsusi sufletul nostru.

Pentrucd termenul de caracter are multe accepiiuni, oarecare
preciziri sunt necesare. Mai Intdi separarea lui de temperament.
Acesta este cu totul desficut de functiunile sociale. O reactiune
de temperament se poate produce si la un ins care ar trii intr’o
pustie, pe cdnd caracterul implicad socialul.

Intelesul cel mai vechi al cuvantului este scoaterea la iveald
a trésaturilor proprii. Caracterologia anticia unui Theofrast,
ca §i cea modernd a lui La Bruyére, reprezinti o portre-
tistici a diferitelor tipuri de oameni; lingusitorul, sgarcitul,
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gelosul, neincrezdtorul, vanitosul iubitor de adulatie §i aplauze
ctc. Infelesul acesta al cuvéntului caracter este cel mai general
si e mai mult un instrument de clasificare decat de valorificare.
Din punct de vedere al conducerii, atari tipiziri sunt necesare,
mai ales pentru cel care trebue si-si cunoascid adversarul. Cind,
de pildd iti dai seama cad adversarul reprezintd un tip gol si
umflat, care f{ine mai mult la a pirea decat la a fi, cunoasterea
iti inlesneste prevederea reactiunilor obisnuite ale adversarului.
De asemenea cdnd ai inainte un sforar etc. etc. .

Toti marii conducitori au fost si intuitivi cunoscitori de
oameni. O alegere nepotrivitd a colaboratorilor diminucazi pre-
stigiul. Tocmai pentrucd in trecutul nostru apropiat au fost
mari deficiente de caracter, sporite si prin faptul ci vechea
noastrd aristocratie s’a pulverizat, ficind loc «apoliticilor »
aviatori de cluburi politice, — spiritul nostru public este astiizi
deosebit de sensibil asupra fermitifii de caracter.

O altd accepfiune a cuvantului caracter, mai utild selectiunii,
este aceea carc fine seami de directivele permanente ale vointei.
La noi, unde exhibifia §i abilitatea sunt trisdturi frecvente si
unde usurinfa de a vorbi este pentru multi un semn al valorii,
aspectului intelectual al unei personalitifi trebue sd i se aplice
criterii severe, Alminteri schimbam decorul, dar realitéitile riman.
In imprejuririle acestea, se cere o terapie speciald. Si aspectul
volifional in sensul fermitéd{ii de caracter este un mijloc de
selecfiune care se impune.

Considerafiunile acestea ne duc la o a treia acceptiune a
cuvintului caracter. Note proprii poate si aibd oricine, dar
conceptul de caracter este nedespirfit de ideea de temeinicie.
Numai acesta poate sd aibd o rodnicd functiune sociald. Carac-
terul este un centru de organizare, pentrucd acfiunile si reac-
fiunile lui reprezintd un factor statornic in caleidescopia impre-
jurdrilor. Coducdtorii inzestrati cu astfel de insusiri sunt ase-
méndtori farurilor. Opus caracterului este amorful, ale cirui
reactiuni sunt imprevizibile, pentrucii se schimbd dela caz la
caz, potrivit intAmplitoarei dispozifiuni.

O diferentiere este necesarid: fntre caracter $i ceea ce po-
porul numeste incipidtinare nu este nicio legdturi, Dupi cum
caricatura onoarei este exhibitionismul dornic de adulatii,
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de aplauze §i de succesul zilei, tot astfel fncipdtdnarea, atitu-
dinea lipsitd de infelegere a celui care persistd intr’o apucdtura
egoistd s§i absurdd, este caricatura caracterului.

In caracter, st o mare putere de catarsis, in sens ci te ridici
deasupra succesului si insuccesului vremelnic. Caracterul este
o condifie a izbanzilor trainice, dar fnfrAngerea pe o mare plat-
forma de caracter pliteste uneori cit o victorie. CAnd Romanii
cinsteau pe generalul infrant, dar care dusese pand la capit
acfiunea, aveau sentimentul cd invinsul experimentase vointa
zeilor, ceea ce le poruncea sd duci mai departe actiunea
celui vremelnic fnvins.

Intre doi conducitori, unul inzestrat cu toati stiinta tehnici
a vremii §i altul la care luminile min{ii sunt puse in slujba unui
caracter, cel dintai poate fi chemat sd alcituiasci un admirabil
plan de operafiuni, poate fi deci un strateg, nu insi un tactician
pe teren. In sensul acesta, a formulat maresalul Moltke
aforismul: « In rézboi, calititile caracterului cAntiresc mai mult
decét cele ale intelectului ».

Caliti{ile de unitate ale caracterului nu implicé unilateralitatea.

Nimic mai primejdios de a introduce in intuitia si valorificarea
caracterului spiritul geometric prin care, elimindnd divergentele
adanc sidite in firea omeneascd, ne lisdim ispitifi de pedanteria
sd construim caracterul dintr’o dominantd, in chip deductiv.

Adesea extremele se imbind in caracter, ca in viziunile sha-
kespeariene; §i in orice caz, polaritatea aspectclor, ca si dualitatea
lor, aduce o tensiune care di personalitdfii orizont si adancime.

Din mdrturisirile si firea marilor cArmuitori, ca §i din a crea-
torilor, avem adesea prilej sd observim cum firile deosebite ale
pirinfilor ddinuesc in urmasi. Cand Platon infifisa omul prin
simbolul unei hidre cu mai multe capete, didea expresia acestei
realitdti. La fel cand Goethe mdrturisca cil de-abia tarziu gi-a dat
deplin seam# de propria lui fire.

Sunt unii care se minuneazi cum, in concep}ia unui om de
stiin{d, ca §i In caracterul unui mare poet, intrd adesea extreme
care ar piirea ci se exclud. Ochiul superficial al pedantului lipsit
de simful organic, este fnclinat si wvadd eclectismul acolo unde
este lirgime de orizont care, la temperaturd fnaltd, creazi noi
sinteze.
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Pentru ca s ne mirginim numai la domeniul faptei, dinamica
ei aratil, in caracterul cirmuitorilor istorici, o triire dualistd a
existentei, in care finsugirile marelui comandant nu sunt unilate-
ralitate, ci pitrundere §i voin{3 in acelasi timp. Cand Platon a
zugrivit idealul de conducitor, el si l-a intruchipat ca géinditor
si rizboinic totodatdi: deoparte insugirile de agresivitate, curaj,
agerime, putere neinfricati; de alta infelegere misurd, liniste si
addncime. Firegte, totul dominat de telul cu care se identifica.

*
* *

Fati de insemnitatea problemei, cineva ar putea zice, pe
drept cuviant, cd teoretizarea §i exemplele nu ajung, ci este
nevoie de o adincire cu mijloacele de preciziune pe care stiinta
de ast#izi le pune la Indeméana studiosilor. Si pentruca in ultimul
timp s’a desvoltat o noud ramurd a psihologiei, psihotehnica,
disciplina care are de scop sd afle printre altele calitédtile indscute
ale indivizilor, asa incit rezultatele cercetérilor ei si slujeasca la
selectionarea §i Indrumarea profesionald potrivit aptitudinilor
fieciruia — s vedem ce ne spune aceastd disciplind despre
posibilitatea de a cunoaste insugirile de caracter,

Cum se intimpld adesea, preocuparea de problemele militare
a servit stiintei, care a fost chematd si pue la indeméina unor
servicii speciale mijloacele de a cunoaste si de a selectiona pe
cei mai apti dintre luptitorii deosebitelor arme. Nu este deci
de mirare cd s’a dat o atentie deosebitd problemei caracterului.

In privinta aceasta, o interesantd lucrare recenti: Dr. M.
Simoneit, Wehrpsychologie, apirutad fintr'o a doua editie
in 1943, isi propune si adinceascd, pe cAt posibil, cunoasterea
practicd a oamenilor.

Este ceva analog cu ceea ce incearcd si faci Titu Maio-
rescu fin articolul sdu: Din experienfd. $i se poate misura
distanta dela eseul maiorescian la preocupdrile moderne de a
scoate la iveald insusirile caracteristice.

Interesul cercetdrilor actuale std i in faptul cé ele vor s ne
pund la indeména mijloace pentru a prevedea pe ce teren anume
este dat fiecdruia sd-si valorifice insusirile. Se introduce astfel
o preocupare de previziune, care, intru cit oferd prilejul de a fi
valorificatd pe teren, se supune prin chiar acest control probei
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temeiniciei. Cand este vorba de datele elementare ale simturilor,
rezultatele unui observator controlate printr’ale altora in felurite
fmprejurdri, duc la o aproximatie de adevir. Din nefericire, nu
tot asa stau lucrurile, cAnd este vorba de funcfiuni mai inalte
si mai complicate. Aici numai totalitatea deosebitelor aspecte
poate si ducd la o dreaptd infelegere.

Pentru ca sd dim un exemplu de greutatea problemei, voi
lua unul din domeniul posibilitatii de a prevedea dacd un ince-
pator in poezie —fie el chiar Eminescu adolescent, de
care ne vom ocupa in numirul viitor — are darul adeviratului
poet. Un psihotehnician ii va cerceta din primele poezii ritmul
in sens de miscare interioard, allul tiparele metrice, alt exami-
nator va da atenfie imaginilor, alfii constructiilor fie muzicale,
fie arhitectonice etc. etc. Dar toate acestea sunt la incepitor
virtualitdf{i si simptome si mai riméane ceva, anume tocmai
esentialul: insusirea de caracter, totalitatea sufleteascd, primul
contur al caracterului menit si se fnalfe mai t4rziu la persona-
litate. Aici std marea greutate, ciici se cere un sistem de selectiuni
si o privire unitard, care presupun un dar propriu de intuifie
din i)artea celui chemat si judece si s& prevadi.

Dupd cum in poezie, tot astfel si in caracterologia vietii
practice, ingiruirile calititilor sau defectelor partiale nu pot spune
ceva decit integrate organic in totalitatea insului de cercetat.

Pentru a ne mirgini la problema caracterului in functiune
de viata practicd, in special sub forma atéit de acluald a omului
fn rizboi, sunt recomandate si folosite in citata lucrare a lui
Simoneit unéle procedee, care desteapti rezervd. Nu ne
unim de pildd cu cerinta de a pune temei, in selecf{iunea valorilor,
numai pe acele caracteristice asupra cdrora sunt de acord toti
examinatorii sau majoritatea lor. Acest principiu ar putea si fie
admis numai cind Insusirile de caracter si-au’ ficut dovada
prin faptd, deci pe cdmpul de luptd.

Masina psihotehnicid atarnd deci si ea de darul intuitiei.
Si aici valorificarea unei virtualititi prefueste atat cat cel care
o intueste direct, aparatele fiind numai un mijloc de a spori
precizarea impresiunilor noastre.

In conceptia autorului citat despre lupta pentru apirare,
existd o contrazicere fintre teze. Intr’'un capitol, el recunoaste
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e pitrunderea psihologicd atidrnd de puterea si puritatea umani,
ca si de darul psihologic al examinatorului. $i pentrucd la unii
acest dar este redus si numai la prea putini este puternic, rezulté
¢ sunt grade intre examinatori, deci nu toate au calitdtile nece-
sare. Astfel cade teza anterioard, care cerea consensul sau cel
putin majoritatea cercetétorilor.

M’am oprit la chestiunea aceasta a sondajului in caracter,
pentruci si in literaturd ne intereseazi de aproape. In capitolul
deosebit Caracler §i poezie, mi voi reintoarce la vederile acestea,
cAnd voi cerceta dacii si in ce chip se poate prevesti in chiar faza
adolescentii ci un adevirat poet s’a niscut. Magii legendari
descifrau din stele ivirea lui Mesia; noi astizi avem, cind este
vorba de poezie, ceva mai usor de pipdit: inainte de aparitia
expresiei definitive, sunt virtualititile dovedite prin expresia
simplom, care ne desviluie din fnceputuri insugirile latente ale
celui chemat la un mare destin literar.

Cand finsi este vorba nu de mérturia prin cuvant ci prin fapta
si este deci vorba de cel ursit si fie carmuitor fie politic, fie militar,
aici expresia ne mai fiind hotéritoare, numai intuitia totald este
chematii si scoatd la iveald dominanta. Reguli nu pot fi date.

Dovada ci asa este, 0 avem in chiar lucrarea de psihotehnici
amintiti, care, dupé ce trece in revistd mijloacele tehnice de selec-
tiune a celor inzestrati, pentru viata ostiiseasci, simte cd ele nu
sunt deajuns pentru a ilustra pe cel chemat sd fie conducitor.
Proba acestei cheméri este numai fapta Implinitd. De aici,
capitolele despre analiza caracterologici a unor personalititi
istorice, indeosebi accea asupra Iui Clausewitz cel ursit si
afirme primatul sufletului in razboi.

Aceasta ne duce spre ullima treapld a fmplinirii omenesti.

Caracterul care si-a insusit toate mijloacele de pregitire pentru
a putea face fatd multiplelor cerinte ale indeletnicirii lui — re-
prezintd cea mai Inaltd formid de valoare sociald: configuratia
statornicd fn invilmésala fmprejurdrilor: personalitatea. Altoit
pe caracter, personalitatea nu se poate mérgini la ideologie.
Cand Eminescu noteazi undeva: « Complexul ideilor obignuite,
iatd vertebrele personalitiitii», aceasta era de sigur numai un
gand fugar al poetului. Temeiul cel mai sigur pentru a intui o
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personalitate este insdisi fapta, deci creatiunea. Cine zice per-
sonalitate, zice unitate profundd a sufletului si acord intre deo-
sebitele aspecte ale manifestirilor caracteristice. CAnd Eminescu
traducea cunoscutele versuri ale lui Goethe:

Numai personalitatea
Este binele suprem,
A

el impamantenea la noi o formulare confirmati de istoria diferi-
telor terenuri de activitate umani.

Stiinta finsdsi este o formd a caracterului.

Din nefericire, caracterul st in afard de posibilitifile noastre
de a-l1 produce. Cu ingrddirile ardtate, putem si-l selecfionim,
dar nu sé-l1 credm.

Dar dupd cum existd o psihologie ca stiint a sufletului, existd
si o psihologie, o artd de a méanui realitifile sufletesti. De nimic
n’are mai multid nevoie azi societatea roméneasci decit de o cale
de a descoperi §i a selecfiona caracterul, dindu-i toate putintele
de desvoltare, pentru a deveni o personalitate in sensul larg al
cuvantului.

Dupé cum in actiunile comune sivéirsite cu randuiald de unele
animale — de pildd, in conducerea cocorilor in sbor — individul
cel mai destoinic ocupd pieptis locul cel mai greu si prin aceasta
conduce, tot astfel s§i in organizirile primitive de ofensivd si
defensivd seful se impune prin valoarea lui.

In trilogia istoricd a d-lui M. Sadoveanu, Fratii Jderi, pand
astdzi cea mai ampld creajiune epicd de adincire a etnicului
roméinesc, in centru std icoana Iui Stefan cel Mare, conducitorul
pretutindeni prezent, dar care apare rar pe scena povestirii.
Este aici zugrdvitd icoana ideald a conducétorului. Si probabil
asa a fost in esenta lui Voievodul: in frunte totdeauna unde este
greul faptei, rdsplitind exemplul de pret si selectionidndu-si cola-
boratorii in aga chip,incét increderea dati si rimani nedesmintits.
Cuvéntul Evangheliei «cel din urmi va fi cel dinti» se adeve-
reste §i aici, in sensul cd cel mai vrednic si serveascd se impune
la conducere.

Nimic nu arati mai bine nevoia de conducitor si adeviratele
lui fnsusiri decit experienta rdzboiului. De orice grad ar fi, seful
devine in primejdie centrul de grupare al energiilor. Privirile se
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indreaptd instinctiv spre el, actiunea lui pilduitoare hotiriste
actiunea oamenilor. Aici, In fata primejdiei, se face adevirata
dovadid dacd seful impus prin organizare si ierarhia galonului
este si seful niscut si pregitit pentru chemarea lui.

De aici, puterea exemplului. Niciun epolet §i niciun discurs
nu pot sé inlocuiascé autoritatea faptei temeinice. Pentrucd osti-
rea cste afirmarea unei soarte comune, puterea exemplului se
videste mai ales in situatii grele, cum ar fi, de pilda, retragerile
fn urma unei infrangeri ca cea din 1916. « Sim{eam, ne spune o
mirturisire, ceva ca o fortd care venea spre noi ofiterii. Toti se
grupau in chip firesc in jurul comandantului si ofiterilor, pentruci
acestia duceau intr’adevir aceeasi viat ca soldatii. Dacd noaptea,
fn marg, ne opream undeva, unde s’ar fi gisit 2—3 case, si ofiferii
sau comandantul s’ar fi dus si se adiposteascd acolo, n’ar mai fi
fost acea ofelire pe ¢are o dobdndisem., Puterea exemplului si
suferintele indurate in comun au ficut si ajungem compacti ca
unitate §i cu spiritele dominate de increderea cd vom reinvia
curand »

Ca urmare a impartésirii soartei comune sunt curente actele
de devotament pentru sef. In carnetul unui ofifer din reg. 10
rosiori, am citit urmétoarele cu privire la moartea comandantului
de escadron: « Toti cdldretii plangeau §i numai cine nu-1 cunostea
putea sd nu regrete pierderea. Cizuse lovit cu un foc de mitra-
lierd, ducéndu-si unitatea la asalt sub o ploaie de gloan{e care
fdcuse ca soldatii sd se grupeze in jurul lui, pentru a face un pa-
rapet din corpurile lor pentru iubitul gef ».

Ceea ce aici se petrece in mic, se petrece in mare cind seful
are nimbul unor probe exceptionale.

Prestigiul sefului se intemeiazd pe destoinicia lui care nu
poate si fie separatd de pregitirea profesionald. Trebue ca fiecare
om si aibd convingerea cd acela agezat la cidrmi este si cel mai
destoinic. Numai astfel ierarhia merald corespunde cu aceca a
galonului. Ordine clare §i scurte viddesc pitrunderea situatiei si
siguranta interni. In privinta aceasta, ordinele si proclamatiile
lui Napoleon, atit de sobre §i vibrante totodatd, dau misura celui
dela care au purces.

Echilibrul de fnsusiri ale inteligentei §i vointei di sefului
linistea in toiul pericolului. Pentru biruinfa fricii in subalterni,
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linistea sefului este un element prefios. Atitudinea aceasta calmi
este o chestie de temperament, dar se cucereste si prin deprin-
derea de a prevedea mai multe ipoteze in desfisurarea situatiei.

A fi optimist, a lucra cu toatd energia pentru atingerea telului
propus, dar a conta §i cu imprejurdri neprielnice si a fi pregitit
si le faci fatd, e o atitudine inteleaptd in lupta vietii. Cu atit
mai mult in rizboei. Dacd s'ar studia bine cazurile numite de in-
spirafie geniald, s’ar vedea cf secretul lor nu este numai dispozitia
momentului, dar §i o indelungatd meditare §i pregitire in vede-
rea eventualitafilor.

Cand imprejuririle impun o anumiti personalitate, cind ac-
tiunea unui gef se aratd bineficitoare in multe §i grele impreju-
rdri, prezentfa lui este un factor de fmbérbétare si deci de stipa-
nire a fricii. Spiritul popular isi creeazi o figurid reprezentativi,
de care i5i leagd toate nddejdile, §i care citeodatd ia proportii
mitice.

Este cea mai inalti treapti a conducitorului, atunci cind el
face una cu permanenfa instinctelor neamului sdu, pe care fl repre-
zintd in raporturile internationale.

Cu cit conducitorul are mai multid ridspundere §i std mai sus,
cu atat e necesar si se libereze de grijile mirunte, pentru a realiza
scopurile mari. Aceasta atdrni de chipul cum isi alege colaboratorii.
Orice impreuna-lucrare cere ca seful si fie nu numai temut, dar
si iubit. N'a fost sef mare fird o dreaptid infelegere a oamenilor,
Numai cunoscdndu-i poti sd-i manuesti. E darul acela rar de a
pitrunde dintr’o privire, dintr’'un cuvant, felul de a fi al cola-
boratorilor.

Numai un om intr'adevir mare poate si spuni cuvintele:

— Increderea mea o dau odatd, definitiv si peniru totdeauna,
pentrucd numai un conducitor inniscut poate si patrundi in-
tuitiv calitatea sufleteascd a celor ce-i stau in fa{i, ca si pund
omul potrivit la locul potrivit, fird si fie desmintit. O atare ale-
gere sporeste increderea subalternilor. Ei vid in ea o pétrundere
superioard si iubesc pe acela care a stiut si deosebeasci valoarea
de simulacrul ei.

Ca sd judeci valoarea unui om, nu este de ajuns si-1 obsérvi
cum se poartd atunci cdnd executd o miscare impusi, ci se cuvine
si-i observi resorturile sufletesti statornice; acestea apar in
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deoscbi, atunci cAnd impunerea a disparut. De aceea se cere sd
vezi ce face, ce este si cum judecd cineva §i in timpul riigazului.
Pentru aceasta trebue sd stii sd fii uneori familiar cu irfcriorul.
Spune-mi ce te preocupd in riagazul tiu si-ti voi spune exact ce
esti si ce poti deveni.

Toate trasdturile infi{isate pand aici sunt functiuni de inte-
grare a conducitorului intr'un tot pe care este chemat sa-l ducd
la victorie. Dar mai este o integrare, care le depiseste pe toate:
situatia fatd de fortele tainice care ne invilue si ne cirmuesc de
sus, — sentimentul religios.

Acesta este altceva dccit dogmai. Este o realitate sufleteascd
pe care trebue s’o iei ca atare, obiectivitatea ei stand in insisi
existenta si functiunea ei. N’as putea da o formulare mai
potriviti acestei functiuni vitale decdt aceasta: «La serviciile
divine care se ficeau pe front, vedeai fngenunchind aldturi si
credinciosi §i necredinciosi: toti credeau acum, aveau nevoia sd
creadd. . .»

Am subliniat cuvintele acestea pentruc, ilustrind nevoia de a
crede, ne inlesnesc §i injelegerea femomenelor de conversiune.
Cimpul de bétaie este adesea un drum al Damascului.

Cu toatd deosebirea tipurilor de convertire, ele au ceva co-
mun: dominarea primejdiei, increderea cd esti purtat de o putere
mai presus de tine. Fira acest sentiment, nimic de seami nu s’a
ficut pe lume. Ne-am ocupat de el de aproape in ultimul capitol
al lucrdrii din 1922, intitulat Ezperienfa religioasd a rdzboiului.

Dintre doi conducitori cu egale insusiri, va birui acela care
are §i puterea credintei.

Daci, dupd ce am aritat calititile conducéitorului, s’ar pune
intrebarea unei expresii rezumative, aceasta nu-mi vine ca o
formuld, ci ca o icoand. Este idealul pe care Michelangiolao
l-a ddruit, tdiat in marmord, cetétii sale: David, luptitorul de
nebiruit.

Priviti-l. Temeinic asezat pe piciorul drept, infipt parci in
marmora pe care caledi, sim{i cd nimic n’ar putea clinti din loc
energia muschilor. Mijlocul sprinten, pieptul tare, mugchiulatura
de otel a manii drepte, totul arati putere linistitd, dar gata de
fapti. Eroul e infitisat tn momentul cAnd f5i observd adversarul.
Piciorul drept adus inainte indici un Inceput de actiune, pe c4nd
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ména stingd tine prastia asezatd pe umdr. Bérbia encrgicd,
buzele strinse, tdictura imperioasd a nasului si fata, in care fie-
care mugchi arati incordarea, sunt incadrarea potrivitd pentru
privirea aceea incircatd de fulgere si iscoditoare atintitd asupra
dusmanului: Dincolo de privirea aceea, simti parcid zdmislindu-se
gestul care va culca pe uriag la pdméant. Nimic teatral si mai ales
nimic provocator, necum vorbiret, in aceastd marmori care ves-
niceste un ideal uman. E o imbinare de tindrd putere a corpului
si de patrundere a mintii. Frica nu se poate salaslui in acel ce
asteaptd astfel dusmanul. Silinistea care inviluie aceasti putere
stipinitd este efectul sigurantei launtrice, al credintei in victorie.
Privindu-si dusmanul in fatd, eroul firi seamin stie cd mintea-i
aratd clar calea de urmat §i cd lovilura, cind va fi necesard, va
merge in plin. E siguranta celui care simte puterea pietrei lui
Dumnezen in prastia lui David.

Cum Florentinii asezase icoana aceasta pe findltimile dela
San Miniato, ca o straje inaintea portilor cetii}ii, asa o vedem
tn cuget la hotarele amenintate ale graiului nostru. ..

D. CARACO®TEA



COLIND PENTRU VANATORII DE MUNTE

Pe cei munii cirunti Viscol {ipd 'n brazi
Iuti roind prin ger Urld lupi in vant.
Ingeri darzi trag punti Voi vestifi ci azi
Incheiate 'n cer. E Criciunul sfant.
Val-vartej stribat Foc si valvatéi
Smarcuri §i pustii Pumnii vogstri-aprind
Fulgerand se bat Clocoteste 'n viii

Cu grele stihii. Aprigul colind.
Codrii cad surpati Dar nu stifi c’aici
Apele s’ascund Nu mai e Isus?
Fug inspdimantati Negrii bolsevici
Demonii la fund. Iardsi l-au ripus.

— Ingeri din Apus —Desi 'n munti sedem
Luminos obraz Cu armele in mani
Ce citati voi sus Ingeri nu sdntem
Tocma ’n Caucaz? Ci ostasi roméni.

Prin zdpezi cat teancul
Cum ne-a prins Criiciunul
Colinddm cu tancul

Si urdm cu tunul.

1943 Ianuarie. V. VOICULESCU



TRANSCENDENTALIA

SINUCIDERE

Tot pasul fsi ridstoarnd fata
Fapta creste poate clipele
Indreptate — dar moi aripele.

Steaua polard isi cerne ceatfa.

Fiecare pliteste foaia de drum a vietii,
Coboari bolnavi spre bridet
Pasii de tipic ai albului ascet.

Scrie cuminte condica diminetii.

O, daca acest rac ar putea fi uitat...
Dar niciodatd ochii din oglindi,
Inima stupidd de sub grinda.

Cuvantul nu l-ai vrut, dar a stat.

Cum ai putea si stii ce a fost?
Ceea ce azi e cu putintd alege
Maine zarul e dincolo de lege.

Istovitd-i urcchea. Mai greu, si fird rost.

Uitasesi si iar ai venit.
Moartea te asteaptd din ajun.
Ciitre ea te duce orice drum

Cauti doar pe cel mai ocolit.

1 Dec. 1940.
CAMIL PETRESCU



WILHELM WUNDT SI
FILOSOFIA STIINTIFICA

Wilhelm Wundt se apropia de vérsta de 50 de ani, cénd fu
chemat de Universitatea din Leipzig, pentru a succeda la catedra
lui Gustav Theodor Fechner; catcdrad pe care el o inavuti pe datd
prin crearea unui laborator de psihologie experimentald si o ilustra
apoi cu o activitate profesorald care a durat pinad aproape de
varsta de 80 ani. Panad a fi chemat de Universitatea din Leipzig,
Wundt se ocupase cu cercetiri de fiziologie si fizicA medicala.
Si-a fnceput cariera universitari, ca docent, in Heidelberg; apoi
a fost asistentul marelui fizician si fiziolog Helmholtz In Berlin si
in sfarsit, inainte de a veni in Leipzig, profesor la Universitatea
din Ziirich.

La Facultatea de filosofie a Universititii Leipzig el a predat
mai multe cursuri, In afari de Psihologie. A ficut cursurile de
Istoria Filosofiei, de Eticd, de Logici si de Teoria Cunostintei.

Cursul care i-a stabilit insd o reputatie mondiald §i a atras
langd el studenti din toate {irile culte a fost acela de Psihologie.
In laboratorul de Psihologie experimentald al lui Wundt se géseau
studen{i de toate nafionalitdtile. Atit de nediscutati era faima
scoalei de Psihologic experimentald pe care o conducea Wundt la
Leipzig, cd spre sfarsitul secolului trecut si inceputul secolului
actual, majoritatea catedrelor de Psihologie experimentald din
Universitéfile europene, americane §i japoncze le aflim ocupate
de elevii lui Wilhelm Wundt. Unde o Universitate introducea,
in locul, sau pe langd vechea Psihologie tradifionald metafizic3,
Psihologia noud experimentald, acolo gdsim mai totdeauna, ca
profesori, pe elevii gcoalei din Leipzig. Numérul acestora este
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extrem de mare. Citim pe cei mai cunoscuti. In Germania, func-
tionau la diferitele Universitidfi: Oskar Kiilpe, Ernst Meumann,
Felix Krueger, Th. Elsenhans, Wirth, Storring, Otto Klemm,
Karl Marbe, Hellpach, J. Cohn si multi altii. In Italia, Felix Kiesov
si Benussi. In Elvetia, Eduard Claparéde. In Belgia, Bierlivet,
Dwelshauvers. In Statele-Unite ale Americei, Titchener, A.
Kirschmann, Cattell si incd alfii. Iar in Romaénia, la ambele Uni-
versitdti unde au fost infiin{ate laboratoare de psihelogie, la Bucu-
resti i la Cluj, profesorii titulari ai catedrei de psihologie au fost
formafi la scoala lui Wilhelm Wundt. Profesorul dela Cluj este
astdzi d, Florian Stefiinescu-Goangi, iar cel dela Bucuresti a fost
pand de curind insusi autorul care are cinstea s& scrie randurile
de fatd. Si la Universitatea din Iasi profesorul de psihologie, C.
Fedeles, a fost un elev al lui Wundt. In aceastd Universitate insa
un laborator de psihologie nu s’a infiin{at pand acum.

Lucrérile lui Wilhelm Wundt, pe terenul variat al Filosofiei
si In special pe al Psihologiei, sunt foarte numeroase si sunt si
péana astizi considerate ca lucrdri fundamentale pentru acei care-si
indreaptd munca lor spre aceste obiective. Enumerim pe cele
principale, dand titlul lor in traducere §i in ordine cronologicii:

Lectiile asupra sufletului la om §i animale au apirut in prima
editie Ia 1863. La 1906 ajunserd la a 4-a editie.

Principiile de Psihologie fiziologicd au apérut in prima editic
la 1874. La 1908 erau la a 6-a editie. Aceste Principii au fost tra-
duse in mai multe limbi. Ele formeazi astizi trei volume masive.

Logica, apdrutd la 1880, este astizi la a 4-a editie.

Etica, apirutd la 1886 este de asemeni incd dela 1907 la a
3-a editie.

Sistem de Filosofie, aparut in 1889 este dela 1907 in a 3-a editie.

Psihologia popoarelor, apiaruti pand acum fin zece volume, a
fnceput si fie publicatd dela 1900 fnainte.

Toate aceste lucrdri au un caracter filosofic, in intelesul dat
de Wundt Filosofiei. Pentru Wundt, Filosofia are de scop s com-
pleteze si sé aprofundeze datele pe care stiinfele speciale le dobdn-
desc prin observafie exactd si prin experiment. Stiinfele speciale
fsi au hotarele determinate de metodele lor proprii, pe care ele
trebue sd le aplice. Filosofia depfigeste aceste hotare, fmbinand
metodele diferitelor stiinfe speciale, §i completdnd datele obtinute

3
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de acestea prin rationament. Céci logica rationamentului nu se
opreste la olbservatie §i experiment; ea merge mai departe, ciiu-
tind si fundeze observatia si experimentul pe principii, care au
sd mijloceascd omului o unitate de conceptie asupra lumii §i victii.
Prin logica rationamentului, filosoful ajunge astfcl la afirmatii,
care nu se sprijind direct pe observatie si experiment, dar care
sunt necesare pentru a stabili o ordine unitard de cunostinte in
mintea omeneascé.

Aceastd Logicd a rationamentului, nu este dat numai filoso-
fului s o aplice. O aplicd si omul de stiin{d speciald, de multe
ori prin constringere. Matematicianul, bunfioard, este constrins,
prin Logica rationamentului, si inventeze fictiuni prin mijlocirea
cirora isi duce calculul la bun sfarsit. Tot asa si Fizicianul. Legea
inertiei este o inventie a rationamentului, fird de care fizicianul
n'ar putea generaliza faptele de experien{d. Tot asa si psihologul,
cand vorbeste de inconstient, pe care el il presupune, aldturi de
congtient, desi contrazice natura faptelor sufletesti, fiindcd alt-
minteri nu ar putea ajunge la explicarea continuitiitii acestora.

Dar atunci, daci Logica rajionamentului este aplicatd si de
omul de stiintd speciald, ce rost mai are filosoful? Mai este oare
o deosebire intre omul de stiintd speciald si filosof? O deosebire
esentiald nu existd, — rdspunde Wundt. Existd numai o dcosebire
de gradatie. Omul de stiintd speciali incepe operatia de Logic4,
pe care o desiivarseste filosoful. In stiinfele speciale stau ince-
puturile filosofiei. Filosoful duce mai departe si consolideazd,
pe bazi de principii, aceea ce omul de stiin}{d speciald a dibuit la
lumina metodelor sale proprii. Fiecare om de stiin{d speciald
poate deveni filosof, dacd izbuteste, prin ajutorul rationamentului,
sd construiascd pe baza datelor stiinfei sale speciale o conceptie
ordonati unitard despre lume s§i viatd. Intre stiinfa speciald si
filosofie nu este asa dar o contrarietate, ci o continuitate. Filo-
sofia continud stiintele speciale; ea este stiinfa stiinfelor; sau in
termenii lui Wundt: este filosofie stiinifici. Filosofii cei mari ai
omenirii au fost toti filosofi §i oameni de stiin{d in acelasi timp.
Astfel, Platon a fost matematician si filosof; Aristotel, om de
stiinfd naturald si filosof; Descartes si Leibniz, matematicieni,
fizicieni si filosofi; Kant si Hegel, enciclopedisti ai stiintei tim-
pului lor si filosofi; si asa cu tofi marii filosofi.
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In acest infeles, socotim si pe Wilhelm Wundt ca un mare
filosof. Toate lucrérile Iui pornesc dela rezultatele dobandite de
cercetirile stiintelor speciale, pe care apoi In mod critic, prin
ajutorul rationamentului le coordonecazi si le unificd in sinteze
filosofice. Ceva mai mult. Acolo unde el nu géseste rezultate sigure,
dobandite de citre stiintcle speciale, se substituie el specialistului, si
fncepe singur prin a-si aduna asemenea rezultate. Astfel in Psiho-
logie s5i Eticd. Inainte de a construi teorii filosofice asupra vietii
sufletesti, el observd cu metoda specialistului aceastd viatd, supu-
nind-o observatiei i experimentului, si numai dupad aceea face
filosofie asupra ei.

Bine infeles, acest fel de a lucra nu este pe placul tuturor si
de aceea nu se poate zice c¢d punctul de vedere al lui Wundt a
triumfat peste tot in rindurile ganditorilor inclinati spre filosofie.
Multora le place si facd deadreptul saltul in sfera inalti a abstrac-
tiunilor filosofice, fird a mai trece prin scoala observatiei si a
experimentului. Vanitatea de a dobindi dela inspiratie, in mod
direct si fard trudd, aceea ce cercetarea metodicd a specialistului
dobéandeste numai dupid multd trudi, a fost si va riméane pentru
totdeauna o meteahnd nedespir{iti de natura omeneasci. De
aceea, alituri de filosofia stiintificd, 5i poate mai bine rispandita
decat filosofia stiintificd, va fi totdeauna filosofia speculativd
metafizica.

Wundt totusi s’a bucurat in timpul sdu de o mare popularitate.
A fost pus in comparafie cu Aristotel si cu Leibniz §i a avut in
centrele universitare cei mai mul{i elevi.

Iatd cum se explicd aceasti popularitate §i mai ales cum se
explicd numdérul cel mare de elevi.

Lumea cultd, din a doua jumitate a secolului trecut, era prea
obositd de speculatiile metafizice. Noile inventii stiintifice apoi,
care se succedau din ce in ce mai des, ridicaseri foarte sus presti-
giul omului de stiin{d speciald. Wundt cu filosofia sa stiinfificd
venea tocmai sd corespundid unei cerinte generale. Marea lui ino-
vatie de a cerceta faptele vietii sufletesti prin metode experimen-
tale, care pe la inceputul secolului trecut ar fi provocat numai
surasuri in lumea cult, in a doua jumitate a aceluiasi secol a pro-
vocat dimpotrivi o vie curiozitate. Ea a castigat din primul moment
aderenti, care au propagat-o cu entuziasm prin scrieri §i lectii

3’
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de pe catedrid. In Paris, bundoard, Sorbona era potrivnicd Psiho-
logici experimentale; in schimb, la Collége de France, Th. Ribot,
si la Hautes Etudes, Jules Soury o prezentau ca pe singura Psiho-
logie indreptatitid sd poarte numele de stiint{d. Chiar in Bucuresti,
pe cand imi ficeam studiile, numele lui Wundt era foarte des citat
tn lectiile de psihologie ale profesorului Jon Criciunescu.

Aceastd vie curiozitate degteptatid prin inovatia adusd in stu-
diul vietii sufletesti explicd si marele numir de studenti, venifi
din toate férile culte, ca s lucreze sub directia lui la laboratorul
de psihologie din Leipzig. Dar aceastii curiozitate nu explicd faptul
cd cea mai mare parte dintre acesti studen{i au rdmas elevi cre-
dinciosi metodei lui de lucru si dupd terminarea studiilor. Acest
fapt are o explicare speciald, pe care voi fncerca si o definesc,
fnainte de a termina.

Elevi multi si usor de identificat, de reguld au filosofii, cu
stil frumos §i cu sisteme orinduite anume pentru a servi ca un
fel de cheie magici la deslegarea orisicéirei probleme. Ca exemplu
tipic de asemenea filosofi poate fi luat Henri Bergson. Sistemul
filosofic al Iui Bergson, scris intr'un stil atrigiitor, are toate cali-
tdtile pentru a servi contemporanilor sii la inldturarea oricérei
dificultdti ce sti In calea gandirii. Matematicianul, biologul,
psihologul, juristul, moralistul, p4nd gi misticul gésesc in el for-
mulate gata teorii care pot sil le ving in ajutor. De aceca, deodati
cu filosofia lui Bergson, a apdrut si bergsonismul. Filosofia lui
Wilhelm Wundt nu prezinti aceste calitdfi. Stilul in care ea este
scrisi nu face concuren}d literatilor. Nici concluziunile teoretice
la care ea ajunge. nu pot servi pentru deslegarea oriciirei probleme.
Atat prin formi, cit si prin fond, Wundt nu urmireste sd pard
a fi mai mult decét aceea ce este. El a rimas un ganditor copgtiin-
tios cu sine fnsusi si cu cititorii s5i. Mulfimea elevilor siii se explicd
prin altd cauzi; cauzi care intervine ceva mai rar, decit aceea
care a produs bergsonismul, dar care i-a asigurat elevi mai cre-
dinciosi de cum a avut Bergson.

Wundt este departe de a prezenta sistemul siu de filosofie ca
un ultim cuvint al rationamentului filosofic, §i in consecintd sa
pund tn lumini numai aceea ce convine concluziunilor sale §i sd
lase In umbrd ceea ce nu convine ; dimpotrivé, rationamentul filo-
sofic este dus de el pand la capit, cu toatd rigoarea si cu toatd
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sinceritatea; «parti pris», adicd péreri preconcepuie, la el nu
existdi; concluzia la care el ajunge nu are niciodatid caracterul de
dogmi. In aceasta std secretul marei sale influenfe asupra acelora
care l-au ascultat la cursuri, sau i-au citit scrierile. Pentrucid nu
to}i care se ocupd de filosofie vor si aibd o solutie gata, in opera
magistrului lor, peniru a o folosi; sunt malti care vor si giseascé
fn opera magistrului numai o cdliuzd pe care si o poati urma.
Adeviratii elevi sunt tocmai acestia care continud opera magi-
strului, nu aceia care imiteazi. Din elevii care continui se for-
meazd gcolile filosofice si stiintifice, pe cnd din elevii care imiteazi
se formeazd numai clici sau coterii. Meritul cel mare al filosofiei
lui Wundt st in aceea c8 ea a servit drept céliuzd mai tuturor
cercetdtorilor, venifi dupd el, pe terenul Psihologiei si al Sociolo-
giei. Cdci, fird teoria «sintezelor creatoare» sprijinitd de el pe
haza experientei sufletesti si fird teoria ¢realitdtilor sociale », care
stan deasupra organismelor individuale, unde ar fi astiizi sta-
diul stiinfei Psihologiei §i Sociologiei? In filosofia aceasta, asa dar,
fard strilucire ca form3 §i fird pretentie exageratd ca fond, sti
in bund parte progresul géandirii filosofice contemporane. Elevii
lui Wundt au cu ce se méndri, recunoscéndu-l ca magistrul lor.

Adaog cd in aceea ce priveste Tara noastrd, Wundt a avut
ca auditori §i in parte ca elevi, continuatori ai operei sale, nu
numai pe aceia care au lucrat in laboratorul siu de psihologie
experimentald, ci pe mulfi alfi intelectuali, care au studiat Ia
Universitatea din Leipzig §i i-au citit scrierile. Nu cred sd mé
tngel afirmind ci Wundt este, dintre filosofii striini, unul dintre
cei mai cunoscuti la noi. As putea afirma ci el nu este numai un
profesor al profesorilor nostri, ci este si profesorul muliora dintre
profesionistii nostri de frunte, *

Ce dispozitii sufletesti exceptionalc au intrefinut la Wundt o
muncd atat de intensd si de persistentd? Din contactul meu per-
sonal cu dansul; cred c aceste dispozitii s’ar putea defini in urmai-
toarele randuri, pe care le-am publicat si cu alti ocazie (Icoana
savanfului european, in Europa Tdndrd, 1943, nr. 4). Avea Wundt
dispozitiuni exceptfionale de memorie? Nu. Memoria lui era buni,
dar nu excepfionald. Se servea foarte des de fise. Dispozitii de
imaginatie inventivd? Si acestea nu erau peste nivelul normal.
La vérsta de 10—11 ani, a avut, cum spune singur, inclinatii spre
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reverie, pe care le-a pierdut insi cu fnaintarea lui in munca gco-
lard. Nici Incordarea atentiei lui nu era dintre cele extraordinare,
precum am avut ocazia si ma incredinfez personal dintr’o exa-
minare cu teste. Pe planul dispozitiunilor psihologice, luate fiecare
din acestca in parte, nimic exceptional. Exceptionalul incepea la el
pe planul de sus, al corelatiunilor dintre aceste dispozitii. Memoria,
imaginatia, atentia se asociau la el intr'un mod atat de fericit, cd
fmpreunate ele constituiau un instrument perfect pentru munca
intelectualid. Un instrument, ficut nu din materialul cel mai fin,
dar rezistent la uzuri, si gata si se plece la toate intrebuintirile
pe care i le cerea stipdnul: un instrument perfect pentru munca

de savant.

*
* *

In scrierile filosofice contemporane numele siiu este din ce in
ce mai putin pomenit. Aceasta nu se poate contesta, dar faptul
nu trcbuie sd ne mire. In filosofia contemporand, prestigiul stiintei
este pentru moment eclipsat de speculatiile metafizice. Dar eclip-
sarea aceasta este trecitoare, ca toate care au fost pénﬁ acum.
Speculatiile metafizice sunt faid de progresul sliinfei aceea ce
sunt nourii fatd de lumina soarelui. In curdnd lumea secolului
nostru va fi obositi de speculatiile Metafizicei, asa cum a fost si
lumea secolului trecut. Cind secolul nostru va ajunge in a doua
sa jumitate, sunt convins cd eclipsa in care se afli filosofia stiin-
fificd va fi trecuta si atunci numele lui Wundt va fi din nou po-
menit, alituri de numele marilor filosofi stiintifici, ca Aristotel
si Leibniz.

C. RADULESCU-MOTRU



RAI

La biltile raiului cum ai ajuns,
De pe pimant prin ce poartid?

Ai trecut preficidndu-te moartd?
In ce fel de vis te-ai ascuns?

Prin gospodiria cereascd ingerii scotocesc,
Deretecd, muti in nesfarsitd osandi.

Coapsele tale nu mai sclipesc,
Obrazul de plans nu {i se mai strimbd.

Trupul sufletului, fird aseminiri in cuvént,
Se desluseste numai cand umbla.

Cum de-l presimt cdnd aicea nu sunt

Nici ecouri mdcar, nici amintire, nici umbrd.

Din putrezite dureri storsi in rai,
Eu te mai stiu cum erai.

C. I. SICLOVANU



CANTECUL PADURII

Fuiorul ploii fruntea mi-a atins
Si dintr’odatd o piddure-mi pare
C4 s’a deschis in preajmi céntitoare
Si de frunzise moi mi simt cuprins.

Si ramuri mari, domol legfinitoare,
Spre fata mea intoarse dinadins,

Ca spre un cerb in raza flintei prins,
Murind pe-un tirm de prietene izvoare,

Adund ’'n jurul meu adanci poene,
Imi ploud somnul florilor pe gene
Si 'n céntecul padurii adormind,

In mugchiul cald genunchiul se scufundi
Si inima, fant4nd, bate bland
Sub bolti de frunze, undd dupd undai.



VIS IN ZADAR

Arzand mormantul cdldtor al verii,
Un trist amurg lintoliul sd-i poarte,
Rotinde nalbe fumurii imparte,
Eres floral, sub stelele puzderii.

Landoul noptii, infloritul, arde

Tluzii, visuri, iedera durerii,

Ajunsa primivard, prunii, merii
Ménéand pe rotfi sciipirdtoarea Moarte.

Orfeu plangéand in cele patru véanturi
Limanul pur, catindu-l printre ganduri,
Dumnezeindu-te Euridike,

Oracol nefiresc in drum incearcd,
Vegheazi visul stins sd se ’nfiripe,
Amar rugind neindurétoarea Parci.



COPIL DELA NORD

Copilul aplecat pe cartea veche

Isi mai aduce-aminte, Domnigoar4,
De graiul dulce, fird de pereche,
In care l-ai strigat Intaia oari.

Ca floarea era gura dumitale
Cand povestea, c’ai fi putut si vezi
Cum infloresc curatele vocale
Ca pietrele de roud pe livezi.

Unde-ai plecat? Copilul, singur, plange
Si catd indelung peste hotar.

Dar seara Jangd lampa ’ntreg se strange:
Miei, melci — cornife scot pe-abecedar.

Acuma ’'n locul tiu e un striin.
Degetul sfint cetindu-i: o-i, oi
Copilul doar l-aude citilin

Si-ti simte risuflarea caldd ’n foi...



FEREASTRA

Cuprins de-al lumii nesfarsit suspin,
Cérare noud sufletu-mi Incearci.

Din umbri 'n matca unui cAmp virgin
Catd 'n azur fragila, alba arci.

Si aspra suferinid, din vultori
Neinciipute crengi intinde-afari,
Fumegitoare de aprinsii sori

Care 'n copac s’au desfrunzit si moari.

Fereastrd dulce cu vizduhul plin
De bruma diminetii luminate
Cum si cuteze ingerul striin,
Cernitul fnger citre cer si cate?

Dar tu, pe veci a cerului mireass,
Nesocotind tirdmul inoptat,
Multul albastru i-1 reversi in casi,
Seraf prieten, bunul meu curat!

EMIL GIURGIUCA



ARTA TARANULUI ROMAN LA ZURICH

Intre multiplele arme de atac, de care se servesc dugmanii
- nostri, dupd afirmatii neintemeiate cu privire la originea noastri,
la regiunea unde s’a fiurit nafiunea roméand, la rostul nostru in
trecut, si dupd jonglarea cu statisticele de tot felul, cea care a
fost mai des intrebuinfati in ultimul timp —si, trebuie si mdr-
turisim, cu oarecare succes — a fost acuzarea cd suntem un popor
semi-silbatec, impropriu pentru culturd, un element de «balca-
nizare » in acest col} de Europd, unde ne-a fixat soarta. Se pre-
zintau in sprijinul acestei insulte ce ni se aducea, pentru a o face
plauzibild, fotografii mai mult sau mai putin trucate, numirul
nestiutorilor de carte dela noi, multe sldbiciuni administrative,
unele reale, altele imaginare, traiul modest §i mereu acelasi, de
sute de ani, al celor dela sate, anume insuficiente din organizarea
vietii noastre de stat, care existau, ce e drept, comparativ cu
situatia din Apus, dar care existau, si uneori mai evidente, la
cei care ne acuzau de ele. $i, cu oroarea de minciund a oricirui
om civilizat din Apus, cu obiectivitatea dela care obignuit nu se
depirteazi nimeni acolo, chiar fn cursul celor mai violente discutii,
nu se putea binui ci dusmanii nogtri jucau cu cirfi misluite.
Iar acestia, profitdnd de faptul ci proba contrard era greu de ficut
pentru cime nu s’ar fi deplasat din Apusul lui, ca si vini si sd vadd
cum se prezentau in realitate lucrurile, continuau calomniile lor,
cand in articole §i publicalii arogante, pe ton de polemicd, cind
insinuandu-le la te miri ce ocazie, pe un ton dulceag. Totul era
organizat s§i subventionat dela centru, condus cu baghetu, ea de
un bun gef de orchestrd, care indica fiecdruia intririle §i tempo
ce. trebuie sd execute.
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Ministerul Propagandei a infeles primejdia si a luat hotdrirea
s’o combatd. Trebuiau produse in faja Apusului probele peremptorii
cd suntem un popor nu numai maleabil si permeabil, capabil si-si
insuseascd toate formele culturii, chiar ale celei mai rafinate, ci
si inventiv, vioi, posesorul ‘unor daruri de creatie, carc de sute
de ani au lucrat pe tot intinsul piméantului roménesc, cu o vita-
litate fird precedent, uneori in condifii exceptional de grele; cd
in straturile superioare ale neamului s’a practicat si se practicd
aria culld, cu rezultate ce pot sta aldturi de cele intilnite chiar la
popoare vechi §i numeroase, iar in cele infcrioare, la cei cu ade~
virat nestiutori de carte, dar crescuti in contact permanent cu
padmantul $i posesori ai unor experienfe milenare, se gdscste o
altd artd, cca tdrancascd, atat de variatd in aspectele ei, de armo-
nioasd, de potrivild scopului, de perfecid ca executie, incat nicio
altd productie similarii europeand n’ar putea-o intrcce.

Asa s’a niiscut idcea celor doudl expozitil destinate strdinatitii,
cca de artd culld conlemporand si cea de artd tirdneascd. Si una
si alla au costat multe parale; m# indoesc insd dacid vreodatd
banul public a fost mai cu folos si mai cu efect cheltuit. Prima
a stribatut Italia, Germania, Elvetia, iar acum se giiseste la Stok-
holm, avand pretutindeni un succes desivarsit; cea de a doua a
parcurs accleasi finuturi, iar acum se afld in Elvetia, la Ziirich
deocamdats, de unde va fi In urmd transportati la Berna.

Fiind Insircinat si pregitesc opinja publick elvetiand, prin
conferinte, In vecderea acestei ultime expozitii, cea a artei {ira-
nului; conducind apoi, la anumite date, scara, pe vizitatori, ficind
adicd ceca ce, in limba germand, se numeste o Fiithrung, este na-
tural s’o fi urmirit de aproape §i s’o cunosc mai bine. De aceea
in deosebi de aceastd manifestare mi voi ocupa in prezentul articol
i, pentru ca sd nu mi se poaté face imputarea de pirtinire, mi voi
mirgini aproape numai la cilarca unor pasaje din articolele ce
s’au publicat in presa elvetiand, cu ocazia expozitiei. S'au scris
astfel céteva zeci de note si de articole, in cele mai insemnate
ziare din Ziirich ori din Geneva, in revistele de artd, in revista
Societifei de Radio, in reviste ilustrate populare. lar ziarele din
provincie, pentru a informa direct pe lectorii lor, pe misurd ce
succesul expozitiei se aflirma, gi-au trimis corespondenti specialj,
pentru a face diri de seamé. Ca o curiozitate voi adiioga numaj



46 REVISTA_FUNDATIILOR REGALE

ci cele mai mari case de confectiuni feminine din Ziirich si-au
trimis de asemenea directorii, pentru ca, eventual, si introducd
fn moda pentru iarna viitoare unele broderii, dupa iile, fotele sau
betele {irancelor noastre ori, chiar croieli de hainc de damd, dupi
cojoace si mantale {irdnesti.

Aranjarea expozitiei, care prezenta un aspect cat se poate de
original, era suficient de moderndi, ca si constituie o curiozitate,
dar evita bizareriile intilnite mai pretutindeni in ultimul timp.
Catalogul, afisele, mai ales cel pentru expozifia din Geneva, care
se va repeta si la Berna, au desteptat mult interes. Totul s’a exe-
cutat sub directia a doi tineri arhitecti din personalul Ministerului
Propagandei, Cucu si Gherghiceanu. Felul ingenios in care au
crezut cd trebuie ficutd prezentarea celor peste o mie cinci sute
de obiecte, cu un mobilier destul de impropriu, de vreme ce pri-
mitiv fusese destinat unei expozitii viniitoresti, a gisit aprobarea
tuturor, in presf, ca si In conversatiile cu publicu] §i cu artistii
elvetieni.

Neue Ziircher Zeitung, cel mai mare i mai rispandit ziar el-
vetian, a publicat doud articole §i o pagind ilustratd, ca supliment,
in numirul de Duminecd, 15 August, cu o troitd, cu cateva furci
de tors, cateva oale si un cojoc. Articolul prim, scris de d-rul Briner,
unul din criticii artistici ai jurnalului, la 29 Iulie, adici a doua zi
dupi deschiderea expozitiei, spunea intre altele: « In adevir, im-
presia izbitoare §i fericiti, pe care o cipidtidm dela aceastd strd-
lucitd selectie (prachtvolle Auslese) din arta tiranului romén,
este cd acolo existd Incd viguroase §i neinfrante puteri creatoare.
Este cu adevirat uimitor si vezi ce intensitate in fantezia colorilor,
in inventia ornamentelor, bazate pe puternice tradifii, in inde-
ménarea tehnicd cea mai ingenioasd, se exprimad aici, in toate do-
meniile cele mai felurite ale artei térdnesti. $i trebuie notat ci e
vorba, in genere de obiecte de intrebuintare practicd, asa incat
fn chip necesar cépitim o impresie uimitoare despre cultura
artisticd de toatd ziua, despre plicerea naturald in ornamentare si
despre solid inrddédcinata bogitie de forme, la acest popor. Chiar
si conceptiile de obiect de artd actual si istoric se sterg intr’o mare
mésurd. Cici multe produse, care dupd datid sau dupé alte semne
sunt evident moderne, posedd nobleta artisticd a unei vechi tra-
ditii ».
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Un al doilea articol, din 27 August, scris de d-na Schulteiss,
si el extrem de elogios, se ocupd mai ales de latura tehnicd a con-
fectiondrii unor obiecte, insistind mai mult asupra scoartelor,
oprcgelor si cusiturilor: Ruménische Textilien.

Volksrecht, ziar de stinga, din 29 Iulie, spunea intre altele:
«Putem, daci vrem, si dac privim nu numai cu ochii realititii,
dar si cu imaginatie, considera vizita prin expozitia de arti a
tdranului romén, jeri deschisid oficial, ca o adeviratd viziti prin
Roménia. Se cuvine si vorbim deci despre ea ca despre o mul-
fumire a ochilor, fiindcd de pretutindeni ne intidmpind mulfimea
obiectelor bogate in colori §i de cele mai frumoase forme. Cineva,
cu greu ar iesi de aici obosit. Din contra, parcurgind silile te simti
inviorat si improspdtat. Mai intdi, te impresioneazi puternic co-
loritul. Apoi, esti nevoit si admiri formele. Si, in cele din urmi,
totul impreund formeazd o atit de puternicd armonie, incit avem
in fafa noastrd, putem spune, o imagine de ansamblu evidenti
a fintregii arte populare roméinesti »,

Die Tat, din 31 Iulie, ziar care avusese o atitudine foarte re-
zervatd fatd de expozifia de arti contemporani, de data aceasta
este poate cel mai cdlduros. « Sunt putine momente in viata unui
om, in care si avem convingerea c¢i am prins i am ingeles, cu
privire la frumos si la apariiile frumosului, creatia la izvorul ei,
ca pe un fenomen care nu se mai poate deriva. Minunea unui astfel
de moment s’a indeplinit! Aceasta s’a intdmplat in expozitia de
artd tdrincascd roméineascd, la Kunstgewerbemuseum... Natura
omeneascd, iesitd acum, ca §i cu mii de ani mai inainte, ca un fruct
dureros de frumos din tiparul creafiunii, a produs aici cea mai
omeneascd operd de arti. Intre a fi 5i a deveni, Intre a trdi si a
te stradui, nu mai intervine nicio separafie. Nu e vorba de o ¢art
pour l’art», nici chiar de o arti despirfiti oarecum de nevoile
zilnice. Operele de artd sunt aici chiar obiectele necesare viefii. $i
aceste obiecte de intrebuintare zilnic sunt cele ale viefii jdranului ».

Si mai departe: ¢« De fapt, arta tdranului romin merge pe dru-
muri, care aproape s’au pierdut, pini fin epoca pietrei... si,
pentrucid urmele acestei antice origini s’au pastrat in ea, tridim
creatiunea oarecum la izvorul timpurilor. Ceea ce ochiul nostru
vede s’a Inscris, nevizut, in cea mai adéncéd amintire. $i migcarea
amandorora, a trecutului de mult uitat §i‘a prezentului ce nu se
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poale uita, devin un eveniment, a cirui violentd, in zadar cere
sd se exprime prin vorbe »

Articolul se termind cu constatarca: « Asa dar expozitia ne
vine ca un dar prefios, abia compensat de recunostinta si mul-
tumirile noastre ».

Tagesanzeiger der Stadt Ziirich publica de asemeni, la 31
Iulie, un lung articol, care incepea astfel: « Cam acum patru siip-
tdmani am avut ocazia, In Kunsthaus din Ziirich, si cunoastem
arta romind contemporani, pictura si plastica. Intdlnirea cu
aceastd artd a fost o surprizé, cici nu ne-am fi asteptat si giisim
o artd asa de Inalt cultivati, de european-international indreptati.
Insd surpriza este si mai mare cand treccem prin silile dela Kunst-
gewerbemuseum, unde este nefnchipuit de bogata expozitie a
artei tiranului romén »,

Toate acesle articole cuprindeau, ca foiletoane, trei sau patru
coloane.

Revisia die Kunst-Zeitung din August, care apare in formatul
mare al ziarelor, a publicat doud pagini intregi, iscilite de Karla
Goetz, si ilustrate cu nou# clisee, obiecte din expozitie. Textul,
foarte admirativ, se baza mai ales pe informatiile din introducerea
catalogului. Iar Werk, cealaltd mare revistd elvetiani de arti,
condusii de profesorul dela Universitatea din Ziirich, Gotthard
Jedlicka, fmi cerca un articol care, insotit de ilustratii In colori
si in negru, a apirut in numdrul de Septemvrie.

Publicul elvefian a rdsplitit cum doream initiativa noasirsd
si munca celor insircinati cu realizarea expozitiei. La Geneva ea
a fost vizitati de aproape zece mii de persoane; la Ziirich, la ple-
carca mea §i fnainte cu doud sdptimani de inchidere, de peste
sapte mii. Printre ele am fost fericit si constat clase dela scoalcle
secundare si dela cele profesionale, conduse de profesorii lor. In
unele zile cate cincizeci de elevi lucrau in sélile muzeului, copiind
un obiect sau altul, sau fiicand proiecte, inspirdndu-se dela formele
ori dela decorafia lucrurilor expuse. In chipul acesta nici unul din
el nu va uita cd in aceasid parte a Europei existd un popor de
térimi, mulfi din ei nestiutori de carte, e adevirat, si triind o
viatd lipsitd adesea de confort, dar posedind un suflet impresio-
nabil de artist §i cele mai evidente insugiri de practician, spre a
crea sutele si miile de obiecte de intrebuinfare zilnicd, ale céror
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forme i ornamente le-au ficut demne de a figura in muzee si
de a fi ardtate in expozifii. In fond un neam de oameni dintre cei
mai interesanti, tocmai contrari portretului odios pe care-1 rispin-
diserd in lume, despre ei, cei care nu le erau pricteni. Avem deci
motive s fim satisficuti cu rezultatele acestor manifestiri ro-
ménesti, intr'o tard amicd, a cirei opinie conteazi pini dincolo
de hotarele ei.

G. OPRESCU



DESCANTEC

Du-te, Domn

al plaiurilor mele
insorite,

peste care treci

cu-a armisarului copite, —
si misori ca vremea
vesnicia mea

si ca vesnicia
vremea 53 mi-o bei
cum fsi suge taina
din laptele ei.

Du-te, Zmeu

al mlagtinelor mele
nesfintite

de pe tiramul celdlalt,
unde cresc de veacuri,
fnflorite,

picatele cizute din fnalt.

Du-te,

du-te, cum se duce clipa

pe care vesnic

o scidpim din mini

si care {i-a fmprumutat aripa.
Urcd ’n zborul disperdrii

ca un soim

al vesniciei,
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spre lumina care ’'ngald

ce ridicd stea ’‘nainte

si fn urmi

umbrd pali.

Du-te,

pind 'n podul lumii,

unde viata se opreste,
unde mintea nu mai curge
si 'ntrebarea ostenegte.

Ci eu,

buza ’n spinul dragostei
ti-am aninat,

pirul in suvita dorului
ti l-am legat;

ti~am ldsat

veninul amintirii 'n s&nge,
sd mi iei cu tine, —
z4ni moartd, —
améindoi deavalma

sd pdgim spre poartd,
sd intridm fn raiul

fard ceas

unde vremea in sfarsit
face popas,

de ne-ajung din urmi
pasgii din trecut

si toate céte le-am dorit
si le-am pierdut,

Du-te,

Domnul gi Stdpénul meu,
du-te pan’ la Dumnezeu.

‘O



PANDA

De sub stresina lumii

afard privesc:

plecatu-s’a ’nseratu 'n branci
si ochii lui nenumdrati, —
de ceturi viorii —,

mi urméresc.

Trageti perdeaua!

nu-s incd gata.—

S4 rdméin pe-acestdlalt mal. —
Mai asteptati-mi,

paseri albastre cu ciocul de cristal;
¢d ciuma rosie e inci in mine,
o simt cum fierbe

ca un stup de-albine.

Mai asteptati-mad,

din zarea voastri moarta,

nu mi luati cu zorul,

pAn’ mi cunun cu viitorul;
mai asteptati-ma,

tn apa ochilor albastri

numai cu vilul lacrimilor,

din zbor sd m’arunc,

sd mi scufund.

Dar pAn’ atunces,
unde s m’ascund?



PSALM

Iatd-méd, Doamne, m'a durut
si cu floarea rupti a sufletului
la picioare fi-am cdzut.

Apleaci ochii s {i-i cetesc
si sd simt ci din nevizut $i negtiut
puteri adevirate-mi cresc.

Lasd-mi aici langa tine,
cici vid cid toate mi pirdsesc
cAte cdntau semetf in mine,

Stai tdcut, cu zimbet dulce,
§i numai cand ne-am copt trimi{i un inger
sd ne coseascd §i s ne culce.

Gregit-am c’am crezut in mine
§i cd din soare, flori, inimi §i rai
nu te-am urzit pe Tine.

C4 n'am stiut si Te ’nteleg
si apele luminii nesfarsite
djn inghet si le desleg.

Tartd-md, Tatd, si nu mi pirisi,
ci poate-odatdl, pinid la sférsit,
ales al T&u voiu fi.

PROTIRA SADOVEANU



HORMONI ARTIFICIALI

Ideea de actiune fiziologicd hormonald apare pentru prima oari
in stiintd, datoritd observatiunilor lui Théophile de Bordeu (1775)
ficute asupra actiunii extractului testicular. Mult mai tarziu
Berthold (1849) reuseste si modifice caracterele sexuale secundare
ale claponului grefdndu-i glande de cocos. In acelasi an, se do-
vedeste ci prin incetarea functiunii capsulelor supra-renale apar
simptomele caracteristice ale unei maladii cunoscuti de atunci
sub numele de «maladia Addison ».

Desi aceste fapte si multe altele incd pireau si demonstreze
existenta secretiunii interne, lumea stiintifici de atunci, intr’o
exagerati prudentd, prefera si examineze toate aceste date expe-
rimentale ca « fapte izolate ».

De abia ciitre sfarsitul secolului trecut, inainte de a se fi putut
izola si cunoaste vreo substantd chimici fiziologic activd, marele
fiziolog si génditor francez Claude Bernard enuntd principiul
secretiunii interne.

Cétiva ani mai tdrziu doi cercetitori englezi, Bayliss si Starling,
reusesc si puni in evidentd principiul activ al secretiunii interne
a pancreasului, pe care il numesc «secretind »; Starling dd apoi
numele generic de hormon (8¢pu&w = a excita) oricirui principiu
chimic inzestrat cu activitatea fiziologicd, care este secretat intern
de o glandi. I'ati de cunostintele din acea epoc#, un hormon
pirca a fi un instrument de care o glandi se serveste, pentru a
produce un efect de distanti.

Incepind cu secolul nostru, acest capitol nou constituit al
stiintei face uimitoarea progrese mai ales in ultimii 15 ani, cind
colaborarea dintre fiziologi si chimisti se dovedeste a fi deosebit
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de fecundi. In linistea discreti a laboratoarelor, cercetiitorii reusesc
sd izoleze si si dovedeascd constitutia primului hormon, aritand
cd el nu este altceva decAt o combinatiune organici cu o structurd
simpld si bine definiti. Se pirea in acel moment cé un alt vil gros
care ascundea esenta misterioasi a procesului glandular a fost
indepdrtat. Stiinfa nu s’a oprit aici; plecind dela combinatiuni
relativ simple, dar utilizdind metode ingenioase, cercetitorii au
reusit s sintetizeze unii hormoni. $i au constatat atunci cu emotie
ci substanta fabricat3 in aparaturi de sticli a laboratorului posedi
aceeasi actiune fiziologicd ca §i extractul glandular.

Primul hormon izolat in stare purfl a fost adrenalina, secretati
in organism de regiunea medulari a glandelor suprarenale. Un
an mai tirziu Abel (1902) fi stabileste constitutia chimic, iar
Dakin si Stolz reugesc si-l reproduci pe cale sinteticd. Dupi 20
de ani dela aceastd memorabili sintezi, un alt chimist, Harington,
izbuteste si determine formula chimici a hormonului tiroidian,
tiroxina, §i si-l reconstitue sintetic. Tiroxina sintetici are aproape
toate proprietitile fiziologice cunoscute ale produsului natural
si poate si-l inlocuiasci de multe ori.

Cercetirile de naturi biochimici din ultimul deceniu aduc
un mare progres in cunoagterea unei importante grupe de hormoni:
hormonii sexuali.

Prin descoperirea acestei interesante clase, un cdmp vast de
experiente se deschide oamenilor de stiinti si mii de fapte noi
desvilue treptat natura chimici a procesului hormonal.

]
* *

Hormonii, ca si vitaminele, se gisesc in cantititi mici in orga-
nismul animal. Aceastd constatare cum si alte proprietiti comune,
interpretate ca fiind rezultatul unor reactiuni de naturi catalitici,
au tentat pe unii cercetitori si considere acesti doi factori ca
apartinind unei aceleasi clase. Desi sunt unele argumente care
pledeazi pentru aceastd apropiere, este mai stiintific totusi de
a-i studia in mod separat.

Vitaminele se pot defini, fie ca substante exogene de origini
vegetald, fie ca factori partiali sintetizati in organism din produsii
naturali §i care sunt necesari in cantititi mici vietii animale. Sunt
vitamine care, dup# unele lucriri recente, joaci roluri de hormoni
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in planta care-i contine. Pentru regnul vegetal deci, nu vom
putea gisi o definitie in acest sens, care si distingd pe acesti doi
factori: vitaminele sau phytohormonii si hormonii animali, secre-
tati intern de glande, sau zoohormonii. In timp ce botanistul L.
Jost nu accepti deosebiri de origind — endo sau exogeni-—a
substantelor active prezente in organism, F. Kogl, chimistul care
a descoperit clasa hormonilor vegetali, sustine ci o delimitare
intre acesti doi factori este necesari. Astfel punctul de vedere
biologic este sustinut de chimist, iar botanistul apiri cu convingere
pe acel al biochimistului. Dar dac# este greu si stabilim deosebiri
intre hormoni i vitamine, ludnd in considerare originea lor,
deosebirea intre acesti doi factori devine evidentd atunci cind
este vorba de modul lor de actiune in organism.

Astfel se constatd experimental cd intensitatea procesului fi-
ziologic este direct proportionald cu cantitatea de hormon prezenti
in acel moment in organism, iar desfisurarea actiunii hormonale
se face cu participarea sistemului nervos, in timp ce actiunea
enzimatici sau vitaminici se desfisoard independent de acesta.
Dependenta dintre sistemul nervos si actiunea hormonali ne face
sd binuim c# procesul hormonal nu poate fi identic sau compa-
rabil la animalele care se gisesc pe diferite trepte ale evolufiei
biologice.

Pentru nevertrebrate nu se cunosc incd substante homronal
active — aceasta poate si din cauza lipsei unei metode sigure de
detectie .— dar logic trebue si le admitem existenta atit timp
cit la plante intdlnim phytohormonii. Hormonii de provenienti
animali, din clasa vertebratelor, nu se deosebesc intre ei in ce
priveste ansamblul de reactiuni fiziologice pe care le provoaci.
Din pancreasul de peste se obtine un extract hormonal brut care
se dovedeste a fi activ la mamifere si chiar la om. Aceasta nu ne
di dreptul insi si tragem o concluzie pripiti asupra identititii
celor doi hormoni, cu atit mai mult cu cit astizi este doveditd
existenta hormonilor artificiali. Sunt totusi unele cazuri in care
aceste substante sunt identice din punct de vedere chimic, iar
actiunea pe care o desfisoari in corpul animalelor de specii di-
ferite, este aseminitoare.

In general se admite ci existd o stransi legdturd intre glandele
endocrine si sistemul nervos, care totusi pot si nu se manifeste
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in mod permanent. Sunt cazuri cAnd atit hormonul cAt si sistemul
nervos actioneazi asupra anumitelor organe independent unul de
altul; aceasta este o actiune directid. In mod indirect, sistemul
nervos comandid asupra unei glande, iar hormonul secretat de
aceasta provoacd excitarea organului respectiv. Se cunoaste insi
si o actiune hormonali inversi, in care hormonul secretat excit3
sistemul nervos, iar aceasta la randul lui comandi organului
respectiv. Ultimele cercetdri par a dovedi ci chiar in cursul unei
asa zise actiuni directe, sistemul nervos actioneazi tot prin in-
termediul unor anumiti componenti chimici.

Mecanismul actiunii hormonale nu se cunoaste si nu se poate
urmiri prea bine, din cauza nenumiratelor actiuni inhibitoare
sau stimulante, care au loc atat intre diferitele glande, cét si intre
hormoni si vitamine. Pentru a ne face o idee despre aceastd de-
pendenti, vom reprezenta printr’o schemd actiunile reciproce
dintre lobul anterior al hipofizei si celelalte glande (dupd Ruzicka):

pancreas glandele sexuale

(insulini) ¥, (hormoni steroizi)
\\* =

P

lobul anterior al hipofizei

(diferiti hormoni)
7/f eriti hormoni \\

t

glandele suprarenale . glanda tiroidi
(adrenalin¥) {thyroxini)

Nu putem stabili aseminiri intre actiunile diferitilor hormoni
in organism sau o erarhie intre secretiunile diferitelor glande.
Lipsa unor anumiti hormoni, de exemplu a insulinei sau a cortico-
steronei, produce intr’un timp relativ scurt moartea individului;
alti hormoni, — cazul hormonilor sexuali, — pot lipsi din orga-
nism, firi ca individul sd moari, el insi nu se mai poate reproduce.

In primul caz se produce destul de repede moartea organis-
mului, in al doilea caz insd este primejduiti conservarea speciei.
Depinde de punctul de vedere pe care-l preferim pentru a stabili
o ordine erarhici. Un hormon care lipseste partial sau total din
organismul unui individ, fird a-i provoca moartea, poate si con-
duci totusi la o degenerare si in felul acesta intreaga spetd este
ameninfatd, Din aceste motive, nu putem avea criterii pentru a
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decide daci un hormon este mai important decét un altul; desi
au roluri diferite, sunt tofi la fel de importanti in desfisurarea
fenomenului vital.

In raport cu activitatea fiziologici pe care o desfisoari, hor-
monii se dcosebesc intre ei din punct de vedere al constitutiei
chimice: insulina este o proteini cu greutatea moleculari mare,
adrenalina un difenol continind in catend o functiune amino,
androsteronul are o structurd sterinici. Hormonii din aceeasi
grupi fiziologicd insi au pentru aceeasi spetd biologicd o configu-
ratie aseminitoare. Astfel toti hormonii sexuali se aseamini intre
ei, indiferent de sexul céiruia apartin, cum si de locul sau felul
actiunii pe care o desfisoard. Este firesc ca, in urma acestor con-
statdri, si ne punem intrebarea daci nu putem stabili unele rela-
tiuni intre constitutia chimici si natura activititii. A gisi un ris-
puns la aceasti intrebare inseamni si putem cunoaste tocmai
locul legiturii posibile dintre chimie si fiziologie; descoperirea
hormonilor artificiali a ficut ca rispunsul la aceasti problemi si
devie si mai greu de gisit.

Cercetirile din ultimii ani au dovedit ci unele substante cu
o constitutie chimicd complet diferiti de a hormonului natural,
pot si provoace in organism o aceeasi reactiune fiziologici si in
anumite cazuri si-1 intreaci In activitate. Aceasti remarcabild
descoperire, datoritd lui E. C. Dodds si colaboratorilor sii, a
produs o mare incurcituri printre cercetitorii acestui domeniu.

Primele lucriri in domeniul hormonilor artificiali au ar#tat
ci unii polinitrofenoli preparati sintetic au o actiune fiziologici
aseminitoare cu tiroxina. Tiroxina provoaci cresterea metabolis-
mului bazal la persoanele normale, vindeci mixedemul si, in
cantitate mai mare, produce reactiuni caracteristice in sistemul
cardio-vascular. Cu ajutorul unui derivat din clasa nitrofenolilor,
se poate obtine o ridicare a metabolismului bazal proportional cu
doza administrati si la prima vedere ar pdrea ci actiunile tiroxinei
si a nitrofenolului —a cirui constitutie chimici este complet
diferiti de acea a hormonului —ar fi identice. Daci insi vom
supune unei atente examiniri modul de actiune al produsului
natural cdt si a nitrofenolului respectiv, vom constata ci desi
amindoi ridicd metabolismul bazal, modul lor de actiune este
diferit. Cercetdnd activitatea ambelor substante asupra unei por-
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tiuni de tesut izolat, dupd metoda manometrici a lui Warburg,
se constati ci In timp ce dinitrocresolul accelereazi respiratia §i
glicoliza, tiroxina — ca de altfel toti hormonii naturali — nu are
nicio actiune asupra tesutului animal in vitro. O alti deosebire
intre aceste doui substante este ci in timp ce tiroxina vindec3
complet mixoedemul, dinitrocresolul nu are nicio actiune cu-
rativi. Din aceste deosebiri se constati ci nitrofenolul amintit
nu este un hormon artificial, ci mai degrabi un «fals hormon »,
inzestrat numai cu o parte din activitatea produsului natural;
experimental, avem oricind posibilitatea si stabilim o deosebire
neti Intre natura actiunilor fiziologice, pe care le desfisoard aceste
doui substante.

In alte cazuri ins3, nu mai avem posibilitatea si facem aceeasi
distinctie. Adrenalina, secretati de regiunea medulari a glandelor
suprarenale, are proprietatea de a ridica presiunea sanguini, cind
este introdusi in organism pe cale paranterald. Astizi se cunosc
produsi de sintez3, ca paradrina sau benzidrina, a ciror constitutie
chimici este complet diferiti de a adrenalinei, insi introdusi in
organism ridici de asemeni presiunea sanguini. Nu putem afirma
in prezent, din lipsa datelor experimentale, daci acesti hormoni
artificiali posedd absolut toate proprietitile adrenalinei; consideridnd
insi variatia presiunii sanguine ca un test valabil, benzidrina apare
mai mult ca un «hormon artificial » decat ca un fals hormon.

Cele mai interesante rezultate, pe care ne vom stridui si le
expunem in randurile ce urmeazi, s’au obtinut insi in clasa hor-
monilor sexuali.

Urina femeilor gravide furnizeazi pe langi hormonul folicular
cunoscut sub numele de foliculini sau oestroni §i o alti substanti,
cu o constitutie chimici diferitd de foliculind, oestriolul, care s’a
dovedit ci are proprietiti fiziologice aseminitoare cu foliculina.
Faptul acesta g ficut si nasci intrebarea daci nu cumva si alti
produsi cu o structuri analogid cu a ostronei sau oestradiolului
sunt fiziologic activi. Cercetdrile lui Cook, Hewit Lawson si
mai ales ale lui Dodds, au condus la rezultate extrem de intere-
sante. Dupi migiloase experiente in care s’au intrebuintat toate
mijloacele de detectie s’a reusit si se dovedeasci ci o intreagi
serie de substante continind nucleul fenantrenic, dar cu o con-
stitutie moleculard deosebiti de foliculind, sunt inzestrate cu
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actiune oestrogend. Citiva din acesti produsi sintetici sunt ca-
pabili sd produci instinctul de acuplare la soarecele femeld castrat
si Impiedecd totodatd aparitia, in lobul anterior al hipofizei, a ce-
lulelor de castratie intocmai ca si foliculina. Aceste rezultate
dovedesc ci acesti produsi sintetici, care prezintd toate actiunile
fiziologice pinid acum cunoscute ale foliculinei, sunt identici din
acest punct de vedere cu accasta. Cercetirile nu s’au oprit insi
aci §i in marile institute din striinitate s’a intreprins studierea
actiunii hormonale, a diferite clase de substante firi structuri
fenantrenici, ciutdndu-se in felul acesta si se evite orice posibi-
litate de Inrudire a acestor produsi cu hormonul folicular. S’a
putut dovedi astfel ci unii produsi de sintezi din seria acenafte-
nului sau a stilbenului posedi toate actiunile cunoscute pini in
prezent ale oestronei, intre altele §i pe acelea de a feminiza penele
claponului. Intre aceste substante §i oestrona naturald nu existd
nicio aseminare de constitutie; ne aflim astfel in fata unor veri-
tabili hormoni artificiali.

Dela inceput trebue si constatim ci un hormon natural pro-
duce in organism un sir de reactiuni care formeazi ansamblul
actiunii hormonale. Prin utilizarea hormonilor sintetici inzestrati
numai cu o parte din activitatea produsului natural (hormoni
falsi), putem decela, prin compararea celor doui activititi, reac-
tiunile fiziologice pe care le produce hormonul adevirat si care
rimineau pind atunci oarecum ascunse.

Aceste constatiri nu mai sunt ins3 valabile in cazul hormonilor
sexuali artificiali, cici toate reactiunile cunoscute ale substantei
secretati de organism sunt reproduse §i de hormonul artificial.
S’ar putea obiecta ci nu cunoastem incd in intregime activitatea
fiziologici a foliculinei, identitatea pe care o constatim este apa-
rentd, rezultidnd din coincidenta ci hormonul artificial reproduce
acele reactiuni care in prezent ne sunt cunoscute. Indiferent daci
aceastd obiectiune ar fi valabili sau nu, este important de aflat
insd, ciror factori putem atribui facultatea ce o prezinti hormonul
artificial, de a «induce in eroare » la un moment dat organismul.

Inainte de a rispunde la aceasti intrebare, trebue si limurim
in ce misurd suntem indreptititi a recunoaste o specificitate chi-
mici §i fiziologici a hormonilor cunoscufi pini in prezent. Lu-
cririle lui Korenchevski §i Laqueur au aritat un lucru surprin-
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zitor : majoritatea hormonilor sexuali izolati in stare purd — astizi
se cunosC I1 — prezintd activitate fati de ambele sexe. Pro-
gesterona este singurul hormon propriu zis femenin, neavind
nicio actiune asupra sexului masculin. P4ni acum nu se cunoaste
un hormon unic masculin, deoarece s’a dovedit experimental ci
asa zisli hormoni masculini, andresterona si androstandiolul, care
in doze mici au o actiune regeneratoare a glandelor sexuale a
soarecilor castrati, c4nd sunt administrati in doze mari, pot pro-
voca desvoltarea uterului §i a vaginului la soarecele femeld. Tot
astfel hormonii femenini, oestrona si oestradiolul in doze mari,
influenteazi intr’o oarecare misurii desvoltarea glandelor seminale
a goarecilor birbati castrati. Adeviratii hormoni bisexuali, testo-
sterona §i andorostandiolul produc la ambele sexe regenerarea
pand Ja starea normali a organelor sexuale atrofiate.

Astfel privind faptele, s’ar pirea ci nu mai putem sus{ine cu
convingere ideea unei specificititi chimice absolute a moleculei
hormonului; actiunea hormonali este dirijatd si in alte sensuri,
atunci cind cantitatea de hormon prezent in organism ingidue
lucrul acesta. De alti parte nu putem renunta usor la notiunea
de specificitate chimici a unui hormon, conformi structurii lui
moleculare §i cu atit mai mult la conceptul de specificitate fizio-
logici. De aceea trebue si gisim alte ipoteze pentru a da o ex-
plicatie existentei hormonilor sexuali artificiali.

Avem doul posibilititi pentru a interpreta faptele firi a com-
promite notiunea de «specific»: 1) hormonii sexuali artificiali
sunt utilizati de organism ca material de sintezi, transformandu-i
in oestrond, sau 2) atit hormonul artificial cat si hormonii din
clasa foliculinei sunt transformati in organism in molecule mult
mai simple, care singure sunt inzestrate cu activitate oestrogeni.
Desi nu avem argumente hotiritoare pentru una din aceste doui
interpretiri posibile, sunt insd unele indicatiuni de ordin experi-
mental care nu ne permit si considerim primul mecanism drept
posibil. De exemplu: Verificarea actiunii oestrogene a hormonilor
artificiali se experimenteazi pe animale femele al ciror ovar a
fost extirpat; daci— dupd prima ipotezi — hormonii artificiali
ar servi drept materie primi pentru sinteza oestronei, aceast
sintezd trebue s3 aibi loc chiar in ovar, care in acest caz lipsegte.
De alti parte, e greu de conceput ci substante asa de diferite intre
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ele, cum sunt stilbenii substituiti sau derivatii dibenzantracenului,
s’ar putea transforma in foliculini.

A doua ipotezd insi pare a fi mai verosimild §i mai usor de
sustinut din punct de vedere chimic. Astfel se poate admite ci
molecula de foliculini se desface, dupd o schemid posibild, in asa
mod incit si rezulte o moleculd de difenil. De altd parte s’a aritat
experimental ci unii produsi din grupa difenilului posedd activi-
tatea oestrogend. Nici aceastd ipotezd insi nu limureste legitura
posibild dintre transformarea chimici pe care o suferd molecula
hormonului §i activitatea fiziologici pe care o desfisoari. Pentru
a putea limuri in mod stiintific legitura dintre aceste doud procese,
vom incerca si intregim aceasta a doua ipotezi cu unele dovezi
experimentale care fac posibili o intelegere a fenomenului sub o
perspectivi mai largi.

Putem considera ci actiunea hormonald propriu zisi este re-
zultanta unei transformiri, — in sensul unei degradiri, — a mo-
leculei de foliculini. Aceasti transformare, daci are loc, nu se
poate face decit treptat in organism si in sprijinul acestei afirma-
tiuni putem cita unele constatiri de ordin experimental. Se cu-
nosc mai multi hormoni sexuali, toti prezenti la un moment dat
in organism, inzestrati cu actiunea fiziologici identici, insi de
intensititi diferite. Astfel foliculina si dehidrofoliculina sunt hor-
moni oestrogeni; primul se giseste in cantitate mai mare §i are
o activitate mai redusi decét al doilea, care se giseste in cantitate
foarte mici §i are o activitate cu mult mai pronuntati. De alti parte,
utilizind metode chimice, putem trece dela dehidrofoliculina
(hormonul mai activ) la foliculina (mai putfin activ), supunind
primul hormon unei actiuni moderate de oxidare. Molecula de
dehidrofoliculind, pierzand in aceast3 reactiune doi atomi de hi-
drogen si trecand in oestron3, suferd astfel si o degradare a activi-
titii hormonale, Din aceste motive, putem considera ci actiunea
hormonali este legati numai de posibilitatea pe care o are molecula
unui anumit hormon, — respectiv dehidrofoliculina, — de a suferi
in anumite conditiuni acea reactiune chimici care conduce la pier-
derea a 2 atomi de hidrogen (dehidrogenare) dintr’o pozitie de-
terminatd. Procesul fiziologic se desvolti in organism in mo-
mentul i din cauza acestei reactiuni chimice care conduce astfel
la o siricire, la o degradare, a activititii hormonale.
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Desfigurarea procesului hormonal ar semina, sub raportul
transformirilor chimice, cu un proces de naturi enzimatici firi a
fi ins3 reversibil ca acesta din urmi. Tot in sprijinul acestei ipoteze
pledeazi si constatarea ci hormonii care sunt eliminati din orga-
nism in cantitate mai mare au §i cea mai scizuti actiune fiziologica.
Nu putem stabili p4nd la ce punct teoria specificititii chimice
satisface actualele cerinte ale stiintei, notim totusi ci imaginea
dati de Fischer, — existi numai 0 anumiti chee care deschide o
anumiti broasci, — riméne inci valabili pentru intreg domeniul
biologic.

Dovezile de ordin experimental, pe care le putem aduce astizi
in sprijinul mecanismului propus de noi, nu sunt nici numeroase
si nici hotiritoare §i de aceea, pani la noi probe, ipoteza de mai
sus continui s rimani in domeniul posibilititilor de ordin spe-
culativ.

#*
* *

Nu putem sti astizi in ce misuri un organ este ¢indus in
eroare » atunci cAnd prezintd o anumite reactiune fati de un hormon
artificial, identici cu aceea provocati de un veritabil hormon,
ciici nu putem examina problema decit din punct de vedere chimic,
deci partial, si nu stim in ce misuri cele dou3 reactiuni sunt iden-
tice. Argumentele, care fac astizi si deosebim intre ei cei doi hor-
moni §i care sunt numai de ordin chimic, poate si nu prezinte
valoare din punct de vedere fiziologic. Nu avem argumente ho-
tiritoare pentru a putea face legitura intre constitutie chimici
si activitatea fiziologici; toate dovezile care sunt astdzi la dispozifia
stiintei nu pot fi utilizate decat exclusiv pentru a demonstra ne-
concordantele. Cand este vorba insi de concordante, de inden-
tititi, ca in cazul hormonilor sexuali, argumentarea sau lipseste
sau nu mai este valabild.

Criteriile chimice, de care ne servim spre a face aseminiri
si deosebiri intre molecule, nu pot servi pentru a gisi explicatiuni
in domeniul fiziologic. Din aceastd cauzi nu puten descoperi
bazele specificititii chimice si nu se poate da pentru notfiunea
de specificitate o singuri definitie cu continut stiintific care
si fie valabili in acelasi timp, in domeniul chimic si in acel
fiziologic.
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Legitura posibild dintre procesul chimic si fenomenul fiziologic
trebueste ciutati poate intr’un alt domeniu, in care aceste doui
discipline s’ar reflecta intr’o egald misuri.

Astizi oamenii de stiintd incearci mai degrabd si substitue
dupd imprejuridri, datele experimentale dob4ndite cu metodica si
in cadrele unei discipline, unei alte discipline. Acestea sunt insi
metodele stiintei actuale care, pentru a cunoaste mai bine lucrurile,
trebue sd le dividi, si destrame ansamblul in cazuri particulare
si unice, pe care le clasifici apoi in diversele compartimente ale
unei discipline stiintifice. Drumul invers, de resintezi a acestui
intreg din elementele care au fost divizate (pentruci stiinta numai
astfel poate si le cunoasci), este foarte greu si adeseori imposibil,
cici ne lipseste planul dupi care trebue sid asezim cunostintele
noastre elementare, pentru a constitui mozaicul care si ne redea
intreaga i adevirata fa{i a unui fenomen.

ION ZUGRAVESCU



FATA DIN VIS

Fata din vis a pierit,

Fata din vis a trecut...
Povestea acum e sfarsitd

Dar cind, oare cind a ’'nceput?

E o liniste stranie 'n casi

Ca ’ntr'un cer pustiu, fird ingeri.
Inimi taci. Si nu plangi.

Sd nu séngeri.

Asgleapld mai bine. Poate,
In vis va veni totdeauna
Cand peste apele vinete

In noptile reci trece luna.

TOAMNA ACEIA

Toamna aceia langd munti,

Lingi poalele de ceatd ale muntilor,
Ne ’nnegureazi si azi -

Palida lumind a fruntilor.

Prin vdzduhul ei, brazii

Isi plecau intunecimile, friméantétori.
Ecourile lor se ’ntorc de departe

Ca un vértej de ninsori.

CTCTIT T'TITAT

[
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Zilele toamnei de-atunci,
Luminile ei transfigurate,

M4 'nvilue cu gene de-amurg
In singuritate.

O, dacd poti cu blesteme si farmece
Din génd si din inim3 fringe-le...
Mereu, betia lor mid cuprinde,

Cu sevele-i grele ca sangeie.

ACOLO LANGX MUNTI

Acolo langd mun}i, toamna

Intre neguri si brazi...

Erai departe. Nelinistea de-atunci
M4 cuprinde si azi.

Noptile toate sub palizi luceferi
Zilele singure cu neguri de-argint.
Ca un fum alb, prin visuri, —
Brafele tale ’n alint.

Apoi ai venit. Printre ierburi,

Langd florile de munte, aevea erai —
Sus, pe colinele umede

Cu-al brazilor verde alal.

Culegeam flori impreund

Flori galbene, cu arome de cAmpie...
Sus ne strijuiau neclintiti

Muniii cu-a lor vegnicie.

AMABO TE

Te voi iubi mereu cum te jubesc
De-atafia ani sub spuzele ticerii.
Cu {oamnele mi scutur si renasc
In mugurii si 'n zarea priméverii.
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M4 pierd intr'una si din nou m’adun
Precum furtuna f5i adund norii.
Pogor din noapte lin ca un izvor
Spre mirile de foc ale-aurorii,

M4 chiamd dorul, chinul mi alungi,
Se sbate 'n mine demonul visirii...
0, de m’ar coperi cu albe véluri
Ninsorile de-azur ale uitiriil

S8 dorm adénc sub alba lor urzeald
Ca o cetate stinsii in abisuri,

S&-mi piard umbra vechilor nelinigti,
Fantomi de chinuitoare visilri,—

Si drept, ca un stejar culcat de vAnturi,
S& putrezesc sub zodia de veci

Cand steana—singuri—pe mari si codri
Isi lumineazd sborurile reci.

JOC DE COPII

Anii au trecut ca un val

Mereu leginat sub stemele lunii,
Pe o mare stipanitd intr'una
De duhul furtunii.

In tiparele inimii toate sunt treze
Imagini de-atunci, speranfe si trude,
Bruma diminetilor, umbre si stele
Miresmele noptilor, crude.

O, amarul acelor tristefi

Revine ca un val repezit in stinci;
Tu auzi cum résund ’n strifunduri
Pripastia lor adinci?

O, dar totul n’a fost decit
O glumi ciudati; o stii...
Un joc liric §i trist —

Joc de copii.

s.
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PRINTRE UMBRE

Te regisesc printre umbre

Cu-acelasi zdmbet, cu aceleasi priviri.
Sfioasd — uneori — ca o taini,

Fluidd ca un lan de trestii subtiri.

Senind si tristd — jocul tdu favorit,
Jocul stiut al acelor zile...

Mai stdrue urmele noastre, urmele
In uitatele lor argile.

De undeva de departe
Din codrii sfioaselor umbre
Cornul prelung al lunii
Ne ’ntoarce ecouri sumbre.

Sunt demonii noptilor noastre,
Demonii uitati ai iubirii;
Nelinistea lor — péardu inspumat
Sub stelele nemuririi!

N’AI VREA...?

N’ai vrea si retrdim o clipd numai
Acele zile cu betia lor de brume,
Tristetile si vechile nelinisti,
Amefitorul vis peste genune?

N’ai vrea si-mi dai ca altidati mana
Si buzele cu zambete, §i ochii,

S& mi 'nfioare lin ca o pidure
Fognirea de mitase-a unei rochii?

Nimic din cite-au fost si nu mai fie,
Cand inima — aceeasi — ti le cere?
Zambeste-mi, ca in serile de-atunci,
Cu buzele crispate de durere.
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AETERNA
Prin anii tarzii,
Prin zile tarzii,
Aceeasi rdmai:
Icoand a Sfintei Marii.

PLECARE

Scriu poate ultimiul poem,
Ultimul joc la despéirfirea noastrd
Lin, ca o lind cidere de stele

Pe bolta albastri.

MaAine pésesc in hora ciudati,

In hora umbrelor. La festinul lor,
Demoni de fier, lugubri convivi,
Ne vor soarbe sédngele clocotitor.

Maine, maine, voi intalni

Pe un camp aurit de luni,
Spectrul Ei, — cuprinzindu-ne
Cu bucuria-i nebuni.

Numai oasele ne-or mai rdméne
Spilate de ani, — ivoriu de flute;
Sub stele, sangele nostru — pérae
De ape neincepute.

EHEU FUGACES

Si totusi, anii se duc
Inapoi, tot mai departe.
Tinerefea noastrd — cu ei...

Noi — tot mai aproape de moarte.

Curind vom pleca spre abisuri,
Curind — pe apele vremii.
Tovarisi de veci: Nefiinfa
Scarabeii §i viermii.

VLAICU BARNA

69



ZEUL

Zilele mele s’au scurs, linistite ca cerul de vari.

N’am cunoscut niciodatd, Lamprissa, plicerea amari.

Ochii mei n’au cunoscut niciodatd arsura de lacrimi,
Trupul meu fraged si tindr departe stituse de patimi.

Nu stiu ce zeu a voit si-mi sfasie viafa senind.

Sunt ametitd, Lamprissa, ca omul ce-i beat de lumind,
Simt cum o dulce sfirgeald-mi pédtrunde tot trupul subfire,
Pieptu-mi se sbate §i ochii-mi sunt umezi de-o caldé simfire.
Toate le stii tu, Lamprissa. In zori ne sculam améandoud
Si ne scildam pe ’'ntuneric, ca florile noaptea fn roua.

Ne pieptinam la lumind —{i-aduci tu aminte, surioard? —
Pentru a strdnge 'n cosite a razelor mandrd comoari.

Cat era soarele sus, torceam §i jeseam impreund.

Pinza de in era find si albd ca raza de luni.

Caprele-apoi le pazeam impreund, stind sus pe stdnci.
Noaptea ades ne-a gisit pierdute in zarea adénci.

Stele ardeau in vizduh, aprinzidndu-ne ’n suflet lumine,
Cantecul noptii-si fesea armonia din blande suspine.

Astfel, in noapte, stiteam améndou# cu ochii la stele.
Noptile verii sunt scurte, Lamprissa, ca clipele rele.

Viata-mi curatd §i plind era ca o ruja ’nfloritd.

Vantul fierbinte de patimi sufld peste ea o clipitd.

Nu stiu ce zeu mi atinse, in noapte, cu suflu-i fierbinte.
Stiu c@ din clipa aceea tot haosu-mi urld in minte

Vantul imi scuturd ruja, — bogatd si dulce risipd.

Anii senini mi s'au dus, mi s’au dus ca un vis de o clipi.
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Nu stiu ce zeu mi ficu si cuprind adancimile firii,
Cine ficu sd-mi pitrundd in inimi patima lirii,

Cine e cel ce md 'mbatd cu caldi mireasmd de floare,
Cine imi arde obrajii cu blandd mé&tasi de soare?

El mi-a robit trupul tot, in sufletul meu locuiegte,
Ména mi-o poartd pe lird §i 'n céntece line-mi vorbegte.
Patima sfidntd in mine cu flacéird tainic aprinde.

El, numai el, §i viata i visul intreg mi-l cuprinde.
Cine e zeul puternic ce 'n suflet imi zace §i cant%?
Cerul intreg §i pdméantul cu drag cétre el se avinti.
El e puternic §i mare, —e mult adorat In Larissa.
Maéana mi-o poartd pe lird, mireful Apollo, Lamprissa |

ZORICA LATICU



HERMANN HESSE

Scriitorul german de circulatie europeand, Hermann Hesse, este
ultimul cavaler din girul glorios al romanticilor. El este pe linia lui
Jean Paul, de care-] leagi iubirea de naturi si de nelinistile inimii, este
gratiosul si piosul romantic din scoala fratilor Brentano si a lui
Hélderlin. In sufletul lui poartd pe toti nerealizatii, si daci as putea
da cuvéntului infelesul cel bun, as zice pe toti neisprivitii, ale ciiror
temeri, necazuri, doruri si experiente le gisim in opera lui.

Hermann Hesse nu iubeste céirfile de mare format. La el arta
scrisului constd in puterea de a reduce, de a omite. O propozifie, o
ticere, inlocueste un intreg capitol. Ceea ce atrage la el, nu este
tehnica romanului si a teatrului de pasiuni etalate, dar nici abstrac-
{ia §i goana dupd impresie. Mai mult ca niciunul din poetii contem-
porani, Hermann Hesse este inrddicinat in traditie. El este insusi
cantecul popular german in infinitele Ini variaiuni. $i este mai mult:
este interpretul profunzimilor si indl{imilor lui. Modulatiunile, colo-
ratura, arabescurile §i contrapunctul de abia te mai las# si recunosti
melodia initiald. Paginile lui Hermann Hesse amintesc de Schubert,
de Hugo Wolf, de Chopin si de Mozart. Dar la bazi gisim intotdeauna
cantecul popular. Gisim copacii, linistea, parcul, pfidurea Neagra
si Odenwaldul, gridina care doarme, noaptea fremétitoare si moar-
tea, pentru care giseste cuvintelor frafilor franciscani. Pentru spiri-
tul pdtrunzitor al acestui poet nu existd inflorituri; cuvéntul siu
masurat, slefuit, exprimd indeosebi stérile inimii, cu aceeasi putere
cu care reugeste si le dea strilucirca si pregnania.

Pentru a intelege insd mai bine firea ciudatd a poetului, insin-
gurarea Ini nu numai literard ci §i omeneascd, cat si inrudirile sale
spirituale, trebuie si cunoastem familia din care se trage.
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S’a néscut la 2 Iulie 1877 in orasul wiirtemburghez Calw, pe Na-
gold. Cu toate astea, niciunul din pé#rintii sii mr era suab. Dupi
tatd avea si sdnge balt. Unul din strdbuni a fost soldat hanseatic la
Liibeck, cu triséturi fine, desi tip puternic, cu ochii albastri vii, par
deschis si temperament calm, linistit, inclinat spre plicerile nobile
si cavaleresti ale viefii. Mama sa se niiscuse in India rdsériteand, tatil
ei fiind misionar calvin din Neuchéitel. Bunicul sdu dupi mamai este
unul din primii misionari pietisti in India. Aici f5i descopere un extra-
ordinar talent pentru limbi. El invatd multe dialecte indiene, std
in legiturd cu numerosi savanti filologi si scrie in domeniul acesta
foarte multe cirti. Nu mai pufin interesant este si bunicul siu dupd
tatd. Medicul Hermann Hesse este un om vioi, plin de viati, cu o
mare pasiune pentru florile din gridina sa si pentru religie. In
casa lui Biblia se citea zilnic. Deci §i acest bunic este pietist.
Fiul siu Johannes, tatil poetului, devine la 21 ani predicator
misionar.

De sigur cd Hermann Hesse a suferit magia numelui bunicilor,
amdindoi cu numele de Hermann.

Pirintii sai, legati prin act}'vitatc de oragul Calw, care i-a asimi-
lat, erau mult deosebiti ca infitisare. Mama, sositd din India, avea
o figurs de {iganci, in timp ce tatiil sdu avea o figurd de nobil balt.
Johannes Hesse, care a fost pentru un scurt timp in India, n’a putut
suporta clima, de aceea s’a intors si a fost trimis la Casa Gundert,
unde a redactat 11 ani revista misionard « Basler Missionsmagasin ».
In casa indclogului, care devine a doua sa familie, isi géseste si vii-
toarea tovardge de viatdl. Astfel poetul Hermann Hesse isi petrece
copildria intre trei si sapte ani nu in Suabia, ci la Basel.

Calwul este descris de poet in multe cirti. Il gisim in ¢ Schon ist
die Jugend», «Unterm Rad», «Knulp», «Mirchen »

Intr’o veche si pufin cunoscutd carte a sa, aparutd fnainte de
¢ Camenzind », existd un scurt impromptu, intitulat « Convorbire cu
mutul », care dovedeste o dragoste aproape geloasd de locul natal.
Dar atmosfera spirituald a acestui oras este amintitd de abia mai
tarziu. Pietismul micului ordsel, totusi de extindere mondiald, l-a
preocupat mult pe Hesse. In el giisim ridécinile sale spirituale, ale
constiintei sale estetice, ale felului sdu de viatd si ale celor mai de
seamd conflicte spirituale ale sale. In aceasti lume i se desvoltd simful
pentru naturd, pe care o redd atit de sensibil, intr’o limbd ale cirei
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subtilititi le-a invijat dela bunicul §i tatil sdu, constituind pentru
el un atit de flexibil instrument.

Pietismul, cu toate ci multora le provoacs un zambet, nu trebuie
desconsiderat. Un Schelling, un Megel, Mérike, Hélderlin, Strauss
ori Fischer nici nu pot fi conceputi firad el. Miscarea aceasta trebuie
infeleasd ca o tendintd de a fmpica in mod practic marea discor-
dantd creatd de Reformi. Importanfa ei filologicd, de care se leagd
o serie de studii si traduceri din limba indiand, chinezi si japonez4,
este cu totul deosebiti. Oamenii acestui curent sunt mult mai liberi
in consideratiile lor asupra miscérilor spirituale hinduse si brahmane,
pe care si le-au apropiat. Realizind o cunoastere a templelor
si zeitdtfilor pAgine, ei au depdsit cu mult cadrul miscdrii
romantice.

In tinerete, Hermann Hesse nu si-a ciutat idealul artistic intr’'un
cenaclu, curent literar ori experientd proprie. Nu, el il ciuta in cirfile
vechi, in biografiile timpurilor trecute si in legendele italiene. El
giseste pentru fiecare situatie cuvintele adecvate. In localuri
de noapte stie si spund complimente spaniole cu aceeasi usurin{d cu
care, acasd in singuritate, se ocupd de partile nobile ale sufletului.
In acest ideal se impletesc demonica vioard a lui Lenau si sunetele
vesele ale Renagterii.

Poetul ramane si in cisnicie un izolat. Sotia sa e prea legatd de
familia proprie i nu are infelegere pentru veselie. Anonimatul uman
al poetului incepe si se disolve de abia dupd 1911. Nici relatiile sale
cu lumea externd nu sunt mai ugoare. El i5i giseste greu adevirata
sa pozitie in lume, un fapt care se oglindeste puternic in opera sa.
¢«Camenzind» de exemplu, este un afront adus culturii si lumii
moderne.

Aceeasi operd care poate fi luati drept inofensivi, constitue o
periculoasi divergen{d cu cultura actuald.

In cértile scrise pe Bodensee, Hesse se stridueste sd renunte la
problematica sociald. Pe atunci fi lipsea incd experienfa. Dar depre-
siunile produse de riizboiul mondial gisesc la Hesse o mare rezo-
nan{i. « Demian » este o creatie mai mult simbolic decAt reald. Mai
tarziu, Hesse cel din « Camenzind » reapare. « Pot iubi pietrele —
scrie el — copacii si scoarfa lor. Acestea sunt lucruri. Dar nu pot
iubi cuvintele, de aceea invititurile nu fnseamnd nimic pentru mine.
Nu existd un lucru care si fie Nirvana. Nu existi decit cuvintul
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Nirvana ». In « Kurgast » acest limbaj devine agresiv. In sufletul poe-
tului se di lupta intre lumea creaturilor si lumea mecanizatd, care
pentru el nu are nicio realitate. De aici §i pind la convorbirile anar-
histe de noapte ale lni « Steppenwolf » nu mai este decat un pas. In
pribusirea civilizatiei dimprejur, el isi simte anacronismul, iar in
singurdtatea Iui absolutd, incearcd s§ giseascd viata, intr'o oarecare
madsurd, suportabild.
* 7 x

Copiléria lui e plind de parfumul florilor si al mortii, de lacrimi
si temeri care depiisesc cu mult o limitd normald. El incearci si evite
intotdeauna aceastd copilirie inviluiti in mister, de aceea creazi
deasupra ei. Temerile ingrozitoare din acei ani il fac si iubeasci pe
Baudelaire §i pe Chopin. In insemnirile lui « Hermann Lauscher »
gisim foarte multe lucruri interesante din copilirie. El ar dori s
stie cum beau copacii api cu réddicinile. Dar invifitorul la scoald
stie o sumedenie de lucruri plictisitoare, in afard de aceasta. Lau-
scher regretd mai mult supéririle ficute mamei decét tatilui. O seard
in care merge sd se culce fird sirutul mamei, nu e vitatd niciodats.
Corectiunile ficute de tatil siu, desi le recunoaste, il amirisc mult.
Acest copil nu poate uni piozitatea de persoana care-i aplicd corectia.
De aceea el va compara in viati totdeauna, in modul cel mai sever,
cuvintele cu tinuta oamenilor.

Caracteristic operei Iui Hesse este ci ea rezultd din observatie.
Fiecare epocd a vietii sale e descrisd pe bazi de experientd si obser-
vatie. Am putea considera acest fapt un narcisism foarte evoluat,
dar totodata §i o necesitate de a da lumii socoteali despre sine. Nici-
unul din poetii de azi nu scrie cu atata sinceritate despre lucrurile
care-] Inconjurd. La niciunul imaginile $i cuvintele nu sunt atat de
cumpinite §i glndite, izvorind dintr’o mare cunoastere a limbii.
Fiecare lucru pe care-l spune este desviluit in esenta sa. Limba sa e
maturd, desivarsitd, iar proza e calmi, profundi, inteleapti, simpla,
lucratd si totusi féra artificii. Toate acestea sunt la poet o consecintd
a preocupirii de sine, de propriile impulsuri §i simfuri, ca §i cidnd
si-ar fi examinat fiecare moment al vietii §i l-ar fi distanfat si obiec-
tivat. In afard de Goethe, aproape cd nu existd poet care s se fi
observat atit de mult ca Hesse. Toate sentimentele sunt la el foarte
lihere, curate si ascufite.
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In ciirtile pe care le-a scris, Hesse a spus despre viata sa tot, sau
ceea ce n'a spus, a trecut intenfionat sub tdcere. Poetul isi aduce
aminte de acei ani fn care credea ca a iubi este ceva pentru copii, ci
numai acestia au gandurile delicate, jena simturilor i a lacrimilor
de dragoste.

O epoci in care Hesse nu-§i descrie viata, este aceea a alegerii
carierei. Familia 1-a destinat sd studieze teologia la Maulbronn. Fuga
Iui Hermann Heilner din « Unterm Rad » este propria sa fugid din
acest seminar. Cartea nu este tipici pentru creatia sa literari. Se
simte un fel de reticentd, precautie si straduinta de a péstra o apa-
rentd linistitd. Ruptura cu familia din cauza carierii la care a renuntat
a lisat mult timp in sufletul lui Hesse o rand. In « Siddhartha » con-~
flictul cu périntele sdu se rezolvd armonios. Intr'o scurtd autobio-
grafie (Neue Rudschau 1925) poetul vorbeste de acei ani, afirménd
¢ la 13 ani era decis sd se facd poet sau sd renunte la orice. « Exista
fel de fel de meserii pe lumea aceasta — scria Hesse — pentru fie-
care existdl o ycoald pregititoare, numai pentru poeti nu. Era ingiduit
sa fii poet si chiar o cinste, dar sa vrei si fii era ridicol si chiar rusinos.
Despre aceste lucruri mi-am dat fn curind seama ».

Faptul cd Hesse fuge din seminar nu e atit de neobisnuit cit
modul in care sdvarseste fuga. Se pare ci in Suabia existd o adevi-
ratd nevrozi a celor care sufereau de pe urma seminarului. Hélderlin
a suferit ingrozitor la Maulbronn, tot asa Waiblinger si Mérike. Hesse
simte cd la Maulbronn urmeazi si fie « omorit » fird si stie de ce.
Intr’un articol infitulat « Inciipitanare » scris in timpul rizboiului
mondial, spune cd a asculta este o virtute. Dar, a asculta de cine?
A asculta de legile fiicute de oameni sau de propria ta lege? Numai
fncapétinatul nu intreabd de legi; el are legile sale proprii, ca si eroul
care are curajul si-si urmeze calea destinului. Articolul e scris in
epoca lui « Demian » cind doud lumi stau fatd in fatd: vointa sa pro-
prie si vointa celor din jur. Dar Hesse nu e dispus sa cedeze, si cu atat
mai putin sd capituleze.

Dupd fuga dela Maulbronn, Hesse cere si fie trimis la Basel.
Problemele care se pun cu aceastd ocazie incep in Hermann Lauscher,
pentru a fi continuate in Demian si a se termina in Steppenwolf,
prin dizolvarea propriului siiu eu.

*
* *
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Hermann Hesse este un autodidact. Cunostintele si convingerile
sale despre artd, morald si religie le-a dobAndit singur. «La cinci-
sprezece ani am inceput energic si constient educatia mea ». Nu este
vorba de educatia pe care a avut-o acasil cu prisosintd, ci de o edu-
catie romanticd a simfurilor, care n’avea nimic comun cu realitatea.
Mama sa avea o dragoste rece, era dedicati Domnului, iar tatél siu
era uneori de o severitate draconici. « Pios n’am fost decit pini la
treisprezece ani, — recunoaste poetul. La patrusprezece ani gandirea
mea a devenit lumeasci si in curind pietismul a devenit pentru mine
ceva subaltern, ceva lipsit de gust. In prima mea tinerete m’am
revoltat impotriva lui ».

In opera lui Hesse educalia §i autoeducatia iau proportii foarte
mari. ¢ Demian» i5i face educatia prin prieteni §i femeie; morala este
inldturatd in favoarea unei lumi interioare izgonite, stingherite.
Omul poarti in sine multe lumi. Acestea trebuie si iasi la lumini
pentru ca si poatd incepe o educatie constructivi.

Apoteoza autoeducatiei o glisim in « Siddhartha ». Béiatul de
misionar péraseste casa pirinteascd in care a triiit conform tuturor
riturilor si se duce sd-si facd educatia la un negustor si o curtezani.
Viata trcbuie sd inceapd dela inceput. Concluziile la care ajunge nu
sunt deci rezultatul ascultérii si al invatturii, ci al experientelor si
al durerilor.

¢ Steppenwolf » una din cele mai interesante opere ale poetului,
este tot o carte de educafie. Pentru a disolva conturul siu interior
puternic, ii trebuesc contraste mari, de aceea intrd in scoala unei
dansatoare si a unui saxofonist. El vrea si fie un om al timpului
sdu, sd nu fic ingelat in viatd, Aceastd viaid nu este nicidecum o
plicere pentru el, dar totusi e obiectul meseriei sale. Este o forta
pe care o stipéneste si o mentine in echilibru, pe care o poate desco-
peri, sublima §i pe care trebuie s’o cuprindd cu sufletul siu inainte
de a o reda.

Germania este un stat cu o permanentd tendintd de reformi. Cu
toate acestea Hermann Hesse pune problema educatiei si a scoalei
intr'un mod foarte serios. In nicio altd {ard nu apar atéitea romane
educative ca in Germania, majoritatea autorilor fiind autodidacti.
Problematica lui Hesse e tipicd, §i mai jos ne vom da seama de ce s’a
fdcut in jurul operei sale o técere din ce in ce mai mare. Spre deose-
bire de Franta, unde elevii eminenti ajung deobicei oameni de seami,
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unde figuri ca Rimbaud sunt excepiii, in Germania lucrurile se pe-
trec tocmai dimpotriva.

In confesiunile sale, Hesse nu tinde si rezolve probleme; el merge
totusi pe drumuri noui. Se poate afirma ci din aceste cirfi invefi
sd te cunosti mai bine, chiar daci dela triumful spiritului mergi pana
la apisitorul infern al constiinfei. In « Demian » Hesse a incercat si
fmbine in persoana sa tipul german cu cel protestant si sd-1 méntu-
iascd. Dar pentru a ajunge aici, a trebuit si asimileze toate nelinistile,
imoralitatea, demonismele, romantismul si pe Steppenwolf insusi.
Conflictul de educatie este in Germania traditional. Cele mai de seami
exemple sunt Luther, in filosofie Fichte si Kant, iar in literaturd
Goethe, Schiller si Herder. Incdpit{dnarea, o tridsdturd a caracte-
rului german, este la Hesse atdt de pronuntatd, ci merge pani la
fnclinarea spre sinucidere $i nevrozi. In timpul rdzboiului mondial
el f5i apird opera fatd de criticd, aga cum numai un Luther sau un
Calvin ar fi ficut-o.

Cunostintele dobindite fn biblioteca din Calw sunt amplificate
la Tiibingen, unde Hesse nu merge ca student, ci ca negustor de cérti.
Aici studiazi cu multd atentie pe Goethe, ciiruia miscarea pietistd
nu i-a fost striina.

La doudizeci si doi de ani, adicd in 1899, Hesse a plecat la Basel,
fiind deja cunoscut ca poet i literat. Apéruserd deja « Cintecele ro-
mantice » i «O ord dupd miezul noptii » schite cérora Rilke le-a
acordat o deosebiti consideratie. In acest orag, centrul pietistilor,
Hesse fincepe sd castige mai bine, atat cat si-si poatd permite o ex-
cursie §i sd aibd citeva relatii. Tot la Basel termini pe « Hermann
Lauscher », care apare in 1901, studiazi pe Nietzsche, poezia roman-
ticd si pe Jakob Burckhardt. Numai datoritd cunoagterii lui Nietz-
sche se poate explica de ce doud ciirti atat de apropiate, ca Lauscher
si Camenzind, sunt atit de deosebite una de alta. Lauscher este o
reintoarcere spre trecut, spre tristete, cu nuante si cuvinte pe care
tot atat de bine le-ar fi putut intrebuinfa Hofmannstahl, George,
Trakl ori Maeterlinck. Lauscher este un timid, nu are educatie, nu
stie siruta ména unei femei elegante si nu stie lega cravata. Severi-
tatea congstiingei si coralele invafate acasi i se vedeau in maniere.

Cultul pentru estetic este la Hesse foarte mare. « Stiu cé religia
mea nu e bigotism — scrie Hesse. Aceasti religie poate da iniltarea,



HERMANN HESSE 79

care fn puritate §i spiritualitate este aproape de aceea a sfintilor ».
$i mai departe: ¢ Pentru noi estetii, singurii inamici sunt credinciogii.
Ei cunosc profunzimea vietii de toate zilele, stiu ce insemneazi res-
pectul adevirului si al unui ideal. Dela priibusirea antichitétii numai
aceste doud cdi s’au ridicat deasupra comunului ».

Spre sfarsitul sederii sale la Basel, Hesse e pe cale s impace pro-
testantismul cu catolicismul in idealul romantic. Majoritatea ro-
manticilor sunt de provenien{d pietisti si fnsugi pietismul este un
fel de compromis intre cele doui religii. ¢« Peter Camenzind » este
opera care-1 face pe Hesse celebru. In ea gésim vinul, soarele dar §i’
infritirea cu moartea. Romancierul Paul Ilg a atras atentia edito-
rului Fischer asupra lui Hesse. Acesta cere poetului si-i prezinte un
manuscris. « Este prima recunoagstere si incurajare ce mi s’a ficut »,
scrie Hesse. Si in anii cei mai grei, Fischer a inteles si intrefind at-
mosfera unei elite intelectuale, un sprijin care dédea operei un fel
de realitate, chiar inainte de aparifie. Este probabil ci aceasti editura
a dat lui Hesse acel sens care-i era necesar si fird care, intreaga sa
operd n’ar fi fost poate unde este azi.

¢« Camenzind » este cunoscut de un cerc larg de cititori. Vehementa
cu care poetul fncearcd si-si facd o patrie este foarte mare. Parintii
lui puteau fi considerati tot atit de bine rusi ca si englezi, francezi
si elvetieni, ca §i indieni. PAni la treisprezece ani, cind s’a naturalizat
german, poetul era supus elvetian, cum a cerut si fie din nou, dupi
ridzboiul mondial. Totusi problema unei duble patrii a rimas, pen-
trucil poetul si-a petrecut la Calw cea mai frumoas# parte a copiliriei.
Daci Lauscher este rezultatul studiilor i al bibliofiliei, Camenzind
este pasul in via{d, In naturd, este descoperirea sa proprie.

Odati cu aparitia lui Camenzind, incepe in viafa lui Hesse epoca
burghezi. In vara anului 1904 se insoard cu Maria Bernoulli, care e
cu noufi ani mai fn varstd decét el. Pentru noi, ea este femeia ciireia
Hesse fi inchind in 1913, dupd ce s’au separat, una din cele mai mi-
nunate povesti ale sale, intitulatéi « Iris ». ¢« Dacd ar fi s triiesc cu
un bérbat spunea Iris — ar trebui ca muzica sa liuntrica si fie in
concordantd cu a mea, §i singura lui dorin{a ar trebui si fie ca aceasti
muzicd s fie in armonie. Atunci vei inceta s mai devii celebru, casa
ta va fi linigtitd, iar cutele de pe fruntea ta se vor netezi. Cateodatd
spui ci rostirea numelui meu iti aduce aminte de ceva sfant, inde-
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pértat. Eu cred ci sufletul tiu a pierdut acel ceva sfant si Indepértat
si ar trebui si te trezesti ca sa regisesti ce ai pierdut »

In felul acesta vorbeste o vrijitoare. Poetul care-si d4 seama cit
de greu este sd dai ceva acestei femei frumoase si reci, vrea s lupte
cu toate problemele vietii, nu si renunte la ele.

Dupi ce s’a insurat, s’a agezat in satul Gaienhofen pe Bodensee,
aproape de naturd §i de pimant. Scurta biografie pe care ne-o di
din aceastd epocd, ne face si credem cd evolufia lui s’a terminat.
El e multumit ¢i a dovedit celor de acasd ci si scrisul are laturile
sale bune si e mégulit cd a invins atatea adversitiiti.

In Gaienhofen se pare ci anii de studin s’au terminat, ca §i pro-
blemele autoeducatiei. Izolarea are totusi pentru Hesse un sens. La
Basel problemele deveniserd prea amenintfitoare. Desi renuntd la
aparatul intelectual, el este totusi departe de a fi satisficut cu aceastd
viatd. In sotie, In care aude vocea iubitd si temutd a mamei, nu gi-
seste tovardsul care si-1 infeleagi. Schifele din aceastii epocid sunt
edificatoare. In mediul calm al casei, cu muzici de Schumann si
Chopin, se trezeste nostalgia dupd cavaleri §i castele spaniole, apoi
un fel de a se simti vinovat, de a se acuza, si dorinta de fugd (Wenn
es Abend wird). In schifa « Lindenbliite », care dateazi din epoca in
care-si clddeste casa, fericeste pe cilatori: « Pe fiecare din voi il vad
ca pe un rege. Chiar dacii-i dau citiva bani, el e mai bogat decit
mine, e un cuceritor. Dar si eu sunt cu voi. Cunosc dorul de tard, lip-
surile si nesiguranta. Intre mine si oamenii cu socoteli nu s'a incheiat
nicio fntelegere. Aud fn mine cum mi cheami vocea din tinerete si
n’am de gind si-i devin necredincios ».

Epoca burghezi nu insemneazi nimic fn viata lui Hesse. Viata
sa de pe Bodensee se aseamind cu a lui Walt Whitmann pe lacul
Michigan si a lui Knut Hamsun in Fiorduri. Dar vocea lui Knulp si
a lui Steppenwolf il chiama.

In céisitorie, pozitia sa e destul de ciudati. In « Roshalde » roma-
nul cisdtoriei, el va lupta pentru salvarea sufletului copiilor impo-
triva mamei. Tensiunea dintre femee si birbat este la el tensiunea
fntre a fi §i a deveni, intre liniste §i migcare, intre armonie si diso-
nantd. Hesse, ca i Strindberg, este un admirabil observator al tuturor
nuantelor sufletesti. In femee Hesse vede intruchipati mama si so-
fia. Atata timp céat sotia are chipul mamei, el se simte acuzat, iar
cand e numai sotie, atunci devine strdind, dusmani. In primele cirti
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ale lui Hesse tofi tinerii suferd pe urma unei iubiri neintelese. Toti
acesti tineri n’au noroc, ei vor sd fie mangaiati de prietene, dar au
opriri si ajung si li se pard cd a fi indrigostit este o absurditate.
Problematica de pe Bodensee are totusi format, dar poetului ii lip~
sesc termenii de comparatie pentru a se putea verifica.

Puternica dorinfd de evadare il decide sd facd o céldtorie
in India, taia pe care o cunoastea atit de bine din tasa périn-
teascd. Dar cu aceastd imprejurare, cultul Indiei se sfarmi. In loc
sd se reintoarcd eliberat, el i5i simte §i mai grea si mai apisitoare
situatia.

Cand izbucneste rdzboiul mondial, in 1914, Hesse are inchiriata
la Ostermundigen la Berna o casd, unde primeste un cerc de prieteni.
Insuflefirea sa patrioticd nu este de loc mare. In aceastd epocd scrie
romanele « Roshalde » si « Gertrud » Poeziile dovedesc o atat de mare
luptd interioard ci este aproape de marginea priipastiei. «Die Musik
des Einsamen » este una din cele mai tipice confesiuni. In acelasi
timp publici in ziarul « Neue Ziircher Zeitung» un articol intitulat
¢ O Freunde, nicht diese Tone ». El cheami pe toti poetii si gandi-
torii Europei si salveze pacea. Romain Roland a scris cu aceastd
ocazie despre el ci este «au dessus dela mélée » si cii dintre tofi poetii
germani, este singurul care a péstrat in acest rizboi demonic o atitu-
dine goctheand. La el simful vechi aleman, universal si puternic
fn felul cum a existat pe timpul Staufenilor, era foarte accentuat.
Presa germani, care n'a incetat nicio clipa sa-1 prefuiasci, l-a criticat
ca pe un triditor. Doar cativa prieteni au curajul si-1 apere. In anul
1926, cand este invitat si citeascd cu ocazia unei comemoriri a lui
Schiller, unul din ziarele din Stuttgart, afirmé ci este « de neinfeles »
aceastd invitatie.

Dar care a fost atitudinea lui Hesse in timpul rdzboiului? Desi
pe juméitate elvetian, el s’a pus la dispozifia Consulatului german si
impreund cu profesorul Waltereck a infiinfat o secfie exteritoriald
pentru aprovizionarea prizonierilor de rézboi germani cu cir}i de li-
teraturd. Tot Hesse conduce publicatiunea « Sontagsboten fiir deut-
sche Kriegsgefangene ». Hesse suferd cumplit din cauza «marilor
timpuri». Nici zece ani mai tarziu, cdnd publici Steppenwolf, nu
poate uita critica adusi lui de presa germand, ce a constituit pentru
el un imbold spre o noudl estetica.



82 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Divergentele de atunci, cit i conflictele personale, il aduc intr'o
stare de nervi insuportabild si se interneazi in sanatoriul Sonnmatt
din Lucerna, unde este tratat de tanirul medic D. B. Lang, elevul
lui Jung, si are ocazia sd cunoasci aminuntit toatd psihoterapia.

In cértile care urmeazi dupd Lauscher, deasupra cireia filfde
imagina mamei, gisim o tanguiald, o nemulfumire, cind pe fatd
cind ascunsd. Tendinfa poetului de cercetare il duce la revoltd, la
nemultumire si melancolie. Este ciudat c¢d in tinerete Hesse se simte
biitran si abia la bitranefe reuseste si se elibereze §i sd fie cu ade-
virat tandr. In romanul ¢ Gertrud » el incearcd si-si dea seama de
motivul izolarii sale. Profesorul vorbeste elevului sdu astfel : ¢« Dum-
neata esti bolnav in spirit. De sigur medicii nu cunosc aceasté boala.
Este inrudild cu «moral insanity » §i ar putea fi denumit si indivi-
dualism ori singuratate inchipuitd ». Hesse scrie aceste randuri cand
nu cunoaste incd pe Jung si pe Freud, dar citise filosofia romantica
§i cunoaste’ drumul spre sine.

Experienta ridzboiului il apropie pe Hesse de viati. In acest timp
citeste pe Freud, pe Lang, Bleuler si Steckel. Concluziile la care ajunge
Lang in psihanalizd sunt datorite unei convingeri crestine catolice,
conform cdreia individul este responsabil de toate §mprejuririle
vielii exterioare. Rezultatul cervetérilor si al convorbirilor cu medi-
cul dela Lucerna, este redat de Hesse partial in « Marchen» si pe
larg in romanul siu « Demian » care a luat nagtere in 1917, in mod
vehement, aproape ca toate cirtile lui Hesse. Convorbirile dintre
Hesse si medicul siu sunt redate in forma apolinicului pus fatd in
fati cu dionisiacul. Toatd cartea oscileaza intre real si ireal, in colori
gi tonuri de o mare finete, pe care numai un mare artist le poate
intrebuinta. O astfel de carte n’a putut lua nagstere decit in fmpre-
jurdri extraordinare.

Demian, una din cele mai profunde si rare cérti ale literaturii
germane, este opera care-l duce pe artist spre sine, spre eul séiu, cel
mai ascuns, este un imn adresat mamei. Frau Eva, o femee incon-
juratd de toate elementele furtunatece de dincolo de real, este cultul
eului legat de cultul mamei. Stilul este clar, striveziu si totusi
tntr'o lumind lunatecd. Pand la sfarsit invinge fnsi lumina.

Dupd cum am spus la fnceput, muzica si indologia au jucat un
rol foarte mare in viafa lui Hesse. Cind scrie Siddhartha, Hesse
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aprofundeazi cunostintele sale de teozofie si pentru prima dati
apare in opera lui divergenta dintre occidentul personal si orientul
impersonal, cu Confucius, Laotse si Bhagavad Gita.

Primele studii de chinezd apar in «Das Haus der Triume» §i
apoi in «Mirchen », « Klingsor» si « Bilderbuch ».

Dela Camenzind pani la Siddhartha este o cale enormi. Mediul
din’ Camenzind este foarte restrans, pe cdnd Siddhartha fsi incepe
evolutia intr’un palat. Totusi cele doud cirti se intregesc; una in-
cepe acolo unde se termind cealaltd si ambele sfirsesc in naturi.

Anii de oscilatie ai rizboiului, in care politicienii si nu poetii re-
prezintd umanitatea, sunt pentru Hesse foarte bogati in experientd.

Cu «Demian » Hesse ispdseste ultimul rest de nebunie si de vis.
Ce insemndtate mai avea ci erai poet, cind toate realititile oscilau?
In Germania, politicienii dela sfarsitul rézboiului mondial erau
extremisti, anarhisti §i comunisti. Oricit ar fi fost Hesse de anti-
burghez si desrddécinat, aceasti epoci nu era pentru el binevenita.
Knulp are o tinutd, o puritate sufleteascd, are maniere si e curat.
Daci Hesse nu era de acord cu regimul lui Wilhelm II, aceasta nu
insemna cd el este anarhist. « Zarathrustas Wiederkehr », scrisd in
Decemvrie 1918, este testamentul revolufionar al Iui Hesse si cea
mai de seamd publicatiune politico-literard a sa.

In 1919 apare « Demian ». Hesse alege numele de Emil Sinclair,
pentrucdl in acea epoci citise pe Hélderlin, al cirui cel mai bun prie-
ten se chema Sinclair.

Cét de legat este Hesse de germanism o dovedeste faptul ci in
Iulie 1919, cand se serba 100 ani dela moartea lui Keller, el aminteste
de urmitoarele cuvinte ale acestuia: « Wehe einem jeden der nicht
sein Schicksal an dasjenige der offentlichen Gemeinschaft bindet! ».
Dar unde mai existd atunci aceasti comunitate? Hesse isi di seama
de aceasta si mai ales de tristul fapt cd scriitorii germani pierdusera
legitura cu masa poporului.

Aceasti stare de disolvare, la Hesse este si mai accentuati de
faptul cd i se imbolnéveste sotia de nervi. « Unde si mai gisesti rea-
litatea si adevirul? In muzicd? In cirti? » Hesse pierde considerafia
fatd de sine, totul i se pare un fard i, in poeziile pe care le scrie atunci,
isi cantd propria durere.

Voll von Freunden war mir die Welt,
Als mein Leben noch Licht war;

Gc
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Nun, da der Nebel fillt,
Ist keiner mehr sichtbar.

Prietenii incep si fie impotriva lui, pentruci ceea ce scrie nu
aduce nicio deslegare pe de o parte, iar pe de altd parte, pierduse din
frumusetfe si armonie. In « Lebenslauf » Hesse le rispunde: « Prietenii
au dreptate sd méi ocoleascii. Ceea ce scriu a pierdut din frumusete.
Dar astfel de cuvinte nu mi fac decét sd rad! Ce insemneazi frumu-
sefea si armonia pentru cel condamnat la moarte, pentru cel care
goneste printre ziduri ce se priabusesc? ».

Dintre publicatiile din acea epocd, «Fratii Kamazovra ori pri-
busirea Europei » este deosebit de interesantd. Sub semnul Europei
din 1913, ca si Spengler in « Declinul Europei », vedea si Hesse pri-
busirea continentului nostru. Dar spre deosebire de Spengler, Hesse
0 vedea venind mai mult din profunzimile spiritului, din interior.
Cuvintul declin, conform invititurii sale despre iluzia divergentelor,
devine in curind si pehtru el identic cu inviere. Ceea ce infelcge
Hesse din Dostojewski, este divergenta dintre idealul Renasterii si
al Reformei, divergentd ce apare mai inti in Demian si care pentru
Hesse inseamnd suspendarea moralei, eliberarca de lege, stat, scoald,
si in special emanciparea de educatia parinteasci.

In Siddhartha, Hesse incearci o sinteza inire omul din Naum-
burg si cel din Moscova, pe care i-a triit si impletit in consideratiile
fiului de preot indian. De data aceasta, lui Hesse nu-i mai riiméine
decit propria sa persoanii, propriul sdu vis, in fata figurii rinite a
omului. Ceea ce rezista in el, era sensibilitatea si elasticitatea, pute-
rea de a trii o viatd, in care din cind in cdnd mai apirea si o bucurie.
Era o méngéiere, un stimulent si o sperantd aceasta si continea In sine
atat curiozitatea de a merge mai departe cit si sentimentul ci este
fncd in ciutare, pe drum, ci tot n’a ajuns la ceva definitiv.

In vara anului 1919 Hesse merge la Tessin, unde scrie « Klingsors
Letzter Sommer », care contine un-clocot de sentimente. Este un
strigit in fata unui public care nu-l mai infelege si care nu mai are
pentru el nicio bundvointi. Consideratd in intreg complexul ei, car-
tea este una din cele mai curioase din céte a scris Hesse. « Aud cheile
cum se invartesc — scrie unui ziarist elvetian — cum se invartesc
spre ce are poetul mai profund». Povestirea «Kinderseele» este
grozava prin felul cum desbate problema geniului: « Cum sé stie pa-
rintii ci ei au dat nastere ununi geniu? » Modul cum se desvolta con-
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stiinfa copilului, ticerea §i durerea lui, §i spiritul siu de pitrundere
in tainele parintilor, sunt tot atat de impresionante ca si volumul lui
Marcel Proust « Du coté de chez Swan» atunci apirut, care descrie
o copilirie plind de spaime. Aceasti bucati de un extraordinar
tragism este lupta copilului dusd impotriva pdrintilor care nu-l
inteleg.

Dupi fragmentul « Klein und Wagner » in care gisim disolvarea
propriei sale familii, interesul poetului se indreapti si mai mult
spre sine; isi descrie propriul roman, incercind si dea vietii sale
o semnificatie. In autoportretul din Klingsor, durerile devin vizi-
bile si suportabile. Hesse vorbeste despre Arles si Gauguin, desi
pictorul van Gogh fi este mult mai apropiat. Citind pe Hesse, ne
amintim de cuvintele lui van Gogh: «Und im Gemilde mochte ich
eine Sache sagen, tréstlich wie Musik ».

Prin anul 1920, editorul il invitd pe Hesse si-si revadd opera si
s& se pronunie asupra ei, si despre felul in care a luat nastere. Intr’a-
devdr a urmat o revizuire, al cérei rezultat il avem in primul rdnd
in «Ausgewihlte Gedichte » din 1921, apoi in 1924 «Das Bilderbuch »
care reda fidel activitatea sa dintre anii de pe Bodensee, pani la
Tessin. «Kurzgefasste Lebenslauf» dateazd din aceeasi epoci.
Poctul se stridueste aici sd termine cu scriitorul burghez Hesse. El
incearcd sd creeze spatiu pentru operele sale de dupd rizboi. Nu
mai gasim in el pe moralist si pe clasic, iar in locul armoniei intro-
neazii disonanta. Dar gi aceastd biografie este intrecuti azi de opere
ca ¢«Kurgast» si « Steppenwolf ».

Pentru Hesse, cea mai mare artd constd in aceea de a lucra cu o
spiritualitate de neobisnuit nivel, in contrast cu simfurile, la fel de
puternice. Contrastul acesta este la el foarte mare. Moralistul lupt3
fmpotriva actorului, ascetul, cavalerul si eroul, lupti impotriva omu-
lui ciiruia-i place viata si societatea,

Poetul trebuie s& fmpace inci din copildrie aceste dou#t tendinte
opuse ale sale. El trebuie si-si Jirgeascd mereu spiritul pentru a
ajunge la sfera culiurii moderne, si si dea libertate si simturilor,
pentru a putea evolua, pentru a giisi o ideologie spirituald si una
sensuald. Se infelege cd societatea din acea epocd nu putea fi prea
prevenitoare fafd de el
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Intr'o carte de mic format, care a trecut pe atunci aproape ne-
observati, «Kleiner Garten » (1918) giisim una din cele mai dureroase
confesiuni ale lui Hesse, dovedind cit avea de luptat cu sine. « Leide
nur mein Sohn, leide nur und trinke den Becher aus! » scria el.

Studiile sale psihanalitice il aduc probabil la concluzia c¢i buni-
tatea naturald a omului nu este tocmai o realitate. Analiza nu-l
duce numai spre poezie §i natura ci si spre o lume pervers si dena-
turati. In orice caz imaginea idilici a lui Rousseau si chiar ideea divi-
nititii naturii a lui Goethe sunt tulburate.

In « Gertrud » putem citi urméatoarele: ¢« Das Leben war launisch
und grausam, es gab in der Natur keine Giiute und Vernunft ». Bu-
nitatea si intelegerea puteau fi gisite numai la oameni §i atunci
numai in chip accidental. Nu este aceasta oare o renuntare la tot ce
e mai nobil in om? Nu este un fel de nihilism? La Hesse exista insi
ceva dureros, era sufletul pe care nu-l putea elibera. Daci dadea li-
bertate simturilor, se rasvritea spiritul, cu urd si dispret. Dacd se
intorcea spre spirit, pierdea terenul de sub picioare. Incercirii de a
se giisi in « Demian » i-a survenit conflictul cu societatea, iar daci
se ldsa la voia intampldrii, ca in « Klingsor », devenea un netrebnic
si un mizerabil. Nicio experientd nu putea da rezultate, pentruci
cele doud lumi, a spiritului si a simturilor, nu puteau fi conciliate;
dorul de fericire in viatd era crucificat de dispreful spiritului.

Aceasta este poate cel mai puternic conflict al lui Hesse. El des-
coperise cj existd in viafa sa un ritm al divergentelor, adici perioade
de izbucniri pasionale, urmate de epoci de liniste si Ins#nétogire. In
« Kurgast » aceste izbucniri sunt foarte mascate. Cetiteanul Hesse se
duce si se vindece intr’o statiune balneard de ischias. Dar cititorul
tsi di seama curdnd c3 boala nu este decit un simbol, ci gluma,
satira si ironia ascund probleme cu mult mai grave. Cuvintele spuse
usor, sunt aici dovada unei depresiuni periculoase. Sub acest aspeoct
facil si delicat, alituri de poet apare ganditorul de mari fineturi gi
profunzimi, desbétind probleme atat de bine cunoscute de psihiatrii.

De sigur, nu este o simpld intdmplare ci oameni ca Nietzsche,
Strindberg, van Gogh ori Dostojewski, au fost mai mult sau mai
putin nevropati. Suferintele lor nu pot fi considerate numai organice,
ci §i o consecin{d a factorilor nostri religiosi, educativi, gi In general
a tendinfelor de exagerare. Este semnificativ cd gisim aceastd ne-
vroad maj ales la geniile nordice, spre deosebive de cele latine. Arti-
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stul neurastenic este caracterizat de cuvintul interiorizare, intro-
versiunea fnsemnénd o misticd personald, care face foarte grele rela-
tille cu lumea dinafari.

Romantismul este azi mai viu ca oricind in Germania. Din ro-
mantismul francez intarziat, avem spirite ca Bloy, Péguy, Suarés,
Claudel. In Germania, unde romantismul pdrea a se fi terminat ci
Nietzsche, orientalismul si accentuarea psihanalizei au deschis cii
noi. In aceste condifii, un spirit care nu numai c3 este inrudit cu
romantismul, dar i si triieste, putea simii o adevirati misiune in a
apira aceastd mogtenire. In felul acesta trebuie si-1 infelegem pe
Hesse si dorin{a lui de a se mentine intr’o lume cavalereasc, spre deo-
sebire de o lume desiluzionatd. Credinta lui Hesse este considerat3
azi nu numai ca intruchiparea unui mare trecut ci §i ca o reinviere.

In ultimul timp, tragedia geniului a preocupat din nou pe Hesse.
In « Steppenwolf Gedichten » necesitatea de autodistrugere apare
din nou. Ecce Homo lui Nietzsche face la prima lecturd aceeasi im-
presie. Cat l-au costat pe Hesse aceste poezii nu o stiu decit cei care-i
cunosc discrefia, puterea de ascundere §i suferinti.

Sagt, seid ihr alle s0 scheusslich allein
Oder muss nur ich auf der schénen
Welt so einsam und wiitend und traurig sein?»

Marturisiri ca acestea nu sunt rare, si nici recunoasterea ce, de
acum Incolo, clideste pe ruine.

In Holderlin §i Novalis, Hesse vede pe omul genial ciruia nu-i
reuseste adaptarea la lume. Aceasta este problematica pe care o gi-
sim si in poeziile sale. In « Nachwort » asupra lui Novalis Hesse scrie
urmétoarele: « Asemenea vietii sale scurte, lipsite de fapte, care da
totusi impresia unei plenitudini rare si pare a fi secat orice spiritua-
litate §i sensualitate, este si opera lui Novalis, care pitrunde p4ni in
abisurile spiritului, ale dumnezeirii prin spirit, §i care dispare in
spirit ». Iar despre Hélderlin: « Este un pericol de moarte si supui
viata instinctelor vietii spirituale, pentrucd fiecare instinct cdruia
nu-i reuseste si se sublimeze pe deplin, aduce mari suferinte. Aceasta
a fost problema individuali a lui si Holderlin, datoritd ei a sucom-
bat. El a cultivat in sine o spiritualitate care-i violenta propria sa
naturd ».
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Hesse nu vrea insd si fie distrus de aceste doud forte contrarii.
In romanul « Steppenwolf », una din cele mai recente incarnatii ale
sale, el luptd sd aducd la Jumind pe inamicul sdu din interior. In felul
acesta ar distruge animalul din om, imaginea demonici ar fi nimi-
citd si temerile si histeria inliturate. Dupd aparitia lui Steppenwolf,
figura lui Hesse devine foarte cunoscutd. La cincizeci de ani el nu
vrea si se lase inselat de viatd, merge pand acolo incit invatd si
danseze step. In aceastil carte modernd, profunda si serioasfl, roman-
tismul in formi negativd, apare din nou.

In toate cirtile lui Hesse pand la Steppenwolf, vom gési aceeasi
evolutie, care pleacd dela copildria lui Camenzind, cu mistice reli-
giozitdti, ca si ajungd la Demian, a cirui singurd profesiune de cre-
din{d este reintoarcerea la sine insugi. In Steppenwolf insi, finali-
tatea nu mai este desdivarsirea propriei persoane, ci reintoarcerea
spre naturd, spre Dumnezeu, spre tot.

Cu toatd diversitatea si bogitia, problematica lui IHesse nu are
nicio fisurd. Fiinfa lui e prea adinci, ceea ce insemncazi o unitate
in spirit i viatd. Viziunea unititii o aveau si Sinclair si Siddhartha, pe
care Steppenwolf incearcd insi si o sublimeze. Acesta ne desvilue
strdduinfa lui Hesse spre o noud devenire, cu disperdrile, pierderea
credintei i durerile tuturor nagterilor sale in teatrul magic al lui

® Pablo: disarmonia lumii imbinati cu propria sa disarmonie.

Dualitatea trebuie demascatd in favorul diversititii aspectului
spiritului. Pripastia care-l separd pe Steppenwolf de aceastd lume,
nu poate fi trecutd decat cu insistenfa inteleptului de a accepta lumea
asa cum este $i cu un anumit umor. (Desi umorul este un compromis).
Libertatea la care se poate ridica Steppenwolf este libertatea spiritu-
lui, depisirea ordinii burgheze §i impicarea prin acceptare.

In «Morgenlandfahrt » care este o intregire a lui Steppenwolf,
Hesse mai redd odatd trezirea omului spre sine. Cil&torul H. H. este
un frate mai intelept al lui Steppenwolf, asa cum este si Leo un frate
mai mare al lui Pablo, ei luind lucrurile mai ugor, ridicAndu-se de-
asupra fngeldtoriei lumii. Disonantele se armonizeazi iar fortele
terestre se disolva aici tntr'un suris.

Asupra marelui roman « Glasperlenspiel », din care au apirut cé-
teva capitole tn revista « Corona », nu se poate spune tnci ceva defi-
nitiv, Ests un roman sducativ, absolut unic in felul s¥u, fiindoX por-
ueste cu o desinvolturd tipic romanticq la construirea unei lumi noui,
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imaginare. Ordinul care conduce diferitele institutii de educatie, este
conceput dupd modelul unui ordin cXlugiresc si insesi institutiile
sunt asemenea celor cilugdresti. Viata care se desfisoard in ele este
insd cu totul noud. Elementul religios lipseste iar formele vietii cilu-
giresti sunt puse in slujba unui ideal estetic — umanitarist, care
fsi are ridécinile in ideologia clasicismului §i romantismului german.
Joseph Knecht este figura principald a cirtii, care-l preocupd de mult
pe Hesse. De abia acuma suntem l&murifi asupra misterioaselor
poezii « Gedichte des Joseph Knecht » apédrute cu mult inainte.

Se pare cd in aceastd carte Hesse si-a realizat idealul siu uman
in forma cea mai apropiatd de inteniiile sale, spre deosebire de
dualitatea Demian-Sinclair, Harry Haller-Pablo, Narziss-Goldmund
si H. H.-Leo.

In 1936, cu un an inainte de a implini 60 ani, imprejurare in care
Hesse a fost sdrbétorit cu deosebitd cinstire, i s’a decernat premiul
Gottfried Keller, nu numai ca un omagiu literar dar si ca o recu-
noastere adusi omului care a rimas credincios liniei sale, si a cirui
semnificatie §i contributie la literatura moderni nu poate fi inci
apreciatd in toatd plenitudinea sa.

PETRONELA NEGOJANU



NOTE DE PE FRONT

IARASI OPRIM

Iardsi oprim. Ce naiba! S3 te opresti, si mergi,
Tildzuind coloana, ci noaptea nu-i destul ce
Ne sacéie! Si calul viseazd si se culce

$i sti ca o momdie, o labi si i-o stergi.

Hit, citre ziud 'n c4mpul imens si neclintit

Din care fug ca umbre pasirile stirnite

Dela un cap la altul trec ordine pripite. )

— Bivuacim? — Nu-i glum#? — Nu ! — Doamne, in sférsit.

Jos cu bocancii. Numai o clipi, peste tot,
Lungiti in ierburi nalte, ostasii trag aghioase;
Ii stinjenesc ciudate si multe flori ochioase
$i véntul ii Ingand si-i méngiie pe bot.
* * *
O, somn obligatoriu, vei mai fi fost cindva?
La drumuri lungi, in gréine, si-ti diruim tributul.
O, noapte nesfarsitd, oferi-ne iar scutul
$i nu lisa ca luna si scapete 'n vilcea.

Bolborosim de una, de alta, ca i cum

N’am pretui rigazul ce nu stim cét va tine.
Simt sufletul deodatd ci 8’a desprins de mine
$i-mi pare c# rimine, cilcat de tofi, in drum.
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E O LUMINA, NUMAI UNA

E o lumini, numai una,

In cAmp, in grinele prea coapte.
Patrula noastri e de noapte

$i tocmai ci risare luna.

Panid sd pregitim, scurt, saltul
Taras, in marginea de groapi,
Un nor, ca o enormi pleoap,
Ne-acopere. La unul si-altul

Mi uit. Ce palizi, fird veste !
Dar si pornim oricum, acuma.
Parci sunt morti. Dar lasi gluma.
Péindarii se térdsc la creste.

Un glont imi piuie aproape,
O pasidre-a tisnit niucd.

Simt gura cum mi se usuci.
$i fruntea toatd numai ape.

Ne ridicim si nu stim unde
Si, cum ne fofilim, ne trece
Pe frunte raza lunii rece

$i norul repede ne-ascunde.

$i dintr’odati fnainte

Sunt numai limbi de foc subtire.
Sub apriga deslintuire

Stdm tintuifi, cu luare-aminte.

Rinifi fmi cad echipierii.
Dusmanul a fugit ca unul !
Arareori mai bate tunul.

In zori, ne string brancardierii.

Cei riniti, nici si le vie-a, crede,
Dintr’un loc tn altul se tot muti!
Si cénd, toliniti, nimeni nu-i vede,
Boarea noptli trece si-1 siruti.
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DOAR O RAZA

Doar o razi mai stribate p4nid ’'n cort
Dela luna peste varfuri clatinati,
Cand si cind, in soapte, se arati
Sanitarii care poarti inc’ un mort.

Somnu ’'n gene cade ca de plumb
$i-1 inldturd prelunga prohodire,
Rigaiala broastelor subtire,

Pe deasupra verdelui porumb.

Mi trezesc sdrind afard drept

In picioare, care-mi tremuri deodatd.
Pe brancarda slab iluminati,

Stau intins c’o rand grea in piept.

AU RAMAS

Au rimas pe cdmp rinitii, mortii,
Sub obuze ’n suer si srapnele,
Pani ce apar sfioase stele,

Ca si lumineze calea sortii.

Vaiete stripung tdios vdzduhuri
Imbibate cu mirosuri crude,

Unuia-i se pare cd aude

Cum alearg, printre rinduri, duhuri,

D4 ca si se ’nchine, bratul ins3
Ii atirnd frant de jumitate.
Aiureazi-apoi intins pe spate.
Véntu-i sterge leneg fata plinsi.

In privire cerul se destrami.
Lacrimile curg lin, in nestire.
Singuri, aproape, cu iubire,

Luna-! oblojeste, ca 0o mami,

AUREL MARIN



INTRE HOTI

Voi n’afi vrea si aluneciim cu totfii
Pe povéarnisul muntelui vietii

Cand tremurd ricoarea diminetii

Si se odihnesc sforndind, hotii...?

Schimbidm baltagul, toporul, cufitul,

Pragul casei il legdm in cruce.

Voinicul, cuib ascuns, te pirisegte, se duce,
Il goneste singuratatea, uritul.

Schimbim cusmecle, chimirul incins

Inelele de argint, ca serpii, incolicite
Dupé mdciucile sfinitelor bate,

De teama lor multe nedreptiti s’au invins.

Opincilor le ludm juratul legimant
Si néravul il desbricidm in padure
Stirbim tdiusul lucios de secure
Ne boteziim din nou, cu pdmaént.

Spunem apoi cinstita rugdciune

Iesim printre oamenii blinzi, de treaba.

— « Cat vom tine jurimantul, Buzarabi? »
—«Un ceas, doud pind ce luna iardgi apune»



IN CASTEL

Fugii in castelul unde moartea

A uitat coasa ruginiti.

Coaste rupte, méani ravisita

Fostd cine stie cdrui vas-om, toartea.

Lespezile mari par omoplate

De uriasi, cu iarbd printre ele.
Locul ochilor, locuri de stele
Cerurile largi, cAmpii neumblate.

Sun din cornul printului pfgan

Ce s’a intors in ev dela vinitoare,
Privesc spre balcon, printesa nu apare
Sd faci semn marelui stipan.

Chem robii, chem pagii in zale

In coifuri, cu sibii, cu lanci de fier,
D’abia acum ecourile cornului pier
Cu ele deodatd, si razele pale.

Bat din palme, buruienile se mai apleaci
Suflate de vantul raticit.

De sub treptele sfirdmate o sopéarld s'a ivit,
Se coace la soare o clipd si pleacd.

M’au alungat aici, frica sau soartea,
Furtuna vietii sau iubirea?

Ori pasii mei s’au infrifit cu raticirea?
Nu mai plec, aici a murit moartea.



ARIPILE VAZDUHULUI

Cant deodatd cu zorile

Ce coboririi pe nevizute trepte,
Lumina lor albi s se ’ndrepte
S&-mi aducd 'n palmi depirtirile.

Ploile de stele din icoane,
Florile impréistiate pe piept,
Armele toate si le indrept

Spre inima ta puternicd, Ioane!

Cantecile din fluier, din cimpoi

Ce scormonesc gridinile aplecate
Sub greul stelelor negre, pe spate
S3 le 'mpletim fn zumzetul de roi.

O lopatd de pimént asvérl peste gard,

Ies limbi de foc la miezuind,

Ca Eva, fata din vecini, vriciueste 'n gridini;
Peste cotarlaie stelele clipotesc §i ard.

Trecui. Fognetul e incd aproape

Aripile vizduhului incd bat

Capul rotund al lunii tremurd beat,

Ca un ochi galben fird sprincene si pleoape.

Citirdmile nopiii deschise

Peste vaduri, peste ape ce clicotesc;
Bat dimineata pe umdr, s’o trezesc,
In treaciit ascund fulgerul ce lucise.

Toate céte venird le fdcui glob

Ce-1 asvérlii pe acoperisul cerului, de-a dura,
Simt sub limbd, sub talpi si cilcii, arsura
Marelui nimic peste micul lui rob.

ION TUDOSE
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Actiunea se petrece in Bizan{
in sfertul din urmé al veacului
al optulea.

SCENA I-a

Griding publicd in Bizant. Zi nouratd. Scena e lipsitdé de perspectivd din
pricina neluminei.

SINCELUL, (Initrdnd cu Nichifor). ...imi dau seama. Vin-
turdm Jumi felurite.

NICHIFOR. Dragd Sincele. Tu esti istoric. Ravnegli a fi cro-
nicarul Bizantului. Eu sunt omul cifrelor. Vreau s’ajung vistier-
nicu 'mpdéritiei. Degetele si-mi fie asprite in numératul banilor
ca judecata istoricului aspritd in socotirea intdmplirilor.

SINCELUL. O, o! Apropiere de lucruri prea depértate! Jude~
cata istoricului §i socoteala vistiernicului...

NICHIFOR. Nu eu le apropiu. Calapodul lor!

SINCELUL. Ce calapod?

NICHIFOR. Calapodul pretfului... Vezi, noi vistiernicii de bani,
pe voi cronicarii, vd socotim vistiernici de fapte. Adunati Intdm-
plirile care au pref, scideti pe cele care n’au, le multiti ama-
nuntele cind vi pare pretul mai chipes, iar impér{irea lor o
faceti cu-acelasi céntar.

SINCELUL. Pretul faptelor in aritmetica noastrd n’are cuscrie
cu preful din socotelile vistieresti.

NICHIFOR, Adeviru-i ca banul. Nu face osteneala niminui
dacd n’are pref. Iar prefu-i hotdrit de interes!

SINCELUL. (Ca in faja unei nelegiuiri). Vai, vail

NICHIFOR, (Urmdnd). Ce pret are-o banitid de aur in degertul
fard apd, cand mori de sete? $i adevirul tdu istoric de ce si-l
am cénd pier flimind cu el, sau poate-i otravi in buc#tura
care mi-o ’'ntinde?

SINCELUL, Dar bine! Ca istoric n’am niciun interes a fingira
fapte altminteri de cum sunt.
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NICHIFOR. N'ai niciun interes?

SINCELUL. Nu.

NICHIFOR. Fi-fi-1] Un om care n'are interes in ce triiegte
sau face, nu-i om!

SINCELUL. (Rdzvrdtit), Dar...

(Trece Irina citind gi Doica ei).

NICHIFOR. Priveste |

SINCELUL. Al

NICHIFOR. Irina, Atenianca.

SINCELUL. Cea mai frumoasi fecioari din Bizant.

NICHIFOR. Uimeste cu Invititura ei aleasi §i cu infelepciunea
timpurie. (Irina si Doica ies).

SINCELUL. (Dupd o idcere de privire), Iatd un prilej si vezi
cid esti nedrept cu adevérul.

NICHIFOR. Ce prilej?

SINCELUL. Irina e frumoasd.

NICHIFOR. Asa-i,

SINCELUL. O spunem din interes?

NICHIFOR. Birbitia-iinteresatd la vederea unei femei frumoase.

SINCELUL, Cred, un bitrian ar vedea-o la fel.

NICHIFOR. (Cu desgust). Im... Nu-{i doresc s'o vezi fru-
moasi ca un bitrdn... C4 frumusefea unei femei stid tn taina
barbitiei, te rog Inchipue-{i: Cum o vid pe Irina? nu birbatiil
Femeile din Bizan}! Tot frumoasi?

SINCELUL. Eh, femeilel... Femeile invidioase pe. ..

NICHIFOR. Tocmail $i invidia svoneste-a interes. Asa cd fru-
mos §i urit, adevarul lor il porunceste oriunde $i mereu: interesul!l
(Trece Tarasie iscodind).

SINCELUL. Tarasiel

NICHIFOR. Teologul... Are degetele bititorite tn misuri-
toarca lui Dumnezeu.

SINCELUL. Degetele mintii.

NICHIFOR. Ale cirniil

SINCELUL. Carnea misoard pe Dumnezeu?!

NICHIFOR. (Ardfdnd pe Tarasie). 11 vezi? Cautd o femeie. Nu
ne-a bigat In seamai.

SINCELUL. Suntem bérbati. ..

NICHIFOR. Urmirind o femeie, umbld dupi insusirile lui Dum-
nezeu. Frumusefe, bunitate, sfinfenie, deséivarsire... E ciudat
sd cercetezi Cerul §i si nimeresti o pidmanteancd. Si vrand si
te pleci Atotputernicului si te trezesti inchinindu-te unei pli-~
pande femei... M’am intrebat de multe ori: ce-i mai Dumnezeu
pentru birbatul t4ndr? Dumnezeu fnsusi ori femeia? Si ce atot-
puternicie simte mai apdsat? A celui vesnic ori & unei muri-
toare dragi? (Chemdnd). Tarasiel
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TARASIE. Cine strigd?

NICHIFOR. Vino ’ncoal

TARASIE. Al Voi sunteti?

NICHIFOR. O cimilituri |

TARASIE, Ce anume?

NICHIFOR. Vino mai aproape.

TARASIE, Haide spunel

NICHIFOR. Mai aproape! S simt din rdsuflare si din lucirea
ochilor tdi minciuna si neminciuna,.

TARASIE. Mercu nasdrdvan in vorbe,

NICHIFOR. ( Tindndu-l in ochi). Teologule! Pipéitor de vesg-
niciil... Hm... (Rdmdne cu un surds de batjocurd. Tdcere).

TARASIE. Dar spune ce ai de spus!

NICHIFOR. Nu te pripi sd afli intrebarea cénd te asteaptd
zibava in rispuns... Ia spune tu...

TARASIE, Da,

NICHIFOR. Gingdsia unei flori, ce-{i trezeste in minte? Gin-
gisia Creatorului sau gingdsia iubitei? Si fosnetul cringului
fnserat ce-ti starncste? Freamiitul de taind al vecindtiitii ca
Dumnezeu, sau apropierea celei asteptate?... Rispundel...
(Inforcdndu-se la Sincel), Priveste-11 Teologului i se incleie limba
cdnd noi, cestilalfi, pentru a gusta vraja celor dumnezeesti,
picurim fin vorbe pufintici mirodenie omeneascd. (Trece Irina
st Doica. Nichifor le vede). Im.., Ti-as ciufuli mai sdravin
sfiala, dar..,.

TARASIE. (Vdzdnd pe Irina). Ol M4 ijertati...

NICHIFOR. Eh! Nu spuneam eu?...

TARASIE. (Incurcaf). Mi iertati. ..

NICHIFOR. Du-te, du-te, §i...

TARASIE, Intélnire obisnuitd...

NICHIFOR. ...si ai indrdzneald cu dumneaei, cAtd obréznicie
ai In scotocirea lui Dumnezeu! (Tarasie se grdbeste la Irina. Se
desprinde limpede cd revederea li-e pldcutd. Tarasie, Irina si
Doica ies).

NICHIFOR, Se fese-o poveste-acolo.

SINCELUL. El are patruzeci, ea doufizeci.

NICHIFOR. Destul si fie ceva,

SINCELUL, A inceput dand lectii de filosofie.

NICHIFOR. (Dupd ce a privit iesirea Irinei §i a lui Tarasie,
. tresare la un gind). Uite-mi vine..,.

SINCELUL. Ce-ti vine?

NICHIFOR. 53 intru in pielea ta de istoric!
SINCELUL. S5&...7!

NICHIFOR, Te fintreb...

SINCELUL. Da.
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NICHIFOR. Irina e frumoasi.

SINCELUL., Am spus-o.

NICHIFOR. Dacd avem un interes.

SINCELUL, Cum asta?

NICHIFOR, Eu rivnesc si fiu vistiernicul fmpératiei. Tu, cro-
nicarul ei.

SINCELUL, Bine. $i?

NICHIFOR, Irina-i frumoasd dacd... Ai priceput?

SINCELUL, Nu viad ce.

NICHIFOR, ...Dacd are cu ndzuintele noastre vreo legiturd
méinoasi. ..

SINCELUL. Tot nu pricep.

NICHIFOR. S& ne strecurdm de-aici... Ei au pornit un basm.
Noi ne-amestecim in el. Schimbandu-i figasul, facem din basmul
lor basmul nostru. ...Cat priveste croniciiria ta, ce vei scrie in
hértoagele tale... nu te griji! Voi avea eu g:iji mai multid ca
tine... Hail Uite-i! Vin. (lIes. Infrd Irina s§i Tarasie. Doica
dupd ei).

IRINA., Dragul meu. Am si-ti ldmuresc. Prietenii se pot ldmuri
fntre ei.

TARASIE. Poate-i indrizneald cd mi-am desviluit sufletul
fntreg. ..

IRINA. De ce? Nimic mai firesc decit s8 fii sincer.

TARASIE. Neindeménarea fin dragoste amesteci teamd fin
indoiala mea.

IRINA. (Ardtind banca). Aici. La locul nostru.

(Se aseazd. Doica impleleste pe altd bancd).

TARASIE. Locul prieteniei noastre. ..

IRINA. Tarasie! Cuteazi a spune: Locul dragostei noastre.

TARASIE. (Prins de nddejde). O1...

IRINA, Aici doud suflete s’au legat, nizuind aceleasi culmi...
Lectiile tale vrijite, inlesnind Intelegeri mari, mi-an dat aripi
gandului... Iatd, refac in amintire toate cugetsrile tale...
Aripile mele bat sus, sus de tot, departe de carne, departe de
pimant... Cand sunt cu tine, sau cu amintirea de tine, am o
triire ciudatd... Uite acum. M4 uit in jur... VAid toate, parc’asg
privi prin sita genelor stranse... (Unegste pleoapele §i cautd in
jur). Umbre colorate intinse ca o zugréveald pe un perete larg. ..
Lucrurile au pierdut din addncimi, din forme, din linii. Colorile
se fac simple. Desenurile simple... si ceva mai mult! In simpli-
tatea fnconjurului simt... Trupul meu se stringe, se ghemose,
se pierde, dispare!... Il am fird si fiu in el. Trdiesc numai
sufletul]l Descirnarel... Prea m’ai fermecat cu tainele nemate-
riei, sd mai pot géndi la cele trupesti... De m’ai intreba ce ochi
ai, ce gurd, ce mdini, ce haine... (Sirdngdnd umerii). Intreabd!

7’
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Dar cuvinte potrivite nu voi afla... (Vdzdnd tristefea coplesind
pe Tarasie). Nu te mihni. Tu esti pentru mine omul duhov-
nicesc. Intélnirile noastre mi-au infiripat icoana ta astfel: Cateva
linii pe o tencuiald nelimuriti. Din ele, privirea-mi desprinde
intelegeri peste intelegeri. Naluciti méi poartd spre inflorata
nemdrginire a lui Dumnezeu.

TARASIE. Si nu mai stirui.

IRINA, Nu. Ridmai ce-ai 1zbut1t sa fii. $1 chiar de-ai stirui.
(Turburatd). Nu, nu! Mi-i peste putin{d si-mi inchipuil Sfarm
icoana ta de om firi de trup!

TARASIE. larti-mi Irina. Binuiam pentru mine §i o altfel
de vieatd... Ai dreptate. Diruit cugetdrii, mi-am destoinicit
mintea fn ciutdri inalte. S4 riman acolo in lumea sufletului.
La anii mei pot mai lesne iInfrina rézmirita lumescului din mine.
( Tdcere. Apoi cu durere, dar senin). Stiu ce voi face...

IRINA. (Trecdndu-i mdna). $tiu ce vei face... Vei adioga
icoanei tale din sufletul meu o pensulare mai mult. $i adaosul
va fi minunat. Tu nu poti addoga sufletului altminteri decét
minunat!

TARASIE. Iti figdduesc. In armonie cu totul de pand acum.
(Ii sdrutd mdna. Luarea mdnii, sdrulare, desprindere, sunt pre-
lungi. O despdrfire duioasd, care o lasd pe Irina cu ochii Ilristi
in gol. Inird Aélius, cdpilan impldlogal. Voinic, vioi si aspru,
vine la Irina ca la o biruin{d).

AETIUS. Irina!

IRINA. (Trezild, se scoald dinlr'edatd). Ol...

AETIUS. (Ddndu-i mdna sdravdn). Te caut nebun.

IRINA. (Coplesild de bucurie). Aétius! Tu?! Cum ai venit?

AETIUS. Mi-am cerut voie din tabidri. Pe Saraceni i-am lisat
dracului! I-or scirpina ceilal}i cu lancea! (Scoale ndframa iubitei).
M3 chinuia nelinistea, dorull... Vezi tu néframa care mi-ai
dat-o la plecare?

IRINA, Niframal

AETIUS. Era destul s’o privesc, era destul s’o plpﬁll De-ar
fi fost zi ori noapte, de-ag fi stat culcat ori In fierberea luptei,
ochii mei jiruiau de chipul tdul... Irinal! Néframa ta-i ‘vrajiti!

IRINA. Lucridnd-o, mi-am d#ruit tot sufletul in eal

AETIUS. N'am mai putut ribda. Si-am venit! (Ardldnd pe
Tarasie). Domnul?

IRINA. Profesorul meu de filosofie, Tarasie.

AETIUS. In loc si Impletesti ciorapi, te tii de...

IRINA. (Astupdndu-i gura). Sst! Vorbesti copilirii. Dar...
dar le vorbesti asa de plicutl... (Inlorcindu-se la Tarasie).
Nu te-ai supérat?

TARASIE. De loc.
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IRINA. (Dupd o tdcere in care a sorbit ochii lui Aétius. Ca
beatd). Aétius!

AETIUS. Ce ai? Te-ai schimbat la fati!

IRINA, Da, jubitul meu. Triiesc o schimbare. (Innourarea fsi
ia cersaful de umbre. Soarele creste lumina puternic. Scena capdtd
perspectivd. Irina se fntoarce deodatd la Tarasie. Il ia de mdnd,
apoi la fel pe Aétius, aducdndu-i lingd sine. In nedumerirea lor
le vorbeste infriguratd, ndlucitd, privind fnainte, la ei, in jur).
Tarasie! Aétiusl... O! De-ati trdi ce triiesc eul... Se rosto-
golesc si se fnaltd in mine toate! Iati! Palpiire de duh, cobor
vidzduhul, mi Intrupez! Carnea capiti rotunjimi, vinele-mi bat,
pieptu-mi rdsufli. Inconjurul si-a schimbat infd{isarea. Gridina
e adancd. In arbori frunze multe, multe. Liniile-s limpezi, um-
brele grase. Colorile se aprind vii. Toate-s bucilate, toate mli-
diazd forme de-aproape in departe... (Inforcindu-se la Aétius).
Agétius ! Sufletu-mi Imbraci haine noi, si cu dansul toati fireal...
Haidetil... (Ii ia de mdnd). Haidefi! Ducefi-mad acasi si...
(Tarasie nu se lasd dus). Nu mergi?

TARASIE. Nu.

IRINA. (Dupd o tdcere, impdridsind durerea lui). Pricepe,
dragul meu. Banca aceea-i numai a noastri. Pe ea, m’am de-
prins sd vid toate prin alti ochi. Acum vizul mi-e schimbat,
Nu pot rimaéne.

TARASIE. (Trisf). Rdméan eu cu ea,

IRINA, (Dupd ce-i mdsoard din nou mdhnirea). Rimai... Nu
uita porunca dragostei: Bucurd-te de bucuria mea. (Irina,
Aétius §i Doica ies). (Tarasie se infoarce la bancd. O privesie
lung §i indurerat, apoi iese prin stinga. Inird din dreapta Nichifor
st Sincelul).

NICHIFOR. Ai vizut?

| SINCELUL. Am vizut.

NICHIFOR., Ce-ai vizut?

{ SINCELUL. Ce-ai vizut §i tu.

NICHIFOR. Inchipue-ti ci treci la créhici. Stii cum stau
lucrurile?

SINCELUL. Aproape.

NICHIFOR. Nu, aproape! Istoricul stie adeviru-adevirat...
Hai spune, ce-ai scri la cronicd?

SINCELUL. Deocamdati nu-s bine limurit. Sa mai prind cateva
-amiinunte. In timp. Asa numai... Am vizut doi. A venit al
treilea. Au plecat doi si-a rimas unul... Asta nu-i de ajuns,
Cuvinte, stii prea bine, nu s’au auzit. Fetele nu se vedeau si
citesc micar de pe ele. Asa cd...

NICHIFOR. (Cu dispref). Istoric ai riimas, istoric ai sd pieil. ..
Bine, omule! Umbli si lipesti cioburi de fapte si-{i inchipui cd
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durezi un vas din care si bei ricoarea adevirului. Dar nu izbu-
testi nimic. Nu-i mai bine si scrii istoria aga... ca si fie bine?

SINCELUL. (Nedumerit). Ca si fie bine?!

NICHIFOR, Iar nu pricepi.

SINCELUL, Fireste.

NICHIFOR, Svirle priceperea la géstel... Nici atdta nu gtii:
Istoricul nu-i istoric decAt din mila priceperii altora...

SINCELUL, Cum vine asta?!

NICHIFOR, Haide, si te-oi ldmuri! (Il ia smucit de braf §i
iese).

Cortina

SCENA II-a
Odaia de desfitare a impiratului Leon al patrulea. Hazarul.

LEON. (Chirchilit). Hazarca, hiziircuta meal! (Bea).

HAZARCA, Ce-i frumosule?

LEON. Nu md simt mai bucuros de viajd decat aliturea de
tine.

HAZARCA, Migulesti, cintezoiule drag. Si cind magulesti,
jumaitate e minciund.

LEON. Ai dreptate. Numai jumitate-s vesel ci-s langd tine.
Jumitate-s vesel din pricind cé-s beat]

HAZARCA. Asta nu méd prea miguleste.

LEON. Ba da! Trebuie si te miguleascd!

HAZARCA, De ce?

LEON. Eu nu mi imbit decét la bucurie. $i cum nu mi bucur
decat aldturi de tine, urmeazi ¢ bucuria din bduturd tot dela
tine fmi vinel

HAZARCA. Nu pricep.

LEON. (Ldmurind). Eu nu stau treaz decat la treburile impa-
ritiei. Treburile impéritiei se strAmbd la mine. Mi scérbesc.
Dacié beau, se face scidrba §i mai mare!

HAZARCA, Parc’ai spus, bdutura-{i méreste bucuria nu?...

LEON. Si bucuria si scirbal Vezi tu? Cidnd mi imbdt, sufletul
creste, creste! Se umfld, se umfld! Si creste si se umfld tot ce
se afld in el. Dacd-i bucurie, mi bucur mai virtos. Dacé-i nadef,
se fngroase amarul grozivit... Ai priceput, hizirica mea, de ce
beau cénd stau langd tine?

HAZARCA. Am infeles. Esti ca nelumea. Lumea bea la necaz.
Sa-1 uite.

LEON. Pii nu stii?

HAZARCA. Ce si stiu?
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LEON. Sunt impérat.

HAZARCA, Esti.

LEON. Impdrat fnseamnd cd nu-s om ca toatd lumea.

HAZARCA, (Ldmuritd). Ahal

LEON. Ai priceput, mofule ! Haha!l ( Hohofeste ). Vino si te pup!

HAZARCA, (Intinzdndu-i obrazul). Cum vrei mata, pitigoiule.
Pitigoiule scump!

(Intrd feciorul).

FECIORUL. Miria ta...

LEON. (Mdniat). Bine, dobitoculel

Eu sunt Leon cel viteaz,
Cel viteaz §i vesnic treaz!

Cum ai indriznit sd-mi tai pupatul?

FECIORUL, Nevoile fmpdiritiei... Asteaptd de un ceas prea
'naltul Nichifor.

LEON. Nichifor?

FECIORUL, Mi-ai poruncit Miria ta. S&-ti vestesc, daci uifi.

LEON. Eu?!

FECIORUL. Da, Miria ta.

LEON. (Chipuri isi aduce-aminfe). Asa-i, biiete. Eul...
Fire-ar ale dracului de treburi impdrétesti! Le uit ca pe moartel. ..
Si... Aoleu, hiziricol

HAZARCA, Ce-i, mAndrule?

LEON. Aoleu! Sunt beat!

HAZARCA. Si fii sdndtos!

LEON. Nu!l Nu se poate! Nevoile impéaritici! Nu se poatel
Trebuie s fiu treaz!... Ia, ia ial Ia, mai bine spune-mi cum
mi trezesc? .

HAZARCA. Poi da! $tiu eu?

LEON, (Amintindu-si). Aha, dal M trezesc dacd rontdi
migdale. Trece buimiceala. (Sfropsif). Unde-s migdalele? Mig-
dalele!

HAZARCA. (Oarecum ingrozitd, se scoald de pe divan ). Migdalele?

LEON. Ei? -

HAZARCA. Nu stiu,

LEON. (Rdstindu-se la fecior ). Unde-s migdalele, viti incilfati?

FECIORUL. Nu gtiu, Miria ta.

LEON. Cati-le!

(Hazarca si feciorul cautd).

LEON. Vine Nichifor! Poftim! Nichifor cu ghicitorile lui.
Cu nevoile stufoase ale impdaratieil (Strigind). Migdalele!

(Hazarca dd peste cutia cu migdale si le aduce lui Leon).

HAZARCA. Nu te infuria, pupézoiule!

LEON. Cum s3 nu mi infuriu cand ?...
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HAZARCA. (Alintdndu-l). Te faci urit.

LEON. (Speriat) Ce vorbesti? Mi fac urit?

HAZARCA. Nu te speria. Egti asa de frumos ! Ai de unde sciidea!

LEON, (Convins). Si tot frumos rdman?... Asa-i! Dac3-i asa,
i-nsal... Pii, stiam si eu! Stiam! (Ronfdie migdale fudul).

HAZARCA, Un birbat destept ca mata, se poate sd nu stie?!

LEON. (Molfdind). Bdiatule!

FECIORUL. La porunci.

LEON (Impdrdleste) Si vinil

FECIORUL. Indati. (Iese).

LEON. Tu... ((Molfde).

HAZARCA. Eu...?

LEON. (Scurt §i stropsit). Pleaci!

HAZARCA. (Parcd nu i s’ar fi rdstit). Da... tehuiala matale
a trecut?

LEON, (Auloritar). Asteapti! (Inghite vdrtos). S’ajungi mig-
dalele tn pantece. Apoi {i-oi spune!

HAZARCA. (Ddndu-i dreptate). Asa-i.

LEON. Am zis... (Inird Nichifor). Sterge-o! (Hazarca, vdzdnd
pe Nichifor intrdnd, iese fdrd alld ceremonie. Nichijor nu gtie ce-i
cu « Sterge-o!». Crede c’a intrat prea curdnd. Se uitd nedumerit
la statuia ronf{dind mdre[ pe divan §i-i gata sd iasd).

NICHIFOR. M4 iartd, Miria ta...

LEON. Stai, stai, stai! '

NICHIFOR. Stau. (Rdmdne gi s’apropie cu plecdciuni ). Miria ta...

LEON. Vorbeste !

NICHIFOR. Intéi, muljumesc Miriei tale pentru inalta intelep-
ciune de a ma fi primit.

LEON. Bine. N’ai pentru ce. Mai departe! (Ron{die).

NICHIFOR. Treburile Bizanfului s’au incilcit. Taina lor st3
tn trei fete tuciurii. Trei, care una sunt, nedespirfite §i nefmpir-
tite. Una fird alta nu-are fiintd, si unimea lor nu poate fi mic-
goratd prin nimic. Bizanjul rdméanand ori cu una ori cu toate,
agijderea tncurcat...

LEON. Stai, stai, stail S4 finghit. (Inghife). N’am infeles.
Prea filosoficeascé-i predoslovia ta.

NICHIFOR. Si ldmuresc...

LEON. (Renfdind). Zi-il... Dar vezi...

NICHIFOR. Da.

LEON. (Certdref). Mi se pare c’ai luat-o dela SfAnta Treime?

NICHIFOR. Doamne fereste! Nu m'am gandit...

LEON. Ia, ia! Ia sai peste facerea lumii. Treci peste potop.
Lasd profetii si venirea lui Hristos la o parte. Nu pomeni de
tnceputul dinastiei mele §i... si trage-i mai dincoace! Din ziua
fn eare mi privesti acum la fa{i! Dal (Molfdie). Inteles?
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NICHIFOR. Tocmai.

LEON. Hai, zi-i!

NICHIFOR, Din cele trei infitisiri tuciurii ale Bizanfului...
fntaia!

LEON. Im?

NICHIFOR. Piganii lui Mahomed primejduiesc iar3si hotarele
fmpardtiei, Hotare §i asa destul de scélciate. ..

LEON. Ce vorbesti?! (Ronfdie furios).

NICHIFOR. Da, Miria ta.

LEON. Nu cred.

NICHIFOR. Vesti dela iscoadele noastre.

LEON. (Témpil). Zau? -

NICHIFOR. Dacé vrei... Ziu!

LEON, (Inghite prelung ca o gdscd la indopat). Riu.

NICHIFOR. Riu, Miria ta.

LEON. (Dupd o tdcere de stat pe gdnduri, sbucnegste ceridref).
Ei, eil Ce te-ai oprit?... Daci esti breaz, spune! Si te-aud!
Cum o dregem la hotare? Ce-ai venit aici? Numai si cobesti?...
Hai, zi-i!

NICHIFOR. li zic, Miria ta.

LEON, (Impdrdleste). Te-ascult! (Ia mulrd fanfoge pentru
ascultare).

NICHIFOR. Avem armati minunatd, Dar ii lipseste ceva.
Capitinie! O cipitinie tot asa de minunatd ca §i armata.

LEON. Eu nu plec in tabard. Altcineval

NICHIFOR. Stiam.

LEON. (Ar{dgos). De unde sliai? Nu esti prooroc!

NICHIFOR. larti-mi. Voiam sd spun... Bédnuiam!

LEON. Asta-i altd poveste!

NICHIFOR, Cépitenie destoinicd poate fi...

LEON. (Cu rdvlate). Ma rog. Poate fi?

NICHIFOR. Firi sd Intunece neajunsa iscusin{i ostigeascd a
Miriei tale!

LEON. (Mulfumit). E-e-eil Vezi? Aga trebuia si incepi!

NICHIFOR. M3 iartd.

LEON. Bine. Te iert. Si... care-i grozavul dla?

NICHIFOR. Aétius, cipitanul strijii tale. A venit acum din
tab#rd. De cum a sosit in Bizant, au §i pornit si umble din gurg
tn gurd basme despre vitejia §i destoinicia lui.

LEON. Ce vorbegti?!

NICHIFOR Da.

LEON. Bun. S$i fie ciipitenia ostirii la hotarel... $i... Dacé-i
el clipetenie, voi invinge?

NICHIFOR. Sigur!

LEON. (Inveselit). Nu mi 'nebunil
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NICHIFOR. Da.

LEON. Atunci... Haha! (Hohoteste). Intdia fatd tuciurie a
Bizanfului s’a du...us! Haha! (Hohoteste).

NICHIFOR. Asa-i, Miria ta.

LEON. (Ndpddit de veselie). Nichifore! Bucuria unui impérat
e sd fie invingdtor! Si beau in sindtatea vitejiei lui Aétius!
In sdnidtatea izbandei mele impotriva necredinciosilor. Hahal
(Hohotegste).

NICHIFOR. Cum vrei Miria ta.

(Leon isi toarnd, ia cupa, o duce lacom la gurd, dar cdind
sd bea, peste marginea largd a potirului, ochii lui holbeazd de
spaimd ).

LEON. Nichifor!

NICHIFOR. Da.

LEON. Zici... Mai sunt doud fefe tuciurii ale imparatiei?

NICHIFOR. Mai sunt.

LEON. (Lasd cupa gales si tot gales ia migdale, mdcinindu-le
in fdlci). Zi-i, Nichifore, ci te-ascult.

NICHIFOR. A doua fatd tuciurie... (Codindu-se). Lumea vor-
beste... (Tace).

LEON. Ei?

NICHIFOR. (Neindrdznind). Vorbeste...

LEON. Vorbeste, vorbeste. De ce are gurd? Sid vorbeascd!

NICHIFOR. Vorbeste.., (Gdsind). Te laudi!

LEON. Ma laudi. Fireste. Ce vrei si faci decdt s ma laude?

NICHIFOR. Esti cel mai desfivéirgit artist al Bizantului!

LEON. (Prins tdmp). Cum ai spus? Artist?

NICHIFOR. Lumea Bizantului, neintrecutd in priceperea de
frumos, cand spune cd esti artist...

LEON. Hai, zi-i!

NICHIFOR. Te laudd pentru neasemuitul gust ales. . . subtire...

LEON. E-ei! Spune mai repede!

NICHIFOR, ...de-a. fi luat pentru desfitarea Miriei tale, pe
cea mai frumoasd femeie!

LEON. (Usurat §i incdntat). Hazarca, hizdrcufa mea !

NICHIFOR. Tocmai.

LEON. Bine dragad! Asta-i... asta-i... Apoi asta nu-i fata
tuciurie in Bizan{!

NICHIFOR. Parcd eu zic...? Dar...

LEON Ce dar?

NICHIFOR. Poporul stie cd in alegerea ta artisticd n’ai dat
gres. Dar hazarca e pigand. Si poporul vrea sd ai sotie, nu ibov-
nicd. Sotfie crestind. S& dai mostenitor pentru tronul strilucit
al Isaurilor!

LEON. (Zdddrit). E-e-eil $i?
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NICHIFOR. §i norodul tine si nuntesti cu o fecioard. Fecioria
fmbatd norodul. Au cintat-o de veacuri poetii nostri in versuri,
ldutarii in strune s1 in organe, iar filosofii in cinstitoare cirti. ..
Luidnd o fecioard, aduci blagoslovenie pentru impdrifie dela
Prea Sfinta, prea Curata, prea binecuvAntata Fecioari, Maica
Dumnezeului nostru si obldduitoarea steagurilor noastre osti-
sesti... (Face cruce prelungd. Leon rdmane ndldng. Tdcere).

LEON. (Deodald fn nedumerirea lui). Ziu?

NICHIFOR. Z#u, Miria ta.

LEON. §i spui... sd mi insor cu o fecioard?

NICHIFOR. Da, Mdria ta.

LEON. De unde sd iau o fecioard?

NICHIFOR. Din neamul nostru.

LEON. Sc giseste?

NICHIFOR. Fireste.

LEON. De unde stii?

NICHIFOR. N'ai nicio griji.

LEON. (Arfdgos). Cum si n’am griji? Ce vorbi-i asta?

NICHIFOR. Am vrut si spun... Ai incredere in sfetnicul téu,
Nichifor! Vid eu...

LEON. E-ci! Asta-mi place! Tu s’o vezi si eu s’o iau?!

NICHIFOR. A! Nu, nu! Adicd, eu mi interesez de purtarea
tinerei. Ma rog. Si fie sigur... Am si gisit-o!

LEON. Ce vorbesti?! Ai si gisit-0?

NICHIFOR. Dacd spun...

LEON. S§i-i frumoasd?

NICHIFOR. Ca pentru artistu-artistilor!

LEON. Ca hazarca de frumoasi?

NICHIFOR. Cum si ldmuresc?... Frumoasi trupeste, fru-
moasd sufleteste. Un inger!... Numai un inger se cade si urce
pe aripile tineretii, ale curdtiei si ale frumusetii pind la inaltele
trepte din alcovu impéritesc !

LEON. Ziu?

NICHIFOR. Ziv, Miria ta.

LEON. (Venit la alt gind}. E-eil $i dacd nu md fnsor?

NICHIFOR. Ré#u. Béizdiala norodului poate fi bazaiald de roi
de albine infuriate.

LEON. Inteapd?

NICHIFOR. Inteapi.

LEON. (Induplecindu-se). Bine, dragd. Si mdi tnsor. Dar...
Dar cu hazarca mea ce fac?

NICHIFOR. Miria ta... Cu toatd durerea... Ca sfetnic iubitor
de adevir si de tron... Trimite cu daruri bogate hazarca Miriei
tale, fnapoi la neamurile ei...

LEON. (Dupd o tdcere, arfdgos). Ia 'n ascultd!
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NICHIFOR. La porunci.

LEON. Hazarca mea-i o lucrare de artd a Dumnezeului, ficitor
a toate!

NICHIFOR. Asa-i Mdiria ta.

LEON, Ce fel de sfetnic iubitor esti, ¢And ma fndemni pe
mine, artistu-artistilor, si lepidd o lucrare de art’a Dumnezeirii?
Sfetnic iubitor esti ori dusman?

NICHIFOR. (Incurcat de aldta desteptdciune din partea lui Leon).
0-o! M4 ierfi. Nu te sfitui s’o lepezi. Dar... Cum si spun?...
Vezi...

LEON. Nu vid nimic.

NICHIFOR. Daci te insori, cum au si stea dou#i femei?,,.

LEON. ([Iufit). Taci!

NICHIFOR. Tac¢, Miria ta.

LEON. ( Tanfos, grozav). Uiti-te la mine!

NICHIFOR, M4 uit.

LEON. Am eu mutrd numai de birbat la o singurd femeie?

NICHIFOR. Doamne fereste!

LEON. Atunci?

NICHIFOR. (Ca sd nu strice). Tine-o, Miria ta, si pe hazarci.
Dar sotie, fecioars, trebuie si iai.

LEON. (Inveselit). Asa, Nichifore dragd, asal! (Hoholesle).
Acum sameni a sfetnic iubitor! Asa-i! Am o sotie o fecioard si
ibovnicd o nefecioard! Haha! Si beau in sidnitatea lor! (Hoho-
leste sgomolos. Ia cupa, dar cind sd bea, se uild iardsi speriaf peste
marginea ndstrapei). Nichifor!

NICHIFOR, Da, Miria ta.

LEON. Mai e o fa{d tuciurie In Bizant.

NICHIFOR. Tuciurie rdu de tot.

LEON. Ce vorbesti?! (Lasd cupa si ia grdbit migdale, ron{d-
indu-le din nddejde).

NICHIFOR. Bani! Vistieria!

LEON. Ce bani?

NICHIFOR. Visticria nu-gi afld izvoare indeajunse de umplere.
Nevoile mari. Cheltueli multe... Priceperea vistiernicului tiu
de pand acum...

LEON. De unde bani?

NICHIFOR. N’ai griji. Eu stiu de unde §i cum.

LEON. Spune-mi §i mie!

NICHIFOR. Daci ar fi Miria ta singur si deslegi greul vistieriei,
numai cu sfatul meu, de ce n’as spune? Dar eu sd descoper
mijlocul si vistiernicul Miriei tale, care-1 ai acum, si aibid el
fericirea s mantue Bizan{ul din nevoi? El, cu priceperea mea?...
Nu-i drept...

LEON. §i, §i? h
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NICHIFOR. §i... Nu findréznesc... Ai ghicit cred...

LEON. (Zdddril). Ce si ghicesc? Nu {i-i rusine? Ce mi crezi?
Zodier?! Sunt fmpérat!

NICHIFOR. Atunci indriznesc,

LEON. Eil

NICHIFOR. Si-mi fncredinfezi mie vistieria Bizanjului. Mie.

LEON. (Usuraf). Asta era?

NICHIFOR. Banii vor izvori din piatrd stearpd. $i te vei
bucura.

LEON. Ziu?

NICHIFOR. Ziu, Miria ta.

LEON. (Inveselit). Atunci... Beau In sinitatea vistieriei
mele §i a vistiernicului celui nou! Nichifor! (Ia cupa grdbit §i
vrea sd bea).

NICHIFOR. Si bei, dar...

LEON. Dar...? (Sperial, ia migdale i rdmdne nehotdrif si
tamp inlre cele doud mdini). Iar ceva tuciuriu?

NICHIFOR. Cum poruncesti Miria ta.

LEON. Eu hotiérésc?!

NICHIFOR. Da.

LEON. Eu?!... (Svdrlind migdalele). Atunci... Atunci si fie
alb! Alb strilucitor!... Zi-i!

NICHIFOR. Cipitenie destoinicd si viteazd pentru oaste ai.

LEON. (Urcdnd veselia). Am!

NICHIFOR. Fecioard infeleaptd, frumoasi, téndrd, vei avea
ca sofie...

LEON. (Bdgdndu-i de seamd). $i hazarca!

NICHIFOR. (Primind). $i hazarca.

LEON, Bine! Am! Sunt vesel! (Ridicd pocalul).

NICHIFOR. Bani sunt. Vistiernicul cel nou are si-}i umple
vistieria !

LEON. Am, Nichifoare, am! Sunt neinchipuit de vesell (Ho-
hote). Si dacd le am, ce-mi mai trebuie?

NICHIFOR. Lipseste ceva.

LEON. Ce lipseste?

NICHIFOR. Un cronicar iscusit.

LEON. (Trdsnit). Ce?!

NICHIFOR. (Indesdndu-i ldmurirea). Un cronicar. Sincel fm-
piritesc! Sd potriveascd in slove nimerite domnia fericitd a lui
Leon al patrulea Isaurul! Leon izbdvitorul de pidgani, care a
lisat urmag pistritor de impérifie. Leon, care miiestrit a chi-
vernisit cele de obste cu vistiernicul sdu Nichifor, sfetnic cu
bun chip...

LEON. (Dupd ce a ascultat ndting). Ziu?

NICHIFOR. Ziu, Miria ta.
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LEON. Fie precum zici! Un cronicar! Sincelul Curtii impéré-
testi! Hahal... S& scrie, s scrie! Hahal... Are minunat de
scris] (Hohofegte, bea afund §i iar hohoteste).

Cortina

SCENA IIl-a

Odaia Irinei. In dreapta divan. Deasupra, icoana Maicii Domnului impodo-

biti cu salbe si nestimate. Candeld. In stinga stau atirnate coiful, spada si

platoga lui Aétius. La ridicarea cortinei, A#tius incearc’ a siruta pe Irina.
Aceasta, stind mai adinc pe divan, il indepirteazi ugor.

IRINA. Nu, nu! Nu se poate. (Tdcere).*

AETIUS. (Infrdnt). Ciudat... Ne iubim s§i totusi... Si pun
stavild celei mai nevinovate marturii de dragoste: sirutul.

IRINA. (Podiditd de génd). Sdrutul... Sirutul e atingerea
buzelor. Buciumul care chiamd in adipitoare poftele pitulate
ale clrnii.

AETIUS, Care tineri nu-si apropie suflarea in sdrut cald ina-
intea cisitoriei? Dragostea-i deldsare, pardsire, uitare in fmbri-
tisarea sufletelor si a trupurilor. Tu... Tu presori prea mulld
prevedere, judecatd. Macini in minte gestul poruncit de inim4.
Dragostea mand fiinfa noastrd in nestire. Nu cunoaste hiturile
gandului.

IRINA. Tu vrei betia dragostei. Si eu o vreaul... Dar betie
fnseamnd amestecul a ceva strdin. Ceva care ne preface obis-
nuitul, sim{indu-ne mai plini, mai bucurosi de noi... Cum vrei
sd ma simt mai bogati de mine cind ma indemni: Lasi-te in
nestire | Pirdseste-te chemdrii trupuluil

AETIUS. Si-a sufletului.

IRINA. O, si-a sufletului... Dacd te uifi pe tine, daci treci
in nestire, cuvintele nu méirturisesc ele insile ci-mi ceri sd indbus
sufletul prin care-mi dau seama, judec, aflu Infelesul trairii?...
Nu, nu. Asa cum te iubesc eu, cu oprelistile mele, te iubesc mai
cuprinzitor... Fiinfa ta o Imbritis nu in siriicia de forme a
vietii trupesti — trupeste nu putem fi decit un fel —ci o fm-
britis in mulfimea formelor, de care numai sufletul e in stare...
Tatd| (Inchide ochii, priveste prin gene). Tu mi invinui ¢ nu
te sirut... (Schifeazd un sdrut pdtimas cdire Aéfius). Dar mintea
mea te chiamid] Gura mea sirutd cu Infrigurare buzele tale!
Degetele mi te méingéie pe tample §i se infioard de atingerel...
(Inforcdndu-se). Sufletu-i minune! Carnea nu poate imbritisa
decat daca timpul si locul ingidue apropierea. Sufletul imbratise
oricind, oriunde, in depéirtari, dincolo de vreme, in vesniciel
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Ajunge sd iubesti, ajunge si-ti inchipui. Icoana dragd se pre-
face fn fiin{d aevea si triiesti iubirea peste megiesiile materieil. ..
(Duios). CAt te-am iubit, Aétius, singurd, despirtitd de tine,
fn cimdiruta sufletului, dupi gratiile simturilor!... (Trisid).
S8 nu-mi péangiresc sufletul! Te-am fmbrétisat cu el de mii de
ori, cum am vrut, cit am vrut... Dal.,. Fug de apropierea
trupeascd. Ea moare in clipd si in firdmi de loc. (Cutfremuraid)
Te iubesc, Aé&tius! Bratele gandului meu te prind, te string.
Asa de fericitd-s cu tine!l... (Strdnge in brafe vedenia lui Aétius).

AETIUS. Nu mai pricep nimic...Te-am vizut in gridini.
Mi-ai spus, revederea noastri-i sirbitoare. Ci firea intreagi s’a
prefiacut in tine si in afara ta, ci totu-a luat forme si luming,
Acum... Acum te vad striinatd, nelinistitd, abatutd, tristd...

IRINA. Nu cunosti taina nézuintei gi-a 'mplinirii.

AETIUS. Ce taind?

IRINA. Vezi. Erai departe... Plecind, ce-ai riimas in mine?
Cateva linii In cutele amintirii. Tu, erai ceva nelimurit... Dar
eu, eu care te pistram, dragostea mea care mi fincélzea si-mi
da lumind, inmulfea liniile, addncea umbrele, te rotunjea, zugri-
vindu-te in colori vii. Trdiai intreg in sufletul meu, pentruci eu,
din putinul care mi-ai rdmas, te addogam prin dragoste pand
la fntregire ! Aétius din depdrtare era triit prin Aétius alcituirea
meal... Asa te-ai infiripat ndzuintd in mine!

AETIUS. Si acum cind mi ai?...

IRINA. Acum cand te am, dragostea imi trece franti... Tu,
cel aevea, te poruncesti sufletului meu cu formele tale! Chipul
tiu e incheiat si deplin. Liniile tale-s crestate adanc i luminat.
Inchipuirea mea nu mai adaogd nimic, nu mai lucreazi. Nu
mi mai simt sufleteascd... Asa-i. Implinirea-i lucru aevit. Ma-
terie cioplitd. Trup aritat prin forme... Implinirea leneveste
sufletul sprintenit de ndzuinta creatoare... (Mdhnild peste
mdsurd ). Uite, Aétius. As fi méndra si stiu cii-s icoand in sufletul
tdu. C4 te cutremuri de ea, sirutidnd-o pe colorile penélate de
tine, decait si fiu eu, aceasta, odihna buzelor tale...

AETIUS. (Cu spaimd). Irina! Pentru numele Iui Dumnezeu !
Intiresti in mine credinta cd revederea fiintei dragi desami-
geste? C4 pe cine iubesti mult sd-1 vezi putin?

IRINA. N’am vrut si spun asta.

AETIUS. Dar urmeazd astal

IRINA. (Refdcdndu-se). Un lucru incerc, si fasneascd vénjos
ca un izvor de apa séltitoare: (Infldcdraid). Minunea dragostei !
Pricepe-o, Aétius! Ea e culmea noastri. Dumnezeirea noastrd
creatoare... Prin dragoste unesc icoana a ce esti cu ceea ce-mi
fnchipui prin dragoste de tine. Deasupra noastrd se ’nfiripd
vedenia, fiin{d noud, imbrif{isare de aevea si de nilucire! Tur-
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buritor amestec de tu §i eul... Acolo 'n vedenie, tu esti desi-
virsit. Esti cernut prin flacira Indumnezeitoare a dragosteil...
Lasd-mi cucernicia iubirii sd te sirute acolo, §i nu aici... (Rd-
mdne istovild de inclestarea mdrturisirii).

AETIUS. Nu mai stiu ce sd-f{i rdspund. Imi pare cd plutesc
fn nefiresc.

IRINA. Nefiresc?

AETIUS. Da.

IRINA. I-asa de firesc nefirescul care }i se parel.., Cauti in
jur. I vei giisi mai mult decit te astepii. '

AETIUS. Nu vid.

IRINA. Iatd, tu.

AETIUS. Da.

IRINA. La hotar, cu ce chip ai fost in ochi?

AETIUS, Cu chipul tdu! (Scofdnd ndframa). Néiframa ta fer-
mecati mi l-a inte}it mereu in amintire.

IRINA. Altd icoanid n’ai purtat?

AETIUS. Nu te iubesc decdt pe tinel

IRINA. Totusi un ostag adevirat...

AETIUS. La ce te glndesti?

IRINA. Un ostay adevirat mai nutreste si altd iubire.

AETIUS. A, dal Iubeste pe impirat.

IRINA. Vezi?

AETIUS. Icoana ta dela care rdvnesc plinul vietii, st langd
icoana impératului pentru care tmi dau vieafal,.. Gelozesti
alidturarea?

IRINA. L-ai vdzut pe fmpirat?

AETIUS. Nu. Impératul Leon nu s’arati in lume. Dar mi-l
fnchipui.

IRINA. Cum ti-1 inchipui?

AETIUS. Birbat vajnic, intelept, viteaz, drept! Simbolul
tiriil

IRINA. Il iubesti, gata si mori pentru dansul... De unde-i
icoana lui in sufletul tdu? Icoans, cd mandru esti de ea si-§i
dai viata pentru dénsa?... Incepi si pricepi?

(Inird Doica).

DOICA. Stdpand...

IRINA. Da.

DOICA. Trimis dela Curte.

IRINA. Dela?

DOICA Dela Curtea fmpératului.

IRINA, (Dupd o tdcere de nedumerire, cdutdnd la Aétius §i el
uimit, se scoald. Aélius sirdnge ndframa). Si pofteascil

(Doica face loc Sincelului sd intre).

SINCELUL. (Cu plecdciune). Ma iertati,.
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IRINA, Te rog.

SINCELUL, La Curte se stie cd in clipa aceasta A&tius, ciipi-
tanul destoinic din straja impdridteascd, se afld aici.

AETIUS. Eu sunt.

SINCELUL. Prea bine.

AETIUS. Ce doresti?

SINCELUL. Inalta bunidvointd a Miriei sale, cunoscAnd iscu-
sinfa ta si vitejia, te-a rdnduit cédpetenie intregii ostiri de pe
mare si uscat, pdzind hotarele spre risirit.

AETIUS, (Coplesit). Ol Neasteptatd cinstel (Tdcere scurtd).

IRINA, (Turburatd, amestecind bucuria gi durerea). Priveste
la mine, Aétius!

ABTIUS. (InlorcGndu-se nedumerit). Ce-i, Irina?

IRINA. (Inclestatd in privire). Nu asa? Al ndzuit sa fil. Ai
izbutit. Toate au forme adénci, bucélate, pline de lumin#!

AETIUS. De ce-mi spui astea?

IRINA. Nu-i asa ci simti iubirea pentru fmpirat mai puter-
nica?

AETIUS, Un impérat care-si risplateste. ..

IRINA. Icoana lui va fi mai tri#itoare in tine, pentrucd fl
iubesti mai mult.

SINCELUL. M4 ierta}i... (Irina se tntoarce indureratd).

AETIUS. Te rog.

SINCELUL. Primejdia necredinciosilor se intefeste. Impératul
porunceste, chiar de indatd si alergi la hotar.

IRINA, (Scoate un fipdt ndbugit §i Tncremenegte, jucdndu-gi
durerea). Al...

SINCELUL. Méria sa, trimite coiful, platosa, spada de cipe-
tenie de oaste. Calul si straja de cilireti asteaptd la poarti.
(Face semn. Inird doi ostagi. Acestia il pun lui Aétius plalosa,
coiful, gi-i atirnd spada).

IRINA. Aétius!

AETIUS. Da, Irina.

IRINA. Pleci?

ARTIUS. Vezi si tu.

IRINA. Esti vesel.

AETIUS. Ostasul trebuie si fie bucuros de datoria lui,

IRINA. Nu te doare cd mi lasi singuré, departe, cu dragostea
neimpliniti ? .

ABTIUS. Sufletul tiu se nutreste din tmplinirea chipulul drag,
rdmas fn amintire,

IRINA. De ce partea dragostei mele e numai suferinta?...
Iati. Nizuinfa ’mpliniti nu mi-a 'mpicat sufletul. (Intdrind
dureros). Dar stii,.. stii tu ca mine acum ce pitimeste sufletul
cand implinirea se intoarce iardsi in nfzuin{d?
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AETIUS, Irina! Si nu te imbolndveascd judecata. Judeci toate
prea mult... (Dupd cdleva clipe de nehotdrire). Si-mi iau rdmas
bun...

IRINA. (Ddndu-i mdna fdrd sd-l priveascd, spune slins). Pleci?

AETIUS. Plec. (Se rupe si pleacd. Sincelul si oslasii au iegil.
Irina se degteaptd sdlbafec §i strigd).

IRINA. Aétius! (Aélius se opreste).

AETIUS. Irina! (Tdcere lungd).

IRINA. (Incarnald, se apropie ispititoare si poftitoare. Pieptul
ei saltd in rgsuflare intefild. Formele frupului ei invioraf se impli-
nesc §i se alinteazd aproape, aproape de fol de fdptura lui Aélius).
Pleci, Aétius?

AETIUS. Da, Irina. .

IRINA. (Pdlimasd). Aétius, te iubesc, cum nu cred ci poate
fi altd jubire!

AETIUS. (O prinde bdrbdteste in brafe). Irina!

IRINA, Te-am dorit. M’am turburat cd te-am dobandit. Iati,
sufir ci-mi treci din nou in dorintd... (Lasd frunfea pe pieptul
lui Aétius. Tdcere, apoi incef). MA iubesti?

AETIUS. (Dulce). Tu stii cd te iubesc.

IRINA, Indurd si tu ca mine durerea nizuinfei indestulate,
facutd iardsi ndzuintd... Ai vrut si mi sdruti... Implineste-{i
ciutarca. Se va improspita mai arzitoare plecind... (Imbie
sdrutarea lui Aétius. Acesla apropie incel buzele de ale Irinei §i
rdmdn prelung in sirdngerea dragostei. Aétius se rupe apoi din
tmbrdfisare gi pleacd. Se opreste 'n prag. Scoale ndframa, o flufurd
si apoi iese. Irina, sfdrsitd de durere, e aproape sd cadd. Doica
aleargd §i o sprijind, ducdnd-o la divan. Irina se lasd in el, se afundd
cu fafa in perini si pldnge. Doica o mdngdie peniru a o linigti.
Se iniunecd in odaie. Plansul Irinei se pofoleste pind ce infune-
carea e intreagd. Dupd un rdstimp, de ajuns sd arafe o trecere
mai mare de vreme, se lumineazd ugor divanul. Irina e culcaid.
Doica se ridicd incel sd plece, mai incredintindu-se odatd c¢d Irina
doarme. Apoi iese. In scend arde numai candela. In slinga, plafosa,
coiful §i spada de cdpitan a lui Aétius se desemneazd neldmurit,
fiind atdrnate in cuier la depdridrile in care slau obisnuil pe trupul
lui. Doica iegitd, Irina dd semne de nelinigte in somn. Deodald
se ridicd pe divan, speriald. Inmdrmuresle privind armura lui
Aétius. Ochii ei se prind de armurd tol mai mult, toft mai mull.
Neldmuritele linii ale armurii se migcd. -Chipul lui Aétius, im-
brdcat in ele, ia formd §i vine plin de duiogie cdifre Irina. Aceasta
brdzdeazd pe intreaga ei fdpturd o bucurie cereascd §i ingaimd,
primindu-l lingd ea). )

IRINA. Aétius, dragul meu, Aétius... (Firesc, gingas, se im-
brdfiseazd in nesfdrsitd sdrufare... Se fintunecd. Apoi lumina
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mijeste din nou pe divan. Irina doarme, Aétius nemai [iind. In
stinga, armura sid neldmuritd la locul ei. Dupd o trecere de vreme
lumina cregte, fdcindu-se dimineajd. Odatd cu luminarea, un cor
de bdrbali i femei cdnid dela incet la mai tare).

CORUL.Te scoald din somn
frumoasd fecioari!l
Ca zorile vin,
pe zAmbet pogoard
Coloare de cald,
lumind de viata.
Te scoald si 'n psalm
auzul rasfatil

(Irina se irezegte ugor, se ridicd, asculid si nu se dumireste. Intrd
Doica).

DOICA, Stdpdni...

IRINA, De unde-i. cintarea?

DOICA, Solie fmpdardteascd. Vestitorii nuntii tale,

IRINA, (Izbucnegte in bucurie). Aétius! (Inird Nichifor i doud
tinere, purtdnd marama de logodnicd si flori de ldmdi{d).

NICHIFOR. Ingerul cel intai stititor din cer, a fost trimis
si spuni Niscitoarei de Dumnezeu: Bucuri-te!

IRINA, Ce inseamni inchinarea aceasta?

NICHIFOR, Eu, Nichifor, slujnicul tmpédratului Leon, vin si
vestesc pe cea mai curatd, pe cea mai Inteleaptd si frumoasi
fecioard din luminatul Bizan{, ci a fost aleasd de Dumnezeu
gi de impérat si dea tronului prea slavit al Isaurilor mlidita
criiasca.

IRINA. Cum poate fi aceasta cidnd sufletul meu e inchinat
dragostei pentru altcineva?

NICHIFOR. (Mereu dulceag, spdsit, supdrdfor de spdsif), Miria
ta, stiu. Iubesti pe Aétius, cipitenie de oaste.

IRINA. Jubesc pe Aétius.

NICHIFOR. Dar Aétius iubeste pe impdrat si viata lui o dd
pentru déansul.

IRINA, Ca un adevirat ostas.

NICHIFOR. Dacii Aétius, pe care-l iubesti, dd viata pentru
fmpirat, Irina, fecioara care-l iubeste pe Aé&tius, nu poate da
dragostea ei, cind dragostea e mai putfin decit viata intreagd?

IRINA, Dragostea-i mai mult decat viafa.

NICHIFOR. Irina e inteleaptd. Pricepe totul usor, usor. Nespus
de usor... Géandeste... Cutez a ruga si gandesti,.. Dacid nu
primesti a fi impériteasi... nu-i adevirat cé viata cuival (Mis-
care la Irina). E mai de pret decit dragostea ta?

IRINA. (Ingrozitd). Aétius va fi ucis?!

8"
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NICHIFOR, (Prea plecat). Viafa lui Aé&tius std in cumpind
cu dragostea Irinei...

CORUL. Zambeste bogat!
Zambeste, fecioari |
E vraja in trail
Un basm ce ’nfioari.
Fa zambetul plin. #
D4 chiot dintr’insul.
Mijesc doar izbinzi =
Si-apune tot plansul!

(Irina, risipitd in durerea ei, std nemigcatd. La semnul lui Nichi-
for, tinerele gdtite in alb pun marama §i flori de ldmdi{d pe creg-

tetul Irinei).
Cortina

SCENA IV-a

Undeva in Bizan{. Noapte. Se aude muzicd de instrumente, muzicd de voci,
chiote, veselie de mulfime. In scend Nichifor gi Sincelul.

NICHIFOR. Auzi? Revirsare de veselie.

SINCELUL. Nunta Irinei cu Leon al patrulea Isaurul. Norodul
petrece.

NICHIFOR. Bucuria poporului tese pe canavaua unui basm.
Basmul lor!... Craiul se insoard cu o mandri fecioard, dulce,
tandrd, frumoasd ca o zind!... (Dupd ce iardsi ascultd). Basmul
risfatd vesnica noastrd copilirie. Si taina fericirii, poate e in a
te ldsa lui, fird a sti ci se biismueste cu tine... Mergeml...
Ne strecurim prin mulfime. S& imprumutim din nestiinfa
gloatei pufintici deldsare... (Strengar). Ce basm o fi impletind
alcovul impéaritesc?... Habar n’avem... Dar, si ne finchi-
puim!... Ba nu! Si nu ne inchipuim! Inchipuitul unei astfel
de petreceri si nu samene cu arta soltici de copilandri mézga-
lind peretii cu cirbune. Ce zici?

SINCELUL. S& mergem! (Ies).

Cortina

SCENA V-a

Odaia de nuntd a Irinei. Intr’o revirsare de alb, patul, vdzut printre per-

delele grele din fatd, intunecate, are pe latura lui, stdnd jos pe trepte, pe

imparateasd. Plinge cu fata ingropata in agternut. Leon, la masuta din sténga,
dincoace de perdele, bea din cupa largs si adinca.

LEON. Cine socoteste fecioria cea mai plicuts floare, e tAmpit
sadea! (Bea).
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Fecioara cAnd se diruie iubiiii, se diruie firesc. $i firesc
inseamnd: vitd! (Bea).

Arta ne ridici dela vitd la treapta om. Asa cd... (Bea).

Drumul dragostei care md inalti la omenesc, e drumul spre
arta desdvargitd a hazarcei mele... (Lasd cupa). Mi duc la
eal... (Iese legindndu-se beat).

IRINA, (Pldnsd). Dacd dragostea intre femeie §i birbat e

aceasta... Doamne, din dragoste ai ficut un blestem! (Pldnge
sbuciumat ).

Cortina
ION LUCA



DIN CICLUL ¢« TARA ROMANEASCA »

ILIAS TURCITUL

Cu crestetele lor mantuitoare 'n spume
Vuiau invitituri in rizvritire
Si se ’'ncercau sd-gi caute un nume
Cu care si-si viideascd tragica lor fire.

Un os domnesc de-al nostru gi-a ldsat credinfa
Si s’a turcit la Tarigrad de-o vreme,
Si fapta lui ne-a ’'ndurerat fiinta

Chiar dacd moldovean el n’o si se mai cheme.

RAvnea la lux si la turceasci strilucire
Si socotindu-si fara fird fald
Umbla pe la sultan cu-ademenire

De-a injgheba pe-aici o noud randuiali.

Mai marii nostri-au scos din totul a lui urm3
Lisatd 'n pergamente sau fn piatri
Si, oaie ratdcitd de-a ei turmi,

A fost indepartat de strimoseasca vatri.

S4-i fie pomenirea totusi ugurati
De lucru demn de tinere de minte
Si de cinstire vegnic nepiitati

Ca Petru Vodid Rares fostu-i-a périnte.



UMBRA

Canta prin sufletul meu ca un sbor de albini
Imaginea unci domnife care
S& fi fesut un vil cu 'ndeméinare

Din fire de pdianjen albe si lumini.

Ag fi dorit sd-acopir piatra 'n méndstire
Sub care ea si-a sivérsit viafa,
Ca soarele si-i iasd dimincata

Din métisoasele si caldele lui fire.

Un Crist fnalt si palid ca o 'mpériteasci
Icoand sd-i surddd din métase
Si gencle lui umede sé lase

O lacrimi pe lespedea ei crestineasci.

Infétisarea lui mai galbend decét varul
S4 se strecoare seara printre ife
Ca si zdmbeascd tinerei domnite

Si sé-i primeascd cu melancolie darul.



VOEVODUL

8i résirea pe cdile lui ca un soare
Pe care-] prevesteste aurora
Pe zarea gandurilor tuturora
Si-1 poartd omul la ureche ca pe-o floare.

Venea dela Cidlugireani sau Feldioara
Dela Cetatea Albd sau Rovine
Dar totdeauna mulfumit in sine

C3-si simte inima pe-acelasi drum cu fara.

Era inalt si linistit ca o icoand
Sau aspru si puternic ca mistretul,
Domnia lui se céntiirea cu pretul
Credinfei noastre demne de-asi fduri coroana.

Oriunde insd §i 'n oricare 'mprejurare
Cinstea pe Dumnezeu cu-o rugiciune
Si preamirea-agezirile stribune

Cu-a braului si-a inimei lui apérare.



VALUL MARIEI DIN MANGUP

Si 'n aerul greu de lumind
In dreapta unei vechi biserici
Pirea o stranie regini
Intr'un sobor ticut de clerici.

Ii contemplau boerii tirii
Cu voevodul impreuns
Privirii ca reflexul mirii

Si pérul ca un clar de lund.

Ea rispundea, surizitoare
Din firele de-argint si aur,
Privirii lor intrebitoare
Pe-al umerilor ei tezaur.

Erau aducerile-aminte
Sortite-afard si riméni
Din agezate oseminte
In linigtita lor firdnd.

Un vil ales din fir §i razd
Acopere mormintu 'n care
Maria din Mangup viseazi
Din umbra lui $tefan cel Mare



NEGRU VODA

Figura lui tot mai strilucitoare

E totusi enigmaticd si-acum

Si 'ntunecatul lui prin veacuri drum
E-al nostru vegnic luminat de soare.

De unde va fi scos atita fortd
Incat si fi putut necontenit
Sa lumineze cu cat a triit

In viitorul nostru ca o tor{i?

Descilecarea lui e-o viziune

In care noi ne striduim abia

S& citirim Incet ca pe-o vilcea

O ’ntreagd ne ’ncercatd ’'nfelepciune.

Al Argesului curs e gand si fapta
Gisite parcid de-un wvultur in sbor,
S48 fie sprijinul unui popor

A cirui soarti incid mai agteapta.

I1 stim cu fruntea prinsd ’n diademi
Cu perle 'mpodobitd si cu crini,

Ca cei purtafi de regii Angevini
Pe-al purpurei lui violet de stema.

Dar cine insi-ar fi putut si fie
Acest semef si falnic cavaler

Pe care géndurile noastre-l cer
Si-1 spune-ajunsi far#-a lui mosie?

Ii stim doar o bisericd din care,
De murmurul pidurii leginat,
Cu strilucirea unui fmpérat,
Résare fird preget la hotare.

N. DAVIDESCU



NARCIS

Ascuns dupd oglinda apei clare,

Ti-apleci din vis misterios obraz
Strdin §i geamin mie din niscare
Trigéndu-mi cu ziua mea de azi

Spre alt tirAm. O taind, tremurare
De lebezi, rozi, coapsii sau grumaz!
Lumind unduind o leginare

De brate inflorite in olmaz. ..

Ce translucide linisti te oprird?

In cale-mi cin’ te scoase? In ce somn
Ce svon te intrupd din vént pe lird
Sé-mi fii, In gol de suflet, rob gi Domn!

Si aripile toamnei, frunza, dorul,
Privirea ta le soarbe sau izvorul?



OGLINDIRI

Amiaza verii_ doarme in odae

Si ceasul a ticut.

Cu umbra lui fereastra iar o tae
Un ram, de ani ne mai vizut.

M’am desteptat sau somnul tot mi {ine?
Odaea n’o mai stiu.

Din apele oglinzii imi revine,

Uitat, acest iatac pustiu.

Invers si clar trecutul in oglindd
Sfideazd omul de-azi —

Si in clestar vrand viata lui s'o prindd
Réaspunde mut cu alt obraz.

Tu, ce 'n oglindi ai rimas aeve
Cand dibuesc prin vis,

Nu mi privi sub ramul firj seve,
In limpezi nemuriri fnchis.

Nu mi privi nostalgic — fir¥ veste
M’oi sterge ca 'n oglinzi

De ape, norul daci trece peste
Strdinul chip ce nu-l1 cuprinz.



PREZENTA

Intre oglinzi §i umir langd umir

Cu mine, mi privesc la infinit:
Multiplicat ecou ce m’a orbit

Sau adevir, pe-acelagi cind il numir,

In transparenfe reci de teoreme
Oglinzile opuse fmi deschid
Pe oceane leginate ’n vid
O geometrie vie de poeme.

O, timp invers! O, clar afund de ape
Lovite 'n digul sufletului dur!

0, val lduntric, sare gi azur,

In care numai lacrima incape!l

Cu gemenii, din mine pribegiti,
Oglinzi pustii de ce si mai mintiti?

POST MORTEM. ..

M'a pirésit azi lumea ca si haina
Uitatd colo ’n cui,

Si singur stau fmpirtssit cu taina
Ce n’o pot spune niméinui.

Imi las toiagul, praful si sandala:
Nici umbrd nu mai sunt.
Din alt tiram privesc in ziri petala
Luminii ce mi-a fost pimant.
ION PILLAT



« PERIOADA SLAVONA» LA ROMANI
51 RUPEREA DE CULTURA APUSULUI

Nenorocirea slavond. Romanii sunt un popor romanic, de limbi
§i culturd latind, daci nu de singe, intru cit mogtenirea rasiald
traco-dacicd trage mai mult in cumpini in aceastd din urmi
privin{i. Ei au pédstrat numele Romei, tradifia ei ne este scumpi
si e un impuls puternic al vietii nationale; in numele ei au luptat
marii cirturari ai Scoalei Ardelene si pe ea o invoca Vasile Alecsandri
fn poema premiatd la Montpellier, Ginta Latind. Dar aceasti
ramurd orientald a romanititii a avut o soarti diferitd dec a celor-
lalte popoare romanice, Francezi, Italieni, Portughezi, Spanioli.
Mai int4i Romanicii sunt catolici, Roménii sunt ortodocsi; Romanii
n’au participat la marile eflorescente ale culturii apusene, creatii
eterne care fmbogifesc i)atrimoniul sufletesc al omenirii. Dac#
Romaénii au avut in adevir o artii bisericeasci medievald de stil
bizantin, care a compensat lipsa catedralelor gotice, in schimb
le-a lipsit literatura profani a acestei epoci: epopeele eroice, chan-
sons de geste, romans courtois, sau romanele satirice, tot ce a
facut farmecul vietii nobile din Apus. Abia in secolul al XVII-lea
au fost cunoscute unele din aceste opere in traducere roméneascai.
Cand in Italia, Germania, Franta si pind in Polonia Evul-Mediu
cunogtea universititile scolastice, noi n’am avut pini in secolul
al XVII-lea nicio gcoald de culturd superioard. Renasterea si
Humanismul n'au atins nici ele {irile noastre, cu cortegiul lor
de artigti invifati, iar In vremea cand domnea Ludovic al XIV-lea
la Versailles, Roméanii n’aveeu orase mari, nici filosofi, nici dra-
maturgi, nici fabulisti. Abia fn veacul al XIX-lea, dupd secolele
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ce par amortite, «lumina » culturii occidentale incepe si vie si
asupra noastrd,

Care sid fie cauza acestei rupturi intre cultura apuseand si
roménd, acest zid chinezesc intre noi si civilizatie? De ce cultura
apuseand se opreste la granitele noastre gi nu trece mai departe?
Réspunsul se afld in toate cértile de istorie a Roménilor, In aproape
toate istoriile literaturii noastre, intr’o unanimitate impresio-
nantd: de vini este slavonismul §i in parte si ortodoxia. Dacd
Roménii n’ar fi avut nenorocirea si fie in drumul nivilirilor Sla-
vilor, daci n’ar fi adoptat liturghia slavond in Bisericd si de aci
si in cancelaria domneasc, fn actele private, in cronici §i in lite-
raturd, nu s’ar fi ridicat un zid intre Roméni si Apusul Europei.
In calitate de ortodocsi, deci firi contact sau in antagonism cu
cultura popoarelor catolice, i mai ales ca unii ce ne adipam la
izvoarele turburi ale culturii slavone, nu puteam si ne bucurdm
de binefacerile culturii europene. A fost o mare nenorocire pentru
Roméni aceastd influentd slavond, dupé pérerea istoricilor nogtri;
cultura slavond §i pind la un punct ortodoxia ar fi de esentd infe-
rioard, nu se puteau desvolta §i impiedicau contactul nostru cu
Apusul. E o adeviratd rusine, o patd pe istoria noastrs, un balast
care ne-a tinut fn urmi, in intunerec, fafi de popoarele care
fnaintau cu pas repede pe calea progresului. Timotei Cipariu tuna
la Academia Romén#: « Secli pleni de intunerecu §i de barbaria,
de carea nece un Rominu nu si p6te adduce amente f6re grétia
sl infiorare, grétia pentru barbari’a §i fnfiorare pentru stricatiunea
ce ne-au causatu sclavonismu in limba si In cultura intelectuale » ?).
Iar Papiu Ilarian scria: ¢« Romanii scappard prin aquésta (tra-
ducerea cirtilor bisericesti) de osidnd’a aquea grozava a limbei
slavone, quare de mai multe secole, dela petrecerea Romanilor
cu Bulgarii si attingerea lor cu alte natiuni slavine, intrd fn bese-
ric'a romanesca, ingrosii Intunereculu nesciintiei, domni cu un
sceptru de ferru assupr’a Romanilor: un poporu, chiaru liberu
fiindu, suptu limba straina, geme suptu o suppunere amara »%).

1y Timotei Cipariu, Discursu asupra islorfel limbei romdne, Analele Socie-

tafit Academice Roméne, I, 1867, p. 19.
2) Al, Papiu Ilarian, Istoria Romdnilor din Dacta superioare, I, Viena,

1851, p. 62.
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Dar nu numai latinistii fnfiorati de visul lor roman erau de
aceastd pdrere, ci ea se perpetuiazé in cultura noastri si este im-
pértdsitd de autoritifile cele mai incontestabile. A. D. Xenopol
spune: « La noi slavismul tdmpit, orb §i lipsit de orice idee, apdsa
ca un munte asupra cugetului poporului romin, fird si-i aducd
niciun folos, ingrosdnd tot mereu intunerecul care-i cuprinsese
mintile, in loc de a-l1 imprigtia. Limba slavond Inndbusi géndirea
romaneasci. De aceea, pe cidnd in Apusul Europei intrebuintarea
limbii latine aduse §i efecte pozitive si rodnice asupra cugetdrii
omenesti, la Roméni predominarea slavonismului distruse numai
cét, fird a crea nimic » 1). N, Iorga este de aceeasi pirere: ¢« Aceasta
(desvoltarea literaturii) nu s’a putut face din cauza strictetii imobile
a slavonismului ortodox, de stingace contrafacere bizantin3 i care
mai avea pentru noi desavantagiul ci, fiind o limba liturgicd, era
pentru o parte din locuitorii Balcanilor §i o limbd populari, inca-
pabild de a se desvolta, cu atat mai pufin de a se intinde si a cu-
ceri, dar cu atdt mai capabild de a impiedica » 2), Iar acum in urmé
d. N, Cartojan, in Istoria literaturii romdne vechi, dealtfel exce-
lentd, intireste aceste péreri: « Intrarea tirilor noastre in zona cul-
turii sud slave este un fapt capital in istoria rom4neascs. .. Ea a fost
fatald pentru toatdl cultura noastri veche... Literatura ce se des-
voltd mai departe in Occident pe temeliile Renasterii, o literaturd
bogatd si variatd. .., rimane striind sufletului roménesc, inchis in
formele invechite ale culturii bizantino-slave. .. Dar dacé din punc-
tul de vedere al integritifii etnice ortodoxismul ne-a adus servicii
incontestabile, alipirea noastrii la cultura Slavilor sud-dundreni a
restrins insd in chip simfitor orizontul viefii noastre literare »3).

Culturi superioare §i inferioare. Aceasti teorie, care este impre-
sionantd, nu atit prin logicd, ci prin faptul ci a strdns in jurul
ei, cu pufine exceptii, aproape unanimitatea istoricilor i a istori-
cilor literari, prezinti insd dela inceput serioase nedumeriri pentru
cei ce gindesc, in loc sd repete cele spuse de autoritifile stiinfi-
fice. Inainte de a analiza faptele istorice, adici originile §i rezul-
tatele influentei slavone la noi, trebue sd punem céteva principii

1) A. D. Xenopol, Istoria Romdnilor din Dacla Tratand, ed. ITI, 1I, p. 122.
%) N. Torga, Istoria literaturii Tomdne, ed. II, I, Bucuresti, 1925, p. 12.
) N. Cartojan, Istoria literaturii romdne vechi, Bucuresti, 1942, pp. 14—15.



« PERIOADA SLAVONA» LA ROMANI 129

de temelie ce reies din studiul culturii. Existd oare culturi supe-
rioare §i inferioare prin esenta lor, prin potentialul lor de desvol-
tare? De sigur cd nu. Cultura este o manifestare a societétii, nu
este de sine stitdtoare, cu posibilititi proprii de evolutie, inde-
pendente de socictate. Existd de sigur popoare pe o treaptd de cul-
turd inferioard si altele pe o treaptd superioard, unele popoare cu
culturd originald si bogatd, altele dimpotrivi slabe copii ale cul-
turilor streine. Aceasta, din mai multe motive: sunt rase infe-
rioare, care nu pot realiza creatii superioare de culturd, si sunt
altele superioare, intocmai precum sunt animale superioare si
inferioare. Sunt apoi imprejuréiri favorabile pentru culturi si altele
nefavorabile: un popor independent, unitar din punct de vedere
politic, bine organizat economiceste si omogen, este intr’o con-
ditie de creatie optimd; un popor divizat sub stipiniri streine,
compus din elemente eterogene, anarhizat, siricit, nu va da o
mare culturd nationald. Sunt §i momente favorabile, posibilititi
de optimi realizare a culturii, cAnd evolutia armonioasi a rasei
coincide cu aceste condilii externe favorabile. Atunci vom avea
marile secole de culturd: al lui Pericle, al lui August, al Renas-
terii, al lui Ludovic al XIV-lea.

Asa dai, cultura nu e superioari sau inferioari in sine, ci
depinde de societiitile ce o creazs. O culturd slabd, inferioard, se
poate desvolta, o limbd sdraed se Imbogiteste de ciitre scriitori
si prin imprumuturi.

Al doilea principiu de carc trebuie sé tinem seamé cind judecim
problema slavonismului la Romaéni este acela ci nu existd culturi
impermeabile. Oricare ar fi deosebirile religioase, conflictele poli-
tice si deoschirile de limb#, dacd un popor are nevoie de culturd
si a ajuns la un stadiu in care poate s’o adopte, el primeste influcn-
fele vecine sau mai depértate. Daci Roménii n’au avut Univer-
sititi, n’au avut filosofi §i n’au avut pe un Michel-Angelo si o
Capeld Sixtind, nu slavonismul se opunea in principiu culturii
universitare, filosofiei §i picturii Renasterii, ci stadiul de desvol-
tare al societdtii.

Aceste principii foarte simple i general verificate sunt in
deobste cunoscute §i totusi a fost nevoie si le prezentim, cici
sunt ignorate de sustiniitorii tcorici « nenorocirii slavene ».
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Este deci clar ¢d nu cultura si influenta slavond au impiedicat
pe Roméni sd se impartiseascd in trecut de cultura Apusului si
sd se desvolte in cadrul culturii lor slavone la o treaptii superioar
a fnvititurii si a creatici. Trebuie dar sd cercetim fntdi, care sunt
adeviratele cauze ale treptei inferioare culturale, pe care au stat
Roménii pand in veacul al XIX-lea, ale lipsei de contact si de
schimb de influcnte intre Roméni §i cultura Apusului, si apoi de
ce Romaénii s’au «complicut », au adoptat si au triit in formele
culturii slavone, de origine bizantind si de spirit ortodox?

P sibilitifile de culturd superioard in istoria Romdniler. Fird
indoiald cd Roménii au avut in Evul-Mecdiu si pAnd in veacul al
XVIII-lea o culturd care nu este de dispretuit; pe ldngd bogata
culturd populard, care astizi este in deciidere, am avut o artd
biscriceased, un capitol evoluat si original al artei bizantine, am
avut o organizafie de stat proprie §i originald, o literaturd biseri-
ceascd §i mai ales una istoricd de valoare. Au venit apoi legisla-
tiile (pravilele din secolul al XVII-lea), scolile inalte domnesti
dela Trei Icrarhi §i Sf. Sava, academii de studii clasice, am dat
ortodoxici pe un Petru Movili, geografiei universale pe Nicolae
Milescu, istoriografiei pe Dimitric Cantemir.

Dar cu toate acestea, dacii facem o comparatie cu Franta,
Germania, Italia sau chiar cu {ri mai mici ca Suedia, Olanda,
Portugalia, cultura noastrd medievald si chiar modernd este mult
in urma. Cind Portughezii dideau pe Vasco de Gama, care des-
coperea drumul spre India, cAnd picta Rafael si cAnd scria Erasm,
noi nu aveam decit dascili semi culti, care abia silabiseau.

Care este cauza acestei diferente de treaptd de culturi? Esenta
inferioard a culturii slavone? Este o gluméi. Slavonismul n’a fmpie-
dicat pe Poloni sd dea un Copernic §i nici ortodoxia n’a impiedicat
reformele culturale ale lui Petru cel Mare.

Sd fie Romanii de rasd inferioard ? De sigur cil nu, si dovadi ci
atunci cAnd anume Roméni au fost pusi in mediul cultural favo-
rabil, au putut da mari realiziri de culturd. Dimitrie Cantemir a
trebuit si se ducd la curtea de invitati a lui Petru cel Mare ca si
scrie Istoria Imperiului Otomaun §i Descrierea Moldovei, ceruti de
mediul de acolo, Petru Movild a fost tn Polonia creatorul Acade-
miei Ortodoxe, iar Milescu a devenit geograf, pentruci a avut
prilejul sd meargd in China §i a gésit oameni streini care se inte-
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resau de rezultatul acestei céldtorii. Erau deci imprejurdri defa-
vorabile culturii la noi in fara.

Romanii n’au avut liniste, au tréit in rdzboaic continue pentru
apdrarea {irii lor si prin aceasta pentru apirarea Europei, a cul-
turii europenc. Stefan cel Mare a domnit 47 de ani i a avat 44
de rézboaie, zice cronicarul, iar Mihai Viteazul numai 8 ani, din
care niciunul n’a fost un an de pace. S$i nu numai atit: pe langa
riizboaie a fost stipinirea streini. Cum puteau Romainii sd aibi
grije de culturd, cdnd Turcii exploatau veniturile principale, ca
si nu mai vorbim de cei ce deveniserd iobagi pe mosiile nobililor
unguri din Ardeal?

Lipsa de liniste §i lipsa de independenta politicil sunt de sigur
doud cauze importante, care au impicdicat pe Roméni sd se ridice
la o culturd originald si creatoare. Totusi aceste doud imprejurdri
nu trebuesc exagerate, cum se face adesea de ciitre necunosci-
tori ai istoriei noastre. Independentd am avut de fapt in cele doud
principate, inainte de suzeranilatea turceascd, ciici suzeranitatea
ungureascd §i cca polond au fost mai mult forme feudale decét
realitifi politice. Chiar sub Turci s’a péistrat autonomia interni
a principatelor. Iar rdstimpuri de pace au fost totusi in istoria
noastrdi, uncle destul de lungi, iar riizboaicle vechi din Evul-Mediu
se fdccau cu ostirile mici si ciocnirile cele mai multe, afard de
batilii mari ca cea dcla Valea-Albd, nu erau prea sdngeroase.
Intr'un rizboi de un an de zile nu piereau decat citeva sute de
oameni. Pridicinni mari ale {3rii intregi cu satele, orasele si miné-
stirile, se pomenesc In istoria noastrd citeva, dar cam la un secol
odatd: la 1574 in Moldova, dupa infringerea lui Ioan Vodi cel
Cumplit, si la 1650 sub Vasile Lupu, cidnd a priddat hatmanul
Cazacilor Bogdan Chmielnicki cu Tétarii impreuni. Dar in gene:c
intr’o tard agricold, fard instalafii industriale, fird aglomeratii mari
de populatie, pradiciunile nu puteau insemna altceva decat arderea
unor recolte si rapirea unor vite si acestea erau de obicei ascunse
din vreme in munti sau paduri, unde cetele de Tétari cdliri nu
puteau pitrunde. Prin urmare, desi istoria noastrd a fost in adevir
sbuciumati in comparatie cu a Apusului (care a suferit si el de altfel;
s& nu uitim, rizboaie cumplite, cum ar fi ccle religioase si cele de
100 de ani si de 30 de ani), totusi acest aspect nu trebuie exagerat
si nu el cste cauza unici a lipsei de desvoltare culturald mai inalt.
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Credem ci o cauzd mai importantd fncd decit sbuciumul eroic
al strimosilor nostri este lipsa unitdlii politice romdneslti. Popoarele
care au izbutit s aibd o maximi desvoltare a culturii lor, o reali-
zare a posibilitit{ilor de creatfie, au fost cele care au izbutit mai
fntdi sd fnchege sub o formi sau alta o unitate politici. Franta
lui Ludovic XIV a dat marea ei eflorescen{i de culturd in gene-
rafia ce a urmat dupd unificarea creatd de Henric IV §i de Riche-
lieu. Spania lui Carol Quintul si a lui Cervantes, a marelui imperiu
colonial a urmat dupd unificarea politicd creati de Ferdinand
Catolicul si de Isabela de Castilia. Cultura secolului lui August a
venit dupd unificarea imperiului §i stingerea rézboaielor civile.
Este adevirat cd secolul lui Pericle n’a fost intr’o Grecie unitard,
nici secolul Renasterii intr’o Italie unificatd, dar in realitate Grecia
fusese unitd sub egida Athenei fn lupta nationald cu Persii si
Italia sub egida papei Iuliu II in lupta contra cuceritorilor francezi.

Puteam da noi Roménii o mare operd culturald de valoare
eternd, cind aveam Ardealul, cu Maramuresul §i Banatul sub
Unguri, cidnd restul tirii era impirtit in doud domnii deosebite,
cea dela Suceava §i cea dela Targoviste? Fird Ardeal, rominismul
nu se putea realiza in creatia de culturd. Nici temelia materiald
pentru aceastd crealie, monumente, curte bogati, centre univer-
sitare, nu era posibild cu aceastd destrdmare de forfe, nici con-
centrarea fortelor vii ale neamului spre un ideal de culturd unic.
Ce culturd originald si mare se putea naste la un popor la care
nu era o solidaritate in vederea unui {el unic? Cultura inaltd pre-
supune unitate spirituald §i aceasta e legatd de cea politici.

Dar pe 14nga aceastd consideratie de ordin politic se mai adaoga
si o imprejurare economici. Roménii au triit pand in veacul al
XVIIl-lea in mare siricie. Organizajia noastrd economicd §i cea
sociald legatd de dansa era mai ales din veacul al XVI-lea fnainte
redusd la o cxploatare agricold §i a cresterii vitelor, forménd
aproape o autarhie economici. Comertul foarte redus nu aducea
bani in farf, economia era mai mult naturald, fiecare gospodaiie
boiereascd sau firidneascd trdia din produsul ei propiu si-si fabrica
nu numai hrana, dar §i imbracimintea, unellele, clidirile §i toate
cele necesare pentru membrii ei. O asemenea economie inchisa
(vorbim de aspectul ei general, ea cuprindea §i multe excepfii:
comertul cu Grecii, cu Brasovul §i Sibiul) nu permitea desvol-
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tarea artelor, a stiinfei, a scolilor, a tchn.cei, nu erau venitnri cu
ce 58 le tii. Civilizalia este strilucirca §i luxul popoarelor bogate.
De asemenea, tot de aci rezultd o oarecare impermeabiiitate pentru
influenfele culturale striiine, care intotdeauna vin intai pe calea
legiturilor economice. Nu cultura slavond-ortodoxi era imper-
meabild, ci forma de viatd a societdtii noastre.

Clasele sociale roménesti se reduceau la o boierime de pro-
prietari agricoli si la cultivatorii piméntului, siitenii. Curtea dom-
neascil era apropiati de cei dintai. Citi vreme a existat fn secolul
al XV-lea, cu comertul genovcz §i polono-siisese, 0 burghczie bogati
in targurile noastre, ea a fost streind, Nemti si Armeni. Aceastd
socictate agricold nu era numai agricold ca organizatie economici
ci si ca spirit; simtea {drdncste, avea nevoile unei culturi $ird-
nesti populare, cu toati in{'lepciunea ei naturald, dar nu simtea
nevoia unei culturi tchnice si intelectuale superioare. Chiar cind,
in secolul al XV-lea, au trecut pe la noi cdile de comert dela Baltica
la Marea Neagrd si din Ardeal 'spre Dunire, comcrful acesta a
fost in primul rdnd de transit §i un transit in mina streinilor.
Domnia s’a fmbogitit prin vimi, si-a intirit pozitia economici
in fard, dar societatea roméneasci tot agricold a rimas.

In Franta si in genere in tot Apusul, epoca merovingiani si
cea care a urmat pand la cruciate, nu a dat o mare inflorire de
culturd, tocmai pentrucii societatea era redusi la seniorii pro-
prietari si la serbii lor si abia dupd ce au apirut oragele comer-
ciale din Flandra, Italia si Germania, au apirut §i catedralele
gotice, universitiiile, epopeele §i descoperirile stiintifice. In Impe-
riul Roman, citd vreme Romanii au fost agricultori in Italia cen-
trald, n'au dat o civilizatie originald §i abia dupi ce au luat din
méina Cartaginezilor si a Grecilor comerful mediteranian si orasele
maritime s’a ndscut o culturd mare a Romanilor.

Noi Romaénii orage mari n'am avut si cele ce purtau acest nume
erau sate mai importante sau erau stri‘ne. Este clar deci cd struc-
tura societdtii noastre §i fmprejurdrile in care au trdit Romdnii
nu fingiduiau o desvoltare culturald, tehnicd si intelectuald in
stil mare.

Socielatea romdneascd §i cullura apuseand. Dupd concluziile la
care am ajuns, rezultd ci societatea romineasci pand cétre sfér-
situl veacului al XVIII-lea nu era in conditii favorabile ca s creeze,
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nici si asimileze o culturd superioard. Aceasta explicd de ce cul-
tura de influentd slavonfi-bizantind a trecutului nostru n’a fost
dusii mai departe, n’a dat o eflorescenti de talente creatoare la
noi si o desvoltare literard, artisticd si tehnicd. Dar riiméane intre-
barea, de ce a fost preferati culturii apusene, de ce in lupta intre
influenfa apuseand, ce putea veni la noi prin Polonia, Ungaria
si prin negustorii italieni care treceau pe la noi si intre influenta
slavi-balcanicd a invins cea din urmd? Trebuie si admitem cé
Romanii n’au adoptat cultura apuseanfi, nu numai pentrucd ea
ajunsese la forme superioare de manifestare, pe care societatea
roméaneasci nu era incd aptil si le primeascd, dar §i mai ales pen-
trucd structura insdsi, tipul de culiurd occidental era striin de
aceastd societate romaneascd. Nu este deci numai o chestiune de
grad de culturd, ci mai ales de spirit deosebit intre culturi sau
mai bine zis intre neamurile ce poarti aceste culturi. Cultura
apuseand a fost la inceput o culturd a nobilimii indcpendente feu-
dale si a oragelor. Nobilimea a creat poemcle truverilor, poemele
eroice, iar orasele au creat catedralele, universititiile, arta picturii,
literatura individualistd si profand, umanismul. Aceste forme de
culturd corespundeau nevoilor sufletesti, dar si practice, ale nobi-
limii de cavaleri luptitori pentru ideale abstracte, in cruciate si
turnire, ca §i ale oragelor bogate, in care triiia un lux artistic rafinat.
Mai térziu, au venit regii unificatori: Carol Quintul, Francisc I
si Ludovic XIV, Elisabeta a Anglici; curtea lor a fost centru de
creatie culturald, cultura ficea parte din politici, era unul din
instrumentele de stipénire si de atractie; prin ea se ridica presti-
giul regelui in ochii supusilor, prestigiu care-i dddea autoritate
si-1 difcrentia de nobili.

La noi n’au existat nici nobilime de cavaleri cruciati, cu curte
rdzboinicd in castele, cdci boierii nostri au fost niste seniori ai
pimantului, lcgati de agriculturd, nici orase mari si luxoase cu o
burghezie rafinatd si boga+i si nici 0 mare curte a unei regalititi
romfinesti. De aceea nu puteam adopta si n’aveam nevoie, in tara
noastrd de térani si de boieri, de formele acestei culturi streine
de structura noastrd sociali. Este cea mai mare greseald credinta
ca, dacd noi am fi fost catolici si nu ortodocsi si dacd n’am fi avut
formele culturii slave, apoi de sigur ci intre boierii dela cramele
din Cotnari si de pe valea Teleajenului s’ar fi niiscut un Rembrandt,
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un Corneille §i un Voltaire, iar la Curtea Veche de pe malul DAm-
bovitei s’ar fi jucat tragedii, in loc s& cinte ldutarii tigani.
Cultura este fn legdturd cu formele sociale si fird evolutia lor
ea nu se poate schimba. De sigur cd istoria, mai ales cind lucreazi
cu notiuni generale, e plind de nuan{s §i nimic nu e absolut. Asa
si in problema pe care o cercetim. Romanii au avut o viati agri-
cold si de aceea n’au adoptat cultura apuseani. Dar In misura
fn care in viata lor sociald erau totusi elemente mai evoluate,
apropiate de formele de viatd apuseand, au fost totusi adoptate
si In trecutul nostru mai fndepértat influente apusene pe fondul
de temelie al culturii risdritene. Si pe de alti parte, in mésura
in care anume forme de culturd apuseand erau potrivite sufletului
rominesc, ele au fost primite de Roméni. Astfel, in veacul al
XIV-lea, curtea domneasci dela Arges, imbogititd prin vimile
comertului international, avea mode apusene: paftaua din mor-
mantul lui Radu Voda zis Negru era de aur cizelat, reprezentand
un cavaler §i doamna lui in balcoanele unui castel feudal, iar
Mircea cel Bitran apare pe tabloul ctitoresc dela Cozia imbricat
fn haine apusene. La curtea lui Stefan cel Mare din Suceava erau
brocarturi venetiene $i bisericile moldovenesti de stil bizantin au
multe clemente gotice, ca arcul friant la ferestre §i contraforturi
de cetate. Am ariitat fntr’'un studiu recent cd in epoca lui Radu
Negru si a lui Mircea au existat si la noi pentru scurtd vreme
cavaleri roméni fmbricati in zale, care luaid psarie la un turnir
dela Buda, aldturi cu cavalerii apuseni!). In organizatia dregito-
rilor nostri de curte erau influenfe ale organizatiei unguresti si
polone de tip apusean. Iar fn secolul al XVII-lea, ciand avem la
noi o perioadi aristocraticd, atunci cdnd boierimea este totul,
iar domnul nu mai este aproape nimic, boierii cei mai bogati din
Moldova, adicd cei ce pe langd pidmant, vite si serbi aveau §i ceva
bani, se fncuscresc cu nobilii poloni §i copiii lor (nu mai mult de
10—15 familii) invatd la iezuili latineste si se scriu cronici imi-
tate dupd cele polone. Sccretari poloni i italieni se ivesc la curiile
domnesti si la Academia lui Vasile Lupu dela Trei Ierarchi se
fnvatd latineste. Iar in Brasov, incd din veacul al XVlI-lea, sub

1) P. P. Panaitescu, drmata lut Mircea cel Bdtrdn, ¢« Convorbiri literare »,
Septemvrie—Octomvrie, 1942.
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influenta Reformei, Coressi tipfirea ciirti in roméneste. Aceste
influente occidentale sunt insd putin lucru in comparatie cu fnsési
cultura apuseani in centrele sale de finflorire 5i de sigur cd n’au
atins straturile addnci ale poporului roméan. Dar totusi existenta
lor arati ci viata ortodoxi si slavo-bizantind dela noi nu era,
cum se vorbeste in deobste, impermeabild fatd de Apus si apoi cd
acolo unde in societatea roméneascd existau organe de adaptare,
ca si zicem asa: curtea in epoca ei de glorie, anume elemente ale
boierimii, adoptarea culturii apusene se ficea in chip firesc.

Dar aceste elemente apusene ale culturii noastre vechi, desi
importante, sunt insi exceptii in tabloul vietii roménesti de odi-
nioard. Noi am trdit o viatd agricold in forme patriarhale, iar
cultura apuseanii de spirit ordigenesc sau curtean ne era streind
ca structurd intimd. Cavalerul ca si curteanul §i ordseanul sunt
individualigti, sfiteanul care trdieste in comunitate de muncé este
o parte a unui tot, triieste in comunitate si prin comunitate.
Oriigseanul care face negot cu socoteli i afaceri e rationalist; agri-
cultorul e fatalist, intuitiv, legat de mersul vremii, de periodici-
tatea timpurilor. Or#seanul care creazi intreprinderi noi, cu rizic,
este dinamic si creator, agricultorul este static si traditionalist.
Atatea deosebiri care nu mai sunt de forméd, ci de spirit intre
cultura Apusului §i aceea a poporului nostru. Este clar ci si in
cazul cand n’ar fi existat niciodatd Bizantul, Slavii si ortodoxia,
noi nu puteam adopta cultura apuseand si nu acestea sunt de
vind cd n’am adoptat-o,

Aci atingem o laturd mult mai adinc5 si mai complicatd a
problemei. De sigur, cultura este in legéturd cu structura sociald,
dar cine creazi aceasti structurd? Imprejuriirile geografice fin
parte, dar rasa in mai mare parte. Se pune deci intrebarea: nu
cumva Roménii sunt legati de spiritul Réisiritului prin ceva mai
adanc decat fmprejurdrile ce se pot schimba, ale stadiilor proce-
sului evolutiei sociale si economice? Noi Roméanii suntem prin
rasi Daci, Traco-Daci; numai prin culturd si limbd latini (cici
populatia bistinase de aci e dacicd rasial, o spun antropologii;
noi nu suntem rasial Romani, adici Italieni, iar colonistii lui
Traian nu erau din Italia, ci tot provinciali romanizati, mai ales
din Orient). Aceastd rasii dacici pare a aparfine spiritual mai
mult Orientului decat Occidentului.
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Invitalii care au studiat ortodoxia noastrd, cei care au studiat
sufletul popular roménesc s’au pronuntat hotirit in acest sens:
noi suntem urmasii §i perpetuarea unei rase orientale, cu spirit
static traditionalist, cu suflet de colectivitate, iubitor de forme
plastice §i nu de abstractiuni. Astfel sunt concluziunile Iui Nae
Ionescu, Vasile Béncild, Lucian Blaga.

Ethnopsichologia si mai ales studiul legiturilor ei cu rasa nu
au dat inca rezultate detinitive, dar aceasta este din ce fn ce mai
mult rezultatul spre care se indreaptd aceste cercetiri aplicate
poporului roméan. $i atunci, daci spiritul culturii apusene ne este
congenital striin, nu numai c¢i nu trebuie si fnvinuim slavonismul
§i bizantinismul, ci trebuie sd né gindim la posibilitatea de desvol-
tare a unei culturi romanesti mari §i originale, dar de spirit risi-
ritean.

Originite si caracterul culturii slavo-bizaniine la Romdni. Dar
chestiunea pe care o studiem are doud laturi: Intrebarea dacd
putcau Romaénii sd primeascd si sii asimileze In trecut cultura
Apuseand si apoi a doua intrebare necesari: era in schimb cultura
de limbd slavond, de origine bizantind si de spirit ortodox, care
a predominat la Roméni fn Evul Mediu cu prelungiri pand in
veacul al XVIII-lea, adecvati, fireascdi, atidt pentru forma sociald
a poporului nostru de atunci. cit i spiritul rasei noastre? Spre
deosebire de cultura apuseand, era aceasti culturd risiriteand
forma cea mai autenticd de manifestare a romanismului medieval?
Sau, precum spun cei mai multi istorici ai nostri, a fost un acci-
dent nenorocit, o abatere dela adeviratele rosturi intime ale evo-
lutiei nostre istorice §i a trebuit totusi sd vie influenfa francezd
din secolul al XIX-lea si ne puie din nou pe calea cea dreapti?

Pentru a rdspunde la aceastd intrebare plind de grave conse-
cinfe, nu numai in aprecierea valorii trecutului nostru, dar si
pentru directivele culturii noastre in viitor, trebuie mai intai sd
ldmurim natura acestei culturi slavone dela noi §i imprejuririle
fn care a fost adoptatd de poporul roménesc.

Inainte de toate, trebuie inldturati o confuzie foarte rispanditi
la noi: slavonesc, in sensul medieval al influentei culturale desvol-
tate asupra Romanilor, nu inseamnd rusesc. Rusia Moscoviti a
fost ultima din tdrile slave care s’a desteptat la culturd, impru-
mutind-o tirziu dela ceilalti Slavi. Mai Intdi s’a ivit lumina cértii
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la Slavu din Macedonia, prin opera frafilor Metodie si Ciril, origi-
nari din Salonic, apoi la ceilal{i Slavi, unii prin ortodoxie, altii
prin catolicism. Rusia nu a avut niciun rol la crearea liturghiei
slave, Ja adoplarea formelor de culturd slavd, si dovada cea mai
bund esle cd pand azi limba liturgicd in bisericile rusesti este
cea slavi-bisericeasci de origine bulgard-macedoneani. Este drept
cd fn actele domnilor moldoveni predomind fn genere influente
ale limLii ruse-apusene, dar e vorba de cea-ucrainiani sau ruteani
si istoricii §i filologii seribsi admit ci Rusii §i Ucrainienii sunt
doud popoare deosebite. Romdénii au finprumutat liturghia slavi
si odatd cu ea multe clemente de organizare politicd, precum si
influenfe in arta bisericeascd dela Slavii dec Sud, in special dela
Dulgari. Imprejurdrile in care s’a exercitat aceastd influenti
sud-dunfireand nu sunt bine cunoscute; ele cad in veacul al X-lea,
adicd dupd crestinarea Slavilor de Sud §i crearea alfabetului
cirilic (p4né la anul 900) si inainte de cucerirea Transilvaniei de
ciitre Unguri. Intru cat aceeasi liturghie slavond e comuni si Ro-
ménilor din Ardeal si celor de dincoace de Carpati, este clar ci
adoptarca ei s'a ficut intr'o vreme antelioard cuceririi Transilvaniei,
care a pus hariera granitclor regatului apostolic la mijlocul Roma-
nilor. Cucerirea Transilvanici, cel putin a partii centrale 3i sudice,
are loc dupd anul 1000, adicd in vremea Iui Stefan cel Sfant. Iar
motivul pentru care Roménii au adoptat in veacul al X-Jea limba
slavd in bisericd, $i nu ne indoim cd inainle de aceastii data ei
au avut limba latina in liturghia lor, dovadid ierminologia creg-
tind a limbii yoméne — este de ordin politic. Iimperiul bulgar al
lui Siriion, impératul Grecilor §i Bulgarilor, cum se intitula tarul
dela Preslav, isi intindea autoritatea politicd si militard si asupra
vechei Dacii din Nordul Dunérii, pand la granifele Moraviei (Ce-
hilor) si pand la Tisa, unde se intdlnea cu marginile inaintate
ale Imperiului Carolingian. In Dacia erau pe atunci mai multe
statulefe conduse de voevozi slavi, pe unele din ele le pomeneste
vestitul Notar Anonim al regelui Bela, alituri de voevozii roméni.
Slavii dacici, de fapt Slavi bulgari, aceia care se despértiserd de
masa slavd din pariile Vistulei si trecuseri in Sudul Dunirii in
veacul al VI-lea d. C., nu erau incd romanizati, Clasa cuceritoare
a boierilor era de sigur fn veacul al X-lea slavoni si ea redusese
in ascultare pe Rumdni, al cdror nume devenise sinonim cu gserbi.
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Aceastd clasd nobild slavond din tirile romédne a adoptat litur-
ghia slavd, limba de cancelarie slavd, traditia slavd. Aci sti ori-
ginea culturii slave la noi §i nicio alti explicatie dat3 de istorici
na este suficientd (cici adoptarea unei limbi streine in Biserici
§i ca limbad de Stat prin simpla influentd a vecinétitii, este impo-
sibild si nu existi niciun caz asem#nitor in istorie. Sunt o seiie
dc istorici romani pudici, care nu vor si vadi aceastd imposibi-
litate). Faptul cd nobilimea proprietarilor de pimant a fost la
noi de origine streini §i se trage din rizboinicii cuceritori este
in concordanti cu situatia similard din toati Europa medievali.
Aproape foate nobilimile popoarelor din Evul Mediu au fost de
origine streind, din cuceriforii pdmdnfului. In Galia, nobilimea
francezd s’a format din cuceritorii germani, Francii, in Italia
din Longobarzi §i Ostrogoti, in Spania de Vizigoti, in Anglia nobi-
limea lorzilor s’a alcituit prin cucerirea normando-francezi a lui
Wilhelm Cuceritorul, in Germania prin baronii cuceriiii carolin-
giene, in Rusia prin Normanzii Varegi, fn Bulgaria prin cuceri-
torii tuzanici, din limba céirora a rimas §i numele de boier; adop-
tarea culturii slave la noi este deci rezultatul unui proces istoric
social, asemindtor cu cele din viata tuturor popoarelor medievale
din Europa: stipénirea streind si formarea clasei nobile.

Dar prin convietuirca seculard a Roménilor cu Slavii, prin
fireasca permeabilitate a clasei nobile de proprietari de c3tre
celelalte clase de jos, cei de sus mai putin numerosi au fost roma-
nizati. E greu de spus cdnd a fost incheiat acest proces de omoge-
nizare a poporului romén; credem ci aceasta a avut loc in veacul
al XIl-lea, cidnd cronicarii bizantini §i rusi dela Chiev wvorbesc
pentru intldia oard de Roménii din Nordul Dundrii ca de un popor
romanic deoschit de Slavi. Slavismul etnic era deci in plini desa-
gregare la noi in aceastd epocd i ultimele lui urme au dispérut
in preajma intemeicrii principatelor, act de energie roméneasci,
trecerca dela trib la stat, ce nu s’a putut implini decét de o socie-
tate omogend. Nu este vorba numai de o desnationalizare totali
a elitei rdzboinice de proprietari slavi, ci, de pe urma micinérii
firesti in vremuri turburi a acestei elite de inlocuirca ei totald cu
o alti elitd roméneascd, ridicati pe incetul din randurile lupta-
torilor de jos. De altfel, de pe urma vremurilor turburi, a sin-
geritii In rdzboaie, in special a boierimii, care era in esenta ei
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militard, cu obligatii feudale fatd de domn §i pe de alti parte a
selectiei boierimii de proprictari militari pe baza criteriului erois-
mului, ca si nu mai vorbim de cauzele economice, siricirea unor
proprietari si ridicarea altora noi, clasa boierilor nostri s’a pri-
menit de mai multe ori; boierii lui Mihai Viteazul nu mai erau,
cei mai mulfi, urmasii celor din vremea Iui Stefan cel Mare si
acestia cu atdt mai mult nu mai erau urmasii de sange ai cuceri-
torilor slavi.

Asa dar slavonismul etnic, Slavii din Dacia, dispar cu totul
fn veacul al XII-lea si al XIII-lea, dar totusi Roménii péistreazi
ca o pretioasd tradifie cultura lor bisericeascd si politicd Incd
cinci veacuri, pand la sfarsitul veacului al XVIl-lea, iar spiritul
acestei culturi riméne in haind roméincasci pédnd In veacul al
XIX-lea. Cum este cu putinti asa ceva? Nu inscamnd oare ci,
in afari de limba, adicd de forma exterioard, aceastd culturi nu
era asa de streind spiritului roménese, pentru ca Roménii s’o
imbréatiseze multe veacuri dearidndul?

Conservarea culturii slavone de ciitre Roméani, multe veacuri
dupi stingerea ca natiune a Slavilor dacici, este un fenomen istoric
poate mai interesant decat insisi problema originiler afluentei
slave asupra Roménilor. Pentru a infclege acest lucrm t>chuie si
examinim natura acestei culturi. Am spus ci ea este wamaj de
limba slavi, nu insd fn privinfa originilor gi spiritulur er. Cultura
slavd ortodoxd din Evul Mediu, asa cum apare la Slavit de Sud,
nu este o creajie a Slavilor, ci este de origine bizantina Bizantul
a fost cel mai strilucit centru de culturd al primeir pecioade a
Evului Mediu. Acolo §i numai acolo a inflorit filosoria. teologia
crestind, poezia, istoria, Invifdtura inalt5 arta arhitecturii si a
mozaicului, arta politicA si stiinta administrativid. Rszantul a
cucerit pentru culturd prin misionarii sai pe Slavi, adica pe Bulgari,
pe Sirbi, ca si pe Rusi, crestinindu-i. Tnate aceste papoare au
devenit tributare culturii bizantine, au imitat-o in chip servil si
n'au sporit-o cu mare lucru. Slavii de Sud 2u fost chiar mai multe
veacuri sub stipénirea bizantind. Prin urmare, aceasti culturd
adoptati si de Roméni era cultura bizantind in spiritul si origi-
nile ei.

Cultura bizantini are ca temelie credinta, credinta in formi
risdriteand, ortodoxa, de supunere Celui d= Sus, de religie & ma-
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selor anonime cu traditie de umilin{3 si de infrifire. In arti Bi-
zantul inseamnd predominarea clasicului, a concretului asupra
abstractiei si intelectualismului; in politicd, stipénirea centrald in
contrast cu feudalismul cavaleresc apusean; in litere, tradifia
Antichitétii grecesti si romane, intrerupti in Apus. Dar cultura
bizantind era creatd pentru un imperiu, pentru Noua Romi, iar
Slavii erau popoare de siteni, monarhiile lor erau patriarhale si
agricole, puterea de asimilare a culturii la ei era redusd. Slavii
au adoptat din marea culturd bizantini, ceea ce au inteles, ceea ce
au putut asimila, potrivit cu gradul §i cu genul lor de organizare
sociald. Pentru acesti {drani §i péstori cu o curte crestind si pa-
triarhald, filosofia crestind bizantind nu era necesard, ei au tradus
numai predicile pentru popor ale calugirilor; istoria bizantind in
genul retoric al lui Tuchitide era de neinfeles, dar cronicile scrise
la curte an cu an, cu [aptele trecute ca In calendar, erau binevenite.
Vietile ascelilor si ale mucenicilor, cintecele simple de laudi ale
Fecioarei induriitoare, proverbele istefe, erau potrivite pentru
popoarele de tirani, cu mentalitate {irdneascd. Arta mozaicurilor
stralucite era prea luxoasd pentru ei, dar pictura bisericeasci pe
zid in tempera, picturd cit mai multd, care si Invete pe cei fird
stiin{d de carte faptele Méantuitorului i ale sfintilor tutelari, a
fost imbritisatd de Slavi.

Asa dar, Slavii au cules din marea culturd bizantinid numai
partile populare: cultura slavd este o culturd bizantind, pentru
popor. Si pentrucd accentul ei este totusi bisericesc, ca §i in ori-
ginalul bizantin, putem s’o caracterizim ca o culfurd bisericeascd
de origine bizantind-rdsdrifeand, adaplald unor popoare agricole-
patriarhale. Aceasta este natura acelei culturi, in care numai
haina exterioard era slavond, adoptati i pastratd de Romini
timp de noud veacuri.

Societatea romdneascd fald de cultura slavo-bizantind. Societatea
roméineascd cu viata ei economicd §i spirituald din Evul-Mediu
nu era mult deosebitd de acelea ale Slavilor de Sud. Aceeasi viatd
agricold, cu sate de rizesi exploatate in comun s§i sate boieresti
cu pimént mult lucrat de téranii supusi, orase putine cu aspect
de sate mari sau aglomerare de curti boieresti cu toate acareturile
lor, comer} de transit executat de negustori streini. Domnul cu
titlul interesant, slavonesc, dc gospodar, care a dat in romanegte
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sensul de bun administrator al unei averi, era un sef patriarhal,
adicd cu legidturd dela om la om cu boierii, precum era legitura
acestora cu tdranii. Economiceste, putcrea domnului romén in
Evul-Mediu era organizati prin marile déiri, in special in naturi
(si dela vimi), care se adunau in depozitele «casei domnesti »,
dela care se distribuiau apoi manéstirilor §i ostenilor, roti de cas-
caval, buti cu vin, pietre de ceard, paturi, care cu peste sirat.
Domnul avea in diferite pirti ale tdrii mori la orase, herghelii de
cai In anume sate, pescirii cu cherhanale la Dunire, casirii la
stinele din munte. Dela curte plecau regulat in fard, ca si judece,
sd strdngd veniturile si si dea milostenii, boierii §i dregétorii tri-
misi ai domniei, functionari ambulanti. Altfel, satele si orasele
se administrau aulonom cu sfatul oamenilor buni si bitrani. Boierii
cu drepturi feudale aveau sate imune (ohabe), tot mai numecroase,
in care nu patrundeau func{ionarii domnici; ei judecau, ei incasau
birurile, numai oastea toati era a domniei. Functia de binefacere,
de asistentd sociald a tdrii, precum §i cea de instructie elementard
o implinea Biserica, operd imensd i de mare importanti istorici.
Caracterul esential al acelei epoci pare a fi, precit se poate stra-
bate in sgircenia de aminunte a izvoarelor istorice, legiitura
sufleteasci dela om la om, unificarea societiifii printr'o cultura
putin desvoltatd, dar de o mare putere de solidaritate dati di
ortodoxie, o economie agricold condusi de un mare gospodar, care
avea insd §i o autoritate pirinteascd acordatd, lui de traditie si
de Biserica.

Acestei societdti i se potrivea intru totul cultura bizantini,
asa cum a fost modificatd, popularizatd, de Slavi, in chipul in
care am definit-o in paragraful precedent: o culturd religioasi cu
intagini concrete, cu literaturd de povesti inteclepte cu suflet si-
tesc, In contrast direct cu cultura Apusului, ordsencascd, abstracti,
corespunzitoare altui stadiu economic. Ci aceastii culturd a fost
la noi in limba slavoni, a fost o simpli inldmplare; ea a conti-
nuat si dupd secolul al XVII-lea cu acelasi spirit si continut in
limba roméni. Aceastd cpocd din cultura noastrd corespunde cu
desvoltarea de atunci a socictiifii noastre i era deci necesard; ar
fi absurd sii ne inchipuim cil altfel de culturd s’ar fi potrivit mai
bine sau mécar ar fi putut si fie suportati.
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Da- chiar, departe de a fi o nenorocire in istorie, cultura bizan-
tind-slavd, o putem numi acum cultura veche romémeascd, ne-a
adus insemnate servicii In trecut. Se stie c¢d cea mai mare calitate
pe care totfi istoricii au recunoscut-o poporului romin in Evul
Mediu si pand in epoca moderni, a fost accea de a rezista. Am
rezistat impotriva nivilirilor, a stdpanirilor striine, impotriva
desnationalizdrilor, a propagandei cultclor striiine si a siricici,
citeodatid o rezistentid activi, de cele mai multe ori pasivd, dar
neinfrantd. Cultura bizantind-orlodoxi, asa cum a fost inteleasa
si triaitd de Romani, i-a ajutat in aceastd rezistentd, a fost, putem
spune, hotdritoare pentru a-i intiri intr'un bloc de apirare. In
adevar, ea a creat o omogenitate de culturd si deci de simtiri
intre domnie, boieri, séteni, toli cam pe aceeasi treaptd, dar im-
partisind aceeasi credin{d vie ortodoxd. Mai mult, s’a creat o
omogenitate intre Rominii din Ardeal, Moldova si Muntenia.
Cultura aceasta fiind populard nu era streini, n'a creat nicio pra-
pastie intre clasele dominante si cele supuse. In formele ei tehnice
a fost nationald si anume in organizarea economicd unitari sub
egida domnului, precum si in organizarea armatei. Oastea noastri
veche era bazatd pe douf principii, care nu existau in Apus: oastea
de curteni, {arani, militari privilegiati, asezati in satele domnesti,
unde erau scutiti de diri si prestatii in schimbul indatoririi de a
fi gata mereu cu armcle in slujba domnului. Cu aceasti oaste
denumité « oastea cea micé » sau curtea, a cstigat Stefan cel Mare
toate victoriile lui. In al doilea rdnd cu tactica militard, marile
bitilii de rezisten{d castigate de Romdani au fost toate in codru;
codrul a fost cetatea naturald, am zice nationali, a Romanilor,
lupta in codru a fost tactica lor particulari; asa a fost la Rovine,
la Vaslui, la Valea Alb3, la Codrii Cosminului, la Célugéreni.

Valorile morale fac partc integranta dintr’o culturd: in aceastd
vreme noi am avut eroismul luptei seculare impotriva Turcilor
pentru creslindtate, infelcpciunca lui Stefan cel Mare, vitejia lui
Mihai Viteazul, cumintenia rédzesilor, déirzenia boierilor. Toate
aceste valori morale formeazi un tot spiritual, ciliuzit de senti-
mentul religios ortodox si de ideea solidarititii crestine in afara,
de legitura intre €lasele sociale induntru. Putem spune cu drept
cuvant ci, dacad privim consecinfele pentru trecut ale acestei culturi
slavo-bizantine la noi si dacd este irgdduit istoricului si judecce
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si sd aprecieze valorile, apoi noi Romaénii sd-i fim recunoscétori:
ca ne-a asigurat coeziunea §i consolidarea neamului in ceasurile
cele mai grele ale trecutului.

Pe de altd parte, e usor de vizut din cele precedente ci acei
istorici care depldng starea inapoiatd a culturii noastre in epoca
slavonismului, didnd vina pe aceastd culturd, fac o confuzie intre
cauzd §i efecl. Culfura slavo-bizantind n’a fost cauza pentru care
socielatea romdneascd a rdmas mulle veacuri inir'o formd de viald
simpld si patriarhald, ci focmai dimpotrivd, a fost efectul acestei
forme de viald, datorite imprejurdrilor economice. Ea a fost expresia
spirituald adecvati a acestui stadiu al desvoltiirii noastre istorice.

Sfargitul culturii slavo-bizantine la Romdni. In definitiv, cultura
slavo-bizantind se identificd la noi cu vechiul regim dinaintea
perioadei burgheze §i capitaliste a istoriei noastre. Cultura aceasta
in formele ei pure dispare in veacul al XVII-lea, adicd atunci
limba slavond in Biseric#, In Stat gi in literaturd face loc celei
nationale. Am aritat intr’alt articol intitulat: Inceputurile lifera-
turii in limba romdnd '), semnificatia acestei schimbéri. Ea coincide
cu schimbarea societiitii roméanesti la sfirsitul secolului al XVI-lea,
trecerea dela perioada voievodald la cea aristocraticii-boiereasci.
Domnia in forma dinastiei patriarhale dispare si e inlocuiti cu
predominarea boierimii, adicd a proprietarilor de pamént, atit in
viata economicd, cét i in cea polilicd. Pe cind slavonismul era
forma traditiei hieratice a domniei, literatura in limba romini a
fost forma nationald a viefii mai simple a stipinirii boieresti.
Aceastd schimbare fn cultura noastrd, asa de importanti, care
fnseamnd Inceputurile literaturii roméine s§i introducerea limbii
roméne In Biserici, este deci rezultatul unei schimbdri sociale in
fara noastrfi, constatare care Intdreste concluziile noastre privi-
toare la cultura slavd-bizantini. Ea este rezultatul unei anume
structuri a societdtii §i se schimbd odati cu modificirile ce le
suferd aceastl structurd, era deci in functie de organizarea noastri
sociald in trecut §i nicidecum nu este cauza ei.

Totusi, oricat de mare ar fi importanfa schimbdrii ce s’a produs
in cultura roméneascd in veacul al XVII-lea, care inseamni sfér-
situl slavonismului, spiritul adanc al culturii roménesti si chiar

1) ¢ Revista Fundatiilor Regale », Septemvrie 1943.
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tn mare parte formele ei nu s’au schimbat. Desi literatura repre-
zintd de acum mentalitatea boierilor si nu a curtii, aceste menta-
litd{i nu erau profund deosebite. Societatea roméneascd rimine
tot patriarhald si agricold, cu via}d spirituald medievald. Unii
boieri, cronicarii moldoveni, invitind in scolile iezuite din Polonia,
altii, ca Nicolae Milescu §i Dimitrie Cantemir, la Scoala Patriarhiei
din Constantinopol, unde predomina invitdméantul elasic cu pro-
fesori ce studiaserd in Italia, introduc la noi «lumina » Apusului,
se face atunci marea descoperire a latinitiitii noastre. Cu toate
acestea, putem spune ci in realitate cultura ortodoxi bizantini
continud: Acelasi spirit ortodox religios predomind ; fot ceea ce e
superior e penfru slava lui Dumnezeu, aceasta e formula culturii
noastre de atunci. Cultura epocii Brincovenesti de pildd a fost
un imn de slava religioasd. Operele istorice ale cronicarilor sunt
opere de morald si invifiturd, arta este esenfialmente religioasd,
afard de palatele brincovenesti, care sunt si ele in stil min#stiresc.
Acelagi spirit sfiitos, tiréinesc, lipsa completd a rationalismului,
chiar la cele mai fnalte culmi. In Mefafizica lui, Dimitrie Cantemir,
acest autor care cunogtea lucririle apusenilor (Van Helmont,
filosof experimental), conchide la respingerea, atit a ratiunii, cat
si a experientei ca izvoare ale cunoasterii, consideridnd ca singur
izvor revelatia divind 1). Nu ne este posibil s3 desvoltim aci aceastd
temd, dar se poate dovedi din analiza operei lui Dimitrie Cantemir
ci acest scriitor a fost in primul rdnd un scriitor ortodox. Dacil
asa este cu figura cea mai indréizneatd a culturii noastre vechi,
e usor de infeles ci tradifia medievald s’a pistrat neschimbati
la restul scriitorilor §i al purtitorilor de culturi.

Nu numai spiritul culturii roménesti din veacurile al XVII-lea
si al XVIII-lea a rdmas cel religios ortodox ca in Evul-Mediu,
dar nici stilul bisericesc bizantin, singura creatie de artd, nu s’a
schimbat esential si chiar alfabetul cu care se scria limba roméan4,
a rémas, precum se stie, tot cel slavonesc-cirilic.

O schimbare mai serioasii s’a produs abia la inceputul veacului
al XIX-lea; atunci abia se poate vorbi de o influen{d apuseani
adincd in cultura noastri. Este clar, desi totusi lucrul nu apare

1) D. Cantemir, Metafizica, trad. N. Locusteanu, Biblioteca Universala,
Bucuregti, 1928.



146 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

limurit in opera tuturor istoricilor nostri, ¢ aceastd schimbare
nu se datoreste unei simple ¢influente» a scolilor §i literaturii
apusene, In speti celei franceze ), ci iardsi unei schimbari sociale
ad4nci. Cultura noastrd devine din religioasd laicd, din agricold
ordseneascd (adicd o culturd tehnici si de scoli inalte), pentrucd
atunci se naste burghezia roménd, noua clasd ce in scurt timp
devine dominantd. Disparitia vechiului regim este opera burghe-
ziei §i a capitalismului comercial, Incepind la noi tn jurul anului
1821, iar noua culturd este expresia noii societiiti burgheze.

Cum si de ce s’a format clasa burghezd la Romani, care este
cauza acestei transformiri a societifii noastre, care pand la sfar-
situl secolului al XVIII-lea nu avea decét agricultori: proprietari
si muncitori, acest lucru este azi destul de limpede limurit in
urma studiilor lui St. Zeletin, G. Zane, M. Manoilescu. La sfarsitul
veacului al XVIII-lea si mai ales la inceputul celui urmétor incepe
in Europa capitalismul propriu zis (spre deosebire de Friihkapi-
lalismus, care incepe din secolul al XVI-lea), noul val de inventii,
noua expansiune coloniali, duc la un capitalism international
mondial ; acest capitalism a fnceput sd se intereseze i de Romania,
care nu era pani atunci cunoscutd comertului international, se face
atunci «descoperirea » griului roméinesc, Intrarca Roméniei in
comerful internafional a creat instrumentele, personalul acestui
comert, iar in interior agentii exploatirii capitaliste a negotfului,
ca si a pimdantului, acest personal a fost burghezia romaneasca.
Din ce elemente sociale vechi s’a recrutat aceastd burghezie roméa-
neascd, nu este ugor de spus, dar pare a fi dintr'o proporfie egald
din mica boierime, coboritd dela conacurile mosiilor la orase si
care capidtd o educafie tehnicd, din membrii vechilor bresle din
veacurile al XVII-lea si al XVIII-lea, cu caracter local §i interese
reduse, cidrora nu le putem acorda numele de burghezie, din func-
tionarii locali si eventual o micd parte de tirani asezati la orase,
tii de preoti si de chiaburi.

E drept cd s’ar putea obiecta ci cei ce au introdus cultura occi-
dentald la noi la fnceputul veacului al XIX-lea si chiar autorii

1} N. Iorga, La pénétration des idées de I'Occident dans le Sud-Est de I’ Europe
auz XVI1I-e et XVIII-e siécle, in ¢ Revue historique du Sud-Est européen »,
1, 1924, pp. 1—36, 102—138, 250—296 (priveste insé si secolul al XIX-lea).
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revolutiei dela 1848, care in cele politice este reflexul noii culturi
roménesti, n'au fost burghezi, ci boieri tineri, care studiaserd la
Paris si in alte centre din Apus. Dar aceastd boierime, e vorba
de boierimea micd si mijlocie, ca ranguri si ca avere, devenea de
fapt o burghezie prin angrenarea ei in capitalismul comercial
international, Anume proprietarii mijlocii deschid comerful de
grine §i de vite cu Austria §i Incep capitalismul comercial la noi
(ce a adus atitea nenorociri §i exploatarea tirdnimii, care nu cra
fnainte, nici chiar in vremea Fanariotilor). Unii boieri devin ofi-
feri (Kogilniceanu, Bilcescu), altii tipografi (C. A. Rosetti), cobo-
rind in clasa burghezi 1),

Dacéd introducerea masivd In forme de copie servilid a culturii
franceze la noi in secolul al XIX-lea a fost o fericire pentru cul-
tura noastrd, e o intrebare pe care n’o putem desbate aci pe larg.
In cele economice influenta occidentald era si ducd la sirdcirea
tirinimii, In cele culturale imitatia a dus la forme adesea ridicole,
care au provocat biciuirea ironicd a unui Eminescu §i verva sati-
ricd a lui Caragiale. Fireste, nimeni nu va sustine azi cd trebuia
sd riimidnem in formele §i spiritul vechiului regim, a culturii 1 izan-
tine si religioase. Ea fsi fmplinise rostul in legiturd cu o anume
fazd intrecutd a evolufiei noastre sociale §i odati cu trecerea
acestei faze a trebuil sd facd loc unei culturi ordsenesti si tehnice,
pe care nimeni nu o poate fnvinui de inactualitate §i neorganici-
tate. Dar dacd {inem seamd ca rasa continud si-si cere drepturile,
cd viata agricold continud si fie predominanti la noi, vom Inte-
lege mai bine tendintele de azi de restaurare in aceastd culturd a
ortodoxiei si a traditionalismului. Nu o culturd occidentald purd
poate Inlocui pe cea medievald roméineascd, ci o noud fazia a cul-
turii roménesti. Acest lucru apare azi posibil. Am ardtat mai sus
c¢d nu numai cauzele economice §i sociale au produs caracterul
patriarhal al culturii noastre vechi, ci §i cauze politice, care au
mentinut la un nivel redus manifestirile de culturd la Romani
si anume: lipsa unitétii politice si lipsa unei regalitifi roménesti
de prestigiu general. In schimb, chiar dupd unirea parfiald dela

1) Cf. M. Manoilescu, Originile si destinul burgheziei romdnesti, Bucuresti,
1942. Singura obiectie ce as aduce luminoasei expuneri a autorului este ci
nu anul 1829 este hotiritor pentru introducerea capitalismului comercial,
ci e incepe la sfi_gitul veacului XVIII cu comerjul austriac in Principate.

0"
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1859 s’a produs un potential de culturd superioari roméneascd,
iar domnia lui Carol I a insecmnat o culturd nationald patronati
de regalitate, mai ales in latura organiziirii tehnice. Unitatea
completd roméneascd poate prezenta condifii optime pentru o
eflorescentd de culturd originald roméineasci.

Dar aceastd cuestiune se indepirteazid de obiectul nostru, care
este numai vechea culturd roméncascd de caracter slavo-bizantin,
originile, ciderea §i valoarea ei.

Pentru cele ce voim a arita, refinem un fapt stabilit: cultura
slavo-bizantind a ficut loc unei alte faze culturale la Romani,
numai atunci cidnd acest lucru a fost firesc din punct de vedere
social, cdnd -s’a transformat adici socictatea. Este deci absurd
sd socotim aceastdl culturi veche ca o nenorocire si 0 pati; ea a fost
fireascd si si-a Implinit rolul istoric, dispdrdnd numai atunci cidnd
nu a mai fost manifestarea organicd a unui stadiu de evolutie
sociald.

Latinism §i slavonism. Am lisat dinagins deoparte pind acum
argumentul in aparentd cel mai puternic al celor care privesc cu
o sfantd oroare epoca slavonismului la Roméni si o soeotesc o
nenorocire istoricd. Slavonismul bizantin §i ortodox, spun acesti
istorici ai nostri, nu numai cd ne-a despértit de cultura superioard
a Apusului, t{inindu-nc intr’o starc dc inferioritate fatd de celelate
popoare, nu numai ci prin esenfa sa inferioard a impiedicat orice
progres, dar ne-a rupt de originile romane, Intrerupind firul
normal al desvoltiirii noastre ca neam, al destinului nostru cul-
tural. Dacd am fi pistrat legiturile cu Apusul, am fi péstrat ca
si tdrile catolice tradifia romand, care la noi a fost intreruptd si
nu a putut fi regisitd, decit peste veacuri prin contactul cu Fran-
cezii si cu Parisul.

In aceastd judecatd se face de fapt aceeasi greseald de logici,
de intervertire a termenilor de cauzi si efect, pe care am vizut-o,
cdnd am examinat cealalti lature a problemei, anume dacii cultura
slavo-bizantind a fost o cauzi de inferioritate. Roma a fost o
cetate, urbs, Imperiul Roman a fost extensiunea urbei; oriunde
erau colonii romane, ele erau pe model de oras. E drept, Romanii
au fost agricultori, dar organizatia lor nu a fost rurali §i patriar-
hald, decdt in epoca regalititii si a Inceputurilor republicii. La
sfarsitul republicii si in vremea imperatorilor, statul roman a fost
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0, vastd organizare economici pe baze capitaliste, comerful medi-
teranian fiind baza bogétiei imperiului. Exploatarea pimantului
se fiicea de citre senatori, in provincie de citre cavaleri, cu sclavi
cari tineau locul masinilor de azi. Chiar coloniile de mici proprie-
tare ale veteranilor de pildd, cum erau atitca in Dacia, erau mici
oragele, cu magistrafi temple, statui, ca la centru. Stilul culturii
romane era acela al unui stat cu autoritate centrald, cu viati
culturald de oras, cu viaid economicd capitalisti. Organizatia
sociald, religia de stat, arhitcctura civild, litcratura clasicii, toate
erau la diapazonvl aeestui stil.

Pribugirea Imperiului Roman §i {rccerea dcla Antichitate la
Ev-Mediu a insemnat o ruralizare, disparifia oraselor, reducerea
intregii economii la agriculturi, decidcrea culturii. In toatd
Europa, nu numai fn Dacia, cultura romani antici a suferit o
eclipsd din cauza schimbdrii sociale. In locul culturii antice a urmat
o culturd {arineascd primard s§i patriarhald, o organizare sociald
redusd la clasa seniorilor proprietari §i a {iranilor muncitori?).

Prin urmare, nu slavonismul a fintrerupt cultura antici; ea
era pierdutd la noi in formecle ei, de sigur dela paridsirea Daciei
de citre armata romand sub Aurelian, fapt care este un fenomen
general european. Ruperea legdturilor de culturd cu Roma este
mult mai veche decat slavonismul nostru; nu el a provocat-o, ci
slavonismul a venit mult mai térziu, ca ¢ urmare a ruperii acestor
legiituri. Ruperea fusese aceeasi si pentru Apusul Europei dar, dela
o vreme, prin biserica catolicd, cu ajutorul universitdtilor, a cur-
tilor regilor iubitori de culturd §i a marii nobilimi, Antichitatea a
renfiscut, mai ales ciAnd s’au format centrele orisenesti. Dar civi-
lizatia medievald tirzie a secolilor al XIII-lea si al XIV-lea in Apus
nu este pur lating, ci in viata feudald predomin influenta si formele
de gindire si inchipuire germanice. A venit apoi Renasterea cu
cultul Antichititii in slovi si imagini; Renasterea a fost rezultatul
ridicdrii oraselor bogate de mnegustori din Italia, Olanda, Franta.

La noi nu s’a putut intdmpla aga ceva, am vizut de ce; in
tara noastri n'au fost orase, ecel putin nu orase roménesti, n'a
fost o mare nobilime feudald, nici o regalitate puternicid §i bogati

1y F. Lot, La fin du monde antique et le début du Moyen- Age, Paris, 1927,
eolectias L’évolution de 'humanité.
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ca in Apus. Deci nu a putut fi nicio renastere a civilizatiei ordge-
nesti si imperiale romane. Inci odati se face aci confuzia de a
fnvinui civilizatia de stil patriarhal slavo-bizantind cd ar fi cauza
intreruperii civilizatiei romane de stil oriiscnesc si imperial, cand
fn realitate civilizaia anticd a dispirut in toatd Europa §i a re-
niscut mult mai tarziu, in forme schimbate, in Apus, sub influenfa
unor factori sociali si politici care au lipsit la noi. Lipsa acestor
factori a fost cauza inscdundrii culturii slavo-bizantine la noi §i a
imposibilitia{ii de a se relua cultura romani. O cezuri, o fntreru-
pere in civilizatia romand, a fost deci nu numai la nei, ci un
fenomen istoric general, numai cd la noi a durat mai mult, nu
datoritd zidului ridicat de slavonism, ci din cauza vietii noastre
de economie agricoli.

Adaog cid, dacd Roma a murit la noi in formele culturii supe-
rioare §i in organizatia sociald, in ceea ce are esential nu a murit
niciodatd: limba noastrd, numele nostru, anume aptitudini de
ordine sociald, care ne deosebesc de nebuloasa slavd, anume mi-
surd eticd a poporului nostru, care sunt romane, si atéitea obiceiuri
la sdrbéitori, care nu sunt copilirii, ¢i podoabe ale zilei, 0 anume
ordine fastii a vietii, ceea ce inseamna o mostenire spirituald mai
adincd decat formele exterioare ale culturii, care s’au pierdut.
Nici ortodoxia, nici bizantinismul, nici méicar slavonismul n’au
putut fi o piedicd pentru péstrarea acestei mari traditii. Ele nu
sunt vinovate cu nimic de pierderea culturii antice la noi.

In ce priveste problema speciald religioasd, de ce suntem orto-
docsi si nu catolici, ar fi prea lungd aci o discutie completd. Vom
spune pe scurt cd noi suntem dintre cei ce cred ci ortodoxia risa-
riteand este expresia sufletului nostru dacic, diferit de sufletul
apusean ; ortodoxia noastrd nu este o influent3 slavi, ci, asa cum
e traiti de Romani, este o expresie a rasei. Aci n'a fost ruptd o
traditie, ci dimpotrivd s’a pastrat o mostenire striveche intr'o
forma crestind t).

Concluzii. Din analiza unor fapte, cele mai multe In general
cunoscute, am ajuns la o prefuire mai dreapti a culturii asa zise
slavone la noi, care a fost in realitate o culturad patriarhala si reli-

1) Cf. studiul nostru, Destin romdnese, in « Convorbiri literare », Noemvrie—
Decemvrie 1941.
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gioasd potrivitd unui popor agricol. Cultura aceasta, care se iden-
tifica la noi cu « vechiul regim » este rezultatul unei situatii sociale
si economice care a diinuit la noi in tot Evul Mediu, prelungit
pand la sfarsitul veaculvi al XVIII-lea. Cultura apuseani de
caracter tehuic §i oriigenesc n’am putut-o adopta, nici intelege,
fn decurs de lungi veacuri, nu pentrucd slavonismul (adicd bizan-
tinismul popular) ar fi fost un zid intre noi si Occident, ci pentruci
nu era fn spiritul, In nevoile socicti{ii noastre. Slavonismul n’a
fost o cauzd a ruperii noastre de Occident, ci rezultatul acestei
ruperi, care s’a ficut prin contrastul vietii economice §i sociale.
Ceea ce ni se potrivea din cultura occidentald am adoptat la timp,
incd din Evul-Mediu. De asemenea §i ca o consecintd a concluziei de
mai sus, nu este drept s spunem cil slavonismul (cu intelesul si cup-
rinsul ce i-am dat mai sus) ar fi provocat ruperea noastri de mos-
tenirea latind ; aceastd rupere se ficuse cu mai multe veacuri inainte
si slavonismul a venit mai tirziu ca o conecin{d a acestei ruperi.

In definitiv, putem socoti reabilitatd o intreagd si glorioasi
perioadd a istoriei noastre, privitd de mulfi cu dispret sau cu
desgust. Nu avem dreptul sd depreciem trecutul nostru. Perioada
patriarhald a culturii noastre este bogatd in valori morale: soli-
daritate sociald, avant religios, spirit eroic. Putem oare s’o socotim
o nenorocire, c¢u alte cuvinte sd plingem pe stramosii nostri cd au
fost altfel, de cum intelegem noi viata cu ideile noastre de azi?
Perioada aceasta asa de lungd a trecutului nostru nu a fost de sigur
o perioadd nefericitdi; valorile morale fac pe oameni mai fericiti
decit cele materiale, iar o culturd care se adapteazi nevoilor
sufletesti ale neamului intreg, intr'un anume stadiu al evolutiei
sale, este un bun spiritual, pe care urmagsii trebuie sé-1 respecte.

In istoriografia noastrd ideile simple si formulele de-a gata
sunt adesea repetate si tin loc de judecarea trecutului. Istoricii
roméni au ajuns azi la un stadiu destul de fnalt al cunoasterii
faptelor si al criticii istorice, ca si poatd pisi la infelegerea reald
a valorilor trecutului. Problema aceasta a valorii culturii « slavone »
este una din cele dintai care trebuie revizuitd pentru infelegerea
adeviratd a istoriei noastre. Numai din dreapta ei pretuire vom
intelege ci istoria noastrd n'a fost un lung accident nenorocit,
ci o desvoltare orgapici intre viata materiald si cea spirituald.

P. P. PANAITES(T



TEXTE SI DOCUMENTE

EMINESCU SI KOGALNICEANU

Incd de mult, G. Ibriileanu ficuse apropierea spirituald dintre
Kogilniceanu §i M. Eminescu, atunci cind {i grupase in marea
familie a «spiritelor critice » moldovenesti, in cartea sa « Spiritul
critic in cultura romind ». Alituri de romantismul avéntat si de
fantezia zvipdiatd a poetului Eminescu, gisim la el §i un spirit
ponderent, rezonator, specific moldovenesc, pe care il aflim si
la «liberalul » Kogélniceanu.

S’ar putea gisi multe apropieri intre Eminescu si M. Kogil-
niceanu in conceptiile lor sociale, politice §i'mai ales, istorice.
In sirurile urmitoare vom releva numai foarte putine.

Nu trebuie si uitim de exemplu ¢i in « Introductiunea » la
Dacia Literard, Kogilniceanu era condus de criteriul esfefic, atunci
cind cerea ca operele si fie bune, dar nu uita nici criteriul efic,
atunci cénd spunea ci nu va fi uitat nici moralul Aceasti armoni-
zare a eticului cu esteticul o giisim incd din primele articole ale
lui Eminescu, ca de exemplu in Teafrul romdnesc si repertoriul
lui (in Familia 1870, din Pesta, cn initialele lui Eminescu), atunci
cind indrizneste si critice chiar « Comediile d-lui V. Alecsandri,
pline de spirit insi pline partea cea mai mare §i de imoralitate...5.
(Editia 1. Scurtu, Scrieri politice §i literare, p. 56), cerind drama-
turgilor «nationali» si compuni un repertoriu, «care nu numai
sd placd, ci s §i foloseascd, ba inainte de toate si foloseasci »
(p. 62). Aceasti conceptie, formulati in 1870, o va mentine si
mai tarziu, in cronicele sale dramatice, mai ales la Curierul de Iasi.

Stiut este, de asemenea, cd trecutul national §i limba «veche
si 'nteleaptd », pe care o va intrebuinta si la Viena in alcituirea
cirfilor de boijerie in «Divanurile » studenfesti (Stefanelli), din
cronicele publicate de Kogilniceanu le va cunoagte elevul Emi-
nescu, bibliotecarul lui Aron Pumnul.

In sfargit, meritul lui Eminescu este c¥, degi aducea o simiire,
o fantezie i o cugetare de o originalitate i un individualism unic,
totusi aceste elemente personale a stiut si le armonizeze cu speci-
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ficul national roménesc, chiar §i atunci cind unele idei §i motive
de inspiratie erau de origind europeand sau germand. Si din acest
punct de vedere, Eminescu este alituri de scoala din jurul lui
Kogilniceanu, care cerea nationalizarea literaturii. Caracteristice
sunt unele notife din manuscrisele lui Eminescu (Ms. Ac. Rom.
2258, . 187, la Scurtu, pp. 12 5i 13): « Comoara §i puterea limbistici,
felul stilului si a espresiunii la un popor se reflectd si se manife-
steazd In literalura sa najionald; ea este izvorul, din care are si
iee ficcare ». Intr’alt loc, tot Eminescu spune despre literaturi:
enicio literaturd puternici nu poate exista decit intemeindu-se
pe baza largd a geniului national... numai ea nagte fn inimile
indivizilor intirirea si intensivitatea acelui simtimént subicctiv
care-i face ca toti sd se numere membrii aceluiasi corp ». Ceea ce
este insusi principiul fundamental al « Scoalei critice moldovenesti »,
afirmat mai intii'la revistele lui Kogéilniccanu. In prefata la
Letopisefele fdrii Moldovei (1852), — letopisete pe care Eminescu
le-a gasit si in biblioteca tatdlui sdu, Ciminarul ambitios si iubitor
de culturd, dar si in biblioteca profesorului A. Pumnul, — intre
alte idei, Xogéflniceanu afirma: « Artele si literatura, expresii ale
inteligentei, n’au speranti de via{d, decat acolo unde ele isi trag
originea din Insisi tulpina popoarelor. Altminteri ele nu sunt
decat niste plante exolice, pe care cel dintai vant ori le inviazi,
ori le usucd. Ca sii avem arte si literaturd nationald, trebuie ca
ele si fie lcgate cu sociefalea, cu credinfele, cu obiceiurile, Intr’un
cuvant cu istoria noastré, Niciodatd n’am fi avut frumoasele biserici
ale Argesului, ale Trei-Ierarhilor, ale Dragomirnei daci arta n’ar
fi fost insuflacii de sentimentul religios ce era atat de strins uait
cu sentimentul national, neficind, pot zice, decdt unul si acelasi.
Asemenea §i astiizi, nu vom avea artd si literaturd daci nu ne
vom adiipa In izvoarele nationalititii noastre, care sunt religia
secolului al XIX-lea» (Ed. G, Drigan, la « Cugetarea», p. 178).

In afard de amalgamarea semtinentului estetic cu cel nationl,
comun lui Eminescu i Kogélniceanu, citatul de mai sus ne amin-
teste si de versul din Melancolie, a lui Eminescu:

Credinta zugrivegte icoanele 'n biserici. ..

Tot dela Kogilniceanu porneste si tendinfa de a asocia in cul-
tura i literatura noastril eticul, esteticul si nationalul, asa cum
gisim in aceeasi notifd de mai sus: « E vddit cum cd elementul
moral si estetic al culturii i§i are izvorul siu principal in literatura
nationald ».

Dar chiar tradi}ionalismul formulat de Eminescu in multe
articole de gazetd, inci din 1870—1871, ca de ex. tn Despre nafio-
nalism §i cosmopolitism, cAnd afirmé, fntre altcle, ci «numai o
continuitate cu lucrdrile trecutului, in prourmarea consecventd a
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celor bhine incepute consistd misiunea generatiunii viitoare », (la
Scurtu, p. 20). acest traditionalism nu trebuie ciutat prea departe
la filosofii germani, cum fac unii cercetitori, ci la izvorul traditio-
nalismului formulat de acelasi Kogélniceanu. De asemenea reac-
fiunea Impotriva imitatiilor superficiale §i pigubitoare pentru
Roméni a formelor apusene in discordanti cu specificul nationa!
este comund celor doi géinditori. Despre aceasta ne convingem
dacdl citim acel inceput de roman, Tainele inimii, scris de Kogal-
niceanu dupd 1847 si publicat, numai cateva capitole, in Gazeta
de Moldavia din 1850 (9 Ianuarie — 23 Martie), nesemnat. Este
meritul lui N, Iorga de a-1 fi atribuit, cel dintai, lui Kogilniceanu,
iar acum de curdnd a demonstrat definitiv d. N. Cartojan pater-
nitatea lui, gdsind intre manuscrisele dela Academie pérti din
Tainele inimii scrise de méana lui Kogilniccanu (v. N. Cartojan,
Mihail Kogdlniceanu, An. Ac. Rom. 1941). Din faptul cd in textul
fragmentului gasim fn douf locuri intrebuinjate in mod ironic
formele pumnuliste: «convenciune» in loc de «conventie» (p.
27, o. ¢) si «conversdciunii»: «jurnalcle mai ales fac materia
conversatiei (cAt pe ce eram sd zic conversiciunii...)» (p. 31), din
aceasta deducem ci incercarea de roman a lui Kogilniceanu trebuie
si fi fost sctisd la o datd ciAt mai apropiatd de 1850, cAnd apare
in Gazela de Moldavia si pe cind pumnulismul fncepe a lua pro-
portii in Bucovina.

Iati ce sustine Stihescu, eroul basarabean din romanul lui
Kogillniceanu: ¢ urdsc tot ce nu se cuvine tirii noastre, toate acele
parascovenii si bazaconii pe carc voi le luati dela strdini cu ochii
inchisi. Stiu ci Europenii au multe lucruri bune; stiu asemene ci
Roménii nu sint desfivarsiti si ci prin urmare ei au toatd drep-
tatea de a se imprumuta dela cei dintai; dar socot cil le-am putea
lua altd ccva, decdt straele, butcele si luxul desfrinat, care vi
pregiteste un viitor de ticilosic ». De accea Stihescu spune Romé-
nilor: «voi care v socotiti nici mai mult, nici mai putin, decit
Frantujii Réséritului, §i care in faptd nu santeti la cele rele decat
momitele, iar la cele bune decit Chinejii Europii» (p. 39, o. c.).
Vorbeste apoi, ca si Alecsandri, cu ironie despre cei «scoboriti
cu hérzobul din ceriu» (p. 39) si conclude: «De aceea si teara
voastrd este prichitd ca si civilizatia voastrd. Ce aduceti in adevir
din teri strdine, voi Europenii cei noi? Straie de Paris, lornete
in nas, datorii in pungi; si in adevirate cunostinte si in folosi-
toare afldri, tufd» (p. 39). Acest Stihescu reprezintd pirerile tra-
difionaliste ale lui Kogilniceanu, Russo, d.r si Eminescu, de exemplu
atunci cand laudd pe «un cinstit §i vrednic boier moldovan » sau
cdnd laudd, intocmai ca I. Ghica, drunml de fier, vapoarele si
adeviratele binefaceri ale civilizatiei, de pe urma ciirora «si feara
voastra ar insemna mai mult » (p. 40) lisand ins# « fudulijle voastre
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de scoborifi cu harzobul din ceriu, cu straele disentate si cu min-
tile si mai digenfate» (p. 40). Autorul inteervine si el direct si-si
expune ideilc, in acord cu acelea ale eroului sdu Stihescu. Kogal-
niceanu ne spune: « Niciodatd n’am fost contrar ideilor si civili-
zatiei strdine. Din potrivd, crescut §i trdit o mare parte a tinere-
telor mele in acele teri, care stau in capul Europii, am fost i sant
de idee, cd in secolul al XIX, nu este ertat nici unei nafii de a se
inchide inaintea finriuririlor timpului, de a se mirgini in ce are,
fird a se imprumuta §i dela strdini. Aceasta astiizi nu este ertat
nici Chinezilor. Propiisirea este mai puternicd decit prejudetile
popoarelor; §i nu este zid destul de inalt §i de tare care sd o poata
opri in drumul siu. Roménii prin pozitia geografici, politicd,
morald si etnografici sunt datori mai mult decét ori §i care alti
natie de a nu riménea striini la tot ce face gloria si puterea secu-
lului. Mici §i slabi, ci nu se pot face mari §i tari decat prin civili-
zatie, adicd prin fmbunititire intelectuald si materiald a ferei
lor» (p. 40). Iata cat de clar este cxpus asa numitul astézi prin-
cipiu al «¢interdependentci », de care s’a ficut atita caz cu ocazia
aparitiei [storiei civilizafiunii lui E. Lovinescu. Dar iati cum
continud Kogilniceanu, de perfect acord cu Eminescu: «Civili-
zatia nu isgoneste nici de cum ideile §i ndravurile nationale, ci
numai le imbunititeste spre binele natiei in particular §i a ome-
nirei in general. Noi insd, in pretentie de a ne civiliza, am lepddat
tot ce era mai bun pamintesc, si n’am pistrat decat abuzurile
vechi, inmuliindu-le cu abuzurile noue a unei riu intelese §i min-
ciunoase civilizatii. Asa, prcdicand ura a tot ce este pdméntesc,
am imprumutat dela strdini numai superficialitiiti, haina din afard,
litera, iar nu spiritul, sau spre a vorbi dupd stilul vechi, iar nu
duhul. Prin aceasta am rupt cu trecutul nostru si n’avem nimici
pregétit pentru viitor, decat coruptia niravurilor. O natie insi
nu poate decit prin o ameninfare de mare si cumplitd pedeapsi
a-si renega trecutul, cidci adevirata civilizatie este aceea, care o
tragem din sinul nostru, reformind si imbunétitind institutiile
trecutului cu ideile i propésirile timpului de fatd. Aceasta o sim-
tesc si o practicd chiar natiile care se afld in capul luminilor. Frantia,
Anglia, Germania simtesc neapirata nevoie de a lega lantul tim-
purilor si de a urméri in trecut propisirea niravurilor publice,
origina institutiilor lor, leagfnul libertétii lor...» (p. 41).
Urmeazi o vehementd critici a situatiei dela noi, la inceputul
secolului XIX, critici ce se poate compara numai cu articolele
dela Timpul ale lui Eminescu: « Cand, dupd izgonirea domniilor
striine, am fost chemati sd ne ddm noue institu}ii, ne-am purtat
ca (i) cand ne-ar fi fost rusine de tot ce era al nostru; am aruncat
tot ce era esential pidméntesc; ne-am lepddat de trecut ca Petru
de Hristos; ne-am lepidat de toate acele institutii vechi, care
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ficuserd puterea stramogilor nostri, ca de o haini puturoasi, cand
trebuia numai sii isgonim abuzurile ce se varisers in lcgile si viaga
noastrd, prin lungi ani de tirdnie si de risboaie, pastrandu-le insi
spiritul si potrivindu-1 cu timpul de fati. Noi am socotit cd, lepa-
dind tot si imprumutédnd tot, am face mai bine §i am merge mai
departe. Ce am ispravit? Am adus in teara noastrd pldnte striiine,
nepotrivite cu clima §i pamaéantul nostru, si care nu ne vor da nicio-
datd roduri coapte, In loc de a ne mirgini a curiti §i a valtui plan-
tele inriidicinate de sute de ani in teara noastrd... Am luat luxul,
coruptia si formele exterioare a Europei, dar nu si ideile de drep-
tate si de o potrivd indriluire, bunid starea materiald si descope-
ririle geniului, care astiizi fac fala seculului... Ne pretindem natie
civilizatd si avem robi; civilizajia noastrd se mirgincste in lux,
fn mérfuri europene, care ne exporteazi toatd bogitia, in caritele
si juvaercle femeelor noastre §i in cunostinfa superficiald a unei
sau doud limbi strdine, care ne fnlesnird de a in{ilege romanele
doamnei Sand si vodevilurile domnului Scribe. Propésirea noastri
intelectuald se mirgineste fn sasesprezece scoli publice! Iar buna
stare materiald este inchisd intre péretii poleifi a cateva palaturi
boeresti. Burjuasie, adec stare de mijloc, puterea cea mai de
cipitenie a unui stat, nu avem, cici prea o disprefuim pentru ca
cineva si vroeascd a rimanea in ea, §i sd nu se sileascd la cel intaiu
prilej si cu orice pret de a se preface boer » (42).

Deci forma goald fird fond, pe care o va critica Junimea in
frunte cu Maiorescu §i Eminescu, le gisim criticate mai inaintea
lor de Kogilniceanu. Lipsa burgheziei o deplange si Kogilniceanu,
dupd cum Eminescu va deplinge disparitia breslelor, din cauza
concurentei mirfurilor strdine §i a nivalei striinilor §i in special
a evreilor. Dupd cum Kogilniceanu si Eminescu simpatizeazi
pe adeviratul boer bistinas, péstritor al tradifiilor strimosesti,
tot astfel amindoi vor deplange soarta mizerd a tdrfinimii: « Te-
ranul trditor in vizunii, cici numai case nu le putem zice, imbricat
fn sdrenfe si ingenunchiat este tot asa ca si cind era silit de a
fugi fnaintea Hunilor si a Tatarilor. Orasele noastre sant numai
niste sate mari» (43). Ca si I. Ghica si' Eminescu, la fel Kogil-
niceanu pune In contrast bogitia tarii cu sirdcia tiranului: « In
mijlocul celor mai mari bogiitii, cu pdmantul cel mai roditor, cu
apele cele mai vii, cu padurile cele mai frumoase, sdntem siraci;
si pentru ca si ne putent indestula nevoile civilizatiei ce ne-am
dat, adecd straele europene, triisurile lui Brandmaier, mobilele de
de lux a Parisului, poftele aprinse ce am dobandit in feri striine,
ne sirdcim prezentul §i ne ruiniim viitorul. Cat de departe insd am
merge, citi fericire ne-am pregiti, cAnd in loc de a ne cheltui
fn desert activitatea §i capitalurile noastre, le-am intrebuinfa in
sporirea bunei stdri materiale a ferei noastre, singurd care ne
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poate duce (la) bund stare intelectuald, adeci la adevirata civili-
zatie» (43). Enumerand Imbunétifirile necesare, Kogilniceanu
citecazd idei din lccfia de deschidere a cursului de Economie poli-
ticd la Academia Mihdileand a lui I. Ghica: « ...cum au zis odini-
oard in fosta Academie un bun prieten al nostru s§i profesor de
economie, importan{a noastrd politici nu poate spori decdt prin
numirul chilclor de gridu ce vom exporta » (43).

Se stie cd si Eminescu a fost preocupat de problemele econo-
miei politice §i de buna stare a f{iranului roman, care sustine,
el singur, toate formele civilizatiei introdusi din striindtate. Iar
vorbele lui Kogilniceanu din romanul siu ar fi pntut si fie
semnate si de Eminescu: ¢ m’am incredmtat ci popoarele nu pot
ajunge la adevidrata civilizatie decit prin cultivarea si desvo-
tarea facultdfilor nafienale si sporirea bunei stiri materiale. .
(44). De altfel §i « Seméndtorismul » §i « Poporanismul », pornind
dela traditionalismul lui Kogélniceanu si Eminescu, au urmdrit
fndlfarea péturii {drinesti prin desvoltarea ei intelectuald, morald
si materiald. Multe din articolele din Timpul videsc accastd
dragoste pentru tirinime a lui Eminescu, dupd cum sunt si «in
contra maniei ce avem de a ni intipiri numai modelele rele si
abuzurile strdine...» (45). Sunt vorbele lui Kogélniceanu, desi
ni s’ar pdrea cd sunt ale lui Eminescu.

De asemenea Kogilniceanu, ficind portretul psihologic al
Laurei, probabil eroina principald a romanului Tainele inimei,
pare ci avem finaintea ochilor pe Venere si Madond a lni Emi-
nescu: ¢« Cdnd veseld pind la ncbunie, c4nd melancolicd pani la
disperare, cind Impopojonati ca o madond catolicd, cind ine-
grita si jdlindd ca viduva lui Mausol, ea era in foatd puferea cuvdn-
tului un demon cu faja de inger, adevarat cameleon luind toate
formele, jucind toate rolele, sunind toate gamele sentimentului,
imitand toate virtutile si cunoscdnd toate vifiurile... » (49).

Iatd dar ci si Kogilniceanu si Eminescu concep femeia sub
dublul aspect antitetic, de inger si demon, iatd cd « antitezele cam
exagerate », pe care i le imputd Maiorescu poeziilor lui Emmescu,
sunt nu numai apanajul romanticului poet Eminescu ci si "ale
tot atit de romanticului orator si om politic Kogilniceanu!l De
nicdiiri nu reiese mai bine acest romantism al lui Kogilniceanu
decat din felul cum ne sunt prezentati eroii §i eroinele romanului
siu, desi d. N. Cartojan il socoteste de construcfie balzaciani,
(0. ¢., p. 15) adicd realistd.

Comparind ideile traditionaliste din Tainele inimei, cu bro-
sura Dorintele pa:tidei najionale din Moldova, publicatd in 1848
de Kogilniceanu, care era refugiat in Bucovina, vedem c& si cri-
tica, si reformele pe care le preconizeazi au acelasi substrat al
continuititii tradifionaliste.
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Iatd cum critici Regulamentul Orgauic: « A doua meteahnd
capitald a regulamentului este cd acesta, in loc de a regula ...
dupd spiritul timpului vechile institufii a Moldovei, a ddramat si
a desfiintat toate legiuirile {irii, ne-a tdiat toatd relatia cu tre-
cutul, fird a ne intemeia prezentul. O lege fundamentald a tirii
trebue fnsd si fie o plantd indigend, expresia niiravurilor si nevoin-
telor natiei...» (ed. P. V. Hanes, p. 22). Iar in toate reformele
pe care le propune Kogilniceanu, se aseamini cu cele spuse de
personajul principal Stihescu din Tain.le inimei: «De aceea
dar, vroim a ne intoarce la acele institu{ii a ciiror origind este din
pdméantul nostru, care in timp de cinci veacuri le-am avut, si pe
care nu mai voim a le adapta dupé luminile si trebuinfele epocei...
Institutiile ce le voim sunt curat ale i#irii noastre in cea mai mare
parte, si aceasta o dovedesc istoria §i acturile publice a Roma-
nilor » (24). Aceastd continuitate o doreste §1"= Eminescu in Despre
nafionalism si cosmopolitism (v. mai sus).

Despre {iran, aceeasi aseménare intre ideile din Tainele inimei
si cele din Dorinfele parlidei najionale: « ...§i astiizi toate greu-
tétile si dérile statului in contra a orice dreptiti se reazimi numai
pe acel mai sdrac, pe acel ce n’are a lui decit trupul sdu, adici
pe locuitorul sitean; numai acesta pldicste pe Domn care nu
stie de dansul, pre administrator care-l furd, pre judecétor la care
niciodatd nu cere dreptate, pre slujitor care-l1 tine sub bici, pre
mijlitar care n’are ce s#-i apere, cici tiranul n'are nimic al lui
sub soare, nici micar bordeiul unde-si odihneste obositele méidu-
ldri » (36). Si Eminescu, acelasi lucru il va spune in multe arti-
cole din Timpul.

Kogilniceanu spune la 1848 ceea ce va spune si la fnsciunarea
lui Cuza Voda in 1859, si va demonstra §i cu ocazia improprie-
téririi {ranilor: « nimic nu s’au statornicit pentru aceasti nume-
roasd §i nenorocitd clasd, nidejdea si puterea patriei... » (38).

« Liberalismul » si «revolutionarismul » patruzecioptistului Ko-
gilniceanu sunt totusi tradifionaliste atit de mult, fncit se con-
fundd cu ale «conservatorului » Eminescu! Cici iatd cum subli- .
niazd mereu Kogilniceanu in Dorinfele partidei nafionale: « Refor-
mele fnsd ce atidt Valahia cat si Moldova doresc, si de care mai
fnainte am dat o scurtd privire, sunt curat pimantesti (autohtonc),
pentrucd au originea lor in pamantul nostra §i méntuitoare pen-
trucd sunt drepte pentru toti» (71).

Toate aceste asemindri intre fragmentul Tainele inimei §i
Dorinfele partidei nafionale ne fac si credem si mai mult cd frag-
mentul de roman l-a seris Kogilniceanu numai dupa ce isi fixase
pricipiile sale traditionaliste in 1848, in Dorinfele partidei najionale.
Dar asemiinirile acestea cu Eminescu ne arati cat cra de aproape
«liberalul » Kogélniceanu de «conservatorul » Eminescu. Cici i
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Eminescu ar fi subscris ideea lui Kogilniceanu din prefafa la
Letopisefele {drii Moldovei (1852): ¢ Tara noastrd nu prin grabnice
§i sgomotoase schimbiri se poate ridica» (Ed. Drigan, p. 179).

Dar ascmindrile dintrc ei nu sunt numai pe terenul social-
politic, ci §i pe acela istoric.

In 1875, Austria sdrbdtoreste la Cernduti centenarul ripirii
Bucovinei si inaugurarea Universititii infiinfate cu acea ocazie.
Despre aceastdi sirbétorire, Alecsandri, intr'o scrisoare citre Gh.
Hurmuzachi, spunc c¢d e porniti din indemnul Evreilor si ci:
« O asemenea serbare... nu poate avea loc firi o demnd pro-
testare din partea noastrd» (C. L., 1906, p. 1105). Ca o primi
protestare, insusi Alecsandri scrie poezia 11 Mai 1875. Eminescu
scrie in Curierul de Ia,sf’\‘doui articole Despre Universitafea din
Cerndufi (nr. 81 din 23 Iulie §i nr. 107 din 29 Septemvrie 1876).

Tot in 1875, Eminescu trece clandestin peste granitd o ladi
plind cu brosura, atit de pufin cunoscutd de noi, scrisd de Kogil-
niceanu, ), dar nesemnatd, intitulati Rdpirea Bucovinei, 1775 —7
Maiu 25 Aprilie 1775 (Bucuresti, Socec, 1875). Brosura are ca motto
cuvintele lui Ghica Voda dintr'o « depcsd » a lui ciitrd Poartd, in
care spune intre altcle: «Partea ocupati a Moldovei intrece in
fmbelsugare si valoare toatd cealaltd parte a {drii». Tot in motto
se citeazd si cuvintele lui Kaunitz din 7 Fcbruarie 1775: «Prin
Bucovina ludm in maiinele noastre cheia Moldovei ».

Atat introducerea, cit §i documentele publicate de Kogilni-
ceanu in aceasti brosurd i-au servit lui Eminescu drept izvoare
de informatie pentru o serie dc articole din Curierul de Iasi (Gri-
gore Ghica Voevod, nr. 108, din 1 Octomvrie i nr. 109 din 3 Octom-~
vrie 1876; Rdpirea Bucovinei, nr. 106, din 30 Septemvrie 1877),
cum §i un ciclu de vreo 19 articole din Timpul ( Bucovina i Basa-
rabia) serise cu ocazia rdpirii Basarabici de Rusi, in 1878, De
aceea, ne vom permite s insistim asupra introducerii scrisd de
Kogilniceanu, pentru a evidentia citeva aseméndri cu articolele lui
Eminescu. De exemplu, Kogilniceanu insist4, ca si Eminescu, asupra
faptului cA in 1775 «prin o convenfiune cumpératd, Turcia recu-
noscu faptul indeplinit al furdrii a trei tinuturi ale Moldovei, porec-
lite apoi de Ducatul Bucovinei» (p. III). Iar Eminescu precizeaza
(Grigore Ghica Voevod, C. d. I., 1 Octombrie 1876) cd Gr. Ghica
«Viazdnd stupul matern al Moldovei intregi (Bucovina) vandut
Austriacilor de citrd Rusi si Turci chiar, Vodd a protestat, a amenin-
tat chiar Poarta, iar rezultatul: asasinarea sal» (la Scurtu, p. 203).

In introducere Kogilniceanu spune: « Voim si noi a lua parte
la jubileul... din Cernfiuti, ...publicAnd estrase din arhiva se-

1) A apirut acum de curfind editia III-a, la Soceo, publicati de Petre V.
Hanes.
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cretd din Viena, ale notelor diplomatice dintre Kaunitz, cancelarul
Mariei Tereza, si Thugut, internunciul austriac din Constantino-
pole intre anii 1771—1777, — in intervalul cdrora s’a sdvarsit
furarea Bucovinei si drama sangeroasd din Beilicul din Iasi...
ne credem in drept de a sustine cd luarea Bucovinei este un act
de spoliatiune, care in istoria moderni nu-si poate gisi o compara-
tiune —daci nu o §i fintrece — decdt In Impirfirea Polonici»
(- V)

Si Kogialniceanu, ca si Eminescu, se ridicd impotriva répirii,
«unui teritoriu de 178 mile germane cadastre, cu 233 orase §i sate.
cu muntii cei mai frumosi, cu padurile cele mai bogate, cu sesu-
rile cele mai roditoare, in fine cheia Moldovei, dupd cum mérturi-
sesle insusi Kaunitz » (p. VIII). Iar Eminescu insistd asupra dreptu-
rilor noastre istorice asupra Bucovinei: ¢« Dupd ce ni se luase
bucata de pimént, unde zac oasele Domnilor nostri de la Dragos
Voevod pand la Petru Rares, dupd ce ni se luase vatra strimoseascd,
fncepitura domniei si neamului moldovenesc si in care doarme
cenusa lui Alexandru cel Bun, legiuitorul i parintele firii si a lui
Stefan Vodid, paviza crestindtiitii intregi, dupd ce am pierdut
pdmantul nostru cel mai scump, se asasineazd, prin influenta
morald a Austriei, Domnul care a indridznit a protesta contra
neruginatei rapiri » (la Scurtu, p. 204). In introducerea la brosura
sa, Kogilniceanu se ridicd impotriva « purtdrii samavolnice a guver-
nului austriac, cum o califici insusi Kaunitz» (p. XI), guvern
care prin ¢ fricd, corumpere §i alte mijloace convingitoare» (p.
XII), si-a ajuns tinta: « Prin conventiunea din 7 Maiu 1775, Turcia
a recunoscut in principiu apucitura ficutd de Austria!» (p. XII).

Din cartea lui Kogilniceanu va fi cunoscut Eminescu pro-
testul lui Glica V. V. cdtrd Poartd (din raportul lui Thugut citrid
Kaunitz), in care Ghica Voda aratd Turcilor ci «partea ocupati
a Moldovei intrece in imbelsugare si valoare toati cealaltd parte
a {drii, cd locuitorii Moldovei cer cu stiruinti ca Poarta si-i apere »
ci in caz contrar, Moldovenii stau la indoiald « dacii s lucreze ei
singuri cu insesi puterile lor pentru a lor scipare, sau daci, nefiind
apdrati de suzeranul lor, s alerge la altd putere striind » (p. XIV),
facand aluzie la Rusia.

In concluzie, Kogiilniceanu spune: « Dacd vreodati cuvintele
lui Franois I al Franciei — fouf est perdu fors I’honneur — se vor
aplica la vre un eveniment, aceasta este negresit la purtarea lui
Grigore Ghica si a boierilor Moldoveni fatd cu riipirea Bucovinei...
In mijlocul coruptiei generale numai Moldova legald, numai Gri-
gore Ghika V. V. si cu boierii Divanului sdu s’au {inut necorupti »
(p. XX—XXI) Acclasi lucru va liuda si Eminescu in seria de
articole din Timpul, sub titlul general Bucovina i Basarabia
(dela 11 Aprilie — 27 Iunie 1878).
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Kogilni¢eanu incheie introducerea la brosura sa Rdpirea Buco-
vinei cu vorbele profetice: « Cand virtutea strimosilor nostri va
reinvia intre noi, ne va reveni si dulcea Bucovind; cci minciuna,
coruptiunea si ripirea niciodatd nu pot constitui un drept; cici
cauzele cele drepte, intocmai ca si dreptatea lui Dumnezeu, nu
pier niciodatd» (p. XXI).

Aceasta era brosura pe care Eminescu i-o aduce clandestin la
Cerndufi lui T. V. Stefanelli §i o trimete chiar i autorititilor
cerniiutene prin postd, care au si confiscat-o apoi. Ea a lisat urme
adanci in sufletul si activitatea gazetireasci a redactorului-sef
dela Timpul. In special, In numirul din 4 Iunie 1878, Eminescu
spune: « Astfel, lipsiti de sprijinirea poporului, inselati de catra
imparatia in care nidajduiserd, boierii Moldovei au pierdut o parte
din vatra térii lor, Ei insd, prin purtarea lor, au péstrat numele
bun al tdrii, au dat tirie increderii In noi ingine si au dovedit, ci
si chiar In cele mai ticiloase vremi, Roménul rabdi, dar nu re-
nuntd ». Ca si Kogilniceanu, si Eminescu laudd pe boierii Mol-
dovei si In numaérul din 9 Iunie 1878 al Timpului, care «dupi
putin{a timpului si-au ficut datoria si nu au dat faptei implinite
(ripirea Bucovinei), prin invoirea lor, sfintenia morald... Fird
de invoirea lor, Moldoverii au fost desbinati, si pentru aceea pana
in ziua de astizi ei si-au péstrat dreptul de ase simti unili..... »

*
* .

Si Kogilniceanu si Eminescu sunt adinci cunoscitori ai reali-
tatilor si problemelor bucovinene. Cit de mult s’a identificat
Eminescu, sufletcste $i ideologic cu aspiratiile roméanismului din
Bucovina am aritat in volumul: Bucovina in viaja si opera lui
Eminescu.

Si legiturile intelectuale si suflctesti ale lui Kogilniceanu sunt
destul de numeroase si addnci. S nu uitdm ¢ in fruntea tinerilor
revolulionari, refugiali la 1848, se afla M. Kog”lniceanu care, la
Cerndu’i, formuleazé « Dorintele partidei nationale din Moldova »?).

S& nu uitdm cd protestul cel mai documentat impotriva ripirii
Bucovinei, jtot el 1-a formulat.

Si Kogilniceanu si Eminescu au cunoscat realititile bucovinene
prin proprie experien{d; si unul §i altul s’au ridicat impotriva
nedreplitii istorice a ripirii vetrei Moldovei dela trunchiul comun.

De aceca se cuvine si facem o apropiere intre aceste doud
spirite eminente ale Moldovei i ale literaturii romanesti.

AUREL VASILIU

1) Kogilniceany-daruegte in 1865, ¢« Societitii p. culturis din Cerniuti,
vreo 17 oarti. (Vezi: A. Vasiliu, Bucovina in viafa §i opera lui Eminescu, 1943,
p. 167).
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COMENTARII CRITICE

LUCRARI ROMANESTI DE FILOSOFIE

1. Lucian Blaga: Trilogia Cunoaglerii (Eonul Dogmatic, Cunoasterea
Lucifericd, gi Censura Transcendentd), editura Fundafiei Regale pentiu Lite-
raturd i Artd, 1943, p. 458.

I

Am recitit, intrunite in volumul Trilogia cunoagsterii, cam la
un deceniu dupd aparitia lor, cele trei cérti care constituesc
baza epistemologicd si metafizicd a sistemului filosofic al d-lui
Lucian Blaga. Am vrut cu dinadinsul si vedem dacd, dupid
atafia ani, impresiile si judecitile initiale vor fi aceleasi sau
dacd timpul, cu atenuirile §i dumiririle lui, ne va conditiona
un alt cadru de aprecieri?).

In primul rdnd, trebue sd mairturisim c#, recitind paginile
acestea pline de constructii epistemologice si solutii metafizice,
mai totdeauna finfifisate fnainte de constatdrile de ordin stiin-
tific-concret, am fost mai impresionati de data aceasta decit
la prima lecturd de motivul adinc al cAutérilor filosofului.
La prima lecturd ne impresionase tonul de revolutionar coper-
nician sau de descoperitor al unei sumbre Americi, poate neob-
serviand indeajuns ci sistemul epistemologic si metafizic, inchegat
fn cele trei volume, nu afirma atita din proprie disponibilitate
constructivi o noui metodologie §i o altdi viziune a lumii, cat
raspundea si el — ca atéatea alte explicatii filosofice moderne —
indoelilor spirituale §i neajunsurilor dramatice ale cunoasterii.

Urmdrind mai ales geneza acestor scrieri, izvoarele lor, am
avut impresia, pe care de altfel ne-a confirmat-o, in parte, dupi
prima sutd de pagini si autorul, mérturisind ci «am fost manati
spre analiza dogmei de nedumeririle ce le-au stirnit in noi tocmai

2} In ccea ce ne priveste, am scris in 1932 (in N-rul 1 al revistei Az7) o cro-
nicd despre Eonul Dogmatic, iar in 1933 (in N-rul 2, Vol. XVIII al Revistss
de Filosofie) o alta despre Cunoaglerea Lucifericd, semnalind puterca con-
structivi a acestui ginditor gi aducind, totodata, unele obiectii.
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teoriile in chestiune » (p. 120). E vorba de teorii ca aceea a rela-
tivitafii, a quantelor §i a entelechiei, care intr’adevir despicd
misterul si formuleazd conventiuni aproape dogmatice, cu care
se poate opera relativ rodnic in realitatea noastrd. Vrem si
spunem ci trilogia cunoasterii §i mai ales primele-i doud volume
sunt tot un raspuns la inadecvatia logicd intre concept si intuifie,
de care si-a dat seama criticismul, deci o aprigd si mandra incer-
care de a aduce noi scheme, care si mijloceascd omului o cunoa-
stere mai indrizneaf#, cu «salturi» in misterul care n’ar mai
fi cu totul de nepitruns si cu formuliri paradoxale, care totusi
sd ne ingddue, daci nu o orientare mai spornici in lume, micar
putinta unor operatii inteligente, coherente si lucrative, cum sunt
cele ale matematicii si ale fizicii recente.

Oprindu-ne -la geneza trilogiei epistemologice a d-lui Lucian
Blaga, am putut si ne convingem §i mai temeinic decit prima
datd de incd ceva: ci numai un filosof dublat de un poet putea
construi o atare explicatie de orientare in dogmi si mister, ris-
punzind intr'un mod personal unor indoeli si dificultiifi ce fra-
mantd pe orice cunoscitor al filosofiei §i stiinfei moderne. Asa
cum pentru marele public descoperirea radiofoniei a readus incre-
derea in energiile imateriale sau nepalpabile, dupd crunta infun-
dare in materialism, ducéndu-l la tot felul de analogii, care chiar
cind sunt fanteziste sau superficiale, incd ii slujesc pentru a-l
apropia de spiritualitate, la fel, pentru cei la curent cu ultimile
teorii stiinfifice, cunoasterea manevreazi in modul cel mai
paradoxal misterul.

Intre dogma treimii §i coexistenfa geometriei euclidiene §i
neeuclidiene, spiritul d-lui Blaga a reusit a stabili o seami de
surprinziitoare aseminari metodologice, pornind dela fntrebarea
cum cunoastem lumea §i ajungind inevitabil la rezolviri care
adesea depagesc logicul. Fire plind de intuifii esentiale §i tempe-
rament chinuit de fundamentale fintrebéri, d-1 Lucian Blaga
a trdit din plin, pe marginea intrebdrilor filosofice si a noilor
teorii stiintifice, problematica vremii noastre, roasi de indoeli,
antinomii, contradictii, relativisme, ficfionalisme §i scepticisme
si totusi incumetandu-se sd aprofundeze cele mai tdinuite zone
ale realitatil.

Meritul primordial al génditorului romén este acela ci si-a
luat asupri-si rispunderea cu adevirat impovéiritoare de a ciuta
procedeele §i solutiile crizei, stirniti de criticismul si functio-
nalismul filosofic §i de revelufionarele teorii fizicale. Dacd ana-
liza metodologicd a dogmei este opera unui epistemolog iscusit,
atractia ciitre despicarea misterului e, deopotrivd, rezultatul
unui dramatic neastimpir de poet cu adevirat liric, ca §i o
explorare de metafizician. Cum cunoagterea intelectuali contine

"
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si triirea imaginativi, bogitia schemelor §i In genere a construc-
tiilor teorice se limureste deplin in cazul filosofului-poet. dn-
tuitia misterului trecut in teorie si devenit realitate directoare
i-a ficut d-lui Lucian Blaga carierd de filosof, precum, in lirica,
descoperirea substantei mitice a poeziei, trecutd in mectafore cu
adinc risunet, i-a asigurat o configuratie nespus de revelatoare.

Dela Kant incoace stim sau micar banuim limitele cunoasterii
noastre; credem cid stim ceea ce nu putem cunoaste. Un spirit
pozitiv ca Spencer a intocmit chiar o listd, a lucrurilor incog-
noscibile, faimoasele unknowables. Pdni la un punct pe calea
agnosticismului, d-} Lucian Blaga nu se va opri totusi oricum
fn fata misterului, asa cum nu s’au oprit nici matematicienii,
fizicienii §i astronomii moderni, ficdnd uncle «salturi» acolo
unde ratiunea pirea ci-si recunoaste limitele §i manipuldnd peste
antinomii §i contradictii.

N’avem decit sd urmirim liniile mari ale sistemului acesta
pentru a ne convinge cum el este un rispuns personal la auten-
ticile indoeli ale oricdrui cugetitor contemporan si cum dogma
sugereazi un anumit fel de cunoastere pentru patrunderea miste-
rului. Astfel, vom rezuma din nou, pe 'scurt, trilogia cunoasterii
pentru a ne opri, apoi, la solutiile aduse, discutind valabilitatea
lor in partea a doua a acestui articol.

Dupéd cum se stie, in Eonul dogmatic, d-1 L. Blaga cerceteazi
un aspect oarecum inedit al dogmei, anume caracterul ei episte-
mologic sau metodologic. P4nd acum, dogmele — aceste «anti-
nomii transfigurate » —au fost studiate mai mult din punctul
de vedere al temeiniciei lor religioase §i metafizice. Autorul romén
cerceteazd dogmele din punctul de vedere al structurii lor inte-
lectuale, metodologice, deci ca modalitéi{i de anumiti cunoastere.

Desi renuntd a urma o adecvatiune logicd Intre gind si rea-
litate, dogma inchide in ea « o ciocnire de termeni», constituind
astfel un nou mod de intelectualitate, fundamental deosebit,
spune d-l1 Blaga, de metodele géndirii obisnuite sau de viziunile
mitice. In dogm4, logica este depdsitd si fortatd in absurd, deoa-
rece dogmele sunt «antinomii transfigurate de misterul pe care-l
exprimi », Exemple de dogme: Afirmatiunea lui Philon din
Alexandria ci din substanta primard emaneazi existente secun-
dare, fiard ca prin acest proces substanta primard si sufere vrco
scidere. Formula crestind a treimii este, deasemenea, o dogmai:
Dumnezeu e o fiin{i in trei persoane, sau, dupi cum s’a remarcat
de atdtea ori, o substanti in trei ipostaze.

Dogma este vizutd de autor ca o stare a intelectului gc-static,
adicd a intelectului ce se exprimi «net §i definitiv in afard de
funciile sale logice » §i care «sare din sine, din incheeturile sale
funcfionale, utilizdnd, totusi, concepte intelectuale ».
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Astfel, dogma, produs al intelectului ec-static, potenteazi
misterul, dadndu-i un fel de adincime, contrar celuilalt fel de inte-
lectualitate care imputineazd I.nisterul. DAam un citat lamuritor:
« In gandirea dogmaticad intelectul e silit din afard la saltul in
antinomie §i, odatd saltul sdvirsit, intelectul riméne in noua
sa pozitie, care echivaleazd cu accepfarea unei antinomii, a unei
antinomii transfiguratd, apoi, in expresie a unui mister ».
Urmeazd din acestea conceptia plind de consecinte: dogma
« formuleazi transcendentul, fird de a-i rdpi caracterul de mister »,
afirmatie fundamentald in eonceptia d-lui Blaga si care urmeazi
sd vedem dacll este acceptatd de stiinid, si chiar in sensul acesta,
de teologie, chiar cand acestea ar proceda « dogmatic ».

Cunoasterii dogmatice d-l1 Blaga {i vede §i prevede un mare
viitor, sperand intr’'un eon dogmatic, adicd un ev, in care s pre-
domine aceastd metodid de cunoastere, ce este in fond o minus-
cunoastere.

Pe baza acestei epistemologii dogmatice, se continud in
Cunoagterea Lucifericd o explorare a cunoasterii, autorul deosebind
doud feluri de cunoagtere — deosebire de naturd, dupid d-sa,
iar nu de grad — §i anume: cunoasterea paradiziacd — in care
cunoasterea isi este sie-si suficientd, caracterizindu-se printr’o
integrald atasare, plind de incredere, la obiect, asa cum obiectul
se prezintd pe planul intuitiei, al abstractiunii sau al imaginatiei —
si cunoasterea lucifericd. )

Pe cind cunoagterea paradiziaci nu cunoaste problematicul,
fenomenul ei central fiind determinarea obiectului, primit asa
integral, « nedespicat » si fiiri niciun gind de iscodire ipotetic,
cealaltd cunoastere, lucifericd, este plind de tragism s§i contra-
dictie, céici in nizuintele ei intrd tocmai misterul, nevoia de a
deosebi intr'un obiect ceea ce se aratd si ceea ce se ascunde,
respectiv elementul «fanic» §i elementul «criptic». « Obiectul
cunoasterii luciferice este totdeauna un ¢ mister », un «mister
care, de o parte se aratd prin semnele sale, si de altd parte, se
ascunde dupd semnele sale ».

Aceastd cunoastere provoacd o crizd in obiect, rdpind conti-
nutului unitatea lui de liniste. In cunoasterea lucifericd, misterul
este problematizat, este deschis, intelectul functionind fatd de el
fntr’'un mod tragic, desprinzand parti luminoase §i incumetandu-se
ciitre alte intunecimi. In aceastd cunoastere, obiectul dat nu mai
e suficient, ci e luat — spune autorul — doar ca simptom al ade-
viratului obiect. « Cunoagterca lucifericd deschide un mister
nu spre a-l ldsa deschis, ci spre a-i imprima pe urmia variatiile
de care un mister cste susceptibil ».

Cu alte cuvinte, necunoscutul in cunoasterea paradiziaci este
o lacuni, o lipsd, un hiat, ce poate fi gisit si inserat, pe cind
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fn cunoasterea luciferici necunoscutul este misterul, care poate
fi cunoscut printr'un salt intelectual in adéncimile lui, in partea
neardtatd, cripticd, astfel atenuatdi, sau variatd, 1dsind intelec-
tului alte porfiuni de mister pentru a fi deslegate cognitiv, pentru
a fi piitrunse, despicindu-se fanicul (ceea ce se aratd) si cripticul
(ceea ce nu se aratd).

Cateva pilde, date de d-1 Blaga. Newton, supunind obser-
vatiei metodice fenomenele optice ale refractiunii luminii prin
prismi si ale dispersiunii spectrale, a pus, primul, problema
¢« dispersiunii spectrale », deschizind un mister. « Pentru saltul
in cripticul acestui mister deschis, Newton a utilizat o idee cu
functiune teoricd: ideea « mecanicistd »... Newton si-a realizat,
¢ideea teoricd », propunind o « constructie teoreticd », pe care a
formulat-o aproximativ astfel: ¢« lumina e o migcare de corpuscule
materiale ». Ideea teorici se giiseste In viiditd opozitie de continut
cu materialul fanic (ceea ce se araté, n. r.), care nu trideazi, in
niciun chip, nici elementul masi si nici elementul miscare. Con-
structia teoreticd a lui Huygens, prin care lumina e redusd la
¢ ondulatii In eter », ideea substratelor calitative prin care Goethe
explicd problema colorilor, chiar ciutarea de ciitre Thales a unei
substanfe ca realitate a tuturor lucrurilor — constituesc acte
luciferice de deschidere a misterelor. Intre a construi teoria ca
totul provine din apa si aceea a lui Freud, care a revelat in visuri
cripticul psihic, este o identitate metodologici, indiferent daca
observatiile si cunoasterile viitoare le confirmi sau nu.

Logiceste, fazele si momentele cunoasterii luciferice sunt ast-
fel rezumate de autor:

I. Faza punerii problemei.

a) deschiderea unui mister, prin actul provocarii crizei luci-
ferice In obiect (despicarea in fanic si criptic);

b) anularea virtuald a determinatiilor conceptuale ale mate-
rialului fanic;

c) degradarea virtualdi a fanicului §i punerea unui accent
esential pe criptic. .

II. Faza de trecere spre solufionarea problemei.

a) utilizarea unei idei tcorice ca suport pentru saltul in crip-
ticul misterului deschis. Prin acest act se produce:

b) o tensiune interioard in problem4, si se deschide:

¢) o zare interioard in problemai.

. III. Faza solufionirii problemei:

a) enuntarea unei constructii teoretice;

b) acordarea indirectd a acestcia (sau a ideti teorice) cu fani-
cul inifial, prin accesorii teoretice sau neteoretice;

c) degradarea de fapt a fanicului, anularea si fnlocuirea
unora din determinatiunile sale conceptiale (dislocare categoriald).
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Pot fi cazuri c4dnd ne gisim in imposibilitate de a mai solufiona
partea cripticd a unui mister, aflindu-ne deci In fata unei zero
cunoasteri luciferice, ajungind chiar la o permanentizare a mi-
sterului. Altfel, intelectul trece la plus sau minus cunoastere.
In minus-cunoastere, intelectul iese din functiunile sale logice,
devenind ec-static si transfigurdnd antinomiile misterului, minus-
cunoagterea caracterizdndu-se prin forma antinomicd a teze-
lor ei.

In genere, progresul cunoasterii se sdvirseste in aceastd fi-
losofie « dela un irational complex la un irational mai elementar »,
rationalizarea constdnd « doar in reductibilitatea in sine a iratio-
nalului », in inteles numeric §i in inteles de variere calitativi.
« Rationalismului superficial » fi opune autorul «un rationalism
care stie cd nu poate iesi din cercul de vraji al irationalului, un
rationalism care trage toate consecintele si e gata si accepte,
uneori, rezultate care inseamni iesirca din sine a ratiunii ».

Epistemologia aceasta dogmaticd, lucifericd, supusd puterii
inconvertibile a irationalului presupune conceperea lumii ca mi-
ster. E ceea ce ne va ardta ultimul volum din trilogie, Censura
Transcendentd.

Metafizica este totdeauna implicatd in epistemologie, chiar
dacd, pentru conveniente metodologice, se face sau mai precis
se pretinde a se face abstractie de ea. Marele Kant ne-a invitat,
mai mult fard sd vrea, cercul vitios al lucrului-in-sine, cu care
desi nu ai voie sa intri in epistemologie nu poti riméne fird el,
cici de indatd ce-{i pui intrebarea cum cunoastem trebue si te
gandesti la ce cunoastem. In volumul al treilea, trecerea dela
epistomologic la metafizic se dovedeste inevitabild, chiar daci,
dupd cum vom vedea indatd, gindirea d-lui Blaga implicd o me-
tafizicd mai curdnd negativi, totul fiind orinduit sub specia
misterului.

Factorului metafizic i dd numele de Marele Anonim, iar la el
ajunge — dupd cum singur recunoaste d-1 Blaga — printr’un
salt, prin postularca unei viziuni, nefiind «un produs de absoluta
stringenta logicd ».

Raportul de cunoastere intre Marele Anonim §i cunoasterea
individuatd este urmétorul: « Din motive care {in de domeniul
echilibrului existential, Marele Anonim se apdrd pe sine si toate
misterele derivind din el, de aspiratiile oricdrei cunoasteri in-
dividuate, crednd intre aceasta si misterele existentiale o retea
de factori izolatori. Refeaua izolatoare pusid — intre misterele
existentiale §i cunoasterea individuati — se manifestd in forma
speciald a unei «censuri». De vreme ce censura aceasta isi are
centrul initiator dincolo de orizontul nostru crono-spatial, o nu-
mim «censurd transcendentf ». Prin aceastd censurd transcen-
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dentd «se refuzd cunoasterii individuate orice cuprindere pozitiv-
adecvatd a misterelor existentiale ».

Cu alte cuvinte, noi, oamenii, nu putem cunoaste deplin fac-
torul metafizic, ce pare a fi tot una cu misterul existential. Mai
mult, Marcle Anonim ni se aratd sau reveleazi « mascat» sau
« disimulat », prin insugi faptul cunoasterii ce ni este dati, cunoa-
stere cenzuratd fatd de care misterul predomin, iar dogma este
o modalitate de potentare, iar nu de luminare deplind. Cunoaste-
rea lucifericd are drept obiect misterul, care «se ascunde, reve-
landu-se » (A nu se intelege cuvéntul «revelare » in sens leolo-
gic, ci doar In sens de ardtare. Géanditorul fnsusi ne-o cere §i stie
bine de ce, céci cele mai adesea «revelarea misterelor consista
numai in noi disimuldri »).

Filosoful isi di apoi multi silinti de a ne convinge ci — intre
Marele Anonim §i noi existidnd censura transcendentd — orice
conceptie metafizicd implicAnd veracitatea Marelui Anonim,
care pentru majoritatea filosofilor e izvorul adevirului §i reali-
tatea care, prin ea insiisi, prin constitufia ei, nu ne poate insela,
cade dela sine, ea nefiind decidt un mit.

Noi suntem ¢creaturi inadins refuzate de adevir, spre a fi
cu atit mai mult creaturi destinate creatiei ». De asemenea, cu-
noasterea absolutd ar constitui pentru obiectul cunoscut o pri-
mejdie, putdnd fi astfel creat sau distrus, dupd plac.

Noi rdiméinem mai curdnd la un fel de iluzie a adecvatiei. ¢ Cu-
noasterea individuati nu parvine niciodatd la cunostinta ¢ un
misler existential se ascunde in dosul revelatiei, cd acest mister
existential, care se ascunde, e altfel decit laturea sa care se arati,
cd revelatia disimuleazi si ci ardtatul ar putea fi inlocuit printr’o
transcendendentd cripticd, ce scapd cunoasterii ».

Nu putem converti misterul existential in non-mister. Cu-
noasterea luciferici se integreazi in mister, incercind si-1 ate-
nueze, dar mai adesea il permanentizeaza sau il potenteazi. Ra-
tiunea nu poate fi punte intre cunoasterea noastrd si Marele
Anonim. Ratiunea «e o structurd imprimatd cunoasterii indivi-
duate in ordinea censurii transcendente ». Marelui Anonim i se
atribue o cunoastere pozitiv-adecvatd si nelimitatd, pe cand
cunpasterii omenesti una censurati, dar nelimitatd, care se sub-
divizeazd {n cvasi-cunoastere s§i cunoastere-negativ. Autorul
crede cd Marele Anonim nu poate fi mirginit sau condifionat
de rationalitate.

Dupa infitisarea aceasta, cat mai fideld, a conceptiilor d-lui
Lucian Blaga exprimate in Trilogia Cunoagterii urmeazi s cerce-
tim in a doua s§i ultima parte a articolului acesta, consecventa
launtricd a sistemului, adicd puterea de constructic filosoficd a
ganditorului, apoi, in ce mésurd exprimi §i solufioneazi el neli-
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nigtile timpului, deci originalitatea autorului, originalitate ce nu
capdtd sens decdt judecatd in relatie atit cu trecutul cat si cu
ciutdrile vremii §i locului, ciruia-i aparfine, In fine in ce mésuri
epistemologia §i mai ales viziunea-i metafizicd exprimi geniul
neamului sdu, acel genius loci, pentru ca, pe baza acestor con-
statiri, si desprindem eventuala valabilitate universali a siste-
mului, chestiune fird de care critica filosofici si insisi filosofia
nu au nicio ratiune de a fi,

PETRU COMARNESCU
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1. Dumitru Almag: ¢ Acolo in Filioara». Editura Gh. Mecu. Un
vol. 580 p.— 2. Dinu Pillat: « Tinerete ciudatd» Editura Moderna. Un
vol. 220 p.— 3. Siarmanul Klopstock: «Feciorul lui nenea Tache
Vamesul ». Vol 1I1. Editura « Casa Scoalelors. Un vol. 138 p.—4. Petro-
nela Negosanu: « Am ucis albatrosul ». Editura Publicomn. Un vol. 112
p-— 5. Sebastian Popovici: « Vdtaful Neculai». Un vol. 166 p.

1. Dumitru Almas s’a afirmat incd din momentul debutului
ca un scriitor matur, lipsit de stdngiciile §i ezitdrile fnceputului.
El este dintre acei tineri care « pour leur coup d’essai veulent des
coups de maftre ». « Miron Costin », acel roman istoric, prima sa
carte, impunea atentiei noastre un scriitor deplin format, care
nu s’a desmintit pe sine nici in al doilca roman al siu, « Mesterul
Manole », cu subiect situat de astidati in plind viatd contem-
porani,

Noul roman al siu, « Acolo, In Filioara », un volum compact
si dens, este o prezentare a victii sitesti. As spune chiar cd e o
adeviirati monografie a unui sat, un document viu si clocotind
de dinamism, mult mai pretios pentru cunoagterea sufletului ta-
ranului roman, decat acele seci, statistice, rigide «anchete socio-
logice » initiate la noi de scoala profesorului D. Gusti. Nu vreau
si neg valoarea cercetdrilor sociologice rurale ficute la noi. Ele
au insd mai mult o importantd muzeald, rimanand ncfructificate,
fn domeniul abstract al specialigtilor. Literatura, de calitatea celei
a lui D. Almas, pitrunde adanc in straturile intelectuale §i fecun-
deazd cunostintele, fiicAnd un mai mare serviciu satului roméanesc.
«Acolo, in Filioara» este un admirabil document monografic,
complet si complex, al satului nostru.

Romanul lui D. Almas este un bun prilej de reactualizare a
discutiei in jurul seméndtorismului. Este sau nu esteticeste vala-
bild accasti scoaldi — sau si nu exagerdm, fiindcd nu poate fi
vorba chiar de o scoald — acest curent literar? Este, in mésura
fn care el se realizcazdi de ciitre o mare personalitate, de citre un
mare talent. Ce este Mihail Sadoveanu acest poate cel mai mare
scriitor roman de astiizi, decat un seménétorist?! Un curent literar
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nu se poate condamna sau respinge pe bazi de principii. Valoarea
unei opere nu o dau principiile programatice ci regulile interne ale
expresiei §i acestea tin de personalitatea creatorului. Seminéto-
rismul n’a dat scriitori mari? Aceasta nu e vina principiilor care
guvernau curentul literar. Cand un scriitor ca Mihail Sadoveanu
a scris, atunci prin aceasta insisi seménitorismul a castigat drept
de existentd literard.

D. Almas nu e un scriitor seménitorist si nici nu-mi place si
categorisesc pe scriitori dupd scoli literare decéat in méisura in care
aceasta este definitoriu pentru fizionomia lor. « Acolo, in Filioara »
este fnsd un roman semdndtorist, un bun, un excelent roman
semindtorist §i o accentuez in ciuda acelora care se sperie de cu-
vinte sau pentru care calificarea de seménitorist este infamatorie.
D. Almas ca 5i M. Sadoveanu, ca si Victor Ion Popa in ¢ Velerim
si Veler Doamne » reabiliteazd acest epitet, dovedind incd odatd
cd teoriile sunt totdeauna relative si ci valoarea std in realizare.

Dumitru Almas are vocatie deosebitd pentru povestire. Epicul
sdu este mai mult de povestire decit de roman in sensul balzacian
al cuvéntului. Este o povestire de esenti moldoveneascd, plind
de sentimentalism, de acea duiosie §i melancolie tinguioasd spe-
cifica scriitorilor dela Nord de Milcov. D. Almas e un tempera-
ment sadovenist §i oferd multe asemindri cu marele siu predecesor.
Ca si M. Sadoveanu, D. Almas are simtul iniscut al naturii pe
care stie s o evoce in triséturi lirice, amestecdnd-o la fiecare pas
fn viata eroilor sdli, ca §i Sadoveanu, el povesteste cu plicere si
evocd liric trecutul. Infiltratia lirici din literatura lui D. Almas
este un caracter general al prozei scriitorilor nostri moldoveni,
caracter devenit la Ionel Teodoreanu dominant §i pardzitar. La
D. Almas, ca si la Sadoveanu epicul si liricul se imperecheazi
fntr’un mod armonios.

¢« Acolo in Filioara » se mai aseazi §i sub zodia lui Ion Creangi,
celdlalt mare povestitor moldovecan, prin latura de evocare a co-
pildriei rurale i prin anumite accente de umor, puse din loc in
loc si care, fird si aihd frecventa §i intensitatea acelora ale serii-
torului din Humulesti, au acceasi duioasi bonomie si aceeasi ghi-
dusie. Si, dcsi la persoana III-a, clementul autobiografic este pre-
ponderent in roman care astfel capitd o mai puternici autenti-
citate. Fiird si vrem a pretinde ci eroul autorului, copilul Valeriu
Barbu este D. Almas, incontestabil cii materialul intrebuintat de
scriitor este scos din propriile sale amintiri §i experiente ale copi-
ldriei la sat. Romanul are un timbru de viatd traiti, de sinceritate,
pe care rar il intalnim in literatura la pers. III. Totusi aceasta nu
scade cu nimic caracterul obiectiv al naratiunii. D. Almas a stiut
sd fnliture orice urmd de subiectivitate, orice prezen{d a autorului,
a ciirui proprie aventurd se presimte doar, printre rénduri.
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D. Almas nu este insd un scriitor dintre aceia care triesc doar
din propria lor experien{d de viatd. El are acea intuitie in adinc
a victii, datoritd cireia se pot face numai marile constructii epice.
Dacil slie sii-si aminteasci, el stie si si inventeze §i imaginatia sa
merge mind 'n mina cu observatia. Marii romancieri sunt aceia
care au stiut sd impleteascd datele observarii realititii, cu pro-
duscle inventivitatii faptice. D. Almas calci si el pe aceastd cale
si intrebuintarea, evidentd in « Acolo, in Filioara », a elementului
autobiografic nu este decdt un ajutitor al intuitiei vietii §i al
imaginatiei.

Noul roman al lui D. Almas este in acelasi timp o evocare a
copiliiriei cit si a satului, amandoud integrate in cadrul grandios
al natuiii al cirui sentiment acut il are scriitorul si pe care o evoci
in linii si colori blande. Viata satului este de altfel atit de strins
legatd de aceea a naturii Incat una fird cealaltd nu pot fi evocate.
Ele se intretaie, se impletesc, merg uneori contopite una cu cea-
laltd, tncAt natura nu mai e adesea cadru, ci devine unul dintre
personajele operei. Aceasta este o trisfiturd specificd de altfel
litcraturii roméne in general, mai ales celei de provenientd moldo-
veneascd §i conviefuirea dintre om §i naturd, sinteza dintre viata
umand si naturd, a fost ca nicdiri in altd parte mai puternic con-
figurati fn opera lui Mihail Sadoveanu. D. Almas de asemeni
realizcazi In mod fericit accastd sintezi om-natura.

Actiunea romanului incepe in momentul declaririi rdzboiului
din 1916 si toatd turburarea pe care o provoacd acest eveniment
in sat este aproape in fintregime subiectul. Bérbatii pleacd de
acasd §i femeile rdmase singure trebue si ducd grija gospodiriei
ajutate doar de copii nevristnici dispusi mai mult citre aventuri
sgomotoase §i solticdrii decat la muncii. Satul rAmane exploatare
personalé pentru scful postului de jandarmi si notar. Seful postului
devine un fel de pasd al satului, din mila ciiruia trii.sc femeile
care nu-i rcfuzi gratiile lor, iar notarul aduni avere pe spinarea
nenorocitelor din al ciror trai 5i face partea cea mai grasa. Copiii,
lipsiti de supravegherea birbéteascd a tatilor, isi fac de cap, ajun-
gand si se constitue in bandd de haiduci si si dea lovituri, tero-
rizand satul si pundnd pe ganduri pe cei rimasi acasi. Rusii, can-
tonati in sat in cateva rdnduri, sunt una dintre calamitifile vre-
murilor turburi, mai mici totusi decit mizeria, foamea si nesigu-
ranta, dcoarece ei fac bucuria multora dintre femeile lipsite de
birbati. Dusfraul rusesc se adaogi la acela al celui pus si pi-
z ascd satul. In sfarsit tifosul exantematic vine si puni nota
Iui funcbrd peste toate reldle.

S’ar pérca, dupd cele de mai sus cd scriitorul este un pesimist
si ¢ oferd o viziune deprimantd a vietii rurale, viziune pe care am
putut-o constata la Pavel Dan sau la Eusebiu Camilar. Maj ales
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cd la ctle de mai sus se adaogid: riutatea nevestii notarului care
se dusmineste cu fnvatitorul si familia lui, rdutatea séitenilor si a
copiilor, dispusi totdeauna si facd s sufere pe ceilalti, ajungand
pani la a pune foc casei unei femei fird apdrare cind ea era plecatd
si induntru se aflau numai copiii ei, figura fioroass a lui Ili Broina,
betiv si scandalagiu de frunte, bitindu-se la cArciumi ca o fiard
$i nesfiindu-se si loveascd pe preotul intrat in ogradi cu icoana
si altele inca.

Si totusi viziunea vietii in scrisul lui D. Almas nu e deprimanta.
Nu lipscste In constructia accasta epicd elementul de echilibru si
de armonie, care si contrabalanseze aspectul riului.

Daci scriitorul a crcat in Ili Broina tipul primar al tiranului
fnrdit, bctiv si devenit fiard, in fata lui a as zat pe Constantin
Barbu, siteanul de trcabi, gospodar cinstit si harnic, vizéndu-si
de nevoile lui si luerdnd si pcntru binele obstei, nu fmpotriva ei.
Alituri de Nifulescu, birbat fird energic, condus de nevasta, aprig
doar la jecméinirea siitenilor, std invétdtorul Spiridon Dandu,
strdduindu-se pentru necazurile sitenilor si ajutandu-i séi-si castige
pdmant. Langd scful de post, brutd scarboas#, abuzind de putcre,
sti pdrintcle Dumitrache, figurd blindi de duhovnic, ostenind
si el pentru Instirirea sitenilor. Fati cu notirita, muere rea de
gurd si de inimé, egoistd si interesatd, se inaltd chipul suav al
Marioarei Dandu, fiica Invititorului, devenitd infirmierd si s fa
a spitalului improvizat in sat, datoriti cédrcia se stivileste molima
tifosului. Devotamentul ei merge mai-departe, in grija pe care o
pune fafd de copiii tdranului, indemnéindu-i si mcargd la oras,
la carte, pentru ridicarea elementului sitesc. In sfirsit, din grupul
femeilor din Filioara, necijite §i mai bune §i mai rele, se dcsprinde
mama eroului, Maria lui Barbu, tip de darzenie care nu se lasi
abfitutd de niciun necaz si de nicio nedreptate, izbutind si-§i
fnalte casd noud si si-gi dureze gospodirie noufi, desi a rimas
viduvd de razboi si desi vrasmasii i-au pus foc casei. Nimic nu
o sperie §i nu o incovoaie pe aceastd {iranci frumoasi, care preferd
sd Indure foamea decit si cedeze asalturilor lubrice ale sefului de
post céruia fi va rezista pind la urmi cu succes, dupd cum f{i va
putea rezista si lui Ili Broina, omul care o iubea ca fat4 si I-a respins
pentrucii era un nevrednic. In figura Mariei Barbu se simte mai
mult decit o iscusintd artistici: e fiorul de sensibiljtate filial3
care inobileazd si desdvarseste materia, e cultul religio$ al mamei
devenit incarnatie literari. Lupta dintre Maria Barbu s§i seful de
post pe de o parte, satul pe de alta, este de un puternic dramatism.
Ea este elementul principal de opozifie al rdului in acest roman:
nu finsa singurul.

Fira a fi moralistd, sau moralizatoare, cartea Iui D. Almag
este eticd §i acest caracter, departe de a strica esteticului il inta-
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reste si-1 adanceste. Scriitorul nu trage concluzii morale, nu pre-
dicd, nici nu di sentinte. Dar aspectul insusi al binelui §i al rdului,
lupta dramaticd dintre ele, cste suficient pentru a da romanului
un puternic principiu etic. El e cu atat mai valoros cu cat reiese
in mod firesc din actiune, din fapte si nu este niciiri inchcgat
teoretic, ceea ce ar diauna epicului.

Tc¢ma insdsi a romanului pare a fi abia presimtitd, ca un fir
ce se strccoard printre fapte: formarca corstiinfci morale a copi-
lului Valcriu €. Barbu. Toate peripctiile care duc pe acest copil
dcla starca de dcrbodou care bate dcalurile si padurile & hiitat cu
semcnii lui organizati in bandi. pand la acfiunca de ajutorare a
mutului Pctre a Tachit i si pand la péardsirca satului sunt ctapcle
progresive ale acistci constiinte care se dcsvoltd pand la a face
din erou un izolat fugérit de proprii sdi camarazi, care nu pot
suporta infltarca lui morald. Valeriu Barbu este urmirit in tot
complexul lui psihologic infantil, cu mare priccpere analizat. Fire
de artist, contemplativ, irhibit, timid, lipsit de energia suficicnté
pentru a infrunta viata, imaginativ, iubitor de povcsti mai mult
decat de actiune, Valeriu Barbu soviic in fata celei mai importante
hotériri pe care urmeazi a o lua: plecarea sa la orasg, la fnvaiatura
mai fnalti. Contradictiile lui interioare, ezitirile, revenirile, sunt
migilos analizate, pand la triumful final, al avantirii in viati.
Figura copilului, precoce, uneori nefiresc de maturi, este crescutd
viguros din viata intadmplirilor, din fluxul viu al vietii. D. Almas
nu e un psiholog analist minutios, ¢i un povestitor. Personajele
sale, de altfel elementare, intru cit nu aparfin mediului urban,
triiesc prin gesturi, vorbe si fapte, nu prin insesizabilul vielii in-
terioare, afard de eroul principal fnsusi in a céirui intimitate sufle-
teascd patrundem adesea.

Revenind la atitudinea scriitorului in fata vietii, trebue si
subliniem idealismul acesteia, in ciuda aparentei de pesimism. De-
fapt ceea ce pare pesimism, este, pe langd melancolia amintirii,
acel sentiment profund tragic al existentei, care di adancime si
valoare deosebitd operei. Eroii lui D. Almas trédiesc viata cu con-
vingere §i cu disperare. Este vietuirea primitivé, elementari, apro-
piatd de pamant, viefuire dramaticd, patetici. Scena cind Ilie
Broina intrd cu plugul in ogorul Mariei Barbu si lupta cu Mihai
Trifan, sau bédtaia dintre Ili Broina si siteni, la circiumi, au in
ele méretia epopeicd a triirii directe, neconditionate de constiinti
i sentimente, trecutd din instincte dc-a-dreptul in voin{d si fapta.
Apoi goana copiilor dupa méncare, descoperirea feluritelor rddécini,
frunze sau plante pentru a-si minti foamea sau a inventa feluri de
méncare, apoi aparitia hulpavi a mereu fliméandului Iancu Hulpoi,
groaza copiilor, sunt in mod egal vibrante si impresionante. Viata
aceasta e prezentati ca o pcrmanentd luptd, cu sanse inegale, in
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care cel mai indrizncf i mai hripéircf. ... Aceasta nu-l Iinpie-
decd totusi pe cel bun §i Inzestrat cu calititi sd se ridice, biruind
rdul prin stiiruinta.

Am insistat poate prea mult asupra pirtii etice si a semnifi-
catiilor romanului. N’ag vrea ca cititorii si réméind cu impresia
cd « Acolo, in Filioara » ¢ste 0 asa numitd carte morald, pentrucé
de ¢« moral » lumca moderna se fercste ca de foc. (Si totusi ce inaltid
valoare eticd in arta litcrard a antichildtii pcntru care modcrnii
afis azd atita admiratic I). Romanul lui D. Almas (ste un roman
propriu zis, fn a cérui lecturd esti prins de fluxul vioi al naratiunii
si al pcrsonajelor. Aventurile si sotiile copiilor, cu sublinicri de
umor de buni calitate, amintind pe Ion Creangi, sunt pline de
o savoare crudid. Romanul are momente epice de mare fncordare
si foicste de personaje de un extraordinar rclicf. Incét ceea ce ri-
mane in atentia cititorului este viata, viata intrcagd a satului, cu
toate implicatiile ei. N'am mai relevat, desi ar fi fost poate cazul,
aspectele sociale ale romanului: problema improprictiririi {dra-
nilor, perfectionarca muncilor agricole, ridicarea elementului tari-
nesc prin indreptarea lui spre carte pe de o parte, spre meserii
pe de alta. Acestea se gisesc toate desvoltate in romanul atit de
bogat si de polivalent al lui D. Almas.

Scriitor de multe virtualititi §i de realiziri multiple, D. Almas
a faurit in « Acolo, in Filioara » icoana reald si realisti a satului
roménesc, infitfisat fird impodobiri exagerate dar si fira pértinire,
cu toatd cruzimea feroce a adevérului, dand literaturii romine o
operd care, chiar daci uneori i se poare reproga unele lungimi sau
lancezeli, este totusi o puternicd realizare epici.

2. Dacid n’'am fi aflat cd Dinu Pillat este inci foarte tinér
n’am fi putut-o afla in niciun caz din stilul siu. Fiindei, trebue si
remarcim dela inceput, Dinu Pillat are un scris de o uimitoare
maturitate. Retfinerea aproape clasicd, absenfa subiectivismului
parazitar adecvat varstei, cumpitarea, claritatea §i preciziunea
de turnurd stendhaliand, conciziunea §i siguranta, sunt atributele
unui mod de a scrie care desvilue claritate §i siguran{i in géndire.
Binuesc ca Dinu Pillat este un intelectual §i un cirturar, din con-~
formatia abstracti §i geometrici a expresiei sale in care orice
podoabe artificiale sunt inlocuite de simful observatiei realiste si
al detaliului caracteristic. 5i sunt convins ci va scrie pe viitor o
prozi ideologici excelentd si nu lipsitd de substanti. Desi roman,
« Tinerete ciudatid » anun{d un viitor critic, un observator inteli-
gent si studios al realitéitii literare, un analist inzestrat cu un in-
strument fin §i exact de expresie.

Romanul lui Dinu Pillat trece dincolo de literaturd, nu numai
prin stilul propriu mai de grabd prozei abstracte, ci §i prin valoarea
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de document psihologic nealterat de artificiile obisnuite ale beletri-
sticei. « Tinerete ciudatd » cste un pretios sondagiu in terenul inci
virgin al suflctului adolescent, care a format obiectul multor opere
literare, mai ales in anii de dupd razboiul trecut. Putini scriitori
ai reugit insd si prezinte, fird si falsifice accastd operd incerta si
superbd din istoria individuald a omului.

Dinu Pillat izbuteste si ne infitiseze ceva din sbuciumul si
fcrvoarca adolescentei in colectia de tipuri caracteristice ce popu-
lcazii paginele romanului sdu. Sunt siluete turburiitoare, pe ju-
mitate Incercilri, pe jumditate fise de laborator psihologic, suficient
de viabile pentru a ne interesa, destul de puternice uneori pentru
a ne turbura. Intilnindu-se tofi in nevoia comuni de prietenie
si de dragoste, precum si in ndlinigtea ce-i riscoleste, ci se indivi-
dualizcazd in identitdti fclurite dupd obsesiile ficciruia. Tandr
studios si bland Laurentiu este sentimental §i trist; Sergiu este
sgomotos si inclinat spre farsd, aspirdnd si se realizeze pe tdramul
crcatici, mcreu organizdnd i divizdnd pe ceilalti; Adrian este
insetat si dornic de aventurd, pregitindu-si fuga spre tdrmuri
exotice; Alcxe este un rasvritit, inversunat de boali, care n’a
gisit in casa périntilor sii rdspuns nevoilor sale sufletesti, blazat
el cste prea repede desgustat de viatd si ajunge la sinucidere;
Veniamin, infirmul care-si giiseste consolarea in cr dintd si in
Evangh lie si care se sinucide cu senindtate... crestincasci (desi
crestinismul respinge sinucidereal); Manina, fata frumoasi si
oarecum int ligentd, plicdndu-i si se lase curtati de toti tincrii,
sd fie inconjuratd si adoratd,; Vladimir, care si-a gisit echilibrul
fn muzicd; in sfirsit Yolanda, uriti pand la desgust, tdnjind si
fie jubitd si ajungdnd din exasperare sd alerge pe striizi ca si fie
luatd de un birbat. Asa sunt acesti adol scenti si mai sunt si altceva.
Ei mai sunt acd indefinisabil necunoscut, acdl surprinzitor ne-
asteptat, acel am stec neclar si greoi de umbre §i lumini, acel
farmec plin de nuanie si de incertitudini, acca imperech re de
farsd si de seriozitate si acel simt durcros al gravititii inutile si
stupide a vi tii. Este ceca ce se desprinde din romanul lui Dinu
Pillat ca un fum amectitor, ceea ce a izbutit si redea, cu simplitate,
cu acea nuditate indrazneatd a stilului.

Analizat sub unghiul estetic acest asa zis roman ar prezenta
multe stingicii, multe insuficienfe. El insi nu poate fi judecat
din acest punct de vedere, deoarece birue orice raportare la ca-
noane, prin sinceritatea lui. Poate ca Dinu Pillat va scrie romane
mai bune, cu siguran{i ci va progrcsa; niciodati nu va regisi
fnsd accentele cutezitoare ale adeviirului §i cruditatea limpede a
-aautenticului ca aci. Ce importantd are ci romanul e prost construit,
cd nu are o asa numitd axd, ori idee centrald, ci nu este un frag-
ment epic fnchegat! Autorul nici n’a vrut si faci un roman. El
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a vrut numai si dea contur unei realitdti, acelei «tinere{i» cum
fi spunea el, adoloscente cum ar fi mai exact spus, intr’adevir
ciudatd. $i a reusit. Este altceva decat literatura. Este un act de
via{d si, poate, de eliberare. Literaturd riméie si facd de aci
fnainte: timp mai are destul. « Tinercfe ciudatd » o asemuesc cu
acel « Bal du Comte d’Orgel » al lui Raymond Radiguet, document
p51holog1c si opera neincadrabild in genuri, spete sau clase. Pentru
cine va vrea si studicze suflctul adolescent cartea lui Dinu Pillat
fi va scrvi drept indreptar in aceeasi mésurd ca §i ac I roman tur-
burdtor — ce picat cd a rimas in paginele « Vietii rominesti»
si n’a fost publicat in volum ! — scris in colaborare de Ioan Gherea
si Luca Ion Caragiale: « Nevinovitiile viclcne »,

As putea sd citez cAteva pasaje caracteristice. Aleg pe cel
mai interesant: sinuciderea lui Alexe, In el se va vedea de catd
economie de mijloace se foloseste scriitorul izbutind totusi si
exprime in mod sesizant un moment tragic:

« Alexe se ridici de pe scaun §i se indreptd spre odaia lui Virgil
Trofim.

Se opri in treacit in fata oglinzii, observind aparitia unui cog
pe birbia nerasi de cateva zile. In dcfinitiv, nu avea nicio in-
semndtate... Trase sertarul mesei de noapte si scoase revolverul
tatdlui sdu, pe care il privi cu mirarea naivd a unui sédlbatic in
fata primei arme de foc vizute in viata lui.

Se aseazd apoi pe un scaun. Era ciudati aceasti nevoie
neconteniti de a sta jos, ca un bolnav abia sculat din
pat.

Privirea lui Alexe urmdiri mersul unui pdianjen, care inainta
fncet spre colful sting al tavanului. Mersul acela straniu si dis-
gratios.

Se intoarse apoi din nou spre revolverul din méani, pe care
il uvitase parca.

Ce mai astepta?

De ani de zile triia numai cu gindul la aceastd clipd, care

avea sd curme odatd ulcerul plictisclii sale cotidiene.
Atunci?

Alexe se ridicd incet, apropiindu-se din nou de fereastri: spec-
tacolul strizii de totdeauna.

Detunéitura revolverului va turbura de sigur linistea duminicald
a putinilor vecini, cari mai rdmiseserd acasi intr’o zi atit de
frumoasd. Numai femeia dela fereastra din fati — surdd de bi-
trincte — nu va auzi nimic.

Alexe duse revolverul la timpla dreapti, cu o miscare des-
compusd parcd de un film «au ralenti» Simti un inceput de su-
doare rece la riddicina fruntii. Dacd ar fi articulat ceva In clipa

12
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aceea, cuvintele ar fi sunat de sigur mai riigusite decat de
obicei.

De undeva, poate din colful strézii, izbucni aria tirfiginati
a unei flasnete. .

Alexe ascultd o clipd: valsul din «Contele de Luxcmburg ».
Si apésd deodatd pe trigaciu.

Trupul lui Alexe se pribusi greoi.

Aria flagnetei risuna mai departe, din ce in ce mai stins»
(p. 213—215).

Un astfel de pasaj dovedcste pe deplin cii avem de a face
cu un scriitor autentic dcla care putem agtcpta surprize.

3. Sirmanul Klopstok publici al treilea volum 'din « Feciortl
lui Nenea Tache Vamesul », fcricitd evocare a mahalalei bucurestene
de acum nu mai departe decat cincizeci §i chiar patruzeci de ani.
Si de ce sd mergem atit de departe cand in copiliria meca, sunt
de atunci numai douéizeci §i cinci de ani am avut prilcjul sd tree
prin cateva dintre aceleasi rcalitiiti si aspecte ale mahalalei bucu-
restene, descrise de autor in aceste cirti, realititi si aspecte azi
cu totul defuncte. Cine a cunoscut locurile i oamenii, precum si
limbajul si obiceiurile, asa cum apar in tot pitorescul lor aut« ntic
in cirtile Sarmanului Klopstock, riméane uimit de pasul gigantic
ficut de urbea bucurestcand in ultimii doufizeci de ani, {dri si
mai vorbim ci intre ce este azi si ce era acum cincizeci de ani
distanta pare aproape accea dintre doud planete. Evolutia urba-
nistici a Bucurestilor a mers paralel cu aceea psihologicd si daci
au disparut mahalale intregi si strizile si cascle au luat alte forme,
fn acelasi ritm au pierit tipuri §i caractere, ca si alitea forme ale
limbajului. Poate, cu mare greutate, scotocind cu mare atentie
pe la actuala periferie dacd am mai gisi unele exemplare care s
aminteascd trecutele vremuri. Iati pentru ce « Feciorul lui Neneca
Tache Vamesul» are o valoare incontestabili de mirturie, de
muzeu, mai ales lexical, in care se piistreazd ca in vechile cirti
postale prost colorate, dar induiositoare, fetele si vorbele Bucu-
restilor de altidatd. Savoarea e calitatea principali a acestor
amintiri, din care mai tarziu viitorul istoric va putea reconstitui
fizionomia, moravurile i atmosfera Bucurestilor. Autorul este un
memorialist fnzestrat cu darul expresiei colorate. Ceea ce maij ales
frapeazi In opera sa e lexicul, de o varietate §i o indrizneali,
inimitabile. Amestec de arhaisme, mahalagisme si neologisme, cu
ortografia si pronuntia specifici a mahalalei bucurestene, voca-
bularul d-lui Klopstock e de o mare bogitie i putere de sugestie.
El mai ales contureazi atmosfera specific desuetd a trecutului.
Autorul procedeazd prin acumulare s§i aglomerare fird si pici-
tuiascd, dcoarece acest stil incéircat este perfect adecvat obiectului
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evocat. Iatd spre exemplu fnceputul chiar al volumului III, in
care Siarmanul Klopstock sugercazd trezirea vocatici de scriitor
in ceea ce-l priveste:

«— Nu stiu, — nu stiu ce a fost; haimanalicle copilirici, vivii
maidanurilor, colcgii de bancd, tovarisii de poarci, arsice §i sotron,
adversarii de turcd, sdmburi sau pietricele, dusmanii, discipolii,
invidiosii sau binevoitorii, amantcle, iubitcle sau nevestcle de mai
tarziu; in sfarsit, ncantul, ncbuloza, vidul sau ahisul, ccrul sau
paméntul, Saturn, Caru-Mare sau Marte, Jupitcr, luccafiirul sau
clogea cu pui, zodia, vriijile sau blcstemul, dcscantecul, horoscopul
sau diavolul, mi-au biigat in cap intr’o dimincatd abia sculata din
somn, ci «as» avea talintul — intr’o dimincatd violacee de Mai,
somnoroasd, cu liliac, fluturi, privighctori cari trdicsc, iubcsc i
apoi mor topindu-se in aliajul frumus: tii pe care résiritul si apusul
logoditi il {es intr’o giganticd diademé de purpurd, aur $i lumini,
dcla un capét la altul al lumii urzind marama cu care primivara
fi va giti de nunti» (p. 5).

Sunt in acest scris si pasaje regretabile, de o lesinati si echivoca
poczie, incerciri neizbutite de a «face frumos» de a mima pe
poctii suavi sau mistici, cum sunt spre ex. paszjele despre sirbd-
torile Pastilor si sufcrintele Mantuitorului, lcgoree, galimatias
verbal, tot ce vreti, numai lucru de valoare nu. Pcste acestea fnsd
cititorul trebue sd treacd cu bunivointi si intulcgere, retinidnd
din operd ceea ce formeazii valoarea ei de autenticitate estetica,
de originald prezentare a mahalalei bucurcstene. Cind vrea si
facd pe distinsul si pe poetul, scriitorul esucazi in factice §i bal-
baiald confuzi. Adevirata poezie o giseste atunci cdnd nu o cauti
si trebue citite pasajele cu colindul copiilor, acelea cu vagabon-
dajele lor de golani pe toate imensele maidane ale periferiei bucu-
restene, acelea in care sunt fixate momente de superstitie ridiculd,
cu ghicitul sau cu descdntecul, acelea ale tirguelilor la anticari,
sau acela cu tablourile familiei, pentru a gusta lirismul melancolic
al celor de mult defuncte. Este in tot ceea ce scrie Sirmanul Klop-
stok un gust al zdddrniciei umane, un simt al efemerului i alituri
de ele un sim{ pentru durerea §i sbuciumul omenesc care dau
adancime tablourilor sale. Dacii n’ar fi acestea, de sigur cd scrisul
sdu ar fi o superficiald trecere in revisti a unor aspecte exterioare.
Dar scrisul siu e fmbibat de induiogare pentru mizeria umani,
pentru referinfa oamenilor, pentru svarcolirea lor zadarnici.
Sensul omenesc profund care se strecoard in aceste tablouri fi
dau elevatie si valoare.

Voi mai cita un fragment din aceasti carte coloratd si sugestiva,
din care se poate vedea si meritul de document istoric al ei dar i
puterea de evocativitate a scriitorului. Din randurile de mai jos
se aratd cAt de mare este progresul in modernizarea politiei ro-

1:°
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ménesti fatd de cele descrise de autor ca apartinind vremurilor
de mult apuse: .

« Sectia insemna comisariat de politie si i se zicea «despir-
tire », denurritd astdzi in termeni politienesti ¢ circumscriptie »;
orice conflict de orice naturd, intdmplat fn suburbia in care el
se consuma, mergea la desparfirea de resort sub auspiciile vardia-
nului prompt la datorie. Daci pértile in pricind aveau norocul
sd se intdlneascd de Indati cu d-l comisar sau in lipsa acestuia
cu ajutorul sii, cercctarea fncepea pe loc, in asistenta reprezen-
tantului fortei publice, vardianul, care era cel dintai sesizat cu
conflictul in spetd si care era dedublat, p: loc, cu calitatea de
martor ocular la fata locului, scmnénd prin... puncre de aeget.

Daci despirtirea ciircia i se mai zicea $i comisie era goali la
vremea accea, — d. comisar fiind chemat la raport la prefectura
cea mare din « Podu-Mogosoaia » iar d. subcomisar ocupat, fie cu
fnméanéri de procedurd pe la diversi litiganti, fie cu dresare de
acte constatatoare de contravenliuni repetate, fie, in sfarsit cu
recrutaiea tinerilor clasei anului In curs, atunci delicventii adusi
in osanale de huidueli de singurul péstritor al ordinei publice,
care era vardianul, pe atunci fird serie, fird numair si mai ales
fird clasica si moderna cravasd de cauciuc din zilcle noastre,
treceau in pivnita despirtirii pand la descongestionarea lucrdrilor
birou ui comisiri, In care timp, clientii ingrijeau de gospodiria
comisarului care fsi avea locuinta fn chiar sediul despirtirii, tiind
lemne, stropind curtea §i ddnd bobocilor de méancare. Dupad des-
congestionare, vélva ficuti In jurul cazului se diminua §i cer-
cetarea se reducea la bunul plac sau la simpla apreciere a agen-
tului anchetator. Daci clientii se purtau corect In timpul sclavajului
lor subteran, erau redati maidanului cu obligatia de a mai trece
pe la locuinta d-lui comisar, spre toamn#, pentru aranjarea lem-
nelor in glugd. Dacé insi fiptasii se ccmportau mai tantosi cu ne-
voile menajului d-lui sef, ei erau trimesi in cercetare mai departe
cu acte si concluziuni apdsiitoare, sub auspiciile gardianului care
le ridica, in drum, cite un cucui de fiece argument pentru deter-
minarea mdrturisitd » (p. 110—111).

In literatura de evocare si de amintiri, Sdrmanul Klopstok
ocupd un loc bine determinat. In ce priveste stilul sdu, ar merita
o mai indeaproape cercetare pentru a i se sublinia toate resurscle
de expresie. Studiul pe care o asemenea lucrare fl necesitd va da
la iveald interesante rezultate nu numai in domeniul estetic, dar
si in cel filologic.

4. Pctronela Negosanu era pand mai ddundzi un nume foarte
nou, cunoscutd mai ales prin cronicele sale informative, inteligent
scrise, asupra vietii literare germane. Volumul siu de nuvele — cu-
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prinzind patru buciti —este prima sa fncercare de literaturi.
Chiar dacd prezentarea editoriald nu ne-ar fi tridat originea tran-
silvand a autoarei putem si ne dim seama de ea din caracterul
oarecum arid §i neimpodobit al scrisului siu care, ca formi de
expresie se ‘aseamdnd cu scrisul lui Ion Slavici sau I. Agarbiceanu.
Este aceeasi rigiditate, acceasi usciiciune. Bineinteles apropierea
nu se mentine decat pe latura formald: in ce priveste continutul,
cu exceptia poate a ultimei nuvele, actiunea lor se petrece intr’o

cu totul altd lume §i cu alte preocupiri decit acelor doi prozatori
transilvani.

Astfel in prima nuveld, care di si titlul volumului: « Am ucis
albatrosul » autoarea incearcil un fel de schiti psihologica in aburul
incert al sufletului femenin. Doud prietene se indriigostesc de acelasi
birbat, cunoscut la mare si care nu se decide pe care anume trebue
sd o iubeascd. Una dintre ele, Maria, forteazd lucrurile, silind pe
Vlad si se fixeze asupra ei. Cealaltd se sinucide din disperare.
Trebue sd mirturisim c¢i pu ne-a convins prea mult moartea Lilia-
nei. De sigur, nu e deloc neverosimil ca o femeie, si mai ales de sen=-
sibilitatea excesivd pe care o presupune scriitoarea eroinei sale, s
se sinucidi In urma unei deceptii sentimentale. Aceastd situatia insi
in literaturd trebue sd apari ca « necesard », ceea ce nu este cazul
aci. Scriitoarea nu ne-a ¢« convins» cd Liliana trebuia si moari.

« Mahalaua lumii» este o divagalie sentimentald-descriptiva pe
marginea evacudirii Balcicului. Lipsitd de un miez, de o intrigd,
nuvela are ceva din vagul unui poem in prozd, fird lirismul po-
trivit acestui gen. Cateva consideratii politice banale, deplasate
fn cadrul de melancolie §i regret al despartirilor, pot fi adevirate,
dar n’au ce ciuta acolo unde au fost puse.

Ne-a plicut mai mult ¢ Intermezzo », nuveld strict epicii, de-
senind cu delicate{d un col} din sufletul copiilor. In cearta dintre
cei doi frati i in gestul final de o feroce cruzime inconstientd, al
biiiatului, de a se rdzbuna fmpotriva surorei aruncind in foc ca-
doul pe care ea i I-a ficut, este concentrata toatd tragica gravitate
a varstei. Autoarea dovedeste ci are spirit de observatie §i cred
cd nu ma ingel Indemnéind-o sd continue pe aceastd cale.

Si in ultima nuveld « Voevodeni», cu substrat autobiografic
si aspect de amintire se pot remarca trisdturile de observatie fi-
deld a realititii, implctite de astidatd cu poezia transfiguratoare
a trecutului si cu optica deformatoare a copilului care totdeauna
vede altfel decit noi. Inviluitd fn poezia regretului evocarea béi-
trAnului Voevodean, ficutd cu discretie si méandrie totodata, se
fnscrie in cadrul Transilvaniei de altidatd, oropsite si asuprite,
insi nu lipsitd de mari caractere.

Petronela Negosanu este o scriitoare care se afld fnci iIn stadiul
ciutérii de sine. Cu nuante de subiectivism specific femenin, cu
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preocupiri descriptive nesustinute de posibilitifi de expresie pla-
slici, cu ezitiri inerente Inceputurilor, daci va urma figasul
deschis cu « Intermezzo » va rcugi probabil si scrie §i lucruri mai
bunc.

5. « Vitaful Neculai » este primul volum de proza al unui poet.
Sebastian Popovici a dat la iveald pand acum trei volume de
versuri §i anume: « Din ploile orasului meu» (1939), « Dumnezeu
la mine ’n casi» (1940) si « Iarba fiarelor » (1942). Sensibilitate
delicatd si inclinatd spre jocul imaginatiei, pe poet il vom regisi
si in volumul sdu de prozi, asa cum vom vedea mai la vale. « Vi-
taful Neculai », subintitulat de autor roman este de fapt o nuveli
amplificatd sau in orice caz un roman concentrat la limitele ultime
posibile.

Subijectul ca si cadrul operei sunt o reeditare, cu mijloace noi,
a unor aspecte semdindtoriste. Vechiul ¢ pdcat boieresc» care se
abate asupra unei familii decimind-o cu consecinfele funeste ale
actului, ca un destin implacabil, capiti sub pana lui Sebastian
Popovici un interes nou.

La Stirbeiani, pe mosia boierului Iordachc Cumpind, unde
vitaful Neculai, un tiran instdrit si destoinic conduce treburile
campului, cucoana Adela, femcie snperbd §i ambitioasd, dorind
sfi-si amenajeze un parc ldngd conac aduce dela oras pe un ténir
fecior de boier, absolvent al unei academii agronomice din strii-
niitate care si-i implineascd dorinta. Surprizdnd intre sotia sa si
tandrul griadiar improvizat o idila si poate ceva mai mult, boierul
Tordache divorteazi si curdnd dupd accea moare. Vaduva, avind
si un copil, conelul George, se reciisdtoreste cu avocatul Grigore
Sécard, trimitAndu-si fiul la Paris la studii. Revenit din strdindtate,
conelul George care se pare a fi mostenit firea picitoasd a mamei
se leagd de o fatd dela curte, orfand, Anica, pe care o necinsteste.
Ion vizitiul, inebunit de gclozie, patrunde in camera téndrului
boier, intr’o iarni cdnd pirintii lui nu se aflau la-mogie §i-1 ucide.
Coplesiti de amintirile pe care le-ar mai fi putut avea, boierii isi
vand mosia retrigindu-se definitiv in viata lor dela Iasi. Anica,
disperatd de durere §i rusine, aruncid pruncul nou niscut intr’o
fantand din parc, unde va fi descoperit cadavrul primdvara cind
se va face curiitenia apei. Anica este inchisi ca §i Ion vizitiul.
Vitaful Neculai singura legéiturd ce a mai rdmas Intre fostii pro-
prictari §i mosie se duce la Iasi, aritidndu-i conului Grigore marea
nenorocire §i cerdndu-i sd salveze pe nenorocitd. Acesta rcuscste
si dupd clibcrarea Anicdi o ia pe langd casa lor. Cucoana Adela
nu stie insd nimic despre cauza mortii fiului siu. Ea incepe a banui
ceva atunci cind Anica e adusd in casi. O intidmplare ncfericitd
o face si afle adevdrul chiar din gura Anicii §i Intr'un acces de
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nervi se spnzurd. Cu aceasta urmdrile fatale ale picatului s’au
incheiat. Timpul trece, mosia este impéirtita dupa riazboiu tiira-
nilor §i Ion Vizitiul jese din inchisoare. El revine in sat pentru a
regiisi pe Anica la care i-a stat gindul tot timpul cat a fost inchis
si probabil ci o va lua de sotie. Sfirsitul romanului este moartea
vitafului Neculai, acel slujitor al boierilor, dar in acelasi timp
iubitor al semenilor s3i tdrani. El moare impacat la vederea lui
Ion, cu gindul cd Anica f§i va giisi singurul sprijin de care are
nevoie in viata.

Sebastian Popovici a reluat in romanul siu vechea temi a
distrdmdrii morale si materiale a boierimii. In fata acestor boieri
urmiriti de strigoii propriilor pécate std, dirz si senin tipul de
tdran robust si cinstit care e Vitaful Neculai. Credincios stipanilor,
dar blind si drept fatd de tdrani, Vitaful Neculai apird pe Anica
cu o suspectd grijd. Oare numai faptul c¢i pe vremuri a triit cu
mama ei si fie motivul, sau simtul réspunderii pentru faptul ci
el a adus pe orfani la curte s fie crescutd de boieri? E aci un ele-
ment numai sugerat si parcd nu deajuns: oare nu cumva Anica
e fata Iui Nicolai, fructul tot al unui picat? Daci aceasta a vrut
sd o lase sd se infeleagi autorul n’a sugerat-o indeajuns. Daci
sentimentul patern al vitafului nu e decat mila, intiritd de dra-
gostea lui pentru propria sa fatd, legitima, Elena, aceasta este totusi
o suficientd motivare pentru sprijinul dat Anichii.

Vitaful Neculai este tipul central al romanului. In el se reflecti
intreagd tragedia boicrilor sii §i-1 vedem triind cu sfasiere ldun-
tricd toate nenorocirile care se abat asupra mosgiei. Regret si mild
sunt cele doud aspecte ale omeniei care insufleteste pe acest
tiran.

Sebastian Popovici e mai mult un povestitor decat un roman-
cier 5i un psiholog. Partea de povestire propriu zisi a romanului
este admirabild, plind de miscare, plind de viati. Ea este scrisi
fntr'un limbaj moldovenesc, dulce, invristat de cuvinte dialectele,
dintre care pe unele le-am intilnit in proza lui Sadoveanu, iar
personajelor scriitorul le-a pus in gurd pronuntia specifici a re-
giunii descrise. Ceea ce i-ag reprosa este ci nu tot romanul este
scris in aceastd limba §i cd aldturi de provincialisme ca: stadoald,
samiceri, suféir, ciucleji, tisulcd, otac, sarabani, a probozi, oplene,
bahni, gobdi, a se cérpoi, crivat, opust, zgancd sau biblit, stau
cele mai ciudate neologisme abstracte luate din vocabularul ideo-
logic al gazetdriei sau psihologiei. Ceva mai mult: nu pot trece
cu vederea cd scriitorul se imbatd uneori de cuvinte §i se bildceste
in el ca o vrabie in praf. Vrind si faci analizi psihologici scriitorul
face astfel de fraze:

« Era cel mai vechi vataf de pe mosie, intéirit de o austeritate
§i o dirzenie sufleteascd, ce-1 depirta totusi de vanitatea copioasd
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a gravititii cildretului impodobit cu un decorativ al pirizii»
(p. 16) sau:

« Conclul George se plimba agitat, arzidnd de spasmele unei
pliceri infrigurate si zibovind cu somnul pe muchea unei intre-
prinderi intime, din care se putea deslusi indicatiunea fermi a
unei atractiuni delirante» (p. 65).

Asemenea exemple §i altele insd dovedesc cd scriitorul este un
romantic — continutul cirtii de asemenea o arati — care se lasi
dus de excesele verbalismului. Fiindcd ce alta poate fi: ¢ un ritm
de viatd plin de viziunile apocaliptice ale tuturor senzatiilor »,
sau «o sotietate fird elan», sau «gustul otrdvit si stimulativ»,
sau «sd defriseze linistea poftelor », sau « prada inspiratiei exci-
tative », sau «o impresie de aspiratie inexprimabild »?

La un moment dat ai impresia cd romanul este scris de doi
scriitori cu totul deoscbiti: unul povestitor domolit si cu viers
dulce moldovenesc, celilalt un romantic furibund ficdnd clibuci
abstracti la gurd. Cartea este alcituitd din doud stiluri: unul
bun, cclilalt de care scriitorul va trebui si se desbere daci vrea
sd valorifice pe cel dintdi. Fiindcd el este un poet §i imaginile
scrisului sfu fi dau acestuia un pre{ pe care incalccala confuzi
a exemplelor date mai sus i-l scade.

Cand scrie bine Sebastian Popovici scrie asa:

¢ ...din stubdriile de pe mal, un cird de géiste albe ca floarea
de magnolia se ’ntorcea fudul, lis4nd o cirare de api incretitd
cu tiv de ata rosic, ca basmalele de pe cap a fetclor dela {ara » (p. 7).

«IFlicdul z&mbi, ridsuci capul spre cer, unde nistc nourasi albi
se umflaserd ca o spumi de oud biatute, in care soarele plutea
ca un gilbenus» (p. 48).

¢ ...coada iazului, molesitd de arsi}i, cu malurile ca niste
buze uscate, lipse de limba valurilor » (p. 54).

« O pasiire trecu spre culcus, iar sborul ei muiat in strilucirea
lumii, pirea al unei frunze cizitoare» (p. 73).
sau:
«In fund, a apiirut o barzi, curgind lin spre sat. Biserica, in
sideful luminii aurii, lucea ca ’ntr’un vast chihlimbar» (p. 159).

Avénd calititi reale de povestitor si de evocator dinamic al
realititii, Sebastian Popovici, renuntind la tendinf{a de gongorism
manifestatd pe alocurea fin stilul sflu, va izbuti si dea si opere
mai realizate, pe care « Vitaful Neculai» le anuntd cu succes.

OCTAV SULUTIU
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1. Emil Giurgiuca, Transilvania in poezia romdneascd (Tip. «Lupta », Bu-
curegti, 1943); 2. Petre Stati, Chemarea soarelui (Editura Casa $coalelor,
Yagi, 1943).

O antologie nu este un lucru usor. Valoarea ei se misoard
atit dupd nivelul de arti al materialului ce prezinti, cat si dupd
calitatea lui reprezenlativd. Oglindind o epocd sau o idee, mate-
rialul antologic trebuie cumpinit intre preocuparea unitard, de
ansamblu si fntre valoarea esteticd. Cercetiitorul de istorie lite-
rard, scormonitorul de dosare si de biblioteci, se cere dublat de
un om de gust, cu simt{ critic ascufit. Numai atunci lucrarca lui
va interesa litcratura. Ccea ce este reprezentativ dintr’un punct
de vedere eteronomic, sd fie reprezentativ si din cel exclusiv arti-
stic. Cu un cuvént, istoricul literar trebue si fie si critic.

In literatura noastrd nu putem spune ci s’a ficut abuz de
antologii. In afard de Anfologia scriiforilor ocazionali, din vecini-
tatea Junimei, de Eugen Lovinescu, de cea a poetilor parnasicni
necunoscuti, de N. Davidescu si de alte cateva editii critice anto-
logice, limitate la autori de a doua ménd, sau la necesitdti pur
didactice, niciun critic nu a fost atras de asemenca lucriri. Toate
antologiile existente au fost alcdtuite exclusiv de poeti. Dintre
ele, cea mai cunoscutd si mai completd este Anifologia poefilor
de azi, de Ion Pillat si Perpessicius. Ea reprezintid intregul sbu-
cium al poeziei noastre din primul deceniu de dupd ridzboiul trecut.
Aceastli lucrare a fost continuati de poetul Zaharia Stancu in
Aniologia poefilor tineri si de doud remarcabile antologii regionale,
fntocmite tot de niste pocti: Anfologia poefilor ardeleni, de Emil
Giurgiuca si Anlologia poejilor bucovineni, de Mircea Streinul.
Amaindoud au fost amplu discutate §i criticate, la aparitie. Li se
imputau in special anumite lipsuri i tolerante de grup. De curénd,
sub semniitura lui Ion Stoia-Udrea, a apirut si un crampei de
antologie bindteani. Cei 11 poefi bdndfeni, insé, in afari de doi-
trei, sunt mai mult baniteni decat poeti.



186 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Fatd de aceste antecedente, Transilvania in poezia romdneascd,
de Emil Giurgiuca, reprezintd ceva mai mult §i ceva mai putin.
Reprezintd ceva mai mult prin confinutul ei axat cu exclusivi-
tate pe un singur §ir conducdtor, fmbritisind toatd istoria pocziei
noastre moderne. Reprezinti ceva mai putin prin concesiile critice
pe care autorul a trebuit sd le facd in fata unui material cu deo-
sebire reprezentativ pentru scopul acestei antologii, dar nu tot-
deauna de o valoare poeticd reald. De data asta trebuie si recu-
noastem dictonul: Scopul scurd mijloarele. Emil Giurgiuca a
inteles ci poezia Transilvaniei pan3d la Unire are in primul rind
o valoare eteronomicdi, de iredentd nationald. El insu$i spune:
«In cel mai puternic din aspectele sale, poezia ardeleand este
corolarul operei politice nalionaliste a Romaénilor de peste munti,
receptacolul tragediei lor, expresia indureratid a sbuciumului lor.
Poetii ardcleni de altfel au Impirtisit soarta conduciitorilor poli-
tici: temnifele, prigoana, ura». Autorul nu putea cere acestei
poezii altceva decét ceea ce era ea intr’adevir: o poezie de lupta
pentru dreptate, un strigit continuu de libertate si rdzbunare.
Poctul este un fel de procuror intr’un mare proces istoric. Misiunea
lui este profeticd, adinc comunitard. Preocupirile lui de arti si
de esteticd fnaltd cad pe al doilea plan. Vom putea infelcge mai
bine caracterul acestei poezii urmirind ciclurile stabilite de fnsugi
Emil Giurgiuca. Ele sunt strict legate de perioadele istorice ale
Transilvaniei.

Volumul se dcschide cu un Psalm introductiv al lui Teodor
Corbea, din 1712, in fclul versificdrilor lui Dosoftei si Varlaam,
Intereseazd mai mult prin vechime si printr’un sentiment religios
sincer, decat prin calitdti poetice. Este ca un fel de motto. Ur-
meazi apoi primul capitol, intitulat Transilvania tn lanfuri, care
fmbratiseazd epoca dela 1784 pind la 1894, adici dela Revolutia
Iui Horia p4nd la Memorandum. In afari de poeziile populare
despre Avram lancu, luate din colectia Iui Simeon Fl. Marian,
acest capitol cuprinde activitatea poeticd grupati mai ales in
jurul revistei Familia si mai putin in Foaia peniru minte, inimd
si lileraturd, Foaia literard, Foaia Poporului si altele mai putin
cunoscute. Niciun ialent mare nu a dominat aceasti epocd. Mihail
Eminescu care si-a publicat primele versuri in Familia, incepind
cu De-as avea $i continuind mai ales cu poezii de dragoste si chiar
Vasile Alecsandri, nu au scris poezii de iredenti ardclcand. Din
primul, Emil Giurginca reproduce Doina, al cirei accent cade
mai ales pe lipta fmpotriva strdinismului, fmbritisind pe Ro-
manii de pretutindeni si doud poezii mai putin cunoscute: Iegit-au
Dragos Vodd i Horia. Ultima este inspirati exclusiv din reali-
tatile nationale ale Transilvaniei, dar este doar o fncercare de
tinerefe. Poeziile lui Vasile Alecsandri, ugoare, naive, intr’un
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obositor ton oficial, nu intereseazi nici atat. Adevirata mésurd
a poeziei iredente ardclene din aceastd epocd o formeazi tot revista
Familia si Foaia pentru inimd, minte §i lileraturd. Versurile infli-
cirate si calde ale lui Miron Pompiliu, Iosif Vulcan, Justin Pop-
fiu, George Barifiu, Gh. Bocu §i multi altii, slabe si mediocre
ca valoare artisticd, dar izvorite dintr’o mare dragoste de neam
si dintr’un elan patriotic neprecupctit, incilzeau inimile intregei
Transilvanii. Sinteza acestei poezii este Degleapid-te Romdne a lui
Andrei Muresanu, cu titlul adevirat Un rdsunel, apirut in Foaia
peniru inimd, minfe si liferafurd, in 1848. Pusd pe note, aceasti
poezie face ocolul tuturor tinuturilor locuite de Roméni, umple
sufletele de o nobild revoltd si incredere, devenind in scurt timp
marsul libertdtii roméanesti. Este un cantec revolufionar si pu-
ternic, demn de anul 1848, de adunarea de pe Cdmpia Liberidlii,
de Avram Iancu §i de toatd acea luptd indarjitd pe care au dus-o
Romaénii din Transilvania in aceasti epoci.

Totusi, puternica personalitate poetici a lui Eminescu, care
fsi publicd in Convorbiri literare in acest timp operele sale de ma-
turitate, nu se putea s nu aibd ecouri in poezia Transilvaniei.
Convorbirile literare erau citite cu asiduitate peste munti si activi-
tatea Junimii bine cunoscutd. Insusi Titu Maiorescu a purtat o
corespondentd bogatd cu Iosif Vulcan §i cu fruntasii scrisului
ardelean. Iatd un astfel de ecou eminescian:

Laurian, Cipariu scruteazi ale limbii vechi isvoare,
Majorescu catd fratfii risipiti printre popoare;
Baritiu mintile desteaptd, iur Barnutiu cel chibzuit,
Ale dreptului origini chiar in fire le-a gisit;

Muregan loveste lira gi din stinci in stinci Carpatii
Intrunesc din patru unghiuri pe tofi fratii ’nstrainatii;
Tard tu périnte bune cu al crucii viu cuvant

Chemi poporul la ’nil{ime si-l ridici dela pimant.

Eliad si Lazir saltd pe-ale nemurirei plaiuri,

Sincai, Maior, cu dulceatéd recunosc a voastre graiuri;

De acum nu mai e teamd cid Roméanul va pieri,

Cénd din neam In neam, o, Doamne, fi trimiti astfel de fii.

Aceste strofe fac parte dintr’un intins Fragmen!, intitulat
Imnu si Oda, dedicat Episcopului Ioan Popasu al Caransebesului
si publicat iIn Amicul Familiei (Gherla), in 1887, de Zaharia Boiu.
Influenta lui Eminescu merge pand la pastisd. La al{i poeti, cum
este Miron Pompiliu, ea este mai diluatd §i mai mult filtratd prin
melodia proprie. Totusi, atmosfera, factura versului, ritmul,
riméan cu evidentd eminesciene. Iatd cateva versuri:

Mii icoane ’ngrozitoare fmi fntimpind privires,
Larmé, svonuri surde, sueri gi fanfare 'n aer tremur,
Muntii vérfurile-si clatin ca de un grozav cutremur,
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Fulgerile siigeteazd, vajnic tunetul vuegte,

Codrul de stejar se ’ndoaie, valea urld, clocoteste.

In acest virtej silbatec, fulgere cind trec prin ceatd,
Se aratd scene crunte, care sufletul inghiata;

Mai apoi lucind cu slavd se pogoard dintr’un nor,
Seb e de foc in ménd, ingerul razbunator.

Factura si atmosfera eminesciani sunt clare.

Al doilea ciclu al antologiei lui Emil Giurgiuca este intitulat
Chemarea Transilvaniei si cuprinde epoca dintre 1894 si 1914,
adici dela Memorandum pand la rizboiul mondial. In aceasti
epocd Transilvania cunoaste doi poeti mari: Cosbuc si Goga.
Locul Familiei este luat de Luceafdrul. Gheorghe Cosbuc nu a
avut o activitate de propriuz-zisd ircdenti transilvana. Singura
sa poeie de acest fcl este In opressores, publicati in Vatra, in 18%4.
Emil Giurgiuca mai reproduce un fragment din Moartea Iui Gelu
si un pastel, Pe Tdmpa. Mobilul interior al acestor poezii este
insd altul. Totusi, Cosbuc reprezinti un moment de culme in poesia
transilvand. In baladele si mai ales in idilele sale capitd viata
fntrcgul peisaj al Transilvaniei, natura si viata dela tard, sini-
tatea morald §i vigoarca sufleteasci a neamului. Este o viziune
noud, mai senind §i mai Impdcatd, reprezentind realitiitile primare
ale tdranului transilvan, dincolo de incruntirile si durerile pre-
zente. Gheorghe Cosbuc este singurul poet care intregeste in mar-
ginile unui umanism mai larg, mai putin trist, peisajul exterior
si interior al Transilvaniei. Optimismul siu este profund t{irdnesc.
Mai putfin mesianic, dar mai cald si mai duios, el este mai poet.
Este chiar un mare poet. cel dintdi poet adevirat al Transilva-
niei, depisind total §i definitiv atmosfera regionald, prin marea
lui artd si rAiméanénd totusi in ea, prin continut. Imi permit
s8 cred cd Emil Giurgiuca ar fi trebuit si reproducd mai
multe poezii, astfel caracteristice, din Cosbuc, In aceasti anto-
logie.

E adevirat insd cd intinsa coardd a sensibilititi ardelene din
aceastd epocdl este reprezentatd de Octavian Goga. In jurul Lu-
ceafdrului s'au grupat cei mai multi poeti, dela Andrei Barseanu
si Maria Cuntan, la V. Albu, Ioan Borcia, Vidu Rusmin, etc.
Incordarea sufleteascd ajunge la culme, nemulfumirile i strigi-
tele de luptd nu mai cunosc oprelisti. Octavian Goga este poetul
neamului obidit, céntéreful pdtimirii sale. Ceilalti poeti sunt
puternic influentati de déansul, Iatd-l pe V. Albu:

Eu vi ascult mosnegi cucernici...
Si-mi pare jalnicul goptit
Ca-i o poveste ’ndurerats,
A unui neam desmostenit.
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Iatd-] si pe bandteanul Cassian R. Munteanu:

Astfel, mognege, pind astizi

Ne-a curs viata impreund

Si 'n sufletul amindurora
imt cum amarul se aduni:

In pieptul nostru clocotegte

Raisplata zilelor robite,

Iar tu sub scoarta impietritd

Ascunzi puteri nebinuite.

$i cand unealta pingirita,
Va sparge ’n inima ta cale,
Comorile s mi le fure,
Atunci si tresirim de jale:
Din temelie 8d te scuturi,

S& gemi ca tunetul ce moare
Si sd cutremure vizduhul
Ménia ta ingrozitoare.

Din adéncimea furioasd

Sé scoti cenusd, foc si smoald,

In bezni si se ’n brace zarea

Ca ’n ziua cind mortii se scoald,
Cémpia lor parjol 8’0o arzi,

Ca 8d ramind numai zgurid,

Cum noi vom stinge ’n bilti de siinge
Nepotolita noastrd uri. -

Tofi poetii mirunti ai acestei perioade sunt dominati de Oc-
tavian Goga. In afard de continutul identic al inspiratiei lor,
aceastd influen{id pdtrunde pénd adénc in limbaj si fn formele de
vers, in tchnicd §i In imagini. Aceleasi perioade largi, aproape
retorice, cu strofe de 6—10 versuri, aceleasi sonore rime fcminine,
aceleasi versuri de tonalitate biblici, inccpute cu un si general, fird
o determinatie gramaticald precisi. Aceeasi proiectare a sufletului
peste elementele naturii, umanizéndu-le, ficandu-le pirtase la
durerea roméneascd, asociindu-le la luptele si revoltele poporului
asuprit. Pretutindeni Octavian Goga domini.

Totusi, aceasti epocd mai cunoaste un insemnat poet care
participd la iredenta Transilvaniei, el fnsusi niscut pe acele pla-
iuri. Este $t. O. Iosif. Mai liric decat Octavian Goga, mai domol
si mai retras in el insusi, amestecdnd céntecul haiducese cu me-
lodiile minore, duios-intime, St. O. Iosif nu se ridica la perioadele
largi ale lui Goga, céntarea Iui nu are acel suflu urias care migci
munfii §i tulburd massele. Reproducem o mésuri:

Trece ’n sus, pe plaiu in sus,
Un voinic pe-un murg cilare,
Inapoi se uitd dus

Peste mindrele hotare...
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Dus el catd spre Ardeal

Unde-o turli 'n fund striluce
Murgul urci greu la deal

Pe voinic de abia-l mai duce...

Neguri, de bridet se ’ntind.
Turla ’n vii demult e gtearsé.
Dar voinicul pribegind

Tot mai tine fata 'ntoarsd.

Acest instriinat care «tot mai tine fata intoarsd » spre Ardeal
este fnsugi St. O. Iosif. Poezia lui este addnc pitrunsd de durerea
dcspartirii, de jalea pribcgirii pe drumuri striiine. Cu accente po-
tolite, de elcgie §i cantec in surdini, aceastd poezie oglindeste o
noud imagine a liricei ardelene, aceea a dorului de casi s§i de pei-
sajul natal. Idilicul Cosbuc a simtit si el acest sentiment, dupd
stabilirea sa in Bucuresti §i ne-a ldsat cateva poezii pline de duiosie,
in frunte cu acea cunoscutd Mama. Octavian Goga, care se situa
mai mult decat toti In traditia de luptd a poeziei din Transilvania,
nu este nici el stridin de acest sentiment. El apare in poezii ca
Badtranii, Casa Noastrd §i multe altele si se subintelege in toatd
lirica sa. Acest substrat intim, fncordat pinid la o mare tensiune
interioard, a dat prilej,lui Ovidiu Papadima, si incerce o noud
interpretare a poetului, acorddndu-i un interes mai larg si sco-
tdndu-l din formula de «pozt al Ardealului». Incercarea a reusit.
St. O. Iosif este deci in ton cu un accent continuu al poeziei
ardelene.

Trebue sd subliniem prezenta tot mai bogatd a scriitorilor de
dincoace de munti, in procesul Transilvaniei. Mesianismul sgo-
motos §i intins al lui Goga le-a dat si lor avant. Iatd ciAteva nume:
N. Iorga, D. Nanu, Corneliu Moldovanu, I. U. Soricu. Poezia lor
nu se ridicd pand la tonul puternic al lui Goga si adeseori nici
pand la cel al poetilor ardeleni mirunti. Ea intereseazi doar ca
document pentru simtirea roméineascd din acel timp si pentru
atentia acordatd in Principate cauzei Transilvaniei. De altfel
literatura roméneascd din acel timp, in poezie, tréia tot prin Cosbuc,
Goga si Iosif. Nici N. Iorga, nici I. U. Soricu §i nici chiar Cor-
neliu Moldovanu, nu aveau nici circulaia poeticd si nici vigoarea
talentului lor.

Odati cu Inceperea riizboiului mondial problema Transilvaniei
devine mai acutd, mai imediatd. Refugiatii ardeleni, in frunte cu
Goga, nu finceteazd si ceard Roméniei o solutionare grabnicd,
prin arme. Aceastd epocd, cuprinsd Intre anii 1914 pana la 1918,
formeazd in antologia lui Emil Giurgiuca un nou ciclu intitulat
Patria si rdzboiul peniru Transilvania. Ceea ce caracterizeazi
aceastd perioadd este participarca covéarsitoare a poetilor din
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Romania liberd la cauza Transilvaniei. Poetii ardeleni aproape
nu existd. Goga Isi lichidase, aproape, cariera sa pocticd. Lupta
sa Intrebuinta acum arme politice. Cosbuc si Iosif sunt coplesiti
de dureri si tragedii personale. Un poet nou ardclean nu se nés-
cuse inci. In schimb, un Zabaria Béarsan, un I. Biciola, un Ovid
Densusianu, un George Gregorian, un George Murnu, un Mircea
Dem. Réidulescu, un V. Voiculescu, imbrijiseazd cu entuziasm
cauza Transilvaniei. Toti cereau intervenfia Romaniei, prin arme,
pentru a trece muntii. Motivul acesta este general in poeziile
reproduse aici de Emil Giurgiuca. Iatd-l la V. Voiculescu:

O chingi de munti ne desparte

$1 stilpii cu steme striine...
De-ar curge si piedici de moarte
Stau proptd Intre noi gi 'ntre tine.

Tintindu-si privirea viteazi,
Din culmea ce-ameninti cerul,
Cu ména pe pusci ofteazi,
Privindu-te lung, grinicerul.

Cici vede largi cimpuri bogate,
Tiiate de ape domoale,

Cu grane de vint leginate

i codri silbateci la poale.

Cuprins ca de-o aspri mustrare,
Se ’ntoarce tarziu catre tari,

Din munti peste vii, pin’ la mare
O trece sub ochi gi-o misoari.

Ce ganduri fl poartd departe,
Cici iarigi se ‘ntoarnd spre tine,
Au chinga de munti ne desparte
i stélpii cu steme striine?

Aceleagi piméinturi si sate,

Si bratele-aceleagi pe pluguri,
Dar stau intre noi blestemate
Ascunse gi vechi vicleguguri.

Acesti munti trebuie trecuti. Toatd poezia de iredentd arde-

leand din timpul rdzboiului mondial se rezumi la acest strigit:
« S& trecem muntiil »

Fard indoiald, perioada dintre 1918 si 1940, pe care Emil Giur-
giuca o intituleazd Transilvania liberd, este cea mai bogati in
poeti si poezie. Dupé Unire, idealul national fiind implinit, spiritele
se agcazd §i se linistesc, avanturile sufletesti se Intorc spre alte
idealuri. Poezia transilvand din aceasti epocd se indreaptd in
special spre peisajul bucolic al {drii, spre satul roméncsc de munle
si de campie si spre realilitile noastre sociale. Miscéri tineresti
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iau fiin}d fn centrele mai importante ale Transilvaniei, la Cluj,
la Sibiu, la Bragsov si chiar in orascle mai mici ca Turda si Mcdias.
In 1921 apare la Cluj Gdndirea. Transilvania intrd astfel in ritmul
de viatd culturald a {rii, participid la lupta pentru unitatea ei
spirituald si la migcdrile cu caracter polemic, de naturd politici
si sociald. Poezia sa este dominatd de doud mari talente, cu refe-
rinfc unice in toatd poezia noastri moderni: Lucian Blaga si
Aron Cotrug. Dacii ultimul este mai singular, mai putin imitat,
prin accentul social al liricei sale si prin expresia ei durd, prea
materiald, celilalt intervine In procesul de formatie al intregei
poezii tinere. Orizonturile largi, de veciniititi metafizice, cu ade-
rente la foldlorul si la peisajul roménese, pitrund tot mai adanc
In poezia Transilvaniei de dupd rdzboi. Apar citeva talente
tinere exceptionale. Astfel sunt: Mihai Beniuc, Emil Giurgiuca,
George Boldea si chiar Ion Bilan, George Popa si Stefan Baciu.
Grupérile Abecedar, Pagini lilerare, Gdnd Romdnesc §i Lanuri,
desvoltd o activitate poeticd bogatd, spre carc se indreapti cu
simpatie toati presa literard roméaneascd. Peisajul ardelcan este
blazonul cel mai de pre} al acestor poeti. Citez din Mihai Beniuc:

Aicea printre Ardeleni mi simt acasi.

Il} fiecare vzi{l un ne?ot de-al lui Horia, de-al lui Iancu,

Ai} ce g'or misca Intr'o zi Muntii Apuseni,

Ce g’or urnii din loc ca wuriesii!

Un accent social puternic, pe linia lui Aron Cotrus, stribate
prin toatd poezia lui Mihai Beniuc. In locul revendicirilor natio-
nale, poetii ardeleni luptd acum pentru revendicéri sociale. Lupta
rdméne un caracter, dacd nu dominant, incéd noloriu, al poeziei lor.

La alti pocti, ca la Emil Giurgiuca, George Popa si Vlaicu
Bérna, primeazi peisajul bucolic, senin §i larg, cu elemente de
pastel interiorizat. O imagisticd bogatd, decurgind din Lucian
Blaga, dd acestei poezii un ritm lent, de vard lenege, de poezie
a contemplatiei pure. Ce frumoase se scurg aceste unde domoale
de peisaj estival (Emil Giurgiuca):

Infig intr’un snop galben secerea.

Plesnit de soare 'n umere cu bice,

Mi cule in ierbi de smalf subt cocostérci de spice.
Seninul fulgue pe pleoapa mea.

Strang bratele 'ntre vrejuri pe pimént,
S& nu le mai pot descilei din flori,

Pe umere-mi cresc tufe de cicori—
Piméntul cald mé soarbe ca pe-un vént.

Purnicile mé cari ’n iarbd, strimiturd
Sunt ca un trunchi de pom cizut de mult
$i greerii mid ostenesc mai mult

Urzind pe ochi un cer piios de bura.
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De m’ag scula asi fi un lan enorm,

Un damb de ijerburi incepind si umble,
Dar tot vizdndu-mi sfarmi greu pe timple
Céantecul surd: s’adorm, s’adorm, s’adorm, ..

Aceastd impicare in naturd, in viata frustd si rusticd, unitd
cu o dragoste aproape sectard de peisajul Transilvaniei, de istoria
ei 5i de {dranii ei §i cu o tendintd de luptd sociald, ca in poczia
lui Aron Cotrus, a lui Mihai Beniuc, a lui Ion Th. Ilea si a altora
mai pufin fnsemnaii, aceasti orientare spre ziri noi, riminand
totusi in elementul de acasd, formeazd caracteristicile poeziei
ardelcne de dupd rizboi. In concertul poeziet generale roménesti,
atat de mult tulburati si de bogat diversd, contributia Transil-
vaniei este cu totul remarcabili.

Dela 1940, dupd evenimentele politice §i nationale atat de
dureroase, asistim la o noudl poezie de iredentd ardeleani. Susti-
nutd fn primul ridnd de poetii ardeleni, cu mult talent de Emil
Giurgiuca, de Mihai Beniuc, de Vlaicu Bérna si de alfii cativa
si cu un talent mai palid de ceilal{i, aceasti poezie, numiti de
data aceasta poezia refugiului, este zilnic prezenti printre noi.
Ea este alimentati de foarte mulfi poeti din Vechiul Regat, ca
N. I. Herescu, D. lov, George Gregorian, V. Voiculescu, etc. Au
apirut chiar cativa poefi caracteristici, ca: Lucian Valea §i Justin
Diesiu, cu o circulatie de masd dcosebit de intinsd. Acesti poeti
fsi recitd, cu un succes neinchipuit, propriile versuri, la sezétori
i intruniri publice. Astfel, poezia Transilvaniei de astiizi are mai
mult un caracter retoric, cumpénind iardsi intre patosul national
si intre echilibrul estetic. In afard de cateva exccptii, ea intere-
seazdl doar prin functiunea ei luptitoare §i eteronomici. Nu are
o valoare poeticd exclusivid. Fiind expresia unei atitudini comuni-
tare, criticul trebuie sd o judece in cadrele mobilelor politice §i
nationale care o determind, renuntind la toga esteticd. Daci
Emil Giurgiuca, Mihai Beniuc §i Emil Botta au reusit si fmpace
si s armonizeze primatul national §i patriotic cu cel estctic, acest
fapt se datoreste unui talent poetic deoscbit. Numai ei insd s§i
ceilalti cAtiva egali lor, nu ar fi putut determina o atmosferd in-
treagd, cu caracter de ansamblu. Pentru acestea sunt necesare
toate celelalte contributii, mai mici §i mai neinsemnate, ca valoare
artisticd, dar uneori foarte insemnate ca atitudine generald, intre-
gitoare §i popularizatoare de atmosferd. De altfel, acesta este
caracterul fntregei poezii ardelenec.

t**

Masivul volum de poezii al lui Petre Stati (aproape 200 de pagini)
ne atrage atentia doar prin sbuciumul sufletesc pe care-l contine,
prin acel tumult de experiente interioare, de triste}i 5i de melancolii
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meditative, in care recunoastem o parte din frimantarile noastre,
ale fiecdruia. In versuri oneste, scrise corect si adeseori relicfin-
du-se prin cate o imagine sau prin cite o metaford noud, per-
sonald, acest continut sufletesc ne este impéirtdsit direct, fara
pregnantd, poetul pierzdndu-se deocamdatd in apele comune ale
lirismului curent. Totusi, putem cita, remarcandu-le, astfcl de
strofe:

Mirunt bureazi ploaia toamnei
Peste 'ntunerecul din lac.

Spre api, saleii toropite

S’au despletit elegiac. ..

Ne bate ceata drept in fati.
Margiritaie ca de fum

In péarul blond, pe-alint de gene
Ti-au pus podoaba lor acum.

Ce trigti suntem in asti seard!
Purtdm in inimi poveri.

Pe crengi de gind apasi clipe
Din luminosul nostru ieri.

S’au preficut in piatrd norii.
Léncezitoare, umbra lor,
Atinge huma rismuiati

Si recii ei fiori ne dor.

Se depérteazd tirmul zdiii.
Poverile de noi se tin,

Ne ducem negura piin noapte
Cu pas invins, pe drum strdin.

Versul precis, clar, denoti o activitate poetici Incordati,
o munca de laborator indarjitd. Poetului nu-i lipseste decat nou-
tatea inspiratiei, o viziune mai personald a lumii si a propriului
sdu univers liric, pentru a se impune. Deocamdat4, foarte deseori
il pandesc banalitdti ca acestea:

Norocul si cu soarta sunt doi prieteni 1di.
Norocul poate-i céintul unui nebun, in noapte,
Din care ici pe colo mai piinzi rizlete goapte,
Apoi agtepti dearindul to}i anii buni ai tai.

Didactic si comun, versul siu riminc cenusiu si inexpresiv,
ratdnd un confinut sufletesc bogat. Poetul trebuie sd se adune,
si fie el Insusi.

ION SIUGARIU



CRONICI

SUPHI TANRIOER

Una din cele mai proeminente figuri din viata culturali a
Turciei de astiizi este, dupd pirerca unanimi a cunoscitorilor,
Excelenta Sa d-1 Suphi Tanrider, actualul ministru al
Turciei la Bucuresti. El este coboritor dintr’o ilustrd familie, cere
a dat patriei sale scriitori, oameni de stiir{d si de stat. Bunicul
siu, Chcik Medjib Effendi, a fost cel dintdi ministru modern de
instructie publicd si ultimul reprczentant al poeziei clasice in
literatura turcd; iar tatdl siu, Abdullatif Suphi Pasa, a fost si
el ministru al instructiei publice, istoric §i numismat celebru,
precum §i cunoscitor al literaturii, atat orientale cat si europene.

D-1 Suphi Tanrider uneste astfcl in persoana sa o glorioasd
tradifie si spiritul modern de innoire, care au dus la situatia si
prestigiul Turciei de azi.

Dela virsta de 24 de ani, profesor de pedagogie si retorica
la scoala normald din Istambul, apoi un an dupi aceasta, profesor
de literaturd turca, de esteticd §i istoria artelor musulmane la
Facultatea de Litere din Istambul precum s§i la alte mari insti-
tutiuni din capitala Turciei, d-1 Suphi Tanrider s’a relevat de
timpuriu ca un poet, a ciirui inspiratie l-a agezat in fruntea mis-
cdrii literare a patriei sale.

Intr'un numir viitor al Revistei, vom da traduceri din opera sa.

Dela inceput, a afirmat credinfa sa in renasterea culturald si
literard a Turciei pe baza resurselor etnice inepuizabile ale acestui
glorios popor. Orator de frunte §i organizator de seama, el a fost
purtitorul de cuvant al miscrii Turkedjakilor, impéanzind Turcia
cu organizatiile care au fost stalpii marei prefaceri de inteleapta
fnnoire menitd s rimand un exemplu unic in istoria contem-
porani.

Pentru noi, care avem acelas crez, ci numai prin bogatele
resurse etnice stribdtute de spirit modern se cimenteazd viitorul
romanismului la gurile Dunirii, exemplul si caracterul acestei
excepfionale personalititi sunt un reconfortant cu atit mai pre-
fios cu cit, in momentele prin care trecem, instinctul poporului
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romén ne aratid ci Turcia §i Roménia sunt chemate si reprczinte,
azi ca §i In viitor, doud {cie ale aceluias destin.

Intreaga activitate a d-lui Suphi Tanrider In calitate de repre-
zentant al Turciei in patria noastrd, a fost strébatuta dela fnccput,
de aceastd credinfd manifestati fn cci 13 ani de cind Excelcnta
Sa este solul si ministrul plenipotentiar al Turciei in Romania.
Iar dacd ne amintim de vizita sa din 1910, cind a condus aci un
grup universitar din Istambul, si de discursurile sale profetice {inute
aici, apoi de gestul marelui I. 1. C. Bratianu, Prcsedintele Consi-
liului de Ministri de atunci, care a intuit excepfionalcle calititi
ale tandrului scriitor §i 1-a invitat si-si prelungcasci sedcrca intre
noi, ne dim seama cf legiturile dintre cele dous tiri simbolizate
prin persoana sa sunt nu un produs ocazional, ci reprczinta o
desvoltare organici.

Ciand doi api mai térziu, universitarii nostri au vizitat pe
colegii lor turci, d-1 Suphi Tanrider a fost inima proverbialei ospi-
talitafi turce §i acela care a introdus pe universitarii nogtri In
tezaurele artistice ale patriei sale.

Darul sau de orator a fost lapidar caracterizat de marele ctitor
al Turciei moderne: Ataturk, atunci cind a formulat fraza aceasta:
«Elocventa lui Suphi Tanrider este idee, poezie $i muzici intru-
nite ».

Prin fraditiile familiei sale timp de mai multe generatii, prin
exceptionalele sale calitdfi ilustrate in opera sa, §i prin caracterul
care intrupeazid insusirea fird pereche a rasei sale: statornicie §i
credintd, domnul Suphi Tanrifer este pentru noi simbolul patriei
sale.

Pentru toate aceste motive, credem ci exprimdm sentimentul
unanim al Universitifilor roménesti propunind Consiliului Facul-
titii de Litere din Bucuresti, proclamarea sa ca doctor Honoris
causa al primei noastre Universitafi.-

23 Noemvrie 1943
D. CARACOSTEA

DE LA «LUNA CARTII» LA «<ANTOLOGIA
PITORESCULUI ROMANESC »

Sirbitoriti pentru prima oard in primivara anului 1933, asa
zisa «Ziua cérfii » s’a repetat la fel, patru priméveri dearindul.
Schimbandu-gi apoi numele, mai intéi in « Siptéména carfii» si
mai tarziu, fn «Luna cir{i‘» sirbdtoarea ciirfii a reusit in fine
sii-si tipfireascd personalitatea, cu cerneald rosie in calendarul tra-
ditiilor noastre cultarale.
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Sirbitorirea acestui periodic eveniment cirturiiresc, timp de
10 ani, n’ar trebui si se mai reia tot asa dupd cum a decurs pani
fn anul cand a fost intreruptd brusc. Vreau sé spun ¢ n’ar trebui
sd se reducd numai la o eventuald noud lansare pe piata literard,
a cértilor proaspit iesite de sub teascurile tipografice... Eu cred
cd aceastd aniversare trebue pusd in valoare anual, daci nu cu
ceva mai multd amploare populard, mécar cu ectivalentul acelor
agresive « tobe, surle §i trompete » cu care aga zisele mnoutdti ale
zilei sunt impuse atentiei marelui nostru public de cetitorii numai
de ziare.

£ x

Intre timp, m’am intrebat $i—ca si mi pot controla mai
bine — am mai Intrebat si pe alti confrati, dacd o carte care, la
urma urmelor, nu este cu nimic mai prejos decat un ziar obisnuit,
n’ar merita §i ea — dac#i nu completd — cel putin pe sfert, aceeasi
atentie pe care stiutorii de carte din Romaénia, o oferd ziarului
lui favorit, indiferent de coloarea lor politica.

Cei mai multi, mi-au rdspuns categoric «nu», desi rationa-
mentul lor era tot asa de subred si insipid ca orice noroi dintr’o
ploaie trecitoare., Confratii mei pretindeau ci un ziar chiar me-
diocru, dar scris de mai multi ziarigti, pare la cilit mai atractiv
chiar decit o carte remarcabild, scrisi insi numai de un singur
maestru al condeiului — autorul ei.

Rationamentul lor, dupd cum se vede, era cu adeviirat dezo-
lant, fiinded —la drept vorbind — pe cititorul roméan nu-l intere-
seazd de obicei nici autorul cértii, pe care n’o citeste decit din
simplad curiozitate, nici autorul articolului din ziarul lui favorit,
pe care il citeste din obignuintid. Il intereseazi numai faptul in
sine —sau cum se obisnuieste in limbajul curent — ¢faptul di-
vers ». Numai ¢ gratie acestui simplu, dar diabolic « fapt divers »,
piinea de toate zilele a intelectualului, care alti datd era « cartea »
astdizi este «ziarul » — desi ziarul nu este decit copilul bastard
al cartii.

Eu totusi, care nu mi-am pierdut inci niidejdea in mai bine,
sunt sigur cd, cu timpul, aceastd rand purulentd a cértii s’ar putea
cicatriza — dar bine finteles—numai atunci cand scriitorii de
cirti vor intelege cd vremurile au evoluat si cd faimosul lor « turn
de fildes » de altd datd a degenerat intr’'un hidos monument funerar
si atata tot...

*
ok
Revin, deci, la ideea care ma preocupi, pentru a incerca si mi-o
pun pe picioare, desi de cind tot sti inchisd in sertar, aproape
ologise. Ideea mea, insd, n’are decit o importantd relativd, de a fi
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fost pusd in circulatie finaintea altor idei, care venind mai tArziu
ar putea fi socotite mult mai realizabile decit ideea mea.

Iniru cdt mi priveste pe mine, insd, declar cd le astept cu
bucurie sd soseascd la randul lor, cit mai multe posibil. Deocam-
datd totusi, in lipsd de altceva mai bun, socotesc ci datoria celor
in drept sd md judece, este sd ia act mai intii de ideea mea — dupi
cum de altfel spune §i Francezul ci ¢Faute de mieux, on couche
avec sa femme »

Ideea mea?... Iat-ol

Ca un fericit inceput al unui nou aspect de activitate cultu-
rald, propun ca pentiu o noud eventuald aniversare de primivard
«Luna cirtii » sd fie sirbitoritad printr’o « Antologie a pitorescului
roménesc » la care toti scriitorii de seam4 s& fie invitati a colabora
cu fntreaga lor prestantd artisticd §i personalitate spirituald, ori-
care ar fi punctul cardinal al tirii in care triiesc in momentul de
fatd, sau unde ar dori sd-si plaseze provizoriu inspiratia lor ad-hoc,
necesard pentru o cit mai completd armonizare a celei mai variate
colabordri colective.

Se fntelege dela sine, cd originalitatea acestei « Antologii»
sui-generis va fi in primul rind, chiar cuprinsul ei — un ménunchi
impresionant de amintiri personale, scoase de fiecare scriitor in
parte, din sertarul intimitatilor lui sufletesti. La drept vorbind,
ele n’ar fi decit niste nimicuri scumpe — de care insd — in lungul
vietii tale, fie cd esti artist de seamd sau simplu om de rand, te
simti totusi legat din an in an, tot mai mult si tot mai proaspit,
fie de locul 1iu natal, fie de felurite alte localitdfi din restul tirii,
pe unde ai avut norocul si poposesti temporar sau vreme mai
indelungata.

*
* *

Si acum... M4 fintreb care « Editurd literard » din Roménia
s'ar fncumeta s ducd la bun sfirsit aceasti adevirati cheie de
boltd a unei infiptuiri nationale de culturd?

Ideal ar fi ca, de data asta cel putin, editorii nostri si-si dea
maéna cu totii pentru ca aceastd priméd « Antologie a pitorescului
roménesc » sd poatd apdrea din punct de vedere tehnic, tot atit
de sui-generis, ca si cuprinsul ei literar.

Mi-e teamd, insd, ca nu cumva, in ziua c¢ind vor veni in discutie
si fondurile necesare pentru obfinerea acestei victorii culturale
romanesti, editorii nogtri si nu treaci cu buretele peste noblctra
titlului lor de «factori culturali» si s riiméind aceiasi admirabili
negustori, pentru care, chiar cirfile propriei lor case de editurd,
nu au alte rezonante decit a banilor pe care i-ar céstiga, riscand
ciat mai puine cheltuieli.
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Fidcand abstractie totusi, de toate aceste meschine inconve-
niente de periferic ordin cultural, socotesc céi aparifia unci asemenea
Antologii, n’o poate patrona decét autoritatea unei case de editurd
literard, desbriicatd de orice interes material imediat.

Mid gandesc —cu tot respectul ce-l datorez acestui frumos
«vis de primdvard » —in primul rind, la editura «Fundatiilor
Regale pentru Literaturd §i Artd » i la nevoie chiar la colaborarca
indicatd a actualului nostru « Oficiu national de turism ».

Deocamdati insé, cu nu fac docét pe « nebunul » din cunoscutul
proverb roménesc, care dupd ce a asvarlit o piatrd in api, trece
ména celor zece intelepti, singurii care i-ar putea-o scoate din
apd. Numai ci, proverbul ca i gumelasticul se poate intinde la
infinit, cu conditia insd, sd nu plesneascd. Si dacd in anume cazuri
«nebunul » trebue si astepte pind la «Calendcle grecesti», in
alte cazuri, acclasi «nebun» are norocul si fie luat in serios de
citre cei zece infelepti. ..

Si atunci.., In cazul acesta, ideca mea nu va mai fi numai
«ideea mea» fiindcd odatd infiptuitd ea va deveni trambulina
oficiald pentru cele mai interesante figuri de acrobatie stilistici
a tuturor confratilor mei, care pand astizi, dupd a mea cunostini4,
s’au excrsat numai «cate unul singur »

Si admitem, insi, — ca epilog — cii minuliea s’a produs.

«Felicitinile noastre » pentru « Luna Cairtii» care nu pot sti
in care anume primdvari va implini —iar nu ‘mai pot gti—
cati ani anume, Stiu insdl, cd dupd felicitirile de rigoare, ii vom
ura traditionalul «La mulfi ani».

Siiatd cum « Antologia pitorescului roménesc » se va incetdteni
in analele culturii roastre nationale, cu cel mai complet, artistic,
pitoresc si elocvent elogiu, pe care scriitorii roméni au reusit in
fine, odati si bine, si-l inchine in bloc, padméantului lor strimosgesc.

ION MINULESCU

CONSTANTIN KIRITESCU: PALAESTRICA

Istoria educatiei fizice din toate timpurile gi la toate popoarele. Origini,
evolutie, conceptii, metode, fmpliniri. Bucuresti, 1943, p. 477.

Voluminoasa lucrare pe care nec-o prczintd d. profesor C. Kiri-
tescu, ca fructul si sinteza preocupdrilor sale de peste 10 ani in
domeniul educatici fizice, implincste in tara noastrd douid fnda-
toriri: una fatd de cultura roméineascd, in care umple un gol, §i
alta fatd de educatorii fizici, cfirora le pune la indeméni, in limba
noastrd, un material greu de adunat, neapirat necesar desiavir-
sirii culturii lor.
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Ideea célduzitoare In lucrarea de faji, pe care autorul o subli-
niazd pretutindeni, e ci educatia fizicA a fosf o preocupare con-
stanid in loale {impurile §i la toate popoarele, fiind unul din aspectele
fnsemnate ale civilizajiei lor. De aici interesul pe care-l1 poate
destepta prezentul volum la orice om de culturd §i mai ales la
cei cari se ocupd cu pedagogia, istoria si filosofia,

Cartea d-lui Kirifescu este impértitd in 6 pdr{i mari, din care
intdia, intitulatd Originile, ne infifiseazd primele liciriri ale exer-
citiilor fizice. Capitolul cu titlul, Preistoria dupi ce ne arati ce
feluri de exercitii fizice practicau oamenii rasei de Neanderthal,
cei ai raselor de Cro-Magnon, Aurignac §i Laugerian discutd
impulsurile care au dat nastere acestor exercitii si care au urmaé-
toarele patru origini: una bielogicd, decurgdnd din nevoia gésirii
hranei, §i care se cristalizeazid in alergéri, sfrituri, citirare si
innot; alta sociald: lupta cu semenii, cu si fiird arme; a treia
misticd, avind ca izvor legitura omului cu divinitatea, pe care o
vedem evidentiatd mai ales prin dansuri, si, in fine, cea psihicd:
plicerea produsé de miscérile ficute intr’o anumita ordine. Deoarece
datele puse la iIndeména noastrd de preistorie sunt sirace si destul
de nesigure ele trebuesc Intregite — pentru adéncirea originelor
exercitiilor fizice — cu cele ale etnologiei, o stiin{d mai exact,
cici cercetitorii ei au putut sd le culeag de-a-dreptul atéat in
veacul trecut cat si in al nostru, d-1 Kiritescu ne rezuméi cele mai
fnsemnate culegeri de astfel de date ficute in America, Africa,
Oceania §i Asia, ajungind la concluzia ci exercitiile fizice s’au
gisit si se gésesc prelufindeni la popoarele primitive si cd aratd o
surprinzitoare bogitic si variatie de forme atdt din punctul de
vedere atletic, cit si din cel al jocurilor sportive gi al dansurilor.
Numai citind aceste pagine, care pot fi intregite prin nenumirate
alte mirturii — céci cercetdrile ficute la fata locului de etnografi
foiesc de astfel de aminunte —i5i poate da cineva seama de
dreptatea acestor sustineri.

Cu partea a doua a lucririi sale intitulati Educajla fizicd la
popoarele antice d. Kirifescu intrd din plin in istoria exercitiilor
si a cducatiei fizice, aga cum acestea s’au cristalizat la popoarele
de culturd ridicatd ale antichititii si mai ales in cultura greaci,
unde ele au atins apogeul. Pentru infelegerea exercitiilor fizice ale
acestei culturi, care sunt rezultatul unei evolutiuni mai vechi, se
discutd intai manifestirile lor la Egipfenii vechi, la care le putem
cerceta nu pe manuscrise, ¢i pe monumentele de artd, care ne-au
rdmas, ca d. p. trdnta pe picturile murale dela Beni-Hassan. La
Judeii vechi dansul, atat sacru si profan, era exercitiul fizic cel
mai riaspandit. La Persii vechi scopul ultim al educatiei tinerilor
era stipanirea de sine. Indienii vechi n’au avut o educatie fizicd
propriu-zisd decdt pentru tinetii din casta rizboinicilor; pilda
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cea mai buni e educatia lui Gautama, intemeietorul Budismului,
Chinezii vechi — China e o impériiie, care durcazi de peste 3.000
de ani —f§i educau copiii nobililor prin excrcitiile clasice ale ar-
cului, carului §i dansului si mai practicau boxul, aruncarea cu
piatra, lupta si scrima cu sabia. Caracteristic pentru ei e sistemul
de educatie fizicd medicala al lui Kong-Fu, care avea la bazi miscari
insofite de o gimnasticd respiratorie corespunzitoare. La Japonezi
fntdlnim fncd din vechime trdnta, scrima, lupta de apdrare si tra-
gerea cu arcul.

Din Grecia prehelenicd cele mai insemnate documente asupra
exercitiilor fizice sunt poemele homerice, fn care se descriu ami-
nuntit intreceri corporale cu ocazia serbdrilor rituale la arderea
cadavrului lui Patroclu si intrecerile Pheacienilor, la care a parti-
cipat si Ulysse. In Grecia clasici o idee adinc fnridicinatd era
aceea cd un corp siniitos e conditia unei functiuni intelectuale
sinitoase. Conceptia greacd asupra exercitiilor fizice a evoluat in
trei directii: igienicd, militard, armonicd. Conceptia igienicd, care
urmirea atat Intretinerea sinatitii céit si recistigarea ei, a avut
reprezentanti numerosi, printre cari amintim pe Asclepios, Hero-
dikos din Selimbria, Hippocrat, Galenus si Phylostrat. Conceptia
milifard a fost realizati desivarsit — dupa cum stim din gcoald —
in Sparta. Conceptia idealului armonic, sintctizatd in cuvéantul
Kalokagathia, punea in primul rand pret pe siniitatea trupeasci,
birbitie, putere si dibdcie, a ciror rezultat era frumusctea cor-
peralid. Din vrednicia trupeascd se desvoltd calititile morale ale
curajului, energici i cumpénelii. Teoreticianul acestei armonii a fost
Platon, care in operele sale Legile si Republica a desc.is un sistem
de educatie, in care gimnastica era factorul cel mai insemnat al
educatiei armonioase. Aristof socotea gimnastica, gramatica, mu-
zica si desenul singurcle studii demne de oamenii liberi. Lucian,
scriitorul din epoca decadentei exercitiilor fizice, a adunat fntr’'o
micd operd a sa toate obiectiunile, cc se puteau aduce gimnasticei.
Conceptia lumii grecesti despre exercitiile fizice si-a gisit — cum
era si firesc — reflexul in artd. Pe de o parte arfa ceramicd, cu mul-
fimea si varietatea vaselor ce ne-au rdmas, pe de alta cea stafuard
cu Discobolul lui Miron, Doryphoru] lui Polyclet, cu Apoxyomenes
allui Lysippos, sunt cele mai griitoare mérturii ale acestei conceptii.

Educatia Atenienilor intre 14—18 ani era mai ales consacrati
gimnasticei, care se invita in palestre, sub supravegherea pedo-
tribilor i gimnasticilor. Dela 18 ani in sus, sub conducerea sophro-
nigtilor, efebii isi perfectionau educatia fizicd §i o intregeau cu o
instructie militard. Exercitiile practicate in gimnazii pot fi impér-
tite In trei mari diviziuni: in gimnasticd, care cuprindea alergarea,
sdritura, aruncarea discului, a sulit«i §i lupta cu pumnii — aceste
cinci probe laolalti au fost denumite pentathlon, —1la care s’a
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mai addogat pancrafiul, lupta de tranti combinati cu pugi-
latul; tot ca exercitii gimnastice pot fi socotite jocul cu mingea,
fnnotul, trasul cu arcul, aruncarea cu prastia, cursele de cai si care.
A doua mare diviziune, orchestica, arta dansului mimic, exterioriza
o stare sufleteascd internd si invata arta atitudinilor si gesturilor.
A treia diviziune, agonistica, cuprindea jocurile de intrecere, dintre
care cele mai insemnate se tineau in celcbra Olympie, méreata
institufie, care a striilucit timp de 1172 de ani.

Idealul de culturd expus mai sus a suferit multe schimbiri.
In Grecia supusd dominatiei politice a Romanilor cuceritori exer-
citiile fizice au sfarsit prin a decade. Romanii s’au lisat influcntati
de cuceniti, adoptindu-le institutiile, dar adaptandu-le propriei lor
structuri sufletesti. La ci exercitiile fizice ale tinerilor trecuti de
varsta de 15 ani pregéteau pentrn viata de militari. De aceea
fnnotul era foarte iubit. Prin educatia fizici Romanii Isi creau
forta necesard guverndrii popoarelor cucerite. Ca urmare ei nu
admiteau dansul nici fn viata tinerilor nici In cca publicd. O insti-
tutie preluatd dela Grcei, cireia Romanii i-au dat o mare desvol-
tare, au fost biile, care au devenit prin thermele imense o institutie
caracteristicd a vietii romane. Niciieri ca in jocurile publice nu
se poate vedea mai bine deformarea institutiilor grecesti; astfel
alergiirile de care si cai §i luptele au devenit niste spectacole san-
geroase de amfiteatru. Ca o reactie impotriva acestor deformiri
s’a incercat in mai multe rdnduri renasterea gimnasticei grecesti,
fard mult succes insd. Nici renasterea interesului pentru jocurile
olimpice n’a fost de duratd. In anul 394 imparatul Teodosiu I
decretd desfiintarea acestor jocuri.

Cu partea treia a cdrtii trccem la cercetare 1 schimbrilor sufe-
rite de educatia fizici §i de exercitiile fizice in Evul Mediu. Dupi
fnsciunarea religiei crestine exercitiile corporale au fost pirésite,
deoarece corpul era socotit dusman al sufletului, care ddinuieste
in viata viitoare §i trebue pregitit pentru ea printr'o via{d de
mortificare a ciirnii. In scoala medievald tinerii invétau cele sapte
arte liberale, care nu cuprindeau asa dar exercitiile fizice. In schimb
fnsd ele inflorcau la popoarele germanice névilitoare, al céror spirit
era foarte ridzboinic. Alergarea, siritura, aruncarea cu piatra,
fnnotul, ciliria, mersul cu patinele si cu ski-urile erau practicate
cu multd rdvnd. Anglo-Saxonii primitivi cultivau exercitiile fizice
nu numai ca pregitire de luptd, ci si din interes sportiv. Datoriti
haosului creat de néavilirile barbare felul de viatd se schimbd in
imperiul roman dg Occident, omul trebuind si dea acum insem-
niitate mare apdririi sale. Se nasc astfel castelele si burgurile, in
care triieste castelanul cu camenii s&i de arme si in care educatia
pentru luptd trece pe primul plan, institutie cunoscutd sub numele
de feudalitate.
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In aceastd epocd ia nagtere dintr'un vechiu obiceiu german
cavalerismul, care sub fnrdurirea bisericii a fost purificat de latu-
rile lui in discordanta cu morala crestinid. Cavalerul primeste o
educatie fizicd, care-l pregiteste pentru rizboiu, iar etica care-1
domind este bravura desinteresatd. Chansons de geste si Nibelungen-
lied cristalizeazd aceste conceptii in literaturi. Tandrul nobil fsi
fncepea noviciatul, adicd educatia de cavaler, la 7 ani. Educatia
fizicd era partea cea mai insemnatd a acestei pregétiri §i cuprindea:
ciliria, innotul, méanuirea armelor, aruncarea, lupta, viata de
curte i turnirul. Dela varsta de 15—16 ani tdn3rul nobil devenea
scutier pe langd un cavaler, ciruja ii ficea tot felul de servicii,
iar la 21 ani era investit cavaler. Exercitiuk cavaleresc prin exce-
lentd era turnirul, un adevirat joc de réizboi intre doufi echipe
luptitoare. La inceput a fost sdngeros; mai térziu, sub influenta
bisericei, a evoluat spre forme mai bldnde. Forma simplificati a
turnirului era jufa sau turnirul in doi, in care luptitorii se loveau
cu lancca. Juta a dat nastere intai duelului judiciar, in care cel
fnvins era socotit ca condamnat prin judecata lui Dumnezeu, iar
apoi duelului privat, din care a iesit scrima.

Poporul, mai ales tiranii, isi avea si el jocurile lui in aceste
timpuri. Quinfena era o parodie a jutei, in care se lovea o tint3
fixd. Lupta. Jeu de paume, mingea bitutd cu palma. Cind era
aruncatd in aer liber la distante mari purta numele de longue
paume; jucatd intr’un local inchis cu racheta, de cétre clasele de
sus, se muneca courfe paume. In Franta jocul acesta a avut o ras-
pindire extraordinari. Din el a luat nastere in Anglia in anul
1874 lawn-tennisul, jucat pe iarbd. Mingea bétutd cu piciorul, la
soule, e tot de origine francezd; in vremurile noastre a devenit
foot-ball-ul modern. Mingea bitutd cu batul, la crosse, a dat nastere
prin evolutie golfului, hockey-ului pe ghiatd si cricket-ului specific
englez. O variantd a jocului la crosse era jeu de mail, in care se
bitea cu un ciociinas o minge de lemn; din el s’a niscut croquet-ul
si biliardul. Un joc persan introdus in Europa de Englezi pe calea
Indiei este polo-ul.

Citre sfdrsitul Evului Mediu exercitiile fizice au inceput si
decad3d. In locul cilidriei avem careta, in locul turnirului carousse-
lul, In locul jocului de paume biliardul §i in locul jutei scrima.
Tot acum finfloresc dansurile cele mai variate.

In nicio alti parte ca in a pafra a cértii, intitulatd Renagterea
educafiei fizice in timpurile moderne, bogitia de informatie a pro-
fesorului Kiritescu nu se vede mai bine. Randurile, care urmeazi,
nu sunt decit un reflex palid al acestei pirti, care trebue cititd
pentru a putea fi trditi in toatd plinitatea ei.

Cu Renasterea pedagogii humanisti au cerut formarea omului
desdvarsit. Cel mai insemnat dintre ei in Renagterea italiani,
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Vittorino di Rambaldoni da Felire, a introdus in educatia tinerilor
educatia fizici prin: alergiri, innot, pescuit, cdlarie, lupta, jocul
cu mingea, tirul, aruncarea lincii, vinitoare, dans, jocul de ridzboiu
si excursii. In schimb eruditul Hieronymus Mercurialis in cartea
sa Ars gymnastica a cercetat exercitiile fizice ale antichitatii si
valoarea lor medicald, fird s5 treacd fnsd in niciun chip la prac-
ticarea lor. In secolul al XIII-lea chiar biserica a inceput sd pre-
tuiascd virtutile exercitiilor fizice. Tot astfel arta — mai ales cu
Michel Angelo —forfa corporali. Humanistii germani fnsd n’au
salvat exercitiile fizice medievale, deoarece au pus spiritul pe
primul plan al preocupirilor lor. Pedagogii humanisti englezi in
cap cu Thomas Elyot au propoviduit dimpotrivd vrednicia cor-
pului. Rabelais, rupdnd cu metodele pur intelectualiste, di cea
mai mare atentie educatiei fizice, gimnasticei §i higienii. Comenius
cere §i el s4 facem necontenit exercitii fizice, mai ales cu ajutorul
jocurilor. Inspirdndu-se din Galenus, medicii evului mediu au
proclamat sentinta cii exercitiile fizice sunt cea mai buna conditie
pentru sinitate. J. J. Rousseau pune educatia fizicd pe primul
plan in educatia copilului dela 4—12 ani. Academiile cavaleresti,
Scoalele Iezuitilor, Universitifile si Scolile publice engleze au
practicat exercifiile fizice, fiecare pentru ratiuni proprii §i cu
programe deosebite.

Odati cu epoca luminilor « Aufklirung » educatia fizici a fost
reinviatd de pedagogia germani, care a deschis astfel un nou capitol
in evolufia istorici a educatiei fizice. Scoala filantropicd a lui
Basedow a introdus educatia fizici pentru intdia oard fn pro-
gramul scolii. Dupd el exercifiile fizice urméreau pe de o parte
un scop utilitar, fiind un instrument al imbunatétirii naturii umane,
si pe de alta unul de educatie generald pentru viitorii cetdteni ai
lumii. Izvorul lor, la Basedow, a fost gindirea greaci si exercitiile
cavaleresti. Vieata de tabird si jocurile au avut un loc de frunte
tn gAndirea acestui pedagog. Continuatorii lui au fost Salzmann si
Guismuths — cel mai insemnat, — care a publicat lucrarea capitald
Gymnastik fir die Jugend, o operd de mare valoare pedagogici,
cea dintdi carte moderni de educatie fizici si temelia educaliei
fizice scolare. Dupd el gimnastica e un sistem de exercitii ale cor-
pului, cu scopul perfectionirii acestuia. Intre desvoltarea virtutilor
corporale §i morali existd un paralelism strans. Prejudecitile
timpului fmpotriva educatiei fizice sunt discutate si combitute.
Exercitiile trebuesc ficute in spatiul liber. Opt sunt exercitiile
propriu-zise: siritura, alergarea, aruncarea, lupta, cdtiratul, exer-
tiile de echilibru si balans; de ridicare, purtare §i tragere ; dansuuile,
marsurile s§i exercifiile militare. Scildatul fn apd rece si innotul
sunt recomandate stiruitor. Pentru Gutsmuths jocurile sunt
fleacuri Insemnate, necesare educatiei tineretului. Contemporanul
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lui Gutsmuths, Vieth, a scris o carte fundamentali de teorie a
exercitiilor fizice. Insusindu-si conceptia lui Platon, Pesialozzi
restabileste educatia fizicd in drepturile ei, dandu-i un loc de
onoare intr’un sistem general de educatie, ea fiind un mijloc de
educare a spiritului, de educatie esteticd si de desvoltare morali.
Gimnastica lui privca numai articulatiile; el e deci intemeictorul
exercitiilor libere. Herbart, influentat de Pestalozzi, crede ci edu-
cafia fizicd ne procurd mijloacele de realizare a actelor de vointi,
cici numai naturile robuste indriiznesc si voiasci.

Dupd ginditorii in domeniul educatiei fizice, de care am vorbit,
au iesit oarnenii de acfiune, creatorii de sisteme pedagogice de
educatie fizicd adaptate la trebuintele tirilor lor. Patriotismul a
fost in Germania izvorul acestor reinnoiri, in Suedia grija de séni-
tate, in Anglia cultivarea personalititii morale, in Elvctia spiritul
de defensivd traditionald, in Franta spontaneitatea actiunii.

Pedagogii revolutiei franceze, printie care citim pe Condorcet,
Lepeletier i Lakanal, au dat educatiei fizice un rol de intaictate
in desvoltarea personaliti{ii omenesti. Tot in Franfa spaniolul
Amoros, inspirat de Pestalozzi, a reusit si creeze la fnceputul
veacului al XIX-lea o puternicd miscare de sprijinire a educatiei
fizice, infiin{dnd gimnazii cu caracteristicele sale porticuri §i
scriind mai multe lucrari, in care si-a expus principiile. Temeiul
psihologic al sistemului su sunt imaginile de miscare, adica ima-
ginile kinestetice, care ajutd actiunea i ritmul, iar cel utilitar
obisnuirea cu invingerea obstacolelor. Amoros a fost primul, care
a intocrmit o fisa fiziologicd, si a fmpértit exercitiile fizice in: gim-
nastica civild, adevirata gimnasticd educativd, cu exercifii ele-
mentare si de aplicafie la aparate, in gimnastica milifard §i in cea
medicald. In lectiunile sale Amoros intrunea preocupari stiintifice,
intelectuale, fizice si morale. Doi elevi ai lui au infiinfat scoala
miiltard de gimnastici dela Joinville-le-Pont. Clias, adversarul
lui Amoros in Franta, are marele merit cd a pus bazele gimnasticei
copiliriei si ci a contribuit mult la progresul educatiei fizice.

Campaniile lui Napoleon, lovind singeros Prusia si restul sta-
telor germane, sentimentul intregului popor german s’a indreptat
intr’o singuri directie: izgonirea strdinului, castigarea libertatii si
unificarea natjunii germane. Qameni ca Stein, Fichte, Scharnhorst,
Arndt, Hegel, au socotit educatia fizici ca un mijloc pentru reali-
zarea acestor scopuri, deoarece nevoia dominanti a vremii era
crearea de soldafi. Friedrich Jahn, unul din cei mai de seamd
exponenti ai acestei tendinfe, a creat gimnastica populard ca
mijloc de educatie a poporului §i de unificare a germanilor. Cartea
lui de temeiu Die deufsche Turnkunst cuprinde patru pir{i: a)
prima se ocupéd cu introducerea unei terminologii gimnastice pur
germane; b) a doua cu exercitiile gimnastice, dintre care cele la
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aparatele fus si paralele, construite prima oard de insusi Jahn,
sunt cele mai caracteristice; ¢) a treia jocurile gimnastice, in care
se da preferintd jocurilor de partide si d) a patra cu mectodica,
care stabileste felul de construire a terenurilor, organizarea sedin-
telor, exercitiile, rolul profesorului. Principiile acestei gimnastici
se pot rezuma astfel: activitate educativd i morald, caracter
popular, in afara scolii, reactiune impotriva comodititilor victii
si frantuzismului, executarea exercitiilor in plind naturd, desvol-
tarea gustului pentru turism s§i sociabilitate. Jahn a avut o viatd
foarte zbuciumati, cu epoce de ridicare si de decéiidere.

Adolf Spiess este creatorul gimnasticei scolare germane, care
cuprindea exercitiile libere, simple, exercitii in comun, ficute cu
toatd clasa, §i exercitii de ordine, pentru céstigarea disciplinei.
Comanda s§i muzica, jocurile si excursiile sunt alte caracteristice
ale acestei gimnastici. Sistemul lui Spiess a fost criticat pe motiv
cd nu desvoltd vointa si initiativa §i ci a pirdsit natura in fa-
voarea clasei.

Organizatiile, care au continuat in Germania gimnastica la
aparate. si virtutile germanice, au fost Turnvereinurile, asociatiile
de gimnasti.

Popoarele nordice au adus o contribufie hotiritoare in evo-
luiia moderna a educatiei fizice. Datoritd lui Nachlegall, Danemarca
a introdus prima in toate scoalele sale un invitimant metodic
si bine organizat al educatiei fizice. Suedezul Ling, elevul lui
Nachtegall, om autodidact, de o culturi vastd si variati, e crea-
torul gimnasticei suedeze, bazatid pe biologie, pe functiile organis-
mului §i pe analiza miscdrilor. Ling nu pleaci dela executie, ca
predecesorii sii, ci dela om, care trebue readus la normal. Scopul
gimnasticei e desvoltarea armonici a organelor corpului omenesc.
Ling o imparte in: gimnastici pedagogicd, educativd prin exce-
lentd, care asiguri desvoltarea normalid; gimnastica militard,
pentru stipanirea adversarului, gimnastica medicald si orfopedicd,
pentru prevenirea §i vindecarea deformdrilor trupului; gimnastica
esteticd, pentru céstigarea armoniei formelor trupesti. Principiile
pe baza céirora Ling si-a ales exercitiile sunt: desvoltarea armonicd,
selectiunea exercitiilor folositoare organismului, gradarea exerci-
tiilor, preciziunea miscirilor. Miscarea e analiticd In gimnastica
aceasta, adicii porneste dela misciri cat mai simple, care devin cu
timpul mai grele. Respiratiei §i coloanci vertcbrale i se poartd o
grijz'l mare. Exercitiile de ordine si marsurile, miscirile propriu-zise
§1 jocurile alcéituesc gimnastica pedagogxca. Critica de seami, care
s’a adus gimnasticei lui Ling este ci e artificiala.

Realizatorul spiritului sportiv englez a fost Arnold, un cleric,
reformatorul scoalei engleze la inceputul veacului al XIX-lea.
Originalitatea sistemului sfu este ci a intrebuintat mijloace fizice
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pentru realizarea unor scopuri morale, a educatiei prin sport, i
anume asociatiile de elevi cu spiritul lor de echipd si jocul lor
leal (fair-play). Reforma lui Arnold s’a rispandit in intreaga
societate engleza si a dat nastere cluburilor atletice.

Filosoful Spencer, fird si realizeze un sistem, a socotit educatia
fizicd temeiul oricdirei educatii. Pentru el succesul in viati depinde
de o buni conditiune a fiinfei fizice, de realizarea moralititii
fizice, cu ajutorul jocurilor, ginduri, care au avut un mare rasunet.

Atatea sisteme diferite trebuiau s intre in conflict unele cu
altele. In Germania Rothstein, adeptul lui Ling, a luat apédrarea
gimnasticei suedeze, combitind cu multd vigoare pe cea a lui
Jahn s§i a elevilor Iui. Ideile sale au triumfat citva timp in armati
si scoald. Dar adversarii acestor idei au reinccput lupta, ajutati
de savantii Du Bois-Reymond i Virchow, si au céstigat, la 1863,
lupta denumiti a barelor, ceca ce a dus la introducerea acestor
aparate in scoald.

Dupé disparitia Iui Amoros si Clias, Fran{a cunoaste o deciidere
a educatiei fizice. Singurd scoala dela Joinville-le-Pont a mai
cultivat tradifia amorosiani. Dupéd 1880 insd s’a produs in Franfa
o insemnatfi miscare in favoarea educatiei fizice, in care epocd
batalioanele scolare, adicd gruparea scolarilor in unitifi cu disci-
plind militard, nu a fost decit o gregeald pedagogici trecitoare.
Demény, elevul fiziologului Marey, trimis in Suedia, se hotdraste,
la reintoarcere, pentru un sistem eclectic cu fmprumuturi dela
Suedezi, cu péstrarea gimnasticei militare franceze si cu higiena
si recreatiile Englezilor. Gimnastica Iui se deosebeste de cea sue-
dezd, céci se bizuie mult pe miscéirile naturale, pe miscarea totald
a corpului, clasifici exercitiile dupd efectele lor fiziologice si
asteaptd rezultate dela punerca in migcare a tuturor organelor
si funcfiunilor, Partea ei originali e gimnastica educativd, care
pregitcste corpul pentru practica sporturilor §i exercitiilor atles
tice. Impotriva acestor idei s’a ridicat doctorul Tissié, care a
luat apéirarea gimnasticei lui Ling. Tot atunci s’a inceput critica
gimnasticei brachiale la aparate (de suspensiune si sprijin), ard-
tdndu-se cd prin ea se rupe echilibrul fiziologic dintre sistemul "
muscular si organele profunde, care se surmeneazi.

Cu partea cincea, intitulatd Evolufia modernd a educafiei fizice
d. Kiritescu trece la discutia aspectelor educafiei fizice in wvre-
murile noastre.

Statele-Unite n’au o doctrind nationald de educatie fizica, asa
fncat diferite influente s’au ficut simtite, prin care cea dintai si
una din cela mai puternice a fost a gimnasticei germane. Horace
Mann i Dio Lewis, doi educatori, au influenfat educatia fizici
in directia higienii. Cluburile §i asociatiile au mare trecere, ca si
scolile si universititile, datoritd sporturilor, care se practicd in
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ele in conditii neintrecute in alte pérti ale lumii. Jocul caracteristic
al americanilor e base-ball-ul.

In {drile nordice, Suedia, Norvegia, Danemarca si Finlanda,
s’au ivit diferite curente de adaptare a gimnasticei lui Ling la
conceptiile vremurilor noastre. Astfel In Suedia Thulin a inteles
cd rostul exercitiilor fizice nu poate fi numai igienic, corectiv §i
formator, ci trebue si aiba si o actiune de educatie morald si este-
ticd. Ele trebue sd producd plicere, mai ales prin ritm. Jocurile
de copii miei le socoate de mare insemnitate. Pe scurt, gimnastica
lui vrca s creicze un om intreg. In Danemarca Niels Bukh a revo-
lutionat gimnastica suedezi. Dupd el gimnastica trebue sd fie
simpld si primitivi, ca sd actioneze cu repeziciune asupra schele-
tului, musgchilor §i nervilor si sd elimine deformatiunile pricinuite
de profesiuni. Scopul gimnasticei este cresterea omului Intreg
spre frumusetea armonicd. In gimnastica aceasta executia e cét
se poate de repede si continud. Ea se adreseazi numai tinerilor
formati. In Finlanda Elli Bjorksten a cdutat sd inspire gimnasticei
lui Ling preocupéri de umanitate si armonie si si o adapteze nevoilor
femeii, exprimind prin atitudinile corporale sentimente. Succesul
acestor metode se datoreste in mare parte calitdtilor personale
ale d-rei Bjérksten.

In Franta ofiterul de marind Georges Hébert, convins cd omul
trebue sd se Intoarci la naturd, a creat metoda nafurald in gim-
nasticd, cu care a realizat adevirate triumfuri. El a intrat in lupta
cu conceptia scoalei dela Joinville, a infiintat cea mai bund revisti
francezd de educatie fizici L’éducalion Physique si a influentat
prin ideile sale stridiniitatea. Metoda naturald se bizuie pe obser-
vatie si cuprinde ca exercifii «naturale» prin excelentd: mersul,
alergarea s§i siritura. Este o metodd educativi, care vrea sd facd
atleti completi, bine echilibrati fiziceste. Se practicd In plina
naturd, exercitiile ficandu-se fard nicio oprire. Criticele aduse ei
sunt: nu cadreazi cu necesititile civilizatiei contimporane, e
empiricd nu stiintificd, $i nu e o metodd buni pentru scoali.

Educatia fizicd feminind a aritat ce valoare psihici si estetica
au migedrile §i ritmul. Francezul Delsarfe s’a ficut campionul
fnlocuirii misciirilor urite printr'unele armonioase si a avut ca
urmasi ai ideilor sale pe Geneviéve Stebbins, Bess Mensendieck
si surorile Duncan. Rudolf von Laban a creat gimmastica necesard
dansului de expresie, iar Dalcroze a imaginat o gimnasticd care
sd intdreascd simtul ritmului muzical. Miscérile lui Rudolf Bode,
reprezentantul gimnasticei ritmice, au ca tintd si exprime ritmul
natural al omului prin imitarea miscirilor din munca.

Generalul englez Baden-Powell a creat scoutismul (cercetiigia) cu
scopul de a scutura tineretul de artificialitatea vietii moderne
prin viata de tabdrd, adevirat generator de sinétate, de mora-
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litate si educator al simturilor. Asociatia crestind a tinerilor
(Y.M.C.A)) ca si cca a tinerelor (Y.W.C.A.) pun si ele educatia
fizicd in serviciul educatiei morale.

Miroslav Tyrs $i Jindrich Fiigner au organizat printre Cehi
sokolismul cu gandul de a ridica séinfitatea fizicd, intelectuald si
morald a poporului ceh. Miscarea a lnat o intindere enormaé, astfel
cd in 1930 avea 3144 dc asociatii cu 663.702 de membri, §i se folosea
de un sistem eclectic de excrcitii.

In Germania s’a infiintat in 1912 organizatia Jungdeutschland
cu scopul intdririi fizice §i morale a tineretului patriotic. Asocia-
tiile Wandervogel au propagat practica excursiilor, construind in
fntreaga Germanie case de adéipost pentru tineret. Regimul national-
socialist a dat educatiei fizice un avént deosebit, socotind intiia
tndatorire a educatici intrefinerea si desvoltarea sinitiitii fizice.
Hitler-Jugend, organizatia tineretului, asiguri tandrului o formatie
fizici de bazd completd, iar serviciile muncii obligatorii o Intre-
gesc. Societiitile gimnastice sunt unite intr'o organizatie: Deutscher
Reichsbund fiir Leibesiibungen.

Desi educatia fizich se deosebeste, dupd cum am vizut, dela
un popor la altul, se poate totusi vorbi de una si aceeasi educatie
fizicd, universald In marile ei componente si in tendintele ei. Indru-
marea stiinfificd, care se di educatiei fizice, a dus la stabilirea
potentialului fiziologic, adici la exprimarea posibilititilor fizice
ale individului. Influenta aceasta a fiziologiei in educatia fizicd
a fost combiitutd de scoala hebertistd, sub motiv ¢d educatia fizicd
e mai ales o problema de ordin pcdagogic. O alti laturd a acestei
indrumdri e gimnastica medicald, socotitd ca o parte a fisioterapiei.
Medicina sporiti caut# si evite primejdia sportului, ca o urmare
a abuzului de exercitii. Dar asupra educatiei fizice au exercitat
o influentd si apostolii gimnasticei, ca d. p. celebrul I. G. Miiller,
autorul cér{ii Sistemul meu si Hans Surén, creatorul miscirii
nudiste. Indrumarea sociald In educatia fizicd urmdreste si tunld-
ture efectele rele ale specializdirii §i mecanizirii din vieata modern4,
ceea ce a dus la democratizarea sportului. Jocul si sportul desvol~
tand spiritul de initiativa, alcdtuesc asa dar exercitii intelectuale.
Tot astfel turismul. Indrumarea pedagogicd se simte in scoald, ciici
educatia fizicd e in primul rdnd o operd scolard, in care trebue
sd se cultive mai ales caracterul. Pentru aceasta e nevoie de edu-
catori inzestrati cu culturd si moralitate. Scolile in aer liber fac
ca tinerii sd dobdndeascd un corp séinfilos §i puternic, prin jocuri,
gimnasticd, sporturi $i muncd practicd in gridini ¢i ateliere. In
privinta orariului Germania a realizat postulatul orei zilnice de
educatie fizicid. Sala de gimnastic#, tcrenurile de jocuri, piscinele,
parcul sportiv alcituesc instalatiile necesare. Mctodele tind s
se unifice, anume prin adoptarea elementelor gimnasticei suedeze,

14
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ca scoald de formatiune, si a sporturilor de aplicatie. Un interes
precumpénitor se di formatiunii profesorului de educatie fizici si
higienii, care merge mana in méand cu ea. Odali cu sportul, care
s'a intins peste toati lumea, s’au ivit si criticii lui, care combat
recordul pe motiv ci distruge organismul, dcgenereazd in profe-
sionalism, decvine pseudo-sport pentru spectatlorii inactivi, i e
incompatibil cu cultura inlelcctuald. La aceastea se rdspunde:
sporiurile corespund unei trcbuinte a trupului §i a spirilului,
produc sdnilate, plicere, bund dispozitie, stimuleazd functiunile
fiziologice si psihice, libercazi cncrgia tinerctului si-1 discipli-
neazd ; primejdiile lor se datoresc lipsei de organizare §i de metoda.
In ciuda acestor critice sportul si-a continuat mersul iriumfal in
lume si a dus la refnvierea jocurilor olimpice, ideea francezului
Pierre de Coubertin,

Cu partea a gsasea a cir{ii Educafia fizicd in Romdnia d. Kiri-
tescu pagcste pe un drum in parte necdlcat. Educatia noastri
fizicd cuprinde elemente autohtone g§i elemente de importatie.
Pentru elementcle autohione primul izvor de adunare a mate-
rialului e poezia populard, al doilea obiceiurile vechi, care mai
triicsc $i azi: jocurile atletice si dansurile. Din baladele populare
se vede prefuirea de cédtre popor a haiducilor, care au forfa tru-
peascd, indeménare in lupts, sunt buni cildrcti, au curaj §i avant
generos. Provocarea la lupta de intrecere e si ea cinstiti. Lupta
voiniceascd sau trdnta dreaptd, cdliria, aruncarca cu ghioaga,
buzduganul, palosul, baltagul, tragerea cu arcul, aruncarea cu
palosul, innotul §i véaslitul sunt de asemenea céntate. Jocul, un
Insemnat capitol de culturd populard, cuprinde: grupa jocurilor
de alergare, care insotite de aruncare dau oina, cu jocul ¢ de-a prin-
selea », avind ncnumiérate variante, cu barul de origine germani
si gotronul de origine francezd ; grupa jocurilor de sdrifuri, repre-
zentate mai ales prin caprd cu variantele ei biolanul si méigarul;
grupa jocurilor de frdntd, cu imbranceala, lupta voiniceascd, lupla
dreaptd (de dreptate), lupta ciobdncascd, trdnta mocineascd;
grupa jocurilor de aruncare, cea mai bogatd, cuprinzdnd oina,
poarca, tdcul, mingea in gropite, iurca, arsicele; grupa jocurilor
de indemdnare cu jocul fn busi §i bdza sau fripta; grupa jocurilor
execulale cu jucdrii, zmeul, pugcociul; §i, in fine, grupa jocurilor
de iarnd, cu cel mai insemnat siiniufa.

Si dansurile nafionale pot fi socotite exercitii fizice, care corec-
teazi tfinuta corpului, activeazd functiunea respiratiei si a circu-
latici, se executd in aer liber. Dupid ritmul cu care se executd
sunt trei feluri de dansuri: 1) dansuricu pagsi incefi: hora, dantul
miresei sau Nuneasca ; 2) dansuri cu pagsi repezi in coloani deschisi,
tip sarba: braul, brauletul, chindia, bituta s i 3) dansuri sdlidrefe,
executate perechi: invértita si Ca la Breaza. Jocul Calusarilor e
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cel mai vechi si mai pitoresc dans, a cérui origine a dat nagtere
la multe discufiuni.

Despre inceputurile gimnasticei in fara noastrd ne limureste
bine cartea profesorului D. Ionescu Isforicul gimnasticei si educafiei
fizice la noi. La gcoala dela Sf. Sava se practicd din 1776 exerci-
tiile corporale. Pand la 1862, cind soseste in tard ardeleanul Gh.
Moceanu, educagia fizici era in ména unor strdini aciuiti. Mo-
ceanu a inspirat timp de trei decenii organizarea gimnasticei; deci
poate fi socotit périntele ei. Infiintarea « Societétii roméne de arme,
gimnasticd §i dare la semn» fn 1867, introducerea gimnasticei in
armata in 1863, introducerea obligatorie a gimnasticei in toate
scoalele in 1875 de ministrul Gh. Cbitu, organizarca militard a
elevilor din scoalele primare §i secundare in 1879 sunt etapele
primei perioade de organizare a educatiei fizice.

Ministrul Spiru Haret a introdus in 1898 in invidtiméantul
secundar gimnastica cu o ord pe sidptiméni. Tot datoritd lui a
pitruns in scoli oina. A fost ajutat de actualul profesor D. Ionescu,
adept al gcoalei lui Demény. Profesorul I. Bucovineanu in schimb
era adeptul scoalei suedeze. Ministrul Dr. C. Angelescu, influenfat
de cele viizute in Statele-Unite, §i avind ca colaborator pe profe-
sorul C. Kirifescu, a introdus educatia fizicd in inva{amant cu 4 ore
siptdmanal. Prin legea de organizare a Ministerului Educatiei Na-
tionale din 1936 s’'a creat in el un Serviciu al Educatiei Fizice.

Doctorul G. Istrati, doctorul I. Feliz, profesorii I. Athanasiu
si 1. Hafieganu sunt oamenii de culturd, cari au cdutat sd sprijine
educatia fizicd, in ciuda prejudecitilor, care i stau la noi in cale.

Pind in 1923, cind s’a creat Oficiul Nafional de Educafie Fizicd
si Institutul Superior de Educafie Fizicd, prin participarea activi
a colonelului V. Bé#dulescu, pregitirea profesorilor de educatie
fizicd nu era la indl{imea menirei lor. In 1937 Institutul a devenit
Academia Nafionald de Educafie Fizicd, care se ocupd atit de
pregitirea profesorilor de specialitate cat §i cu cercetarea stiimti-
fici a problemelor de educatie fizicd, publicind revista Analele
Educafiei Fizice. .

Dupi ce am expus cét se putea de scurt, dar totusi pe infelesul
cititorilor cuprinsul ciir{ii d-lui Kirifescu, si incercim si ne diam
seama de valoarea ei. Unul din meritele cele mai mari este ci
pune la indeména publicului nostru, intr’o limbé curgitoare, un
vast material informativ, pe care autorul l-a adunat cu migala,
in biblioteca sa de specialitate, ani de-a-rindul. Pentru prima
oard s’a incercat o astfel de sintezd in tara noastrd, ceea ce este un
act de o deosebitd indrazneald, cind se stie ce restrins e la noi
cercul de celitori interesati pentru problemele de educatie fizica.
Un alt merit al lucrdrii este ci priveste materialul nu din punctul
de vedere stramt al specialistului in educatia fizicd, ci-1 valorificd

14*
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prin prisma omului de scoald si a pedagogului, deoarece aceasta
este calitatea principald a d-lui Kiritescu. Datoritd acestui fapt
problemele de educatie fizicd sunt socotite ca laturi ale educatiei
fn general, ceea ce au ficut de altfel — dupd cum se vede din
prezenta lucrare — cele mai de seamid personalititi din istoria
culturii, care s’au ocupat de aceleasi probleme. O altd calitate a
ciirtii e cd din cand expunerea materialului devine foarte atrigitoare,
atunci cind nu se insird fapte si date, ci se descriu scene de exer-
citare fizicd ale vietii din trecut, ca d. p. turnirele Evului Mediu.

Pe 1dnga meritele de mai sus cartea d-lui Kirifescu are si unele
mici scideri sau treceri cu vederea. Astfel titlul Palaestrica de pe
copertd, desi voit sugestiv, nu desteaptd in eventualul cititor interes
pentru cuprinsul ei, deoarece e nou si necunoscut celor mai mulfi.
Apoi ilustratiile nu sunt agezate mai niciodati la locul potrivit,
fn imediata apropiere a materialului pe care trebue si-1 intregeasca
vizual, iar intelegerea lor e ingreuiatd de faptul cd explicatia se
giseste la sfargitul cartii si nu dedesubt. O altd greutate pentru
cititorul serios e faptul ci nu se fac note in josul paginelor, astfel
cd nu se gtie care e gandul avtorului cfirtii §i care al celui citat.
Controlul acesta, posibil totusi cu ajutorul indicatiilor bibliografice
care fnsofesc marile capitole, e foarte greu insd. In ortografia unor
nume striine s’au strecurat unele greseli, ca d. p. in numele lui
Diirer, scris cu doi de r (p. 155—156), si au fost folosifi — desi
rar — unii termeni prea striini de limba noastrd, ca de ex. deba-
rasat, detestat, designdnd, suplantat, sciipiri, care sperdm ca vor
lipsi la o viitoare edilie a cir{ii. Mai departe, concluziile trase
din materialul folkloric asupra educatiei fizice in trecutul Roma-
nilor nu sunt totdeauna convingitoare, mai intdi pentrucd acest
material nu vorbeste de cele mai multe ori decdt de unele per-
soane legendare, nu de mulfime, in al doilea rand nu e caracteristic,
cici fl gisim aseméindtor la popoarele inconjuriitoare, si, in fine,
pentrucd apoi istoricitatea eroilor poate fi pusd la indoiald.

In sfarsit ne permitem si observim cd aldturi de expunerea
istoricd, deosebit de bine documentats, sunt si par{i cu caracter
psihologic, de o valoare mai mici, §i care nu se imbind cua carac-
terul istoric al cartii ca d. p. cand se discutd, in partea intii, ori-
ginile impulsurilor, care au dat nagtere exercitiilor fizice la pri-
mitivi. Se vede asa dar ci problemele de psihologie sunt mai striine
autorului ca cele de istorie si pedagogie.

In concluzie, recomandim calduros lucrarea d-lui Kirifescu
oricirui cititor, care doreste si-si intregeascd si pe aceastd lature
cultura, mai ales ci pretul ei este de o eftinéitate neintrecutd pentru
vremurile fn care trdim. In orice bibliotecd cartea aceasta va {ine
multd vreme un loc de cinste pentru toti, care se intereseazi de

problemele educatiei fizice. CONSTANTIN CALAVREZO
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VALABILITATEA LUI HIPPOLYTE. TAINE

Elevii dela Ecole Normale din Paris numesc pe seful promotiei
lor «cacic». Cacic este un fel de sef de trib in triburile indiene
sud-americane si porecla aceasta a normalistilor esie o ironie la
adresa colegilor lor ilugtri.

Hippolyte Taine a fost un cacic al promotiei sale dela Ecole
Normale §i, dupid cum relevd Thibaudet, a rimas un cacic in lumea
universitard, asa cum Hugo a fost un cacic in poezie si Bossuet
fn elocventa catolici, Dela moartea lui Taine au trecut cinci de-
cenii §i, in timpurile de fati, credem ci e necesard o revizuire a
ceea ce a insemnat si a ceea ce mai Inseamnd influenta sa asupra
spiritului european. Taine se nagte in 1828 — deci in perioada de
reactie post-napoleoniani. Era cu cinci ani mai tandr decit Renan,
dar numele lor — dupd cum relevi acelasi Thibaudet — formeazi
o tetrasilabii: Taine-ef-Renan, pentru cele trei decenii ale sfarsi-
tului secolului XIX.

Tot Thibaudet observd ci despre Taine s’ar putea vorbi ca
despre cel mai mare Scolastic al secolului sdu. Afirmatia e cum
nu se poate mai justd, doar cd Taine riméane un ultim scolastic
— intrucit Barrés si Maurras merg pe drumuri deschise de el si
de Renan, ' -

Directorul Scoalei Normale, Vacherot, il judeca astfel pe cel
mai bun elev al sdu: Infelege, concepe, judecd §i formuleazd prea
repede. Iubeste prea mull formulele §i definifiile, cdrora le sacrificd
deseori realilatea, fdrd a se ’ndoi, cdci e de o perfectd sincerilale».

Caracterizarea aceasta e aproape o siluetd, extrem de justa,
a filosofului, criticului §i gAnditorului Taine.

In citeva fraze este greu de sigur si se schifeze silueta sa spi-
-rituald, datid fiind vastitatea scrisului sdu si mai ales multimea
comentariilor ce §i azi incd se mai scriu. Se pot fixa insd cateva
puncte esentiale.

Taine a fost filosof, critic literar, istoric, critic de artd si chiar
scriitor. Admira foarte mult pe Spinoza si pe Hegel. Dela unul
a luat dogmatica rece, rationalistd; dela celilalt dialectica for-
mulelor.

Intéi si *ntdi, Taine a voit s fie filosof §i a inceput lupta cu
generatia Victor Cousin—Maine de Biran.

Taine descindea insi din familia spirituald a lui Descartes si
Stendhal. Ne dim seama cd era un excelent psiholog, dar nu un
deschizitor de orizonturi. Caracteristica sa era tocmai munca cea
migiloasd de om de cabinet, in cadrul formulelor ce si le stabilise.
Nu reuseste la catedra de agregat in filosofie — §i teza sa asupra
senzatiilor (in care giisim spiritul lai Condillac) nu e bine pri-
mita,
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Rizbunarea sa e Les Philosophes Frangais du XJX-e si cle.
lucrare vie ce atinge pe alocuri culmi de pamfilet. Metoda lui Taine
fn filosofie era necontenita analizi §i nu trebuie si ne mirim ci
n’a putut fi un filosof in secolul care culmineazi cu Auguste Comte
si in care se anun{i primele zori ale sociologiei, acea stiin{d carac-
teristici a fenomenului social.

Taine a fost insd un precursor, desi nu era acceptat in gene-
rajia pe care Barrés o va numi mai tirziu «generatia retorici ».
Taine insi a deschis si cdile pozitivismului, dar un pozitivism
abstract, rece, deosebit de pozitivismul metafizic, al lni Comte.

Ceea ce i s’a imputat lui este tocmai prea marea abstractizare,
importanta exageratd pe care o di experimentului si analizei — i
aceasta ne face si observiim cit de mult datoreazi el lui Descartes
si Spinoza, in opozitie cu generafia reactionari ce se va inspira
mai mult din Sfantul Toma d’Aquino §i din Pascal.

Nu e mai puiin adevirat insd, cd a existat o intreagi gene-
ratie a asa numitilor « psihologi experimentali », generatie al cérei
fir poate fi urmirit pornind dela Descartes, Spinoza, apoi Stendhal,
Taine si care culmineazi (oricdt ar pirea de curios) in literaturd
—cu Paul Bourget si Barrés. Reactia lui Gide fmpotriva lui
Barrés, acuzatiile de asiatism §i analizd exageratd, sunt tocmai
reactiunile fmpotriva intregului curent ).

Am pomenit de apropierea Taine-Renan §i nu este locul si
analizim problema pe larg, dar fin treaciit, pentru a observa ci
Renan, care a fost mult apropiat de Taine, se deosebeste de fapt
de acesta, asa cum Barrés se deosebeste de Maurras §i asa cum
Pascal se deosebeste de Bossuet.

Acolo unde influenta lui Taine diinueste Incd, este In critica
literard. Nu vom stirui prea mult asupra teoriilor sale, fiindca
ele sunt prea cunoscute (5i poate aceasta dovedeste oarecum via-
bilitatea lor).

Taine aplici in literaturi —ca si in filosofie si In critica de
artd de altfel —metoda sa favoritd a elaborfirii de principii funda-
mentale, tn cadrul cirora purcede la o analizi aminunfita.

Conform acestor premize, Taine purcede la analiza in domeniul
literar — deosebind «literatura» si «artistul creator» EIl con-
siderd literaturile deosebit, pe {iri ori pe grupuri etnice — ceea
ce e foarte important pentru timpul s&u, In care critica proceda
¢in globo », pe familii spirituale ori pe mari curente literare, firl
a deosebi caracteristicile. Taine insi se preocupd mai tntdi de
acea «faculté maitresse » ceea ce ar fi caracteristica geniului;
apoi aplici cele trei determinante: rasa, mediul $i momeniul

1) André Gide, Journal (1934), pp. 21, 32—33.De asemeni articolele noastre
Maurice Barr s §i André Gide septuagenarul, in ziarul ¢ Viata» din 3 August
si 3 Octomvrie 1943.
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(istoric). In fclul acesta, Taine se depdrteazi oarecum de critica
subiectivi de nuantd esteticd in care excela pe atunci Sainte-
Beuve, dar nu e mai putin adevirat cd aceastd abstractizare,
acest scientism (cam scolastic de sigur) didca o noud literaturd
«stiintifici », adicd critica analizei obiective, critica clasificirii si
mai ales critica psihologicd, ce analizeazd artistul prin prisma
operei create si in functie de imprejuririle ce-au produs-o. In
« Essais », « Histoirc de la littérature anglaise » — dar mai ales in
«La Fontaine et ses fablcs », Taine exemplificid desivarsit teoriile
sale. Din gencrafia critici de sub egida lui Taine, amintim pe
Brunétiére si pe Emile Faguet, care tocmai pe baza teoriei lui au
explicat in mod impecabil pe Balzac si generatia post-romantics
dela finele secclului XTX. Este interesant cd §i Eugen Lovinescu
aplicd cu strictete teoriile Iui Taine in critica litcrard — teorii
trecute prin fililera maestrului su Emile Faguet —si in felul
acesta inaugureaza faza criticd pe baze deterministo-psihologice
fn cultura roméineascd, fazd ce se dcosebeste mult de generatia
semiinéitoristd Gherca-Ibrdileanu. Portretele literare din « Memorii »
si din « Aqua-forte » sunt un real memento Taine in scrisul lovi-
nescian si prin acesta introducem momentul Taine in cultura
romineascd. Ca s§i In filosofie, si in critica literard inregistrim
reactiunea nouei critici estetice Impotriva criticii stiintifice. Azi
e o reintoarcere la Sainte-Beuve pe linia lui De Sanctis si Croce,
dar totusi Taine Insecamni o culme in critici, asa cum §i Hegel
e o culme in filosofic cu toate criticele ce i s’au adus, cici nu tre-
buie sd uitdm c3 tocmai reactiunea inscamni cd fenomenul atacat
a produs roade.

Aceeasi metodd deterministdi, Taine o foloseste §i in critica de
arlfi, adici — dupd cum se exprima el insusi — a scrie generalitdi
si a le particulariza prin marii oameni.

Dar acolo unde Taine isi pdstreazi nestirbit contururile, este
fn opera sa istoricd. Cici daci cercetim metoda sa, vedem ci In
ultimi instanti e o metodd pur istoricd. Niciiiri ca in istorie nu
se poate aplica mai bine analiza fird sfarsit raportatd la anumite
principii dogmatice. In filosofie, in crilica literard, in artd, era
fatal si fie depésit, dar in istorie, care nu e un fenomen legat de
evolutie, ci evolutia insiisi in mars, metoda aceasta fluctuantd ce
considerd scrii de fenomene analizate in parte firi a trage o con-
cluzie definitivii, este insdgi metoda istoricd. I s’au imputat lu
Taine pesimismul sdu iremediabil si relativitatea abstracti cu
care privea fenomcnele istorice, pornind din contemporanecitate
citre trccut, dar nu atitudinea sa importd, atitudine ce de altfel
fn istorie — stiin{i prin decfinitie aposterioric criticistd —nu e
operantd, ¢i tocmai metoda sa aplicatd e esentiali. Cici Taine
n’a fost un istoric, adicd un om de cabinct analizand pentru a
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trage concluzii pentru prezent, ci a fost un ganditor in istorie,
un filosof. $i lucrul acesta e deoscbit de important in cultura
umani care are foarte multi, poate prea mulii istorici, fafi cu
atat de putini filosofi ai istorici, §i putem exemplifica aceasta
tocmai prin faptul ci momentul Taine i5i péstreazd ncstirbitul
prestigiu, prin faptul cd n’a putut fi depdsit. In felul acesta, il
descoperim §i pe Xenopol ca un discipol al lui Taine in teoriile sale
istorice, ce deoscbcaun fenomenul istoric ca o serie de fenomene
si nu ca o repetifie. In felul acesta Xcnopol a ales calea cea mai
sindtoasd, fafd de o stiin{d care Inscamnd viata nsisi. $i in latura
aceasta Taine a rimas si va ridméine viu deapururi; el, care se
voia un filosof, excela in literatura, se descoperea un artist i nu
intuia faptul ci va riimaéne vesnic legat de istorie.

DINU STEGARESCU



LITERATURA ROMANA

CARTI

N. Tcaciuc-Albu: Iendchi{d Vd-
cdrescu (Viafa — Opera— In-
fluenfele streine)

Inrimat cercetdatorilor si beletri-
gtilor incd din prime fazé a Junimei
Literare, d. Nicolae Teaciuc-Albu este,
printre exponentiiliterelor bucovinene
de astizi, ultimul din generatia care
gi-a ficut din neosteninfe, pentru
explicare §i pentru liricd, rafiunea
continuirii pilduitoare. Asa l-au in-
conjurat i cei de dupd rdzboiul
celilalt; aga l-au antologat printre
tineri— vrednic indicativ primive-
rilor d-sale— gi «iconarii» d-lui
Mircea Streinu fn 1938. D-1 N. T.-A.
fntrupeazi cazul unei activitdfi lite-
rare fnsi pin’ intr’a treia gencratie,
care il intdmpind stiutoare de trecut,
dar triind reactiv, cu bune pretuiri si
condescendentd.

Dintre numeroasele studii ce-a pu-
publicat in periodice sau in tiraje
restringe, cercetitorii literaturii noa-
stre ii cunosc: Gheorghe Tofan, 1923;
Céantarea Romdniei, 1927; Viaja i
opera lui Tudor Flondor, 1934; Viafa
8t opera lui Ion Sbiera, 1936; Istoria
literaturis romdne, ed. 2-a, 1937; Ge-
neza poeziet « Somnoroase pdsdreles,
1939; Goethe gi Eminescu, 1942 ; Heine
gt Eminescu, 1942; Schiller gi Emi-
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nescu, 1943, pe care acum lo ur-
meazi comentariul Iendchifc Vdcd-
rescu (Viaja— Opera — Influenfele
streine).

In studiul din urmi, autorul discuta
data nasterii lui Iendchi{d Vicirescu
datd pe care unii biografi o ageazd
« pe la 1740 ». Se propune —prin rafio-
namentul ci fiii de boeri ajungcau
in slujbele statului la 18 ani (poetul
muntean este velciminar la 1760)
gi bazat pe amdnuntul ci Ienichitd
g’a cisitorit cu Elenifa Rizu in 1762,
respectéind astfel obiceiul vremii de
a face cisitoria la 20 ani — anul 1742
ca an al nasgterii.

Dintre poezii explicd Amdritd
turturea gi Intr'o gradind. Pentru cea
dintéi, si impotriva celor ce-au dis-
cutat atét de deosebit grajioasa ba-
ladéd, atribuind-o, rénd pe rind, fie
inspirafiei grecesti (dar si nu se uite
od Erotos Apotelesmta so tipireste
in 1792, iar compozitia Viciresoului
{i premergea inci din 1780 si s'ar
putea oca alodtuitorul greo si-1 fi
reprodus pe Viocdrescu in traducere),
fie influenfelor neaoge téranesti sau
folklorului german, fie socotind-o ori-
ginald, d. N. T.-A. propune intilnirea
cu fabula lui Gottlieb Konrad Pfeffel
Die Turleltaube und der Papaget, api-
rutd posterior baladei cu temi simi-
lard, Der Wanderer und die Turteltaube
(1755) de Wilhelm Ludwig Gleim,
pe care, deopotrivé, le-ar fi putut
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cunoagte Ienidchitd prin preceptorul
siu neamf{ Webar. ¢ D:la acesty a
deprins si compue versurile sale cu
o regularitate metricd destul de sigura,
care pentru epoca de inceput a lite-
raturii noastre este chiar exceptionald
i deschizitoare de drum nou. E pro-
babil ci a scris i versuri grecegti in
acclagi timp, dupd povata altor pro-
fesori, cici a avut §i educatori greci »

Intr'o grddind este raportati tot
Iui Pieffel (Die Nelke), «ideea funda-~
mentald nu este chiar aceeasi, dar e
foarte apropiati ». In 26 August 1813,
cind isi numira 64 ani, G the relua
motivul lui Pfeffcl pentru o subtild
d~dicatiec la 25 ani de cisnicie cu
Christiana Vulpivs gi sciise Gefunden,
pe care vechii nostri istoriografi paind
la d. I. E. Toroutiu, care cel dintdi
i-a denuntat anacronismul prin con-
trolul cronologic (v. ¢ TFat-Irumos »,
An. VI, Nr. 4—5, pp. 200—204),
o socoteau singur izvor lui Vacérescu,
Gregeala a trecut apoi in manualele
liceale vreme indelungaté.

Pantru A doua moliftd de rugdciune
la Sfdnta Fecioard cercetiatorul ali-
turé douid paralele lirice: Abendlied
gi In Krankheit de Christian Gellert,
spre care ipoteza comparatistd imbri-
biseazd identitdfi convingitoare; lor
li se fntiregte similitudinea prozodica
a iambilor. In Stefan Jon, stihuiterul
odei citre Scarlat Grigore Ghica pe
care o ouprinde manuscrisul Acade-
miei Romdne Nr. 378 (Fondul grecesc),
d. N. T-A. oitegte just pe insugi
ITendchijd (= Ion fiul lui) Stefan Vi-
carescy, poetul nostru, a cirui moarte
nu mai este de mult sub semnul neli-
muritelor intrebiri, de vreme ce Gr.
Cretu intr'o notd din Cercetdri despre
tipografiile, wilografiile, librdriile gi
legdtoriile de cdrfi din oragul Bdrlad,
1907, p. 15, a transoris din M-ssul
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Ae. Rom. Nr. 1650, f. 6 datarca:
12 Iulie 1797, care trebue insugitd.

Contribugiile d-lui N. T.-A. incearci
m-ritos prin numitele suprapuneri gi
adiacente tematice, ingreunate mult
de lipsa unei editii critice ca gi de
necesarele ridiciri biografice neincer-
cate, scoaterea lui Ieniichifd Vici-
rescu de sub caracteristica liricd fana-
riotd — Jiutidreascd i corolarea lui
in spatiul influentelor germane.

Augustin Z. N. Pop

Eminescu tn vitezd

O ineptie teatrald gi muzicald care-gi
zicca, Dumnezeu stie pentru ce, Pe
ldngd plopii fdrd sof, scoase din uitare,
mai anul trecut, cintecul cu acelagi
nume.

Céntecul: cd la versurile lui Emi-
nescu nu se mai gindea nimeni. Cine
se gindegte la ele,—nu le cénti.

Il mormiia deunidzi un licean in-
cruntat, in intervalul dintre doui pro-
bleme de algebrd irezolvabile (cum
sunt toate problemele de algebrd la
fnceputul anului).

O ord si mai fim amici,
84 ne iubim de zor...

Avea dreptate, biiatul. Ce poti sd
infelegi dintr'o biatd singurd ord,
daci nu dai zor un pic?

Agsa-i tineretea: expeditivi.

Otilia Cazimir

Spre o identificare de intermediar

Cea de a doua traducere pe care
Cogbuc o face din englezi, este dupi
John Locke: Cdteva idet asupra edu-
cafiunet.

La p. 4 din primul volum, sim$in-
du-se stingherit de traducerea unei
vorbe precum ar fi ¢D:cocfiune o,
Cogbuc mirturisegte o4 in textul ori-
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ginal ¢« Locke zice « concoction », care
ingsemneaza..., indiciu in plus c&
traducerea ar fi ficutd din englezi.
Stingiciile de limba nu lipsesc insi
nici in aceastd traducere. Iat#, arun-
cindu-ne ochii pe prima paginid a
cartii, la primul paragraf, nc izbesc
construc}ii ca: sd fie in stare de a
asculta, sau spre a-i fi la loate ocaziu-
nile aplecat de a lucra, care contrazic
strident limba lui Cosbuc din Balade
g1 Idile sau Fire de Tort. La sfargitul
primei parti din Céteva idei asupra
Educafiunei, Cogbuc ne traduce un
capitol intitulat Viata gi Serierile lui
Locke, pe care il mirturiseste, intr’o
notd din josul paginii, a fi al bine
cunoscutului pedagog german Dr. E.
Sallwiirk (1839—1926). Cum Sal-
wiirk, printre alte lucriiri ale sale,
de specialitate, a cercetat §i céleva
figuri de ginditori striini cum ar fi
Rousseau, sau Locke el insugi {cfr.
Meter Lexikon, la vorba « Sallwiirk »;
¢ Ausserdem gab er Werke von Rous-
seau, Locke...»), nu este exclus ca
una dintre traducerile sale sd-1 fi ser-
vit lui Cogbuc drept intermediar la
traducerea fn romdneste a «lIdeilor
despre Educafiune » ale lui Locke.
Alte note din partea a II-a a ace-
leiasi opere, vin §i ele s marturiseascd,
odati mai mult, ci traducitorul
nostru 8’a servit la rindul siu de alte
traduceri in limbi ce-i erau mai acce-
sibile 8i nu a mers direct la izvor in
englezi. Undeva (John Locke, Céleva
Idei asupra Educafiunei, I—1I, Casa
Scoalelor, 1910—12, p. 7) Cosbuc ne
spune, int1’o noté: Crousaz ‘n Traité
de Ueducation repovesteste dupd Locke
aceastd inldmplare ca exemplu, sau mai
departe (John Locke, op. cit., p. 10)
Coste amintegle aici vorba lui Laroche-
foucault. In sfarsit intr'o altd noti,
(John Locke, op. cit., p. 25), reapare
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numele lui Sallwiirk, dovedindu-ne cu
preciziune a fi fost intermediar, cu
toatd confuzia pe care Cogbuc in-
cearcd 8’0o creeze in jurul acestui nume.
Iatd aceasti notd: Sallwiirk dé o
strofd din psalmul 64 pe care incercim
si nol &o polrivim cam aga cum e
in englezegte

«De ce viri ména ta in sén

Si fard scut ne lagi?

Haid, scoate-o iar, pu fii tréndav,

Plesnegte-i pe vrdgmagi».

Intrebarea care ne vine imediat
pe buze este desigur aceasta: Cum
putea Sallwiirk si dea o strofd din
psalmul 64, inir'o carte scrisé de Locke
cu mult fnainte, §i, masi ales, cum pulea
totugi Cogbuc 8o polriveascd « cam aga
cum e in englezegte? »,

Ion Pdtragcu

Ortografie

Printre alte crize la ordinea zilei,
nu se poate tégidui cd este la noi
si o crizi, si incd acutd, a ortografiei.
Cine sii-5i mai batd capul cu un lucru
atit de neinsemnat? Se scric mult,
so traduce mult, timpul e pretios.
Editurile nu mai tipiresc decat carfi
dela un anumit numér de pagini in
sus, pantruci, motiveazsi ele, cumpi-
ritorul— bani sunt, slavi Domnu-
lui-— cere numai ciirti groase. $icind
trebue sd scrii un roman de 7—800
de pagini, mai ai vreme 3d te gindesti
la ortografie?

Si daci pind gi literatura tipiritd
se dispenseazi aproape oficial de
aceastd prcjudecatd Invechitd, de
care sa poticnegte stupid torentul
inspirafici creatoare,— ce sd mai
pretindem dela ne-soriitori, chiar dacé
g’au chinuit ani deardndul pe bincile
gedlii cu regulele atdt de capricioase
ale gramaticei roméne?
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O domnigoard farmacistd (trecutd,
deci, prin: curs primar, liceu, baca-
laureat si universitate) scrie pe dosul
unei fotografii destinatd iubitului
obignuita prostie, pe care originali-
tatea licentei ortografice o inal{a la
maretia unui simbol:

¢ Pdstrea-zd copia gi nu uita ori-
ginalul. .. s,

Otilia Cazimir

Un romdn despre o problemd de
literaturd comparatd

Nu s’ar putea spune ci disciplina
literaturii comparate, agsa cum a fost
profesati de Revue de Uitérature
comparée— publicatia, din cauza eve-
nimontelor, gi-a suspendat temporar
activitatea— initiatdi de F. Balden-
sperger ou colaborares lui Paul Van
Tieghem gi a lui Paul Hazard, ali-
turi de care a si condus-o pind la
plecarea sa din Franta, cAnd a cedat
locul siu profesorului de literaturd
comparati dela Sorbona, J.-M. Carré,
n'a gasit ecou printre studentii si
istorioii literari roméni, care au tre-
out pe la Paris pentru studii de spe-
oializare. Mul{i dintre ei-- printre
oare d. N, Cartojan trebuie citat in
primul rénd — ca d-nii Basil Mun-
teanu, N. N. Condeescu, Ion-Horia
Riadulescu gi alfii, au oolaborat la
aceastd revistd, insugindu-gi in totul
programul ei de aotivitate.

Printre acestia se numdrd §i ac-
tualul suplinitor al catedrei de limbid
si literaturd francezi dela Facultatea
de Litere din Iagi, d. N. I. Popa,
care g'a simiit la fel de atras spre
orientarea «sursieri» gi eruditd a
acestei occidentale reviste, de cercul
cireia 8'a apropiat, intocmai ca si
compatrio}ii sii, incé din epoca cer-
cotirilor d-sale dela Paris, concre-
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tizate intr'o serie de studii nerva-
licne: Le sentiment de la mort chez
Gérard de Nerval, Paris, Gamber,
19268, Les sources allemandes de deuz
¢ Filles du Feu», ¢« Jemmy» et ¢ Isis»
de Gérard de Nerval, publicat chiar
in aceastd Revue de liltératwnre com-
parée (juillet 1930) si mai ales intr'o
edifie in doud volume din acelcasi
Filles du Feu, Paris, Champion, 1931,
al doilea volum cuprinzind un studiu
critic intreprins dupid cea mai rigu-
roasi metodd sorboniana.

Totugi, preocupirile d-lni N. I
Popa au gi o notd distinctivd, spre
deosebire de ceilalti ¢« comparatigti®
roméni, d-sa ardtind interes si pen-
tru probleme teoretice ridicate de
aceastd formd de istorie literars, care
a dus §i la conceperea unui studiu
despre « Rezistenfele » franceze in lite-
ratura comparald, lagi, 1938.

Tipdrit intr'un numir extrem de
restrins de exemplare, pe chit se
pare nepuse in comerf, trecerea lui
ou vederea nu ne mird, desi este
vorba do un studiu caro depigeste
aotualitatea imediati. El meritd a
fi semnalat, intrucit, ou toate cd se
referd la situatia din literatura fran-
cezi,— prin punctul de vedere adus,
prin metoda gi planul lui de investi-
gatie poate fi util gi intelegerii unor
aspeote din literatura romand, care
& oferit gi oferi inci diferite exemple
de asemenea ¢rezistente ».

Notiunea aceasta este inteleasd de
autor drept ¢ tot ce intervine pentru
a refuza, modifica, atenua sau de-
forma elementele dc influentd dintre
doud literaturis (p. 7), opusul ei
fiind ¢replica 3, rezistenta creatoare,
stimulatia nationald in fata succe-
selor din strdindtate. Pornind dela
evidenfierea rolului jucat de ¢ gust»,
in receptarea sau respingerea unor
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opere literare strdine, d. N. I, Popa
intreprinde apoi ceca ce d-sa denu-
megte, cu un termen imprumutat
dela Thibaudet, «fiziologia rezisten-
felor», mecanismul lor de functio-
nare, privindu-le ca un fel de anti-
toxine, ¢anticorpi» menite si pre-
zerve o literatwrd de invazia influen-
telor exterioare diaundtoare, Stabi-
legte ¢in conflictul spiritual al rezi-
stenfelor, trei serii de factori»: cel
influent (personalita}i, opere, idei,
sentimente, tipuri, atitudini sau forme
de artd), intermediarii (calitori, tra-
duceri, fermenti de cosmopolitism,
oritici de initiativd) si factorul pri-
mitor ¢compus din anumite dispo-
zitii intelectuale §i sufletesti, tndru-
mate fie spre o cercetare liberd sgi
intelegitoare, fie spre acceptarea
ugoard, fie spre ridsfringere agresiv-
nafionali» (p. 16). Ne menjinem
intenfionat langd firul conducitor al
studiului, pantru a sublinia mai bine
metoda de interpretare a problemei.
Fird a intra in discufia exemplelor
aduse, dintre care unele nu par chiar
atdt de concludente, dintr’'un motiv
pe caresl vom evidenfia mai jos,
refinem deocamdatd o schemi de
studiu, ce poate oferi un punct de
Plecare.

Sistematizarea materialului con-
tinud, procedindu-se acum la o ana-
lizi a factorilor traditionali, grupafi
metodic, Sunt trecute in revistd tra-
ditiile literare gi estetice ale culturii
franceze: idealul ¢ clasic », ¢ retoric»,
specific; religioase: rationalismul teo-
logic, umanismul crestin; filosofice
§i morale: curentul rajionalist in
gindire gi, in sfarsit, tradifiile poli-
tice care izvordsc din revolufia dela
1789, intreaga aceastd cercetare con-
stituind o tncercare de studiu de
¢ sociologie & rezistenielors, care da
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— de sigur— o orientare, intocmai
ca §i enumerarea acelor categorii de
arezistenfe » ce provin atat din par-
tea materialului uman (am fi dorit,
poate, o discutie mai aminuntitd a
acestei chestiuni, a factorului indi-
vidual deci, in care, dupd noi, stid
rezolvarea intregii probleme), cit si
8 celui lingvistic. Sunt notate mai
departe: adaptirile sau simplificirile
atitudinilor generale gi a temelor,
uitarea sau stilizarea diferitelor tipuri
literare (Don Juan, eroul byronian,
ete.), diformatia esteticd produsi
prin incadrarea unei opere striine
intr'un cod estetic propriu, precum
i rolul jucat de gloriile literare de
moment, care Impiedecsd raspindirea
multor adevirate talente.

In sfargit, autorul observi, inti'o
discufie mai lungd asupra esteticii
¢ rezistentelor s, caracteristicele pro-
cesului de receptare: s Operele nu
au o personalitate obiectivid si o exi-
stentd de sine stidtdtoare. Ele sunt
aceea ce le facem noi, Ls recreim,
rezistindu-le, silindu-ne si le inte-
legem, gi asimilandu-le personal: sunt
rezistente active g§i creatoare s (p. 68
sau: ¢« Rozistenfa constitue deci o
forma gi o categorie de judecati este-
ticd, fnscrisd in insigi conduita fa{i
de o operid de artd» (p. 69).

Paginile acestea finale, impreund
cu o privire sinteticié asupra ¢feno-
moenului francez», sunt printre cele
mai nuantate ale studiului, finsi.
dupi modesta noastrd opinie, ele
nu par a acorda suficientd atentie
— obiectia adresindu-se, de altfel,
intregii cercetdri— caracterului pro-
fund individual al initiativelor ace-
stor ¢ rezistente ». Pentru ca, de ex.,
intregul curent francez de ¢« apirare »
anti-romanticid si ia nagtere, a tre-
buit si vinid mai intdi reactiunea
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tndividuald a unui Mawras sau Las-
serre §i numaj apoi si se punid in
migecare jocul intreg de forfe, studiat
la capitolul «sociologiei rezistenfe-
lor». Iar, daci se vor studia mai
amanuntit fmprcjurdri similare, se
va vedea cd la originea fiecirei ¢ rezi-
stenfe » a prezidat la fnceput rcac-
$iunea unui ¢« gust » strict individual,
care ulterior §i din diferite cauze s'a
generalizat. Voltaire nu gusta pe
Shikespeare §i paginile lui defavo-
rabile au fost mult timp decisive
pentru contemporani, ca i pentru
gencratiile posterioare.

Inlocuind acum situatia din lite-
ratura francezi cu aceea din lite-
ratura roméind §i utilizind planul de
lucru vézut, am putea rispunde gi
pe aceastd cale unor intrebiri, pe
care moantalitatea noastrd cauzald
continud s& §i le pund: de ce expre-
sionismul german, formele revoluio-
nare de artd si, mai inainte, simbo-
lismul, sau chiar mare parte din
atitudinile romantice au intdmpinat
rezistenta multor mentalitdi roma-
negti? Care sunt deci factorii «rezi-
stenfelor » rominegti? Explicatia ge-
nerali existd, In perspectiva speci-
ficului national. Insd un studiu, care
83 demonstreze discursiv fatalitatea,
necesitatea acestor reacfiuni, nu ar
fi inutil §i informata incercare a d-lui
N. I. Popa poate oferi prefioase su-
gestii in acest sens, neomitfindu-se
insi autoritatea gustului individual
decisiv in acest proces intelectual,
«rezistenfele » sau acceptirile por-
nind, in definitiv, numai dcla doi,
trei critici de mare suprafatd si
uneori chiar decla unul singur, care
insd a reusit si formulezs mai bine
idealul estetic al literaturii céreia
apatfine.

Adrian Marino
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Ion Pillat : Tradifie si literaturd

D. Ion Pillat a publicat in 1936
un prim¢volum de Portrete lirice in care
se ocupd de citiva dintre marii poeti
aj literaturii europene de astizi. Ceea
ce & surprins in acel volum era mobi-
litatea sufleteascd a autorului, pu-
terea lui de-a infelege modalitati arti-
sbice atit de diferite §i substante
poetice contradictorii. Cititor cre-
dincios de poezie gi familiarizat cu
intreaga literaturd universald, d. Ion
Pillat ne aducea in acel volum atit
un memorial de cilitorie in lirica
vremii, cit §i unele pagini critice re-
marcabile.

Era de asteptat, dupd acea carte,
ca autorul si se opreascd gi la lirica
roméneasci. Volumul de fati, apdrut
la Casa Scoalelor, cu titlul semnifi-
cativ: Tradifie i literaturd, rispunde
acestei agteptdri. El cuprinde citeva
esseuri §i conferinfe elaborate intr’o
lungd activitate literard. Unele dintie
ele dateazi chiar dinaintea ridzboiului
trecut.

Problemele pe care le trateazi se
referd la poezia noastrd populard, la
influenta ei asupra liricii culte §i la
uncle figuri reprezentative de poeti,
ca: Anton Pann, V. Alecsandri, Emi-
nescu, Cerna, Cogbuc, Macedonski,
Goga, etc. Ideea conducdtoare care
leagé aceste subiecte este specificul
etnic, modalitatea de expresie a ace-
stui specific in poezia fieciruia dintre
poetii studiafi.

Cu toatd diversitatea subiectelor §i
cu toatd distarta de timp dela un
capitol la altul, volumul d-lui Pillat
ne apare astfel unitar. El poate fi
socotit ca o expresie clard a credin-
felor poetice ale autorului, fiind astfel
in concordan{d cu propria lui opera
liricd, tradifionalistd i pseudo-clasioa.
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Acesta este, poate, interesul siu cel
mai de seamd. Despre literatura gin-
diristd gi despre legitimitatea curen-
tului traditionalist s’a scris foarte
mult in anii din urmé. Pro sau contra,
aceastd literaturd critica, sau numai
polemicid, a pornit dela o realitate
& cirei importan{d nu o mai poate
tigddui nimeni.

Mni mult deciit pentru contribuia
lui la lamurirea ideclogiei gandiriste,
refincm acest volum, asadar, pentru
limuiirea i intelegerea propriei p.ezii
o lui Jon Pillat. Dupd Mdrturisirile
publicate in Fcbruarie 1942, in Re-
vista Fundatitlor Regule, articolele de
fayd completcazi instiumentele de
pitrundere in opera sa lirici, pe care
ni le oferd insusi auborul.

In acest sens, noul volum al d-lui
Ton Pillat interescazi pe cititorul de
rind, cit si pe criticul literar.

Ion Siugariu

Octav Botez

Nu gtiu daci numele fostului no-
st1u profesor de Istoria Litcraturii Ro-
mane Moderne dela Facultatea de
Litere din Iasi spune ceva precis sau
elogios cititorului actual. Neintalnin-
du-i-se iscilituwia in nicio revistd de
mare rispindire, cu volumcle de
mult epuizate, cu aparifii tot mai
rare chiar in publicatiile iegene, retras
din viata publicd, detestind mani-
festirile oportuniste, Octav Botez—
i in aceasta constd de fapt dureroasa
particularitate o cazului siu-— i
crease singur mare parte din conditiile
uitérii sale, de altfel nedrepte.

Fenomenul, in ultiméd analizd se
inldlnegte atit de des la intelectualii
moldoveni §i n’ar spune nimic defa-
vorabil despre sine, ci din contra. Insd
situatia sa ne pare complicatd cu o
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erie intreagd de factori particulari,
care au colaborat in aga fel, incat
relativ putine sa circulajie capiti o
semnificatie paiticulard.

Octav Botez era destinat unei ca-
riere de critic pe care totusi n’a pu-
tut-o realiza integral, din cauze dife-
rite: debutant la Viafe Romdneascd,
el a intdlnit acolo marea personali-
tate & lui Ibriileanu, al cérui colabo-
rator intim devine. Dacd aceastd
convietuire spirituala a fost in multe
privinte salutard, o atitudine prea
reverenfioasd, prea plind de solici-
tudine, prea respectuoasi, prelun-
gitd atafia ani deardndul fafd de un
maestiu, poate avea asupra unui inte-
lect critic in formatie si unele efecte
negative. Aceastd influen{d prelun-
gitd, ciedem, i-a ripit mult din ini-
tiativd, din spontaneitate, din emo-
$ia juvenild, agravindu-i o anumitd
timiditate i rezervi initiald. Atunci
g’a intdmplat ceva paradoxal: tdni-
rul Octav Botez care ficuse excelente
studii de filosofie in striindtate, unde
adunase o erudifie de tip larg, uma-
nist, i care avea o culturd literard gi
de idei, mai sistematicid gi mai bine
organizatd decit a lui Ibriileanu, —
subliniem acest fapt riscind de a
surprinde pe mulfi— dar cere pigea
sfios in redactie, a inceput sd devind
foarte reticent fatd de propriile sale
opinii, indoindu-se adesea de propriul
siu gust, de altfcl real, si si adopte
decizii deja formulate.

D:si suntem infurmati cé regretatul
dispirut era uneori in divergentd de
opinii cu Ibrdileanu, in special in
discutii relative la poezia mai noud,
el a govdit mereu 8 dea o forma
scrisé convingerilor sale, pe care le
atenua mereu. In afard, deci, de
aceastd discrejie de sine, a doua ca-
racteristich a lui Octav Botez, ce
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decurgea d'n conditiile amintite mai
sus, era un spirit de excesivi auto-
ritici. A fost unul din intelectualii
cu cele mai puternice inhibifii cunos-
cute la noi $i aceastii particularitate
explicid atdt de micul sau numir de
stulii tiparite la Via{e Romdneascd.
Pline de seriozitate $i onestitate, pu-
teau forma, dacd erau cule e, sub-
stants mai multor volume. Octav
Botez a selectionat material deabia
pentru unul singur (Pe marginea cdr-
tilor, Tasi, Viata Roméncascd, f. a.).
Dintr'o p inuitd monografie asupra
lui D lavrances a apirut deabia un
capitol, care poate da insd o impresie
despre ceea ce ar fi fost studiul intreg,
plin de documente gi vederi juste,
(¢ Naturalismul in opera lui Dela-
vrancea », Viata Rom., XXVIII, Nr.
9—11, Sept—Nov. 1936 i extras),
iar teza sa de doctorat despre Ale-
zandru Xenopol, teoretician gi filosof
al dstoriei Buc., «Casa Scoalelor s,
1928 a fost elaboratd cu o prudentd,
eruditie §i seriozitate occidentale.

Este opera sa esenfiald i, ludind cu-
nogtin{d acum in urmd de un studiu
strdin, ne-am putut da seama c& o
cercetare recentda asupra acele agi
probleme, cum este aceea a lui Henri
Berr, specialist recunoscut in matecrie,
(L'Hzstotre traditionelle et la synthése
historique, Paris, Alcan, 1935, p. 35—
35) nu anuleazi deloc monografia
lui Octav Botez, care mereu poate fi
consulatd cu folos. Totugi aceastd
exceptionald congtiin{d profesionala
l-a impiedicat si incerce opere vaste,
sinteze, constiuctii ample. Bogdan-
Duicé, pe care-] depigea prin finete,
nu era in fond altfel. si din accastd
cauzd cercotatorii cu o astfel de struc-
turd fyi refuzi ei ins si realizirile
pentru care atit pregatirea cit gi in-
teligenta ii ardtau indicati.
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Dar a mai existat §i un alt impedi-
ment: cea mai fertild epoci, in care
putelea de creatie e maximi, apro-
ximativ intre 30-—40 de ani, la Octav
Botez a fost pulverizatd Intr’un anost
profesorat liceal, pentiu care in mod
evident nu era indicat. Cind, intr'un
thrziu, a ajuns la universitate, vi-
goarea dispiruse. Acum se simjea
imbatrinit prematur, obosit de o ac-
tivitateingraté, antipaticd oriciruiin-
telectual de o oarecare complexitate
§i cu atdt mai mult lui Octav Botez,
constrins, pentru a putea trii, sd
bage in cap in fiecare zi verbe fran-
ceze cutdrui fecior de popd din Ta-
tarasi inscris $i el la Liceul National.
In Franta, de ex., unde Alain poate
fi profesor de liccu. situatia se pre-
zint4 astfel, insd la noi aceastd formia
de profesorat a consumat o serie in-
treagi de energii care puteau fi uti-
lizate din plin in altd parte.

La Facultate, unde l-am cunoscut
in acegti ultimi doi ani, Octav Botez,
care suferea din ce in ce mai mult
de o afectiune cardiacs, pigea incet,
fantomatic, cu grija oricdrui efort,
a oricirei enervari. In seminarii, din
aceastid cauza, refuza orice solufie
decisiva ce ar fi putut da nastere la
obiectii i deci la discutii menite sd
rupd un echilibru visat de el mereu.
Cite un student, plin de entuziasm,
ficea o observatie durd, o obiecfie
spirituals, malitioasd si atunci Octav
Botez cu un zimbet de o finefe indi-
cibild il aproba tacit, iar ochii lui se
luminau subit. Insi cum nu dorea
sd supere pe nimeni, iar despre lu-
crarea slabi prezentatd gtia cd nu
constitue nicio faptd rea, sciinteia,
un moment aprinsi, se stingea, iar
fostul nostru profesor gisea vorbe
de fmpicare pentru toatd lumea si
nimeni nu pleca supirat. Era animat
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de un suflu de simpatie umana pufin
obignuit §i credem ci niciodatd n'a
fost capabil de insultd, de expresie
violentd, intr'atdt omul era plin de
distinctie §i de o bunitate anacro-
nice.

Cine ar fi frecventat numai cursu-
rile sau seminariile sale, nu gi-ar fi
putut forma o impresie exacti despre
Octav Botez. Dogmatic, ponderat,
roticent de multe ori in expunere,
unde fugea de orice exagerare, de
orice entuziasm, unui interlocutor
céruia i-ar fi ardtat Incredere i s’ar
fi prezentat insd altfel; dintr’odat,
spectrul asistentii dispirut, el se
infifisa sub aspect neagteptat: dis-
cufia se anima, devenea ceva intre
confesiune voalati §i joc suplu de
idei, iar ironia apédrea nestingherita.
Spiritul siu critic gisise o astfel de
sublimare inofensiva, topit intr'un
ridmbet inefabil.

Totusi acest timid a dat §i dovezi
de temeritate intelectuald. Amintim
numai un singur fapt: Octav Botez
& pronuntat un elogiu al lui Nicolae
Jorga imediat dupi moartea aces-
tuia, traducind in acel moment un
act de independentd a spiritului, pe
care el o avea.

Toate aceste trisdturi privesc mai
mult relatiile exterioare ale dispiru-
tului. Era evident insd pentru oricine
ar 1i privit mai profund ci numai o
parte din agitayia interioard era tra-
dusi in gesturi, atitudini sau propo-
zitii, restul continuidnd sid riméind
ascuns. Credem cé acolo se refugiase
o mare suferintdi, aceea a imposibi-
litafii creajiei, care daci in tinerefe
era provocati de elaborafia lentd,
acum, spre sfirgit, era complicatd
gi prin durerea fizicd, afectiunea,
care-iinterzicea orice sforfare, precum
#i de extenuante insomnii. Totusi, in
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ciuda acestor obstacole, activitatea
intelectuald era dusi inainte i Octav
Botez, care triia mai mult din amin-
tiri, simfindu-se tot mai mult un izo-
lat, odatéd cu disparitia cercului revi-
stei Viala Romdneascd, ce constituia
de fapt existenia sa, & unora dintre
membri, prietenii sii §i mai ales aceea
a lui Ibriileanu, fusese decis in ultima
vreme 8i-§i republice citeva din stu-
diile anterioare, pe care le socotca mai
rezistente, impreund cu o serie de
reminiscenfe despre maestrul siu,
fntr'un volum, astizi in curs de
tipdrire. A murit insi inainte de apa-
ritia acestei opere gi astfel ultima
satisfactie pe care intentiona si gi-o
procure i-a fost refuzata.
Adrian Marino

Sabin Velican : Drumul Sevas-
topolului

Brogura aceasta a prozatorului
Sabin V ‘lican, autorul romanului Pd-
mint viu 8i al volumului de nuvele
Frumoasele, ridicd o problemd inte-
resantd, de acutd actualitate: realita-
tea imediatd poate fi folositd sau nu
ca mobil al artei? Experientele, in
majoritatea lor, au ardtat cd operele
scrise sub impresia imediatd a reali-
tdtii nu pot atinge culmile artei.
Sunt prea .incircate de piméntesc,
de actualitate politicd si sociali. Le
lipseste obiectivarea, transfigurarea,
viziunea larga a lumii §i viefii. Teme-
ratul care incearcd totugi trebue sa
fie dotat cu mult talent, sd aiba .in el
scAnteia divind care poate insufleti
orice lucru, si stipineascid puterea
de transfigurare §i viziune, necesard
credrii unei opere de arté, spre a scipa
de invinuirea de mai sus. E cazul lui
Dante (si mi se ierte indrd neala
citdrii “exemplului acesta), care &

16
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transformat realitatea timpului siu
intr'o operd nemuritoare: Divina
Commedia.

Dacii incercirile de acest fel n’au
perspectiva diinuirii in arta, au cel
putin un ecou larg in actualitate. E
cazul lui Sabin Velican, cu ul sdu
Drum al Sevastopolulut.

Inzestrat cu reale calitifi scriitori-
cegti, Sabin Velican zugrdvegte in
brogura amintitd sbuciumul sufletesc
al] unei mame, care, presim{ind moar-
tea unicului ei fiu pe front, ia drumul
Sevastopolului pentru a gisi, des-
gropa 8i aduce acasi scumpul mort.
Pe aceasti temd s’ar putea scrie,
cred, o balada, care sé aibd risunetul
baladei lui Biirger. Sabin Velican
scrie numai o povestire emotionanta.

T-am putea obiecta autorului ci
povestirea aduce un reportaj. Suferd
de morbul realititii actuale. Li se
spune pe nume localitétilor de pe iti-
nerarul parcurs de indurerata mami,
sunt aritate mijloacele de transport
in aménuntime, stéruintele depuse
pentrua obtine dela comandamentul
militar permisjunea deshumérii mortu-
lui gi atétea alte aminunte fird im-
portanjd, daundtoare povestirii.

Tema e ademenitoare, dar n’a fost
speculatd artistic la temperatura
inaltd a creatiei.

George Pulneanu

Sandra Cotovu : Fascinafie

Deosebim in acest roman doud
parti distincte.

Prima parte este un jurnal copila-
resc §i capricios, ca orice jurnal fe-
menin, inteligent gi lucid totugi pe
alocuri, in care Nanda igi maéarturi-
segte sentimentele pentru oratorul
Eugen Burada, sentimente ce variaza
intre iubire gi urd, admiratie i dispret.
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De sigur cd numai o femee capricioass
ca Nanda e capabild sd faci exhibitii
cu sentimentele sale. Ercina e destul -
de emancipatéd ca si mai aibd con-
stiinta femeii méaritate care se aven-
tureazd in zone periculoase pentru
situatia sa de sotie. Cici autoarea,
pentru a complica lucrurile, i-a déruit
eroinei un sof, pe Victor, destul de
comod si de bunéd credin}d pentru a
observa ceea ce nu trebue. Lucidita-
tea temporari a Nandei, ocupafitle
sale sportive gi artistice, indiferenta
omului idolatrizat din umbrd sau
plecareainopinaté a acestuia in Orient
o impiedicé totusi si fie imorala.

Partea a doua nu e decdt un epilog,
in care autoarea limureste cazul
Nandei. Victor moare in imprejurari
necunoscute. Datoritd unei intim-
pliri nu lipsitd de haz, cei doi, care
g’'au cautat atita vreme (intre timp
si pe Eugen incepe sé-1 preocupe
fiinta Nandei), se apropie nestinghe-
riti de niciun fel de conventie sociala.

Intre aceste doud par}i se simte un
fel de rupturd. Saltul mare de vreme
cht gi schimbarea planului, autoarea
trecind dela persoana confesiunii la
naratiune, dela liric la epic, strica
unitétii romanului, impriméndu-i ca-
racterul lucrului cérpit. Se remarci
de altfel un fel de grabd a autoarei
in toate paginile romanului. Termi-
nfindu-l de citit, riméi cu impresia
cd e neispravit.

Subiectul cirtii e destul de banal.
Nu e aproape roman in care si nu
regigim, cu mici varieti{i, pe prie-
tenul casei care furd inima sofiei a-
micului siu. Printr'un fel original de
a sim}i, d-na Sandra Cotovu incearcd
s salveze subiectul, dar nu reugegte.

Personajele romanului nu pot trdi
cu fizionomia pe care le-a imprimat-o
autoarea. Eroina voegte cu orice



NOTE

pre} si-gi creeze singurd o persona-
litate, dar ramane aceeagi fiinti
naiva, fird vointa, copiliroasd si tul-
bure, pretenjioasi si decolorata, care
nu gtie ce vrea gi ce-i cu ea. Nereu-
gind si-§i creeze o personalitate prin
viata fird semnificatie pe care o duce,
incearci si se regdseascd in picturi,
pentru care 33i descoperd calitifi
reale. Se pare cd a reugit pentru mo-
ment. In artéd §gi gisegte un refugiu,
in care adorm simpurile ce-o robesc.
Dar numai temporar, cici omenescul
din ea e mai tare. Cu cit fncearcd
si-] oprime, cu atit acesta o va tor-
tura mai cumplit.

8i téma nuvelei Adam gt Ispita, care
completeazi cartea pentru a avea
200 pagini, se bazeazd tot pe o expe-
rien{d, artistici. Omenescul supus
experientei artistului fi va face pe cei
doi eroi, Adam si Didona, améandoi
artigti, s sufere chinurile vecine mor-
tii. Iatd partea originali pe care o
aduce d-na Sandra Cotovu.

Ne-am fi agteptat din partea unei
femei scriitoare sé aducd ceva necu-
noscut din sufletul femenin, si faci
noi sondaje in adancul lui, Dar d-na
Sandra Cotovu nu numai cé nu duce
nici cu un centimetru mai departe
firul investigatiilor intrep'rinse de d-na
Hortensia Papadat Bongescu gi ale
altor scriitoare ci rimine cu mult
in urma lor.

Facilitate, naivitate, dulcegirie, ju-
decatd puerild, livrese, umpluturi,
iatd impresiile cu care te alegi dupi
citirea cartii d-nei Sandra Cotovu.
Arti nu inseamné transcrierea ime-
diatd a vie}ii, transpunerea congtiin-
cioasd a faptului brut, insemnarea
riguroasi a impresiilor gi emofiilor
avute. Arta cere transfigurare, ridi-
carea faptului la semnificajie addnca
8i eterna.
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Nu putem spune totusi ci romanul
d-nei Sandra™Totovu e lipsit de acel
farmec cunoscut al literaturii feme-
nine. Autoarea posedi un fin spirit
de observafie gi posibiliti}i noi de
expresie. Daci gi-ar face un riguros
examen al calitdfilor gi defectelor
sale, acordind cAt mai pujine ton-
cesii editorului, publicului gi siegi, ea
ar putea deveni o bund scriitoare,
alituri de d-nele: Hortensia Papadat
Bengescu, Lucia Manta, loana Postel-
nicu, Anigoara Odeanu gi celelalte
principese ale scrisului femenin.

George Puineanu

REVISTE
Claviaturi

Claviaturi este titlul unei reviste
frumos prezentate, ou subtitlul acesta
simplu gi sugestiv: Caete de poerie.
Nu stiu dacd un alt numir, urmator
acestuia, a mai apirut. Se pare ci
motive de ordin material ar fi im-
piedecat aceastd manifestare, care
avea pretenfia de a ne oferi pujin din
apa binecuvintati a poeziei pure.

D-1 Gherghinescu-Vania gi-a pro-
pus si stringd in aceste pagini, an-
tologic, poezii ale unui numér destul
de mare de poefi tineri, fiecare pre-
zent aci in cite o singurd poezie.
Intentia d-sale fusese liudabili: aceea
de a stringe aci versurile celor tineri
«aceia in care abia au imbobocit ri-
surile ». Jar mai departe, nu gtim
de ce, d. Gherghinescu-Vania di sfa-
turi utile poejilor. .. indridgosti}i. Nu
ne riméne deci decit sd subscriem la
acestea. Ciudat insi ci, dintre toate
poemele prezentate aci in acest caet
de poezie, sunt putine, foarte pujine
poezii de dragoste. Dimpotrivi ma-
joritatea lor sunt de o cu totul alta
esentd. Nu afi observat cum, poate,

1s*
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sub influenta acestui mare mag care
este Lucian Blaga {poetul!) ténira
noastrd poezie se indreaptd cu pagi
semeti spre esentele incete ale meta-
fizicei? Le-am da si noi acestor poefi
ai eterului pur un sfat analog cu acel
al d-lui Gherghinescu-Vania: acela
de a agtepta, de a sublima experien{a
metafizici $i mai cu seamd de a citi
mult. Asa ca atunci cAnd fac metafi-
zicdl 8d nu fie poeti i cAnd fac poezie
si nu fie numai metafizicieni. Dar
ni-e teamd ci sfatul va fi urmat pe
dos. Si cine gtie dacd nu-i maj bine
aga.

Numele intdlnite nusunt toate noui.
Un Horia Bottea, un V. Copilu-
Cheatrd, Stefan Aug. Doinag, B.
Frunte, Al. Husar Ion Oana, Seba-
stian Popovici, Gh. Sava gi alfii ne
sunt mai de mult cunoscuti. Dar de
aci, §i numai cu o singurd poezie e
greu sd formulezi o judecatd criticé.
Totusi alegerea, in contextul ei total,
e fericit realizatd.

Caetul se deschide insi cu acea
uluitor de frumoasd poezie a lui Lu-
cian Blaga: «Cénele din Pompei» in
care metafizica gi poezia i8i dau ména.
De aceea poetii si fie atenfi: e dure-
ros §i trist si desfaci aceste méiini
dar e i mai dureros sd nu le pofi
niciodatd impreuna...

Petru P. Ionescu

LITERATURA GENERALA

CARTI

Dan Peirasincu: « Edgar Poe,
Iluminatul », Bucuregti, ¢ Cul-
tura Romdneascd »

Marturisim deschis cd nu dela d.
Dan Potragincu, nuvelist si roman-
cier pe alocuri interesant, insa fard
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-pregatire gtiintificd deoscbitd, am fi

agteptat intdia prezentare de an-
samblu a operei lui Edgar Poe in
literatura roméana, intreprindere in
mod evident dificili prin elevatia
spirituald, ca $i prin informatia
sigurd i directd ce presupune redac-
tarea unui astfel de studiu.

S’ar pirea cé autorul, refugiindu-se
pe pozitia eseistici, enuntatd lirie
dela finceput, socoteste neadecvata
§i chiar ingustd o analizdi care &3
punid in eviden{i succesiv: gradul
de aprofundare a scriitorului dis-
cutat, initierea in materie de izvoare
§i apoi, dupi acest prim examen,
scrutarea viziunii integrale dela care
se porneste, alegerea coordonatelor,
fntr'un cuvint opera de «¢interpre-
tare personald» propriu zisi. Cam
acesta pare a fi fost i gindut intim
al d-lui Petragincu atunci cind
afirmd in prefafi cd poate cunoagte
limba englezd, dar cd in definitiv
nici nu era nevoie de aga ceva, od
a,utilizat in special doar versiunea
lui Baudelaire si ci a consultat,
pentru orientarea sa generald, citeva
monografii, fireste, tot franceze.

In fata unor astfel de avertizari
initiale, cirora nu li se pot contesta
o anumitd savoare, impresia critica
asupra seriozitatii cercetdrii de fa{d
se formeazi aproape definitiv §i nu
mai stirui aga de insistent asupra
acestor pagini decit din plicerea
analizei in sine, ca §i— lateral—
din dorinfa de a demonstra cum nu
trebuie Edgar Poe prezentat i ¢in-
terpretat » in publicistica noastia.
Cultura romind a produs, credem,
destule monografii serioase ca si
poatd pretinde, pe misura comple-
xitd{ii sale, un adevéirat studiu des-
pre acest poet fundamental, ori
méicar un eseu, oferit insi dintr'un
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alt climat intelectual decit acela al
d-lui Petragincu.

In mod firesc Edgar Poe, ca si
oricare alt creator de altfcl, care s’a
exprimat intr'o limba europeand,
trebuia parcurs in textul original
pentru a putea fi receptat just— o
traducere, chiar de Baudeclaire, fiind
principial o opeid de a doua mand —
8i urmarit pe toatd intinderea lui.
Ce valabilitate pot avea niste obser-
vatii generalizate, sprijinite pe un
maiterial fragmentar ? Prevenind obiec-
tia, d. Petragincu argumenteaza:

¢ Nefiind o operi de informatie
exactd, ci una de interpretare per-
sonald, cred cd nici n’aveam nevoie
8i cunose, in original i in aminunt,
absolut toatd opera lui Edgar Poe.
Dupé pirerea altor comentatori gi a
mea (sic), cele doud volume de nu-
vele ale lui Baudelaire (consultate
in diferite editii) cuprind esentialul
din opera in prozi a lui Edgar Po8 »
(Prefata, p. VIII). Niciun critic, insi,
judecind in absolut, nu va putea ac-
cepta informatia lacunaré gi indirectd.

Ca sub acest raport Edgar Poe,
tluminatul e o scriere inutilizabild
se demonstreazi §i prin lista ope-
relor poetului (pp. XXI—XXIII),
incompleta (nuvele ca: The Elk, The
Sphinz, The Assignation, The Spec-
tacles, etc. lipsesc; ele n’au atras
atentia lui Baudelaire), prin incerti-
tudinea biograficd: « Dupd disparifia
din casa pirintilor adoptivi, Allan
Poe pretinde a fi colindat prin multe
pirti ale planetei, pina la Grecia gi
Rusia. Pretentiile accstea s’au do-
vedit mai tArziu a fi simple laude
de sine...» (p. 160)— dar se stie
cu precizie cd poetul n’a mistificat,
—nu citim izvoare—, precum gi
prin faptul-— gi mai surprinzitor—
cd nici chiar traducerile lui Baude-
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laire par a nu fi fost citite integral.
Se vorbegte, dupid cum s’a vizut, de
¢ doud volume de nuvele ale lui Bau-
delaire ». In realitate, Baudeclaire a
publicat itre¢ §i anume: Histoires
extraordinaires, Paris, Michel Lévy,
1856, Nouvelles histoires exiraordi-
naires, idem, 1857 gi Histcires gro-
tesques et sérieuses; idem, 1865, in
afard de Aventures & Arthur Gordon
Pym, 18568 gi Eureka, 1864. Infor-
matii bibliografice putea gasi d. Pe-
tragincu din abunden{d in: Oeuvres
complétes de Charles Baudelaire, éd.
critique par F.-F. Gautier, continuée
par Y-G. Le Dantec, Tome XIII:
Traductions d’Edgar A. Poe, Docu-
ments, Variantes, Bibliographie,Paris
N. R. F,, 1931, pp. 411—432.

Domnesgte chiar in referinjele cele
maj simple, precum gi in citate, o
imprecizie care, oricum ar fi moti-
vatd, e reprobabili: The Thousand-
and second Tale of Scheherezade e
datd cu ortografia francezi: ¢ A mia
si & doua poveste a Schéhérazadei»
(p. 145); The Island of the Fays,
devine: « Insula féii » (sic), p. XXIIJ,
218; Four beasts tn one e tradus aga:
«Patru dobitoace §i una» (p. XIII),
desi Baudelaire transpusese titlul
corect: ¢ Quatre bétes en une», cte.
Pretutindeni izvorul francez se intre-
vede indiscret. Titlurile povestirilor
nu sunt nici mdicar transcrise, con-
secvent: A descent into the Maelstrom
(recte: « Une descente dans le Mael-
strom »), devine cind: « O coborire
pe Maclstrom» (p. XXI), cind «O
descindere (sic) pe Maelstrom» (p.
159), etc.

Inutil a continua procescle de de-
talin— am putea da si exemple de
gresite tiaduceri din franfuzegte —
in<d nici arhitectuia internd a cseului
nu e scutitd de lacune §i chiar de
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nadvertente. De pildé, analiza ideilor
ostetioe ale lui Poe, care au atras
atentia atitor generatiide esteticieni,
e expediata succint, despre Philosophy
of furniture nespunindu-se nimiec.
Asociatia cu Dostoievschi — numai
partial poate fi susfinutd. Seriitorul
rus e, de fapt, un mistic, in timp ce
poetul america ne un halucinat, un
obsedat de esenfe din afara expe-
rienfei religioase. Daci atitudinea lor
fati de pozifia geniului in raport
cu vulgul e comund, a-i apropia sub
motiv ci améndoi au fost preocupati
de tema dedublirii (pp. 74—76) e
exagerat, deoarece am putea cita o
serie intreagi de scriitori romantici
la care motivul poate fi urmarit
(Hoffmann: Der Elixier des Teufels,
Gautier: Le chevalier double, etc.),
ceea ce nu mai poate constitui o
punte limitatd la doud personalititi.
La fel, apropicrea faptului ca, in
prefete, la respectivii autori, menta-~
litatea comund e avertizatd (p. 85)
e neconvingitoare.

Raportarea: Dante-Poe — unde po-
vestirile, poeziile g§i poemul Eureka
ar corespunde Infernului, Purgato-
riulut, Infernului — {ine mai mult de
imagine, iar caracterizarea de «si-
stem» (p. 278) aplicatdé poemului
acesta Fureka a intdmpinat opozifia
tuturor comentatorilor, observindu-se
cu dreptate cd nimic sistematic nu
sc exprima aici.

Am fi dorit, in afari de informatii
contiolate, o mai atenti Incadrare
a mctafizicii lui Poe in curentul filo-
aofiei idealiste, despre reprezentantii
ciaruia sunt destule referinfe in nu-
vele, precum si a temelor sale, in
literatura romantica a vremii. Mo-
tive ca: dedublarea, castelul gotic,
fantomaticul, automatul, etc. sint,
do fapt, un bun comun al tuturor
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povestirilor fantastice $i d. Petra-
sincu ar fi putut face in aceastad
directie asociatii mai substantiale ca
cele de pdnd acum.

Dar se va pretinde ci totul, in
fond, nu este, dupd cum s’a afirmat,
decit o ¢operd de interpretaie per-
sonald » (p. VIII), in care autorul a
procedat conform viziunii sale. To-
tugi, o idee centrald riguros urmériti
si subliniatd cu insistentd nu se face
de loc perceptibild. Evident ci Edgar
Poe era un «obsedat metafizic» (p.
XT), un fantastic, sau cum se pre-
ferd: un «realist al esentelor reali-
tatii» (p. 48), insd intrunesc aceste
caracteriziri in mod riguros atributul
de «personale»? Sunt chiar aga de
originale asemenea opinii, sau altele
care se referi la condifia fantasti-
cului: ¢« Fantasticul poate lua fiintd
intr'o astfel de ambitie exasperatd,
care e insigi ambifia omului nemul-
fumit de condifia sa, in incercarca
de a realiza o altd conditie» (p. 153),
ceea ce, in fond, e un truism? Cu
gigurantd, nu.

Opera d-lui Petragincu, sfortin-
du-se de a depigi domeniul vulga-
rizarii— in care totugi se mentine:
vezi, intre altele, paginile in caie se
face procesul stiinfei» (p. 130 =q.)
— nesprijinindu-se pe o documentare
scrioasd si nefiind ginditd in termenii
criticii titerarc de bunil calitate, cade
in planul productiei de amatori.

Dar si dim si alte cxemple, care
vor dovedi si ele inconsistenta eseului:
in The system of Doctor Tarr and
Professor Fether (pp.- 104—105), nu
se face o teorie a geniului, ci numai
una, subtire §i literari. a relativitatii,
& dublului punct de vedere posibil.

Deprecierca ciclului « politist » (pp.
118—119) nu poate fi impartigitd.
Facultitile deductive fundamentai.
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la Edgar Poe, evidente gi in estetici
(The philosophy of composition : « La
genése d’un poéme») apar si aici,
exercitindu-se insi numai pe un alt
plan. Mctempsihozei, idee destul de
frecventd la acest poet, i se spune:
s transmutatie sufleteascd » (p. 123).
§i mai suparitoare ne apare trecerea
completéd cu vederea a unei alte idei
specifice la Edgar Poe— alituri de
deductie, reincarnare, funebru, pre-
dilectia pentru fantastic i irational,
insistent profilindu-se §i sentimentul
damndrii, ideea de predestinare, de
fatalitate (cf. The Imp of Pergerse),
care necesita evident un comentariu,
un accent trebuind sd cadd i pe
observarea abundenfei stirilor de
patologie mentald gi frecvenfa cazu-
rilor de obsecsie (The Black Cat).

Uneori, totusi, d. Petragincu, in-
riurit sau nu, a dat pagini aproxi-
mativ corecte, cum sunt acelea despre
ironie g§i satird la Edgar Poe, in
genere juste, precum gi altele refe-
ritoare la evaziune, abis, mare, sub-
terana sau serafism. Insi ele, ca si
tot restul cirtii, sunt coplesite de o
rard abundentd verbald.

Autorul, inlocuind sobrietatea in
expresie, indicatd in eseul critic, cu
stilul liric, entuziast, a dat intre-
gului studiu o tinutd vaporoasd, de
jurnal interior (vezi confesiunea dela
p. XI), cu efecte discutabile. Dim
doar o mostrd, desi am putea extrage
probe de oriunde, intr'atit pasta
este uniformi: « Insetat de alte tari-
muri, el se vizioneazi un Columb
temerar, ancorind pe piméntul mi-
sterelor...» (p. 161).

Edgar Poe, de sigur, cere criticii
roménesgti altfel de interpretari, care
i robabil nu vor intdrzia prea mult
s. ge produci.

Adrian Marino
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Orio Vergani: O zi din viajd

Acest roman din 1942 al scriitoru-
lui italian prieten al poporului nostru
gi admirator al frumusetii peisagiului
roménesc, apiarut in traducerea d-rei
Mariella Coandd, in editura Gorjan,
este a unsprezecea carte & romancie-
rului, dupd: L'acqua alla golla, 1921 ;
Soste del Copogiro, 1927; Le due
madri, 1927; Il cammino sulle acque,
1927; Fantocci del carosello immobile,
1927; Io porero megro, 1929; Dome-
nica sul mare, 1931; Levar del sole,
1933; Basso profondo, 1939 si Recita
in collegio, 1941, (roman tradus tot de
d-ra Coandd si apirut in editura
«Cugetarea » sub titlul Reprezentatie,
la pension), ficind abstractie de cele
citeva cirti in care autorul isi descrie
calitoriile sale in Afiica. Suntem deci
in fata unui seriitor cu o bogatd
si foarte apreciatd activitate lite-
rari.

In cuvintul inainte al versiunii de
fad d-ra Coandi il definegte pe Orio
Vergani drept psiholog al adolescentes.
i al copildriei, am putea addoga noi.
$iin acest caz l-am putea apropia de
mult risfitatul nostru Teodoreanu.
Intr’adevir Un giorno della wvita, —
cum suny titlul original al romanului
de care ne ocupim —, este dedicat
cunoagterii sufletului unui copil de
unsprezece ani, chinuit mereu de
dorul mamei sale necunoscute. Pina
pi stilul cartii, cu ugoare note umo-
ristice, il amintegte pe autorul Mede-
lenilor. Pino, copilul erou al romanu-
lui, estei obiectul une subtile analize,
care intrebuinteazi toate procedeele
moderne ale sondérvii sufletului ome-
nesc.

Pe Orio Vergani nu-l intereseazi
viata intreagd a unui personaj, ci
numai atdt cidt e nevoe pentru a
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analiza o stare sufleteascd, lucru ce-1
preocupd pe scriitor.

Pentru a analiza dorul mamei necu-
noscute din sufletul lui Pino, 10man-
cierul ni-1 pune in fata unei doamne
foarte frumoase, a carei atitudine
dominanta din tron, cu capul aplecat
pufin pe spate, reproducea pozitia
mamei sale dintr’o fotografie veche,
gédsitd de biiat intr'un cufir cu ve-
chituri. Astfel, un moment Pino are
iluzia cé se gisegte in fata mamei sale,
moment prielnic pentru autor ca sa
patrundd in sufletul siu. O singurd
zi din viata copilului, irositd in cald~
torie cu frumoasa doamnd Lisa, fi
este suficientd romancierului, psi-
holog inainte de toate, ca si-i anali-
zeze starea sufleteascd. Realizindu-gi
scopul propus, se opregte brusc,
lisdnd pe cititor in dilemi. Ce se
intdmpld mai departe? Lisa merge
spre Piero, iubitul ei, sau se intoarce
la cimin, unde o agteaptd sotul ei,
Paolo, spre a se dedica copilului de
gase ani? In tren, Pino i-a procurat
viziunea copilului ei fard mama. Va fi
mai puternicd iubirea ei pentru Piero
sau va invinge dragostea materni
pentra micul Marcello? Aceasta nu-l
intereseazd pe autor in acest roman.
Ar putea, cel mult, alcitui nucleul
unui nou roman. Cu aceastd nedume-
rire se inchee romanul analizat. Nu-i
lipseste deci §i o oarecare inuté etica.

Vietile celor deud personagii ale
romanului se completeazi una pe alta,
intr'o ciudatd atmosferd, de real si
fantastic. Pino intregegte un moment
viata Lisei, finind locul fiului ei,
Marcello; iar Lisa inlocuegte pe Ma-
rina, mama gindurilor micului Pino.

Scrisd intr'un stil sobru, energic
gi realist, cu ugoare note impresio-
niste, cartea se citegte cu viu interes
pana la sfirsit.
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Alegerea fericitd a acestei caryi
pentru a o transpune in limba noastré
este un merit cigtigat pentru d-ra
Coanda, nu mai mic decit acela de
a fi redat in limba roména toate ciu-
déteniile stilului realist al lui Vergani.
De altfel, d-ra Coandi este cunoscuta
publicului prin cealaltd tiaducerc din
Vergani, Reprezeniatie la pension i
prin cronicile gi studiile italiene pu-
blicate in diferite periodice.

George Puilneanu
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Centenarul lui Balzac

Eduardo Vazquez studiazi, in
N-rul 25 al siptédménalului madrilen
El Espanol, o lature mai pufin cuno-
scutd a operei lui Balzac, cu ocazia
centenarului acestu autor al «cclui
mai considerabil ciclu de romane din
toate timpurile ».

Marea sa ambitie— «a fi celebru,
a fi iubit »— ne duce la studiul unwi
aspect prea putin studiat: femeia in
viata lui gi felul in care o reprezenta
in scris. Balzac avea o idee aparte
despre femei gi jubire. Galeria sa de
femei cuprinde gi portrete stranii;
trebue insi si recunoagtem ci foarte
putini au gtiut crea eroine atit de
romantice §i atrigitoare. 1n mediul
realismului siu & oulrance, Balzas
igi rezerva cele mai bune pagini fan-
tasmelor feminine visate prin deli-
rantul sidu ¢a fi celebru, a fi iubit ».

Shakespeare, Goethe, Hugo au
cintat in strofe inalta pasiune &
iubirii, dar micile dureri ale acestei
mari suferinfe rimiseserd necunos-
cute pand la Balzac.

Intre tipurile feminine create de el,
indrigostitele sunt cele mai bine
interpretate. Iar ca vérstd sunt fe-
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meile ajunse la virsta legali a dra-
gostei, la treizeci de ani. Nimeni n’a
infeles gi n’a descris mai bine atrac-
fiunea gi rafinamentele acestei varste.

Toti romancierii car- l-au precedat,
fie clasici fie romantici, par a se fi pus
de acoid in a nu alege de protagoniste
decit impecabile canoane de frumu-
sefe. Balzac in schimb, revolutioneazi
conceptul, fiind convins ci in omul

indrigostit sentimentul prevaleazi

asupra instinctului. E evident cid
incAntarea fizici pentrn o femee isi
are limite, in timp ce inoéintarea esen-~
$ialmente morald e infinitd. Tubirile
cele mai profunde i subtile sunt
acelea in care frumusetea femeii are
pentru om o valoare privatd, pe care
ceilal{i n’o pot evalua.

0. D.

Satul, purtdtor de valori con-
stante

Sub acest titlu publicd Ginez Calvo
in El Espanol (Nr. 25) un interesant
studiu de sociologie din care extragem:

«Daci e monstruoasi negarea sau
uitarea valorii om inaintea misjunii
1storice a popoarelor, nu mai pujin
monstruoasid e excluderea sau igno-
rarea valorii saf in functia politicd
s natiunilor. Ca i omul, satul, element
minim al oragelor gi al nafiunilor, are
funcyia unei transcendente fundamen-
tale gi & unei semnificafii aproape
sacre.

Putini au observat ci mulimile,

n reacfiunile lor urésc pe om sau il
exalteazd pana la zeificare. Mulfimile
nu posedd mésura adecvatd pentru o
analizd senini g§i o valorificare justd.
Multimea oscileazd intre extremele
pasiunii,~— iar in fata influxului
pasional analiza gi valorificarea nu
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sunt posibile. Dimpotriva, mul{i au
observat ci oragele, care in definitiv
sunt mul{imi supuse unei arhitecturi
determinate, au ca principiu faptul
de a nu admite oscilatii sau alterniri.
De aici 8’a ajuns la a se considera
oragul ca exclusiv depozitar de cul-
turd, la a se atribui o1agului o perso-
nalitate proprie.

In fond, e aci un fenomen curios.
Oragele nu sunt decit o aglomeratie
de sate sau o mul{ime de siteni,—
in orice caz se alimenteazi cu sateni.
Totugi oragul ignoreazi satul. Caci
dupid cum mulfimea oscileazi intre
extremele pasiunii, tot astfel oragul,
care e constituit din mulfimi arhi-
tecturate, manifestd fatd de sat reac-
$iuni intre extremecle urii sau & uitarii

Fapt e ci valoarea atribuitd ora-
selor, ca gi aceea atribuitd inainte
maselor, e absolut falsid. E o valoare
reflectatd, nu o valoare reald. Putem
admite ofi oragul ar fi depozitarul
trasiturilor culturale §i artistice ale
popoarelor; putem admite chiar ca
este unica reprezentanji posibila a
splendoarei popoarelor. Dar nu putem
admite od, fiind depozitar san man-
datar, ar avea o personalitate de
rang superior nucleelor— sat §i sa-
teni— care, pe ldngd cd il intregeso,
i mai acordd, in delegafie, ambele
reprezentante »,

0. D.

Durerea, sau vocea poeticd

Carlos Villacorta semneazi, intr'un
numir din Arriba, un remarcabil
mic eseu, pe care regretim cd nu-l
putem reda integral.

La inceput a fost poezia, scrie
Villacorta, cdci la inceput a fost du~
rerea picatului originar. La extremi-
tatea tulburdrilor, cind Dumnezeu
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redeschide rénile, nu existi o altd
formd de expresie decit cea pur
poetica.

Adevirul e ci in noaptea durerii
numai gemetele sunt posibile. i
omul nu-§i poate indreplili calitatea
sa de victimd decdt inserindu-se
cosmic §i armonios in sacrificiul uni-
versal. Atunci e momentul cind rénile
sale exaleazi complexe poetice.

Cea mai bund explicatie a unei du-
reri e sublimarea sa. Dar actuala
rumoare & singelui in Europa a dus
fatal la amplificarea categoriei de
poeti profesionali. Fird discrefia inti-
mitdtii lirice, in fafa acestei rumori
a singelui s’au creat elocvenfe fird
un suport interior, &’a creat poezie
profesionald. In loc de a fi cifru al
universurilor tacite, astrald referin{a
a ridécinii creatiunilor, poezia a fost
diminuaté la o tristd activitate quasi-
administrativa. Si e tot atat de im-
pudic sd fii poet profesional ca gi a fi
un Don Juan profesional.

Se fac versuri cind se clarificd un
punct intr'un miracol, o fatd a lui
Dumnezeu. Momentul poetic e tot
atdt de acut §i de excepfional ca si
momentul mortii, Numaicand destinul
ne identificd intr'o comotiune ce con-
cordd cu unele prezente ale Fiinfei,
e posibild poetizarea.

Dar orice poezie e creatie. $i crea-
torul se invilue in odihna sa cea mai
inhibitd i tdcutd, cu cit mai grave
fi sunt creatiile sale. Dar pe bietul
poet profesional il intilnim fn per-
petui goand dupd cotidianul care
sd-i umple formele metrice. Tine sd
fie fidel nu spiritului siu ci oficiului
siu. Pronuntd cuvintele fird stu-
poarea prezentei misterului. Ori toc-
mai in asta constd nelinigtea voeii
noastre poetice.

0. D.
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Mallarmé §i filosofia chinezd

Raporturile doctrinei malarmeene
cu estetica lni Edgar Poe, neomifén-
du-se nici filiera baudelairiand, au
fost subliniate in repetate rinduri .
pind acum, incit problema aparte-
nentei spirituale precum gi aceeaa
«izvoarelor » gindirii sale paiea oare-
cum elucidatd. O incercare de a ri-
sturna. perspectiva, de a introduce
in discutie date noui, care sa solicite
o modificare a consensului actual, pi-
rea puyin probabild §i totusi tentativa
8’a produs, intr’atit nu poate fi vorba
in criticd de solu}ii absolut definitive
§i de acceptéri docile din partea ge-
nerafiilor ulterioare. Evident, ultima
opinie nu este totdeauna gi cea mai
probabild gi cazul de fatd ne pare a
nu se prezenta altfel. Insé, cu titlul de
informatie, contributiile recente pot
fi intotdeauna citate.

Este deci vorba de un recent eseu
al Ini Charles Mauron (Cahiers du
Sud, 29-me année, mai 1942, p.351—
367), care-gi propune.si dezbatd rela-
tiile dintre poetica lui Mallarmé si
metafizica taoisti: « Mallarmé et le
Tao ».

Asociafia, la prima vedere, pare
de sigur suprinzitoare, stranie chiar,
Mallarmé fiind considerat de noi ca
0 expresie purd a intelectualismului
european. Scrutdnd insi situafia me-
tafizic §i perseverind in aceastd di-
recfie, apropierea pare posibild, dupi
cum se va vedea, cici gindurile a-
dinci, intuitiile profunde, mar:le
sisteme oferd uneori turburitoare
coincidente, spiritul uman avdnd li-
mitate posibilititi formale. Dupid ce
observi in treacit ci «la vie superfi-
cielle de Mallarmé fut pleine de « chi-
noiseries », tant6t admirables, tan-
tot agacantes: goiit des trop petits
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rions, délicatesses trop furtives et
maniérées, effacements un peu exa-
gérés s, paradoxalul eseist are fine-
tea de a nu céuta cu orice prey iz-
voare materiale de influentd, totul
neapirdndu-i decdt ca o ciudatd
srencontre spirituelle» ¢ou s’agit-il
de davantage encore, d'une ressem-
blance plus profonde, touchant &
quelque communion, d’ailleurs pas
forcement consciente ? ». Oarecare ini-
tiere in materie de orientalisticd avea
totugi Mallarmé. Ne amintim,intre
altele, cd este chiar autorul unui vo-
lum postum de Contes indiens, Paris,
Carteret, 1927, editat de Dr. Bonniot,
care & presupus o anumitd docu-
mentare gi concentrare anterioara si,
oricum, o vagi initiere in spirituali-
tatea asiaticd, ce ar fi putut stimula
apoi anumite depozite sufletegti la-
tente {cf. Jacques Scherer: « Notes
sur les Contes indiens de Mallarmé »,
Mercure de France, l-er avril 1938,
p. 102—116i C. Cuénot: « L’origine »
des « Contes indiens» de Mallarmé »,
Idem, 15nov. 1938, p. 117—126). Dam
numai o simpld sugestie, negtiind
incé sigur dacd aceasta poate fi me-
toda justd de investigajie, sau mai
degrabd simplul examen, care nu
poate duce insd decdt la concluzii va~
labile in sine, eseul nedemonstrind
in fond nimic, in afari de simple co-
incidente spirituale. Firegte, ele-gi
pot gisi integrari metafizice. Insé ne
intrebim dacé, in cazul acesta, Mal-
laimé insusi mai poate, interesa alifel
decit ca simplu argument intr'o dis-
cufie ce este exterioard cunoagterii
directe a poeziei sale. Interesul obser-
vatiei sti in altd parte gi adincirea
sensului propriu al poetului nu pro-
greseazi, apropierea ficutd fiind
mutati pe tercnul problemelor de
ostetici metafizicd. In mésura re-
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zolvirii lor, fiecare caz particular
de poezie se clarificd i deci gi acel
al lui Mallarmé, insé de o explicafie
proprie lui nu va mai putea fi vorba.

Ceea ce a izbit mai mult pe autorul
acestui studiii este importantul rol
jucat in creatie, la Mallarmé, de li-
nigte, de inacfiune, de calmul meta-
fizic desivirgit, care, in mod uimitor,
cheamié in memorie principiul unic
din Pao-Te-King, acela al imobilitiii
creatoare, linistea dela care emand
totul, vidul generator:

«Ce principe central a la fixité du
moteur immobile d’Aristote, il est
T'équilibre de l'agitation universelle,”
la paix de ses guerres, la quiétude
de ses inquiétudes. Dans la mesure
olt nous pouvons le réfléchir, il nous
propose I'image parfaite du non-agir.
dont toute sagesse équilibrée n’est
qu'une imitation. De son silence, le
verbe émane et toute parole sensée
vient y mourir ». Plecindu-se deci dela
nigte principii cosmogonice, trans-
pozifia in domeniul literar a acestor
adevéruri va fi urmétoarea: poemul,
ca gi intreg cosmosul, se nagte din li-
nigte i tinde spre linigtc, spre repao-
sul absolut, §i o pagind din Divaga-
tions, unde creafia este evocatd in
acest sens, ilustreazid surprinzitor si-
mil&udinea de conceptie a poetului cu
filosofia chinezi, Mallarmé ref.cind
intuitiv gi temperamental o straveche
experientd a gindirii umane: « Ap
puyer, selon la page, au blanc, qui
Pinaugure son ingénuité, a soi, oubli-
euse méme du titre qui parlerait trop
haut: et, quand s’aligna, dans une
brisure, la moindre, disséminée, le
hasard vaincu mot par mot, indé-
fectiblement le blanc revient, tout
& I'heure gratuit, certain maintenant,
pour conclure que rien au-dela et
authentiquer la silence ».
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In felul acesta estetica poetului
francez apare ca un document de
ceea ce 8’ar putea numi « logicd cica-
toare » concepfie de gindire pentiu
care actul de creatie constitue un dat
primordial, elementar, autorul eseu-
lui discutat distingind doud metode
de a gindi cosmosul: cea gtiinyificd
(¢« Sa caractéristique est de n’admet-
tre pas la création j’entends l'acte
créateur, Tout événement doit pou-
voir étre expliqué, c’est-i-dire réduit
& des éléments antérieurs») si con-
cepfia «logicei creatoare» misticd,
specifici metafizicilor traditionale
(«Elle prend l'acte eréateur comme
une donnée élémentaire, le surgisse-
ment du nouveau, le jaillisement de
la source comme allant de soi»). In
aceastii perspectivd, opera de artd
are aga dar o o1igind ex-nihilo. Ea se
prezintd ca o realitate datd, extra-
fenomenala, gi «ceci admis, lorsque
Lao Tseu ou Mallarmé font dériver
le monde ou le poéme du vide ou du
silence, cela signifie d’abord qu’ils
ont choisi entre les deux conceptions ».
D> aceastd realitate creatorul se
apropie numai atunci cénd utili-
zeazd, in loc de fapte si cuvinte, re-
latii: insd, din intreaga lor gamai, el
va refine doar raporturile stabilite
in momentul absorbtiei artistului
in puterea creatoare insisi, celelalte,
produse de spiritul siu in stare lucida,
fiind evitate ca nesemnificative. Pu-
nind in eviden{d intreg acest proces,
autorul sfirgeste prin a trage ultima
consecintd: ¢ Que reste-t-il donc? Ce
que I'artiste sent de supérieur & son
intelligence, ce qu’il pressent et ne
pourra jamais dire totalement. Telle
est la vraie source de I'art— le si-
lence le plus intime et le plus inexpli-
cable du créator. Tout le reste est
échelonenemnt pour y atteindres».
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Nu este deci dificil de constatat ci
o astfel de esteticd se invecineazi
cu mistica, cu cunoagterea nemijlo-
citd, Mallarmé dintr’odatd ciapatind
o coloraturd irafionala.

Nu gtim dacd acest fel de argumen-
tare, despre care noi am ficut ci-
teva rezerve initiale, va avea darul
si, convingd, in special pe mallar-
meeni. Interesindu-se mai pufin de
dezbaterea unei probleme de estetici
transcedentd gi mai mult de situa-
{ia particulard a poeziei lor preferate,
ei se vor de interesa, credem, in cazul
acesta, de speculatie, preferind simpla
ei contemplare, ceea ce, 8i recunoa-
stem, constitue o operatio la fel de
dificila.

Adrian Marino

STRAINII DESPRE NOI

CARTI

Geografi din secolele XV—XVI
de M. Popescu-Spineni
Sovinismului unor vecini noi i

rispundem prin argumente istorice,

concretizate in pérerile cercetitorilor
mai autorizati, pe care probabil ei
le vor infelege mai bine, cici, dupa
cum remarcé d. prof. Britianu, misti-
cismul national de care este cu totul

patruns spiritul vecinului nostru « 1l

face insensibil la deductiunile logice

ale unui rafionament obiectiv ».

Un asemenea ménunchi de argu-
mente ne prezintd d. Popescu-Spi
neni in lucrarea sa Geograft din secolole
XV gi XVI, din care reiese ci, incé
dela inceputurile injghebirii geogra-
fiei ca gtiintd gi cel dintdi con-
tact, direct sau indirect, al celor mai
competenti oameni ai vremii, cu
piméntul si poporul roménesc, ava-
langa de argumente pentru dreptatea
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noastrd spulberd din temelii fantoma-~
ticele constructii ale fanatismului
maghiar.

Incepind cu cei dintdi umanigti,
Acneas Sylvius Piccolomini,Sebastian
Miinster gi Ioachim Vadianus, au-
torul continui si se ocupe de geografii
italieni dela sfargitul secolului al
XVI-leaintre care Ruscelli, Alexandro
Guagnini, Antonio Posserrino. Ur-
meazi apoi pirerile geografilor gi
istoricilor din bazinul Dunérii, unde
8¢ citcazi in prima linie Bonfinius,
un mare istoric al Ungurilor, italian
de origine, Honteius, Reichersdorff
gi Nicolae Roménul (Olahus). Dintre
geografii francezi sunt consultafi
Thevet, A. Du Pinet, Heyus etc.
Lucrarea se inchee cu comentarea
operei lui Giovani Magini, autorul cel
mai bine informat asupra §drilor
noastre.

In expunerea celor douizeci §i gase
de geografi d. Popescu-Spineni incepe
printr’o scurtd biografie a fiecdruia,
urmeazi apoi o succintd dare de
seamd asupra operei, insistdndu-se
asupra fragmentelor referitoare la
tara noastra, pe care autorul ni le ci-
teazd nu numai in traducere, ci. pen-
tru o mai bund documentare, trans-
crie chiar textul original, iar ca in-
cheere urmeaza de fiecare datd un
scurt comentar cu interpretiri ale
acestor fragmente.

Ceea ce lipsegte lucrarii d-lui Spi-
neni, este un capitol al concluziilor.
Deosi el- se desprind limpede din
text, credem totugi c& orice cititor
#'ar fi agteptat la o inchagare sin-
teticd, la o formulare pregnanta a lor.
C#ci oricat de numeroase ar fi erorile
de informatie, confuziunile sau omi-
siunile autorilor striini inerente ori-
odrui inceput— gi pe care autorul
roman, grayie metodei sale critice,
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le corecteazi g§i le completeazd, —
este impresionant sd vezi cum gtiinta,
prin reprezentantii ei atit de nume-
rogi §i diferifi ca nationalitate, di
parcé un asalt la porfile adevirului
pentru a cidea de acord asupra a trei
chestiuni capitale pentiu poporul
roménese §i drepturile Iui: Originea
latind, continuitatea in nordul Du-
niirii cu agezarea ulterioari a Ungu-
rilor, Sasilor si Secuilor in masa
roméneascd §i intinderea piméantului
rominesc ale cirui hotare coincid de
drept cu acelea ale vechii Dacii.
¢«Valachi genus Italicum sunt»
exclamé foarte convins Piccolomini.
Vadianus vorbeste de altd parte
despre o delegafie «foarte impodo-
bitdi de Valahi, in care strilucegte
dispozitia indscutd a virtu}ii romane
si gotice », A, Possevino recunoagte in
Valahi pe coboritorii Italienilor: ¢ $i
incid accia care se numesc Valahi,
locuind in aceeagi Transilvanie, dau
destule semne de a cobori, care din
Ttalia au mers acolo, avind ei limba
foarte stricata de italiani sau latina;
gi aratd dupd infatisare ci sunt cobo-
ritori din noi ingine ». Bonfinius, ma-
rele istoric al lui Matei Corvin recu-
noagte in originea roménd a regelui
Ungariei « marea virtute precum i
mirinimia, intelepciunea §i cwrajul
roman ». In fine, iatd ce spune Fer-
dinand, regele Ungariei, invitatului
romin Nicolae Olachus: ¢« Valahii,
neamul tdu, se constatd ci se trag
din Roma, cetatea stipinitoare a
lumii...». ¢De aceea chiar azi se
numesc ei in limba lor Roméni».
In privinta problemei continuitifii
este de amintit Vadianus, care. com.
batand pe Vopiscus sustindtorul teo-
riei retragerii integrale a colonigtilor
romani peste Danire, aratd ci totusi
Valahii, urmagii colonilor sunt ris-
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pénditi pe tot cuprinsul vechii Dacii.
Tati i pirerile lui Magini asupra
Clujului, de care se cramponeazi cu
toatd puterea disperarea ungureasci
in 1940: « Orasul, spune Magini, era
vechi, cu populatie roméneascd pestc
care s'au agezat intdi Saxonii si mai
tarziu Ungurii. El adaogd, cum cu
trecerea timpului, din cauza negli-
jentei administraiei, au primit pe
Unguri mai intdi ca oaspetfi, apoi ca
cetateni $i acum, din picate, ei au ace-
leasi drepturi §i privilegii ca Saxonii».
Este interesant faptul ci acest autor
italian considerd venirea Ungurilor
posterioard agezirii Sagilor, ceea ce
dupi pirerea d-lui Popescu-Spineni
nu este neverosimil. Este apoi iarigi
foarte semnificativd pérerea lui Ma-
gini, exprimatd incd din secolul al
XVI-lea, asupra originei Secuilor —
cu totul diferita de aceea a Ungurilor,
adevir pe care abia in zilele noastre
l-a pus in lumini marele istoric N.
Torga. Dar un adevir stiinfific— e
lucru stiut— n’a putut determina
Statul Maghiar s renunte la neinte-
meiatele sale pretentii asupra regiunii
secuegti. Privitor la problema intin-
derii pimantului roménesec, nu vom
mai cita nume, dat fiind ci toti au-
torii sunt de acord asupra hotarelor
sale firegti, pe care le stabilesc intre
Nistru, Tisa, Dundre i Mare, in ciuda
multiplelor imbucdtatiri ale farii din
acea vreme, sub stipiniri diferite. Ne
vom mulfumi si citim numai in
legiturd cu aceastd chestiune excla-
mafia jalnicd de regrete a lui Piccolo-
mini — cu atit mai semnificativi
cu cit este cu totul de actualitate:
« Hotarele provinciilor inségi, de cele
mai multe ori sunt mutate potrivit
cu autoritatea §i puterea stipénito-
rilor, ciici provincia care a fost odini-
oard, cea mai mare, acum a dispirut
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sau e foarte micd si din contré, cea
care nu exista sau era foarte mici,
o vedem cea mai mare gi cea mai
infloritoare ». §i mai departe: «Cu-
rajul regilor gi straduinta popoarelor
in a supune popoarele vecine, schimbi
hotarele firesti ale neamurilor si
tirilor ».

Scrisi intr'un spirit de adéncéd
obiectivitate, lucrarea d-lui Popescu-
Spineni indeplineste nu numai scopul
patriotic de a populariza pireri prea
putin cunoscute la noi gi care vor
avea desigur ca efect intdrirea con-
gtiinfei drepturilor noastre, recunos-
cute de atéfia savanii striini, dar ca
constitue in acelagi timp un mijloc
de propagare cinstiti gi dreapti, a
adevirului, istoric, nu pentru Unguri
~— care prin firea lor nu-l vor admite
niciodatd — ci pentru cei ce vor ho
téri destinele Europei de méine, pen
tru opinia publici mondiald, céreia,
dupii cum afirmé d. prof. Mehedinti
in prefata lucririi, din vina noastra
nu i s’au adus la cunogtinta lucruri
cunoscute incd din secolul al XV-lea.
Iar consecinta acestei neglijente s’a
vizut indeajuns in dureroasa ampu-
tare din 1940.

Elena Isacu

RELATII SI COLABORARI
INTERNATIONALE

Un studiu despre romanul roma-
nesc intr'o revistd bulgard

Ultimul numér, recent apirut, al
revistei Balgarska Missal (Gandirea
bulgari) de sub conducerea d-lui
Prof. Mihail Arnaudov— publici, sub
semnitura d-lui N. Crevedia, un lung
studiu asupra romanului roménese.

Dupi ce aratd care sunt precursorii
romanului roméinesc, autorul insistd
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asupra oper lor lui Duiliu Zamfirescu,
Mihail Sadoveanu gi Liviu Rebreanu.
¢In a doua jumdtate a secolului
al XIX-lea,— scrie, intre altele, au-
torul — cind ia fiin{d statul romin
modern gi cind cultura roméina atinge
in toate domeniile adevarate culmi,
o noui etapi in evolutia romanului
o constitue ciclul de § volume, cunos-
cut sub titlul inifial de «Viata la
tard » gi despre care se poate spune,
ci este primul roman-fluviu, fin
roméinegte. Aceasta este o fresci a
societdii roménesti din acea epoci
si bine caracterizat rdméne tipul
arendagului Tinase Scatiu, un vred-
nic urmag al lui Digu Paturicd, din
romanul Inaintagului Nicolae Fili-
mon, in opozitie cu citeva frumoase
$i tot atit de izbutite caractere de
boeri romini, aga zigii Coméanegteni.
Prin ideologia sa junimistd-con-
servatoare, prin simetria si idealis-
mul operei, precum si prin calitatea
cuvdntului, Duiliu Zamfirescu ra-
mine un clasic al prozei roméne.

Aritdnd insemnatatea curentului
seménatorist in literatura roméni
din veacul al XX-lea, autorul stu-
diului, printre alte caracterizari pri-
vind opera lui Mihail Sadoveanu,
scrie urmatoarele:

«Scrisul siu, adoptat din izvoarele
curate ale folclorului i care nu cu-
noagte decit cenzura unei mari con-
gtiin{e artistice, s’a indl{at peste orice
criticd §i bisericute. Sadoveanu e un
mare evocator al trecutului boeresc
gi voevodal. Romanul siu «Fratii
Jderi» (3 volume) sugriveste, in to-
nul magnific al epopeilor antice,
epoca gloriosului Donmitor moldo-
vean Stefan cel Mare. El este gi un
puternic infalisetor al prezentului,
al victii si oamenilor dela ciAmp i
din orage, al targurilor moldovenesti
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mai ales. Tiranii sii sunt naturi gre-
oaie, aspre, dar ei sunt g§i blajini,
cumpitati, generogi. Cind recheamd
trecutul, Sadoveanu e un liric §i un
idealizant, ca i celilalt moldovean,
Mihail Eminescu, cel mai mare poet
al Romanilor. Duiogia este una din-
tre cele mai profunde coarde ale po-
vestitorului, fu a cirui operd natura
cintd prin toate frunzele, apele,
vinturile $i graiurile sale tainice. Ca
§i Eminescu, Mihail Sadoveanu mé-
nuiegte limba roméineascid autentica,
neintrecutd. Un stil magic, liturgic.
de un farmec fdrd pereche. E un
Omer al Moldovei, al acestei provineii
romanegti dintre Carpati si Nistru.

Transilvania, pe langd atéti eroi
martiri ai libertdtii nationale si pe
langd atdfi cdrturari, diduse, in
veacul trecut, pe marele poet George
Cogbuc si ciyiva prozatori, intre care
bunul nuvelist gi romancier Ion Sla-
vici. Imprejurarea cd Ardealul a dat,
fn preajma rizboiului trecut, un alt
poet glorios, pe Octavian Goga, —
lui)té,tor pentru desrobire gi fost Prim
Ministru al Térii— nu umbregte de
loc figurile & doi prozatori: Ion
Agérbiceanu §i Liviu Rebreanu,
aceasta din urméd adeviratd culme a
romanului roménesc.

Analizind operele mai importante
ale lui Liviu Rebreanu, d. N. Cre-
vedia aratd cum romanul «Ion»
marcheazi o adeviratd datd istoricd
in evolutia romanului roménesc, care
se maturizeazi acum, devine obiectiv,
epicd purd. In drama lui lon, care
rezumd atdtea clocote gi violente,
critica roména a vizut tipul téra-
nului roméin in general, {iranul dor-
nic de pdméntul care-1 hrineste,
care-i di un sens moral existentei;
pentru care, ca tdranii din toate ti-
rile, a ficut i revolutie gi pentru apa-
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rarea ciruis lupti si acum, ca pe
timpul ndvilirilor. Rasd tindrd, agerd
cautd, in acelag timp, cu toati setea,
iubirea. Dupd inclegtarea pentru ob-
finerea paméntului visat, Ton Isi
cautd linigtea, o izbdvire poate, in
dragoste. In felul acesta, Ion este nu
numai o drami roméneasci. Eroii
acestui roman, adeviratd freasci a
vietii roménegti din Transilvania. cu
taranii gi intelectualii satelor gi ai
targurilor, cu obiceiurile gi idealurile
lor, sunt nigte oameni gi deci semni-
ficatia lor este cu mult mai largd.
Romanul rezolvd o problematicd ge-
nerald, universali.

« Compozitia romanelor sale incepe
greoi, cenusiu, ca o urcare pe munte;
dar oamenii si pasiunile crese, viziu-
nea se rotunjegte, arta mare stipi-
neste apoi totul. $i nu este o simpld
intémplare ci pe podigul Transilva-
niei, 8’a ndscut cel mai mare roman-
cier valah, acela care a cuprins in
ochiul siu grav aspectul acesta ro-
bust gi profund al umanitifii romé-
negtis.

Studiul aratd apoi alte aspecte gi
stiluri dominante in romanul romé-
nesc contimporan. Se aratd insemni-
tatea operelor unor Cezar Petrescu,
Gib. Mihiescu, Ionel Teodoreanu, I.
Agirbiceanu, C, Stere, Victor Papi-
lian, Galaction, g. a., pind la roma-
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nele generafiei tinere, care are fin
frunte talentele unor Mircea Eliade
si Radu Tudoran.

Cu origini indepirtate, in operele *
unor Nicolae Milescu gi Dimitrie Can-
temir, romanul romanesc s’a format
definitiv, epuizind toate genurile,
pind la chinuitoarele introspecfiuni
proustiene gi pand la revarsdrile
epice, fluviale, din ultimul timp. Ca
expresie a viefii integrale, el reda
intr'un ton de vigoare, pasiune gi ra-
finament analitic, frimantarea tutu-
ror provinciilor rominegti. Avind un
caracter rural inci destul de pronun-
tat— el tinde si imbritiseze gi ani-
matia modernd a oragelor. $i in adan-
cime a céstigat mult, prin operele de
introspectie ale cétorva din auto-
rii citafi. Unda emotiei, bonomia,
culoarea, frigezimea, fantasticul gi
exoticul — sunt tot atdtea aspecte
care caracterizeazi romanul roma-
nesc contimporan, care a trecut, de
altfel, victorios, granitele natale. O
duzind cel putin de scriitori gi de
opere povestesc intreg echilibrul la-
tin al sufletului roménesc, aga cum
este el: plin de sindtate gi tinerefe,
pasional, dramatic, optimist, dar gi
ironic, visitor si eroic. Acest suflet,
intrebitor i profund, isi cautd insi
viguros congtiinta de sine.

R,
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