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ATLASUL LINGUISTIC ROMAN

A apirut partea a doua din «Atlasul Linguistic Romén »,
editat de Muzeul Limbii Roméne de sub conducerea lui Sextil
Puscariu, Autorii acestei lucriri, in cele doud pérti in care apare,
sunt Sever Pop si Emil Petrovici 1).

Publicarea acestei grandioase opere, care este singura in tot
Sud-Estul european, a constituit una din preocupirile de cipetenie
ale scoalei linguistice din Cluj. De aceea nu ne sfiim si afirmim
dela inceput ci ea reprezinti cea mai striluciti realizare pe terenul
linguistic, istoric si national a unor striduinte aproape de doui
decenii, depuse de toti membrii Muzeului Limbii Roméine.

Spre a putea intelege mai usor valoarea acestei publicatii, in
cele ce urmeazi voi incerca si ardt in citeva pagine imprejuririle
in care a fost conceputi realizarea ei, stadiul in care se aflau cer-
cetirile referitoare la studiul limbii, precum si rezultatele la care
s'a ajuns.

o

IntAmplarea a ficut ca, imediat dupi rizboiul mondial, infiin-
tarea Universititii din Cluj, care acum s’a mutat vremelnic la
Sibiu, si se producd intr'un moment, cind in cercetirile linguistice
din Apus se inaugura o noui metodid de investigatie. Ea urma

1) Intreaga lucrare, conceputi in zece volume mari, se publici In doul pirti:
Partea intdi cuprinde gase volume gi publicarea ei este in sarcina lui Sever Pop;
partea a doua restul, cu a cirei publicare se ocupd Emil Petrovici, Primul volum
din partea I a ap#rut in 1938, Acelagi volum din partea II trebuia s3 apari dupi
un an. Intlrzierea lui a provenit probabil din cauza evenimentelor din vara
trecutdi, cAnd Universitatea romén# din Cluj, de care {ine Muzeul Limbii Ro-
méne, a trebuit s# se mute la Sibiu,

lt
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dupi alte doud care se dovediserd insuficiente. Anume, in prima
fazid a cercetirilor linguistice, cind studiul istoriei luase o desvol-
tare destul de mare, s’a folosit foarte mult metoda istorici, bazati
pe elementul comparativ. Ea a dat rezultate surprinzitor de
neasteptate, intru ciit, cu sjutorul ei, s’a putut stabili pentru
intiia datd inrudirea limbilor indoeuropene, vorbite aproape in
toati Europa si in o buni parte din Asia, ca si derivarea lor
dintr’'una singurd. Astfel, pe temeiul ei, s’a putut stabili ci
cuvinte din limbi vorbite de popoare cu totul deosebite, cum
ar fi bunoard germ. « Tochter », gr. « thygater », ind. « duhitar »,
etc., derivi din aceeasi ridicini indoeuropeani. Procedeul era
simplu: se recunosteau mai intdi concordantele, dupi care apoi
se proceda la stabilirea corespondentelor istorice, pini se ajungea
la forma de origine. Aceasti metod3 se impusese atit de mult in
faza primelor cercetiri, incit multi vreme se crezuse ci, cu aju-
torul ei, se vor putea deslega toate problemele referitoare la schim-
barile din limba. Mai tirziu s’a putut observa insi, ci procedeul
el era prea mecanizant, spre a putea lamuri toate faptele din viata
unei limbi. Limba omeneasci, asa cum este ficuti din cuvinte
articulate, nu se produce atit de mecanic cum s’ar pirea la prima
vedere, pentrucd ea nu triieste numai pe buzele celor care o vor-
besc, dar si in sufletul lor. Plecind dela aceasti noud conceptie
despre limbi, linguistii de mai tarziu nu s’au multumit si
studieze cuvintele numai dupi acoperisul lor, ci ciutau si vadi
ceea ce se ascunde sub el. Dar cu aceasta se inaugura o noui
metodi, « psihologicd », care completa pe cea dintai.

Fiindci mai totdeauna la introducerea unei noi metode se
cam exagereazi rezultatele obtinute, dupd citeva decenii dela
aplicarea ei, 8’a putut vedea ci nici ea nu este in stare si dea toate
limuririle despre viata unei limbi, daci aceasti viati este ciu-
tatd mai mult in limba scrisi, care, intr’o prezentare mai ingrijita
si cu caracter de stabilitate, reprezinti o formi oarecum increme-
nitd a limbii vorbite. Toate aceste obiectiuni asupra insuficientii
celor doud metode ca si alte imprejuriri de ordin secundar ce nu
pot fi expuse aici, au dus la nevoia unor cercetiri executate afari
la tard, in direct contact cu vorbirea zilnici, in care expresia tis-
neste spontan si nemestesugit din gura omului de rdnd. Din aceste
cercetdri pe teren a iesit o noud metodd cu caracter « naturalistic »,
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care a dat nastere la « geografia linguistici ». Ea este astizi foarte
la modi in cercetirile linguistice si, din ea, a iesit « Atlasul Lin-
guistic Romén », al cincilea in ordinea celor publicate pani acum?).

Ca si putem pricepe rostul acestei metode, care trebue inte-
leasi ca o liargire a celor doui precedente nu ca o substituire,
trebue si cunoastem doui lucruri: intdi, cd limba pe care o vorbim
dupd un sistem stabilit este condusi de anumite norme, al doilea,
ci, in vorbirea individuali, aceste norme, de cele mai multe ori,
nu se aplici la fel de toti indivizii vorbitori. Din aceasti cauzi rezultd
ci fiecare vorbeste deosebit, cd intr’un fel se vorbeste la oras in
altfel la tari, ci, in fine, aceeasi limbi, din aceeasi localitate se deo-
sebeste dupi starea de culturi, varstd, ocupatiune si straturile sociale.
Nu mai adiogim aici, fireste, si cazurile cind vorbitorii nu sunt din
aceeasi localitate, sau, si daci sunt, unul din pirinti vine din altd
parte. Date fiind toate accste posibilititi de modificare a limbii,
desi normele pe temeijul cirora se aplic rimén aceleasi pentru toti,
noua metodd introdusi prin studiul limbii pe teren vine si con-
troleze felul cum se comportd individul vorbitor fati de aceste
norme, atunci cind Incearci si se serveasci de limbd in mod
cloectiv, ca mijloc de a se intelege cu semenii sidi §i, individual,
ca o nevoie de a se exprima el insusi.

Ceea ce stim noi despre limba noastri, se reduce mai mult
la forma ei comuni care, cu desvoltarea vietii la orase, a luat pro-
portii destul de mari, inlocuind graiurile locale. Sub acest raport
stim ceva mai bine cu limba textelor vechi. In acest domeniu s’au
ficut unele progrese, fiindci s’a studiat, dela text la text, starea
limbii dintr’o epoci oarecare. Pe temeiul acestor studii cunoastem
mai mult sau mai putin limba din secolul XVII sau al XVIII-lea,
dupi anumite particularitiiti, pe care le Invitim pe din afari. In
fond si aici ceea ce stim despre limba noastrd pe aceastd cale se
reduce la foarte putin, fati de ceea ce intr’adevir am fi stiut, daci
limba din textele ajunse pini la noi ar fi fost notati din
graiul viu, si cu mijloacele de care dispunem noi astizi. Din neno-
rocire, insd, aceste texte nu numai ci n’au fost scrise asa cum

1) Primul a fost Atlasul Linguistic al Frantei. Dup# el a urmat: Atlasul
Linguistic Catalan, Atlasul Italiei §i al Elvetiei de Sud, Atlasul Linguistic-
Etnografic Italian al Corsicei.
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ar fi trebuit pentru nevoile studiilor linguistice de azi, dar au mai
fost traduse dintr’o limbi# care a influentat foarte mult textul
rominesc. La aceasta s’a mai adiogat, de sigur, si sclavia traditiei
religioase uniti cu ignoranta traducitorului, care, de cele mai
multe ori, au deformat pur si simplu continutul textului tradus.

La punerea in practici a noii metode pentru controlul
normelor cum se aplici la limba pe care o vorbim, se prezentau
mai multe posibilititi, dintre care doud puteau fi intrebuintate
cu succes: una, cea mai comodi, ar fi fost, daci s’ar fi trimes
chestionare scrise in toate comunele din tard, in care invititorul
sau preotul ar fi trecut in dreptul fiecirei intrebdri rispunsurile
primite. Pentru popoarele cu o culturi mai inaintatd, in care limba
se studiazi sub anumite aspecte, ea ar fi dat rezultate bune. Ca
probd, Germanii, la cercetarea limbii pe teren, s’au servit de
aceasti posibilitate. La noi insd, unde putinii intelectuali nu
inteleg rostul acestor cercetiri sau, daci le inteleg, nu le dau atentia
cuvenitd, n’ar fi dat rezultate bune. De altfel, ea a si fost incercatid
de Muzeul Limbii Roméne la intiile sondaje pentru cunoasterea
comunelor celor mari interesante din punct de vedere linguistic, firi
insi sd ajungi la un rezultat multumitor. A doua posibilitate era
de a trimete un anchetator in fiecare comuni ce prezinti un interes
pentru studiul limbii, unde, dupi ce isi alege subiectul, isi insem-
neazi singur rispunsurile primite dela el, dupi un chestionar
pregitit de mai inainte. Aceasti posibilitate s’a dovedit foarte
buni. Pe temeiul ei s’a alcituit atlasul nostru ca si toate cele pu-
blicate pini acum.

Aceasti noud metodi a fost experimentati mai int4i de scoala
francezi. Inainte ea fusese cunoscuti si de invitatii germani.
Astfel profesorul G. Weigand in 1895 a intreprins prima cilitorie
in Banat, spre a aduna material de limb3 pentru pregitirea unui
atlas linguistic romén, pe care l-a si publicat. Trebue si mirturi-
sesc, insd, cd aceastd incercare, care era foarte buni pentru vremea
ei, cAnd cunostintele noastre se reduceau aproape numai la lucri-
rile lui Fr. Miklosech, privea tot numai acoperisul cuvintelor. Ea
nu se interesa §i de viata lor. Metoda francezd, din contri, firi
a nesocoti forma externi a limbii, urmireste tot ceea ce ajuti la
surprinderea realititilor linguistice din graiul viu. Aceste realitdti
apar mult mai complicate decit se cunosc din limba vorbiti sablon,
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din limba scrisi sub forma comuni din toate zilele, in fine, din
limba artisticd sub forma literari sau poetici.

Pentru noi Roménii aceasti metodd ne este de mare folos, nu
numai pentru marile avantaje stiintifice pe care ni le oferi in
felul in care se aplicd, dar si pentru faptul cid ea a venit intr’o
vreme, cind limba comund din vechiul regat n’a putut pitrunde
bine prin scoald, presd, armati si administratie in toate tinuturile din
provinciile alipite. De asemenea ea ne-a surprins intr’un moment
fericit, cind, dupi rizboiul mondial, cercetirile pe teren se puteau
face liber pe tot cuprinsul tirii intregite, iar, ca experientd, venea
dupd mai multe atlase linguistice. Toate aceste atlase, apirute
inainte de Atlasul Linguistic Romin, ne-au perfectionat metoda
de investigatie, prin eliminarea pirtilor dovedite ca nepractice
si introducerea de elemente noud, in asa fel, incat se poate spune,
fird cea mai micd exagerare, cd atlasul nostru, asa cum a fost con-
ceput si il vedem publicat in forma primelor doui volume pe care
le avem sub ochi, se infitiseazi ca cea mai perfecti realizare a
metodei « naturalistice », aplicati la studiul limbii noastre materne.

Fireste, este foarte greu si intrim in toate aminuntele acestei
metode in spatiul de citeva pagine al acestei reviste. Ajunge si
aritdm cd, asa cum va apirea in zece volume, fiecare volum con-
tinind cel putin cite 150 de hirti, atlasul nostru reprezinti o
fotografie instantanee a graiului roméanesc de pretutindeni, vorbit
nu numai pe intregul cuprins al tirii roménesti, din granitele ei
actuale, dar si dincolo de aceste granite, in pirtile locuite de Romanii
din Ucraina, Polonia, Cehoslovacia, Ungarta, Jugoslavia, Bulgaria.
Ceva mai mult, fotografia atlasului nostru a prins si graiul popu-
latiunilor roménesti transdanubiene din intreaga peninsuli balca-
nici (Macedonia, Albania, Epir, Tesalia si Istria).

Limba, dupd cum stim, se giseste intr’o continui modificare,
iar, la intervale mai mari, imbraci forme deosebite. Toate aceste
forme pentru epocele mai apropiate de noi ne sunt in parte cunos-
cute, fie din literatura veche ajunsi pind la noi, fie din textele
mai noi publicate inainte de aparitia atlasului in cele doud vo-
lume. Cu toate acestea, ele nu se pot compara nici pe departe cu
ceea ce ne oferi atlasul, mai intdi, prin extraordinara bogitie a2
formelor, al doilea insi — si partea aceasta este de o insemnitate
covirsitoare pentru cercetirile stiintifice — prin exactitatea tran-
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scrierii lor. Ce tezaur nepretuit reprezintd aceasti bogitie, aceasta
o poate vedea si aprecia atit linguistul de meserie, cét oricare
altul, inzestrat cu simtul limbii, care vede in graiul omenesc nu
numai o operd colectivi ca mijloc de intelegere intre oameni,
dar si o actiune subiectivd, in care simtirea si gindirea indivi-
dului vorbitor se resfringe pand in fibrele lui cele mai intime.
Aici este locul si spunem ci limba este o arti. Bogitia forme-
lor de limb3, schimbarea ordinei lor in frazi sau intrebuintarea
de cuvinte noi nu provin numai dintr’un capriciu al vorbitorului
de a schimba ceea ce s’a pistrat prin uz, dar si dintr’o necesitate
de a se exprima altfel decét ceilalti, de a iesi, cum s’ar zice, din
obisnuit. Aceastd iesire pentru el capiti o form3 mai expresivi.
De aceea cind se intdmpli in aceeasi regiune si gisim, alituri de
forma mostenitd, alte multe sinonime care reprezintd creatiuni in-
terne, un fel de neologisme de semnificatie, sau chiar cuvinte de
afard, aceste din urmi nu trebue totdeauna interpretate ca simple
inlocuiri prin imprumut, dar si ca creatiuni individuale, izvorite
dintr’'un simt particular de a intrebuinta material lexical mai
proaspit prin cuvinte alese, cuvinte mai frumoase si mai expresive,
in fine, cuvinte deosebite de cele ce se intilnesc in fiecare zi.

*
¥* #*

Executarea Atlasului Linguistic Roman s’a ficut dupd un plan
bine studiat si aplicat uniform in toate tinuturile explorate. Anche-
tatorii nostri, Sever Pop si Emil Petrovici, care, dupd cum am
vizut, sunt si autorii atlasului, n’au alergat din localitate in loca-
litate, sd intrebe ce vor si si petreacd cit vor. Vremea lor a fost
socotitd cu ziua si ora, iar intrebirile fixate in doud chestionare:
unul mai mic « normal », alcituit din 2.160 de intrebiri, cu inci
6o in introducere, care se raportau mai mult la notiuni cunoscute
de oricine; altul mai mare «desvoltat», in cuprinsul ciruia au
intrat 4.800 de intrebiri referitoare la terminologia speciald, incer-
cand si redea realititile roménesti sub diferitele ei aspecte in ocu-
patiunile dela tari. La alcituirea acestui chestionar s’a dat cea
mai mare atentiune. Plecind dela cele 114 « cuvinte normale » din
atlasul lui Weigand, el cuprinde o serie de intrebiri, alese anume
spre a reda cat mai fidel specificul romanesc. La acestea s’au
mai adiogat multe din chestionarul celorlalte atlase romanice.
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Aceasta s’a ficut iariisi spre a putea avea inaintea noastri mai bine
imaginea romdnitdtii orientale in legaturd cu aceea a romanititii
occidentale. La alegerea intrebirilor, s’a mai tinut seama si de
anumite combinatii, din care usor se puteau obtine forme referi-
toare la aspectul gramatical al limbii?).

De asemenea alegerea punctelor s’a ficut dupd tinuturi. Acolo
unde limba era mai unitari, cum sunt tinuturile de ses, numirul
lor a fost mai mic, ales pe o distanti mai mare. Acolo insi, unde
limba era mai variatd, cum sunt tinuturile de munte, numairul lor
a fost mai mare, iar distanta dintre ele mai mici. Peste tot s’au
cercetat 301 puncte pentru chestionarul mic si 8o puncte pentru
chestionarul mare. $i fiindci limba noastrd nu este vorbiti numai
de tirani, dar si de or#iseni §i oameni culti, in urma unei fericite
sugestii pe care ne-a dat-o D. Caracostea, au fost cercetati si doi
dintre scriitorii nostri proeminenti din vechiul regat: Britescu-
Voinesti si M. Sadoveanu, si unul din Transilvania: I. Agérbi-
ceanu. Inovatia a fost cu atit mai bine primiti, cu cit atlasele
strdine apirute, ocupindu-se exclusiv cu limba din popor, n’au
tinut seamd de straturile superioare i, prin aceasta, cizind in
cealalti extremitate, au primit un caracter aproape exclusiv dia-
lectal, ceea ce, fireste, pare unilateral.

Nu au fost trecute cu vederea nici limbile minoritare. Spre
a se putea constata influenta limbii majoritare asupra lor si invers,
ancheta cu chestionarul mare a cercetat cite doui comune bulgare,
sirbesti, rutene, germane, trei unguresti si una locuitd de Tigani.

In ce priveste subiectele intrebate, daci pentru chestionarul
mic a fost unul singur, din contrd, pentru chestionarul mare au
fost mai multe. Numirul lor mai mare si de varste deosebite a fost
cerut si de natura intrebirilor referitoare la chestiuni mai subtile
si obiecte putin cunoscute. Ele se pot obtine greu dela o singuri
persoani. De altfel, acest procedeu este recomandabil si pentru o

1) In ce priveste reproducerea materialului linguistic, acesta este grupat
dupid intelesuri, la fel ca in Atlasul Italiei si al Elvetiei de Sud de Jaberg si Jud.
Astfel, in vol. intai, atit din partea I cit si din partea II, se cuprind ¢ Pirtile
corpului omenesc §i boalele lui». La acest mare capitol in vol. intdi din partea
II s’au mai adiogat inci alte doud capitole: @) Familia, nasterea, copiliria,
nunta, moartea, viata religioasi, sirbitori; b) Casa, acareturile, curtea, focul,
mobilierul, vase, scule.
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alti consideratiune: Prin el se poate obfine o mai mare recolti
a mijloacelor de expresie cu tot felul de nuante stilistice. Lipsit
de aceasti bogitie, un atlas, oricit de mare importanti ar avea
pentru stiinti sub raportul lexicografic, apare sec pentru cunoa-
sterea acelor mijloace de infrumusetare a limbii, de care noua
metodi trebue si arate mai mare interes. Tinind seami de acest
lucru, Emil Petrovici, care a ficut exploririle cu chestionarul mare,
a cules si texte cu caracter folkloric i etnografic. Acestea vor fi
publicate ca o completare la atlas.

Dar pentru culegerea textelor, anchetatorii nostri au incercat
sd se foloseasci si de gramofon. Ar fi fost mijlocul cel mai sigur
pentru prinderea atitor nuante ce caracterizeazi vorbirea curenti,
cum ar fi accentul, tonul, ritmul si altele. Din nenorocire
insi incercarea n’a dat rezultate bune, din cauza imperfectiei
aparatului. In Cadrilater, unde impreund cu Sever Pop am
ficut anchete la populatiunile transdanubiene, nu l-am putut
intrebuinta.

Lucririle pentru realizarea atlasului au inceput aproape
odati cu fondarea Muzeului Limbii Romine din Cluj. Dela
inceput s’a simfit nevoia pregitirii unui tinir pentru aducerea
la indeplinire a acestei anevoioase lucriri. Acest tinir a fost gisit
in unul din cei doi autori ai atlasului, Sever Pop, care intrunea
toate calititile pentru inceperea si ducerea la sfarsit a acestei opere.
Dansul, dupd cum se arati chiar in prefata lucririi volumului intai
din prima parte, a petrecut doi ani la Paris, urmind cursurile
maestrului geografiei linguistice Jules Gilliéron. Dupi aceasta
a luat parte rind pe rand la anchetele pe teren ficute de autorii
atlaselor catalan, elvetian, italian, intorcindu-se la Cluj cu toati
stiinta si experienfa pentru intreprinderea operei ce-l astepta.
Aici au inceput primele lucriri, la care au participat aproape toti
membri Muzeului Limbii Roméine, cu S. Puscariu in frunte.
Apoi au urmat doi ani de experientd, dupi care, in fine, au inceput
anchetele pe teren, la care dela inceput, alituri de Sever Pop, a
luat parte si Emil Petrovici, autorul volumului intii din partea
a doua a atlasului. La urmi de tot si numai pentru graiurile trans-
danubiene au mai participat la anchete si scriitorul acestor randuri
pentru dialectele aromin si meglenoromin, iar Sever Pop si
Stefan Pagca pentru dialectul istroromén.
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Dupi sase ani de muncé grea §i anevoioasi de cercetdri pe
teren la tard, pe vreme mai mult uriti dect frumoasi, pe cilduri
mari §i geruri grele, dormind citeodati in casa oamenilor cu
multi copii §i o singurd incipere, cu boli contagioase si lipsi de
alimente, anchetatorii §i autorii atlasului nostru, Sever Pop si
Emil Petrovici, punindu-si sinitatea in pericol i intrebuintind
cel putin trei zile de fiecare punct pentru chestionarul mic §i o
sdptiman3 pentru chestionarul mare, au inceput si ne dureze
uriasa operd in curs de aparitie, cartografiind fise cu fise intregul
material strins, din care au iesit cele doui volume despre care
este vorba in aceste rinduri §i se agteaptd si apari si restul.

$i, ca o inovatie ce nu se intdlneste la celelalte opere similare,
fiecare volum din Atlasul Linguistic Roméin este insotit de un alt
volum mai mic cu hirti redactate in colori, intitulat « Micul Atlas
Linguistic Romén» Din acesta au apirut doud: unul pentru
vol. I din partea intéi si altul pentru vol. II din partea a doua.
Acesta cuprinde materialul de limb3d publicat in atlasul mare din
volumul corespunzitor cu material necartografiat, cum este cazul
cu vol. I din partea intdi, sau aproape exclusiv materialul necarto-
grafiat, cum este cazul cu vol. I din partea a doua. In orice caz
el nu poate inlocui totdeauna atlasul mare. Cu toate acestea,
insemnitatea lui este indiscutabild, mai intdi, daci tinem seama
de faptul cd atlasul mic reproduce o buni parte din materialul
necartografiat in atlasul mare, al doilea insj, fiindci el reprezinti
singurul mijloc de a ne infitisa in mod sinoptic, in linii generale
si intuitiv, faptele de limbd sub toate aspectele care intereseazi
studiul stiintific al limbii.

#*
* *

Dupd ce am cunoscut metoda intrebuintati la cercetirile de
limbd pe teren si modul cum s’a procedat la pregitirea lucririlor
pentru alcituirea atlasului roméinesc, si trecem §i si vedem avan-
tajele, dar mai ales rezultatele obfinute de aceasti metodi, mai
intdi, din cercetirile ficute pe temeiul atlaselor publicate in strii-
nitate, dupd aceea din materialul cartografiat in primele doud
volume ale atlasului nostru.

Inainte de toate, trebue si stim cd sub raportul structural, un
atlas este o simpld operi de lexicografie. Aceasta insemneazi ci
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el nu contine decit cuvinte, expresii si scurte constructii sintactice,
Toate acestea la atlasele striine, tinind seama de principiul intre-
barilor directe aplicat la explorarea materialului linguistic, sunt
simple traduceri, la care nu poate fi vorba de inregistrarea unor
rispunsuri spontane. La atlasul nostru, din contr}, ele se caracte-
rizeazi printr’o mai mare spontaneitate intru cét, din cauza uni-
titii de limbd, rispunsurile obtinute pleaci dela principiul intre-
birilor indirecte. Fireste ele nu pot fi surprinse ca in vorbirea
liberd. In orice caz, nefiind simple traduceri, ele se produc mai
degajat. De asemcnea, aceste rispunsuri fiind individuale, nu
reprezintd vorbirea generald. Cine are nevoie de aceasta, trebue
si faci cercetiri complementare. El oferi numai un minunchi
de fapte pentru oricntare. PlecAnd numai dela aceastd structurid
particulard a unui atlas linguistic, putem vorbi despre avantajele
si rezultatele lui:

Unul dintre cele mai mari avantaje pe care le oferd atlasele
publicate este ci, fati de culegerile dialectale ficute pind acum,
unele la voia intdmplirii si de oricine, altele cu mai multd griji
studiate de persoane competente, ele ne pun la dispozitie spre
cercetare, un bogat material format din elemente tipice bine con-
trolate, prinse din graiul viu de o persoani anume pregititi pentru
aceasta si redate Intr’o scriere cit mai apropiati de rostirea ade-
virati. Acest material, de sigur, nu este totdeauna complet si
pe toatd intinderea tirii controlat. Asa ceva ar fi cu neputinti
pentru o viatd de om. Insi asa cum este, ne poate da cele mai
bune orientdri in problemele care ne intereseazi. Pentru o mai
aminuntiti cunoastere a particularititilor din limba unei localititi
sau a unei regiuni limitate, este nevoie de monografii speciale.
Din cite s’au ficut panid acum ca o completare la atlasele publicate,
s’a constatat ci, cu mici exceptiuni, ele au confirmat exactitatea
redidrii materialului cartografiat.

Un alt avantaj nu mai putin important decit cel precedent este
si acela cd o harti, In care sunt trecute dupi localititi toate formele
unui expresiuni date, ne oferd cel mai perfect instrument de com-
paraie prin aceea c#, dintr’o singuri ochire —mai ales cind
hirtile sunt colorate — avem in fata noastrd grupate toate varian-
tele de rostire sau sinonimele de cuvinte care ne intereseazi. Cu
alte cuvinte, in cuprinsul unei hirti de dimensiuni potrivite ni se
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infitiseazd, prinse ca intr’o fotografie, fapte de limbi care se
gasesc raspandite pe un spatiu infinit de mare. Spre a ne da seama
de insemnitatea acestui avantaj, ajunge si ne imaginim greutitile
ce vom intdmpina si timpul pe care il vom pierde, daci, pentru
verificarea fiecirei din ele, vem fi nevoiti si ciutim in moncgrafii
separate.

Rezultatele acestei metode sunt multe si destul de importante,
atunci cind valoarea lor nu se exagereazi.

Astfel, tinind seam3 de varietatea fieciirui fapt de limbi, ea a
reusit si rezolve, in primul rand, problema dialectal, atit de mult
discutatd inainte de aparitia primului atlas linguistic, in sensul
cd, admitidnd existenta dialectelor, a contestat prezenta precisi a
limitelor dialectale. Aceasta rezulti din constatarea ci, atunci
cind intr’o regiune se produce o modificare in limbd, ea pleaci
dela o celuli linguistici a cirei rispindire nu coincide cu aria
(izoglosa) unei alte modificiri din aceeasi regiune, care porneste
dela altd celuld linguistici. Aceastd constatare duce la concluzia
ci fiecare fapt de limbi isi are limitcle sale proprii.

Plecand dela aceastd diversitate in producerea fenomenelor
linguistice si punindu-se pe un teren cu totul deosebit de acela
al metodei « psihologice », care urmireste evolutia istorici a cuvin-
telor, cu scopul de a ajunge la originea lor, noua metodd pe care
am numit-o « naturalisticd » a ardtat ci orice fapt de limbi isi are
propria lui viatd, deosebiti de aceea a celorlalte. Prin aceasta ca
si prin negarea limitelor dialectale se recunostea indirect indivi-
dualismul in limbd, fapt care a stdrnit cea mai puternici reactiune
in contra tuturor acelor care, pe temeiul metodei precedente,
vroiau si inidbuse viata limbii in limitele unor «norme».

Fireste, aceastd reactiune, la inceput, a primit forme exagerate,
atunci cind, prin afirmiri categorice, s’a incercat si se dovedeasci
inutilitatea metodelor precedente. Adevirul este, insd, ci prin
varietatea S1 prospetimea materialului prelucrat, noua metodi
aducea atita experientd si deschidea atitea drumuri nci, Incét
credinta in actiunea uniformi a « normelor » slibea tot mai mult,
far ideea unei evolutii organice a limbii apirea din ce In ce mai
evidenti. Pe temeiul acestei idei, apoi, s’a descoperit o serie de
factori interni §i externi care lucreazi la modificirile din limbi,
de care noi nu ne putem ocupa in aceste randuri cu caracter mai
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mult informativ. Aici ne multumim si aritim ci, desi unii din ei
au fost cunoscuti inainte de rezultatele obtinute prin cercetirile
pe teren, totusi valorificarea lor s’a ficut numai dupi ce s’a recu-
noscut actiunea individuald in evolutia limbii. Acum se vorbeste
de biologia limbii, de aspecte din viata cuvintelor necunoscute
pand atunci, cu peregriniri si lupte intre cuvinte, cu coliziuni
intre formele omonime, in fine, cu patologie i terapeutici ver-
bali, cu stratificiri i altele, pe care numai metoda geografiei
linguistice le-a evidentiat mai bine.

Dar toate acestea sunt rezultate mai mult sau mai putin de
ordin practic. Partea mai importanti din aplicarea ei consti in
faptul ci, procedand dela concret la abstract, cu precidere mai
intdi asupra faptei si numai dupi aceea asupra actiunii, aceasti
metodd care are ca principal scop de a reconstitui istoria cuvin-
telor si a formelor de limb#, a deschis un nou orizont de cercetare
pentru studiul fenomenului linguistic. Este drept ci noi astizi
privind aceastd practici ca o simpld metod#, nu cum vor unii ca
o disciplini, nu putem si nu trebue s renuntim la tehnica acelor
cuceriri din trecut, care au durat fundament de granit disciplinii
noastre, oricit de entuziasmati am fi de succesele ei. De
altd parte, trebue si mirturisim c4, in lumina nouilor rezultate,
sim{im pe zi ce trece treptata spiritualizare a faimoaselor
anorme». In ele, ca in tablele legii, stau cristalizate toate acele
tendinte care, din sufletul vorbitorului si adincimea vremu-
rilor, diriguesc firicelele purtitoare de vieat, din tesutul invizibil
al organismului unei limbi. Tatd de ce cred cd tocmai aceste rezul-
tate trebue si ne indemne si nu ne indepirtim de ele. Din contri,
intrebuintdndu-le in lumina noilor cuceriri, si invitim a intui,
in toate manifestirile limbii, minunatul joc al naturii.

*
* *

Intorcindu-ne la atlasul nostru, din cele expuse pdni aici, va
putea intelege oricine ci valoarea lui pentru studiul limbii noastre
va fi foarte mare. Fireste, el sti in fata aprecierii noastre numai
sub forma celor doui volume. Din ele se poate vedea, totusi,
care va fi infitisarea volumelor ce vor urma. Deocamdati putem
afirma fird cea mai mici exagerare ci, in forma in care este con-
ceput, el se arati superior atlaselor publicate.
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In ce priveste rezultatele ce se asteapti dela o operd att de
importanti, ele vor fi dintre cele mai interesante. Dacd in lipsa
monografiilor originale, atlasul lui Weigand, cu pretentii mai
modeste, ne-a adus atitea foloase, cu atit mai mult atlasul nostru
care este conceput pe un plan mult mai vast si contine un mate-
rial incomparabil mai bogat si mai variat.

Vom incerca si analizim sumar aceste rezultate din materialul
cartografiat in volumele apirute.

Tinem totusi si prevenim dela inceput pe cetitor ci un atlas
linguistic se foloseste de obicei pentru chestiuni speciale si de
aminunt, lucruri care nu pot fi date toate intr’un articol pur
informativ. De asemenea el nu trebue si se confunde cu o operi
stiintific, in care, dupi expunerile ficute asupra unei probleme
date, se arati rezultatele obtinute. Asa ceva lipseste din orice
atlas, Este drept cd, in foarte multe cazuri, el reprezinti o
cheie pentru deslegarea multor probleme din domeniul linguistic,
insd, spre a ne putea folosi de aceasti cheie, trebue mai intdi
sd stim s cetim in el. Un atlas linguistic, in felul cum se pre-
zintd al nostru, ne di putinta si descoperim lucruri foarte inte-
resante. Nu-i mai putin adevirat insi, ci tot el ne poate da
prilejul sd ne pierdem intr’o vorbirie goald, din care si nu iasi
nimic pentru stiinti. Fiindci, in ultima analizi, un atlas lingui-
stic nu-i decit o colectie de documente din tezaurul unei limbi
asternute pe hartd, a ciror valorificare o putem face numai dupi
ce ne simtim pregititi bine si ne folosim de el.

Plecand dela aceastd ultimid consideratiune, in unele cazuri
si pentru anumite chestiuni, ne putem folosi de aceastd colectie,
fird ca ea si fie cartografiati pe hirti. Este destul si avem
documentele de limbi la indeménd cu informatii precise asupra
extensiunii lor geografice pentru ca, in cazul cind intr’adevir
suntem in stare si le valorificim, si putem trage din ele ace-
leasi concluziuni pentru stiintd, la fel cum am fi ficut cind ele
ar fi fost trecute pe o hartd colorati in atlas. Fireste atlasul ar
mai avea in cazul acesta un alt avantaj, anume ci ar mai putea da
unele variante de rostire de mai putind insemnitate, insi avind
esentialul la indemin#, chestiunile accesorii, de reguld, intere-
seazi mai putin. Astfel este bunioard cazul de disparitie prin
«omonimie » a cuvintului pdeurar, pe care D, Caracostea, intr'un
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studiu publicat in Viena (Wortgeographisches und Wortgeschich-
tliches vom Standpunkte der Homonymitit?), l-a explicat cu
douid decenii si mai bine, inainte de aparitia primului volum din
Atlasul Linguistic Roméan. Chestiunea se prezinti in felul urmitor:
pentru conceptul «cioban», Roméinii de pretutindeni au avut
odatd cuvantul mostenit din limba latind pdcurar PECURARIVS).
Astizi, insd, acest cuvint se mai pistreazi, peste hotare, la Mace-
doromini, Meglenoromini, si Rom#nii din Timoc, iar aici in Tari
numai la Roménii din Banat, Transilvania si tinuturile vecine cu
Ungaria. Dup# aceasti extensiune geografici, de care n’avem
nevoie totdeauna si fie cartografiati, cuvantul prezinti doud
arii: una la Sud, cuprinzind pe Romanii transdanubieni; alta la
Nord, cuprinzind pe Romianii din partea apuseand a Térii cu
regiunile indicate mai sus. In tot restul Térii: Muntenia, Moldova,
Basarabia, etc., se intilneste aria cuvantului de origine turceasci
cioban. In cazul acesta se pune intrebarea: Cum de a ajuns acest
cuvint striin de origine si se intindi pe un teritoriu atit de vast,
diand la o parte cuvantul biastinas pdcurar? Si dacd s’a impus cu
athta fortd la Nord de Dunire, de ce n’a intrat in limba Macedo-
roméinilor, care se gisesc printre orientali si sunt pistori prin
excelentd, atunci cind toate celelalte popoare balcanice inclusiv
Slavii care se ocupd cu agricultura, i-au dat loc in limbi? Prin
urmare, se puneau doud probleme de rezolvat: pitrunderea cuvin-
tului striin la o buni parte dintre Daocoromini si lipsa lui la
Romanii transdanubieni, in special, la Aromini. Prima parte,
cea mai grea, a fost deslegati, cum am spus, de D. Caracostea
in sensul cd, in tinuturile din vechiul regat in care se extrage
picura, cuvantul pdcurar (cu intelesul de pistor) venind in coli-
ziune omonimici cu celalt cuvant pdcurar (vinzitor de picuri),
a fost snprimat de acesta, fiind inlocuit prin cioban. A doua intre-
bare referitoare 1a lipsa cuvantului cioban la Macedoroméni, eu
am incercat si o explic in lucrarea mea «Aromanii» (p. 147),
din cauza repulsiunii pe care acestia o au pentru acest cuvint,

1 Cf. Mitteilungen des Rumdnischen Instituts an der Universitit Wien, Hei~
delberg, 1914, p. 98 urm.
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intrebuintat de unele popoare balcanice in batjocuri ca nume
etnic pentru Aromini 1).

Cel ce deschide atlasul pentru intiia dati si intinde hirtile
graiului spre cercetare, este izbit mai putin de varietatea graiurilor
locale decit de abundenta formelor pentru acelasi cuvint sau
aceeasi expresie. In tot teritoriul nostru national, limba prezintd
0 uimitoare unitate cu neinsemnate deosebiri regionale, care o
impart in trei subdialecte: muntean, moldovean si bindtean cu
intrepitrunderi de forme si cuvinte care nu cunosc obstacole
naturale ). Fireste acest rezultat se stia in parte de mai inainte
si il cunosteam si din atlasul lui Weigand. Cu toate acestea niciieri
si in nici un studiu descriptiv nu se reliefeazi el mai bine §i cu
aminunte mai interesante ca in atlasul nostru. Ciand vorbim despre
unitatea limbii noastre, nu trebue si intelegem numai uniformitatea
ei de pe intreg teritoriul national, dar si faptul ci chiar micile deo-
sebiri ce se arati, se caracterizeazi prin arii ce trec dela o provincie
la alta, fird si fie impiedecate de granitele politice sau naturale ce se
interpun in mijlocul lor. In schimb, in contrast cu aceasti uni-
tate, se aratd bogitia variati de cuvinte §i expresii, care rar se
intilneste in alte limbi. Dacd prima particularitate se explici din
cauza unititii in vechea noastrd structurd sociali, ultima se dato-
reste unei evolutii istorice sbuciumate, intrerupti de tot felul de
elemente striine, care ne-au nipidit graiul din toate vremurile
si in toate directiile. In privinta aceasta este destul si luim orice
hart3, spre a ne orienta mai intdi asupra punctului lor de plecare,
dupd aceea asupra directiei de rdspindire prin migratiune ). Ea
este interesantd intre altele pentru localizarea cuvintelor striine,

1) Aroméinii, pe cit gtiu, nu intrebuinjeazi in limb# cuvintul cioban. Ca
prob, el nu este atestat in nici un glosar sau dictionar. Daci intr’adeviir ar
exista, in Sud pe undeva, el este un grecism. Fapt este ci el lipseste din
¢« Basme » gi s Literatura Populari » de Per. Papabagi. De asemenca nu este
dat nici In ¢ Antologie Aromineascit » de Tache Papahagi.

%) Dup# indicatiile atlasului nostru, partea de Sud-Vest a Ardealului cu
Banatul se identifici ca limb# cu graiul din Oltenia. Limba din centrul gi Nordul
Ardealului ca §i cea din Maramures tine de graiul din Moldova, iar acea din
pirtile de risiirit $i miazi-zi ale Ardealului tine de graiul din Muntenia.

3) Vezi de ex. hirtile colorate din Micul Atlas Linguistic Romén I sinoni-
mele cuvintelor mogtenite: corp (harta 1), os (5), fatd (35), sudoare (9), cu-
vint (41), arunc (135) etc.
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dar mai ales celor slave care, de cele mai multe ori, se atribue
limbii bulgare.

Peste tot intreaga configuratie lexicali a limbii noastre pare,
dupi cum se aratd in hirtile atlasului, foarte interesanti. Din ea
rezulti ci tinuturile din vechiul regat si Basarabia se caracteri-
zeazi prin mari suprafete linguistice unitare, in vreme ce restul
teritoriului national, anume Transilvania cu toate tinuturile de
peste munti, se arati imbucititite in felurite portiuni. Bucovina
are o pozitie mijlocie intre aceste doui grupidri. Dacd ne uitim
pe hirtile colorate, vom vedea intr’adevir ci dincolo de Carpati
se grimidesc cele mai variate forme. Dupi o interpretare a invi-
tatului profesor elvetian K. Jaberg, unul din autorii atlasului lin-
guistic al Italiei si al Elvetiei de Sud, se crede ci ceea ce caracteri-
zeazi din punct de vedere al geografiei linguistice regiunile colo-
nizate dintr’o tard, sunt marile intinderi unitare care s’au format
gratie actiunii centrelor colonizatoare si amestecului dialectelor
vorbite de imigranti !). Din aceasta rezulti ci tinuturile dincoace
de Carpati, propriu zis vechiul regat cu Basarabia, reprezinti
tiri colonizate, iar cele de dincolo, regiuni de unde au pornit
colonizirile. Aceasti interpretare este confirmati si de informatiile
istorice pe care le avem asupra intemeierii principatelor romine.
Pe baza acestor rezultate putem afirma un lucru care a fost spus
mai de mult, anume ci leaginul poporului romin se giseste in
Transilvania, acolo unde elementul romén s’a continuat din epoca
romani péni in prezent.

Din repartitia pe hirti a cuvintelor si formelor de limbi in
diferite ¢ariin, s’a putut ajunge la unele rezultate, pe temeiul
cirora s’a reusit si se stabileasci raportul cronologic dintre ele,
iar din acest raport si se poatd cunoaste cu aproximatie, care
anume din aceste cuvinte si forme se arati mai vechi decit altele.
Aceste rezultate formulate de invitatul profesor italian Matteo
Bartoli in niste ¢«norme» se intemeiazi pe conceptia, pe care o
avem despre felul cum se nasc si rispindesc inovatiile in limbai.
Anume, acestea, plecind dela o celuld linguistici, ce se poate

1) Karl Jaberg, Der rumdnische Sprachatlas und die Struktur des dacoru-
mdnischen'Sprachgebiets, publicat in Vox Romanica, Annales Helvetici explo-
randis linguis romanicis destinati V (1940). De acelagi: Aspects géographiques
du langage, Paris (1936). Sextil Pugcariu in Dacoromania, VI, p. 504 3i IX, p. 403.



ATLASUL LINGUISTIC ROMAN 19

produce in orice punct dintr’un teritoriu dat, se rispindesc prin
iradiatiune §i migratiune in toate directiile, unde nu se intilnesc
obstacole si ciile de comunicatie sunt mai dese, ocupind de cele
mai multe ori locul altora, fird insd si reuseascd totdeauna a se
intinde pe o arie care si cuprindi intreg teritoriul unei limbi,
In cazul acesta, s’a putut constata c#, pe cit de active se aratd
centrul cu regiunile apropiate de locul in care se produce inovatia,
pe atdt de pasive riman periferia «aria laterald » si tinuturile mai
la o parte «aria izolati», in care se refugiazi aproape tot ceea ce
este mai vechi i conservativ in limba.

Pe temeiul acestui nou principiu al «linguisticei spatiale», la
noi tinuturile din Banat, Crisana, Maramures, situate in extremi-
tatea Nord-Vesticd a Tirii sau {inuturile din Basarabia, situate in
extremitatea din Estul Térii reprezintd «arii laterale », in opozitie
cu regiunile centrale. Tot asa tinuturile locuite de Macedoromini
sau de Megleniti, in Sudul peninsulei balcanice, si acele ocupate
de Istroromini, in Istria, reprezinti «arii izolate». Cunosciand
toate acestea, hirtile atlasului ne arati cid o serie de cuvinte de
origine latini se péstreazi in ariile laterale sau in cele izolate, atunci
cind in celelalte tinuturi ele sunt inlocuite prin cuvinte striine
sau creatiuni noui. Astfel cuvintul asx cu intelesul « usturoiu » din
lat. ALIVM se pistreazi in tinuturile din Nord-Vestul Tirii si
la Romanii transdanubieni, atunci cind in restul Tirii este inlo-
cuit cu usturoi, derivat dela ¢a ustura» ca «ardeiu » dela «a arde».
Aproape aceeasi arie o arati si cuvintele nea (arom. neaud) din
lat. NIX, NIVEW, fiind inlocuiti aiurea cu zdpada, cuvint slav;
in fine, cuminecdturd, pdcurar si altele, care, la fel, mai tirziu,
au fost inlocuite aiurea prin cioban si grijanie sau impdrtdsanie.

Dar spuneam mai sus ci atlasul nostru n’a putut inregistra toate
cuvintele dintr’o regiune. Aceasta s’a intdmplat mai des pentru tinu-
turile transdanubiene. In cazul acesta, cind folosim datele linguistice
pentru deductiuni istorice, suntem nevoiti si facem cercetiri in
afard de atlas. Astfel este cazul cu cuvintele vechi pedestru, Sdni-
coard §i Sdmedru, care sunt trecute pe harti pentru regiunile
Nord-Apusene din teritoriul nostru, insi lipsesc pe aceeasi hartd
pentru dialectul vorbit de Macedoromani. Acestea de fapt existd
si la ei, numai subiectul intrebat nu le-a cunoscut. Astfel pedestru
este atestat in literatura arom. veche (Cavallioti), Sinicoard se

2‘
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giseste ca nume de localitate in Pind, iar Sumedru (pentru Sd-
medru) este o form3 prea cunoscuti. In cazul acesta, desi ele
de fapt nu sunt trecute pe harti, le considerim pentru scopurile
noastre ca forme cartografiate, ocupind o arie laterald sau izolatd,
iar, din punct de vedere cronologic, tragem concluziunea ci toate
aceste cuvinte, atit cele trecute pe harti ca aiu, mea, cumine-
cdturd, cit si cele rimase pentru graiurile transdanubiene pe din
afard ca pedestru, Sdmnicoard, Sdmedru si alte cite vor mai fi,
intru cat sub raportul extensiunii lor geografice se intrebuinteazi
in ariile laterale sau izolate, reprezinti forme foarte vechi in
limba.

Cat de vechi sunt ele acolo unde se gisesc, aceasta este o altid
intrebare, la care «normele areale» nu pot da un rispuns, fird
ajutorul altor discipline complementare, cum sunt istoria si arheo-
logia. Din ariile laterale rezulti numai vechimea lor in spatiu.
Vechimea lor in timp poate fi presupusi. Numai cidnd avem
la indemani informatiuni istorice, ea poate fi precizatd. Astfel
este bundoari cazul unei particularititi din morfologia verbului
rominesc, pistrati intr’o arie laterali din risiritul Basarabiei,
a cdrei vechime spatiale se poate fixa in mod aproximativ
foarte bine. In aceasti parte a Tiarii s’au inregistrat forme
verbale ca: lucram pers. 1 pl. ind. prez. (pentru forma obisnuiti
«lucrim»), dam (pentru «dim») si altele. Este vorba de cazuri
foarte rare, cind a latin s’a pidstrat nemodificat in 4. Cum insi
aceste cazuri trebue sd reprezinte pe cele normale, cici in limba
roménd a, in pozitia in care se giseste, nu se schimbd in d, atunci
cu drept cuvant se admite ci formele lucram, dam i alte de felul
lor reprezinti resturi vechi, din vremea cind ele se intrebuintau
peste tot in limbi in locul formelor de azi (Jucrdm, ddm). In cazul
acesta, insd, vechimea fenomenului linguistic, pe care aria laterald,
singuri, nu-l poate rezolva, se explici dela sine. Ea nu poate trece
dincolo de secolul XIV sau al XV, fiindc3 inainte de aceasti epoci,
nu existau Romini in aceasti arie. Din aceasti precizare rezulti
cd, desi dupd normele areale, fenomenul este vechi, totusi pre-
zenta lui in aria laterald, in care se giseste, nu dateazi decit din
vremea care a urmat dupid colonizarea Basarabiei cu elemente
roménesti venite din risdritul Tirii.

La fel trebue judecat pentru toate celelalte cazuri.
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Metoda ariilor laterale, care trebue practicati cu multd bigare
de seami, a fost folositi de invitatul danez Julius Krohn la studiul
morfologic al motivelor populare din domeniul folklorului, cu
mult inainte de aparitia Atlasului Linguistic al Frantei. Fireste
ea prezintd destule avantaje, atdt pentru limb3 cit si pentru folklor.
Totusi aplicarea ei in linguistici este mult mai siguri decét in
demologie. Aceasti deosebire provine din faptul ci, desi si una si
alta se intemeiazi pe propagarea unor fapte care din individuale
devin colective, cu toate acestea rispindirea acestor fapte in limba
se face cu mai multi regularitate decat in folklor.

Dar rezultatele atlasului linguistic sunt mult mai numeroase
decit cele aritate pinid aci. Sunt atitea fenomene de limbi cu o
evolutie care iese din normi, ce-si gisesc explicarea numai din
rispandirea lor geografici. Noi nu putem vorbi aici despre toate,
pentrucd in cazul acesta am aluneca intr’o expunere de puri spe-
cialitate. Aici putem addoga numai ci aceste rezultate intereseazi
in buni parte si filologia balcanicid. In privinta aceasta se cunosc
legiturile ce existi intre limba noastri si intre celelalte limbi
din Sud-Estul european. Aceste legituri se referi aproape la
toate aspectele din gramatica unei limbi, dar mai cu seami la lexic
si frazeologie. Ele vor putea fi mai bine limurite, atunci cind se
va cunoaste extensiunea lor geografici in tot cuprinsul Sud-Estului
european,

*
3 *

In concluzie, publicarea acestei grandioase opere constitue
pentru noi o mindrie nationald, nu numai fiindci ea reprezinti
o infiptuire roméneasci, dar si pentru faptul ci desivérsirea ei,
care reclami atitea mijloace materiale, se face firi ajutorul buge-
tului Tirii, ci numai din abonamentele §i contributiile benevole,
primite dela institutiile particulare, intre care se numiri si Uniunea
Fundatiilor Culturale Regale. Recunostinta noastri trebue si se
indrepteze citre autorii ei: Sextil Puscariu ca initiator, animator
si sfituitor, iar Sever Pop si Emil Petrovici ca executorii unei
opere insotitd de atitea greutiti, de care si-ar putea da seama numai
unul care a participat cit de putin la anchetele lor la tari.

TH. CAPIDAN
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De ce stirnisi tirna si viu m’ai zdmislit,
Daci ’nceputului i-ai dat sfarsit
Demainainte de-as fi ’nceput?

De cind te-ai murdirit pe degete, de lut,
Vremelnic si plipind tu m’ai ficut.
Pot cere o durati aceluia 'njghebat
Din tind trup si suflet din scuipat?

Torcind mitasea, tu o faci de scami

Si frumusetca ei se si destrami.

Ai scos din buturugi o vioari

Si-i pui §i coarda ’n care va si moari,
Plesnind in miezul noptii albe, de smarald,
Pe strigitul si zborul in sus cel mai innalt.
Un zbor i-ai dat si soimului la stele,
Impiedicat in peticele mele,

Tu ai rimas de-a-pururi si viata noastri piere.
Te multumesti cu-atita mingiiere

C4, singur intre neguri, esti vesnic; sorocit
Prin mirturia celor ce-au murit.
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Ne mai putind si-ti rabde nici ticerea
Nici depirtarea, nici puterea

Si, in nestare a trii uitati,

Maihnita lume te alese tati.

Asa ’nruditi, 'n pribegie, tie,
Cerea culcus un colt de ’mpiritie.
Avu nidejdea si te faci om,

Un mormoloc, un gnom,

Te-a luat pirtas, nici pan’acum nu stii,
La suferinti, la tovirisii,

$i a jurat pe numele tiu sfant,

$i straimb si drept, cum jurid pre pimint.

El a stiut cum esti, ce esti si unde
Fiptura ta suavd se ascunde,

Din cite spite si in cite, cel ce taci,
Te faci si te desfaci.

$i gindurile toate ti le stie

Si voia ta o scrie

Pe piatrd, pe pirete, pe hirtie,
Chezisuind la tine in cetate,

Ca ’n cimitire, locuri cumpirate,

Cel mai smerit, mai blénd §i mai semet.

Nu-ti trebuia nici jilf i nici judet,
Nici slavd, nici cantare, surd si mut,
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Pe om nici nu I-ai cunoscut.

Esti o tulpind fird ridicind
Si semeni a mireasmi §i lumini.



CLOPOTE

Sunati de seari ca ’ntr'o dimineat3.
Parci sunati dintr’alti viati,
Dintr’'un vizduh, care pirea pierdut.
V’ascult §i v’am recunoscut.

Nu stiu ce chin mi ia si mi friminti
Cand iar ascult cum vocile vi cintd,
Nu vreti a sta pe loc putin,

S3d mid gindesc ce e, alean ori chin?

Muncesc in mine aripi si 'ncolteasci,
Dintr’o pruncie ingereasci,

Si neputand iesi, la cer, si bati,

M3 doare carnea ’'n umeri, singerati.

Vecernia uitati, dela toaci,
As vrea si sune §i ag vrea si tacd
Si nu stiu, si mi ’nchin ori si m’ascund?

Dintr’alte ceruri altele rispund.

T. ARGHEZI
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PREDA INAINTEAZA...

Tesim din mind cu cea mai mare grabi, aproape in fugi, fir3
si-mi pese ca risipeam astfel ultimele rimisite de vlagd. Cu cativa
zeci de metri inainte de gura minei lumina incepuse si luceasci
pe sinele de vagonet. Dar atit de greu rizbise pani acolo si atit
de slabi era, incat imi mirea dorul de ziui albi si mi ficea si-mi
iutesc pasii — bine inteles pe cdt imi ingiduia noroiul, care se
lipea de tocuri — si tavanul galeriei, care, sinuos, cobora cind nu
mi asteptam si-mi zdrelea fruntea.

De fiecare datd uitam in mind imaginea zilei si nu puteam
sd mi-o amintesc decit cel mult ca pe o lumind mare, albastri,
pe care o confundam cu libertatea insisi. Ratiunea imi spunea ci
afard putea si fie soare sau ploaie, dar simturile stipénite de ume-
zeald si de intunericul dinduntru uitau cu desdvirsire cd mai e
si raze de soare si prevesteau totdeauna timp urit. Cit de fericit
fui deci, cind, deschizind portile de fier ale galeriei Ferdinand,
care da in colonie, trecui din bezna rece, in cea mai senind dupi
amiazi de August! Soarele fu pentru mine o surprizi, cici de
cite ori ieseam din mini §i-1 vedeam, mi se pirea cid-l vid pentru
intdia oard. O cildurd dulce incepu si-mi stribati hainele groase
si pielea, iar aerul de vard nivilea in piept ca intr’un beci cu
mucigai. Preddnd lampa portarului si gribindu-mi spre casi,
imi scildai ochii in splendorile zilei. Cele 12 case ale coloniei
pireau acoperite cu o poleiald caldd, iar dealurile dimprejur ale
ciror poale se intindeau pind in curtile noastre pireau niste
palate vegetale. Dela ora 6 dimineata i pinid dupd amiazi la 3,
am fost frustat de toate minunile luminii, de care are parte orice
vietate, afard de ocnasi sau de mineri.
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Locuiam singur intr’o casi aproape goali. Numai camera in
care era patul era mobilati.

Lepidai iute hainele de minid si bocancii, mid imbricai ca
lumea si ficand asa fel ca si-mi ajungi si pentru seara, mancai
din sufertas, in timp ce mi serveam singur cu apd, cutit, piper
si alte lucruri care-ti trebue la masi. Mincarea era adusi dela
cazina din steampuri — aflati la 3 km —de un om al socie-
titii, care ne ficea acest servici numai la prinz. Societatea nu
stia cd leafa noastri nu ajungea pentru doui mese pe zi, asa
ci economia ficuti cu masa de seari devenea, fird si stii,
divident.

Tesii dupd masd la soare in fata casei, Marcu, care sedea in
casa lui Preda, veni si-mi spuse, hotirit ca totdeauna:

— Stii cd plec la petrol. Astept si-mi scrie cineva.

Nu-l crezui. Dar el imi explici:

— Vlad, Preda si Ionescu au fost avansati, iar eu nu. Tu
ramii? Esti cam slibut si galben. Iti spun cinstit, nu-i de noi
aici. Hai la petrol. De un an si jumitate de cind sunt aici, au plecat
patru ingineri: Radu, Volintir, Ursu si Untaru, Tot ai si pleci,
sd plecim cel putin mai de vreme.

— Intai si gisim locuri.

— Si scriem la toate intreprinderile petrolifere, Crezi ci Preda
si Jonescu n’au si plece? Chiar si Urzicd ar pleca daci n’ar fi
prea térziu.

— De ce si plece Preda si Ionescu? intrebai. Spui ci i-a
avansat,

— Ca grad numai. Dela obersteiger la inginer stagiar. Dar ca
salariu ? Obersteigerul are 8.500 lei pe lund, iar inginerul stagiar,
6.000... pe hirtie.

Hotirirea lui Marcu de a pleca péirea nespus de fermi. Dar
stiam cd nu va demisiona dela Sona, fiind prea angrenat in mica
emulatie locali. Marcu se socotea nu in luptd cu Sona, ci in luptd
de intrecere cu camarazii lui, Directiunea fiind arbitru. A fost
intrecut de data aceasta, pentrucid venise mai tirziu. Amiriciunea
infringerii era mare, dar lupta continua.

Il incurajai si riménd si-l méingiiai, amintindu-i ci, dupd cum
spusese chiar el, neavansat avea salariu mai mare ca Preda si
Ionescu.
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Marcu insi rimase neclintit.

— Chiar daci mi-ar veni maiine scrisoare de avansare, eu tot
plec. Am pe cineva. Mid duc acum la Directiune si vid ce-i.
Noroc maestre! imi zise el, gésind putin optimism pentru a zimbi,
in faptul ci situatiunea mea era mai grea. Eu eram maestru miner,
iar el maestru sef.

Plecind pe jos, Marcu cobori ginditor soseaua in serpentini
si nu se mai vizu. Trebuia si facd trei kilometri pani in steampuri
si de acolo si ia trenutul care merge pini la Directiune. Tot langi
Directiune e si Cazina domnului Iosef, asa ci Marcu nu putea
si se Intoarcid curind.

Firi el colonia era pustie. Ziua era pe sfirsite, cici ziua mine-
rilor este numai de cinci ore, iar noaptea de nouisprezece, in
preajma echinoctiului de toamni.

Casele coloniei sedeau inchise si ticute. Nici o use nu se migca.
Mai toti dormeau. In micul parc neingrijit din mijlocul coloniei
pisteau cei doi miei ai lui Preda, scipati dela injunghiere. Se
ficusera mari. O siluetd de fatid apiru §i dispiru in balconul inalt
al casei lui Vlad. Era zadarnic si mi gindesc cine o fi, cici casa
lui Vlad era inchisd ca si stipanul. Nimeni nu mai iesi §i nu mai
intrd toatd dupid amiaza. Nemiscarea mi cuprinse si pe mine.
Seara venea cu o ord mai de vreme, cici, inainte de a apune soarele,
umbre imense cideau din crestetul dealului pe colonie, ca niste
viluri. Lumina si libertatea treceau pe lingd mine si nu puteam
sd le ating. Ma dusei in pat si incercai, dar nu izbutii, si {iu des-
chisd o carte cu intdmpliri din Indochina.

*
* *

Atunci cineva bitu la use. Cine putea si-si mai aduci aminte
cd exist, cind eu insumi uitasem? Daci Nimeni ar fi putut
bate la usd, as fi crezut ci e Nimeni. Era totusi cineva: Preda.
M’am mirat ci vine la mine. Eu nu-l vizitam, deoarece era insurat
cu o femeie, care pretindea si-i admiri licenta si cultura, cu toate
cid nu era uritd.

De cind intrase musafirul, camera mea, in care nu se mai
vorbise de mult, se mai inviord. Preda era un omulet agezat si
sigur de sine, dar vioi in unele momente si totdeauna plin de
viati. Il poftii s sad4, dar fiindci pe un scaun era ligheanul, iar
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pe celdlalt bocancii incd necuritati, se asezi pe marginea patului
si-mi spuse:

— Marcu zice ci pleci.

— De unde o fi stiind Marcu? intrebai in glumi.

Preda nu tinu seama de gluma mea si continui grav:

— Nu pot si te indemn si riméi, nici si-{i spun si pleci.
Dar... e greu. Parci suntem pedepsiti.

Deodatid se lumind la fatd si incepu si radi tare, fird pic de
amiriciune.

— Ti-aduci aminte cum ne intreceam si ne dim examenele?
mi intreba el printre hohote. Ha, ha, ha! Ti-inchipuiai ci ai ajuns
inginer, daci ai terminat scoala! Sona te pune si incarci vago-
netul si si faci pe steigerul. Cat ai avut la Mineralogie ? 16 ? Treci
la tarnicop. Marcu a avut numai 15, o si-1 puni si taie lemne.
Hi, hi, hi, cind oi inviita mai bine s dai cu tarnicopul, o si scadi
aurul si — afari!

Ridea cu tot corpul, intinzind méinile si picioarcle ca §i cind
ar fi fost tras cu o sfoari. Ridea tare, pentruci analizind starea
noastri tristi si caraghioasi, nu pomenea nimic de el. Preda se
plangea cel mult compitimindu-ne pe noi. Se respecta mult.

Cand se mai potoli, scoase o scobitoare §i bigind-o intre dinti,
zise ganditor:

— $i ce-ar insemna Sona fird ingineri?

— Suntem intr’adevir indispensabili, zisei in sili, dar, din
picate, nu de neinlocuit. Suntem ieftini pentruci suntem la inde-
mina oricui. $i apa e indispensabild, dar e ieftind pentruci e la
indemina tuturor.

— Suntem multi, zise Preda, dar o si vie timpul si fim putini.
Ce rusine pentru Sona, cind i-ar pleca inginerii! De aceea, nu
m’am mirat pe cinstea mea, cind am auzit ci pleci.

Imi trecu prin minte cd poate s’a si bucurat. Aluziile lui Marcu
si ale lui Preda cu privire la plecarea mea, le priveam binuitor.
Ideea plecirii mie nu-mi venise, cu toate greutitile cu care aveam
de luptat, cici, desi aveam o fire nestatornici, ratiunea imi spunea
ci a da inapoi e o nenorocire. Iar constiinta imi spunea ci e o
umilintd. Gandul plecirii mele se ivise in mintea camarazilor mei.
Izvora din dorintele lor si prin urmare n’avea nimic de-aface cu
dezinteresarea. Demisia mea le-ar fi folosit. In decurs de un an
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plecaserd patru ingineri. Ar fi fost un protest in plus, ale cirui
foloase le-ar fi tras, evident, cei rimasi, eu urmind si infrunt
riscurile unui nou inceput.

Vizdnd ci tidcerea mea se prelungeste, Preda adiogi intr’o
doari:

— Trebue si ne miscim.

— Am auzit ci te-a inaintat, rispunsei cu un inceput de iritare.
De ce nu esti multumit ?

~— Bine, bine, zise calm. La mine e altceva. De mine nu poate
sd-si batd joc nimeni, ciici nimeni nu poate si se plingi de mine,

— Te-a inaintat, sau nu?

Preda isi pierdu calmul. Cu mainile crispate se sculd in picioare
ca si-mi explice, dar mi se piru mai mic decit sezind, cici patul
pe care sezuse era inalt.

— Nu primesc, domnule, strigi el. Dupi un an si jumitate
m’au ficut inginer stagiar. Acum, ca sef-maestru miner, am cu
2.500 lei mai mult decét ca inginer stagiar. M& avanseazi scizan-
du-mi 2.500 lei pe lunid ? Nu vreau si fiu inginer, vreau si rimén
obersteiger. Nu primesc, domnule. Ei, dricia dracului! Asta-i
batjocurai,

Dupi ce-mi explici, se linisti.

— Poti si nu primesti? il intrebai.

— Oho! am si scris rispunsul.

Rase iar spasmodic, ridicand repede mainile Preda imi piru
deodati mai mare. Oameni cu méndrie neatinsi §i cu caracterul
ferm, n’am intilnit decit in cirti. Unul singur, Preda, intilnit
in viata de toate zilele, devenind si el erou factice de roman,
pierde astfel via-i autencititate, in care, cine o si mai creada
de acum, decit autorul?

— Ce-o si se mai mire Directiunea, se bucuri, el, cind o vedea
cd n’am primit avansarea! De, sunt si oameni care refuzi... Vino
te rog deseard pe la noi. Nu vrei si ne vizitezi ? Micar eticheta. ..

Printre putinele legituri pe care le aveam cu Sona, era si faptul
ci cei mai multi dintre inginerii ei imi fuseseri colegi de scoald, iar
unii imi erau chiar prieteni. Uneori, cind eram bine dispusi si
aveam timp si bani, petreceam cu ei clipe plicute. Viata la mini
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imi pédrea atunci mai usoard. Dupi o ord, doud, sau mai multe de
petrecere la Cazini, in zgomotoasa tovirisie a prietenilor, suportam
binisor doui, trei siptimini de munci duri.

Dar sunt si cazuri cind prietenii sunt inutili; de pildd atunci
cind ai nevoie de ajutor. Atunci poti si i urli si totusi oamenii
cei mai apropiati nu pot si te ajute, prietenii sunt de prisos. Cici
nu stiu cum, prietenii $i camarazii mei aveau aceleasi suferinte ca
si mine. Cum pot si-1 ajute pe un naufragiat, care moare de sete,
ceilalti naufragiati?

Aveam nevoie de incurajare si trebuia si lupt nu numai cu
propria-mi slibiciune, ci §i cu descurajarea generald. Aveam nevoie
de putini voiosie si fiecare din jurul meu era amirit. O tristete
adinci, neagri, ne cuprinsese si se intindea in sufletele noastre ca
cerneala. Fiecare dintre noi suferea de tristetea tuturor tovarisilor.

Se ficuse noapte la noi cAind Marcu veni si mi lud si-l1 vizi-
tim pe Preda. A fost pentru mine o seard plinid de surprize, dintre
care unele, desi plicute, mi intristau profund, cici imi evocau
ciminul familiei, care fu probabil, singurul cimin al vietii mele.
Vizui astfel, chiar dela intrare ci Preda avea o casi intr’adevir
omeneasci. Nici nu credeam si existe asa ceva pe meleagurile
acelea! Mobild, presuri si perdele! Si lumind multi din limpi
cu abajur! Imi venird lacrimile cind vizui ci Preda avea nu nu-
mai nevasti si copil, ci §i sord si mami batrand. Nu mai vizusem
de mult bunicuti cu ochelari, de aceea o privii cu iubire ca pe o
rudi de-a mea. Dar ceea ce mi impresiond mai mult, fu faptul ci
pe masa din mijlocul sufragerii, se afla o fati de masi alba de tot,
strilucitoare, — cum doream eu de mult.

— Da multe invitatii vd mai trebue pini si veniti, ne zise bi-
trina, mama lui Preda.

Cuvintele de bun venit ne furi adresate de nevasta si de sora
lui. Preda ne pofti si stim dupid ce ne ficu cunostin{d cu musa-
firul: d. Iancu, chimist in steampuri, venit mai de vreme si innop-
tat acolo in calitate de prieten al intregii familii.

Marcu se simtea bine, dar atmosfera era intepitoare. Com-
plimentele iti provocau migren, iar glumele te ficeau si strinuti.
Era si frig.

— Unde v’ati lisat limpile? ne tachini Iancu, vorbind din
varful limbii. Era bonom si moale.
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Un om veni si-1 chemi pe Preda la telefon.

Vremea era rea afard, iar intunericul puternic. Cand se deschi-
dea usa dela intrare ne simteam asediati de intuneric si singuri-
tate. Incoltea in noi sentimentul de izolare. Simteam o toamni si
o crispare adinci. Cind Preda plec, imi fu mili de el ca si cind
afard ar fi fost lupi.

Credeam ci nu se mai intoarce.

— S3 jucim un pocher, propuse bitrdna. Citeva glasuri
(Marcu, d-ra Elena) ziserd fird intdrziere « haide ».

~— D-ta joci? fui intrebat.

— Eu am s3 privesc; nu joc, rispunsei gindindu-m# ci n’am
bani. Dar ca si mi se ierte refuzul, zZdmbii cit se poate de politicos.

Bitrana doamni, izbucni intr'un hohot de ris iritat,

— Daci nu joci, de ce ai mai venit? se mirid ea ca de o in-
tdmplare extrem de caraghioasi.

— Mami... ii zise d-ra Elena.

— Adevirat, aprobd Marcu, mucalit. De ce ai mai venit!
Apoi tot el rispunse, adresaindu-se bitranei, cu o nuanti de scuze
si de ironie in glas: « Eu 1-am adus»,

Ceilalti rideau cu dificultate.

— Ba nu, ziu, interveni nora. Noi ne bucuram ci veniti, ca
si ne distrim.

— Dati-mi voie, zise d-ra Elena. Poate ci biietii n’au chef de
cirti. Al Am gisit.

Isi potrivi salul (purta un sal pe umeri), trecu in antreu, unde
pe o misutd era gramofonul si alese o placd cetind tare titlul. Eu
fiind foarte stingherit, mi transferai masinaliceste in antreu sub
pretextul de a privi plicile, ce aveau s se cinte. De fapt apro-
pierea d-soarei Elena mi ficea si mi simt mai in sigurantd, iar
zimbetul ei amar dar bun, imi desclesta gura, care imi rimisese
intepeniti, si-mi da posibilitatea sa respir si si vorbesc. Era o fatd
inalti si subtire, cu pasul sigur si cu capul sus. Intreaga mea sim-
patie se concentrase asupra ei, desi fiind mai in véirsti ca mine
farmecul ei imi pirea atos. Era o fiintd darzi si voluntard, care
brava lumea §i se brava pe sine. Dar eu o simpatizam, pentruci
simteam chiar in momentele de veselie sgomotoasi cum se silea
sd preseze sub pleoape o lacrimi veche, iar uneori era gata si nu
reuseasci.
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— Cum de picasi si d-ta pe meleagurile astea? mi intrebd ca
compitimindu-mi in felul ei, in timp ce invirtea manivela.

Indatd, gramofonul incepu si fisdie si cantecul incepu langu-
ros dar strdmb, din cauza acului care era tocit. Revenirim in sufra-
gerie.

In dormitor, copilul incepu si plangi.

— Ia vezi Jancule, zise tindra doamni chimistului. Impaci-1
ci trebue si vie Gici.

Iancu iesi §i reveni cu copilul in brate, leginindu-l si gingu-
rindu-i ca sd taci. Se plimba cu el prin cameri de colo, colo vor-
bindu-i §i amestecindu-se §i in vorba celorlalti, cind trecea pe
langd noi.

— Sunt bun de mami, Elena? susuri Iancu cdnd trecu pe
langi fati. Privindu-l, vizui in gluma lui o urmi de duiosie, care
dispiru repede.

— Doici, rispunse d-ra Elena. Desi ridea, era dispretuitoare.

Nevasta lui Preda ne oferi sunci si vin. Pentru a preveni orice
ironie, Marcu Avram se servi cu jambon de porc cel dintii.

—Ia, imi zise tinira gazdi. Fd ca d. Marcu: nu te lisa
imbiat.

Bitrina doamni, mama lui Preda, podgoreanci de felul ei, nu
intelegea si-si sacrifice dorintele. Ea vorbi deci dupd indemnul
pasiunii ei. ’

— Putem si jucim si fird dumnealui.

Se agezari numaidecit, tdiard niste fise de hértie si scotind
pe 7, incepuri si joace cu obligatie de a pliti la leafi.

Cu astfel de monetd puteam s joc si eu, scutindu-le pe doamne
si scutindu-mi si pe mine de neplicerea cauzati de abtinerea mea.

Dar nu trecu mult si mi bucurai ci n’am jucat. Marcu ajunse
rdu de tot. Nenorocirea lui era ci avea noroc. Bitrana pierdea si
nu mai putea si sufere nici cacialmalele, nici relansirile, nici par-
tenerii. Marcu nu mai indriznea si cricneascd, pentruci era
striin. D-na Preda era b#nuiti pentrucid era nori. Numai d-ra
Elena, nepisitoare si nu prea atentd, plusa uneori chiar firi si se
uite in cirti. Marcu era apostrofat si cAnd mergea si cind se abti-
nea si cind plitea §i cind fugea, iar cAnd fird voia lui aduna fisele
de pe masd, bitrina doamni il privea peste ochelari, pentru ca
dusminia si nu fie falsificati de lentile.
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Ne mai indriznind si castige, Marcu incepu si corijeze ciirtile
in favoarea partenerilor. Stind langi el vedeam cum strici superbe
brelanuri, chinte si careuri inoportune. Totusi o cearti sange-
roasi incepu din cauza unei incurcituri cu fisele. Bitrina nu mai
miza de cind pierduse tot si-1 ficea rispunzitor pe Marcu de fisele
care lipseau de pe masi. Cu o generozitate fortati, Marcu se oferi
sd restitue tot castigul, ceea ce indulci pe bitrani, dar ofensid pe
nevasta lui Preda, care, licentiati in stiinte, se apuci si facid ea
socoteala cu violentd. D-ra Elena ceru lui Iancu, chimistul, un pa-
har cu api.

Deodatd bitrana tresiri.

— Sst! Vine biiatul! .

Galceava inceti subit, dar din picate nu la timp. Desbrican-
du-se in antreu, Preda avusese timp si audi si si se supere. Ve-
nind incruntat, lud fisele si le svérli, apoi rupse cateva cirti, desi
voise si le rupid pe toate.

— S4 nu vd mai prind ci jucati cirti! strigd el. Ati m;elesl?

$i ca o furtuni trecu in camera vecini, care servea de dormitor,
si se trinti in pat, cu fata in jos.

Cu mari precautii, bitrina indrizni si se apropie de el.

— Ce ai mami, ce s’a intdmplat ?

— Lasd-mi, se risti el

Imediat femeile dispiruri prin colturi si pe la bucitirie. Jancu
se apucd si stringi cirtile si fisele aruncate si si faci putini or-
dine. Preda se sculi si se duse la geam. Marcu si cu mine izbuti-
rim si ne apropiem.

— Ai vorbit cu Directorul? intrebi Marcu,

—Da?

—5i?

— Nu admite si refuz avansarea. Asta e.

— Ce-a zis?

Preda se calmi si incepu si descrie convorbirea. Cu noi putea
sd vorbeascd, cu ai lui nu, pentruci ai lui nu-l intelegeau, nu pu-
teau si-l inteleagi in seara aceea. -

— Cum se poate domnu Preda, a exclamat Directorul, dum-
neata inginer disciplinat! De ce nu primesti inaintarea? Inain-
tarea foarte buni, obtii gradul inginer, viitor al dumitale deschis?
Cum se poate? »,
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Rispunzind, Preda a incercat sd spuni in doud cuvinte ci Isi
di seama mai bine ca oricine cum ii convine si cum nu. Apoi
vizdnd c3 Directorul nu intelege astfel, Preda consimtfi si se
explice,

— Dupi doi ani de munci in calitate de maestru minier, sunt
acum maestru minier sef si am un salariu de 8500 lei pe luni.
Daci mi avansati la gradul de inginer stagiar, salariul meu ar fi
de 6000 lei. De ce si mai fiu un an inginer stagiar, cind eu mi-am
facut stagiul pind acum?

Auzindu-l mormiind in nemteste, Preda consimti si-1
roage:

— « Domnule Director, vi rog foarte mult si nu mi avansati;
am familie grea. As primi si mi numiti inginer ordinar a 3-a, cu
acelasi salariu ca acum, as primi orice avansare, numai si nu-mi
sciideti leafa. Dar avansarea de acum, avansare cu pagubd, nu pri-
mesc domnule Director, vi rog si mi iertati.

— ¢« Domnu Preda, eu cred ci avansarea e buni in orice con-
ditii, dar d-ta nu crezi. Trebue si stii insd cd noi nu vi intrebim
pe d-voastrd cidnd vi avansim sau cind vd pedepsim. Am fost
multumite de d-ta pani acum, dar iti spun: a nu primi inseamni
a-ti da demisia. Iti dau riigaz timp de o luni ca s te gindesti».
. —Ce o si faci? intrebd Marcu ginditor. Ionescu si Viad au
primit avansarea. Esti izolat. Pe mine daci mi avansa, pri-
meam.

— Pe mine nu m’a avansat niciodati, zise-Iancu de dincolo.
De doi ani sunt practicant. ..

Femeile ascultau pe furis.

— Nu primesc d-le, nu primesc, strigi Preda, cu vehementi.
Rabd orice, afari de batjocuri. Voi — treaba voastri!

Bitrina incepu si planga.

Doamne, Doamne! boci ea. Am cheltuit cu tine de ai isprivit
scoald dupi scoald. -Ai muncit o viatd intreagi si uite ce ai ajuns.
Nu te-ai siturat de noroi §i mucegai?

Nu te-ai siturat de striinitdte ¢ Biiatu mamii, bdiatu mamii. .,
Las-o dracului de mini si hai acasi, la vie...

— Sd taci si d-ta, se risti Preda §i iesi de acolo tran-
tind uga.

Noi plecarim neobservati.
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CATEVA VICTIME

Era multumit Vlad in exact aceeasi situatie de care se indigna
Preda? Pirea ci da, pentrucd nimeni n’a auzit din gura lui vre-un
protest, dar pirerile n’au in general decit o prea slabi inrudire
cu adevirul, iar in cazul lui Vlad si mai slabi, pentrucid era un
om care se inchidea adinc in sine.

Pentruci el nu cricnise impotriva avansirii, cu toati paguba
materiali cu care se alesese, incepuse si se bucure de avantajele
si de prestigiul gradului de inginer, pe care sigur il detinea acum
in colonia noastrd, deoarece Urzicd, Ionescu si ceilalti ingineri
locuiau in alti colonie. Devenise seful coloniei, pe care o a dministra
cu o zgircenie cu atdt mai de nesuferit, cu cit era mai bine demon-
stratd, Ca si-ti aprobe repararea unui gard sau inlocuirea unui
bec, trebuia s#-i prezinti chestiunea ca pe-o problemi si si-i de-
monstrezi ci altd solutie nu existd. Erai nevoit si dovedesti ma-
tematic sau micar dialectic justetea cererii tale. Astfel trebuia
sd renunti, cici el avea o minte agerd $i un mecanism logic perfect
cu care foarte usor iti demonstra ci n’ai dreptate,

Dar cea mai respectatii favoare de care se bucura Vlad si cea
mai rivniti de cucoanele din colonie — si mai ales de nevasta lui
Preda — era aceea cii odati pe siptimini avea dreptul la trisurd
pentru a-si face cumpiriturile din piati.

In mini Vlad avea de asemenea o situatie inalti, Cum Urzici
nu intra decit rareori, el era cel mai mare in grad. Fostul nostru
coleg era acum seful nostru necontestat. Ce si faci! Dar in acelasi
timp era si seful necontestat al lui Sabo, — si asta parci ne mén-
giia putin. Dimineata la 6% cind se ficea apelul, Vlad primea
instructiuni dela Urzicd si, cind era nevoie, discutau. Apoi Vlad
se ducea la atelier, la apel, in curte, da ordine pretutindeni si iar
venea cu pulpanele in vint in biroul lui Urzicd, unde noi, neavind
nimic de lucru, eram tolerati. Asta era situatia. Se intelege insd
ci Marcu nu se resemna si intre in aceeagi categorie cu mine,
asa ci ficind uz de cunostintele si de informatiile sale pline de
mister, se amesteca in convorbirile celor doi sefi. Bine inteles,
fird nici un haz,

Numai dupi ce ajungeam «la ladi », pind si se impristie lucri-
torii §i pini sd incepem serviciul, beneficiam de citeva momente
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de camaraderie. Minerii coborau atunci din trenut si se indreptau
agale spre locurile de munci, ducind cu ei sfredele lungi si grele,
aduse dela ascutit, pick-hammere sau perforatoare reparate,
tirnidcoape, lizi mari cu dinamitd, bote cu api... Toate astea
trebuiau sid le urce in spinare pe sciri. Tot in spinare duceau
lemne de sustinere si aduceau — la plecare — sacii cu aur. Mergeau
ticuti la lucru, amortiti de drumul lung si rece si apdsati de cite-o
greutate liuntricid in sale sau In piept. Somnorosi incd, maestrii
mineri 1si luau din ladi ceard si sfoard pentru sigilat sacii cu aur
si plecau cu hammerul pe umir si cu o mini in buzunar. Cite
unul, ca si se afle in treabi, cerea instructiuni lui Vlad. Si faci
asa, sau altfel?

— S3 dati minereu mai mult, domnule, asta si faceti. Si
dacid gisiti si aur, dati si aur.

— Uite, domnule! radea Vlad! Mi intreabd pe mine ce si faci.

— Pii, tu esti seful, spunea Marcu.

— Cum domnule! il apostrofd Vlad privindu-l tangential. Nici
tu nu stii ci pand la noi ordine, aici face fiecare ce a ficut ieri §i
ce a ficut acum o suti si o mie de ani?

Nu meriti si te avanseze Marcule, termina Vlad rizind.

Avea dreptate Vlad. N'aveam alti misiune decit si scoatem
din mina noastrii, o suti de vagonete de minereu aurifer pentru
steampuri si cit mai mult aur nativ in saci.

Pani se strecurau toti lucritorii, Vlad sta intunecat si intepenit
pe picioarele-i, putin strimbe, rezemat pe ferestrele din fata lizii,
cici el nu sedea jos pe ladd decit cind era singur. Pe fiecare care
trecea il incoltea cu cite o observatie sau cu cite o ironie. Uneori
si glumea cu lucriitorii, Vorbea lent si cu toate ci avea o voce
rudimentard, nu-i plicea sd tacd. Ii plicea in clipele libere si pe-
treaci pe socoteala cite unui lucritor, a noastrd si chiar a lui.
Numai cu maestrii si cu obersteigerul nu-i plicea si vorbeasci.
Le zicea Dumneavoastrd si Domnule, dar ii disprefuia. Trecea
dela tiran la inginer fird tranzitie, dupi cum trecuse si in viati.

Incet, incet, minerii se scurgeau si rimineam la ladi, noi singuri,
Era plicut acolo si stai de vorbd, fiindci nu ploua, Ne aflam
intr’'una dintre putinele zone uscate ale minei.

Galeria nu era largid, lada mai ocupa si ea din lirgime si ca
pe orice galerie mai era in plus o linie ferati pentru vagonete
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si un mic canal de scurgere. Tavanul era scund, si cum limpile
noastre nu luminau departe, ai fi zis cX te afli intr’o colibi sau
intr'un beci, dac3 n’ar fi fost curentul acela de aer rece, cu miros
de praf, dinamiti si mucegai, caracteristic minelor.

Cum stam intr'o dimineatd la ladi ascultind rationamentele
agresive ale lui Vlad, il privii cu neincredere si necaz. Cum adici?
Pentru un dram de orgoliu, renunta la diferenta de leafid de 2500
lei, atit de senin pe cit se arita, sacrificAnd in plus si o pirticicd
din demnitatea si interesele comune ? El cunostea gindurile noastre
si ne privea cu ironie. Cu Marcu nu discuta, Maicu era evreu.
De aceea Marcu sedea intr’o atitudine de desaprobare pasivi.

Eu il intrebai:

— E bine s# fii mare cu leafi mici?

Din pozitia lui dominanti, cici sedea ca de obicei in picioare,
in fata noastri, Vlad riposta semet si voios., Ca si incruciseze
privirile-i dure cu ale noastre, nu-si ridica piliria de pe ochi,
ci isi ldsa capul pe spate, putin de tot numai atit cit il interesam.

— Salariul, imi rispunse el, este ceva care nu-ti ajunge. Nu
e nevoie si stii economie politici, pentru a nu-{i face iluzii asupra
salariului. Dar voi nu stiti un lucru: cu cit am o functie mai
inalti si salariu mai mic, cu atit patronul imi rimane mai indatorat.
Cand fac concesii stipinului, eu mi simt tare, iar el slab. Cu cit
trece timpul, cu atat el se va simti mai nelinistit si nu se va simti
bine pand nu va indrepta lucrurile si m3 va rispliti mai mult decat
merit, pentruci atit timp cit eu ii fac lui concesii, el nu se va
sim{i stip4n adevirat.

Urmirindu-1 cum isi doza fortele si cum, dupd imprejuriri,
intrebuinta armele cele mai potrivite, acest om primitiv de acasi
si cu puteri inzecite fatid de ale noastre, ne sugera ideea de gratie
in atitudini.

Il stiam zgircit si se arita generos fatd de patron, il stiam in-
transigent §i se arita tolerant. Era dur §i putea fi si duios. Cind
iti vorbea pe drum de copilul lui in virsti de doud luni cu acea
cildurd retinuti, cu care se silea si surprindd ciuditeniile si sem-
nele omenesti ale vietitii din leagin derivati din el, i Incilzea
inima, Omul din fata noastri, cu piliria pe ochi si cu zeghe ance-
strald, te silea s3 ai pentru el toate sentimentele, chiar si pe acela
de iubire.
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Cu verva lui greoaie, Vlad trecu la alte subiecte. Isi bdtu joc
de ziarul la care era abonat, pentrucd, desi atrisese atentia admi-
nistratiei, continua si-i trimeati in fiecare zi doui exemplare.

— Asta, ne spune el, ficind gesturi tiiate, inseamni ci ziarul
acesta nu face 3 lei, ci un leu cincizeci, din moment ce ei imi trimit
doud exemplare pentru trei lei. In felul #sta, eu le-am propus
sd le plitesc numai jumitate de abonament i ¢3 primesc un singur
exemplar in loc de doud. Dar m’am gindit ci poate-i altceva.
Poate cd administratia ziarului e incorectd si in acest caz poate fi
si necinstiti. Poate ci nu pune pret si n’o intereseazi contabili-
zarea fiecirei foi si in acest caz nu triieste din banii cititorilor
si nu mai scrie in interesul cititorilor.

— Eu nu mai citesc acest ziar, domnule! termini el,

Apoi ne spuse ci la Bucuresti s’a deschis un cinematograf
nou si-si aduse aminte de cinematograful de pe Calea Grivitei,
pe care-l frecventam noi cind eram la Scoala Politehnici. Vorbi
fird sentimentalism de acele timpuri si locuri care mi ficeau si
oftez si ficind socoteala ne convinse ci usile dela intrare ale
cinematografului nostru preferat —cu artisti —au fost ficute
pe banii lui.

-— Intr’o noapte, continui el, am fost la Cinema cu Vasile
Neamtu, care —tu stii—e si poet. Era ultima reprezentatic,
asa ci gisirim poarta la Cimin incuiati.

— Hai pe la « Cinutd», i-am propus eu. Dar Vasile se tot
invartea pe lingd poartd si mereu zicea:

— Mii, al dracului portar.

-~ Lasi-] dracului, i-am zis eu, si m3 miram de ce ii pare
lui Vasile rdu ci-i poarta inchisi, eu doar il gtiam: noaptea, nu
prea ii plicea la cimin. Ce crezi ci mi-a rispuns: ¢ Vreau si iau
si ghitara»,

Ne-am intors la ziui. Vasile isi cheltuise banii de palton, m’a
luat insi sd-si cumpere cu banii rimasi micar niste cravate, dintr’un
magazin care tocmai se deschidea.

Si cum Vasile mid tachinase toati noaptea cu niste epigrame
de 2le lui (mi-a trimis si zilele trecute un volum), i-am ficut si
eu una.

O duzini de cravate?
Il intreabd cel patron,
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— Ba mie si-mi dai bidie
O jumate. .. si-un sifon!

Ne miram cum de nu ne di semnalul de plecare, cici lucrul
incepuse. Va si zicid ii plicea si lui la ladd. Era atita timp pani
la iesire! Ceasul era 7%, iar noi plecam din mini la ora 14.

— Ce-ar zice Sona, intrebai, si ne vadi la ora asta aici, cu
sef cu tot?

—E in interesul Sonei, rispunse Vlad, si vi trimet la lucru
bine dispusi.

Isi Iud totusi lampa si, cu micul hammer pe umir, porni pe
galerie.

La vre-0 20 m de ladi era suitoarea. Acolo trebuia si ne des-
pértim, cici el riménea in jos in orizontul zero.

— Faceti un pic de gimnastici pinid sus, ne zise Vlad, riu-
técios. Cred ci la 8 ajungeti!

— O si-ti arit, imi zise Marcu, ci eu ajung in 5 minute in
orizontul II.

— Nu admit domnule, intrecerea asta, se¢ opune Vlad.

— Cred cid asta e in interesul Sonei, rispunsei. Ajungem
mai repede.

— Ajungeti obositi. M3 opun.

Vlad exagera dinadins. Ne provoca. -

— S3 mergem, zise Marcu ofensat. Noroc bun.

— Azi te rog si mi insotesti, imi spuse Vlad.

Parci se temea de singuritate. Sau poate cd voia si-i facd lui
Marcu neplicerea de a riménea singur. Il urmai.

#*
* #*

Mina avea incd pentru mine multe mistere. As fi vrut si le
cunosc pe toate, afari de misterul cel mare, ale cirui antene negre
si diafane le simteam urmirindu-m3 pas cu pas. Ce arme aveam
impotrivi-i? In primul rind lampa, care se putea stinge in orice
moment si mai ales atunci cdnd rdméneam singur, firi chibrituri,
lisdndu-m3 fixat in intunericul absolut, ca intr’un vil al mortii.
Apoi nelipsitul hammer, care era mai mult o juciiric fati de blo-
curile pe care le incercam inainte de a trece pe sub ele. Dar mai
mult md bizuiam pe acel pic de nepisare, care te poate face si
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umbli in inspectie la trei sute metri sub iarb#, fird si te gindesti
cd-{i inspectezi poate propriul mormint.

Din galeria principali, cotirim prin cotloane, intortochiate
in toate directiile. Unele neumblate de mult, ajunseseri in stipi-
nirea triburilor de sobolani, care fugeau pe sine, sau se opreau
si ne priveau neclintiti pird treceam. Vizindu-i cd nu se sinchi-
sesc de noi, crezui ci-i natural si ne fie noui frici de ei. Intrebai
pe Vlad de ce nu-i stirpeste si aflai atunci cd soarecii din mind
sunt ldsafi in pace, pentrucd minerii au superstitia ci e rdu daci-i
omori.

— Si stii, adiogi Vlad, cit de puternicd e superstitia la mineri,
Iti atrag atentia asupra incd unei superstitii ca s’o stii. Si nu
cinti si sd nu flueri in mind, ci se intdmpld moarte.

In privinta soarecilor, superstitia e intemeiatd, deoarece soarecii
sunt singurele fiinte care convietuiesc cu minerii. In al doilea
rdnd soarecii ne anunti cind e si se pribuseasci vre-o galerie,

— Cum asta?

— Nu stiu bine: presimt sau aud ei scrasnirile adénci ale
pimantului pe care noi nu le auzim. In orice caz, inainte de pri=
busire, ei fug in corpore i ne dau de veste.

Trecurdm prin unele galerii secundare atit de neregulate si
de primejdios de parcurs incdt eu n’as fi iesit nici intr’o sipti-
mani singur de acolo. Vlad insi umbla prin subterane ca pe uli-
tele din satul lui. Autoritatea lui crescu astfel mult asupra mea,

In unele locuri intilneam cite un om, doi. Erau vagonetisti,
Trigeau vagonetul sub gura rostogolului din care minereul cidea
cu zgomot mare. Pe fiecare vagonetist Vlad il intreba cite vago-
nete a incircat. $i cu toate ci cifrele variau, replica era aceeasi:

— Nu sunt mul{umit, ortace. Cuvantul ortac inseamni to-
vards de lucru, astfel ci spus de domnul inginer, compensa severi-
tatea observatiilor, Vlad era si temut si iubit de mineri,

Ne urcarim pe abataje, unde fui si mai dezorientat decit pe
galerii. Nu intelegeam nimic, deoarece abatajele prin care umblam
nu semdnau de loc cu acelea in care ficusem ucenicia cu Marcu
si nu seminau nici intre ele.

Ceea ce mi impresiona mai mult era diformitatea lor. Privirea
mea dreaptd nu suporta, cind trebuia si stea inchisd, decit un-
ghiuri drepte si plane intinse, odihnitoare. Acclo peretii erau
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scélciati, iar vatra si tavanul, cind se apropiau de te ficea si mergi
pe brinci, cdnd se depirtau brusc, de te simteai in fundul unei
pripastii. Notiunile de vertical si orizontal nefiind acolo reprezen-
tate, ameteai repede.

Intre echipe distantele erau mari, asa cd mergeam multi vreme
pe abataj, fird si intalnim pe nimeni.

In unul din aceste intervale, Vlad auzi in intuneric ceva suspect
si se opri dupi un colt de stinci.

— Ssst! ficu el.

Ne pitirdm jos si stinserim limpile. Ficindu-mi semn si stau
locului, Vlad se depirtd in directia suspectd de-a-busilea.

Rimisei singur pierdut in intuneric. Undeva se oprise si Vlad
i nu se mai auzia nimic, nici micar zgomotul suspect. Linistea si
intunericul, imbiindu-m3 cu putere la nefiinti, parci nici nu mai
existam.

Dupi céteva minute, cAnd eram tocmai si intepenesc de nemis-
care, Vlad se intoarse.

— Era un om din orizontul I, Circu. A ascuns ceva, probabil
aur. La plecare o si vie si-l ia. Il lisim si ia si-1 prindem afari.
Aici e greu de prins.

Ne urcarim in orizontul I. Eram obosit de drum si emo-
tionat de taina ce o purtam. Un insuportabil fior mi cuprinsese
vidzindu-1 pe Circu, printre vagonetisti; simteam atingerea cu
soarta.

Sabo, obersteigerul, gras si rosu, striga cu gura pani la urechi
silind pe lucritori.

— No, iute, iute!

Vagonetele duduiau pe galerie, cici Sabo era temut. El stia
cit poate si munceasci un om si-i cerea si munceascd atit cit
poate.

Vizindu-ne, veni la noi si-l salutd pe Vlad respectuos:

— Noroc bun, domnule inginer.

— Aveti aur in sectorul d-voastri?

— S’a gisit la Sud, in orizontul II, domnule inginer, unde e d.
inginer Marcu. Am gisit si la suitoarea cea noud, dar acolo se
puscd de abia acum.

— Nu supraveghiati de ajuns, domnule Sabo. Nu sunt mul-
tumit.
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Cand spunea cd nu-i multumit, Vlad se uita piezis si ridica
totdeauna antebratele, ca pentru a opri orice protest. Era cu
atit mai scrbos, cu cit subalternul era mai apropiat in grad de el.
Mie insi imi plidcea scena.

Sabo se congestionase. Vedeam pe obrazul lui contractat ci
disciplina se arita mai puternici decit temperamentu-i vijelios.
Sabo se vedea dintr’odati subalternul unui om pe care-l invitase
cum si tie Jampa in min3. Asta mai mergea. Dar ca un sef atit
de proaspiit si-i facd observatii atdt de brutale si inci asupra felului
in care el isi ficea serviciul, asta nu era de suportat.

Sedea drept intr’o pozitie de corectitudine militard, stringand
cu putere coada hammerului ca pentru onor sau pentru a lovi.
Hainele-i erau curate, jambierele de piele galbend, lustruite, iar
tunica de catifea o avea incheiatd pand la git. Parci impietrise.
Numai lampa lui de alam3, cea mai strilucitoare din toat3 mina,
ii vibra in mini. Broboane mari de sudoare {i apiruri pe frunte.
O mare neliniste mi cuprinse.

" — Domnule inginer, eu stiu cum si-mi fac datoria, spuse
Sabo.

— Bine domnule, ce supraveghiazi in primul rind un sef de
sector: transportul sau aurul ?

— Aurul.

— 5i d-voastrid stafi printre vagonetisti, cind sus se lucreazi
la aur?

— Sunt mai vechi aici ca d-voastrd, domnule inginer. Nu se
miscd nimic in acest sector fird si stiu eu.

— Nu stiu, domnule, rispunse Vlad. Se furd aur in sectorul
d-voastrd. Asta-i!

Zicind acestea isi incordi gitul si-si ridici palmele in sus,
pentru a opri orice replici.

Sabo se inmuie brusc, iar ochii i se umezird ca §i cind i-ar fi
venit si plangi.

— Cine-i domnule inginer ? Il nimicesc! Il mininc! Spuneti-mi
vd rog, cine-i? Vai Dumnezeule!

Ceva se pribusi in el. Ii dispdruse mandria si nu mai avea
fatd de Vlad nici o urmi de ostilitate. Furia lui se intoarse impotriva
necunoscutului, care furase. Mi temeam ci Vlad fi va spune
numele. N’as fi vrut si mai vid si asta.
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— Vi-1 voi arita la iesire. Vi rog si fiti mai cu griji.

Numaidecat auzirim patru bubuituri infundate. O lampi se
stinse §i incepu si miroase a acetilini. Puscaserd in suitoarea cea
noud. Sabo plecd agitat.

Noi o luardm in altd directie si ajunserdm pe abatajul orizon-
tului I. $i acolo aceeasi suitd de viziuni si pripistii, de cotloane
si grote, care nu mi mai inspdimintau, dar mi desgustau. Pe di-
stantd de zeci de metri nu intilneam nici micar o proptea, care si
ne fereasci de pribusiri. Nimic intre blocurile uriase si capetele
noastre increzitoare, decat norocul fieciruia. Oamenii care stiu,
spun cd intdmplarea nu existd, pentrucd nimic in lume nu e la
intdmplare. Totul e jocul fortelor universale, care tind citre un tel
necunoscut de noi. Pentru om ins#, din jocul acelor forte, rezultd
unele lucruri plicute sau neplicute si uneori fericite sau tragice.
Pentru mine, intdmplarea de care mi temeam trebuia si fie rezul-
tatul unor coincidente. Era destul de dificil si ajung cu capul la
intersectie cu piatra care cade. O intdmplare tragici se realizeazi
tot atit de greu, ca si o intdmplare fericiti.

Dar, vorba lui Marcu, nu era exclus!

Cum insi nimic nu se pribusi in drumul nostru, ajunserdm la
un loc de lucru, care reusi si mi uimeascl, desi vizusem atitea
in viata mea de miner.

Din tavanul abatajului, pornea un put cu fundul in sus. Valuri
de fum planau la gura putului si deasupra noastrd. Era de sigur
suitoarea despre care vorbise Vlad cu Sabo. In dreptul suitorii,
pe vatrd era o grimadd de minereu sfirdmat in buciti mirunte,
negre. Galend sau blendd. Din cind in cind ciddea cite o piatrd,
cu un lung sir de sgomote, ca si ciAnd s’ar izbi din perete in perete.
Probabil ci suitoarea era inaltd. La gurd sgomotul sacadat se trans-
forma intr’un fasiit, care arfita cd piatra se micinase complet.
Céddeau insi si pietrele dure care se privileau pe grimada de
minereu si ajungeau pani departe, ficAnd pe mineri si se fereasci.
Un sivoi de apéd ce venea pe suitoare susura in continuu, iar de
sus se auzea suflind teava de aer comprimat, rimasi deschisi
pentru a goni gazele.

Sabo era acolo. Da ordine. Era agitat, nervos. Striga. Parci
ceva ce nu vedeam ne ameninta pe toti §i trebuia sd ladm mdsuri.
Desi ne oprirdm la oarecarc distanti, nelinistea ne cuprinse si pe
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noi. Totul era negru si rece: peretii, minereul, noroiul §i fetele
oamenilor. Numai privirile lui Sabo mi se paruri rosii si arzitoare.

Cand ne vizu Sabo isi inteti ordinele. Vlad ficu o observatie
sefului miner, care sedea ticut:

— N’ati pus poduri pe suitoare domnule, nu-mi place.

Cat putui s3 vid, nu erau poduri in adevir. La un metru unul
de altul erau lemne fixate 1angi pereti. Din lemn in lemn trebuiau
sd se urce minerii. Dar minerul nu se putea urca singur sus, pen-
trucd dupd puscituri apiruse de sigur aur si putea si fure.

— M3 urc eu domnule inginer, zise Sabo cu dusminie. D-ta
rdmii jos si supravegheazi minereul, zise maestrului miner. Hai
Toma, ordoni minerului.

Toma isi lui ciocanul, dar spuse privind in piméint:

— E fum mult, domnule obersteiger.

— Mi! Sus! se risti obersteigerul.

Se citarard, Toma inainte, obserteigerul dupi el. Trecu mult
timp p4ni s ajungi. Din caAnd in cind céte o piatrd dislocatd de ei
venea jos si se preficea pe suvoiul de apid intr’un val de noroi.

Cand ajunseri bituri in teavd ci si ne ferim, apoi blocuri mari
cizuri ca la o pribusire §i se oprird de abia departe. Apoi liniste.

Deodatid Vlad strigi:

— Nu mai sufli teaval

— S’a inchis domnule inginer cind au cizut pietrele, zise
maestrul miner. O deschid ei.

Auzirim citeva ciocinituri in {eavi. Dar ea nu se mai deschise.
— S’a astupat, zise maestrul incremenit. La gura suitorii plana
o picli de fum, ca la un cos intors. Citeva clipe fu o liniste incir-
catd, apoi o cddere groaznicd se auzi. Bubuiturile se repetau la
fiecare secundd. Teava atinsd vibrd prelung. Loviturile erau pu-
ternice, dar infundate §i firid ecou. Parci ar fi cizut un sac plin.
Suitoarea era aproape de 30 m si pribusirea se auzea din metru in
metru, ca si cdnd ar fi ficut, niste pasi apisati. Jumititile de
secund3 ne risunau prelung in cap. Pirea ci nu se mai sfarseste.

Ne feririm in lituri in ultima secundi. Mai repede de cum ne
asteptam, se asternu pe grimada de minereu de sub suitoare,
trupul obersteigerului Sabo. Nu se sbitea, ci numai se intinse jos,
ramanind drept ca si mai inainte cu fata in sus si picioarele ali-
turate ca pentru raport. Pe jambierele galbene, pe hainele-i de
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catifea, nu se vedea nici o pati, nici o rupturd. Numai capul i era
pitat. O dari subtire se prelingea pe tdmpld in jos si se unea cu
apa murdari ce venea de pe suitoare. Sapca ii cdzuse alituri, iar
lampa zicea departe, strilucitoare ca totdeauna, dar stinsd, cu
reflectorul pierdut si iremediabil lovitd ca si stdpanul ei.

Toma se cobori pe jumitate lesinat, aproape ciizind, salvindu-se
numai cu unghiile care se frecau de pietrele suitorii.

Vlad ordoni si vie ajutoare. Cadavrul lui Sabo si fie scos, iar
Toma si fie pansat. Maestrul miner si rimani la ort cu un om
si si nu pdridseascd minereul necontrolat. Plecarim. Il urmai pe
Vlad ticut, temindu-m3 si mai zgindir o mare durere. Spusei
totusi:

— Bietul Sabo!

— A fost vinovat domnule! imi rdspunse Vlad.

$i incepu si-mi explice cu logica nealteratd de nici un senti-
ment, ci Sabo a gresit tolerdnd si nu se puie poduri pe suitoare
din doi in doi metri. Cineva cdzéind ar riméane pe primul pod si i
s'ar da ajutoare. Ordinul e precis.

— In orice caz l-as fi raportat, termini Vlad cu linistea-i intacti.

Iesiraim cu ceremonialul obisnuit. La 1% minerii incepuri
si coboare, aducind cu ei aurul gisit, pus in saci sigilati, uneltele
si ldzile cu dinamitd. Apoi cite cinci in vagonet, umpluri trenul,
care ne astepta. Vlad lui loc in primul vagonet, impreuni cu Marcu.
In al doilea eram eu firid tovaris, apoi venea vagonetul lui Sabo gol.
Drumul dura o jumitate de ori. Intunericul si huruitul erau
neintrerupte.

Afard era soare. Inginerii si maestrii ieseau pe gura galeriei,
minerii treceau prin niste ganguri la apel si control. De cbicei
Sabo sau altii glumeau cu portarul, intrebindu-1:

— Ce vreme e afari? Gluma aceasta n’o mai auzii atunci.

Nu mai vizusem lumina zilei de aproape 20 ore, adici de cind
cizuse seara trecutd. Soarele, mi invioard si-mi reficu dorul de
viatd, alungindu-mi gindurile negre. Vizui insd prin usa deschisi
a magaziei, cadavrul lui Sabo intins pe o targi. I se vedeau numai
picioarele si cum erau echipate fird cusur, iar un genunchi era
ridicat, imi da impresia de incertitudine; parci n’ar fi murit,
parcd sedea intins, poate ganditor, poate obosit, mai ales cd nimeni
nu era in jurul lui si-l turbure. Aceastid impresie mi indurerd si
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mai mult §i mi ficu si blestem in gindurile mele, duritatea neo-
meneasci a lui Vlad.

Marcu rimase si asiste la depozitarea sacilor cu aur in tezaurul
minei. Vlad intri ia Urzici, de sigur ca si-i faci raportul.

M3 dusei singur la perchezitie care se facea intr’o sald lungi din
clidirea birourilor minei. Geamurile erau mici, asezate aproape
de tavan. Nu ajungea nimeni si le deschidi.

Patrusprezece maestri mineri sedeau in linie cu spatele la noi,
la un metru de zid. Atmosfera era greu de suportat. Era fum mult
amestecat cu praf, iar cimentul scirtdia. De dupd un paravan dela
capitul silii, unde se ficea apelul, ieseau minerii unul cite unul
si se opreau in serii de cdte 14 in fata maestrilor mineri. Fiecare
isi arunca unde se oprea sculele pe ciment, cu sgomot mare.
Intorcea traista dela spate in fati, o deschidea si o prezenta pentru
control. Isi desficea lampa din care iesea un abur greu si resturile
de acetilind nearsi. Nu era aur, nici in lampi. O monta la loc,
o agita de marginea buzunarului si ridica méinile.

Fird menajamente, maestrul miner il pipdia pe cap, i ridica
pildria, apoi o punea la loc cu desgust. Piliria — o zdreantd, ca-
pul —un varf de par.

Perchezitia continua cu pipditul bratelor, subsuorilor, spate-
lor si buzunarelor. Maestrul ii controla apoi picioarele. Apuca
unul, il ridica la orizontali si il trecea prin mdinile scotocitoare.
Ajungind la bocancul greu de noroi, il apisa cu doud degete la
varf, il zvirlea la loc cu violent3 si trecere la celalt picior. In sfarsit
se mai uiti odati in geantd, in lampi si in batistd, in timp ce mi-
nerul asista la perchezitia sa, ca un manechin, fird alti expresie
decit aceea de oboseali. Cind era gata, isi lua uneltele de jos si
pleca — datoritd bocancilor — cu niste pasi mari si apisati, abso-
lut nepotriviti cu subtirimea picioarelor si cu scofilceala generald
a obrajilor strivezii, de un galben alterat cu vinit.

Nu intelegeam paloarea mormantald a oamenilor acelora,
neobisnuiti cu sederea. Si fi fost din cauza prafului fin care fi
acoperea? Care le ingrosa genele si perii din niri, ca un polen
murdar? Care-i ingropa pe diniduntru, acoperind leziunile din
pliméni?

Din cauza atator limpi desficute, aerul se imbécsise cu otravi,
Vlad veni din biroul lui Urzici si se duse la apel cu pulpanele ze-
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ghei in vint. Veni si Urzici §i chemd pe nume trei maestrii mi-
neri. Acestia se intoarserd scurt si alergarid la inginerul sef. Se
petrecu ceva, Vream si-1 intreb pe Vlad, dar repulsia fati de el
stiruia, Vlad veni lingi mine si supraveghind perchezitia ducea
des mana la gurid si tugea scurt. Se inneca. Un acces cumplit il cu-
prinse si trebui si se tie de perete. M# dusei si-1 sprijin si-1 rugai
sd iasd la aer, Vlad mi privi posomorit cu ochii injectati, Poate ci
ii pirea riu, cd i-am surprins un moment de slibiciune, ci l-am
ajutat si compitimit, Filcile i se inclestard si nu spuse nici un
cuvint pinid se termind perchezitia. Totusi, imi fu mild de el.

Intrarim amindoi in biroul lui Urzici. Cei trei maestri pi-
zeau trei mineri, adusi nu stiu pe unde. Pe doi dintre ei ii recu-
noscui, erau dela suitoare. Vlad nu uitase.

— Scoateti aurul, le zicea Urzici.

—-N’avem aur, domnule inginer sef.

— Desbricati-vil

Maestrii sedeau crispati la cdtiva centimetri de ei, gata si se
repeadd, ca asupra unor criminali. Minerii sfidau. Erau crunti.
Infruntard citeva clipe pe inginerul sef, nevoind si se desbrace.
Dar maestrii mineri 1i apucari de brat si stringindu-i tare le zise:

— Haide, mil

Minerii se lisari pe podea si isi scoaseri bocancii si hainele,
Li se controli fiecare boarfi, pesec cu pesec, dar nimic. $i ciudat,
pe misuri ce se sfirsia perchezitia, minerii se luminau la fati, ca
si cAnd nu s’ar fi asteptat si nu se giseascd nimic. Se imbricau
cu hainele controlate. Doi din ei erau gata si zimbeau. Celilalt se
incheia la git. De abia la ultima pipiiturd, cind un bocanc mai
rdmisese necontrolat, se gisi aurul furat. '

Era fixat in vérful bocancului.

— Aici e! zise maestrul miner si fi didu lui Urzici bucata de
roca impregnatd cu aur.

— Ei, ce mai zici, n’ai furat? il apostrofi Vlad.

— N’am furat nu. O fi intrat in bocanc.

—Si nu te-a ros?

— Ba m’a ros o tir4, da in mind nu-i voie si ne curdtim bocancii.

— Domnule Vlad, fi procesul-verbal de concediere, zise Urzici.

Plecai abitut. Nu intelegeam de ce Vlad si cei doi mineri erau
fericiti, ca dupi ce ai sciipat de o mare griji.
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NOUL CAMARAD

Intr’o, dupi amiazi cu soare gingas, pe cind gustam sub strea-
sina casei plicerea de a fi iesit din camera mea destribilati, avui
o surprizi mare, Vizui cum se apropie, uitindu-se lung la fiecare
casi, un om cu filcile mari de tiran, cu ochi mici si bot de oaie,
dar imbricat in haine de oras si incd cu o beretd-basci in cap, ca
artistii de cinema in vacanti. Parci-l cunosteam dupi mersu-i
strAmb, dar siltiret, si dupi obrajii supti si parliti de vént, aproape
rumeni. Trecind pe lingd casa mea se opri, deschise portita si
mi salutd simplu, ca §i cAnd nu m’ar fi vizut de seara trecuti.

— Ce mai faci? mi intreabd el fird interes.

Era Stoica, vechi camarad, despre care puteam spune ci a
ficut gcoala in pod. In adevir Stoica era dintre aceia care continuau
si invete si dupi ora 12 noaptea, cAnd se stingeau luminile in silile
de proiecte si in dormitoare, iar biblioteca era inchisi de o ori.
Stoica isi cumpirase o lampid cu petrol si se urca la ora aceea la
pod unde buchisea Dumnezeu stie cit, Drept vorbind si podul era
inchis, astfel incit bietul Stoica trebuia si stea la usa podului pe
treptele de ciment, unde era frig si incomod, insi unde nu-l de-
ranja nimeni. Isi cdstiga astfel din timpul pe care-l intrebuinta la
meditatii a 30 lei ora. Rimisese in urma noastri si probabil isi luase
de curind diploma, din moment ce se afla pe meleagurile acelea,

Cu tot respectul pe care-l aveam pentru stridaniile sale supra
omenesti, mi-era nesuferit din cauza firii lui necioplite, asupra
cireia scoala n’a avut nici o influentd. M’am temut totdeauna de
tovirisia lui neplicuti, dar mai ales in dupid amiaza aceea cind
m# gindeam ci o si fim vecini in colonia noastri strimti, de zece
ori mai mici decit Scoala Politehnici din Bucuresti, care avea
600 locuitori,

— Vid ci stai in casa mea, imi reprosi cu tonul lui de glumd,
care sgirie.

Miréndu-se cd nu inteleg, scoase o hirtie si bitdnd-o cu dosul
palmei zise:

— Uite ce scrie aici: «veti locui in casa nr, 12, din colonia
Valea Rea».

Dar, nu-i nimic, adaogi el. Te mai {in o zi, doud, pani vine
nevasti-mea.
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— Mersi, zisei, esti foarte generos.

Intrd in casd si inspectd fiecare cameri. Erau trei goale si una
cu pat si masi, Fu multumit de felul cum arati camerele goale,
dar despre cea mobilati zise:

— Ce si spun, e ca la porci.

O luai drept glumi si raserim amandoi.

Reveni iute la seriozitate si privindu-mi cam de sus, cu am-
bele miini proptite in buzunare §i cu bereta motati pe ceafi, mi
intrebi:

— Ei cum merge? Riu, nu? E munci aici.

— Merge binisor, rispunsei.

— As, parcid nu te stiu dela scoald! Aia era munci la voi?

Vechimea nu-i o vorbi goali. Aveam acumulate citeva luni de
suferinti, care mi ridicau micar cu milimetru fati de oricare nou
venit,

— Si-ti explic, zisei, cum stau lucrurile,

— Dragi, imi rispunse, nu face nimic, te inteleg... Ce a fost,
a fost, acum zi mersi ci nimerii eu aici. Ehe! Eu stiu ce-i lucrul.
Eu sunt dela tari. Am prisit, am cosit, am umblat cu boii. Daci
ai venit aici, inseamni ci ai buni vointi si muncesti. Mi asteptam
sd intri la vre-o cancelarie undeva. Acum cit o si fii cu mine la
o mind, n’ai nici o griji. Daci te tii de treab3, o s’o duci bine. Vorba
aia, am fost colegi. ..

— Cum si-ti multumesc? Zisei. Bravo, tie, nu mi asteptam
din partea ta. Mai ales ci la scoali nu mi priveai cu ochi buni.

— La scoald, uite ce e. Sd stim strAmb si sd judecim drept.
Frai infumurat, Acum aflai dela Directia Generali ci te-ai angajat
ca maestru. Vorba aia, ne-ai cam turtit fesul tagmei ingineresti,
da ai fost modest si ai primit gradul tiu. Nu te-ai aruncat mai sus
cd atunci noi 3stilalti care stiu ce-i munca, trebuia si intrim ca
inspectori.

— Cum, intrebai, noi de aici to{i am venit ca maestrii. Tu nu
esti numit tot maestru?

— Pii, se putea? Géndeste-te.

Descheindu-si haina vizui pe el o bundi lucioasd, pe care o
desficu pentru a scoate din buzunarul dedesubt al vestei, o hartie
impiturita.

— Citeste !
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Era in adevir angajat ca practicant cu patru mii de lei pe luni,
pe timp de sase luni. « Daci va corespunde va fi numit peste sase
luni inginer stagiar. Va fi adic3 in acelasi grad cu Vlad, care ter-
minase cu un an §i jumitate inaintea lui si servise cu constiincio-
zitate Societatea.

— Domnule inginer... zisei, stringindu-i madinile.

— Stai bre, imi zdmbi el ingiduitor, ci nu suntem in servici.
Aici suntem prieteni. Si chiar in mini, serviciu-i servici, da am
eu in vedere...

— Ai si ne menajezi?

— Oameni suntem.

— Juri zisei, pe sfinta cruce!

Stoica isi increti gura, vaniti de venin §i riutate.

— N’as vrea si te culci pe urechea aia, zise el, dind indirit,
Prietenie, prietenie, dar vorba e, treaba o si meargi?

Ia mai bine arati-mi si mie pe aici. Ii aritai unde sti Vlad,
Preda si Marcu. La numele lui Vlad, tresiri.

—E si el pe aici?

— Vlad e sef in mini.

— Hm! Nu-mi pasi. $tii cum l-am pus la punct si la scoali.

Mi-adusei aminte ci Vlad mai punctual ca oricine, lua primul
dela bibliotec tratatele nemtesti, firi de care nu puteai face proiec-
tele. O schitd lipsi dintr’'un manual pe care lucrase Vlad. Stoica
il denuntid imediat ce vizu lipsa si Vlad fu pedepsit cu excluderea
pentru totdeauna din biblioteci si sciderea mediei cu o zecime.

Stoica incepu serviciul cu stingul. $Sedeam cu totii in biroul
lui Urzici unde vorbeam incet si tropiiam tare. Era vremea zori-
lor, intr’un sfert de ord intram in mind si tdnjam cu totii dupi lu-
mina zilei, care n’avea timp si vie pini la plecarea noastri. Ca
totdeauna, Marcu astepta, un moment prielnic ca si-i poati stre-
cura lui Urzic3 o intrebare in legituri cu tehnica minei. Urzicd
raporta la telefon in nemteste directorului neam{. Apoi rispundea
lui Marcu tot pe soptite cu multi bunivointd. Vlad alerga din
birou afari si invers, cu pulpanele zeghei sale in vint, Curtea
pirea o constelatie de limpi. Era un moment de miscare, cind
minerii se adunau de prin colturile curtii si se pregiteau de intrare.
Auzeam prin geamul deschis cum bitranul Muntoiu, singurul mi-
ner cu baston, striga cu glasul lui monoton:

a*



52 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

— La rugat! La rugat!

Minerii intrau in sala de rugiciune, unde, inainte de a trece
la apel si a intra in min3, se prosternau in fata unei icoane impo-
dobiti cu flori aduse de ei si se rugau si le ajute Dumnezeu si fie
prezenti si la iesire,

Noi in birou agteptam plecarea, Ne simteam stingheriti printre
mesele cu hirti, planse si esantioane de minereu, din cauza imbri-
cimintii noastre greoaie. Eram cu sepcile in cap, cu 2-3 rinduri
de haine, prea grosolane pentru a sta cu ele in birou.

Atunci intrd Stoica §i sparse atmosfera de asteptare si soapte,
prezentindu-se ca un soldat:

— 54 triditi, domnule inginer sef, sunt practicantul Stoica R.
Ion, repartizat la mina d-voastri.

Il privirim nemiscati firi pic de ingidduinti, ZAmbirim chiar,
cu un aliaj de scuze fati de Urzicd si infinite reprosuri mute
fatd de Stoica. Mai ales cid pentru mind avea o imbriciminte ri-
dicold. Era imbricat cu un combinezon subtire, si spilicit, de te
trecea fiorii. Iar din combinezonul prea scurt ieseau pantalonii si
— culmea — era inciltat cu pantofi, iar in cap avea bereta lui cu
mot.

Urzici {i atrase atentia c sultanul minerilor este — Noroc! si ci
fiind un salut usor de invitat, speri ci, eventual, pini la a doua
intilnire, Stoica il va invdta. Dar hainele, eventual, nu-s prea
subtiri ?

— Nu, rispunse Stoica, vorbind tare. La ei la tari oamenii
umbli sirbitoarea cu cimase de borangic si cu vesta chiar §i la
Boboteazid. Da ia cauti-i pe dedesubt, sunt plini de flanele sub
care mai au o cimase, cea murdari. Asa si eu, termind Stoica cu
voie buni.

Ne dispusese de-a-binelea. Urzici ne didu libertatea si ridem
privindu-ne amuzat cu nisucul lui de copil in vant. Niciodatid nu-1
vizusem zimbind la serviciu,

— Ati mai fost vre-odati in mind? intrebi Urzici.

— Oho! rispunse Stoica. Chiar acum venii pe Galeria Stollen.

Nu ne mai abtinurim. Chiar §i Marcu, care la mini nu ficea
nimic fird aprobarea prealabild a lui Urzici, chicoti atunci deodati
cu seful. Vlad ridea cu hohote largi. Credeam ci nu se mai opreste.
Stollen insemna in nemteste galerie, acolo o stia toati lumea, cici
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toatd terminologia era germani. Stoica vizuse pe frontispiciul
galeriei inscriptia mosteniti cu litere gotice: Ferdinand Stollen,
Hazul crestea prin faptul ci Stoica nu se sinchisea de loc. Ridea
cu noi, dar pielea incretiti pe lingi guri fi strAmba rdsul intr’un
ranjet.

— Ce atributii imi dati? intrebd Stoica candid.

— O si vd spuni domnul Vlad, ii rispunse Urzici.

Cind ajunserim la ladd, Stoica cobori preocupat si vrand
si-si dea seama imediat de tot ce-l inconjoari, pipdia fiecare
lucru ce-i iesea in cale si parci pipiind, intelegea. Nu-si da seama
ci mina e un domeniu abstract aproape, ca orice injghebare in
care inteligenta nu tine seama de limitele indriznelii.

Cénd, minerii plecati, rimaserim singuri, mi temeam de cioc-
nirea dintre Vlad si Stoica. Vlad avea puterea si-si distileze riu-
tatea §i si o distribuie cu o savanti dozare, ale cirei proportii nu
putea si le binuiasci nimeni. Imi inchipui ci sub streasina plecati
a piliriei lui, ochii {i scinteiau, mici de tot, de plicerea rafinati
de a lidsa victima si creadi ci lupta e egali. Cici nu ficea apel
niciodati la autoritatea si gradul lui. Interesele Societitii, cerintele
serviciului, atita tot. El nu cerea nimic,

— Hai Stoica, zise Vlad, cu piliria pe nas, infigind hammerul
intr'un stilp si apoi scotindu-l: « Munte cu munte se intélneste,
dar om cu om».

Zicind acestea, zimbea in felul lui. Adici, gura i se intindea
putin, ochii nu i se vedeau.

Stoica preocupat pind atunci, se silea si parii vesel, ca si
cand Vlad ar fi ficut o glumi prieteneasci. Dar vidzui in ochi
pregititd intreaga lui indérjire.

— Ajunsesi mare, Vlade!

— « Se intoarce roata», Stoichitd! Esti sigur ci am furat eu
schita aceea?

— As, copilirii, Stoica! Cine se mai gindeste acum la fleacuri.

— «Toati pasirea pe limba ei piere», Stoichiti. Ai ficut-o,
ai ficut-o. Ce-o fi, om mai vedea!

— Nu-i nimic, Vlade. Eu n’am venit si stau la vorbi cu tine.
Datoria e seful meu, nu tu. Eu stiu si muncesc. Mie spune-mi
ce si fac i mi duc la treabi.

— Asa-i Stoica, la datorie. Te duci in orizontul IV, tunel Sud,
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— Da nu-i prea sus, Vlade? Di-mi mai jos, nu fi al dra-
cului.

— Nu stiu, domnule. Dac3 nu poti si urci, stai acasi. Lucreazi
la biblioteci, Aici, cine nu urci, nu inainteazi. Noroc bun,
Stoico.

Stoica pleacd insotit de Marcu.

Ti spusei lui Vlad.

— Al fost arbitrar,

— Puterea e arbitrari, domnule, imi rispunse Vlad. Trebue si
incepi viata cu aceasti premizd, Urzicd nu-i arbitrar? Sona nu-i
arbitrari c4nd il numeste pe Stoica in conditii mai bune decét
pe mine? Dumnezeu nu-i arbitrar in raporturile lui cu oamenii ?

— Nedreptitile lui Dumnezeu sunt suportabile pentru omenire,
cici sunt individuale., Colectivitatea nu se intereseazi de soco-
telile fieciiruia cu divinitatea. Dar cind suferinta e colectivd, panid
si divinitatea e atentd. Aici suferim cu totii. Si tu suferi.

— Vreau si sufir ci si fiu tare. Suferinta nu mi inmoaie,
mi cileste. Cum vrei si rezistim altfel? $i cum sd cucerim, dacid
nu rezistim ? Gandeste-te la situatia noastrd. Toti suntem subalterni.
Noi suntem lucritori, maestrii si obersteigeri. Sefii de mini — cu
exceptia lui Urzici — inspectorii, directorul, sunt striini, Vreau
sd ne ridicim cu totii, oricdt de mari ar fi suferintele.

— Totusi intre noi ar trebui si ne menajam.

— «S% ne menajim » — frumoase vorbe! Mie nu-mi plac
vorbele, ci actiunea. Cine vorbeste bine, nu lucreazi bine. Gin-
direa poate functiona perfect firi a produce nimic — ca un cea-
sornic. Trebue si ne punem inteligenta la treabi nu s’o lisim
si sburde. Trebue s’o ludm la purtare s’o aducem cu noi in mini,
nu s’o lisim la bibliotecid. Soarele cu toatd splendoarea lui de
afari, nu valoreazi in mind nici cit un chibrit. La ce ar folosi
inteligenta, dacd am trdi mai rdu decdt prostii! Valoarea omului
e comparativi. Cu cit poti si infringi mai multi semeni, cu atit
te inalti mai sus. Orice satisfactie provine din infringerea egalilor
si suferinta subalternilor. Cu ct pot eu si asupresc mai multi,
cu atit m3 asupresc pe mine mai putini. Cu cit se plinge aproapele
meu mai mult de mine, cu atit mai putin imi rimine mie de a
mé plange,

* %
*
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Din casa mea in care trebuia si vie Stoica, md mutai in casa
lui Preda care avea la un capit, doud camere imense, disponibile.
Intr'una sedea Marcu, in cealaltd intrai eu. Ne despirtea o use.

Noua locuintd mi indispunea, cici inciperea, fiind prea mare,
imi mirea senzatia de gol si sentimentul de singuritate.

Putina mobili de care dispuneam se rizletise in camera aceea
vasti si nu reusea decit si scoati in evidenti cit de multe
lipsesc. '

Abia mi instalai si simtii nevoia imperioasi de a deschide
geamul, Era cel mai dominant al coloniei, Cele zece case uniforme
si linistite sedeau in semicerc, cu spatele spre dealurile imbiiate
in soare! Nici un zgomot nu s’ar fi auzit daci vre-o citiva copii
nu s’ar fi jucat prin parc. Dormea toati lumea in colonie, afari
de copii si de noi, cei care ne incepeam cariera. Privind dela fereastra
mea inaltd, cine n’ar fi vrut si aibi aripi si si se inalte deasupra
casei, a coloniei si a minei, pentru a arunca micar o privire asupra
cdmpiei Briilei, atdt de intinsi incit soarele trebue si se aplece
mult ca si apuni.

In linistea aceea un zgomot de roti avea proportii de eveni-
ment. Privii spre soseaua care urca pini la noi serpuind printre
dealuri si vizui apirdnd o ciruti cu boi, plini de catrafuse. In
varf era instalati o femeie nenatural de blondi, palidi si cu gura
subtire si incretitd, Ce cduta oare aceasti figurd de artisti tocmai
la gura minei de aur? Era nevasta lui Stoica. Ciruta se opri la
casa in care locuiau §i vizui pe doamna Stoica descdrcind cala-
balicul ajutati de cirutas, Era nostim s’o vezi cirind albia de
rufe cu piliria in cap, cu pantofi eleganti si rochie de mitase.

Cénd ciruta era aproape descircati, apiru i Stoica, venind
dela piatd pe jos, cu un cos plin de ridichi, ardei §i ceap3, tinut
pe umir in coada unei mituri noi-noute. Dupi ce, punind si el
mand, mobila fu ciratd, il vizui cu doud cildiri, venind la fintina
de lingi casa noastri. Mi salutd voios. La intoarcere se balansa
cu cildirile pline. Un biiat de serviciu in colonie se duse la Stoica
si reusind si nu zdmbeascd il salutd si-i zise:

— Lisati-mid pe mine, domnule inginer.

— Fugi de aici, mi, ci-s grele.

Scena m’ar fi amuzat daci n’as fi vizut la fiecare casi cum
perdelele se ridicau si ciorchinii de capete apardnd ca si se distreze
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pe socoteala noului inginer. Inchisei geamul intristat. In altd
lume doream si triiesc, chiar si fictivd. In acest scop mi culcai
si Inchisei ochii.

Marcu insi deschise usa comuni firi si se scoale din patul
lui si-mi strigid in batjocuri:

— Ce faci mestere? Al Faci carierd... cu ochii inchisi. Mare
smecher. Jatd un maestru miner cl. IIT romantic.

Tranti apoi usa, de sigur in glumai.

Vedeam bine: cu nimeni nu puteam si mi inteleg. Marcu imi
reliefa uneori §i mai mult singuritatea, alteori o altera.

Usa comuni se deschise iar.

—- Si-ti citesc ceva interesant, zise Marcu st4nd lungit in patul
lui cu un ziar, in mini. Sunt cuvintele unui mare om de stat
european. Di-mi voie. Uite ce spune: « Nu sunt si nu voi fi anti-
semit. Am trei ministri evrei §i un maresal ». Poti si te prefaci
cd n’ai auzit, addogd Marcu, inchizind usa la loc. Ciutai un ciocan
si un cui §i tintuii vsa, De ce mi irita chiar §i singurul om cu
care md puteam intelege? Uneori parcd intunericul din mini
stiruia intre noi, instriinindu-ne. Ce greu imi era si mi deprind
cu gindul ci voi tridi totdeauna in izolare. I.egiturile cu lumea
sunt ridicinile vietii, cari mie-mi lipseau. As fi vrut si fiu o pici-
turd de apid intr’o apd mare. Acasi sau la scoald numai destinele
ne erau separate dar viata era comund. Bucuriile ne incilzeau
pe toti odati, suferintele ne frimintau uniform. De mai multe
ori pe zi bitiile inimilor erau sincrone si fremitam toti odati
ca un val, ca un lan de griu, ca o pidure.

Asprimea neprevizutd a vietii dela mind imi zdrelise sufletul.
Nici o clipd de mangiiere. Nevoia de intimitate era de neindurat
in lungile rastimpuri, cAnd singuritatea mi-ajungea pind peste cap
si md urmirea ca un blestem.

Destinul mi-era iremediabil deviat. Doream si mi pulverizez
in firame atit de mici §i de iuti, incAt s ajung deodati §i si mi
amestec in frimintirile depe bulevarde si in unduirea lanurilor,
in soaptele Austrului si in nesfarsitele tulburiri ale Asiei. Numai
o femzie ar fi putut si-mi asculte tinguelile. $i incd si aceea si fi
plecat repede.

Marcu intrd pe usa cealaltd. Nu era supirat de loc. Era mai
bine dispus ca oricind.
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— Ai auzit, cu Stoica? mi intrebi:

— Am vizut.

— Preda e indignat... Ah! te-am prins! zise el riscolind pe
masd. Citesti « Maria Antoaneta», pezevenghiule. Hai? S$i-mi
mai ficeai mie teorii. .,

— $i ce dacid citesc « Maria Antoaneta »?

— Ei, bine, nu stii ce-i? Tu crezi ci Zweig ¢ neamt. $i nu e
neamt, intelegi?

Gutd Preda intri cu o scobitoare in guri.

— Ce zici de Stoica? mi intrebi el. Ne face de rés.

— N’o si-l schimbim noi, tocmai acum, rispunsei.

— Nu se poate. Cu mitura pe umir! Un inginer batjocura
copiilor din colonie? Trebue si-1 chemim, si-i atragem atentia.

Preda strigd un biiat de servici si-l trimese la Stoica si-i spue
ci-1 pofteste d. inginer Preda pani la el.

Stoica intirzie mult. Din vorbd in vorbd, aproape uitarim
si iesirdim in curte. Era pe inserat, cind il vizurim pe Stoica
in mare tinutd, cu nevasta la brat.

— In orice caz, veneam si neinvitati, spuse el intrind pe
poarti. Marcu si cu mine o sterserim fari rusine, dar Preda fu
pedepsit cu o viziti pentru imixtiunea lui in treburile altuia.
Totusi, dupd cum spusese Stoica, vizita era hotériti, «in orice caz ».
Era o mangiiere.

*
L *

I.a servici Stoica da pe branci. Urca inaintea tuturor cu su-
fletul la gurid. I1 vedeam uneori lac de sudoare si-mi pirea din ce
in ce mai supt. Dar era dureros si vezi atita zel, atita tragere de
inimd si risipd de eforturi, provocind ilaritate, Chiar §i minerii
il priveau si vorbeau despre el cu o ironie abia mascatd. Vlad insi
ii ficea mereu reprosuri, Nu putea si-1 tempereze si se ficea ci
si-a gisit beleaua cu Stoica. De geaba ii spunea si fie cu misurd
si s aibd grija mare la lucru, ¢ O nenorocire, ii spunea Vlad, nu te
priveste numai pe tine. Rispunzi si de cei din jurul tiu si de
avutul societitii ».

Stoica insi nu se lisa. Impingea la magina de perforat, ajuta,
incirca mereu, se amesteca, intr’'un cuvint muncea. Intro zi
minerii venird cu plingere la Vlad ci d. inginer #l nou i-a pus
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si batd gduri dupd carte. Prea lungi si asezate dupd cum si-aducea
el aminte din curs, rimiseserd dupd puscituri intacte, cu toate
cd infundase in ele 10 kgr de dinamiti. Or minerii sunt plititi
cu metrul linear, iar dinamita, capsele si fitilul li se trage din
socoteald. In plus ei munciserd o zi intreagi fird si avanseze nici
cu un centimetru, cici giurile puscate crapd i nu mai sunt bune,
« Dacd mai merge tit asa, ne-o bitut Dumnezeu», se plingeau
minerii,

Dar Stoica nu se lisa, El voia «si corespundi»—-asa cum
spunea in scrisoarea de angajament. Intr’o buni zi, dupi ce plecarid
si lucritorii si inginerii, el rimase la fieririe. Veni in colonie seara
tarziu, pripidit de oboseald §i nemancat, De trei ori ne intrebau
madam Stoica de soarta lui.

A doui zi dimineata pe cind eram cu totii in birou, Stoica isi
desclestd filcile supte si spuse lui Urzici:

— Domnule inginer sef, eu mi striduesc in timp ce altii dor-
miteazd in mind. Imi place munca si pace! Nu poate d. inginer
Vlad sd mi scoati din asta. Uite eri sezui pand pe innoptat la fieririe
ca si cilesc sfredelele, dupd o metodd a mea. De cind e d. Vlad
aici, Incercat-a si cileascd sfredelele intr’asa fel ca si nu se mai
toceascd intr’o singurd zi?

Urzici fu foarte incurcat.

— Bine, bine, domnule Stoica; dar daci v’am pus la o treabd
nu vid mai amestecati, eventual, unde nu vi priveste. Avem noi

grijd.
L.e-ati cilit toate cu metoda D-voastrd?
— Toate,
— Si pe cele ale celorlalte mine?
—Pii. ..

In ziua aceea aproape toate sfredelele se rupserd dela mijloc,
Numai cu cele gresite sau uitate de Stoica se putea lucra,

La iesire, Stoica fu foarte abitut. Vorbii cu el,

— Daci n’ai cu cine... mi se plinse,

Ca si iesim pe galeria Ferdinand, in colonie, trebuia si urcim
vre-o opt sciri, Stoica se opri pe la mijloc, tusi si gafdi mult. Cum
era frig pe suitoare, sudoarea-i de pe frunte ficea o impresie
sinistra.

— De m’ar mai tine pliménii, zise el, Dar nu mi las eu asa usor,
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Nu piti nimic pentru intdmplarea cu sfredelele, pentruci sefii
celorlalte mine si inginerii, in loc si se supere, ficuri haz. Urzici
il iert3, dar pedepsi in schimb pe seful fieririei.

Nu mai auzii citiva vreme nimic nou despre Stoica, Se lini-
stise si-si vedea de treabi la ortul lui, Ceva mai mult, ortul la care
lucra el mergea mai bine decit oricare altul, tunelul inainta repede,
jar minerii erau multumiti. Incetul cu incetul gisi cel mai bun
sistem de a bate giuri si poate l-ar fi gisit si pe acela de a cili
mai bine sfredelele, daci ar fi fost lisat si incerce. La sfarsitul lunii
minerii lui cistigari cea mai buni plati, desi duceau o galerie noui.

Dar omul capabil face greseli mari, care sar in ochi. Pe cind
meritele cu greu ajung la iveald.

Intr’o zi Urzici inspecti ortul lui Stoica si gisi echipa strin-
gind aur intr’'un sac nesigilat, iar pe Stoica absent. $eful echipei
spuse ci d. inginer Stoica a plecat, nu stie unde, adineaori,
Pani la plecarea lui nu se gisise aur, dar el si-a ficut datoria si a
trimis un biiat si anunte pe d. inginer,

Cind se cobori, Urzici 1l intilni pe Stoica pe suitoare adu-
cand de jos o boti plind cu api. Cobora si urca 120 m ca si aduci
apd pentru echipi, ca nu cumva si se duci vre-un om de-al lui
si sd se descomplecteze echipa.

Peste doui zile vizui pe Stoica incircind cu ajutorul neveste-si
aceeasi cirutd cu care venise, Pleca concediat. Era tot asa de
sdritor la treabd, ca si in ziua cind venise, dar nu mai era atit
de iute, se indrepta des din sale si tusea din cind in cind.

N. ALOMAN



ESARFE DE MATASE

— TRADUCERI DIN POEZIA JAPONEZA —

AMINTIRILE

Mergéind pe drum

In mangéietoarea noapte de Mai,

Ceva nedeslusit de dulce

M4 ’nvilui ca o umbri,

Tar amintirile imi ap#ruri:

O alee strijuitd de arbori,

Care se prelungea departe, foarte departe,
Pierzdndu-se la orizont;

Se prelungea ca un vis depirtat,

Ca un vis din ce in ce mai sters si mai stins...



PRIZONIERII

Copacii, prin ridicinile lor,

Sunt prizonierii pdmantului.
Pasirile sboari dimineata

Dar seara se intorc la cuiburile lor,
Sufletul nostru e liber

Si totusi ne sculim §i ne culcim
In aceeasi stradi,

La acelasi numir, in acelasi pat.



IN ACEASTA ZI

In aceastd zi

Atit de fragedi si de calmi,

Mai spune-mi odati,

O singurd dati mai spune-mi,

Ca un murmur mingiietor de incet:
Te iubesc,



PLICTIS

Palida zi
Stribate prin storul de bambus.
Sufletul mi-e plin de tristete,
Si fird sid vreau,
Numir dungile albe,
Numai asa...

AL, T, STAMATIAD



ERAST A LUI SALOMON
GESSNER IN LITERATURA
GREACA SI ROMANA

Grecii, neputind suferi asupririle Turcilor, in mai multe
rinduri au emigrat din tara lor spre diferite directii; multi dintre
ei fiind nevoiti si piriseascd patria lor din cauza asupritorilor s’au
asezat in numir mai mare in Viena si in diferite orase din Imperiul
Austro-Ungar, altii au luat drumul spre Germania. Cu timpul
s’au organizat foarte bine in noua lor patrie; au intemeiat scoli,
biserici, tipografii, au scos ziare si reviste, si au ficut din Viena
centrul cultural al tuturor Grecilor din Europa centrald. Fiii lor
frecventau Universititile germane §i se adipau la izvoarele culturei
germane. Dar universititile germane nu erau frecventate numai
de fiii Grecilor, care triiau in Austro-Ungaria sau in Germania,
ci si de multi tineri greci, care veneau din diferitele colturi ale
Greciei subjugate, si-si continue acolo studiile lor. Universititile
din Berlin, Géttingen, Iena, Leipzig si Viena au avut pe cei mai
mul{i studenti greci. Ca si ne dim seama de numirul lor mare
este destul si pomenim cd numai la Universitatea din Berlin erau
in anul 1822 vre-o treizeci de studenti greci?).

Acesti tineri greci, dupd ce terminau studiile lor, alegeau tot
ce le pirea mai bun din scrisul german si traduceau cirtile cele mai
potrivite pentru redesteptarea neamului lor. Astfel inci din a
doua jumitate a secolului al 18-lea au inceput si apari traduceri

1) 8. Th. Lascaris, ‘O @uelmviopds &v Teppavie xatd v EXAnvucdv
2ravdotacty (Filelenismul german in timpul revolugiei grecesti) Atena <1930>»
p. 15.
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din limba germani, mai cu seami de cirti de scoali: de filosofie,
de literaturi, de istorie, de geografie, de fizicd si chimie, etc. Tra-
duceri dupi opere de literaturd estetici apar ceva mai tirziu,
si genul literar din care s’a tradus mai putin este genul dramatic.
Prima drami germani tipdritd in traducere greacd, dupi cit stim,
este Philotas a lui Lessing, care a rimas necunoscuti bibliografilor
greci, cit si lui Nicolae I. Lascaris, autorul istoriei teatrului
neogrecesc !). Au urmat apoi alte traduceri, cele mai multe din
operele dramatice ale lui August von Kotzebue, care erau mult
gustate pe atunci.

Aici trebuie observat ci limba greaci fiind in acea epocd limba
de predare in scolile domnesti, limba saloanelor si a curtilor
domnesti din cele doui Principate, multi Romani cunosteau aceasti
limbd; traducerile grecesti erau citite §i circulau in tard, cum
probeazi si listele lungi ale abonatilor, care de obiceiu se aflia
la sfarsitul acestor cirti. Dar traducerile grecesti nu numai ci
erau citite in tard, unele chiar erau ficute pe padmantul rominesc,
ci de multe ori serveau si de bazi pentru traducerile romanesti,
precum vom vedea mai jos.

Astfel stind lucrurile, trebuie si recunoastem cid influenta
literaturei germane dela sfarsitul secolului al 18-lea si inceputul
secolului al 19-lea asupra literaturii neogrecesti se resfringe in
mod indirect si asupra literaturii romanesti.

B V3

Prima atingere a Roménilor cu teatrul german are loc pela
inceputul secolului al 19-lea. In anul 1812 vine la lasi o trupi

1) Nicolae I. Lascaris in ‘Totogle 0T veredi nvinsl Yed:pev (Istoria tea-
trului neogrecesc) Atena 1938, vol. 1, p. 141 ne di primele opere dramatice
care au fost traduse In literatura neogreaci. In fruntea acestor traduceri Las-
caris ageazi drama Die Korsen a lui August von Kotzebue, care a fost tradusi
de C. Cochinachis si tipariti la Viena in anul 18o1.

Drama lui Lessing Philotas, in versiunea greaci, a fost tipiriti tot ]la Viena
in tipografia fratilor Pulios, cunoscufi prin rolul jucat in migcarea lui Rigas
Velestinlis. Numele traducitorului grec, cit §i anul tipiririi, nu sunt date pe
titlul cirgii, dar din urmitoarea notiti, care se afli pe exemplarul Academiei
Roméne: Krijua Tewpyiou Zradoov 1790 *IovA. 9 (Proprietatea lui Gheorghe
Stavros 1790 Iulie g) suntem siguri ci traducerea a viizut lumina zilei inainte
de aceasti dati.



66 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

germand, care joaci timp de patru luni piese de teatru in limba
germani !). Dupi aceasti trupd au urmat si alte trupe nemfesti
insd putem spune ci cea mai insemnati a fost acea care a venit
dela Viena la Bucuresti in anul 1818 dupi stiruintele Domnitei
Ralu Caragea ?). Trupa adusi de Domnita Ralu a intemeiat un
adevirat teatru, in care au fost reprezentate piese germane, printre
care au fost Briganzii lui Schiller si Faust lui Goethe 3), despre
care Filimon ne spune c3 erau « piesele, care intdmpinau o primire
mai favorabild in publicul teatrului nostru »$).

Teatrul german la intemeierea sa a fost primit cu mare entu-
siasm de publicul bucurestean, dar curind entusiasmul s’a mir-
ginit numai in clasa inalt3 a boierilor 5). Teatrul german era departe
de a trezi entusiasmul publicului roménesc pentru literatura
germand, fiindcid cei mai mulfi dintre spectatori nu stiau limba
germani. Despre acest lucru avem mirturii contemporane, Astfel
Frangois Recordon, fost secretar al Domnului T#rii Roménesti
Toan Caragea, spune in cartea sa: Lettres sur la Valachie, despre
teatrul din Bucuresti: « Depuis 1818, Bukarest posséde aussi
une troupe d’acteurs allemands, qui donnent réguli¢rement quatre
représentations par semaine, dans la grande salle destinée primi-
tivement aux assemblées du club, qui depuis peu a été convertie
en un joli théitre assez vaste pour contenir un millier de per-
sonnes. La noblesse valaque a témoigné prendre tellement de
goiit pour ce genre de divertissement, malgré le petit nombre
de ses membres qui comprennent la langue allemande, que I'on
a aussi commencé a donner des pieces en grec moderne, traduites

1) Vezi Teodor T. Burada, Istoria teatrului in Moldova, Iasi 1915, vol. 1, p. 96.

) Despre aceasty tiniri, dar bogat inzestrati Domnif#, ne di Ion Ghica,
in ale sale Scrisori cdtre V. Alecsandri, Bucuresti 1887, p. 43, urmiitoarea ca-
racterizare: ¢ Persoan# cu inspiratii artistice era numai Domnita Ralu, fata
cea mic# a lui Caragea, naturdi aleasi, posedind gustul frumosului in cel mai
mare grad, admiratoare a muzicei lui Mozart $i a lui Beethoven, hriniti cu scrie~
rile lui Schiller $i Goethe»,

%) Dimitrie C. Ollinescu, Teatrul la Romdni, partea 11, in Analele Acade-
miei Romdne, sect. liter,, ser. II, tom. XX (1898), p. 8.

4 N. Filimon, Ciocoi vechi §i not, editie comentatd de George Baiculescu,
Craiova f, a., pp. 167—8.

) W. Wilkinson, Tableau historique, géographique et politique de la Mol-
davie et de la Valachie, Paris 1821, P. 127,
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de nos meilleurs auteurs francais par des éléves de I’école; ce qui
fait que 'on peut régarder 1’établissement de ce théitre de Bu-
karest sous un point de vue trés favorable, puisqu’il fournit un
moyen d’exciter ’émulation et I’application des jeunes nobles a
I’étude de la littérature, qu’ils négligeaient tout-a-fait précé-
demment. On fait aussi courir maintenant une souscription
qui a procuré déjd plus de mille ducats, qui serviront a
fournir des avances A une des meilleures troupes d’Italie,
qui est arrétée pour remplacer depuis 1821 celle que l'on a
actuellement » 1),

Stiri interesante despre reprezentatiile date de trupa germani
pe scena teatrului din Bucuresti ne di si Dinicu Golescu in cartea
sa Insemnare a cdldtoriei mele fdacute in anul 1824, 1825, 1826
(Editia Nerva Hodos, Bucuresti 1910, p. 89). Dupi ce se opreste
putin asupra teatrelor din Italia si Austria, care sunt intr’un
numiir mai mare, unde cel mai siirac ordsean merge cu nevasta
si cu copiii la teatru, Golescu, adaogi: « Aceasti orinduiald nu
si urmeaz3 ca pe la noi, unde este un teatru in toati Tara Roma-
neasci, in orasul Bucuresti, in scaunul otcArmuirii, ce are norod
poate peste o suti de mii, si de multe ori intr’acest §i numai theatru
abia sint 100 oameni. $i aceasti micsorare s pricinueste, cici in
Nationul Roménesc, vorbesc in theatru limba nemteascd, parci
ar {i silit acest norod de a sti tofi limba nemteascd... » 3).

1) F<rangois> Rcecordony, Lettres sur la Valachie, ou observations sur cette
province et ses habitants, écrites de 1815 & 1821, avec la relation des derniers évé-
nemens (sicl) qui y ont eu lieu, Paris 1821, pp. 91—92. Despre aceastd carte
a lui Recordon, N, Iorga spune ci este ¢ cea d’intdiu dintre lucririle francese
care dau, cu sim{ de dreptate, cu intelegere relativitifii imprejuririlor, o idee
exactd despre lucririle §i oamenii dela noi». Vezi N. lorga, Istoria Romdénilor
prin calatori, ed. 2, Bucuresti 1929, vol. 3, p. 121. Afirmatia ins3 a lui N, Iorga,
bazati pe cele spuse de Recordon, ci trupa german#i dedea o reprezentatie
pe siptimfni, este gresitd, fiindci dupi cum vedem mai sus Recordon spune
limpede ci trupa germani dedea patru reprezentatii pe siptiméni (N. lorga,
op. cit., D. 124).

) Cégiva ani mai tarziu, D. Golescu a avut deosebit} plicere si asiste la
un spectacol teatral, organizat de elevii lui Aaron Florian dela gcoala din Go-
legti, unde tinerii feciori de boieri §i de negustori au jucat scene din tragedia
Regulus a lui Heinrich Ioseph von Collin, tradusi din nemtegte in limba ro-
mfnd in versuri de poetul Iancu Viciirescu. Cf. Dimitrie Ollinescu, Teatrul
la Roméni, part. I1 in Analele Academiei Roméne, ser. 11, tom. XX (1898), p. 43.



68 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Un zalt contemporan, care vorbeste de teatrul din Bucuresti
este doctorul Constantin sau Constandinachi Caracas, cunoscut
atdt prin activitatea sa medicald, filantropicd si tipografici, cét si
prin cartea sa Topografia Tdrii Romdnesti'), bogatd in informatii
pretioase. La p. 219 gisim urmitoarele despre teatrul din Bucu-
resti: ITpé twvwv ypévey Eoust?ly &v Bouxovpeotie xal 8é<a>Tpov,
&l xat’ dpyds mapéoTouvov yeppavidg (sic!) Tpoywdiag xal xw-
pedlag, Emerta 88 xal ypouxixdg Tpayedlag ol iTahxd perodpd-
potar xol &medh ol xdrowxor TadTNG Tig WOAcws Eyouot xAiow elg
tag edbuplag xal Sruoneddoerg, cuvépyovrar xal &xel moAd wATifog
%ol @ Bhov 87u dAbyor € adrddv Evwoolol iy yeppovtxny ol ita-
Ay Suidedtov (sic!) dote va alclavldor hv xal’ adtd edyapt-
otrew Ti¢ YPuyiic, xal v droradcwot T EvamotixTopevov &5 Excivou
elg e ta 00 xol yopaxtipa Tav avlpdmwy §@ehog, G eig ad-
Tob¢ cuvtetver Tolto pévov, el 1O v& edyapoTicuct Thy Spoacty
%ok dxofy tov. llepoobrepov 3% Bpzhog &mégepov ol vy potxtxal
Tpayodiat, xal p’ 8hov 8t of Umoxpital Foov elsét mpwrémeLpot,
@ 8hov TolTo Exapvay peydAny &vépyeay elg Tobg memotdsuyuivoug
véoug, &ote xal Tweg Emexetpiolncoy v peTa@prcwGL Xal V& Cuv-

1) Cartea este scrisé in limba greacd si poarti titlul: Turoypapla Thg Broyleg
xal dv0pomodeyixal magaTyphioets, dvagoptedds weds v Oytelav xal véooug
TV xatolxwy adtis Omd xvpiov latpootricipiu K. Kuzaxdco. "Ev Bouxou-
geatiolg, &x 10T Turoypagelov 1. ‘HTAtadov. 1830 (Topografia Tirii Roménesti
si observatiuni antropologice privitoare la sinidtatea §i bolile locuitorilor ei, de
domnul doctor in medicind i filosofie C. Caracas. Bucuresti, in tipografia
lui I. Eliade, 1830).

Topografia Tirii Romanesti a fost tipiritd doi ani dupi moartea autorului,
in tipografia lui dela Cigmeaua lui Mavrogheni, care a fost vanduti lui Ion
Eliade Ridulescu de sofia lui Caracag. Eliade a cumpirat tipografia si
cu condifia ca Topografia si fie tipiritd in greceste in soo exemplare, iar alte
500 exemplare, in traducere germani, si se tipireasci la Buda tot sub ingri-
jirea lui; nu se stie insi dacdi a apirut sau nu versiunea germand, fiindci cel
pufin in fard nu este cunoscut vre-un exemplar. Cf. I. C. Filitti, O pagind din
istoria medicinii in Muntenia, Bucuresti 1929, p. 3 extras din Rcvista stitntelor
medicale 2 (1929). Emil Virtosu, I. Heliade Rddulescu, Bucuresti 1928, p. 15.

- Topografia lui Caracas este tradusi §i in limba romind de G. Sicn, acela
care a tradus §i Istoria Daciei a lui Dionisie Fotino; manuscrisul lui se afla in
Biblioteca Academiei Roméine sub nr. 4794. Dupid cum mi s’a spus manu-
scrisul lui Sion a fost dat acum in urmi la tipar, dar n’am vizut inci tipi-
ritura.
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féowor Tpayeding ol xwpeding el iy ypowxiy xol Loy
Surhextov (De citiva ani s’a infiintat in Bucuresti si un teatiu, la care
se reprezentau la inceput tragedii si comedii germane, apoi si tragedii
grecesti si melodrame italienesti; fiindcd locuitorii acestui oras
iubesc desfitdrile si petrecerile, se aduni si acolo multd lume si
desi putini dintre ei inteleg limba germand si cea italiani, asa
incit si simtd adevirata plicere sufleteascd si si tragi folosul
cuvenit in ce priveste moravurile §i caracterul oamenilor. Pentru
acestea teatrul contribue numai pentru multumirea vizului si
auzului lor. Un folos mai mare insid au adus tragediile grecesti,
cu toate cd artistii erau incd Incepitori, totusi au avut o mare
influentd asupra tinerilor invitati, asa incit cétiva au incercat
si traducd si si compund tragedii si comedii in limba greacd
si roméani). ,

Mai departe doctorul Caracas ne di si citeva informatii despre
sala teatrului de atunci, informatii care venind din partea unui
doctor, care era insircinat cu supravegherea sinititii publicului
bucurestean, au o valoare deosebiti si meritd si fie relevate:
‘Q¢ mpbg 16 Bgehog Suws Tig Oytelog Sbvopon va elme, &t wro-
Eevel padhov PAdbyy adtie bt 16 Ofatpov elvon dvemitydeiemg
xtioppévoy (sicl) kol wxpdv ol xat’ dpyde mplv THg TapaoTdoELg
Juypdv ocuvedlévtwy 8¢ wodhdv Ozatév O:ppaiveron mwolAd 6 &v
adt® avp xol olepbuevog mpolevel elg tolg Oeatag watap foac,
Bixos xod pevpatiopods. Ak Tolto elvon dvayxalov va xtielf
Ofarpov ebpdywpov ut o dvoyxaio Tpog xabopisudy Tob dépog dve-
wotiptee (Din punct de vedere igienic pot spune ci teatrul produce
mai multd pagubi decit folos, fiindci teatrul nu este zidit asa cum
trebuie, este mic si rece inainte de reprezentatie, iar dupd venirea
spectatorilor aerul se incilzeste mult si, stricindu-se, pricinuieste
spectatorilor guturaie, tuse si reumatisme; de aceea este nevoie
sa se zideascd un teatru spatios si cu ventilatoarele necesare pentru
curitirea aerului).

S1 ca sd termin cu mirturiile contemporanilor asupra trupei
germane care a jucat pe scena din Bucuresti, mid voi opri putin
si asupra memoriilor lui Alexandru R. Rangabé, unde gisim
citeva stiri pretioase, care vin ca o completare la cele date
mai sus. lati propriile cuvinte ale lui Alexandru R. Rangabé:
"Ote &mfyapev elc Bouxovpéotiov, Ofatpov Omfipyey %% &xel,
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olxodopMie ixavide edmpenis, elg § T'eppavol 7Bomotol 23tdaoxov
cpaydleg, xopedlag xal perodpdpata. Td wpdtov Spipa elg
& mote Tapéotny mpdg peylomyy Exmhnfiv xal EvDovsixopdv pov,
Fv 100 Moldpt 6 « Mayuindg adhdg». *EvBuvpodpar 3 xal 81t 6
6lacog Swxoucvdoug moté xatédAnhov Béowy Twa odvdevdpov TV
meptydpwv 10U Bouxovpestiov, mapéotnoey elg admyv &v Smalbpe
gvdmov Tie AOMg xal mapmnBole dxpoatyplov Todg « Aporag »
700 ZythAépov, xal of Ayotad elofhacay Epunmor elg v mAatelay,
firig &ypmoluecvey d¢ oxnvi). Evdiepépeto 8¢ peyddog elg 10 6éa-
tpov §| Te hoimeh) xowewvla wiioe xal H AOM), #ig oxeddv 0ddémote
Eetmey Gmd TV TapacTdoewy, elg 88 T Hyepovixdy Bewpeiov mapTy
wavtote 6 K. Nixbhaog ZxoUgog, elg &v fv dvarteleipévy % ed-
Buverg 10U Bedtpov, xal Botig, xab’ & omouddoag &v Movayew, EEfye
ele Todg Ryepovidag T Eml Vg oxnviic Aeydpevar xal % Sopvitow
‘Podrob 8 Zomoddale xal &véer 4 Wla whv Teppavixfv. "Hoav & of
7Bomotol, %’ & Evdouv, xal xad’ & Sdvapar Ex pvipne §87 v& xpbve,
& 1év donpetdtey, of obfuyor Steinfels xal of cdluyor “Pdav,
xal ) dpatotary Dill, fiv Sk why teqvixiy ixavéryra, THY Ydew
iy tpdmev, xal Ty Aemthy adtic dyoyhy, e &etipa, xal
&vlote xal mpocexdder xal mepimolelto ¥ Ayepovixd) olxoyévera
(Cand ne-am dus la Bucuresti era deja acolo un teatru, intr'un
local destul de frumos, la care artisti germani jucau tragedii,
comedii §i melodrame. Prima drami la care am asistat spre marea
mea surprindere si entusiasm, a fost Fluerul fermecat al lui Mozart.
Imi aduc aminte de asemenea ci trupa, pregitind un loc potrivit
intr'o pidure in imprejurimile Bucurestiului,a jucat aici in aer
liber in faa Curtii si a numerosilor spectatori pe Hot# lui Schiller
si hotii au nivilit cilare in piat3, care tinea locul scenei. Se inte-
resau mult de teatru atdt intreaga societate, cit si Curtea, care
aproape niciodatd nu lipsea dela reprezentatii, iar in loja domneasci
era prezent totdeauna C. Nicolae Scufos, care era insircinat cu
directiunea teatrului, si care, avind studiile ficute la Miinchen,
explica listarilor domnesti cele spuse pe scend; domnita Ralu
invita si pricepea singurd limba germani. Artistii erau, dupi
cum pricepeam, si dupd cum sunt in stare si judec din cele ce imi
amintesc, din cei mai Incercati; ei erau sofii Steinfels §i Raan,
precum si prea frumoasa Dill pe care, pentru priceperea ei arti-
stici, pentru purtarea ei gratioasd si cresterea ei deosebit de ingri-
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jitd, familia domneasci o pretuia si adeseori o invita la curte si
ii arita o deosebitd atentie!).

Din cele spuse de Frangois Recordon, Dinicu Golescu, Con-
stantin Caracag §i Alexandru R. Rangabé, vedem ci putini erau
acei care intelegeau piesele germane jucate pe scena teatrului din
Bucuresti, fiindci majoritatea spectatorilor nu cunogtea limba
germand. De aceea a trebuit ca piesele germane si fie inlocuite
cu piese grecesti sau italienesti. Recordon ne spune chiar ci la
1821 trupa germani a fost inlocuitd cu o trupid italiani, din cele
mai bune, pentru care s’a ficut si o subscriptie publici si s’a
adunat peste o mie de galbeni pentru ca si dea un avans trupei
italiene. Deoarece nu era posibil ca piesele germane si fie repre-
zentate in original pe scena teatrului din Bucuresti, multe din
operele dramatice au fost traduse incetul cu incetul in limba
romini. La inceput traducitorii roméni au recurs la limbele greaci
si francezi, iar apoi au inceput si traduci direct dupi originalele
germane, cum sunt traducerile lui Iancu Vicirescu 2). Cele mai
multe piese germane au fost traduse in limba romini in jurul
anului 1840. Nu este locul aici potrivit si ne ocupim pe larg de
primele drame germane traduse in limba greaci si romini. De
aceea ne vom mirgini numai Ja o singuri drami germani §i anume
la Erast al lui Salomon Gessner, care s’a tradus in tard atit in limba
greacl, cit si In cea roménd si care este prima dramd germani,
in haina roméineasci, care a vizut lumina zilei.

Inainte insd de a trece la cercetarea celor doud versiuni si ne
oprim putin asupra autorului german.

Salomon Gessner este unul din scriitorii germani din secolul
al 18-lea, care, alituri de Breittiger, Haller, Bodner etc., a jucat
un rol insemnat in literatura germani. Gessner, dupd ce si-a
terminat studiile sale universitare la Berlin, s’a intors in orasul

1) Alexandru R. Rangab¢, ’Amopvnuovedpatre (Memorii), Atena 1894,
vol. 1, p. 8o. .

) 1. Eliade Ridulescu afirmi ci Iancu Vicirescu ar fi tradus dramele ger-
mane Regulus gi Ermiona inci din 1818 (Cf. Eliade Ridulescu, Echilibru intre
antiteze, ed, Petre V. Hanes, Bucuresti 1916, vol. 1, p. 144). Nu stim dac¥ aceasti
afirmatie este bazati, fiindci n’avem alte probe, ceea ce stim insi sigur, este
cd cele douit traduceri ale lui Iancu Viciirescu au vizut lumina zilei abia in
anii 1831 si 1832 (Cf. Dimitrie Iorca, Catalog general de cartile romdne, ed. II,
Bucuresti 1873, pp. 30 §i 31).
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siu natal Ziirich, unde la virsta de 21 ani a inceput activitatea
sa literard. Prima operi a sa insemnati a fost Dafnis, apoi au urmat
Idilele, Moartea lui Avel, Intdiul navigator, ce au avut un mare
succes. Putini sunt scriitorii de idile care au reusit pe deplin
atat in alegerea subiectelor cét si in descrieri vii si pline de colori
ca Gessner. Cu drept cuvant contemporanii sii l-au numit « peintre
de la nature ». Gessner a servit de model si a fost imitat nu numai
de compatriotii sii, ci si de scriitorii striini, si mai ales de francezii:
Florian, Marmontel, Bernardin de St. Pierre etc. Prin scrierile
sale Gessner a ficut cunoscuti literatura germani peste hotarele
tdrii sale mai mult ca oricare alt scriitor din epoca sa.

Gessner nu minuia numai condeiul cu mdestrie, ci si penelul
si astfel operele sale au iesit cu frumoase ilustratii, executate de
insusi autor. Se intelege cd dacd conceptiile poetice ale unui autor
sunt reproduse in ilustratii de insusi creatorul lor, corespund pe
deplin ideilor poetului. Ba ceva mai mult Gessner era si librar
si tipograf, si cum operele concepute de el erau ilustrate si editate
in mod artistic de gravorul, desenatorul si tipograful Gessner,
editiile gessneriane se considerau ca opere zrtistice si erau ciutate
nu numai de amatorii de literaturd, ci si de amatorii de arti.

Operele lui Gessner au fost traduse in mai multe limbi striine,
dar cele mai multe traduceri au fost ficute in Franta — unele
chiar in versuri — care au contribuit in mare misuri la rispindirea
operelor lui Gessner in celelalte tdri, unde limba germani nu prea
era cunoscutd, pentru ca traducitorii si se serveascd direct de
originalele germane. Pela sfirsitul secolului zl 18-lea si inceputul
secolului al 19-lea multe din operele lui Gessner au fost traduse
si in limba greaci si roméani. Despre celelalte traduceri din Gessner
ne vom ocupa cu altd ocazie, iar acum ne vom cpri numai asupra
tradncerilor i Erast in cele doud literaturi greaci si roméni ).

1) In unele tiri traducerile din Gressner au fost studiate §i s’au scris dife-
rite monografii sau articole, in care se arati importanta si influenia lor in litera-
turile respective. In literatura romén# s’a ocupat pe larg de Gessner, Gh. Bogdan-
Duic# in studiul séu: Salomon Gessner in literatura romdnd, publicat in Con-
vorbiri literare 35 (1901), pp. 162—173. Studiul lui Gh. Bogdan-Duici prezinti
ins# unele lacune, cu toati munca congstiincioasi depusi de autor, precum si
unele afirmatii gresite.

Ca o completare la studiul lui Gh. Bogdan-Duic# trebue adiugat capitolul: Un
tour avec Gessner din studiul profesorului D. Caracostea Le Préromantisme de G,
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ERAST IN LIMBA GREACA

Drama pastorald Erast a lui S. Gessner a fost tradusi din
limba germani in cea greacd de tinfri Roxana Samurcas. Tradu-
cerea R, Samurcas s’a tipirit la Iasi In anul 1819 si astizi a ajuns
o carte rari, dovadi cd in bogata Biblinteci a Academiei Roméne
nu existd nici un exemplar, Doud exemplare sunt cunoscute, care
se aflau, inainte de izbucnirea rizbotului actual, unul la Biblioteca
Universititii din Cluj (cotat 116 B.R.V. 1923), iar celilalt in
Biblioteca Nationalid a Greciei (cotat N, @, 3215) 7).

Titlul versiunei grecesti, dupd exemplarul Bibliotecii Univer-
sititii din Cluj, dela care am obtinut mai de mult copii fotografice,
este: "Epactog. Apdpa motpevindy el 30w mwpdlere, petappacliv éx
76 veppovixiig el THv xolfophovpévny Hudv SidAextov tmd Peo-
Eavneg Zapovpxden. Kol mpoocpuwvnliv Huév 18 Efoywtate xal
PLA0CTOPYOTATW adThg TaTpl xuple Anuntpie  Zepovprdsy.
*Ev ’laccte, &v 1fj ‘Eavinf; Tumoypagia 1819 (Erast. Drami
pastorald in doui acte, tradusi din limba germani in limba noastri
vorbiti de Roxana Samurcas §i dedicati prea nobilului si prea
iubitului siu périnte chir Dimitrie Samurcas. Iasi, in Tipografia
greceascd, 1819) ),

R. Samurcas la Inceputul versiunei sale ne-a dat doui prefete
interesante, una cétre prea iubitul ei tatd, ciruia 1i dedici cartea,
si cealaltd citre Doamnele de aceeasi virsti cu ea.

In prefata-dedicatie, Roxana roagid pe iubitul ei tatd si pri-
measci aceasti traducere din Gessner, care este mare fatd de
puterile ei, dar mici fati de datoria ei ciitre dénsul.

Asaki, publicat acum in urmi in Langue et littérature Bulletin de la section lit-
téraire de I’ Academie Roumaine, vol. 1 (1940), nr. I, §i In extras, unde este
cercetati pe, larg influenta lui Gessner asupra lui Gheorghe Asachi.

1) Vezi Dimitrie Ghinis-Valerie Mexas, ‘E)Anvieh) B-8uoyraple (Biblio-
grafia greacd), Atena 1939, vol. 1, p. 184.

3) In timp ce tinira Roxana Samurcag a tradus din limba germani si a
tipirit la Iagi la 1819 pe Erast, alte doud tinere, domnitele Ecaterina §i1 Ralu
Sutzo, au tradus din limba francezi In cea greaci si au tipirit tot in anul
1819, prima Dialogurile lui Focion, care au apirut la Tipografia greacd dela Iasi,
§i a doua Sfaturile unei mame cdtre fiica sa, opera d-nei de Lambert. Despre
aceste traduceri vezi Ion Bianu—Dan Simonescu, Bibliografia romdneascd
veche, Bucuresti 1936, vol. 3, pp. 318—322.
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In cealalti prefatd citre Doamnele de aceeasi varsti cu ea
spune ci de un an a inceput si invete limba germani si cd primele
exercitii le-a ficut cu textele lui Gessner. Printre scrierile lui
Gessner, R. Samurcas a citit si pe Erast, si vizdnd in aceastd drami
pastorald dragostea §i ascultarea unui fiu cdire tatdl sdu, pacea §i
tubirea intre bdrbat §i femeie, ajutorul sfintei Promii §i mustrarea
de cuget, a gisit nimerit s’o traducd in limba greaci moderni.

Ci R. Samurcas avea o deosebitd dragoste pentru literaturi, se
vede si din faptul ci o gisim trecutd pe lista abonatilor dela sfar-
situl cértii lui Zisis Dautis Meydha oupBebnxdre &x pxpdv altiév
(Intdmpliri mari rezultate din cauze mici) care a fost tipiritd in
Viena la 1819, si care carte este tot o traducere din limba germani,
desi originalul este scris in limba francezi. Pe lista abonatilor din
Basarabia si Moldova R. Samurcas este inscrisi cu patru exem-
plare, alituri de tatil ei Dimitrie Samurcas, inscris cu sase exem-
plare.

Traducerea greceasci a lui Erast se deosebeste intru citva
de originalul german; astfel pe cind originalul german este intr’'un
act, traducétoarea noastrd a impdértit drama in doud acte. Dar nu
numai atit, a mers si mai departe, a schimbat numele persoanelor
si a botezat pe fiii lui Erast dind fieciruia cite un nume, anume
Tacint si Narcis, pe cind in original sunt trecuti ca « Erster Sohn »
si « Zweiter Sohn ». Pe Cleon, tatil lui Erast, I-a numit Callistratos,
pe Lucinde, sotia lui Erast, Anysia, iar pe Simon, servitorul lor,
Hariton. Lista persoanelor ce se afli la inceputul versiunei grecesti
nu existd in original. In sfirsit, versiunea R. Samurcas nu-i fideld,
in multe pdrii este depirtatd de textul german, iar in altele este
chiar amplificati,

Dau mai jos un pasaj din care se poate vedea deosebirea
intre versiunea greacd si originalul german.

Textul lui Gressner p. 181):

...Hatt ich dem zu strengen Willen meines Vaters nachge-
geben; hitt ich sie, die die Achtung der ganzen Welt verdiente,
der Verachtung der unbilligen Welt ausgesetzt; Himmel! wiren

1} Salomon Gessner, Simmtliche Schriften, Leipzig 1841.
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da nicht alle Ehren und Reichthiimer der Welt mir unertriglich
gewesen ? Hitte nicht mein Gewissen mir jede frohe Aussicht mit
héllischen Qualen verdunkelt? Dies freundschaftliche Mitleiden
in unsern Elend hat etwas siisses mitten in der Schwermuth;
dies sorgfiltige Bemiihen, eins dem andern solches zu erleich-
tern; und diese Thrinen, die wir eins fiir das andre weinen, werden
nicht immer fliessen..,

Textul R. Samurcas, p. 11:

o Avuola, 98¢ yAuxdtatov Tév dpladudv pov! Elg xatpdv
81t ob Emapadébne elg Tov Epwtd pov, xal elg Tode iepwrtdtouy
8pxovg pov, Empemey &yd Aoimdy, v& of dyxatadeidw elg T aloyd-
vy xad elg Ty Suopnuiav; v Smobddw el xatnyoplay évdg ddixou
xéopov, Exelvnv, TG dmolag N Tiud elvar Paputépa xal &r’ Slov
6 xpustov THg olxovpévgl & odpavé: xal wde %feda Humopéoy
va Omogépe petd Tabra, T Prpdc TAV Ty xol Tév Onoavpdv;
Al xpavyal ToD ouvewdbtog pov dtv #0shov dpavpdoy, Sk TEHV
xatayfoviwv Pagavey, &ravtag Tolg edapéotoug oToymopols TG
Juyiic pov; K&v tdpa, 1 v mhv mxplay tédv OAldewv pag,
ebploxw TovAayotov play xatampdivew elg t& dewd pag &5 altlag
tadm™e e dpotBalag cupmabelag, v Gmolav, pdc mpofevel 7
) pog @uMa. Ildoyer 6 elg 7ol &Ahov va dmoxatactiop Thv
Suotuylay pag dhydrtepov alofavriev. Kal &nilew ... *Adol-
povov — adtd T& ouvey ) Sdnpud pag v i) TpéEwat péypt Téroug... 1),

Traducerea R. Samurcas, in totalitatea ei, putem spune c#
este destul de buni si lucru de mirat ci o tindrid de 13 ani, cum

1) In traducerea ce urmeazi am ciutat si nu mi depirtez de textul grecesc.

... Anysia, lumina dulce a ochilor mei! In timp ce tu te ai dat iubirei mele
si prea sfintelor mele juriminte, trebuia deci eu s# te pirisesc in rugine §i de-
fiimare ? S& expun calomniei unei lumi nedrepte pe acea, a ciirei cinste este
mai grea decét tot aurul universului! Ah} cerule! i cum ag fi putut apoi si
sufir greutatea onorurilor §i bogitiilor ? Strigitele cugetului meu nu ar fi in-
tunecat, prin chinurile infernale, §i toate gindurile plicute ale sufletului meu ?
Si acum, cu toati amiriciunea durerilor noastre, gisesc totusi o alinare in su-
ferintele noastre din cauza acestei simpatie reciproce, pe care ne-o pricinueste
prietenia noastrd, Cauti fiecare si faci nenorocirea celuilalt mai putin sim-
titd. Si nidijduesc... Vail ci aceste lacrimile continue si nu mai curgi pin#
la sférsit,..
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spune in prefata ei, a putut si ne prezinte o tiaducere cu atitea
prefaceri si schimbiri in text. Presupun ca traducerea R. Samurcag
a fost ficuti sub supravegherea cuiva, sau a fost corectati de
cineva, desi traducitoarea nu o mdérturiseste in prefetele sale,
cum s’a intdmplat cu traducerea ficutd in limba romini de
Zoita Grigoriu, cum vom vedea mai jos, si ci acest cineva a
fost sau profesorul ei de limba germani, sau chiar tatil ei Dimi-
trie Samurcas, care era un om invitat si poseda bine limba
germani?l). .

Traducerea R. Samurcas nu are o valoare literard, dar prezinti
un interes istoric, fiindcd este printre primele traduceri de drame
din limba germanid in cea greacd si mai cu seamd cd a fost proto-
tipul de care s’a servit Zoita Grigoriu pentru a ne da prima drami
germand in traducerea roméineasci.

ERAST IN LIMBA ROMANA

In limba romini drama pastorald a lui Gessner a fost tradusi
din greceste de Sirdireasa Zoita Grigoriu, sotia lui Costache
Grigoriu si fiica lui Toan Adamache, din indemnul sotului ci.
Stirile acestea le gisim in titlul lung al versiunei roménesti: Erast.
Povestire de o tragedie pdstorcascd. Impdrtitd in doao parti §i tdl-
mdcitd din limba nemteascd in limba greceascd apla de citre dum-
neaet Roxana Sawurcas §i afierositd iubitorulii sdu pdrinte, dumnisale
doftorului Dimitrie Satnurcas. Iar acum tdlmdcitd in limba moldo-
veneascd de cdhrd dumneaei Sardareasa Zoita, din fndcmaul sotului
sau dumnealui Sardaiiisl Costachi Grigoriu. Carele cu a sa chicl-
tuiald o au §i dat-o ia tipariu la anul 1822,

Dar Zoita Grigoriu nu s’a multumit numai si reproduci intreg
titlul din versiunea greceascd, ci a crezut de cuviintd si traduci
si cele doud prefete ale Roxanei Samurcas, addogéind si ea una
ciitre: Iubitul mew sofior, in care ne spune ci traducerea sa a ficut-o

1) Dimitrie Samurcas a tradus din limba germani in greceste o carte a
lui Christian-Albert Riickert despre facerea piinei, care mai tirziu (1818) a
fost tradusi din greceste si in limba romén#, dupid porunca domneascd, de
Alexandru Beldiman, acela care a tradus in limba roméani i Moartea lui Avel
a Jui S. Gessner.
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in carantina Sculenilor §i ¢i in multe locuri a indrcptat-o fratele
ei bddita Iancul?).

Versiunca Sirdiresei Zoi*a G -igoriu a circulat si in manuscris,
dupi ce se tip# -ise. Un manuscris, care se afld in Biblioteca Acade-
miei Romane, es.e scris la 1836 de Paharnicul Digeratu?). In ce
priveste insi epilogul aflat la starsitul manuscrisului, pe care
autorii catalogului manuscriselor roménesti il atribue lui Digeratu,
nu este al lui, ci a fost copiat de Digeratu, cum a copiat si restul
cirtii, fiindca epilogul se afli la sfarsitul tipiriturei 3). La copierea
acestui epilog, Digeratu, care probabil a fost un adversar al strii-
nismelor, a inlocuit grecismele cu cuvinte rominesti, Astfel el a
inlocuit cuvintele ezerghet prin fdcdtor de bine si simidisis prin
cuget. La sférsitul acestui epilog, in ultimele cinci rdnduri, Dige-
ratu a addogat si el citeva cuvinte sfituind pe moritorii sd se de-
pdrtese de diflomatica vremii,

Numele persoanelor din versiunea romfneasci sunt nu ca in
originalul german, ci ca in versiunea greceascd: Kalistrat, Erast,
Anysia, Yakint, Narkis si Hariton. Versiunea Z. Grigoriu desi a
fost indreptatd in multe locuri si de fratele ei bdditd Iancul nu este
reusitd, Traducitoarea n’a avut o culturi deosebitd; in prefata
sa ciitre sofior spune cd a invitat putin moldoveneste si mai putin
greceste si pentru aceea i-a pirut munfele lur Sinai tdlmdcirea
aceasta. Probabil nici fratele ei Iancul, care a indreptat traducerea,
n’a avut o culturi deosebiti.

Z. Grigoriu ne-a dat o traducere fideld, n’a introdus nimic
dela sine si n’a avut curajul si se depirteze de textul grecesc nici
chiar in punctuatie,

Din pasajul de mai jos poate oricine si vadi cat de scrvild
este traducerea Sdrddresei Z. Grigoriu.

1) Vezi Ion Bianu—Dan Simonescu, Bibliografia romdnecascd wveche, Bu-
curesti 1936, vol. 3, pp. 309—4cc unde sunt reproduse cele trei prefete. Un
exemplar al acestei traduceri a fost in biblioteca Costachi Negruzzi, cf. N.
Iorga, Opere necunoscute ale lui C. Negruzzi, in Revista istoricd 4 (1918), p. 64.

?) Ion Biau—R. Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnesti, Bucuresti
1906, vol. 2, p. 354.

3) $i riposatul Gh. Bogdan-Duici in articolul siu Gessner in literatura romdnd
(Convorbirt literare 35 (1g9o1) p. 169) atribue gresit acest epilog Paharnicului
Digeratu.
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Textul R. Samurcag, p. 92

Térog mdvrowv Enéotpeda dnd Ty Bfpav ywpls Bperogl —TQ
xatdatacg SAelplal v& Sotepolpon Tdv Emiololov &prov, xal V&
nepLpépwpar — dholpovov! — dvwperdg elg Tx ddom xal elg T4
Gpn, ey va npokeviicw Tdv Odvartov elg t& 40da Lda, clg Tag
pevadntépag xadoeig Tol Moy, Suk v& Tpapd, xal Sk v& Sy~
proe thy Lol tic olxoyevelag pov, — Olpor 74 SuoTuxell —
lowg & hpdg Béher tedeuddoer dvrdg dAbyou Ty Suatuyfay pov. . .!
“Opog... 1),

Textul Z, Grigoriu, p. 132

In sfarsit m’am intors dela vénat fird de folos! — o ce proasti
stare| Si fiu lipsit de painea de toate zilele, si s mi port— vail—
fira folos prin piduri si prin munti, ciutind si pricinuesc moarte
nevinovatelor dobitoace, pe cele mai mari arsite ale soarelui, ca
si md hrinesc si si tiu viata familiei meale — Vai mie nenoro-
citului | — Poate foamea va da sfarsit in grabi nenorocirii meale!. . .
Dar...

Cu toate ci traducerea Z. Grigoriu nu este reusits, totusi
trebue s3 recunoastem ci ea ocupi un loc insemnat in istoria litera-
turii roméine dela inceputul secolului al 1g9-lea, nu att prin opera
sa, ci prin faptul ci este, daci nu mi insel, prima rominci, care
a avut curajul si traduci si si tipireascd la 1822 o operd striini,
curaj care a lipsit nu numai dela contemporanele sale, ci si dela
mulfi contemporani ai sdi, care aveau o culturi superioari si
puteau si traduci diferite opere striine,

*
* *

Afari de traducerea Sirdiresei Z. Grigoriu ni s’a pistrat inci
o traducere a dramei pastorale a lui Gessner, ficuti de elevul

1) Iatd traducerea textului grecesc: In sfirgit m’am intors dela vhnitoare
fira nici un folos { Ah | ce stare mizerabili ! S3 fiu lipsit de pdinea de toate zi-
lele, si 88 umblu — vai ! — fird nici un folos prin péduri $i prin munti, ciu-
tind si pricinuesc moartea nevinovatelor dobitoace, pe cele mai mari argife
ale soarelui, ca si mi hrinesc eu si si intrefin viaa familiei mele. Vai mie ne-
norocitului | Poate foamea va pune capit in curfind nenorocirii mele.,, Dar...
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dela Scoala Trei Ierarhi din Iasi Alexandru Cuza. Profesorul
Gheorghe Asachi pentru a familiariza pe elevii sii cu limbile
striine ii obliga ca la examenele dela fine de an si prezinte fiecare
elev cite o traducere dintr’o limb# striini. Cele mai multe tra-
duceri prezentate sunt din limba francezi si greaci. Astfel la
1837 V. Scriban a prezentat pe Tell al lui Florian 1). La 1838 C. Strat
a prezentat pe Estela ®), tot a lui Florian, care era foarte gustat
pe atunci, iar Alexandru Cuza pe Erast al lui Gesnner ). Un alt
elev dela Trei Ierarhi, Mihail Mavrodi, a tradus o povestire din
Marmontel, care s’a publicat la 1838 4),

Noul traducitor al dramei lui Gessner este deci Alexandru
Cuza. Si fie oare viitorul domnitor Alexandru Ion Cuza? Nu
credem, fiindcd A. D. Xenopol ne spune ci Alexandru Ion Cuza
«fu asezat spre invititurd intai la pansionatul lui Cunin din Iasi,
unde invitau deodati cu el: V. Alecsandri, Neculai, Ioan si Panaite
Docan, Mateiu Milo, Nicu si Evghenie Alcaz, Alex. Mavrocordat
si M. Cogilniceanu. Dupi ce stitu aici pind la 1831, fu trimis
la Paris spre a-si desiviarsi cursurile liceale, pani ce lud bacalau-
reatul in litere » ). Diploma lui a fost eliberati de Sorbona la
10 Decemvrie 1835 si se afld astiizi in posesia lui Th, G. Rosetti-
Solescu, strinepot al Elenii Doamna %). Asa dar este greu de admis

1) Tell a fost tradus §i de Gr, Negrea, a cirui traducere a fost publicati
la Iasi in anul 1839. Vezi Dimitrie Iarcu, Catalog general de cdrtile romdne,
ed. II, Bucuresti 1873, p. 41.

%) Estela, in traducerea lui C. Strat, s’a tipirit la Iasi in anul 1839, Di-
mitrie Iarcu, ibidem.

%) Vezi Albina, 1837, pp. 245 §i 1839, p. 92. Cf. Bogdan-Duic3, Salomon
Gessner in literatura roménd, p. 171 §i N, lorga, Istoria literaturii romdnesti
fn veacul al XIX-lea, Bucuresti 1907, vol. 1, p. 175.

¢) Traducerea lui Mavrodi s’a publicat sub titlul: Istorisire moralnicd in
titulatd Tripodul Elenei de I. Marmontel, Tdlmdcitd de pe frantuzeste de Mihail
Mavrodi. Desi Mavrodi ne spune, atat in titlu, cit si in prefata sa, cd a tradus
din limba francez#, totusi, dupi cum am dovedit altidati (Nestor Camariano,
Primele tncercdri literare ale lui C. Negruzzi §i prototipurile lor grecesti, Bucu-
resti 1935, pp. 25—26) el nu s’a servit de originalul francez, ci de o versiune
greceasci,

5 Vezi D. A. Xenopol, Domnia lut Cuza-Vodd, Iasi 1903, vol. 1, p. 10.

$) Idem, tbidem; George D, Florescu, Un romdn necunoscut la Paris acum
un veac §i reflectitle sale asupra compatriofilor sd&i. Patru scrisort ale lui George
Philités cdtre Ludovic Steege (1840—1841) in Arhiva Roméneascd 4 (1941), p. 156.
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ci traducitorul nostru Alexandru Cuza, elev la Scoala Trei lerarhi
din Iasi in anul 1838, si fie aceeasi persoani cu Alexandru Ton
Cuza, viitorul domnitor, care deja cu trei ani in urmi si-a trecut
bacalaureatul la Paris.

Bogdan-Duica pomenind traducerea lui Al. Cuza adaogi:
« Erast trebue si fi fost tradus de astd datd din nemteste, pentrucd
dupi obiceiul academiei asa urma si se facd ». Se vede ci Bogdan-
Duica n’a vizut traducerea lui Al, Cuza, cici altfel n’ar fi ficut
aceastd afirmatie, cAnd Al. Cuza chiar pe titlul traducerei sale
spune cd a tradus din limba greacd si nu din nemteste. Nu stiu
daci traducerea lui Al. Cuza a vizut lumina zilei, si daci se pi-
streazd in manuscris in vre-o bibliotecd publici. Singurul manus-
cris pe care il cunosc, poate chiar autograful traducitorului, se
afld astiizi in bogata bibliotecd a d-lui G. T. Kirileanu dela Piatra
Neamt. Titlul traducerei lui Al. Cuza dupid acest manuscris,
pe care cu multd amabilitate mi l-a pus la dispozitie d. Kirileanu,
ciruia ii aduc si aici multumirile mele cilduroase, este: Erasiu.
Drama pastorascd in dod acturi. Tradusd din hmba elind in ce
romdnascé de D. Alecsandru Cuza. 1539 1).

Din titlul de mai sus vedem cid Al. Cuza mirturiseste ci a
tradus din limba greaci, incit nu este nevoie si ne oprim asupra
acestui fapt, avemn numai de adiogat c#, desi Al. Cuza nu pome-

"neste nimic de originalul grecesc, dupid carc a tradus, nu incape
nici o indoiald ci el s’a servit de traducerea Roxanei Samurcas.
Intdi pentruci nu este cunoscutd astizi altd traduccre a lui Erast
in limba greacd, si al doilea o simpld comparatie intre cele doud
texte ne poate convinge pe deplin. Persoanele dramei si in ver-
stunea lui Al. Cuza sunt: Kalistrat, Erast, Anisia, Takintu, Nar-
kisos si Hariton, intocmai ca in versiunea R. Samurcas. Se pune
insd intrebarea dacd Al. Cuza a cunoscut traducerea Z. Grigoriu
si a fost influentat de ea, sau a lucrat numai cu originalul grecesc
in fata, Atat traducerea Zoitei Grigoriu, cit si cea a lui Al, Cuza,
sunt foarte fidele fati de originalul grecesc, cei doi traducitori
n’au Indriznit si se depirteze de versiunea greacd. Din aceastd

1) Manuscrisul este un mic caiet (13 X 19) de 33 pagini, scris cu ingri-
jire, fira nici o prefatd, si cuprinde numai primul act al dramei lui Cessner.
Si fi tradus oare Alex. Cuza numai primul act?
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cauzi este greu de stabilit daci Al. Cuza a utilizat sau nu tradu-
cerea Z. Grigoriu, Micile deosebiri ce existi intre cele doud tra-
duceri sunt insuficiente pentru o afirmatie categorici. La Z.
Grigoriu gisim «Partea intiia. Perdeaua intdia» iar la Al. Cuza
«Actul I. Scena I'». Peste tot Grigoriu intrebuinteazi « perdeaua »
iar Cuza «scena». Notele in originalul grecesc sunt in subsol,
la fel si la Cuza, pe cind la Grigoriu notele sunt intercalate in
text, inchise in paranteze.

Dau mai jos din traducerea lui Al. Cuza acelasi pasaj, pe
care l-am dat si din traducerea Z. Grigoriu, asa incit oricine poate
si-l compare atit cu originalul grecesc, cit si cu versiunea serdi-
resei Grigoriu dela p. 48:

Textul lui Cuza, f. 2 ¢

In sfirsit m’am intors dela vanat fird nici un folos. .. O! viti-
mitoare stare! si mi isterisesc de pine ce de a purure, si si mi
port zidarnic. .. vai... firi folos prin codri i prin munti ciutind
a pricinui moarte nevinovatelor dobitoace, in cele mai mare arsuri
a soarilui, ca si mi hrinesc, si si ocrotesc viata casnicii familii
mele... Vai mie ninorocituluil... Poate foamea va sfarsi in
putdnid vremi ninorocire me!... Insi...

Traducerea lui Al. Cuza este intru céteva superioari tradu-
cerei Z. Grigoriu, Faptul ci Al. Cuza a tradus din limba greaci
si nu din nemteste ne probeazi ci el nu poseda indeajuns limba
germand pentru a utiliza direct originalul lui Gessner.

Cu toati insistenta profesorului Gheorghe Asachi putini elevi
dela Trei Ierarhi erau in stare si traducd direct din limba fran-
cezi §i mai cu seami din limba germani, si de aceea unii re-
curgeau la un intermediar grecesc, pentru ca si indeplineascd
indatoririle lor scolare. Al. Cuza a avut curajul si ne spue, cu
toati ci opera sa nu s’a publicat, ci a tradus din limba greaci,
pe cand colegul siu Z. Mavrodi, chiar pe titlul traducerei sale
publicate, a indriznit si spund ci a tradus din limba francezi, pe
cAnd el s’a servit de vn intermediu grecesc, ciutind astfel si
insele pe profesorul siu si pe cititorii sii, si si se prezinte ca un

cunoscitor al limbii franceze.
NESTOR CAMARIANO
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I

Un fir de iarbi 'n margine de drum

s’a clitinat incovoiat de brumi,

iar snopul razei subtiat in fum
inconstient spre arcul blond se ’'ndrumi.

Atita tot, Viatd si sirut,
Pirelnice sclipiri care se muti.
Si firul ce crestea necunoscut
indurd luminos solie muti.

2
Virtute anticd, dorintd
si storci eternul suc din viati,
urzeald care ’ntr’o velintd
pulseazi jar de dimineat3!

Prins in vértej de bacanale,
cu svicnituri in timple, tai
frinturi de duh, tevi inegale,
golind miduva vremii ’n nai.

3
Robi sunt acei care nu dirimi dealul:
se pribusesc striviti in vilmiseala.
Robi cei care fsi slujird idealul,
impleticiti in biata lor urzeala.

1) Ciclu din Ceasornicul de ﬁz'sip, sub tipar.
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Ascultd glasul clipei, prinde-i zvonul
si spald-ti ochii limpezi in icoane;
urmeazi-le conturul cu creionul;
adormi visind si cintd, dupd toane!

4

Arunci-te 'n sfirleazi de unde ’n rizvritire
si taie voiniceste virtejul dintr’'un fir;

si-ti zbérndie fiinta de sprintend simtire,
din spume si stirneasci in soare trandafir!

Si-ti cante glasul apei pe strunele de vine,
sd fii 13utd noud sub degetul divin,

si-ti cresti cutia vietii din zarea care vine
si sd-ti rimani-ecoul pe-al slivii baldachin!

5

Térm elin, volute rizimate 'n cer
risturnand in valuri rugul atmosferii!
Canti ’n ferestraie briza lui Prier
de-mi ascute 'n muguri viscolul ticerii.

In poiana mirii, de sirene multe
verdele frenetic hohoteste rupt,

Cine-a stat la pindd taina s’o asculte
cind se-aduni-acidul soarelui in fruct?

6

De inimi albastrd ti-as vinde un ochian
prin sticli colorati si vezi viata ’n roz.
Am cioburi mari de luni, canari cu zori in cozi
si scarabeul vietii din scrumul egiptean.

Vrei vriji ce leagi dorul cu-otravi de tiuni
sau cirti purtdnd noroace de galbeni si cercei?
Am coiful nefiintei cu pene de piun,

Sunt negustor de stihuri, de inimi, de idei.
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7

Boabe de ploaie, boabe de strugur, boabe

de chilimbar sau de mirgiritar;

coloane vii rostogolite de roabe ‘

ce rad din slivi, cioburi cind boabe transpar!

Suflet de strugur, suflet de ploaie, suflet
risipitor, strilucitorule dar,

ardere-ai tot cu cel din urmi risuflet

ca si rasfringi jocul solar!

8

Un licir doar, Stipine, mi-e de-ajuns;
si-mi poleiesti o creastd dintr’o undi,
si simt puterea vracului ascuns

unde viata toati se confundi.

Pe vremuri Tu mi-ai dat un val de soare
si mid jucam in praful lui de jar.

Nu-i pretuisem vraja creatoare.

Astiizi cersesc o dari de clestar.

9

Daci n’ai somn, te-asterne nisipului de stele
si fii cocorul umbrei ce clatind palmieri;
ciocneste in cupold cu pliscul tiu de fier

si rupe ’n apa mortii puzderii de inele!

Din gravul crin de Saxa dau porumbieii stoluri.
In tei respird zina: fragilul trup ripune-i!
Piticul meu — micesul — sub cobilita lunei
riastoarni 'n praf de roui panere de simboluri,

10

Azi, dupi ani cumpliti de intuneric,
ai coborit in sufletu-mi, mister.

Nu erai inger, porumbiel eteric,

ci glas adanc si lege grea de fier.
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Mi-ai poruncit si-mi fiu stipanitor

si si-mi cilesc in cercuri strimte dorul,
Ca Petru stau uimit, tremuritor:

mi-a licirit pe munti Mantuitorul,

II

Sta zivorit in noapte sufletu ’n gherlX

cind de pe ram, sus lidngd geamuri, o mierld
rostogolind printre zibrele o perld

mi-a riscolit volbura dalbi de perli.

Dau in genunchi, frint stau in neguri si caut,
tremurd 'n mine straturi cenusi ticut.
Perla propagi in suflet unde de flaut
si, trandafir, cintul pe buze-a crescut.

12

Stipane, pentru ce nu-mi dirui vlagi
si-mi desfisor vedenia de mag?

si bat din zori urzeala mea intreagi,
si-mi tes pe lume borangicul drag.

Ci tu mi lasi: arnicele se ’ncurci;
mitasa lunei nu pot s’o descurc.
Luceafirul tresare §i aburci

si nu mai stiu pe care fir si urc.

13
Sti ’'n neguri taina ani de-a-randul
cind varful zi de zi i-ai frant,
iar seva isi dospeste gandul
sub asprd coaji de pimant.

Dar mlada insteland cuvéntul
in culmea brazilor pe rind,
din ace zimii rijghini vintul
piduri de aur greu cirand

85
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14
La vadul vremii intre zi §i noapte
retina serilor dogoritoare
Din catifeaua frunzei mere coapte
culege-un cos intreg, frecat cu soare.

Pitonul ros al orelor toride
turniind arami ’n roade deopotrivi
a 'ncremenit livezi de Hesperide
in strilucirea lor definitivi.

I5
Tar daci toatd truda si jertfa e 'n zadar,
nu mi ridic spre Tine cu serpuiri amare.
Cum Tu mi-ai dat viati, am vrut si-{i fie dar,
si Inmiiasci stropul, si inspumeze mare.

De mi scrintesc in neguri $i mi furis parau,
nu mi ’nfior de umbra ce 'n piept o si rimini,
cind chioti pe mine birbosul spic de griu
zvarlind in slavi suliti din fire de tirénd.

16

Riméii nestrimutat, ci tot schimband
ai sd ajungi si nu mai §tii cum esti.
Coboari-te in boltile de gind
si sapd adincimi manistiresti!

Tar lumea de pofteste si te fure,
inchide usa! Spune-i: — Nu sunt eu.
De-auzi in tine freamit de piadure
deschide geamul larg spre Dumnezeu !

17
Chinuit de-ti este versul
ai cilit otel din fier.
Apisat inchiagd mersul
statuilor ce nu pier!
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Pentru dornicii de-auz
altoieste ’n rimi rudai!

Radi ’n fluier dintii uzi

cum ti-a fost uimirea: crudi!

MARCEL ROMANESCU



CHIPURI TREMURATOQARE ?)

Prin céte stele nu am trecut
Pentru timpul dela inceput.
De cite ori,

Nu am uitat cerul iubit,

De cite ori

Intunecata visare de cocori,
Prin inima mea arsi de arsiti,
In trecere lungd, m’a mistuit,

Drumurile azi sunt mai pustii,
Tot mai rare, urmele celor vii.
Sunt singur,

Mereu tot mai singur,

Printre urme mereu

Imi sterg privirile

In cerul lui Dumnezeu.

Mai tem

De amintirile celor ce au amintiri.
Iisa-ti-le acolo uitate

Si risipirile lor,

Sd nu lase prea singuri

Pe cei care atit de usor

Ii pirdsim in iubiri innoptate,
Prin cite stele nu am trecut
Pentru timpul dela inceput.

1) Din volumul ¢ Chipul lui Dumnezeu v,



Chipurile tremuritoare

Ale celor din vis

Vin tot mai rar,

Si subtire se face

In amintire

Toati aceasti nestinsi

Si moarti iubire —

Prin cite stele nu am trecut
Pentru timpul dela inceput.

VICTOR STOE
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CHESTIUNEA UCRAINEI

Numele Ucrainei, dispirut de atita vreme din paginile Isto-
riei §i de pe hirtile geografice, si care, se pare, intr’un viitor apro-
piat, va fi la « ordinea zilei », evoci figura patriarhali si rizboinici
a lui Taras Bulba din romanul lui Gogol si farmecul noptilor de
Mai, in stepd, din povestirile tirinesti ale aceluiasi Gogol. Adu-
nate, in original, sub titlul Vecer na hutorie bliz Diganke (« Se-
rile in cdtunul de lingid Diganka»), ele au apirut, acum 50 de ani,
in traducere francezi in colectia « Flammarion» sub titlul Les
véillées de I’Ukraine. Dar dulcea si naiva Kilyna, tandra tiranci
din Kirylovka (satul natal al lui Taras $evcenco), indrigostitd in
taind de t4ndrul conte, proprietarul mosiei, din una din acele nu-
vele a d-nei de Monckievici, in care descrie viata satelor ucrai-
niene? Cine n’a auzit de legendarul Mazeppa, cintat de Lord
Byron? Numele Ucrainei evoci pe Ldutarul orb si alte nuvele ale
lIui Vladimir Korolenco, si Cobzarul lui Taras $evcenco, poetul
national al Ucrainei care, spre deosebire de Gogol si de Koro-
lenco, ucrainieni dar scriitori de limb3 rusd, a scris aproape ex-
clusiv in limba ucrainiani?

Desi Gogol si Korolenco apartin Ucrainei prin fondul operii
lor, ei apartin literaturii ruse, prin forma ei, cici, din anumite mo-
tive, au scris exclusiv in limba rusd. Pe cind $evcenco (in afari
de citeva nuvele si articole de ziar) a scris numai in limba ucrai-
niand din care a ficut o limb3 literard, a fost, in Rusia, ceea
ce a fost Mistral in Franta. Mai sunt scriitori de limbd ucrai-
niand, ca: Vovciuc, Fedcovici, Kulis, Franko, Vinecenco §. a. dar
cel mai de seami este Sevcenco.

La noi unde opinia publicd are atit de superficiale cunostinti
despre Ucraina §i unde chiar un defunct istoric, foarte savant,
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tigiduia, la 1914, existenta Ucrainei ca natiune, se vor fi mirdnd
poate, unii, aflind ci este o «limb3 ucrainiani » distinctd de cea
rusd si o bogatd literaturd in acea limbi.

Limba ucrainiani este, fati de limba rusi, tot asa cum sunt
fatd de ea, limba cehid, polonez3, bulgari, croati, sirbi sau slovaci,
adica o Imbd slavd independentd.

Totugi, dupd unii filologi, limba ucrainiani ar fi un dialect al
limbii ruse, iar dupi altii, al limbii poloneze. De oarece ucrainienii
sunt un popor de tirani, fird o clasi nobilitard ca in Rusia si Po-
lonia, iar majoritatea marilor proprietari din Ucraina erau
odinioard, in Rusia taristd, Rusi si Polonezi, limba ucrainiani era
«limba tiranilor » ceea ce i-a indemnat pe unii filologi si o consi-
dere ca un dialect «{drdnesc » al limbii ruse ori poloneze. Iar daci
acei «filologi» erau Rusi ori Polonezi ei insisi, lucrul se explici
§i din alte motive.

Cazul cu limba ucrainiani este analog cu acel al limbii nor-
vegiene fatdi de limba danezi.

Au fost interesati unii si conteste Ucrainei, din motive poli-
tice, limba nationali, spre a-i putea contesta cu mai multi tirie
fiinta nationald. Cici, cAnd un popor isi are o imbi a sa proprie
si o literaturd nationald, este o dovadi ci are §i o individualitate
etnici proprie.

Limba nu este totdeauna un criteriu indispensabil pentru a
diferentia $i determina o natiune, cum e cazul, de pildi, cu ame-
ricanii de Nord, cu belgienii valoni, cu elvetienii sau cu proven-
salii care, desi vorbesc o limb3 deosebitd de cea francezi, nu sunt
totusi o natiune., O natiune presupune si diferentieri etnografice,
antropologice, istorice, etc. in afard de cele linguistice.

Ucrainienii, chiar daci ar vorbi aceeasi limb3d ca Rusii, inci ar
fi o natiune distincti, fiindci sunt diferentiati de Rusi si in toate
celelalte privinti.

Cat priveste limba ucrainiani, desi ea se scrie tot cu alfabetul
cirilic, cum scriu §i Srbii si Bulgarii, ca unii ce au rimas la Orto-
doxism, este mai mult decit un « dialect rusesc ». Constatirile unor
savanti filologi ca: Miklosici, Jagici, Potebnja, Zysteckyi, Oha-
novskyi, Sahmatov, Kors, Stockyi, etc. au stabilit definitiv ci
limba ucrainiani este o limbd slavd independentd. In acelagi sens
s’a pronuntat si Vondrak care spune:
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«Din punct de vedere filologic nu ne mai putem indoi, inte-
meindu-ne pe trisiturile caracteristice mai sus citate (in Slavische
Grammatik, Gottingen, 1906, p. 7), cd limba ucrainiani trebue si
fie considerati ca un dialect rusescy.

De asemeni Jagici recunoaste legitimitatea existentii limbii
ucrainiene, desi el vorbeste de trei dialecte rusesti, in lucrarea sa
Die Osteuropaeischen Literaturen und die slavischen Sprachen (Ber-
lin-Leipzig, 1908, p. 18—19).

Iar Miklosici spune: «In domeniul stiintii limba ucrainiani
(malo-rus#) trebue socotitd ca o limbi deosebitd si nu ca un dialect
rusesc » (apud Ohanovski, Die Ukrainische und russische Sprache,
Wien, 1914).

Dar nu numai filologi slavi, ci si savanti germani au ajuns la
aceleasi constatiri. Astfel Schleicher scrie: « Nu trebue socotitd
limba ruteani ca dialect rusesc, ci ca o limb# inruditi cu ruseasca
si cu celelalte limbi slave. Incd din secolul X se deosebea ruseasca
de malorusid» (apud Ohanovski, op. cit.). Iar filologul francez
Abel Hovelacque in cartea sa La Linguistique (Paris, Ed. Schleicher,
IV, ed. p. 371) spune si el: « Limba ruteand, numiti inci si ruseasci
si malorusd, nu este un dialect al limbii ruse, desi se aseamini
cu ea mai mult decit cu toate celelalte limbi slave ».

Dar chiar Academia de stiinti din Petersburg a trebuit si re-
cunoascd, in memorabila sedintd istorici dela 30 Ianuarie 1903,
cd «graiul rusilor mici (malorusii, ucrainienii) nu este un dialect
al limbii ruse, ci o imbd slavd independentd » si, ca atare, Academia
a aritat inutilitatea de a se impune cu forta Ucrainienilor, limba
rusd. Cu acelasi prilej, ea a mai declarat ci «natiunea ucrainiani
e deosebitid de a rusilor mari».

%*
* *

Dar nu numai din punct de vedere linguistic se deosebesc
ucrainienii de rusi, ci si din punct de vedere etnografic si antro-
pologic. Intre ucrainian si rus deosebirile rasiale sunt fundamen-
tale. Ucrainianul e de rasi dinarici si tine mai mult de cea indo-
germand si de mediteraneeand, pe c¢ind rusul de rasa uralo-altaici.
La ucrainieni nu gisim reminiscente mongole.

Rusii provin dintr’'un amestec de slavi, titari si finezi, pe cind
ucrainienii sunt slavi aproape puri, cici au prea putin singe nor-
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man si gotic. Prin aceasta, ucrainienii sunt mai apropiati de ju-
goslavi decat de slavii dela Nord.

Dupi unii antropologi (Taylor, Volkov), ucrainienii sunt bra-
chycefali cu tenul brun si acest tip ar fi cel curat slav, Dupi altii
(Deniker), ucrainienii apartin rasei dinarice-adriatice. Deci, toate
aritirile antropologilor corespund si se vede cd Rusii si Polonezii
sunt mai bine inruditi intre ei, cici §i unii §i altii apartin rasei
Vistulei si celei Orientale inrudite intre ele. Volkov si Ivanovski
au aritat ci este exclusiv ca ucrainienii si fie — cum au pretins
unii — «rusi polonizati » sau — cum au pretins altii — « poloni
rusificati ». De altfel, normanii au fost intemeietorii primelor ru-
dimente de viatd de stat ale ucrainienilor.

Afari de antropologi, deoscbirea dintre cele doud natiuni di-
stincte etnograficeste au constatat-o si savanti francezi, ca slavistul
Louis Léger, istoricii Lavisse si Rambaud, apoi V. Bérard,
V. Tissot, etc, Toti aduc mirturii cd intre ucrainieni §i rusii mari
nu este nimic comun,

Astfel, Victor Bérard spune: « Rusul mare $i Rusul mic sunt,
mai deosebiti intre ei, din punct de vedere fizic si intelectual, decit
un picard de un catalan sau un breton de un florentin» (¢« L’Em-
pire Russe », Paris, Colin ed. p. 48). Iar Victor Tissot in cartea sa
La Russie et les Russes (Paris, 1884, p. 98 si urm.) arati multele
deosebiri dintre rusii mici §i rusii mari. De pildi, pe cind la malo-
rusi feciorul de tiran cind se insoari piriseste casa pirinteascd
spre a intemeia o noud familie, la velicorusi (« grands russiens »)
el continud si tridiasci in casa tatilui sdu laolaltd cu parintii sii si
toatd familia devenind el seful ei la moartea bitrinului. In faptul
acesta se poate vedea formatiunea socialdi comunitari a rusului
mare §i spiritul siu comunist, spre deosebire de formatiunea par-
ticularisti a ucrainianului care este individualist si nu cunoaste
«Mirul». Acelasi lucru si cu locuinta: pe cind casa tiranului rus
— numitd «izba» — e din butuci de lemn si adesea cu etaj, a ma-
lorusului — numiti «khata» — e joasd, de vilituci si acoperitd
cu stuf ori paie, ca a tiranului din Moldova. Situatia femeii, la
tard, e de asemeni deosebitd la ucrainieni si la rusii mari; pe cind
rusul o trateazi ca un simplu obiect ori viti de munci, ucrainianul
o considerd o tovarisid de viati. Tdranca rusi e mai flegmatici si
mai masivi, cea ucrainiand mai vioaie, mai mlidioasd §i cu mai
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mai mult soare in suflet. De aceea, in cintecele populare ucrai-
niene, femeia are un loc de frunte. Pe cind femeea rusi e mai
gravi si rece, ucrainiana are in fundul privirii o dulce melancolie,
foarte atrigitoare, si o voce desmierditoare, cici si limba ucrai-
niand, dintre toate limbile slave, e cea mai dulce. Victor Tissot
mai spune ci rusii mari si rusii mici se urisc intre ei didndu-si po-
recle de batjocurd: ucrainianul il face pe rus «moscal » si « catap »,
iar rusul il face pe ucrainian «socol». « Moscal», ca i in limba
noastri, inseamni ¢«muscal », « moscovit» adici dela Moscova,
iar «katap » inseamni tap (de unde si la noi), pentruci rusul
mare poartd obisinuit barbid seminind cu respectivul animal. Iar
rusul mare ii zice ucrainianului « socol » in amintirea acelei cozi de
pir pe care strimosii lui o purtau, ca chinezii, aducind-o dupi
ureche pe cind tot capul si-1 rideau, Si, cum tot Tissot spune, mai
sunt deosebiri intre Rusia propriu zisi si Ucraina, in naturd si
productia solului, in climi, in arhitecturi, in costumul national,
in caractere, moravuri, etc. Numai credinta religioasd, pe vremea
cind scria Tissot, nu era intre ambele natiuni o deosebire.

Si panslavistul ceh Liubomir Niederle, in cartea sa La
Race Slave (trad. din limba cehd de L. Léger, Paris, Alcan, p.
49 si urm.) dupi ce arati cd toate grupurile slave diferd unele
de altele, spune: «Dar nici o deosebire nu este mai accentuati
decit aceea dintre rusii mari §i rusii mici, Deosebirea dintre diver-
sele triburi din marile grupuri nu sunt, in definitiv, decit secun-
dare. Sunt nigte variatiuni de dialecte, de port, de viatd domestici.
Intre rusii mari si cei mici deosebirea e mai adinci, Ea se videste
nu numai in limb4, dar si in complexitatea fizici §i morald, in ca-
racter, in temperament, in cintecele populare, in obiceiuri §i in
datini. $i aceastd deosebire mai e incd accentuati prin destinele
istorice, iar in ultimii ani prin divergentele politice. Aceste diver-
gente merg atit de departe, incdt de multe ori ele ajung la ruperea
tuturor legiturilor de familie, Reprezentantii claselor intelectuale,
la malorusi, nu voiesc si se considere rusi, nici ca o natiune de
aceeasi origine si caracter ca rusii. Ei rup in doud unitatea lumii
ruse: una, asezati la Nord, este aceea a rusilor mari, supranumiti
« Rossiani » sau « Moscali» sau « Moscoviti», si ceilalti, cei dela
Sud, sunt rusii mici, «malorusii» sau ¢jugorusii» sau, dupi o
denumire mai recentii, « Ucrainienii »,
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Am adus acest lux de mirturii ale celor mai cu autoritate sa-
vanti si publicisti pentru ca sd se vadd cd este definitiv transati,
din punct de vedere stiintific, chestiunea daci ucrainienii sunt sau
nu o natiune slavd distinctd de cea rusid si de alte natiuni slave.

Cititorul acestor rinduri, va fi — credem — in aceasti privinti
cu desdvarsire edificat.

*
* *

Dar si prin destinul lor istoric ucrainienii se despart de rusi.

Pani la a doua jumitite a secolului al XVII-lea, istoria poporului
ucrainian este alta decit aceea a rusilor mari. Viata de stat a mos-
covitilor incepe citeva veacuri mai tirziu dupd primele inchegiri
de viatid de Stat ale ucrainienilor.

Intr’o brosurd apirutd la Viena, in 1914, tradusi si in limba
romand (Ukraina si poporul ukrainian), Stefan Rudnicky, pe
atunci docent la universitatea din Lemberg, spune ci vechiul
« imperiu » — dupi altii, « mare-ducat» — al Kievului, care ero-
nat este numit in cirtile de istorie imperiul « vechi rus», a fost,
in realitate, organizatia de stat a triburilor slave din Europa orien-
tald, strimosii ucrainienilor de azi, Statul Kievean a existat in a
doua jumitate a secolului al IX-lea, si s’a extins repede, cu con-
cursul soldatilor normani (Wardger) ajungind in secolul al X-lea
la o mare expansiune, Dar prin situatia sa geografici in stepele
vaste si deschise tuturor incursiunilor din Nord si Est, fird gra-
nite naturale, acest stat agezat la riscrucea tuturor nivilirilor,
era greu de apdrat. Cu toati dorinta lor de viatd independenti,
ucrainienii s’au géndit si se puie sub protectia unui stat vecin.
De aici incepe tragedia poporului ucrainian.

In Histoire de Charles XII, Voltaire spune:

« L’Ukraine a toujours aspiré @ étre libre, mais étant entourée
de la Moscovie, des Etats du Grand Seigneur et de la Pologne, il lui
a fallu chercher un protecteur, et par conséquent un maitre dans l'un
de ces trois Etats. Elle se mit d’abord sous la protection de la Pologne
qui la traita trop en sujette, elle se donna depuis au Moscovite, qui
la gouverna en esclave autant qu’il put...».

Dupi 300 de ani de dominatie polonezi de care, prin crancene
lupte, a izbdvit-o marele Hatman Bogdan Hmelnitki la 1648,
Ucraina a redevenit independenti, Dar iarisi se punea problema
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securitiifii hotarelor, amenintate de pretutindeni. Bogdan Hmel-
nitki, devenit suveranul natiunii ucraino-cizicesti, a ciutat si
lege prietenii cu vecinii si aliatii pe care si se bizuie contra Turci-
lor, Titarilor, Polonezilor si Moscovitilor. Astfel, in 1650 si-a
cisitorit pe fiul siu Timus cu Ruxandra fiica lui Vasile Lupu
Domnul Moldovei. Dar aceasti cisitorie si alianti au fost de
scurtd durati, ciici Timus a fost ucis la cetatea Sucevei intr’o luptd
a lui cu polonezii care sustineau pe Gheorghe Stefan, rivalul la
domnie al lui Vasile Lupu. Acesta pierzdndu-si domnia, Bogdan
Hmelnitki se gindi la un aliat si protector mai de temei. Asa a
ajuns la alianta cu Alexe Mihailovici, tarul Moscoviei, in 1654,
incheind cu el tratatul dela Pereiaslavl, o adevarati Uniune personald.

Prin acest tratat, Ucraina isi péstra toati independenta si in-
tocmirile ei aparte, Hatmanii ei urmau si fie alesi de o adunare
obsteascd si si cArmuiasci tara firi amestecul Moscovei. Cam
cum erau tdrile roméne fatid de Turci. Dar tarii rusi n’au respectat
multi vreme slova si spiritul acestui tratat, cici nu simpatizau
intocmirile democratice ale cazacilor ucrainieni, pe care 1i consi-
derau ca un pericol. Incd din anul 1480, tarii moscoviti, care sci-
paserd de sub jugul titarilor, incepuserd a se intitula «tari ai tu-
turor rusilor » si a se da drept singurii urmasi ai vechiului mare-
ducat al Kievului. Dupd moartea lui Hmelnitki, in 1657, a fost
ales hatman in locul lui, si nu numai din veneratie pentru fostul
mare hatman dar si cu gindul de a se introduce ideea dinastici si
ereditard la conducere, fiul siu Iurii (frate cu Timus care murise
la Suceava) desi era inci prea tinir. Iurii Hmelnitki fiind un co-
pilandru guverna, de fapt, in locul siu, I. Vehovski. Acesta, inte-
legind indatid ci Moscovitii urmaresc robirea Ucrainei, a incheiat
o alianti iarisi cu Polonia, la Hadeaci, in conditii foarte avanta-
joase pentru Ucraina. Ca urmare, a intrat in rdzboi cu Moscova si
in anul 1659 rusii au fost invinsi la Konotope.

Intre anii 1660—1687 statul ucrainian-cazicesc a avut de dus
lupte grele cu Polonia si cu Moscovia — ciici amandoud urmi-
reau cucerirea Ucrainei —si in cele din urmi aceasta a fost im-
pértitd In doui: teritoriile din stdnga Dniprului intrind sub sti-
pénirea rusilor, cele din dreapta sub stipanirea Poloniei.

Numai hatmanul Petru Dorosenco, incheind o alianti cu Turecii,
a izbutit — pentru scurtd vreme insi — si reconstituie Ucraina.



CHESTIUNFA UCRAINEI 97

In anul 1687 a fost ales hatman Ivan Mazeppa care vreme de
20 de ani a condus Ucraina, apirind impotriva tarului Petre I
drepturile ei stipulate in tratatul dela Pereiaslavl si ridicand sta-
rea economici si culturald a tirii. Dar toate incercirile lui de a
solutiona pe cale pasnicid litigiile provocate mereu de rusii cotro-
pitori au dat gres, cici Petru I restringea neincetat privilegiile
Ucrainei, iar pe cazaci ii intrebuinta la rizboaiele sale si la diverse
munci. De aceea, Mazeppa a incheiat o conventie cu regele Sue-
diei Carol XII, in anul 1708, cind acesta terminase luptele cu
Polonia si incepea rizboiul cu tarul Petru I (cel mare) al Rusiei.
Conform conventiei cu Carol, Ucraina trebuia si fie un stat inde-
pendent sub protectoratul Suediei.

Mazeppa repeta cu Suedia aceeasi poveste: Ucraina isi cduta
un stipin, un stipan mai bun... dupi tristele experiente cu Po-
lonia si cu Moscovia. A ficut si hatmanul Mazeppa cu Suedia,
ceea ce ficuse hatmanul B. Hmelnitki cu Rusia §i hatmanul P,
Dorosenco cu Turcia.

Dar, la un an dupi incheierea conventiei cu Suedia, in 1709,
Carol al XII-lea, Mazeppa si Zaporojenii sii furd zdrobiti de
Petru cel Mare la Poltava...

Carol al XII-lea se refugie la Bender (Tighina) cerdnd ajutor
dela Turci, iar Mazeppa, fugind si el, ajunse in Moldova la
Galati, unde si muri in acelasi an, la 22 August, fiind ingropat acolo.
Si astizi, strada langi biserica unde se afld morméntul lui Mazeppa
poartd numele faimosului hatman al Ucrainei.

Poltava a fost lespedea de mormant peste independenta Ucrainei.

Infringerea lui Carol al XII-lea a fost fatali §i pentru Ucraina.
Cunoscutul istoric francez, A. Rambaud, spune despre bitilia
dela Poltava cii ea «a fost nu numai doborirea lui Carol al XII-lea,
dar si distrugerea definitivd a independentii Ucrainei, insemn4nd,
totodatd, ascensiunea unei noi mari puteri europene » (Histoire
générale, vol. VI, p. 8o4).

Dupi Poltava, tara Ucrainei a cizut tot mai mult sub puterea
abuzivi a rusilor care nu se mai sinchiseau de spiritul i slova tra-
tatului dela Pereiaslavl, Petru cel Mare, scipat de puternicul siu
dusman dela Nord, rimase stipin pe toati intinderea Rusiei i
s’a pornit si-i pedepsescd pe ucrainieni pentru veleititile lor de
independenti.
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Dintre hatmanii care au urmat lui Mazeppa, notim pe Ivan
Skoropadski (stribunul lui Pavlo Skoropadski, care, la 1918, cu
ajutorul Puterilor Centrale, a devenit hatmanul Ucrainei, intro-
ducand din nou hatmanatul dupi desfiintarea Radei. dela Kiev,
in scurta independenti a Ucrainiei dupi pribusirea tirismului)
si pe Danilo Apostol, moldovan de origini!) si bun prieten cu
Mazeppa. Dar dintre hatmanii urmasi ai lui Mazeppa nici unul
n’a mai fost de talie si incerce o rizvritire in contra lui Petru cel
Mare sau a urmasilor sii. Ultimul hatman al Ucrainei a fost Kiril
Razumovski, sotul morganatic al tarinei Elisabeta.

Petru cel Mare a inceput prigoana contra Ucrainei. Astfel,
la 1720, el desfiinteazi toate scolile ucrainiene, iar dupid dansul
tofi autocratii Rusiei, pani la ultimul Romanov, au urmat aceeasi
politici de sugrumare a unei natiuni de peste 30 milioane suflete,
care n’a incetat de a nizui la viata independenti de Stat si la
pistrarea fiintei sale nationale. In secolul al XVIII-lea din 86 scoli,
numai in provincia Cernigov, ce fuseseri infiintate pe cAnd Ucraina
era autonomi, dupi sase decenii de prigoani rusificatoare, nu mai
rimisese nici una. Acestui fapt, precum si introducerii limbii ruse
in scoli, se datorea — spune Rudnicki — grozavul analfabetism
din regiunile ucrainiene.

Dar chiar si inainte de prigoana inaugurati de Petru cel Mare,
natiunea ucrainiani a mai primit asemenea lovituri. Astfel, la 1680,
Rusia interzice orice scriere bisericeasci in limba ucrainiani.

In anul 1764 Ecaterina II-a desfiinti autonomia Ucrainei si
hatmanatul, impértind Ucraina in gubernii si reducind tirinimea,
péni atunci liberi, la starea de serbie. Cetatea « Sici» a Zaporoje-
nilor fu ruinati in 1775 si o parte a Zaporojenilor s’au strimutat
dincolo de Dunire (azi un sat ldngi Dunavit), preferind si fie
sub Turci decat sub Muscali, iar o altd parte au trecut in Kuban.
Cazacii de dincolo de Dunire s’au asezat mai intdi la gurile Du-
niril, la Sulina, apoi, in 1812, la Sf. Gheorghe, iar apoi la Du-
navit. Urmasii acelor cazaci emigrati triiesc astizi in Dobrogea
de Nord ca tirani si pescari. Urmasii cazacilor care au trecut in
Kuban au pistrat organizatia lor militari pini in zilele noastre

1) Moldoveni de origini au mai fost gi hatmanii Dumitragco Raia, Toader
Loboda §i Ion Potcoava.
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si au dus lupte inversunate cu Rusia sovietici. Ultima lor rizvri-
tire impotriva sovietului moscovit — si despre care opinia noastri
publici habar nu are —a fost reprimati singeros de bolsevici
in anul 1930.

In 1876 un ucaz, rimas de pomini, a interzis chiar si limba
ucrainiani literard §i, de asemeni, rispindirea in tot cuprinsul
Rusiei a oricdrei tipdrituri in aceasti limbid. Ucazul acesta a fost
cea mai grea loviturid pentru fiinta nationali a poporului ucrainian,

Dar, cu toate misurile drastice de strangulare progresivi a
natiunii ucrainiene, cu toati sistematica politicdi de innibusire a
oricdrei veleititi de viatd spirituald ucrainiani, guvernele tariste
n’au izbutit si rusifice Ucraina si sid distrugi constiinta ei natio-
nald. Dimpotrivi, politica de restringere a tuturor drepturilor si
libertitilor poporului ucrainian, atit de insetat de libertate, i-a
intdrit incd mai mult sentimentul national si traditia istorici. Cum
s’a intdmplat §i cu alte popoare in situatie analoagi, s’a niscut
si in Ucraina o miscare de reactiune, nationalisti §i antirusi.
Astfel, in anul 1791 a plecat la Berlin patriotul ucrainian Kapnist
spre a cere ajutorul Prusiei, in schimbul protectoratului asupra
Ucrainei care era gata si se riscoale impotriva Moscovei. Iar
intre anii 1730—1760 tdranii ucrainieni s’au risculat de mai multe
ori impotriva marilor proprietari care, in Ucraina, erau polonezi
si rusi. Cea mai insemnatd revoltd tirineasci din Ucraina a fost
aceea a aga numitilor « Haidamaci» care, in anul 1768, sub condu-
cerea lui Maxim Zalisniac §i a lui Ivan Gonta, §i cu lozinca:
« Pentru credinta pravoslavnici si pentru drepturi si libertate », au
devastat curtile si castelele seniorilor polonezi din regiunea Kie-
vului si din toatd partea sudici a Podoliei. Poetul Ucrainei, Taras
Sevcenco, a scris poemul « Haidamacii», una din cele mai de
seamd ale sale lucriri literare, cu caracter national i social, in care
a descris acest sdngeros episod din viata Ucrainei. Riscoala
«haidamacilor» a fost innibusiti de generalul rus Guriev care l-a
prins pe Gonta predindu-l polonezilor, iar Zalisniac fu deportat
in Siberia.

Ducele Repnin, Zakrevetki si Kapnist au mai fncercat si cu
ajutorul lui Napoleon I si scape Ucraina de jugul rusesc, dar
neizbanda lui Bonaparte in Rusia, la 1812, a zidirnicit gi speran-
tele patriotilor ucrainieni.

7.
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Secolul al XIX-lea a fost plin de suferinte pentru Ucraina
ruseasci. Dupd impirtirea Poloniei, in 1815, Ucraina polonezi
trecAnd sub stipinirea Habsburgilor, s’a bucurat de un regim
mai liber. De aceea acolo s’a putut organiza mai bine migcarea
ucrainiand, al cirei tel este aducerea Ucrainei la independenti,
prin separatia de Rusia.

*
* *

Conflictul dintre aceste doud natiuni slave — cum spune Lu-
bomir Niederle — n’a izbucnit cu adevirat, in mod mai accentuat,
decit abia in secolul al XIX-lea. Originile lui au fost: 1. Sfortirile
malorusilor pentru a-si reinvia limba si literatura, 2. O serie de
discutii stiintifice din punct de vedere lingvistic si antropologic,
asupra raporturilor dintre rusii mari si rusii mici, si 3. Situatia
politico-sociali a malorusilor din Rusia in ambianta generald a
ideologiei sociale democratice de atunci. Conflictul a trecut, de
pe planul literar si stiintific, pe planul politic, acum trei decenii
in urmi, in preajma izbucnirii trecutului rizboi european. Propriu
zis, conflictul a izbucnit in 1798, cind J.P. Kotliarevski a publicat,
in limba ucrainiand, poemul siu « Eneida Travestiti ». De atunci
dateazi sfortarea ucrainienilor de a-si crea o literaturd nationali.
Dar conflictul s’a mai indsprit si prin discutiile ce se urmau cu
privire la vechimea limbii ucrainiene in special in tinutul Kievului,
ciutdnd a se stabili cine a produs primele Anale ruse si inceputurile
literaturii rusesti in statul Kievean, Aceste polemici, ale lui La-
vrovski §i, mai ales, ale lui Pododin, sustineau (eronat) ci pind
in secolul al XIV-lea Kievul a fost stipanit de rusii mari si ci ei
ar fi fost initiatorii istoriei si literaturii, iar ci malorusii nu veniseri
la Kiev, din Carpati, decit abia dupd cucerirea Titarilor. Teoria
aceasta fu combituti de istoricii ruteni. La 1883 Sobolovski o relui
din punct de vedere linguistic, insi ea fu combitutd cu inversunare
de istoricii Daskievici, Antonovici, Grusevski, A. Iablonovski si
de filologii V. Jagigi, Sahmatov, A. Krymski, A. Kolessa, A.
Loboda, etc.

De pe planul stiintific al filologiei, discutia merse mai departe
si Maximovici afirmi ci nu numai ci sunt doud limbi distincte,
dar si doud tipuri nationale distincte. Dar pentruci Maximovici
nu reusiseé si clarifice destul de convingitor teoria sa, stabilind o
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demarcatie precisi intre cele doud natiuni, acest lucru il ficu
Kostomarov,

N. I. Kostomarov (1817—1885) eminent istoric, era de origini
ucrainiand. A scris §i literaturd, in limba rus#, dar studiile sale
despre poezia malo-rusi l-au adus si scrie la un moment dat chiar
in limba ucrainiani ceea ce, in 1847, i-a atras binuiala ci simpa-
tizeazd cu miscarea separatisti ucrainiani si c3, impreund cu Sev-
cenco si Kulis, ar fi participat la ea (K. Waliszevsky, La Litté-
rature Russe).

Intemeindu-se pe deosebirile vidite ale istoriei, limbii, mora-
vurilor, caracterelor si a tipului fizic, Kostomarov formuli teoria:
sunt doud nationalititi cu totul deosebite una de alta si pe care
numai Imprejuriri istorice le-au apropiat una de alta contopindu-le
intr’un tot. Teoria lui Kostomarov avu mare succes. Ea ajunse
la concluzia ci dintre cele douid natiuni, numai una — a maloru-
silor —este curat slavd; popoarele care triiesc la Nordul si la
Estul Dvinei si a Dniprului nu sunt slavi, ci finezi, titari sau turani,
mai mult sau mai putini slavizati a ciror organizatie intreagi si
mai ales guvernarea absoluti este de origine asiaticd,

Articolul prin care Kostomarov a pornit lupta pentru sustinerea
teoriei sale era intitulat « Cele doud nationalitdti ruse» si a apirut
la 1861 in revista Osnova. Tradus de Gustav Broscher, el a fost
publicat in La revue ucrainienne ce apirea, pe la 1914, la Lausanne.

Persecutatd in Rusia de toate guvernele tariste, miscarea ucrai-
niand, care nu convenea acestor guverne, n’a dezarmat totusi in
cuprinsul Rusiei, dar ea si-a strimutat sediul principal, pentru
mai multd libertate de actiune, in Galitia austriaci. Lemberg
deveni centrul de viatd al miscirii ucrainiene. Iar tinerimea ucrai-
niand din Rusia intrd in rindurile nihilistilor si revolutionarilor rusi.
Cici — spune Rudnicki — ea si-a insugit pirerea gresiti ci eman-
ciparea Ucrainei depinde de emanciparea Rusiei de sub absolutismul
tarist, punindu-se in slujba tendintelor generale ale revolutiei
rusesti. Evenimentele de mai tirziu au dovedit cu prisosinti cit de
gresitd intr’adevir a fost acea pirere a tinerimii ucrainiene. Cu
toate ci tarismul a fost doborit, la 1917, Ucraina nu si-a inféptuit
independenta, cici Rusia bolsevici, intocmai ca si Rusia taristi,
nu putea consimti la pierderea Ucrainei, si asta, din exact aceleasi
motive de ordin geo-politic si economic. Ucraina, bolsevizati, a
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fost silitd, la 1919, si intre in U. R. S. S. unde — ca toate repu-
blicele din Uniunea Sovietici — are o « autonomie » foarte iluzorie.

Desi unii nationalisti ucrainieni, mai moderati, admiteau ideea
unei Ucraine autonome in cadrul unei republici federale ruse,
cei mai multi insi preferau o Ucraini independentd si constituiti
pe baze ultrademocratice. Dupi falimentul revolutiei ruse din
1905, ucrainienii care impirtiseau aceasti idee au constituit o or-
ganizatie secretd, in urmirirea acestui scop.

Pentru guvernele din Petersburg, « primejdia ucrainiani» a fost
totdeauna o sperietoare, iar Ucraina un motiv de neliniste. Ucraina
era, pentru Rusia, ceea ce Irlanda era pentru Anglia.

In toate miscirile revolutionare din trecut, ucrainienii au fost
elementul cel mai activ si fermentul rdzvritirii. Din Ucraina
porneau toate incercirile de revolutii, incepind cu «Decem-
bristii » din 1825 si sfarsind cu revolutionarii din 1905. Toti guver-
nantii Rusiei tariste au privit totdeauna cu ingrijorare spre Ucraina.
Dupi acordarea Constitutiei, la 1905, ucrainienii au izbutit, in
ciuda misurilor atit de drastice ale guvernului, si trimiti in primele
doud Dume vre-o 60 de deputati care imediat s’au constituit in
partind national.

Aceasta a determinat, mai ales, pe energicul Stolypin si modi-
fice, printr’o adeviratd lovituri de Stat, legea electorald din 1907,
astfel incat sd nu mai fie chip si se aleagd in Dumi vre-un natio-
nalist ucrainian. Dar, cu toate acesea, miscarea ucrainiani n’a
putut fi distrusi. Ea numai decit a luat un caracter subteran
— mult mai periculos — §i, din auforomistd cum fusese, s’a pre-
ficut in separatistd. Iar in afari de hotarele Rusiei, in Galitia,
a luat nastere cu concursul ucrainienilor din Austro-Ungaria, o
asociatie sub numele: Alianta pentru Emanciparea Ucrainei.
Astfel, « primejdia ucrainiand » a devenit §i mai acutd pentru guver-
nantii din Petersburg.

Presa rusi, in anii care au precedat rizboiul european din
1914, a inceput si dea alarma. Incd in 1911, deputatul din Dumi,
Savenco, scria in Moskovskiia Viedomosti : « Animozititile franco-
germane la care se adaogd acum antagonismul anglo-german sunt
cauzele actualei incordiri a situatiei europene. Dar la aceste cauze
se adaogd acum incd o imprejurare ce ameninti pacea Europei si
anume chestiunea galifiand. Aceastd chestiune atinge marile noastre
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interese politice si nationale. Pericolul cel mare consti in faptul
ci dusmanii Rusiei au creat in Galitia de Est un piemont mazeppist
(adic3d ucrainian-separatist). Despirtirea Rusiei mici (Ucraina) cu
care ne ameninti « mazeppismul » sprijinit de inamicii Rusiei, ar
da Rusiei, ca mare putere, o lovituri mortali ».

De asemeni, in ziarul nationalist Kievleamn, din Kiev, din
22 Februarie 1914, se putea citi:

« Miscarea ucrainiani e mai periculoasi pentru Rusia decit
toate miscirile nationale laolalti. Avem datoria si apérim unitatea
si indivizibilitatea Statului rus. Insi aceasti citadeld a noastrd de
Stat este amenintatd exclusiv de miscarea ucrainiani si de aceea
ea apare ca cea mai mare primejdie nationald pentru noi»,

Iar in Martie 1914, ziarul Nowvoe Vremia vorbind despre o
plinuitd universitate ucrainiani la Lemberg, spunea categoric:

« O universitate ucrainiani la Lemberg ar insemna pentru
Rusia « casus belli ».

Tati dar ce importanti considerabili dideau rusii chestiunii
si miscirii ucrainiene §i ce teami aveau de focarul ucrainian din
Galitia daci numai infiintarea unei universititi ucrainiene la
Lemberg putea fi considerati de Rusia ca un «casus belli ». De
altfel, « primejdia ucrainiani » a fost unul din principalele motive
pentru care a intrat Rusia in rdzboi la 1914 contra Puterilor
Centrale; Rusia plinuia si anexeze Galitia austriaci si astfel si
stirpeascd acolo inima si sufletul miscirii ucrainiene.

Ci anexarea Galitiei era, pentru Rusia, de mare importanti,
reiese §i din ceea ce, cu putin inainte de moarte, a spus contele
Sergiu Witte:

« Acum problema galitiani este chestiunea cea mai importanti
in ce priveste granitele noastre. Dela solutiunea acestei probleme
depinde intregul nostru prestigiu asupra lumii slave si chiar toati
situatia noastrd in Orient. Cine isi pune solid piciorul pe Carpati
acela 1si va putea manifésta preponderenta nu numai in Balcani,
dar si in intregul Orient. Carpatii si Strémtorile sunt pentru noi
idei de aceeasi importantd ».

Acelasi lucra il spune si publicistul P, Struve in revista sa
Russkaia Misk :

« Anexiunea Galitiei e neapirat necesari spre a lecui relele
interne ale Rusiei, cici existenta in Austria a unui popor malorus
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a dat nastere $i a Intretinut la noi ceea ce se numeste ckestia Ucrai-
niand ».

Dar daci chestiunea ucrainiand $i migcarea ucrainiani ingri-
jorau pe oamenii de Stat ai Rusiei tariste, ei totusi contestau exis-
tenta poporului ucrainian §i a limbii ucrainiene. Acelasi P. Struve,
care era democrat, si apartinea partidului cadetilor (numit asa
dupi cele doud initiale X D, adici « constitutional-democrat » cu
care se scria prescurtat) a afirmat fird nici o jend ci poporul ucrai-
nian «este 0 masi inerti ce nu a putea constitui niciodati o na-
tiune ». Jar fostul ministru de externe al Rusiei, din vremea tre-
cutului rizboi, Sazonov, declara ci chestiunea ucrainiani nu-i decit
«o niscocire germani» Sub tarul Alexandru II, cunoscut ca
liberal, ministrul Valnev a avut cutezanta si declare c# «nici nu
existi o limbd ucrainian3, nici n’a existat vre-odati si nici nu va
exista ».

Daci, din punct de vedere juridic, revendicirile ucrainiene
erau incontestabile, oficialitatea rusid nu se impiedica de asemenea
consideratiuni, Pentru ea natiunea §i limba ucrainiani erau inexi-
stente. Aceasta in ciuda realititilor istorice, etnografice, antropo-
logice, filologice si juridice.

Totusi profesorul Nolde, dela universitatea din Petersburg, a
recunoscut, in lucrarea sa Dreptul constituticnal al imperiului rusesc,
cd «tratatul dela Pereiaslavl incheiat intre Rusia si Ucraina la
1654, trebue considerat ca fiind o umiune personald intre cele doud
State ». Si, profesorul Nolde spune, accentuind, ci deci « cu buni
dreptate poporul ucrainian considerd acest tratat ca um caz de
independentd care, din punctul de vederc al dreptului constitu-
tional, nu poate fi contestat ».

Inainte de a incheia aceste informatii privitoare la migcarea
ucrainiani din trecut, vom aminti si spusele lui A. Juck, intr’'un
articol din Revue Ukrainienne care apirea la Laussanne in 1916:

¢ Miscarea ucrainiand sub influenta Galitiei a luat un mare
avint in mijlocul celor 30 milioane ale poporului nostru si mai
ales dupi revolutia din 1905 cind Rusia a cipitat in sfirsit un
regim constitutional ».

Pentru a se vedea cum se infitisa actiunea de propagandi a
miscirii ucrainiene inainte de riazboiul trecut, vom semnala citeva
din ziarele si periodicele ucrainiene ce apireau, mai ales, in afard
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de granitele Rusiei: Ukrainische Nachrichten, apirea la Viena,
editatd de «Liga pentru eliberarea Ucrainei», redactor fiind O.
Bacinski; apoi, Vistnyk Soiuza tot la Viena, in limba ucrainiani;
Ukrainisches Korespondenzblatt de asemeni la Viena, editat de
Dr. K. Levitzki si ca prim-redactor W, Paneiko; Dilo (Actiunea)
in limba ucrainiani, tot la Viena; Ukrainische Rundschan revisti
lunari sub directiunea Dr. W. Kusnir, tot la Viena. L’Ucraine,
siptiménal, la Lausanne; Narodny Holos (Vocea Poporului) in
limba ucrainiani, la Cerniuti; Swvoboda (Libertatea), ziar oficial
al Asociatiei Nationale Ucrainiene, apirea la Jersey-City in Statele
Unite. Tot in America apireau: Robitnék (Muncitorul) in limba
ucrainiani la Cleeveland, Narodny Volea (Vointa Poporului) la
Serauton Pa, California, Novini, la Alberta, in Canada, tot in
limba ucrainiand §i Ukrainski Holos (Vocea Ucrainei) in limba
ucrainian, la Winnipeg in Canada; la Lemberg apirea Ukrainske
Slovo (Cuvantul ucrainian) in limba ucrainiani. La Berlin apirea
Nachrichten des Ukrainischen Pressbiiros, editati de Dr. D. Donzow.
La Geneva in limba ucrainiani Borota (Lupta) editati de M. Yur-
kevici, iar Ukrainskaia Fizri (Viata Ucrainei) in limba rusi,
apdrea la Moscova.

Acum apare la Bucuresti, in limba ucrainiani, revista Batava
sub ingrijirea d-lui Dr. D. Donzow.

¥ ox

Dupi izbucnirea revolutiei in Rusia, la 1917, ucrainienii au
organizat imediat, la Kiev, un consiliu national revolutionar
« Tentralnaia Rada » protivnicd centralismului rusesc, Ucrainienii,
ca, de alifel, toate nationalititile din cuprinsul Rusiei, n’au avut
nici o incredere in democratia revolutiei ruse. Fiecare au ciutat
s profite de prilejul revolutiei pentru a-si infiptui idealurile lor
proprii nationale. De aceea, « Rada Centrali » a ucrainienilor s’a
pus de indati pe temeiul tratatului dela Pereiaslavl, dupi care
Ucraina era numai in uniune personald cu Rusia, cerind o armati
proprie, un hatman care si fie ales, ca sef al Statului, precum si
reprezentantd diplomatici propric. «Rada Centrali» a ales ca
presedinte al ei pe profesorul Hrusevschi, din Lemberg. Acesta
s’a adresat congresului juristilor ucrainieni adunati tot la Kiev,
supunandu-le un memoriu asupra temeiurilor constitutionale ale
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Statului ucrainian in care limurea, dupd textul original, ci tratatul
din Pereiaslavl a fost incheiat intre Rusia si Ucraina ca ntre doud
State independente si cd el niciodati n’a fost abrogat legalmente,
Revendicirile ucrainiene au gisit aceeasi impotrivire la toate par-
tidele Rusiei revolutionare. In sedinta inaugurald a « Radei Cen-
trale » din Kiev, delegatul « Sovietului soldatilor si muncitorilor »
din Petrograd chiar a si amenintat cd va spulbera adunarea cu
forta armati, daci ea nu amini solutionarea chestiunei ucrainiene
spre a fi desbdtutd in Adunarea generali constituanti a Rusiei.
Dar profesorul Hrusevski nu s’a lisat intimidat de amenintarea
aceasta ci a ripostat vehement:

— ¢ Cu cine avem a face? Cu prieteni, sau cu dusmani? Recu-
noasteti drepiul poporului de a-si organiza singur viata pe pro-
priul siu teritoriu, sau sunteti reprezentanti ai vechiului sistem
de rusificare? »,

Iar ca concluzie, Hrusevschi a adiogat ci « Rada Centrald va
trebui si se transforme din nationali in organizatie teritoriald
internationald, adici de Stat independent,

Guvernul provizor din Petrograd devenind mai conciliant fati
cu revendicdrile ucrainiene, acestea au fost inci mai categoric
precizate de ziarul Nova-Rada, oficiosul Consiliului din Kiev,
care scria:

«Pentru moment, ucrainienii s’ar fi multumit a se mirgini la
revendicarea, numai a unei largi autonomii national-teritoriale si
la garantarea dreptului constitutional ucrainian prin institutii
federative. Dar stindardul Ucrainei independente rdmdne indltat §i
va fi indltat §i desfdsurat indatd ce centralistii rusi isi vor arita
dorinta de a nu ne acorda o autonomie deplind, in cadrul unei
Rusii federale si democratice asa cum o vrem ».

Tar presedintele « Secretariatului General » ucrainian (Consiliu
de ministri) de curind constituit, Vinicenco, a declarat reprezen-
tantilor presei ci neintelegerea realititilor din partea celor dela
Petrograd ar putea da loc la complicatiuni nebinuite, cici Rada
Centrali are concursul unor unititi ale armatei ucrainiene, Tocmai
atunci avuserd loc ciocnirile dintre trupele ruse §i ucrainiene la
Kiev, iar Vinicenco ficea aluzie la eventualitatea unor asemenea
noi ciocniri in proportii mai mari, Ziarul Utro Rossi din 14 August
1917 care relateazi aceste declaratii ale lui Vinicenco, adaogi
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(in Nr. din 25 August 1917) ci tot Vinicenco a trebuit si
recunoascd faptul ci in Ucraina curentele separatiste sunt in
crestere.

Lupta dintre guvernul din Petrograd si Rada ucrainiani din
Kiev n’a fost de lungi durati, dar ar fi prea lung si povestim aici
toate fazele ei. E destul si amintim ci ea s’a terminat in favoarea
Ucrainei care, in ziua de 15 Iulie 1917, a incheiat cu guvernul din
Petrograd un tratat in toati regula prin care el recunoaste Ucrainei,
in principiu, autonomia, firid si mai astepte adunarea constituanti
ce avea si hotirasci organizarea statali a Rusiei, admitind ca,
in anume conditii, Ucraina si fie guvernati de un consiliu de
ministri al ei propriu. Prin acelasi tratat guvernul provizoriu din
Petrograd (Kerenski) se obliga ca, in limitele posibilititii, si
inlesneascd Ucrainei si crearea unei armate distincte.

La 20 Noemvrie 1917, « Rada Centrali» din Kiev (Consiliul
National al Ucrainei) a proclamat republica nationald a Ucrainei,
dar fird a se despirti de Rusia. In proclamatia sa «Rada Cen-
trald » isi afirmi dorinta de a ajuta Republica generald rusi si se
constituie pe baze federale si totodatd declara cd pind la convo-
carea unei aduniri constituante ucrainiene conducerea supremi a
tirii va fi exercitatid de Rada Centrald si guvernul ucrainian (Secre-
tariatul General).

Prin aceeasi proclamatie Rada anunti si unele reforme sociale,
precum exproprierea mosiilor, ziua de 8 ore de munci, etc., figi-
duind poporului ci va indemna atit pe Germani cit si pe Rusi si
inceapi tratative de pace.

Revolutia rusi recunoscuse, in principiu, dreptul la autonomie
tuturor nationalititilor din Rusia, dar guvernul din Petrograd nu
abdica dela conducerea supremi a Rusiei ntregi, cheménd in Con-
stituanta Rusiei pe reprezentantii tuturor nationalititilor. Era,
de sigur, o «reservatio mentalis». ..

Rada ucrainian3, desi nu preconiza separatia de Rusia, nici nu
repudia ideea federativi, era totusi de pirere ci organizarea fede-
ratiei generale a Rusiei trebue si porneascd dela periferie, nu dela
centru, si din propria initiativdi a popoarelor libere. Ba chiar,
Ucraina socotea cd centrul de gravitati al viitoarei republici
federative ruse trebuia si fie in Ucraina, la Kiev, nu la Petrograd
si nici micar la Moscova. Nesocotind guvernul din Petrograd,



108 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Rada din Kiev luind initiativa actiunii de federalizare a Rusiei
dupi acest principiu, a si convocat o adunare constituanti Ucrai-
miana, iar, pani una alta, Rada si Secretariatul General din Kiev
s’au declarat autoritate supremd in Ucraina care fu proclamatid
Republicd nationald liberd.

Cu alte cuvinte, cum spune C. Stere, dela care imprumutim
aceste date, in ziarul Lumina din 25 Decemvrie 1917, ¢« Rada Cen-
trald lichideazi printr’o singurd trisituri de condei Istoria mile-
nari a Rusiei... »,

In fond, guvernul din Petrograd nu era sincer cind figiduia
o Rusie federald si autonomia nationalititilor, aceasta era numai
un « modus vivendi» momentan prin care voia si impace rizboiul
cu revolutia. Conflictul cu Rada ucrainiani a ajuns — desi cei dela
Petrograd recunoscuseri Kievului republica nationali si chiar
dreptul separatiunii de Rusia — la un stadiu acut, cind Sovietul
Comisarilor Natiunii, din Petrograd, a adresat un ultimatum
Radei din Kiev, pe care o invinuia ci ar sprijini o «conspiratie »
contra guvernului din Petrograd, adici veleititile cazacilor dela
Don si Kuban si actiunea antirevolutionard a lui Kaledin. Rada
a rispuns cerind Petrogradului si nu se mai amestece in afacerile
interne ale Ucrainei. Sovieticii din Petrograd au cerut si ei Radei
din Kiev si nu mai sustie pe cazacii lui Kaledin.

Aici se gisea conflictul ruso-ucrainian cind a intervenit confe-
rinta de pace dela Brest-Litovsk.

Conferinta de pace dela Brest-Litovsk a fost, pentru Ucraina,
cel mai nimerit prilej de a-si afirma de jure starea sa indepen-
denti. Ea a tinut si fie primul stat care a aderat la conferintj, iar
delegatia ei s’a infitisat separat de cea rusi, astfel incat Golubovici,
presedintele delegatiei ucrainiene la Brest-Litovsk, a putut spune
in declaratia sa:

« Statul nostru, Republica Nationald Ucrainiani, al cirei popor
a fost totdeauna dispus la pace, a fost primul care a rdspuns la
apelul d-voastrd» (apud. C. Stere, Lumina din 15 Ianuarie 1918).

De asemeni a mai declarat:

« Republica ucrainiand i5i reia in momentul actual existenta na-
tionald pe care o pierduse acum vre-o 250 de ami, §i intrd acum in
raporturile internationale cu drepturile ce i se cuvin pe acest te-
ritoriu ».
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Ca urmare:

« Secretariatul general al republicii ucrainiene crede de cuviintd
sd ia o atitudine independentd la actualele tratate de pace» (C.
Stere, loc. cit.).

Asa dar — spune C. Stere in Lumina din 15/1-1918 — Ucraina
s’a infitisat la Brest-Litovsk «nu ca ficind parte din Rusia, ci ca
un stat beligerant independent care rispunde la apelul Sovietului
Comisarilor din Petrograd, cum ar fi putut rispunde Franta sau
Anglia daci ar fi voit sd adere la tratativele de pace».

Astfel Ucraina si-a precizat situatia sa juridici de stat inde-
pendent, In discutiunile urmate la conferintd, atit delegatiunea
rusd, prin glasul lui Leo Trotzki, cat si representantii Puterilor
Centrale au recunoscut cd delegatii ucrainieni nu sunt o fractiune
a delegatiei ruse, ci o delegatie independentd si ci «ambele delega-
tiuni formeazi doud delegatiuni independente si separate ». Intocmai
cum delegatiunile germane si austro-ungare erau delegatiuni se-
parate ale celuilalt grup de puteri contractante.

In momentul incheierii picii dela Brest-Litovsk, situatia
juridici internationali a Ucrainei era aceea de Stat indepen-
dent, si— cum spunea atunci C. Stere — «cel mult, aliat cu
Rusia~mare ».

De altfel, aceasti situatie a fost recunoscuti si de statele Inte-
legerit, care se giseau inci in rizboi cu Puterile Centrale, cici ele
si-au trimis representante diplomatice la Kiev...

%*
* *

Dar independenta Ucrainei nu fu de lungi durati. Dupi in-
dependenta cistigati in urma eroicelor lupte cu Polonia la 1643,
si dupd neizbinda dela Poltava din 1709, independenta Ucrainei
proclamati 14 1917 n’a fost decit iardisi un scurt intermczzo intre
lungi perioade de robie. Cu acelasi fir de blestem si fatalitate era
urzitd, parcd, Istoria nefericitului popor ucrainian!

Guvernul maximalist rus, din Petrograd, desi recunoastea
dreptul la autonomie a popoarelor Rusiei, «in principiu », nu in-
telegea totusi ca ¢le si iasd de sub autoritatea sa. Constitutia aceea,
« federald » avea si fie asa fel intocmitd incit « autonomia » popoa-
relor din Rusia sovieticd sd fie fictivi. Autonomie, da, dar... in
ordinea comunistd!
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Cunoscind individualismul specific poporului ucrainian si
spiritul sdu refractar comunismului, guvernul bolsevic nu ad-
mitea o Ucraind «independentd » decit tot cu regim comunist,
cici o Ucrainid burghezo-democratici ar fi Insemnat o reali sepa-
ratie a Ucrainei de Rusia. Iar Rusia sovietici avea, in chestia ucrai-
niani, exact aceleasi vederi ca si Rusia taristd, cici Ucraina repre-
zintd si pentru ea aceeasi importantd vitald. Dar Ucraina trebuia
bolsevizati cu orice pret, spre a fi incadratd in cuprinsul Rusiei so-
vietice, cdci tdrinimea ucrainiani nu cunostea «miruly, iar ele-
mentele burgheze si cizdcimea nu simpatizau cu extremismul co-
munist, De aceea, sovietul din Petrograd a izbutit si improvizeze
la Harcov o Radi comunisti ¢ucrainiand», cu adepti recrutati
ad hoc si cu agenti trimisi dela Petrograd, spre a o opune Radei
Centrale ucrainiene din Kiev. Comunistii s’au striduit si anarhi-
zeze Ucraina, in special pe chestia agrari, cu toate cid Rada din Kiev
figiduise exproprierea domeniilor marilor proprietari. Apoi, in
toiul anarhiei sociale, armatele «rosii » in luptd cu contrarevolu-
tionarii Wranghel, Denikin si Kaledin, au nivilit si asupra Kie-
vului, de unde Rada Centrald ucrainiani trebui s fugi. In locul
ei, generalul ucrainian Pavlo Skoropadski (un strinepot al hat-
manului Ivan Skoropadski de pe vremuri) a luat puterea cu aju-
torul Germaniei si s’a proclamat hatman al Ucrainei, reinfiintdnd
hatmanatul de istoricd traditie.

Dar victoria finald a Aliatilor a lipsit Ucraina de sprijinul ar-
matelor germano-austriace care s’au retras din Ucraina, iar hat-
manul Skoropadski a plecat si el din Kiev, stabilindu-se la Berlin
unde se afld si azi,

In Ucraina se constitui un Directorat, la Kiev, in frunte cu
Simon Petliura care, ca si Skoropadski, dorea independenta Ucrai-
nei §i voi si continue lupta contra Rusiei. Dar, cum spune Ale-
xandru Sulghin in cartea sa L’Ucraine et le cauchemar rouge (Pa-
ris, Ed. Tallandier, 1927, p. 13). «Rusii, afari de rari exceptii,
se aritau cu desdvirsire protivnici unei Ucraine independente,
unui stat liber la tdrmurile Mirii Negre. Tot ce era ucrainian
provoca la dénsii nu numai o violentd opozitie, dar o adevirati
urd. .,.Daci mai tinem seami si de faptul cd Petliura, apirind
Ucraina, lupta mai cu seami contra Rusiei Sovietice, se intelege
de ce acest nume era, pentru bolsevici, cel mai detestat ».
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Dar Petliura avea de luptat si cu bolsevicii §i cu generalul
Denikin. Ca si poati face fatd acestei situatii, el ceru ajutorul ge-
neralului Pilsudski dusmanul siu de ieri (1919). In revista noastri
« Gdndul liber » (1asi, a. V, Nr. 5, din Iunie 1920), scriam atunci:
«Polonii, care se biteau pini mai deunizi cu ucrainienii §i cu
Petliura, au pornit acum o victorioasi ofensivi contra armatelor
rosii pentru a scipa Europa de bolsevism si a asigura libertatea
si independenta Ucrainei». La 7 Mai 1920, generalul Pilsudski
ajunse la Kiev fugirind bolsevicii. In telegramele cu care isi anunta
victoria, seful noului stat polon il numea pe dusmanul de ieri si
aliatul siu de azi « marele » hatman Petliura. Pilsudski, seful polon
si Petliura seful ucrainian, dusmani de moarte in primévara lui
1919 — cind ucrainienii se luptau cu polonezii — erau acum, in
1920, tovardsi de arme, iar Polonia care incd nu-si avea granitele
definitiv fixate in primivara 1920, se infitisa ca lberatoare a Ucrai-
nei. A aceleiasi Ucraine a cirei existentd ca stat si chiar ca natiune
— cum scriam atunci in amintita revisti — o contesta, conside-
rind-o, pur si simplu, ca o scornituri a diplomatiei vieneze (Cf,
Gdndul Liber Nr. 5, Iunie 1920).

Acordul intre Petliura si Pilsudski s’a incheiat la 23 Aprilie
1920, adici dupi ce Petliura fusese invins de bolsevicii rusi si
alungat din Kiev. Atunci, Petliura, trecind prin Romania, se re-
fugiase in Polonia unde se impici cu fostul siu dusman ciruia i
ceru concursul pentru eliberarea Ucrainei de bolsevici si reinte-
grarea sa in statu quo ante. Petliura a provocat astfel un rézboi
polono-rus.

Iati cum relata ziarul Le Temps, din 23 Aprilie 1920, acest
acord: « On mande de Varsovie le gouvernement polonais a défini-
tivement conclu, le 21 avril, avec le gouvernement ukrainien, qui
siége @ Kamenietz-Podolsk, et qui est dirigé par 'I'ataman Petlioura,
un accord dont les conditions fondamentales sont les suivantes:

La frontiére occidentale de I’Ukraine suivra la riviére Zbrucz,
puis une ligne tracée les riviéres Sthyr et Horyn, puis obliquant & Iest
elle suivra, au sud du Pripiet, la limite de I'ancienne province russe
de Minsk.

Le gouvernement ukrainien se désinteresse de la Galicie orientale.
1l céde @& la Pologne les districts de Viadimir-Volynsky, de Kovel et
de Loutsk. La question de Doubno et de Rovno sera examinée plus tard.
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Le gouvernement Polonais reconnaitra prochainement, d'une
maniére officielle, L’ Independance de I'Ukraine. Il reconncitra éga-
lement le Gouvernement de fait que dirige I’ataman Petlioura ».

Intelesul acestui contract bilateral dintre Pilsudski si Petliura
este la indemana oricui.

Dar, dupi o victorioasi ofensivii contra bolsevicilor si ocuparea
Kievului, unde Pilsudski a dat o proclamatie in care a pomenit
de «independenta Ucrainei», de « poporul ucrainian » §i de « ma-
rele hatman Petliura », polonezii au fost batuti de bolsevicii rusi
care au invadat chiar teritoriul Poloniei, pini la Lemberg, in Gali-
tia orientali. Luptele polonezilor cu bolsevicii s’au isprivit toc-
mai la Vargovia, unde — cu ajutorul Francezilor — Pilsudski i-a
putut infringe si elibera Polonia de invazia rosie. Cat despre
Ucraina si independenta ei, Pilsudski le-a lisat in plata lui Dum-
nezeu, bucuros cd a putut salva independenta... Poloniei. Iar
Simon Petliura, s’a refugiat si el in Polonia, apoi la Paris unde s’a
stabilit dupi Incheierea picii generale si unde, mai tarziu, la 23
Mai 1926, a fost asasinat intr'o stradeli din Quartier Latin, de
Schwartzbart.

Astfel, cu Skoropadski si cu Petliura — primul sustinut de
austro-germani, secundul de poloni si francezi —s’a repetat
istoria dela 1709 cidnd Mazeppa — sustinut de Suedezi —a tre-
buit si fugi in Moldova dupi infringerea lui Carol XII la Poltava.

Aceeasi fatalitate « traditionald » care de trei veacuri planeazi
pe Ucraina si peste poporul ucrainian atit de nenorocos pini
acum/!

Dup# fuga Iui Petliura §i pirdsirea sa de aliatul Pilsudski,
Rada bolsevici din Harkov a rimas stipani pe Ucraina care a
fost silitd si intre wolens nolens in Uniunea Republicilor Socia-
liste Sovietice. Iar chestiunea ucrainiani aménati... sine die,
si scoasi de pe rol, la tribunalul Istoriei.

*
* *

Au trecut doud decenii de cind — dupi efemera independenti
din 1918 — Ucraina a reintrat sub jugul Rusiei. In cadrul Uniunii
sovietice, autonomia Ucrainei e o fictiune. Poporul ucrainian nu
se Impaci de loc cu regimul comunist. T4ranul malorus e indivi-
dualist din fire. Desi el nu mai este azi iobagul proprietarului
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mare — care in deobste era polon sau rus — este iobagul Statului
adici al « kholhozului ». O neiobigie; poate mai grea. Daci Rusia
sovietici nu-i prigoneste limba si viata spirituald, ca altidati Ru-
sia taristd, ucrainianul nu se simte, totusi, la el acasi. De aceea,
migcarea ucrainiand, azi mai mult ca oricind, mocneste subteran.
Ea n’a incetat de a exista. Atit ucrainienii din Ucraina sovieticj,
cat si acei din afarii n’au incetat de a nddédjdui ci va veni cindva
ziua cea mare a independentii reale si a separatiunii de Rusia.
Miscarea ucrainiani agteapti numai momentul prielnic...

Poate ci «momentul prielnic» e mult mai aproape decit il
bénuim. $i, poate cd visul secular al poporului ucrainian e aproape
de infiptuire... In clipele cind scriem aceste randuri, Rusia
sovietici se afld incderati iaridsi, ca la 1914—1917, Rusia taristd,
cu Germanismul.

Firid si anticipdm asupra evenimentelor in curs, putem afirma
cd nu este exclus ca sovietismul si aibd — in urma acestei formi-
dabile ciocniri istorice — soarta tarismului.

Sd nidddjduim cd, in conjunctura actuali, Ucraina va fi mai
norocoasd decit in trecutele conjuncturi istorice si ci indepen-
denta unui popor de peste 30 milioane suflete va fi definitiv infip-
tuitd.

Pentru noi romanii, reinvierea Ucrainei, ca Stat independent,
are o covdrsitoare insemnitate.

E de prisos si mai aritim de ce.

THEODOR RASCANU



NOCTURNA

In noaptea asita umbrele ce dorm
Au somnul greu si linistit de planti
Cerului vénit deci uniform

Ii simti grosimea 'n linistea inalti,

Pe buza ta ispita a rimas

Inchisi in sideful pal, eteric

Daci soptesti te-aud vorbind cu glas
Crescut in rezonantd de ’'ntuneric,

De te pleci, simt respirarea ta
Pandind innibusitd sirutarea

Ai gust de val in nelinistea mea

Si taci adinc, cum tace numai zarea.

De-atétea ori in sate-ai fost izvor
Imbritisarea ta a fost deplini
In ochii tii ghicesc pe apa lor
Luna departe, rece si striini.

IULIAN POPA



STEPHANE MALLARME

INCHINARE

Nimic, doar spuma — vers nescris —
pentru cupi si pentru vis;

precum in depirtiri de clestar
bulboane, — sirene apar.

Plutim spre larguri, prieteni.
Eu vaslesc, tu incetini.

Ne méni vantul si visul

Ne cheami abisul.

Simt un nostalgic imbold
betie de unde in sold
sd ridic cupa si si inchin:

solitudine, stinci, stea
si tot ce prilejui 'n
alba-ne grije-véntrea,

8*



FRANCOIS VILLON

BALADA SPANZURATILOR

PE CARE O FACU VILLON PENTRU EL $I PENTRU TOVARASIH
LUI, ASTEPTAND SA FIE SPANZURAT LAOLALTA CU DANSH

Frati crestini, ce vi mai duceti anii,

Nu ne priviti cu inima 'mpietriti,

Cici mild de aveti de noi, sirmanii,
Domnul v’o intoarce insutiti.

Uitati-vi unde ne duse nipasta

$i luati povatd din icoana asta:

Carnea, pe care-atit o imbuibarim,

E sfirtecatd, hirtinitd, puhavi,

Jar noi — ciolanele — care atita umblarim
Praf ne vom face, pentru vina-ne gravi.
De-a noastri soarti nimeni si nu se veseleasci
Ci rugati-L. pre Domnul si ne izbiveasci.

« Fratilor » de vd spuneam, si nu vi pripiti
A ne pripi cu scirbd, desi ucisi am fost
De legiuire. Cici, precum bine stiti,

Nu toti au mintea coapti si fapta cu rost.
Ci mai curind lisati-vd somnul

Si pe veghe si post

Rugati-L. pre Domnul

De-al Iadului pérjol si ne fereasci

Si si ne izbidveasci.
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Ne bitu ploaia, ne svinti vantul.

Soarele, care ne spinzurid 'n circi.

Ne ’nnegri ca piméntul,

Corbi ne-au smuls barba, ne scoaserid ochii din hirci.’
De hodind n’avem parte un minut:

Huta ’n sus, huta ’n jos, dupd cum bate vintul.

Mai ciuruiti ca un niprstoc de cusut...

Ca noi nici unul si nu mai piteasci

Ci rugati-L. pe Domnul si ne izbiveasci.

— Doamne, Christoase, cel ce stipanesti in vecie,
Fereste-ne de-a Iadului urgie,

N’am vrea s’avem cu Sarsaild-aface...

Iar voi, fratilor, si ne lisati in pace:

Nici o ocarid si nu ne vestejeascd

Ci rugati-L pre Domnul s ne izbiveasci. ..



PAUL VALERY

RODIILE

Cirnoase rodii intredeschise

sub imboldul rodniciei,

in perspectiva poeziei

pireti niste frunti grele de vise,

Soarele vi rumeni, vd coapse
in cuptoru-i smiltuit cu azur
rotunde, pline in coapse

si fird cusur.

Rispunzind unui indemn august,
plesnirdti in felii pline de must
gata si ne ospiteze,

Aceastd luminoasi rupturd
face sufletul si viseze
tdinuita-i arhitecturs.

In roméneste de AUREL TITA



CREATIVITATEA
EMINESCIANA

CREATIVITATE SI CREATIE

Multd vreme m’a urmirit gindul si dau o metodologie a cri-
ticei si istoriei literare romanesti. Capitolele elementare: manuscrise,
editii, bibliografie, biografie, etc., imi apireau ca tot atitea spa-
tioase chilii de sirguinti asezate in jurul bisericii pe care sunt
menite s’o slujeascd: poezia neamului.

Mestesugul documentirii este, in esentd, acelasi pretutindeni,
Departe de a-l nepretui, stiu cit de mult riméne inci de ficut pana
si avem la indemini toate instrumentele necesare informatiei.
Dar in definitiv cdile sunt cele elementare ale mintii omenesti.
Ele nu apartin cutiirei sau cutirei specialititi, ci fiind bun comun
al practicei, le intdlnesti in orice manuale de indrumare. In Franta,
sunt atitea méthodes; in Italia, nu lipsesc avviamenti; in Germania,
te intimpind numeroase Handbiicher, menite introducerii in felu-
rite literaturi, Pentru a inchega introducerea metodologicd meniti
s indestuleze preocupiri didactice, ar fi suficient ca cineva si ia
de bazi toati aceastd experienti si s’o exemplifice cu material
roménesc, asa cum, in chip excelent, a ficut Demostene Russo,
de pildi, cind a impdmantenit la noi normele filologiei clasice
aplicate la critica textelor si tehnica editiilor noastre,

In generalitatea ei, metodologia are analogii cu strategia.
Aceeasi pretutindeni, metodologia variazi potrivit aplicirii pe teren,
dela situatie literard la situatie literard si dela problemd la pro-
blemi. Darul care preschimbi generalitatea principiului in rea-
litate vie, devine tactici. Stribitand deosebitele aplicdri tactice
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pe terenul literaturii noastre, iti dai seama de o scidere: chiar
atunci cand criticul a avut o largd pregitire, intuitie §i vedere
de ansamblu, ca Maiorescu, aplicarea pe teren a rdmas fragmentari
pentrucd exemplificarea nu putea imbritisa si o creatiune unitari.
Numai infritindu-ti conceptia ideologici cu o operi capitali
privitd sub toate aspectele ei si subordonind capitolele de
documentare unei astfel de creatiuni, poti si dai aminuntului
si procesului informativ toati semnificatia largi a vietii lite-
rare.

Daci la partea de indrumare elementari prin fragmentate
exemplificiri pot renunta, lisind-o si se odihneasci intre filele
galbene ale notelor mele pentru curs sau in ungherul vre-unei
aduceri aminte mirturisite sau nemdrturisite, in schimb, as fi
neimpécat daci nu as smulge uitirii aceste pagini inchinate unei
probleme pe care o vid esentiala,

Este vorba de a infitisa lupta pentru cea mai de seami crea-
tiune din cite s’a invrednicit pinid acum poesia noastrd. Atit de
reprezentativi, incit raméne unul dintre simbolurile cardinale
pentru stilul supraindividual citre care tinde expresia romaneasci.
Grupind in jurul unei astfel de opere toate chestiunile de tehnici,
ele nu mai au caracterul fragmentar si nici pe cel normativ, care
supird in exemplificirile curente; apar, ceea ce sunt in reali-
tate, functiuni ale procesului creator.

Cand Maiorescu §i urmasii lui exemplificau cutare sau cutare
functiune, exemplificirile, fiind izolate §i imprumutate caleidos-
copic diverselor opere, rimineau crimpeie imprigtiate pitoresc,
dar nu se intregeau organic unele printr’altele.

Paralelismul dintre viata literari si viata limbajului este si
aici rodnic. Dupd cum Vilhelm von Humboldt a ficut
deosebirea dintre limb3a privitd ca ergon i limbi priviti ca energie,
tot astfel plismuirile literare se cuvine si fie privite si ca un lucru
de sine stititor, dar si ca un proces. Decit aceasta din urmi cere
mijloace de investigatie care trec dincolo de obisnuitul obol di-
dactic. Fati de procesul creator, singura cale de cunoagtere adevi-
rati ar fi a celui care, avind darul de a reproduce in el procesul,
ar lua pe cititor de mani si i-ar transmite direct vibratia experientei
la temperatura creatorului insugi. Dar pentrucd nu putem renunta
la inteligibil, € necesar si recurgem la documentarea analiticd,
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desi prin natura ei aceasta se poate apropia greu de amintita energie
in sens humboldtian. In literaturi, pentru a da echivalentul acestui
concept, nu gisesc alti denumire mai potriviti decit cuvéntul
«creativitate »,

Inteleg prin creativitate roméneasci ansamblul acelor factori
care au dus pe cei mai alesi poeti ai neamului la o expresie unicd
si care, intru cit ne recunoastem in ea, este deopotrivi cu insisi
fiinta noastrd. Implicdnd limba, astfel de plismuiri sunt stélpi
ai caracterologiei nationale.

Creativitatea implici lupti pentru stil, deci aspiratia de a diinui.
Din cite stivilare s’au iniltat impotriva apelor mortii, zigazul cel
mai trainic riméne arta.

Pentru unii, nemurirea sti numai in «a fi», in plismuire. Pentru
altii, nemurirea std in «a deveni», in acel izvor din care au tisnit
marile creatiuni, si din viata purcesi din ele. De fapt, antinomia
este numai aparenti. In Arta cuvdntului la Eminescu, am privit
calititile plismuirilor in sine; in lucrarea de fati, privesc crea-
tivitatea concentrati in jurul operei dominante a poetului, Ea
isi propune si prindem ceva din duhul prometean al marilor
faurari. ..

Cultura noastrd insi si, in general, cea contemporani, este
deprinsi sid vadi lucririle mirginite la un singur aspect. De aici,
acel ritm de opozitii in care o generatie zice «da», acolo unde
cealalti zice «nub.

D’a capo al fine... Dar daci nizuim citre un stil de viati
si de artd mai presus de generatii, aceasti nesfarsiti serie de efe-
meride in zsme trebuie si intre in amurg. Acel deprins si pri-
veasci luminile prin unghiul larg de contemplatie a opozitiilor,
stie cd, dintr’o anumiti perspectivi, suisul spre munte si peisajul
de pe culmi sunt aspecte nedespirtite, date de insisi unitatea firii.

In situatia noastri de azi, unei astfel de pozitii i se poate usor
arunca anatema de «eclectism». Dar eclectic insemneazi acela
care alege dintre pireri opuse fragmentul care-i convine. Carac-
terologic, eclectismul este o formi a oportunismului, care vrea
si se punid bine si cu unii si cu altii. Acolo insi unde este vorba
de insdsi unitatea vietii, care nu poate fi compartimentali procu-
stian, ciutim mijloace stiintifice menite si desviluie ceea ce
este dincolo de aparentele opozitii.
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Deosebindu-mi deci de cei care s’au ocupat de Eminescu,
e necesar si arit mai intii pentru ce natura insisi a plismuirilor
mi conduce si iau calea pe care o urmez i nu alta.

Oricine este in curent cu spiritul care a inviorat in ultimele
decenii cercetdrile de literaturi, constati prezenta a doui cerinte.
In ordinea in care s’au afirmat, ele apar invrijbite. Este obisnuitul
sistem de luptd, intre curente. In realitate insi, departe de a se
exclude, cum se tot afirmi, ele apar ca doui fete ale aceleiasi reali-
titi si corespund la doud cerinte permanente,

De o parte, realitatea literard si constiinta stiintifici ne cer si
privim toate elementele procesului creator: legiturile cu experienta
scriitorului, influente, izvoare, ideologie, urmirind, acolo unde
este posibil, fiecare plismuire reprezentativi cu fazele ei de des-
voltare. De altd parte, sti icoana expresiei definitive, imperativul
de a o gusta cit mai adecvat si a o pitrunde functional cat mai
adanc prin toti factorii ei: limbi, imagini, ritm, arhitectonici, etc.

Potrivit acestui fel de a vedea, care cauti si uneasci toatd pre-
ciziunea filologicd cu interpretarea vie a poeziei, o parte a acelui
studiu va urmiri pitrunderea factorilor genetici, o alta va adénci
problemele de formi, nu insi priviti ca un nunc stans, ci sub
aspectul luptei pentru expresie. Pentruci, in realitatea istoricd, unele
aspecte se intrepitrund, tot astfel in lucrarea aceasta se impletesc
adesea in chiar cuprinsul aceluiasi capitol,

Cine zice insi genezi, poate usor aluneca intr’unele exageriri,
impotriva cirora, cu drept cuvint se ridici astizi cercetitori de
seami care simt nevoia de a rupe cu spiritul mecanizant al istoriei
si criticei literare. S’a pus prea mult temei in trecut pe analogiile
cu stiintele naturii in studiul creatiunilor sufletesti, fie limb3,
fie istorie, fie poezie. De aici, reactiunea din ultimele decenii.
Dar indrumirile acelea se cuvine si cadi, la rindul lor, in exage-
rarea de a nesocoti tot ce este desvoltare? A tigidui desvoltarea
in viata sufleteascd, insemneazi a tigidui evidenta. Si reactiunea
impotriva «istorismului » trebue, daci vrea si fie rodnici, si se fe-
reascd, la rindul ei de exageriri. Pentru a le inlitura, am fiurit con-
ceptul de creativitate, menit si separe natura de cuceririle culturii.

Subordonat conceptului acesta, cuvantul genezi i§i precizeazi
intelesul. Desi aminteste analogii cu stiintele naturii, in interpre-
tarea faptelor literare noi, nu ne vom lisa dusi de aceste analogii
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si de spiritul lor mecanizat, ci vom selectiona si interpreta faptele
potrivit realitidfii vietii literare, unde sufletescul §i personalitatea
hotirisc.

Dela studiul textului pini la cercetarea izvoarelor si a fazelor
de desvoltare, avem fapte care cer, prin natura lor, o interpretare
a procesului creator. Sunt aici aspecte si probleme, prin care cer-
cetarea literaturilor moderne se deosebeste, in chip fericit, de
aceea a literaturilor vechi.

Cu privire la text, cercetitorul literaturilor vechi este nevoit
si se mirgineascd la critici de text, reconstruind, cat mai exact,
forma originali, Pentru filologul clasic, intrebarea cum a ajuns
poetul la textul definitiv riméane, din lipsd de material, nedeslegati.
Altfel e in cuprinsul literaturilor moderne. Aici, bogitia nease-
minat mai mare a materialului ingddue si stabilesti adesea istoria
scrisului: pe lingi critici de text, ai acum genezi de text. Spiritul
care conduce in Apus editiile critice ale marilor scriitori moderni
arati clar foloasele aceste indrumiri. Impresiile cu privire la inten-
tiile artistice pot avea, in cazuri indoelnice, cum vom vedea, studiind
Luceafdrul lui Eminescu, un insemnat mijloc de control. Poti si
urmiresti astfel spiritul in care s’a desivérsit plismuirea moti-
vului. Reportind la cerintele acestea editiile lui G. Bogdan-Duicd
si G. Ibrdileanu, si apropiindu-le de editii si controverse recente,
vom vedea in ce misuri ne-am apropiat de idealul unei editii
menitd si pue in lumini creativitatea eminesciani. Intelegem tot-
odati in ce spirit se cuvine si fie infitisatd o astfel de editie conce-
puti in spirit modern; tot ce poate si desvilue procesul creator,
cu anticipirile §i multiplele lui rdsunete, din momentul cind
incepe si se infiripeze pini cind este deplin rotunjit, — iati ce
este absolut necesar, daci vrei si dai publicului acest instrument
de lucru care este o adevirati editie critici.

Nu este insi deajuns ca textul cutirei sau cutirei plismuiri
sd fie integrat in viata din care a purces, potrivit urmelor pistrate
in manuscrise; se cere ceva mai mult: din toate plismuirile si-{i
intruchipezi intuitia totali a factorilor creatori. Vom descifra deci
aceste puteri creatoare, nu din viata inconjurimii §i nici din te
miri ce neinsemnat aminunt biografic, ci din structura insisi a
sufletului plismuitor, limurit la lumina operei. Nu mai e vorba
de a stabili, cum se incerca in chip naiv pini nu de mult, o depen-
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dentd a poetului de inconjurime si nici de a explica opera in chip
cauzal, ca in stiintele naturii, ci de a arita cum, in actul de crea-
tiune, poetul transfigureazi datele imprumutate, ridicindu-le
la valoare de poezie, potrivit personalititii.

A descifra experienta adinc umani a personalititilor creatoare
si a adénci operele poetice, atit in creativitate cit si in plismuirea
meniti si se vorbeasci totdeauna, iati calea ceruti de natura
materialului, pentru a limuri istoric si estetic poezia.

Aceasti intelegere, ferindu-ne de exageriri curente si ddndu-ne
un bogat material de control, e chemat} si indestuleze nu numai un
firesc interes stiintific, dar si unul practic, de orientare in viata
literard, Cel care priveste poezia si in ea, dar i ca istorie, ca vointd
de plismuire a personalititiilor creatoare, se deprinde si deose-
beascd mai sigur necesitatea adinci de exprimare de simplul joc
al formei, lipsit de reazim adinc in experienta care cere si fie ex-
primatd. Si ce ar putea oare si ne izbiveascid mai mult de micimea
curentd, pe noi toti, public si scriitori, decét luarea aminte la luptele
prin care marii creatori au cucerit bunurile supreme?

Inteleasd nu numai ca afirmare, dar si ca desvoltare a valorilor
omenesti, istoria poate deveni si creatoare de viatid; desviluind
factorii creatori in actiune, ea pune in lumini izvoarele de viati,
care ne-au diruit un plus de iniltare, de frumos. Si daci este dela
sine inteles si firesc si gusti §i sd adancesti frumosul, de ce si nu
urmdresti si aspectul celilalt, ciile stribitute pani la dobandirea
desdvirsirii pe care o admiri?

Astfel conceputi, istoria literard duce la o mai largi orientare
in viata literaturii: pe langi valori de admirat, ea infitiseazi puteri
creatoare in desvoltarea lor, In reprezentantii ei de seami, ea
devine azi tot mai mult specialitatea chematd si limureasci viata
lduntrici i totodati aspectele de plismuire ale poeziei neamurilor.
Daci n’ar indestula aceastd indoitd cerinti, ea si-ar pierde dreptul
de a fi, s’ar pulveriza fie in istorie, fie in filologie, fie in critici
impresionistd sau dogmatici. Un istoric ar putea si-{i dea, mai
documentat si mai bine decit istoricul literar, o biografie in cadrul
vremii; un filolog ar putea alcitui o editie, un bibliograf un reper-
toriu, tot atit de bine ca si istoricul literar. Dac# deci istoria lite-
raturii s’ar reduce numai la indestularea unora din aceste cerinte,
ea si-ar pierde autonomia si dreptul la existenti.
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Interesante totdeauna, intrebirile de metodd capiti o insemni-
tate deosebitd, atunci cind e vorba de o plismuire dominanti
cum este Luceafdrul lui Eminescu. A arita cum un mare poet
ajunge la capodopera lui, este a invedera ciile pe care a pisit ca
si-si indeplineascid destinul. Punind in lumini factorii care au
chemat la viati o astfel de plismuire, pédtrunzi ce-a fost mai adanc
si mai statornic in sufletul creatorului. De aceea capodopera
apare ca o cupoli centrali care imprimi caracterul ei intregei
creatiuni desviluindu-ti interesul adinc al desvoltirii poetului.
Intregul drum stribitut de el se lumineazi si capiti intelesul
deplin din iniltimea aceasta. Iati de ce nici nu este un mijloc
mai potrivit ca si pitrunzi o personalitate poeticd, decit acela
de a concentra o intensi lumini asupra creatiunii dominante,
priviti in ea si in legituri cu desvoltarea intregei opere. Si
tocmai pentrucd se sustine ci o capodoperi nu poate fi adin-
citi si istoric, voi stirui si arit cit de mult faptele ne dovedesc
contrariul.

Dupi cum atunci cind a fost vorba si infitisim valoarea si
semnificatia expresiei priviti in sine, ne-am oprit la aceasti oper3,
tot astfel acum, cind ne propunem si ilustrim complexul creati-
vitdtii eminesciene.

Pentru trecut, creativitatea este conceptul-pirghie al poeziei
privitd ca istoric. Pentru actualitatea literari, daci nu vrei si faci
bunioari dintr’o revisti un simplu birou de inregistrare sau din
nevoile scriitorilor trambulini pentru te miri ce ambitii, se cere
sd critici §i in numele a ceea ce trebue si fie! Intre blidul de linte
aurit de Mecena si demnitatea vietii literare firesti, creativitatea
eminesciand ar fi putut oare sta la indoiali?

Daci in puri teorie poate fi vorba de un folos, I-as formula
astfel: maturitatea criticei sti in a intui din manifestirile in-
ceputului sensul si directia operei viitoare, iar din plismuirea
definitiv adénciti si valorificati, si poti descifra si procesul
creator, cu ascunzisurile, ocolurile, contaminirile, umbrele si
luminile lui:

Vede ’n capit inceputul
Cine stie si le 'nvete,
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ACTUALIZARE

Pentrucy istoria literard si, in primul rind, istoria poeziei nu se
invati, ci se trieste, prima treaptd a cunoasterii istorice este actua-
lizarea vie, in lipsa unui alt cuvint as zice «reviviscenta» unei
plasmuiri. Desi Luceafdrul este cunoscut, este nevoie de reevo-
carea lui, pentruci toatd operatiunea intelegerii trebue si purceadi
nu dela slova moartd sau dela o palidi amintire, ci dela actuali-
zarea vie a vibratiunii nedespirtiti de cristalizarea in forma.
Procedeul este in concordanti cu insisi convingerea lui Eminescu:
¢dela zisa intreacit, dela repetarea imitativi a acelorasi cuvinte
pind la reproducerea intr’un alt creier a acelorasi gindiri, e o
mare deosebire ». Lucrul e cu atit mai necesar, cu cit, in
consideratiunile urmitoare, la tot pasul, vom simti nevoia si
avem limpede sub ochi nu numai momentele dominante si
conturul persoanelor — simboluri cu sentimentalitatea intipuiti
in ele, dar si aminunte care, la prima vedere, pot pirea
intimplitoare, pe cind in realitate sunt insemnate momente
expresive.

O incantitoare fiici a piamintului, fata de impirat Citilina,
tot privind strilucirea inaltd si plind de taind a Luceafdrului, simte
desteptindu-se in ea nizuinte de iubire, prinde si indrigeasci
pe copilul cerurilor. §i cum icoana Luceafirului o urmirea mereu,
ea incepe, in vis, si-1 cheme pe pimant. Astfel, iubirea ei desteapti
la inceput interesul, apoi jubirea lui. Induiosat de aceastd chemare,
ademenit, Luceafirul se coboari, se intrupeazi in mandru ténir,
pitrunde in odaia fetei (o «cdmari» pentru el, copilul nemir-
ginirii) i cere sd-si pirdseasci lumea §i si-l1 urmeze in impéritia
sa. Dar e ceva striin in felul si graiul Luceafirului. In cuvintele
lui, in perspectiva de a fi dusid reginid in «palate de mirgean »,
nimic in concordantd cu pornirea spre viati ce incepe si mijeasci
in fata de impirat. De aceea, desi il iubeste si-i simte farmecul,
ii rispunde hotirit:

Striin la vorbi si la port,
Lucesti fird de viati,

Cici eu sunt vie, tu esti mort
Si ochiul tiu mi ’'ngheati,
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Se "napoiazi in ceruri Luceafirul; dar in curind fata de impirat,
ménati de acelasi dor, il chiami iarisi. Desi, cand se intrupeazi
a doua oari, cuvantul lui e mai cald, desi el apare acum Citilinei
nu pur ca un «inger», ca prima dati, ci pitimas ca un «demon »,
totusi, cu toatd patima ce de acum se afirmi puternic, el nu se poate
desface de felul inalt de a fi. Fireste ci felul acesta trebuia siapari
straniu Citilinei; la a doua coborire, ea simte si mai viu nepotri-
virea dintre ei, dar, iubindu-l si dorindu-] aproape, 1i cere si se
schimbe. Cand el ii desviluie ci deosebirea sti in insisi firea lui
nemuritoare, tot ce poate si-i rispundd ea e si-i arate singura
cale prin care ar putea didinui apropierea lor:

Tu te coboari pe pimant,
Fii muritor ca mine.

Conflictul iscat de aceasti nepotrivire se desluseste acum lim-
pede si intrevedem directia desfisuririi intregului. Neputdndu-se
indlta Citilina la felul Luceafirului, el ia o hotdrire meniti si dea
misura patimei de care e stipanit: stribate nemirginirea pentru
a cere lui Dumnezeu si-i ingidue si se lepede de propria fire.
Dar cind Luceafirul cere si fie izbivit de povara nemuririi, iati
ci se iveste in preajma Citilinei un voios paj istet care-si incearci
norocul, apropiindu-se de ea. Cuvintele de iubire ale pajului
suni cu totul altfel decat ale Luceafirului. La inceput, e un ame-
stec de insinuanti sensualitate si voioasi, nepisitoare siretenie;
iar mai tarziu, vorbeste si in Citilin patima. Cuvintele si felul
lui Citilin desteapti uimire si incdntare in Citilina, care s’ar
lisa acum ugor dusi de chemarea puternici a vietii, daci amintirea
Luceafirului n’ar turbura o clipi vraja aceasta. O lupti pare ci
se di in sufletul ei, intre idealul primelor nizuinte si iubirea de pe
pimint. Dar acum amintirea Luceafirului e mai mult o aspiratie
ideald, nu poate si destepte un dor puternic, covirsitor. Citilina
isi di seama limpede de distanta dintre ea si Luceafirul care

In veci va riménea departe...

De aceea, era firesc ca chemarea de nebiruit a vietii, care griia
acum fetei de impirat atit de dulce, de ispititor si de ldmurit
in vorbele lui Citilin, si intunece dorul de Luceafir, $i astfel,
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tot mai mult prinsi in vraja noii iubiri, Citilina era meniti s devind
iubita pajului Citilin, cel «guraliv si de nimic».

In vremea aceasta, Luceafirul stribitind nemirginirea, se
infitiseazi inaintea lui Dumnezeu si se roagi si fie deslegat de
nemurire, Dar orice se poate schimba pe lume, insi firea cea
dintru inceput ursitd creatiunii inalte, niciodati. In versuri, in
care se incheagi ceea ce, cu un cuvint barbar, cind e vorba de
poezie, as numi filosofia poetului, Demiurg arati Luceafirului
imposibilitatea de a-i schimba felul, desviiluindu-i soarta tristi,
lipsa de noimi a oamenilor, fiinte de o clipi, mirginite si nesta-
tornice. Ca o dovadi vie, ca un mijloc de trezire la realitate, Zidi-
torul indeamni pe Luceafir si mai priveasci odati spre pimant.
La cuvantul acesta, se inapoiazi Luceafirul «in locul lui menit
din cer». Sub privirea lui, se desfisoari acum o sceni de iubire
omeneasci: aceea pentru care vroia si-si sfarme nemurirea, imbi-
tatd, furatd de jubirea pajului, il inlinguie. De abia daci o ultimi
dati, ca un slab ecou al primelor nizuinte ideale si ca produs al
vesnicei contraziceri si oscilatii sidite in om, Citilina inaltd pri-
virea spre Luceafir: nu-l mai roagi si-i lumineze viata, ci no-
rocul ei.

Dar acum liciritorul Domn al tiriilor a inteles deplin menirea
lui creatoare. E izbdvit de vechile frimantiri, prin intelegere.
In rispunsul lui e ceva din mindria celui ce, redevenit stipin
pe sine, isi dd seama de distanta ce-l desparte de felul si soarta
celorlalti:

Triind in cercul vostru strimt
Norocul vi petrece,

Ci eu in lumea mea mi simt
Nemuritor si rece.

Acesta e cuprinsul; in acest total se incheie Luceafdrul.

Totul in poem: desteptarea iubirii, frimantirile, cresterea
nemarginiti a patimii, in sfarsit acel catarsis final concuri si puni
in lumini nepotrivirea de neinliturat a iubirii dintre Luceafir
si Citilina. Este dcosebirea dintre o fiinti cereascd superior
inzestrati care, in toate manifestirile vietii, va pistra felul siu
superior de a fi menit si creeze si dintre o fiici a pimantului care,
instinctiv, cere iubirii altceva decit « palate de mirgean» si « cu-
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nuni de stele ». In jurul acestei axe desfisurdndu-se totul, suntem
indreptitit si afirmidm cid: sitwatia fatd de tubirea pdmdnteascd
a celui menit sd priveascd §i sd trdiascd viata sub aspectul vesniciei
alcdtueste temelia acestei conceptri. Este conflictul dintre creativi-
tatea inaltd si iubire.

Aceastd descriere mi satisficea pe vremuri, cind aveam iluzia
ci poti concentra, in trisiturile unei icoane proprii, insisi esenta
unei creatiuni., De atunci, o indelungati practici mi-a aritat
ncajunsul, ca si nu zic mizeria, celui care sti ca un mediu intre
poet si public,

Ce fericit este istoricul, fie al faptelor practice, fie al gindirii
filosofice! Obiectul lui se mliddiazi inteligibilului omenesc; acela
al poeziei cere inainte de toate, o impirtdsire identicd trdirii avutd
de poet in ora fericitd, cdnd a viizut propria plismuire cu toatid
intensitatea si ad4ncimea. De aceea, istoriile literare, care presupun
cunoscute pldsmuirile, imi fac impresia unui repertoriu de infor-
matii care ocolesc esenta; iar cele care vor si le faci cunoscute sunt,
in imensa majoritate, un cimitir de rezumate.

Bune pentru un searbid scop didactic, le scap# insusi impir-
tdsirea din creatiune. De aceea, istoriile literare, aga zisele sinteze,
sunt cele mai caduce dintre operatiuni. Ele se invechesc vertiginos,
nu pentrucd informatia sporeste mereu — faptele nu se sfirsesc
niciodatd — ci pentrucid e deficitar mijlocul de a capta si a face
pipditi partea hotiritoare a patrimoniului literar,

Rénduite in biblioteci, bibliografii, istorii literare, creatiunile
chiami la fiinta §i func{iunea lor:

— Citegte; reciteste-ne.

Lisand la o parte cunoscutele cuvinte de osandire ale lui
A. Densusianu si ale lui A. Grama, sincere §i explicabile la amandoi
acegti critici, cat si unele rezerve de felul celor depringi si numere
pete In soare, existi azi un acord aproape unanim intre critici
si publicul cetitor: Luceafdrul este considerat ca cea mai aleasd
plismuire, nu numai a poetului, dar a intregei noastre poezii.
$i cum este firesc lucru ca istoria literaturii si creascd in primul
rind din nevoia de a adinci plismuirile dominante ale marilor
poeti, se cuvine si addncim creatiunea aceasta sub toate aspectele
creativitatii.
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EXPERIENTA SI POEZIE

Mirturisirile unora dintre cei mai de seam3 scriitori ai nostri
de azi afirm3 cid geneza creatiunilor este adesea determinati de
o experientd. Fireste, cuvintul acesta nu poate avea acceptiunea
curentd, bunioard cea din expresia «om cu experientd », Expe-
rienta fiind ceva general-omenesc, se cere si precizim pe cea
proprie poeziei si fiecirei creatiuni in parte. Incorporati in crea-
tivitate, experienta poetului este acea trdire intensd care, desvi-
luind o deosebitd valoare a vietii, tinde citre expresie.

Cercetiri recente din domeniul tuturor literaturilor arati ci
intr’adevir, aceastd integrare in viatd este alituri de experienta
cirturireasci dobanditi din contactul cu literatura anterioari,
un factor creativ, $i din ciAt am putut controla la scriitorii nogtri,
intre experienta vietii si acea a lecturilor, ei vid mai clar in acea
a vietii. Experienta lecturilor este transfiguratd potrivit pozitiilor
personale fati de viati.

Pe cit de clare par vederile acestea, pe atat de grea este apli-
carea pe teren, Dificultatea apare cind se cere si precizezi si si
interpretezi faptele de specifici experientd a unui creator. In cri-
ticd, dupd cum metoda are atita valoare cit cel care o ménueste,
tot astfel i experienta are atita valoare cit cel care o triieste.

Conceptul de « experientd » prezintd primejdii si pentru scriitor
gi pentru critic. Nestrijuit, devine trdirism. In fruntea capitolului
anterior, am scris cd literatura nu se invati, ci se trdieste, Cind
e vorba de cititori, fireste, intre unul care repetd te miri ce pirere
invitatd §i altul care isi trdeste propria pirere, e de preferat al
doilea, Dar daci triirea alunecd intr’un tesut de asociatii personale
si este lisatd in voia acestora, devine un fel de reverie asupra poe-
ziei, care se impristie ca norii. Cind este vorba de scriitori, de cate
ori n’ai prilejul si observi cum cei minor inzestrati persisti ina
scrie si a crede in steaua lor, pentruci misoari valoarea cu inten-
sitatea propriului pds: am suferit sau m’am bucurat intens, deci
sunt poet; cu atit mai riu pentru cine nu simte cit de mult am
simtit eu... De fapt, si un vierme intepat ar spune ci e centrul
Universului si ci pasul lui este cel mai important lucru din Univers...

Chiar si poetii insemnati oferi adesea spectacolul triirismului.
Cunosc un poet exceptional de inzestrat pentru panflet, in sens
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de romineascd reactiune de «fire-ar i dar-ar» etc. In loc de

" panflet, recurge uneori la vers. Criticii iubitori de expresie picanti
sau drastici aplaudi pagini care ne amuzi, dar in care pan-
fletul, incierdndu-se cu poezia, nu pot fi incorporate in cultura
roméneasci. In numele triirismului ele sunt efemer preamdrite.
Dar este o mare distantd dela triire la poezie, o transsubstituire
care singurd asigurd durata. Terapeutica literari a unor astfel de
scriitori este si-si priveascd viata dela o iniltime care sterge aspe-
rititile impulsive ale panfletului. Adesea poezia ocazionald sterge
asperititile si merge spre adéncire si universalizare.

In critica literari, terapeutica impotriva triirismului este mai
grea, Privesc istoricul pirerilor despre Eminescu nu pentru zidir-
nicia polemicilor, dar pentruci tactica literard ca si cea politici
te constringe si limuresti lucrurile, {inind seami de ceea ce ai la
indemiani, nu de ceea ce ai dori si ai. Totdeauna si in toate litera-
turile, limurirea chestiunilor de metodi si de interpretare s’a
sdvArsit prin raportarea la marii creatori si la discutiile stirnite
in jurul lor. Contrazicerea este unul din factorii animatori ai
stiintei, cAnd e condusi in spirit obiectiv.

Cu privire la substratul de experientd din care a purces Lucea-
fdrul, relevez mai intdi incercirile de expliciri cauzale dupi ana-
logia cu stiintele naturii.

Cum era si firesc, la inceput a apirut treapta cea mai simpli,
dar nu si cea adevirati a explicirii: aluzii sau aminunte cu
caracter biografic.

Iati, de pildi, pirerea lui I. Gherea. Referindu-se la finalul
poemei, i se pare ci poate fi intre Luceafir si poet ceva comun,
in sens personal. Ceva mai mult: in mindria Luceafirului, «este
ceva de-al vulpii care, neputind ajunge la struguri, se mingiia
cu ideea cd-s acri, necopti, stricati».

Acestea sunt la I. Gherea numai impresii, fird documentare
de aminunt biografic. Dar intr’o notiti din Viafa Romdneascd,
1924, p. 315, intitulatd tocmai Biografia, G, Ibriileanu, subliniind
ci biografia ne di «un ajutor apreciabil in explicarea cauzali a
operei », aminteste un aminunt relatat de A. Vlahuti.

In cunoscutul articol Amintiri despre Eminescu, publicat in
File rupte, Vlahuti, insemnind crimpeie dintr’o conversatie cu
Eminescu prelungiti pind noaptea tirziu, noteazi $i urmitorul
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moment: ¢ . . .imi povesteste o dragoste a lui, o intdmplare curioasi,
care i-a inspirat poezia Luceafdrul si care nu se poate spune aici »,

Crezind in explicarea etiologic-biografici a operei de arti,
Ibriileanu releveazi disproportia dintre cauzi si efect, « daci este
adevirat ci Eminescu si-a idealizat o aventurd, in care el a fost
Hyperion, o cucoani din Bucuresti — Citilina si un fecior de casi
ferches — Citilin », Completirile acestea fusese comunicate oral
de Vlahutd lui G, Ibriileanu.

Intre timp, apirand izvorul din care, dupid propria mirturisire,
poetul si-a plismuit Luceafdrul, Ibriileanu revine in chiar acelasi
numir din Viata Rmdneascd, pp. 317—318, la explicatia biografic
cauzali in legituri cu poema: «In notita noastri de mai sus,
vorbim de un incident din viata lui Eminescu care ar fi originea
acestei poezii si care ne-a fost relatat de Vlahuti, VIihuti spunea
cd-1 cunoaste dela insusi Eminescu.

Au inventat Eminescu si VIihutd intdmplarea cu cucoana
si cu lacheul?

Greu de crezut.

Singura solutie ar putea fi aceasta: faptul relatat de Vlahuti
s’a intamplat §i poetul, ddnd peste aceastd poveste, a gisit in ea
intdmplarea sa idealizati si a utilizat-o »,

Dar gindindu-se la insigi mirturia poetului, care vedea in
povestea-izvor simbolul omului de geniu si, de altd parte, neputdnd
renunta la explicarea cauzali prin aminuntul biografic, Ibriileanu
se intreabd daci poetul n’a gisit in poveste « si mai mult, ceva mai
apropiat, mai particularizat — aceasta este intrebarea, Noi credem
ci rispunsul la intrebare poate fi afirmativ. In cazul acesta, Vlahuta
n’a inventat ori visat»,

Se vede limpede cum Ibriileanu vrea si puni temei pe ami-
nuntul biografic, ca factor generator,

Cei care vor si dea greutate unor astfel de aminunte vor regreta
ci nu pot $ti mai mult cu privire la aceastd anecdoti. Ei pot gisi
un sprijin mai mult in urmitoarea noti scrisd de Eminescu pe una
din filele manuscrisului 2276, Pe fila 200 a acestui manuscris,
care, dela fila 203 cuprinde urma infriguratd a muncii lui pentru
desdvarsirea pasajului in care Luceafirul stribate nemdirginirea,
a scris urmitoarele cuvinte: «esti o mizerabild cocheti Cleopatri,
Tu m’ai ucis moraliceste, mi-ai rupt sira spinirii, m’ai deselat
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moraliceste, incit nu mai pot avea nici o bucurie in viati. Mi-e
atit de frig Injuntru inimii, sunt atit de bitrin, ai ficut si cazi
toati primdvara vietii mele la pimint, incit nu se alege nimic
de ea. Si de ce? Ce riu ti-am ficut? ». Iatd, vor zice acei care
pun temei pe astfel de momente biografice, cum in chiar toiul
muncii pentru desivarsirea Luceafirului, aminunte biografice
in sensul ariitat urmireau pe poet, dovadi ci ele au fost un factor
in plismuirea poemei.

Pentru cei care cugeti astfel, problema ar fi simpli: Eminescu
a scris Luceafdrul, pentruci intdmplarea aceea l-a indemnat si
scrie. Tot astfel, cei care ar fi inclinati si scoboare poezia lui
Eminescu, aritind cd ea vine din izvoare turburi ale vietii lui,
vor regreta cid n’au un argument Intemeiat pe fapte mai precise,
ca si-gi ilustreze teoriile.

Dar pierderea aminuntelor unei astfel de anecdote §i chiar
completa ei ignorare sunt departe de a insemna o lipsi pentru cel
care vrea si stabileasci nu geneza in iIntelesul stiintelor naturale,
ci efortul de creare a Luceafirului, izvorit dintr’un adinc si inde-
lungat proces sufletesc.

Dintru inceput, te izbeste nepotrivirea dintre intdmplarea
cu lacheul «care nu poate spune», si tonul inalt, simtirea adinci
si orizontul nemirginit al poemei. Daci o astfel de anecdotid
a jucat un rol, ea n’a putut insemna mai mult pentru geneza poemei
noastre, decit a insemnat, in descoperirea legilor gravititei, mirul
putred care se zice, l-ar fi lovit pe Newton.

Ceea ce deosebeste intelegerea procesului de creatiune, asa
cum se impune azi, de felul stépénit de metodele stiintelor naturale,
cum se ficea pind nu de mult, este ci ne pitrundem de natura
internd adinci a plasmuirilor poetice st stim sd deosebim ceea ce
este nevoie de exprimare, experientd adinc umand, de aceea
ce poate fi, dupd imprejuriri, simpld asociatie de idei, intdmplare
sau anecdotd.

De fapt, mirturia lui Vlahuti trebue si fie priviti nu numai
cu rezerva cuvenitid fati de confesiuni ale poetilor despre opera
lor, cind confesiunile sunt lipsite de frina critic4, dar si cu rezerva
impusi de imprejurarea ci mirturisirea citati a fost ficutid in spre
amurgul constiintei poetului. Insusi VIdhutd di, in acelasi articol,
unele aminunte cu privire la starea ciudati a lui Eminescu in
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noaptea aceea, adiogind: « pentru prima oard, poetul mi-a dat
de gindit »,

La aceste rezerve ale noastre, un freudian ar putea aduce
obiectiuni. Pentru el, aspectul platonic al capodoperei lui Eminescu
ar fi sublimarea unor prozaice desamigiri curente. Observatia lui
Gherea despre vulpe si struguri i s’ar pirea plauzibili. De alti
parte, chestiunea cu lacheul ar putea si ea si-i apari freudianului
ca un moment declansant dintr’un complex gata. Orice experientd
sufleteascd fiind punctul de intersectie a numeroase linii, povestea
cu lacheul n’ar putea exclude explicatiile care vor si sondeze adanc
personalitatea scriitorului si si pund accentul pe cutele ei statornice.

In sfirsit, faptul ci o mirturisire ca cea citre VIihutd a fost
ficuti in spre amurgul congtiintei poetului nu este pentru un
freudian o piedici de a-i da valoare concludentd. Chiar in mirtu-
risirea unui nebun, continutul afectiv este adevirat, poate desvilui
un aspect statornic.

Dar chiar obiectiuni de felul acesta sunt o confirmare a ciii
pe care o urmim, Orice aminunt biografic, chiar cdnd e deplin
stabilit, nu poate avea un interes decdt incorporat in structura
personalititii. Firid intuitia clard a personalititii, aménuntele riman
inseiliri de fapte diverse, cirora le lipseste legitura spirituali.
Iati de ce biografia inteleasd ca un contur extern al faptelor n’a
putut aduce pind acum nici cea mai mici contributie cu privire la
creatiunea Luceafdrului. Intr’adevir, biografia d-lui Cdlinescu
in capitolul Eminescu §i dragostea, capitol esential cidnd e vorba de
un poet liric, cici reprezinti axa personalititii, punind accentul
pe fiziologia poetului, iar nu pe ritmul siu de sentiment, si neavind
o intuitie unitari a personalititii, di o imagine pe care tocmai
capodopera o desminte.

Pentru ldmurirea experientei din care a crescut Luceafdrul, nu
putem face nimic nici cu imaginea unui Eminescu teluric, nici
cu aceea a unui platonician anahoret din constringere.

Cu citiva ani in urmi am cHutat si discut o pdrere a unui
critic distins, d. T. Vianu, cu privire la un aspect esential
al personalititii lui Eminescu. D-sa vedea in mirturia ficuti
de Caragiale in Nirvana despre felul intim al lui Eminescu
pe terenul dragostei, nu un portret real, ci unul conventional.
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Am ariitat ci, din cdti au cunoscut pe Eminescu, Caragiale este
acela care a pitruns mai mult ritmul intim al prietenului siu.
Combituti la inceput intre altii, si de d. Vianu, pirerea aceasta
pare ci si-a ficut drum. '

Intr’un articol, este afirmati si de Ibrdileanu. De alti parte,
chiar d. Vianu, in studiul siu asupra poeziei lui Eminescu, in
capitolul « Voluptate §i durere», in care vede o categorie tipicd
a simtirii poetului, ajunge, in ceea ce priveste erotica lui Eminescu,
la aceeasi pirere, pe care insi, adaog eu, daci o admiti in erotici,
trebue s’o admiti in toate celelalte aspecte ale fiintei poetului,
asa cum am ardtat,

Tendinta citre absolut a elanului vital — jati ce-1 duce pe
Eminescu la negatiune, ziceam eu. Ce este «farmecul dureros »
atdt de specific pentru Eminescu? Este, limureste d. Vianu,
un dor metafizic. « El este aspiratia de a iesi din forma mirginit3
si proprie. El este ndzuinta de a realiza scopul ultim al voluptitii,
posesiunea infinitd si totald, dar amestecati cu durerea ci aceasti
nizuinti nu poate fi indestulatd niciodati, Farmecul iubirii este
dureros pentru personajele lui Eminescu, pentruci ele il resimt
péni la addncimea in care se desviluie eterna caducitate a amorului,
firea lui vesnic nesitioasd. .. Chinul unei vointe deapururi indrep-
tati citre tot ce este cu neputinti de ajuns nu se poate linisti
decit in moarte », Propozitiunea ultimi arati ci de fapt, d. Vianu
este de acord cu cele aritate.

Ficand rectificirile urmitoare, sper ci voi ajunge la acelasi
rezultat i cu un alt tinir distins, d. Cilinescu.

Repet: ceea ce intereseazi in primul rind in biografia unui
poet liric este forma vietii lui de sentiment. Aici sti cheia intregii
structuri sufletesti. O eroare ficuti pe terenul acesta turburd
intreaga intuitie a personalititii, dupi cum un adevir bine stabilit
domini intreaga interpretare.

Dar una este si dovedesti pornirea spre absolutul erotic, aga
cum am documentat-o in Personalitatea lui Eminescu, si alta este
sd subliniezi ci « Eminescu era un tip sexual veneric, adici stipanit
mereu de obsesia functiunii erotice, ciutind dragostea nu femeia,
victimi mereu a improvizatiunii §i a absurdului» etc. etc.

A aduna fapte ca si ilustrezi pirerea acesta insemneazi, intr’a-
devir, a te multumi cu un contur extern, care te face si ocolesti
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miezul: structura internd, Tipi sexuali venerici de felul acesta
misuni pe toate ciridrile si n’au timp pentru poezie.

Eroarea sti in separarea elementelor vietii, care, in chip firesc,
se intrepitrund. Se pare cd e minimd, dar de fapt modifici intregul
tablou. Aceastd pornire citre exclusiv nu era o coborire in anima-
litate. La elanul erotic, colabora intregul lui suflet cu toatd puterea
de idealizare, asa cum am aritat-o si cum se va vedea §i din pagi-
nele urmitoare, i

Ficand aceasti rectificare — esind din fiziologic si incadrindu-l
in complexul sufletesc, cu intregul ritm de sentiment — insem-
neazi ci, in partea esentiali a biografiei lui Eminescu, ajungem
la pidrerea aritati in Personalitatea lui Eminescu.

Se impune, nu pentruci a spus-o cineva, dar pentruci asa a fost
Eminescu, in realitatea istorici. Abdtindu-te dela aceastd pirere,
te Intorci la vetustatea dublei personalititi a lui Eminescu.

Ca si documenteze tabloul vietii afective a lui Eminescu, in
amintitul capitol, d, Cilinescu face abundente citate din opera
liricd a poetului, desficindu-le de context. Dar cind observi acelasi
procedeu intr’o incercare a unui psihanalist, care si el se intemeiazi
pe citate din opera poetului pentru ca si-i descifreze instinctele,
tot d. Cdlinescu {i tigidueste indreptitirea. « Aici sti grava
eroare, Psihanaliza se bizue pe cercetarea subconstientului si oricum
a eului activ, Literatura este insd un produs al eului contemplativ
total desprins de instincte »,

Daci limurirea genezei intemeiati pe mdirturii ca aceea a lui
Vlahuti este parcid anume ficutd sid invedereze exageririle la care
ajungi, cand esti ispitit si descifrezi procesul de creatie din te miri
ce miruntisuri biografice, caracterizarea instinctelor erotice ale lui
Eminescu, asa cum o face d. Cidlinescu, arati povirnisurile
biografiei inteleasd ca linie externi a vietii fird de intuitia perso-
nalititii.

Atat de rispinditi este deprinderea de a lega poezia de bio-
grafia faptelor frapante, incit insusi Maiorescu se pare ci a alunecat
spre o interpretare geneticd in felul lui Vlahuti, desi criticul era
teoretictanul convins al contemplirii viziunilor platonice.

In vestita schitd dela 1889, Titu Maiorescu isi exprima pirerea
ci Jumea lui Eminescu « era aproape exclusiv lumea ideilor generale
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ce si le insusise si le avea pururea la indemani ». Chiar si in viata
pasionald aceasti laturi era dominanti. In fiinta iubiti, poetul
vedea o copie imperfecti a unui prototip ce nu putea fi atins.
De aceea ciuta el un refugiu in lumea cugetirii $i a poeziei.

Din acest fel de a fi, a izvorit Luceafdrul.

Cand criticul afirmii: « orice coborire in lumea conventionald
era o supirare $i o nepotrivire fireasci », releva un aspect real;
tot astfel cAnd sublinia: «seninitatea abstracti, iati nota lui
esentiald ».

Dar formulele acestea desviluesc oare adincul firii poetului
sau numai un aspect, dincolo de care rimane si vezi ceea ce pentru
poet este esentialul: frimantarea care a dus la aceasti atitudine ?

Consecvent cu pirerile de mai sus este T. Maiorescu in che-
stiunea dinamismului creator: « vom vedea in chiar pitrunderea
acestei bogitii intelectuale pand in miezul cugetirilor poetului,
puterea miscitoare, care l-a silit si creeze pentru un asemenea
cuprins ideal si forma exprimirii lui ».

Dar schita aceasta a lui Maiorescu este §i un rispuns Ja discu-
tiile stirnite de criticile lui C. Dobrogeanu-Gherea. Pe cind acesta
sublinia prea mult conditiile materiale, in sens marxist, Maiorescu
privea aproape numai aspectul contemplativ al poetului. Pentru
unul poetul trebuia si fie tovardsul luptelor de clasi, pentru celilalt
tovarisul ideilor eterne.

Dar o mirturisire postumi a lui T. Maiorescu despre geneza
Luceafdrului vine si intregeasci ceea ce putea si spuie la 1889g.
Cunoastem aceastd mirturisire dintr’o destdinuire a d-lui I. Al
Britescu-Voinegti, intitulatd Luceafdrul si publicati in
volumul Din pragul apusului. Spre deosebire de schita dela 1889,
Maiorescu di aici mirturie despre un elan erotic stipan pe intreaga
fiintd a poetului. Este aici o altd latur3 tot atit de veridici.

Aminuntele comunicate de d. Britescu-Voinesti nu lasi nici o
urmi de indoiald asupra autenticititii mérturiei maioresciene din
Iunie 1892. Nuvelistul pusese criticului aceastd intrebare: «citirea
Luceafdrului mi face si cred ci Eminescu a fost indemnat si-l
scrie de o mare durere pe care trebue s’o fi indurat. Ce ziceti ? ».
Rispunsul este urmitorul.

In toiul pasiunii pentru Veronica Micle, poetul instiinteazi pe
Maiorescu ci e hotirit s’o ia in cdsitorie. Zadarnic ii aratd criticul
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greutatea obligatiilor familiare, care l-ar indepirta dela menirea
creatiunii poetice. Elanul pasiunii este mai puternic ca orice ratiune.
Dar criticul nu se di inapoi dela un ultim argument: ii descoperi
cd Veronica avusese §i continud si aibid legituri cu Caragiale. . .

Aceasta este varianta Maiorescu cu privire la substratul de
experientd a Luceafirului. Criticul inclina si vadi in intrevorbirea
dintre luceafir si Dumnezeu un ecou al propriei intrevorbiri cu
poetul, cdnd il avertiza cd isi sacrificd insisi menirea de poet.
Eminescu n’ar fi publicat poema in Convorbiri — dintr’o jend,
« cdci oricat de splendidd era haina in care imbricase prozaicele
sale cuvinte, prin care incercam si-l conving, stia c’o si le recu-
NoscC ».

Dar intreaga mirturisire trebue si fie privitd cu acelasi spirit
critic cu care a fost privitd si amintita variantd a lui Vlahuti, de
care ne-am ocupat, din cauzi ci G. Ibrdileanu punea temei pe ea.
Fireste, desviluirea lui Maiorescu a fost mai sguduitoare decit
intdmplarea acea de care Vlahuti afirma cd «nu se poate spune ».
Aici Citilin era un lacheu din Bucuresti, dincolo seducitorul
Caragiale.

*
* *

Faptul relatat de Maiorescu n’ar putea fi pus la indoiali.
Indirect el giseste o confirmare in chipul cum suni numele Cara-
giale in corespondenta Veronicii. Dar de aici p4nd la a vedea in
amintita imprejurare un primum movens al poemei este o mare
distanti.

Mai intéi, cum vom vedea, se opune cronologizarea. Hotirirea
de a se cisitori cu Veronica nu putea si aibi atita intensitate decat
dupid 1879, anul cind ea este viduvd. De altid parte, cercetind
istoria textului, vom vedea cid Eminescu, inci dela 1874, versificase
basmul-izvor, care continea si o desvoltatd scend a intrevorbirii
cu Dumnezeu.

In sférsit, cercetdnd tipologia folklorici a motivului si dina-
mica experientei se va vedea limpede ce timpurie si frecventd a
fost experienta contrastului dintre nalt si teluric in iubire. Se
poate zice ci aceasta a fost experienta fundamentali a lui Eminescu,
nu numai in iubire, ci in toate domeniile vietii. Toatid structura
lui sufleteascd il ducea si vadid pretutindeni contrastul dintre un
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elan inalt si mdrginirile telurice. Nu cutare sau cutare aminunt
biografic, ci totalitatea experientelor raportati constant la cercul
vostru strdmt, iatd factorul generator, privit in limitele experientei
individuale.

In chip firesc, aceastd persistenti opozitie duce la intrebarea
dacd nu avem aici §i un aspect sociologic.

Cu toate deosebirile de personalitate, talent si generatie,
contrastul dintre inalt si teluric este un motiv deosebit de frecvent
in literatura noastri. Este prezent in numeroase pagini in Jiga-
niada cu lupta dintre nizuinta obsteascd inaltd si inaltul cerc
mirginit. Este caracteristic pentru Heliade Ridulescu
si foarte frecvent la Grigore Alexandrescu. Apare mai
des decét s’ar crede chiar la Vasile Alecsandri. Este
motivul generator in Rdzvan §i Vidra, ca si in alte creatiuni ale lui
Hasdeu. Cu toate aparentele contrarii, este aproape pretutindeni
prezent in creatiunile lui Caragiale, care adesea infitiseazi
latura de comic §i satird a unei experiente sociale aseminitoare
cu a lui Eminescu. Caracteristic pentru Macedonski, il
intdlnesti la Duiliu Zamfirescu, in romanele ciruia
elementul feminin infitiseazi aspecte inalte, in concordanti cu
lirica lui care, in Fiica Haosului, ne-a dat pendantul feminin la
Luceafdrul. Este un resort caracteristic al lui Viahuti, care, toate
proportiile pistrate, transpune in romanul Dan conflictul din
Luceafdrul. Pe alti linie de preocupiri, apare, in chip surprinzitor,
la V. Padrvan.

Dintre scriitorii in viati, aleg trei prozatori profund deosebiti:
Britescu-Voinesti, Galaction si Arghezi.

Intreaga creatiune a d-lui Britescu-Voinesti este risunetul de
ironie, humor, induiosare si chiar tragic, al unei singure realititi:
contrastul dintre alese valori omenesti si o suferinti nemeritati,
proveniti din ceea ce este ales i nobil in sufletul celor care suferi.
Desi valorile sufletesti iubite de scriitor pot fi infrinte si dispre-
tuite in viata sociald, ca monete fird curs, le simti totusi ca valori
vrednice de iubire.

Fireste, cu alt orizont si cu alti rezonanti, acelasi contrast este
si in inima creatiunii lui Gala Galaction. Aleg un moment discursiv,
tocmai pentru spontaneitatea mirturisirii drastice in chestiunea
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raporturilor dintre «scriitori §i societate »: « Cand burghezia
roménd va fi intrebati odati — ca Ginta Latind — ce-a ficut pe
acest pimint, ea va rispunde sus si tare:

— Am urit pe artisti, in deosebi pe poeti si pe scriitori, i-am
sacait, le-am ficut zile fripte si i-am expediat sistematic la Mircuta
si la Pantelimon !».

De altd parte, in creatiunea acestui scriitor, in fata realititilor
telurice, sufletul simte puternic propria micime si golul vietii.

Dar neputind arunca asupra intregei fiintiri zibranicul nega-
tiunii eminesciene, se inclesteazi in sentimentul religios si giseste
in intrepdtrunderea cu cele vesnice o impicare cu destinul si un
legdmant cu nemirginitul.

Cu toate deosebirile datorite temperamentului siu scitic trecut
prin scoala byroniani a lui A. Macedonski si prin superiorititi
proletare, in fond, unitatea scrisului d-lui Tudor Arghezi izvoriste
tot din acelasi conflict: discordanta dintre o portiune de noroi si
un colt de cer.

Dintre tinerii in plind maturitate, este de subliniat c3, in opera
d-lui Camil Petrescu, atatin teatru cit si in roman, con-
flictul dintre valoarea superioari realizatd in personalitate si incon-
jurimea opaci este insdsi parghia intregii creatiuni. Opozitia dintre
sectarul Robespiere si Danton, care duce la distrugerea acestei firi
superioare, este tipici. La fel in Suflete tari, 1a fel, pe alt registru,
in Ultima noapte de dragoste, intdia noapte de rdzboi si in Patul lui
Procust, unde poetul de valoare este distrus de o femeie mediocri.
Pretutindeni, in centrul viziunii despre lume, este o ierarhie de
valori, in lupté. In cadrul romanului citadin astfel alcituit, scriitori
mai tineri stirue in forme felurite ale aceluiasi conflict.

M’ar duce prea departe si sondez aminuntit pentru ce acest
surprinzitor acord intre scriitori atdt de deosebiti.

Fireste, este aici un aspect general-omenesc, apoi unul de
circulatie a motivelor. Dar rare ori veti gisi cazuri ca blocul scriito-
rilor amintiti care suni adesea deosebit si totusi sunt inruditi prin
aritata polaritate a personalititii.

De sigur, este aici ceva mai ad4dnc decit o simpld intdmplare.

De c4nd metoda de criticd literard marxistd a cizut in desue-
tudine §i de cind se accentueazi devotiunea fatid de autonomizarea
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esteticei, se observi la noi un fel de sfiald de a mai aborda aspectele
sociologice ale literaturii.

Foiletonistii nostri literari nizuesc si scrie ca d. E. Lovinescu
si gindesc ca d. Mihail Dragomirescu. Aceasta insi, tigiduind
indreptitirea intelegerii istorice §i recomandind necontenit mirgi-
nirea la operi, era firesc si duci mai departe §i rezerva fati de
sociologie a maestrului siu Titu Maiorescu. La altii, este rezerva
indreptititd pentru o disciplind care se infitiseazi ca stiintd fir3
si fi ajuns la rezultate stiintifice certe valabile pentru toti. De alti
parte, riticirile poporanismului, izvorit din tendinta de a adapta
marxismul la tirile agrare, au ficut si diinuiascd in cercetdrile
noastre literare rezerva nu numai fatd de sociologie ca doctrini
tendentioasd, dar si fatdi de problemele si gindirea sociologici
obiectivi, ceea ce este cu totul altceva,

In literaturd, aceastd rezervi fatd de aspectele sociologice mai
provine dintr’o cerinti fireascd a studiilor noastre: in primul rind
voim s cunoastem individualititile in ceea ce au ele unic. Pe c4nd
sociologul elimini din fapte tocmai aspectul lor individual, in
studiile literare toate aspectele de comparatie slujesc, pe buni drep-
tate, acestui tel de individualizare. Adesea avem iluzia ci, indivi-
dualizdnd un poet, el este ca o monadi absolut independenti
de restul universului §i de configuratiile sociale.

Adesea ne aflim insi in fata unor aspecte ca cel relevat mai sus:
o surprinzitoare aseminare intre creatori atit de deosebiti. Lucrul
ar fi simplu, dacé ar fi vorba de contagiunea modei.

Dar in aspectul relevat este, de buni seami, ceva mai adéinc
decét gustul publicului, care ar impune scriitorului o anumiti
atitudine. Este in aceast3 nevoie de exprimare a creatorilor un tilc
mai adinc. Prin frecventa lui, cazul depiseste domeniul literaturii
individualizante si are un evident aspect social, care se cere limurit.

Despre aspectele literare apusene am vorbit in Destinul poetulut
§i menirea poeziei. Paralel cu faptele aritate acolo, s’a creat §i in
estetici o teorie a omului de geniu in conflict cu inconjurimea
opaci,

Vederile acestea au avut un exceptional risunet in sfera litera-
turilor sudesteuropene. Intr’o carte bogati in sugestii, un bizanti-
nolog german, Karl Dietrich, ocupindu-se de legiturile
dintre aceste literaturi, a fost izbit de larga receptivitate pentru
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rizvrititul Byron. In legituri cu aceasta, face in treacit o observare
pretioasd. « Fiecare adevirati naturd de poet, care a apirut in
Europa risiriteand, a fost §i in parte este incd osinditi la izolare;
pe cand in Europa de Vest poezia a crescut din culturi si poetul
este oarecum corifeul ce tilmicea toate sentimentele care circulau
in aer §i cereau si fie exprimate, in risiritul european poezia s’a
desvoltat in individ si in luptd cu incunjurimea sa, care era inci
adéncitd in inculturd, asa incat mai intdi trebuiau si fie rupte
rezistentele ».

Observarea aceasta a lui Karl Dietrich, pusi in legiturd cu
blocul de fapte caracteristice pe care le-am semnalat, confirmi
aspectul social al acelei surprinzitoare concordante al unor perso-
nalititi in alte privinte atit de deosebite.

In cadrul acesta, putem vorbi, pe buni dreptate, si de substratul
social al faptelor care privesc dinamica experientei individuale.
Ritmul statornic de sentiment al personalititii e in concordanti
cu un aspect caracteristic al structurii sociale. Aceastd realitate
sociald a intrat ca o componentd alituri de altele in dinamismul
creator, contribuind si actualizeze mereu opozitia aceea dintre
«cercul vostru §i lumea mea» Dar acest evident substrat social
in creatiunea lui Eminescu ar putea si duci la o falsd incheiere:
subordonarea factorului estetic fatd de cel social. O absurditate,
pentrucd aceeasi realitate sociald a stat si std in fata nenumiratilor
ingi fird ca s’o vadi, necum si plismuiascid. Am relevat deci amin-
titul aspect social la noi si aiurea, nu pentru a-l1 confunda pe Emi-
nescu intr'o masi omogend, ci tocmai pentru a-l diferentia intr’o
laturd esentiald a creatiunii sale. Un fapt estetic nu pierde cind
il integrezi in conditiile lui de viati, pierde numai atunci cénd
prin aceastd integrare iti scapd esenta lui.

Cele aritate au nevoie si fie intregite, intre altele prin rapor-
tarea la ritmul statornic de sentiment, la dinamica experientei §i
la concordanta dintre personalitate si ideologie.

Aceastd din urmi laturd, ne apropie de cercetarea genetici,
a experientei literare propriu zise. Adincind-o §i pe aceasta, vom
putea misura distanta dela viatd la creatiune.

Dar nici frumusetea izvoarelor cirturiresti, nici infritirea lor
cu experienta fundamentali, nici concordanta pldsmuirii cu intrea ga
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conceptie despre lume si nici frecventa experientii sociale, nu pot
limuri izolat stiruinta creatoare.

Fericita convergenti a tuturor acestor factori ai creativititii,
liberand pe poet de orice contraziceri interne, era firesc si sporeasci
insemnitatea intuitiunii care se cerea exprimati.

Esenta poetului fiind nevoia de a plismui, tot sbuciumul
omenesc se transfigureazi, cipitind parci un sens in finalitatea
creatiunii. Aceasta este insi atdt de mult dominati de cerintele
el proprii, incit parci n’a avut niciodati legituri puternice cu
viata si di tainica iluzie a unei existente pe un plan fundamental
deosebit.

Desi termenul acesta, « transsubstantiere », apartine limbajului
religios si ar ispiti pe unii si-mi atribue confuzia domeniilor sau
nebulozitate mistic3, il adopt aici in terminologia literari, pentruci
nu cunosc altul mai potrivit, ca si denumesc, nu o conceptie
metafizicl, ci ceva foarte pozitiv: trecerea dela frimantirile vietii
la o existentd artisticd strabatuti de o spiritualitate superioari.

In teologie, este stiut, transsubstanticre inseamni prefacerea
vinului §i pdinii in chiar substanta corpului si singelui dumne-
zeiesc; in sensul adoptat aici, transsubstantiere insemneazi insi
selectionarea, iniltarea si organizarea experientelor vietii (iau
cuvéntul acesta in sensul cel mai larg), intr’o existentd superioard
cirmuiti de legi proprii de expresivitate.

In acele rare exemplare care sunt poetii, experientele sunt
insotite adesea de o nevoie atit de vie de exprimare, incit se pare
ci-si gisesc aici o finalitate. De cele mai multe ori insd, expe-
rientele se mirginesc la un joc intern de viatd pseudo-artistici.
Acest joc poate si rimaiie neintocmit. Dar cite odati feluritele
elemente se organizeazi verbal intr’un chip atit de fericit, incat
se inaltd mai presus de fluxul si refluxul vietii artistice, cristali-
zidndu-se, potrivit unor legi proprii, pentru totdeauna.

Trecerea aceasta dela jocul formei pe
marginea vietii la expresia meniti si cri-
stalizeze esentialitatea vietii este aceea ce
numesc transsubstantiere.

Stiinta poate si este datoare si studieze toate aceste aspecte;
si voi adénci in capitolele urmitoare specificul artistic, finalitatea
creatiunii ca scop in sine.



144 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Dar, dupi cum in toate domeniile stiintei este un ultim sub-
strat care scapi cercetdrii, tot astfel §i in poezie (i aici poate mai
mult ca intr’alte domenii) rimane un aspect insondabil. Dupd cum
in receptivitate, tot astfel in creativitate, simti adesea un adinc,
trecdnd cu mult dincolo de ceea ce ar spune cutare sau cutare
vers incéntitor §i chiar intregul plismuirii.

Nu este un amuzament sau o simpld intdmplare, ci este ca si
cum ai lua contact cu regiunile peste fire ale poeziei §i prin aceasta
cu insisi substanta vietii. Versurile par o destdinuire, o intrezirire
a unui addnc tainic, pe care-l descoperi identic in tine, in vers si
in lume. Este aici o experientd pe care zadarnic ai ciuta s’o exem-
plifici, fie §i prin aproximatii, nereceptivului care nu se invredni-
ceste de gratia ei.

Prin toti factorii amintiti, dar si prin acesta, pe care zadarnic
stiinta ar vrea si-1 sondeze deplin, se sivirseste ceea ce numesc
transsubstantiere esteticd, trecerea dela simpla viatd artisticd la o
creatiune meniti si transmitd pururi o inalti esentd spirituald.

In sensul acesta, receptivitatea este ca o impértisire. Iar poetul
adeviirat ar putea spune generatiilor:

— Acesta este sangele meu.

D. CARACOSTEA
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Kogilniceanu, literatul, I

O scrisoare din 8 Februar 186g a lui Constantin Negri citre
Kogilniceanu, folositi si intr'o comunicare academici si abia de
curind reintegratd in finalul-lipsi, ce o desfigura, ne Intdmpini
cu cea mai bineveniti sugestie, tocmai in clipa in care ne decidem
sd ins3ilim doui-trei sire despre Kogilniceanu, literatul.

Retras in tihna dela Téargu Ocna, bitrinul unionist isi limu-
reste prietenul pentru ce nu poate ceda solicitirilor de a intra
in guvern si nici cel putin de a figura in Parlamentul, unde fusese
de altminteri, firi de voia lui, ales. Scrisoarea este cu adevirat, ¢ une
charmante piece de littérature politique », cum o defineste Kogil-
niceanu insusi, in telegrama de rispuns (in care-i anunta ci a aritat
scrisoarea §i Printului Domnitor) si dacd nu cedidm ispitei de a
zibovi mai mult pe toate fetele rarului document este numai de
teama ci ne-am ratici din drum. Insd finalul este pe de-a’ntregul
la iniltimea acelor veterani ai integrititii morale, in randul cirora
Constantin Negri a fost socotit, de obste, intaiul intre egali. « Lasi
ci n’am nici o ambitie personali si nici mi cred neapirat; dar
t’oi mai spune inci, ci mi gisesc in coltisorul unde locuesc, mul-
timit, imi cultivez gridina §i mi bucur a la lettre, de rodul oste-
nelelor mele. Cetesc autorii vechi; mai scriu cite ceva din cele
trecute, etc.» 1i comunica intr’un stil cu vidite aluzii voltairiene,
pentru ca dupi aceea si se refere la intermitente incursiuni pe la
Mircestii prietenului comun Vasilici, cu tabieturi patriarhale, inve-
selite de « melodiile unui dulap cu muzici... insi cam hodorogit
ca si noi» §i si termine cu aceastd afectuoasi si ispititoare invitatie:
¢« As dori s3 mi instiintez[i] pe cAnd vei mai veni prin périsita
Moldova ca, daca s’a pute, si ne intdlnim acolo la Mircesti, unde
adesa ne-au pirut riu ci niciodatd n’ai venit si te lepezi de poli-
tici vro 2—3 zile si si redevii voinicul literator de mai inainte
intre doi vechi si buni prieteni, din care unul C. Negre » 1),

1Y) G. G. Mironescu, O scrisoare a lui Constantin Negri, Arhiva Romaneasci,
tomul VI. Bucuresti, 1941, pp. 73—76.

10
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Voinicul literator de mai inainte — iati o caracterizare pe care
mai mult o ghicim, in care stribat duiosii si ecouri de juneti si
care rispunde intru totul imaginei pe care frumosul fost aghio-
tant domnesc va fi ldsat-o in toate domeniile, in care s’a aplicat,
deci si in literaturd. Dacd imprejuririle istorice l-au silit si treaci
dintr’'un plan in altul al renasterii rominesti, pani la acela de
fauritor de istorie, dupi ce-a profesat-o la catedri si mai cu seami
in pagine de cirti, si daci in fiecare din aceste etape ale fecundei
sale existente a manifestat acelasi spirit, militant i perseverent,
deci viteaz, a fost o vreme — si Constantin Negri era cel mai putin
indicat s’o uite — cind literatura il cistigase cu totul. Intemeietor
al « Daciei literare » si doctrinar, de lapidare formuliri, al duhului
national, asa cum nici Asaki, nici Eliade, nici Barit, n’au avut
norocul sau cutezanta, director al Teatrului din Iasi, cu Alecsandri
si Negruzzi, fundator de edituri, dupi lungi pertractiri si in urma
unei indérjite lupte, asa cum apare din documente recent tipi-
rite 1), alcituitor de almanahuri de invitituri si petrecere, traducitor,
cu rost, al cirtilor pe care le socotea necesare sau care-i plicuserd
— iatd o activitate ce tine pind in pragul luptelor pentru Unire
si a cirei imagini sintetici ar fi putut sugera pe aceea a voinicului
literator de care-si aminteste Negri. Cit despre sagacitatea spiri-
tului siu critic ar fi de ajuns si trimitem la doi din judecitorii de
dupi dansul, ce se intdlnesc in aceeasi rispicati parere: G. Ibrii-
leanu si N. Jorga. Pentru autorul «Spiritului critic in cultura
romianeascd », Kogilniceanu a fost caracterul «rezumativy al
scoalei critice moldovenesti, ba chiar junimistul precursor, decit
care «d. Maiorescu n’a spus nimic mai mult, si nici cu un gest
mai frumos » 2). Jar pentru N. Jorga, Kogilniceanu a fost ingerul
pézitor al intdiului Alecsandri, poetul « Doinelor», pe care l-a
veghiat si tiparit fie in almanahurile sale, fie in foile lui literare.
Cand i-a lipsit spiritul critic al aceluia, Alecsandri avea si-si falsifice
muza populard, asa cum reiese dintr’o foarte atentd critici de
texte, la care era supusi editia originald si personal ingrijiti a
Poetului 3).

Si fie cu adevirat, acesta, voinicul literator la care face aluzie
Constantin Negri? N’ar fi exclus, si nici mici lauda, firid si mai
spunem ci mai mult de unul n’ar sta la ginduri si pretuiasci

1) G. Zane, O concurentd tipograficd §i o polemicd literard intre M. Kogdl-
niceanu §i Gh. Asachi [cu XXIIT Anexe], Arhiva Roméneasci. Bucuresti, tomul
VI, 1941, pp. 31—71.

2) G. Ibriileanu, Spirttul critic in cultura romdneascd, ed. 111. lasi, [1925],
p. 24.

3) N. Iorga, Fdisificarea operelor de tinerefd ale lui Alecsandri, Floarea
Darurilor, vol. II, Nr. 32, 1907 (tot acolo vol. II, Nr. 33, 1907, interesante
criterii pentru editarea teatrului lui Alecsandri in articolul: In ce formd se
cunoaste teatrul lui Alecsandri?).
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latura aceasta a cumpenii mai presus de ceailalti, a literaturii de
creatie, Cici Mihail Kogilniceanu a fost si un foarte inzestrat
literator, ciruia Ursitoarele ii ficuserid parte de alese insusiri de
observatie, de un foarte substantial humor, de o distilati ironie
si de o «simtimintalitate » (pentru a folosi chiar termenul siu in
straiul lui de acum un veac) atenti si gata s se aprindi de un intai
amor sau si se induioseze la ireparabila pierdere a unui poet
ca Alexandru Hrisoverghi. Ce credem noi despre excelenta lite-
raturii lui Mihail Kogilniceanu nu ne este de fel neplicut a mir-
turisi, ce credeau cei dela inceputul veacului acesta e iardsi lesne
de ghicit, cdnd in a sa Istorie a literaturii romane pentru secolul
al XIX-lea, Nicolae Iorga semnala romanul neterminat al lui Mihail
Kogilniceanu si-i afla insusiri, cu care putini dintre contemporani
s’ar fi putut misura, Dar ce vor fi spus insisi contemporanii lui,
iatd un mister pe care l-am fi dorit desviluit si pe care am fi in-
cintati si-l stim rezervat viitorului, Generatiile de tineri istorio-
grafi literari, pe care-i promoveazi, cu atita solicitudine, Uni-
versititile noastre, vor aduce de buni seamd, intr’o buni zi, si aici,
lumina, Cum anul acesta se implineste un veac de cand apirea,
«la cantora foii sitesti» din Iasi, deci In proprie editurd, « Iluzii
pierdute — un intdiu amor», brosura de fulgurant debut a lui
Kogilniceanu, am socotit c¢i n’ar fi lipsit de interes, si chiar de
pitoresc, si aflim ecourile acestei aparitiuni putin obisnuite,
Si intaiul nostru gind a fost si risfoim Albina, Curierul si Foaia
pentru minte... pe 1841, in dibuirea recensiilor sau cel putin a ghim-
pilor cu abilitate tdinuiti — nu era oare Kogilniceanu in polemici
cu aceia dintre confrati, ce se nimeriseri si directori de revisti? —
si gresala noastri fusese cd ne-a trecut prin cap si judecim stirile
de acum un veac cu unitatea de misuri a hulitelor zile de azi,
ciand cronicarul si recensentul nu biruie enorma productie, dar
nu dezarmi, Cercetarea noastri n’a dat nici un rezultat, fie pentruci
era improvizati, fie pentrucd n’ar fi avut cum si dea. Cand publi-
catiuni de importanta Arhivei Romdnesti nu erau inserate, necum
comentate, si cu atit mai putin intAmpinate cu bucuria si interesul
ce s’ar fi cuvenit unei colectii de documente istorice, ce mai era
si Intdia incd!), poate ci ne facem iluzii cind tot mai credem
cd s’ar afla priziritd prin vre-o coloani oarecare pirerea contem-
poranilor despre intdiul product literar al lui Kogilniceanu.
Acest intdi product, de pronuntati nuanti satirici, e con-
pletat cu amuzanta istorisire a unei desiluzii de amor si el nu numai

1) N. Cartojan, Arhiva Roméneascd, Arhiva Roméneasci, temul VI, Bu-
curesti, 1841, p. 12: ¢ Cind eram directorul Daciei Literare — scrie cu amiri-
ciune Kogilniceanu — niciodati n’am fost asa de scump pentru altii si scrieri
inci mai putin interesante decét colectia noastri s’au vizut liudate, mai mult
inci deciAt dupi merit, si recomandate publicului »,

10*
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se citeste cu uimitd surprindere, dar se si oferd unor bogate sugestii
de ordin literar. Asupra celei mai importante din aceste sugestii,
am avut prilejul si ne oprim, cu mai bine de un deceniu in urmi,
la aparitia romanului ¢ Bal mascat» al d-lui Ionel Teodoreanu,
asa c¢i nu vom mai reveni?). Infitisdnd cazul eroului din «Bal
Mascat », tanirul arivist Andi Danielescu, pentru care Iasul era
cind podium de ghilotind si cind soclu de statud, gdndeam si
subordondm aceste contradictorii stiri de spirit, pendulidnd intre
urid si idolatrie, care sunt proprii, in deosebi, exemplarelor alese ale
Urbelor, in speti scriitorii, s’o subordonim, zic, unei intregi filiatii
ieseniste, ce urca pani la insusi Kogilniceanu, de acum un veac,
al «Iluziilor Pierdute ». Alecsandri, Costache Negruzzi si, aproape
intdie violini a quartetului, Alecu Russo, toti au imbritisat Iasii
cu patima celor mai desnidijduiti dintre ibovnici. Asa dar, Ionel
Teodoreanu din « Bal mascat », Cezar Petrescu din « La Paradis
general » si alti rapsozi, mai mult sau mai putin cunoscufi ai Ia-
sului, isi puteau revendica un nobil arbore genealogic.

Dar «Iluzii pierdute » desvilue, ca tot de altminteri, ce a iesit
din pana de literator a lui Kogilniceanu si pe unul din cunoscitorii
cei mai familiari ai literaturilor, din vremea lui. Dragostea sa
pentru literaturi, o putem urmiri cel putin din timpul studiilor
in Franta si dupd aceea in Germania. Scrisorile din Lunéville
citre surorile sale il arati interesindu-se, paralel cu constante
preocupiri de istorie si institutii moldave, de poezia ce se publica
in tari: « Envoyez-moi par écrit mais clairement et lisiblement,
les poésies que 'on donne dans L’abeille Moldave. .. ?)» si din
nou, intr’o scrisoare mai tdrzie, din 1835: ¢«Lorsque dans la
Gazette Moldave il y aura des poésies ou bien de 'histoire moldave,
envoyez-les moi et vous m’obligerez » 3;. Tot atunci atrage atentia
ci Robinson a fost in mai multe rdnduri tradus in moldoveneste,
asa ci traducerea de care i se relatd nu este prima si cd trebuie sd
fie datoriti lui Vasile Driighici»4,. Cu putin mai inainte in scrisoarea
dela 16/28 Mars 1835 vestea cd are mai mult de 300 de volume
in 89, insotite de prea frumoase gravuri. «J’ai les oeuvres de Cha-
teaubiand, de Buffon, de Voltaire, de Racine, de Corneille, la
Bibliothéque des voyages en 50 volumes, les oeuvres de la Harpe
et beaucoup d’autres ouvrages du jour »*). (Printre cirtile ce tri-
mite surorilor figureazi si « Walter Scott, les oeuvres de mme
Guizot, Gil-Blas, les mille et une nuits et beaucoup d’autres

1) Perpessicius, fonel Teodoreanu: Bal mascat, Mentiuni Critice, III, 1936,
PP. 215—224.

_’) Mihail Kogilniceanu, Scrisori 1834—1849, ed. Petre V. Haneg. Bucu-
resti, 1013, p. 25.
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ouvrages qui vous plairont » '), La Berlin va continua si cumpere
si sd citeasci: «Maitenant j’achéte des livres allemands car il y
en a aussi de fort bons, surtout Schiller et Goethe » 2). Scrisoarea
din 25 Nov./7 Dec. 1837, citre tatil siu ariita ci din cei 840 taleri,
ce a avut bunitatea de a-i trimete, 600 a plitit pentru cirti, cele
mai multe necesare istoriei la care lucra, si pentru care trimite
si liste amidnuntite. Librerul Ber, Lojier si legitorii de cirti isi au
conturile lor 8). Dintr’o noti a editorului scrisorilor aflim de lecturi
din Volney si Fénelon, pe lingd cele de specialitate din Engel
si Cantemir 4).

Et beaucoup d’autres ouvrages du jour, spunea in epistola dela
16/28 Mars 1835 din Lunéville si, venind dupi literatura clasi-
cilor, cu solemnitate alineati, cuvintele lasi, evident, si se subin-
teleagi literatura, la zi, a romanticilor, un Lamartine, un Hugo,
un Balzac chiar, daci nu cumva, mai ales: Balzac. ¢ De-as fi La-
martine sau Victor Hugo tot n’as fi in stare si vi fac o descriere
adeviratd de acele buze » noteazi Kogilniceanu in schita « intdiului
amor », dela 1841, dupi ce in portretul Nicetei izbutise si creioneze
una din acele imagini idealizate, in care-i plicea si aseze si un
benghiu-doud, bizare. Cici, «spriancenele (Nicetei) erau negre
si ochii albastri», dupi cum in « Tainele inimii», romanul din
1850, oprit din nefericire inainte de timp, in compozitul si minu-
tiosul portret al sotiei lui Aga Tachi Mitrescu, Elena era, printr’o
bizard si rarissimd gratie a naturii, stipdna unui ochi albastru
si a altula negru. Chit cd dupi trisituri de acestea, oarecum de
atelier, urmeazi o poantd satirici, cum iarisi le obisnuia: « Doud
sprincene incordate, cum ar zice un poet din scoala lui Konachi,
forma cel mai frumos arc a amorului». Deziluzia «intdiului amor »
o povesteste Kogilniceanu (sau cel putin asa pretexteazi dupi
cele mai bune reguli ale jocului artistic) intr’o societate alcituitd
«de 5 tinere dame si demoazele, de vre-o trei birbati insurati,
si de vre-o patru tineri sau holtei», societate originald si rari in
« pocita’ Capitala noastri », de vreme ce «birbatii nu erau zulari
si nu vedeau in fiestecare tdndr pre minotaurizatorul lor cum
zice d-1 de Balzac, adici romineste, pre impodobitorul capului lor.
Tinerii asemenea nu aveau pretentla, ca Don Juan, si giseascd
in fiestecare femeie sau fati o izbandi a duhului, etc. », iar « damele
erau imbunititite cit se poate; insi nu erau prude, — plaga socie-
titii noastre». $i cum cetitorul « get-beget moldovean », care nu
e nici « neologist », nici «abonat la (vre-o) fozie romaneasci » se ote-
reste §i vrea si stie ce inseamnd prudd, Kogilniceanu face, cu misu-

Y P, 35,

%) P, 152.

%) Pp. 131 —132,
9 P13t o,
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ratd picanterie, portretul unei atare fipturi «a cireia numai ure-
chile, rare ori si ochii ii sunt curate » si care ajunsi acasi dupi o
reprezentatie fira perdea, la care s’a inspiimintat peste fire, isi
cheami amurezatii, «si beie ceai cu dinsa si sd... », lar pind si
vie aceia, ceteste: « Les amours du chevalier de Faublas » si « Les
liaisons dangereuses ». Cetitorul de astizi, care degusti ca pe un
fruct rar op.ra lui Laclos, pe care André Gide o pretueste atat
de mult si de spre care istoricii literari sustin, pe buni dreptate
ci face tranzitia intre Marivaux si Stendhal va f1 incintat sd Intal-
neascd sub pana de acum un veac a tanirului scriitor Kogilniceanu
titlul rarului op, al «legiturilor periculoase », chiar daci in intentia
scriitorului de atunci si in megiesia « amorurilor cavalerului de
Faublas» precumpineste latura licentioasd. Dar astfel de rarititi,
oricit de aleatorii, se vor mai fi gisind multe in literatura, fie cuno-
scutd, fie ignorati, a lui Kogilniceanu. Aceeasi schitd a «iluziilor
pierdute » sfarseste in ordinea desiluziilor literare, cu informatia
cd dimpreuni cu d. C. N. [egruzzi] — «un alt Prometeu manqué
ca si mine » —(si parentezul ni se pare a fi meritdnd o adéncire)
a pus la cale si tipirit o carte cu « 200 de retete de feluri de bucate »,
ceea ce le va rezerva faima de «introducitorii artei culinare in
Moldova » 1). Cum predilectiile propriu-zis culinare revin in dese
rinduri (in deosebi in confruntarea bucitiriilor occidentald si
orientaldi din romanul «Tainele inimei»), nu te-ar mira si afli
in Kogilniceanu si un familiar al literaturii gastronomice. Intr’a-
devir. In «Almanahul de invititurd si petrecere» pe 1842, cel
dintai de cind din Prometeu, cum insusi spune, ajunsese « Célinddrar
de Buda», se afld 20 de « Aforisme pentru cei ce iubesc a ménca
bine », fars indicatii de autor sau tdlmicitor si care nu sunt altele
decit « Aphorismes du professeur... » cu care Brillat-Savarin isi
preludeazi instructiva si amuzanta sa «Physiologie du Goit ».
Traducerea, negresit, apartine lui Kogilniceanu si este excelenti,
cum o dovedesc cele citeva bine inspirate localiziri. « Un dessert
sans fromage est une belle & qui il manque un oeil » decreteazi
aforismul XIV si Kogilniceanu: « O masi fird mezelicuri este ca
o femeie ciriea-i lipseste un ochi». Daci bucitarul se face, «frip-
turarul se naste » (« mais on nait rotisseur »). Iar in aforismul XIX
daci stipina casei trebue si grijeasci de cafea, si fie bunj,
stipanul cati sd aibd griji de vutcd (« et le maitre, que les liqueurs
sont de premier choix »). Dar fiziologia aceasta a gustului ne intro-
duce pe poarta cea mare a fiziologiilor balzaciene, deoarece, cum
vom avea prilejul si vedem, Balzac figureazi cu un mai vast capitol

in literatura lui Kogilniceanu.
PERPESSICIUS

1) Cf. G. Baiculescu, Cartea de bucate a lui M. Kogdlniceanu yi C, Negruzzi,
Arhiva Roméneascd, tomul VI, 1941, pp. 431—432.
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In 1838, cind Kogilniceanu se intoarce dela Berlin — pentru
ca ajutat de cultura Iui superioard, spiritul lui echilibrat si munca
lui disciplinati, si devini in curind una dintre cele mai impor-
tante personalititi, creatoare de epoci — atit in domeniul cultural
cat si cel politic, in Principatele Romine era totul de realizat.

Ideile despre unitatea Neamului Romanesc, despre originea
lui veche, riaspindite de Scoala Ardeleani, si mai ales emanci-
parea de sub jugul fanariot prin reintroducerea domniilor pi-
mintene, reusiserd si creeze un puternic curent nationalist care
milita pentru reinfiintarea Daciei prin unirea celor trei Principate
Romaine (Ardealul, Tara Romaneascd si Moldova) si introducerea
liberalismului apusean in organizarea noului stat.

Programul acesta luase o mare extindere in deosebi dupi anul
1832, cind Jon Cimpineanu reuseste si-si impuni teoria daco-
romanismului piand in cele mai indepirtate colturi ale romanis-
mului. In Transilvania, de alti parte, acelasi curent de ridicare
a tot ceea ce era rominesc il reprezenta George Baritiu prin foile
lui dela Brasov. Atit Ungurii, cit i Rusii urmireau cu mare
atentie aceste misciri. Gazeta maghiardi din Cluj, « Toldalek »,
(Nr. 2 din 6 Ianuarie, 1843) pune pe primul plan noile agitatii
« pan-valahiste », Dintre numeroasele dovezi amintim afirmatia
« birdului » unui sat de langi Cluj, care a raportat proprietarului
ideile «ciudate» ce circuld printre Romanii din acele parti:
«Dacd va trece Dieta — ziceau ei — va veni o putere mare din
«acea parte de loc din citrdu suflid vintul de miazinoapte. Atunci,
«slujba poporului pimantean va inceta cu totul si iobagii vor fi
«ca si proprietarii de piméint». Baritiu rdspunde cu hotirire
acestui articol in « Foaia» lui: « Daci prin pan-valahism voiesti
d-ta a intelege o desteptare a natiei Roménesti, preste tot, citre
cunoasterea drepturilor sale omenesti, patriotice si nationale,
atunci Roménilor nu le poate fi rusine de aceasti noud caracte-
rizare; iar dacd intelegi prin pan-valahism altceva orice, atunci
pan-valahismul rimine o fantomd reprodusi prin felinarul magic
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al unor creeri exaltati » (« Foae pentru minte, inimd si literaturds,
1843, p. 49). . ,

Ideea de unire nationald se impune tot mai puternic cercurilor
intelectuale din cele doud Principate, incit in timpul alcituirii Re-
gulamentului Organic, deputatii din Tara Romaneasci proiec-
teazi un memoriu asupra dorintelor nationale compus din 25 de
puncte intre care figureazi la locul de cinste urmitoarele:

I. Unirea Principatelor intr’un singur stat independent de
Turcia,

2. Principe striin cu drept de mostenire.

3. Guvernarea si se faci dupi normele unei Constitutii.

Nici in Moldova entuziasmul pentru unire nu e mai mic, Astfel
tot cu ocazia alcituirii Regulamentului Organic, cind Iordache
Catargiu cere unirea celor doui Principate roménesti, comisiunea
primeste propunerea lui.

Insi Rusia nici nu vroia si audi de asemenea innoiri §i proiecte
de schimbiri: ignorind programul noului curent national care
ajunsese foarte puternic, ea va impune atit Moldovei cit si Tirii
Romanesti acel hibrid Regulament Organic, prin care nu se sa-
tisficea intru nimic programul de realiziri al noului curent natio-
nal si democratic.

Pe lingi problema unititii nationale, tinerii intorsi dela stu-
diile din striinitate, sub influenta ideilor revolutiei franceze din
1789, isi Insusiseri si o serie de misuri de ordin politic i social,
cu ajutorul cirora urmireau si ridice la nivelul civilizatiilor occi-
dentale situatia politico-sociald a celor doui Principate si prin
aceasta si contribue Ja pregitirea unirii mult dorite. Dar Rusia,
dusmana cea mai mare a principiilor revolutiei franceze, nu pu-
tea admite nici in ruptul capului asemenea reforme. De aceea, va
interveni cu toati energia inci din 1822, ciAnd Moldovenii vor
indrizni si faci un proiect de constitutie, dupi influenta apu-
sului.

Amestecul Rusiei in afacerile interne ale Principatelor Romine,
dupi pacea dela Bucuresti (1812), se transformase intr’o agresiune
asupra tuturor incercirilor de reforme si manifestiri nationale.
In urma conventiei dela Akkerman, prin regulamentul ce-l im-
pune Principatelor, Rusia cautd si-si asigure influenta sa ca _pu-
tere protectoare si chiar si determine viitoarea lor organizare. Prin
pacea dela Adrianopol (1829), influenta Rusiei se stabileste in
mod definitiv. Poarta recunostea Regulamentul Organic ale regi-
mului intern din cele doul tiri. Prin aceste misuri, opresiunea
Rusiei in Principate devenise foarte greu de suportat. Consulii
dela Iagi i Bucuresti aveau griji s intervini in politica interni a
tarilor Roménesti, ori de cite ori binujau cea mai mici abatere
dela legile Regulamentului Organic,
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Organizarea sociali si politici a Principatelor rimisese insi
tot cea veche, dupi legile medievale. Imbunititirile aduse de Re-
gulamentul Organic erau mai mult de formd decit de fond. La
conducerea tirii nu lua parte decdt un numir restrans de familii
boieresti, foarte exclusive, in randurile cirora nu putea intra in
nici un fel vre-un membru al claselor de jos. Toate sarcinile fiscale
erau suportate de clasa tirineasci. O cincime din piméntul celor
doud Tiéri era exploatat de cilugirii greci ai méndstirilor inchi-
nate. Armata ce se infiinteazi avea mai mult atributii admini-
strative decat militare.

Cu toate acestea, trebue si recunoastem ci oarecari progrese
se fac si dupd aplicarea Regulamentului Organic; in 1846 se des-
fiinteazi regimul vamal dintre Moldova si Tara Roméneasci.
Apoi, din punct de vedere social, Domnii Mihail Sturza si Gh.
Bibescu decreteazi, in 1844 si 1845, desrobirea tiganilor de pe
mosiile statului si ale manistirilor. Se infiinteazd mai multe scoli
primare, secundare si de specialitate. La Iasi ia fiinti Academia
Mihiileand pentru studii superioare. Dar toate aceste misuri erau
departe de a multumi partida nationald, al cirei program era uni-
rea celor doui Principate si aplicarea cit mai neintirziati a mari-
lor reforme apusene.

Dupi cum vedem, atit ideea unirii cit si marile reforme so-
ciale, politice si economice, preocupau in cel mai inalt grad pe toti
tinerii din cele doud Téri. Trebuia insd si vind omul faptelor, al
realismului politic, care si indeplineascd toate aceste mari dorinte
ce vor duce la desvoltarea vertiginoasi a Statului Romén. $i unul
dintre acesti oameni mari a fost Mihail Kogilniceanu. El va fi
acela care, prin lupta lui, va contribui in mod hotérator la unirea
Principatelor §i tot el singur va duce lupta pentru emanciparea
politicd si sociald a statului romén, reusind si realizeze cele mai
mirete reforme ale ciror consecinte vor fi independenta, regali-
tatea si intemeierea dinastiei stridine. Impiedecat de supravegherea
aprigi a Consulilor rusi, de a incepe o actiune politicd inci
dinainte de 1848, atat Kogilniceanu cit si toatd generatia lui va
realiza o vie migcare culturali care avea de scop pregitirea so-
cietitii romanesti din acea vreme in vederea marilor realiziri.

™

Activitatea culturali a lui Kogélniceanu va atinge toate dome-
niile culturii romanesti din acea vreme. Chiar in anul intoarcerii
dela Berlin, va scoate revista « Aliuta Roméneascd», care insi nu
poate da urmirile asteptate, fiind suprimati dupd cinci numere
(apare intre Iulie—Septemvrie 1838).

Peste doi ani (1840), va scoate « Dacia Literari». Noua re-
vistd a rimas in istoria culturii noastre, prin programul ei lite-
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rar si national; din punct de vedere literar, Kogilniceanu se ridici
cu toati energia impotriva imitatiilor si traducerilor din limbi
strdine: « Istoria noastrd are destule fapte eroice, frumoasele noa-
stre tiri sunt destul de mari, obiceiurile noastre destul de pitoresti
si poetice ca s gisim si la noi subiecte de scris, fird si mai impru-
mutdm dela altii». Din punct de vedere national, « Dacia Literari »
urmiéreste crearea unei literaturi comune pentru tot neamul
rominesc dintre Tisa si Nistru:

«O foaie, care ficind abnegatie de loc ar fi numai o foaie
roméneascd, si prin urmare s’ar indeletnici cu productiile roma-
nesti, fie din orice parte a Daciei numai si fie bune»...

Urmirile acestei politici de unificare culturali se pot vedea
mai bine in « Propisirea » (foaie stiintificd si literard), pe care o
scoate in 1844, si unde alituri de scriitori moldoveni apar si nu-
mele scriitorilor din Tara Roméneasci: Nicolae Bilcescu, Gri-
gore Alexandrescu, Dimitrie Bolintineanu si altii. Pe lingi ope-
rele literare, dintre care unele au rimas si azi in istoria literaturii
noastre, in aceste reviste intilnim si calde pagini de patriotism.
Este, cred, suficient si relevim articolul lui Kogilniceanu despre
xenomania boierilor moldoveni, in urma cirui articol a fost supri-
mati foaia: « De vrea doar cineva ca si-si faci cariera, de vrea se
se imbogiteascd, si-si lepede neamul, sid-si uite limba, si si si
facd armean, sirb, jidan si mai ales frantuz ».

Generatia lui Kogilniceanu avea o incredere in Neamul Roma-
nesc, in calititile lui, in destinul lui miret, cum nu vom mai gisi
nici intr’o altd epocid de miscare romineascd. $i de aceea a si reu-
sit s3 invingd toatd opozitia celor trei mari puteri vecine si si
creeze 0 Rominie asa cum au visat-o ei. Este poate generatia cea
mai fericitd care singurd si-a putut indeplini numai prin lupta ei
toate idealurile politice si culturale. Ei releveazd cu méndrie si ad-
miratie toate manifestirile si calititile Neamului Roménesc: por-
tul national, obiceiurile populare, vechea arti roméaneasci, dar mai
ales trecutul plin de lupte si suferinte. Nu existi om cult al vre-
murilor noastre a cirui preocupare de cipetenie si nu fie istoria,
spunea Kogélniceanu De aceea, una din preocupirile lui cele mai
importante inci din frageda tinerete era studierea trecutulul Nea-

mului Romainesc.

*
* *

De sigur ci o mare influenti asupra viitoarelor lui preocupiri
istorice a avut cilugirul Gherman Vida, pistritorul cronicei lui
Sincai. Kogilniceanu, care incid dela virsta dela 10 ani lua lectii
impreund cu Vasile Alecsandri dela cilugirul maramuresean, avu-
sese prilejul si cunoasci toatd viata de lupte si sbuciumiri a in-
temeietorilor istoriografiei roméne: Petru Maior, Gheorghe $in-
cai.gi Samuil Micu-Klein. Sub influenta acestui cilugir, inci
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dela o varstd foarte fragedd, Kogilniceanu cerceteazi cu pasiune
vechile cronici si documente ale Moldovei. Aptitudinile lui isto-
rice se manifesta si in Institutul Francez dela Miroslava si in cole-
giul dela Lunéville, unde tinirul student incepe adunarea materia-
lului pentru a scrie el o istorie completd a neamului sdu. In vara
anului 1835, dupd dorinta Consulului rus din Iasi, Kogilniceanu
impreuni cu cei doi fii ai lui Mihail Sturza trece la Berlin. Aici are
ocazia s cunoasci si si audieze pe marele istoric german Leopold
Ranke si sd intre in contact cu multe personalititi culturale si
- politice din vremea renasterii poporului german, care il vor in-
fluenta toatd viata. Cultura germani cu spiritul ei critic, precis si
real se va resimti In toatd activitatea lui de mai tdrziu. Aceastd
influentid va da nationalismului sdu un realism gata de fapte spre
deosebire de politica mai mult teoretici a liberalilor munteni cres-
cuti la cultura francezd. Munca lui neintreruptid pentru aprofun-
darea istoriei rominesti nu intirzie a-i da satisfactia cea mai de-
plind in 1837, cind tinirul istoric are curajul si rispundi unuia
dintre cei mai mari filologi ai vremii, Eichoff, care intr’un studiu
publicat cu un an fnainte afirma cd limba roméaneasci e incultd
si lipsitd de interes filologic. Kogilniceanu ii rispunde prin stu-
diul «Rominische oder Walachische Sprache und Literatur »
(Magazin fiir die Literatur des Auslandes a. 1837, Nr. 8). Departe
de a fi o limbd incultd si fird importanti filologici, limba roméani
e o limbi veche, de origine latini, putin atinsi de influentele striine.
Cultura romineasci este unitari, iar manifestirile literare roma-
nesti sunt mult mai vechi decit se crede. Pentru a dovedi aceasta,
autorul descrie fiecare domeniu de manifestare, incepand cu cir-
tile cele mai vechi (literatura bisericeascd) si continuind cu toate
ramurile culturii roménesti din acea vreme (pravilele si nomo-
canoanele, desvoltarea istoriografiei, evolutia poeziei, teatrul si
ziaristica). In deosebi pentru poezia populard are cuvinte foarte
elogioase. Importanta acestui studiu constd in altceva decit in
valoarea lui stiintificd: el reuseste si atragi atentia oamenilor de
stiintd germani asupra neamului roménesc. $i aceasta ficea —
pentru acele timpuri, cAnd vecinii ne urau, iar cei mai indepirtati
se desinteresau de noi pentruci nu ne cunosteau — mai mult de-
cit orice. Alexandru von Humboldt, celebrul naturalist, Wilibald
Alexis, romancierul, si atatia alti oameni de culturid ajung a se
interesa in deaproape de trecutul si situatia prezenti a Romanilor.
Pentru ei, de sigur, publici Kogilniceanu inci in acelasi an, primul
volum din Istoria Romainilor: « Histoire de la Valachie, de la Mol-
davie et des Valaques Transdanubiens», tome I-er, Berlin 1837.
Operi de indrizneatd sintezi care pentru desvoltarea istoriografiei
noastre e insemnatd mai ales prin nouile conceptii ce le aducea.
Nu a putut insi apare decit primul volum care cuprindea inte-
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meierea Principatelor i istoria Térii Romanesti pani la pacea dela
Kuciuk-Kainargi (1792). Tipirirea celui de al doilea volum e
opritdi de Mihail Sturza.

Schita despre istoria, obiceiurile si limba tiganilor este insem-
natd mai mult din punct de vedere social, fiind un protest energic
impotriva robiei care se mentinea in ambele Principate.

Cu aceasti activitate, cireia i se adaogi o serioasd culturd
istoricd, se intoarce Kogilniceanu din capitala Prusiei in Mol-
dova unde, ca si in celelalte domenii, si in istorie trebuia totul luat
dela inceput. Situatia istoriografiei noastre la venirea lui in Mol-
dova e admirabil redati in cuvantul de deschidere a cursului de
Istorie Nationalid: « O singuri istorie completi si sistematici nu
avem incd despre RomAni; insusi sirul Domnilor nu este incid
clarificat si statornicit prin ficlia unei critici sinitoase. Documen-
turile oficiale si acturile publice, care sunt cea dintii si cea mai
puternici dovadi a adevirurilor istorice, ne lipsesc cu totul...
ele sunt pierdute pentru totdeauna sau impristiate prin tiri striine,
pe la particulari sau in manistiri sau in bibliotecile Ungariei, Po-
loniei, Transilvaniei, a Moscovei, Petersburgului, Vienei si chiar
a Stockholmului ». Iar in ceea ce priveste pe istoricii strdini « Un-
guri, Poloni si Turci nu cuprind, precum se intelege dela sine,
decit fragmenturi despre istoria noastri si acestea incid intune-
cate prin duhul pirtinirii §i a urii ». Pentru indeplinirea atitor ne-
ajunsuri, Kogilniceanu va intreprinde o vastd activitate istorici,
al cirei rezultat va fi completarea micar in parte a numeroaselor
lipsuri.

In primul rind, va infiinta « Archiva Roméineasci» (1841)
pentru publicarea documentelor interne si externe. Dacd Archiva
Romaneasci, din cauza indiferentei publicului nu a putut apirea
decat in doud tomuri, in schimb initiativa lui Kogilniceanu a avut
un ecou fericit in Muntenia, unde Nicolae Bilcescu si August
Treboniu Laurian scot in 1845 « Magazinul istoric pentru Dacia »,
unde se publici si cronicele Munteniei.

In al doilea rind, va publica pentru «intdiasi datd» vechile
cronici moldovene, monumentali operi care, pe langd importanta
istorici nepretuitd, dddea posibilitate scriitorilor si cunoasci in
deaproape trecutul roménesc si si se inspire din el, asa cum pro-
poviduise Kogilniceanu iri « Dacia Literar ». Interesul ce-l purta
publicirii vechilor documente §i cronici, il arati si in 1853 cind
figureazi in comitetul care a editat cronica lui $incai, salvind-o
prin aceasta dela o pieire siguri.

Tot in vederea desvoltirii istoriei nationale, va incepe cursul
de Istoria Romanilor in 1843, prin care urmirea pe lingi apli-
carea conceptiilor lui istorice §i un « duh de unire mai de aproape
intre toate ramurile Neamului Roméinesc si un interes mai viu
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pentru natie si patrie ». Pentru a dovedi striinilor importanta cro-
nicarilor moldoveni, va publica fragmente din cronici privitoare
la anumite personalititi europene: « Fragments tirés des chroni-
ques moldaves et valaques pour servir a Il’histoire de Pierre le
Grand, Charles XII, Stanislas Leszczynski, Démétre Cantemir
et Constantin Brancovean, vol. I—II, Iasi 1845 ».

Toati aceasti activitate ne aratd ci Mihail Kogilniceanu avea
o culturid sistematizati, un tel bine definit i o conceptie criticd
asupra studiilor istorice. Reiese aceasta mai ales din importantul
Cuvant, rostit cu ocazia deschiderii cursului de Istoria Romanilor
la Academia Mihiileani.

Scopul principal al istoriei — dupd el — este aflarea adevi-
rului: « Totdeauna mi voi sili a vi spune adevirul, caracterul prin-
cipal al istoriei »; sau «istoria trebue si fie adevirata povestire §i
infitisare a neamului omenesc ».

In metoda de prezentare a istoriei Romanilor introduce factori
noi care completeazi trecutul: de unde pini la el istoria descria
in mod cronologic, mirginindu-se doar la istoria politici, Kogil-
niceanu va «descrie faptele intr’un chip colectiv» si «pe lingi
istoria politicd a tdrilor, atat cat voi fi agiutat de documenturile si
traditiile vechi, voi ciuta a vd da si o idee limuriti asupra stirii
sociale si morale, asupra obiceiurilor, prejudetelor, culturii, nego-
tului si literaturii vechilor Romani... Imi voi face o deosebitd
datorie si vi infitisez acea veche intocmire guvernamentalid, acea
adunare de pravile fundamentale, cunoscute sub numele de obi-
ceiul pimintului, sub care patria noastri s’a pistrat mai multe
veacuri tare §i puternici». Metoda aceasta o aplicid si istoriei ti-
périte in 1837, unde pe langi istoria politici se didea o atentie
deosebiti si desvoltirii vechilor institutii roménesti precum si
artei.

Nu mai putin importante sunt conceptiile lui asupra diferitelor
probleme ale istoriei roménesti. Problema unititii Neamului Ro-
minesc giseste in el unul dintre cei mai inflicirati sustinitori:
« Eu privesc ca patria mea toati acea intindere de loc unde se vor-
beste romineste, §i ca istorie nationald istoria Moldavei intregi
inainte de sfisierea ei, a Valachiei §i a fratilor din Transilvania ».
Asupra unititii Neamului Romanesc, accentueazi in toate studiile
lui, mai ales in cele ficute pentru striinitate. Apare §i in studiul
despre limba si literatura romaneasci §i mai tirziu in prefata ce o
scrie la fragmentele din cronicele moldovenesti.

Istoria Romanilor o imparte in trei epoci: Istoria veche « dela
cele dintdi timpuri istorice ale Daciei pani la intemeerea staturilor
Valahiei §i Moldaviei ». Istoria de mijloc incepe «cu formarea
Principaturilor si se sfirseste cu desivarsita lor cidere sub Domnii
Fanarioti ». Istoria noud ¢incepe cu veacul cel mai cumplit care
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vre-odati au apisat tirile noastre ». Cea mai importanti epoci a
istoriei Roménilor este « Istoria de mijloc». In aceasti vreme,
Romanii au fost singuri apiritori ai crestinititii « numai el stau
ca un val apiritor crestinititii impotriva Musulmanilor. Cu toate
aceste lupte, ei au reusit in aceasti epoci si-si formeze o culturi
si civilizatie proprie, ba chiar si devind un focar de rispandire a
culturii pentru intreg orientul ». $i aceste probleme le va releva
in prefata fragmentelor din cronicele moldovenesti, stiruind mai
ales asupra rolului ce l-au avut Romanii in apirarea crestinititii
si asupra superiorititii vechi arte romanesti. Fati de exageririle
curentului latinist, are o deosebitii rezervii: « si ne ferim de aceasti
manie care trage asupra noastrd riul striinilor. In pozitia noastri
de fatd cea intdi datorie, cea intdi insusire, trebue si ne fie mo-
destia ».

Ceea ce caracterizeazi activitatea lui istorici este directia noui
bazati pe un plan stiintific pe care o di studiilor lui. Pe cati
vreme in politici, va fi un creator prin numeroasele lui realiziri,
atat in istorie cat si in literaturdi Kogilniceanu este mai mult un
doctrinar, un promotor de curente.

-

Daci in domeniul istoriei nu a avut posibilitatea si-si realizeze
programul de infiptuiri, in schimb, pe tirdmul politic Kogilni-
ceanu va fi cel mai mare realizator al epocei lui. Originea ideilor
lui politice este tot in Germania, dupi cum singur o mdrturiseste.
Romancierul Wilibald Alexis il initiazi in marile probleme poli-
tice ce preocupau poporul german in acea vreme: unitatea natio-
nald, egalitatea sociald §i mai ales emanciparea si improprietirirea
tdranilor prusieni. Pastorul Ionas ii pune la dispozitie actele care
decretau marile infiptuiri sociale, iar pe domeniul contelui
Schwerin are posibilitatea si se convingid de rezultatul economic
a-1 aplicirei legii de emancipare.

Sub influenta acestor mari realiziri, cind in 1838 se intoarce
in tard, idealul lui era: « De a face din tara mea o monarhie inte-
meiatd pe baze democratice, lucrand la desfiintarea robiei tigani-
lor, la proclamarea egalititii de drepturi si indatoriri pentru toate
clasele intregei natiuni roméine, la emanciparea clicasilor si la de-
plina lor improprietirire ». Pentru indeplinirea acestui program,
va lupta toatd viata i pani la urmi va avea marea satisfactie de
al vedea realizat in intregime.

Activitatea lui istorici si literard, cu dedesubturi politice asa
de vizibile, il pun in conflict cu Mihail Sturza — fostul lui pro-
tector — care, fiind omul Rusilor, nu putea admite ideologia noui
a lui Kogilniceanu. Conflictul acesta ajunge atit de departe, incit
fostul aghiotant domnesc este exilat la ministirea Rasca in urma
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unui proces al manistirii Popauti cu cilugirii greci, in care Ko-
gilniceanu sustinea interesele mainistirii (1844). Numai cu mare
greutate, tatdl siu reuseste si-1 aduci la lasi pentru a-l trata de
boala contractati in inchisoarea ministirii. Desgustat de toate
aceste persecutii, in primivara anului 1846, pleacd in striinitate.
Viziteazi Parisul, unde revolutionarii munteni isi ficuserd centrul
de activitate; de aici trece in Spania, unde sti pani in primévara
anului viitor cind il aflim din nou in tara.

In miscarea dela Iasi din 1848 — care era indreptati mai mult
impotriva abuzurilor lui Mihail Sturza — luptd cu multd inver-
sunare pentru inliturarea Domnului. Guvernul pune un premiu
pe capul lui. Kogilniceanu fuge in Bucovina unde impreuni cu
Eudoxiu Hurmuzache s§i ceilalti refugiati pune la cale « Gazeta
Bucovinei». Tot aici redacteazi si manifestul-program al tine-
retului revolutionar din Moldova, dind astfel o bazi reald mis-
cirii moldovene. Vom insista asupra acestui manifest (« Dorintele
partidei nationale din Moldova») intru cat el oglindeste intregul
program de realiziri a viitorului om politic. Importanta acestui
program e cu atit mai mare cu cit, studiindu-l mai de aproape,
vedem cé are o deosebire foarte semnificativd de cel al revolutio-
narilor munteni: si revolutionarii din Tara Roméneascd aveau
aceleasi desiderate, insi pe citi vreme ei imitau doctrina traditio-
nalistd francezi, Kogilniceanu stiruie tocmai asupra traditionalis-
mului moldovean, deci roménesc: « Vroim a ne intoarce la acele
institutii a cdror origine este din pimintul nostru, care timp de
cinci veacuri le-am avut §i pre cari vroim numai a le adapta dupi
luminile si trebuintele epocei noastre ».

Protectoratul rusesc este foarte energic atacat; « Turcia e cu
mult mai dreaptd si mai generoasi ». Regulamentul Organic «in
loc de a regula dupa spiritul timpului vechile institutii ale Moldo-
vei, au dirdmat si desfiintat toate legiuirile tirii, ne-au tiiat toati re-
latia cu trecutul firi a ne intemeia prezentul. O lege fundamentali
a tirii trebue insd si fie o plantd indigend, expresia niravurilor si
nevointelor natiei ».

Dorintele tinerilor revolutionari erau sintetizate in cinci para-
grafe desvoltate in 36 puncte.

1. Unirea celor doui Principate Romane.

2. Regulamentul Organic si se inlocuiascd cu o Constitutie
conform cireia Domnul si fie ales, iar guvernul si fie responsabil
de actele sale.

3. Egalitate politici si sociali: ¢« Ca in toate staturile orientului
nobletea este necunoscutd; cici boeria nu insemneazi decat functie
publicd, la care fiestecare roman poate ajunge dupid chiar legile
de astizi».

4. Desfiintarea robiei si



160 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

5. Inliturarea boierescului «ficindu-se proprietari pe toti
gospodarii siteni », plitind fiecare impozit proportional cu averea.
Acest program cuprinde intreg idealul national si social al gene-
ratiei lui Kogilniceanu, De acum activitatea lui politici se va im-
pérti pe doud terenuri: unul de ordin national (lupta pentru unire
iar mai tirziu lupta pentru independenta si integritatea Romaniei)
si altul de ordin social (desrobirea tiganilor, suprimarea privilegii-
lor, secularizarea averilor manistiresti si improprietirirea tira-
nilor).

Sub noul Domn, Grigore Ghika, Kogilniceanu se intoarce
in Moldova luind parte la toate infiptuirile de ordin cultural:
«Scoala de picturd, Conservatorul de Muzicd din Iasi, Ferma
model, Universitatea, toate poarti in decretele lor de fundatie si
umila mea semnituri », va spune el mai tirziu cu o viditi satis-
factie de invingitor.

Infrangerea Rusiei in rizboiul Crimeii i di posibilitate si
inceapd actiunea pentru indeplinirea dorintei cele mai mari din
programul dela 1848 : Unirea celor doud Principate. In acest sens,
infiinteazi in 1855 ziarul « Steaua Dunirii », care « va fi jurnalul
unirei, interesul vital al patriei, singurul mod in stare de a conso-
lida nationalitatea Roménilor si de a depirta conflictele viitoare
de pe tirmurile Dunirei §i ale Mirei Negre», cum va preciza in-
susi Kogilniceanu in programul acestui ziar.

Concomitent, va incepe organizarea Comitetelor Unioniste in
toate orasele si satele Moldovei; In numele acestor Comitete, mai
tirziu va obtine disolvarea Divanului Ad-hoc ales prin presiunea
caimacanului Vogoride. Tot cu ajutorul acestui Comitet, Unionistii
vor reusi s ob{ind majoritatea in nouile alegeri.

Conform tratatului de pace dela Paris, prin care Romanii tre-
buiau si se pronunte singuri asupra viitoarei organiziri a Princi-
patelor, in Septemvrie 1857 se deschid Divanurile Ad-hoc la Iasi
si Bucuresti. In sedinta din 7 Octomvrie, Kogilniceanu este din
nou acela care formuleazi dorintele Unionistilor; la propunerea
lui, Divanul Ad-hoc din Moldova voteazi urmitoarele patru
puncte:

1. Principatele Romane si se uneasci intr’'un singur stat sub
numele de Romiénia.

2. 53 se respecte «dritul lor de state suverane si neutre ».

3. La conducerea tirii si fie un Principe striin, ales dintr’o
dinastic mostenitoare europeani.

4. Guvern constitutional controlat de o « Adunare Obsteasci,
care si fie astfel compusi, incat si cuprindi in sanul ei toate marile
interese ale Natiei »,

Cind in 1859 prietenii lui {i vor pune candidatura la tronul
Moldovei, Kogilniceanu respectindu-si propunerile, cere si fie
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sters de pe lista candidatilor. Tot el face si se adopte votul pe fatd
pentru alegerea noului Domn. Rezultatul e cunoscut: Alexandru
Ioan Cuza este ales Domn si in Moldova si in Tara Roméneasci.
Kogilniceanu va fi acela care prin clasicul discurs va schita poli-
tica noului Domn: « Constitutia din 7 August ne insemneazi o
epoci noud; si Miria Ta esti chemat s o deschizi. Fii dar omul
epocei; fi ca legea si inlocuiasca arbitrariul; £3 ca legea si fie tare;
iar Tu, Miria T, ca Domn fii bun si blﬁnd fi bun mai ales pentru
aceia, pentru care mai toti Domnu trecuti au fost nepisitori sau
rii»,

Convins ci unirea celor doui tiri nu va mai putea fi impiede-
cati de nici o putere striind, Kogilniceanu incepe marea actiune
pentru realizarea ideilor lui sociale si pentru consolidarea noului
stat, In 1859 (14 Februarie) vorbind ca reprezentant al Moldovei
in Adunarea Tarii Romanesti, nu uiti si accentueze necesitatea
infiintirei unei armate nationale: « Destul soldatii nostri au servit
de santineli la usile striinilor. Destul steagurile romane s’au umi-
lit inaintea nivilitorilor... In maiinile noastre st si facem si zici
posteritatea cid sub pietrele sub care avem a fi culcati, zac inimi
mari si nobile», Ca membru al Comisiei de Unificare dela Foc-
sani, lupta pentru consolidarea noului stat nu inceteazi. Cere re-
organizarea administrativi, egalitatea in fata justitiei, inliturarea
pedepsei cu moartea, Incetitenirea tuturor confesiunilor crestine,
obligativitatea cisitoriei civile, reorganizarea legei electorale si
mai ales atrage atentia asupra pericolului méinistirilor inchinate.

In 1860 ajunge prima datid la guvernarea Moldovei (5 Mai
1860—17 Ianuarie 1861). Este infrant si silit s se retragi in urma
incercdrii lui de a aplica noile reforme liberale. « Noi am fost che-
mati a aplica cei intdi in Moldova, acele principii, principiile
anului 1789 ! Oare majoritatea T4rii era pregititi pentru a le primi ?
Toti le doreau si le doresc; insi lipsiti de studii pregititoare, lip-
siti de oameni speciali ceruti de noile reforme, despirtiti prin pa-
timile politice, multi ar fi dorit a intirzia punerea in lucrare prac-
tici a acestor principii». Intr’adevir, inci in aceasti guvernare,
Kogilniceanu extinde contributia fiscald si asupra proprietarilor;
aplici legea serviciului militar obligatoriu si infiinteazd «judetele
sitesti » pentru aplicarea puterei executive. Intimpindnd darza
1mpotr1v1re a boierimei incd foarte puternicd, este silit si se re-
tragid in prima luni a anului 1861.

In urma cilitoriei la Constantinopol, Cuza reuseste si obtini
contopirea celor doud guverne din Iasi si Bucuresti, dind prin
aceasta o formi definitivd Unirii. Noul Parlament se deschide in
24 lanuarie 1862 la Bucuresti sub numele de Adunarea Roméniei.
Aici, in sedintele din 25 Mai si I Tunie, Kogilniceanu cere cu toati
hotidrirea printr’'unul din cele mai frumoase discursuri ale sale, ca

11
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«cea dintdi conditiune a imbunititirii soartei tiranilor» si fie
respectarea posesiunii lor pe piméantul ce legile in vigoare le dau
spre exploatare. Improprietirirea tdranilor era problema cea mai
grea, deoarece atingea in mod direct interesele clasei marilor pro-
prietari, cari inci detineau conducerea statului.

Desrobirea tiganilor, pentru care pledeazi cu atita cilduri si
in brosura dela Berlin din anul 1837, se realizeazi definitiv in 10
Decemvrie 1855. Proiectul de lege pentru desrobirea lor, alcituit
de Mihail Kogilniceanu i Petru Mavrogheni, a fost votat in una-
nimitate de Adunarea Moldovei.

In sedinta din 29 Octomvrie 1857, in urma propunerii lui Kogil-
niceanu, Divanurile Ad-hoc aprobi si cea de a doua mare reformi:
suprimarea privilegiilor de nastere si de casti si proclamarea egali-
tili politice si civile pentru toti fiii Roméniei.

Chestiunea improprietiririi tdranilor devenise foarte acuti mai
ales in urma asasinirii lui Barbu Catargiu. In Noemvrie 1863,
Kogilniceanu e chemat in fruntea guvernului Principatelor Unite
pentru potolirea spiritelor atitate. Pand in luna Martie a anului
1864, Adunarea {i acordd toati increderea. Primul Ministru reu-
seste si treacd doud legi de o mare importanti: prima este aceea
a secularizirii averilor ministiresti, prin care o cincime din pi-
mantul tirii intrd in posesiunea Statului; a doua, este legea invi-
tdmantului prin care se infiinteazi Universitatea din Bucuresti si
se introduce obligativitatea invitimintului primar. Prin infiin-
tarea celor doud Universititi, la Iasi si Bucuresti, Kogilniceanu
reuseste si puni baze serioase viitoarei culturi nationale. Céind
insd, se ajunge la discutia improprietiririi tiranilor, Adunarea,
cunoscand programul radical al lui Kogilniceanu in aceastd pri-
vintd, se pregiteste a-i retrage increderea. Atunci el, prin lovi-
tura de stat din 2 Mai 1864, dizolvi Adunarea. Noua Constitutie,
votatd prin plebiscit popular, introduce sufragiul universal §i Se-
natul. Pani la convocarea noii Aduniri, decretele ce se vor da
de Domn, vor avea putere de legi. In baza acestei clauze la 14
August 1864, Cuza decreteazi improprietirirea clicasilor de pe
piminturile pe care legea li-1 didea in exploatare.

Tot guvernul lui Kogilniceanu desivarseste aceste mari re-
forme prin Codul Civil s1 Procedura Civild (1864) si Codul Penal
si Procedura Criminald (1864—65).

Dupi 12 ani numai, Kogilniceanu are marea satisfactie si-si
vadi indeplinite in cea mai mare parte, dorintele din programul
dela 1848. Unirea definitivd, desrobirea tiganilor, stergerea privi-
legiilor, secularizarea averilor méanistiresti si mai ales improprie-
tirirea tiranilor — reforme care schimbaserd complet infitisarea
noului stat —erau in mare parte realizirile lui, Mai erau doui
dorinte de infiptuit pentru ca generatia lui si moari linistiti: inte-



MIHAIL KOGALNICEANU 163

meierea Dinastiei, prin aducerea pe tron a unui principe din familie
domnitoare striini, si independenta completi de sub suzeranitatea
turceascd, independentd pe care o ceruse Kogilniceanu incd din
185% in Divanul Ad-hoc din Moldova.

Prima dorinti se indeplineste in 1866, prin alegerea Principe-
lui Carol I ca Domn al Principatelor Unite. La al doilea mare act,
acela al Independentei, Kogilniceanu isi are rolul siu de cipetenie.
Lisind la o parte orice prejudeciti personale, el se aliturid ce-
luilalt mare realizator, Jon Britianu, pentru ca impreuni si inde-
plineascd ultimul si cel mai insemnat act din istoria Neamului Ro-
minesc. Kogilniceanu conduce cu realismul care il caracteriza
ministerul de externe, pentru a pregiti marile puteri europene
la recunoasterea cauzei noastre. Atitudinea meschini a Rusiei —
ca rasplatd la serviciile aduse de Roméni — este destul de cunos-
cutd: prin tratatul dela San Stefano (Martie 1878) incheie pace cu
Turcia firi consimtimintul Romaniei. Intre altele, Turcia 1i ce-
deazi sudul Basarabiei, care apartinea Romdiniei in urma congre-
sului dela Paris. In congresul dela Berlin (Iulie 1878), ce trebuia
sid revizuiascd tratatul dela San Stefano, Kogilniceanu apird in
modul cel mai frumos §i convingitor drepturile neamului siu.
Dar cauza Basarabiei era pierduta dinainte, asa incit memoriul
ce l-a depus, cét si discursul lui, nu au mai putut schimba hotiri-
rea membrilor congresului. Totusi Kogilniceanu preferi si demi-
sioneze decit si iscileasci o cedare de teritoriu roménesc. Este
numit ministru plenipotentiar la Paris (1880), iar in 20 Iunie 1891
trece la cele vesnice.

Astizi, cAnd patimile au trecut, cind istoria acelor vremuri
se poate scrie impartial, figura lui Mihail Kogilniceanu ne apare
in toati miretia realizirilor lui. Dela Unire si pand la cucerirea
independentei nu se poate vorbi de vre-un act mai important din
Istoria Roménilor firi a nu ne izbi de puternica lui personalitate,
Marile reforme sociale, marile acte de culturi, toate asezimintele
de cipetenie ale Statului Romén de mai tirziu, sunt operele lui.
In aceasta consti superioritatea unui om de stat: nu in a emite teorii,
ci in realizdri, in infiptuiri. Teoriile existau, Kogilniceanu a fost
insd acela care prin realismul lui a stiut si le aplice contribuind la
civilizarea si prosperitatea Statului Roméinesc din epoca Unirii.
Alituri de Cuza, el este cea mai puternicd personalitate a genera-
tiei dela 1848. El face parte dintre aceia care, prin vointa si dra-
goste de neam putin intilnite, au reusit si invingi obstacolul
celor trei mari puteri, Rusia, Turcia §i Austria, §i sd creeze o Ro-
minie aga cum a visat-o in tinerete.

De aceea, Kogilniceanu ne apare ca un invingitor.

IOAN DIMITRIE SUCIU

11°
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Kogilniceanu si-a mirturisit odatd public, in chip destul de
striiveziu, nizuintele literare ale junetii.

«...cind veneam dela Universitate, capul imi era plin de
planuri unele mai bune de cit altele; vroiam prin literaturd si
prefac niravurile, si introduc in patria mea o noui viati, noi
principii. In nebuna mea presumtie, ce se putea ierta numai
ideilor copiliresti ce aveam atunce, mi socoteam c’oi ajunge odati
a fi un Prometeu ».

Nutrind asa dar numeroase proecte literare, studentul berlinez
se arita §i in aceastd directie atins de duhul vremii, al romantis-
mului care imprima scriitorilor un iluminism reformator, de
altfel compatibil cu exaltarea individualisti, demonici. Din acest
citat se invedereazi insi o conceptie literari practici, necompli-
cati cu un ideal de frumos. Pidni si in ambitiile sale, literatul
prefigureazi pe omul politic, prin formularea limpede a telurilor
patriotice.

Cu umorul siu cuceritor, mirturisitorul trece indati la fali-
mentul iluziilor sale literare.

« Dar aceste planuri le ficeam la 1 Mart 1838, si la 1 Mart 1841,
ele toate se incheia in publicarea unui Cilindar mare de pirete,
pe anul 1841, tipirit cu Patent Hagar-teasc de fer. Vremea este
prea scurti ca si vi povestesc cum din Prometeu m’am preficut
in Matieu Landsberg, sau cum am zice in Cilindirar de Buda.
Atita v voi mai zice ci acum de curind am mai publicat, — im-
preuni cu d. C. N,, un alt Prometeu manqué ca si mine, — o carte
care risturnind toate puterile asezate, cilcind in picioare toate
pravilele primite de adunare si de obiceiul pimantului, are si faci
o revolutie strasnici in toatdi Moldova, —intru chipul de a face
friganele si giluste; vreau si vorbesc de o colectie de 200 de
retete de bucate ), care are si ne faci cea mai mare reputatie —

1) Aceasti carte este tipéritd cu cheltueala unei Societéti de iubitori a
tnaintlirii §i stralucirii neamului roménesc (n. a.).
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intre bucitirite, si viitorimea recunoscitoare ne va da negresit
frumosul nume de: introducitorii artei culinare in Moldova.
Suntem multdmiti si cu atita. Acum pregitesc o tractatie asupra
filosofiei broastelor Bahluiului. Dupé aceste putei;l vedé ci mi
indeletnicesc cu scrieri vrednice de veacul luminat in care avem
norocire si vietuim ».

Réindurile de mai sus au insemnitatea ci trec dela transparenti
la preciziri, asa incAt nu mai poate fi pusi la indoiali valoarea
confesionald a citatului anterior. Intr’adevir, Kogilniceanu a pu-
blicat Calendare, cu titlul Almanah «de invitituri si petrecere »;
prin asemenea lucriri, in care strecura buciti de lecturd cu tilc,
intelegea si rispindeascd gustul cetitului, stirnind interesul in
directiuni diferite: istorie, economie si literaturd. Numai ci aceste
calendare apar dupi 1841, adicd dupd « Ilusii pierdute», de unde
am dat extrasele. N’ar fi exclus si fi tipdrit, in definitiv, si calendare
de perete, inainte de a lua initiativa publicirii almanahurilor.
Oricum, cea de a doua lucrare e strict autentici: « 200 retete
cercate de bucate », lasi, 1841, in colaborare cu prietenul siu,
Costache Negruzzi. A fost o carte de succes, obtinind cetitoare
pentru trei editii, in cinci ani. Sub voiosia tonului glumet, se &s-
cunde insi deceptia amard. La ce era redusd activitatea unui
Kogilniceanu, prin asprimea cenzurii! Cu un an finainte, i se
suprimase Dacia literard, dupid un semestru de strilucitd mani-
festare doctrinard si literari. Despre aceasta, scriitorul iluziilor
pierdute, nu sufli nici un cuvant. Era insd un titlu suficient de
glorie, pe tirdmul culturii nationale. Dacia literard propunea
o directivd si crea o traditie, dela care se autorizeazd si astizi,
exponentii literaturii autohtone. De bund seamd compunerea
cirtii de bucate corespunde unei pauze, in care nu ii mai era ingi-
duitd autorului subminarea ordinei constituite, prin unele din arti-
colele publicate in Dacia literard, ca fragmentul privitor la célitoria
principelui Anatol de Demidoff in Moldova. Tot unui moment
de vacanti ii datorim acest inceput de activitate literari, care este
povestirea «Iluzii pierdute». E o bucati nepretentioasi in sine,
dar caracteristici, pentrucd cuprinde, alituri de notele biografice,
cu atmosfera de «pansion», din « Un intdiu amor », — partea doua
a povestirii, — semnalmentele personalititii intregi a lui Kogil-
niceanu. Editia antologici de « Scrieri §i Discursuri», ingrijitd
de d. prof. N. Cartojan, contine in sectorul literar, numai trei
« Schite de moravuri»: Scene pitoresti din obiceiurile poporului,
Nou chip de a face curte, — Fisiologia provincialului in lagi si D. A.
Demidoff in Banat, Valahia st Moldavia (toate din Dacia literard,
1840). Iluzii pzerdute au fost lisate de o parte, desi retipirirea
ar fi fost bine veniti, dupi treizeci de ani dela epuizarea editiei
moderne (in Biblioteca Socec, 1908). Opera literard a lui Kogil-
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niceanu se completeazi cu fragmentul unei alte povestiri, Tarnele
inimii, publicati fird semnituri in foiletonul publicatiei Gazeta
de Moldavia (1850); autorul a fost identificat de N. Iorga, in mono-
grafia, consacrati marelui orator; de curind descoperind manus-
crisul, d. N. Cartojan a ficut o expunere asupra bucitii, in cadrul
conferintei sale, cu prilejul comemoririi dela Academia Roméni;
d-sa va da si o editie critici a povestirii, asupra atribuirii cireia
nu mai poate stirui astizi nici o indoiali. In sférsit, printre scrierile
literare, cu caracter politic, ale lui Kogilniceanu, mai poate figura
un pamflet; este Noul Acatist al Marelui Voevod Mihail Sturza,
apdrut la Cernduti, in 1848, firi nume de autor §i retipdrit in
1894, de Vasile M. Kogilniceanu; atribuirea nu e certd, dar poarti
girul fiului, care nu l-ar fi putut da cu usurinti; cine altul, din
familie, era mai in misurd si cunoasci totalitatea bibliografiei,
pe care o gisim reconstituitd intr’o foaie volanti, introdusi chiar
intre filele acatistului? E drept insd ci din acest repertoriu lip-
seste o piesd foarte insemnatd, anume chiar Tanele inimii, desco-
periti de N. Iorga.

In cercetarea activitdtii scriitoricesti a lui Kogilniceanu,
prea putin cunoscuti, vom face apel la textele literare, lisate uitirii;
nu vom mai privi actiunea sa teoretici asupra literaturii (prin
programul Daciez literare si al altor publicatii ingrijite de scriitorul
doctrinar), deoarece aceastd laturi e bine cunoscuti.

x ¥

Formatia beletristici a lui Kogilniceanu este romantioasi
si romanticd; in acesti termeni aparent tautologici, se reflectd de
fapt doud elemente convergente, dar nu si identice: literatura
neromantici, dar cu caracter romantios si numai apoi ambianta
romantici, a celui de al patrulea deceniu al veacului trecut, cind
s’a desivirsit instructia si s’au ivit ambitiile tindrului scriitor.

In pensionatul Lincourt, din Iasi, frecventat intre 1831 si
1834, cartea de cipitii a fost Les Aventures de Télémague. 1dilicul
roman al lui Fénelon, studiat dupid metoda lui Jacotot, care com-
porta analiza ulterioard memoririi, exercita o puternici impresie
asupra colegienilor, care se transpuneau usor in situatiile roman-
tioase.

Dup# autorul lui Telemah, zeul fragedului adolescent a fost
Florian, care se oglindeste intr’o minunatd caracterizare din
«Iluzii pierdute si Un intdiu amor ».

« Pistorii lui imbricati in straie de mitasd, cu peruci de pudri
purtind iarna §i vara cununi de rosae centifolia, vorbind intr’o
limb3 mai corectd decit a filologilor nostri, pistoritele lui cu rochie
de razi si de blond3, cu ciubotele de pruneld, cu noduri de cordele
cumpirate dela Miculi de pe atunce, povituind niste miei cu o
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1and mai delicati decAt mitasa, carii minca numai livand, ros-
marin, si se adipa numai cu api de roze si de mille fleurs, imi
pirea oamenii cei mai fericiti din lume».

Notatia e lucidi, in 1841, dar mentioneazi mai departe, vraja
deplind din anii adolescentei, cind copilul, trezit la primele sim-
tiri ale virstei, se transpunea in personajele artificioase ale « ber-
geries »-elor.

«Daci n’as fi fost amorezul Nicetei, as fi dat tot in lume ca
si fiu Nemorin, amorezul Estelii ».

O alti notd biograficd nu poate fi trecutd cu vederea: « Atita
iubeam pe Florian, acest adevirat poet a naturei, incat la un sfantul
Vasilie cind tati-meu mi intrebd ce daruri vroiam si-mi cumpere,
ii rispunsei cu un aer pedant ca cind ag fi fost docent in vr’o
universitate, les Oeuvres complétes de M. de Florian, mon pére!»,

Oricat de lucidd ar fi caracterizarea, faptul ci scriitorul des-
prins de idolul siu vede totusi intr’insul un adevdrat poet al
naturii este semnificativ prin stiruinta prejudecitii.

Lamartine §i Victor Hugo, citati ca modele neatinse pentru
descrierea farmecelor femeiesti, au fost de sigur autori cunoscuti
mai tirziu, la Lunéville sau Berlin, unde n’au incetat studiile si
lecturile in limba francezi.

Dintre romancierii romantiosi sunt pomeniti Paul de Kock
si Richard, lecturile favorite ale tinerilor ieseni, «unde mai tot-
deauna amorul se infitoseazi blrultor, unde obicinuit femeea
este zugrivitid slabd si subjugata» si «fiestecare june cind intrd
in lume, socoate ci are numai a dori, spre a-si vedea implinite
toate dorintele, ci are numai s se arate pentru ca o femee si-§i
uite cinste, birbatul si copiii si si i se arunce in brate»,

Cu o alti consideratie e insi numit in mai multe randuri
Balzac, cu a sa Physiologie du mariage, «carte ce este de prisos
sd recoménd fiestecdrui insurat si fiestecirui tindr ce vrea si intre
in breasla predestinatilor ». Marele contemporan e citat ca o
autoritate in materie de dragoste; in cercul monden, iesan, prezentat
de Kogilniceanu, « birbatii nu era zulari si nu vedea in fiestecare
tindr pe minotaurisatorul lor, cum zice D. de Balzac, adecd roma-
neste pe impodobitorul capului lor ».

Portretizdnd-o pe iesanca de lume, mironositi, pruda, dupi
la prude, autorul «Iluziilor pierdute» o arati fitis scandalizatd
de cite un spectacol teatral ca Passé-minuif, dar cetitoare in as-
cuns a unor cirti mult mai libertine, ca Les amours du chevalier
de Faublas §i Les liaisons dangereuses.

Numai un scriitor ca M. Kogilniceanu, format la scoala
romantioasi, putea nutri ambitia unei literaturi, meniti si migu-
leascd in deosebi publicul feminin. De aici elogiile pe care le in-
dreapti femeii, pentru talentul insufletirii conversatiei si inil-
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tdrii inchipuirii. Dupi ce istoveste, mai in serios, mai in glumi,
comparatiile iscate de lipsa femeilor intr’o societate, reia, de astd
dati firi intentii umoristice: « O adunare cu femei te face de-ti
uiti grijile vietil, chinurile ambitiei, lipsa bogitiei, nemultumirile
politicei. Fruntea i se descreteste, te uiti, te socoti in varsti de
optsprezece ani, firi supiriri, firdi necazuri, slobod si fericit.
Femeile sunt poezia vieliz noastre. .. ».

Vom vedea mai departe tintele scriitorului satiric. Deocam-
dati, in cadrul aceleiasi preocupiri, e de relevat ci autorul imbri-
tiseazi cu Insufletire cauza fetelor tinere, miritate de pirinti
fird consultarea lor, numai in vederea unor scopuri egoiste. E in
Kogilniceanu un feminist, care a citit poate romanele d-nei George
Sand, deoarece aici nu-l mai urmeazi pe Balzac, reprezentant
al traditionalismului si al autorititii pirintesti, cu privire la cisi-
torie. El combate punctul de vedere conservator, care reduce pe
femee la rolul casnic («de a iubi si a face bucate »); profesia lui
de credinti: «o socot de o misie mai nobilid in societatea euro-
peand », preconizeazi nemirturisit instructia femeii, de vreme ce
i1 acordd dreptul si compuni literaturd. Ba mai mult incd, intr’o
vreme cind nu i se secase cerneala cu care innegrise pe instriinatii
din clasele superioare, aduce elogiu femeilor din cercul iesean al
« Iluziilor pierdute », pentruci citesc literaturd nationald §i chiar
compun in romineste. Afirmatia, daci nu acopere o realitate,
desvilue micar intentia de a stirni fenomenul roménizirii, printre
iesencele cultivate. Ce ecou puteau produce asemenea miguliri,
daci erau gratuite ?

Debitor frumusetii feminine, dupi proprii mirturisiri galante,
Kogilniceanu vizeazi si citre portretul fizic al farmecelor respec-
tive. Zugrivirea Nicetei, din « Intdiul amor », ¢ plind de naivitate;
dar autorul are circumstanta usuritoare, a tineretii. De aceea ne
vom raporta la portretizarea Elenei, eroina ultimului fragment
foiletonistic, din Tainele iubirii. Aici, scriitorul matur inchipueste
simetric, doud fiinte sufleteste opuse: o cocheti primejdioasi,
Laura, si Elena, o fipturd ingereasci. Aceasta infitiseazi « tipul
cel mai ideal al frumusetii», cu forme «care aduna toate condi-
tiile esteticei si ale voluptitii». Constient de limitele sale, por-
tretistul alterneazid descrierea serioasi cu epitetele de cliseu,
atribuite unui poet « din scoala lui Conachi», cum ar fi, de pildi,
pentru spriancenele incordate, « cel mai frumos arc al amorului »,
pentru buze, «doui foi de roze» si pentru umblet, «un mers de
zeitd plimbandu-se pe nouri». E, in aceste zeflemeli, si o auto-
ironie retrospectivi, deoarece gura Nicetei nu fusese altfel descrisi
cu noui ani Inainte: « Ce era Insi in ea mai fermecitor decit toate,
era buzele ei, mai frumoase decat doui frunze de roze». Oricum,
scizind din portretul Elenei, notele ironice, cele serioase nu sunt
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mai putin conventionale. Autorul simtea mai puternic decit stia
si exprime, farmecele femeiesti.

Lipsindu-ne tocmai miezul povestirii, din Tainele inimit, nu
putem sti cum s’ar fi desfisurat povestea de dragoste, ca si-i
examinim romantismul probabil. In Intdiul amor, iubirea dintre
adolescentul alter-ego al autorului si Niceta pistreazd nota pla-
tonicd a virstii, In cadrul unor plimbiri « romantice », in marele
parc al «pensionului »; eroii fragezi contempli de zeci de ori asfin-
titul soarelui si risiritul lunii, « care ca o mare portocald de foc
se nilta ripide pe bolta cereascd». Revenind insid la povestirea
din 1850, nu e greu de binuit ci dubletul simetric Elena-Laura
ar fi solicitat un alt dublet masculin, tot atit de simetric: colonelul
Lesescu, un berbant aproape vestejit de excese, si virul siu, Sti-
hescu, «dvoreanin din Basarabia », moldovean plin de bun simt
si de istetime, raisonneur-ul bucitii. Elena si Laura, ele insele
verisoare, erau poate chemate sd oscileze intre cei doi veri,
una, cea cochetd, rezervati, ca o pedeapsi, desfranatului colonel,
cealaltd, Iingereascd avind pani la urmi a-l ferici pe vrednicul om
de tard, dvoreaninul. Acestea nu-s insi decit simple conjecturi,
rezolvabile doar daci, printre hartiile descoperite de d. N. Car-
tojan, se giseste si schema lucririi neterminate.

Pe cit dateazi nota romantioasi din Iluzii pierdute — Intdiul
amor si chiar din Tainele fubirii, pe atit de proaspete se videsc cele
doui povestiri cind e vorba de evocarea lasilor de altidatd.

La drept vorbind, in Iluzii pierdute, salonul liudat de scriito-
rul prea complezent cu femeile nu serveste de document veridic.

Mult mai interesant sub acest raport e textul din Almanahul
de tnodidturd §i petrecere pe 1844 cu titlul Fisiologia provincialului
din Iasi. Dupid o introducere prea lungid din care nu lipseste cu-
vintul de curtoazie pentru « damele. .. — negresit cele frumusele
— dela cincisprezece si pind la patruzeci de ani» {cu limita de
varsti mai filotimd decit la Balzac), asistim la comedioara uimi-
rilor si a deceptiilor provincialului dijmuit la barieri inainte de
a fi jupuit la hotelul San Petersburg, nedumerit de osebirea dintre
panorama mireatd a orasului §i urdtenia cartierelor mirginase
pind la riscumpdritoarea infitisare a Copoului,

Neprovincialist, Kogélniceanu isi ingidue in repetate rinduri
critica aspri a Iasilor si a Iesenilor. Lucrul e de altfel firesc la un
doctrinar politic, exponent al tirinimii, neimpicat cu privilegiile
si prin urmare cu centrul lor de radiatie. Iasii sunt numiti in
Iluzii pierdute « pocita capitalia noastri»., E Insd cel mai frumos
oras din lume «cind il vezi de departe sau ciand ii intorci
dosul ».

Intr'o perioadi bine cadentatd, 1 se descrie proba negativi.
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« Tasii oras vestit prin feredeul turcesc, prin cirnatii lui Carig-
niani, prin apa dela Picurari, prin vorba nemteascd a lui Regens-
burg si prin pirintele raposatu madamii dumisale, prin ruinile lui
Ipsilant, prin minunatele pisune ce tot anul se vid ziua, iar dela
Criciun si pani la ldsata sicului si noaptea, prin o beririe nem-
teascd, prin lirgimea si frumuseta ulitilor, prin o fabrici de chi-
puri de ipsos, prin arhitectura bordeelor si baracelor sale, Iasii,
centrul c1v1llzat1e1, a literaturei si a Uun01u1u1 Moldaviei are ullte,
dar mai nici una cu nume, are optzeci de mii de trupun, dar nici
mdcar zece suflete, are poduri prea frumoase, si n’are micar un
pérau; ciici cu toati buna vointa ce am de a liuda tot ce-i patrie si
a patriei, totusi nepirtinirea mi opreste si numesc Bahluiul alt fel
decét o mare sau o mlastind, dupi siceti sau umezeald». Dupi ce
enumeri liftele omenesti §i jivinele care-1 populeazi, inchee cu
poanta: «lucru cel mai rar ce intilnesti in capitala Moldaviei este
un Moldovan ». Satira orasului siu de nastere 1i atitd mereu verva,
digresiv. Dupi ce se pldnge ci e plin de « mame, neveste, viduve,
fete, slute, schioape, chioare, vornicese, biinese, pitirese, negusto-
rite, bicilite, tAgance si alte asemenea creaturi», dar cd e lipsit de
femei adevirate, reia o alti enumerare de valori negative. « De aceea
cu toate ci ag avea inci multe si vi spun de lingusitori, de patrioti
pdngdriti, de scriitori vdnduti, de parvenifi mai rdi decdt toti ari-
stocratii din lume, de tinere cochete, de viduve rele si slute incit
veninul le esi pe obraz, si de alte atte lucruri vrednice de insem-
nat, ce caracterisesc Moldovenii al veacului al nouisprezecelea,
totusi mi vid silit si-mi curm reflectiile. .. »,

Si le curmd, ca si le reia cu mai multd indérjire si plenitudine,
in Tainele inimii.

Copoul, locul de plimbare al Iesenilor, e necrutitor prezentat
in paraleli cu gridinile si promenadele marilor capitale, vizitate
de autor: Paris, Viena si Madrid. La «lipsa de toate frumusetile »,
care-i fac frumusetea se adaogi, ca pricind principali de desgust,
amestecul aduniturii pretinsd societate aleasi: « ... gloata de bo-
gati sau de acii carii vroesc a fi crezuti de bogati, de tarie-brau, de
curiozi, de alergituri dupi Havadisuri..., de femei & la mode,
de lorete, de oameni de lume, de tineri anglomani, dandis §i gent-
lemen riders, de lei si paralei... »,

Aspectul cosmopolit al Iasilor din anul 1844, ci4nd se pe-
trece actiunea, se cuvine fixat pentru viitorime, socoteste autorul,
in preajma unor imbunititiri edilitare care vor schimba fata
Copoului.

Procedeul siu obignuit de descriere e enumeratia, care prin
acumulare urmdireste efecte grotesti.

« In aceastd frumoasi primblare, precum este inci pe fata pi-
mintului in minutul ce v’o descriu, inalta aristocratie a Moldovei,
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boeri de bastini veche sau noud, voinicii nostrii ofiteri, damele
noastre cele mai elegante, cuconasii instantiilor administrative,
giudecitoresti si bisericesti, miicutele in concedie, tinerii alumniei
a Academii cati se mai afli, floarea pairiei ramasd de doudzeci de
ani tot floare loretele Logofitului A., a Vornicului B., a Postelni-
cului C. si a Comisului D, clasi de dame neapirati intr’un oras
civilizat, clasi care slavi libertitii de imgportatie din zi in zi se
mireste, parte din Paris, parte si din Colomea, loate aceste stdri
a mult treptdluiter noastre societdti au cbiceiu de a esi dela patru
sau cinci ceasuri dupd ameazi in lungi siruri de carete de Viena
moda 1849, de butce din vremea lui Ipsilant, de drosce lipove-
nesti, de daradaice dela Ridduti, trec pe ulita mare, inghitind
nouri de colb, si agiungind la bariera orasului, aruncind o ochire
asupra obeliscului gridinei publice, esd la Copou. Unii atunci, cei
mai putini, si coboari cilcind iarba roasi de vite §i ciolanele cai-
lor morti a postei, altii preferd a petrece vremea in trdsurd picior
peste picior, lasénd alte dobitoace sd facd miscare pentru dangii».
La lasatul noptii, cind bubue tunul, convoiul se insiri pentru
inapoiere si depune majoritatea lumii elegante la «confetiria »
piemontezului pripisit din vremea celor din urma domni fanarioti,
Felix Barla, care «au introdus in sfarsit in Moldova toati literatura
zahiirului». In cofetiirie, mghesmala e uneori atdt de mare, ci
« gustdtorii nu-gi pot apropia lingura cu inghetati dela farfurie la
gurd » si cd «scaunele se cauti cu nu mai putind rdvni decit po-
sturile Statului »; trisurile asteapti in lungi siruri dinainte; «si
nu este rar, de a vedea un ministru sau o dami de sferi inaltd ocu-
pand locul, unde cu citeva minute inainte sezuse un simplu sef
de masi, un laureat a Academiei, un actor roménesc, preuteasa
cutare, ori bicilita cutdruia». Cofetar si «marsand de mode », deci
cumulard « ca mulp birbati de Stat ai n0§tr1 », Felix Barla si-a cli-
dit un stabiliment nou, dupi sinistrul din 1844, care «au prefa-
cut in cenuse a patra parte din Iasi »,

In acest cadru pitoresc, descris cu agerime satirici, avea si se
desfisoare povestirea. Deplingind intreruperea lucririi, in care
vedea proportiile unui roman si « unul din cele mai Insemnate pro-
duse ale scrisului roménesc din aceasti epoci », N. Iorga poate nu
se ingela asupra intentiilor lui Kogilniceanu.

Asupra realizdrii eventuale sunt insi ingiduite anumite re-
zerve.

Observatorul politic si social ar fi covérsit pe literator. De altfel,
nemultumit cu interventia elocventd a « raisonneur »-ului Stihescu,
autorul ia insusi cuvintul si-si expune indelung principiile. In-
treaga lui doctrin, sintezi de traditionalism si progresism, se cu-
prinde in aceea digresiune. Nu lipseste nici accentul viitorului
orator, care se va releva in lucririle Divanului ad-hoc. Kogilni-
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ceanu indreptiteste formele noi ale civilizatiei, tehnica industrialj,
legile reformatoare si imbunititirile materiale, in folosul claselor
sociale inferioare. Nici o tard nu se poate « mirgini in ce are, fir}
a se imprumuta §i dela striini ». In pretentia civilizirii, noi, «am
lepidat tot ce era bun pimiantesc si n’am pistrat decat abuzurile
vechi, inmultindu-se cu abuzurile noue a unei riu intelese si min-
cinoase civilizatii ». Spre deosebire de popoarele mari, care-si cli-
desc progresul pe continuitate, respectind trecutul, legind «lan-
tul timpurilor », noi am procedat cu usuritate. « Asa predicand
ura a tot ce este pimintesc, am imprumutat dela strdini numai
superficialititi, haina din afard, litera iar nu spiritul, sau spre a
vorbi dupi stilul vechi, slova iar nu duhul. Prin aceasta am rupt
cu trecutul nostru si n’avem nimic pregitit pentru viitor, decit
coruptia moravurilor. O natie insi nu poate decit prin amenintare
de mare si cumpliti pedeapsi a-si renega trecutul; cici adevi-
rata civilizatie este aceea care o tragem din sanul nostru, reformand
si imbunititind institutiile trecutului cu ideile si propisirile
timpului de fati»,

Sunt cuvinte frumoase si elocvente, in care recunoastem teme-
iurile doctrinei junimiste. In tehnica romanului, asemenea digre-
siuni sunt insi diunitoare, descoperind prea vidit teza ce s’ar fi
ilustrat cu prisosintd, prin ticilosiile unui Lesescu.

Tainele inimit, in ciuda titlului romantios si a actiunii sentimen-
tale previzibile, pe linia purtirilor cochetei, in cumpini etici cu
acelea ale ingerestei Elene, avea si fie o povestire cu caracter so-
cial, o satird a cosmopolitismului, cam in genul lui « Iorgu dela
Sadagura» (lucrare admirati de Stihescu, «raisonneur »- ull).

Limba lui Kogilniceanu nu realizeazi o sintezi ca aceea de
ordin politic, intre doctrina conservatoare si cea progresivi. E mai
curind o impestritare a graiului patriarhal, moldovenesc, cu nume-
roase neologisme. Acest amestec, in principiu nerecomandabil,
conferi totusi stilului lui Kog#lniceanu, un oarecare farmec. In
1841, cind scrie Jluzii pierdute, autorul e un neologist, cum insusi
numeste pe cei care intrebuinteazi sau inteleg cuvintele de origine
strdind: «Daci esti get beget Moldovan, dacd nu esti neologist,
dacd nu esti abonat la nici o foaie romdneascd, negresit ci cu un aer
oterit mi-i intreba ce-i prudd?» Scriitorul se pune oarecum la
addpostul stilului gazetiresc, ca si-si scuze neologismele. In
aceasti directie, el depiseste insi tendinta jurnalisticd a timpului.
Desi rade, ca prieten literar al lui Alecsandri si Negruzzi, de
frantuziti, intrebuinteazi foarte adesea expresii galice, in text, si
tot atat de frecvent, incorporeazi limbii noastre cuvinte si expresii
de aceeasi origind. Scrie colibeturi (quolibets), postis, prelud, solen-
nal (solennel), fat, aditie, multiplicatie, etc., fird si se simt3 dator
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cu o explicatie, ca in imprejurarea cu iesanca mironositd, unde a
provocat nedumerirea lexicald, ca si strecoare portretul ipocritei.
Vocabularul siu contine un foarte intins numir de frantuzisme,
explicabil prin cuta ipvitimintului primit intre patrusprezece
si doudzeci de ani, cAnd s’a format si deprinderea scrisului.
Tati insd si expresii, decalcate din limba francezi: asalt de duh
(assaut d’esprit), miscdri de amor (mouvements d’amour), stia s¢
Jacd amorul (faire ’amour, formi evoluatd azi: si facd amor), nu
era la cea dintdi declaratie (il n’était pas a sa premiére déclaration),
cunogstea toate finafele amorului (il connaissait toutes les finesses
de I'amour), amorul nostru ar fi luat o turnura mai intreprinzdtoare
(notre amour edt pris une tournure plus entreprenante), cel mat
putin din lume (le moins du monde), fic urechea surdd (fontla
sourde oreille), etc.

Altminteri, autorul a reflectat asupra problemelor linguistice,
fatd de care nu se poate spune ci e nepisitor. Isi ride de defor-
medrile vorbirii provincialilor, in atingere cu civilizatia « capitaliei »,
§i citeazi expresii ca «fsi oranjarisesc salonurile si-si cumpird
mobilurile ; » tace haz de ciunali, ingdnindu-i: « materia conversa-
tiei (era sil zic conwversdciunit)».

Situat la riscrucea a doui civilizatii si culturi, autorul scrie si
in stilul vechi, cum spune intr’unul din citatete noastre, si in cel
nou, al aristocratiei iesene, din care face parte, oricit ar urmiri-o
cu sarcasme, Decalcurile se mai explici prin bilingvismul tanirului
care scria in limbi francezi surorilor lui, educate exclusiv frantu-
zeste (dupid cum reiese din finalul scrisorii dela 27 Martie 1836,
citre tatdl sdu: « Am scris si franfuziste, pentru ca si duducile sa
poatd sd citeascd »). Cunoscitor si al limbilor germand si italiani,
Kogilniceanu n’a suferit decat influenta celei franceze.

Scrisul siu face efectul plicut al unui mozaic., Nu se poate
vorbi de o corupere prin lucrarea pernicioasi a spiritului unei
limbi striine, ci mai curind de o pitoreascd alternare a celor mai
neaoge forme lexicale si constructii sintactice, cu neprevizute asi-
mildri sau imprumuturi galice.

Acest fenomen e cu totul particular lui Kogilniceanu; nu se
intdlneste la tovarisii lui de lupti pentru roménizarea literaturii,
Alecsandri §i Negruzzi.

Din numeroasele citate, s’a putut desprinde cite ceva din
umorul §i sarcasmul lui Kogilniceanu; cel dintéi e o insusire care
denot# vitalitatea spirituald, neatinsi de vitregiile persecutiei po-
litice; sarcasmul e arma scriitorului combativ, care infitiseazi
societatea nu din impulsul unei naturi obiective, ci cu scopul mir-
turisit de a « preface niravurile» care caracterizeazi pe reforma-
torul politic,
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Asa dar autorul glumeste adesea neofensiv, de dragul glumei.
Verva sa are uneori aerul ci patineazi, ci se exercitd in vid; tri-
sdtura finald denotd insd, prin simtul poantei, controlul inteligen-
tei:

«...si n’am parte de nimici, si nu gisesc niciodatd scaun la
teatru, capul si nu mi se razime niciodatid pe sdnul unei femei, si
nu-mi vie niciodatd drosci la deal unde sed, soarele si nu aibi
raze pentru ruine, vdnatul si nu easi niciodati fnaintea pustii
mele, dacd tot ce spun — it adevdrat sau nu-i adevdrat ».

Virulenta nu i este insi striini acestui suguitor cu vorba do-
moald. Iati cum isi sfichiueste concetitenii certati cu morala.

« Sunt m1lti carii au necontenit cinstea — in gurd, si palmele
pe obraz; si asa hotdresc un problem necunoscut inci in alte teri,
adecd de a uni cinstea cu defiimarea ».

Si mai departe.

« Vrei si stii acum cit trage un patriot moldovenesc? Cit n’a
fi in slujbd te va asurzi cu numele de patrie, cu jirtfe pentru pa-
trie, cu imbunititiri pentru patrie. Acu pune-l in slujbd sau cum
spune Dumnealui, in chivernisald, si mult dupi trei luni te vei
incredinta cé singura jartfi, si singura imbundtitire ce au ficut
patriei, au fost si jartfascd o pungi desartid pentru o pung?i plini,
si sd-si imbunititeze echipajul, adeci butca si caii. $i atunce nu-
mai daci vei avea ceva cetire romineasci, i putind aducere aminte,
vei cinta cu Donici ci are

Pufusor
Pe botisor ».

Din acest citat ca si dip altele, mai reiese nota specifici a acestei
proze literare: este tonul oral, de monolog, al unei naturi exterioare,
care nu are deprinderea si nici rigazul si se concentreze si si-si
concentreze scrisul; dar mai e si firea oratorului, anticipativi ca-
rierii sale adeviirate, bucuroasi ci-si poate exercita locvacitatea,
inainte de a-si gisi elocventa. Insisi structura periodicd, intilniti
in extrasele noastre, atdt de ades, e un indiciu al impetuozititii
retorice; atita doar, ci, inzestrat cu ochi ager si cu memorie vi-
zuald, vorbitorul cuprinde in frazele lui amiple si elemente con-
crete, care le nutresc substanta,

Scrierile literare nu au insi clasicitatea discursurilor lui, adici
desfisurarea treptati, armonici, maestoasi, Sunt numai schite,
ca portretul provincialului la Tasi, scurte povestiri, ca Intdiul
amor, precedate de excursuri introductive disproportionate, sau
incercdri mai ample, pirisite Tnainte de a-si fi conturat fizionomia,
ca Tainele inimii.

O singuri lucrare literard, dacd intr’adevir este a lui, Acatistul
in care isi revarsi ura adunatd in cincisprezece ani impotriva luj
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Sturza, impaci cerintele genului cu natura oratici a talentului siu.
Totusi, conditiile formale, tipicul impdrtirii in condace i icose, im-
primi bucitii o oarecare monotonie, neinviorati de expresivititile
fulgurante, ale unui poet, sau de variatiile verbale, ale unui artist.
Un element biografic pare a veni in favoarea atribuirii Acatistulti.
In timp ce pamfletul se tipireste la Cerniuti, Kogilniceanu
se afld intr’adeviir acolo, cerind fratelui siu cu stdruingd, din Oc-
tomvrie in Decemvrie, material documentar ¢in contra unui ti-
cilos domn ca Sturza». Neribditor, din cauza intdrzierilor in-
tdmpinate de stringerea dosarului de fapte, se va fi multumit cu
invectiva in stil religios, care-1 ispitea pe cunoscitorul limbii cro-
niciresti si bisericesti.

Activitatea literari a lui Kogilniceanu nu este pe misura si
nici de puritatea actiunii teoreticianului traditionalist. Ea intrece
insi interesul care i se acord3, ocazional. Comemorarea semicen-
tenarului ar trebui si se concretizeze prin intreprinderea unei editii
complete a operelor lui, care si cuprindi un volum compact, de
literatur} si articole de directivi literard. Ar fi o carte plicutd, din
care s’ar extrage si pagini antologice, pentru folosinta tineretului.

SERBAN CIOCULESCU
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La 18 Tunie unul din cei mai mari oameni de muncé pe care
i-a avut neamul roménesc, Nicolae Iorga, ar fi avut saptezeci de
de ani, dacé soarta, atit de crincend, l-ar fi lisat printre noi.
Suntem datori un cuvéint de amintire.

Intre atétea cirti frumoase scrise de el, este una la care ne
vom intoarce tot mai des. E vorba de « Oameni care au fost ».
Sunt portrete de contemporani care plecau pentru totdeauna
dintre noi. Din céteva trésituri de lumind marele istoric ii zu-
grivea in aceeasi zi pentru vesnicie. Fiecare freamiti de acest
fior. Era o carte care crestea in fiecare an. Pirea cd n’avea si se
mai sfirseasci. Pand cind intr'o zi de durere ea s’a oprit. Iscu-
situl scriitor se schimbase peste noapte el insusi intr'un om «care
a fost ». Mai rimisese o foaie albid. Cine va fi vrednic sid ridice
condeiul scipat dintre degetele lui ca si-l1 zugriveascd astizi si
pe el, asa cum numai singur era in stare si zugriveascd, si si in-
cheie intr’adevdr mireata carte?

Scriitorul atdtor cérti n’a fost un om de carte. El a fost si a
rimas pind la urmid un om de lupti. Asa a ciizut. Avea vitejia,
nu a bratului, care poate si tremure si si oboseasci, ci a gindului,
care se improspiteazi mereu. Multe din cirtile lui par vorbite.
Atitea nici nu erau scrise, c¢i dictate. Dar, in schimb, nici una din
cuviantirile, nici chiar acelea care luau forma de comuniciri sau
de memorii, n’aveau nimic din pérerile asternute pe hirtie. In
ele clocotea acelasi suflet care se impirtisea de-a-dreptul, di-
rima In ascultitor credinte gresite si-1 didea altele noi. Ochii lui
mari si scinteietori pluteau peste toti, cdutdnd vre-o tdgiduire
totdeauna cu putinti, si umplandu-se de bucuria impotrivirilor
infrante. El a fost o intrupare pe paméint a acelui cuvant cu care
incepe evanghelia lui Joan. Cei care am avut fericirea si-1 cu-
noastem il vom vedea totdeauna asa, scipirind si cu bratul
ridicat in fata vietii. St poate si acum nevizut intre noi, cu aceeasi
infitisare.

Nicolae Iorga s’a iniliat deodati pe la anul 1goo in mijlocul
neamului roménesc, sfasiat la hotare si nedumerit acasi de prea
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multe chemiri, ca un glas al traditiei. Tot ce incercaserim si
zimislim de aproape doud mii de ani, limbi, poezie, cintec, port
popular, viati religioasd, forme politice vechi, si-a gisit in el un
cercetitor firi odihni si un preamiritor firi asemdnare. Atunci
a descoperit pe tiran in ceea ce a insemnat odinioarid si ceea ce
e sortit si dea in viitor. Am fost pentru el un neam de tirani,
pistritor de datini, misurat in vorbi si in fapti, bun de munci,
ager la minte si aprig in apirarea drepturilor lui, atat fati de ai
sdi cét §i fatli de striini. Patruzeci de ani Nicolae Iorga a ficut aceastd
scoald, la care au trebuit si urmeze toti, luati de puterea si de far-
mecul lui si fie cd mai tdrziu si-au insusit-o fie ci s’au depirtat.
Aceasti intreagi vreme, hotiritoare pentru noua asezare socialid
si pentru adunarea intr’'un singur minunchi a tuturor Roménilor,
nu se mai poate inchipui firi el

Tara a rimas lipsitd, in cele mai grele incerciri ale ei, de in-
teleptul, mester ca nimeni altul in toati stiinta trecutului, de
apdritorul fari preget, care stia si preintdmpine orice lovituri
si si nimereasci drept in {intd, de profetul care vedea departe
si putea si zguduie si si deslintuie valurile de iubire sau de furie
sfanti. La cine ne vom duce ca si aflim ce giseam numai la el?
Dar Nicolae Iorga, a lisat o mostenire! Fird noi ea s’ar risipi.
Nu ne e ingiduit si ne lisim durerii atita vreme cAt aceasti mo-
stenire asteapti. In ea trebue si fie unelte incercate de lupti,
lozincile care trezesc si chezisia ci zilele bune, daci vom fi vred-
nici, se vor intoarce. Nicolae Jorga veghiazi acum dintr’o lume
de strimosi mireti, pe care i-a céntat si i-a sporit cu un strilucit
tovaris. Silintele noastre duc mai departe silintele lui. Si avem
incredere !

E ]

O mare mindrie a intdiului nostru bibliotecar, Ioan Bianu,
care a fost un om modest, era legea veche de o jumitate de secol
la moartea lui, a asa zisului depozit legal. Se ficuse la propunerea
lui §i a insemnat apirarea de risipire a tuturor cirtilor si tipiri-
turilor iesite din Roménia in acest ristimp. Tipografiile erau
datoare si trimitd unor anumite biblioteci, printre care se numira
si cea mai bine organizati dintre ele, aceea a Academiei Romé4ne,
gospodiritd de Ion Bianu, unul sau douid exemplare din tot ce
tipareau. De aceea legea ar fi fost mai potrivit si se cheme legea
exemplarelor obligatorii. Depozitul legal e o numire veniti din
Franta, unde insemna altceva, un fel de control al textului si un
drept de rispandire conditionati. In cursul anilor legea si-a aritat
foloasele netigiduite, dar si unele lipsuri, pricinuite mai cu seami
de o aplicare tot mai largi, pentru cit mai multi beneficiari. Ea
cuprinde, e adevirat, o indatorire pentru tipografii, care a fost

12
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urmiriti cu asprime, dar cuprinde in acelas timp o indatorire
si pentru biblioteci, de multe ori nesocotiti. Legea se arati ca
o sarcind atit in ce priveste pe unii, cit si in ce priveste pe altii,
in numele si in binele culturii, pe tipografi birul acesta de cirti,
iar pe biblioteci personalul de primire si supraveghere si silile
de pistrare. Au fost biblioteci care, ca sd-si usureze aceastd sar-
cini, au oprit numai ce li se pirea si cea mai mare parte au van-
dut-o cu kilogramul sau au ars-o. Trebuia adusi o indreptare.

De curind s’a ficut o noui lege a Depozitului legel, care cauti
sd imbunititeascd ceea ce avem. Toti prietenii cirtii se vor bu-
cura, desi ea putea si meargi mai departe si si fie mai hotirita.
Initiativa a plecat tot din sinul bibliotecii Academiei Roméne,
unde cerintele legei au fost implinite totdeauna intocmai. Ur-
masul lui Jon Bianu la conducerea ei, d. general Radu Rosetti,
a inteles astfel si-i calce pe urme si in ramura legislativi si si de-
sivirgeascd o operd, care s’a dovedit temeinicd pentru punerea
la adipost a bunurilor noastre spiritiale intrupate in tipar. Orice
limpezire e un bine. Noua lege a vrut si aduci aceastd limpezire.

*

A fost nimerit gdndul pe care l-a avut « Biblioteca Scriitorilor
Germani » si inceapd seria traducerilor ei cu povestirea Mariei
von Ebner Eschenbach, « Copilul satului». Ea trebue si urmi-
reasci o adevirati cunoastere a literaturii germane, adicid o ris-
pandire, nu intre cétiva cititori subtiri, care-si pot multumi tre-
buinta de citit si in altd limbd, ci mai ales in marea multime. O
carte ca aceasta, plind de fapte, vioaie §i omeneasci, leagd numai-
decét si face si fie asteptate urmitoarele.

Marea scriitoare austriaci ne di in aceste pagini, nu numai
intampliri inchipuite dintr’un sat de undeva, ci atita din sufletul
ei. Casa boiereasci de tard, care sti in mijlocul povestirii, cu
parcul, aleile ascunse si paunii ei, se poate si fie chiar castelul
Dubsky dela Zdislavitz din Moravia, unde s’a niscut la 1830.
Castelana repezitd, cu toane de bitrani, dar buni la inimd, mare
lucru daci nu e chiar contesa scriitoare. Lumea care umple pa-
ginile si pare atit de vie trebue si-i fi fost foarte cunoscuti. Atétea
fapturi n’au iesit numai din condei, ci isi aveau viata si rostul lor
in vre-o ciisutd de pe mosia ei pirinteascd. A stat de vorbd cu ele.
Le-a certat cind au gresit sau le-a risplitit cind s’au aritat de
treabd, ca in povestire. Nu luim in mdini numai o carte, ci un
fragment de viatid. De aici cildura, care dela intdile randuri,
ajunge si cistigd pe cititor.

Pavel Holub, copilul crescut pe seama satului, sange slav si
nu germanic, ¢ un bun tovarids de drum pentru incepitorii in ale
cititului. El porneste de departe, din pripistiile vietii, ca si
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ajungi treptat, prin luminare diniuntru si prin silinte aproape
ingeresti, la liniste si la omenie. Nimic insd dulce si femeiesc,
In aceasti zugriivire a unui sat, mai mult ingust si riu, cu patimi
si rizbuniri. Bunitatea se ascunde, c2 o luminare pe vreme de
vant, si abia la urmai se asazi in mijlocul lumii si o umple de pace.
Péand atunci scriitoarea e firi mili In scormonirea fiecirui suflet
si fiecirei fapte. E sinitos ce face ea. Nu di literaturd, care mingée
putin si trece; di frimantdri si lupte cu ispita, care urmiresc si
imping la hotiriri. Robinson Crusoe e o carte de copii din secolul
utopiilor; « Copilul satului» e o carte cu copii, din secolul indu-
striei, pentru oameni mari. Dela viata unui om, ea se ridici la
viata unui grup si la aceea a unei vremi.

Dacd « Biblioteca Scriitorilor Germani» e menitd si ajute,
intr’altd ramuri, activitatea Institutului de stiintd german, prin
aducerea aproape a unei lumi rimasi noui mai mult inchisi, cu
toate ci am avut ca mijlocitori de sute de ani intre noi, populatia
sdseasci, ea trebue si fie de doui ori bineveniti. Nu putem decat
cistiga, si unii si altii, cunoscandu-ne.

Cantinele scolare, cele dinti, au fost incercate de invititori
inimosi, fird nici un ordin de sus. Mai tirziu, cind li s’a simtit
nevoia §i s’a vizut ci pot fi incropite cu foarte putin, autoritatea
scolari si le-a insusit si le-a pus in lege. E drept ci se vorbea acolo
de o gustare, atunci cind se putea, dati numai copiilor siraci, si
care veneau de departe. De cite ori am intrat intr’o scoald de sat,
cu clasa plind de omulei neastdmpdrati §i mirati de oaspeti, ca
niste veverite, am pus sd se ridice in picioare cei care nu min-
caserd nimic dimineata. In unele sate nu mai riménea nimeni
asezat in banci. Intrebam pe invitiitor, cum poate face lectii cu
o clasi flimé4ndi? De aici a iesit cantina scolard. In multe parti
ea a ajuns o adevirati institutie anexd a scolii si colaboreazi nu
numai la intirirea fizicid a scolarilor, dar si de-a-dreptul, la mai
buna implinire a cerintelor pedagogice.

De curind Ministerul de Interne, care are si el o parte din
cheltuelile de intretinere a scolilor, a adus la cunostinti ci a strans
40 de milioane de lei pentru inmultirea si mai buna chivernisire
a cantinelor. E un mare bine. Fireste ci e vorba de o misuri
ceruti si de greutiitile clipei. Dar cred ci institutia cantinelor
scolare ar trebui generalizati, ori céite sa.cini de ordin financiar
inseamnd o asemenea hotirire.

Foloasele sunt prea mari, pentru ca si nu se indrizneasci o
punere in faptid. Ati vizut vre-odati bucuria copiilor care mi-
nianci impreund la o asemenea cantini? O sutd, doud sute, cinci
sute ? Nu oameni bitrani si obositi, copii sburdalnici, copii, copii ?

13°
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Maincarea nu mai e o trebuinti oarecare alimentard, ci o izbucnire
de viatd si un chiag de legiturd pentru totdeauna a acestor fiinte
intre ele i cu socala. Ar trebui un nou Veronese, marele mester
de ospete din Academia dela Venetia sau din alte muzee, care
si pdstreze pe pinzi o asemenea revirsare de capete, de risete,
de licomie si de pofti de joc. Cine se opreste la o astfel de masi
intinereste si se simte cuprins de o veselie fird pricini.

Scoala cauti si creeze acte de solidaritate, in care copilul si
se incadreze in grup, solidaritatea silii de curs, solidaritatea re-
creatiei si a jocului. Solidaritatea aceasta, a méncirii impreuni,
e cea mai strinsd si mai plind de inrédrurire. Copilul se invati si
pretuiasci masa, pentru hrana pe care i-o di, dar §i pentru bu-
curia aflirii laolaltd; si invati si se inchine la inceput si la sférsit;
rugiciunea e ca un hotar, care pune aceasti gustare in afari de
sbuciumul s§i de uritenia vietii de toate zilele; se invatd si-si pre-
giteasci mincarea §i s’o serveascd celorlalfi cu voie buni. Pani
si problema frecventei scolare la sate ar putea si ajungi mult mai
putin ingrijoritoare decit astizi prin ispita prinzului cu ceilalti,
pentru copii rimasi altfel pe bataturd sau dupa trei gaste pe toloaca.

Iatd de pildi, care e starea de azi a cantinelor scolare, la scolile
primare din judetul Brasov. Sunt g6 de scoli, din care cu cantine
88. Din 15.152 de scolari mininci la scoald pe zi cam 2.576.
Intr’'un an scolar se dau 294.388 de portii. In judetul Covurlui
din 125 de scoli, au cantine numai 39. Dintr’un total de scolari
de 24.413 minédncd pe zi cam 2.064, ceea ce face intr'un an scolar
cam 151.947. Casa Scoalelor are si ea cuvéntul, pirintii la fel,
invitdtorii cu priceperea lor de organizare deopotrlva E pentru
buni starea trupeascid si sufleteasci a copiilor tirii, din firide
de munti, si din arii de sesuri. Ceea ce s’a putut face pani acum
e un indemn mai puternic decit orice convingere programatici.
Si se meargi mai departe cu inimi!

EMANOIL BUCUTA

DRAMA PSIHOLOGICA
SI DRAMA VOLUNTARISTA

Revolutionarea artei dramatice in Germania, inceputi inaintea
rizboiului mondial, coincide cu descitusarea treptatd a constiintei
comune din figasurile vietii determinate de idealurile burgheziei
progresiste din secolul trecut. In primul deceniu al secolului
nostru, pani la izbucnirea rizboiului, se produc transformiri radi-
cale in domeniile spirituale ale Germaniei. Aspectul vietii exte-
rioare a rimas neschimbat, pind cind rizboiul si evenimentele
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care i-au urmat au confirmat o sguduire inregistrati de mult de
aparatele mai sensibile ale vietii spirituale.

O revolutionare in arti are totdeauna o indoitd cauzi: una inte-
rioard, intimd, §i una generald. Cauza interioari este legea organici
care determind ritmul unei evolutii: cresterea, maturitatea si deca-
denta. Maturitatea unui stil duce in mod firesc la secarea miezului
creator, la incremenirea formei, care pierzindu-si insufletirea inte-
rioard degenereazi in formalism. O noud substanti, de naturd
opusid celei dintdi, se pregiteste pe ascuns, creste spre exterior,
panid ce sparge invelisul cripat, mistile scobite ale formei prece-
dente si-si scoate la lumind suprafata elastici, invioratd de circu-
latia sevelor vitale ale formei noi. Acest proces, care se respectd
cu necesitate i dupd legi firesti, este cauza intimi, estetici a
transformirii.

Cauza generali este evolutia ideologici si sociald in general,
transformarea credintei, idealurilor, stilului de viatd. Aceasta a
doua cauzi, nu mai putin importanti decit cea dintdi — cu care
sti intr’'un raport dialectic §i nu cauzal, precum a sustinut H.
Taine — este ridicina morali a revolutiei de stil, ridicina doc-
trinard ¢ weltanschaulich », cum spun Germanii. Asupra ei desba-
terile estetice din aceasti tari au stiruit totdeauna mai mult
poate decét in alti parte.

Dupi diferitele domenii de vieatd, epoca veche se manifesti
sub diferite forme: capitalism, individualism, liberalism, psiho-
logism, care se conditioneazi intre ele, precum se conditioneazi
domeniile de activitate umani a ciror expresie sunt, Asupra rapor-
turilor mutuale si istorico-cauzale ale acestor fenomene s’a vorbit
indeajuns. Reamintim in treaciit: desagregarea cosmosului teocrat
din evul mediu a adus, impreund cu eliberarea spiritului, disolvarea
structurii comunitare a societitii echilibrate din epoca anterioari.
Spiritul de investigatie si de intreprindere a luat un avint enorm.
Paralel cu individualismul, tot mai cutezitor se desvolti spiritul
capitalist, spiritul exploatirii pure, pentru care lumea nu mai are
margini si ingridiri. Stiinta miiastrd fusese teologia, stiinta despre
Dumnezeu. Acum omul insusi a devenit centrul cercetirilor. El
nu mai este creatura lui Dumnezeu si ca atare actor in tragedia
mintuirii. El este autonom si stipin pe fortele sale, se mantuieste
singur. Nu se mai cunoaste ca o entitate metafizici, ci numai ca
entitate psihologici. Cauti cauze naturale pentru manifestirile sale
spirituale. Se analizeazi si impreuni cu el tot ce-l inconjoari.
Odinioard toate fiintele si fortele — fiind create dupi o idee si
nu conditionate de alte forte naturale din care ele pot fi deduse —
stiteau alituri, ordnduite in inaltime, dar fird perspectivi. (Inte-
resant ar fi un studiu al perspectivei ca un simbol al nasterii gin-
dirii cauzale). Ciutindu-se cauzele fenomenelor se ajunge la o
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noud dimensiune, la perspectiva in spatiu, in acelasi timp insi si
la o nivelare a multiplicitatii fiintei. Ceea ce ne intereseazi aici in
deosebi este faptul cd omul, vdzind cd totul se reduce la niste
legi biologice firesti, ajunge si creadi ci valorile morale sunt
fictive.

Stiinta, domeniul cercetirii autonome, a ajuns in epoca aceasta
sd se defineascd in ceea ce-i este mai propriu. Supranaturalul fiind
eliminat din cercetarea stiintificd si filosofici se refugiazi in arti
— crescutd originar din aceeasi ridécind cu stiinta si metafizica —
unde cu timpul joacid un rol cit mai stingaci, cit mai insubstan-
tial si teatral. Cu Wagner, in fine, arta a devenit teatru. Arta se
indepirteazi tot mai mult de viata reald si devine un district
suprapus vietii, — care se desbracd tot mai mult de poesie, — un
paradis scenic, artificial. Pandemoniul de nimfe, fauni, zei si
alegorii mitologice, care obsedeazi intr’un moment dat imaginatia
artistului, este semnificativ pentru aceastd desbinare a facultitilor
spirituale.

Deodatd insid carnavalul acesta mitologic se spulberd. Viata
isi reclamd drepturile si asupra artei. Arta devine expresia sincerd
a lumii reale, a unei lumi positiviste in plind evolutie dinamici a
fortelor materiale, in care spiritul scrutitor mineazid idealurile
subrede, dar conservate cu tenacitate, care constituiserd mentali-
tatea burghezi, cosmosul ideologic al clasei mijlocie. Cauza intim4,
esteticd, ar fi in cazul nostru epuizarea imboldului romantic si
— dupi dialectica evolutiei de stil — interventia antitezei lur.
Aceastd antitezd a fost naturalismul.

Care erau consecintele pe care trebuia si le tragd naturalismul
din doctrinele sale pentru arta dramatici? Determinismul natu-
ralist, gisind o explicatie rationald pentru oricare fenomen ce
stirnise pand atunci veneratia omului, tdgiduind figurilor mari
din istorie calititi esential superioare, negind, cu un cuvint,
momentul divin in creatia omeneascd, trebuia si ajungi la negatia
eroismului. Or, eroismul pani la acest moment a fost socotit ca
nervul insusi al dramei. Cuvintul drama vine dirr grecescul 3paw,
«a actiona». Omul de actiune prin excelenti era eroul. Drama
trata cu oameni care voiau ceva §i actionau; era un conflict de
vointe, Dar iatd ce schimbare — mai bine extindere — ciudati de
inteles a suferit acest cuvént de erou. O extindere de inteles foarte
limuritoare pentru imprejurdrile de ordin sociologic. Se vorbea
despre eroul, despre eroina unor romane, unor nuvele, care
numai actiune eroicd nu aveau. Eroii dramelor sunt de asemenea
oameni mediocri, chiar neinsemnati si prin insisi situatia lor sociald
incapabili de vre-o faptd mare, de vre-o hotirire decisiva. Ei sunt
oameni pasivi, istorici, conditionati de mediul in care au crescut
si de multe ori de ereditate. Interesant in cazul lor poate fi numai
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analiza conditiunilor lor de viat3, destiiinuirea cauzelor psihologice
ale asa zisei actiuni. In drama sociali care ia nastere acum, nu
ne mai intereseazid un caracter dominant, eroul, ci evocarea unei
atmosfere sociale, societatea insisi, Ce interes reprezintd bunioari
« Fuhrmann Henschl», «¢eroul» dramei cu acelasi nume de
Gerhard Hauptmann in el insusi, sau ce interes in ele insisi repre-
zinti personajele din drama psihologicd ibseneand « Strigoii »?
Teatrul evoluase in asa fel incit intr'un moment dat calitatea §i
felul unei actiuni dramatice rdmdneaw absolut irelevante, esentialul
fitnd explicarea ei psihologica.

Din forma dramei rimisese doar cadrul exterior al unei actiuni
dialogate si prezentabile,

Drama, inruditi in aceastd privinti cu sculptura, este arta
abstractiunii, arta esentializirii pin excelenti. Drama psihologici
insd stdruie asupra aménuntelor, asupra nuantelor, fiindcd din ele
porneste analiza p51holog1ca. De aici duce o cale dreapti spre film.
S’a si ajuns pand acolo, ci pargl mai lungi de proiectie cinema-
tografici si fie intercalate intr'o piesi de teatru. Astfel a fost
distrusi arhitectonica dramei.

O mai gravid abatere dela ideea dramatici originari a fost
insd negarea valorii ideii morale si inlocuirea ei cu principiul
«a intelege inseamnd a ierta». Idealul lui Schiller al unui
teatru national ca o institutie morald a fost dati uitdrii. Teatrul se
justifica prin patosul social, care in realitate nu a avut decit o
influentd distrugitoare asupra instinctului de comunitate,

Acestei drame psihologice 1 se opunea o drami voluntaristi,
care se baza pe personalitatea luati in sens absolut. Eroul acestei
drame nu mai putea si fie victima unei erori sau unei greseli incon-
stiente, nici victima unei pasiuni exagerate sau a unui instinct ere-
ditar, cum era cazul la atitea drame psihologice.

Forta motrice a acestei drame este fapta constientd, lupta si
deciziunea. Este de sine inteles ci baza ei trebuia si fie o etici cu
un singur inteles, exprimati in stiri sufletesti neproblematice si
fird nuante patologice. I se cerea teatrului monumentalitate in loc
de subtilitate si prezentarea personajelor extraordinare, eroice in
sensul vechi si propriu al cuvintului “Hpog. Paul Emst repre-
zentantul cel mai de seami al reformei acestui spirit teatral scria
urmitoarele cu privire la eroul tragediei: « Drama fiind un con-
flict fatal dintre mai multe deciziuni morale, se intelege dela
inceput, cd nu fiecirui om i se potriveste rolul unui erou tragic.
Numai omul de un nivel mai ridicat, omul exceptional, poate fi
un erou tragic. Cu cit omul este mai superior, cu atit se vede mai
mult in centrul mai multor fatalititi ».

Se niscuse un om nou, care, depisind intelectualismul frigid
al epocii liberaliste, si-a redobindit respectul profund pentru legi
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si pentru forme, atit in viata sociald cit si in arta, care ne mai
fiind priviti ca un joc gratuit al intelectului autonom redevine
un factor edificator si constructiv de prim ordin pentru viata
comuni §i formarea spiritului.

Dogma libertitii neingridite a dus la anarhie si sclavie, la
supunerea personalititii, la toate capriciile trecitoare si turburi-
toare ale firii lisate in seama ei. Lipsa unui principiu autoritar,
unui principiu divin, nu a dus la desvoltarea personalititii, ci
tocmai la efectul contrariu, la limitarea ei. Omul destinului si al
vointii va jnlocui ritmul vietii spirituale liberaliste desfigurate
— care pornind dela o curiositate sceptici procedeazi la disectie
si ajunge la resemnare sau la o distrugere voluptoasi — cu ritmul
timpului nou care este credintd, hotiirire si fapti.

WOLF VON AICHELBURG

fNSEMNARI CU PRIVIRE LA PICTORUL
CAROL POPP SATMARY

Intr’o noti publicati in « Calendarul Literar §i Artistic » pe
anul 19og al Bibliotecei romanesti « Enciclopedia Socec », scriitorul
Emil Gérleanu, firi indoiald prieten al familiei artistului, spunea
cd locuinta aflati atunci la Nr. 7 din Str. Enei, este un adevirat
muzeu « poate cel mai insemnat muzeu particular din tari, ale cirui
colectiuni, mai cu seamd in ceea ce priveste tablourile, ar face
cinste si Pinacotecei Statului. In Pinacoteca din Bucuresti nu
sunt pinze de valoarea originalelor din colectia Szatmary. E de
ajuns numai si spunem cé el cuprinde citeva pinze necunoscute
ale lui Grigorescu (intre ele un portret al Doamnei Sz., reprodus
in calendar. N. R.), originale de Claude Lauraine (sic), Wouwer-
man, si poate chiar un Rubens, lingi attea alte pinze datorite
maestrilor vechi..., o rari §i foarte pretioasi colectie de arme,
instrumente muzicale, covoare, sculpturi, mobile rare, meniti
si intregeascd adevirata pinacoteci-muzeu si cumpirate de pe
la Polonii emigranti in 1848, ce au trecut prin tari».

S’ar putea binui ci o parte din tablouri si fie copii executate
de artist in timpul studiilor (G. Oprescu, Pictura romdneascd
in secolul al XIX-lea) lui in striinitate, deoarece ele figurau chiar
in expozitiile colective, dar trebue si acordim crezare si afirma-
tiunei lui Garleanu, care avea aerul ci le-a vizut. $i apoi pasiunea
de colectionar a lui Satmary era asa de mare, incit credem c# in
fata unui tablou de pret nu se va fi dat la o parte dela sacrificii.

*
* *
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Coboritor dintr’o veche familie triitoare in Satu Mare de unde
isi trage si numele de noblete (Szatmir Nemeth = Satu Mare;
Szatmary = din Satu Mare), Carol, dupi afirmatia lui Gérleanu,
in nota mai sus pomenitd, piriseste studiile teologice, pentru care
parintii sii, urmitori unei vechi traditii in familie, il trimisese
la Cluj si se pare a fi venit la noi in tard, dupd identificirile
d-lui G. Oprescu, pe la anul 1831, adici atunci cand avea abia
20 de ani.

Ce-l va fi hotirit la aceasta nu este greu de ghicit.

Inclinatiunea lui artistici, grefati poate §i pe curentul instalat
poate chiar de pe atunci la Baia Mare; indemnul acelei vremi,
care aduse la noi pe un Dupré, pe un Trenck, pe un Barabas,
ca si faci portrete boierilor, portrete cu care si impodobeasci
somptuoasele lor resedinte?

Firea lor vanturatecd, dar de sigur i indemnul altor artisti mai
copti la minte §i mai formatatl, vor fi contribuit in largi misuri
si-1 hotirasci a veni la noi s1 si rimini al nostru, ca si statorni-
ceasci prin icoane viata noastri de acum 80—100 de ani, aga
cum a ficut-o un Chladeck, un Trenck.

In privinta datei la care artistul s’a stabilit la noi, lucrurile nu
par indeajuns limurite.

Din capul locului, nu vom admite afirmatiunea lui Gérleanu,
cid artistul ar fi descilecat la noi in anul 1845, de oarece avem
dela dansul lucriri cu date mai vechi. Dar nici nu-l vedem a se
fi statornicit aici chiar din 1831, de oarece in anii urmitori il gisim
studiind la Roma, pand in 1834, iar in 1835 la Viena, unde lua
lectii dela Fendi, dela Treml, apoi la Pesta unde giseste pe Chladek,
care tocmai se pregitea si vini in Tara Roméneasci, ceea ce si face
in acelasi an (G. Oprescu, op. cit.). La 1836, pleaci spre Paris
si rimine acolo pind la 1840.

D. G. Oprescu afirmi ci dela Roma, Satmiry a plecat spre
Orient si a ajuns, dupd spusele lui Gérleanu, pini in Persia.
Avem insi tablouri datate ¢«1850». Suntem, in aceasti situatie
inclinati si credem sau cd artistul a cilitorit in doud rinduri
citre aceste tirdmuri sau ci, dela Roma, el a trecut direct la Viena
$i la Pesta.

Aceasti din urmi ipotezi pare mai verosimili. Ar fi greu
de admis ci din 1834 pani in 1835 si fi putut s faci o cilitorie
de studii asa de lungi si anevoioasi si si se intoarcd pentru a se
gisi la studii in Viena chiar in 1835. Deci admitem mai repede
ci aceastd cilitorie spre Orient a putut avea loc in 1850, cind
artistul era deplin format,

$i se aratd astfel ci Satmiry nu poate fi socotit ca statornicit
la noi, in intelesul adevirat al cuvintului, decit cu incepere dela
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anul 1840. Dela aceastd dati, giseste atmosfera doriti pentru a
lucra cu stiruinti: un domnitor oarecum stabil, care si-l ia chiar
sub ocrotirea sa.

. * ¥ a

Ceea ce ne apare oarecum ciudat la acest mare si capricios
artist este faptul ci desi la Roma, la Viena, la Pesta, el invita
pictura in ulei, dupd cum se dovedeste cu numirul mare de copii
cu care s’a intors in tard si pe care le-a si expus, totusi dupi 1840,
lucreazi aproape numai in acuarele.

D. G. Oprescu socoteste ci, in aceasti privinti, Satmary
ar fi fost influentat de arta lui Delacroix, care adusese dintr’o
cilitorie in Maroc si Alger, numeroase picturi in acuarele, al
ciror colorit strilucitor ar fi avut darul si-1 faci pe artistul nostru
sd adopte acest fel de a lucra. Lucrul pare foarte verosimil. Se poate
ca lui Satmary si-i fi plicut mai mult acuarele decit uleiurile
lvi Delacroix.

Dar noi credem ci altcineva i-a deschis drumul citre acuarels,
si acesta a fost Joseph Malhard William Turner (1775—1851),
pictor englez celebru, care a lucrat numai acuarele.

Stim ci (W. G. Rowlinson, The water colour drawings of
Turner 1908) intre anii 1838 si 1845, Turner, in goani dupi su-
biecte care si multumeasci miestritul lui penel si setea lui de
frumos, se gisea cutreerind Europa apuseand, trecind dupi
1840 in Elvetia, de unde a prins acele minunitii ca: A Swiss Lake,
Tell’s Chapel, Lausanne from the Signal, Schaffhausen, The
Town, etc...

Turner deci se afla prin Franta in vremea cind Satmiry
lucra la Paris, adicid intre anii 1838 si 1840.

Daci, dupi cum spune Garleanu, Satmiry a cilitorit si in
Anglia, nu se poate si nu fi luat cunostinti de arta faimoasi a lui
Turner, ale cdrui lucriri trecute prin critica aspri dela « Royal
Academy », fusese admise la « National Gallery» si erau ridspin-
dite cu profuziune prin reviste, albume, expozitii. Nu se poate
ca artistul romin, cu firea lui cercetitoare, i nu fi ciutat si intal-
neascd pe marele englez, «ce vieillard fou de lumiére» cum il
numeste Léonce Béneditte in a sa La peinture au X1X-éme siécle,
fie in patria sa, fie in Franta.

Turner, dupd cum spune mai departe Léonce Béneditte,
¢se diduse in toati voia la un fel de luptid pasionati pentru a
traduce cu mijloacele slabe ale picturei, toate splendorile si toate
fantasmagoriile luminei soarelui, inmiite de suprafata strilucitoare
a apelor », §i se gisea, dupi cum arati Rowlinson, tocmai in cursul
unei schimbiri a felului de a lucia. Incepuse inci inainte de a
veni pe continent, si picteze in colori tari, aproape pastoase,



-

INSEMNAR! CU PRIVIRE LA PICTORUL CAROL POPP SATMARY 187

a cdror tehnicd si-o alcituise singur, fird si imprumute dela
nimeni, nimic.

In expozitia din 1839, s’au putut vedea numeroase tablouri
de ale lui Satmdry, lucrate in genul in care a pictat Turner.

Rezultatele obtinute prin ajutorul acuarelelor ale acestuia din
urmi, de sigur ci l-au determinat pe artistul nostru si rimini
credincios colorilor de apd, cici ele 1i dideau putinta si prindi
dintr’o scinteere liniile cele mai caracteristice ale subiectului
ce-i iesea in cale.

In orice caz, rimine asupra acestei pirti din viata §i opera
lui Satmdry, camp larg de cercetiri pentru specialisti, dupi
cum mirturiseste i d. G. Oprescu; dar aceasta nu se va putea
face panid cind documentele de familie nu vor veni si arunce
lumini nou# asupra faptelor si imprejuririlor.

¥

Asa dar Satméry nu se hotiriste si se aseze definitiv in Tara
Romaineascd, decdt cu incepere dela 1840. Numai dela aceastd
datd incepe si dea la lumind lucriri cu adevirat remarcabile,
cele mai vechi apirind ca lucriri mai slabe, chiar dacd ne gindim
la acel Chervan in imprejurimile Bucurestiului ficut in 1840.

Cu incepere dela 1840 insd si viata la noi incepuse a se mai
linisti. Incét artistul a putut si se apropie de domnitor (Alexandru
Dimitrie Ghica), de familiile boeresti, de oamenii de seami ai
tdrii, a putut si cutreere tara si si descopere tirdmuri de fru-
museti Incintitoare si o lume variatd in porturi ne mai intélnite,
care, toate, l-au legat de noi ca si rimani al nostru tot restul vietii.

«Cum a sosit, spune Emil Garleanu, artistul fsi ia colorile
si pensulele si porneste si cutreere tara in cuprinsul lungului
si latului ei. Cine si-a pierdut pasii pe intinsul plaiurilor noastre,
cine a stripuns viile si pripistiile muntilor nostri, cine a intarziat
si-si petreacd noaptea afard sub adéncul instelat al cerului, ca si
vadi a doua zi in zori, risiritul soarelui deasupra netirmuritului
ocean de iarbd si flori al cdmpiei roménesti, acela va pricepe
ce a putut alege si statornici pe pinzi sau pe hartie, penelul unui
adevirat artist cum a fost Satmary ».

Gérleanu are in mare parte dreptate. De cite ori a avut rigaz,
artistul a pictat si minunate peisaje. Dar aceastd activitate a fost
covirsitd, in fapt, de altele cari nu sunt cu nimic mai prejosde
cea peisajisticd.

«Ceea ce creste valoarea operei sale... se exprimi d. G.
Oprescu in introducerea ficutd Catalogului expozitiei dela Aca-
demie, nu e numai faptul ci ea imbritiseazi o atdt de lungi perioadi,
tocmai cea de formare si de intirire a statului nostru, cu transfor-
mirile din care va rezulta Roméinia modernd. .. ci si imprejurarea
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ci Satmary a triit, dela 1840 incoace, pe l4ngi toti Domnii nostri,
in intimitate lor, aproape in familiaritatea lor si a fost astfel martor
al celor mai insemnate evenimente, pe care le-a fixat pe hirtie,
pentru posteritate ».

In asemenea conditiuni, artistul a avut si lucreze in dou#
ipostaze, si aibid altfel zis douid activititi deosebite:

— o0 activitate oarecum oficiali, in care grija de cipetenie
era si respecte cit mai de aproape adevirul;

— o activitate neoficiald — peisajisticd si etnograficd —in care
setea lui de frumos §i de ncu s’a manifestat in toatd amploarea.

*
* *

Activitatea oficialdi a lui Satmary s’a desfigurat sub patru
Domni: Alexandru Dimitrie Ghica, Gheorghe D. Bibescu, Ale-
xandru I Cuza si Carol I

Din aceastd imprejurare a iesit acea lungi serie de tablouri
in care punctul central al scenelor il ocupi Domnitorul.

Astfel avem pe Ghica: « La plimbare in caleascid cu surugii »,
«In strand la Mitropolie », « La Adunarea obsteascd », « La balul
dat in Palat », etc.; pe Bibescu « La slujba Bobotezei »; pe « Cuza
primind in Bucuresti vizita lui Faud Pasa», etc.. ..

Domnitorul Carol I, dupi spusele lui Gérleanu, 1-a luat drept
consilier al siu pentru problemele de artd, alituri de alti pictori,
striini, ce-si alipise pe ldngi persoana sa.

Sub Carol I, Carol Satmary a lucrat considerabil, statornicind
toate actele de seami ale strilucitului Domn: «In caleasci cu
surugii si escortd», « Viziti la T.-Severin», «Vizita la Slinicul
din Prahova», « Sosirea Domnitorului si a Doamnei Elisabeta cu
vaporul la Islaz », « Cavalcadi in muntii Sinaei», « Investirea unui
Mitropolit », « Vizita Tarului Alexandru II-lea la Ploesti », « Cisi-
toria », « Proclamarea Regatului » cu cortegiul incoronirii, etc., etc.

El insotea aproape nelipsit pe Domnitor in vizitele pe care
le ficea monumentelor istorice ori religioase, tirgurilor de tari
si pe toate le picta cu o sinceritate rar intdlnitd, caracteristicd
de altfel si Iui Turner.

Rizboiul din 1877, din Bulgaria, a dat artistului prilej si pic-
teze cu un realism impresionant scene de pe cimpiile de bitilie,
unde el a insotit pe Domn alituri de Hentia si de Aman.

Nici unul din acesti doi pictori n’a ldsat icoane mai numeroase
si mai veridice asupra rizboiului nostru de neatirnare, ca Satmary.

Cu arta lui, el a intervenit si in probleme de ordin heraldic.
El a compus cea dintdi stemd a Principatelor Unite sub Cuza,
apoi marea pecetie a statului sub Carol 1. Aproape toate insignele
ordinelor infiintate de Carol I au fost compuse de Satmary.

*
* *
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Alituri de aceastd activitate oficiald, Satmary a mai avut una
foarte strans legatd de cea de mai sus, o activitate care-] ridicase
mult in ochii boierilor si ai oamenilor de seami ai vremii: o acti-
vitate portretistici,

Nesférsit este numirul pertretelor, mai ales de femei si mai
ales in miniaturd, Lumina ce a pus in figura fiecirui portret,
finetea trisiturilor, nobletea atitudinilor, pe care le-a scos
miestrit in valoare, parcd ne face si credem ci n’a pictat decit
persoane iubite.

Fie ci apar in porturi nationale ori occidentale, fie cd in porturi
orientale, portretele acestea strilucesc de lumind si de cildurid
sufleteasca.

Cine va putea identifica persoanele fixate de artist pe mici
petice de hartie si rimase in proprietatea lui ! Multe din ele poate
nici nu fusese comandate, dar artistul a gisit in figurile intalnite
linii §i caractere care l-au cucerit si de aceea le va fi pictat ca un
adevirat maestru.

In portretele lui, punea el si multi fantezie. Ne-o dovedeste
inzorzonatul portret al « Mariticii Bibescu», cea care ispitise si
penelul lui C. Lecca. Dar pe cind acesta din urmi o pictase in
simplu port national, in fata unei vartelnite la care lucra si-i scosese
in relief mai mult o figura find si bland4, lisind restul pe plan
secundar, Satmary, dimpotrivd, o infitiseazi cu toate podoabele
vestimentare, cu toate bijuteriile cu care indrigostitul ei sot o
impodobise. Salba cu trei rinduri de galbeni mari tine si dove-
deascd si ea bogitia sotului.

Figura pictati de Satmary, parci nu mai este aceea blandi
din portretul lui Lecca, ci parcd mai apropiatd de aceea a femeii
descrisi de C. Gane, in « Trecute vieti de Doamne s$i Domnite »,
figurd voluntard. Portretul intocmit de Satmary ne apare deci
mai real si deci mai documentat, cici e apropiat de adevar.

*
* *

In privinta activititii peisajistice a lui Satmary, n’am avea multe
de spus, dacd n’ar fi si legim de ea fixarea tuturor momentelor,
istorice ori religioase, pe care a ficut-o cu o sinceritate ce meritd
si fie relevati.

Multe din monumentele si colturile reprezentate de artist
au dispirut ori numai s’au schimbat, incidt nu se mai poate face
comparatie intre tablou si realitatea de azi.

Dar cele care au ramas in picioare stau mirturie afirmatiunii
de mai sus.

Satmary n’a pictat decdt ceea ce a vizut in realitate si numai
asa cum a vizut.
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De aceea poate, n’avem dela el o icoani a « Focului cel mare
din ziua de Pasti», care a mistuit Bucurestii in 1847, Martie.
Avem doar una pictatd de un artist striin: Mustacov.

Faptul n’ar avea alti explicatie decat prin aceea cd, dupd cum
vom ardta mai departe, in vremea aceea Satmary se gisea prin Mol-
dova, unde il insotise pe Liszt $i unde rimisese dupd plecarea
acestuia in Rusia.

Incit conchidem cd si atunci ciAnd nu este oficiald, pictura lui
tot reprezintd un document.

In acest domeniu il interesa tot atit de mult, daci nu chiar
mai mult, portul nostru national si chiar porturile caracteristice
ale unor funte ce se indeletniceau pe la noi cu diferite meserii.

Cand a inceput si le cerceteze si si le fixeze si pe acestea,
atunci a fost de-a- dreptul covarsit. Prea erau numeroase exem-
plarele ce-i ieseau in cale si prea impresionau puternic ochiul
lui ager, ca si le lase nemreglstrate.

Avea un atelier de fotografiat, l]a Curtea Veche. L-a strimutat
alituri de atelierul de picturd si l-a pus in serviciul artei sale.

«In atelierul lui Satmary, spune Garleanu, s’au perindat
toate tipurile, toate chipurile caracteristice ale Bucurestiului.
Satmary le cduta, le aducea de le fotografia, in vestmintele lor
traditionale. Asa a rdmas pe urma lui, o enormi colectie de clisee,
care pistreazi atitea ch1pur1 ce odati au fost aevea»,

Nimic nu i-a rimas neintipdrit pe cliseu.

De aceea, alituri de ¢ O auditie muzicali la palat », alituri de
« Vederi din Giurgiu», de «Bordee in marginea Biriganului»,
de « Hanul cu tei », de « Curtea de Arges », de « Ministirea Neamtu »,
de «Viratecul », etc., etc., gisim foarte numeroase tipuri de
surugii — adevirata lui slibiciune — olteni, ciobani, ursari, pidu-
rari, halvitari, covrigari, ferari, paparude, tirinci cu zeghie, copii
cu steaua, etc...

Pentru cunoasterea vremilor acelora, fotografiile ficute de
Satmary sunt un capital de informatie nepretuit si ar fi bine
s fie puse la addpost cu aceeasi grije ca si tablourile.

Emil Girleanu spunea ci in 1909, aceste clisee existau. Mai
existd si astiizi?

« ¥

Cel dintdi care i-a deschis ochii asupra frumusetilor dela noi,
dupi cum spune tot Garleanu, a fost un alt mare iubitor al acestor
frumuseti: Maiorul D. Pappazoglu,

Acesta voise si puni la contributie cunostintele de gravor
ale lui Satmary, pentru imprimarea unor planur1 topografice,
dar pictorul nu s’a putut lega de o asemenea lucrare §i a pirisit-o
abia inceputd. Nu se potrivea temperamentului siu.
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O piatri litografici executati de el si adusi la expozitia din
1939 a stirnit admiratia cunoscitorilor pentru finetea desenului
Ce purta pe ea.

*
¥* *

Ori de cite ori a avut rigaz, Satmary isi lua sborul spre colturi
necunoscute ale tirii si se intorcea de acolo incircat cu lucriri.

Nu i-a rdmas coltisor necilcat si ne fixat de el. Asa se explicd
faptul ci alidturi de « Case de tari la Rucir», gisim in opera lui
« Malul Dunirii la Giurgiu», alituri de «Portul Galati» gisim
¢ Cerna la Mehadia », apoi « Vederi spre munti», « Cotrocenii »,
« Vilenii de Munte », « Poiana Mirului », etc.

Un episod legat de asemenea cilitorii, ni-l1 desviluie Emil
Girleanu, tot in nota pomenitd mai sus, si meritd si fie descusut,
fiindcd el are darul sd scoatd la lumini acte de ale artistului si si
fixeze puncte din viata lui.

«Pe vremea cind Satmary era in puterea tineretii, Biriganul
era in puterea silbiticiei lui. Sufletul 1-a imbiat pe artist si-l
vadi si'n adevir il si cutreerd in tovirisia a doi oameni meniti
a riméne celebri, in tovirdsia lui Liszt, dela care i-a rimas citeva
scrisori §i a lui A. de Schreyer, el insusi mare pictor pe care fru-
musetile pustiului ialomitean il farmeci si-1 face si astearnd pe
pinzi chteva privelisti, din care douid au rdmas in colectia lui
Satmary ».

La ce vreme vor fi stribitut cei trei artisti Biriganul nu se
giseste insemnat nicderi.

Citeva fapte insi ne vor ingidui si incadrim acest eveniment
destul de strans si odati cu aceastd si luminim §i o perioadd de
timp din viata §i activitatea artistului Satmary.

Mai intdi, din cele doud tablouri pictate de Schreyer, unul
reprezintd « Chervan in Birigan ». Emil Girleanu care le-a viizut
pe amindoud vorbeste numai de acesta. El nu poarti dati, ci
numai semnitura: A, de Scheyer, in coltul din stinga de jos si
reprezinti un peisaj de iarni.

Dela Satmary nu se giseste nimic lucrat in aceasti impreju-
rare, ca si putem gisi vre-o insemnare sau si putem face vre-o
deductie asupra acestei date.

Dar in lucrarea sa « Franz Liszt in tara noastri », d. Octavian Beu
aratd ca «la 11 Decemvrie 1846, Liszt pleaci spre Bucuresti (din
Sibiu N. A.) in societatea contilor Bethlen si Teleky » si ci drumul
a tinut opt zile, iar in Rucuresti a fost gizduit in palatul Principelui
Mihail Ghica, unde ospitalitatea roméineasci l-a multumit deplin.
In Bucuresti el n’a stat izolat, ci a ficut cunostinti de aproape
cu scriitorli nostri de seamd, care i-au lisat in suflet multe
simpatii,
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In asemenea conditiuni, chiar daci Liszt si Satmary nu se
cunoscuserd mai nainte, s’au cunoscut acum. Satmary isi ducea
viata doar in cercurile palatului. D. G. Oprescu crede ci arti-
stii s’au cunoscut la Paris intre 1836 si 1837. Lucrul este foarte
cu putints, fiindcd la acea vreme Liszt, desi mai fusese in Franta
(cu incepere din 1833), venise acum si dea cele mai risunitoare
concerte, pentru a eclipsa pe vestitul Thalberg (Guy de Pour-
talés: Liszt et M-me Agoult, « Conferencia», 15 Ianuar 1933).

Ori cum, la 11 Decemvrie st. n. Listz si Satmary se cunosteau,
cel putin. Data de 11 Decemvrie trebue si corespundi datei de 28
Noemvrie acelasi an. FicAnd drumul dela Sibiu la Bucuresti in opt
zile, aceasta inseamni ci Liszt a sosit in Bucuresti la § Decemvrie
si aceasta concordi cu foiletonul lui Cesar Boliac din Vestitorul
Romdnesc Nr. 100, care noteazi, ci, la 9 Decemyrie, Liszt se gisea
de patru zile in Bucuresti si ci in aceeasi seari a dat primul
concert. Al doilea concert l-a dat la 19 Decemvrie, la Palatul
Domnesc, iar al treilea la scurt timp dupi acesta, fiindci in ziua
de 29 Decemvrie artistul se gisea in « Punctul Focsani» unde
i se vizau actele de trecere spre Iasi.

In Iasi, pianistul a dat tot trei concerte si acesta intre 5 si 24
Ianuar 1847, iar la 27 lanuar piridseste Moldova, trecind in
Rusia, de unde nu se intoarce decat la 3 Mai acelasi an.

Din ingirarea datelor de mai sus, se poate deduce cu usurinti
ci excursiunea, de care vorbeste Gérleanu, n’a putut avea loc
decit in timpul cit Liszt a stat in Bucuresti si anume intre 9 si
19 Decemvrie 1846.

In nici unul din celelalte intervale de timp si nici una din
situatiile celorlalte nu i-au putut da rigaz pentru o asemenea
escapadi.

Daci acum ne intoarcem la rolul jucat de Satmary in aceasti
intilnire cu Liszt, credem ci avem dreptul si afirmim ci
artistii au fost aproape nedespirtiti si ci in calitoria dela Bucuresti
la Iasi, Liszt, pirisit de Bethlen si Teleky, care se intorceau
in patrie, a avut de insotitor pe Satmary. Numai asa se explicid
faptul ci in timpul concertului dat in casele vistiernicului Alecu
Bals, i-a ficut pianistului o schitd in acuareld, firi dati, dar cu
dedicatia « Amico Liszt ».

Pianistul este prezentat asezat in fata instrumentului siu de
cintat pe punctul de a incepe si cidnte. Domnul Beu afirmi ci
schita a fost luatid chiar in casele lui Bals, altfel zis si aici cei doi
amici erau nedeslipiti,

Mai credem c# in tot timpul cit Liszt a cutreerat Rusia (27
Ianuarie — 3 Mai 1847) Satmary n’a pirisit Moldova, ci a
ramas ca si-g1 astepte prietenul. In acest timp el a lucrat prin nu-
meroasele colturi pitoresti ale Moldovei. Tablouri ca: Biserica
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Trei Ierarhi (in Pinacoteca din Iasi) ca si altele fird dati trebue
si-§i aibi origina in acest timp si nu intr’altul.

Ci Satmary a fost in Moldova §i mai tirziu, in 1868, ne-o
dovedeste tabloul «Peisaj la Piatra » ce poarti data de 7 August
1868. Dar acest tablou se incadreazi in scurtul timp de o luni,
dela g Iulie (Vedere la Vilenii de Munte) la 11 August (Téranci
din Dragoslave), in care timp ar intra durata drumului dela Bucu-
resti in Moldova, apoi intoarcerea prin Bucuresti si plecarea la
Dragoslave.

Deci suntem indrumati a aseza cele mai multe din tablourile
cu subiecte din Moldova — de sigur vor fi fost §i multe portrete
lucrate in Iasi —in vremea dintre 27 Ianuarie si 3 Mai 1847. Nici
n’ar fi putut Satmary si rimini pe loc atita vreme firi si lucreze.

Iar ca si se ducid din Bucuresti la Iasi, numai ca si-si intovi-
riseascd prietenul in cilitoria lui dela Iasi la Galati, de unde avea
s4 plece la Constantinopol, cum arati d. Beu, iar este greu de admis.

D. Beu afirmi ci in casele boierului Bals, Liszt ar fi cunoscut
si pe Alexandri, care ghicind interesul pianistului pentru muzica
folklorici romineascd, dupd insemnirile ce-si ficea ori decite ori
auzea un motiv caracteristic, I-a poftit pe artist §i la conacul lui
din Mircesti.

Aici, Liszt a ficut cunostinta vestitului « Taraf al lui Barbu
Liutaru » §i aici trebue si fi fost §i Satmary, ca si poatd picta
acel taraf,

Cantiretul nostru a uimit §i pe pianist §i pe pictor, incit
améndoi si-au luat note asupra acestui fenomen.

Ce se va fi petrecut in timpul excursiei din Birigan, iardsi nu
stim, fiindci nu se giseste nimic scris,

Ceea ce se stie este ci, din aceastd excursie, Satmary n’a adus
nimic lucrat de el, poate si din cauza timpului scurt al sederii
acolo, poate i din cauzi ci Liszt plecase invitat, si invitati cu el erau
de sigur si ceilalti doi, poate la vre-unul din bogatele conacuri ale
proprietarilor din regiune, care i-a asteptat cu masa intinsi 2—3 zile.

In acest timp, A. de Schreyer, pictor de rizboi si de animale
(data nasterii sale 1828, aritati de Garleanu, ni se pare nevero-
simil¥), poate mai aplicat la lucru, va fi fost atras de aspectul
chervanului cu cai multi si mirunti dar inimosi, care se opinteau
sd scoatd din zipadi harabaua grea si cu coviltir inalt. I-a I3sat pe
ceilal{i doi si petreaci in bunid voie, a iesit la lucru si a prins
minunat viata acestui chervan,

Va fi ficut Schreyer doud sau mai multe asemenea tablouri,
in ipostaze diferite? Este de crezut. Nu vedem altfel, cum el,
pictorul de animale si se fi despirtit cu inim3 ugoari de asa
exemplar rar, purtind un subiect ce nu mai intilnise aiurea.

G. BORA

13
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DOCUMENTE ISTORICE TRANSILVANE?Y

In ziua de 9 August 1940 — zi in care Implinea 60 de ani —
la Cluj, d. prof. Ion Lupas punea ultimul punct la prefata pri-
mului volum dintr’o lucrare de vaste proportii: Documente istorice
transtlvane.

Era darul pe care eruditul academician il ficea de ziua na-
sterii sale Transilvaniei noastre si odati cu ea intregii stiinte isto-
rice roménesti. :

Apiruti la sfirsitul lui August 1940, in preajma celor mai
‘tragice zile ale Transilvaniei, cartea aceasta, ale cirui documente
incep cu domnia transilvanid a aprigului Mihai Viteazul, pentru
2 se termina cu pitrunderea Habsburgilor in Transilvania, firi
intentia ins3si a autorului, are pe langd exceptionala ei valoare
stiintificd, chiar si o anumiti valoare simbolici, aritdndu-ni-se,
in final, care este soarta unei tiri, atunci cind s’a sférsit rindul
vitejilor si al eroilor celor méndri.

Cartea d-lui prof. Lupas nu este scrisi insi pentru astfel de
reflexii, oricit ar fi ele de seducitoare, ci fiindci, dupi cum afirmi
d-sa in prefati: «actele si documentele cuprinse in volumul de
fatd vor putea contribui la o mai aminuntiti limurire a stirilor
interne din Transilvania veacului al XVII-lea, precum si a rela-
tiunilor ei cu tdrile vecine, indeosebi cu Muntenia si cu Moldova,
cu Poarta otomani din Constantinopol si cu Viena imperiali, care
se pregitea de zor si-si intindd suprematia politici smulsi de sub
autoritatea imperiului turcesc in declin, pornind la lupti cu indoita
lozincd ridsunitoare: « desrobirea neamurilor crestine de sub jugul
pigin » si « Austria mai presus de toate (Osterreich {iber alles). .. ».
Cronologic actele si documentele primului volum de documente
istorice transilvane sunt cuprinse intre anii 1599—1699, cuprin-
zdnd astfel intreg veacul al XVII-lea, «care este cel mai
insemnat veac in sbuciumatul trecut al Principatului tran-
silvan, cdruia imprejuririle de atunci i-au dat putinta si-si afirme
propria fiintd de Stat, sivirsind in cursul acestei desvoltiri
seculare isprivi cu risunet prelungit chiar in analele istoriei
europene #.

Veacul acesta a inceput pentru Transilvania odatd cu aparitia
niprasnici a invingitorului dela Selimberg, Michael, Valachiae
Transalpinae Vaivoda, Sacratissimae Caesareae Regiaeque Ma-
iestatis Consiliarus per Transilvanjam locumtenens et eiusdem
Maiestatis exercitus cis Transilvaniam et eiusdem ditionem par-
tiumque fines Generalis. Capitaneus, care la 4 Noemvrie invita la

1) Ion Lupag: Documente istorice transilvane. (Vol. 1. Edit. Ins;titutului
de Istorie Nationali, Cluj, 1940, 522 pag.).
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adunarea dietei din Cluj pe Ladislau Gyulafi, comitele Solno-
cului de mijloc. « Deoarece dupi vremile de acum — scrie Mihai
Viteazul — fiinta de fati a Domniei Tale aici la Noi este de tre-
buinti §i de dorit, cu dragoste i1 facem cunoscut si te rugim
pe Domnia Ta, ci de azi in cincisprezece zile si fii aici la Noi
de fati. Asigurim pe Domnia Ta pe credinta noastri ci nici per-
soana, nici vitele, nici mosia Domniei Tale nu vor avea nici o
striciciune ori supirare din partea noastri; daci Domnia Ta nu
vei tine samd de asta i {i se va intdmpla vre-un neajuns, vina
s n’o pui in socotesla noastrd, ci in a Domniei Tale. Noi te pri-
mim pe Domnia Ta cu inimi buni si cu dragoste ». Treizeci si una
din cele 206 documente transilvane sunt mirturii ale domniei lui
Mihai Viteazul, pe care il gisim la 28 Noemvrie 1599 confir-
mand privilegiile Secuilor (p. 3), in aceeasi zi sanctionind hoti-
ririle Dietei din Alba-Iulia, in ziua urmitoare primind comisarii
impiritesti in aceeasi cetate (p. 12), in 20 Decemvrie aritind lui
Ieremia Movild imprejuririle ce l-au silit si cucereasci Transil-
vania si necredinta lui Andrei Bathory; la 1 Ianuarie 1600, Mihai
risplateste serviciile credincioase ale lui Gheorghe Borfun alias
Pitar din Caransebes, diruindu-i satul Sirizani, la 15 Martie
1600 confirmd hotiririle Dietei din Brasov (p. 29), in Aprilie
1600 Mihai primeste o scrisoare din partea Papei Clement al
VIII-lea, care-l indeamni si treacd la catolicism; la p. 40 aflim
relatiuni (din Casovia §i Bratislava) asupra cuceririi Moldovei,
iar la p. 66 se afli un ordin al lui Mihai citre preotii sasi cerin-
du-le si-i trimitd grabnic, dupid vechiul obicei, care i cirute
pentru trebuintele risboiului »; la p. 67 ordinul se repeti aritan.
du-se cd «fiind caz de supremd necesitate (suntem in August
1600), nici o zibavd sau aminare nu se admite ». In sférsit, no-~
rocul schimbandu-se, la 2 Septemvrie 1600 vedem pe jupénul
Nectarie, omul lui Mihai Viteazul, scriind primarului Sibiului si
intrebandu-l pentru ce «ati ridicat sisimea toatd de ucid oamenii
nostri; au pare-vd Domnia voastri ci Domnul nostru este firi
de osti si fird de oameni; nu chibzuiri-{i aceasti, ci in desert
chibzuiti, $Si puteti vedea acum, ce vin de osti... si veti vedea
de acum finainte ce vor veni in toati (ziua)» (p. 61).

Cu toate aceste osti destinul si-a urmat insi calea.

Printre aceste documente, care nu vorbesc decit despre ris-
boaie, cuceriri, diete si tridiri, gisim insi (p. 61) un docu-
ment surprinzitor de poetic §i de neasteptat, prin care ciipitanul
Constantin Stolnicul din oastea lui Mihai Viteazul scrie prima-
rului Ioan Budaki din Bistrita si-i trimiti, intr’o oali o tufi de
garoafe pline, «cici oricdt vor costa eu iti voi trimite pretul lor
indati ce imi vei scrie». $i dorea si stie acest cipitan indrigostit
de flori cum trebuesc altoite garoafele cele mirunte i in ee timp

13°



196 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

anume, «ca si se faci pline », si, chestiunea aceasta pirindu-i-se
deosebit de importanti, nu uiti si figiduiasci «cd si eu la po-
runca Domniei Tale iti voi servi Domniei Tale si in lucruri mai
mari » si apoi, pentru ca nu cumva primarul si abuzeze, adaogi
cu modestie. .. «intrucit voi fi in stare ». Peste un an insi aveau
sd vadi cu totii garoafele singelui de pe Campia Turzii..

Celelalte 175 de documente sunt din epocile principilor Gavriil
Bathory, Gavrul Bethlen, Gheorghe Rakoczi, Gheorghe Rakoczi 11,
Acativ Barcsai, Mihail Apafi $1, in sférsit, dela Impiratul Leo-
pold I, care, la 17 Iunie 1688, rispunde reprezentantilor Transil-
vaniei ci a primit «cu inimi prea milostivi» declaratia lor de
supunere si 1i asiguri de protectiunea sa pirinteascd, iar la 17
Februarie 1699 confirmi la Viena actul de unire religioasi al
Romanilor.

Cu toati aceasti confirmare la 20 Noemvrie 1699 comisarii
incredintati cu cercetarea in Tara Birsei si a Figirasului, in
Trei-Scaune si in pirtile de citre pidure ale comitatului Alba,
raporteazi — din Chezdiosorheni — ci dupi ascultarea preotilor
sia tﬁranilor constatd ci nici unul nu vrea si se uneascd, ci toti
riman in vechea lor credintd (p. 483—484).

Aldturi de actele si documentele emanate dela cei de mai sus,
mai intalnim apoi o serie de documente emanate dela Nicolae
Padtragscu, fiul lui Mihai Viteazul, dela Radu Serban, dela Radu
Mihnea Vodd, Gauvriil Mogild, cel care a incheiat o alianti cu
Gavriil Bethlen, dela mitropolitul Virlaam (2 Iunie 1645), care
indeamni pe Rominii din Transilvania, in predoslovia cirtii scrise
de dansul ca rispuns la Catechismul calvinesc, si riméni in cre-
dinta ortodoxd (pp. 231—235), dela mitropolitii Simion Jtefan si
Sava Brancovici, apoi dela Gheorghe Stefan al Moldovei, dela
Constantin Serban Voevod, dela Antonie Vodd, dela $erban Can-
tacuzino si dela Constantin Bréncoreanu, care dirueste (25 Mai
1698) o subventie anuali pe seama mitropoliei din Transilvania
(pp. 461—464). ..

Documentele redactate in limbi striine (latind, germani, ma-
ghiard) sunt traduse toate in limba romini, iar cele care nu se
mai afli si in alte publicatii, sunt reproduse si in limbile in care
au fost scrise.

Prin volumul acesta, si prin cele care vor urma, istoriografia
si istoria Transilvaniei se 1mbogateste cu o lucrare de exceptio-
nali valoare stiintifici si care usureazi intr’o mare misuri cunoa-
sterea si infelegerea veacului al XVII-lea.

% Inaugurind volumul de fata — scrie d. Lupag — intaia serie
de documente transilvane, a ciror continuare in volumele urmi-
toare — daci imprejuririle vremii vor fi mai prielnice decit cele
de azi — editorul niddijdueste si poatd apare fird intreruperi prea
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mari, el i§i indreapti gindul spre toti profesorii de istorie i de
literatur4 romAn3 din cuprinsul tirii, in primul rand, fireste, spre
fostii si actualii sdi elevi. Lor se simte indemnat sii le inchine,
ca un semn de amintire al muncii universitare sivirsite impreund
in cursul anilor 1919—1938, prezenta colectiune de « Documente
istorice transilvane » (p. X).

Si cénd te gindesti ci la 9 August 1940 — data semnirii pre -
fete1 — nimeni nu-si putea inchipui ci Universitatea clujani va
fi silitd intr’adevir la 1 Septemvrie 1940 si-si incheie un ciclu
activitate pentru a incepe —la Sibiu —un altul,

Din acest punct de vedere prefata d-lui prof. Lupas dobéin-
deste o semnificatie care, firi voia ei, a devenit profetici...

VASILE NETEA

ORDINE $I IDEAL

In aspectul pe care il prezinti o unitate, un cosmos, este
imposibil si nu remarcim ordinea dupi care este alcituit, in
conformitate cu anumite principii imuabile §i ne dim seama ci
reactiunile violente contra acestora produc nu desfacerea de sa-
teliti, ci sfirdmarea unititii in haosul primar, acea rudis indi-
gestaque moles a lui Ovidiu. De aceea, ordinea ne apare ca o
situare a fiecirui element dupi ierarhia cerutd de regulele de ne-
contestat ale posibilititilor de coexistenti sau — dupa cum spunea
Anaxagoras — conchidem cd in reductiunea haosului la unitate,
la cosmos, «inteligenta pune fiecare lucru la locul siu». Iatd
dar cd, in alcituirile lumii, principiul ordinei este crucial, el fiind
o coordonati existentiali. Dincolo de ordine nu este nimic po-
sibil, afari de nefiinti. Daci stirbirile exterioare nu aduc spul-
berarea totald, atat timp cat principiul de ordine este respectat, —
pentruci rimine un simbure de incarnare sau reincarnare, ceea
ce constitue in potential viitoarea unitate sau cosmos, — stirbi-
rile interioare prin reactiuni nivalnice duc la pulverizarea in
neant. Nu dusmanii din afard sunt primejdiosi, ci cei dinfuntru,
Iar atunci cind spunem «dusmani», nu intelegem concretizarea
lor fizicd, ci o lume intreagi de idei false, rispindite cu nemir-
giniti dirnicie in cidmpul minos al ignorantei. lati, aceasti sur-
pare interioari a ordinei trebue ingriditi, iar ingridirea trebue
s fie realizati prin combaterea erorilor. Pentruci nu este nici-
decum de uitat ci ceea ce constitue scopul cosmosului respectiv
este realizarea si péstrarea unui stadiu — cel mai inalt al vremii —
de civilizatie, care poate fi atins numai prin existenta neconte-
stati a ordinei.
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Este foarte interesant cum poetii intuesc in mod desivirsit
necesitatea acesteia, poate tocmai pentruci, —asa cum spune
Théodore de Banville intr'un studiu asupra lui Charles Baude-
laire, prefatdnd editia din «les Fleurs du Mal », — poezia este
s«un amour ardent et passionné de [I'ordre. Car elle ne consiste
qu’'d faire entrer visiblement dans le rhytme universel ce qui, pour
nos sens étroits et bornés, ne semble pas en faire partie».

De am cita numai acel vers din La Beauté, in care Baudelaire
spune:

Fe hais le mouvement qui déplace les lignes

incd ar fi de ajuns. Dar acest vers nu se singularizeazi in poezia
acestui revolutionar, care arati curajos rinile, ipocriziile, uri-
ciunea vietii, pentru a se indrepta totusi intr'un efort suprem
spre ceea ce riméane: ordinea supremi a lumii in tot ceea ce pre-
zintd ea ca fatalitate umani. Ne referim poate mai putin la acea
frumoasi poezie in care poetul isi inviti « Son enfant, sa soeur »
acolo unde « tout n’est qu’ordre et volupté » (L’invitation au voyage),
ci mai mult la acel frumos sonet « Le Rebelle», in care ingerul
furios se repede din albastrul cerului purititii absolute citre ne-
credincios, ciruia — scuturandu-l —1i spune: « Tu connditras la
régle!». Numai astfel se poate ajunge — prin reguli, prin or-
dine — la acea armonie desdvarsitd a « corespondentelor », in care
unitatea apare precizati, conturati perfect, profundi si vasti.

In acelasi sens, de gisirea regulei prin antitetic, Tudor Ar-
ghezi ne oferi intr’unul din psalmii sdi versuri care freamiti
de svonul aflirii semnului ordinei fatale:

Dar eu rdvnind in taind la bunurile toate
Ti-am auzit cuvdntul zicdnd cd nu se poate.

Si, in sfarsit, pentru a nu abuza de ingiruirea unor citate
al cdror rost nu este decat gisirea regulei, dim dou# versuri ale
lui Goethe, de care am amintit si in alt studiu al nostru. De asti-
datd, sentinta cade tdios §i masiv, ca si fatalitatea care insoteste
ordinea ca o umbri:

In der Beschrinkung zetgt sich erst der Meister
Und das Gesetz nur kann die Freiheit geben.

Legea, regula, toate sunt la baza ordinei, care daci repre-
zinti o limitare, cum spune Goethe, ea constitue insi condi-
tiunea fundamentald a coexistentei. Pentrucd libertatea insisi ca
principiu ultim a tot ce existi, este de natur} logicd; ea im-
plici conformitatea cu ratiunea, asa dupi cum arati d. Mircea
Djuvara studiind ideea de libertate la Kant. «Ratiunea ideal-
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mente purd. .. reprezintd tipul hbertdtii » ). $i numai atdt ordinea
stabilitd poate fi reald, cit este conformd cu adevirul. Pe
baza lui se ‘poate constitui o unitate, un cosmos, si in virtutea
existentei lui ordinea isi produce bineficitoarele-i efecte asupra
colectivititilor. Asa dupa cum spune Henri Massis, problema ade-
virului este anterioari problemei ordinei, iar ordinea nu se inte-
meiazd decit pe adevir 2).

Dar cu aceasta ne gisim in prezenta celei mai grele probleme:
care este adevirul? $i, — firi a tinde spre un absolut, care fuge
necontenit din fata noastri ca o fermecitoare aparitie in largul
pustiului, — ne intrebim totusi daci putem si gisim in imensul
material pe care triirea generatiilor anterioare l-a ingrimidit in
vrafuri de experientd i mai ales in anumite dispozitiuni sufle-
testi atavice, — sau, am putea spune, autentice, —un fir diri-
guitor, care si ne conduci la gisirea formei de viatd, In care or-
dinea si fie bazati pe un adevir conform cosmosului sau unititii
respective. Problemd cu atidt mai grea si — prin urmare —cu
atit mai interesanti, cu cit numai In urma unei ordine in ca-
drul lumii pe care o privim la un moment dat, se poate vorbi de
o unitate, de un cosmos. $i cind zicem « cosmos », intelegem nu
lumea mare, ci lumea noastri, limitatd, aceea in care ne triim
fiecare rosturile noastre intru implinirea unui ideal de civilizatie.

$i atunci este firesc si ne intrebim: ce se intelege prin acest
adeviir care sti la baza ordinei? Este o intrebare cruciali, de
epocd, deoarece de raspunsul dat acestei intrebiri atirni atmo-
sfera morali a veacului. O intrebare pe care si-o pune fiecare
generatie, fiecare societate, fiecare constiinti si pe care se cuvine
sd ne-o punem §i noi.

In aceasti directic credem ci adevirul este incorporat in
idealul cosmosului respectiv, credintd pe care o intemeiem pe
realitatea unei puternice forte de coeziune, pe care o prezinti
triirea idealului colectiv in cadrul unui cosmos.

Este evident ci necesitatea existentei unui ideal nu poate fi
contestatd, deoarece lipsa lui duce la o triire amorfs, ‘plati, firi
nici o perspectiva, fird acea respiratie largi a stipanirii vietii, un
preludiu al agoniei, plin de tristete si acoperit de umbrele grele
ale sfarsitului. Idealul este necesar, asa cum o credinti se im-
pune neindoios, pentru indivizi ca §i pentru colectivitati.

Dar nu orice ideal poate sta la baza ordinei. Conditiunea
de existentd constd in corespondenta intre adevir si ideal, acesta
din urmi neputind fi recunoscut ca atare, decat in cazul ci pre-
zintd un anumit conformism. Numai atunci reuseste si fie la

1) Mircea Djuvara, ¢« Ideea de libertate la Kant s, 1941, p. 8.
3) Henri Massis, ¢ Les idées restents, Lyon, 1941, p. 38.
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baza ordinei §i mai ales si ralieze intr’un acelasi cosmos de triire
independentd de toti indivizii apartinitori.

Pentru ca si se realizeze aceasti corespondenti intre adevir
si ideal, este nevoie ca idealul si fie conform autenticititii bio-
logice, etice si istorice a cosmosului respectiv, cu alte cuvinte
s fie tras din seva tare si viabild a trdirii anterioare a colecti-
vititii biologice. In felul acesta el este prins de sufletul tuturor,
isi giseste o «prizi» in mediul ambiant, bazindu-se pe firul de
umanitate care ne leagi in ad4ncuri de antecesori, iar in plan
orizontal de contemporani. Este vorba de constiinta unor legi-
turi trainice, pe care poetul le exprimid astfel:

Ostrov incins de ape e sufletul din mine.
Mancat mereu de valuri si bantuit de vénturi,
Desi stingher de-a-pururi prin asprele lui vine
Se leagi 'n adincime de vastele piminturi.
(V. Voiculescu, Ostrov incins de ape)

Prin urmare veridicul idealului consti in conformismul sdu
cu «sufletul » cosmosului si se verifici prin starea relativi de
aderentd in mediul in care triieste. In modul acesta experimentul
poate si dea rezultate deosebite si de aceea trebue si insistim
putin asupra lui.

Se stie cd autenticitatea biologici, eticd si istorici este o rea-
litate i cd ea se intueste de o elitd pe baza unei triiri pro-
funde a datelor rasiale si istorice respective. Totalitatea celor-
lalti indivizi din cosmos isi dau sau nu adeziunea la idealul con-
form in mod pur si simplu, prezentind in acest fel posibilitatea
de a face remarcati aderenta idealului la sufletul colectivititii.
Se poate verifica astfel indirect veridicul intuirii autenticititii
biologice, etice si istorice.

Dar si nu se creadi ci se pot face salturi discontinue in pre-
zentarea diverselor idealuri, pentru a fi ratificate de spiritul po-
pular. Nu. $i aceasta pentruci ceea ce se di in experienti nu
trebue si se refere la situatii antitetice, rupte de real, ci la ceea ce
traditionalismul critic poate reusi si accepte. Este aproape un
loc comun de a spune astizi cd revolutia este o idee in mars.
Din insisi aceastd expresie rezulti in mod cu totul clar ci nu este
vorba nici in revolutie de un salt in antitetic, ci este vorba — cu
alte cuvinte — tot de o evolutie. Ne permitem a arita ci si aici
suntem martori ai unei continuititi, cu un punct de plecare sudat
la o situatie trecutd, de care nu se rupe, ci se desfdsoard prin re-
actiune. Ceea ce diferi nu este decat ritmul, care nu reuseste
insd sd schimbe infitisarea generald a evolutiei.

Avem un exemplu minunat in istoria politici si culturali ro-
méneasci: pe Mihail Kogilniceanu. Acest autor al revolutionirii
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Principatelor, in sensul unei triiri pe misura secolului al XIX-lea,
nu era decdt un traditionalist critic, care scria Rugilor, — intr’o
noti de rispuns relativ la repudierea Regulamentului Organic
de citre Moldoveni, — urmitoarele :

«De aceea, dar, vroim a ne intoarce la acele institutii a cdror
origind este din pdmdntul nostru, care in timp de cinci veacurt le-am
avut §i pre care vroim numai a le adapta dupd luminile §i trebuin-
tele epohei» ),

Prin urmare marea revolutionare, adancile prefaceri ale vietii
rominesti la inceputul celei de a doua jumitate al veacului al
XIX-lea, nu sunt decat rodul muncii unui traditionalism critic
care riméne tocmai prin aceasta mare pentru civilizatia roméneasci.
Pentrucd asa cum scria Nicolae Iorga «intoarcerea la traditie nu
insemneazi intoarcerea la trecut, ci tinerea in seami a ceea ce
din transmisiunea secolelor e inci viu, cu adevirat viu, in su-
fletul omenesc»2). Este deci firesc si nu se impiedice nimeni
de trecut, care este neeficient pentru prezent in afari de legi-
turile organice viabile. Altfel va fi asa cum scria juristul Bernholft
in articolul inaugural « Unserer Zweck», din Jahrbuch der In-
ternationalen Vereinigung «wer tmmer riickwdrts schaut, wird nicht
wett vorwdrtz kommen». Evolutia ar fi opriti de o privire retro-
spectivd riu inteleasd.

In concluzie, trebue ca idealul constituit ca adevir intuit de
elita conducitoare si-gi giseasci destule puncte de contact in
sufletul cosmosului, pentru ca opera de adeziune si se produci
spontan, fird nici un accident. Pentru aceasta ea trebue si fie
obiectul unei gandiri critice constructive, iar nu unei gindiri
negative ca aceea rusi, care practici negatia fird critici sau cri-
tica pentru negatie, triind pe planuri extreme.

Dar mai existi un mare semn de intrebare: el se referi la
suflet, la sufletul individual si la sufletul colectiv. Ne intere-
seazi In mod deosebit aceasti stare, pentruci gindim cd nici-
odati nu se va putea ajunge la triirea intensi a idealului, atat
timp cit sufletul este mediocru. $i nu vorbesc aici de pitura
conducitoare, — pentruci aceea ar provoca o catastrofd, aga cum
se intdmplid adesea in istoria popoarelor, confirmand credinta lui
Izoulet ci «un popor care se increde unor mediocri se sinucide »
(La Cité Moderne), —ci de marea masd, de marea colectivitate
care triieste prin sentiment, iar nu prin inteligenti.

Este dela sine inteles ci daci nu existd acea inflicirare legi-
timi fati de un ideal, atunci acesta nu se va realiza, pentruci el
se indeplineste numai prin cantitatea de munci depusi pentru
infiptuirea lui. Iar cantitatea de munci este firesc proportionald

1) Radu Dragnea, ¢« Mihail Kogilniceanu », Buc., 1926, p. 185,
%) Nicolae lorga, ¢ Idei asupra problemelor actuale », p. 13.
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cu gradul de adeziune individuali la triirea unui ideal. Iati dar
ci ne gisim pe cdmpul unor variabile dependente, al ciror joc
funest poate duce la pribusiri definitive, la o pulverizare in ce«
nusa luati in zbor de cele patru vénturi, pentru ca si nu mai
poatd si reinvie vreodatd, reeditdnd bitridna si astizi banala po-
veste a pasirii Phoenix. S3 nu ne mire de loc ci cea mai mici
stirbire a cantititii de munci depusid pentru realizarea idealului
duce la urmiri dureroase. Péguy spunea unui student polonez,
Eduard Krakowski, prin anvl 1915, ci « ... la défaillance dans
le travail est @ Porigine de toutes les ldchetés ). Iati deci originea
riului: deficienta de munci. Jar la aceasta se ajunge aproape
totdeauna prin mediocritatea sufletului. Acolo unde stadiul de
educatie nu va fi reusit si indepirteze coaja rezistentd a acestei
mediocritdti, nu va putea si triiasci in ideal si prin urmare nici
ordinea nu va putea si existe. Deficienta de munci duce direct
Ia lipsa de ordine.

Nu stim cum si stiruim in mod cit mai perseverent in aceasti
directiune, a importantei cantititii de munci depusi fati de rea-
lizarea ordinei. Acolo unde nu se ajunge la o justi distribuire
si inci acolo unde cantitatea de munci este insuficientd pentru
ratiuni de o anumiti politici sociald, care urmireste o totali
satisfacere individuald contra intereselor celor mai elementare ale
¢olectivititii, acolo se va gisi originea tuturor relelor ulterioare.
Este acea stirbire interioari, de care vorbeam mai sus, stirbire
care exclude posibilitatea de reincarnare posterioari.

De aceea ordinea se bazeazi in mod definitiv pe o serie de
cantititi de munci individuali, pusi in serviciul total al unui
ideal colectiv. Asa cum spunea altidati Eminescu, intr’o viziune
justd, ci munca «este singura creeatoare a tuturor drepturilor »,
intelegem astizi ci ea did certificatul incadririi in ordinea unui
cosmos. Iar pentru ca randamentul muncii si fie cel maxim,
admitem firi nici o rezervi ierarhizarea tuturor dupi o justd scari
a valorilor, reprezentate prin cantititi de munci, specializati sau
nu, mai mult sau mai putin evoluatd, de conducere sau de exe-
cutie, fireste, dand spiritului ce-i al spiritului, dar si cantititii
de munci, pusi in slujba spiritului si a valorilor umane, drep-
turile ei. Probleme cruciale ale epocii noastre de organiziri noi,
intr’un spirit deosebit de al secolului al XIX-lea. Suntem mar-
torii unei evolutii al cirei ritm nu trebue si ne depiseascd. Si
avem un singur ideal, pentru el si punem in cumpina vremurilor
munca noastri totald, neprecupetiti, pentru a ne bucura de bine-
facerile unei ordine —in special spirituale, —care si ne dea
siguranta necesari marilor creatii de maiine.

VINTILA TEODORESCU

1) ¢« Revue des deux mondes s, 1 Septemvrie 1939, P. 220.
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Daci fiecirei epoci culminante din istoria omenirii i este dat
un mod mai putin efemer de expresie, decit triirea insisi a actiunii,
si mai autentic emotiv, decit cronica, atunci ridzboiul din Spania
si-a gisit fixarea ei ideald §i definitivi in poemul poetului José
Maria Peman.

Inaintea tuturor celorlalte calititi, pe care le posedd aceastd
operd, ea ne izbeste prin originalitatea fundamentali a ideei si
scopului siu de bazi, acela de a celebra printr'un poem epic,
in parte rimatd, una dintre cele mai strilucite epoci din istoria
Europei contemporane. Ca si «les chansons de geste », pe marea
linie traditionala a lui «Ronancero del mio Cid», opera lui Peman
este poemul eroic al timpurilor noastre.

Epoca pe care o triim este o perioadd de timp eminamente
eroici. Este insi de remarcat faptul ci, nici pind azi, rizboiul
mondial, nici luptele §i revolutiile care i-au urmat, nu si-au gisit
o expresie definitivd in artd, decadt cel mult fixdri accidentale si
fragmentare. Friméntirile acestor ani au fost mai de grabi triite
si reproduse, decét ridicate la o valoare unitard si atot cuprinzi-
toare. Singuri Spania si-a gisit drumul unei realiziri estetice
corespunzitoare inaltelor sale triiri contemporane, Spania, care se
reinnoeste din prea bogata ei traditie, atat in revolutia sa ct si in
realizirile sale estetice.

Intrebarea pe care ne-o punem inainte de a fi confruntati cu
insdsi poemul lui Peman, este urmitoarea: e posibil ca, in faza
de azi a sensibilititii si a pozitiei noastre estetice, si acceptim
poezia epici drept gen de expresie artisticé?

Autorul insusi — care in proza lui se videste de a fi un estet
foarte obiectiv si constient — atinge mersul problemei in prefata
poemului in felul urmitor:

« Dela Mallarmé incoace s’a incercat a se elimina din poezie
orice subiect, orice fapt — poetul si cititorul multumindu-se de a
ratdci «intr’un deliciu pur, firdi drumuri» Mallarmé declari
intr’o scrisoare adresati lui Verlaine, ci « si-a intors spatele vietii ».
Cum s’ar spune, —cu vorbele lui Maritain: «programul este
acela de a libera arta de conditiile sale de viatd si de elementul
uman si a distruge in om obsesia divinititii... Nu, un poem
epic, in sensul creatiilor anonime din timpul epocelor eroice,
nu se mai poate scrie azi. Avem la spatele nostru prea multe secole
de individualism, de subiectivism, de liricd, pentru a putea atinge
deodatd toatd uitarea de sine, tot anonimatul i toatd obiectivi-
tatea pe care le necesitd aceste imense constructiuni de catedrale,
fird datd st isciliturd, care sunt singurele opere epice autentice.



204 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

In afari de aceasta, stiinta si technica, prin perfectionarea lor
au ajuns, incetul cu incetul, si-si reclame pentru sine o sumedenie
de functiuni care cddeau mai de mult in sarcina artei si astfel,
desprinzindu-se de ea, au liberat-o de o povari...»

Cum spunea Jean Cocteau: «Fotografia a liberat pictura »
pentruci a reclamat pentru sine o sumedenie de atributii coti-
diane, utilitare si realiste, care eri incd impiedecau si impurificau
arta picturali... Chiar acelasi proces spontan de purificare se
observi in epica populari, in sensibilitatea vulgului, aceeasi ten-
dinti de a elimina intermediile discursive — netrebuincioase, din
moment ce cronica, stiinta si chiar jurnalul isi atribuesc aceste
functiuni utile —in beneficiul unor fragmente de poezie mai
purd, pe aceasta o numesc «fragmentarism » — o speciald reactie
de idealism — dupd Menendez Pida — care consisti numai din
«talentul de a ticea la timp».

«Eu nu am incercat altceva in acest poem, decit de a tine
seami de aceste imperative ale noii sensibilititi. Mi s’ar fi parut
inutil — chiar presupunind ci mi-ar fi fost posibil si o incerc —
de a pretinde s impun nevoilor contemporanilor mei firul continuu
si narativ a unui poem epic total —cum ar fi inutili orice
incercare de a impune pasul diligentei clientilor zilnici ai avioa-
nelor. De aceea, ceea ce am realizat este un poem epic, in sensul
cd am trecut prin procesul epurativ pe care l-am denumit «frag-
mentarism »; un poem in care s'a eliminat tot ce ar fi fost
intermediar si discursiv, tot ce ar fi trebuit si spun constrins
de o necesitate pur logicd si ceea ce, tocmai din aceasti cauzi,
ar fi fost spus in detrimentul poetic al operei... Nu este acest
poem al meu nici istorie, nici jurnal. Nu se gisesc intr’ansul nici-
decum, toti generalii, toate bitiliile $i toate regimentele...
Pentruci opera mea este un salt usor din culme in culme a rizboiu-
lui spaniol, fird a atinge viile intermediare, care au fost lisate
atentiei §i examinirii cronicarilor si istoriografilor. . .».

Vedem, deci, cé insusi poetul recunoaste faptul ci azi nu mai e
posibil de a scrie un poem epic in sensul operelor vechi de acelasi
gen. Nu numai pentruci aparitia unor mijloace mai adecvate pen-
tru informatiuni si reproduceri — cum ar fi cinematograful, jur-
nalul, aparatul de radio —au ficut inutili orice incercare de a
stirui asupra unor aminunte netrebuincioase din punct de vedere
artistic, eliberind poemul de o sarcind prozaici. Mai mult decit
atit. Epicul totalitar nu mai poate fi savurat, nici reprodus de sen-
sibilitatea moderni. Ceva s’a dus, s’a pierdut definitiv din ceea ce
era insdsi esenta epicului antic si medieval: posibilitatea de a lega
momentele diferite intre ele. Capacitatea noastrd receptivd §i sen-
sibilitatea poetici s’au adoptat pe nesimtite unui fel static de a
trdi, in momente atotcuprinzitoare dar inchise in timp, si aceste
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momente nu mai pot fi legate intre ele decdt doar intr’un fel
impus de vointa autorului — poetul modern, incd dinainte de
inventiile stuntlflce despre care am vorbit mai sus, §i-a indreptat
pasii mereu in spre culmi. Aceasti exaltare a individualismului
este unul dintre efectele, de neinliturat, ale crestinismului. Peman,
care a vrut si infiptuiascd din nou epicul, a trebuit s o realizeze
intr’'un mod fragmentar — printr'un salt din culmi in culmi —
dupi insesi cuvintele sale. Culmile, sau, mai bine zis, insulele
aceste poetice prezinti in ansamblul lor un archipelag compus
din unititi separate. Timpul, pe care l-au creat Homer si Virgiliu,
timpul curgitor care se ridici organic, didnd epicei antice masi-
vitatea unei catedrale, s’a pierdut la Peman, pentruci s’a
pierdut putinta de a esi dintr’'un moment static, insuli luminoasi
de inspiratie.

Timpul creat de Peman este timpul pe care il creazi lirica
modernd: trecutul, prezentul si viitorul comprimate intr’un sin-
gur moment, Ne intrebim totusi: ce a pistrat aceasti poemi
din caracterul epicului mare de odinioari. Definitiv, in crearea
timpului, Poema Bestiei §i a Ingerului prezinti o unitate de inspi-
ratle, un suflu eroic cu nimic mai prejos, decit cel care s’a des-
prins si ne-a riimas ca o aromi din citirea vechiului Romancero.
Daci nu este pur epici, in sensul vechi, Poema de la Bestia y el
Angel rimine o poema eroici autentici, un femomen aproape
imposibil de conceput in epoca noastri.

Ea este o noud dovadd a unititii spiritului spaniol, pus in mis-
care numai de pasiune, dar atunci firi rezerve. Pentruci insusi
rizboiul spaniol nu era un simplu accident, in care partizanii
s'ar fi lisat tariti de o intdmplare, ci o triire profundi si unicj,
drumul crezului spre o izbivire individuali care angajeazi intreaga
persoani. Spaniolul nu lupti fir3d pasiune, el stie mai precis decit
oricine altul, pentru ce se sacrifici. Numai acest crez precis, aceasti
constiintd il poate pune in miscare.

Autorul insusi a luptat, a crezut si a triit toatd revolutia, o
triire, pe care a transpus-o direct in opera lui, care a devenit
astfel un poem autentic eroic, justificat biologiceste. O triire
unitari, cum este toatd arta acestei tiri incomparabile, cum
este insusi dansul ei: o triire unici. O comuniune real3,
profundd cu obiectul inspiratiei, un act de credinti cu valoare
de simbol, o impirtisire. Mai mult decst daci ar stirui asupra
tuturor aminuntelor poemul cuprinde spiritul intreg, neschim-
bat, pur, al rizboiului din Spania, al Spaniei intregi, care triieste
in r¥zboi ca §i in artd, care triieste numai in pasiune, Unitatea
spiritului spaniol e la baza revolutiei falangiste, ca si la baza
poemului lui Peman — poem eminamente spaniol §i national,in
toatd inspiratia ei $i toate elementele sale, Poezia aceasta nu curge —
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este o succesiune de exclamatiuni, o continui serie de exploziuni,
de o facturd cu totul dinamica.

Poemul este impirtit in trei capitole, la rindul lor subimpirtite
in romante separate, ode si viziuni, o triire mereu prezentd, care
ridicd tot trecutul si viitorul la valoarea momentului de fati, in asa
fel incat fiecare din momentele separate are o valoare absolutd si
independenti, chiar desprins din corpul operei, de altfel nu prea
bine inchegate in privinta timpului. Pirtile de un suflu epic mai
larg, ca de exemplu, romantele Alcazarului, povestirile unor inci-
dente de lupti ridicate la rangul de simbol, sunt intrerupte de ode
si imnuri inchinate lui ‘Franco, Calvo Sotelo, aviatorilor albastri
(numiti de poet ¢ cavalerii aerului ») si totul este intretesut de ele-
mente supranaturale §i aparitii apocaliptice, care lirgesc orizontul
rizboiului p4nd la ultima cauzi motrice, supra lumeasci, conce-
putd prin ideea luptei gigantice dintre Bestie si Inger. Destul
de haoticd in constructie, perfect unitari in spirit, independenti
in pirtile ei, romantele si odele acestei poeme pot fi desprinse
cu usurintd pentru a ilustra, prin ele insile, intreaga operd a lui
Peman. Una dintre aceste culmi — poate cea mai- inaltd, este

ROMANTA CELOR CAZUTI IN LUPTA

-Vai, cei cizuti in lupti — fird marmori si cruci!

Vai, cei cizuti in luptd — cu epitaful lor de vanturi
si de nori!

Nisipul le e perna, viile sunt sicrie.

Nici cai impodobiti, nici lente marsuri funebre

Nici regii de odinioari nu i-au intovirisit.

Doar iarba cea din vale fi stringe si 'nfisoar3

Cu degete suave si calde de mirese.

Ciudati sunt mortii acestia — inalti doar de o palmi

Ascunsi sub burueni — decat floarea mai mici

Si totusi se ridicd mai inalti decét noriil

Culcusurile lor sunt leagine, nu cripte.

Ochii lor par deschisi sub ridicini de toamni.

Ciudati este moartea, ce-atitea vieti produce !

Viermii mici se ivesc din linistea profundi

O gurd ascunsi scuipd mirgiritare

Si tufe de jarnind sunt ochi firid lumini.

Ciudati este lupta — torturd care naste

Avanturi viitoare — ciudati este lupta

Infinitd §i dulce inviere din chinuri

Moartea ce naste viata — ceatd ce-ascunde steaua

Ca muntele de Vineri —si trei cruci peste munte |

Vaste cAmpii spaniole — cu drumuri de atuncea

Cum risare legenda din hoiturile voastre |
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Si cei cizuti, eroii — ce umili zac sub iarbi
Ce dulci sunt printre flori!

$i cum se stringe cidmpul, ce mic pare sub ceruri!
Cum egaleazi moartea — pe rosii si albastri!
Soarele 1i desmiardi si lutul fi uneste

Nici unul nu mai este — triiesc insi cu totii:
Silabe care cinti romante firi nume

Absenta lor cum umple uitarea fird cruci!

Ce pitic e viteazul — cipitanul cel brav

A putrezit de mult —si eroina dulce

Cu pusca intre brate, cu gura printre ierburi
Cine o mai cunoaste sub val de flori albastre?
Doar Domnul singur stie numele tuturor

Si 1i desparte iardisi in doud printre nori ».

Profund crestind in spirit, ajungénd aproape la nirvana, prin-
tr’o impicare i nivelare in moarte, romanta aceasta are totusi
la bazi o tensiune emotivi foarte incordati, care tine de structura
interni a sufletului spaniol. Tensiunea este asa de mare, incat
dorinta- pe care o naste este anihilarea completd, este absolutul,
Aceasti puternici si elementari ravnire dupi absolut explicd
pentru ce spiritul artei spaniole este mai ispitit de baroc,
decat acela al altor popoare. Tendinta spaniold spre baroc, spre
exagerat, spre antitezd, care si-a gisit forme paleative in mado-
nele din secolul XVII si pretioase in literatura lui Gongora —
dupi cum si-a descoperit expresia monumentali in El Greco —
aceastd tendinti nu este decit ciutarea de a ‘usura o tensiune
interioard prea covérsitoare, prea incircati de dinamism vital,
imaginea nefiind de multe ori atceva decdt un pretext pentru
jocul acestor forte interne.

Acest gust pentru antiteze, care are la bazi numai §i numai
dorinta definitivi dupi absolut, dorinta care merge pani la che=
marea neantului, naste imaginile exagerate, deja imprecise, ca si
aceasta:

« Ciudati sunt mortii — acestia, inalti doar de o palmi
«Ascunsi sub burueni — decat floarea mai mici,
«$1 totusi se ridicd mai inalti decét norii

sau:
« Vaste cAmpuri spaniole — cu drumuri de-atuncea
« Cum risare legenda din hoiturile voastre !»,

. LAceasti tendintd spre absurd, pini la nebunie, este caracterul
-sufletului spaniol pus in miscare de o pasiune, care nu mai cunoagte
oprire..
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Don Quijote a fost mai profund spaniol decat Cervantes, care
il intelege si il vede de foarte aproape, dar totusi il priveste din
afard. De altfel insusi Peman recunoaste elementul donquijotesc
drept baza sufletului spaniol:

« Bucuri-te de indrisneald si nebunie
¢ Pentru ca sd fii cuminte in acel secol
« Bucuri-te de lancea semiorului §i tatdlui tdu

Don Quijote

«Si vei avea pdine in traista ta

«In acest ceas inalt al vietii

«Poti si castigi numai cu céntece.

«Visul e viata clipei aceste

« Nu-i targ mai bun decit Cruciada

« Nici viati mai prudentd, decit aventura ».

Repunerea nebuniei sacre in mostenirea ei anticd de divinitate
si stare generatoare de minuni, nebunia creatoare care porneste
din crezul orb si absolut, ne explici de ce in Poema Bestiei §i a
Ingerulus, demonul intervine in fiecare clip, pentru a incurca
socotelile lumesti, si de ce soldatul muribund vede arhangheli.

Daci crezul absolut este o nebunie, atunci si Biblia este o
carte scrisi de nebuni §i pentru nebuni. Dar, poemul lui Peman
este cu totul biblicd, viziunea sa apocaliptici, actiunea intre-
tesutd de aparitii supralumesti in fiecare clipi. Viziunea sa este
clard, naivd, primitivi. Vede numai in alb si negru. In spatele
fiecirui «rosu» sti cite-un demon, care ii impinge tankul §i ii
incarci mitraliera. Iar bdietii lui Franco sunt cu totii condusi
de ingeri. Nu existi exceptii, nuante, compromisuri. Contrastul
este absolut:

« Bestia cunoaste stiinfa

« Noud, complicati §i rece

¢« A muncii si a salariilor

« A pietii si a progresului

¢« A binelui omenirii.

¢« T'4ndrul Aragonez insi

¢ Doar catechismul §i-l stie pe de rost.
« Citeste si scrie mai cu greu

¢ S3 adune pini la sapte poate

¢Si dansuri vechi si joace vre-o treis.

Lupta credintei contra necredintei, a Bestiei impotriva Ingerului,
absolutul manifest in orice aminunt al luptei, triire mistici inte-
grali in orice moment, iati cheia izbindei armatei lui Franco.
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Credinta a trebuit si invingd, nu se putea altfel, Spania nu se
putea renega, credinta ei a fost mai tare.

Insusi momentul ales de autor pentru a-si termina opera
este o dovadi a acestei credinte oarbe, absolute: Poemul se sfar-
seste cu victoria finald a celor albastri, desi a fost terminat} inainte
de sfarsitul rizboiului. Iatd cele ce spune Peman in prefati:

¢« Tocmai pentruci acest poem nu e o cronicd rimati cu
obligatiunea de a reproduce totul si de a epuiza tema, am dorit,
am tinut si o termin inainte de sfé.rsnul rizboiului.

Am vrut ca Victoria si fie prezenta in versurile mele inainte
de implinirea istoricd, ca un act de credinti. Am vrut si cred
in ea,cum credem noi Spamolu cu totii in purltatea Mariei, inainte
ca ea si fie proclamati infailibili. Nu am simtit nevoia de a-mi
inmuia degetele in Coasta insingerati. Am crezut inainte de a
vedea. .. Cintirile Poemului meu sunt in numir de trei: numir
mistic, rotund si perfect. Numir in timp: trecutul, prezentul,
viitorul — numarul generatiei — tatil, mama, fiul — numirul ade-
varului uman: afirmatie, negatie, sintezi... §i mai presus de
toate, numirul D1vm1tatu. Pentru aceasta, cu constiinta intregei
sale valori mistice, aici, in prefata acestei poeme trlloglste dornic
de unitate §i armonie, acolo unde ieri prezida o inutild invocatie
adresati Muzelor, eu semnez in prima pagini in numele Tatilui,
al Fiului si al Spiritului Sfant ».

Poetul si-a exercitat functia de profet, precizand victoria al-
bastrilor. El incearcd si alte preziceri, ca aceea asupra Angliei,
ficutd in 1938:

«Un alt Imperiu sonor de eroi si masini
«Se va inneca in propriul siu aur

«Si in fierea propriei sale furii

« Se va pierde omul cel vechi

¢In codrul pe care singur l-a plantat»

Iar despre Franta a scris:

« Frantid a Sfintului Ludovic, nefastele tale prietenii

« Azi, ca si ieri, te vor duce la pierzanie.

« Pentru ca sd-ti aperi corpul, iti1 vei pierde sufletul.

«Vei muri de otrava verde a fructului striin !

¢ Pacea lui Dumnezeu iti va fi negati |

¢Cici Tu esti o man3 de lut umed si dulce,

¢ Dar Spania e o bucati din trupul Adevirului

« Pentruci Spania este volum si tu esti numai arom3

«Pentru ci Spania este un copac, iar tu nu esti decit
o floare !».

14
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Spania este volum, un bloc de traditie intiritd prin revolutie
si biruintd, granita civilizatiei noastre in Occident, ingerul de
veghe al Vechei Europe.

Si tot acest suflet tare, ciudat, unitar, triieste o viati com-
pleti pe fiecare pagini a Poemului, pentrucd este indivizibil §i nu
se poate dirui decit in intregime.

OLGA CABA

CE-A ADUS NOU NIETZSCHE

Fiecare filosof aduce cu sine ceva nou. Noi nu ne intrebim,
cum e cu putinti ceva nou, ci ce este acest nou. In aceastd in-
trebare, simpli, se cuprind multe lucruri. Cici este vorba, intéi
de ce aduce, apoi cu sine, in sfarsit ceva, filosoful. A aduce cu
sine inseamni un lucru pe care-] poarti filosoful. De aici si ideea
de aport filosofic.

Filosoful este, asa dar, un purtitor. El poarti cu sine, adici
nu dela altii, ceva. Acest ceva nu este un lucru fird importanti,
ci tocmai acest ceva constitue continutul noutitii. Asa dar, intre-
barea ce este nou in urma unui filosof se traduce prin cercetarea
acelui ceva. Acest ceva este. Cu alte cuvinte cercetarea noastri
are un caracter pozitiv, real, nu a unui lucru, pe care ni-1 ima-
gindm.

Ce aduce cu sine Nietzsche ca filosof?

Precizarea de filosof ar fi inutili, daci ar fi fost vorba de un
alt ginditor. Cind spui Kant, vorbesti numai despre filosof.
Cand, insd, incerci si vorbesti despre Nietzsche, trebue si pre-
cizezi dinainte, sub ce aspect il vei urmiri. Cici Nietzsche nu e
un nume, numai pentru un filosof, ci pentru ceva mai mult. Dar
nu ne intrebim, aici, ce aduce cu sine acest mai mult, ci doar
acel ceva, care constitue esenta filosofiei. Restul, altidati.

Ce vrea Nietzsche, in fond? Nu vroieste el acelasi lucru, ca
orice filosof sau orice filosofie?

Dar ce vrea orice filosof si orice filosofie, in fond?

Orice filosof vrea si stie ce este, ceea ce este. Care este esenfa
lucrurilor si sensul lumii.

Orice filosofie incearci o explicare, in care lumea este ridicati
la rang de intrebare. Cu orice filosofie, lumea este din nou pusi
la indoiald. $i, cu lumea impreuni, omul. De ce oare?

Tine omul asa de mult de lume incét si nu se poati vorbi
despre ele decat impreun#, ca de doud lucruri, care nu pot fi
gindite, decit decdati. Nu este omul in afari de lume? Ce are
de a face, omul cu lumea? Nu este lumea, tocmai aceea cu care
avem de a face. Cu alte cuvinte nu suntem iz lume? Iar lumea
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noastrd, tocmai aceea cu care avem de a face, iar oamenii, cu
care nu avem de a face, nu intrd in lumea noastrid. Nu este aceasti
apartenentd la lume, ea insési una din caracterele omeniei noastre?
Nu constitue acest caracter lumesc, tocmai noutatea noastri. Qare
sunt si alte lucruri in lume? Ca atare, omul nu ar fi decat unul
din aceste lucruri. Caracterul monden ar fi deci al tuturor lucru-
rilor. Toate ar fi in lume.

Nu. Lucrurile nu sunt ## lume, ci in afari de ea, dar la in-
demina noastrd. Numai noi, omeneste, suntem in lume, consti-
tuim #mpreund lumea. Asa dar, lumea este o conviefuire, in care]
suntem. Dar, ce suntem noi. Ce este acel ceva, care suntem tocmai
noi? Sunt oare, tocmai eu, acela, care sunt indreptitit si mi
consider nou, in aceastd lume, in care tofi suntem. Constiin{a
noastrd, cu alte cuvinte, ne-ar vrea un rang special in lume. Con-
stiinta de sine, este ceea ce aduce cu sine filosoful in lume? Cici
faptul de a fi il avem cu totii, noi acestia, care suntem de fajd.
Pentru aceasta, nu ai nevoie si fii filosof, ci e suficient si fii om.
Aceasta nu ar insemna ci ceea ce este nou in filosof este inuman?
Nu aduce cu sine filosoful tocmai omenia sa. Nu avem cu totii,
de altd parte, omenia noastrd si in ce constid ea? Tocmai in ca-
racterul de a fi impreund, de a fi la fel cu altii, acel mod comun
de a fi. Dar atunci, ce este acest #n sine, pe care il aduce filosoful ¢
Este el pentru noi toti, ori numai pentru sine. Aduce cu sine fi-
losoful ceva, care este numai pentru el, pe care-l ascunde pentru
sine, $i noud nu ne apartine, sau apartine filosoful prin ceea ce
este in el nou, omeniei noastre?

Iatd intrebirile, pe care si le pune orice filosofie, si cu ea
orice filosof. Ce ne spune nou Nietzsche ?

Ce aduce cu sine Nietzsche nou, in omenia sa, care # apartine
in mod special, dar care nu este mijlocit ca adevir?

Ce adevereste Nietzsche prin existenta sa de filosof si prin
filosofia sa?

Asa dar, aici nu ne intereseazi, in existenta lui Nietzsche,
ce este biografie si istorie. Acestea rimén, la o parte. Ci Nietzsche,
omul, nu omul in general, de care vorbeau filosofii, ci omul,
acela care a fost prezent odatd, in unicitatea, in noutatea lui. Pre-
zenta umanid a lui Nietzsche ne intereseazi deci, aici. Ce aduce
ea nou? Insisi existenta lui Nietzsche ca atare, «cazul» lui?
Nu. Daci ar fi doar acest « caz», existenta lui Nietzsche nu ar
fi decat o intdmplare deosebiti si nu o revelatie esentiald. Ce
om ne-a revelat Nietzsche? Doar avea pretentia ci filosofia lui
aduce cu sine o noud interpretare a lumii si o noud infelegere a
omului. Ce inseamnd aceasti noud interpretare. Lumea nu este
aceeasi pentru noi toti; are ea un colorit special? Lumea are,
dupd Nietzsche, acest colorit deosebit, aceasti nuantd. Nu este

14°
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lumea decdt o chestiune de nuante, de aparente deosebite, nu
este ea ceva esential? Ori tocmai acest esenfial silislueste in
aparente? Nu vi se pare ciudat acest nou limbaj, pe care-1 intre-
buinteazi Nietzsche ? Ci aparentele sunt absoluturi. Nu e cumva
aici o subiectivizare si o relativizare a tot ce este? Nu mai putin
ne-ar pirea lumea, asa cum ne apare ea noui, iar aceste aparente
ar fi realitatea Insisi? La Nietzsche nu mai stirueste deosebirea
kantiani dintre fenomen si numen. Fenomenul, care inseamni
originar desvdluire, ne desvilue tocmai esenta lucrurilor. Mani-
festdrile, asa dar, nu sunt niste epifenomene. Nu existi deosebire
de naturi intre miez $i coaje in lume. Ci toate, astfel cum credea
si Goethe, formeazi o unitate organici. Lumea este, asa dar, o
aparentd. Ce suntem noi atunci? Nu reducem omul insi la ceva
cu totul facil, la o aparentd in sensul cel mai vulgar? Omul este
creator, este artist. lati lumea lui, o /ume de aparente artistice.
Dar este omul, acel ceva, atit de singular prin creatia lui, sau prin
ceva mai profund? Ce poate fi mai profund decit creatia? Su-
ferinta omului este obirsia creatiunii lui. Omul este inainte de
de toate un animal ce sufere. Ratiunea, in sensul strict al cuvin-
tului, mica ratiune de care vorbea Neitzsche, inteligenta in sensul
comun, nu este decit o micid peliculd, e drept strilucitoare la
suprafata noastri, cum spunea atit de frumos Barrés. Suferinta
e ceea ce ne desparte, ne deosebeste de lume. Suferinta, nu cu-
prinde cosmosul, ci trece prin incheieturile neamului omenesc.
Prin suferinti, intr’'un sens cu totul larg, se introduce ceva nou
in lume.

Nietzsche a fost un om care a suferit. Nu boala lui, ca atare,
pe care o putea avea fiecare din noi, ci prin suferinta lui umani,
nu de-a-dreptul individuali, ci personali, avea ceva now de spus,
Nietzsche in lume. In aceasti lume, de aparente.

Numai un om care sufere se poate indoi intr’atata de lume,
incat s’o considere drept aparentd. Cu toate acestea, ca aparenti
a unei lumi reale. Oamenii care nu suferd deosebesc prea mult
lucririle, vid prea multe garduri in realitate. Cei care suferi
nu vid decét nuante.

Dar ce e nou acum, in suferinta lui Nietzsche?

Ce adevir ne aduce el cu sine, in filosofie ?

Este adevirul acelasi pentru omul care suferd si pentru cel
sdnitos ?

Precum am vizut, nici lumea nu este aceeagi. Pentru omul
suferind, nu existi certitudine, sau, mai precis, adevirul nu se
confundi cu certitudinea, cu evidenta. Numai lucrurile mirginite
isi au, dupd el, temeiul ratiunii suficiente. Care este pentru el,
temeiul adevirului? Adevirul se castigi pe femeiul primejdiei.
Numai situatiunile primejdioase sunt originare de adevir. $i ele
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ne mijlocesc un adevir valabil pdnd la moarte. Asa dar, nu pe
durata unei vieti, desi se nasc dintr’o luptd intre viati §i moarte.
In aceasta sti §i eternitatea lor. Iar suferinta noastri este o su-
ferintd de moarte. Ceea ce sufere in noi nu e propria noastri per-
soani ca atare. Ci moartea suferd in noi. Cici moartea nu este o
etapd finald a vietii, ci este prezentd in fiecare moment al vietii
noastre. De aceea, ne mnelinisteste. Orice neliniste prevesteste
moartea. lar nu moartea, ca principiu al mortii, al distrugerii,
ci tocmai ca principiu al vietii, al cresterii. Iar aceasti nelinigte
ne duce spre filosofie, sau este chiar filosofia insisi.

Asa dar, la intrebarea: ce aduce nou filosoful? Rispundem:
o neliniste care ne deosebeste in lume. Dacd ea nu ar exista, nu
ar fi sigur ci noi suntem fiinte cu destin singular in lume. Dar
tocmai aceasti neliniste, care ne deosebeste de lume, ne si ridicd
in ea. Lumea nu este, astfel, decit o scard de depdsiri, de inil-
tdri si pribusiri. Nu a definit oare Nietzsche filosofia insisi ca
o artd a depisirii de sine! In aceasta stitea si tiria supraomului,
care nu este un nou chip al omului, ci doar ridicarea lui la o noui
potentd, de unde perspectiva si depirtarea necesari pot s’o con-
temple si s’o inteleagd. Din aceastid intelegere a esit acea frenezie
de a depisi suferinta omului, prin creatiune. Salvarea omului
nu este decat in aparente. Cine isi d4 seama cd aceste aparente
sunt fotul poate spune ci a inteles ceva din aceasti lume.

OCTAVIAN VUIA
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ROMANIA IN RAZBOI

In noaptea de 21/22 Iunie 1941 a inceput prima zi de mobilizare a intregei
armate romine de uscat, aer §i marini, iar in ziua de 22 Iunie trupele roméne
au primit ordinul s3 treaci Prutul pentru a lupta, alituri de armata germani,
pentru sfintele drepturi ale neamului nostru.

Cu acest prilej, d. General Jon Antonescu, Conducitorul Statului a dat
proclamatia citre Tar¥ si ordinu] citre armati, pe care le publicim mai jos,
impreund cu telegrama Majestitii Sale Regelui Mihai I citre Conducitorul
Statului.

Proclamatia d-lui General Antonescu cdtre Tard:

. Romdni,

In fata Dumnezeului strdmogilor nogtri, in fata istoriei §i a vegniciei romdnegti,
mi-am luat azi rdspunderea de a smulge prin oneare dreaptd ceea ce ne-a fost co-
tropit prin silnicd umilire §i trddare, hotdrénd sd pornesc lupta sfdntd de redobén-
dire a drepturilor neamului.

In ceasul cdnd popoarele 15i torc istoria pe cdmpuri de bdtaie, cdnd drepturile se
cuceresc in flacdra jertfei, iar civilizatia se pldmddeste din sdngele veacurilor,
poporul romdnesc nu poate privi cu brate nevolnice §i suflet golit mdretul vdrtej
al onoarei neamurilor.

Raclele strdmogilor, crucile martirilor §i drepturile copiilor nostri ne porun-
cesc sd ne scrim cu propriul nostru sdnge dreptul la onoare, spaldnd cu acelasi sénge
pagina nedreaptd inscrisd anul trecut in istoria noastrd, nu de neamul romdnesc
insusi, ci de trdddtorii lui.

In numele credintet crestinesti, al drepturilor romdnesti §i pentru viitorul no-
stru neinfricat,

Romdni,

Vd chem la luptd,

La lupta sfantd, in contra prdvdlitorilor civilizatiei si bisericii noastre, at drep-
tdtis §i propriilor noastre drepturi.

La lupta sfdntd pentru meam si pentru rege.

La lupta mare §i dreaptd aldturi de marea natiune germand, pentru dreptatea
viitorului omenesc.
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Roméni,

La 6 Septemvrie 1940 destinul imi agezase pe cuget povara istovitoare a unei
tdri sfdsiate §i descompuse.

Am jurat sd nu abdic o singurd clipd dela sfintele drepturi §i dela porunca dem-
nitdtii romdnesti,

M’am trudit sd tes sufletele, sd unesc puterile, sd& adun toatd munca romd-
neascd pentru ca sd pot pdstra §i reindlta neamul.

V'’am cerut sd-mi ddruiti nddejdea voastrd, increderea voastrd, fdgdduindu-vd
sd lupt pentru reindltarea patriei, Si m’ati ascultat,

Dummezeu m’a ajutat ca un an numai dela prdbusirea granitelor — anul umi-
lirti, al suferintii §i al invdtdturii romdnesti — sd pot indrepta din nou neamul
nostru pe calea luptei §i sfintelor drepturi strdmogesti.

Am purtat de ajuns pe bratele mele sbuciumate fradmdntatele ruine ale Romdniei
scumpe §i mari, pravadlitd de greseala noastrd §i trddarea unora. Am tdcut de
ajuns sbuctumul §i lupta mea pentru drepturile Roméniet de totdeauna, ale Ro-
mdniei pentru care luptasem altddatd.

A sosit vremea sd-mi implinesc jurdmdntul,

Pornim la luptd,

In acest ceas de incercare, jur s& vd duc la biruinta sfintirii drepturilor noastre
asupra batrdnei Moldove, sd fac din nou din pdmdntul Basarabilor vatra mor-
tilor §i leagdnul copiilor nostri §t din codrii Bucovinei straja nepieritoare a glories
romdnegti.

Multumesc Domnului cd m’a invrednicit sd sparg atdt de repede cdtusele rogii
ale anarhiei §i pradei cotropitoare, contribuind astfel §i la mdreata luptd de innoire
a civilizatiei pe care o duce in Europa Germania Marelui Adolf Hitler §i Italia
Ducelui.

It multumesc in numele natiunii noastre geniului creator al lumii noi, Fii-
hrerului Cancelar Adolf Hitler, cd a inteles cu atdta dreptate nedreptatea fdcutd
unui popor loial — care a luptat §i va lupta vesnic pentru sfanta lui unitate —
ddndu-i poporului romén mdndria unei lupte puternice §i curajoase nu numai pentru
reclddirea drepturilor nationale, dar §i impotriva celui mai mare dusman al lumii:
bolsevismul.

Legati in jertfa pentru idealul nou §i mare al lumii in pldmddire. Romdnii i§i
vor recdpdia drepturile prin fapta lor de credintd, prin lupta lor de onoare pentru
civilizatta lumii, aldturi de marele popor german.

Romdni,

In viata oamenilor ca §i a natiunilor vin ceasuri de desnddejde peste ceasuri
de furtund, care lasd locul luminii §i indltdrii.

Dumnezeu ne-a dat ani grei de incercare cruntd.

Ne-a deschis drum de furtund spre zori de indltare.

Sd-l urmdm cu incredere, Roméni.

Cu gérdul pintd la drepturile neamulut;

Cu sufletul lipit pe crucile erotlor §i martirilor trecutului;

Cu trupul infipt in glia copiilor nogtri.
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Sa pornim la luptd, Romdni.
Sd zidim cu trupurile noastre un nou altar neamului $i sd ldsdm urmagilor
nostri, gloria pdmdntului strdmogesc.

Roméni,

Pentru Rege, pentru Tard,

Ca sd rdzbundm nedreptatea,

Ca sd intemeiem lumea noud,

Ca sd cinsttm numele de Romdni,
Cu Dumnezeu inainte.
Urmati-md,

Rdzboiul sfant a fnceput!

GENERAL ION ANTONESCU
22 Junie 1941,

Ordinul cdtre armatd:
Ostaysi,

V’am fdgdduit din prima zi a noii domnii §i a luptei mele nationale sd vd duc
la biruintd.

Sd sterg pata de dezonoare din cartea neamului §i umbra de umilire de pe fruntea
si epoletit vostri.

Azi a sosit ceasul celei mai sfinte lupte, lupta drepturilor stramogesti 58 a bi-
sericii, lupta pentru vetrele §i altarele romdnesti de totdeauna.

Ostagsi,
Vd ordon:
Treceti Prutul.
Zdrobiti vrdjmagul din rdsdrit $i miazdnoapte.
Desrobiti din jugul rosu al bolsevismului pe fratii nogtri cotropifi.
Reimpliniti in trupul pdrii glia strabund a Basarabilor §i codrii voevodali ai
Bucovinei, ogoarele §i plaiurile voastre.

Ostagsi,

Plecati azi pe drumul biruintelor lui Stefan cel Mare ca sd cuprindeli cu jertfa
voastrd ceea ce au supus strdmosii nostri cu lupta lor.
Inainte.
Fiti méndri cd veacurile ne-au ldsat aci straja dreptdtii §i zid de cetate crestind,
- Fiti vrednici de trecutul romdnesc.

Ostagi,

Veti lupta cot la cot, suflet la suflet, ldngd cea mai puternicd §i glorioasd ar-
matd a lumii.

Indrdzniti sd vd mdsurati vitejia §i sé vd dovedili mdndria, camarazilor nogtri,

Ei luptd pe padmdntul moldovean, pentru granitele noastre §i pentru dreptatea
{umi.
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Fiti vrednici de cinstea pe care v’au fdcut-o istoria, armata Marelui Reich §i

neintrecutul ei comandant Adolf Hitler.
Ostasi,

Inainte.

Sd luptati pentru gloria neamului,

Sd muriti pentru vatra pdrintilor §i a copitlor vostri.

Sd cinstifi prin vitejia voastrd amintirea lui Mihai Vodd §i a lui Stefan cel
Mare, a martirilor §i eroilor cdzuti in pdmdntul vesniciei noastre cu gdndul pintd
la Dumnezeu.

Sd luptaji pentru desrobirea fratilor nostri, a Basarabiei si Bucovinei, pentru
cinstea bisericilor, a vietit §i cdminurilor batjocorite de pdgdnii cotropitori.

Sd luptati pentru a ne rdzbuna umilirea §¢ nedreptatea.

V’0 cere neamul, regele §i generalul vostru.

Ostasi,

Izbdnda va fi a noastrd.

La luptd.

Cu Dumnezeu inainte!

Comandant de ciipetenie al armatei,

GENERAL ANTONESCU
22 Junte 1941,

Telegrama Majestdtii Sale Regelui Mihai 1:

¢ Domnului

GENERAL ION ANTONESCU
Conducdtorul Statului

In clipa cdnd trupele noastre trec Prutul §i codrii Bucovinei pentru a reintregi
sfanta tard a Moldovei lui Stefan cel Mare, gdndul Meu se indreaptd cdtre Domnia
Voastrd, Domnule General, §i cdtre ostasii tdrii,

Vd sunt recunoscdtor, Domnule General, pentrucd numai prin munca, tdria
si strdduinta Domniei Voastre, neamul intreg §i cu Mine trdim bucuria zilelor de
glorie strabund, iar ostagilor nostri bravi le urex sdndtate §i putere ca sd stator-
niceascd pentru vecie dreptele granite ale Neamulut,

Traiascd in veci Romdnia!

* Trdiascd viteaza noastrd armatd!
MIHAI»

SUFLETUL BASARABIEI
Viata Basarabiei — Anul X — Nr. 6-7 — Iunie-Iulie 1941

Numirul acesta a fost tipirit, in bun¥ parte, cind s’a aflat marea veste a
intriirii in rizboi pentru desrobirea Basarabiei, Bucovinei gi a fratilor nogtri
de peste Nistru. In ultima pagini, totugi, a putut intra emotionanta ¢ Inchinare
steagurilor desrobitoare ¢, unde cirturarii pribegi ai revistei, care la Bucuresti
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au plistrat aceeagi congtiinti a dreptitii romAnesti, ca si in Chisindul lor, fi-
cindu-si deplin datoria, ne arati c3 si in acest numir al revistei, ca §i in toate
numerile de pini acum ¢ punem nu numai problema Basarabiei, dar i a Ro-
maénilor de peste Nistru, pe care noi Basarabenii nu i-am uitat niciodat¥ §i pentru
a ciror incorporare in statul nostru national nu vom inceta si luptim, pini
ce nu ne vom vedea impreuni».

Inchinarea se termini cu aceste cuvinte: ¢« In agteptarea zilei fericite cnd
ne vom putea intoarce pe meleagurile Basarabiei natale, unde si ne urmim
mai departe munca scrisului roménesc, inchinim acest numir al Viefii Basa-
rabiet eroilor care cu séngele lor spali rusinea neamului §i a Basarabiei ».

Numirul de Iunie §i Iulie cuprinde o seam# de contributii interesante,
studii §i lucriiri de literaturs, datorite scriitorilor §i cirturarilor basarabeni.

Mentionim articolu! d-lui Profesor V., Harea despre Sufletul Basarabiei,
unde sunt accentuate trisiturile esentiale ale psihologiei Moldovenilor de Ris}-
rit: inteligent} vie i nuangati, mai mult contemplativi; un puternic sim{ moral,
care ii face mai sinceri §i deci mai pugin adaptabili la orice imprejurare; o blan-
dete excesivi, care a putut fi totusi o armi impotriva Rusilor; inclinarea spre
viata patriarhali, in care familia a avut rost hotiritor, ea fiind timp de o suti
de ani paznicul Roménit#tii; legarea de piméntul obérsiei; hirnicia §i nizuinta
de a-si infrumuseta ciminul; in fine, religiozitate profundi si, odati cu ea,
acea curitenie sufleteascd, ce face pe om si simtd prezenta lui Dumnezeu in
orice moment al vietii.

Despre influenta religiei in ciminul Basarabeanului, in gospodiria lui,
gdsim interesante observatii i in articolul d-lui Vasile I. Chicu, care explici
unitatea morali a Rom4nilor din Basarabia §i caracterul de puritate al bisericii
lor, prima in ortodoxia romfneasci, dupd cum a ar#tat si Pirintele Gala
Galaction tot In aceasti revisti.

NISTRUL, RAU ROMANESC
Viata Basarabiei — Anul X — Nr. 6-7 — Iunie-Tulie 1941

In acelagi numir al revistei, d. N. P. Smochini publici un documentat
articol despre Romdnii de peste Nistru, iar d. Gh, Ragcu un articol intitulat
Nistrul, véu romdnesc, amindous deosebit de insemnate pentru cunoagterea
situatiei istorice gi etnice a fratilor nogtri, care isi vor realiza in curénd destinul
lor adevérat.

D. N. P. Smochini ne arati ci, pin# in aceasti clipi a desrobirii, un sfert
din neamul roménesc se afla sub nefastul regim comunist, in urma ocup#rii
Basarabiei, Bucovinei de Nord gi a unei pirti din judejul Dorohoi. Ocupin-
du-se de Roménii transnistrieni, autohtoni in tinuturile lor ca §i ceilal{i Ro-
mini, d. Smochin¥ infitigeazi fazele istoriei lor in legituri cu Principatul bo-
lohovean, Ucraina Iui Duca Vod#, Moldova Nou# gi Cizicimea ucraineani.

Subliniaz# congtiinta nationali a Romd4nilor de peste Nistru, amintindu-ne
si de transnistrianul Toma Jalb3. « A rimas clasici cuvintarea Jui Toma Jalbi,
tiran transnistrian, care, la congresul soldatilor basarabeni din 2:1—28 Oc-
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tomvrie 1917 la Chigingu, cerdnd cu insistenti realipirea Roménilor transni-

strieni, a spus intre altele: ¢ dac# voi, Roménii basarabeni, ne veti uita, atunci

noi vom s#pa albia Nistrului dincolo de pimaéntul nostru. C#ci mai bine si-gi

schimbe rful mersul siu, dec4t si riménem noi, fratii, despirtiti unii de altii ! ».
Nistrul este un riu roménesc.

BIBLIOTECILE ROMANESTI DIN ARDEALUL CEDAT

Transilvania — Anul 72 — Ny, I — Martie 1941

D. Jon Musglea aminteste existenta vechilor biblioteci roménesgti din
Transilvania, inainte de Unire, dovedind astfel netemeinicia afirmatiilor
unguresti care se laudi mereu cu primatul cultural in oragele transilvane,

Reproducem urmitoarele pasaje:

¢ Cele mai vechi din aceste focare de nationalism gi de culturi romai-
neasci apartineau bisericii §i institutelor de invitimént sau studentilor ace-
stora. Inci din veacul al XVIII-lea intilnim o biblioteci a Episcopiei Unite
dela Oradea, intemeiatdi la 1775 si ajungénd cu timpul, la aproape 7ooo de
volume §i mai multe sute de manuscrise, dintre care multe din ale lui $incai
si Clain. In acelasi orag, Scoala normali uniti avea o biblioteci fondati prin
1848, care, inainte de rizboiul mondial, dispunea de peste trei mii de volume.
Veche (din 1851) e i biblioteca ¢ Societitii de lecturi a Junimei roméne »,
despre care ins3 ne lipsesc date mai aminuntite. Prin anul 1913 mai ia fiinti
tot la Oradea si o bibliotecd a teologilor uniti, avind la bazi cirtile unei
mult mai vechi ¢ Societdti bihorene Samuil Vulcan ».

$i Clujul are un loc de frunte intre oragele cu vechi biblioteci roménesti:
aceea a Societitii ¢roméne de lecturis datd din 1861; a protopopiatului
unit, de prin 1872, iar a ¢ Sciet#tii junimei Universitare Julia » (care avea si
un cabinet de lecturi cu 13 ziare abonate), de prin 1873. Harnicii nostri stu-
denti clujeni mai intemeiazi inci dou# biblioteci: una, mai veche, a « Socie-
titii de lecturéi», alta a ¢ Agenturei Astrei pentru tinerimea universitari »,
amintiti prin anul 1913.

Cam in aceeasi vreme (1911) infiinfeazi o biblioteci Societatea soldatilor
roméni din Cluj. O biblioteci de meseriagi roméni avem si la Bistrita, in-
temeiati incid pe la 1895 din inifiativa unui timplar: Vasile Lungu,

Vechi sunt si bibliotecile Seminarului teologic din Gherla, (1860) —
trecut in 1931 la Cluj — si a profesorilor ¢« Preparandiei » de acolo (1869). In
acelasi an ja fiint¥ biblioteca studentilor teologi, care numir# peste o mie de
opere rominesti in anul Unirei. Ceva mai noui (1877) e biblioteca Reuniunei
invétitorilor uniti din jurul Gherlei, urmase a unei mai vechi biblioteci a
Casinei Romine din Gherla.

Cea mai bogati era ins# biblioteca gcolilor din Nisiud, fondati la 1865,
care, in anul 1913, numira peste 10.000 de volume.

Si inviititorii silijeni aveau la Simleu o bibliotecs, infiintats in 1870. Aici
mai functiona, din anul 1890, si o biblioteci a Astrei.
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¢« Asociagiunea » maramuregani avea o biblioteci la Sighet, inci de prin
anul 1871

Incheiem lista noastr® cu biblioteca ¢« Reuniunii preparandiloru din Ze-
lahu » (Zaldu), care, desi elevi ai Scolii normale de Stat (unguresti), §i desi
numai 23 la numir, isi injghebasersi, de pe la 1871, o modesti bibliotec3,
abonénd si vre-o gase reviste roménesti din Ardeal $i din tard. Mai cunoscuti
si mai veche e biblioteca elevilor dela gimnaziul catolic din Satu-Mare, in-
fiintats incd la 1859 si distrusi de Unguri dupi cincisprezece ani. O biblio-
teci asemiinitoare pare si fi existat, in jurul anilor 1881, si la ¢ archigimnazul]
catolic » din Cluj.

S’ar putea crede c# din cirtile acestor biblioteci nu citeau decit membrii
lor: profesori, studenti si elevi, invititori i meseriagi. Se stie insi bine ci ele
constituiau centre de lumini si-'nationalism pentru toati roménimea oragelor
respective, uneori chiar si a satelor din imprejurime: la sodalii din Bistrita,
ceteau intelectualii romini ai orasului; din ale invi{itorilor, imprumutau
cirti si preotii; iar bibliotecile liceelor $i institutelor teologice puteau primi
cu drept cuvént numele de ¢ semi-publice », cirtile lor ajungdnd cu usurintd
si In ména piringilor i prietenilor tinerilor cetitori.

E adevirat ci o parte din bibliotecile amintite mai sus nu mai fiintau,
de sigur, la infiptuirea Unirei. Dar cele care au reusit si reziste pini in 1919
si-au sporit enorm numirul volumelor, adeseori dublidndu-l. In unele orase,
care inainte nu cunoscuseri biblioteci roménesti, ele a prins viati: Targu-
Mures, Dej, Baia-Mare, Mircurea-Ciuc, etc.

Si putem si nu amintim inci odati Clujul ? Am lisat acolo, in Biblioteca
Universititii, cea mai mare colectie de cir{i roménesti apirute in Ardeal:
mai multe zeci de mii de volume, adunate — si se gtie — cu bani §i trudi
rom&neasch !

Se cade si facem apoi amintire, micar in trecere, alituri de bibliotecile
oragelor si de acel:1 1.e satelor, in special de cele infiintate de Astra, caré
numai in 1912—1; crimisese 150 de biblioteci * desparfimintelor mai expuse
din punct de vedere national: Gherla, Maramures, Bihor si Sitmar»...

Dar bibliotecile — uneori impresionant de bogate, ajungind la peste
1000 de volume — ale atitor umili tirani de pe Cémpie sau din granita
Nisiudului? ».

70 DE ANI DELA NASTEREA LUI NICOLAE IORGA
Vremea — Anul XIII — Nr. 65 — I5 Iunie I94I.

Cu prilejul implinirii a gaptezeci de ani dela nagterea lui Nicolae Iorga,
revista Vremea a inchinat un numjr memoriei marelui cirturar gi patriot, pu-
blicAnd fragmente din scrisul s#u si bibliografia completi a operelor sale in-
chinate istoriei nationale. Articolele despre Iorga semneazi d-nii: G. G. Mi-
ronescu, Dr. C. Angelescu, Gheorghe Britianu, Mihai Popovici, Dr. N, Lupu,
Victor Slavescu, Pan Halipa, Ion Pelivan, Octavian C, T#sliuanu, D. R, Ioa-
nitescu, filosofii si scriitorii C." Rédulescu-Motru, Ion Petrovici, Ion Simio-
nescu, Liviu Rebreanu, Perpessicius, Ion Pillat, N, I, Herescu, Ionel Teodo-
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reanu, R. Rosetti, Victor Eftimiu, Vladimir Donescu, Vasile Netea, C. Narly,
M. Alexandrescu, Ion Codreanu, intrunindu-se astfel omagiile regiunilor {¥rii
si ale diferitelor categorii de oameni de gtiing4, scriitori §i politicieni, care,
dincolo de perspectivele §i preocupirile lor proprii, au infeles unicitatea lui
Nicolae Iorga, culme a spiritului romaénesc,

¢ Moartea-i tragici: o apoteozi pentru el; un memento dureros pentru
neamul nostru... Dea Dumnezeu ca citirea scrierilor lui s# nu se prefaci,
mai tdrziu, intr’o mustrare profetici» scrie d. C. Ridulescu-Motru.

Foarte interesante si caracteristice, pentru definirea personalititii cirtu-
rarului de neinlocuit, amintirile d-lui Barbu Theodorescu din articolul ¢ In
umbra lui Nicolae Iorga», unde se restabilesc multe adeviruri mai ales
cu privire la perioada cidnd marele patriot a fost prim-ministru. Nespus de
semnificativi i emotionanti declaratia pe care Nicolae Iorga i-a ficut-o d-lui
B. Theodorescu, in noaptea cdnd devenise prim-ministru:

¢ Oprindu-se din lucru, imi spune cu tristefe, mai mult vorbindu-si sie-gi,
textual: ¢ Acum mi se di fara, la gaizeci de ani| Ce n'a$ fi putut face in 1908—
1918 cind toati tara era cu mine; cind erau alte imprejuriri, cind puteam ri-
sturna o lume intreagi... Nu simt cum a§ putea imbitrini, dar acum mi se
d# putinta si conduc tara?».

NEPIERITORUL NICOLAE IORGA
Tara — Anul I — Nr. 29 — 18 Mai 1941

Ziarul Tara, care apare la Sibiu, sub directiunea d-lui Grigore Popa,
publici un articol ¢ Nepieritorul Nicolae Iorga », semnat de d. Virgil I. Minescu.
Citim urmitoarele pirti:

¢ I-a fost hirizit lui Nicolae Iorga s3 fie unul dintre acei oameni provi-
dentiali, care prin darul uriagei lor personalititi sguduesc congtiinta unui
popor intreg, 1i trezesc la viati virtugile gi 1l inflicireazi intr’o irezistibild
chemare. O atare personalitate poate reabilita un popor sau poate umple
un gol intreg al istoriei sale. Nicolae Iorga este unul din eroii morali care
ne-au strigat cintecul de redegteptare la o viajd noud: viata intensi a poten-
telor noastre spirituale, a ciror admirabild quintesenti a fost. El a scris, astfel,
0 pagin3 de striluciti istorie roméaneasci §i viitorul i va rosti numele cu o
tresirire de legitimi miéndrie. )

Ultimii patruzeci de ani au fost dominati de marea sa figura.

A avut el §i am avut §i noi norocul si triiascd in epoca frimaintati, dar
plini de strilucirea biruintei, a rizboiului intregitor. Epoca de rispuns a isto-
riei noastre; rispuns ferm §i magnific unui intreg trecut de vicisitudini $i sufe-
rinfe. Anii dinaintea rizboiului i-au cunoscut activitatea sa neobositd pentru
trezirea la viatd si la lupti a sentimentului national. Réscolitoarea sa perso-
nalitate $i fulgerul verbului s#u a inflicdrat toate generatiile, a contopit toate
sufletele, le-a d&ruit tiria iuresului final §i victorios. Pirea clidit din glie
roméineascd $i din traditia sfintd a iubirii de Neam §i Taré. A involburat
sufletul poporului intreg, a ridicat fruntile si a dat glas de tunet visului,
intiirit in tainifele inimei. A fost simburele de foc §i de simtire al clocotului
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unanim, fiuritor de istorie i diltuitor de biruingi. In vulcanul credintelor
lui, mirturisite cu impetuozitate, si-au cilit tiria convingerilor gi a faptei,
toate vointele de mai bine, toate inimile roménesti.

Se adunaseri, parci, in sufletul $i in convingerea acestui om providential,
glasurile gi vrerile unui trecut intreg; pirea ci vorbegte, prin el, sufletul stri-
vechiu, sufletul rezistentelor gi méndriilor roménegti din toate vremurile.
Puteam fi o {ar# mic#, dar eram un popor mare prin sufletul nostru, prin
lupta §i dérza noastri rezistend. Giiseam in trecutul gi in simgirea noastri
caractere proprii de o valoare morali temeinici, ce ne didea dreptul ca
viata noastri si fie romineasci $i numai roméneasci, ca drumul renasterii
noastre si ne fie propriu §i scuturat de orice alte influente $i predomindri
striine.

Poporului cu drepturi istorice necontestate trebuia s i se faci dreptate;
sii fie ldsat sdi lupte pentru dreptatea sa §i pentru realizarea visului de unire
al tuturor Roménilor.

A diruit acestui neam toatd truda muncii §i toatd inflicirarea credintelor
lui. O oper3 istorici de minutioasi cercetare i cuprinzitoare sintezi, gndu-
rile sale luminoase, directivele sinitoase, date literaturii, formarea de gene-
ratii intregi crescute in dragostea de tot ce este roménesc §i tot ce este gind,
exemplul unei onestitiiti rectilinii, modelul unei dérzenii bitrin roméneasci
si a unei demnitiiti impresionante, ni le-a lisat Nicolae Iorga. Ne-a mai lisat
amintirea méindriei nemuritoare prilejuitd de succesele §i triumfurile lui,
precum si porunca de foc a convingerilor intru biruintd, rostite cu glas de
profet in clipele de amarnici indoiali.

Da, Nicolae Iorga a fost un apostol al Neamului. Un apostol al dreptu-
rilor si al méindriei noastre.

Viata i-a fost —cum el insugi spune despre dascilul dela Avrig —o
fapti. Dar a fost si mai mult: o pild3. Si se cuvine ca aceasti pildi ce ne-a lisat-o
ca o pretioasd mogtenire, si fie triiti de generatiile tinere, inflicirate odinioars
de tiria credintelor lui, ca singura posibilitate de a avea o tard mare si puternici.

S3 triim clipele de puternicd unitate, de dérzi credinti si de nestrimutati
hetirire intru cele ce sunt datoria ceasului de faji. Geniul roménesc al lui
Nicolae Iorga triieste in pagina de striluciti istorie ce a increstat-o viata lui
si in asemenea neclintitri de pe linia destinului nostru., Triieste azi $i va trdi
méine. Cici se va fi stins de mult, in cronica Neamului, svonul vremelnicilor
patimi §i tot mai Juminoas# se va impune gloria nepieritorului Nicolae Iorga ».

TOATE NUVELELE ISTORICE ALE LUI ASACHI SUNT INFLUEN-
TATE DE CRONICARII MOLDOVENI

Convorbiri Literare — Anul LXXIV — Nr. 5-6 — Mai-Iunie 1941

Referindu-se la studiul d-lui P. V. Hanes, care preceda editia din 1915
a nuvelelor istorice.ale lui Gheorghe Asachi gi in care editorul afirma c# nuve-
lele istorice dinainte de 1852, ¢ Ruxandra Doamna », « Svidrighelo » i ¢ Elena
Moldovei # nu au nimic din Ureche si Miron Costin, cronicarii acestia nefiind
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inci publicati, contrar nuvelelor scrise dupi aceasti dati, cind au fost tipi-
riti cronicarii, — d. Ien Chiriuc cauti si dovedeasci in articolul siu « Trei
nuvele istorice de Asachi $i cronicarii moldoveni » ci Asachi a suferit in toate
nuvelele sale istorice, deci $i in acelea de inainte de 1852, influenta cronicilor
« cu deosebirea ci acele ale ciror subiecte se referd exclusiv la evenimentele
petrecute la noi §i in trecutul nostru si care evenimente se gisesc povestite
in cronicile noastre, in aceste nuvele Asachi urmeazi in de aproape pe cro-
nicari... in celelalte insi evenimentele sunt striiine (si) Asachi utilizeazi
izvoare streine », La aceasti concluzie ajunge autorul dupi prezentarea unor
argumente gi citate paralele din cronicari $i nuvelist.

De altfel, inci din 1829, Asachi cerea in Albina Romdneascd utilizarea
epocilor strilucite din istoria Moldovei pentru a fi mai bine cunoscute, ceea ce
va cere in 1840, la Dacia Literard, si Kogilniceanu, inspirat de rorrantismul
german §i francez.

ROMANII NE-AU VINDECAT DE BARBARIE
Luceafdrul — Anul I — Nr. 3 — Iumie 194rI.

Discutind in articolul ¢ Et nos barbari » despre o anumiti ¢ fugi in trecut »,
adusi la actualitate de polemica privind tracismul nostru, d. Mihai Beniuc
face urmitoarele consideratiuni:

¢ Imperiul roman a transformat si asimilat tot ce n’a fost indigest in lumea
barbari cuceriti. Ce-a transformat $i in ce, este insi operi romani. Tot res-
pectul pentru materia primi, dar pentru operi dragoste netirmuriti. Iar noi
Romanii suntem parte integranti din aceasti operi romani §i ar fi p#catul
nostru cel mai greu, daci n’am sti prefui acest lucru. ,

¢« Romanii ne-au vindecat de barbarie si ne-au imprimat de-a-pururi sensul
fiintei lor: tendinta spre culturi si umanitate. Dacii au pierit vitejeste in faa
vitejilor romani. Dacii au pierit, dar sdngele roman a dat aici roads, iar azi
suntem unul din cele mai numeroase popoare romanice. $i oricit ne-am stridui
si fim altceva, nu vom reusi.

¢ Daci Germanii de azi se laudi cu virtutile strigermane, daci Ungurii se
méndresc cu singele turanic ce le innobileaz} vinele, au dreptul s’o faci ca des-
cendenti directi. Dar noi Romanii descindem direct din Romani §i numai co-
lateral ne putem liuda cu obscure origini neverificate viabile prin proba de
foc a spiritului roman. Iar a ne lega prea mult de Inaintagii nogtri colaterali
si indirecti, e periculos, pentru ci la un moment dat ar trebui si ne ciutim
stribunii in maimutele cifirate prin arborii pidurilor din Iava. De aceea e
mai bine si riméinem ceea ce evident suntem. Poporul nostru isi mai amin-
teste inci de Triian si de Ler, iar de numit el insugi nu s’a numit vre-odati
altceva decét romén, adici romanus, nici n’a putut vre-odati si se inteleagi
la e] acasi in altd limb# decét cea romanicd. Dac#-i vorba sii ne mobilizim stri-
bunii, s3-i invocim atunci pe cei reali, pe cei care au pus temeliile civilizatorii
ale Daciei si ale lumii intregi. Inainte de ei n’am existat, iar a chemna spiritele

stribune de dincolo de ei, inseamn# a striga in pustiu »,



A.cum, cind neamul nostru are
parte de marea si dreapta fericire de
a-§i vedea iardsi in acelagi Stat, al lui
gi care trebue si-l cuprindi intreg,
sinuturile rdpite prin for{i si viclenie,
acea Basarabie credincioasid §i dar-
nic# i acea Bucovini de Nord, mén-
dri $i vajnicd, acum cind Chiginiul
si Cerniutii sunt iardsi ai nogstri, asa
cum au fost atitea veacuri, se cuvine
ca elitele spiritului si se intrebe in
privinta datoriei ce o au fatd de aceste
regiuni.

Ostirea si-a indeplinit falnic §i de-
plin datoria, jertfindu-se, luptind, re-
zistind, plinuind, asa cum era in
misiunea ei si facd o ogtire ciliuziti
de idealul superior §i unic al adevi-
ratului nationalism, temei de dreptate
si noblete constructivd fatd de toti
oamenii §i de toate timpurile. Recu-
nogtinga noastri nu poate adioga nimic
gloriei ei, asa cum niciodatd indepli-
nirea datoriei nu gi-a ficut sprijin
din gindul la r3splatd, Dar dupi ce
armata isi va fi incheiat misiunea —
alituri de organizatorii vietii politice,
sociale §i economice, cirturarii vor
trebui s#-gi dea §i ei contributia la
refacerea acestor regiuni cotropite i
terorizate de exponentii unui crez
neomenos §i barbar, care au negat
spiritului orice drepturi pentru a nu
le da nici micar trupului — doctrina
lor materialistd §i metodele lor pi-

NOTE

glne incercAnd si nimiceascd ceea ce
mii de ani de culturd si civilizatie
intiriserd deplin.

In numele spiritului, care niciodati
nu poate fi infrint, chiar dacé uneori
i se pune la iIncercare tidria, elitele
gandului i ale artei vor purcede in
Basarabia §i Bucovina la opera ce le-a
fost intreruptd in cele doudsprezece
luni nefaste, fic4ndu-gi cu mai multi
convingere §$i mai Inflicirati devo-
tiune datoria de ridicare a nivelului
cultural §i de insufletire roméneascd,

Acum céind stim cét de dureroasi
s1 plinid de mustriri a fost pierderea
vremelnicd a acestor regiuni romé-
negti, vom §ti $i mai bine cum si
procedim s§i cum si ne jertfim pentru
iniltarea spirituali a acelor locuri,
unde nu totdeauna am putut duce
tot ce trebuia §i de unde nu am cules
toatd rodnicia posibild. Intelectualii-
scriitori n’au rimas niciodati departe
de nevoile i durerile acestor regiuni,
dar uneori nu au putut in deajuns in-
terveni, pentru ridicarea lor cultu-
rali. Se ficuse mult, chiar daci se
putea face gi mai mult. Regimul so-
vietic, a cdrui amintire va riméine
pentru tot ce estc om §i Romén ca o
aritare a iadului, a nimicit in parte
opera realizati dup# celilalt rizboi,
astfel ci misiunea cirturarilor va fi
si mai ampli, §i mai imperioas3 pentru
a se ajunge la ceea ce a fost §i la mai
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mult. Pe deasupra, vom avea de acum
incolo st grija fragilor transnistrieni,
pentru a ciror desrobire incd lupti
ostile glorioase ale Generalului Ion
Antonescu, Transnistrienii care nu
ne-au uitat niciodati $i pentru care
am putut face atit de putin in trecut.

In anul de restrigte, cirturarii ba-
sarabeni §i bucovineni, impreuni cu
ceilalti, au depus in tara liberi o ac-
tivitate care 1i cinstegte, pistrind vie
congtiinta regiunii lor $i solidaritatea
fireasci §i dreapti cu destinul nea-
mului intreg. Cirturarii din tara li-
beri nu si-au uitat nici o clipi fratii
subjugati de comunigti, asa cum ei
nu uitd nici pe fratii lor de sub sti-
panirea maghiari. Acum, insi, da-
toriti glorioasei noastre armate §i ma-
rilor nostri aliagi, cirturarii vor putea
si-gi indeplineasci misiunea in re-
giunile redobindite.

Dela invigitorul si preotul de tard
pani la poet si filosof, dela artist pand
la sociolog §i economist, cu to{ii vom
trebui si lucrim din r#sputeri pentru
refacerea §i depiisirea spirituali a Ba-
sarabiei §1 Bucovinei, pentru rodnicia
comuniunii cu frafii transnistrieni,
suferingele prin care am trecut fiin-
du-ne cel mai aspru, dar si cel mai

luminos povituitor.
R.

In Biblioteca Revistei Istorice Ro-
mine, de sub conducerea d-lui prof.
C. C. Giurescu, a apirut studiul d-lui
Simion Mehedingi, Ce este Transil-
vania? (Bucuresti, 1940). Poate ni-
meni altul decit un etnograf cu inde-
lungati experientd a problemelor tirii
si poporului roméinesc nu era mai fn-
drituit s3 puni si si expuni multila-
teral aceasti chestiune: ce reprezinti
Transilvania in cadrul spaiului ro-
ménesc.

225§

Trebue si precizim ci sub denu-
mirea ¢ Transilvania » este considerati
in acest studiu numai cetatea inchisi
intre Carpati, firi regiunile periferice
ale Criganei §i Banatului. Prin pu-
nerea chestiunii in acest fel se face o
precizare importanti din punct de
vedere geopolitic: Banatul gi Crisana
stau in acelasi raport cu Transilvania
ca $i Muntenia §i Moldova: sunt,
fati de platou, regiuni laterale cu
aceeagi economie complirmentari. Pri-
viti astfel, Transilvania constitue mie-
zul spatiului roménesc, §i aceasti con-
statare o pune in lumini studiul d-lui
Mehedingi. Carpatii n’au constituit
niciodati o graniti in calea schimbu-
rilor de orice fel. Dimpotrivd, se
poate spune ci muniii au contribuit
la menginerea unitifii neamului ro-
ménesc, prin pisunile de vari pe
care le ofereau pistorilor veniti din
regiunile de cdmpie inconjuritoare; a
avut astfel loc fenomenul de transhu-
mant{i, mult considerat, maj ales de
linguigti, —un fenomen de continui
i intensi circulatie intre regiunea cen-
trald si cele periferice, ¢... din evul
mediu §i pind azi, nenumirate do-
cumente ne arati c3 oierii din Tran-
silvania p#gteau turmele lor nu numai
in mungii dimprejurul podisului, dar
se coborau in Muntenia si Moldova,
pentru a ierna in lunca largi a Du-
nirii, bogati in silcet, si chiar mai
departe, spre Crimeea §i in stepa dela
nordul Mirii Negre» (p. 34). Voi
adiuga o mirturie din cele mai multe,
culeasi, ca si spunem asa, la fata lo-
cului, intr’un text folkloric din So-
veja (Putna): ¢ Oi la noi veneau din
toati Transilvania. La Sfantul Gheor-
ghe se ridica din biltile Prutului, de
prin Dobrogea, din Basarabia, in
Transilvania » (I. Diaconu, in Ethnos,
I, 1, p. 215).

15
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Aspectul economic al unitigii dintre
Transilvania §i celelalte tinuturi ale
tirii este scos in relief de d. Mehe-
dingi. Diversitatea de produse ale so-
lului §i subsolului a dus la o circu-
lagie intensi a bunurilor, potrivit prin-
cipiului vaselor comunicante. Eco-
nomia Transilvaniei §i a regiunilor
laterale se completeazi astfel reciproc.
D. 1. Nistor, Handel und Wandel im
Moldau bis zum Ende des 16. Fahr-
hundert, Cerniuti, 1912, scria aceasti
frazi rezumativi despre economia ora-
selor comerciale sisesti: ¢ aceste orage
isi acopereau in Moldova o mare
parte din necesititile lor de materii
prime, atit pentru consum, cit $i
pentru prelucrare » (pp. 1—2). Asa
dar legiturile economice sunt din tot
timpul. Dupi 1918, cidnd unitatea
politici s’a suprapus peste cea eco-
nomici, favorizind-o, am asistat la o
adevirati inflorire. ¢ Renagterea eco-
nomici a Transilvaniei, dupd ce si-a
edpitat rolul ei istoric in cuprinsul
neamului romainesc,
mai limuriti ci provincia din mijlocul

e dovada cea

tirii formeazi o unitate organici cu
restul Statului romén » (p. 41). Cir-
culatia bunurilor a atras dupi sine in-
tense schimburi etnice §i culturale,
mentinind unitatea
acesatd unitate nu-gi giseste pereche
in Occident, unde nu se afli nici o

roménismului;

tardi cu atita simetrie geografici si
unde diversitatea naturali a adus si
faramitarea etnicd.

C4 'Transilvania alcitueste intr’a-
deviir o ¢ unitate organicid » cu restul
spatiului roménesc, ne-o arati d. Me-
hedinti invocdnd si argumentul lin-
guistic. Daci tinutul de dincolo de
munti ar fi fost separat, in decursul
timpului, de regiunile laterale, ne-am
agtepta si gisim in acest ginut vor-
bindu-se un dialect deosebit. Dar ab-
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senta unui astfel de dialect este o
limpede prob# de contrariu; dacoro-
ména cunoagte numai dou3 diviziuni:
graiul muntenesc si cel moldovenesc,
Ardealul impirtindu-se intre aceste
doui graiuri (v. I. Tordan, Graiul put-
nean, in Ethnos, 1, 1, p. 90 §i urm.).
Cartea d-lui S. Mehedinti, expu-
nind cu claritate, conciziune §i docu-
mentare stiingifici toate aceste fapte,
constitue o operi de cea mai mare
importanti in dovedirea si justificarea
drepturilor roménesti asupra Tran-
silvaniei, intr'un moment cind se
pare ci anumite opinii s’au indoit de
aceste drepturi. Cu atit mai bine
veniti este publicarea cirtii §i in
versiunile germani i italiani.

C. Racovitd

Problema lui Zalmoxis, zeul Geti-
lor increzitori in nemurire, spre deose-
bire de alte triburi trace, desi nu fata
de toate, cum nici fatd de Pythagora,
de Orfici §i de Egipteni, care §i ei au
crezut in nemurirea sufletului, este
stiingific discutati In numdirul al doi-
lea al revistei de studii religioase Zal-
moxis, publicati sub directia d-lui
Mircea Eliade. Numirul pe 1939 al
acestei publicagii cu colaboriri ilu-
stre, scrise in limbile de circulagie
mondiali, a apirut nu de mult, §i in
el gisim doud studii desvoltate de-
spre zeul Getilor, datorite profeso-
rului dela Bonn, Carl Clemen si d-lui
Ion Coman.

Tezele acestor studii sunt diferite
si chiar opuse, cici pe cénd savantul
german vede in Zalmoxis un fel de zeu
al naturii, cu multe trisituri vegetale
si animale, deci un Dionysos traco-
get, cercetitorul roméfn, bazindu-se
pe aceleagi texte istorice si filosofice,
lisate mai cu seam3 de Greci §i in
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primul rind de Herodot, desprinde
mai ales evolugia spiritualisti a pre-
zentei cclui jumitate-om, jumitate-
zeu, ciutind s respingd sau si mic-
soreze inrdurirea lui Pythagora §i si-1
infitiseze ca pe un om exceptional,
care cu timpul a devenit zeu, pier-
zéndu-§i caracterul chtonian si do-
bindind treptat o naturi spirituali si
cereasci.

Rege §i mare preot, retrigindu-se
apoi pe muntele Kogaionen, pentru a
fi doar sfituitorul regelui §i dititor
de legi, indeplinind functia religioasi
de a apropia de Dumnezeu pe Geti,
Zalmoxis-omul a cipitat aureola dum-
nezeiasci, fiind in cele din urmi su-
prapus vechiului zeu, ajungind zeul
inaltimilor, al cerurilor si al spiritului.
Cultul siu, la inceput singeros si
silbatic, s'a spiritualizat cu vremea,
pregitind pe Daco-Geti pentru a
primi mai tdrziu crestinismul.

Aceasta este teza d-lui Ion Coman,
intemeiati pe textele cunoscute, cum
si pe o seami de comparafii cu alte
procese similare, autorul dovedind o
temeinici putere de deductie in spe-
culatiile sale stiintifice, care ar trebui
mai bine cunoscute pentru ca acei
care vor cu de-a-sila si ne pironeasci
in indepirtatul trecut get si stie §i
eici gi la Geti a fost o evolutie
spirituali, un proces de innobilare,
prin care s’a ficut trecerea dela sil-
biticie la un cult al] spiritului, cultul
final al mult prea n#zuitului zeu pre-
tuind metode §i valori pe care in
Crestinism le gisim mult mai evo-
luate gi mai sistematic inchegate.

D. Ion Coman accentueazi pe ce
cale se putea ajunge cu adevirat la
Zalmoxis: prin rugiciune, prin me-
ditatie, prin ofrande de lapte §i miere,
prin dreptate si, mai ales, printr'o
viatd sobrid §i vegetariand, Deci a fi
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aproape de spiritul traco-get nu in-
seamni a renunta la Crestinism, la
meditatie si justitie, ci dimpotrivi. Iar
a te solidariza cu Zalmoxis nu in-
seamni a te depirta de Christos, ci
doar a vedea cu méndrie cum, in Zal-
moxis, Getii au prevestit pe Christos.

Astfel, vedem noi, télcul cerceti-
rilor stiingifice facute de d. Ion Coman,.
care, dupi Parvan §i alti inaintasi ilu~
stri, a ciutat si descifreze amplu si
adesea convingitor natura §i evolutia
spiritualititii traco-gete, pe care gresit
iubitorii de barbarie o socotesc bar-
bari, lJudnd in seamid doar inceputu-
rile telurice ale credintei, care cu se-
colele s’a apropiat de ceruri §i de
nemurire, iar iubitorii de dreptate,
noblete umani §i spiritualitate puri
o ignoreazi, nestiind evolutia-i vesti-
toare de crestinism.

Din studiul savantului german Cle-
men, care ca §i Kazarov §i Rose, vede
in zeul traco-get o divinitate a naturii,
se cade sid retinem leit-motivul ci
Zalmoxis se aratd §i ca un zeu al vege-
tatiei §i al rodniciei paméntului, com-
pletind aceasti caracteristici cu aceea
desvoltati in studiul d-lui Coman.

Intre dirnicia piméntului §i che-
marea cerului, intre o viati de munci
§i asteptarea nemuririi, se afli in-
tregul sens al existentei strimosilor
nostri, sens pe care Roma l-a intirit
pentru cele pimintesti, iar Cresti-
nismul pentru cele ale sufletului,
astfel constituindu-se dimensiunile de-
finitive ale realititii roménesti.

Petru Comarnescu

S’au ficut §i se fac multiple cer-
cetiri folklorice, sub toate aspectele
acestei productii. De obicel insi ma-
nifestirile spiritului popular sunt pri-
vite static, sub unghiul contempora-

15*
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neitifii. Prea putine cercetiri adin-
cesc problema gi sub aspectul evo-
lutiv, pentru a desprinde imaginea
folklorului din trecutul nostru. E ade-
virat ci sunt prea reduse mijloacele
de investigatie $i nici nu ne asteptim
si gisim prea mari diferente intre
epoca veche gi cea noud; cu toate
acestea este important a culege §i in-
terpreta micar cit de putinele mir-
turii, directe sau indirecte, ce le pu-
tem descoperi. Cici de problema pro-
ductiei $i manifestirilor spirituale po-
pulare este strins legati o problemi
de vaste proportii §i mult discutati:
problema specificului national. Nu-
mai cercetarea istorici ne poate de-
monstra formarea, in anumite con-
ditiuni, a acestui specific §i evolutia
lui ulterioary, strins legati de perma-
nenta sau variabilitatea condifiunilor
respective,

Un izvor de prim ordin pentru cu-
noagterea obiceiurilor i folklorului
din trecut il constitue cirtile $i ma-
nuscrisele de larg3 rispindire in stra-
turile mijlocii ale poporului: cirgile
populare. Multe din ele, desi influen-
tate de literaturi streine sau chiar
venite de-a-dreptul de peste Dunire,
ne oferi materialul ciutat, cum @
aritat d. N. Cartojan, in fundamen-
tala sa operi.

Pe aceasti linie este demni de o
atentie deosebitd activitatea d-lui Dan
Simonescu. Dupa Literatura romé-
neascd de ceremonial (tratidnd despre
ceremonialul protocolar), d-sa a pu-
blicat acum Oratiile domnesti in sdr-
bators §i la nunti (extras din Cercetdrt
bterare, IV, Bucuresti, 1941). Este
studiat in aceasti publicatie un ma-
nuscris din secolul al XVIII-lea conti-
nénd 14 oratii (cuvéntiri) ce se ro-
steau la curtea domneasci la diverse
ocaziuni, ¢ Manuscriptul e singurul
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cunoscut pand acum, care surprinde
modele de oratii protocolare de sir-
bi#tori, dar in acelagi timp $i modele
de oratii populare, ambele in intre-
buintare la curtile noastre domnesti »
(p. 28). D. Simonescu scoate in re-
lief cu deosebire constatarea, care ne
intereseazid in special, ci obiceiurile
de zile mari sunt aceleasi la curtile
boieregti ca §i la ¢irani: ¢...Domnii
nostri au fost pistritorii cu sfinfenie
ai vechilor obiceiuri populare, pe care
le-au primit in ceremonialul §i pro-
tocolul curtilor domnegti » (p. 40).

Studiul acesta, insotit, in anexi, de
textul manuscrisului analizat §i de
consideratii pretioase cu privire la
limb3, este un efort demn de relevat
pe calea adancirii cercetirilor de et-
nografie si folklor in trecut. Pe dea-
supra ne aduce date inedite asupra
logofitului Stefan Vicirescu, tatil
poetului Iendchity, aritdndu-l sub as-
pectul literatului.

C. Racovitd

Conceptia etnicitifii roménesti,
care vede in sat $i in {drinime nu nu-
mai izvorul energiei $irii, dar §i sensul
istoriei ei, se giseste formulati in li-
niile-i esentiale in noua carte a d-lui
Anton Balotd, Satul, izvor de viatd
romdneascd, pe care am putea-0 So-
coti drept una din cele mai inflicirate
pledoarii tiriniste pdni gi in culturi,
dac# n’ar fi vorba acolo §i de ierarhia
valorilor §i nu s’ar recunoaste anumite
limite.

Partea in care autorul descrie, ex-
plici s defineste ceea ce a fost si este
satul nostru, ne pare cu totul remar-
cabili. Argumentajia strinsi gi bine
condusi, bazati pe o buni cunoagtere
a istoriei §i realitijilor sociale §i eco-
nomice, valorifici un sat desprins din
viata piméntului, inchegat din nu-
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clee familiale, care pornesc dela ace-
lagi strdmog si unde autoritatea, drep-
tatea i gospodiria tin seami de eredi-
tate, dar §i de vrednicia omului, re-
cunoscidnd o anumiti ierarhie. Vita-~
litatea satului trac s’a supus spiritului
de ordine §i disciplin3 aristocratic3 al
Romei. Alegerea sefilor, in trecutul
romdinesc, s’a ficut pe baza eredititii,
imp#cati cu alegerea celui mai demn
de a exercita conducerea. Astfel acest
sat ¢nucleu familiar, individualist din
punct de vedere al proprietitii, ari-
stocratic prin selectia valorilor, singur
hotiritor in conducerea sa si in im-
pirtirea dreptitii, celuld completi din
punct de vedere ostigesc » a fost 8i o
unitate economici de sine stititoare
si tot el «a putut dirui Statului forta
militar3, bogitia, elitele, constiinta et-
nicl, dar pentru tot ceea ce a necesitat
formele unei viefi superioare de Stat
noul organism a trebuit si caute la
vecini ».

In schimb, cu totul discutabili ne
pare partea in care d. Anton Balotd
Judecd evolutia de mai tarziu a Sta-
telor roméfnesti, in care satul nu a
mai putut fi singura realitate hotiri-
toare. D-sa nu ia in seami decét as-
pectele neprielnice ale inriuririlor bi-
zantini, slavond, greceasci si occiden-
tali, si chiar din cregtinism nu pre-
tuegte decit forma modesti a bisericii
de tari. Pentru d-sa este instreinare
pidnd si organizarea administrativi a
Statelor, des#virsitdi sub Mircea cel
Bitrdn §i Alexandru cel Bun.

Desvoltarea culturii voevodale, in-
ceputurile burgheziei, rolul precum-
pinitor al celor dou# Principate in
fata lumii cregtine nu sunt valorifi-
cate In perspectiva aceasta exagerat
rurali, care nu vrea si {ini seami de
evolutie, de interactiunea fireasci a
popoarelor gi Statelor, precum nici
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de formele complexe ale vietii unui
Stat, in care satul riméne izvorul, dar
nu poate fi singurul ciliuzitor al va-
lorilor §i idealurilor, pe care i le d&
spiritul universal al istoriei.

De sigur nu toate formele sociale i
nu toate valorile morale si stiintifice
se potrivesc cu firea i conditiile de
existentd ale unui neam, dar in istoria
noastrd s’a realizat adesea o sintezi
mindrd, tocmai datoriti unor in-
fluente si inspiratii pe care neamul
nostru le-a asimilat §i dospit.

Potrivit tezei d-lui Baloti, diver-
genta intre etnic si social, intre ceea
ce este romdénesc §i ceea ce este striin
incepe aproape dela fiintarea Princi-
patelor, deci odati cu intrarea nea-
mului nostru in viata statald §i in
istoria universali. Iar daci respingem
rostul spiritualititii bizantine, slavone,
iar mai tirziu occidentale, riminem
la viaga siteasci dinaintea intemeierii
Principatelor, asa cum in artd am ri-
méne la frumoasa, dar simpla arti
casnicl §i la casele de tari; in so-
cial la firanii §i boierii de tar3; in eco-
nomic la formele primitive ale pi-
storitului §i gospodiriei inchise, au-
tarhice; iar in materie de civizatie
la o tari firi cdi de comunicatil si
doar cu chteva tdrguri, care nu au
ajuns incd orage. Opera creatoare i
complexi a voevozilor, evolutia cul-
turii etnice citre formele superioare,
desvoltarea gindirii §i a artei, a teh-
nicei si comerfului, rostul orasului,
care nu a fost numai un riu, ci si
locul de inspirare §i manifestare a
atitor min{i creatoare, — toate ace=
stea par de prisos in perspectiva {4ri-
nistd si mult prea modestd a acestul
istoric si sociolog, care, daci sties3
priveascd temeinic §i profund diniun-
trul lumii §i trecutului nostru, nu {ine
suficient seama de cauzele i condi-
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tiile externe, de interactiunea sociali,
de rostul influengelor din afar3, care
nu toate au fost nefaste §i nu toate
ne-au instriinat, ci unele din ele ne-au
dat, dimpotrivi, putinta de a ne ma-
nifesta superior §i a ne impune in
ochii lumii inaintate.

Fatd de cei care condamni revo-
lutia dela 1848, d. Baloti ocupi o po-
zitie mai radicali. Instriinarea d-sa
nu o vede incepind dela 1848, ci in
multe privingi chiar dela fundarea
Principatelor, dorind parci, prin mij-
locirea lui Tudor Vladimirescu, Bil-
cescu, Kogilniceanu, Eminescu i N,
Iorga, cel dela Semdndtorul, si se con-
tinue viata de acum sapte sute de ani,
cerind totodati prea mult §i prea
pugtin, fiind totodatd prea pretentios
si prea modest. Remarcabil, cind in-
telege roménismul la izvorul lui curat
8i energic, d. Balcti nu accepti con-
fluentele, sciderile si revirsirile —
credndu-gi, in ciuda stiintei sale, o
pozitie de mistici §i aridi sihistrie la
obérsia profundelor inceputuri.

Petru Comarnescu

Revista vienezi Nation und Staat,
care se ocupid exclusiv cu problema
nationalititilor in Europa, publici in
numirul ei pe Decemvrie 1940 (ca-
ietul 3) un foarte semnificativ articol
al d-lui N. H. Hockl asupra situatiei
actuale a $vabilor sitmireni. Autorul
expune, fireste, tendinta de maghiari-
zare dinaintea rizboiului din 1914,
observind indati ci acest pericol a
putut fi inliturat pe timpul stipanirii
roménesti, care a avut o alt# atitudine.

D. Hock! scrie textual: «In niciun
tinut al spatiului carpatic, in cursul
ultimelor veacuri, nu s’a pierdut atit
sénge german ca aici ». Comparénd re-
censiméintul din 1910 cu cel romi-
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nesc din 1930 se ivise diferente ca-
tastrofale de cifre, care nu pot fi puse
pe seama inmultirii in ultimii 20 de ani
ai populatiei. De pildi, la Tezem cifra
maghiari din 1910 este: 10 Germani
si 1953 Unguri, pe cind cifra roméni
arati in 1930: 1379 Germani §i 50
Unguri; la Maitingen, cifra ma-
ghiard in 1910 este: nici un German si
1933 Unguri, cea roméineasci in 1930:
1670 Germani si 24 Unguri. In vara
lui 1939, un recensimint german a
putut identifica In ginut 54.500 Ger-
mani, dintre care insi numai 30.000
stipineau limba germani. Opera de
regisire a nationalititii s’a produs —
recunoagte autorul — sub regimul ro-
ménesc. Pind in 1940 s’au putut in-
fiinta scoale in 23 sate, cu un efectiv
de 2800 copii, cu 24 invititori, si a
inceput si se formeze o pituri de
conducitori intelectuali, inexistente
sub Unguri. Autorul arati mai de-
parte cum dupi arbitrajul dela Viena,
noi simptome de maghiarizare s’au si
ivit, ce au dus pani la acte de teroare
chiar (pag. 90). Concluzia vine dela
sine: «La Satu Mare, germanismul,
in ciuda tratatului dela Viena, are de
luat in consideratie acum posibilitati
de viatd cu mult mai grele decdt pe
vremea Romdénilor ».

Se recunozgte astfel inci odati su-
perioritatea tratamentului
fatd de minorititi.

romanesc
Al. Dima

D. K. Metlendorf semneazi in re-
vista Volk tm Osten, (anul 1L, nr. 3/4,
1941) articolul Ungarns neueste Schul-
ordnung, care cuprinde citeva date si
fapte foarte semnificative pentru in-
vatamintul de toate gradele din Un-
garia.

Se gtie ci la 1 Februarie 1941,
educatia tineretului & minoritar ¢ din
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Ungaria a fost schimbati din nou,
printr’o ordonaniid ministeriali. Au-
torul articolului foloseste acest prilej
pentru a expune toate schimbirile
prin care a trecut invitimaintul ¢ mi-
noritar # dela 1868, —anul promul-
girii vestitei legi a nagionalitigilor, —
pini astizi.

Dupd un paragraf al acestet legi
fiecare natiune putea si-si intrebuin-
teze limba pentru educatia tineretului
ei. In gcolile Statului limba de pre-
dare trebuia si fie hotiritd de Mini-
strul educatiunii; in gcolile confesio-
nale acest drept il avea biserica. In
anul gcolar 1868/69 situagia gcolilor
germane era mulfumitoare, fiind in
numir de 1260. Prin legile aduse de
Apponyi §i o multime de alte dispo-
zifiuni numirul lor scade péni, in
1914, la 474.

Autoru] amintegte apoi cum, dupi
1919, $i Ungaria a fost siliti si pri-
meascd regimul privitor la protecgiu-
nea minoritigilor. In 1923, s’au creat
trei categorii de gcoli. Alegerea uneia
din ele depindea de ¢vointa pirin-
silor * (Willensiusserung der Eltern} si
nu mai era hotiriti de Ministru, sau
de organizatiuni confesionale, ca mai
inainte. Prin acest sistem Ministrul
s’a eliberat de orice rispundere, iar
¢«vointa piringilor # a fost lasati in
grija autorititilor locale, care au stiut
si impund prin amenintiri categoria
de gcoald « recomandati» de guvern.
Rezultatul practic a fost un nou regres
al invifdmantului german in Ungaria.
In 1935, s’au desfiingat gi cele trei
categorii gcolare §i s’a creat un tip
unic mixt, cu doud sectiuni: ungari
§i germani. Inscrierea la una din ele
se ficea dupi aceeasi ¢« vointd a pi-
rintilor », care fiind, influentabili, nu-
mirul sgcolilor germane a scizut la
0 suti.

Autorul crede, ins#, ci nu mai poate
fi vorba de ¢sgcoli germane *, fiindci
limba germani apare numai ca obiect
de studiu, iar personalul didactic, chiar
daci vorbeste limba si este de ori-
gine germani, nu are sentimente ger-
mane.

Cu toate prevederile tratatului de
arbitraj dela Viena, — pe care autorul le
comenteazi pe larg, — el ajunge la con-
cluzia ci problema invi{iméntului ra-
méne nerezolvati, fiindcd nici schim-
birile dela 1 Februarie a. c. n’au adus
nicio imbunititire.

Daci aceasta este situagia inviti-
mintului german in Ungaria, care
poate fi situagia invitiméintului ro-
minesc in Transilvania de Nord? Si-
stemul aplicat este acelagi, adici in
centrele roménegti mai importante s’a
admis infiintarea unei sectiuni roméne.
Inscrierea in aceasti sectiune se face -
dupid ¢ vointa pirintilor », care este
insi expusi unei presiuni puternice
din partea autorititilor. Numirul gco-
lilor cu limba de predare roméineasci
este, astfel, foarte redus, fiind ame-
nintat si scadi §i mai mult in viitor.

Catus Yiga

Saloanele Oficiale de Picturd si
Sculpturi contin in deobste prea multi
expozanti §i prea multe formule pen-
tru a infigisa mai mult decit media
curenti a productivitifii celor care
voesc si faci artd. Utilitatea Saloa-
nelor consti nu in dificultatea de a fi
acceptat, cit in aceea de a rezista la
inevitabila comparatie dintre repre-
zentantli atitor crezuri, formule si
tehnici. De aceea, din punct de vedere
al educatiei estetice, frecventarea Sa-
loanelor Oficiale este nespus de folo-
sitoare, pentruci nicieri ca acolo nu
gisesti, fatd in fagd, impostura §i vo-
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cagia, artificialitatea §i autenticitatea,
mediocritatea §i incercarea de a iesi
din comun, fenomene care se inve-
cineazd §i se concureazd, spre nedu-
merirea unora §i satisfactia altora.

Salonul Oficial de anul acesta a
impus trei categorii de artigti. Intéi,
pe aceia care au incercat formule noi,
dupi o activitate indelungati, prin
care i§i stabiliserd oarecum caracterul.
Apoi, pe aceia care si-au putut dovedi
o evolutie constructivi, In fine, pe
incepitorii cu har dela Dumnezeu si
cu invitituri de unde trebue.

In prima categorie intri de sigur d.
Marius Bunescu, care a expus un por-
tret de familie, tratat in stil decorativ,
cei patru membri ai familiei fiind
grupati in picioare, in jurul unor
mese rotunde de mirimi deosebite,
incircate cu obiecte de art# §i cu cirti,
iar indirdtul lor avind cele dou#
extreme ale peisajului bucuregtean:
un fragment din clidirea clasici a
Museului Simu, de o parte, §i case
bloc, de alta. Figurile au o tinuti
severi, amintind de frescele bizan-
tine, iar compozitjia este ritmati, asa
cum este necesar in orice picturi mu-
rald ce nu se poate opri la aminunte
si la atitudini pitoresti, avind me-
nirea de a exprima ceea ce este mai
permanent §i mai nobil In aritirile
omenesti, celelalte elemente de vi-
ziuni urbanistice $i de naturi moarte
slujind doar drept cadru sau decor.
Opera d-lui Marius Bunescu riméne
mai mult decit o incercare de matu-
ritate, mai mult decit o potentare
sinteticA a darurilor de panid acum,
chiar daci are multe neajunsuri, cici
figurile celor doi fii par prea rigide,
iar bragul drept al tinirului cu ci-
magi albi insuficient de articulat si
organic. De asemenea, coloritul este
prea palid pentru un colorist ca Bu-
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nescu, care chiar §i aici, preocupat
mai mult de formalismul compozi-
tiei, nu se desminte ca artist, cind e
vorba de a infitisa vase cu flori,
fructe gi cirti, cirora le-a dat §i o
functie coloristicd, degi rostul lor era
acum de implinire spatiali, de deco-
rativitate secundari.

Dintre sculptori, printre care a ex-
pus si d. Jon Jalea, incununat cu Pre-
miul National, d-na Milita Petrascu
a incercat, la un pas de arta academici,
de sculptura aceea care a provocat
atitea reacfiuni din pricina conven-
gionalismului ei rece, arbitrar §i to-
tusi concesiv, prin banalitatea-i rea-
listd, —un tur de for{d., Portretul
Principesei Cantacuzino — lucrat in-
tr’o aleasi marmori albi, ce a ingi-
duit artistei si netezeascd §i sd muzi-
calizeze suprafetele, spre a sugera o
fiin{d care si fie un simbol al puri-
tifii, gingigiei si finetei — a confirmat
calitatea sensibilitiifii aristocratice §i
unic de fine a autoarei mozaicului
Mioritei dela Sosea. Capul copilei a
fost tratat academic si totusi ce no-
blete gi cildurd au suprafetele lui,
fruntea largd, ochii mari, buzele tri-
ste; citi sensualitate §i organicitate
nu se desprind din el, aga incadrat
de un pir l#sat inadins nu prea mult
lucrat, pentru a sluji drept cadru
oarecum neutru, ca privirea si se
poatii concentra asupra chipului. In
schimb, muschii gatului i ai umerilor
sunt accentuati $i modelati, dand di-
namism §i ritmici intregei lucriri.

Din categoria pictorilor in vadita
evolutie mentiondm pe d. Vasile Po-
pescu, care, stipinindu-gi megtesugul,
incearci mereu rezolvarea unor pro-
bleme pe cit de interesante, pe atit
de grele. Impreuni cu d. Lucian
Grigorescu, d-sa este fruntagul gene-
ratiei de pictori ajunsi la maturitate.



NOTE

Pe urmele invajimintelor lui Matisse,
d. Vasile Popescu picteazi naturi
moarte §i peisaje, rezuméindu-se la
clteva tonuri majore §i pline de vi-
bratie, alburi, rosuri, cenusiuri, ca-
feniuri, pe care le imperechiazi cu
un rafinament modern, dar, ceea ce
nu este un paradox, lisdndu-le forta
lor primitivi, prin pistrarea con-
trastelor izbitoare §i prin neatenuarea
fortei lor directe, simple, spontane,
Tablourile d-lui Vasile Popescu in-
fatiseazd esenfa coloristici, sufletul
lucrurilor si peisajelor, duhul acels
puternic §i griitor, care speria pe
primitivi §i farmeci pe modernii ra-
finati, care prin Mallarmé gi Rim-
baud, Debussy si Ravel, prin Matisse
si discipolii s3i gtiu acum si deose-
beasci realitatea potentatd prin esente
de realitatea perceputi grosolan. Mo-
dernii acestia, ca §i primitivii, cred
in calitatea magici a luminii gi obiec-
telor, in forfa ascunsi sub aparente,
in captarea prin arti a acestei forte
magice, ce este ca un suflet al lucri-
rilor. De aici forta primitiva i fasci-
nant a picturii d-lui Vasile Popescu,
pe care nu trebue si-] socotim cumva
un mare liric spiritualizat, cnd d-sa
este un ciutitor al filonului magic
din realitatea obiectivi.

Tablourile d-lui Jon Juculescu ¢ Mar-
gine de Sat» §i ¢ Balta dela Vasilati »
constituesc o intregire a calitiilor
acestui artist, aflat abia dupi a treia
sa expozitie. Mai cu seami cel de al
doilea tablou exprimi de-a-dreptul un
dramatism pictural, care emotioneazi
intens. Dac# aici sunt prezente toate
calititile majore ale pictorului: bo-
gitie de nuante, Imperecheri origi-
nale de tonalitdti, jocuri de densititi,
de consistente diferite ale pastei, pu-
terea penelului ca prin coloare §i nu
prin linie si construiasci un cosmos
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adevirat pictural, in fine o fireascd
agezare a valorilor cromatice — mai
gisim in intreaga imbinare §i acel
dramatism, ce conferi peisajului o
noblete unici si un prestigiu risco-
litor, deci prezenta insisi a sufletului,
ce lipseste atit de des din lucririle
pictorilor nostri, care de obicei reu-
sesc in evocatiile lirice, dar nu gtiu
si proiecteze naturii §i viziunilor lor
marea drami a spiritului. Dupd cum
am mai scris, la noi se face prea mult
o plastici pentru ochi §i prea putin
o plastici pentru suflet, arta noastri
suferind cumplit de acea desumani-
zare, care in alte pirti gi-a putut
avea rostul, ca reactiune impotriva
unei prea indelungate umaniziri, pe
care insi tdndra noastri arti nu a
apucat si o exprime in deajuns.

O alti personalitate in devenire
este sculptorul Ion Gr. Popovici, care
a expus la Salon o singuri lucrare,
dar de o calitate cu totul exceptionali
si anume chipul Majestitii Sale Re-
gelui Mihai I. Felul in care ténirul
sculptor a conceput chipul regesc il
distanteazi de foarte multi artisgti,
care nu stiu cd §i in arta oarecum ofi-
ciali este atita loc pentru a-si do-
vedi vocatia. Chipul acesta in bronz
infitiseazi nobletea augusti a Suve-
ranului, ddndu-I o tinuti olimpiani
si exprimind o psihologie de tinir
concentrat §i strins in corectitudinea
géndirii, la care constiinta rispunderii
si hotirirea vointii sunt atribute fi-
resti. O privire largh si gata si in-
frunte incercirile destinului §i sd-gi
apropie depirtirile viitorului caracte-
rizeazi expresia portretistici a sculp-
torului, care, intre spréncenele in-
gindurate si pirul nobil tratat, brizdat
de linii splendid ritmate, lasi fruntii
largi i proeminente o luminozitate
zeiasci. De altfel, toatd fata are un
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fericit joc de linii expresive, care pe
ling3 o functie de ritmici, relativ de-
corativd, dau formei totale un dina-
mism psihologic atit de griitor. Linia
nasului, buza superioars, ridurile ce
pornesc dela niri §i repetd, mai accen-
tuat §i mai prelung, cele dou# linii
pornite dela riddicina nasului, relie-
find totodati ochii; in fine, linia ce
accentueazi buza inferioar, reliefind
si mai mult birbia §i buzele totodati
visitoare i ingidndurate, — toate dau
chipului acesta olimpian, portret al
gindirii §i rdspunderii inseninate si
pline de avéintati hotirire, un dina-
mism de cea mai buni calitate pla-
stici. Nimic banal, conventional, fac-
tice in semnificativa portretizare a
Suveranului nostru. i nici o atenuare
a plasticititii, ci dimpotrivi. Iar in
ceea ce priveste volumul, forma to-
tali, sculptorul Iocan Gr. Popovici a
realizat o mireat3d i armonioasi geo-
metrie spatiald, gétul si capul pro-
priu zis alciituind un tot organic, ac-
centuindu-le i dindu-le o stabilitate
arhitectonici, atdt de necesari. Im-
plinind constructivitatea sculpturalid
cu sensibilitatea caldi §i luminoasi;
forma totald cu detaliul expresiv; geo-
metria spatiald cu ritmica liniari; pli-
nitatea volumului cu vibratia supra-
fetelor si, totodatd, potentind ar-
monia tehnic#, astfel realizati, cu o
noblete umani, sculptorul Ion Gr.
Popovici ne-a dat poate cel mai iz-
butit §i mai artistic chip august din
cite au ficut sculptorii roméni.
Dintre ceilalgi artigti tineri in evo-
lutie remarcabili semnalim numele
d-lor George Védndtoru, un colorist
merituos, Dem. Iordache, autorul unui
peisaj cald §i vibrant, Gheorghe Zlo-
tescu, artificial intr’un tablou, dar iz-
butit intr’altul, unde coloarea exprimi
mai mult decit o functie decorativi,
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precum §i numele d-rei Zoe Bdicotanu,
o sculptoritid plind de insusiri pentru
sculptura de compozitie complexi,
unde imaginatia este dirijatd de disci-
plina gindului §i a stiintei.

Dintre incepitori se cuvine si nu
uitim pe sculptorul C. Nistor, autorul
unui nud de mari proportii si al unui
baso-relief « Cavalerii Apocalipsului »,
unde artistul ne arati multiple insu-
siri: simy decorativ, forti in miscare
si elan, stiinta de a grupa, ritma i
alterna pirtile componente ale vi-
ziunii sale. Baso-relieful nu are nici o
lacuni, nici un gol, ceea ce este vrednic
de retinut. Un talent in afirmare este
si d. Cdlin Alupi, care desi mult in-
fluentat de regretatul Tonitza a stiut
ce si ia dela mesterul siu §i cum si
se Implineascd. Dublul joc de asimi-
lare personald a unei inrduriri pre-
tioase §i de cdutare pe cont propriu
este mai vidit in portretul tinirului
cu ciimasd albastri, portret deosebit
de pictural, tesut parci din lumini
si coloare, chiar daci psihologia per-
sonajului riméne destul de vagi. Nu
poate fi vorba de un portret cu ade-
virat semnificativ, dar ceea ce a rea-
lizat d. Alupi il defineste drept un
pictor inzestrat §i un temperament stu-
dios, in plini formare. In progres,
d-ra Lili Pancu i d-nii Serban Zainea,
I. Iliu, Alecsandru Istrati.

Mai mentionim numele d-lui Horia
Damian, care in ¢« Casa cu usa verde »
si in ¢ Curte tristi» stie si redea o
atmosferi expresivi, potent{ind pito-
rescul §1 dindu-i, prin consistenta
pastei gi tdria tonurilor, o statornicie
artisticd. Incepitori care trebuesc ur-
miriti In viitor sunt d-ra Mariana
Petragcu si d-nii Corneliu Baba, Va-
sile Brdtulescu $i Vasile N. Stefan,
pictori care se distanteazi de noianul
productiei acestui Salon.
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Ne-am ocupat, dupi cum se vede,
doar de acei artigti maturi sau tineri
care au adus elemente noi sau dife-
rite pentru aprecierea lor, lisadnd la
o parte pe ceilalti, consacrati sau nu,
care s’au infitisat asa cum ii stim,
chiar daci ori de cite ori le vedem
lucririle ne produc acea desfitare
estetici §i satisfactie morald, ce con-
stitue insugi scopul suprem al ori-
cidrei manifestiri personale sau colec-
tive. Un Salon care prilejueste, insd,
atitea opriri in fata unor depisiri
interesante isi dovedegte mai deplin
rostul.

Petru Comarnescu

In numirul 197 al Tribunei Ar-
dealului dela Cluj gisim un intere-
sant articol al pirintelui Joan Geor-
gescu, cunoscutul carturar ardelean, in
care ni se destiinueste existenga unui
vechi dictionar latinesc in romdneste.

Citim din articolul pirintelui Geor-
gescu:

« Bibliografia romaneasci veche de
Bianu-Hodog nu cunoagte traducerea
roméneascd a Dictionarului latin-ma-
ghiar, compus intéi de Albert Molnar,
revizut gi imbogitit de Francisc Pariz
Papai, reeditat apoi de Petru Bod, la
Sibiu cu cheltuiala tipografului Sa-
mue] Sardi, in 1767.

Cunoscutul publicist, pirintele Lau-
rentiu Bran, paroh pensionar in Sza-
mos-Széplak (Alunis), ne atrage aten-
tiunea asupra unui pasaj din lunga
scrisoare adresati de Petru Bod, preot
calvinist in Ighiu, lui Ladislaus Mal-
nasi.

Dupi ce arati istoricul lexicogra-
fiei J]a Maghiari, stiruind mai cu seam#
asupra lucririi datorite celor doi scrii-
tori, dintre care cel din urmi (Fr.
Pariz Papai) fusese doctor in medicini

i profesor la colegiul Bethlen al cal-
vinistilor din Aiud, spune textual cele
ce urmeazi:

sT'radusu-s’a aceasti folositoare carte
de citre un birbat poliglot in limba
roméneascd, poate fi in folosul Dom-
nului Tarii Romanesti, al cirei exem-
plar unic cumpiratu-s’a nu de mult
cu trei sute de floreni Rhenani in
socoteala Ministirei Sfintei Treimi a
Basilitanilor din Blaj »,

In originalul latinesc: « Translatus
est utilis hic Liber a Viro quodom
Polyglotto in Linguam Valachiam, forte
in usum Principis Valachiae; cujus
exemplar unicum in rationemm Mona-
sterii SS. T'rinitatis Basilitarum Balas-
falvensis, non pridem ter centum flo-
renis Rhenensibus est coemptum ».

Anevoie credem ci se va putea gisi
acel exemplar «unic» inci la 1767,
cum arati Petru Bod.

Stim ci bibliotecile si arhivele Bla-
jului au fost arse in 1848—1849.

Daci intre alte comori, a pierit §i
acest vechiu Dictionar latinesc in ro-
mineste, si nu piard cel putin amin-
tirea lui, atdt cAt ne-a pistrat-o Pe-
tru Bod ».

Intelectualii romini din regiunea
instriinati a Transilvaniei, cu toate
grelele incercidri la care sunt supusi,
au rimas aceiagi devotafi ostagi ai
idealurilor culturii i stiintei roméne.

Vasile Netea

D_ Ion Frunzetti este printre ti-
nerii scriitori unul din cei depringi cu
cercetarea manifestirilor filosofice i
estetice, firea §i formatia sa Indrep-
tdndu-] spre problemele de cunoastere
si mai putin cdtre actualitatea sociald,
de care totusi se ocupd uneori, atri-
buindu-i elanuri din generozitatea
propriului siu cuget. Nu se poate
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spune acelagi lucru cind e vorba de
funcgia sa de poet, unde risipa sa este
avar#, iar luciditatea se sivirgeste
tocmai din congtiinta agonic3, dintr’o
panici pe care poetul o stribate cu
acea darzenie ce nu sfideazi limitele
si primejdiile,

In volumul siu de poeme Risipd
Avard (Colectia Universului Literar),
d. Ion Frunzetti aduce o tonalitate
elegiaci, o tristete lucid4d ca dirzenia
pietrei ce se gtie micinati de timp,
senini ca o umbri pe care vénturile
nu o pot dobori. Existi in poemele
sale o rezistent imateriali, care poate
ci e chiar congtiinta de sine a spiri-
tului sau increderea in inteligentd si
simtire, dincolo de limitele concre-
tului. De aceea, insi§i poezia sa este
mai curdnd o poezie de cunoagtere,
o poezie abstracti §i hermetici, dar
pitrunsi de dére mistice, de duhuri
ale indltimilor si miretiilor, de tri-
stefi eroice. ¢« Aladin » este insusi spi-
ritul infiorat de propria-i cunoastere;
pilpdirea luminii ce se §tie treci-
toare, dar in stare si smulgi intune-
recului atitea taine plitite cu sénge
si suferinti.

In afard de nota-i elegiaci, poezia
d-lui Frunzetti are o tonalitate intimi,
interiorizati, tainici; un ritm de ima-
teriald plutire; un joc de lumini gi
umbre, din care autorul nu tese por-
trete sau descrie lumi §i situatii con-
crete, ci desprinde sau insinueazi mi-
jirile constiingei, intuitiile si sensa-
tiile sufletului, adevirurile spiritului,
in care risuni inci suferintele §i ri-
nile experientei.

Un astfel] de filon poetic trebuia
exprimat intr'o formi cfit mai ade-
cvati, prin imagini sugestive, simbo-
luri abstracte si comparatii logice, li-
bere si descirnate, dar chinuitoare ca
aritirile visului; prin sonorititi pre-
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tioase gi sensatii in care experienta
numai si riisune gi luciditatea si sune;
in sfarsit, printr’o muzicalitate aridi
care evolueazi peste secete §i sténci,
peste vieti-umbre, peste incremeniri
brumate. $i, in buni misuri, poetul
gi-a exprimat astfel materialul, ci-
lduzit de sigur de principiile artei
poetice statorniciti de Rimbaud si
Mallarmé,

D. Ion Frunzetti a reusit intr'o
seami din exercitiile poetice atét de
dificile §i pretentioase, intrebuintind
multe din formele §i elementele marii
poetici, ale poeziei pure §i abstracte
contemporane, sensibilitatea $i drama
sa fiind mult ajutate de cunoasterea
temeinici §i aderenti a marilor poeti,
din care alti dati a §i tradus in mod
remarcabil. Intrebuintidnd versul liber
ca §i tehnica poeziei clasice, aducind
aliteratii §i onomatopee, cuvinte rare §i
asociatii inedite, perioade muzicale §i
imagini colorate, chiar daci pe un
fond de pietroasd intunecime §i de
eroici tristete, autorul se arati daci
nu un mare temperament i nici un liric
prea cald —in tot cazul un poet cu
dram3 proprie, un liric care are ce
descifra i cénta, un tehnician poetic
care gi-a apropiat marile dificultiti
ale marii poezii. Sunt de sigur in acea-
sti incercare, mireati prin dificulti-
tile ei, o seami de goluri, de opacitii,
de perioade neutre, — elaborarea gi
abstractia fiind uneori vidite. Volumul
rimine insi un remarcabjl tur de
forta.

Vom cita un poem, tipic pentru

calitigile aritate, desi nu e sin-
gurul de aceeasi calitate §i semni-
ficatie:

Pagis sau privirea prin arinisti
Plumb de wmbrd fi-i ingreun, §i te
‘ntuneci.
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Parca somnul prin vdzduhuri ti-l
aluneci
Doldora, ca palmele, de linisti.

Nu-ft anini in vdrf de-arini cdutdtura
(Trist pdndar de culmi), — st nu te
‘nerungi?
Dorul sd-si sloboadd norul peste munti
Si miresei lese-i strdnsd 'n pldns fdptura

Cine-ar §ti citi nuntiri sau moarte

Scrise 'n rosi busteni de carii ’n
arabesc ?

Cine ’ncoldceste sarpele trupesc

Pe icoana ta, Regind de departe?
(Mantici)

Dintre celelalte poeme: ¢« T#ceri»
ilustreazi exemplar poetica psiholo-
gismului colorat; ¢« Colindul » exprimi
senzatii bine reliefate, ca §i remarca-
bila ¢Elegie», care, ca tonalitate,
trebue pusi alituri de Risipd Avard,
doua dintre poemele de cipetenie ale
volumului. Sonoritigile din Povestile
lui Aladin au iz de poveste populari,
infiorati de magie. Citam ultima
strofa:

Ascultd-i Mumd Lund-Vargolugd

St lasd-fi pdntecul ceresc sd mugd

Sd-t ardd, sd-i adune, sd-i intoarne

De pe sub fagi, cu serpi de crengi incoldciti
pe crengi de coarne.

Mai mentionim ¢ Heruvic # (¢ Tim-
pul e dincolo doar, de pleoape »),
« Céntec de pelerin # (¢ Cine clatini
brazii, genele zirilor ? »), ¢« Imn de pe
Munte » §i ¢ Raitd sub luni », desi au-
torul este mai peste tot cu aceleagi
calitati si lipsuri.

Ca si poezia d-lor Ion Barbu, Ca-
mil Petrescu gi Lucian Blaga, poezia
d-lui Frunzetti se adreseazi spiritului
§i cunoasterei, iar nu ochilor §i inimii.
Ochii pot cel mult si strivadid aici,
jar inima si-gi lumineze din amintiri
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i risunete afective o cale in metafi-
zici., Firi a avea glefuirea diamantini
a poeziei d-lui Ion Barbu sau articu-
latia esentiali a poemelor d-lui Camil
Petrescu (ne referim la volumul Trans-
tendentalia), firi a construi un cosmos
valabil unui mit colectiv ca d. Lucian
Blaga, dar pe linia acestora si incer-
cind, poate mai cutezitor, exercifiul
marii poetici statorniciti de Rim-
baud $i Mallarmé, — poesia d-lui Ion
Frunzetti infifiseazd o exceptionali
sfortare tehnici, folositoare preocu-
pirillor poetice dela noi, gi exprimi
drama surdinizatd a unui spirit care-gi
descifreazi §i uneori i§i cintid luci-
ditatea, smulsi dintr’o demni agonie.

Petru Comarnescu

A$teptare. Dor de viata care va
veni. Avint citre inil{imi, citre ne-
cunoscutul azurului, ., acesta e Schu-
mann. Un vesnic adolescent, cu fan-
tazii de copil, cu indoeli §i fram#n-
tiri, cu delicatdi melancolie, cu o
nesfarsiti dragoste pentru tot ce tri-
este §i ce e frumos.

Si opera lui congine toatid drama
Vietii. N’o spune insi cu vorbe mari,
cu accente tragice, ci o lasi si se
desprindi ea singurid si si fie inte-
leasi din finetea cu care cizeleazi
atitea bijuterii, — atitea povesti cu
talcuri adénci.

De aceea o artistd ca d-ra Victoria
Genoveanu-Milicescu a putut si di-
ruiasci publicului (la un concert sim-
fonic din Martie), un Schumann ade-
virat, plin de frigezime si totugi atit
de bogat in intelesuri.

Concertul in La minor i-a dat pu-
tingd pianistei si desfiyoare o meca-
nici surprinzitor de matur3 si un joc
miidios (care ne-a dat si regretul ci
instrumentul pe care a cintat n’a ris-
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puns suficient la ceea ce i s’a cerut
si i s’a imprimat).

Firid nici o intentie de grandiloc-
ventd si de ¢ pasiune » romantici, piesa
s’a ridicat, in toati mirefia ei, din
atitea delicate i pure fragmente. Uni-
tatea s’a desprins din multimea im-
pulsurilor, din impletirea capriciilor
care au dus, dup3 schimbarile de rit-
muri §i de teme din partea intiia
si popasul Intermezzo-ului, la nesti-
panitul avint, la entuziasmul, la stri-
lucirea Finalului. E o soliditate de
constructie §i o unitate de inspiratie
mai «clasici » decit in alte opere de
dimensiuni mari ale miniaturistului
Schumann.

$i acestea sunt lucruri care s’au
desprins din executia sinceri si lim-
pede a pianistei, care n’a soviit si-si
permiti momente de «divertisment »
candid, asa cum multi altii goviesc
s’o faci de teami ¢si nu semene
prea mult a Mozart ». Asa este: Schu-
mann ajunge deseori la puritatea mo-
zartiand, cum am simtit din interpre-
tarea unei tinere nidejdi a muzicii
noastre.

D, Sp.

In revista Ejercito — revista ilu-
strada de las armas y servicios — (Anul
I, Nr. 3, 1940, Madrid), publicatie de
fnalti finuti, gisim un articol care ne
priveste. E vorba de acela al d-lui D.
de Villegas, ¢Probleme din orientul
apropiat », unde ocupéndu-se de pro-
babilitatea unui conflict in Balcani,
care de atunci s’a $i consumat, ficea
diferite consideratiuni de ordin istoric,
politic i militar, insotindu-§i expu-
nerea cu citeva hirti si fotografii. Ob-
servatia la care voim si ne oprim este
urmitoarea. Autorul dd ca pildid de
complex etnic in Balcani trei schite
etnografice cu Roménii, Sagii §i Un-
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gurii din Transilvania, numind acest
complex cu expresia de mozaic, dupa
englezescul puzzle.

Termenul de mozaic etnic poate fi
eventual intrebuintat pentru unele re-
giuni din Balcani, cel putin in unele
privinte, dar citusi de putin pentru
Transilvania, care fiind un pimaéint
locuit din cele mai vechi timpurisi
pAni astizi de o majoritate roméneasci,
nu poate fi socotit un mozaic etnic,
celelalte elemente etnice intrind fin
compunerea acestui {inut doar in mod
secundar.

E drept ci altora le convine si se
acrediteze idea ci Transilvania ar fi
un mozaic. Pentru o mai buni cunoas-
tere a specificului etnic ungar s’a in-
fiintat de curind la Cluj, o catedr3
denumiti a « Ungurilor risleti ». Teza
complexului etnic al Transilvaniei a
fost sustinuti, de alti parte tot de
cercetitorii maghiari P. Teleki §i A.
Ronai in Different types of ethnical
mixture of population, unde prezinti
citeva exemple izolate de amestec po-
poran, voind si dovedeasci indirect ci
situatia etnicd a T'ransilvaniei nu este
clard. Adevirul este cel amintit de noi.
El apare in toate hirtile etnografice ger-
mane intocmite dup criterii stiintifice.

Caius Figa

' In revista Volkstum im Siidosten,
anul 17, Noemvrie 1940, se afli arti-
colul: ¢«Die Ruminen im Fiirstentum
Siebenbiirgen », in care d. M. L.
Thoméne di o reusitd schitd isto-
rici asupra Roménilor din Transil-
vania §i din care citim urmitoarele:
« Incepind cu sesiunea parlamentari
din 1807 s’au repetat mereu cererile
maghiare ca in teritoriile Ungariei
propriu zise s se predea limba ungari
pani si In seminariile teologice greco-
catolice si greco-orientale. La gedin-
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tele provinciale (Landtag) din Tran-
silvania, la care Roménii de abia
aveau acces, au fost repetate curfnd
dupd aceea cererile ungare pentru
a céstiga rol hotiritor limba un-
gard §i In Transilvania. In 1841 s’a
i hot#rit de exemplu, c3 i bisericile a
ciror limb3 nu era ungari, cu ex-
ceptia celei sdsegti, prin urmare am-
bele biserici roménesti, vor trebui
sd-gi aibd dupd zece ani matricolele
lor in limba ungari, §i si intrebuin-
teze fati de autoritifi §i in Inviti-
mant numai limba ungari. Protestul
ficut atit de Romaéni cat si de Sasi
a fost aprig §i imediat. Romaénii au
recunoscut imediat in aceste dispo-
zitiuni atacul puternic dat insisi exi-
stentei lor nationale, deoarece ¢« pro-
blema limbii este insisi problema
de via{i a poporului »,
Cajus Figa

Ultimul numir al publicatiei tri-
mestriale Stidost-Forschungen, editati
si condusd de dr. Fritz Valjavec, — din
insdrcinarea agezimintelor Sédostin-
stitut (Miinchen) gi Deutsches Auslands-
wissenschaftliches Institut (Berlin) —
aduce iardi§i contributii valoroase la
cunoagterea multor probleme ale sud-
estului european.

Notim studiul scris de d. Gottlieb
Brandsch (Sibiu) despre Muzica popu-
lard romdneascd sub influenta apusului.
Autorul — bun cunoscitor §i critic
muzical — constati, cu drept cuvint,
ci este surprinzitor cit de pugin s’a
cercetat in s§tiinfa muzicei muzica
populari romineascd, pe cind cele-
lalte muzici populare din sud-est au
fost cercetate §i pretuite, cum este
cazul muzicii unguresti.

Despre doine spune: ¢ Sunt cén-
tece de gen recitativ care au caracterul
improvizagiunilor si tonul melancolic.
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Ca formi, melodia §i textul sunt egal
de libere. In aceste cintece se des-
vilue mai nemijlocit caracterul popu-
lar. Dupi originea lor doinele sunt
céntece pistoresti. Derivarea numelui
nu imi este cunoscuti »,

Dupi ce autorul face alte observatii,
discuti initiativa d-lui Constantin Brii-
loiu, — de a salva din descrientare pe
tineri compozitori printr’o indrumare
congtient citre cintecul popular, pen-
tru a crea treptat o muzici roménea-
sci evoluati. D. Brandsch nu crede
in aceasti posibilitate, deoarece mu-
zica populardi roméineascd, este ca
toate celelalte, in primul stadiu de
desvoltare, avidnd un caracter primitiv
¢exotic », iar diferitele ei motive si
variatiuni neputindu-se fixa cu pre-
ciziune. Crearea, chiar treptati, a unei
muzici culte, de tehnicd superioari,
ar fi imposibild, din pricina diferentei
de structuri si conceptie.

Vorbind despre influentele diferi-
telor melodii striine, citeazi melodii
de mare circulatie §i preludri pozitive,
ceea ce totusi n’ar prezenta puncte
sigure de orientare, sau ar primejdui
caracterul neaos al muzicei populare.
Pitrunderea unei serii intregi de mo-
tive, a ciiror existentd se poate dovedi
prin repetarea lor continui este sin-
gurid dititoare de ton.

Criticul dela Sibiu reproduce apoi
citeva probe de cintece roménesti,
aritind motivele de influentd striini,
Ia atitudine fatd de o muljime din
problemele discutate, de pild3 cu pri-
vire la influenta muzicei tiginesti
asupra muzicilor populare, — influenti
sustinuts, in privinta muzicei noastre
de Bela Bartok. D, Gottlieb Brandsch
crede ci aceasti influentid s’ar putea
stabili numai daci s’ar cunoagte exact
muzica popoarelor din Caucaz, Urali
§i Balcani.



240

Deosebit de interesante sunt apre-
cierile autorului asupra muzicii reli-
gioase §i mai ales cele despre influenta
ei asupra doinelor §i celorlalte céntece
populare. Ajunge la concluzia ci, in
caracterul ei, muzica populari romi-
neasci e primejduiti de muzica bise-
riceascl, de muzica militar3 gi de cea
cultd (scolastici). In toate trei dome-
niile ar trebui sé se creeze, treptat,
un stil nou, derivat din spiritul mu-
zicei populare —o problemi cultu-
rald care, crede autorul, poate fi solu-
gionatd numai dupid o munci de zeci
de ani sau de secole.

Alte studii importante semneazi d.
Weinelt Herbert, Planul oraselor ger-
mane medievale in Slovacia ; Ivényi B.,
Germanii din orasul Eperies in evul
mediu ; Freidel H., Comertul §i circu-
latia in Tdrile sudete in jumdtatea a
doua a primului milemu dupd Chr.;
W. Eberhard, Influente germane asupra
inceputurilor manifestdrilor culturale
bulgare in prima jumdtate a secolului
al XIX-lea.

La rubrica Mici comunicdri (Kleine

REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Mitteilungen) Dr. Fritz Valjavec di
o interesanti contributiune plind de
observatiuni utile, sub titlul Tradu-
ceri de nume ca indiciu pentru situatia
nationalitdtilor tn oragele sud-estului.
Intr’'o tezi susginuti la Budapesta
s’a cercetat intreg materialul de nume
al orasului Odenburg, afirmindu-se
cé elementul maghiar ar fi ajuns la o
preponderentd vaditd, desi orasul a
avut caracter german. Dupd ce face
unele citate §i observagiuni, autorul
comunicérii ajunge la concluzia, ci
¢ germanizarea numelor maghiare nu
da prilejul dorit, de a micgora (a co-
bori, herabdriicken) contributia ger-
mani In Ungaria de Vest. Din contri,
confirmi c# drumeti si cilitori ma-
ghiari izolati au fost absorbiti In rin-
durile poporului german §i ci acele
orase §i locuri au cel putin caracter
unitar ». Pentru a se cunoagte ade-
virul, cdnd este vorba de orase, de
stabilirea genealogiilor §i familiilor
d-sa sfiatuegte sé se examineze intreg
materialul disponibil.
Cajus Figa
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