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INCHINARE!"

Sub drapelul ros de vreme care falfie in zare,
Sub simbolul jertfei, ce din veacuri a 'nchegat
Sirul zilelor de astizi, amintire si uitare,

Azi, cohortele inaltd imnul gindului curat.

In potirul fericirii se string picuri clari de roui...
Se striang lacrimile, scurse pe obraji de ani cerniti
Si unindu-se in taind dau licoarea vietii noui

In care se fringe raza sorilor imbitraniti.

Toate, astizi, Majestate, curg in calea vietii Voastre
Ca prinos de jertfi sfanti Impletiti ’n rugi fierbinti
Azi strijeri si strijerite duc spre zirile albastre
Glasul inimilor, jertfi pe altar de biruinti.

Inchinare Majestate, pretutindeni Vi inalti

Azi, poporul, pentru care ca un soare-ati risirit.
Inchinare Tie Rege ce ai presirat speranti

Cand, pe-aceste plaiuri sfinte cu privirea-ai riticit !

Ca atunci elanul nostru, Te mireste — Ti se 'nchini l...
Portile de Fier inneacd valurile de suferintil...

Iar Rominu 'naltdi ruga cu smerenie divini
’Ntruchipind in Tine crezul celor pentru neam jertfiti |

1) Cu prilejul zilei de 8 Iunie, M. S. Regele a primit din partea
strijerei Maria Cosma, elevid in clasa a V-a la liceul ,,Domnita Ileana‘* din
Sibiu, urarea pe care o publicim aici.



11

REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Azi, armata alb-a tirii Ti-a jertfit prinos de munci
Ti-a jerfit recunostintd pentru binele obstesc!...
Din ideal cilit in soare si din pieptul lui de stanci
Azi, poporul ridicat-a templul crezului fritesc.

Inchinare, Majestate, inchinare strijereasci

Iti inalt-a noastre inimi sub drapelul sférticat !

Crezul pentru Neam si Rege-1 vom pistra ca si uneascid
Sir de veacuri cu ecoul vremii ce s’a depénat !

Sinitate |
MARIA COSMA



SUB FRUNZISUL VREMII SEZUM SI PLANSEM

Sub fosnetul vremii umbri adanci...
Incirunteste lumea, eu mi 'ntomn.
Oameni invelifi in trupuri dorm inci
Zalele zilelor le suni 'n somn.

Fluviul mortilor curge ticut
Ostatecii timpului tinjesc pe dune
Spéanzuri 'n silcii sacrele strune
Chinuitul chimval, ciine bitut.

A, in lepra pustiului de-am putea pierde
Mireasma rasei, tot ce-am ascuns.
Omida tristetii ne-a ros ce-a fost verde
9i ’n fluere, naiuri puhoi ne-a pitruns.

Potere de ginduri s’atin la rind..

Bat tobele plecirii sub zdrentele verii. .
Destinul cilare in frunte trecidnd

Cu lancea ne cearci grosimea durerii.

1*



BALADA DORULUI CU MAINI LEGATE

Slobod talhar rotind prin cetate
Trece dorul cu maiini ferecate

Are picioare de cerb si alerge

Si aprinde umbra pe unde merge.
Zambetul, furisd fiard gingasi,
Ochii, cutite pitrund sub cimasi
Ciutétura-i in sin s’anind

Cind cuib de jar, cdnd lumina.
In aurul pirului sucit belciuge

Se prinde prada si nu mai fuge
Puternica gurd cu buze duioase
Sdrutid carnea péni la oase
Galesul glas, fluer de iele

Intrd ’'n inim3 pini ’n plisele

In turnul pieptului alb sti la pandi
Nesitioasa pofti flimandi

Langa sufletul ce stie si rdvneasci
Dupi misura impariteasci. ..

Zi-noapte slobod umbli 'n cetate
Marele fur, cu méini legate.

Aleargi, ajunge, di si 'mbuce

Dar nu poate clinti un deget, s’apuce.



SORA DELA SCHIT

Ochi codati de dor
Dusi la manistiri
Tes din gene stor
Vulpesei priviri.

Cum n’am inteles
Tremurul lor strins?
Nopti as fi cules
Agrise de plans,



V ARA

Cer coplesit de toate faiantele luminii. ..

Prin tei adanci mireasma captivi doarme, grea..:
O temnitd de ramuri fac coamele gridinii

C’abia mai pot pitrunde albinele la ea

Dar a tunat. Ziri sparte. Un trisnet fird veste...
Furtuna se revarsi cit nu mai are loc...

Cresc holde largi de nouri cu mari neghini pe creste
Si spice mlidioase de fulgere se coc.



PRINTRE SEMINTIILE GANDULUI

Printre semintiile gindului, in mers
Singur iti mani tribul zilelor nomade
Aur si cupole indirit s’au sters

Dulci ricori de-avuz, umbra cu naiade. .

Sufletul sub tine si-a plesnit tofi caii
Fugirit de leii marelui desert.
Costeliv, trecutul zace lung in scaii
Dunei, sub cocoasa timpului inert.

A lisat de-a-lungul scame moi §i mite,
Ulceratul uger nu poti si-i atingi
Amforele albe azi sunt firamite

Si de dorul sdrii urmele iti lingi.

Taritor, amurgul guster de lumini
Intrd rece 'n huma zirilor departe, ..
Incheindu-ti cortul vested pe colind
Sufletul isi cere dreptul siu la moarte.

V. VOICULESCU



ZORKA

Avea picioare subtiri si un trup lucios de vioard nouid. Coama
si coada se resfirau cu bucurie, in gesturi de ape. Vine usoare ii
cuprindeau capul intr’o retea de simtire; in plasa lor se prin-
seserd ochii.

Teecuse prin foc mierea si aurul ochilor ei, prin sticli si cir-
bune. Erau ca doui cescute fine — pline ochi — cu bogitia, po-
vestea, inima si cildura orientului.

In fiecare nard, inelati negru, pulsa o inimi speriati. Cand
lipeam palma mea de osul lung al fetei, ii ghiceam gandurile si
simteam sub degete tremurand frunzisul vietii.

Fusese cumpdrati de tatil meu dela niste turci din Salonic.
Cand ne-a adus-o la tard, era un fel de Divi capricioasi (ficuse
un raid peste Balcani), mofturoasi la méncare, enervati de zgo-
mote mici, plictisiti de cunostinte noi.

Avea un fel de a-si pune copitele in iarbi, de-ai fi crezut ci in
fiecare fir era un suspin.

Intr’o zi, cdnd o didea la coardi si ea se risfita din cale afari,
a fost foarte aspru pedepsiti, atat de aspru ci i-a plesnit pielea
subtire.

A clipit din ochi, ca o fatd, si a inceput si tremure. Apoi s’a
smuls din franghie si a fugit in gridini.

Noi, dupi ea. In zadar. Trecea ca o furtuni, aruncind in urmi
bulgiri de pimént, flori si crengute.

Distrugea straturile, cum ar sparge o femeie nervoasi farfurii
smiltuite, cu o viditi plicere.

Apoi a trecut nebuneste in livadi cu riscul si se zdrobeasci
de pomi. « Dacid mai zici o vorbi, sar pe geam», cam asa ceva se
citea in linia capului ei frumos,
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Am hotirit s’o lisim si se linisteascd, siguri cd instinctul o
va readuce la grajd.

A trecut o zi si o noapte, si ea tot in livada mare isi ascundea
supdrarea.

Dimineata — cu pédinea cu unt $i cu miere inci in méni —
neribditoare, m’am strecurat printre pomi.

Léingi niste pruni —din cei mai gustati de noi —sta si ii
aprecia si dumneaiei — Zorka, cu mare pofti, lepidind sim-
burii cu indeménare.

Era toati dungi si rotocoale, zbérlitd, cu ochi visitori si vesels.

Cum in’a zirit, a dat si fugi, apoi, viizidnd ci nu mi misc,
a stat in cumpini cu ochi de pandi intr’ai mei, cit si-i intind —
foarte incet — bucata mea de piine.

Tot foarte incet a intins si ea gétul, a ridicat buza de sus, si
a dispidrut felia de pdine, ca o scrisoare intr’o cutie de catifea vie.

Pe palma mea parcd se plimbase un melc uriag, i — fird si
mi mai gindesc — mi-am sters palma de capul ei.

Cum a ajuns capul ei pe pieptul meu, si bratele mele de ure-
chile si gatul ei, nu stiu. Cred ci a fost un miracol: acel « coup
de foudre » celebru in amor, cizuse din distractie peste noi.

Mi confunda, poate, cu una din turcoaicele copiliriei ei?

Acum o tineam de talie, adici imi sprijineam bratul de spi-
narea ei, si ne leginam a prietenie, pe cirarea insoriti care ducea
spre casi.

Aveam 13 ani si il citeam pe Rousseau: am hotirit s’o las
liberd in naturi (mai bine zis in gridini).

Ii duceam ovizul in sort; apa trecea singuri pe acolo.

Tatil meu ficea haz si ne lisa in pace.

Curind s’a imprietenit si cu verii mei. De cel mari insi tot
se ferea.

Se tinea de noi ca un cdine bun.

Suia ca o maici stareti treptele cerdacului si didea frumos
din cap in fata oglinzii.

Admira, probabil, ce bine ii venea firi cipistru, cu rochia
fantezist tesilati de noi.

Minca faguri de miere si morcovi si orez, chiar din farfu-
riile noastre — cu mdestrie si secret intinse in dosul scaunelor.
Servitoarea se plingea ci e greu de servit masa sub nuc, daci
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iapa e slobodd. Dar ochii nostri fulgerau cu stiinti, si citea Ma-
rita intr'insii o seceti atit de lungi, de pahare cu vin si tigiri
pentru Dumitru al ei, ci se ’nchidea «gura vridjmasului».

Slugirimea fi zicea Zorkii: Zoita. Asta ne plicea foarte mult
si-1 ficea si ridi pe tata,

Zorka se omenea din ce in ce mai mult.

Mergea cu.noi la scildat, la riu.

Ne tdia somnul de dupid amiazi suspendat in hamac, in care-si
véra capul ca in traistd si-si stergea de hainele noastre botul cu
sirop de iarbi.

Cind nu ploua de mult, ne ascundeam in butoaiele goale din
jurul casei, si incepeam si batem in uluci un mars barbar. Venea,
ca la alarmi, Zorka, ne ciuta, ne gisea si ne indesa cu capul in
butoaie.

Céanta din noi ca din armonic, din fiecare pe riand, pani sirea
unul dintre noi afari din butoi si incepea o de-a-prinselea sil-
bateci prin toati gridina.

Vi spun acestea ca si vedeti ce inexplicabild devine neinte-
legerea noastri de mai trziu.

Dupi Sfanta Maria, a plecat tatil meu dela tari si a rimas
Tanti Matilda cea mai cu drept de porunci in casi.

Stipana adevirati era bolnavi intr’o odaie cu soare, in care
intram cu tilpi ticute si glas potolit, si vedem cu grijd ce albi
era—cu abia deosebire pentru buze —si cum se ducea alba-
strul din ochii ei si se apropia si el de alb.

Acolo, nu intra nimic din lucrurile mirunte ale vietii.

Tanti Matilda, care pretuia mai mult florile si fructele
decat caii, hotiri si salveze ce mai rimisese din gridini, si, sub
pretextul unei furtuni care ricise aerul, ne-a convins s’o atragem
pe Zorka in grajd pentru «o singuri noapte» ca s’o ferim de
« pneumonie ».

Naivi, i-am ficut jocul.

Cu alergituri si de-a-v’ati-ascunselea, chiote si rdsete, am in-
chis usa grajdului dupid Zorka. Grajdul cel de gald, in care de
mult nu mai erau cai. Nu stiam ci usa care ne despirtea acum de
Zorka nu era de lemn si fier, ci din piclele puse de veacuri intre
cuvantitoare §i necuvintitoare, luminate — pentru noi — o sin-
gurd fericitd lund de vari.



ZORKA I

A doua zi, cand am deschis usa, n’am gisit pe nimeni: un chin
suia si cobora o suflare obositi.

In dosul jghiabului cu oviz (din nenorocire nu era, ca la toate
grajdurile, lipit de perete, ci ldsa loc cdt si treaci stipanul si-si
maingée caii favoriti), in dosul jghiabului, prinsi in capcani, pusi
la butuc, era Zorka, riniti pe coaste si sale, cu ochii innebuniti
de durere, nepricepere si revolti.

Ce ingust i se piruse grajdul dupd gridina ei cu libertate!
Cat trebue si fi suferit, si se fi zbitut si disperat in robia ei, ca
si fi ajuns si sari tocmai in acel loc strimt intre toate.

Imposibil s’o scoatem de acolo.

Trebuia dirdmat grajdul.

M’am intins s’0o mangéi pe cap, s’o linistesc. M’au lovit ca
piatra dintii ei, si am scipat cu un smoc smuls si pielea plesniti
cu o cirare rosie dela crestet la ceafi.

Argatii ricneau. Verii mei tipau.

Toporul spirgea ieslea, si fiecare lovituri indirect isi risfrangea
puterea in trupul Zorkii.

Tremura cumplit, siraca, intr’un delir al celulelor care voiau
parcd si se desfaci din tesut, si se risipeasci.

$i, din géatlej iesea, subtire, un vaet nemai intalnit, un tipit
straniu de femeie, de pasire, intretiiat de sforiieli de zmeu.

Cand a cizut la pimant lemniria, cu zgomot mohorit, au in-
génat copitele ceva scurt, si a cizut i trupul, greu, vibrand, vi-
brand ca un cimpoi din care se trudea natura si-si spue durerea.

In ristimpuri mari, asvérlea capul, cu dintii lisati in alb ci-
tre noi.

Nu era de glumit. Un cal care musci e primejdios ca o fiari.

Cu sfiald aruncam gileti de api peste ea. :

Am lisat api si f4n proaspit 1angi usa deschisd spre gridini.

Ne-am intors ‘tristi in casi.

Ce avea si zici tata?

Tanti Matilda, cu un calm olimpian, repeta:

«Are si-i fie de invititurd». Mie, sau Zorkii, nici acum
nu stiu.

Tot dupi usa grajdului mi lipeam, s’o vid pe prietena mea
cum sta, striind §i insingeratd, si-mi arunca acel suras de strigoi
de cite ori cercam si mi apropiu de ea,
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Inspre seari, a sirit poarta gridinii, si-a luat lumea in cap;
a venit un argat si ne aduci vestea la masi.

Fir3 si astept voie, pe jos, apoi cilare cu felinarul in méni,
am gonit prin sate si pidure, dupi indrumiri nesigure si pot-
coave de cai morti, gindurile toate nod —rand sub rani —in
teasta capului.

S’o fi gisit, tot n’o mai puteam aduce cu acea funie dulce
a iubirii, care se rupsese intre noi.

M’am intors in ziui, neimpicati, infrigurati si tremurand
sub toate pledurile si privirile calde care mid acopereau.

Totusi s’a intors Zorka, singurd, slibiti si abitutd, chiar
in acel grajd blestemat.

I s’a pus cipistru si botnitd si legituri intre stanoage.

Poate nici nu mai musca.

Dar, ochii ei erau obloniti de neincredere si amari uitare.

Nu mai deosebea om de om.

Surasul de fiari cidea dintr’un vis din care durerea o tre-
zise cu spaimi si In care nu vroia si se mail intoarci.

Tanti Matilda i ducea, acum, coji de pepene, si zicea ci
asa Intelege si Ea si risfete cail « cdnd sunt la locul lor ».



BITI-BITI

Ni-1 adusese in buzunarul hainei de vinitoare — vanat viu —
cét si tii in pumni zvacnitura vietii cu urechi lungi si dulci la pi-
pdit ca frunzele tinere de migdali. Era ca din piméint si iarbi,
umbrit de brun si verde ars, pani si ochii — in care se riticise
citeva gunoaie de aur. Atita fugi si spaimi se ghemuise in trupul
mic si usurel, c3, lipit de obraz, simteai cum bate inima cAmpului,
asa cum asculti glasul mirii intr’un ghioc.

Intre privirea mirati si botul sensibil fulgerau mereu tiparele
mirunte ale plansului. Mirosea a chiparos si fum, ca mansonul
bunicii mele, puiul de iepure silbatec, juciria miristelor, duhul
fanului, niluca plimbirilor, mustrarea gloantelor si bucuria noa-
strd: Biti-Biti.

Purta, ca o pilirie, un « di-mi-1 mie » roati, cu maini fliméinde
in jurul lui.

Ne indulcise cu mild si invrijbise cu iubire, fiecare vrind
sa-i fie addpostul cel mai sigur, si stipin.

Era prea pui si poati ménca singur. Trebuia hrinit cu o ba-
tistdi muiatd in lapte, din care sugea, intrerupindu-se compe-
tent ca un degustitor de vinuri.

A fost culcat intr'o cutie de pilirie, pe foi de varzi, dupi
traditia paradisului conventional pentru iepuri. Toati noaptea s’a
auzit cum bitea si chema din darabana de carton. Cum ii des-
chideam capacul, sedea nemiscat, de profil, cu urechile in doui
sensuri, ca o moard mici de vint.

Crestea repede, in mirime, incredere §i dinti, mai ales dinti.
Era liber in casi acum, camarad cu Ali, ciinele de vanitoare,
cu pisica, cu toti copiii. Din partea celor mari, destuld rezervi.
Servitoarele il considerau ca o adevirati pacoste, nu numai din
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cauza lacurilor cu miros de pelin, dar mai mult pentru fanteziile
lui gastronomice. Gusta din toate, ad literam, din picioarele mo-
bilelor, tocurile ghetelor, din cirti, umbrele si chiar din coroana
reginei dela sah. Numai metalul il cruta, dintr’o superstitie ata-
vici, considerdndu-l os de pusci si glont.

Era cand aici, cind colo, pretutindeni, asezat intr’'un provi-
zorat confortabil. Ii tot mirosea a cite ceva interesant si sufla
vantul in urechile lui.

Nu se putea concepe o neliniste mai linistiti, surprindere
mai odihnitoare, resort mai viu si grimadi mai molcuti ca Biti«
Biti. Era somnul si trezia imbricate in acelasi palton si ciciuliti
de blani.

Numai eu stiam ci era si nizdrivan. In noptile cu luni plin,
pe covorul alb aruncat de luni in odaie, Biti-Biti incepea si joace.
Se lungea si se scurta, si ficea din salturi un desen complicat,
un fel de floare al cirei centru si petale tot Biti era. El §i umbra
lui, si parcd mai multi si mai multe odati, atit de iute se incitusa
si descitusa din umbra lui. Nu mai semina de loc a iepure, de-
venea o fiinti cu 6, 8, 10 picioare, cu coarne, cu frunze si cu pene.
Pirea Capricornul, scorpia, gemenii, pestii si racul din zodiac,
prinsi intr’un cerc magic, schimbind ordinea semnelor si poate
si a soartelor.

Fulgera cite un juvaer verde, clipeau si se stingeau luméniri
mici in ochii lui.

Labutele ficeau un zgomot ca de ploaie pe acoperis de sindrila,
un fel de toacid pentru mainistirile soarecilor, intr’un ritm mereu
curmat, tot mai repezit, frint, innoit, dus pini la un paroxism
ametitor.

Cosasii isi ascuteau cutitele subtiri in iarbi.
Greerii numirau tremurind pulsul de febri al noptii.
Foarte departe vibrau fantome de coarde de viori.

Dela o vreme, iesea din cercul lunii, lirgea aria de dans si
trecea din goani, ca o nilucid neagri, peste paturile noastre, mese,
scaune, in roate din ce in ce mai mari, cu o iuteald care intrecea
puterile lui, cici se auzea risuflarea pripiti; se apropia sfarsitul
firului pe mosorul energiei. Parci insira fluturi si spaime pe un
inel de fum. Era ca un dervis imbitat de rotire. O bulboani vie.
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E de mirare cum nu se lovea de pereti si nu cidea trisnit de pro-
pria lui exaltare.

Céind ajungea si calce peste paturile noastre, se trezea din
somn vara noastrd cea mici §i se speria. Atunci, il inchideam pe
Biti in dulapul meu, intre doui rafturi golite in grabi. Nici acolo
nu se linistea: bitea un fel de tam-tam cu spinarea in lemn, pani
la cantatul cocosilor.

Pentru ce si pentru cine dansa el asa? Trebue si fi fost un rit
vechi al iepurilor. O amintire care invia in el. O chemare. O
transpunere a jocurilor din cimpie sub luni.

M3 géindeam la povestea cu domnitele care, infiecare noapte,
rupeau o pereche de pantofi, si nimeni nu dezlega taina, ciici erau
incuiate in fiecare seari in etacul lor.

Nici eu nu puteam si dorm, cand era lund plind, si simteam
un neastampir straniu in toati fiinta mea. Oare §i dela mine se
cerea si joc, si mi dau de trei ori peste capsi si mi fac iepure?

Dimineata, era ca totdeauna, poate mai blidnd, mai doritor
si fie in preajma noastrd, mai ahtiat si-si roadi dintii de tot ce
era mai tare in casi.

Mai tare, vai, a fost o iconiti veche de lemne de pe misuta
de noapte a mitusii mele. Pentru aceasti crimi s’a cerut exilul
lui Biti-Biti.

S’au pus caii la trisurd, vinovatul in paneras si noi — cu su-
flete de inmormantare, sicriasul de nuiele pc genunchi, in care
se zbitea vioi condamnatul —la fel de rizvrititi ca el.

Lanurile erau secerate blond-albe ca pirul copiilor dela tari.
Nu ne induram si ne despirtim de Biti, si tot mai departe ciutam
locul cel mai frumos peste care si-l1 facem stipin.

In fine, a trebuit si ne oprim, cici apunea soarele si pe acea
vreme nici o iertare nu era pentru cei ce intirziau la masi. N’a-
veam curajul si ne uitim la el. L-am dat vizitiului, inchis in cos
ca Moise in leaginul lui de papurd. L-a dus mai departe si i-a
dat drumul. Sta pe loc, ca o nevinovatid buccelutd de umbri fru-
mos innodati.

Tin minte cum stam cu totii in picioare in trisuri, si ce lungi
erau umbrele noastre pe sosea, pe sant si pe lan. Eram un pélc
de pomi ciudati, oameni de scanduri, intr’o fantastici trisuri
cu cai pe catalige.
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Repede bici cailor si goand spre casi.
Biti-Biti: un bulgire mic, si mai mic, topit in miriste.
Masa a fost ticuti, felurile innecicioase, ochii plini de praf.
Din cerdac se vedea pe cer luna albid ca farfuria cu lapte a
lui Biti-Biti.
*

Au trecut céteva siptimani. Pdianjenii uitirii teseau cu ceati
panzele lor subtiri, abia se mai zirea cite o urechiusi brumati
de argint, ca frunzele tinere de migdali.

Intr’o seard, multi vorbi in jurul docarului vanitorilor, st
jos la picioarele lor, 1angi Ali, un soldan Trumos, cu ochi méndri
si port sprinten, in cumpini intre dorinta de a siri si a sta pe loc.

Ce mare si greu se ficuse Biti-Biti, acum la noi in brate, si
parcd se rusina si mai fie alintat ciici mereu se ferea intr’o parte.

Se intdmplase pe cdmp — ca totdeauna — Ali si «areteze ».
Vanitorii stau cu pustile la ochi, dar nimic nu sirea, nici alerga,
de sub labele infipte si botul de pandi al lui Ali. Parci sedeau
toti asa ca si fie fotografiati, sau le ficuse cineva farmece si impie-
treasci tocmai in clipa cea mai scipiritoare. Au stat asa cit i-a
tinut suflarea, apoi vénitorii au inceput a inainta incet si nedu-
meriti citre Ali, care-si freca botul de puful alb de pe pantecele
unui soldan zdravin, — dupi cum avea obiceiul si se joace cu Biti-
Biti cind era pui.

La apropierea lor, iepurele a sirit intr’o parte, Ali dupi el,
apoi s’a ghemuit in coasta cdinelui, stiind sigur ci nimic riu nu-1
poate ajunge l4dngid un prieten atit de puternic.

L-au luat in brate si asezat in docar. Nu mai aveau chef de
vénitoare. S’ar fi putut ca din greseali si tragi tocmai in aleasa
inimii lui Biti-Biti.

In casd, s’a dus singur la noi in odaie si, dupi putini gandire,
drept in coltul de langi dulap unde era odinioard farfuria lui.
Il priveam cu grije ca pe un bolnav care-si recapiti memoria.
Nu stiam ce ospét mai pe placul lui si-i oferim: cu nuci, cu mor-
covi si foi verzi de salati.

Era el, si nu era el. Nu se mai uita in ochii nostri, ci tot piezis
si departe, parci trecea privirea lui prin ziduri si-si indrepta
urechile citre glasuri cunoscute numai lui, Cutreera casa cu un
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fel de mirare si nemultumire ca §i cum n’ar fi gisit lucrurile la
locul lor.

Era stingher ca un boieras abia intors dela invitituri din strii-
niitate. Si noi, ca niste mame modeste nebigate in seami.

Il inchideam noaptea in odaie si ziua il lisam liber. Striciciuni
nu ficea, nu era destul de vesel pentru asta. Apoi, a trebuit si
noaptea si-l lisim in gridind, cici se lovea de usid si-1 apuca un
fel de spaimi de-ai fi crezut cd era intre pusti, nu ziduri, $i ni
se ficea mild de el.

Cu Ali era tovards. Umblau impreuni, conspirau ticut si se
tupilau intre agrisi cind era arsita mare. Ali avea influentd buni
asupra lui, si era, cred, singura ancorid care-1 tinea lidngid noi.

Intr’o zi, nu s’a mai intors acasd. A lipsit si Ali pand seara,
cand a venit si se culce, slab si obosit, la picioarele noastre si n’a
vrut sd minince,

Era de asteptat. Nici nu eram prea tristi. Acceptam aceasta,
ca ceva hotirit de mult, legat de jocurile de pe campie subt luni.

Cici era lund plind si albd ca un obraz speriat.

*

A mai trecut un timp lung cum e numai in copilirie, §i ne-a
adus in tolbd — strans cobzd — un iepure roscat, manios si véinjos,
ciruia i-am dat drumul intr’o cimiruti de lingd grajd, in care
ne-am inchis cu el.

Iar «aretase» Ali, si iar nu fugise nimic, ci sta la distantd
iepurele, atat de hipnotizat de cane ci l-au prins intr’un surtuc
si varit in tolb3d, unde s’a zbitut voiniceste tot drumul.

De data asta nici urmid de prietenie, nici de recunoastere.
Numele lui nu-i ciulea urechile. Sta ghem in coltul cel mai de-
pirtat si calcula infrigurat momentul bun si sard printre picioa-
rele noastre si s’o zbugheascd pe usi. L-am adus si pe bitranul
Ali, si stam cu totii in jurul lui, ca un tribunal de onoare, si ju-
decim dacid era un uzurpator sau Biti-Biti al nostru, silbiticit
si rdticit.

Unii dintre noi pretindeau ci recunosc anume pete in blana
Iui. Ii vorbeau ca unui scump nebun. Si punem ména pe el nici
vorbd, sirea ca fript si se uita ca un hot prins de gardisti.

Drama se petrecea mai ales intre Ali si iepure. Stau fati in
fati — podeaua goald intre ei — ochii tintd unul la altul. Iepu-

2
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rele era destul de inexpresiv, cu ochii ficsi, dementi. Dar pe fata
lui Ali era o ciutare anevoioasd, indoiald, incipitanare, lupti si
o stranie durere.

Iepurele didea nervos din nas. Cilinele adulmeca si el din
niri si scotea un fel de suspini adinci, rupte din coastele lui.

Pirea o cercetare fird sfirsit, ceva greu de indurat, un clei
psihologic din care nu puteau scipa.

Am hotirit si aminim pe a doua zi dezbaterile. Vizitiul se
jurd ci nu e Biti. Servitoarele, la fel, dar nici nu doreau de loc
si fie. Am lisat ordin si fie tratat bine prizonierul; cu varzi
proaspiti, etc.

A doua zi, ni s’a spus ci a fugit cind au deschis usa si-i duci
mancare.

O fi fost sau n’o fi fost asa?

Fusese sau nu fusese Biti-Biti?

Era ceva definitiv in plecare, tot restul rimine cu semn de
intrebare.

Ziua a trecut incet, totusi seara am stat tdrziu de vorbi pe
cerdac. Nu ne puteam despirti unii de altii. Parci ficusem o
fapti rea.

Fusese ospit la vizitiu. Se auzea cum cinta lenes din fluer
ca in zile de sirbitoare.

Punea spini in veghea noastri.

A iesit luna, méincati aproape toati de véircolaci, afumati
si rosie, ca o toporigci insingerati infipti in capul dealului.

Mai bine si nu fi fost Biti-Biti.



NITA-BERBECUL

A fost adus plocon, ca un panerag cu mure incilzit de soare,
Era mirare, nehotiirire si intristatd iubire in ochii turburi si ge-
nunchii plipanzi, ca si cum unul dintre noi i-ar fi fagiduit ceva
si el nu stia cui si ceari rispunsul.

Beé-hé, bé-he, copitele doui-doui schimbau in iarbi, firi pu-
tere, zarurile negre. Vorbea primivara cu jale dulce prin botul
mic tesut strins in mohair lucios. Véntul fi tinea capul in palmi.
Urechile ascundeau cite un inceput de scoici albastri. Ce slab
si nou era, negru de tot, cu o singuri pati pe umir, ca floarea
de salcim.

Cususe viata in blinita creatd, lemn subtire de odogaci, lapte
si o mini de tirind cu mirodenii pentru suflet.

Incipea frumos in brate, pe patru tulpine, sarcina cilduti,
culcati in latul pieptului, ca intr’un fragment de icoani.

Cine ar fi mincat din mielutul lui Dumnezeu? — Si fie al
vostru, dar si nu-l aduceti in casd, — fusese verdictul.

Nu-i asa usor si te intelegi cu un miel. Pune atitea intrebiril
Se uitd drept in inimi. Pare striin de toate §i mai ales de bucurie.
In ritm soviit, aparent distrat, dar cu un fel de incipitinare
in miscarea gétului, bé-h¢, beé-he, se tinea de noi, ca o remus-
care vie.

Blinitd-Nitd a sférsit prin a-§i gisi prietenul visat in persoana
lui Niculai bucitarul. Cum il fermecase fata galbend de chinez,
mustitile pe oald si ochi licrimosi ai lui Niculai? Poate presti-
giul omului care frigea mieii mai putin norocosi. Sau fluerul din
care-5i cinta sirbe rigusite, cind n’avea ce face.

Nitd se aseza pe prag, cu bratele subtiri in minusi negre in-
crucisate elegant, ca o domnigoari intr’o loji. Il admira ceasuri

b Ad
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intregi, printre ochii jumitate inchisi. Il urmirea pretutindeni,
ca o idee fixd. Nu mai behidia de loc. Isi vituise oasele. Umbla
siltat.

Mirosea a pitrunjel, ceapid si fum de frigare. Era pacificat
cu totul, numai bun de fotografiat langi o strachind cu oui rosii
sub care e scris «sdrbitori vesele de Pasti».

L-am uitat.

o

Peste cativa ani, se rispindise moda si bea copiii lapte crud,
abia muls. Capra §i oaia aveau precidere pe lista izvoarelor de
sinitate. De aceea suiam si noi cu lehamete dealul stinei. Dupi
o zi de arsitd, gandul laptelui de oaie ne didea stomacul in scrén-
ciob. Coliba si tarcul ni se infitisau in chip de ceaun ruginit
risturnat langd o hord de linguri de lemn. In forfoteala sténei
se petreceau lucrurile ca intr’un somn zbuciumat. Urzeald stranie
de cantec zbarniit. Chemiri scurte. Energie innibusitd in pasla.
Oile 1naintau tunse, slute, si se zbiteau ticut la strungi, in cap-
cana care le prida de laptele mieilor. Inspumau cildirusa de lemn,
cu lapte repezit pe fire albe de spaimi, si se zvérleau in tarc, in-
desindu-se intre ele, cu spindrile lor neregulate si aspre la privit,
ca drobii de sare.

Elixirul de sinitate avea 1z de cojoc si gust silciu; lesina pu-
terea de viatd cu fiecare inghititurd. Ochii ciutau sprijin pe zare.
In marginea cerului, piduricea incerca si infloreasci cu aur chi-
mirul ei intunecat.

Din coasti, se ivi o ardtare: un car mic incircat cu intuneric,
siltdnd singur prin iarb3, indemnat de clopot.

— Vine Boierul, Niti dela curte, — limuri baciul.

Cu o batistd albi pe grumaz, Nitd nu mai semina deloc cu
Nitd. Adevirat sef de trib, se legina trufas, gitit in blana neagri,
ciucuri si tartamuri, clopotul arimiu inchipund un juvaer pe
pieptul lui puternic. Coarnele, firi luciu, isi risuceau fumul
gros impietrit la tample, si diddeau ochilor bulbucati, untdelemnii,
priviri piezise. Urechile subtiri scoteau limbi de catifea. Cu fruntea
boltitd impingea lumina rimasi pe deal. Cilca misurat si gatul
lui indiritnic cerea o scurtd socoteali. Parci ne intreba de Ni-
culai bucitarul, dat afari din cauza prea deselor betii.
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Ne-am ferit la o parte cu oarecare respect si iarisi acel sen-
timent de vinovitic pe care stiuse de mic s3-l trezeascd in noi.

— Nu vi temeti, ci-i bland §i invitat cu joaca, — sare Va-
silici, nepotul baciului.

— Di-te incoa, Nitd, faraoane, — si hop, Vasilici in spinarea
blinoasi.

— Hai si noi...

— Bine, da si hiu si eu cind vi-ti da gios, si nu imbulzasci
din cap. ,

Cu genunchii §i mainile inclestate in ldna bogati, aproape
de pimant, dar purtati pe sulurile vizduhului, mi simteam pu-
ricele din poveste, care cu nouizeci §i noui de ocale de fier tot
sare pand la cer. Impresie de elasticitate firi seamin. Zbucni-
toare fantezie de salturi, care nu se poate compara decit cu mis-
carea apei cind fierbe in clocote mari. Din deal in vale si din vale
in deal, ne invirtejeam in zulufi, rduri si copci.

Imi pierdusem suflarea, lumea se da tumba in jurul meu
si ciutam un loc de unde si-mi dau drumul si cad mai pe moale
din spinarea diavoleascd a lui Niti. Noroc ci ne-a putut ajunge
Vasilicd, si-1 tie de coarne, si mid dau jos cu bine.

Acum, ne duceam cu neribdare la stini si 'n fiecare asfintit
ne jucam de-a piticii nizdrivani, ciliri pe duhul negru al stinei.
Numai el stia si dea piméntul roati, si schimbe soarele din loc,
si faci din pomi gloati vijelioas3.

Ceafa inaripati de coarne pecetluia cu negru tot ce vedeam,
ca sigilii pe margini de foi luate de véint.

Ne intorceam acasi cu foc in obraji si oghi, dovedind tuturor
minunile laptelui de oaie.

Ne urmirea mirosul aspru si innecicios al stanei. Se prindeau
cipuse de brate si picioare si trebuiau smulse cu singe. Eram
pe drept certati pentru apuciturile noastre silbatice, dar nu se
stia acasi nimic despre jocul nostru nebunesc.

Noi gisisem inci un berbec invitat la cildrie, pe dolofanul
Ciriibus, cam bitran, bilai, spilicit, chior i lenes, dar tot ne bu-
curam si putem alerga cite doi o dati.

Intr’o zi, nu stiu ce li s’a nirdrit lui Nitd si Ciribus, si-si
misoare puterile cu noi in spinare. Intii am ris, ne deprinsesem
cu jocurile violente, apoi, s’a intors cojocul.
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Se ciutau prelung, se propteau cap in cap si se clinteau zmuncit
unul pe altul din loc,

Dela o vreme s’au sprintenit, infuriati de-a-binelea, si au in-
ceput a-si ciocni fruntile cu toati puterea. Se repezeau unul in-
tr'altul parci vroind si-si spargd testele. $i noi, vai, fird voie,
ficeam acelasi lucru. De geaba ne feream, ne loveam ca chiorii,
in obraz, umeri, timple, cu lacrimi, sdnge din nas, buze plesnite.
Nu mai aveam putere nici si strigim. P4ni si vie Vasilicd si
Baciul, eram de nerecunoscut,

A trebuit si mirturisim totul si aici s’a incheiat cura de lapte
si prietenia cu Niti.

De atunci, s’au amestecat in visurile noastre rele, priviliri
de scranciob, bolovani negri si un indiritnic behidit de miel,

. STEFANA VELISAR
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INVOCATIE CATRE VENUS
(LUCRETIU)

A Eneazilor mami, la oameni si zei desfitare,

Venere buni, sub lunecitoarele cerului zodii,

marea de ndvi purtitoare si tarini minoase de grane

tu le rodesti, fiindcd prin tine fiintele toate

se zimislesc i 'n lume venind se risfatd la soare.

Vantul, zeitd, si-ai cerului nori se ’mpristie 'n zare

cind te aridti; tie, mester piméntul in cale ti-asterne

flori cu parfumul suav, tie-{i rdd ale mirii intinderi

si impicat striluceste scildat in lumind tot cerul.

Cind primiévara din nou desvilue-a zilelor fati

si dezrobitd adie-a zefirului rodnici boare,

pasiri de sus te vestesc cu ’ntdiul lor céntec, zeitd,

si de puterea-ti in inimi stripunse dau semnul sosirii.

Fiarele 'n codri si turmele zburdd pe pajisti bogate,

trec prin suvoaiele repezi in not si, cuprinse de vraji,

dornice vin dupi tine oriunde de vrerea ta-s duse.

Apoi de-asemeni in miri si prin munti, in nivalnice rauri,

pe inverzite cdmpii §i’n locasuri frunzoase de pasiri,

dulcea iubire in suflet sidind vietitilor toate,

an dupi an le indemni si-si priseasci cu dragoste neamul.
Astfel, fiindcd tu singurd cdrmui natura intreagi

si fird tine nimic in cuprinsul zeesc al luminii

nu ia fiintd, si vesel sau gingas nimic nu se face,

tie mi rog si ’nsotesti priincioasi scrierea-acestor

versuri, in care incerc si arit a naturii ’ntocmire,
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pentru prietenul Memiu, pe care tu insiti, zeits,
impodobindu-l, ai vrut si fie fruntas intru toate.

Mai mult, de-aceea, di farmec etern cuvintelor mele.
Fi'’n acest timp ca rizboiul ce pierderi cumplite cisuni
sd-si potoleascd urgia pe miri si uscat, pretutindeni,

cici tu doar singurd poti si imbii cu temeinici pace

pe muritori, citi vreme stipanul rizboaielor crunte
Mavors, puternicul ostilor zeu, la sinu-ti adesea

cade si el biruit de-a dragostei vesnici rani.

Capul lasdndu-si pe ceafa-i rotundi, spre tine priveste,
lacom te soarbe, zeitd, cu ochii miriti de iubire

si aninatd-i rimane privirea de buzele tale.

Cum sta culcat, tu cu sfintul tiu trup impresoari-l, divino,
pleaci-te asupra-i, desmiardi-1 si, vorbe plicute soptindu-i,
cere-i si dea, preamdrito, Romanilor pace deplini.

Cici daci patria trece prin vremi de ristriste, eu nu am
tthnd la lucru si nici strilucitul urmas al lui Memiu

nu va putea si nu dea ajutor pentru-a obstii salvare.



PHIDYLEI
(HORATIU, ODE HI, 23)

Spre cer deschise méinile de-ti ridici

sub luna noui, Phidyle de pe plai,
de 'mpaci cu griu nou, cu timdie
si cu-o purcea mancicioasi Larii,

de otrivitul Africus vei feri
minoasa-ti vie, holdele de ticiuni
pustiitori, si drigilasii
miei de asprimile vremii, toamna.

Cici jertfa inchinatid ce sub stejari

si tufe paste sus, pe Algidul nins
sau creste in féneti albane
barda pontifilor va 'nrosi-o

cu-al ei grumaz. Dar tu nici un zor nu ai
sd ’njunghi mioare multe cand vrei si rogi
pe micii zei, ci din mirt fraged
si rosmarin le ‘mpletesti cununi.

Curati mina de s’a atins de-altar,

un scump prinos Penatilor nu mai mult
ménia le-a ’mblanzit, ca griul
sfant si un fir sclipitor de sare.



DISTIHURI
— ATRIBUITE LUI CATO —

Daci un zeu este duh, asa cum ne ’nvati poetii,
lui mai intdi si te ’nchini cu suflet curat se cuvine.

Cu vorbiretii tu nu ciuta si te lupti cu cuvintul:
vorba e tuturor dati, putini insi sunt inteleptii.

Cand te auzi ldudat, nu uita si te judeci tu insuti;
nu te increde in altii mai mult decdt poti crede ’n tine.

Nu-ti fie frici de ziua ce este la capitul vietii:
cine de moarte se teme isi pierde si timpul triirii.

Fi cheltuieli doar atunci cind pe-acestea le vrea 'mprejurarea,
cici n’ai nimica de dat ce nici clipa, nici lucrul nu-ti cere.

Celui ce nu-i deopotrivd cu tine cedeazi-i la vreme:
pe 'nvingitor cel invins noi ades am vizut ci-l ripune.

Daci te vezi osindit pe nedrept, fii cu inimi tare:
nimeni mult timp nu se bucurd de-o biruinti nedreapti.

Fi pe nebunul cind vezi ci ocazia insisi o cere;
prost daci’n glumi te faci, adesea o laudi este.

Daci gresesti fiind beat, iertitor tu si nu fii cu tine:
vinul, fireste, € fird de vini, dar nu biutorul.

Daci un lucru gisesti ci-ti convine, si n’ai aménare:
fruntea piroasi-a ocaziei cheali pe urmi rimane.
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Daci duci trai intelept, nu-ti pese de-a riilor vorbi:
nu suntem noi vinovati de ce fiecare griieste.

Nu te increde 'n nevastd cind vezi ci de sclavi ti se plange,
cici totdeauna femeia uriste ce sotului place.

Cu o femeie si nu te insori din cauza zestrei,
nici nu gandi s’o mai tii dac# 'ncepe si-ti fie povari.

‘Ceea ce-{i pare 'ndoielnic, vezi, cauti grabnic ce este:
nesocotit la ‘nceput, un lucru ades diuneazi.

Cand inainte de toate pui teama de fiarele proaste,
afld ci teamd de om mai curdnd trebueste si-ti fie.

Mult ingrijat tu si nu fii de timpul ce-astepti dela soarti:
nu esti de moarte *ngrozit cidnd dispret stii si ai pentru viati,

Cénd pentru tine norocul, la cumpini grea, nu-i prielnic,
vezi daci-al altuia nu e, in clipele-i grele, mai riu chiar.

Frici de moarte si n’ai cici e lucru prostesc ca tot timpul,
cit te vei teme de ea, si pierzi bucuriile vietii.

Cati si vezi dinainte prin ce intdmplare vei trece,
cici orice lucru, la care te-astepti, mai putin riu iti face.

Cét timp tu nu bagi de seami si trebile-ti faci firi minte,
nu ai dreptate si spui ci e orb, cind el nu e, Norocul.

Grabnicd moarte cind ia pe cei ridi, nu gindi si te bucuri:
cei fericiti, ciiror viata e fir3 prihand, mor si ei.



EPITAF LATIN
— DUPA F. PLESSIS —

Drumete si tu care mid mostenesti, priviti:

griiesc si-s mort! $i incd un lucru minunat:

pe marmora aceasta am si vi spun... curat.

Deci rude,-amici si oaspeti, clienti §i paraziti,
(aceiasi toti, prin foame si sete infrititi),

langustd cu sparanghel mincati la mine, peste

de pret si parsi cu chimen si cu piper gititi,
udindu-i cu vin vechi de Falern care rizbeste

si ‘'mpinge ‘'mbucitura greoaie de mistret.

— Cérnatii prosti din cdrciumi i mai uitati, fireste,
si mazirea prijiti [ — Jar eu, drigut, glumet,
rideam cu fiecare de spiritu-i... stupid.

Sunt mort acum. De-aceea, hai, scrie, lapicid.

E sfatul meu din urmi: si-l stiti toti pe de rost.
Petreceti bine ’n viatd cum mi-a plicut si mie

si 'n suflet s’aveti scirbi de omul las si prost,
dezgustitoare matcid de vitii si de rele,

hot, mincinos si lacom, trist chiar la veselie

si care doar cenusd 'ntr’o groapi va lisa.

Am spus tot. Cu urarea... de-a nu ne mai vedea!

CONST. I. NICULESCU
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...« Castelul » era complet lipsit de originalitate si parci nici
a castel n’ar fi semdnat: o casi modest si economic conceputi,
cu acoperis prea tuguiat —in formi de «chalet» — cu ferestre
inegale si putin strimbe, vizute de un tamplar sasiu, cu usi
micinate pe margini. « Domnul presedinte » isi asezid mana dreapti
streasind la ochi si misurd, ca un om competinte in materie, inil-
timea zidiriei. Un vénticel se strecurd tocmai atunci printre pomi
si, dand o palmi usoari in borul piliriei domnului presedinte,
i-o risturni peste cap. Supidrat de pozna amicali a véntului,
bitranul se apleci repede, culese feutrul din buruienile aleii si
il sterse cu maneca, imbufnat, pentrucid intdmplarea ii scizuse
din demnitate.

Primii pasi pe treptele de ciment avuri ca efect firimarea
muchiilor intr’un milai cenusiu. Deschizand usa, cei trei se oprird
un timp in prag, cu un fel de teami respectuoasi. Datoriti, fie
intunericului scizut, fie sugestiei, lucrurile bitrane dinsala ce lise
intindea in fatd pérurd a innota intr’o ceatd adanci §i a se trezi
cu misciri lente si bolnave, ca dintr’o anestezie; apoi isi deslusird
repede contururile. :

Pe toti, si mai cuseami pe domnul presedinte, i-a incintat sala
aceasta, pardositi cu scédnduri ce siltau recalcitrant sub cilcitura
piciorului si pe care bitranul actor a si vizut-o ca sald de festivititi,
ochind chiar un loc pentru amenajat o estradi — pentruci, ori-
cum, un cimin al actorilor nu putea fi conceput firi sali de
spectacole. Presedintele insd s’a rupt din inceputul de reverie
in care se formau, fird precizie inci, planuri bogate si luminoase
(incercdnd a inchipui programul primului spectacol, in timp ce
in ochii lui se si brizdase cicatricea de lumini a rampei, ce i se
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imprimase pe retini, ca un semn al atator seri de succes din cariera
sa bitrdni — domnul presedinte isi descoperi aptitudini de re-
gisor, bune de folosit mai trziu, cind gura stirbi n’ar mai fi
putut articula frazele, iar umerii ingreuiati n’ar mai fi putut tine
in echilibru rispunderea unui rol) §i a pornit iar in cercetarea
de expert a casei: iati scara de lemn, cu balustradi sovielnici si
trepte reumatice, culoarul etajului, intunecat de un val de frunzis
ce se priponise tocmai in ferestre, odiile, nu prea multe la numiir,
afumate si piienjenite, mobila rizletitd si lisati intr’o rini. Toate
necesitau reparatii si cheltuieli peste cheltuieli. Ficind un sumar
si aproximativ calcul, presedintele privi imprejurimile, pe o fe-
reastrd prifuiti (pe care, apoi, neputind rezista unui impuls
infantil, si-a desenat cu unghia degetului mic, autograful): o
curte incipitoare, cu arbori ale ciror trunchiuri pireau a fi fost
puse la torturi §i pomisori sirmani, cu un belsug de vegetatie
parazitard de spini, izmd si alte buruieni pe care nu le putea
identifica un om dela oras. « Totul trebue reficut — din temelie,
dela inceput », se surprinse bitrinul actor, repetind un vers din
nenumiratele piese ale unui autor veteran, care se obstina de ani
si ani si scrie drame versificate — iar directorii succesivi se cre-
deau obligati si i le joace, numai pentruci autorul isi ficuse un
renume inci din perioada eroicd a teatrului si avea un anumit
public care-l aprecia (acel soi de public «nebun dupi poezie»
desi nu si-a ostenit mintea vre-odati cu o carte intreagi de versuri).
Iar criticile, vehemente dela inceput, deveniseri cu incetul de un
indiferent si superior dispret: « Aseard s’a reprezentat la National
noua lucrare dramatici a domnului X. Nici mai buni, nici mai
rea deciat celelalte. Dar nici mai putin plicticoasi. Domnul X. a
rimas la un perfect nivel de api stititoare. » Insi dramaturgul era
bolnav de fraze rimate — si mana daci i se odihnea o clipi, i s’ar
fi pirut ci mucezeste de vie, asa ci, inclestati pe condei, era
continuu agitati de un febril curent electric; iar in ultimul timp,
X. céstigase o noud confirmare: fragmente din piesele lui se gi-
seau acum reproduse in cirtile de clasa a patra primari. (¢ Da
domnule — imi spunea, de curind, un avocat la un dejun unde
eram amindoi invitafi, §i unde domnul avocat, spin, masiv si cu
judecata cleioasd, isi completa digestia cu o tigare, un liqueur si
o «discutie literard » — versurile lui X. au mu-zi-ca-li-ta-te »,
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— « Muzicalitate, dar nu calitate », insisti altcineva — pentruci eu,
in fata acestei riposte, rostiti atdt de convingitor, m’am simtit
dezarmat — cu un inocent joc de cuvinte. Avocatul isi con-
gestiond obrajii bine hriniti, dar se inneci in rispuns, chipurile
din pricina tigdrii prea tari. « Mi rog, ce intelegi dumneata prin
poezie? », se inviersuni celilalt. « Vreau si spun, ce calititi ceri
unui vers?» Avocatul, a cirui culturi beletristici se oprise la
anii liceului, isi aduni cu o indelungi sfortare memoria impri-
stiatd si rispunse rdspicat si infailibil: « Muzicalitate — o pauzi
—ritm» —alti pauzi, apoi intepeni cu ochii pierduti pe
fantana arteziani a fumului albastru. Discutia a fost inchisi.)
Chiar actorii —si e lucru de mirare acesta — erau in stare si
suriddi la lectura unei noi piese a lui X. Luau aere plictisite si
dezgustate, iar in gind isi tdiau liniile unui nou «bronz», pen-
truci aveau suficiente posibilititi de a dezvolta mimica si a-si
valorifica timbrul glasului, iar versurile lui X. erau cit se poate
de usor de parafrazat sau imitat. De altfel, piesele in versuri erau
si mai usor de memorizat ca i de interpretat, in virtutea rutinei
(cu totul superficiald) cipitate in Conservator.

Domnul presedinte surdse cald amintirilor, In depirtare se
vedeau citeva schite de munti piperniciti §i timizi.

«Expertiza» isi continuid lucrul in gridini. In spatele casei
erau citeva tufisuri de liliac tirziu ce desfisura un parfum stins
ca acela ce se degaje dintr’'o demodati cutie cu minusi femeiesti
— si doud, trei binci roase si decolorate de ploi. Aproape de gardul
din sirmi ghimpati, gisird cu surprizi si satisfactie un mic pa-
riias invadat de frunze de lipan — locuint{d umbriti pentru bro-
scutele de catifea verde. Domnul presedinte, care nu intelegea
rostul si nu intuise calitatea « frumosului » decit in compozitiile
sale (si era un bun actor) — iar natura nu-i apiruse decit difor-
mati si exageratid prin pédnza decorurilor, simti o usoari melan-
colie, cu urme lacrimogene, in fata acestui umeras gingav de api,
strans intre doud ghebe de pimint si atdt de multumit cu sine,
incat se pidrea ci orice adaos i-ar fi stricat din farmec. O broscuti
a topiit ca o dansatoare obezi cu picioare subtiri, pe un crestet
de piatrd, apoi l-a privit atenti cu ochi de briliantini neagri.
Bitranul isi simti atunci o afectiune de bunic si incerci un gest
de méngiiere pentru fiinta mici si obositi, ce géfiia acolo, la
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picioarele lui. Dar nu-i trebui mult ca si-si intrerupi gestul si
sd-si regiseascd demnitatea cerutd unui detindtor de post onorific:
doar nu era singur. (Pe domnul presedinte l-am intalnit odati in
silile Salonului Oficial: un b#trinel rubicond si putintel ramolit,
ducind de mani un biietas pasiv, dar cu ochiisurprinsi de cir-
nurile pictate, care-i contraziceau toate firimiturile lui de idei,
primite, asupra asezimintelor pudice ale moralei. Bitranul s’a
asezat pe o bancd in mijlocul uneia din sili si a prins si explice
«cu pricepere » biietasului: « Vezi, acolo e o femeie cu un mir
in mind, iar alidturi (un tablou de o rarid energie si sobrietate
in colori, ale cirui figuri aveau o expresie fascinanti — dar
pe care actorul nu-1 putea intelege altfel, decat cum il vedea)
trei oameni » Bine, bine, copilul vedea ci intr’unul sta o femeie
turceste, pe iarbid — dar de ce era goald si rozd? —iar alituri,
stia in deajuns si numere pani la trei birbati, dar de ce acestia
ist tineau géturile strAmbe si de ce trisiturile fetelor lor erau tari
ca de metal, iar gurile atit de amare? Totusi, intimidat, se pre-
ficea convins de explicatiile bitranului.

Vizitarea « castelului» (desemnarea lui s’a ficut apoi, prin
numele, mai decent, de ¢vild») a luat sfirsit. Dup# o siptimani,
origelul linistit, cu case in majoritate mirunte, neprimitoare si
acoperite cu sindrild uzati — doar ici si colo, excentric, mai ri-
sdrea céte o vild construiti de vreun bucurestean mizantrop — s’a
trezit forfecat si impuns de sgomotele harnice ale lucritorilor
chemati pentru reparatiile viitorului « Cimin de odinni al actorilor
— fundatia Stella Neagoe ».

Inaugurarea s’a ficut in cerc restrns (se cereau noi economii):
a luat parte si prefectul judetului, ca si doamna Neagoe.
O mici sfestanie: pe o masd acoperitd cu un servetel alb, curat,
erao compotierd (din serviciul nou, cumpirat pentru cimin)
cu ap3, lumaniri aprinse intr’un pahar si legitura de busuioc
sfintit. Preotul, cu o cruce de argint in ména stingi, a stropit
capetele pios plecate ale celor de fatd, apoi peretii si mobila.
Ca de obicei, a vorbit decana actorilor, desfisurdnd aceleasi
gesturi elegante (isi deschidea bratele ca pentru o imbritisare
largd sau pentru o binecuvantare), acompaniate de legini-
rile vulpii argintii, pe umeri — cu aceeasi voce persua-
sivi si caldd, desi cei de fatdi nu asteptau altceva decédt si
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creadd in adevdrul celor rostite de ea —si totul si se termine
mai repede:

— Sufletul pribeag si frimantat de idealuri al Stellei Neagoe
isi va purta nemurirea printre aceste ziduri ce pistreazi inci in
porii lor parfumul vietii sale atit de scurte, iar gindurile si
sentimentele actorilor se vor inilta ca timiia unei binecuvantiri
citre el » — a incheiat, cu ochii inrourati, actrita. Doamna Neagoe
a mai plans nitel, apoi, tindnd in méana stingi un sandwich cu
icre negre (era foarte lacomi), cu dreapta a ciocnit un pahar de
sampanie cu prefectul.

Gurile tuturor parci erau unse cu untdelemn si miere — nu
fira o apisati condescendenti in vorbd — cédnd isi diruirid reciproc
mici complimente lingusitoare. Apoi a urmat vizitarea ciminului.
Bunul gust si spiritul de economie al decanei, pretioasi colabora-
toare, se evidentiau: pretutindeni perdele albe, paturi de fier
vopsite tot alb, cretoane inflorate in colori vii, dar alese cu dis-
cernimint pentru o armonie invioritoare, covoare ieftine dar de
efect. Doamna Neagoe simti pasul unei remusciri incercindu-i
inima (aici, intre mobilele vechi, acum preficute, copilirise Stella,
cu toate capriciile ei amuzante si induiosdtoare) — totusi nu intdrzie
sd se entuziasmeze in fata «spiritului constructivy, cum spunea
prefectul, al decanei; iar cdnd trecu din nou treptele dela intrare
si reciti numele familiei scris cu litere de o schioapi pe zid, sub
acoperis, orgoliul 1i inundi i acoperi fericit orice alt sentiment.
Doamna Neagoe gisea astfel, concret, un sprijin de bazi purtirii
ei afectate, de boieroaicd (numele de acum avea la origini pe cel
de « Neagu », purtat de socrul ei), recentele ei maniere ddnd mereu
«du fil a retordre» (de cdtva timp lua lectii de conversatie fran-
cezd, in casid), vechilor ei prietene.

Domnul prefect o ajuti si se urce in masind, rezeméindu-i
galant cotul, si doamna Neagoe se gisi obligati si se facd usuricid,
usuricd, pentru a nu-i fi prea incomodi acestuia, §i, nu stiu
cum, isi aminti tocmai atunci de porecla, ce circula pe socoteala ei,
de « Coana Chirita». Aceasta ii rici entusiazmul, iar tot drumul
panid la Bucuresti isi comprimd cu o prudenti grozavi gesturile
si vorbele. Si cele doud magini, a d-lui prefect si a ei, personali,
pornird, urmiriti din use de madam’ Ana, ingrijitoarea vilei,
gisitd printre femeile nevoiase ale oriselului.
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— Cum te numesti, lele? — o intrebase domnul presedinte,
incantat ci stie cum se vorbeste «la tard » si cid poate si puni in
practici cele stiute.

— Apii, domnule, pi mine toati lumea mi cunoaste di
madam’ Ana, rispunse acru femeia, privindu-i cu insistentd
inciltimintea cam veche.

Pentru madam’ Ana incepu acum o existenti noud, plind de
neprevizut si de o covirsitoare rispundere, care-i cerea si o in-
fatisare noud: dela sortul alb §i pantofii negri, cumpirati din avansul
primei lefi — prefacerea s’a intins ca o necesitate la figura, mimica
(mai aspri sau mai servili, dupi imprejuriri), apoi la sufletul femeii,
incet, incet, ca o epidemie mortald a vechilor conceptii, pentru
reconstructia altora noi — asa cum, primivara, verdeata apare
ca o molimi a plantelor. Femeia cu viata austeri a ezitat, banui-
toare si increduli, la inceput, ca in fata unei propuneri cu reticente
rusinoase, cidnd a fost intrebati daci vrea si se angajeze la un
cimin de actori. Daci actorii birbati nu-i spuneau ei nimic deosebit,
in schimb actritele erau privite sub unghiul vizual mohorit al pre-
judecitii de extremd provincie: « Sunt d’alea. .. de strici birbatii
si casele cinstite ». Hotérirea ei, deci, a fost eroici (de altfel era si
situld de viata mizeri de pani acum).

Se asezd apoi pe un fotoliu, cu mdinile bilibinite pe dupi
speteze, in demnitatea ei « madam’ Ana», conducitoarea destinului
citorva cimirute cu plutoanele lor de mobile. Femeia are o guri
mare cu buze subtiri, ca o farfurie priviti pe muchie, un nas adus
in jos aprobativ, ca o peniti «claps» si ochi de ceari cu totul
inexpresivi. Inainte era perfect morocinoasi, acum o veselie
putin strepeziti ii serpueste prin cele cdteva riduri ale figurii.
E firi virsti, ca toate femeile muncitoare.

Dupéd ce a luat contact cu toti furnisorii (« Vezi, talharule,
si dea dracu si umfli la socoteali — l-a prevenit pe biiatul dela
bicinie — ci-ti taie picioarele « domnu’ presedinte » §i nu te mai
vezi pe la « noi »). Madam’ Ana nu stie prea multi carte, iar cifrele
ii sunt tot atit de familiare ca literile alfabetului cirilic, asa ci
priveste cu suspiciune cea mai clard si mai simpli socoteald, pe
care totusi se stridueste s’o descifreze ca si-si dea o contenenti
fati de negustori. Dar « domnu’ presedinte » veghiazi ca un zeu
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nemuritor la toate méruntisurile necurate ale vietii §i e gata si
intervie din umbri, ca o pavizi sau ca o amenintare.

Au mai fost angajate si dou3 bucitirese ce urmau si soseasci
din Bucuresti, §i pe care madam’ Ana le-a primit cu destuld
ricealid. Una din ele avea si un copil, sfios, de o nervozitate blandi
ce izbucnea foarte rar, tocmai cind te agteptai mai putin, in ne-
bune chefuri de joaci, repede potolite de ochii munciti si inriiti
ai mamei. Iar ingrijitoarea avea totdeauna priviri colfuroase si
atitudini gripate, fati de micul Costel, care trebui si-si poarte
singuriitatea mici si plictisiti, mai mult prin fundul curtii, 1angi
parfu si broscute. Aici isi deschise ochii spre observatie si-si gisi
larg cdmp de experiente intre animalele nemai pomenite (Costel
nu stiuse pand acum cum poate arita un pélc de arbori, iar ca
apd curgitoare cunostea numai pe cea din gantul mahalalei bucu-
restene), ce duceau cisnicie obscuri in iarbi.

La intdi Iulie, de dimineatd, cu primul tren, s’a prezentat
intdia pensionari a ciminului, o femeie corpolenti si joviald, asu-
dind din toate incheieturile, urmati de un biietandru pleostit
sub un cufir de richiti. Madam’ Ana se repezi din bucitirie.

— A venit o artisti.

Ajunsi in salon, a privit mai intdi cu atentie, de dupi briz-
bizurile usii cu geamuri, ca si vadi, neobservati, cu cine are
de-a-face, apoi de abia aiesit in intdmpinare. Un ¢ Siru’ mina»
injumititit cu Indoiald —si cu ochii atintiti asupra pantofilor
legati cu sireturi ai «artistei » — un fel de tic al ei, mai ales ci
acum, dupi ce-si cumpirase primii pantofi dupi ani si ani, femeia
isi compara mereu inciltimintea cu cea a celorlalti. Observi apoi
ciorapii de mitase vegetald si, urcind privirea, rochia imprimati,
in neputinti de a contine toate grisimile cucoanei, ce tindeau
sd se reverse colicei, colicei, de pretutindeni.

— Bine te-am gisit ! rosti familiar aceasta; apoi, dupi ce pliti
biiatului: — Eu sunt doamna Gheorghiu — si, ca si cum si-ar
fi adus aminte, accentuind, Veta Gheorghiu.

Cine dintre amatorii de comedii usoare n’o cunostea pe Veta
Gheorghiu ? Monopolizase rolurile de soacri (prin definitie, cicili-
toare), care gisea totdeauna un tap ispisitor si o tinti pentru
acre sigeti in ginere, ratat si cantitate neglijabili a familiei, si
inveselea cu hazul ei sdnitos si corpolent, cu o figurd agerd, cu
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o prestan{i ce se pirea nepotriviti cu ridicolul grisimii ei. O figuri
cu pleoape mari, innegrite de oboseali, ce clipeau bland si ingi-
duitor. Veta Gheorghiu contrazicea flagrant imaginea inchipuiti
a «uneia d’alea », asa ci madam’ Ana ezita si o introduci in salon.
Pani la urmi hotiri: « o fi maici-sa vre-uneia ».

— Poftiti.

Duena inspectd grabnic si cu satisfactie sala, ca §i cum ar fi
privit ordnduiala unui decor cind intra in scend (« in coltul etajerei
din dreapta se afli ghemul de 14ni pe care trebue si-l arunc in
capul ginerelui »).

— Am camera numirul 5. Mai e cineva pe-aici? — si firi sid
mai astepte rispunsul: — Ce cilduri, dragi, la fel ca la Bucu-
resti! In tren de abia am gisit un colt de canapea, ci se cilca
lumea in picioare. Silbiticie, nu altceva! O cucoani, i-a venit riu,
alta 1si pierduse copilul...

Veta continui si monologheze cu tot mai accentuati familiari-
tate, fird sir in vorbi, intrerupandu-se doar pentru a arunca vre-o
intrebare ce nu avea nevoie de rispuns:

— Ce munte e ila? — Cine o si stea alituri? — Mobila a fost
a vilei? — Cénd vine factorul?

Intrand in cameri, avu doar un scurt moment de reculegere:
privi pe fereastri, aspiri larg aerul inchis, de parci s’ar fi gisit
pe o culme de munte, sau cu migcarea reflexi a celor care privind
un peisaj inflorit pe o bucati de panzi, simt nevoia si-si umfle
pliménii —si murmurd usor: «Ce frumusete!» Apoi incepu
si-si despacheteze rochiile. Madam’ Ana rispundea cu avaritie,
pentruci nu-si risipise deplin nedumerirea, in timp ce privea
lacom rochiile multicolore si ieftine. Apoi, deodatd, ochii i se
intepenird in extas asupra inelului dela ména actritei, un inel
dintr’un metal indoielnic, cu o sticli verde, proasti, insi mare
si izbitoare la vedere, ce zbura ca un gindicel verzui prin ca-
meri o dati cu gesturile purtitoarei lui. $i dintr’odati, Veta
Gheorghiu crescu accelerat in stima femeii, inelul se inconjuri de
o aureold cit un curcubeu, si madam’ Ana avu intuitia pitrun-
zdtoare, ca o subiti nevralgie, a prestigiului (cu toate mirajile ce
le presupune) de a fi « artistd ». Isi desghetd buzele: farfuria priviti
pe muchie climpini spart a rigusald, iar penita claps bitu tactul
vorbelor, si, prin cuvinte naive (intr'un amestec de jargon maha-
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lagesc cu fanfaronada catorva «radicale» si cu rare sclipiri de
vorbe curate, de tard), isi desficu pértie prea-plinului admiratiei,
Veta nu ficuse pani acum cilitorii decat cu turneele, Lunile
de concediu si le petrecea (avea o leafi modesti) ziua, in parcul
dela sosea — seara, prin gridinile de vari mai ieftine. De altfel,
ducea o viati de boem virstnic, amestecat tineretii, de care se
crampona — servindu-se ca de o scuzi de vesnicul «omul im-
bitrineste, dar inima tot tindrd rimaine » — desi actrita nu avu-
sese niciodati o adevirati tinerete, purtidnd inci din adolescenti
un chip si un trup uzat, jucand inci din Conservator rolurile in-
grate de servitoare bitrine sau de vrijitoare in feerile pentru
copii, roluri pentru care pirea predestinati. Iar Veta ar fi vrut ca
la reprezentatia de fine de an a Conservatorului si joace pe Chi-
mena sau pe Andromaca, cind, in ciuda insistentelor ei, i s’a
repartizat cum i se cuvenea in vis, rolul Vetei din « Noaptea fur-
tunoasi ». i fata a jucat totusi bine, iar rarii critici, aflati din
intamplare pe acolo, au relevat-o ca un talent promititor. Nici ea
nu si-a dat seama atunci ce anume a dat suflu si formi rolului
asezat in memorie, dupi o munci dezgustati, dar incipitdnati
(si acum Veta e recunoscuti pentru constiinciozitatea ei — i toti
regisorii o cer, fiind siguri — conténd apoi si pe exceptionala ei
docilitate — de mai putind bitaie de cap cind ea se afli in distri-
butia unei piese — ca una ce e «cu drag de meserie») si l-a
riscolit: o desnidejde exasperatd, ce tinea si se agite si de un fir
de paiu — o resemnare inteleapti — sau totul a fost ficut, firi
stirea si voia ei, de contactul excitator al publicului, scenei, miro-
sului prifuit al decorurilor, tracului reconfortant al camarazilor si,
ca o cirje nesoviitoare, rutina celor citiva ani de joc? Fapt e ci,
de atunci, actrita a mers pe un drum incet, dar sigur, din succes
in succes si chiar cind i se reprosau anumite stridente in voce
ori vre-o sarje prea mult impinsi, nimeni nu $oviia si-i recunoasci
scoala sinitoasi gi vina de buni calitate, a umorului.
Fotografiile ei se publicau foarte rar in ziare, iar micile si siri-
cicioasele-iinterviewuri apireau in coltul de jos al ultimelor pagini,
numele chiar i era prea putin cunoscut. Ei insi ii ajungeau
résetele sililor pline, ce o inviluiau, ca o baie cilduti si piperati,
ca un indemn aprobativ, ca si rumoarea iscati la aparitia ei pe sceni,
cand toti spectatorii isi sopteau «¢uite-o pe aia grasi»s, cu buna
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intentie de a-i ciuta numele, in timpul pauzei, in progyam, si,
bine inteles, uitdnd apoi: Veta nu era nici ingenud, nici femeie
fatald si nici frumoasi, pentru ca numele ei si fie purtat, cu critici
sau cu admiratii, din gurd in gurd. Comedia fiind un gen minor,
prin prejudecata unei vechi definitii, si dispretuit de spectatorul
cu pretentii, iar duena reprezentind prin excelentd facilitatea
genului (rolul ei era compus dupid o retetd bine stabilitd), ar fi
fost umilitor, oarecum, si rusinos (numai cronicarii dramatici
puteau avea acest curaj) sd recunosti in gura mare ci Veta Gheor-
ghiu e o actriti buni, titlu dat numai tragedienelor, virtuoase ale
tremolo-urilor de voce si gesturi; si, cu toate acestea, Veta Gheor-
ghiu reusise, cu citeva minute mai inainte, si alunge grijile de pe
figuri si din inimi.

Si era foarte greu de binuit ci prin actrita aceasta de o grisime
apaticd, cu gesturi de o banald volubilitate, ieseau la suprafati
— ca intr’o fierbere de ape turburi — pojghite din rolurile eij,
iar Veta intreagi, asa cum era cunoscuti de toti, era o enormai farsi,
o masci de carne sensibild si agitati, sub care dormea obositi,
stilciti de amdriciune, o dorintd de «altceva», de vagabondaj
prin personalititi diferite (asa cum unii oameni simt nevoia de
a schimba mereu mediul in care triiesc), o nostalgie dupi alte
« poze », continute virtual in posibilititile Vetei, daci infitisarea
i-ar fi dat concursul, permitindu-le, si ascunse toate de cel mai
perfect simulacru de naturaleti: « poza» de femeie cu gindurile
mereu purtate prin norii veseliei — « pozd » perfectd, banali,
pentrucd se acorda intocmai infitisirii ei.

Deci Veta isi desavua in taini infitisarea ei: ea se simtea desti-
nati tragediei vietii — si cu céti bucurie ar fi primit aceasta —
si iatd-o paiatd, cu un umor umflat ca un balon de cauciuc, insi
tot atit de gol, de lipsit de continut sufletesc. $i tocmai pentruci
sufletul Vetei avea alte dispozitii, « poza » grotescd purtati de pe
scend in viata de toate zilele, devenea cu vremea searbidi si chiar
enervantd. Nu rare ori colegele ii spuneau: « uite-o si pe indigesta
de Vetd» sau « A fost si Veta aseari cu noi, nesirati ca intot-
deauna ».

Cand era, copild, Veta a gisit odatd, riscolind prin sertarele
unui birou vechi, o ilustrati reproducdnd melodramaticul tablou
al lui Guido Reni « Mater dolorosa ». A fost ca descoperirea unei
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vocatii. Fetita a vrut si fie « Mater dolorosa », si sufere si si fie
tot atat de frumoasi prin suferinti (de multe ori isi invidia cama-
rada sa, tragediana de frunte a teatrului, o figuri comuni insi
despre care toati lumea spunea ci e «interesanti», si asta
numai pentruci avea posibilitatea si joace in tragediile antice sau
in dramele lui Bataille).

Totusi nostalgia tragicului, refulati in fundul inimii, isi gisise
culcus intr’o noud pozi, cea de paiati cu inima sdrobiti (printre
bucitile ei preferate de muzicid se afla si aria lui Canio «Ridi
pagliacci »).

$i aldturi de Canio, in multe rinduri, « Mater dolorosa » inilta
ochii la cer si plangea «ce rost am eu pe lume?» —si iconita
copiliriei se lipea atunci de inima ei.

Era un caracter slab, Veta, ceari in care orice inriurire isi
putea imprima cu usurintid degetele, fie cit de sarbede. Supusi
tuturor curentilor, personalitatea era mditurati din ea, lisand in
loc un joc de «puzzle» cu diferite figuri ce se imbinau in mod
fatal. Dispersate, bucitelele, ar fi lisat vizibil osul uscat al unui
caracter mort in mediocritatea lui.

Prima noapte petrecuti in cimin nu a fost prea fericiti. Madam’
Ana retrigindu-se in odaia ei dela subsol, Veta se gisi cu totul
singurd in haosul de ticere si asteptiri al inciperilor nelocuite.
Isi incuie usa precaut, cerceti apoi geamurile. In oglinda gar-
derobului se vizu strimbi, ca de pe alti lume, trisiturile figurii
ficeau vilurele si se bulbucau si se incovrigau ca niste serpi
alburii, la cea mai mici miscare.

Isi adusese de acasi o veilleusi pe care o asezd la prizi si o
aprinse. Stinse lumina din tavan. Se dezbrici. Bitu perna ca si
nu se cocoloseasci. Cerul era opac si pustiu.

O ploaie de neobisnuitd violentd. Surprinsi intre piclele pur-
purii ale somnului si veghe, femeia isi precipiti ména si stingi
veilleusa: stia cd si fulgerele sunt electrice, asemeni sirmelor ce
sfarsesc in cotorul becului si ii era teamd ca, « Doamne fereste |
sd nu se scurgid cumva in mijlocul casei ». Peisajul albastru de afari
deveni spectacol. Intunericul din cameri se zbarcea din cind in
cind intr’un palpiit fugitiv. Geamurile tremurau ca niste sonerii.
Pomii se umpleau cu un sgomot lichid. Din umbri, mortii isi
trezesc cu timiditate, figura, in lumina fulgerelor. Unii au nume,
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pe altii ii recunoaste, dar pentru moment nu le poate da nici un
nume: se zvarleau si se stergeau prea repede — poate ci, printre
ei, se afla si tatdl sau mama sa — asa cum isi stinseserd ultimele
sufldri. Erau in floarea varstei — egalii ei. (Peste cétiva ani, ea va
fi cea mai virstnici, iar chipurile calde si tinere ale pirintilor
ei aveau si rimadie ca ale unor frati mai mici).

I se lipeau pleoapele. Spindri grele, de zgomote, se pravileau
afari. Zipadi albi falfiia, iar, fugitiv, in odaie. « Inundatie — tre-
bue si fie inundatie » — si gandurile i se incleiau. Simturile se
afundau in somn ca intr'o mocirli véscoasi, apoi ficeau dus
rece in sunete de trdmbite. « Daci va trizni casa?» Teama se
tari ca un olog in cirucior, apoi se topi cu fiori in jurul fruntii.
Geamurile zbarndiri sec si puternic. Veta se ridici in panici,
isi ciuti cu picioare febrile, papucii si, asa cum era, imbricati
cu o cimase de finet, lungd pani la cilcdie, dibui cu disperare,
usa. Pirul ii ficu un val pe umerii grasi.

Sala era intepeniti intr’o bezni groasi din care puteau erupe
toate spaimele.

Madam’ Ana sta pe scaun la masi, lingi pata de lumini
a limpii cu petrol; era imbricati in cimase de panzi in
maini tinea o pereche de cirti de joc. Deodati usa odiitei se smuci
in lituri si in deschizitura ei apiru o matahali palidi si gafaitoare.

— Phu —fir’ai sd fii... —silti ca un arc, femeia, de pe
scaun — apoi recunoscidnd chipul stafiei obeze, isi plezni palma
de buze, a excesivi surprindere:

— Tii! ci n’as fi crezut! Grozav m’ati speriatiri! Zisei ci
ce-o mai fi si aia?

Veta se asezd, firi a mai fi poftiti, pe un scaun si-si strianse
obrajii arsi si osteniti, in palme. Madam’ Ana inchise usa ce sta
ciscati si fioroasi, apoi veni— prdjind de care atdrna iIn
falduri cdmasa lungi — ldngi masi. Era o vrijitoare cu nas curbat
si gura tdiatd larg in curmezisul fetei, prezidand cu o miscare de
solicitudine stingace, spaima unei bondoace despletite, aruncati,
parcd, din alti lume.

Vizind ci musafira ei ticea, Madam’ Ana, care avea acum
gesturi mai moi, mai ingiduitoare —in felul acelor profesori,
severi si incruntati la scoald, primitori §i afabili cdnd vre-un elev
se aventureazi in locuinta lor, unde, fiind surprinsi in miezul
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intimititii lor ascunse, nu mai gisesc cu cale si-si mascheze firea
cu severitatea profesionali — prinse si prepare magina de spirt
pentru cafelute. Alcoolul incepu si ardi bitrineste (astfel cum
se micinau de vechime, cele céteva lucruri, in odaie). In acelasi
timp, ingrijitoarea vorbi — mai putin rigusit ca ziua.

— Domnu’ presedinte mi-a dat in grije si fac iconomie si iar
iconomie la electrici. Si sting pini la zece seara toate luminile
di pi sili, si d’aia nici n’o mai aprind p’asta, din camera mea.
«Prefer » si dau cativa lei si si ard lamba cu gaz, asa cum avusei
si pAn’ acum, ci nici nu-mi place lumini prea mare. Ci, dac’o
veni domnu’ presedinte, si nu mi ia la rost, ci unde s’a chel-
tuitirid atdtia bani? Tot pi pielea mea rispund.

Actrita privi peretii decorati cu o litografie « lupta dela Plevna »
si o icoani de hartie, acoperitd cu geam si asezati la cipitliul
patului — covorul desirat de pe jos — fata de masi cu flori « na-
tionale » — si se simfi bine si linistiti: se degaja o atmosfer# par-
ticulari din toate aceste lucruri, atestind prezenta unei persoane
care le armonizase oarecum, uzidnd mai mult pe cele care ieseau
in relief, pentru a da pretutindeni o aceeasi patini, imbibindu-le
<u acelasi miros deosebit, strdmbandu-le in acelasi chip. $i sbu-
ciumul de afari pirea mai putin amenintitor, isbindu-se de atitea
prezente din interior,

In camera ei, lucrurile aveau caracterul impersonal al celor
din odiile hotelurilor. Cele citeva miruntisuri impristiate de ea
pe ici pe colo, nu schimbaseri inci nimic.

— Cirtile astea mi le-a dat una Madam’ Iosifescu, di era
cirturireasi «la noi», in curte. Au venitiri si coconet di pi la
Bucuresti — ci spunea bine. $i cind a primit o pereche noui,
adusi taman di pi la Vena, didn Nemtia, mi-o ficu « cado » mie,
p’asta. Eu nu mi pricep cum vine dé s’aratd viitoru 'n cir{i — si
cum si cunosc ci ce inseamnid una si ce-o fi ailanta. Le intind
si eu in fiecare seari si mi uit — ci o cucoand cum e imbricati —
—si alta cum miroase o floare —la mosu’ 4sta cd are un cutit
in mani — la tinerelu’ ildlalt cd are barba ca tapii — si mi mai
indistrez si-mi treaci de urit, pini mi ia somnul. Ci altfel,
singurd, . .

In timp ce vorbea, Madam’ Ana privise cu afectiune, ca pe
niste puisori de giind pe care ea i-ar fi pus la closcd, cartoanele
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murdare si grase. Toatd sirmana ei nevoie de dragoste si de poezie
se satisficea in spectacolul minusculelor figuri cu trisituri cetoase
si naive, tipdrite prost, in colori tari ce ciddeau tot alituri mar-
ginilor. $i triia in societatea lor, diversd ca un bal mascat, seari
cu seard. Ochii ei sterpi puteau si se si induioseze, iar gura subtire
sd suridd blind.

Mai povesti Madam’ Ana, despre fata Mita care locuia tot in
curtea «lor» si care... dar cafeaua era si dea in foc. Lisand
cirtile roase, pe masd, femeia sufli precaut caimacul, apoi stinse
spirtul, si, in urmi, cu ceremonial grijuliv, umplu cele doui
cescute pregitite; se uiti care din ele are caimac mai mult si o
intinse musafirei... Fata Mita fusese pirisiti de « concumbinu’ ei,
de !» si a stat o zi intreagi inlemnitd, fird si verse « strop di la-
crimi», pe urmid si-a spanzurat o fringhie de git. A gisit-o
o vecind, vinitd « cum is strugurii di tim4iosi» si cu gura bleagi.
Pe urmi, Mita s’a ficut umbri si umbla prin casele oamenilor.
Apoi povesti despre Madam’ Iosifescu, iar, si despre cirtile ei
nizdrivane, care i-au aritat cum «una, Iliasca», avea si moari
in siptimini, si «Pont la siptimini a murit».

Veta asculti si se linisti (pentrucd asculta mai mult glasul
molcom si privea miinile groase si voinice ficind gesturi cu eco-
nomie), si astfel se duse la culcare: furtuna incetase si camera
ei o astepta domesticiti.

De a doua zi, ciminul isi incepu viata lui de casi cu tabiet
si rezerve de-neprevizut, prin doud mici intdmpliri.

Dimineata, bucitireasa, cea care avea biiatul, iesind in curte
sd scuture un pres, vizu pe Costel intins pe spate 1dngid périiasul
din fund — cu figura turnati in ceard si ochi tepeni — doar ména
dreaptd, ce pirea singuri a mai avea vieati, mingiia, tremurat
si fin, motul unei flori.

— Costel | — tipd mama, cu inima arsi de teamd — iar Costel
nu tresdri; doar gestul maiinii ce mingéia floarea se stinse lenes
iar ochii i se intoarserd, orbiti de prea mult soare, spre mama
sa: visa—si lumina tesuse ate de piianjen deasupra pupilelor.
Costel ii zambi mamei §i simti atunci ci o iubeste mult, nespus
de mult. Femeia mormii:

— Drac de copil... si-si vizu de treabi.

Mai apoi, citre amiazi, se auzi pe peronul dela intrare o lipi-
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iald cu izbituri infundate, in ciment si o voce cintand, gargarisit
si subtire, o parodie de tangou demodat. Desch.z4nd usa, curioasi
— dar firi a sciidea cu nimic din aerul ei important, Madam’ Ana
didu in prag de o tiganci ténird, cu buze si obraji fardati puter-
nic, cu basma lisati hoteste pe o sprinceani si picioare goale,
care juca, cintind si pocnind degetele, un fel de horid cu ocoluri
caraghioase; pe jos, aldturi, era un cos cu buchetele de lalele si
trandafirasi —si altele mai sirmane, de flori cdmpenesti.

— Ce cauti, fi?

Fata rispunse sclipind priviri negre foc sizambind siret si larg.

— Ciarlistonu’, cucoani... hi — hi-iac’ asa !...

Intepati, Madam’ Ana ficu ochi de bufniti nocturni, miro-
sind o batjocuri fatisi. Tocmai atunci se ivi in use si Veta, cu o
figurd amuzanti, iar Costel isi aduse de dupi muchia zidului,
capul ciufulit.

— La fereastri ti-am céntat o serina-a-di — izbucni, mai inti-
rétatd, tiganca, vizandu-se miezula titor priviri, apoi repeti aceeasi
frazi, de citeva ori — singura pe care o cunostea din tot c4ntecul —
si-si continui jocul, cu mici fantezii personale, trepidand picioa-
rele si siltand fustele scurte, pand i se vizurd genunchii.

— Stii, nerusinato, cie biiatu’ acilea | — strigi Madam’ Ana.,

Fata se opri si risufli zbuciumat:

~— Hai lalele si floricele, pentru coane frumusele !

Migulitd, ca si cum complimentul i-ar fi fost adresat ei, in
particular, madam’ Ana se imbuni, iar actrita isi lisi intr'un
genunchi obezitatea pentru a privi florile. Tiganca alese repede
un trandafir si i-l1 potrivi in cheutoarea bluzei:

— Pentru coana artisti — a mai mare dan Bucuresti.

De mult nu mai primise Veta flori, si, induiosati si cu o
fericire mult prea mare fati de neinsemnitatea darului, zburi in
cameri pentru a-§i ciuta portmoneul cu bani. ¢«$i pe-aici mi
cunoaste lumea » — isi spunea ea, cu o teribild naivitate. Intre
timp, ingrijitoarea ciuti s’o iscodeasci pe fatd, pentrucd de cand
se stia, nu mai pomenise florireasi in oriselul «lor». In curte
risirird cele doui bucitirese, cu gurile intredeschise a profundi
mirare. Fata venise « cu trinu », dar nu stia de unde. Tot asa nu
stiu sau nu vru si spuie daci o si mai stea prin partea locului
si unde o si se duci pe urmi.
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— Ai copii, fi fetico?

— Neam ! — isi strinse, intr’'un gest elocvent si plastic, mij-
locul, tiganca, in chingile mainilor, pe care le trecu apoi, in jos,
ca un inel, panid peste solduri.

— Am tinut si io pd un tigan — da’ l-am ldsat cd era netot
riu,

Cu o find siretenie, fata ciuta si-si atragi « musteriii » simuland
o trazneald cu haz, cireia, prin momente de indiferenti obraznici,
presdrate ici si colo, ii didea perfecta naturaleti. Asa ci Veta,
prinsid de nizdriviniile ei, uiti si se mai tocmeasci pentru lalelele
pe care le cumpiri.

— Floarea mi# cheami. Nu si vede? — Ia uite obraz —ca
bujorul |—Apii mai vin io, conitd. Cand i fi pi la Bucuresti si-mi
dai si mie un belet, si te vid cum joci la tiatru — si-ti triiasci
Dumnezeu si pd al di ti le-a *ndrigit.

Si Floarea se depirtd cintand cu buzele, cu méinile i cu gol-
durile, cu pasi ce se indoiau pe nisipul aleii.

OVIDIU CONSTANTINESCU



SOMN

Prin umbra marelui meu somn
Trece ingerul vietii si-mi spune:

Vino, s’a ficut dimineati.
Astept si se stingd in fundul intunericului
Flicirile fulgilor ce i-au cizut in zbor.
Si iar inchid ochii

Prin linistea marelui meu somn

In grabi trec aranjatorii de decor

Si-mi spun: vino, locurile se vor ocupa...
M3 géindesc ci in sali e prea cald

$i ’ntind degetele si treacd prin ele
Riicoarea serpilor de aer cilitori.

Toti se duc spre sirbitoarea aceea...

Se spune cd acolo soarele morocinos

Ce-mi aluneci uneori pe aproape ca o pasire de plumb
E zglobiu si se joacd si face farse.

Am oprit o pasire ce se pregitea

Si-si dea penele cu argint furat dela o stea.

Am intrebat-o unde merge,

Cum e acolo?

Nu se teme ci e prea térziu?

Mi-a rispuns plictisiti: Asa mi s’a spus. ..
Nici eu nu stiu. ..



RASPUNS

Am timp si mi prind in hora prichindeilor
Sunt obositi acum, alti dati...
Nu-mi mai aduce{i aminte ci asa v’am spus totdeauna, ei, da...

Voi veni alti dati cu voi, mai sunt comori in fundul pidurilor
Ochii cerbilor vor striluci la fel si méine.

Am atitea mii de ani inainte

Acum mi-e somn...

Miine. .. da, maine, sau poimfine sau altidati

Voi asculta si povestile voastre.

Domnitele au adormit cu mdinile albe incrucisate pe piept
Lisati-md alituri de somnul lor inci o noapte

Maiine cind va iesi soarele voi fi gata...

Pidurea mi-a spus cid voi o chinuifi prea mult

Ci Dumnezeu a poruncit ca « numai o noapte pe an
Piticii si plece dupid comori»

Ci nu mai are

De cénd faceti praznic in fiecare noapte

Si de cind stelele s’au invitat si cadi in mare.

Prea stiti multe voi, prichindei giligiosi,

Ne-ati impuiat capul.

Cavalerii adormiti deschid cate un ochi la o mie de ani o dati
Si-1 inchid la loc, nemultumiti ci vi vid tot acolo.



JOC

Nu mai sunt tristi.

De ce te superi ci nu plang?
Cineva mi-a spus zilele astea

Ci in Ceylan vezi cum creste iarba.

Cineva mi-a spus zilele astea

Ci dincolo. de dealurile innegrite de ploaie

se 'ntidmpld minuni.

Cineva mi-a spus ci umbra cuvintelor noastre
rimine in aer.

Mi-a spus ci drumul nostru trece

printre vieti triite de mult.

A venit o domniti si-mi spuni

Ci a tras cu urechea cind Dumnezeu

A poruncit toamnei si fie in anul acesta mai tristdi ca oricand
Si mi-a spus cd {i pirea toamnei riu

pentrucd ar fi vrut si se arate oamenilor razand.

Pasirea despirtirii noastre

imi ciuguleste griuntele din maiini.
Ii voi ura drum bun cind va pleca,
desi stiu cid va iesi apoi in calea ta.

De ce si plang?

Domnita palidd imi sopteste

cu zimbetul acela bland al mortilor:
«Asa e jocul ».



NEMULTUMIRE

Doamne, nu te supira

cd vin cu atitea intrebiri in calea ta
cid te caut pretutindeni luminos

cum trebue si fii

M’am uitat in inima mea intii,

dar acolo Doamne pléingeai

si mi-am spus ci acela nu esti tu.

Sunt foarte singuri, Doamne,

nimeni nu m’a chemat niciodati

si padurea ciand trec eu

isi pune degetul pe buze.

Am auzit odati cum spunea:

trece omul in care Dumnezeu plange.
S asteptim si treaci.

Stelele merg pe drumuri albastre

sd se prindd in varful plopilor din vale.
Unde se duc plopii in noaptea asta

cu stele prinse in crestet?

Am auzit, Doamne,

ci uneori tu chemi oamenii

la serbiriile tale cu artificii,

ci ingerii in noaptea aceea

isi desprind aripile si le ’mprumuti oamenilor
invdtdndu-i si zboare...



NEMULTUMIRE

Am auzit, Doamne,

ci in jurul meu se petrec minuni.

Doamne, nu mai pot si suport omul surghiunit in mine
care nu esti tu

si care totusi iti seamind si plinge necontenit.

49



NEINTELEGERE

Tubitul meu mi-a spus: Vreau si fiu singur.
L-am intrebat scancind: Eu ce mi fac?
Dar iubitul meu n’avea timp de pierdut

A dat din umeri si a disparut.

Am plecat si intreb piticii

(rugindu-i si fie seriosi cel putin de data asta)
daci trebue si mi supir

pentruci iubitul meu vrea si fie singur.

Piticii au hohotit:

Pisicilor, nu mai dormiti langa foc

Dati un concert in onoarea

omului care la doufizeci de ani

n’a invitat inci abecedarul vietii !

Am intrebat cerbul

care se contempla in api

ce face cu singuritatea lui?

Mi-a rispuns ficindu-se ci nu intelege:
nu-i asa ci sunt cel mai frumos animal
.din toati pidurea?

L-am intdlnit pe zeul Pan céntind din frunze

L-am oprit si i-am spus: Iubitul meu vrea si fie singur
Si nu-l mai iubesc. ‘

M’a misurat din crestet p4ni ’n tilpi

Si mi-a spus: Iubitul tiu vrea si fie singur

ca si cinte,
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Am inteles si am plecat.

Dumnezeu s’a 'nduiosat de riticirea mea
A trimis un iepure in fuga mare

Ca si-mi spuni: Nu te supira.

Iubitul tiu vrea si fie singur

Ca si plangi.

4¢



PRIMENIRE

Incepe marea mea singuritate.

Veniti, cintireti chemati la toate praznicele,

Si nu uitati clopotelul din varful bonetei

Si nasul rosu de carton.

Aduceti cu voi si pisirile care prevestesc viitorul,

Douiizeci si patru de cirti, tu, crai de rosu,

tu, drum de seari

tu, as de ghindd ’ntors ce ’nseamnd moarte.
Spuneti-mi voi n’a trecut niciodati pe aproape
drumetul care aduni stelele in cos la sfarsitul noptii?
Mi-a spus ci are si mi ia cu el

Tu, drum lung, n’ai vizut niciodati coribiile
pe care marinarii le-au parisit

ca si doarmi in piddurile tirmului?

Mi-au spus ci mi vor lua cu ele.

Pidure, spune licuricilor si-mi arate drumul
si nu mi riticesc.
De-atdta vreme de cind am plecat ti-am uitat potecile.

Dar piticilor fi-le culcus cald

S4 doarmi sub umbra ta grea
pentrucd piticii se joacd

si iar vor incerca si-mi fure inima.



PLECARE

Am stat prea mult pe tirmul acesta

mirosul florilor e prea tare, tu nu vezi ci mi’nibus?
Marea e prea albastri aici

si scoicile ce-au rimas ametite pe mal

mi-au spus cid e dulce...

Lasi-mi si deschid fereastra

Auzi cum aluneci spre Nord constelatiile ?
Procesiunea domnitelor piseste in urma lor...
Ce ricoros le fosneste atlazul rochiilor !

Spui cid sunt asa de albi

ci fata mea ingheati ca zipada?

A trecut calul vantului pe lingi mine
se duce si-l trezeasci, si-1 aduci...

Atunci vor cidea frunzele...

Eu plec.

Plec si ’ntampin ploile cu pasirile ude
Plec si-mi ascult inima in care risuni
plansul acelui indepirtat pescar din Nord
care de multi vreme asteapti si se arate
coribiile ce si-au schimbat drumul.



DESTIN

Nu mi supir ci mina ta

s’a desprins din inclestarea méinii mele

stiu ci nu mai puteai si rimai pe tirmul acesta
pe care nu se petrece nimic.

Mi-a spus si tac

o pasire foarte gribiti

dar a uitat si-mi spuni de ce trebue si tac.
Am crezut ci pasirea a vizut

cum se nasc minuni in aer

Si cid a fost foarte intelept si-mi spuni

ci minunile nu se nasc decit in ticere.

Vanturile in schimb au ris de mine.
Vanturile erau invitate

cu marinarii care strigau pe mare.

Eu am ticut

Acum stiu ci pasirea si-a incurcat mesajele
dar mi-am uitat graiul.

Si nu-{i pard riu

niciodati nu te-am asteptat pe tine

nu astept pe nimeni...

totusi astept...

Am citit ciAndva sdpat intr’o piatrd

Veche de zece mii de ani

cd intr’o zi soarele si-a pierdut pantoful de aur °
undeva aproape de tidrmul acesta

si mid gindesc ci, cine stie, poate intr’o zi

va veni si si-1 caute.



POST SCRIPTUM

Tubitul meu, versurile mele

vor fi triste ca versurile omului

ciruia licuricii nu-i mai luminau héirtia
St atunci a inceput

si le sape in pimint la intdmplare
Ingerii care au trecut

n’au putut si citeasci decit un cuvint:
« Disperare ».

Iubitul meu, nu mai vreau si-ti spun azi

Ci stelele sunt mai frumoase in ochii tii
Pentruci pasul tiu s’a intors

si privirea ta cauti drumul pe care l-a pirisit
in ziua cind ochii nostri s’au intalnit.

Ti-aduci aminte de seara in care

pldngeam pentruci dragostea noastri nu va trdi
mai mult decit triieste o luménare

la riscrucea bituti de vénturi

a celor doud vesnicii?. ..

Ai ras si m’ai méngéiiat...

Tubitul meu, foarte s’a innoptat

Si nu ti-am spus tot ce voiam si-ti spun

Imi sap in pimiant versurile la intdmplare.
Dacd vei trece vreodati pe aici in ziua ta

vei descifra

($1i vei spune cd a fost scris desigur de-un nebun)

Cuvintul « Disperare ».
ANISOARA ODEANU
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Cu cit cercetezi mai adinc trecutul nostru, cu atata te infiori
de abuzurile care se petreceau, uneori, in numele sfintelor ca-
noane bisericesti.

In judete erau protopopi, cite doi. In judetul Suceava, era
un protopop «al muntelui», cu resedinta in Folticeni, si altul
«al campului», statornicit in Ruginoasa. Astizi avem tot doi,
dar amandoi stau in Folticeni, §i — lucru ciudat — orasul este
impirtit in doud protopopiate, pentru a-i multumi pe amaéndo;i,
care se intilnesc in aceeasi cancelarie.

Protopopii din vechime isi arogaserd niste drepturi nepre-
vizute in canoane; unii dintre ei deveniseri niste satrapi care
impilau populatia. Bitii, inchisoare, despirtinii, surghiunla mi-
nistiri, luare de miti — toate acestea se practicau de dénsii, dupi
bunul lor plac. Poporul ticea si se supunea. Cui si reclame?

Un protopop de acestia a avut si judetul Suceava (astizi ju-
detul Baia), pe la 1846.

Jalba lui Vasile a Nicutdi, din Targul Folticeni, citre Depar-
tamentul Trebilor din liuntru — Ministerul de Interne, de astizi
—ne dezvilue apuciturile protopopului loan Codreanu.

Iati aceasti:

«Umilitd jalbd a lui Vasile a Nicutii, din Targul Folticeni,
citre Departamentul Trebilor din liuntru.

Necugetat au fost vreodati ci tocmai in epoha de astizi, cand
prin milostivirile Ocirmuirei, sunt toate regularisite $i statorni-
cite puternic, in care fiestecine este mirginit cum trebuie a pisi
cu ale lui indatoriri, si avem om duhovnicesc trimes pe Sfintia
Sa Iconomu Joan Codreanul, ocarmuitor Protopopiei tinutului
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Sucevii, acel ce prin pedeapsi jicueste pir la piele (numindu-le
gloabi). Eu insi crezdnd ci acel milostiv Departament nu vroeste
jignirea noastrd sidrmanilor dajnici ai tirii, cari suntem supusi
tuturor poroncilor, si chiar in mijlocul multor dreptiti si pi-
timim pe sfinta dreptate dela cei interesati. Cu fierbinti lacrdmi
si din adancul inimei mi voiu tingui de urmitoarele:

La contenitul an, viind in cugetul sotiei fiului meu, Vasile,
fata licuitorului Grigori a Tédnisoaei din Bogdinesti, ca si caute
prilej, firi a avea cuvinte de a se despirti despre el, sau prin deo-
sebite indemniri, mai intdiu s’au aritat Protopopiei cind se gisea
fostul cu frica lui Dumnezeu protoiereu Sfintia Sa Iconomu Ne-
culai Hasnas, care cercetind si negisind vreo dreptate cugetelor
acei femei a fiului meu, au indatorit-o praviliceste a trii dupi
lege cu sotul. Nu mult trecind la mijloc, s’au preficut in schim-
bare tiitorii Protopopiei cu cel mai sus numit Sfintia Sa Codreanu,
la care de iznoavi stiruind, atit pirintii numitei femei, cét si
prin indemnarea darurilor ce ficea citrd Protoierie §i au inceput:

1. Pe fiul meu a-1 supune in fierd si cu cumplite bitii, dupa
aceea a-l sili ca si se desfaci de voie de femeie (in priivire cid
pricini intre ei nu era de despirtit), si ca si-si caute alti femeie,
cd el il va slobozi a se cisitori (precum au ficut unui Toader
Péantdnariu de aice, ci luindu-i 5 galbeni, au dat voie la amén-
doi, dupi despirtire nelegiuiti, a se cisitori), a cirui pedeapsi
fiind stribituta, silit am fost ca si-1 scot, de am dat 392 lei pro-
toiereului Codreanu, carele priimindu-i, l-au slobozit pe fiul meu
Vasile.

2. N’au trecut mult la mijloc $i m’am trezit eu supt acele
patimi insircinindu-mi cu niste istorii nepovestite, adici ci eu
in burlicia mea asi fi ficut oaresicare nelegiuiri; pe acel temeiu
cumplit o vreme bitindu-mi cu jirghia, ca pe unul ce in viata
mea giudecati n’am stiut spre a mi tangui, silit m’am gisit de
nevoie si pentru a scipa de el, i-am dat 513 lei, afard de alte lu-
cruri, care si Isprivnicia, dupid cercetirile ficute, au descoperit,
ba si altele mai multe, de asemenea in cuprinsul tinutului $i fird
si faci vreo punere la cale, de unde abia am scipat.

3. Jacurile ce mi-au ficut fiind insemnate, au inceput citeo-
dati a-mi da fagiduinti ci pe sotia fiului meu o va inapoi, fiindci
o deosebise, iar alteori mid mai pedepsea si pe mine si pe ficior,
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arestuindu-ne, pani cind m’am trezit cd, dupi mijlocirea Inalt
Prea Osfintitului Mitropolit, dupid oaresicare aritiri a pomeni-
tului iconom, prin acel cinstit Departament si fiu dat §i surgun
la o ministire pe un an. Iati dar ce judecati duhovniceasci am
putut cistiga dela protoiereul nostru, ci siricindu-mi de avere,
pe de o parte si-au ficut mili ca si fiu surgunit, iar pe de alta
si cirti de despirtire au scos pentru desfacerea fiului meu. Eu
impilat de atdtea necazuri, si altele care nu le pot Insira nici pe
20 coale hirtie, cu lacrimi supuindu-le cinstitului Departament
mi rog plecat ca si-si faci milid prin al siu chip, pe o parte atat
pentru a mea despigubire si desfiintarea mrejelor protoiereului
" asupra mea si a fiului meu, care lesne se vor putea descoperi ci
sunt firi rezoane, daci nu va fi priimit limuririle piri acum,
ficand intrebare Isprivniciei tinutale, cit si pentru despovorarea
noastri de acest protoiereu, ca si nu dispozarisasci intru nimica
spre a-i riméne in veci pomenire.

1846, Iunie 6.

Eu Vasile a Nicutdi, birnic din Targul Folticeni 1).»

Jalba aceasta, redactati probabil de un cirturar din Folticeni,
a fost trimeasi, de citre Departament, la Mitropolie, care comu-
nici Departamentului hotirirea ce s’a luat:

«Dupi priimirea adresurilor acelui Departament, atingitoare
pentru necuviincioasele urmiri a protoiereului tinutului Sucevii,
Iconomul Ioan, rinduind noi comisie la fata locului, spre diz-
vilirea adevirului, dela care priimind acum raport, si unele din
périle intinse asupra sa s’au desvilit adevirate, deci noi ca pentru
niste urmiri cu totul abitute din datoriile sale, si a instructiilor
ce are, nu numai ci l-am depirtat din postul ce-i era incredintat,
dar il vom si canonisi, spre pilduire si a altora ce in viitorime
ar indrizni a se abate in asemenea urmiri.

Meletie Mitropolit Moldaviei.

1846, August 20.»

In arhiva Protopopiatului judetului Suceava (Baia), am gisit
citeva dosare, din care se poate vedea cate atributii aveau pro-

1) Arhivele Statului lagi, Dosar No. 10144, fila 3.
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topopii de tinuturi, si cum riscoleau lucruri gingase din vieata
intimi a locuitorilor.

Iatd, de pildi, o jalbid a lui Neculai Beldiceanu, tatil poetului-
arheolog Neculai Beldiceanu dela Iasi, din dosarul Nr. 10 din
1853, intitulat « Dumnealui Ciminarul Neculai Beldiceanu cu
cumnata Dumisale Elencu Popescu ».

El se plinge ci cumnata sa «ar fi iscodit niste vorbe » asu-
pri-i, «fiind o ponegreald reghilioasd », adici « religioasi ».

« Cinstitei Protopopii a tinut. Sucevii,

Lituralnic m’am incredintat cum ci cumnati-mea Elencu Po-
pescu, sezitoare in acest targ Folticenii, nu pot cunoaste dupi
ce inpregiurdri ar fi iscodit niste vorbe asupra-mi carele fiind o
ponegreali atit reghilioasd (religioasi) cit si nemoralnici pentru
mine, si care voroave le voi declara verbal in duhovniciea ono-
ratei protopopii, ca unul ce nu pot a le descrie acum pe hirtie,
de aceia pentru ca si se desvileasci daci cumnata mea in adevir
au rispandit aseminea vorbe, rog pe cinstita protopopie ca po-
trivit legilor in aseminea, incat priveste pentru relighia ortodoxi,
si binevoiasci a regularisi prin cercetare duhovniceasci descope-
rirea adevirului, iardi mie de rezultat apoi este rugati a mi in-
pértisi cu stiintd, spre regula me.

Beldiceanu, Ciminar.

1853 avgust 16.»

Protopopul Dimitrie Endsescu s’ar pirea ci nu semidna cu
fostul siu coleg Ioan Codreanu; Enisescu pare om cu frica lui
Dumnezeu, bland, nedoritor si faci avere. Asupra acestei jalbe
el pune aceastd incheiere:

«Jaloba de fati si ricomindueste sfin. Iconomului Ioan si
Iconom Vasile dela biserica cu hram Sf. Proroc Ilie, ca inpreuni
cu Iconom Ioan dela biserica Adormirei, si cerceteze duhovni-
ceste drept si in frica lui Dumnezeu aritirile ce prin ea si cu-
prind, precum si acele verbale, fiind supt neblagoslovenia Inalt
Preosfintitului Mitropolit, daci veti pirteni vreunuia, dupi care
sd ridportuiti protopopiei de descoperire ce veti face, cu inapoire
si acegtii.

Dimitrie Iconom.»
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Comisiunea aceasta de cercetare, piseste la lucru. Mai intdiu
sunt:

Intrebdrile Dumisale Cdminar Neculai Beldiceanu, dupd jalba
ce au dat cinstitei protopopii la 16 a corentei luni, recomenduitd
iscdlitilor spre cercetare.

1. Cumnata mea Eleana Popescu au scos vorbe ci as fi pi-
cituit cu dansa?

2. C4 ag fi picituit si cu fiici-sa Smaranda, ce-mi este mie
nepoati ?

3. Cias fi deschis o bisacté si as fi scos o hirtie cumnatei
mele, la care deschisoare m’ar fi gisit umblind acolo?

La aceste intrebidri urmeazi:

Rdspunsul pdrdtelor la cercetarea ce li-am fdcut.

La pontul 1-iu.

Cercetand noi cu pitrundere pe pirita au aritat ci nu numai
ci n’au picituit asemine faptd, dar nici prin cuget nu i-au trecut
a vorbi cuiva.

La pontul 2-le.

Asemine cercetind pe pirita precum si pe fica-sa pirita, au
ardtat cd nu are nicio stiinti despre fiici-sa ca s’ar fi abitut la
asemine fapte cu jiluitoriul, precum si copila au rispuns ci cu
asemine fapti nu este pitatd, si nici micar vreo ameninfare au
fost din partea unchiului siu vreodati in acest caz asupra ei, decit
pirita cumnata jiluitorului au aritat ci aceste toate sint csite
dela Dumneei Ciminireasa Eleana Beldiceanu, si care au in-
demnat si pe pirita in mai multe rinduri de a sili cu bitii §i cu
rusferturi de bani de inzestrare pe fiicisa ca si zicd cd au fiptuit
cu unchiul siu, si aceste au zis ci nu numai dohovniceste le au
aritat, ci si in favorul le va spune netigiduit.

La pontul al 3-le.

Au rispuns cd pentru deschiderea unei asemine bisacté nici-
cum {i este in stiintd o asa faptd cd au vizut sau ci au vorbit citri
cineva.

Aceste fiind aritirile jiluitoriului si ridspunsurile piritelor
fiind cercetate de noi in nefiinta D-sale jiluitoriului, si de des-
coperirea adevirului, urmeazi a noastre iscilituri.

1854 avgust 17. '

Toan Cdndescu, Iconom; Ioan Iconom; Vasile Lates, Iconom,
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La acest raport, urmeazi rezolutia impiciuitoare a proto-
popului:

«Asa precum din cuprinsul alituratei duhovnicesti cercetiri
inadins rinduiti, spre a cerceta cu pitrundere de nu cumva chiar
in faptd s’ar fi desdvirsit niste asemine crime, incredintdndu-si
acum protopopia cd niciun vreuna de asimine s’au intimplat,
apoi pentru sactesfatie de cinste nefiind protopopia competenti
a face vreo indestulare, si va alitura la deli fird mai departe
lucrare.

Dimitrie Endsdscu Iconom.»

Sotii Beldiceanu triiau riu. La 16 Noemvrie 1853, Cimini-
reasa Elencu Beldiceanu adreseazi o scrisoare citre Pirintele Du-
mitrache Enisescu, protopopul, in care se plinge de cele ce in-
duri dela sotul ei, §i-1 roagi si cerceteze:

1853 noemvrie 16
Primit 5 dechemvrie 1853

Sirut manule Pirinte Dumitrache,

In mai multe rdnduri v’am ficut supirare, rugandu-vi verbal
sd venifi spre a vd arita riua tractatie din partea sotului mieu
Ciminariu Beldiceanu cu nesuferitele si feliuritele abateri din
parte-1 citrd casnica vietuire, cu ocidrile si categoriile ce-mi di
pin toate casele, cu lipsirile si riua purtare de griji de inbrici-
minte, cheltuiala zilnici a mesei, pentru mine, copii si slugile,
asupra tuturor aritatelor cazuri, si deosebit ce verbal v’am mai
aritat, ati avut bunitate a veni si a cerceta, si toate tinguirile
mele s’au descoperit adevirate prin cercetare, ce de atuncia i
s’au si pus indatorire, de citrd Sfintia Voastrd, in fiinta si a altor
persoane, ce s’au intdmplat a fi de fatd, si singur s’au indatorit
cd va urma pe viitorime, fird vreo abatere, in totul in cele tre-
buitoare, fird a fi mai mult supiratd intru cit de putin, sau riu
tractarisiti, de atunce sint trecute patru luni, din acel minut
nimica au pus in lucrare citri indreptare, ci mai cu prisosinti
au sporit riul din parte-i, pentrucd in mai multe randuri felurimi
de cazuri i lipsuri s’au pricinuit ducidndu-se de acasi, pe trei
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sau patru zile, si pe atita lisa de cheltuiald, si zibidvea alte trei
sau patru zile, pe unde sedea el stie, se intelege ci dupi a sale
multimiri; fie si asa, dar ce lisa de cheltuiali, se mantuia, unde
negresit eu, copiii i slugile si perim de foame. Siliti de asa im-
pregiuriri, trebue ca o vdduvi femeie s pornesc pe in lume si
sd cer agiutor de 2 mi imprumuta cu bani, precum si la Sfintia
Ta am trimes si n’ati vroit a-mi da, ca si-mi pot hrini copiii si
slugile in acea lipsi grea, iar din tigani nici am putut si-i opresc,
ducindu-se cu sucmanele si le puie amanet, si cu toporul si
taie lemne pe la jidovi, ca si-si céstige hrani, fiindci nu avea,
lisdnd a zice ci pentru imbriciminte si inciltiri nici si-au in-
chipuit vreodati si-mi faci mai bine de un an, incat si astizi
sdnt intr'un costiom ce niciodati am géndit ci mi s’ar intdmpla,
pe lingd cd m’am imprumutat si sint si astizi datoare numai de
a sa neingrijire, §i pe 1idngd cd am vindut verdeturi din gridinid
sd-mi iau carne, dar si din lucruri silitd am fost a vinde, si am
amanetarisit pe la niste fete ce niciodati am géndit, care la toati
intdmplare pot a-i da de fatd, la care acele vindute au ridmas
perdute, jar acele amanetarisite le am scos prin asa chip ci po-
litile ce le aveam scoase pentru case, le am vandut, am plitit
pentru lucruri si le am scos, acum s’au sfarsit si acest mijloc,
stau si pier de foame in casi, desbricati si descult, si rdu trac-
tatd, pe lang3 aceste, in mai multe randuri am fost si fiu si moarti
cu grubieniile si amenintirile ce-mi face, necertat cu datoriile
ce-1 privesc si nepotrivit caractirului unui om de moral si cu
filotimie, lisand a zice cd dela inceputul noastrei vietuiri tot spre
asa purtiri adinci au fost citrd mine, incit dupi asa inpregiuriri
si astdzi sidnt pitimasi si vecinic am pierdut sinitatea, pe langi
aceste si altele mai multe sint de aritat, ce este mai de insemnat
cici in altfeli mintea nu mi mai ajunge, nici condeiul si fie in
stare de a le mai putea descrie, precum in urmi cu vreo trei luni
de nimica s’au pornit cu o cumpliti furie asupra mea, pentruci
am adus o tigancid si tase panzi pentru casd, in fiinta slugilor
ce sta de fatid au inceput strigiri si sudilmi asupra mea neinchi-
puite, si prin feliuri de catigorii s’au cutezat a-mi face amerintiri,
si mi puie inpreund cu tiganul acei tigance si si mi bati cu
biciul la scard, ci de ce am tinut-o si lucreze la mine; nu stiu
cum am intrat in casi de rusine, n’au trecut multi vreme, si
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m’au fnoit cu alte sudilmi, la care ne mai putind suferi, am picat
ca o moartd, si m’au desteptat doftorul umplandu-mi pieptul
de lipitori §i scurgindu-mi singele cu lanteta. Nu i-au fost de
indestul cu atita, ci la 21 Octomvre gisindu-mi in casi la copii,
si gata si ies spre a merge in casi la mine tot atunce s’a prilejuit
cind eu iesind, tocmai $i Dumnealui intra la alta, spre a-si lua
un cirbune la ciubuc, la iesirea mea din casi n’am tinut usa cu
mana, si s’au trantit putin, si firi mai intii de a se incredinta
de adevir, si-au inchipuit ci prin usi vroiesc a-mi rizbuna asu-
pra-i, s’au pornit dupi mine in toatd furia sa, au inceput prin
cele mai mirsave cuvinte §i strigiri a-mi zice cd pentru ce i-am
trantit usa, eu rdspunzandu-i ci nici in minte am avut despre
acea ce-si inchipuie, si fird si-1 mai impotrivesc cu cuvinte, cit
de putin am vroit sé mai ascult neomenoasele despretuiri, tocmai
cind trigeam usa si o inchid, prin sidlbateca lui fire m’au re-
pezit cu deschidere usii, in p#retele altei odii, nerispunzindu-i
si la aceia, alta decit si-mi deie pace §i sd nu-si mai caute pricini
cu mine, i vroind a inchide usa iarfs ca si scap de un riu mai
mare, de care nici am putut scipa, cici repezindu-se ca un sal-
batec asupri-mi cu ricnete si suddlmi, au inceput a-mi da iz-
bituri atita de crude, incit am venit cu pieptul de usorul usii,
si prin al doile izbituri m’am lovit cu capul de sobi, copiii ricnea
cu un salbatec glas, slugile se ruga, iar el nici pe unul nu asculta,
slibindu-mi toati puterea, am apucat a striga agiutor Sfintiei
Voastre si pe Dumnealui Cuconu Costache Minescu, spre a-mi
da agiutor si scap de pericol, ca o striind ce mi gisesc, $i cu asa
cuvinte am rimas moarti in mijlocul casdi, care el singur au
strigat pe un gridinar dela tari, Gheorghe Anghel, ce tocmai
atunce se intdmplase a fi in ogradd si ridicidndu-mi ca pe una
dusi din viatd, m’au pus pe patul mieu, iari celelalte slugi toate
era trimise de dinsul dupi doftor, si aducandu-l, iaris mi-au
pus un numir de lipitori, prin care d4dndu-mi agiutor m’au sculat
din pericol si m’au reintors iaris la amirita mea viatd; stiu atita,
cd pentru totdeauna nu mai siant om, sinitatea mea este pierduti,
singele mieu s’au scurs mai tot, numai cu de aceste urmiri din
partea sotului mieu, si cit numai mi prenumir intre cei vii, §i
negresit daci odati mi s’ar mai intdmpla de asimine, sigur ci
si viata fmi este pierdutd, putini citi o mai am. La o asfimine
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intdmplare, pe l4nga doftor ci au fost, si in urmi au venit st
domnul Zigmar, care indestul s’au incredintat de asa urmare,
viazind ci nici cu aceasta nu-si poate inplini riul scop ce poarti
asupra mea, si-au mai inchipuit un ce mai riu, pe lingid ci m’au
ficut neom, precum zic, au vroit si-mi ridice si cinstea, si s3
mi faci mai riu de ocari sau critica tuturor indeobstie, la 15
sara spre 16 a lunii urmitoare si-au inchipuit idee ci eu sint
inchisi cu cineva in casd, striin, au venit de unde au fost dus
si stind afard, se intelege ci asculta, eu auzind ci este cineva in
cerdac, am deschis usa casii inapoi, si stind in sali m’am uitat
sd vid cine-i, si intreband n’au vroit a-mi rispunde; eu sfiindu-md,
am inchis usa silii si vroind a intra in cas, el au si intrat in sald
fird a cunoaste, fiind in casi lumanare iar in sald intunerec, am
stat cu usa deschisd, si cunoscandu-l ci-i el, m’am si retras in
casi, unde eram numai cu figanca, care obsteste mine cu mine,
si vorbeam cu dinsa despre trebile ce avea si faci adauzi, iar el
au inceput a asculta pe la usi inpreuni cu un tigan ce-l slujaste,
cu asa idee pe la miezul noptii au trimes la comandirul de po-
arnici de l-au chiemat, care acela indati au si venit cu undro-
fiteri (unter ofiter) si cu vreo cinci pojarnici, au si incungiurat
casa pizindu-mi pin in ziui, si vizdnd ci nu-i nimine, s’au si
dus de unde au venit; au rimas atunce el singur, sezind afard
pe un scaun langi usd pir la noud ceasuri din zi, dupd ce inti
au trimes pe acel tigan cdutdnd pin podul casii si negisind ni-
mica, au venit insus si au ciutat pin toati casa s§i pin gardirop,
fird si giisascd ceva, cand la un aga ras s’au intdmplat a veni si
Dumnealui Cuconu Costache Minescu, care destul s’au incre-
dintat despre asimine urmare din parte-i ce au ficut-o numai
spre o mai mare bajocord, lucru ce un barbat de vrea si triiasci
cu femeia, mai ales crutd cinstea iar nu o ripeste, precum Dum-~
nealui face cu mine, in mijlocul atitor nenorociri in care acum
mi gisesc, precum anume greu de a le putea cineva suferi, ne-
fiind siguri si in viitor silitdi de asa inpregiuriri, m3 gribesc a
le supune in dreapta giudecati a Sfintiilor Voastre si a vi ruga,
in numele lui Dumnezeu, a Maicei sale, si inaintea Preaosfin-
titului Mitropolit, a legilor, ca si veniti cu toati graba a cerceta
toate cazurile de fati, si prin indeosebi voi arita si acelor nume
pand la cea mai de pe urmi regularesire ce trebue si o facem
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spre apirarea cinstei, a vietii, a linistei in totul, si chipul traiului
zilnic, cdci nu mai pot suferi lipsa si-l supuneti rezonului, cici
cei mai mici miscare nu-i voi mai putea suferi, si nici voi tice-o
pan la mai inalte instantii,»

A asteptat Cimindrea pand la 3 Ianuarie 1854 vreo imbu-
nititire a soartei ei, vreo cercetare a protopopului, dar Prea Sfintia
Sa neficind nimic, Cimindreasa ii adreseazi o jalbi oficiali:

Onoratei Prototopopii a {inutului Sucevei

Ciminireasa Elencu Beldiceanu,
Jalobi.

Desi la 16 a trecutei luni Noemvrie, prin o scrisoare parti-
culard am adresat persoanei acei onoratei Protopopii, limurit am
aritat necuviintile, varvarismul si abuzirile intru casnica vietuire
din partea sotului mieu, Cidminariu Neculai Beldiceanu, si dupi
aceia au binevoit a veni la casa mea persoana Protopopului, unde
prin cercetarea ficutd in mai multe randuri, s’au incredintat
de adevir, dard fiindcd dupid toate aritirile date si descoperite,
mi s’au zis ci nu poate inainti vreo lucrare, firi a face formali
tanguire, piri acum nu am ficut-o, cu nidejde ci poate si-si
eie vreo prefacere, macar ci in diiastimd de mai multi ani, prin
toate a mele suferinti si iconomii nu l-am putut abate, ci din zi
in zi mai cu prisosinti spre riu, care cred cd-s provenite dela
singur necaractir §i al sdu cusur, ci in deobste se aude vorbindu-1
destul de inteles ci dela asa urma intreprinderea rilelor purtiri
neunirei, §i tot soiul de riutiti din parte-i, prin urmare mai este
de luat aminte din citata scrisoare, cici ce riu sau ce fapti dez-
moralizati n’au intreprins cu mine, ba la cei mai de pe urmi n’au
avut mustrare, daci alta nu, de a-si insoti caractirul siu, daci
de al mieu n’au vroit si ingrijascd, de a mi difaima cum este mai
rdu pin toate casele si chiar in casele unde s’au intimplat a fi
si preutul Vasile Solddnescu, cu cele mai de atac si mirsave cu-
vinte, pind si citrd clasa de mai gios, precum de ekzemplu m’au
dat in critica si despretul a unor pojarnici cu comandirul lor si
cu un ondru ofiter (unter ofiter) pizindu-mi o noapte intregi
pin pregiurul casdi, pe o simpli numai idee a sa, dovadi ci la
ciutarea pin toatd casa, in fiinta si a persoanei pe care o titez
prin scrisoare, n’au gisit nimica, bine se intelege ci §i aceasta

8
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au ficut-o numai spre ingiosirea caractirului mieu, pierderea
opiniei in fata lumii, intr’'un cuvint cu desivarsire au vroit si-mi
radice cinstea cu totul, ca cu aceasta si-si acopere faptele sale
acele atat de marsave, si de nesuferite cu dezgridirea inpregiu-
ririlor de fatd si celor cuprinse prin titata scrisoare, care si se
alitureze la acte altele in deosebi ce am a mai arita si cu pierdere
prin aceasta a dispotizmului in sotietate au inddusit in mine totul
de a mai avea incurajare, drept care silitd mi vid a intra cu cerere
citrd onorata Protopopie, rugandu-o de a lua din nou in cerce-
tare toate cazurile de fati cele titate prin scrisoare si potrivit
dreptitilor ce mid garantuesc prin locul competent, si-si inain-
teasci lucrarea citrd formala despirtire pidnid cind mai intii se
va regularisi linistea mea in totul in casi, inbriciminte si zil-
nica hrani, care acum de vreo siptimini au poroncit a nu mi
se mai da, pe langi care si se aibd in privire ci in orisice caz,
m’au defdimat si la intamplare precum eu asi fi fost ecspusi pre
atita in puterea legilor, cer a-l supune mirginirei cuvenite cici
dupre orisice chipuri de a mai vietui inpreuni este cu neputinti,
si totodati va regularisi a-mi da si copiii in a mea dispozitie si cre-
stere dupid legi si dreptul firesc, pentruci dela Dumnealui nu se
asteaptd un ce bun, de vreme ce viind inpregiuriiri la mijloc nu
ca dela un birbat citri sotia sa, dar ca dela cei mai de public
femee cand la toati intdmplarea au fost mai dator, si este de a
mi protijarisi, iar nu a mi publicarisi.

854, Ghenar 3.»

Nici la aceasti plangere protopopul nu face vreo cercetare,
si Ciminireasa se plange Mitropolitului, care trimete jalba acesteia
Cucerniciei sale « Iconom Dimitrie Protopop despirtirei 1-iu de
tinut Sucevei, ca si cerceteze cu aminuntime toate aritate prin
aceasta si adevirul ce va descoperi, ldmurit prin raport si ni faci
cunoscut impregiuririle cu inapoierea si acestiea ».

Cdminarul Neculai Beldiceanu face o « Intimpinare» proto-
popiei, ca rispuns la jalba sotiei sale citre Mitropolit:

Citri cinstita Protopopie a finutului Sucevii

Caminarul Nicolai Beldiceanu
Intinpinare,

Asupra reclamatiilor sotiei mele Elinco niscuti Popescu,

intinsd atat citrd Inalt Prosfintitul Mitropolit cét si citri aceasti
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onoratd Protopopie, care pe langi adresele Nr. 54 si Nr. 67 in
copie mi s’au inpartdsit, cu toati cinstea intimpin ci acele recla-
matii dela inceput si pand la sfarsit sint in totul neadevirate si
din contra toate acele prihane haractirisazi pe sotia mea si nu
pe mine, cici incit se atinge catigoriile ce vrea a le pune dela
sine asupra ‘mea, onorata Protopopie este rugati a-i cere legiuite
dovezi, iar pentrucd acele sint in totul neadevirate si ci numai
sotia mea meriti de dénsele, eu ii infitosez in orghinal mirturia
obstiei boerilor din acest tirg, intdritd de acea onorati Protopopie
supt Nr. 20, dupd care trigand copie legalizatd la acti, orghi-
nalul va binevroi a mi-l inapoi, avand trebuintid a le infitosa la
domnescul Divan in osebitul protes ce am cu sotia mea dupi
reclamatiile pe lingd care mi vid nevoit a declara ci pornirea
sotii mele de a deschide aceste fatale protesuri nu sént izvorite
dela alta decat numai dela oarba slibiciune cu care se hrineste
dela o vreme incoace ci-mi va ripi averea mea si a copiilor, si
mi va azvérli dela inpreund vietuire si va trece citri altd insotire
cu o persoand pe care l-au ficut asimine a-si azvarli sotia acei
legiuitd la anul 1852, mai auzind de dovadi intru aceasta: 1-iu,
ci la trecutul an 1846 cézind iards in asemine slibiciune, mi-au
fost rapit toate hartiile docomente ca mai lesne si mi poatd az-
varli si a-mi ripi averea pe care urmare ca si nu mi-o eie prin
carte de blistim am dovedit-o precum mirturiseste acta afla-
toare in arhiva Isprivniciei tinutale si pentru care urmare de
ripire au mijlocit mai multi boieri chiar in Capitalia Esii de am
iertat-o cu figiduinti si pe nidejde ci cu inaintirea vristei va
indrepta si purtirile, insi m’am fingelat. Al 2-le, cd cu atit mai
mult acum trist si mai de tinguit soarta mea cédci pe cind mi
aflam Intru toatd increderea ci sotia mea ca gospddini acum de
I3 ani $i maicd a trei copii va fi uitat sarbidda slibiciune si va
gindi numai la cresterea si norocirea copiilor pe viitor, ea au
picat in alt din nou sldbiciune si cei int2i s’au incercat a pune
o nelegiuitd prihanid asupra mea, pe care iards prin formali cer-
cetare, urmatd de onorata Protopopie, dupi reclamatia mea, s’au
dovedit neadevirate si iscodite chiar din partea sotiei mele, pre-
cum de dovadi std acta aflatd in arhiva Protopopiei, cu adiugire
cd atata dela cauza titatd cat si dela intdmplarea prilejitd la anul
852, cdnd Dumnealui Stolnicul Hristodor Calistru, pe care sotia

b*
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mea il are menit pe viitor de sot, in lipsa mea de acasi, pe la
miezul noptii s’au bitut cu un alt t4nir dela sotia mea, si de cand
m’am limurit despre scopusurile ce hrineste asupra mea, aceste
legiuite dovezi socotesc ci sint indestul spre descoperirea ade-
virului §i mai ales cind toate inpregiuridrile laturalnice sint cu-
noscute §i chiar persoanei Sfintiei Sale Protoereului, precum i
la toatd obstea acestui tirg, de aceea cu toati cinstea rog pe ono-
rata Protopopie ca si binevroiasci a se pitrunde de mirimea ne-
norocirei care sotia mea orbeste au pornit ca si aduci stirii nodstre
si a copiilor mizerie nevindecatd, cu zadarnice cheltueli in pro-
tesuri prin toate instantiile, §i pierderea de vreme in contra ca-
noanelor sfintei noastre Biserici i pe toate limuririle si le aduci
la cunostinta Inalt Preasfintitului Mitropolit, de unde si pot a
afla o legiuiti punere la cale si asigurare pentru viitor.
1854, martie 29.»

Este interesanti o mirturie a boerilor din Folticeni, de care
se serveste Beldiceanu, pentru a dovedi ci sotia sa «au venit la
aceia de a-si inchide onorul de a mai fi in sotietiti §i a riméne
in casd », urmare care «au prilejuit si neunire cu sotul Dumisale
spre indeplinirea scopurilor nemorale ce slibiciunea femeiasci
au Cuprins-o »:

«Mirturie.

Prin care subiscilitii facem stiut cum ci in inpregiuririle de
neunire iscate intre Dumnealui Ciminar Necolai Beldiceanu si
sotia Dumisale Elenuta, in privire cererei ce ni s’au ficut din
partea Dumisale Ciminarului, adevirata noastri stiintd este firi
nicio pirtenire ci Dumnealui Ciminar Beldiceanu dela vremea
nsotirei si pand acum, s’au sdrguit prin toate mijloacele putin-
cioase de a aduna si spori atit averea precit si casa Dumisale
au tinut-o cu toatd indestularea, dupé rangul Dumisale, si putem
a zice §i cu prisosintd in ceia ce se atinge de sotia Dumisale pre-
cum obsteste au fost vizut in toate sotietitile la care au fost in-
preund petrecitori, iar apoi din contra sotia Dumisale dela o
vreme incoace prin neplicutele purtiri au venit la aceia de a-si
inchide onorul de a mai fi prin sotietiti si a rimanea in casi,
urmare care dela sine se videste ci au prilejuit §i neunire cu sotul
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Dumisale, spre indeplinirea scopurilor nemorale ce slibiciunea
femeiascd au cuprins-o. Drept care supt isciliti spre a fi Dumi-
sale Beldiceanului unde-i va cere trebuinta de intimpinare in
contra nedreptelor reclamatii a sotiei Dumisale, care minesc stri-
carea stirei si nenorocirei copiilor, i s’au dat aceasti mirturie
neabitutd dela dreapta cugetare sub a noastre iscilituri.

1854, ghenariu 19.

N. Marcovici; Aga A. Botez; Ciminar I. Filipovici; Postelnic
Matei Gane; Ciminar Sainoglu; I. Haubit; N. Boian; Iordache
Viarnav; N. Verdeanu; Ciminar Plesescu; I. Botez; Ciminar
Plastira; Gheorghe Calimnos; G. Condrescu; K. Kuek; Panaite
Moldovanu; Sluger G. Doncescu; N. Teleman; N. Grigoriu; M.
Calimnos; Ciminar Dimitriu; D. Alevra; N. Zigmar; A. Agioglu;
M. Videanu; M. Neculau; C. Ciudin; Klemente; Iorgu Caton;
Sinescu; T. Frunzeti; Costache Foriscu.»

Ciminireasa cere si se asculte sub jurimént persoanele care
iscilesc aceasti miirturie, dar nu se vede nicio lucrare ‘care si
hotirascd asupra acestei cereri.

In vremea aceasta, la 27 Martie 1854, Neculai Beldiceanu
trimite Protoieriei o jalbd, prin care face cunoscut ci se muti
la mosia sa Tontii, si roagi si se puie in vedere sotiei sale si meargi
si ea la tard, pand la hotirirea in proces, el neputind si tie dou#
case.

Protopopul dispune si se aducd cererea aceasta la cunostinta
Ciminiresei.

Ciminireasa rispunde cd chiar cu bunivointi a sotului, se
muti in casele ce a inchiriat.

La aceasta, Beldiceanu rispunde ci nu este adevirat ci a
dat invoire sotiei sale si se mute in casa inchiriati. Protopopul,
insotit de doi boieri, Constantin Ciudin i Costache Balomir, se
duce la casa Beldiceanu, si Cucoana le declari ci nu merge la
tard si ci si-a inchiriat casi in oras.

In dosarul acestei afaceri se giseste copia unei scrisori, pe care
Neculai Beldiceanu o ceruse dela Protopop, aflandu-se in arhiva
Protopopiei.

Aceasti scrisoare, Olimbiada Zelenski, o adreseazi citre ¢ Scum-
pul meu nepretuit »,
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Nu stim cine era aceasti Olimbiadi, si ce rost are aceast}
scrisoare; se poate si fi fost adresatd lui Neculai Beldiceanu, si
sd fi fost depusi de sotia sa, dar aceasta este o simpld presupu-
nere, nedovediti cu nimic,

In orice caz, e interesanti:

« Ah, scumpul meu nepretuit, cu dulce eu iti sirut gurifa eu
Olimbiada Zelenski.

Rivasul meu sd vi gisasci in cele mai plicute ceasuri si si-
nitosi, cd eu din mila impératului ceresc mi aflu sinitoasd, dar
in cea mai mare pirere de rdu mi gisesc eu de mata ci nu te ai
milostivit asupra mea, micar si-mi fi trimes un ridvas dela -mata,
pentru acele doud hartii ce vi le-am trimes pe Kligir; ah! cu ce
otravi m’ai otrivit, scumpul meu nepretuit, tot p4nd acum am
nidijduit ci voiu mai fi norocitd de a te mai vedea, dar acu sint
sigurd de a nu te mai vedea; ah nidejdea mea unde s’a depirtat,
unde voi gisi-o; ah cid din rugiciuni citrdi Maica Domnului pasii
matale in casa mea s’au indreptat; ah ce nenorociti eu; ah cuconul
meu milostiviti-vd asupra mea, nu mi lisati si mor cu zile de o
aseminea nenorocire, fi-{i mild si imi giseste un loc bun, ci nu
mai este chip de a vietui de acum inainte, ci toate dela mine
s’au sfarsit; ah in ce nicaz si pedeapsd eu triiesc; ah scumpul
meu, cui si mi jiluesc; ah in pustii mi pripidesc; ah la starea
care am agiuns de triesc cu lacrimile si-mi feresc cind plang
si md tdinuesc, vid cd la peire merg si nu stiu unde si alerg si
ceiu agiutor in glas, cici niddejde n’au rimas; ah puiul meu, mult
m’ai ars, cd pe ocazionul aducitor de rivas nu te ai milostivit
de a mi bucura si pe mine cu ceva, §i asa ridmai a Dumilor
Voastrd prea plecatd pani la usa mormantului.»

Mai gisim, In dosar, aritarea comandirului de pojarnici —
adici de pompieri — de care pomeneste jalba Ciminiresei.

Este de remarcat afirmarea acestui comandir, ci a luat cu el
«doi pompieri» pentru a-1 apira de « nimolul canilor din ograda
Dumilorsale »; cd acesti doi pompieri trebuiau «a sta afard a lua
aminte ca si nu se amerinte vreo aprindere de pojar in oras»,

«Onoratei Protoierii a districtului Sucevei.

La adresa Nr. 113 cu cizutul onor rispund cd aritarea Du-
misale Cidminireasa Elenco Beldiceanu prin suplica dati Innalt
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Preosfintitului Mitropolit la 18 ghenarie anul continit, cum ci
eu as fi mers inpreunid cu vreo cativa pompieri §i un unter ofiter
la casa Dumisale, dup# poftirea ce mi ar fi ficut Dumnealui Ci-
minar Neculai Beldiceanu, ce ar fi avut idee ci era cineva striin
la cucoana Dumisale, unde as fi pizit toatid noaptea, nu este ade-
viratd, fiindci eu nu m’am dus spre paza ideilor precum zice,
ci m’am dus drept viziti si pentru o trebuint{d in apartamentul
Dumisale Céminarului, c4nd in adevir am luat doi pompieri cu
mine intru a mi acompania pani acolo, si a mi feri de vitimarea
ce nidmolul cénilor din ograda Dlorsale mi-ar pricinui, i de a
sta afari a lua aminte ca nu si se amerinti vreo aprindere de pojar
in oras, in care timp eu s nu am vreo stire despre asa primejduire
la care neapirat trebue si fiu, fiind asa indatorirea, si mai pe urmi
au venit si un unter ofiter a-mi face oarescare intrebare, si fiind
de mine invitat au mai stat pani i-am dat intimpinarea, dar eu
am sezut acolo in adevir mai despre ziui fiind trebuinta ce am
avut asa prelungitoare cu Dumnealui Ciminarul, si mai cu sami
eu nici am vreun feliu de indatorire a pdzi cu oamenii comandei
neinplinirea plicerilor cucoanei, macar desi m’ar fi poftit Dum-
nealui Ciminarul, ci precum am mai zis, m’am dus in ograda
Dlorsale la Dlui Ciminar, fiind cu licuinta a trece tot intr’o casi
numai apartamentele despirtite, cici precum socot dacid ar fi
avut Dlui Cdminar vreo idee ci in odiile Dsale cucoanei ar fi
striin cineva, ar fi fost destoinic Dlui cu slugile din ogradi a-si
deplini scoposul, iar nu si mi pofteasci si pe mine intru agiutor,
si dar Dumneei cucoana au trebuit mai intiiu si se incredinteze
bine si in urmi si arite prin jalbd cele de cdinta Dsale.

1854, mart 29.»

Cateva aminunte sunt interesante in aceasti afacere.

Mitropolitul dispusese ca Beldiceanu si intretie pe sofia sa,
pani la isprivirea pricinei. Ciminireasa cere Protopopului si-i
puie in videre sotului ei aceasti dispozitie, dar Protopopul nu
di nicio atentie acestei cereri.

In 16 Septemvrie 1854, Ciminireasa Elencu Beldiceanu di
o cerere, in care arati ci s’a instiintat « chiar dela o persoani
dela Politie », cd sotul siu a incercat «a-si scoate pas» pentru a



72 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

fi slobod de a se duce in Bucovina, unde nu i s’au incuviintat,
si roagi pe cinstita Dicasterie si fie fati la cercetiri.

In dosar nu se vede vreo satisfactie a acestei cereri.

S1 acum urmeazi « Jurnalul » Protopopului, din care se vede
cum pirtineste pe Ciminarul Beldiceanu:

« Jurnal

Anul una mie opt sute cincizeci si patru, luna Mart 29 zile.

Protopopia tinutului Sucevei, astizi in presusfia Protopopiei
dind infitosare Dlui Ciminar Neculai Beldiceanu, asupra recle-
matii ficuti de Dnei Cim. prin jalba dati Inalt Preosfintitului
Mitropolit si recoménduiti Protopopiei cu rezolutia supt Nr.
cum si jalba dati de-a-dreptul Protopopiei s’au cercetat cu ami-
runtul toate puncturile din jalbele de reclamatie si din care Pro-
topopia au luat urmitoarele limuriri:

1-io. Dumneei Ciminiireasa Elencu Beldiceanu au ficut cu-
noscut si iscilitului particular despre reaua vietuire cu sotul
Dsale si dupi cercetarea ficutid s’au descoperit in adevir ci sént
in rea vietuire, avind prepus Dlui Ciminarul ci din inpregiu-
rarea ci este ingurluiti cu D. Stolnic Hristodor Calistru, insi
n’au infitosat nicio dovadi.

2. Cuvinte ci-i va ridica viata, asa au fost chiar in fiinta
iscdlitului, pentru care s’au infitosat cu jalobi la Protopopie de
a-i siguripsi viata, insi aceasta au zis-o numai in iutali ce o avea
si o parte si alta, din vorbele ce se contrarisau améndoi, iari nu
cd au zis-o de serios, fiindcid in curgerea vietuirei dumilorsale in
atita ani nu s’au dovedit ci i-a dat macar o palmi.

3. Pentru neingrijirea strailor si incaltirii au aritat amandoui
pirtile ci din ceasul ce s’au osebit unul de altul, Dumneei Ci-
minireasa si-au luat toate straiele in despozitia Dumisale.

4. Ci au vindut verdeturile din gridini, despre ce inpre-
giurdri s’au vindut nu s’au putut afla nefiind chelariul acela pe
aice dela care s’ar fi putut afla adevirul. Dar insi la cercetare
au aritat fiii Dumneaei Ciminiresi ci desi au pus pe chelar si
le au vandut spre inlesnirea casei, apoi verdeturi sint si paseri,
dar n’au spus Dumisale Ciminar ci s’au vindut pentru lipsuri.

5. Cheltuiala pentru hrana zilnici dupi ce au intrat intrigi
intre Dumnealor au purtat-o o vreme Dlui Ciminar, iar apoi
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dupi mai multe tilmiciri ce au avut intre Dumnealor, Dlui Ci-
minarul au incredintat cheltuiala in ména unui fecior tigan, si
ciruia i s’au ficut intrebare daci ii agiungea de cheltuiali banii
ce-i lisa stipinul siu cind se ducea de acasd, si au aritat ci la
vremea cind zibovea mai mult, nu-i agiungea si lua in inprumut
dela alte fete cum si dela cucoani, si cum venia boierul ii da so-
coteali si plitea pe unde era dator.

6. Ci tiganii au catadicsit a se hrini cu tdietul lemnelor pe
la jidovi, aceasta au fost asa ci Dlui Ciminarul nefiind acasi,
intr’'una din zile s’au sfarsit fiina si un tigan numai in vremea
aceia, firi stirea cucoanei, s’au dus in tirg la un jidov si puin-
du-si amanet un sucman, au luat ca 2 oci fiini, si indati dupi
venirea Dlui Ciminarului acasi, au dat parale si s’au scos suc-
manul.

7. Pentrucid au ficut amerintare ci o va bate la scari pe Dum-
neei Céminireasa $i ci o va bate cu biciul Dlui Ciminarul in-
preuni cu tiganul, Dumnealui Ciminarul au aritat ci pe tigan
l-au bitut, iar la cucoand au ricnit ca si se duci in casi, ficind-o
cadéni.

8. Ci s’ar fi repezit in toati furia ca selbatec izbind-o de
pireti si sobd, alti nu s’au putut descoperi decit numai c3 aprinsi
si plini de iutalid si unul si altul, poate ci va fi urmat asemine,
nefiind altii stridini in casd, ci numai maica cucoanei si o dadaci,
dela care nu s’au putut lua nicio dovadi.

9. Pentrucid au dat in despretul unor pojarnici cu comandirul
lor cu paza a o noapte intreagi, Dlui Cim. au aritat ci in vremea
pe la opt ceasuri din noapte viind din targ, ar fi auzit.vorbind
<u cucoana Dumisale cu cineva striin, care i-ar fi dat un prepus,
dar n’au trimes dupd comandir, ci dela intimplare curind au
venit comandirul cu un pojarnic de viziti, dar n’au sezut mult
si s’au dus, iar adouza Dumnealui Cim. au mers in odae la cu-
<oani si i-au propus pe cine au avut in casd, §i cucoana i-au dat
voie ca si caute, insi iscilitul spre a afla adevirul formal s’au
cerut rispuns dela Dumnealui comandirul, care rispuns in or-
ghinal se alitureazi.

10. La aritarea ce face cd boerul Dumisale umbld dupi
tigance si vicirite, nu s’au putut pune niciun temeiu, fiind slu-
gile Dumisale.
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11. Corespondentia ce o titeazi Dumnealui c¢i au prins-o
dela o persoanid se alitureazi in orghinal.

12. Ci s’au retras dela masi, insug Dumneei cucoana, la in-
fitosare, au aritat ci boerul Dumisale cind sedea la masi inpre-
uni, totdeauna ocirea slugile si chiar Dumneei singuri de acea
pricinid s’au retras dela masi.

Acestea numai s’au putut descoperi din reclamatia Dsale
Ciminidresei, dupi infitosarea avuti, iar alte dovezi n’au dat.

13. Tot acum au infitosat Dlui Cim. Neculai Beldiceanu o
intimpinare, in care propune §i aceasta ci-l1 va azvérli dela in-
preund vietuire, si va trece citri altd insotire cu o persoani pe
care l-au ficut asemine a-si azvarli sotia acea legiuiti, insi n’au
infitogat dovadi, asemine si pentru propunerea ci la anul 846
i-ar fi rédpit niste docomente.

14. Pentruci s’ar fi incercat a-i pune o nelegiuiti prihani
asupri-i §i dupd cercetarea ficutd de iscilitii din partea Proto-
popiei, la 17 avgust 853 in asemine, se alitureazi in deosebi acta
in numir de file.

15. Tot prin acea intimpinare se arati ci la anul 1852 Dum-
nealui Stolnicul Hristodor Calistru pe care cucoana Dumnealui
il are menit pe viitor de sot, pe la miezul noptii s’ar fi bitut cu
un al tanir dela sotia Dumisale, in timpul cind lipsea de acasi,
insi iards n’au infitosat nicio dovadi.»

Jurnalul acesta a fost trimis Mitropolitului, dar la 30 Sep-
temvrie 1854, Duhovniceasca Dicasterie hotiridste asupra unei
alte plingeri a Cimindresei, si se scrie Protopopului si faci cu-
noscut lui Neculai Beldiceanu cid Inalt Preasfintitul Mitropolit,
incuviinteazd a se urma o din nou locald comisie, care si faci
o din nou cercetare a pricinei.

Asupra acestei adrese a Dicasteriei nu este nicio rezolutie a
Proteieriei, si nu stim ce a mai urmat; stim insd ci, mai pe urmi,
Cimindreasa Beldiceanu s’a miritat cu acela pe care sotul ei il
binuia ci umbli dupi dénsa, ¢cu Stolnicul Hristodor Calistru.

Nu stiu ce va fi devenit acest Calistru, presupun ci va fi murit,
deoarece, in prima mea copilirie, inainte de a fi fost dat eu la scoali
am cunoscut pe foasta Ciminireasd, era prieteni cu mama mea,
si tin minte in ce casi sedea in Folticeni, in care mi se pare ci
va fi si murit.
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Protopopul Gheorghe Hasnag a avut multe de indurat, in
timpul protopopiei sale.

Din dosarul Nr. g din 1831, intitulat « Della Luminirei Sale
Kneazului Alecu Moruz de a nu se cununa cu fiica riposatului
boer Logofitul Lupu Bals neertat fiind de sfintele canoane »,
se constati ci Mitropolitul fiind informat ci Kneazul Alecu Mo-
ruzzi ar avea de gind sd se insoare cu fiica riposatului Logofit
Lupu Bals, in consideratie c¢d numitii se rudesc, di dispozitie
tuturor protopopiilor, ca si opreasci o asemenea unire, Cunos-
cind cd preotul care va cununa, « pe 14ngi cid va fi depirtat din
slujbi, dar si canonisit ».

«Cinstit Sfintiei Sale Iconom Gheorghi din sat Pascanii,
protopop a o parte de tinut Sucevii.

Primindu-se poronca Preosfintiei Nr. 10z din 25 a curgi-
toarei prin care scrie a publicarisi tuturor preotilor din acest tinut
de a nu indrizni vreunul a cununa pre Luminarea Sa Kneazul
Alecu Moruz, ce vroeste a lua in insotire pre fiica riposatului
Logofit Lupu Bals, fiindcd dupi luarea aminte ce s’ar fi ficut,
dumnealor se rudesc, care dupi sfintele canoane nu este ertat
a se insoti, deci despre asemene se Inpirtiseste si Sfintiei Tale
stiinti, ca si fii cu mare luare aminte in cuprinsul protopopiei
ce-1 ai, ca nu cumva si se cunune pomenitii boeri, cici precum
glisueste numerarisita poroncd, urmindu-se asemene, pe langi
ci va fi depirtat din slujbd, dar si canonisit.

Neculai Hasndgs, Iconom.»

Protopopul Sectiei II, pune rezolutia: « Spre intocmai urmare
se va publicarisi tuturor preutilor din cuprinsul protopopiatului,
scriindu-li-se a nu se abate din cuprinderea poruncii, pe care si
o adevereasci cu a lor iscilituri si cu punerea pecetilor bise-
ricesti». G. Iconom.

Sunt interesante pecetile bisericilor si isciliturile preotilor,
aplicate pe dosul acestor ordine.

Dela cancelaria protopopiatului s’au scris aceste cuvinte:
«Preotii din satul Crivestii vor urma», si tot asa pentru preotii
tuturor bisericilor respective. Preotul, sau preotii, daci erau mai
multi, iscileau si aplicau pecetea, cu fum de lumanare. Alti preoti
scriau: « Am primit poronca si vom fi urmitori ».
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In dosarul 16 pe 1858, cu titlul: « Pentruci Dumnealui Iancu
Prijescu s’au cununat de preotii mosiei Dumisale Stolnicenii,
fird invoirea Inalt Sfintitului Mitropolit », se vede ci la 7 Aprilie
1858, pirintele Gheorghe Florescu, protopopul de cimp al ju-
detului Suceava, primeste un raport dela preotul din satul Stol-
nicenii-Prijescului, in care zice:

Nr. 73 la 7 April 1858,

Inalt Prea Sfintite Stipéne !

Protoereul despir. a II-oa de tinut Suceava.
Raport,

Dlui Vornicu Iancu Prijiscu voeste a se insofi prin legiuiti
cununie cu fiica riposatului boeriu Neculai Negre, care au i vinit
aice la mosia Dsale Stolnicenii, unde voeste a se sévirsi cununia.
Pentru care cu smerenie si cu toatd supunerea aduc la cunostintd
Inalt Prea Sfintiei Voastre, cerind deslegare de sint slobod si
de am blagoslovenie de a le ceti cununia.»

Printele Gheorghe se adreseazi si el cuiva dela Mitropolie
— nu Mitropolitului — si cere deslegare ce si facd. Acesta, « D.
Iconom », 1i raspunde:

« Hristos au inviet si friteste md inchin Sfintii tale, pirinte
Iconoame Gheorghe.

Am priimit rdvasul Sfintii tale inpreund cu prezentul, pentru
care multimindu-vd vd doresc toate cele de fericire rimiind pre
mult dator. Pirinte Iconoame, im scrii pentru Vornicu Iancu
Greceanu (sic) cd vre la 10 a lunii corente a sd cisitori; dum-
nealui este despirtit, dar oprit, eu am intrebat chiar pe Inalt
Presfintitul Stipin pentru aceasta de se poate, si am luat desle-
gare cd Sfintia ta prin formal riport si cei deslegare dedreptul
dela Presfintie Sa, si vei cipita rispuns de urmare ce trebue si
phzisti, cici in alt chip poti si fii supt dojani, mai ales ci dupi
poroncile ce sint, boerul trebue a lua incuviintare si apoi a si
cununa, Sfintia ta urmeazi dupid cum te instiintiz, iar eu sint
al Sfintii tale in Hristos frate.»

D. Iconom
1858, April 9.
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Adresa scrisorii: « Cinstit Sfiintii sale périntelui Iconom
Gheorghe Florescul, protoereu a parte tinut Sucevii cu fritasci
dragoste ».

Protopopul se adreseazi Mitropolitului.

Trimite raportul unui slujitor dela Mitropolie, ca si-l1 in-
maneze Mitropolitului. Acesta, desi Prijescu nu avea nici o im-
piedecare de a se cisitori, totusi filndcd este «boer si nobel»,
hotiriste ca Prijescu si vie el singur si cearid « peciu».

«Cu Hristos au inviet

Vi sirut méinele cinstit pirinte Iconoame Gheorghie.

Am priimit rivasul SfV. din 7 a urmitoarei in aliturare cu
raportul supt Nr. 73 urmat citrd Inalt Preosfintitul Mitropolit,
atingitoriu de insotirea Dsale Vornicului Iancu Greceanu (sic),
pe care raport infitosdndu-l Inalt Preosfintitului Mitropolit, au
cerut si-i infitosdz actul de despirtire ce copiea si pistreazi la
Dicasterie, pe care vizandu-o, mi-au poroncit si vi fac cunoscut
ci Dlui insus si vie si-si ceari blagoslovenie dela Inalt Preosfin-
titul Stipan, ca unul ce si afli boeriu si nobel, iar almintrilea
nu di voe.

Al Sfv
plecat slugi

(Isc.)
1858, april 10.»

Pirintele Gheorghe pune rezolutia: «La acta acestui obiect
péni la mai departe regularisire », $i iscileste.

Vornicul Iancu Prijescu era om dintr’o bucati, Viziand po-
runca Mitropolitului, n’a mai asteptat, a pus preotii bisericii/de
I-au cununat, ceea ce Gheorghe Iconomu raporteazi:

«Inalt Prea Sfintite Stipane !
Protoereul dispirtirei a II-a a tinutului Sucevii
Raport !

Prin raportul sub Nr. 73 din 7 a corentei luni, cu supunere
s’au adus la cunostinta Inalt Presfintiilor Voastre ci D. Vornicul
Tancu Prijiscu voesti a si insoti prin legioitd cununie cu fiica
rdp. boeriu Neculai Negrea, venitid la Stolniceni, mosiea Dumi-
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sale Vornicului, cerindu-se dislegare de sint slobod a si insoti;
insid pani la priimirea unei asiminea, Dlui Vornic Prijiscu astiz
la 10 a corentei luni neasteptind, au si pus preotii bisericei Du-
misale de l-au cununat. Pentru care cu toati supunerea si aduci
la stiintd Inalt Presfintitlor Voastre spre regularisire celor de
cuviintd intru asiminea.
A Inalt Prea Sfintiilor Voastre !

intru tot supusid

si pre plecati

slugi »

Ce va fi ficut Mitropolitul, nu se vede la dosar, dar Prijescu
a triit linistit, si a murit de bitrinete.

Un alt caz, in dosarul Nr. 39 din 27 Mai 1864, intitulat:
«Acta dintre domnul Neculai Jon Rojniti cu sotia dumisale
Zoita niscuti Minescu ».

Suntem in luna Mai 1864, cand se ficeau schimbiri mari in
legislatia noastri: se separa Biserica de Stat. La 26 Noembrie
1864, in puterea Statutului din 2 Julie 1864, s’a decretat Codul
Civil, care s’a promulgat la 4 Decembrie 1864. Dupi art. 1913
din Codice, el urma si se puie in aplicare la 1 Ianuarie 1865, dar
prin legea din 30 Iunie 1865, punerea lui in aplicare s’a amaénat
la 1 Decembrie 1865, cind incetau atributiunilc protopopilor.

Cu toate acestea, la 20 Mai 1864, Protopopul Sectiei intii
dela districtul Sucevei, este sesizat de urmitoarea reclamatie:

«Onoratei Protopopii Sectia 1-i0 dela districtul Sucevei.

Subscrisul, rezervandu-mi mai multe si grave cazuri care fac
nepldcuti si neputincioasi vietuirea inpreuni cu sotia mea Doamna
Zoita niscuti Minescu, si pe care la timpul oportun le voi relata,
acum de odati vin prin aceasta a ruga pe onorata Protopopie
ca si binevoiasci a face intrebare dohovniceasci sotiei mele unde
au fost si cu cine impreuni dela 3 si pani la 7 ale trecutei luni
ghenar anul prezent, in lipsa mea de acasi, pe cand mi giseam
la mosia Preutestii Briiascii, posesia mea.

N. I. Rojnitd.
1864 maiu 20 zile.»
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Protopop era Neculai Conta, care dispune si se inméneze
paréitei o copie de pe plangere, ficindu-i-se poftire si rispundi
Protoieriei «in modul cel mai sincer asupra celor pretinse de
sotul sdu »,

Copia se inméneazi prin « ordsieneasca Politie ».

La 4 Iunie 1864, Neculai Rojniti mai reclami Protopopului:

«Subscrisul pe 1angi cele reclamate la 20 ale trecutei luni maiu,
adaug st prin aceasta a face cunoscut ci sofia mea Doamna Zoita
niscuti Minescu, din ziua de 20 maiu au lipsit de acasi si au
venit eri, la trei ale curentei, dupid o zibavi de 14 zile, fird ca
sd stiu unde au fost si cu cine inpreuni. Pentru care rog pe ono-
rabila Protopopie a se incredinta.

N. I. Rojnitd.
1864 Tunie 4

Zoita Rojnitd era femeie vrednici; ea rispunde cu o intimpi-
nare severd, care meritd si fie cunoscuti, in toati cuprinderea ei:

«Onoratei Protoierii Sectia II a District. Suceava.

Am primit doud adrese a onoratei Protoierii inpreuni si copie
de pe suplica sotului meu D. Neculai Rojnitd, pe care cetindu-le,
am vizut cd voeste a urmiri scopul siu ce-l nutreste de mult,
si pe care eu cu destuld greutate il sufir acum timp de 3 ani mai
cu sami. Dumnealui cu un cuvint doreste desfacerea de mine;
dela timpul aritat pand astizi m’au maltratat atit direct cit si
indirect cu feliuri de chipuri neasteptate, m’au mirgenit cu totul
dela amestecul gospodiriei, mi-au dat nutriment si imbriciminte
cand si cit au vrut, deosebindu-mi de patul siu in osebit apar-
tament, si in fine necontin mi-au pretins desfacerea, pentru care
nu pot tigidui ci dela un timp incoace (vizindu-mi stavilati
ca sclavii Americei) i-am figdduit ci daci imi va riispunde zestrea,
voiu veni a mi desface cu durerea mea de dansul. Spre acest
scop Dlui ficuse si inscrisuri din parte-ne, ce le pistrez si acuma,
dar nu am vroit a iscili, pe de o parte pentruci dupi cum au
urmat cununia cu formi, asa si fie si desfacerea, iar pe de alta,
pentruci dumnealui nu mi-au numirat zestrea si m’am fost ho-
tirit a petrece astfel suferind, pand cand poate se va milostivi
Dumnezeu si-i va ridica vualul cel intunecos spre a-si veni in
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dreapta judecati, dela care n’am putut crede ci se va depirta,
dar vid ci e zadarnicid asteptarea mea, pe priivire ci Dlui chiar
formal se incearcd a-si veni la (...), si ce e mai trist, ci se in-
cearci tocmai precum eu am avut slibiciune a nu crede prin
amintirea trecutului neadevirat, cici daci ca sotie am putut suferi
izolarea, dar n’am putut si nici pot suferi si dar dupi apelul ce
am ficut la 3 ghenar si a sa incuviintare, mai ales ci mi-au dat
si 2 galbeni ce i-au luat imprumut dela fratele meu, am fost patru
zile cu dus cu venit esitd din casi la Tasi, de mi-am vizut copilul
Torgu, ce era foarte bolnav. Iatd aliturez spre dovadi ravasele
ce am fost primit, §i dar mi mier cum au cutezat a pretinde ca
Protoieria si-i fie mreja scopurilor sale, cdnd putea insusi descrie
inprejurarea, cici nimine n’o stie mai bine, si dacd Dumnealui
a avut vreo binuiald cd m’am dus cu o fati striini, de ce nu mi-au
aritat de atuncia mie sau Protoieriei, sau si nu-mi fi dat voe.
Puteti cunoaste din aceste, onorabile Pirinte, ce scop are Dlui
cu reclematia intinsd, societatea intreagi acestui district cunoaste
cum mi trateazi §i ce voeste cu mine; cei ce au avut o inimi
omeneascd, l-au judecat si osdndit de mult, mai riméne si aibi
recurs la insus judecata constiintii sale, singura care giandeam
ci-1 va indrepta. Asemenea si in cét priiveste al doilea drum de
care imi faceti intrebare prin a doua adresi, vi arit iards foarte
sincer ¢i am fost la Roman, cu cumnatul meu de vari D. Neculai
Marcovici, cu vard mea si doud demoazele a sale; acolo am fost
in gazdi la ginerele Dsale, D. Neculai Petrovici, unde zibivind
citeva zile, ciici aveam si o micd trebuin{d pentru niste panzirii
ce didusem, m’am intors apoi tot cu demoazelele Marcovici si
sora lor Dna Elena Petrovici; nu pot crede cé sotul meu cu toati
intunecimea constiintii sale vis-avi de mine, si poatd a-mi atribui
vreo binuiald, din compania ce am avut-o cu familia Marcovici,
cu aceasti prea onorabild familie, care in inprejuririle mele ac-
tuale, trebue si o declar, am a-i datori multi recunostinti. Cetind
si recetind hdrtia ce v’au dat soful meu, am vizut cid se incepe
cu cuvintele: « intre mine §i sotia mea sunt grave inprejuriri care
fac neputincioasi inpreund vietuirea noastri (iati scopul) si pe
care le voi arita la timpul oportun ». Asemine inprejuriri eu nu
le cunosc cé existd, dar grave sunt suferintele mele de trei ani
aproape, in speranti de indreptare, pe care m’am abtinut de a
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le reclama si mi abtin inci. Eu una vi declar pe constiinti ci
nu mi simt intru nimic vinovati sotului meu, si tot motivul de
binuiali nu se poate reduce decat la aceea cd poate l-am iubit
prea mult si fie permis febletii secsului meu a vi mirturisi cu
franchetd cd in adevir mult l-am iubit, deoarece si astizi, si dupd
atatea suferinti si dispreturi din parte-i, nu-1 pot inci uri.
Zoita Rojnitd.
1864 Iunie 25»
Fati cu rispunsurile Zoitei Rojnitd, Protopopul, care cunostea
pe Neculai Rojnitd, ca om ciudat, pune o rezolutie drastici:
«Spre deplinirea cerintelor D. Rojnitd, i se va comunica o in-
tocmai copie de pe aceasta, ficindu-i-se poftire ca pentru viitor
in reclematii de asa naturi, si infitoseze insus dovezi despre cele
ce ar vroi de a acuza pe sotia sa §i a nu mai pune in positie pe
Protoierie de a i se informa precum au urmat prin suplicile sale.
N. Conta.»

Zoita Rojnitd a triit peste 100 de ani, in Folticeni.

Pe la inceputul veacului trecut, un oarecare Dubert, morar, a
fost adus de un proprietar din judetul Dorohoi, sau Botosani,
la moara dela mosia sa. Copili lui, au devenit roméni. Unul dintre
ei, Toader, a fost telegrafist, si apoi diriginte al Oficiului postal
din Folticeni, iar alt fiu, George, a trdit tot in Folticeni.

De sigur ci Dubert erau de alti religie decit a noastri, si
aceasta, binuiesc eu, trebue si fi fost cauza conflictului despre
care ni vorbeste dosarul Nr. 8o din 1863, intitulat: « Acta dlui
Diuberu cu Dna Vochita Riftivanu ».

Unde se vor fi cunoscut, nu stim, dar George Dubert a voit
si se insoare cu Agripina, fata Cucoanei Zoita Rdftivanu, dela
mosia Poiana, pe Siret, in judetul Suceava.

Probabil ci fata a fugit de acasi cu Dubert, dupd cum ni ar
dovedi raportul Nr. 593 din 19 Noembrie 1863, al Protoiereului
Sucevei, care trimete « Inalt Preasfintitului Locotenent de Mi-
tropolit Moldovei §i Sucevei», un «Proscript verbal», in care
spune ci, in acea zi, conform ordinului verbal ce a primit, « pisind
in comuna Poiana, §i negisind acasi pe Doamna Vochita Rif-
tivanu, precum nici in oragul Filticeni, din care cauzi neputind
indeplini mentionata ordonanti », raporteazi la Dicasterie.
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In Decembrie se repeti ordonanta dela Mitropolie, si Proto-
popul cere lui George Dubert si «sotiei» sale Agripina si-1 in-
soteasci la Poiana, pentru a cere «reinoirea blagosloveniei dela
Cucoana Zoita ».

E foarte interesant rispunsul semnat de Dubert si de «sotia »

lui citre Protopop:
«Cu onoare vi rispund ciisub nicio conditiune nu ne putem

duce la muma spre a-i cere reinoirea blagosloveniei, cici in anul
expirat, la 26 Septembrie, dupi angajamentul ce ni am ficut
prin riposatul Teodor Ciornei, Epitropul casei, si dl Matei Ciu-
din, de a merge la satul Poiana, spre a ne pune din nou in buni
relatie cu familia, unde am fost urmitori, si in loc de «reconsi-
liere » am « subis » barbara torturi timp de 18 oare, in insus do-
miciliul siu, precum aceasta probeazi Monitorul din Bucuresti,
Nr. 28, din 9 Februarie anul corent. Prin urmare, dar, vd rugim
onorabile Pirinte si binevoiti a comunica aceasta in original
Inalt Presfintiei Sale, spre a avea sigur cele mai sus expuse in
videre, bineintelegdndu-se ci acuma ni lipseste tot curajul a ne
maij expune din nou cu vieata in pericol, pentru care si rugim
cu supunere pe Inalt Preasfintia Sa, ca unul ce este chemat de
lege a fi pururea in favoarea insotitilor, a ni aproba grabnic legi-
timitatea cisitoriei noastre, sivirsiti dupid toate formele la 16
Septembrie anul expirat, ddnd-o si publicatiei, pentruca si nu
devenim o noui jertfi neplicuti poate lui Dumnezeu si oame-
nilor. »

O nedumerire: Dubert spune ci s’a cisitorit dupd toate for-
mele, dar una din forme era consimtimantul pirintilor, pe care
Cucoana Vochita nu-l diduse, si i se cerea acuma.

Locotenentul de Mitropolit, Calinic Miclescu, plictisit de sti-
ruintele lui Dubert, scrie Protopopului, sub Nr. 3361 din 3 De-
cembrie 1863:

«Avand in videre neprecurmatele stiruintisi tanguiri, atit din
partea dlui Diubert cat si din partea junei Agripina niscuti Rif-
tivanu, prin care insii isi recunosc eroarea, rugindu-ne ca si in-
sine si intervenim spre a-si da muma consimtiméntul, recu-
noscand acest drept neclitit al ei, Noi in virtutea legilor atét
bisericesti cat si civile, si dupid datoria ce avem ca pirinte Spi-
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ritual, dupi toate stiruintile ce am intrebuintat ciitri ambii, vi-
z4ndu-i intr’un mod extrem decisi de a nu se resleti pentru toati
viata unul de altul, ceiace probd indeajuns amoarea si potrivirea
caracterelor unul asupra altuia, reclamate imperios spre a se putea
forma o casi morald si nevicioasi, am conces ci insine si inter-
venim cu mezilocire citri mumi spre a-si da consimtimantul,
pentru care scriem Cucerniciei tale ca de indatd si mergi la res-
peptabila mumi, Doamna Vochita Riftivanu, aritandu-i din
parte-ne intervenirea Noastrd si totdeodatd sfatul ce-i didm, ca
périnte spiritual si moral, spre a-si da consimtimantul de mumi,
cici noi am sustinut indestul drepturile Dsale, si ca mai im-
potrivi aceastd cisitorie ar fi a se face singura ucigitoare de fii
inaintea oamenilor, avind a rispunde si inaintea lui Dumnezeu
despre astfel de fapte.

Vei lua impreuni cu Cucernicia Ta pe dl Diuberu si pre juna
Agripina, ca in prezenta Cucerniciei Tale si-gi ceard ertare si
binecuvintarea mumei, fiind foarte atent ca cu aceasti ocaziune
si nu se producd vreun scandal din partea numitei mume si a
altor persoane, iard rezultatul cu anume limurire il vei comuna
Chiriarchiei, cat vei putea mai neintérziat.

Locotenet de Mitropolit, K. Miclescu.
Direptor Mitropoliei, Mdndru
p. Capul Sepciunei, C. Theodosiu»

Protoiereul Conta inviti pe Dubert si pe juna Agripina, si
meargd cu el la Poiana, ei insd refuza.

La 15 Ianuarie 1864, cu o telegramid din Bucuresti, Locote-
nentul de Mitropolit Calinic Miclescu, cere Protoiereului: « Co-
municati grabnic stiinta in Bucuresti ce ai ficut cu dl Duber»,
iar la 8 Ianuarie, cu alti telegrami, din Iasi, Calinic Miclescu
<hiami pe Diuber si pe Agripina la el.

La 10 Februarie 1864, Calinic Miclescu scrie Cucernicului
Iconom:

«Dupi cele ce ni ai comunicat cu raportul Nr. 20, scriem Cu-
cerniciei Tale ca deindati si pisesti la locuinta dlui Diuber, in-
vitandu-l atit pe Dlui cat si pre Dumneei Agripina si respecte
autoritatea mumei §i si meargid ambii spre a-si cere cu respect

6.
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si rugidminte ertare si binecuvintare cisitoriei, asa precum nu-
mita mumi insug cere §i doreste ca ei si meargi la dansa, si fiindca
aceasta este o cerere justi si resonatd, trebue si fie respectati,
iar rezultatul Ni-l vei refera c4t mai neintdrziat.»

Se vede cid lucrurile erau deja aranjate, de oarece, la 14 Fe-
bruarie, Protoiereul comunici Chiriarchiei ci s’a dus impreuni
cu Iancu Canta la Dubert, acesta a consimtit, dar Cucoana Vo-
chita nu era la tard, iar la 13 Februarie, Protoiereul primeste
dela Calinic Miclescu o adresi:

«Indatorirea ce ti-am fost pus in chestiunea dlui Diuberu,
motivati de raportul Cucerniciei Tale Nr. 26, asa precum cu
oficia de fati tot in aceasti chestiune, iti scriem ca de indati si
pésesti la locuinta dlui Diuberu si in unire cu Dna si DI Iancu
Canta, ciruia tot acum -ficindu-i-se invitare din parte-ne, au
avut bunavointi a se indatori In acest scop, si-i aritati atit Dsale
cat si Dnei Agripina cd desi bisericeste li am recunoscut cisitoria,
totus nu li se poate elibera actul cuvenit de cisitorie, pini ce mai
intdi nu-si vor cere binecuvintarea mumei, asa precum insds
cere si doreste venirea D-sale si fiindcd aceasta este o cerere justd
si resonatd, trebuie si fie respeptati, referindu-ne rezultatul de
intocmai urmare cit mai neintérziat.»

Probabil ci tinerii au indeplinit cerinta Mitropolitului, de-
oarece la 13 Februarie 1864 Cucernicul Protoiereu Sectia II
Folticeni, primeste urmitoarea telegramai, din Iasi: « Indatorirea
ce ti-am pus cu Nr. 423 in chestiunea dlui Diuber contineste.

Locotenent Mitropolit, Kalinik Miklescu.»

ARTUR GOROVEI



MODIFICARI RECENTE IN PRINCIPIILE
FUNDAMENTALE ALE $TIINTELOR
NATURALE EXACTE?Y)

Dezvoltarea fizicii moderne, care isi are obarsia in descope-
rirea cvantului de actiune de citre Planck si al cirei continut
spiritual e formulat in teoria relativititii si in cea a cvantelor, a
ajuns in ultimii ani la un popas provizoriu. Noile principii desco-
perite vor putea fi aplicate la domenii experimentale mai largi,
numai dupi ce aceste domenii vor fi cercetate experimental mai
aminuntit decit pand acum. In schimb, cred ci s’ar putea schita
o imagine, nedeformati de pirerile in discutia zilei, a acestei
dezvoltiri, al cirei sens voi incerca si-1 Iimuresc cit mai obiectiv
posibil.

Fizica clasici, ajunsi la sfarsitul dezvoltirii ei iInainte cu
aproaee treizeci de ani, era cliditd pe cateva ipoteze fundamentale,
care, apirand ca punct de plecare dela sine inteles al oricirei stiinte
exacte, nu necesitau nici o dovadi §i nici o discutie: fizica
se ocupi de comportarea lucrurilor in spatiu si de transformairile
lor in timp. Cu toate ci prin acestea nu era determinat decét
numai caracterul experimentelor ce stau la temelia fizicii, pireau
totusi a fi adeverite de ele si unele proprietiti ale lucrurilor, ce

1) Autorul acestei comuniciiri, d. Werner Heisenberg, profesor la Univer-
sitatea din Leipzig, distins cu premiul Nobel pentru Fizici in anul 1933,
€ unul din creatorii fizicet moderne. Lucririle sale privitoare la mecanica
matricelor, la fenomenele de colisiune si la structura nucleului atomic sunt
fundamentale. Studiul acesta formeaz# obiectul unei comuniciri {inute in
1934 si a apirut sub altd formi, impreuni cu alte doud comuniciri, intr'o
broguri intitulatd Wandlungen in den Grundlagen der Naturwissenschaft, in
editura Hirzel, Leipzig.
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pot fi deduse din acele experiente. Eram anume indrumati spre
supozitia tacitd ci existd un curs al fenomenelor in timp si spatiu,
independent de orice observatie, apoi, ci timpul si spatiul constitue
scheme stabile, cu desivarsire independente, ale tuturor fenome-
nelor, si cd reprezintd intrucdtva o realitate obiectivi comuni
intregii omeniri.

Aceste ipoteze fundamentale ale fizicii clasice, a ciror urmare
fireasci a fost conceptia stiintifici a universului din veacul la
XIX-lea, au fost intaia dati atacate prin teoria lui Einstein, a re-
lativitdtii. Din ideile de bazi ale acesteia voi indica aicidoar atat
cit e necesar pentru intelegerea metodei ei. Teoria relativititii
s’a nédscut dintr’o dificultate. Fizica clasici incercdnd si explice
in mod consecvent citeva experiente subtile — in deosebi vestita
experientd a lui Michelson — se lovea de contraziceri. Astfel, cer-
cetdtorii au fost nevoiti si-si dea seama ci o premisd a acestei expli-
cidri in spiritul fizicii clasice, care corespunde lipsei de agerime a
experientei noastre zilnice, nu era intemeiata pe nici o gxperienti ne-
mijlocité in aceste domenii inaccesibile perceperii directe si ci, deci,
putea fi pirisiti. Evorba de supozitia ci doud fenomene pot fi so-
cotite fird dificultate ca simultane, chiar daci ele nu se intampli
in acelasi loc. Numim « trecute » fenomenele despre care —- prin-~
cipial cel putin — putem si aflim ceva prin observatie, iar pe
acelea in a cédror desfisurare mai putem interveni, le numim
« viitoare ». Noi credem, potrivit experientei cotidiane, ci feno-
menele despre care putem afla ceva sunt despirtite de acelea pe
care le mai putem modifica, printr’o clipiti extrem de scurta,
numiti «prezent». Prin cercetirile experimentale, care ne-au
silit si acceptim teoria relativitatii speciale, aceasti presupu-
nere tacitd a fizicei clasice s’a dovedit neintemeiatd. Spre deosebire,
dimpotrivi, intre ceea ce am numit « trecut » §i ceea ce am numit
adineaori «viitor», mai existd incd un ridstimp scurt, dar
finit, a cirui durati e determinati prin distanta observatorului,
ce face constatirile «trecut» si «viitor », de locul fenomenului,
despre a cdrui desfisurare in timp e vorba. Teoria, care a ciliuzit
la aceastd cunoastere, a devenit intre timp, in urma unui lung
sir de confirmiri experimentale, un fundament dela sine inteles al
intregii fizici moderne i e considerati ca un bun sigur, definitiv
cistigat de stiintele exacte, tot asa cum este mecanica clasicd sau
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termodinamica. Insemnitatea extraordinari a acestei teorii sti,
inainte de toate, in constatarea cu totul neasteptati ci, urmind
in mod consecvent metodele fizicii clasice, ea ajunge tocmai la
modificarea principiilor fundamentale ale acestei fizici. In cele
ce urmeazi vom mai intilni adeseori asemenea situatii, Teoriile
moderne nu s’au niscut din idei revolutionare, care ar fi fost intro-
duse in stiintele exacte dintr'un domeniu strdin lor; ele au fost
impuse cercetirii de citre naturd, in cursul efortului de a realiza
complet si in mod consecvent programul fizicii clasice. De aceea,
nici nu pot fi comparate inceputurile fizicii moderne cu marile
revolutii ale vremurilor mai vechi, de pildi cu descoperirea lui
Copernic. Ideea lui Copernic a purces mai degrabi din afarid, in
ideile stiintelor naturale exacte de pe vremea acestuia §i tocmai
de aceea a pricinuit modificiri mult mai adédnci in stiintd decit
cele cauzate astizi de ideile fundamentale ale fizicii moderne.

Teoria relativititii generale adaogi revizuirii notiunii de timp,
o revizuire a proprietitilor generale ale spatiului. In caz ci
aceastd teorie a si ajuns si interpreteze bine putinele observatii
astronomice ficute pani acum asupra problemelor ei, ar exista, cum
se stie, o relatie intre geometrie si distributia materiei in spatiul lu-
mii. Daci este aga, geometria euclidiani e justi numai pentru dome-
nii spatiale mici, pe c4nd in mare spatiul poate avea o structurd cu
totul diferiti de aceea ce corespunde intuifiei directe. Teoria
relativititii generale nu e confirmati experimental in aceeasi
misurd ca cea speciald, desi nu o contrazice definitiv nici o expe-
rientd. Puterea ei de convingere nu st in faptul ci a permis inter-
pretarea mai multor rezultate experimentale pind atunci inexpli-
cabile, ci In aceea ci a fiurit o noui posibilitate logici care
mai inainte a fost ascunsi privirii cercetitorului naturii. Cat de
mare poate fi forta unei astfel de noi conceptii, ne arati limpede
in istorie exemplul teoriei lui Copernic: in general, nu ne mai putem
da seama astizi daci corectitudinea expunerii experientelor in teoria
lui Copernic nu era cu mult superioari celei din teoria lui
Ptolomeu. Mai mult, dovezile experimentale, pe care Galilei
le-a adus in sprijinul tezei lui Copernic, erau mult mai putin convin-
gitoare decét acelea care pot fi aduse astizi in sprijinul teoriei
relativititii generale. Totusi, faptul ci nu s’a ajuns la absurd
cind s’a sustinut ci pimantul se miscd in jurul soarelui, a fost
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motiv suficient pentru ca Galilei si intervie cu toati puterea
spiritului siu in favoarea lui Copernic. Tot asa, faptul ci nu se
cade in absurd, cind se afirmi: geometria universului depinde de
repartitia materiei, va influenta in masuri atit de mare cerce-
tirile viitoare, independent de orice confirmare experimentali,
incit niciodati o teorie a gravititii nu se va putea dezvolta cu exclu-
derea teoriei relativititii, ci numai tinidnd seami de ea.

Un deceniu abia dupi ce teoria relativititii a aritat ci expe-
riente noi puteau schimba fundamentele, considerate ca dela sine
intelese, ale stiintelor exacte, insusi sdmburele propriu al fizicii
clasice, credinta in desfisurarea obiectivi a fenomenelor in spatiu
si timp, independenti de orice observatie, a fost atacati prin desco-
periri experimentale, a ciror consecinti a fost teoria lui Bohr
asupra structurii atomului. Si in teoria cvantelor, inliturarea
principiilor clasice nu s’a produs prin introducerea de idei no,
strdine fizicii de pand atunci; dimpotrivi, cercetarea a fost con-
strinsid printr'un lant de descoperiri memorabile si piriseasci
pas cu pas tirdmul fizicii clasice. Cel mai insemnat pas de acest
fel dupd descoperirea cvantului de actiune a lui Planck, a fost
aprehensiunea dob4nditi prin cercetirile lui Lenard siinterpretarea
ei de FEinstein, ci lumina, conceputi in urma nenumiratelor
experiente de interferare ca un fenomen ondulatoriu, se videste
in anumite experiente, a ciror exactitate nu poate fi pusi la in-
doiald, ca avand totusi proprietiti corpusculare. La originea teoriei
cvantelor se giseste deci iarisi contrazicerea la care ajunge fizica
clasicd, incercind si explice anumite experiente in mod cu totul
conform ideilor sale fundamentale. Dualismul din fizica clasici
a iesit la iveald si mai deslusit in stabilirea de legi, complet streine
fizicii vechi din teoria lui Bokr a atomului, stabilire sprijiniti pe
experientele lui Rutherford. In anii urmitori, o serie de cercetiri
experimentale §i teoretice, cum au fost aceleaale lui Franck si
Hertz, Stark, Stern si Gerlach, de o parte, Sommerfeld, Kramers,
Born, Pauli, de alti parte, au dat acestei teorii o bazisolidi. Apoi
de Broglie a descoperit si in comportarea materiei dualismul repre-
zentdrii ondulatorii si corpusculare. In sfarsit, lucririle simultane
ale cercului dela Gattingen, ale lui Dirac si ale lui Schrodinger
au reusit si cuprindi diversele rezultate experimentale intr’o schemi
matematici. Analiza acestei situatii, pe care aici iarisi nu pot
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decét si o indic, s= datoreste lui Bokr. Din ea se vede ci in
explorarea fenomenelor atomice e inevitabil un dezacord carac-
teristic: de o parte, sunt problemele experimentale puse de
noi naturii, formulate totdeauna cu ajutorul notiunilor intuitive
ale fizicii clasice si intrebuintind intuitia mai ales in notiunile
de timp si spatiu, cici noi nu posedim alti limbd decit
cea utilizati pentru obiectele din anturajul nostru de toate zilele,
ca si putem descrie de ex. constructia aparatelor de misurare,
iar experientele pot fi ficute numai in timp si spatiu. De alti
parte, imaginile matematice convenabile pentru reprezentarea
comportirii experimentale a lucrurilor sunt functiuni de undi in
spatii de configuratie multidimensionali si nu ingddue o inter-
pretare intuitivi simpli. De aceea, cind se descriu fenomenele
atomice, e necesar si se tragi o linie de separare intre aparatele
de maisurare ale observatorului, care vor fi descrise cu notiunile
clasice, si obiectul observatiei, a cirui comportare va fi repre-
zentati prin functiuni de undi. Invreme ce, atit in regiunea ce
conduce la observator, cit si in cealalti care contine obiectul de
observat, toate conexiunile sunt determinate precis — de o parte
prin legile fizicii clasice, de alta prin ecuatiile diferentiale
ale mecanicei cvantice — existenta liniei despirtitoare dintre
acele doud regiuni se manifesti totusi prin aparitia legiturilor
statistice. In dreptul acestei linii, actiunea mijloacelor de observatie
trebue conceputi ca o perturbare partial necontrolabili. Aceasti
parte principial necontrolabili a perturbatiei, care insoteste in mod
necesar orice observatie, e importanti in mai multe privinte.
Intii, ea e originea existentei legilor statistice in mecanica cvantelor.
Apoi, limiteazi putinta de aplicare a conceptiilor clasice. Din
aceasta rezulti cd preciziunea, pAnd la care pot fi intrebuintate
idei clasice cu inteles, e mirginitd de asa numitele relatii de incer-
titudine. Tocmai aceastd limitare a preciziunii ne asigurd un grad
de libertate fatd de ideile clasice, care e necesar pentru a innoda
rational diferitele aspecte sub care poate apirea un fenomen fizic
determinat, cum ar fi, spre pildd, aspectul corpuscular si ondula-
toriu. In sférsit, gratie acestei piirti principial necontrolabile a
perturbatiei, e posibil ca domeniile legilor clasice si ale legilor
teoriei cvantelor si fie unite la locul liniei de separatie, fird
contrazicere, intr’'un chip minunat,ce poate fi urmirit p4ani in
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aminunte, astfel incit se obtine un sistem inchis de legi fizice.
O hotiritoare insemnitate are in deosebi faptul ci formularea
legilor e independentd de locul liniei de separatie, adici de pro-
blema de a sti care obiecte trebuesc socotite la mijlocul de observatie
si care la obiectul observat. Pornind dela acest fel de a vedea, se
poate aduce o obiectiune care a fost mai de multe ori adusid impo-
triva valabilititii definitive mecanicei cvantelor, anume ci indi-
ritul legilor statistice formulate de ea ar mai putea exista un sistem
de legi naturale cu caracter determinist, pentru alte fragmente de-
terminative ale naturii, noui inci necunoscute, la fel cum indiritul
termodinamicei se giseste mecanica lui Boltzman, a atomilor. Dar o
cercetare mai precisi a acestei ipoteze arati numaidecit ci un astfel
de sistem nou de legi cu caracter deterministic ale naturii ar
trebui s ajungi curind in contrazicere cu consecintele bine deter-
minate ale mecanicei cvantelor, care nu admite niciieri o comple-
tare a celor stabilite de ea, cici singurul loc unde existi in ea
nedeterminiri este linia de separatie amintiti. Dacid s’ar incerca
inldturarea incertitudinii teoriei cvantelor prin completiri intr’un
loc oarecare, definit prin fenomene naturale determinate, prin
faptul <id linia de separatie ar fi inliturati, contrazicerile dintre
mecanica cvantelor si completarea incercati ar trebui si fie
evidenti.

Ni se pune astfel problema mai generali, in ce masuri
putem considera ca definitivi modificarea cauzati de citre fizica
moderni in fundamentele stiintelor naturale exacte. Trebue si
discutim dacid cercetitorii naturii sunt siliti si renunte pentru
totdeauna de a se gandi la o scari obiectivi a timpului, comuni
tuturor observatiilor, la fenomene obiective in spatiu si timp,
independente de orice observatie, sau daci cea mai noud dezvoltare
a stiintei trebue priviti numai ca o crizi trecitoare. Mi se pare
ci argumentele cele mai puternice ne-ar indruma si credem
cd renuntarea aceasta e definitivi. Pentru a analiza aceste argu-
mente, voi incepe cu o comparatie. Inainte de nasterea stiin-
telor naturale, in antichitate, oamenii isi inchipuiau lumea ca
un disc plan si abia prin descoperirea Americii si prin cel dintai
ocol al piméintului credinta intr’o astfel de formi plani a lumii a
fost pentru totdeauna distrusi. Ce e drept, nimeni n’a vizut vre-
odati nici chiar in antichitate marginea discului pimaéntesc, insi
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aceastd « margine a lumii » a cipitat atat formd, cat si viafd, prin
legendele in care se vorbea de ea si gratie fanteziei oamenilor
ce se ocupau de ea. E cunoscuti vechea poveste a omului, care
vioia si cerceteze toate si si cilitoreascd pani la marginea lumi.
Totusi prin exploririle lui Columb si Magellan aceasti problemi
a fost doveditd pentru totdeauna lipsitid de sens, si intreaga lume
de idei dezvoltati in jurul ei a fost schimbati intr’o lume de
basme. Omenirea a renuntat la problema capitului lumii, nu din
pricind ci se explorase intreaga suprafati a pimantului — cici
chiar si in zilele noastre existi pirti incd necercetate —
ci pentruci vestitele cilitorii ale lm Columb si Magellan au
constitutit dovezi asa de limpezi pentru necesitatea de a folosi
noua conceptie a formei sferice a pimantului, incit problema a
cizut dela sine. In aceeasi situatie, mi se pare ci se afli si pro-
blema fenomenelor obiective in timp si spatiu si a misuririi abso-
lute a timpului, la care fizica moderni ne indeamni si renuntim.
Nici generalitatea intelesului acestor idei, in care se credea, nu
a fost confirmati de vre-o experienti directi; si ele au format,
intr’un fel, «o margine a lumii» ipotetici. Pe 14ngi aceasta, minun-
chiul de idei distrus odati cu aceasti problemai a fizicii clasice era
mult mai putin viu decat cel care a fost nimicit prin desco-
peririle lui Columb si Copernic. De aceea, modificarea conceptiei
despre lume, la care ne obligi fizica noui, are efecte mai putin
adénci decit aceea din veacul al XV-lea sau al XVI-lea. Puterea
de convingere a teoriei cvantice nu sti nicidecum in faptul ci
s’ar fi incercat toate metodele pentru misurarea locului si vitezei
unui electron si nu s’ar fi izbutit nicdieri si se ocoleasci relatiile
de nesiguranti, ci rezultatele experientelor lui Compton, Geiger si
Bethe sunt dovezi atit de evidente pentru necesitatea de a intre-
buinta conceptia noud oferiti de teoria cvantelor, incit renun-
tarea la tezele fizicii clasice nici nu ne mai apare ca o renuntare.
Asa dar, adevirata forti a fizicei moderne sti in aceasti noui
mentalitate, pe care natura ne-a ajutat si o cistigim. Speranta de
a da totusi prin experiente noi de urma fenomenelor obiec-
tive In spatiu si timp sau de timpul absolut, e tot atit de putin
intemeiatd ca si speranta de a gisi, in sfarsit, marginea lumii
undeva, prin pirtile Antarcticului. Comparatia se mai poate urma
intr’un punct: anume, pentru geografia tirilor mediteraneene de-
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scoperirea lui Columb nu a fost esentiald, si ar fi cu totul fals si
se sustie ci descoperirile celebrului genovez au risturnat cuno-
stintele geografice pozitive ale lumii de atunci. Tot atat de fals e
sd se vorbeascd astizi de o risturnare a fizicii; fizica moderni
nu a schimbat intru nimic marile discipline clasice ca, de ex., me-
canica, optica, termodinamica. Numai imaginea, pe care noi
ne-am alcituit-o in mod pripit din cunoasterea unei pirti limitate
a universului, despre domeniile ei necercetate inci de aceste
stiinte, a suferit o modificare hotiritoare. Imaginea aceasti ri-
mine cu toate acestea hotdritoare si pe drumul spre care se
indreaptd cercetarea. ”

Dupi aceastid rezumativi si superficiald privire asupra eveni-
mentelor ultime din domeniul fizicii teoretice, trebue si discutim
chestiunea daci si ce importanti prezinti aceste evenimente si
in ce fel au inraurit ele forma ulterioari a géndirii stiintifice. Doud
probleme se pun stiintelor naturale: si mijloceascd cunoasterea
naturii, care di oamenilor putinta si aserveasci fortele naturii intere-
selor lor proprii, si printr’o justi aprehensiune a inlintuirii naturii,
sistabileasci adeviratul loc al omuluiin ea. In ultimul veac, dezvolta-
rea stiintelor naturale si tehnice a fost dominati de prima dintre pro-
bleme; de aceea aceasta trebue si fie mai intii obiectul atentiei
noastre. Rezultatele fizicii teoretice, deci cunostintele cuprinse
in teoria relativititii si a cvantelor, nu pot fi puse direct in serviciul
propdsirii tehnicei. Fizica teoretici inrdureste tehnica mai mult
indirect si abia dupid un timp mai indelungat. Pot fi deosebite
douid influente diferite: in primul rand, constructia de aparate
perfect adecvate presupune, in general o cunoastere exacti a
legilor naturale, ce actioneazi in ele. Pentru constructia unui
dinam sau a unei instalatii de inalti frecventi, de pilds, e ne-
cesari cunoagterea ecuatiilor lui Maxwell; desi acestea apar numai
in forma cunoscuti tehnicianului sau fizicianului. La fel, mai
tarziu, pentru constructia de aparate in care vor fi folosite fe-
nomene atomice, va fi esentiali cunoasterea legilor fizicii ato-
mice; dar pini la aceasti aplicare a fizicii moderne, va trece poate
incd multd vreme. In al doilea rind, progresul teoretic va deter-
mina in buni parte directia dezvoltirii cercetirii fizice, iar prin
aceasta, in cele din urmi, si pe cea a tehnicei. Aici trebue
si ne oprim putin asupra legiturii dintre fizica teoretici si cea
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experimentald, de citeva ori deformat infitisati in ultimul timp,
in publicatiile germane. E dela sine inteles ci cercetarea experi-
mentali formeazi pretutindeni conditia preliminard necesari
pentru cunoasterea teoretici si ci progresul principal se cistigi
numai sub presiunea rezultatelor experimentale, iar nu prin specu-
latiuni. De alti parte, directia in care progreseazi cercetarea
experimentald poate fi totusi adeseori determinati de teorie.
Pilda cea mai vestiti de conlucrare mutuald de intregire, care a
hotirit dela inceputurile stiintelor moderne relatia dintre teorie si
experienti, e colaborarea dintre T'ycho Brache si Kepler. Materialul
enorm de observatie al lui T'ycho Brache, asupra miscirii plane-
telor, pe care Kepler nu l-ar fi putut aduna niciodati cu atita pre-
ciziune, a fost conditia necesari pentru teoria kepleriani; iar
directia in care s’a dezvoltat astronomia in ultimul veac a fost
determinati de descoperirile Iui Kepler. Nu trebue insi si ne
intoarcem atit de departe in trecut, pentru a putea observa acest joc
reciproc intre experientd si cunoasterea teoretici: experienta a
fortat pas cu pas modificarea bazelor stiintelor exacte, infiptuiti
in fizica modernd. De alti parte, o comparare a domeniilor de
lucru din laboratoriile fizicale de astizi si de acum 20 de ani, infi-
tiseazi numaidecat, cat de mult a fost schimbati i directia cerce-
tirii experimentale prin modificarea cunostintelor noastre despre
legile naturii. $i orice inovatie care influenteazi fizica experi-
mentali are risunet in dezvoltarca tchnicei. Cind se discuti deci
daci interesul public trebue si se opreasci in prima linie asu-
pra tehnicii, asupra stiintelor experimentale sau asupra celor teore-
tice, se va tine seami, inainte de toate, de faptul ci aceste trei ramuri
de activitate se conditioneazi si se completeazi reciproc. In orice
moment, menirea stiintelor naturale pure e si desteleneasci terenul
pe care trebue si se dezvolte tehnica, si, deoarece terenul céstigat e
imediat uzat, e important ca totdeauna si fie cistigat un teren mai
nou. Cercetarea teoretici serveste si acestui scop. In ultima con-
cluzie, actiunea reciproci intre tehnici si stiintd se intemeiazi pe
faptul ci atit una cét si cealalti sunt alimentate de acelasi izvor
spiritual; o neglijare a stiintei pure ar fi un simptom de secare
a fortelor care conditioneazi viata comuni a tehnicei si a stiintei.

Inrauririle pe care le-a avut modificarea principiilor funda-
mentale ale stiintelor naturale exacte nu se rezumi numai la
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cele aritate mai sus cu privire la tehnici si la cercetarea experimen-
tali. Un domeniu in care existd citeva inceputuri de astfel de inrau-
riri e acela al teoriei cunostintei. Astfel, problema pusi de Kant si
mult discutati de atunci, a apriorititii formelor de intuitie si a
categoriilor a fost pusid intr’o lumini noud prin critica timpului
absolut si a spatiului euclidian, din teoria relativititii, §i cea a legilor
cauzalititii, din teoria cvantelor. De o parte, s’a stabilit cd formele
noastre de intuitie spatial-temporale precum si legea cauzalititii
nu sunt independente de experienti, in sensul ci in viitor ele
ar trebui si formeze elemente necesar continute intr’o teorie fizici.
De alti parte, si in fizica moderni orice experienti stiintifici obiec-
tivi presupune, dupd cum a accentuat mai ales Bohr, aplicabili-
tatea acestor forme de intuitie si legi cauzale. Cici mersul si rezul-
tatul unei experiente nu poate fi altfel comunicat, decit descriind
manipulirile si citirile ca fenomene obiective desfisurate
in spatiul si timpul intuitiei noastre. De asemenea nu putem
trage nici o concluzie asupra proprietitilor obiectului observat
din rezultatul unei misuritori, daci legea cauzalititii nu garan-
teazi o legiturd univoci intre amindoud. Aparenta contrazicere
dintre aceste doui aspecte ale chestiunii dispare, daci ne gandim
¢ teoriile fizice au o structuri deosebitd de a fizicii clasice, numai
in cazul cind obiectele lor nu mai sunt lucrurile supuse unei
experiente sensibile directe, adici atunci cind ele pirisesc sfera
experientei zilnice, care e stipaniti de fizica clasici. In acest fel,
fizica modernd a definit limitele ideii de «a priori » din stiinfele
exacte mai precis decit era posibil in timpul lui Kant. Chestiunea
cit de departe poate fi extinsd cu folos aceastd idee in domeniile
filosofice mai largi, care erau pentru Kant esentialul, nu a fost
incd discutati pand la capit, in perspectiva punctului de ve-
dere nou descoperit.

Aceste probleme speciale ale teoriei cunoasterii stau in legi-
turi cu a doua menire ce revine teoriei fizice: de a ne furniza o limu-
rire despre inlintuirile mai generale ale naturii, in care triim.
Stiinta nu poate dezerta dela aceastd-menire, daci vrea si-si riméie
credincioasi siesi. E de ajuns si amintim ci primii cercetitori
ai naturii in antichitate au fost totdeodati purtitorii de cuvént
ai unei migciri religioase. $i daci ne gindim ci modificarea ima-
ginii stiintifice a lumii, pe la finele Renasterii, a transformat
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intreagd viata spirituald si culturali din timpurile urmitoare, e
lesne de inteles ci, in mod aseminitor, trebue si ne asteptim
si la o influentd a modificirilor survenite acum asupra celorlalte
domenii ale vietii spirituale. Chiar daci modificarea intdmplati
in timpul din urmi nu e comparabili ca importanti cu modificarea
mult mai mare dela inceputul epocii moderne, totusi poate fi
de ajuns pentru ca conceptia stiintifici despre lume a veacului
al XIX-lea si se poati inlocui prin altceva. Conceptiile stiintifice,
care in ultimul secol treceau drept baze dela sine intelese ale tuturor
cercetdrilor stiintifice, au primit abia cu inceputul epocei moderne
si treptat, formele fixe, pe care le cunoastem azi. Descoperirea
cu totul noud dela care si-a primit dezvoltarea stiintei intreaga
putere, a fost descoperirea ci pe lingi sfera constintei, in centrul
cireia se giseste in Evul Mediu ideea despre o revelatie supra-
naturald, mai exista si un domeniu mare al realititii. S’a desco-
perit acea realitate neindoioasi, obiectivd, care se poate cunoaste
prin observarea naturii si pe cale experimentali. O consecinti
fireasci a acestei descoperiri era incercarea de a distinge in
realitatea obiectivd, ce devenea obiect al cercetirii omenesti,
generalul de special. Dintr’o multime de constatiri particulare se
contura ca sdmbure propriu al noii §tiinte naturale, o grupi de
ipoteze fundamentale, care pirea cd formeazi, in mod necesar,
baza tuturor cercetirilor stiintifice. Influenta noii realititi s’a
manifestat in curand si in filosofie, iar fundamentele noii cunoasteri
a naturii au apirut ca fragmente ale unor mari sisteme filosofice. Asa
cum in antichitate geometria da modelul pentru géndirea filoso-
ficd logicd, tot asa s’au niscut, sub influenta stiintelor naturale,
sistemele filosofice, in care, ca si in stiintele naturale, stiteau la
bazi una sau mai multe adeviruri recunoscute ca neindoielnice, si
din acestea se deduceau toate celelalte. Asa sunt sistemele lui
Descartes si Spinoza. Insisi filosofia lui Kant, care tindea si se
critice dogmatizarea pripitd a conceptelor stiintifice, nu a putut
impiedica formarea conceptiei universului stiintific; in unele
privinte poate chiar a inlesnit-o. Cici dupi ce principiile fizicei
clasice au fost recunoscute ca fiind premisa a priori a cercetirilor
de fizicd, s’a ajuns, printr’o extrapolare atrigitoare, dar inexacti,
la credinta ci ele ar fi absolute, adici vesnic valabile si nu ar putea
fi niciodati schimbate prin experiente noi.
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Astfel s’au format cadrele fixe ale fizicii clasice. S’a niscut
ideea unei lumi materiale obiective desfisurate in timp si spatiu,
care urmeazd legi neschimbate dupi primul impuls, putind fi
comparati cu o masind. Faptul ci masina insisi, asemenea intregii
stiinte, e si ea un produs al spiritului omenesc, pirea a fi neesential
si fird insemnitate pentru intelegerea naturii. Numai aceasti
extindere a formelor de gandire ale stiintelor naturii dincolo de ho-
tarele lor firesti de aplicare a condus la sciziunea vietii spirituale, sci-
ziune adeseori depldnsi, de o parte fiind regiunea stiintei, de alti
parte domeniul, in sens mai restrins, plin de viati, al religiei si
artei. Stiinta exacti incilci alte tirdmuri ale vietii spirituale si,
convinsi de valabilitatea si aplicabilitatea generali a principiilor
stiintifice naturale, isi ameninti propriul siu sens; dar fiindci
forta nu era suficienti pentru a umplea continutul acestui nou
domeniu, din nizuinta de a rezista s’au ridicat hotare greu de trecut
intre domeniile de atunci in colo dusmane. Conceptia stiintifici
despre lume, astfel creati in secolul al XIX-lea, era considerati
drept rationald, cici simburele ei, fizica clasici, putea fi cliditi
dintr’'un numir mic de axiome rational analizabile si pentruci
pornea dela credinta in posibilitatea analizei rationale a intregii
realititi din univers. Trebue Insi accentuat ci rational nu se justifici
nicidecum speranta ci, din cunoasterea unei pirti mici a lumii,
ar fi posibild intelegerea infinitei sale multiplicititi. Modificarea
principiilor fundamentale ale stiintelor naturale, pe care ne-a im-
pus-o in mod atit de minunat natura din fenomenele atomice,
lasd neatinsd fizica clasicid; dar arati c# sistemele stiintifice —
cum ar fi de pildi mecanica clasici sau alte pirti ale fizicii clasice —
trebue si fie totdeauna limitate la sine, pentru a putea fi exacte;
cd, asa dar, extinderea cercetirii stiintifice in domenii experimentale
noi se indeplineste cu totul altfel decat prin simpla aplicare a
teoremelor cunoscute anterior. Voi aminti aici din nou compa-
ratia discutati adineaori, dintre descoperirea formei sferice a
pamantului si rezultatele fizicii moderne. Atat timp cit pimantul
era socotit drept un disc foarte mare, se putea spera ci cel ce ar
fi cilitorit pand la marginea lumii ar fi putut si dea o explicatie
despre toate lucrurile existente in univers. Prin descoperirea lui
Columb, care de altminteri a schimbat numai ideile despre pirtile-
pani atunci necunoscute ale piméntului, aceasti speranti a fost
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pentru totdeauna distrusi. Cunoastem acum multe chestiuni cirora
cilitoriile oricit de lungi pe pimént nule-au putut da nici un ris-
puns, cici abia dincolo de aceste drumuri mirginite si care se
intorc in sine insisi, incepe asa zicind capitul lumii. Fizica moderni
a aritat in mod cu totul analog ci sistemul fizicii clasice — ca
si cel al fizicii moderne — e mirginit in sine, se intinde numai
pani unde pot fi aplicate notiunile ce formeazi principiile sale
fundamentale; insi chiar conceptele fizicii clasice nu sunt general
aplicabile nici micar fenomenelor din fizica atomului, cu atit mai
putin deci tuturor domeniilor stiintelor mai indepirtate de fizica
clasici. Nidejdea de a intelege toate domeniile vietii spirituale
cu ajutorul principiilor fizicii clasice nu e deci cu nimic mai
justificatd, decét aceea a cilitorului care crede cid va rezolvi toate
enigmele, dacd va cilitori pand la marginea lumii.

Nu trebue insi si intelegem gresit cd modificarea produsi in
stiintele exacte ar fi scos la iveald limite determinate pentru putinta
de aplicare a géindirii rationale. Nu a fost tirmuriti géindirea
rationald, ci numai domeniul de aplicabilitate al anumitor forme
de géindire. Prin descoperirea cd pamintul nu reprezintid
intreg universul, c¢i numai o parte, completd in sine, a lui,
a fost posibil si se inliture notiunea confuzi de « capit al lumii»,
si si se desemneze o harti precisd a intregii suprafete a pimantului.
La fel fizica modernd mai degrabi a curitit fizica clasici de citeva
confuzii in legiturid cu ipoteza despre aplicabilitatea sa nelimitati
si a aritat cd fiecare parte a stiintei exacte, ca de pildd mecanica,
electricitatea, teoria cvantelor, sunt sisteme stiintifice complete
in sine, stribitute de rationalitate pani la ultimul punct, descriind
pentru totdeauna in mod corect legile naturii ce le apartin. Esentiald
in aceste stabiliri e «limitarea la sine» a sistemelor. Rezultatul
nou cel mai important din fizica atomici a fost cunoasterea posi-
bilitatii de a aplica fird contrazicere scheme de legi naturale cu
totul diferite la acelasi fenomen fizic. Aceasta se datoreste faptului
cd, intr’'un sistem de legi determinat, datoritd principiilor dela care
porneste, au sens numai anume probleme si cid el prin aceasta se
deosebeste de alte sisteme in care se pun alte probleme. Trecerea
stiintelor exacte dela un domeniu experimental cercetat in prea-
labil Ia altul nou, nu va fi infiptuitdi niciodati prin simpla
aplicare a legilor cunoscute la noile constatiri. Dimpotrivi, un
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domeniu experimental intr’adevir nou ne face totdeauna si con-
struim un nou sistem de legi si notiuni stiintifice care nu sunt
mai putin analizabile prin ratiune, dar sunt fundamental diferite
de cele de dinainte. De aceea, fizica moderni ia, fati de dome-
niile stiintei, ce nu apartin inci domeniului et de cercetare,
altd atitudine decét fizica clasici. Daci privim, de pildi, proble-
mele pe care le ridicid existenta organismelor vii, trebue si pre-
supunem, socoteste Bohr, din punctul de vedere al fizicii moderne,
ci legile caracteristice organismelor vii se disting de legile pur fizice,
intr’'un mod nu mai pugin transparent ratiunii decit se deosebesc legile
teoriei cvantice de cele ale mecanicei clasice. Un fapt analog pare
sd se pelreaci, desi poate in mai mici misurd, in sfera cercetirilor
proprietitilor nucleului atomic, ce formeazi centrul preocupirilor
fizicii actuale. Edificiul stiintelor naturale exacte poate numai si
devie o unitate coerentd, in sensul naiv dorit mai de mult, asa
incat sd reusim ajungem dintr’un punct al ei in toate celelalte
incidperi ale acelui edificiu, urmind drumul prescris dinainte.
Mai mult, el se compune din pirti izolate, dintre care fiecare,
desi existi intre ea si celelalte relatiile cele mai felurite, unele
imbritisdnd altele sau fiind la rdndul lor imbritisate de altele, re-
prezintd totusi o unitate inchisi in sine. Trecerea dela o parte
completila una nou descoperiti sau de intemeiat din nou, necesiti
totdeauna un act spiritual, ce nu poate fi indeplinit numai prin
desvoltarea mai dcparte a celor existente.

Astfel, insisi patura a silit stiintele naturale contemporane
si puni din nou problema putintei de a intelege realitatea
prin gandire si de a-i da un rispuns intrucit va modificat.
In trecut modelul stiintelor naturale exacte putea si con-
duci la sisteme filosofice, In care un adevir determinat
— de felul lui «cogito, ergo sum » al lui Descartes — forma punctul
de plecare, dela care trebuiau atacate toate problemele lumii
intuitive. In fizica moderni, natura ne-a adus aminte, foarte deslusit,
cd nu trebue si nidijduim ci vom putea vreodati trage concluzii,
pornind dela o bazi de actiune atit de fixi asupra intregului
domeniu al lumii perceptibile. Dimpotrivi, la orice rezultat esential
nou cistigat, va trebui si ne asezim iardsi in situatia lui Columb,
care a avut curajul si piriseasci piméantul p4nd atunci cunoscut,
cu nidejdea aproape nebuni ci dincolo de miri va gisi alt uscat.
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Acest fel de a vedea poate si ne fereasci de gresala, ce nu a
fost totdeauna evitati mai inainte, de a integra cu forta domenii
noi de experientd intr’un schelet logic nepotrivite lor. Va fi
mai usor si invers, si se introduci intr’o conceptie a stiintei cuprin-
zitoare, totusi unitard si logic elaborati, idei niscute in opozitie
cu idealul de cunoastere al stiintelor naturale clasice. Incercarea
pripitd de a face legiturd intre diferitele domenii ale cunostintei
umane, socotind cd varietatea acestei cunostinte n’ar mai con-
duce poate la dificultiti, nu va conduce insi mai degrabi la
o adevirati unificare a vietii spirituale, decét tentativa de pani
acum de a dobéndi o conceptie rationald a lumii prin generali-
zarea stiintelor naturale rationale. Insi cum orice generalizare a fost
rodnici, indiciAnd gindirii pe multe tirAmuri drumuri noi, vom
face astidzi cel mai bun serviciu viitorului, daci vom netezi cel putin
drumul formelor de géindire nou castigate si nu le vom combate
pentru neobisnuitele lor dificultiti. Poate nu e o indizneald prea
mare si nididjduim ci pe aceasti cale se va putea aduce un aport
de forte spirituale noi unititii conceptiei stiintifice despre lume,
atat de primejduite in ultimul secol.

WERNER HEISENBERG
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JORIS-KARL HUYSMANS
iN LUMINA ACTUALITATII

Personalitate extrem de complexd, luptind si se realizeze
intre o tendintd vidit materialistd plastic exprimati de un rafinat
artist si o inclinare spre misticism, Huysmans a ficut obiectul
nedumeririi criticii dela sfarsitul secolului trecut. Jules Lemaitre
ii reprosa un naturalism exagerat; Remy de Gourmont il consi-
dera simbolist. Adevirul era ci in opera lui Huysmans se re-
flectau toate simptomele literare ale timpului.

Astizi inc3, asa de departe cum suntem de ceea ce Paul Mo-
rand a numit ¢moda 19oo», Huysmans recruteazi admiratori,
ce se disting, e drept, mai mult prin calitate decit prin numir.
Existenta unui «club Huysmans» la Paris, unde printre admi-
ratori naturalisti ca Lucien Descaves, Pol Neveux, René Dumesnil
sau Deffoux, gisim poeti ca Léon-Paul Fargue si Paul Valéry,
ar confirma in chip strilucit rezonanta actuald a operei lui Huys-
mans.

Precizind aspectele unei opere atat de variate in atmosfera
timpului ei, vom ciuta si-i urmirim ecourile in literatura con-
temporand, prin rolul ce l-a jucat in fiurirea imaginii moderne
si in impunerea noilor valori estetice, cit si prin semnificatia
ei in raport cu literatura catolici de astizi.

I

Niscut din tati olandez si mam3 francezi, Joris-Karl Huys-
mans a purtat totdeauna pecetea acestei eredititi (« Sub istericul
parizian rimine vechiul olandez », se definea el insusi). « Vechiul
olandez» il ficea si-si manifeste adesea dispretul pentru cea
ce numea el «blestemata rasi latini ».
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Aceastd aversiune nu este numaidecét la el o dovadi de mi-
sticism rasial, cum crede Seillere; pentru acest artist hiper-sen-
sibil oamenii de Sud formeazi obiectul unei picturi: «Leurs pay-
sages encanaillés par une lumiére dure, leurs arbres poudrepx
se découpant sur un fond 4 laver le linge, ne m’attirent pas. Quant
a leurs indigénes bruyants et velus qui ont, lorsqu’ils se rasent,
une rampe d’azur sous les narines, je les fuis!». Cici Huysmans
a mostenit, in primul rind, dela strimosii sii olandezi, un simt
al liniei si al colorii, care la d4nsul merge pdni la exasperare.

Senzatiile vizuale fiind nota dominanti a lui Huysmans, nu
este o simpld intdmplare ci il vedem aldturandu-se, dela inceput,
curentului literar al vremii, naturalismului.

Maestrii naturalisti sunt mari pictori ai realititii imediate, iar
paginile rimase dela Zola si Goncourt sunt tocmai acelea de
realiziri plastice. In sensul acesta, o estetici naturalisti existi,
atita vreme cit o redare artistici a lumii exterioare e posibili.
Ceea ce s’a reprosat pe drept lui Zola este o pseudo-filosofare
asupra unei estetice care ar vrea sd-si tragi argumentele dela
stiintd, atunci cind ea se prezintd mai degrabi ca o reactiune
impotriva romantismului, artd unde predomini muzicalul si ine-
fabilul.

Bine inteles, Huysmans, fire artistici prin excelentd, s’a simtit,
dela inceput, inrudit mai mult cu naturalismul individualist si
estet al fratilor Goncourt decét cu arta democrati a lui Zola.

Incid din 1876, cind ia apirarea romanului lui Zola «1’As-
somoir », Huysmans tine, dupa Flaubert, si afirme independenta
artei fati de moral si social:

« Arta nu are ce si faci cu teoriile politice si cu utopiile sociale,
un roman nu este o tribuni, un roman nu este o predici, si cred
ci un artist trebue si se apere ca de ciumi de harababura unor
vorbirii goale ».

Romane tendentioase, Les Rougon Macguart se vedeau ata-
cate In insisi apologia lor.

Izolarea artei este un punct de onoare pentru Huysmans,
pe care societatea il dezgusti adinc:

« Clasele conducitoare, mirturisea el unui prieten, mi scir-
besc, iar cele conduse mi scot din sirite. Mi dezinteresez com-
plet si nu doresc decit si mi retrag departe de ele. »



102 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Desigur ci ideile sale asupra frimantirilor sociale vor fi
destul de sumare. Deceptionat, ca mai toti scriitorii timpului,
de spectacolul prosperidrii capitalismului liberal fati de mizeria
claselor muncitoare, sub noul regim politic de libertate, obiectul
principal al urii lui Huysmans va fi burghezia.

In nuvela Un dilemme, doi oribili burghezi sunt pe punctul
de a mosteni pe un tanir, nepotul unuia si fiul celuilalt. Amanta
tandrului ridicd totusi unele pretentii pentru copilul cu care este
insircinati. Atunci, cei doi mizerabili o pun in fata urmitoarei
dileme: ori este ingrijitoarea defunctului si i se cuvin numai 50
defranci, ori este amanta lui si atunci nu i se datoreste nimic.

Nenorocita, obligati si renunte la cei 50 franci, are o nastere
grea si moare, pe cind cei doi hripireti filozofeazi asupra reu-
sitei afacerii.

Eroii din Un dilemme intrec in licomie si cinism chiar ima-
ginatia lui Flaubert. Descrierea lor este foarte neagri. In pri-
vinta prostiei, acesti demni urmasi ai lui Bouvard si Pécuchet
au devenit «molieristi» si se ocupd sd pund in versuri Le bour-
geois gentilhomme, in zilele cind nu compun stihuri pentru nunti
si botezuri. Dar mai presus de toate, patima lor este banul, care
singur did bucurie, chiar inactiv, chiar contemplat in repaos in
fundul unei casete. ‘

Or banul, puterea burgheziei, este cel mai puternic ferment
al riului pe pimant. Huysmans se improvizeaza in justitiar social
si in « Ld-bas » construeste asupra banului o teorie destul de fan-
tezistd, unde vagi ecouri ale socialismului vremii se imbind cu
credinta in supranatural.

Huysmans arati ci, sub forma capitalului, banul ajunge si
aducd suferinte grele unei omeniri intregi. $i atunci se intreaba:
de unde ii vine aceastd putere? N’ar fi altd explicatie decét rolul
Diavolului pe pdmaint, cdci altminteri totul este absurd si mon-
struos, sclavia omului ca si pervertirea lui.

Mai bizar sau mai realist, anti-capitalismul lui Huysmans
riméine arma de luptd impotriva clasei conducitoare.

Nu inseamnd, cu toate acestea, ci clasele dominante vor céstiga
increderea scriitorului. Brutalitatea si ignoranta fi repugni din
motive de ordin estetic.

Detasat de social, Huysmans nu va simti ca Zola, imensi-
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tatea colectivititii, vocile ei multiple confundindu-se intr’un stri-
git unic, inimile tuturor bitind intr’un ritm formidabil; culti-
vand individualul si particularul, clasa muncitoare il va interesa
numai estetic pentru plasticitatea viziunii, pentru descoperirea
cuvantului popular savuros si incircat de coloare. De aceea, ini-
tial, el isi limiteazi pozitia in naturalism. Recunoscind legitimi-
tatea viziunii artistice a lui Zola, Huysmans distinge in naturalism
doui feluri de frumos:

¢ ... I’'un morbidement distingué et corrompu, ’autre puissant et gran-
diose, enveloppant de son large cadre la grandeur superbe des machines
ocu abritant de ses vaisseaux énormes et pourtant aériens et légers comme
des tulles, la houle prodigieuse des acheteurs ou la multitude extasiée des
cirques ¢, (Huysmans: Oecuvres, ed. Crés, t, VI, p. 49).

Pentru Huysmans peisajele preferate nu vor fi gigantii mo-
derni de otel, gara, halele sau hipodromul; el isi va alege acele
colturi de naturi suferinde si palide, acele tonuri maladive care
dau un aspect singular de descompunere fizicdi marilor orase.
In poezia noui, privelistile sale s’ar incadra in linia Sainte-Beuve-
Baudelaire, la antipodul liniei Zola-Verhaeren.

E demn de notat cd Huysmans a fost un admirator al lui Bau-
delaire dela inceputul carierei sale, cu mult inainte de 1884, data
aparitiei romanului A rebours.

Le drageoir a épices din 1874, carte calificati de « mediocri »
de insusi autorul mai térziu, contine colturi de naturi « fezandati »
in gustul lui Huysmans. Pariiasul Biévre isi rostogoleste melan-
colic cloroticul sidu pitoresc:

¢ Cette petite riviere si bleue 3 Bue, est d’un noir de suie 3 Paris, Quelque-
fois méme elle exhale des rebuts de bourbe et de vieux cuir, mais elle est,
presque toujours, bordée de deux bandes de hauts peupliers, et encadrée
d’aspects bizarrement tristes, qui évoquent en moi comme de lointains sou-
venirs ou comme les rhytmes désolés de la musique de Schubert »,

Pitorescul in tonuri vechi al scrumbiei:

«Ta robe, 6 hareng, c’est la palette des soleils couchants, la patine du
vieux cuivre, le ton d’or bruni des cuirs de Cordoue, les teintes de santa)
ou de safran des feuilles d’automne ».

In aceeasi carte, corespondentele baudelairiene, transpunerile
de senzatii anuntd pe artistul de mai tirziu din A rebours.
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Le drageoir a épices prezice un scriitor care nu va stirui prea
mult in naturalism.

II

Daci peisajele lui Huysmans se deosebesc de cele comun
naturaliste ori de cele de masiv3 sinitate ale lui Zola, eroii cir-
tilor sale vor purta pecetea aceleiasi originalititi excesive.

Pentru naturalisti, era o dogmi alegerea eroilor dintre exem-
plarele mijlocii ale umanititii. Zola reprosase chiar fratilor Gon-
court predilectia pentru personajele exceptionale. Eroii lui Huys-
mans, un Cyprien Tibaille din Les soeurs Vatard, André din
En ménage, Folantin din A4 vau l'eau si mai tirziu Des Esseintes
si Durtal sunt una si aceeasi persoani: Huysmans, nemultumit,
complicat, nervos si artist.

Cyprien Tibaille din Les soeurs Vatard, pictor de avant-gardi,
refuzat anual de platitudinea solemni si academici a saloanelor
oficiale, strabate cu o curiozitate de artist mediul popular al mun-
citorimii pariziene. In fond, acest straniu pictor nu admiri decét
aristocratia sau plebea viciului. In legiturile de dragoste cu lu-
critoarea Céline Vatard, el cautd senzatiile tari, singure capabile
si satisfacd nervii unui obosit si unui rafinat. Mediul popular
ii oferi subiectele péinzelor sale asa de exasperante pentru ce-
lebritdtile mediocre:

¢ Ses vues de barrire, ses jardins de la rue de Chine, ses plaines des Gobelins,
ses guinguettes A vices, ses sites souffreteux et rapés l’avaient fait honnir.
Ayant méme déclaré un jour que la tristesse des giroflées séchant dans un
pot lui paraissait plus intéressante que le rire ensoleillé des roses ouvertes
en pleine terre, il §’était fait fermer la porte des ateliers honnétes. »

André din En ménage are viziuni §i gusturi aseminitoare:

¢ Dans cette campagne, dont 1’épiderme meurtrie se bosstle comme de
hideuses croltes, dans ces routes écorchées ol des trainées de plitre sem-
blent la farine détachée d’une peau malade, il voyait une plaintive accor-
dance avec les douleurs du malheureux, entrant de sa fabrique...»

Dar pe ciand Cyprien Tibaille este numai artistul, André este
si birocratul menit si-3i consume zilele in uritul unei cancelarii

sub comanda unor sefi abrutizati. En ménage este confesiunea
celibatarului mizantrop, exasperat de mediocritatea cotidianului.
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Povestea lui André este simpli: surprinzdndu-si nevasta in
bratele amantului, divorteazi. Dar, dupd o experientd de viati
independentd, constatind ce greu este sd gisesti un beefsteak curat
si o amanti fideld, se hotiriste si se Intoarci la fosta lui sotie,
Concluzia prietenului siu Cyprien Tibaille este a unui lector
pasionat de Schopenhauer:

¢ Quel réve!l... Ce n’est pas mauvais d’étre vidés comme nous le som-
mes, car, maintenant que toutes les concessions sont faites, peut-étre bien
que D’éternelle bétise humaine voudra de nous et que, semblables 4 nos con-
citoyens, nous aurons ainsi qu’eux le droit de vivre enfin respectés et stu-
pides! — Quel idéal ! soupire André devant cette féroce ironie romantique.
Ah va, celui-l1 ou un autre, achéve son ami imperturbable. »

Acolo insi, unde acest pesimism dizolvant capiti proportii de
poem in prozd, adevirati simfonie a uritului cotidian, este po-
vestea nenorocirilor lui Folantin din Au wvau leau, in ciutarea
aceluiasi beefsteak digerabil. Vrea sd schimbe restaurantul si si ma-

-nfince intr’o pensiune; din nefericire, intilneste acolo studenti
din detestabila rasi provensald, scuipind si tivilindu-se in mu-
gete. In restaurante, clientii strinsi pe doud rdnduri si asezati
fatd in fat3 au aerul ci joaci sah, bucitiria este infectd, cutitele
pline de grisime, iar paharele pistreazi urma gurilor murdare.

Dupi ce si-a mai adus aminte ci existd si scriitori ca Feuillet
si Cherbuliez, lui Folantin nu-i mai riméane alti sperantid decit
consolarea unui spectacol bun. Asa isi oferd el satisfactia de a
vedea un tenor «qui se tenait en scéne comme un frotteur et
nasillait quand, par hasard, lui coulait un mince filet de voixb,
in timp ce orhestra adormea «las d’épousseter la poussiére de
cette musique »,

In sférsit, o aventurid amoroasi il face si inteleagd inutilitatea
schimbdrilor. Schopenhauer avea dreptate, isi spune Folantin,
viata omului oscileazi ca o penduld intre durere si plictiseala.
E mai cuminte si te lasi in voia soartei, incheie el, ficindu-si
bilantul nenorocirilor:

¢ Mal m’en a pris d’avoir voulu renouveler les actes du temps passé,
d’avoir voulu aller au théitre, fumer un bon cigare, avaler des fortifiants
et visiter une femme; mal m’en a pris de quitter un mauvais restaurant pour
parcourir de non moins mauvais et tout cela pour échouer dans les sales
vol-au-vent d’un pfitissier ».
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Adeviratul pesimist al grupului Médan este Huysmans. Zola
si chiar Maupassant au sacrificat psihozei modei in chip destul
de superficial, fondul lor adevirat de optimism robust; tempe-
ramental, numai Huysmans s’a simtit inrudit cu filosofia scho-
penhauriani.

Desprinzindu-se, asa dar, din ambianta naturalisti prin in-
transigenta conceptiei estetice, prin subiectivismul personajelor
si prin singularitatea tablourilor de naturd, lui Huysmans nu-i
rimine alti legituri cu naturalismul decat ereditarul siu dar
de observatie, crochiurile de siluete si medii populare. $i aici
insd, 1si deschide o portitd de scipare: talentul siu este carica-
tural, deformand la maximum datele exacte ale realititii. Ar fi
suficient si dim cateva exemple pentru a se vedea cum maniera
sa hiperbolici depaseste simpla redare artistici a realititii si pre-
giteste imaginea condensati moderni. Defilarea unor spilitorese:

¢ Vues de dos quand elles sont enfoncées dans des bouillons d’eau sale,
leurs échines font saillie sous le canezon crasseux, des brindilles de tignasse
courent a la débandade sur leur peau vernissée comme la pelure des oignons
et elles sont 13, efflanquées et mornes, abritant leurs chefs moussus sous
des paraphines rouges, hurlant comme des louves aprés les gamins qui les
insultent, redressant leur squelette courbé sous la hotte de linge, un poing
sous la hauche, l'autre & la bouche, en guise de porte-parole, jetant sur tous

ceux qui passent des gueulées d’injures qui leur ont mérité le surnom de
I’argot ¢les baquets insolents . (4 vau leau»).

Dar, mai ales, aceasti pagini magistrali, demni de pana unui
artist modern, unde prin acumulare de imagini, se ajunge la alti
realitate care tinde si se substitue celei dintii. E vorba de cu-
ridtenia sumari §i rapidi a camerii lui Durtal de citre portarul siu:

« Il se ruait en un insurgé qui montait a ’assaut du lit, chambardait les
chaises, jonglait avec les cadres, bouleversait les tables, cognait le pot 4 eau
et la cuvette, trainait, ainsi que des vaincus par les cheveux les brodequins
de Durtal par leurs lacets, enlevait le logis comme une barricade, plantait,
en guise de drapeau, son torchon dans un nuage de poudre, sur les meubles
morts ». (La-bas).

Rezultd, din analizele de pini acum ci, prin originalul siu
lirism, Huysmans isi pregitise cu mult inainte de 1884, data apa-
ritiei lui A rebours, evadarea din naturalism. In 1882, dupi ce-si
bituse joc cu verva sa congestionati de pontifii picturii la mods,
descopere desenele fantastice ale lui Odilon Redon. O alt artj
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incepuse s3-i pard posibild, o arti mai subtili, demnd de un nou
crez estetic.

Naturalismul, mirturiseste el in prefata editiei din 1903, nu
admitea exceptia §i se mirginea la pictura existentei comune.

Acest ideal fusese atins in asa fel de Flaubert, in L’Education
sentimentale, incit generatia medanisti se multumea si exploreze
in jurul acestui roman §i n’ar mai fi putut si-1 ia dela capiit, sar-
cind imposibild pentru Flaubert insusi. Ceva mai mult: observatia
adunase un material enorm. Era greu dupi atitea inventare, dupi
atitea cataloage si se mai giseasci ceva nou. Lepidind concep-
tele crestine, naturalismul se multumea si-si giseasci axa mo-
rali in Schopenhauer. « Imi pliceau, mirturiseste Huysmans, ideile
sale asupra groazei de viati, asupra prostiei oamenilor, asupra ne-
indurdrii destinului ». Insi, adaogi Huysmans, observatiile lui
Schopenhauer nu trag nici o concluzie; in cirtile sfinte, care por-
nesc dela aceleasi premize, concluzia este evidenti. Biserica vin-
decd, in timp ce «doctorasul » german, dupi ce ti-a demonstrat
ci boala de care suferi este incurabilj, iti intoarce, pur si simplu,
spatele.

Dupi cum se vede, Huysmans a inceput si-si revizuiascd
toate vechile admiratii. Gustul siu inclind tot mai precis spre
artificial si morbid.

Intre clasici, Des Esseintes preferi pe Lucanus si Petronius
lui Virgil, un pedant, lui Ceczar, un constipat, si lui Cicero, un
niting. Dar mai ales Prudentius, Marius Victor, Sidonius cat
sunt de admirabili in stilul lor cu sclipiri de lemn putred !

Din Flaubert el nu-si mai pune in biblioteci Madame Bovary,
nici PEducation sentimentale, ci la Tentation de Saint-Antoine si
Salammbé ; din Zola pistreazi La faute de I'abbé Mouret, iar din
Goncourt La Faustin. In schimb, marea admiratie a lui Des Es-
seintes au devenit «les poétes maudits »: Verlaine, Tristan Cor-
bitre, Mallarmé.

Stabilind noile valori estetice, A rebours rimine o carte esen-
tiald pentru istoricul literar al vremii ca si pentru criticul feno-
menelor artistice moderne. Iar pentru psihologia lui Huysmans,
A rebours este o riscruce de intilnire a tendintelor sale con-
tradictorii. Aici gisim cunoscuta apologie a lui Baudelaire, poetul
care desparte cele doud lumi ale poeziei. Baudelaire il indreapti



108 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

pe Des Esseintes pe calea estetismului diabolic, dupi cum tot
el 1i trezeste in suflet fiorii misticismului de mai tarziu.

Intre A rebours si La-bas, roman de magie neagri, Huysmans
publici un roman curios En rade, amestec de realism cu visuri
stranii de mister i sexualism refulat, prevestind analizele freu-
diene de astizi.

En rade ne arati pe Huysmans sub trisiturile lui Jacques
Marles locuind, impreunid cu sotia sa imaginari Louise, ca-
stelul Lourps, ca un refugiu impotriva datornicilor care asalteazi
pe cei doi soti la Paris. Jacques Marles nu se arati prea entuziast
de farmecul vietii de tard; rapacitatea si brutalitatea tiranilor,
monotonia sinitoasi a peisajelor il plictisesc. Pe deasupra, lipsa
sa de energie uniti cu un rafinament nevrozat se potrivesc destul
de greu cu gusturile cam tiridnesti ale bolnivicioasei sale sotii.
Se vede, in cele din urmi, silit si piriseasci locul de refugiu
si si se intoarci la Paris.

En rade, roman pseudo-naturalist, inregistreazi momentul tre-
cerii spre simbolism. Simbolisti, in debuturile lor, se arati influen-
tati de acest pseudo-naturalism huysmansian: un Remy de Gour-
mont in Sixtine, un Alfred Vallette in Vierge.

Cu La-bas (1891) Huysmans di ultimele lovituri naturalis-
mului. Nevoia de reactiune in public, impotriva acestui curent,
se manifesta printr’o nevoie de poezie, de misterios si ilogic.
L’enquéte sur Uévolution littéraire a lui Jules Huret, apiruti tot
in 1891, confirmi demodarea naturalismului si moartea menta-
lititii pozitiviste.

Durtal, eroul din Ld-bas nu reproseazi naturalismului «le
lourd badigeon de son gros style», ci murdiria ideilor, «le matéria-
lisme dans la littérature », «la démocratie dans l’art ». El recu-
noaste valoarea i originalitatea lui Zola, nu-i admite insi retetele,
dupid cum, printre contemporani, nu admite laboratorul psiho-
logic al lui Bourget cu literatura sa de Vichy « mi-sel, mi-sucre ».
Romanul modern, rimanind pe calea sipati de Zola, ar trebui
si-si caute si un drum aerian «les au degd, les aprés», intr’un
cuvént, si ajungi la un «naturalism spiritualist ».

Ciliuzit de asemenea principii, de satanismul lui Baudelaire
si Barbey d’Aurevilly,ca si de arta belgianului Félicien Rops,
Huysmans combini un roman, unde dragostea demonici a d-nei
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Chantelouve pentru Durtal se impleteste cu istoria lui Gilles
de Rais, vrijitorul medieval, cunoscut si sub numele de Barbi
Albastrd. «Satanismul », justificat prin formula ¢ naturalismului
spiritualist », se traduce prinscene de magie neagri, pervertire a
ceremoniei religioase prin acte teribile de desfru sexual. Predi-
lectia lui Des Esseintes pentru peisajele maladive, amintind cir-
nurile ulcerate si in descompunere, se transformd la Durtal in
visuri halucinante:

¢ Gilles voit maintenant sur les troncs d’inquiétants polypes, d’horritles
loupes. Il constate des exostoses et des ulcires, des plaies taillées a pic,
une clinique vénérienne d’arbres dans laquelle surgit, au détour d’une allée,
un hétre rouge.»

Roman de sexualitate morbidi, de discutii stranii si de cos-
maruri inspidiméntitoare, La-bas inseamnid pentru evolutia arti-
stici a lui Huysmans un punct hotiritor.

Un procedeu mai vechi la Huysmans, aplicarea unui termen
crud materialist unei situatii sufletesti, se adinceste si se con-
tureazi, gratie noii estetici a naturalismului spiritualist. Asa, ru-
giciunea este «la seule éjaculation de I’4me qui soit propre!»
Efecte explicabile intr’o carte satanici de coborire a divinului
in material, ele nu vor fi pirisite nici mai tirziu de Huysmans,
atit de mult sunt reflexele vesnicului antagonism din sufletul siu.

Primul pas al convertirii sale la crestinism, En route, este, cum
o defineste insusi Huysmans, o carte «albd», care se impunea
scrisi dupid un roman de magie neagri.

De altminteri convertirea lui Huysmans era preparati mai
de mult. Arta a fost capcana subtili, in care s’a prins sufletul zbu-
ciumat al lui Huysmans, atunci cind filosofia lui Schopenhauer,
mereu inconcludents, nu mai prezinta suficienti consolare. Bau-
delaire si muzica religioasi il vor indrepta definitiv pe drumul
salvirii.

Singur, mai singur ca niciodati, Durtal isi cauti consolarea
in imnurile cu caracter funebru « Dies Irae » sau « De Profundis ».
El simte nevoia unei muzici religioase autentice, fird sulemeniri
moderne si fird decoruri de teatru. In mijlocul Parisului, doar
intr’o biserici veche ca Saint-Séverin se mai poate asculta asa
ceva. Duceti-vd, in schimb, la Madeleine sau la Saint-Germain
des Prés si veti iesi bolnavi:
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¢ Ah! qui se décidera, exclami mult iritabilul artist, & proscrire cette
musique égrillarde, ces fonts 4 eau de bidet qu’inventa Gounod! Il devrait
y avoir vraiment des pénalités surprenantes pour les maitres de chapelles
qui admettent cette musique dans leurs églises! C’est comme ce matin 2
la Madeleine ol j’assistais, par hasard, aux interminables funérailles d’un
vieux banquier, on joua une marche guerriére avec accompagnement de
violoncelles et de violons, de tabas et de timbres, une marche héroique et
fidre pour saluer le départ en décomposition d’un financier ! »

Observim de pe acum felul de misticism sever si artist re-
clamat de Huysmans. Cu clerul, lipsit de orizont estetic si de in-
telegere, Durtal nu va fi mai putin aspru.

Unde va gisi el oare sufletul prieten, confesorul ciruia si-i
incredinteze «un suflet prea artist pentru a fi al unui cilugir
si deja prea evlavios ca si mai fie al unui artist»?

Norocul il face si intdlneasci pe abatele Gévresin, om supe-
rior si dotat cu o buni intelegere psihologici. Abatele cautd prin
muzicd si lecturi precum si printr’o usoard dar eficace higieni
spirituald si aduci pe drumul drept pe capriciosul siu discipol.
Pentru a-l feri de repetatele ispite ale cirnii, el ii recomandi o
stabilire temporari la ministirea Notre-Dame de I’Atre, pseu-
donim ales de Huysmans pentru a ascunde locul siu veritabil
de refugiu, ministirea d’Igny.

Aici Durtal isi aduce autorii mistici preferati: Sf. Bonaventure,
Ruysbroeck si sora Emmerick. Durtal se arati un mare admi-
rator al primitivilor si combate cu inversunare tot ce i se pare mi-
sticism incadrat de ratiune. Secolul al XVIl-lea francez, de pild3,
il face si spumege de manie. Mondeni si plini de emfazi, oa-
menii bisericii din acest secol sunt la iniltimea prozei moroci-
noase a lui Pascal si Bossuet. Cu cét mai interesanti este M-me
Guyon, cit de simplu si sincer este misticismul ei, pe 1ingi evlavia
solemni a lui Bossuet !

Cu asemenea idei, Durtal se simte mai bine printre cilugiri,
decét printre preotii parizieni. Figura fratelui Simeon, porcarul,
asa de sfantd in simplicitatea ei, 1i va riminea nestearsi.

Din nefericire, artistul din el isi reclami mereu drepturile, i
Durtal ajunge si se intrebe daci nu cumva, ceea ce ia el drept
credintid, nu este, in fond, o mai mare dragoste de arti. Intre-
bare vesnici firid posibilitate de deslegare.
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E curios, de pildi, cum intr’o carte «albd » ca En route intal-
nim expresiile artistului din Ld-bas: « se pouiller ’4me », «'Eglise,
le dispensaire céleste des dmes», etc.

Pentru Huysmans, convertirea nu inseamni si modificarea ex-
presiei artistice. Mai mult,el consideri foarte natural ca arta st
mistica si nu aibi de-aface cu morala. « Je ne connais que I'art
péché», scrie el in prefata Poeziilor religioase ale lui Verlaine.
Toti cei care au apirat Biserica, incepdnd cu Chateaubriand,
au fost convertiti. Marea vini a catolicismului este lipsa de dis-
cernimant estetic a pontifilor ei, care au condamnat opere de
reali valoare artisticd la un loc cu simple pornografii. Clerul nu
intelege marele rol al artei in cistigarea credinciosilor si, con-
damnind arta, ignoreazi cele mai frumoase lucruri ale geniului
crestin.

La cathédrale (1898) continui aceeasi predici pentru libertatea
artei in catolicism. Destul de greoaie, abuzand de descriptii si
eruditie, La cathédrale nu inseamni niciun progres pentru con-
vertirea lui Huysmans.

In schimb, arta lui Huysmans atinge, in aceasti carte, ma-
turitatea. Ar fi destul si citim pasajul defilirii multimilor la
Chartres, pentru a ne convinge de extraordinara miestrie la care
a ajuns puterea de expresie a lui Huysmans:

« Des spécimens de couvre-chefs abolis, perdus dans la nuit des &ges,
s’étaient assemblés 14: les vétérans s’avancaient coiffés de boites & manchons
et de tuyaux a gaz; d’autres exposaient des hautes-formes blancs, pareils
2 des seaux renversés de toilette ou 4 des bondons pergés dans le bas d’un
trou; d’autres encore se pavoisaient de feutres semblables & des éponges,
de bolivars hérissés et velus, de melons 2 bords plats imitant des tourtes
posées sur des assiettes; d’autres, enfin, affichaient des chapeaux 2 claque
qui gondolaient, jouaient de I’accordéon tout seuls, avec leurs cotes visibles
sous la soie »,

Durtal plictisindu-se la Chartres, abatele Gévresin se gin-
deste si-si transforme pacientul in «oblat» si il sfitueste si se
stabileasci la ministirea Ligugé. Huysmans are acum posibili-
tatea s cunoascid mai de aproape pe cilugirii benedictini si si se
convingi ci, afari de unele exceptii, sunt, in fond, niste pioase
brute ! Durtal isi di seama ci estetul cilugir ca si preotul estet
sunt lucruri irealizabile. Viata in comun abrutizeazi pe cilugiri
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si-i face b#nuitori si inchigi. Mirginiti in aprecieri, lipsiti de
simtul pitorescului, cea mai mici glumi, cea mai usoari liber-
tate de exprimare ii supird.

Si totusi viata lui Durtal la Ligugé nu-i plind de prea multe
privatiuni. Mai intdi, bucitiria e buni: «c’est ridicule & dé-
clarer, mais une tranche de gigot rasséréne I’dme». Apoi, are
libertatea cititului si meditatiei. Nimic nu pare ci-i lipseste, dar
viata monahald incepe si-l plictiseasci.

Drept culme, mai are si suporte ceremonia oblaturei sale.
Parcd inadins se vede inconjurat de oribilele statui dela Saint-
Sulpice in aerul rarefiat al bisericii. Dupi torturanta ceremonie,
incep nesfarsite prezentiri si, drept incheiere a mizeriilor, la masi
i se servesc ochiuri pe spanac cu zahir si un tipar intr’o api mi-
rosind a cupru.

Nu, hotirit, Durtal trebue si-si ia adio dela viata monahali.
Savuros de familiar cu Divinitatea, agitatul nostru erou fi adre-
seazi urmitoarea rugiciune:

¢« Mon Seigneur, ce n’est pas bien ce que je vais vous dire, mais, vrai,
je commence un peu 2 me méfier de Vous! Je vous connus grand veneur
d’8mes, les chassant et les rabattant dans quelque trappe, ainsi que vous
fites naguére pour la mienne... Alors, vos indications étaient nettes et vos
réponses précises. Aujourd’hui Vous ne nous forlancez plus! Je ne sens
plus le frisson de vos ordres et je suis réduit & me conduire moi-méme selon
les données de la raison humaine. Et ce que je m’en fiche de celle-la! Ce
que je ne ’écoute que faute de mieux!»

Durtal se inapoiazi la Paris pentru a pregiti viata sfintei Lyd-
wina din Schiedana, ultima pasiune a lui Huysmans. Mortifica-
tiile sfintei, boalele ei nenumirate i-au insangerat carnea, i-au
ridicat-o in ulcere si buboaie, material fecund pentru artistul
care, in A rebours, 1si oferise un spectacol din plante gangrenate,
imitand pitorescul trupurilor bolnave.

Cét priveste misticismul Lydwinei, el este, citeodati, demn
de fantezia lui Des Esseintes. Intr’adevir, aflim ci sfinta si-a pus
in gind si-si imbolniveascid nepotelul de tifos si asta drept amin-
tire pentru devotamentul lui. Altidati, ca si salveze sufletul uneia
din rudele sale, o retine lingi dénsa intr’adins, tocmai in momentul
cand profetia sa adusese focul in oras. In chipul acesta casa rudei
este distrusi de foc si nefericita femeie va fi nevoiti de-acum
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incolo si locuiascd cu Lydwina, ca s se spele de toate picatele !
Curios misticism, dar, in schimb, cate pagini magistrale de ma-
nierd huysmansiani |

Ar fi si te Intrebi, dacd ai gindi ca Durtal, ce blestem mare i-a
fost hirdzit lui Huysmans: talentul ! Acest diabolic dar il impinge
sd scrie o ultimi si nu prea pioasd carte: Les foules de Lourdes *).

Apirutd dupid cartea lui Zola cu acelasi subiect, Les foules
de Lourdes este tot o satiri impotriva cultului Fecioarei transformat
in vasti intreprindere comerciali de cétiva oameni de afaceri.
Numai amestecul Satanei ar putea explica pervertirea cultului
curat al Fecioarel, dirdmarea vechii biserici atit de incintitoare
si inlocuirea ei cu o bisericd atit de uriti, unde Madona acordi
audiente in bitaia véantului ! Dar multimea veniti si se vindece !
Un nou prilej pentru Huysmans si ne zugriveasci schilodiri
fizice, nenorociti diformi asteptind zadarnic miraculosul balsam.
4« Cest le four terrestre et le fiasco divin!»

Totusi Huysmans trebue sid recunoascd numirul de vindecati,
confirmat si de biroul oficial medical. Ceea ce riméne supiritor
e vulgaritatea, lipsa de estetic, comercializarea adoridrii pure. $i
cartea se termind printr’o invocare citre adevirata Madonid de
o emotionantd sinceritate :

¢« Vous étes la Vierge antérieure aux Evangiles qui se promena, sous des
noms divers, dans 1’Ancien Testament, la Vierge sage qui répare la faute
d’Eve, cette vierge folle, désormais sainte, elle aussi, et vous priant pour
les maladies échues par sa faute & sa descendance. Et Vous, qui ne fites point
ici-bas de miracles de votre vivant, vous en faites maintenant pour elle et
pour nous, Lumidre de bonté qui ne connait pas le soirs, Havre des pleure-
miséres, Marie des compatissances, Mere des piétés!»

Moartea, la citiva ani mai térziu, il surprinde pe Huysmans
destul de tare, ca s’o suporte cu curajul unui credincios veritabil,
O ultimi §i precisi probd a sincerititii convertirii sale.

III

Un cotoi curtenitor si politicos, aproape amabil, dar nervos
si gata sd-si scoatd ghiarele la cel mai mic cuvint, asa se zugri-

1) Abatele Belleville scrie un articol fulminant impotriva ciirtii gi-i repro-
seazi autorului ¢conversiunea Jui de contrabandi»,



114 REVISTA FUNDATIILOR REGALE,

veste Huysmans pe el insusi. Un functionar de minister dispeptic
si nevrozat, micinindu-si spleenul in fata unui vraf de hrtii,
izolat si mizantrop, ducind viata unui celibatar obsedat de spec-
trul unei vieti comode, e prima fati a lui Huysmans. Un sensual
subtil, doritor de a se purifica in misticism estetic §i crestin, iati
a doua fati a lui Huysmans. Numai ci cei doi oameni sunt asa
de inseparabili, incit dupi artist §i catolic vorbeste, de cele mai
adesea ori, sensualul.

Dublul aspect din psihologia scriitorului este sensibil in stil,
in procedeul juxtapunerii de efecte, firid legituri tranzitorie.

Am vizut mai sus cum exagerarea caricaturali a realititii
il sileste pe Huysmans s&-i substituie alta imaginari, firi ca intre
ele si mai existe puntea de legituri. E prlmul pas in crearea
imaginii moderne.

Pentru a ilustra afirmatiile de mai sus, si luim o imagine
din Flaubert:

¢ En se renversant la téte, on apercevait le ciel entre la cime des arbres.
Quelques-uns, d'une altitude démesurée, avaient des airs de patriarches et
d’empereurs, ou, se touchant par le bout, formaient avec leurs longs fits
comme des arcs de triomphe »... (L’éducation sentimentale)

Jati aceeasi imagine la Leconte de Lisle:

Le temps a respecté, rois aux longues années,
Vos larges fronts couronnés de lianes d’argent

( Poémes barbares)

E clar ci impresia de majestate a arborilor e redati la ambii
scriitori printr’o imagine logici, bine dezvoltati, dar firi ca ci-
titorul si piardid o clipi notiunea distincti de arbori.

La Huysmans, dimpotrivi. Incepind cu utilizarea epitetului,
care face imagine, efectul urmirit este surprinderea. Pus Inaintea
substantivului, epitetul trebue si dea impresia de indepirtat si
absurd: «apéritive élégance», «océanique gorge», «impérieuses
rémolades », sau altele care amintesc direct pe Mallarmé: «somp-
tueux ors», ¢« laborieux désastres», etc.

La un poet modern ca Léon-Paul-Fargue, gisim o utilizare
a epitetului aseminitoare: « Il y avait 14 un grand gargon brun
au lorgnon et aux furoncles sérieux». .
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La Huysmans, remarci Frédéric Lefévre ), imaginile, o dati
formate, se succed §i nu se leagd prin consecinti. Frazele se unesc
prin cuvinte ca alors sau puis $i mai rar prin en effet sau donc.
Cititorul e obligat si faci salturi neasteptate si si intuiascd in an-
samblu raporturi disparate si chiar contradictorii:

Tiaietura pirului cu un foarfece devine: «un éclair d’acier
dans une pluie noire » (La-bas).

Un zbor de porumbei:

¢ Puis, une partie des pigeons s’envole en cercle, autour des hautes che-
minées du faite et, subitement, la guirlande se rompit et ils s’éparpillérent
de nouveau sur la tour dont le toit se fourra d’'un bonnet roucoulant de
plumes». (En rade).

Risaritul lunii:

¢ Et derri¢re le chiteau, 3 son tour, la lune surgit, pleine et ronde, pa-
reille 2 un puits béant descendant jusqu’au fond des abimes, et ramenant
au niveau de ses margelles d’argent des seaux de feux paless. (En rade).

Un jet d’eau:

¢ ... au loin, un petit jet d’eau s’élevait au-dessus d’une soucoupe, pareil
4 l'aigrette d'un colonels. (Un dilemme).

¢ Oh ! le bruit excessivement fin des gerbes d’eau, la rumeur des mou-
ches transparentes, l’inexpressible aigrette de diamant qui sortait d’une
vieille blessure ». (Sous la lampe).

Aceeasi imagine mai condensati, mai moderni la Léon-Paul-
Fargue, in opera ciruia, de altminteri, gdsim reminiscenta pei-
sajelor huysmansiene:

*
* *

Natural, opera lui Huysmans nu prezinti totdeauna aceeasi
vitalitate actuali. Sunt in ea parti obositoare de estetism demodat:
satanism, amoralism, cultivarea artificialului §i singularului.

Satanismul siu sensual, ca si al lui d’Aurevilly, n’ar mai plicea
astizi, cind ceea ce numesc catolicii «la tentation de I’abimé »
trece pe planul pur psihologic. Abatele Donissan din Sous le soleil
de Satan al lui Bernanos e chinuit de ispita desperirii, a des-
peririi de a nu fi capabil si obtini harul divin si a desperirii de

1) F. Lefevre, Entretiens sur Huysmans.

8'
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a nu fi victima unei iluzii diabolice, in momentul cind il are.
Este, de sigur, de alti subtilitate, de alti finete de analizi decat
a eroilor lui Huysmans.

Totusi, si in aceasti privinti, opera lui Huysmans poate ci-
pita o semnificatie simbolici pentru actualitate. Intr’o epoci de
renuntare la individualism, incercarea tragici a lui Huysmans
de a-si domina anarhia sufleteascd printr'o disciplini, si-i zicem
catolici, nu poate si rimdie lipsiti de interes.

Tar pentru oamenii de gust din toate timpurile se va gisi
totdeauna pistrat intr’un colt al albumului sufletesc chipul acestui
pelerin pervers §i artist, in inutila ciutare a limanului de liniste
si de impicare.

AL. DIMITRIU-PAUSESTI



DUPA FOCUL DIN 1833

Pe vremuri, Bucurestii erau mai aproape de Stambul decat
astizi, si multe case erau clidite dupd chipul celor turcesti, din
lemn. De aici, focurile nestivilite ¢care mistuiau mahalale intregi
si greutatea mare de a le potoli. Dar, daci focul din 1847 a rdmas
in istorie, schimbénd de totul infitisarea vechiului oras, in chiar
inima lui de atunci (Piata de flori de astizi si imprejurimile), nu mai
putin nimicitoare au fost si alte focuri, mai putin vestite. Astfel,
in noaptea de 16 Mai a anului 1833, a treia casi din ulita tér-
gului de afard, cuprinsi de fliciri, a trimes spaima in multime.
Boieri mari sau simpli cinovnici, breslasii ca si norodul au fost
pirtasi la aceeasi furie mistuitoare a focului, care proiectase
asupra mitropoliei lumini feerici in mijloc de intuneric.

Glasurile se amesteci in multimea celor nevoiagi, destep-
tati de perspectiva siriciei prea vii §i dureroase. Bucurosi si-si
recapete cel putin o firdma din avut, acestia se scurg intr’o continui
paradi, cu jilbile stranse la piept, spre casa lui Kisellef. Duc
cu ei speranta unui gind alinitor ce nu-l vor zdrobit. Printre
aceste fantome ale unui Orient ciudat si pestrit, se amesteci
profesorul de pian, Pano, gonit in tiria noptii din Hanul Ros,
si Gheorghe, librarul de peste drum de Biritie, care alergase
intr’un suflet la Eliade si-i duci vestea grea a focului.

A trecut multi vreme, dar slova lor neagri a eternizat ti-
pitul, al cirui ecou prelungit trece peste hotarul anilor tot atét
de puternic si induiositor. Jilbarii, care altidati asteptau din
zori un om necdjit la masa lor improvizati, acum sunt zoriti.
Din aceste zile de durere se rup glasurile celor « tristi si vrednici
de jale». La masa lui de brad, stipanit de mili, Kisellef in-
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seamni mereu, pe jilbile lor, in frantuzeste, cuvintele mantuitoare.
Acum cind veacul a sipat depirtarea, notim, din acest caleido-
scop al durerii §i milei, crimpeie ce pun surasul pe buze, si ne
intoarnd cu mintea un veac.

In odiita lui simpld dar primitoare, Kisellef ii asculti pe
rind: «Excelenti! Soarta neamului ruminesc acum si poate
intr’adevir proslivi cind striluceste obliduirea pirintestii obli-
duiri a excelentii voastre... Intimpliri, insi, ale vremi, foarte
triste si vrednice de jale, citeodatd insd ne aduc in pozitie incit
si ne aritim cu plingeri supiritoare, cizuti, excelentii voastre.

«Excelenta Tal suptiscilita avind pirinte arhiereu, pi
vlidica Pogonianis, carele au slujit patriei in feluri de vremi,
precum este cunoscut cinstitului clas al boerimii, l-am pierdut;
birbat avand, mi-au murit, pierzdndu-si toati averea misci-
toare si nemiscitoare pentru datoriile sale, si nemai avind
alt acaret decdt numai un han, ce si numea Hanul Ros, din
mijlocul tirgului, din al ciruia venit mi hrineam si eu si intdm-
pinam cheltuelile toate ale familiei mele, ca una ce am trei copii
si o fatd in varstd de miritat, si din nenorocire alaltieri noapte
mi s’au aprins (sz) si prin urmare am rimas in desivarsiti stingere
si siricie. Excelenta Ta! de a mi intinde mai mult, aritind
cheltuelile cele mari de care in zioa de astizi mi aflu in tre-
buinti la tinerea unei asemenea grele familii, dupd scumpetea
de acum, socotesc de prisos, cici sidnt foarte bine stiute si
cunoscute. . . ».

Asa 1si incepe jalba Zamfirita, fiica riposatului vlidica Po-
gonianis, care dupd ce isi asterne pe doui foi de hartie véiniti
povestea existentei ei, socoteste de prisos si se mai intindi (!).

Nicolae Hagi Ioan, in numele lui §i al altor gase negustori,
plange dupi « privilioarele slugilor domniei voastre de aici, cari
au intrat in prenumirarea celor arse, dela 16 ale trecutului
Mais.

In aceeasi zi soseste $si Rehavin sin Solomon, viduva care
avusese cu chirie prédvilioara lui Costache Coadi. Pentru a-i
cere lui Kisellef un ajutor, si-si refacd, in parte, ceea ce ii di-
strusese focul, 1i scrie nevinovati: « Vizduhul risuni de buni-
titile dumitale, si facerile de bine si slivesc de toti fii natii,
care incoroneazi cu adevdrat drumul unui patron.
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«Domnul ceresc si lungiasci viata domniei voastre, a coco-
niti si a coconilor, ca si si veseleasci supusii !

«Crez, dar, ci o asemenea nemirginiti filantropie a sufletului
dumneavoastrd va luoa in durere si pentru mine ticiloasa, ciria
cu grozavul foc de mai deunizi, in privilioara d. Costache Coads,
tot ce am avut mi s’au ars si am rimas numai cu ce sint pa
mine, vrednici de plangerea si de mila domniei voastre, §i ce-
reasca pronie si lumineze cugetu domniei voastre cu mila...».

Dupi jalba celor «15 orosani, ticilosi si fripti de para fo-
cului», care cer indurarea lui Kisellef, abituti sosesc Theodo-
rachi cu sotia Iui. ¢« Cu lacrdmi fierbinti fac aritare ci avand
doui privilii si cu trei case d’asupra, care mi odihneam, si o
privilie o dam cu chirie, si intr’'una ne chiverniseam cu marfi
de mirchitinie; aceste dou3 privilii sint de la neamul mieu,
de la pirintii miei, si le aveam mai nainte de a impiriti Impéra-
teasa Ecaterina a Rosii, si mi le-au dat de zestre pirintii miei.
Din aceste privilii mi-am miritat doud fete, si acuma venind
focul piste noi, si avand copii mici, am ndvilit si ne-am scos
copii $i am scipat numai cu sufletele, §i ne-au arsu toate ce am
avut si in case si In privilie, §i acuma riméind pi drumuri cu
copii siraci si muritori de foame, ne aflim in Hanul Popazului,
intr’o casi; si fiind acolo cocoana Ileana Licusteanca §i cocoana
Marita Britisanca, fiindu-ne vecini, au venit de ne-au vizut starea
noastrd, si stiind cum am fost si cum am rimas, ne-au trimis
acoperis de ne acoperim copii, §i alti negustori care ne stie, ne
trimite de cheltuiald; si acum mi aflu incd cu trei pietre de fete
si cu un biiat, i noi ticilosi cu bitrinetele noastre, si ne rugim
mili si bunititi mairii tale, ci esti bun si milostiv, ca si ne ajuti
sd ne facem odihna locului in zilele mirii tale, si vesnici pome-
nire va fi mdriilor voastre,?»

Pentru Gheorghe librarul, ciruia Eliade 1i incredintase
céiteva sute de cirti spre vinzare §i care ¢astizi au rimas cu
totul intru nelucrare si fird nici un drum de meserie », tot el se
gribeste si-i intocmeascd inventarul lucrurilor arse. Un vast ma-
gazin universal, cu cirti si marchitinie in valoare de 16.338 lei,
parale 30, asa se prezenta acum 100 de ani una din marile librarii
ale Bucurestilor. Traduceri din frantuzeste, metode pentru
limba frantuzeascd, abecedare, bucoavne, lexicoane: latinesti,
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grecesti, frantuzesti, ba chiar si pedagogii incircau libriria lui.
Pe lingd aceste cirti, aproape 1500 de volume, notim §i o parte
din ceea ce oferea spre véinzare cetitenilor, reconstituind astfel,
libriria de acum 100 de ani. Astfel, in privilia lui, peste drum
de Biritie se giseau: tinte mari de toc, de pantof, de talpd cu
surup, de potcoave, druguri, broaste de cicmegia, nadraguri,
brice cu tocuri, lulele faine, moristi de cafea, amnare cu flori,
ciubuce de Viena, perii cu oglindi, ochelari, ceasornice de
arami, muciri galbene, ace, clesti, cutite, foarfeci, gabrove,
belciuge de chei, scripeti, cirti de joc, halebiuri, topoare, ati,
sfoard, iconite, nasturi, chitare, flaute, «clanarete», viori, etc.

Iatd, acum, si inventarul cirtilor, transpus cu ortografia de
atunci, semnificativ pentru zestrea unei libririi din 1833:

«Intdiul tom de Telemah, Tragodiia lui Orest, Moartea lui
Avel, Dascal pentru limbi frantozascd, Dialoguri frantuzo-ro-
manesti, Abetidaruri frantuzo-romanesti, Bucovne, Dexioneruri
al Academiei Frantuzesti, Lexecoane ale lui Gheorghiu, ale lui
Cialicuglu, greco-frantuzesti, Engolpion de aur, Antropologhii,
Pedagoghii, Anticile Romanilor, Lexecone romano-latine, Ca-
lendare de Plesuianu, Caligrafii greco-frantozesti, frantozo-roma-
negti, Rizboiul frantozesc, Psaltiri rominesti, Lexecone ale lui
Vlandi, ale lui Mavrocordat, ale lui Gherasim Vlah, Chiriaco-
dromion, Enghiclopedic domestic frantozesc, Cursu complect de
agricultur, Istoria natorali a lui Bofon, Dialoguri frantozo-rosesti,
italo-rosegti, Dexioner latino-rosesc, Grimitici frantozo-rosesti,
nemto-rominesti, Ritorici ruminesti, Ceasloave mari de Bucu-
resti, Testimenturi rominesti, Apostoli, Liturghii rominesti,
Povetuitoru tinerimii, Grimitici rominesti de d. Iliad, Gramitici
itdlo-gricesti, Grimitici ale lui Vendot, Ritorici ale lui Vardalah,
Fisici, Hrisantu Notara-Perigrafi Iierosalim, Istoria universali,
Plutarh-rominesc, Eftrupiu, Istoria Tédrii Rominesti, Farfet ne-
gotian, Gheografia lui Meletie, Lexecone ale lui Vendot, Filo-
sofia lui Scuvie, Tuchidid, Ritorica lui Demosten, Paralela lui
Plutarhu-frantuzesti, Omiro-Ilias, Elementuri de moral ale Ilui
Vamva, Zlatausturi, Sadicuri, Mitologhii, Adaus litirar, Drigitor
bunii cresteri, etc.»

Dupi librar, apare un profesor de pianoforte, Pano, scipat numai
cu viata din vestitul Han Ros (strada Carol colt cu strada Selari):
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« Excellence! Un infortuné maitre de forte piano, qui se
sauva avec sa femme 4 corps nu de ’horible incendie en sautant
par la croisée de Hanou Rouge, perdu tout sa fortune dans la
flamme, qui le mettes & I'aisance de son état, se vois tout d’un
coup réduit a la plus affreuse misére, sans pain, sans toit,
sans moyens, et méme sans habits;

Ose se jetter aux pied de Votre Excellence et implorer sa
pitié, sécours et générosité, que la sensibilité et la bonté de
I’ame de Votre Excellence daignera lui accorder, pour adoucir
les maux d’une affreusse misére et désespoir par un soulagement.

Excellence, daignez écouter la voix d’'un homme qui de tout
sa vie tacha étre active et utile 4 la perfection et I’éducation
du genre humain, et n’est réduit i la tristesse de demander
la grace, que par la calamité générale de ce terible incendie.
C’est dans la plus douce ésperance que Votre Excellence daig-
nera considerer les maux et la misére pour pardonner la liberté
que s’est permis 'un de plus humble et de plus obéissant.

Serviteur Pano
Maitre en instrumens et lecon de forte-piano.

Boucarest, ce 22 Mai 1833 1)

Nu stim cine era acest profesor de pian din Capitald, al
cirui nume ne aminteste pe al vestitului cantiret de strani
Anton Pan. Starea lui e intr’adevir induiositoare, ca si franceza
pe care i-o minueste un jilbar de circumstanti. Dar ne oprim
aici, cu simpla addugire ci viata si buni starea in Bucuresti a
fost consideratd multi vreme ca o etapi intre doud focuri, cu-
tremure sau alte cataclisme.

ION VIRTOSU

1) Arhivele Statului, dos. 170/1833.



RECITIND PE CLASICII NOSTRI
A. 1. ODOBESCU

«... un antiquuss,
S. Mehedinti

A privi pe Odobescu mai intdi in cadrul vremii sale, e un
indemn care nu se poate nesocoti: indemnul acesta ne vine din
chiar recomandirile scriitorului nostru. Astfel, pirind a stabili
o normid a criticei literare, scria el insusi despre Poetiz Vid-
cdresti: « Cénd dar vrem si judecim pe dreptate talentul unui
scriitor, si ne ferim de a-1 scoate din cercul in care s’au desvoltat
.81 s’au exercitat facultitile sale; spre a-i intelege mirimea, spre
a-1 cintiri puterile, spre a-i pretui ideile, limba si stilul, trebue
si nu pierdem din vedere nici tara, nici epoca in care a
scris ».

Este, de sigur, in cuvintele acestea un fel cunoscut de a concepe
critica, de a intrevedea beneficiile istorismului ei, dar nici vorbi
ci e si calda bunivointi roméneascd, aritati de el totdeauna,
fatd de vechii scriitori roméni. Gisind, in ceea ce-l priveste, ne-
potrivit si netrebuincios a-1 urma in delicata indulgenti pe care
o cuprinde recomandarea sa (deoarece — dacii de pe atunci, dela
1860, cind publica studiul amintit, Vicirestii erau invechiti,
prozatorul nostru riméne interesant si plicut peste timpul siu),
ne vom folosi insi in buni parte de propriu-i criteriu. Cu aceasta,
vom satisface indoita noastri dorinti de a complicea atit memo-
riei lui cdt si adevirului critic, care — necesitos cum este —
ne-ar fi impus oricum un relativ istorism.

Cici veacul XIX al culturii noastre are, in personalititile ce-1
compun, citeva trisituri generale foarte evidente: e pronuntat,
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voit si chiar metodic roménesc, dar si, prin constringerea vremii,
europenesc, in acelasi timp. « Nici tara, nici epoca», nu pot fi
ignorate, cind il cercetim, fird insemnate pierderi. Mai toti marii
nostri scriitori din secolul trecut sunt, mai intéi si in parte, ceea
ce nivelul istoric al culturii nationale sau de multe ori lipsa ori-
cirui nivel i-a silit si fie.

Este indiferent, pentru ceea ce ne preocupi, daci in cuprinsul
aceluiasi period de timp am avut trei generatii de scriitori, deo-
sebit orientate; ci una a propagat gustul culturii in formi rudi-
mentard, ci alta a inlesnit aparitia unei culturi nationaliste si ci
a treia a provocat nasterea formelor criticiste §i stiintifice ale spi-
ritului roménesc, e adevirat; dar toate trei au avut in tara noastri
un gol de umplut sau de micsorat, un scop educativ de implinit
si, prin aceasta, o mare aseminare intre ele.

Grija de nivelul spiritului roménesc, abitind in misuri dife-
rite pe scriitorii acestui veac, fie ci tin de generatia Asachi-Eliad,
de urmitoarea Kogilniceanu-Bilcescu sau de ultima Maiorescu-
Odobescu, dela o vocatie anume, le-a dat infitisarea comuni, de
care vorbim: sunt scriitori militanti, chiar daci militantismul se
rafineazi si se ascunde sub cel mai academic polemism la cei
din urmi. Cu totii au fost siliti si se ocupe de sectoare ale cul-
turii, citre care in mod normal vocatia personali nu i-ar fi ménat:
sunt poeti, prozatori, oameni de teatru, lingvisti, istorici, oameni
de stiintd, critici culturali si literari, filosofi i oameni politici in
acelasi timp, patrioti insi totdeauna in motivarea de bazi a unor
atat de felurite indeletniciri.

Personalititi culturale de doui ori, odati prin valoarea intrin-
secd a fieciruia, care a putut fi stanjeniti in amploare, de impre-
juriri, dar nu impiedecati cu totul si se manifesteze, iar a doua
oari prin valoarea propagandisti si exemplard a activititii lor,
ei au miscarea comuni de a inaugura la noi specialititi ale cu-
nostintii omenesti, de a contribui fiecare cu o activitate etero-
clitd la « culturalitatea » roméneasci a veacului. Prototipul tuturor,
privitor la militantismul divers ce li s’a impus, este, aga dar, biti-
iosul Eliad, care —avind groaza unui adevirat gol circular —
a dus cea mai intinsi si neosteniti politici a culturii, opera sa
fiind tocmai de aceea si cea mai impestritati.

Dar imprejuririle romanesti, care au provocat in scriitorii
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secolului trecut spiritul de campanie, le-au diminuat fortele proprii
cu mult mai putin, decit i-au indemnat si i-au ajutat si se depi-
seascd. Incat o afirmatie ca aceea a d-lui I. Petrovici (Titu Maio-
rescu, 1931), dupid care Maiorescu si-ar fi zidirnicit cariera filo-
sofici trebuind si lupte pentru o culturd incepitoare, cuprinde
multd si nobild fervoare de discipol, dar putin adevir obiectiv.
Cici, desi siliti si imbrace cu totii uniforma de luptitori, acesti
scriitori nu pot fi totusi schimbati de pe pozitiile ce ocupi; ei
rimin constituiti in generatii distincte si sunt identificabili ca
personalititi; cu alte cuvinte, vocatia a putut vorbi in fiecare si
pentru aceea le datorim tuturor in cite o directie opere funda-
mentale.

In aceastd privinti, personalitatea cea mai reprezentativi, per-
sonalitatea-tip secolul al XIX-lea, este, firi indoiali, Al. Odo-
bescu. Ca toti din veacul siu, Odobescu se insufleteste, « se ini-
meazi » — cum spunea el, pentru promovarea culturii noastre
inapoiate; ca Asachi si Eliad, arati perspective necercetate, dind
exemplul dintdi; ca Bilcescu si Kogilniceanu, este patriot,
istoric si traditionalist; ca Maiorescu — disociativ, criticist si
spirit stiintific; iar insfarsit — liber totusi si fiesica el insusi, dupa
cumvom vedea. De aceea, opera sa pare mai neunitari decit a
oricui dintre marii nostri scriitori.

Dela indemnuri stiruitoare pentru un tineret care trebuia
trezit la viata spiritului pani la critica artisticd si istoria artelor,
pe care le inaugureazi la noi; dela critica muzicali, practicati
pe atunci numai de interesantul boem Filimon, pini la descrieri
de monumente istorice si antichititi roménesti, necercetate de
nimeni dela Cantemir; dela preocupiri aprinse de istorie nationali,
redate partial in formi narativi spre a fi mai atrigitcare, pani
la vanturarea datinilor, traditiunilor si basmelor poporului; dela
pasiunea intregului trecut national, care il indreptitea, peste ne-
voile polemice fati de fanatismul ardelean, si schiteze de pe
atunci, ca etnicist, ceea ce s’a numit in ultima vreme ipoteza
« fondului nostru nelatin », pidnd la chestiuni de lingvistici roma-
neascd, de critici literard si culturali; dela observatiuni polemice,
disociative si criticiste, privind, fie apucituri de improvizatie in
culturl, fie falsul patriotism sau nationalismul nemisurat, pini
la studiile stiintifice, dintre care cursul de arheologie avea si fie
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citat in streinitate ') printre cele dintdi istorii ale specialititii —
Odobescu intreg, prin culturalitatea sa eterogend, este mai so-
lidar decit oricare altul cu veacul in care s’a niscut si a murit.
Nu e problemi sau miscare a constiintei tirii si vremii, care si nu
i se fi intercalat in operi, sporindu-i astfel infitisarea de mozaic.

De aceea, formula lui G. Ibriileanu « patruzecioptism mun-
tenesc si criticism moldovenesc» (Spiritul critic..., 1909) cu-
prinde abia pe un Odobescu reprezentant a doui generatii, cind
adeviratul Odobescu este unica sintezi deplind a tuturor aspi-
ratiilor romanesti din secolul al XIX-lea. Simpla aritare a felu-
rimii operei sale ne incredinteazi despre aceasta. $i dupi cum
prea bine s’a putut vedea, chiar cuprinderea ei stufoasi si aparent
neunitari ne di idee exacti despre legiturile istorice ale scriito-
rului, cam in acelasifel cum la copaci, insesi proportiile coroanei
semnifici suprafata de rispandire si addncimea ridicinilor.

Dar scriitorii acestui timp cultural, etnicist si stiintific, mili-
tant insi totdeauna, au avut §i o t{inuti europeneasci, adici — de
epoci metaromini. Si dintre ei, intelegem si ne referim numai
la spiritele care au adoptat acea tinuti din constringere. Mai
marii acestora sunt fird indoialdi Gr. Alexandrescu si Alecsandri.
Ei cei dintdi, impotriva felului intim de a fi, intelectualist al unuia,
echilibrat al altuia, retinut al amindorora, au fost lirici si medi-
tativi ca Lamartine, retorici si filosofanti ca Hugo. Asa ci, daci
astizi nu se mai citeste cu plicere din ei decét bucitile care le-au
exprimat adevirul structural: satirele-fabulele si nu poezia ero-
tici din Alexandrescu, pastelurile si nu legendele din Alecsandri,
nu e de mirat. De altfel despre opera bardului dela Mircesti,
disputati cum a fost cind de natura poetului, cdnd de moda
vremii, s’a si scris un studiu ) deosebit de insemnat.

Desi fire cumpitati in sine, Odobescu s’a ispitit si el cu noile
forme ale spiritului occidental. Cum nu era nevoie si i le aduci
altii, le ia singur dela izvor, odati cu bacalaureatul si licenta in
litere. Din orasul revolutiilor, unde invati, feciorul de revolu-
tionar romin imprumuti accentele unui romantism social, pe

1) W, Deonna: L’Archéologie, son domaine, son but, 1922, — indicatia d-lui
Al, Busuijoceanu.
% Ch. Drouhet: V. Alecsandri §i Scriitorii Francezi, 1924.
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care virsta §i mai ales natura proprie i le va corecta cu timpul.
Atunci insi, la 17 ani, cind se forma la Paris scriitorul nostru,
zicea pretutindeni in asuprire «poporul», adici acel ceva de
rangul entititilor neasezate la locul cuvenit, si poate chiar de
rangul mai inalt al divinititilor batjocorite de oameni, pentru
iniltarea ciruia sufletele nobile isi simteau datoria si se chel-
tuiasci.

Incét, intr’o conferinti despre Viitorul artelor in Romdnia,
tinutd in fata Romd4nilor din Paris, ca si in articolul Muncitorul
Romén (Jumimea bLterard, Paris, 1851), tinirul de lume subtire
— Al. Odobescu se intoarce cu gindul citre plugarii dela Du-
nire, a cidror «stare fizici » vrea s’o ridice prin organizarea agri-
culturii; insuflat de duhul cel nou, le evoacd ochii, care, desi de
sub «frunti sbércite », « cati a vedea un viitor mai fericit »; pare
a chema vremea cind pidmantul nu va mai fi al « ciocoiului », ci
al celui care il munceste, fertilizindu-1 cu sudori, al « adeviratului
Roman »; si formuldnd o datorie obsteascd, indeamni a i se ina-
poia tiranului ¢ hrana ce el ne di pe toati ziuav.

Varsta — nu cea mai maturd, i cu deosebire natura de loc
revolutionari a lui Odobescu vor potoli in mare misuri asemenea
porniri. Studentul devenit mai tirziu ministru al Cultelor §i In-
structiunii Publice, riminind din vechea romanticirie pentru
popor numai cu un mare interes folcloristic, va publica sub
pseudonim o lucrare in contra secularizirii generale a bunurilor
mindstiresti si chiar se va retrage din guvernul care astfel inte-
legea si pregiteasci intdia improprietirire a tiranilor. Fird sid
insemneze ci se manifesta impotriva unui inceput de reformi
sociali preconizat de el insusi cu 12 ani mai inainte, gestul acesta
il arati numai ca desficut in parte de atmosfera dela Paris, unde
simgea si scria altfel, sub impulsuri streine de firea sa. Pentru
improprietirirea tiranilor va fi rimas el, nici vorbi, dar gindul
ii era si se procedeze mai cu misurd. Ce vrea si zici «mai cu
misuri » in acea vreme, cind improprietirirea dela 1864 s’a ficut
cu atita misurd ci la 1888 am avut adevirate riscoale tirinesti,
e alti chestiune. In orice caz, sentimentul adevirului impune
a se preciza cd nu improprietirirea tiranilor i era lui neplicuti,
ci despuierea, impotriva actelor de danie’ ctitoricesti, a* minis-
tirilor care nu vor mai putea rispunde rostului lor cultural.
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Pe noi nu ne intereseazi ins3 decat ci Odobescu, sub indemnul
naturii sale, se depirtase, intors in tari, de romantismul social
activ dela Paris. $i cdndva, mult mai tirziu, cu citi desprindere
avea si-si aminteasci de acea viarsti. Despre fosta Fumime
Romdnd din Paris, membrul generos de altidati, coleg cu G.
Creteanu, dr. P. Iatropol, poetul Sihleanu, D. Berendei, etc.,
ne va spune ci urmirea si intireasci «cu proptelele si cu che-
zisiile stiintei acel pod miret pe care, numai prin instinct §i cu
un nobil avént, bitrinii nostri impinsese la 1848 — meargi unde-o
merge — poporul roméinesc»; dar, niciun cuvint cu privire la
ideile justitiare despre «plugarii dela Dunire» Avinturile de
atunci, care erau mai mult ale vremii, decit ale lui, se resorbiserd
cu totul in desinteresare politici, in preocupiri folcloristice si
arheologice.

In timpul aceleiasi sederi ca student la Paris, Odobescu vine
in atingere directi cu romantismul literar. Dintre toate formele
acestei porniri de sensibilitate, romanul istoric, sustinut puternic
de modul popular de instructiune ce cuprindea ca si mai cu seami
de refugiul spiritual ce oferea unui public abia conformat, in masi,
romantic, didea semnele celei mai rezistente vitalititi. La data
de care vorbim, romantismul, ca fenomen colectiv de sensibili-
tate, intre poetii francezi, declinase; in public insi, romanul
istoric ii intretinea o vieati intensi.

Scriitorul nostru apuci chiar epoca de glorie a lui Dumas-
Tatil si a lui Hugo-prozator, cunoscidnd negresit tot atunci, fie
unde se gisea, fie la Londra unde insotea pe fratele I. Odobescu,
1. Samurcas si C. Zamfirescu, opera creatorului acestui gen, W.
Scott. Incit e greu de crezut ci la compunerea Mihnei-Vodd cel
Rdu, cu numai cinci ani mai tirziu, si fi indemnat, dupi spusa
autorului, doar exemplul lui Negruzzi; cici urmeazi, la scurt
timp, Doamna Chiagjna si tipicul occidental devine cu totul evi-
dent. Sunt ripiri amoroase, aventuri indriznete, scene sumbre
si neverosimile, osciliri epice intre eroic si naiv, precum si nenu-
mirate alte elemente de complicatie narativi care fac posibild
raportarea acestor scrieri la un tip general de naratiune istorico-
romantici.

Nici vorbid dar, ci i-a cunoscut pe marii autori ai genului.
In Istoria Arheologiei, giseste chiar prilejul si si-i aminteasci in
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felul urmitor: « Un scriitor modern a zis despre sofistii epocii
imperiale ci ei au fost, citre filosofii antichititii, ceea ce bunii
autori moderni de romanturi istorice sunt citre istoriografii nostri
contemporani. Comparatiunea este de sigur foarte nimeriti, cici
printre sofistii antici aflim §i oameni de talia lui Walter Scott
si de aceea a lui Alexandru Dumas-tatil, ba inci §i zdmislitori
de opere literare demne de a figura in calendarele si revistele
noastre rominesti, alituri cu atitea nuvele istorice ».

Aluzia din urmi se face cu viditd intentie la o nuveld istorica
in care Odobescu, printr’o digresiune actuald dela Cdteva ore la
Snagov, observase oarecare neregularitdti. In legiturd cu moartea,
la Min3stirea Snagovului, a postelnicului Constantin Cantacuzino,
vorba povestitorului aluneci, dupi obicei, dela Bilcescu, care o
evocase intr’o monografie, la o alti scriere cu acelasi subiect, pu-
blicati in Calendarul geografic, istoric §i literar de D. Bolintineanu
§i A. Zanne. Scrierea se atribue « unuia din cei mai amabili poeti
ai nostri », care poate fi Bolintineanu; e « interesanti », are ¢ stilul
elegant », « atrage mintile si atinge inima», dar «lipsesc intr’insa
unele calititi, neapirate romanfului istoric »: vitaful, sosit cu
postelnicul la minidstire, ii spune acestuia ¢« arhon » i nu «jupan
postelnice », anticipind astfel asupra epocii fanariotice, iar o
Maria Doamna, de neam moldovenesc, e aritati ca «greacd si-
reatd ».

Aceste observatii sunt ficute la adipostul urmitoarelor rin-
duri teoretice: scrierile « a ciror {inti este de a arita evenimentele
dramatice ale istoriei, inconjurate de toate aminuntele vietii con-
timporane si locale, isi dobdndesc pretul lor cel mai mare, sub
conditiunea d’a observa — nu atdt sirul exact al faptelor reale,
nu atit personalul netigiduit ee a jucat un rol intr’insele — ci,
mai cu deosebire, coloarea locald, acel parfum al timpului trecut,
care strimuti pe cetitor in mijlocul intdmplirilor povestite, ii
descrie localititile ce le-au servit de scend, il face pirtas la obi-
ceele, la credintele, la vieata publici si privati, la cugetirile si
chiar la limba timpului §i locurilor unde s’au petrecut faptele de
care se atinge romantul ».

Astfel a putut fi limpede pentru oricine ci Odobescu trebuia
si fi cunoscut bine din tinerete pe marii autori de romane istorice
ca si teoria genului, ceea ce s’a si afirmat de d-nit E. Lovi-
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nescu !) si M. Beza 2). Dar ca o influentd anume din W. Scott si se
fi exercitat asupra scriitorului, asa cum a incercat de curind si
arate d. Sc. Struteanu ?) cu preciziiri textuale, acest lucru va ri-
mine totdeauna a se dovedi.

Odobescu a primit din partea romantismului literar, pentru
spiritul sdu istoric, o simplid directie generald. Aspiratiile istorice
i se vor retrage cu timpul intr’un gen mai conform cu natura
atat a lor cét si a scriitorului, dupd cum pornirile de romantism
social diduserd inci din 1863 exemplul retragerii. Asa zisa ¢ nu-
veld istorici», impusd din afard — de atmosfera timpului si nu
de un autor anume, nu era mai mult decit o formi tot provi-
zorie.

In prefata editiei Samitca (1886), ni se va explica altfel, de
autorul insusi, abtinerea de a mai compune asemenea ¢incerciri
de restituire a vechilor datine strimosesti». Vom afla de acolo ci
succesul de libririe l-ar putea hotiri, impotriva chiar a virstei
inaintate — avea numai 52 de ani — sd meargi mai departe.

Intr’un caz aseminitor, « m’as cerca, scrie el, chiar de acum
inainte si dau fiintd la mai multe alte studii si plismuiri de aceeasi
naturd, pe care nepisarea putin imbietoare a publicului nostru
m’a ficut si le las de mari de ani in stare de schite, de note, de
proiecte, de visidri». Si fi rimas dupi moartea ilustrului om aceste
schite, noi n’am avut de unde afla. Dar de-ar {i si adevirat, faptul
nu schimb3 cu nimic ideea, scoasd din pirisirea timpurie a ge-
nului, ci naratiunea istorico-romanticd nu era forma fireasci a
vocatiei lui Odobescu. Spiritul siu stiintific dupi ce si-o insugise
in conformitate cu rigoarea eruditi, ficidnd-o aproape de nere-
cunoscut prin citate ample sau simple referinte bibliografice, o
inlitura ca nefireasci.

Romanticid in opera ce studiem s’ar spune ci mai este ati-
tudinea ca si liricd in fata tuturor disciplinelor intelectuale, pe
ldngd care a trecut autorul nostru, sau stiruinta pasionati in
folclor, interpretatd ca derivatie intelectuali a romantismului
social.

1) V. prefaja la Nuvele istorice, ed. Ancora, 1923.

) Papers..., 1920.

8) V. introducerea la Opere Literare, ed. Fundatia pentru Literatur3 gi
Arti ¢ Regele Carol 11,
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Nici o chestiune de nuanti insd nu poate opri concluzia in care
se strdng toate sustinerile noastre de pini acum. Intr’o formuli
mai concisi, numeroasele legituri ale operei sale atit cu tara cit
si cu epoca prezinti pe Odobescu nostru ca pe un cultural ete-
roclit — desi om de stiintd, ca militant — desi spirit academic,
ca patruzecioptist — desi fire ponderati, ca romantic — desi tem-
perament clasic. Cu aceleasi cuvinte pe care le-am mai folosit,
el este adicd mai intdi ceea ce stadiul culturii nationale precum
si spiritul occidental din secolul al XIX-lea l-au silit si fie. $i,
cu aceasti incheiere, am socoti oarecum precizati compunerea
istoric3 a operei sale, fel de atentie criticirecomandat de el insusi.

Dar pentru noi cei de azi, un factor istoric necunoscut con-
temporanilor lui Odobescu se adaugi, putdnd modifica in misuri
apreciabild natura scriitorilor veacului trecut. E vorba de soarta
faimei lor, pe care contemporanii n’aveau cum s’o cunoasci; e
felul traditional de a fi vizuti, care se aseazi totdeauna intre ade-
virul ce ei exprimi si intre dorinta noastri, a acestora de azi, de
a-i privi asa cum sunt. Traditia criticd noud ni se pare cd n’a fost
cu nimeni mai nedreaptd decit cu Odobescu.

Cu privire la el, dispunem de un grup de judeciti literare
curente ce pot fi rezumate in cateva; stim astfel ci a fost un sti-
list, o aparitie curioasi: om de stiinti si om de litere, autor de
nuvele istorice si al unei bizare lucriri, pe care au salvat-o des-
criptia Biriganului si alte elemente de cadru roménesc. 53 lisim
deocamdati pe stilist de o parte, fiindcid vom reveni cét si pentruci
asupra lui criticii s’au acordat in intuitii mai exacte.

Dar ce este cu omul de stiintd §i omul de litere ? Aceasti ju-
decati care taie in doui pe marele Odobescu ni se pare a fi pornit
sau dintr'o grabi critici sau dintr’o plicere didacticd. Cum insi
ea poate proveni dela Maiorescu, e vorba de sigur numai de fo-
losul, pentru publicul de atunci, al didacticismului, care era putin
si al criticului. Exprimand cel dintdi o judecati de autoritate
asupra activititii scriitorului, in Directia noud..., l-a numit de
doul ori: o dati la «proza stiintifici» si a doua oard la «proza
estetici ». E posibil dar ca dela Maiorescu si fi pornit neinteleasa
dicotomie, care cu timpul a despirtit definitiv aceastd oper3, mai
organici si unitard induntrul ei decit multe din cele de o uscati
unitate, in doui trunchiuri deosebite.
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Atiat s’a desvoltat ulterior ideea de a prezenta pe Odobescu in
dublu, ca om de stiintd si om de litere, incat lucririle conside-
rate in general ca «literare», si anume Mihnea-Vodd cel Rdu,
Doamna Chiajna i Pseudo-Kinigetikos, au atins pani la 17 editii 1),
in timp ce altele, socotite, dacd nu ca «stiintifice », probabil ca
mai putin literare, cum este minunata Cédteva ore la Snagov, s’a
tipdrit p4nd azi numai in § editii (3 de fapt, deoarece 2suntin
«opere complete »)! Chiar ultima editie, §i critici incd, a d-lui
Scarlat Struteanu, cuprinde traditionalele trei compuneri, fiind
intitulati Opere Literare — adici si se inteleagi ce trebue, ci
«operele stiintifice » ale aceluiagi autor nu ne preocupi. Introdu-
cerea aceleiasi editii confirmi de altfel intelesul de pe coperti,
pentru cine s’ar indoi.

Judecata, dupi care scriitorul nostru e autor de « nuvele isto-
rice », este de asemenea din rdndul celor care ni-l1 ascund. De
data aceasta insi Odobescu insusi a contribuit la acreditarea gre-
sitei formuldri critice. De mai multe ori, aflim dela el ci a
«incercat » sd scrie §i ¢« nuvele istorice ». Aceastd firidi ii fusese
gisitd tot de Maiorescu, care era foarte retinut in toate aprecierile
despre sriitorul nostru.$i de atunci se vede, el a rimas ca alituri
de N. Gane si faci simetrie, in ceea ce priveste genul, lui C.
Negruzzi. Dar nici Mihnea-Vodd si nici Doamna Chiajna nu
sunt ceea ce este cu strilucire Alexandru Ldpusneanu, dupi cum
nuvela lui Negruzzi nu este ceea ce sunt cu strilucire lucririle
Iui Odobescu. Imprejuriri dramatice din istoria nationali — aleg
améndoi, insi dincolo de acest singur punct comun, ei se deo-
sebesc prin rezultatele divergente.

Nuvelistul moldovean insufli via{id actuald numelor culese din
cronici: Lipusneanu, Doamna Ruxandra, Motoc si Stroici, din
personaje istorice, adici figuri memorabile, devin dintr’odati fic-
tiuni epice, adicd figuri miscitoare; descrierea lor in cuvinte este
ca si inexistentd.

Cum pot fi pusi alituri scriitori atdt de deosebit conformati ?
Cirturarul muntean pretexteazi citeva « scene istorice », pentru
a prezenta « datini strimogesti »: o moarte, o nuntd, o vinitoare

) Anii din urmi su mai adus, peste cele din Bibliogr. compl. a scr. lus
A. 0, 1936, de d. Al. Iordan, inci vre-o0 citeva.

9.
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domneascd, etc.; ne descrie pand la ultimul gménunt costume
de epoci, in care domini rosul « sevai » i « serasirul»; umbld anume
dupd «parfumul timpului trecut», folosind o massd impresio-
nanti de arhaisme 1), compunind o bogati prozi eruditi, pe care
o sustine la tot pasul cu indicatii bibliografice, asa cum obisnueste
in toatd opera sa, fie «stiintificd», fie « literard ».

Acestea nu sunt nuvele; sunt studii de formi noud, un anumit
fel de studii, de care Odobescu avea si scrie tot timpul, schimbénd
numai domeniul de cercetiri. Desi nu avem nici o plicere de dis-
cutiuni in jurul genurilor literare, ne simtim nevoiti a stirui. Cici
Odobescu are originalitatea unicid de a fi un clasic si un clasicist
care nu s’a incadrat genuistic in formele traditionale.

Cuprinsul eteroclit al operei sale provine, e adevirat, din cul-
turalitatea secolului XIX romanesc, dupi cum s’a putut vedea;
dar el reflecteazi si un amestec intern, adanc organic, de stiinta si li-
teraturid, o modalitate intelectuald complex3, tip «Renastere», pe care
confuzionismul romantic a favorizat-o, firi indoiali, si se declare.

In privinta noului fel literar, care traduce in concret insisi
structura vie, adici arborescenti, a intuitiei lui Odobescu, Pseudo-
kinigeticos e semnificativ.

Cine va putea spune cd descrierea Biriganului, cu movila
Neacsului si a Vulturului, cu foarte rare cumpeni de finténi,
cu popasuri sub cétiva tufani, cu «falnicii dropioi» miscandu-si
crestetul pe deasupra lanurilor de «colilie» si cu frumuseti de
noapte cum numai stepa lui Gogol mai cunoaste, cine va spune ci
nu di relief ideii de absentd, si miretie — impresiei de pustietate ?

Muntii Neharnita, Musele — doui, Miciesul, Carambul, Furul
si Niculele, din tinutul Buziului, contemplati in tovirisia cice-
ronelui bisocean, sunt de sigur de cel mai linistit si rece titanism,
ca Iniltimile Hiliucei Neamtului vizute de Hogas, ca simboluri
ale ordinei de deasupra omului.

Nici vorbd ci un poporet de sburitoare §i silbdticiuni mai
colorat, mai felurit ca nume si infitisare, mai vrdjit si s’adune,
cum simte d. N. Iorga (Ist. Lit. Rom., vol. I, 1934), literatura
noastri n’a cunoscut.

Y ... e mon charabia archaique » i§i va numi Odobescu singur — stilul,
intr’o scrisoare citre J. A, Cantacuzino, care urma si-l dea in franguzeste,
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E artistic negresit basmul bisoceanului, care povestit din nou
de Odobescu primeste cind si cdnd misura si podoabele ver-
sului, — care, intrerupindu-se pe neasteptate, arati a isvori din
vesnicie si a putea ajunge tot acolo, vidindu-si cu aceasta functia
simbolici de mit.

Dar a propune atentiei publice un Odobescu antologic, adici
pe fragmente, care si aibe fiecare in parte un motiv unitar, ca
« descrierea Birdganului » sau « basmul bisoceanului », cind opera
intreagi se intemeiazi pe unitatea arborescenti si vie a constiintei,
insemneazi a-1 micsora si mai ales a-1 denatura. Cici, de exemplu,
basmul cu care se inchee Pseudo-kinigeticos nu este ceva adidugat,
un divertisment introdus anume intr’o lucrare aridi, un inter-
ludiu. Pe ldngd motivul vénitoresc care-1 tine din adinc legat
de intreaga lucrare, imprejuririle care il nasc, felul repovestirii,
ca si incheierea, care i se dd, lasd a se vedea tipul simfonic, daci
s’ar putea spune asa, al intuitiei ce-1 sustine.

Basmul porneste subtire dintre preocupiri intelectuale si pei-
zagiste de moment sufletesc, aproape intdmplitoare, ca un izvor
de sub felurite pietre. Astfel autorul merge spre Bisoca, sat de
douid ori insemnat, pentrucd de sub el curge Peceneaga, intere-
santd pentru etnografi, si pentruci neamul de oameni de acolo,
prin frumusetea lor strinsid toatd in tovarisul bisocean, « oaches
Apolon muntenesc », retine pe antropologi; intreabi si afld, despre
buruieni si flori din cale, ce este dobrisorul, ghisdeiul, laptele-
stincei, zarna-mitoasd, loboda si drobul, vizdroaga si siminocul,
iarba-ciutei si pipirigul, pojarnita, seftereaua si altele, spuse toate
apisat ca sfidare pentru Dictionarul dela 1871 al lui Laurian si
Massim; urmeazi un scurt elogiu al vorbirii bisoceanului: « limbi
spornicd, vartoasi si limpede »; dar privelistea muntilor Buziului
intercaleazd in starea de reverie a inteligentei o reverie a inimii,
pe care cu deosebire o provoacid Pietrele Fetei dela Nicule; biso-
ceanul stie de unde vine uimirea muti a «boerului», pe care-l
si ispiteste cu povestea lor, strimutindu-l intr’o lume fird nici o
legiturd evidentd cu etnografia, antropologia, flora plaiurilor,
lingvistica si cele de pand mai nainte.

Basmul isvoriste usor; mai di, cum se cuvine, de cite o piatri,
cum este amintirea versului homeric « Dupe a lui limbd decét
mierea mai dulce curgea viersul » sau, mai cu seamid, cum e nota
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istorici privind pe Doamna Neaga din poveste; dar incet, incet
se asterne lat si lenes ca o apd mare cu unde linistite de grai bi-
trinesc, a cirui curgere striluceste de o mare eruditie folclorici;
intorsituri tirinesti in vorb3, zicale, proverbe, citate de poezii
populare intocmai sau puse in prozi iau locul celeilalte eruditii,
proza insdsi pistrdndu-si totdeauna calitatea savantd. Nicderi in
Odobescu, mai limpede, nu intilnim alternarea eruditiei culte cu
aceea folcloricd, firi ca fraza si-si schimbe caracterul.

Astfel cind un incident oarecare de cilitorie intrerupe bas-
mul, pinid si reinceapd, o ciocirlie, care se leagini deodati in
aer, ca in versul lui Negruzzi, mai riscoleste lecturi de prin Ron-
sard «cel de viti romineasci», din Alecsandri si din Virgiliu;
si apoi reincepe, din nou saturat de stiintd poporand, din care
fermecul de mai jos n’a rimas strein de unii poeti rafinati ai zi-
lelor noastre:

¢« Tu ce plangi in stinci
Ia umbra adénci,
esi acum din piatri,
albd, dalbi fati,

vie si frumoasi,
bland3, ricoroasd,
cu chip luminos,

cu trup mlidios,

cu pdr aurit,

pe umeri leit!

esi fatd din piatri,
sd te vazi-odatd
scumpul tdu ursit;
cici iati-1 sosit!»

Iar la sfarsitul basmului, dupid ce Fata din piatrd fuge de
singuritate, Fit-Frumos se jilueste, schimbindu-se neasteptat eru-
ditia prozei, printr’un citat din culegerea de « romanceros y cancio-
neros espanoles» a lui Eugenio de Ochoa; intreabi stincile Ni-
culelor cu chiar versurile lui Villon:

Dictes moy, oi, n’en quel pays
Est Flora, la belle Romaine,
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La royne blanche come ung lys
Qui chantoit 2 voix de sereine

versuri, cirora Odobescu le di localizarea: « Unde si in ce tari
va fi acea mandri floare, acea drigistoasi romdncd, etc.»; dorul
de locurile si casa pirinteascd, pirisite pentru Fatd, Fit-Frumos
si-l exprimi parafrazind din Catul: Patria, o mea creatrix. .. »;
ideea piericiunii — printr’un citat din Lamartine; iar, ca si in-
chee, autorul adaugi din partea sa inceputul odei lui Horatiu:
Eheu, fugaces. . . '

Acesta fiind felul de compunere al intregii lucriri, scriitorul
nu poate fi prezentat antologic fird a-1 denatura. Multumindu-ne
cu fragmente de oarecare omogenitate, rimanem in afari de con-
stiinta care isi exprimi tot ceea ce contine in fiecare din momen-
tele procesivititii ei.

Asa se face ci Pseudo-kinigeticos, cuprinzind stiri lirice si
intelectuale, descrieri literare si arheologice, critici de artd, cri-
tici muzicald si literard, preocupiri de istoria artelor si folclor
romanesc, literaturd si stiintd propriu zisi, este o operi compoziti,
care in jurul unui motiv vénitoresc susciti starea de reverie a
inteligentii. Genul acestei scrieri, vizutd ca « o monografie filo-
zofici, istorici, literari si estetici a vénitoriei », Odobescu singur
si-1 defineste cu asteptarea « momentului de inspiratiune si ta-
lentului de critici », ce i-ar fi necesar ca s’o scrie.

Infitisarea stufoasi a lucririi a ficut pe Eminescu si-i aproxi-
meze genul cu « pictura, care cearci a imita prin buciti de mar-
muri, de piatri colorati, de sticli, sau de lut ars, colorile naturii »
(Conv. Lit., 1875, Nr. 1) — cu mozaicul; pe altii i-a facut si vor-
beasci de caleidoscop, ceea ce insemneazi absenta totali a intui-
tiei critice; iar pe d. N. Iorga (op. cit.) —sid o declare in chip
rascumpiritor « o mare simfonie rurali @ unui Freischiitz romé4nesc».

Cu toate acestea, popularizarea lui Odobescu pe fragmente
«unitare » din Pseudo n’a incetat si se produci, faptul fiind o ul-
timd consecintd a impirtirii arbitrare a operii lui in «stiintifici »
si «literari». S’a ajuns cu alte cuvinte, de dragul unititii di-
dactice, la un rezultat mortal de chirurgie in dauna marii uni-
titi arborescente a constiintei scriitorului care — asa cum e — ,
vegetatie luxurianti si liberd, niciodati inextricabili, interzice
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foarfecele oricirui Le Nétre. De altfel care este semnificatia reald
a Cap. XII, pagina aceea de puncte suspensive dela sfarsit,« ca-
pitolul cel mai plicut pentru cititor », decit ci monografia vani-
toarei rimane in desfisurare ca §i constiinta autorului?

Incat, daci in Pseudo-kinigeticos a operat atat de dureros ra-
tionalismul critic, se intelege cit de usor au fost inliturate Istoria
Arheologiei sau Le Trésor de Petrossa. Sub cuvint cd, mi rog,
cercetirile specialistilor au depisit aceste lucriri, dintre care prima
este numai o Incercare, iar a doua — o identificare gotici, in
timp ce tezaurul s’a dovedit a fi persan, s’a impins in umbri niste
opere de o identicid intocmire cu oricare dintre celelalte, litera-
tura §i stiinta neaflandu-se adici in raporturi de vecinitate, ci fu-
zionind intim in unitatea de gen odobescan.

E in descrierea tivii dela Petroasa aceeasi prozi eruditd, aceeasi
intentie monografici, aceeasi euforie intelectuald, conexiune de
stiintific si literar, ca pretutindeni in scrisul lui Odobescu. Dupi
cum la Greci §i Romani, talerele aveau un rost casnic sau cultic,
ni se reconstitue, dupd scriitori, dupd pictori, sculptori si cera-
misti ai timpului, ospete antice sau scene sacre.

La mesele bogatilor, robii serveau mai intii, pe tivi de bronz
de Corint, pdinisoare rotunde si pisiri de curte, dintre care nu
lipseste porumbielul; urmau tivile de argint cu paini mai mari
si cu vanat « de poil et de plume »; in al treilea rind apare, fript
intreg, pe tava de aur, un porc ¢al cirui pintec este cu umplu-
turd de potarnichi, de vribii, de gilbenusuri de ou, de scoici
si stridii, totul scilddndu-se in zemuri felurite »; si ospitul nu se
termind, decidt dupd ce intr’un vas enorm se aduce «fripturid de
tot felul de peste», iar pe «tivi pitrate cu margini de aur» —
un mistret de Erymante. Cat trebue si fi tinut o astfel de masi,
e.de inchipuit numai daci retinem ci intre feluri mimi, itifali
si acrobati inveseleau pe convivi, cirora cind si cind li se ad-
ministrau si ¢ frictiuni parfumates.

Pentru Odobescu, pornit si descrie tivile casnice in antichi-
tate si ajuns si evoce un mare ospit, fripturile complicate ii amin-
tesc, dupi legea arborescentei lui, de Festinul ridicul al lui Boileau
si de Gamache al lui Cervantes; iar pentru cititorii scriitorului
nostru, se vede bine ci felul copios cum recomandi el si se pre-
pare plitica de Snagov, «crestati d’acurmezisul pe améndoui
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laturile », siratd, fripti pe jiratic pani se face «neagri-gilbuie ca
chihlibarul de Sibiciu » §i risturnati in « zeama profumati a mai
multor 1iméi», stoarse pe o «undi de untdelemn », peste care
se cerne «un oaches nor de piper », — este parci felul unui co-
mesean antic care §i-l aminteste,

Dar si nu mai intirziem in dovezi despre identitatea de com-
punere interni a Tezaurului... i a scrierilor «literare ». Cum
noteazi d. N. Torga (Oameni cari au fost, 1911), cartea e «cu
totul personald, mai mult a autorului, decit a subiectului ».

Nici Istoria Arheologiei nu arati alti intocmire. Editorul ei
dela 1919, d. C. Damianovici, formuleazi exact comportarea stiin-
tifico-literard a autorului ca ¢ impresionism stiintific », precizdnd
si aseminarea cu Pseudo-kinigeticos. Incat, a se mai stirui, ar fi
de prisos.

Cu toate aritirile d-lor Iorga §i Damianovici, nimeni insi nu
mai citeste azi, sub cuvint ci au fost depisite, ca niste vechi
tratate de specialitate, cele doud opere « stiintifice ». $i astfel se
ignoreazi frumuseti rare §i, mai ales, frumusetea specifici a de-
mersurilor inteligentii odobescane. Cici ilustrul om, dela «nu-
velele istorice » §i pand la ultima sa operd «stiintifici », a dat li-
teraturii noastre un singur gen de scrieri $i anume genul nou eseistic,
pe care Maiorescu era oprit de rigori clasiciste a-l intelege. Asa
ne explicim noi rezerva globali a criticului fati de curiozititi
beletristice, in care se amesteci «inspiratia si talentul critic».

De aceea, socotim ca o binefacere pentru cultura noastri acea
editie viitoare, in cuprinsul cireia Mihnea Vodd cel rdu, Pseudo-
kinigeticos, Cdteva ore la Snagov, Poetii Vdcdresti, Heraldica Na-
tionald, Le plateau din Tezaur si un fragment din Istoria Ar-
heologier si-si videasci intocmirea comuni eseistici, pentru a nu
mai diinui, cu privire la aceasti operid incantitoare, dicotomia
traditionali.

Ridicarea, azi, ca si din necunoscut a lucririlor din urmi si
punerea lor in circulatie vie printr'o editie curenti va mai servi
in misura intreagi la cunoasterea adeviratului Odobescu. Deo-
sebirile dintre el, de o parte, §i Renan, Flaubert §i Mérimée,
cu care a fost rand pe rind comparat, de alti parte, deosebiri
ce sunt spre folosul fieciruia din ei, vor reiesi cu toati evi-
denta. Lisat in tovirisia numai a lui Winckelmann, de care i-a
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aliturat d. S. Mehedinti (Conv. Lit. Nmb, 1907), Odobescu va
fi vizut din plin ca un clasic prin structuri.

Ci este un clasic in simtirea lui, elogiul dreptei misuri, al
bunului gust si bunului simg, de atitea ori evident in operd si
formulat chiar expressis verbis, ne-o spune fird inconjur. Compu-
nerea istorici, romineasci si europeneasci, ce i-am aritat mai
sus, nu-i acopere cu totul alcituirea intimi.

Din felul cum de « manualul» Iui Cornescu ajunge si lege
versuri de Homer si Pindar, de Virgiliu si Horatiu, si asocieze
pe Xenophontis. si Pliniu Naturalistul, cu o preferinti limpede
pentru lumea lor; din Zece basme mitologice, povestite tirineste
in limbi «spornici si vartoasd », care atit de bine li se potri-
veste; din Cdntecele poporane care, chiar ele, il duc la convorbirea
despre «cele scrise si cele griite » dintre Socrate si Fedru, li-
sati noud de Platon; din dorinta sa, poate impotriva stiintei, ca
vorba alelei din poezia noastrd populari si derive din Linos, nu-
mele primului aed al Grecilor, care nu e decit personificarea
cintecului poporan; din céte in sfirsit se pot vedea, numai citin-
du-l, — acelasi instinct migrator se desteapti la Odobescu, in orice
imprejurare s’ar afla, manandu-1 citre primivara vesnici a spi-
ritului greco-latin.

Dela asociatiile livresti, care — desi abundente in scrierile de
mai sus, pot fi totusi luate numai ca note simfonice ale unui in-
treg, cititorul intrat chiar in atmosfera antici a ultimelor eseuri:
Istoria Arheologiet §i Tezaurul..., va recunoaste patria marelui
suflet riticit printre noi in veacul trecut. Odobescu aspiri la
antichitatea mai ales elini in orice pagini pe care o scrie citre
sfarsitul vietii. Descrierea vechilor monumente de arti este la
el o méngéiere prelungiti, un fel voluptuos de a le recunoaste si
imbritisa ca dupid o lungi despirtire.

Indreptitirea cu care pedepseste pe « mandrii si grosolanit
cotropitori » romani, cum au fost Mummius — jefuitorul de statui
si picturi din Corint, Sylla — despuietorul templului lui Apolon
din Delfi, Scaurus — hotul de trei mii de statui, §i Verres — cel
ce a pridat Siracuza, este parci de natura coproprietitii. E lim-
pede dar pentru ce vrea el, dintre ostrogotul care ataca Roma
si generalul care o apira cu statui in loc de proectile, si afle pe
adeviratul barbar; sise intelege cum acest scriitor elegant a putut
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zice, cu privire la distrugerea obiectelor de arti antice din fa-
natism crestin, ¢ grosolana tdmpire a secolului de mijloc ».

Insusi stilul scrierilor lui, despre care s’aspus ci este in toate felu-
rile, arati a veni tot de acolo — din lumea vechilor Greci. Misura
dupi care frazeazi Odobescu este uriasi; ea intrece in orice caz
marginile respiratiei noastre, putind ocoli, de exemplu, mani-
stirea Snagovului: « Cliditi cu straturi de cirimidi rosie ce se
alterni miestreste cu asternuturi de un moloz tapin si gilbui,
care imiti destul de bine piatra calcari, ea prezinti d’asupra
cornisei ce e formati de un briu de cirimizi cu unghiuri esite
si scobite o invelitoare de sindrili cam putredi, peste care se inalti
doui turle poligonale, asezate una in dosul alteia, in sensul lun-
gimii templului », Asa scrie el mai peste tot, dupi o masuri
care extenueazi' plimanii de azi, dar poate nu si pe cei de alti
data.

Dar mecanica interni a stilului odobescan, in afari de lirgimea
aparenti, este chiar mecanica tropilor homerici. Astfel despre cel
care ar compune o carte despre vinitoare in felul lui Laocoon
de Lessing, Odobescu scrie: «Acela ar face si risune fanfara
triumfali a vinitoarelor feodale, reamintind prozaicului nostru
secol, imagine poetice din timpul de cavalereasci cortezie, din
acei timpi de vesele si elegante petreceri, cind nobilul castelan,
subt ochii dalbei regine a cugetelor sale, se pornea cilare pe fal-
nicu-i armisar, ca si vineze, cu sprintena §i tumultoasa lui haiti
de arcasi, de slujitori, de dulii si de ogari, cerbul si mistretul de
prin codri, sau ca si doboare, pe sub nouri, cocorii, ripezind
asupri-le agerii sdi soimi, legati de oblincul selei ». O miscare
identicd, pirind a se alimenta din ea insisi, lirgeste cel de al
doilea termen al tropjlor homerici pani la a-1 preschimba, cum
sunt cazurile ce urmeazi, in adevirate spectacole de sine stiti-
toare: Pandaros troianul, ca si tragd in Danai

Grabnic ia netedul arc din coarnele unui silbatic

Si siltiret ciprior ce insusi candva dela pandi,

Cand a iesit de sub pesterd, 'n piept il chiti cu sigeata;
Tapul de moarte lovit, pe spate cizu de pe stincid
Coarnele lui risirite din crestet de paisprece palme
Mesterul le mesteri si cu sart le 'mbind amandou3
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Si slifuindu-le bine, le puse-o verigi de aur.
Pandaros arcul acesta-l1 pleci la pimant si-1 intinse.

Iar Tidid Diomede

pe cimpie s’avintd ca raul sporit de puhoae,
Care tot curge silbatic, potoape si rupe zigazuri;
Nici ale podului tari stivilare nu pot si-l atie,
Nici si-1 impiedice garduri pe luncile bine ’nverzite,
Cand se porneste nipraznic in urma furtunii din slavi,
Vezi dupd asta culcat-o grimadd de mindre ogoare. 1)

Felul acesta, ciruia si-i spunem rapsodic, al frazei de a porni
dintr’un singur cuvint, pentru a se desvolta alituri de firul na-
rativ, isvorand din ea insisi, este atit ca misurd respirativi, cat
si ca miscare internd, tipul stilistic al lui Odobescu.

Daci nu ne-am teme de exageratie, un astfel de scris nu putea
iesi, decat din atmosfera din care se ridici si intentia unui
Dinocrates de a sculpta muntele Ahtos in chip de om, care intr’o
mind si tind o cetate, iar in cealalti — un bazin din care apele,
stranse din rduri, si cadd in mare; dar, firi nici o teamd, se poate
afirma ci stilul scriitorului nostru, tdiat mare i in acelasi timp
lucrat in aminunt, vine din vremea acelei dispirute Minerve
uriase, de aur si fildes, cireia pe scut i se sculptase o lupti de
amazoane, pe partea dinduntrul scutului — bitilia zeilor cu titanii,
iar pe tilpi — aceea a Centaurilor cu Lapitii.

Odobescu exprima antic, fiindci fundamental simtea orice dupi
chipul antic. Si despre aceasti modalitate a simtirii sale, eseul asupra
Tezaurulut. .. ca si acela asupra Istoriei Arheologiei fac mirturie
deplini. Poate nici un alt scriitor roman nu si-a manifestat, ca orien-
tare constienti a vietii, mai stiruitoare aspiratii la dine si la frumos.
Nu insi un tratat de filozofie ca al lui Victor Cousin {i dase aceasti
orientare, ci insisi structura sa antici, ajutati s se realizeze de
intuitie arheologici. In literatura elind, in statui, in picturi, in
mozaicuri ca si in traiul acelei lumi dispérute, a cirei resuscitare
integrali era dupid el menirea arheologiei, descifrase acelas «to
kalon k’agathon», pe care putea si si-l imprime emblematic,

1) Trad. d-lui G. Murnu.



RECITIND PE CLASICII NOSTRI 141

fiind si al intregii sale fiinte fizice si morale. Simtul dreptei
misuri e totdeauna la el cauza umorului, cu care cenzurind pe
atdtia, se cenzureazi mai cu seamd pe sine; iar autoironia il
incununi cu stipanirea de el insusi, care — in scrisoarea citre
Anghel Demetriescu, inainte de a se sinucide, — va deveni dea-
dreptul socratici.

$i cénd, printre judeciti literare, citimin d. N. Iorga (op. cit.)
oarecare amintiri despre «un nobil sifoarte elegant domn », si cind
citim ceea ce au scris acei care, ca d. Tzigara-Samurcas (4. Od.,
1935), I-au vizut mai de aproape: « De o eleganti fireasci, incins in
vesnica-i redingotd neagrd, trupul siu inalt si voinic purta pe
umerii cei largi un cap clasic prin desivirsita armonie a tri-
siturilor viguroase de tip praxitelic », — cu ceea ce am putut
arita din ce este al structurii sale de antici spiritualitate, nimic
nu ne mai opreste a-1 vedea ca elin care isi petrece una din
existentele ulterioare in secolul al XIX-lea roménesc. Cici Odo-
bescu a fost fird indoiald unul din acei oameni armoniosi care-si
cultivau trupul in gymnazii si spiritul — la invititura unui Platon.

VLADIMIR STREINU
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Creatia artistici Isi desfisoard evolutia, fie pe linia dreapti
a unitdtii temperamentale, fie urmirind curbele sau zigzagurile
devenirilor interioare si ale schimbirilor de orizont. Cu cit se
diferentiazi cultura unei colectivititi nationale, cu atit primul din
aceste doud tipuri se rireste; pe de alti parte, conceptul de unitate
este, din perspectiva criticei, o operatie de schematizare sau de
simplificare, dintre cele mai primejdioase, tridind prea adeseori
lenevia intelectuald. In constiinta artistului modern, de altfel, se
inmultesc mereu unghiurile de privire si viata se risfringe sau este
interpretati felurit chiar cu riscul aparentelor contraziceri si in
ciuda idealului de unitate a zirilor didactice. In misura in care
spiritul geometric al triticei se satisface cu simetrii artificiale,
stirue mereu mitul unititii, chiar daci el n’ar fi decit o comodi
constructie cerebrali. Am crezut necesare aceste limuriri, in pra-
gul unei cercetiri ce are de urmirit una din cele mai rare structuri
scriitoricesti din literatura noastri. Octavian Goga reprezinti
intr’adevir un neobisnuit exemplar de masivi unitate. Activitatea
sa literard si politici,— dar aceasta din urmi nu intrd in cercul
nostru de interes,—a fost proiectia unui temperament dinamic
si clocotitor, intr’o singuri directie, a ideii nationale. Nici una din
lucririle sale, tipirite in decursul unui sfert de veac, nu desminte
caracterul militant si mesianic al personalititii sale. Nu intalnim,
de-a-lungul unei risipiri generoase de energii, in tot acest ciclu
cronologic, nici o deviere: s’ar spune o actiune, desfisurati pro-
gramatic, cu o neinduplecati vointi de a nu fi altceva decat afirma-
rea unui crez. Lucriri de amator sau de diletant, capricii, destin-
deri, popasuri, lipsesc cu desivarsire din opera sa. Fiecare scriere
a lui ia caracterul unel actiuni, care isi propune si incovoaie rezi-



OCTAVIAN GOGA 143

stentele si si impund biruinta. Temperamentul de o asemenea
structurd combativi este de esentd politici; la Octavian Goga
insd, firea luptitorului s’a unit cu o naturd de artist, in c3utarea
vestmintului cit mai literar. $i cind pirisea unealta plastici a
versului, scriitorul se videa in articolele sau in discursurile poli-
tice. Cine-i cunoaste doar poeziile si stribate pentru prima oari
cealalti activitate militanti a poetului, descoperi cu uimire mli-
dierea publicistului, care nu se didea indirit dela nici un neolo-
gism, oricdt de discutabil, folosit cu o desivirsiti adaptabilitate
la scopurile propuse. Puristul nu se impaci de sigur cu trecerea
dela lexicul neaos si colorat provincial, la utilizarea barbarismelor
neologistice, in articole de propagandid nationali; scriitorul a
inteles insi cid nici un instrument nu este de dispretuit, in vederea
determinidrii de convingeri ale unui public hrinit cu proza ameste+
cati a cotidianelor. Publicist de prim ordin, Octavian Goga gisea
totdeauna formule sintetice, dar si risunitoare, pentru zguduirea
inertiei publice. Reprezentantul esteticei « integrale », sau al « inte-
gralismului estetic », ori al «stiintei literare »,— l-am numit pe d.
Mihail Dragomirescu, — ierarhizeazi tripartita activitate a lui
Octavian Goga, dupd cum urmeazi: poet de talent, spre deosebire
de P. Cerna, care ar fi un poet de geniu, apoi « cu tot manierismul
lui. .., cel mai original dintre toti ziaristii nostri », dar mai presus
de orice, « orator, prin a treia si cea mai striluciti activitate a lui ».
S3 lisim la o parte modalitatea polemici a axiologiei dragomire-
sciene, care stabileste unele valori, in paguba altora, chiar daci
esentele artistice sunt de naturd cu totul diferitd sau chiar opuse,
dacd nu contrarii, ca acelea ale lui Octavian Goga si Panait Cerna.
S3a dim curs insi mai departe judecitii depreciative a criticului:
« ... poezia lui, reductibild la cerintele vietii trecitoare, s’a peri-
mat o dati cu infiptuirea idealului national». $i in continuare:
«Goga reprezintd in adevir, ca directivd literari, in atmosfera
noastrd literard, arta cu tendinti. Fiindci in oratorie tendinta e
totul, Goga extinde acest caracter si la poezie, si astfel ajunge si
pretuiasci, intocmai ca si Gherea, poezia care cautd un ideal, iar
nu poezia care-ti arati firea lucrurilor. Aceasti teorie e si fals,
si stearpd». (« Sdminitorism, poporanism, criticism», 1934). Jude-
cata critici se sustine asa dar, - dialectic, pe un silogism, a cirui
premizi majord ar fi: orice arti cu tendinti este inferioard; iar
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din premiza minori: poezia lui Octavian Goga este artd cu tendinti,
urmeazi concluzia: poezia lui Octavian Goga este inferioari. Fru-
mos lucru este logica, dar fiind méanuiti de oameni, cu slibi-
ciunile lor subiective, ea duce in cazul nostru la un alt tendentio-
nism, mai prejudiciabil criticei, daci citim concluzia silogistica
astfel: Octavian Goga este un poet inferior... lui Panait Cerna,
reconstruind silogismul cu premiza majord, iardsi universal afir-
mativi: orice poezie netendentioasi este superioari poeziei ten-
dentioase; si cu premiza minori: poezia lui P. Cerna este neten-
dentioasi; de unde urmeazi concluzia: poezia lui Panait Cerna
este superioard poeziei tendentioase. .. a lui Octavian Goga. Vom
dezbate alti datd conceptul tendintei in arti, care se cuvine
astizi altfel privit decdt in momentul cultural Maiorescu-Gherea
sau in acela urmitor, Dragomirescu-Ibriileanu. Deocamdati vom
delimita caracterul netendentios al unei pirti din poezia lui Octa-
vian Goga, spre a pisi la o alti judecati de valoare a productiei
sale lirice. Vom recunoaste desigur valoarea eminenti a gazeti-
riei §i a oratoriei lui Goga, care nu prejudiciazi valoarea
unei pirti insemnate din poezia sa. Opera lui Goga face insi corp,
intr’o unitate indestructibild, care nu se cuvine tripartizati, decét
poate pentru utilitatea lucririlor seminariale de Universitate. Dupi
cum am spus, unitatea ei rezidi in blocul temperamental al auto-
rului, contemplabil in toati opera sa retipiriti, dela «Poezii»
(1906) si pani la « Aceeasi lupti: Budapesta—Bucuresti» (1930).
Care a fost insi procesul de formatie al acestei personalititi, cri-
stalizarea ei, timpurie si definitivi, cati si fie limurit.

#*
* *

In articolul de pomenire pe care i l-a consacrat, cu scipiriri
necrofilice atat de personale, d. N. Iorga a remarcat «o noti de duios
lirism » in «int4iele versuri, in care sunt i fulgere, dar ele veneau dela
modelul striin care i-a stat un timp inainte». Observatia, dupi cit am
inteles, era numai constatatoare si nu continea nimic pejorativ, ca ju-
decati de valoare. Se pare insi ci altul a fost sentimentul d-lui I. Lu-
pas, fost coleg de gimnaziu si colaborator politic al defunctului: d-sa
a vazut in afirmarea d-lui N. Jorga o tendinti de micgorare a re-
gretatului dispirut. Spre a restabili icoana unitari a lui Octavian
Goga, din primele clipe ale inceputurilor lui literare, d. I. Lupas
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citeazi o poezie scurti: « Cum este de necdjit Roméanul in Un-
garia ? », Risinari, 14 Mai, 1893, fird si specifice daci a fost pu-
blicats, si o altd poezie, din 1902, « Domnului si ne rugim», din
care se desprinde o strofi semnificativa:

Ceresc Pirinte, vesnic Tati,
Cirui durerile ne plingem
Adu-ne vremea asteptati
S4 ne-aruncim peana odati
Si spada lati s’o incingem !

D-sa fixeazi debutul liric al Iui Octavian Goga la virsta de
doisprezece ani (1893) si data inceputurilor sale publicistice din
vremea ultimei clase de liceu, pomenind si de o poezie dedicati
memoriei lui Avram Iancu (In Calumniatores, in foiletonul T7ri-
bunei dela 1 Ianuarie 1900), spre a dovedi cid adolescentul Goga
scria «articole de chemare la luptd si versuri care nu erau sti-
panite numai de nota unui lirism duios» (Cdteva amintiri din
copildria §i din tineretea lui Octavian Goga in Jara Noastrd, « nu-
mir inchinat memoriei lui Octavian Goga», 29 Mai, 1938; in
aceeasi revistd e reprodus si necrologul d-lui N. Iorga, dupi « Nea-
mul Roménesc»: Un suflet de luptd). Incercarea de punere la
punct a d-lui I. Lupas e de sigur interesanti, dar nu limureste
proportia dintre inspiratia revolutionard si aceea elegiacd
a incepitorului. Si admitem pentru un moment c¢i nota
nu era exclusivi; inseamnd aceasta contrariul, adici precumpi-
nirea notei national-sociale? La aceastd intrebare fireasci, d. I.
Lupas s’a ferit si rispundai.

In privinta acelorasi inceputuri, ne vom referi asa dar la pre-
tioasele « Fragmente auto-biografice, mirturisiri literare » rostite
de Octavian Goga in fata studentilor, in cadrul anchetei intre-
prinse de « Institutul de Istorie Literari si Folklor » de sub con-
ducerea d-lui D. Caracostea. Este un document foarte insemnat,
o excelentd introducere in cunoasterea omului §i a operei. Poetul
si-a definit sufletul siu protestatar, intr’o neuitati formuli: «m’am
niiscut cu pumnii strinsi». Darul scrisului i s’ar fi transmis dela mama
sa, care publicase poezii in tinerete; ea a functionat ca inviti-
toare timp de patru decenii si avea in urma ei o serie de gene-
ratii duhovnicesti mai considerabild decdt ascendenta paterni a

10
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poetului, tot preoteasci. « Am inceput si scriu foarte curind, mi
se pare la 9-10 ani... indrumat de pirintii mei, in special de
mama, care era o intelectuali... ». Debutul public al Iui Goga
s'ar fi produs la varsta de 14 ani, in Revista ilustratd, condusi de
I. Pop Reteganul, care i-ar fi augurat la ¢« posta redactiei»: ziua
buni se cunoaste de dimineati. Cercetiand colectia Bibliotecii Aca-
demiei Romine, n’am identificat poezia sau poeziile lui Goga,
iar la « pogta redactiei » n’am gisit cuvintele amintite (se vor fi
afldnd poate tocmai in numirul ale cirui ultime pagini lipsesc din
colectie). Numai ci revista a apirut in 1898, cind poetul era
in virstd de 17 ani, apropiind astfel debutul eventual, cu trei
ani incoace. In aceeasi mirturie, Goga afirma neted: «primele
mele poezii au fost cu caracter social, nu erotic». Mai departe
insd, vorbind de lotul mai insemnat de poezii, apirute in Familia
dela Oradea, scriitorul le numeste, cu un remarcabil sim{ auto-
critic, « incerciri tineresti, risirite pe urma vegetatiei eminesciene »,
§i a ciror publicare n’ar mai ingidui-o. Am citit cu luare aminte
aceste poezii, din anii 1898-1901, semnate Octavian; ele dau,
credem noi, imagina adeviratului debut al poetului. Influenta
eminesciani, asupra acestor inceputuri, nu e insi de naturi so-
ciald, spre a confirma amintirile autorului. Nota sociali lipseste
cu totul in producerile lui Goga, din revista lui Iosif Vulcan.

Majoritatea acestor versuri juvenile sunt erotice si elegiace,
oarecum in tonul depresiv al bucitii « Asa a fost si fie » (Familia,
1/13 Noemvrie 1898), care este, dupd cite stim, poate prima lui
poezie publicati:

De-atitea ori mi-am pus in gind,
S’alung si amintirea,

Si linigtit ‘incet pe rand,

S3 'nvit a ride g'a uita...

Dar totul insedar (in zadar, n. r.) a fost
Si scap de-a patimei povari,

Amoru-mi vecinic firi rost,

De vreau si-l stidng invie iari...

Si plang de-apururi istovit
De-a inimei crudi sclivie,
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Astfel destinul mi-a urzit,
Asa a fost si fie...

Intr’o compunere literari, din aceeasi vreme (¢ In sianul na-
turei », Familia, 21 Ianuarie, 1899), incepitorul rostea lauda na-
turii si a peisajului sitesc, cu decorul mai potrivit interiorizirii,
decit «zarva orasului », cu arhitectura lui grandioasi; asemuirea
stirue paralel intre bisericile mirete si reci dela oras si bisericuta
de sat cu sindrilele « tisute cu musgchi»; in sfarsit natura te in-
vitd la bucurie si iti destdinueste frumosul. In aceasti simpatici
productie, in prozi, nu gisim insi nici o notd sociali: lipseste
tiranul, cu aspiratiile si nevoile lui. Pe de alti parte, aceasti bu-
cati, cu prospetimi si naivititi plicute, nu este o indicatie orien-
tatoare in atelierul incepitorului, de atunci. Icoana satului,
cu figurile lui familiare, il urmireste abia citeodati pe poetul
licean. El isi aminteste astfel de iubita vicleand, cu « galesi ochi»
si « gene dese », intilnitd la riu, « foc de méinioas3 » §i nelmpicati
timp de o luni; tablou idilic ce ne-ar pirea cosbucian, de n’ar
fi turnat in formi eminesciani (« Dragoste si ginduri», Familia,
2 Mai, 1899). Mai interesanti este prima schitare a sentimentului
de dezridicinare:

Vei vedea pe uliti babe d4dndu-si ghionturi si griind:

« Asta-i feciorul Smarandei?... Cum l-a mai schimbat orasul!
Cine-ar mai crede leicuti, ci-i tot Nicu buclucasul

Dela noi?...»

(« Impicarea », Familia, 23 Ianuarie, 1900).

Dar dezridicinarea este priviti din afari, ca un reflex al opi-
niei sitesti, iar nu ca o proprie problematici a autorului. Si fiindci
am rostit pretentiosul cuvént: problematic3, va trebui si spunem
c3 poeziile lui Octavian Goga, pani in pragul vietii universitare,
frimantd, ca orice poezie de adolescentd, varii probleme filoso-
ficesti. Astfel, in ultima poezie din care am citat cuvintele babutii,
se dezbate, cu un pathos verbal eminescian, procesul de formare
al constiintei si de destrimare a iluziilor tineretii. Vom cita citeva
versuri, ca si exemplificim intensitatea influentei poetice; cadenta
dezvilueste obsesia « Scrisorilor » lui Eminescu, si in deosebi a
celei de a doua:

10*
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Mi gindesc de ce ingroapi vieata 'n neguri cernite

Vilul purpuriu tesut din iluzii si ispite?

De ce firea iti arati, ce n’ar trebui si stii,

Si de ce astizi doar numai mosnegii mai sunt copii?
Rostul multor taine astizi se di lumei si-1 invete,

Cade vilul de piianjen, grabnic de pe tinerete,

Pier clipele nestiintei, urzitoarele de vise,

Ca’n schimb si-ti dea adevirul unor pleoape deschise. ..

Dupi aceste versuri destul de iregulare, intilnim §i remi-
niscente verbale din Eminescu:

Se ridici deci perdeaua, ca ochilor tii si dea
Un demon ce pirea inger sub mincinoasa perdea. ..

Din anul 1900, activitatea lirici a lui Octavian Goga se imparte
intre periodicele Familia si Tribuna literard, supliment de Du-
minicd al ziarului Tribuna; o parte din poezii poartd §i insem-
narea localititii Risinari, altele, din toamna anului 19oo si din
1901, alternativ Risinari si Budapesta, centrul siu universitar.
Poezia erotici se tempereazi, desi nu se remarcase niciodatd
printr’o temperaturi prea ridicati. Tema care revine cu o ne-
plicuti stiruinti este desmeticirea din iubirile incredintate unor
fipturi nevrednice, care-si vind méngaierile. Obisnuitul accent
de amiriciune se preschimbi uneori intr'un ton de afectati de-
gajare, ca in céntecele lumesti:

Cind dulce-i traiul si triesti
Picituind mereu... mereu...
Ar fi picat de Dumnezeu

Ca tu si nu picituesti!

(« Fii pe pace», Tribuna Lit., Nr. 127, 1902).
sau chiar in epigrami, nu indestul de ascutiti:

Inima ta, frumoasi fati,

E-o0 casi de amanetare,

Unde dragostea si-aseazi
Cite-odati fiecare

Dar cum in viati se intimpli,
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Omul cu cap luminat
Isi riscumpird degrabd
Tari ce-a amanetat

(¢« Cantec modern », Tribuna Lit., Nr. 65, 1901).

Din toati aceasti productie pirisiti si uitati autorul a reti-
périt in volum o singuri poezie (O Tempora... Tempora, « Tri-
buna Lit.», Nr. de Criciun, 1901, in ¢«Ne chiam3 piméntul »
sub titlul Tempora...). Parcurgerea incercirilor lirice ale lui
Octavian Goga, din Familia (1898-1901) si Tribuna Literard
{1900-1901) ne face cunoseut asa dar un foarte tinir poet de
tip comun, erotic si filosofant, care nu are aproape nimic de a
face cu viitorul poet social si national. Poate ci dintr'un senti-
ment de prietenie pentru noul academician, Gheorghe Bogdan-
Duici, rostindu-i cuvintul de bun venit, ‘nu a pomenit nimic
de aceste modeste inceputuri. Ba chiar, impotriva obiceiului siu
de a se informa singur, dela izvor, strasnicul istoriograf literar
s’a multumit si refere, de sigur dupi spusele poetului, ci Goga
«publica in Familia, in Tribuna si in alte gazete ardelenestin,
«pe la varsta de cincisprezece ani». Din verificirile noastre s’a
vizut insi ci Octavian Goga a debutat in reviste abia in 1898,
la vérsta de saptesprezece ani. Iar fati de afirmirile d-lui I. Lupas,
confruntirile noastre dovedesc caracterul de tot sporadic al
poeziilor cu caracter social-national; o poezie in 1900, alta in
1goz. Despre cea dintdi, In Calumniatores, vom remarca faptul
cd, desi ea pistreazi un timbru striin, eminescian, pretextul de
ordin national §i anume jignirea memoriei lui Avram Iancu, i-a
desteptat lui Goga sentimentul mai tirziu cardinal, al veneririi
« precursorilor » si totodati primele accente de elocinti poetici.

Dar aceste exceptii nu autorizeazi ristilmicirea inceputului
literar al lui Goga, dintr’o pioasd dorintid de a ne impirtisi chipul
unui poet national, din primul ceas. D. N. Torga a avut asa dar
perfecti dreptate, remarcind nota diferentiali a debuturilor lui
Octavian Goga; cu aceasti depsebire, ci elegiile erotice sunt mai
adesea conventionale decat duioase, ca in majoritatea debuturilor
romantice. Influenta eminesciani, indicati de insusi autorul, in
mirturiile autobiografice, ne prilejueste o disociere, pe care o soco~
tim valabili pentru orice influentd literari, asupra debutantilor:
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poetii mari imprimd epigonilor calapodul formal, in care se toarni
versul, dar nu §i continutul sufletesc; urmasii tineri iau dela
inaintasii gloriosi cadenta, ritmul exterior, fird si le poati smulge
ceva din personalitatea lor morali; acestea sunt obisnuitele influente
de ordin exterior, mult mai frecvente decit ceea ce vom numi
virtutea de fecundare sau de pregnanti a geniilor asupra incepa-
torilor de structuri sufleteasci aseminitoare, prin ceea ce Goethe
numea afinitate electivi.

Daci nu ne ingelim, Goga se afla la sférsitul celui de al doilea
an de studii universitare, la Budapesta, c4nd a intemeiat, impreuni
cu citiva colegi, revista literard Luceafdrul. Acolo publici prima sa
poezie « Acasi» (cu subtitlul I, Revedere, nr. 2, 15 Iulie 1902),
pe care o va retipiri in volumul intdi de Poezii. Poetul si-a adus
gresit aminte ci « Prima poezie, in ordine cronologici, din primul
meu volum, e: Frumoasa cea din urmd (« Fragmente autobiografice »,
p- 40). De fapt aceasti poezie apare abia in al doilea volum al
siu, Ne chiamd pdmdntul. Am tinut si restabilim acest aminunt,
spre a pune in Jumini ci debutul caracterizant al poetului social-
national se produce in cadrul vietii universitare, din metropola
maghiari. Aci isi desluseste poetul adevirata sa vocatie, de cén-
tiret al sufletului colectiv. Douiizeci de ani mai tirziu, inaintea
studentilor dela universitatea din Cluj, el va da expresie, cu o
admirabild elocintd, vechilor frimintiri morale din care a iesit
nu numai revista, dar $i personalitatea sa rizvrititi. Ne-ar plicea
sd reproducem doud pagini intregi (Mustul care fierbe, Bucuresti,
1927, pp. 24-25), care redau cu o impresionanti vibratie, rezi-
stenta morald a «trei sute de dezridicinati », studenti ardeleni,
impotriva « pedagogiei opresorului » care « avea la bazi ideia de a
ne face ienicerii culturii maghiare ». Ne mirginim a cita a doua
parte din acest fragment, pentru puterea lui de sugestie lirici.

«Ca figura miticului Ianus aveam o fati care privea inainte
si alta care se uita inapoi. Inainte era cAmpul intins al civilizatiei,
inapoi era cisuta noastri din deal, care ne vorbea in noapte. Din
acest amestec de senzatii $i indemnuri se impletea cintecul ascuns
al sufletului, povata noastri de fiecare clipd. Dupi opera de abstrac-
tiune a bincilor universitare asteptau undele moi ale amintirilor
rustice, zestrea sfinti a copiliriei noastre. Seara, citeodatd, cind
ne intilneam cincisprezece insi pe muntele Gellert, dincolo de
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Duniire, la circiuma unui $vab, mi-aduc aminte, la picioarele noastre
urla babilonul care ne scipa din citusele lui. In odiita unde beam
vin acru, cobora Ardealul cu patimile [ui aspre, era toati prote-
starea tarinii de-acasi, erau doruri cimpenesti prinse in recitativul
plangitor al doinelor dela plug, printre ele zambea cicilitor o
poezie de Cosbuc sau fulgera o strofi din Eminescu, erau snoave
de sezitori si tropare bisericesti, era ritmul secular al istoriei noa-
stre pe care-o duceam mai departe. O solidaritate de secti ne
stringea iIntr'un minunchiu, aveam constiinta limpede a unei
tovirisii militante. Din aceastd atmosferd se infiripa cultul miste-
rios al ciminului strimosesc si se exalta in misura apisirii dus-
mane. Erau zadarnice toate metodele de desfiintare ale inversuna-
tului pedagog ostil. Cideau teorii de seminarii fiurite ca si ne
clatine, cideau neputincioase tentaculele multiple ale asfaltului,
cideau infrinte toate ispitele Budapestei. Pe marginea Dunirii
ne duceam des in amurguri, dar in vreme ce priveam valurile
inspumate ale miretului fluviu, ochii ne cilitoreau departe si
subt tdmplele noastre infierbintate simteam cum ne zvicnesc
rizvritirile Oltului. .. »

Reactiunea micii colectivitiiti nationale impotriva incercirii de
desnationalizare prin culturi, evadarea din marele oras modern,
refugiul simtirii si Inchipuirii in realititile spirituale de-acasi,
antiteza dubletului moral, oras striin si sat roménesc, se desprind
cu putere din aceastd pagini foarte frumoasi. Poetul ar fi putut
addoga ci, tot in acest furnicar omenesc striin, s’au infiripat icoa-
nele firii si ale oamenilor din satul natal, care nu-l urmiriseri
cand se afla in mijlocul lor sau la Brasov. O chestiune se ridici
insi. Care a fost procesul moral de ivire a poetului satului siu ?
Reactiunea impotriva mediului si evadarea in amintire sunt expli-
catii fireste poetice si ispititoare, dar insuficiente. Spre elucidarea
acestei probleme, vom recurge inci o dati la fragmentele autobio-
grafice ale poetului. Rostindu-si mirturia in fata unui mediu uni-
versitar necunoscitor al realititilor sociale din Ardeal, Goga a
simtit nevoia unor limuriri, dintre cele mai pretioase. Pirintii
lui, preot si invititoare, alcituiau intelectualitatea satului, o supra-
structurd mult mai viditi decdt in centrele rurale de dincoace
de munti; ei erau « domnii » satului, cu o diferentiere sociali cate-
goricd. Participand la viata satului, poetul mirturiseste: « ... am
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rimas oarecum deasupra multimii, un observator al ei, inregistra-
tor constient al tuturor evenimentelor dimprejurul meu ». Cand
se ducea intre tirani, se ficea «acea miscare de jend a sitea-
nului », fati de domni, pani si se stabileasci o cilduri comuni-
cativi. .

Contactul lui cu tirinimea, in anii copildriei, a rimas oarecum
exterior §i privirea sa asupra sitenilor a fost obiectivi si condescen-
dentd. Din asistarea la sezitorile {arinesti si mai rar la hori, cule-
gea impresii folcloristice, cu constiinta unei imbogitiri culturale.
Astfel, incheie poetul acest paragraf al amintirilor de copilirie:
¢ ... ne cufundam in marele suflet al tiranului nostru ». Atinge-
rile intdmplitoare cu tiranii §i cu traditiile lor festive nu sunt
insd suficiente pentru a explica intima fuziune cu sufletul rural,
de care il mai despirteau pe Goga generatiile cirturiresti ale
amanduror ascendente ale sale. Cu toate acestea poetul a numit
cu drept cuvant « o monografie a satului » prima sa culegere de
poezii si definitia se cuvine extinsi si asupra celei urmitoare,
« Ne chiami pimaintul », Aceeasi fericiti expresie fusese folositd
si de G. Bogdan-Duici, in discursul de receptie amintit,— si nu
ne vom intreba daci vorba i-a apartinut acestuia sau i-a fost impru-
mutati de autor. Intr’adevir, Goga a redat cu un deosebit relief
si adevir, aspectele felurite ale satului s3u natal, cu o noti de verism
mai pronuntati decat Cosbuc in idilicele sale reprezentiri. In mo-
mentul in care poetul a reusit sd plismuiasci cu atita putere con-
figuratia spirituald a satului siu, el ajunsese in stipanirea unei
structuri sufletesti diferentiale. Era un cirturar trecut prin toate
treptele invitimantului, cu o complexitate morald, care il scotea
deasupra: nivelului uman sitesc. Poetul isi insusise cultura romai-
neasci de peste munti, era in curent cu literatura maghiari, cu
literatura germani si se initiase si in alte culturi striine. Artistul
iscodea forme de arti felurite, lirgindu-si zirile deasupra elemen-
telor folcloristice, pe care i le oferise copildria si atingerea vremel-
nicd cu consitenii. Primele lui produceri, dupd cum am vizut,
agitau teme filosofice si incercau si prindi frimantiri pasionale,
subiective. Pe de alti parte, am amendat afirmarea din fragmentele
autobiografice: « ... primele mele poezii au fost cu caracter social,
nu erotic » {p. 30). Intoarcerea lui Goga la sat este deci un act
deliberativ al vointei, un gest programatic. In anii de studentie,
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poetul s’a gisit la o riscruce, avind de ales intre doud cii, aceea
de mai multi ani bititoritd, a poeziei subiective, erotice si proble-
matice, sau aceea a exprimirii sufletului colectiv, La punctul cru-
cial al carierei, Goga a stiut si aleagi bine. Drumul nu a fost insi
lesnicios: el a cerut mortificarea subiectivititii si regisirea trud-
nici a depozitelor ancestrale ale constiintei. Personalitatea unui
copil pierdut al «gliei » se infitiseazi ca o aditiune de numeroase
elemente culturale, care s’au suprapus peste straturile memoriei
ancestrale si colective. Trezirea lor la viati, actualizarea acestor
virtualititi din subconstient, ca proces interior, precum si anula-
rea fortelor centrifugale sufletesti, care le contrazic pe cele dintai,
este o operatie ce reclami o energie deosebiti, o igieni morali
dintre cele mai severe.

Dintr’un bine cunoscut fragment autobiografic al lui Cosbuc,
noi stim cii poetul « Baladelor si Idilelor » a inceput prin a fi rap-
sodul satului la sezitori, §i ci ar fi rimas astfel, daci nu si-ar fi
largit zirile; poetul ulterior n’a ficut decat si innobileze prin arti
primul siu impuls de creatiune populari. Lui Goga i-a lipsit
aderenta intimi si colaborarea la folclorul sitesc, din formatia
poetici a lui Cosbuc. La el se cuvine recunoscut si cu atit mai
admirat, un proces de regresiune citre sufletul colectiv, dupi ce
fusese ispitit de mirajele creatiunii subiective. Urmind asa dar
un proces original si invers, dela complex la simplu, dela indivi-
dual la colectiv, poetul a trebuit si se elibereze de toate elemen-
tele culturale eterogene, protivnice regisirii sufletului obstesc si
si puni posibilititile sale de artist in serviciul exprimirii colecti-
vititii. Elaborarea lirici a naivititii idilice, sau a asprului suflet
tirinesc, stipanit de pasiuni elementare, a fost o operd de alegere,
de filolog si de artist, in vederea unor efecte calculate. In acelasi
timp insi, se deslusea pe fiecare zi, formarea temperamentului siu
pe axa unici a ideii nationale. Nu cu putin va fi contribuit in acest
sens succesul risunitor al Poeziilor in regat, imbritisarea lor de
citre public si incununarea lor academici. In structura morald a
lui Goga rezida inci de pe vremea studiilor universitare, un mesia-
nism regional $i oarecum sentimental, al cirturarului care visa
sd se Intoarcd la vatri si la plug, si se cunune cu o fatid dela tard
si si zimisleasci pe méintuitorul asteptat de Ardeal. Asa mirtu-
risesc fragmentele sale autobiografice. Asa trebue inteleasi si
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poezia « Dorintd », din prima culegere. Nota de acceptiune a unui
mesianism minor nu mai era insi pe misura puterilor sale, invio-
rate de succes. Printr’un act de voint3, poetul isi hotirnicise inspi-
ratia vagabondi, in vatra satului, prin sacrificiul imputinirii de
sine. Risplata jertfei sale avea si fie perspectiva politici, pe care
i-o deschidea succesul, ficind dintr’insul dela o zi la alta, expo-
nentul revendicirilor nationale din Ardeal. Nota sociald, protesta-
tard, prin accentul profetic, depiseste nivelul de sensibilitate
colectivi si se adaugi ca adeviratul caracter diferential al autorului.
Latentele revolutionare ale sufletului ardelenesc nu mai sunt
exprimate ca realititi obiective in «Poeziile» lui Goga. Poetul
nu este inregistratorul, ci trdmbitasul lor. El aduce, pe lingi
dorita monografie a satului, o elocinti de tribun, care-l1 desti-
neazi luptelor si biruintelor politice. Aci este momentul si deose-
bim laturea tendentioasi din arta liricd a lui Octavian Goga. Prin-
tr’o simplificare sumari, d. M. Dragomirescu inglobeazi toati
poezia lui Octavian Goga in conceptul perimabil al tendintei
politice. Cu energicid expresivitate, d-sacondamni « mila pentru
muncitorul de pimant dusd pini la cea ma: extremd exageratie »
si « poeziile prea extremiste ale lui Goga (loc. cit., p. 18 si 39).
Cu o sensibilitate estetici prea covirsitoare, d-sa socoteste ci
«astizi Lae Chioru ni se pare disgratios...; iar mutarea Oltului
impreund cu poetul in alti tard — de-a-dreptul ridiculd ». Iar cand
d-sa apreciazi ci «singurele impresii de adevirati poezie din
versurile lui Goga sunt evocirile trecutului, vremea lui $tefan-cel-
Mare din dumbrava neamului» (id., p. 86), cu savante
considerente asupra valorii poetice a trecutului §i a viitorului
national, noi vom mirturisi pdrerea noastri de riu ci nu
putem impirtisi decretele esteticei absolute. Tendinta, in poezia
lui Goga, se delimiteazi prin trecerea dela sufletul
satului, la atitudine, la elocintd si profetism. E insi o gravd exa-
gerare de a afirma ci toati poezia sa ar fi tendentioasi, fird aceste
elementare delimitiri. De pe o pozitie criticistd, ca si aceea a d-lui
M. Dragomirescu, deopotrivd de adversativi seminitorismului st
poporanismului, afirmim aceeasi aversiune fati de tendinta poli-
ticd in literaturd; dar nu ne lisim speriati de un concept vag
si confuz, care nu distinge intre substanta sociali a unei opere de
artd, cum este o parte din poezia lui Goga, si atitudinea sociali a



OCTAVIAN GOGA 155

poetului, retorici si politicdi. Daci aceasta din urmi e friabili,
in schimb descoperirea lirici a structurii tirinesti din Ardeal
e un fapt poetic dintre cele mai trainice. Daci e vorba de ierarhii
intre poeti de naturd deosebiti si specii lirice felurite, vom adiuga,
cu privire la oratorie, urmitoarele: ea se potriveste mai bine cu
poezia sociali, care se invecineazi politicei, decit cu elegia, ca aceea
a lui Cerna, din cale afari de retorici. Cum vine aceasta, in estetica
integrald ? discursul si fie oare nimerit in poezia erotici §i nepo-
trivit in poezia socialid ? si ce e detestabil la Goga, retor national
in versuri, si devini adorabil la Cerna, tribun al poeziei de dragoste ?
Cu textele aliturate, se vede insi ci oratoria lui Goga e vulcanici si
concentrati, nesustinindu-se, ca apelurile si invitatiile pasionale
ale lui Cerna, prin treptele dialectice ale vorbiriei.

Temperatura poeziei lui Goga scade insi in culegerea « Din
umbra zidurilor », care speculeazi conflictul dintre sat si oras,
din perspectiva seminitoristi. In sensul nobil al cuvantului, nu
altfel decdt speculativi a fost si infitisarea sufletului colectiv
regisit in «Poezii» si « Ne chiami pimantul »; speculativ in or-
dinea lirici, asa cum se spune speculativ in domeniul metafizicei;
etimologiceste, privirea indelungati a unui obiect. Specularea insi
a conflictului dintre sat si oras, in structura sufleteasci a dezri-
dicinatului, nu mai satisface comandamentul de prelungiti me-
ditare, doarece se rezolvd aprioric, cu postularea superiorititii
etice a satului si condamnarea morali a orasului, prin simetrii
inseldtoare, care amintesc ferestrele-false, din celebra cugetare a
lui Pascal. Satul si orasul sunt structuri sociale diferite, dar nu
opuse si dusmane, care se compenseazi, firi si se vatime re-
ciproc.

Pornind asa dar dela o temi conventionali a siminitorismului,
lipsiti de real dramatism si de substanti vie, ciclul « Din umbra
zidurilor» nu isi atinge scopurile artistice, prin mijloace cores-
punzitoare, de sinceritate nudi sau de puternici imprecatie. Ri-
cirea lirismului lui Goga isi giseste insi compensarea prin re-
sursele mereu sporitoare ale publicistului si ale oratorului politic.
Mirturisim ci nu suntem dintre acele hecube ale esteticii, care
jeluiesc bifurcarea sau trifurcarea unei personalititi literare, in
alte directii ale culturii; departe de a boci ivirea marelui ziarist
si orator, cu pretul « mortii» poetului, noi socotim ci ea e o ade-
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virati binefacere, mai ales dupi ce poetul si-a rostit mesajul.
Intr’adevir, daci punem fati in fati volumul de versuri « Cin-
tece fird tard » si cartea de articole si discursuri politice « Strigite
in pustiu», care reflectd aceeasi arzitoare temid, indemnul iesirii
noastre din neutralitate, si daci vedem ci proza e mai incandes-
centi decht versurile, de ce-am rimane robiti prejudecitii ci e
o pagubi si nu ne-am bucura ca de un céstig? Goga a realizat
unitatea in variatie, pe aceeasi axi a simtirii nationale, revelan-
du-se orator si ziarist de prim ordin. El a imbogitit prea sear-
bidda noastri oratorie politici, primenind-o cu suflul poetic, pe
care estetii il condamni ca retoric si necuvenit in lirici. Discursul
rostit la intrunirea Ligii Culturale dela Iasi, la 15 Martie 1915
(¢« Strigite in pustiu», Bucuresti, 1915), e o pagini care va ri-
ménea in istoria oratoriei noastre. Tensiunea retorici se manifesti
si in articolele politice din acea vreme. Ea nu se va desminti timp
de cincisprezece ani, situdndu-1 pe Goga printre cei mai de seami
ziaristi doctrinari, din linia mare a lui Eminescu. De pe o pozitie
neutrald, nu se poate refuza admiratia unei splendide desfisuriri
temperamentale, care este un spectacol contemplabil artisticeste.
Lui Goga i se datoreazi de asemenea, dupd realizarea unititii
nationale, la care contribuise, in misura cunoscuti, impulsul
dinamic pentru o alti ofensivd a nationalismului, in vederea uni-
ficdrii provinciilor alipite si a dominirii natiunii majoritare. Mis-
cirile tineretului universitar au gisit intr’insul cel mai elocvent
vestitor si adeziunea cea mai cilduroasi (« Mustul care fierbe »).
Din proza sa, vor riminea desigur paginile inchinate marilor
luptitori ai Ardealului: Saguna, Gh. Pop din Bésesti, pirintele
Lucaci si Aurel Muresanu, directorul « Gazetei Transilvaniei ».
Aceeasi fervoare insufleteste pomenirea scriitorilor nationalisti de
dincoace si de dincolo, Alecsandri, . Eminescu, Cosbuc, Iosif,
Chendi si Iosif Vulcan. Ca si necroloagele neintrecute ale d-lui
N. Iorga, consacrate artizanilor mai mari sau mai mici ai faptei
nationale, pomenirile mai ample ale lui Goga pleaci din acelasi
cult religios pentru finaintasii de aceeasi credinti si se sustin
printr’o ridicati temperaturi lirici. Este asa dar cét se poate de
zadarnic a impirti mereu pe genuri, activitatea feluriti a unui
asemenea scriitor, care-si manifesti o nedesmintiti unitate de
structuri sufleteasci, in orice intreprinde. Mai ales este o greseald
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de a crede cd impetuozitatea combativi s’ar fi cuvenit si nu jasi
din domeniul poeziei, interzicindu-si politica. Temperamentul
siu l-a purtat citre politicd, printr’o fatalitate organici. Inainte
de a se deslintui pe linia sa fireasci, Goga s’a vrut exponentul
constiintei sociale a satului si a reusit si dea cea mai izbutit configu-
rare morali a lui. Dupi cum remarca d.Tudor Vianu la sezitoarea co-
memorativi a Societiitii Scriitorilor Roméni (Octavian Goga, in
Universul Literar, 21 Mai 1938), poetul a distilat din graiul gloa-
telor, o anumiti cadentl, o simplitate §i o miretie, intr’o armonie
noud, cum n’a mai sunat si nu va mai risuna limba noastri vreo-
dati. El a ficut-o cu sacrificiul exprimirii de sine, care este pentru
un intelectual ambitia cea mai indreptititi. A renunptat si-si ri-
suceascd firul propriu, de poet, ca si se confunde cu colectivi-
tatea umili din care risirise, cu multe generatii inainte, si de
care-1 indepirta nivelul siu de nastere. O asemenea fapti de devo-
tiune nu se pierde in ordinea etici si se pastreazi, in ordinea ar-
tistici, prin elaborarea migiloasi si autentici. Cercetdnd biblio-
grafia poetului, gisim in editia dela 1910 a Poezitlor (Sibiu), in
care s’au strins bucitile mai caracteristice din Poez#i (1906) si Ne
chiamd pdmdntul (1909), sinteza activiti{ii sale lirice; de aceea
o preferim editiilor integrale respective, precum si culegerilor
ulterioare, in care poetul incercind si se regiseasci pe sine, dupi
ce se identificase atit de strins cu colectivitatea, n’a mai reusit.
Aceastii drami a personalititii sale, care a stiruit, cind Goga s’a
transformat in profetul interventionismului §i apoi in
luptitorul unificdrii nationale, a fost mirturisiti de dansul
in paginile auto-biografice: « Asa de rare sunt intdlnirile dintre
sufletul meu §i mine insumi! Se interpune paravanul durerilor
publice, intre vrerea mea si posibilititile mele de elaborare inte-
lectuali » (p. 44).

Este conditia specifici a sufletelor militante, cirora nu le maie
ingiduitd viata sufleteasci autonomd. .

*
* *

Am afirmat in prima parte a articolului nostru, ci toate scrie-
rile lui Goga, in decursul unui sfert de veac, descopir un autor
de o nedesmintitd unitate temperamentald, in serviciul aceluiasi
crez. O singuri dati totusi, autorul a dorit si se smulgi din in-
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cordarea sa, spre a-si limpezi indoielile §i nedumeririle, cu pri-
vire la actul creatiei. Drama modernd, « Mesterul Manole », al
cirei protagonist este un sculptor, pune problema si o rezolvi
in sensul eliberirii de pasiunile lumesti —idee mereu impros-
pitatd, dela vestitul catharsis aristotelic. Nu stim daci piesa in-
truneste conditiile scenice §i daci a plicut; pe noi ne-a miscat
insi figura «raisonneur »-ului, romancierul JIoan Baltes, in
care am crezut a recunoaste fantoma lui Caragiale, prietenul
neuitat al poetului. Goga a recurs insi §i in aceastd
plismuire faustici, la legenda populari: artistul isi inmirmureste
zbuciumul, aga cum mesterul Manole si-a zidit ‘sotia, ca si trii-
niceasci ministirea ce se surpa. In acest simbol general se gi-
seste poate si sensul existentei lui Octavian Goga: el si-a contopit
sufletul cu frimantirile obstesti, ca si ajute la cimentarea unui
edificiu nesigur astizi, ca si ierl.
SERBAN CIOCULESCU
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NOTA DESPRE O CARTE DE CALATORIEY)

Jurnal de cilitorie, cartea d-lui G. M. Cantacuzino descrie
totusi mai mult un itinerar spiritual, decit unul geografic. E o
carte de veghe si de meditatie, nu una de reportaj. In ciuda ma-
rilor distante stribitute, in ciuda cetitilor lisate mereu in urmj,
cilitoria consemnati in acest «Pitrar de veghe» este mai ales
interioari. Peisajele se schimbi, orasele apar si pier, marile mo-
numente si gridini ale Orientului se succed intr’o serie de imagini
cind luxuriante, cind aspre, dar toati aceasti bogitie vizuali e
dominati de privirea cilitorului, care, dincolo de lucruri, se cauti
tot pe sine.

.Plecasem si cercetez, si invit, si cunosc » — spune el
la capatul drumului (pag. 314), dar se vede bine ci, insocotelile
finale, ceea ce cintireste mai greu nu sunt cercetirile intreprinse
si cuno§t1n;ele dobandite, ci o anumiti experientd intimai.

In cartea d-lui Cantacuzino, accentul nu cade pe elementul
documentar al cilitoriei. Geografia este aici un simplu pretext.

« Palmyra, Petra, Djerassha, Damasc, Bagdad, Isfahan, Per-
sepolis, trezesc in mine nu imagini, dar zone liuntrice ». ..

Expresia este limuritoare pentru intreaga carte. Intr’adevir
avemn impresia cd toate aceste cetiti nu sunt puncte de oprire
intr'un itinerar anumit, ci etape ale unui vis personal, momente
distincte intr’o meditatie, intr’'un lung monolog interior. Ele nu
reprezinti un punct pe o harti, ci mai mult o stare de spirit, care
primeste pentru simplificare, un nume de oras sau de fluviu.
Filmul exterior al cilitoriei se desfisoari paralel cu filmul ne-
vizut al gindurilor, si aceasti coincidentd ne face si confundim
uneori drumurile din afard, cu drumurile secrete ale singuratitii.

De cateva ori in decursul cirtii, d. Cantacuzino vorbeste despre

semnificatia cu totul personalid a etapelor sale de cilitorie, ade-
virate «zone intime » ce se suprapun zonelor geografice. Admi-

1) « Patrar de veghe» de G, M, Cantacuzino. Editura ¢« Cartea Roma-
neasci »,
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rabila scrisoare adresati Principesei Bibescu (pag. 175-182) ne
ajutd si intelegem acest lucru. Scrisi dela Isfahan, scrisoarea pare
a vorbi despre orasul asiatic, dar,in realitate, cauti mai departe
de zidurile lui, o stare de spirit ce nu le apartine lor, ci cilid-
torului. .

¢« La Isfahan m3 regiseam intr’o stare morali foarte apropiati celei din
vara anului 1921, cind reclideam boltile pribusite din Mogosoaia. Am crezut
in primele zile ci o similitudine de forme va limuri acea similitudine liun-
tricd, Cu cét insi timpul trecea, cu atiit imi dideam mai bine seama ci ori~
ginea nedumeririi mele nu trebuia ciutati pe planul reminiscentelor vizuale.

In Isfahan n’am regisit in mod direct nici o echivalenti de forme cu pala-
tul de pe Colentina. Astizi ins#, in ajunul plecirii, cred ci am ingeles sau cel
putin ajung si inteleg intrucdtva de ce in primivara asta uscati §i suferindj,
regisesc o stare de grije, de fericire i de indoial3, pe care o cunoscusem in
vara luminoas3 de acum cincisprezece ani. Am regisit o asemuire in calitatea
singurititii, » .

Aceasti « calitate a singurititii », d. Cantacuzino o explicid in
in pagina care urmeazi si pe care nu o voi reproduce, desi este una
din cele mai frumoase. Vreau doar si observ ci pentru scriitorul
« Pitrarului de veghe », nimic esential nu se petrece pe ¢« planul
reminiscentelor vizuale » i nimic nu capiti sens decat prin lu-
mina pe care o proiectim noi asupra lucrurilor.

De aici vine probabil atmosfera de contemplare a intregii
cirti, linistea ei visitoare, ritmul lent al imaginilor. D. Canta-
cuzino nu este un cilitor intrepid, si poate nici curios, daci cumva
curiozitatea presupune grabd, agitatie, neribdare. D-sa nu merge
inaintea lucrurilor, nu le bruscheazi, nu le intreabi: cel mult
le asteapti.

¢ De cind cilitoresc sunt tare leneg. Cilitoria aceasta e cu totul lipsiti
de eroism. M simt purtat din tar# in tard, din degert in degert, intr’un hamac,
Am toati luarea aminte ca s# privesc intinsele $i neomenoasele privelisti ale
Asiei... Niciodati ceasurile nu s’au scurs intr’'o monotonie mai prielnici
géndirii. »

Este ceva inactual, ceva in afari de timp, in cilitoria d-lui
Cantacuzino. Ea refuzi si vadd aspectele si problemele urgente
ale lumii pe care o stribate. In plini lume arabd — atat de neli-
nistitd, atat de nelinistitoare, divizatd de atitea tendinte contrarii,
muncitd de atitea chemiri adverse —in aceasti lume arabi in
care mocnesc surde explozii viitoare, cilitorul trece indiferent la
tot ce se pregiteste sau se asteaptd. Singurele lui intrebiri se adre-
seazi propriei sale constiinte. Cilitoria lui nu este o ancheti: e
o cilitorie fird dati. Cu o sutd de ani in urmi, sau peste o sutd
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de ani, d. Cantacuzino ar fi vizut aceleasi lucruri, ar fi ciutat
aceleasi rispunsuri. In cartea sa nu se gisesc informatii. O spune
rispicat:

« Dar obiectivitatea nu face parte din metodele mele. « Odi et amo ! » Nu
sunt un expert economic, nu viu si cercetez nici trecutul, nici prezentul, nu
incerc a stabili statistici, s# emit ipoteze asupra productivititii viitoare a
Transiranului, si mi conving de influenta englezi ori rusi, si aflu daci natio-
nalismul persan e viabil sau nu, etc., etc., etc. Gonesc pe calea unei intuifii.
Acdt!l..»

Ceea ce accentueazi caracterul strict personal al cirtii d-lui
Cantacuzino este, in afara atitudinii sale contemplative, un anumit
lirism, surprinzitor roate la un arhitect, deprins cu jocul forme-
lor, cu linia lor precisi, cu realitatea lor. Ceea ce d-sa numeste cu
o foarte frumoasd expresie, « imperativul arhitectural » 1), ceea ce
deci in sensibilitatea sa artistici trebue si fie ordonator, daci
nu neapirat sever, nu-l impiedecd totusi sd aibd nu stiu ce elan
liric, nu stiu ce inclinare naturali spre imn, spre invocatie.
Sunt unele pagini scrise nu numai cu solemnitate (e ceva grav
in stilul d-lui Cantacuzino), dar chiar cu un usor ritm retoric, care
trideazi intr’o prozi bine mésurati, nostalgia versului.

Am notat in decursul lecturii, nenumirate mici poeme, care
parcd ne invitd si le desprindem din corpul paginii si si le citim
pentru frumusetea lor proprie. E greu si le transcriu in acest
articol, impovirat de citate, dar va fi pentru cititorul «Pitrarului
de veghe» o bucurie in plus de a le gisi. Accentul lor solemn,
cuprinderea lor largi, ca o deschidere de brate, ca o coborire de
trepte, dau acestei cirti un sunet cu totul singular.

Nu trebue si se creadi totusi ci volumul d-lui Cantacuzino
este exclusiv un jurnal de meditatie intimi. Nu trebue si se creadi
cd, pornit in ciutarea sa, autorul a uitat cu desivirsire si pri-
veascd in jur.

«Plutesc firid cirmi pe apele oboselii melen, spune foarte
frumos undeva, dar ar fi si abuzim de aceasti mirturisire, daci
n’am intelege ce sigur instinct de orientare se ascunde in aceastd
« plutire fird carmi».

Arhitect, pictor §i mai ales om de vasti culturd, cilitorul

1y « Niciodatd imperativul arhitectural n’a fost resimfit de mine in mod
mai covirgitor. Am coborit de pe coloana templului peripteriu, pentru a m#
ageza pe ultima treapti a teatrului. M4 simt prins intr’un joc de curbe si de
secante. Cercul teatrului se taie in cdmpul meu vizual cu ovalul pietii. Umbra
unei coloane e tangent# luminii unui arc. Totul se compune, se deduce, se
intregeste sau se destrami in hotarele aceluiasi joc miiestru al armoniei, avéind
coloanele ca actori.» (pag. 75).

11
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acesta, care nu are curiozitdti gribite, stie si descifreze In contem-
plarea lucrurilor, mari sensuri generale, mari legi omenesti. Este
in cartea sa o bogitie de reflectii, de ginduri, de observatii, de
intuitii, care la un loc reprezinti o adevirati cilitorie in istorie
si in culturd. Preocupat mai mult de monologul siu interior, au-
torul pare a le nesocoti, dar ele nu constitue mai putin o buni
parte din interesul acestei lecturi:

¢ Cand recitesc caietele mele de note, le gisesc pline de consideratiuni
generale, de ipoteze sau de constatiri, care mi fac si suradd cidnd simt ce nepi-
sare mi cuprinde acum pentru atitea ¢ pireri» (pag. 314).

Ei bine aceste « péreri», pe care autorul le pune ironic intre
ghilemete, deschid uneori asupra lumii asiatice perspective cu
totul surprinzitoare. E adevirat ci d. Cantacuzino nu este un
expert tehnic si cd ceea ce ne oferi d-sa este mai mult o viziune
personald, decat un document obiectiv, dar punctul siu de vedere
ne intereseazi tocmai pentruci reprezinti o sensibilitate. Cum e
si normal, preocupirile cilitorului privesc in primul rind opu-
nerea dintre Occident si Orient, confruntarea Europa-Asia, di-
stanta dintre cele doud culturi, dintre cele doud spirite (dacd
printr’o extremi simplificare, se poate vorbi numai de doui spi-
rite, unul european si altul asiatic), linia de despirtire morali
intre cele doui continente, dar si secreta lor comuniune, sau —
cum spune autorul — «transfuziunea misterioasi dintre risi-
ritul fabulos si lumea mediteraneani ».

Nu e incident de cilitorie care si nu-i solicite d-lui Canta-
cuzino, un rispuns asupra diferentelor de spirit dintre cele doud
lumi.

Ce reprezinti moartea in Orient si ce reprezinti ea in Occi-
dentul nostru? Ce sens are timpul in Asia si ce sens are in Eu-
ropa? Ce rezonante are coloarea in sensibilitatea orientald, ce
rezonante are muzica in aceastd sensibilitate si dimpotrivi care e
valoarea colorii si a muzicii in sufletul european?

Acestor intrebdri d. Cantacuzino le rispunde uneori cu o
formulid care imbritiseazd intreg orizontul unei probleme.

¢ Jatd prima deosebire mai insemnati pe care o vid intre lumea aceasta
si cea occidentali: acolo la noi, in Europa, unde totu] este precizat, viata e
atdt de voitd, de excesivi, incidt moartea apare ca o intrerupere de curent,
un accident al cirui inteles religiile In zadar incearci a-l insusi sufletului.
Aicea fiecare socoate cu dénsa !). Cimitirele se intind peste tot. La fiecare

1) Vizibil frantuzism: ¢chacun compte avec elle ». Este in scrisul d-lui
Cantacuzino un ciudat amestec de arhaism gi de conformatie francezi a
frazei, care ne lasi pe alocuri o impresie de factice, de ciutat.., Acest
lucru nu intuneci marile calititi ale prozei sale, dar ii d4 uneori un timbru
striin, de text tradus.
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raspéntie dai de un locag funerar. Mortii §i viii se intilnesc mereu intr'un
ciudat prezent. Orasele noastre, technica noastri, estetica noastri nu ingidue
ruina §i périsirea. Suntem o civilizatie glefuitd, lustruiti, poleiti. Noi ascun-
dem sirmanii si bolnavii nogtri, miturim praful, scoatem moartea din meca-
nismul comun al viefii §i nu suferim neingrijirea in decorul obisnuingelor
noastre * (pag. 101).

Nu vi se pare ci in aceste citeva rianduri, d. Cantacuzino
surprinde o explicatie centrald a Orientului? $i nu e de preferat
o asemenea intuitie care merge de-a-dreptul spre semnificatii,
nu este ea de preferat unui spirit cercetitor, care inventariazi si
se Inneacd in detalii, ce-l vor impiedica prin firimitarea lor, si
vadi intregul ?

Nici d. Cantacuzino nu disprefuesete detaliile: dimpotrivi,
le cauti si le observi, darnumai in misura in care un fapt mic
reveleazi sau micar lasi si se intrevadi, o mare realitate, asa
cum printr’'un minuscul ochian se pot privi feerice tinuturi.

E unul din farmecele acestei cirti, punerea in valoare a faptelor
mici. D. Cantacuzino stie si vadi semne, acolo unde altcineva
n’ar vedea decét intdmpliri curente. El di anumitor lucruri un
neasteptat coeficient, care le face larg cuprinzitoare.

Intr’'un simplu vas de lut (pag. 218 — admirabili pagini de
poezie, dar si de meditatie), el citeste o intreagi geometrie, o
intreagd arhitecturi, poate o intreagi civilizatie.

De altfel, intr’'un pasaj anterior, notase sumar un gind plin
de consecinte: «arhitectura e sori aici cu arta olarului ».

Nu stiu citd valoare obiectivi reprezinti o asemenea afirmatie,
care desigur nu are nimic peremtoriu si nu se sprijini pe probe.

E o fugari sugestie, pe care o cercetare tehnici ar putea-o
verifica sau nu, dar care este, in orice caz, un drum deschis, un
sens posibil, o directie indicati.

Evident nu e nimic dogmatic in aceste puncte de vedere, care
sunt adesea simple ipoteze, simple presupuneri, daci nu si mai
putin: o analogie, o metafori. Liberi suntem si le acceptim sau
nu, iar scrisul d-lui Cantacuzino nu ne constringe si poate nici
nu ne soliciti si aderim. Va trebui insi in orice caz si recu-
noastem ci e ceva seducitor in acest joc de presupuneri, care
plecand dela o imagine, schiteazi o intreagid perspectivi de fi-
losofie a culturii.

Cand in gridina iranianj, scriitorul vede un simbol al ideii
orientale de timp 1), nu stiu daci relatia pe care o stabileste astfel

1) « Nimeni n’a fost chinuit aici de gindul vesniciei... cici altfel ei n’ar
fi iubit atft de mult gridinile. Si ce este oare mai supus nimicirii decft o
gridind intr’'un desert? » (pag. 153).

11°
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este justd, dar fird indoiald e plauzibili si in orice caz e de o mare
lirgime de orizont,

Cand in unele case din Mazenderan regiseste ceva din linia
casei romdnesti, nu stiu daci semnificatia pe care o di acestei
aseminiri nu este excesivd si dacd nu stabileste pe un simplu
bazard o ipotezi prea indrizneati, dar stiu cd aceasti indrizneals,
acest exces ne ajuti si meditim la fenomenul romanesc, dincolo
de elementele lui prea cunoscute, prea clare:

¢« Am avut intotdeauna impresia ci locuinga roméneasci face parte dintr’o
familie de forme asiatice. Acest lucru mi-a fost confirmat de-a-lungul intregit
mele cilitorii. Aicea gisesc chiar aceleasi forme cu aceleagi metode de con-
structie, aceleagi materiale, acelasi plan... Dar fie c¢i e vorba de hazardul
unor similitudini, de rimisitele unor curente pre ori protoistorice reimpro-
spitate mai térziu de puhoiul n#vilirilor, plastica artei noastre populare si
tradifionale (care a lucrat, de altfel, intodeauna in acelasi spirit, cel pugin
péin# in secolul al 19-lea) 5i giseste mereu echivalenfa in lumea arabi si per-
sani. Aportul oriental a fost intotdeauna mai mare decit cel occidental si
toatd sensibilitatea plasticei noastre decurge mult mai mult din spiritualitatea
orientald, decit din oricare alta » (pag. 244).

Asemenea neasteptate speculatii, pornind dela observarea unui
simplu detaliu, ciruia i se di putere si generalitate de simbol,
se gisesc firi numir in «Pitrar de veghe ». Unele din ele au o
veritabili miretie si viziunea lor istorici ne obligd la meditatie.

In treptele unui monument din Persepolis, autorul nu vede
numai linia lor arhitectonici, ci — duciand mult mai departe
sensul lucrurilor — descifreazi « un program de cérmuire», « o con-
ceptie de Stat ». Pagina este admirabili ). Ea imi aminteste prin
cutezanta simbolului, ce leagi de stilul scirilor un stil al puterii
politice, admirabila idee a Ilui Eugenio d’Ors, care stabilea un
strins raport intre ideea de cupoli si ideea de monarhie.

1) « Apadamana este monumentul cel mai de seami din Persepolis. E] di
scirilor intdietatea si lasi si inteleagi, prin verticalitatea celor citeva coloane
si potrivirea terasei, o armonie fericiti in care puterea §i gragia se confundi.
De n’ar fi rimas de altfel decét acele sciri §i ar fi fost destul... Frumusetea
lor e izbinda proportiei. Géndul plastic al arhitectilor Achemanizi e ugor de
ghicit: fat# de uriagele palate, era nevoie de un contrast orizontal. Mai trebuia
si un element care si infigiseze, mirind-o, pompa regald. Aceste sciri cu api-
ritoarele lor in zimti, cu spatiul lor intins §i suigul lesnicios, dau un intreg
program de crmuire, in care neinfrinata §i singura pornire a unei puteri
netigiduite, era ritmati pe cadenta treptelor joase...

Acum cind s’a pribusit Apadamana, aceste sciiri infigigeazi singure, fird
palat, fir3 rege, fir} desfisuriri de parade, fir# girzi, fird purtitori de daruri,
fird popoare ingenunchiate, semnul unei dinastii si masura cu care vom
putea socoti o civilizatie, cu mistica ei regali i cu conceptia ei de Stat » (pag.
209-220).
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Aseminarea nu e intdmplitoare. Am, intr’adevir credinta, ci
d. Cantacuzino are foarte multe lucruri in comun cu esseistii
spanioli (Eugenio d’Ors, José Ortega y Gasset), care unei mari
culturi artistice, unei sensibilititi personale plini de nuante,
adaugi un simt aproape devinatoriu al celor mai neasteptate ra-
porturi dintre diferitele planuri ale unei culturi.

Dar esseistul de care mai ales mi se pare ci se apropie autorul
«Pidtrarului de veghe » este contele Keyserling, acest cilitor de
vocatie, care mai mult intueste decit studiazi §i care nu ezitd
si construiasci pe o impresie o ipotezd, iar pe aceasta la rindul
ei si o duci mai departe pini la dimensiunile unei teorii cen-
trale. Cartea d-lui Cantacuzino ne aminteste « Jurnalul de cili-
torie al unui filosof » si « Analiza spectraldi a Europei », lucriri
in care un anumit diletantism il dispenseazi pe Keyserling de do-
cumentatie, dar nu-l impiedici si formuleze o nesfirsiti serie
de sugestii si explicatii ingenioase, pe care un spirit mai riguros
le-ar putea dovedi sau refuza, dar n’ar fi capabil nici si le vadi,
nici si le formuleze.

Jocul e riscat, putin aventuros, putin prea degajat, dar fertil.
Pe urma lui pot veni tehnicienii: e sigur ci vor gisi de lucru.

%
¥ L

Varietatea temelor nu ascunde in aceasti carte nici uni-
tatea sa de ton, nici anumiti problemi centrali, din care toate
celelalte se desprind. Dela inceputul la sfarsitul cilitoriei sale,
d. Cantacuzino este preocupat de notiunea timpului in cultura
orientald. Fie cd e vorba de plastici, fie cid e vorba de arhitecturi,
de muzicd, de politici, fie cd e vorba de gridini, de orase sau de
oameni, pretutindeni d-sa cauti forme si expresii ale unui timp
specific Orientului, timp diferit prin calitate si inteles de timpul
nostru european.

Este o trecere insensibilid a existentei, aproape un sentiment
de imobilitate, cici clipele sunt « mirite pini la oprire » (pag. 111).

Uneori, simpla voluptate de a trii in aceasti atmosferd ajunge
pentru a justifica un voiaj:

¢ Am venit la Isfahan ca si m3 bucur de incetineala timpului » (pag. 182).

Acest sentiment reprezinti probabil pentru d. Cantacuzino,
hotarul esential dintre Occident $i Orient:

¢ Simt insi ci aici timpul inseamn3 altceva decit la noi, ci intre noi cei
febrili, muncifi pani la moarte de transformiri 13untrice, voite sau nu, si cei
care triiri aicea intr’o statici liniste, se intind miri adanci de veacuri, cu alte
scripturi » (pag. 193).
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Cand la sfarsitul cirtii, autorul incearci — intr’o scrisoare
citre d. Lucien Fabre — si degajeze invitiméntul final al cili-
toriei sale, el revine tot la problema timpului.

¢ In linii mari, pot s rezum c#litoria mea in modul urmitor: unele civi-
lizagii au incercat. .. si statorniceasci sau si intoarci timpul din cursul lui. ..
Altele, in nepisarea acestei scurgeri, nu opun nici o rezistent#, nu se impotri-
vesc destrimirii, mina sau fiinga lor e o bldnd# participare la aceast3 scurgere,
luénd parte la migcarea devenirii §i gisind in ea chiar substanta lor, De aceea,
artele acestor civiliza§ii, operele acestor locuri sunt ca o lung# prelungire a
primi#verii, ca o slivire lipsitd de orgoliu, avind in ele ricorosul dar de impro-~
spitare a umilitigii. ..

Din rezumare, in rezumare, ajung la aceste doui cuvinte: umilingi, or-
goliu!»

Cred ci avem dreptul si citim printre aceste rinduri, mai
mult decdt o judecati abstracti despre destinul civilizatiilor: o
mirturisire personali. Cici nu putem uita — lucru pe care l-am
subliniat din capul locului: cilitoria d-lui Cantacuzino este
mai puiin un voiaj de studii, decit o aventuri spirituali.

Sunt — spune d-sa undeva — unele cilitorii din care nu ne
mai intoarcem cu adevirat.

Aceste cilitorii nu se termind decit in sufletul nostru — si
poate nici acolo.

MIHAIL SEBASTIAN

« D’ANNUNZIO NECUNOSCUT »

Inci din timpul vietii lui Gabriele d’Annunzio, s’a spus despre
el cd si-a fiurit o «biografie » mult mai interesanti si mai pre-
tioasd decét opera sa literari. Prodigiosul Gabriele a dus, intr’a-
devir, o existentd vrednici de un erou al Renasterii. Fiu al unui
modest proprietar din Pescara, don Francesco Paolo d’Annunzio,
viitorul Print de Montenevoso a triit in cele mai somptuoase
vile si a murit intr’un adevirat domus aurea, la Vittoriale. Nu numai
cd si-a cheltuit trei sferturi din viati intr’'un lux extravagant, in
aventuri galante, eroice si politice; dar a ridicat luxuria, risipa si
curajul la un adevirat «stil ». Lucrurile acestea, care se cunosteau
de multid vreme — si care atingeau de cele mai multe ori proportii
de legendi — pot f1 astizi controlate prin aparitia recentd a boga-
tei « biografii scandaloase » publicatd de 'Tom Antongini, D’ Annun-
zio inconnu (Stock., 1938, 652 pagini).

Cartea aceasta, inceputi prin 1930, a fost incredintati in 1933
editorului francez, care — in intelegere cu autorul —a convenit
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sd n’o publice decit dupd moartea lui d’Annunzio. « L’exactitude
minutieuse dans la reconstitution d’une vie privée, — mirturiseste
editorul, — ne peut étre pardonnée qu’a I’Histoire qui, par compen-
sation, est seule aussi capable d’imposer & la postérité la grandeur
d’une destinée exceptionnelle ». $i, intr’adevir, cartea aceasta
reconstitue viata privati a lui d’Annunzio, cu o minutiozitate de
care biografia unui mare scriitor nu se bucuri decit cel putin o
generatie dupid moarte.

Tom Antongini a fost secretarul particular al lui d’Annunzio
timp de peste treizeci de ani. A trdit, in acest lung ristimp, in
permanenti tovirdsie a scriitorului, a primit din partea Iui mai
mult de sapte sute de scrisori $i si-a péstrat cu grije nenumiratele
insemniri pe care sile luase — observatii, conversatii. opinii,
glume, etc. Ochiul si memoria acestui intreprinzitor secretar
sunt intr’adevir fird gres. Cititorul afli, din cele dintai pagini,
ci d’Annunzio céntirea 8o de kilograme, avea o inilt{ime de 1
metru 64, circonferenta toracici go centimetri $i cea craniand 54
centimetri. Urmeazi, in aceeasi pagini, aminunte anatomice si
fiziologice de o precizie medicali. « Son corps est parfaitement
proportionné, muselé et bien modelé. Son épaule droite est sen-
siblement plus basse que la gauche. .. La peau du corps de d’An-
nunzio est lisse et blanche, d’une blancheur de cire. Aucune cica-
trice, aucun signe particulier. Il a la cheville et le genou fins, la
jambe nerveuse, le pied trés petit, la taille fine ». Toate acestea,
adaogi autorul, sunt observatii verificate cdnd d’Annunzio avea
6o de ani.

Miile de aminunte pitoresti care abundi in aceasti carte vor
face deliciile tuturor dannunzienilor din lume. Tom Antongini
admird si iubeste pe d’Annunzio, dar veneratia lui nu-i alte-
reazi precizia, aproape incisivi, a observatiei. Se stie ci asupra
vietil §i operei marelui scriitor italian s’au scris, inci de cind
era in floarea virstei, nenumdrate cirti si mii de articole. A fost
poate scriitorul european care a dat cel mai mult de lucru gaze-
tarilor, pamfletarilor si criticilor. Nu numai prin operele sale,
care au cunoscut succese de presd si public rareori depisite; ci
mai ales prin viata lui, prin aventurile sale galante, prin luxuria
lui.

S’a creat, foarte de timpuriu, un mit de demoniace proportii
in jurul vietii si nebuniilor lui d’Annunzio. Anecdotele, legendele,
calomniile il urmau pretutindeni. Tom Antongini inchini un
suculent capitol legendei, aceastd « tovaridsi nedespirtiti» a poe-
tului, care I-a insotit toatd viata. Pani si nasterea lui a fost trecuti,
foarte curand, in legendi. In 1882, c4nd gloria lui Gabriele de abia
incepea, prietenul siu Edoardo Scarfoglio scrie: « Acest fiu al
mirii, care s’a niscut pe bordul coribiei Iréne, in timpul unei
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cilatorii dela Triest la Pescara...». Un poet al Adriaticei nu se
putea naste la fel cu toti ceilalti oameni. Legenda a prins, a fost
acceptatd de biografi, se giseste si astizi in marile Lexicoane.
Chiar d’Annunzio a contribuit la incetitenirea ei. Intr’un inter-
view dat lui Amédée Pigeon in 1893, si apirut in Revue Hebdo-
madaire, poetul mirturiseste: «Je suis né 4 bord du brigantin
Iréne, dans les eaux...». lar mai departe: « Sur cette mer Adria-
tique ou je suis né...».

Daci foarte multd lume a crezut in aceasti nastere plini de
semnificatii, s’au gisit tot atat de multi care si picituiascid prin-
tr’un exces contrariu. Au socotit, deci, ¢i numele de d’Annunzio
nu poate fi decit un pseudonim (prea e glorios si semnificativ !)
si au cdutat numele adevirat. Au sfirsit prin a-1 gisi. Pe poet
il chema Gabriele Rapaguetta. $i astizi in Larousse, editia 1922
(in 2 volume), se spune: « Annunzio (Gabriel Rapaguetta d’), lité-
rateur italien né a Pescara...».

Documentat totdeauna in abundenti, Tom Antongini nu
uitd si publice actul de nastere al poetului; de unde se vede ci
s’a niscut la Pescara, si ci se numea intr’adevir d’Annunzio...

Pentru cunoasterea vietii reale a unui scriitor care a fost atit
de tindr Intovirisit de legendi, nimic nu convenea mai bine
decat o biografie in felul acesteia scrise de Antongini, unde
cititorul afli ci neobositul Don-Juan avea danturi imperfecti
si cd iubea apa de colonie si parfumurile pani la indecentd, con-
sumind o jumitate de chilogram de Colonie pe zi si o sticli de
parfum la patru, cinci zile. Sau ci eroul din rizboiul mondial
si cuceritorul Fiumelui ricea foarte usor si strinuta atunci cu
lacrimi in ochi. Tom Antongini urmireste «legenda» pani in
aminunte, si o nimiceste s,ar spune cu o sadici bucurie. In locul
unui d’Annunzio de vitrini $i muzeu, ne descoperid prodigioasa
viati reald a poetului.

Ceea ce este uluitor, este cid acest « d’Annunzio necunoscut »
intrece cu mult orice inchipuire si justifici legende mult mai
somptuoase. Antongini are dreptate mirturisind ci viata lui
d’Annunzio nu are nevoie de a mai fi mistificati si exagerati.
Intr’adevir, de ce sid crezi ci poetul cunostea si practica « Sata-
nismul », cind aventurile sale amoroase §i curajul siu sunt de-a-
dreptul luciferice ». De ce si-i mai scornesti vicii, cAind a avut
destule? De ce si-1 invinuesti de cidmitirie, cind relatiile sale
cu editorii au fost atit de exceptionale si cidnd un articol era pla-
tit, dupi rizboi, cu 20.000 franci?

Din cartea lui Tom Antongini, cititorul afld destule aminunte
despre poet, despre creator, dar afli si mai multe despre om.
Nu cred ci a existat, printre contemporanii sii, un mare scriitor
european care si fi fost atit de interesant ca om. $inu numai din
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punctul de vedere « feeric» al existentei (cele o suti de costume,
trei sute de cimaisi de mitase, trei sute de cimisi cu plastron, cinci-
zeci de pilirii, doui sute de perechi de pantofi, trei sute de perechi
de ciorapi, cincizeci de «combinaisons » de maitase mauve sau bleu-
clair, cincizeci de pijamale, cincizeci de robes de chambre, cinci sute
de cravate, etc.). Ci mai ales pentru calitatea vietii sale, pentru
darurile sale exceptionale de fermecitor, de cuceritor, de erou
condottiere. Poetul niscut intr’o casi modesti din Pescara n’a
voit niciodati si accepte Cosmosul omului secolului XIX, dupi
cum nu i-a acceptat nici biologia, nici morala. Ci a « vizut » viata
<u ochii unui erou al Renasterii, incid n’ar insemna prea mult;
Walter Pater si altii o viizuseri inaintea lui. Dar d’Annunzio a
izbutit si «tridiasci» aceasti viati vasti si somptuoasi, uneori
iresponsabild, alteori eroici s§i generoasi. N’a fost un ceea ce se
numeste « refulat». In opera sa nu stribate dozarea lucrului visat,
pasiunea neatinsi pentru un ideal niciodati realizat. Este o operi
«dupd naturi »; creatia riasfringe o parte din lumina si emotia
traita.

Numai citind cartea lui Antongini, mi-am explicat riceala
artificiald a romanelor lui d’Annunzio. De fapt, o buni parte din
aceste romane sunt de-a-dreptul ilizibile; de pildi, Trionfo della
morte. Sunt scrise, parcd, din cenusa unor experiente consumate
prea desdvarsit. N’a mai rimas nimic ¢ viu »; nici o rezervi, nici un
regret, niciun lucru ficut doar pe jumitate. Cum marea arti —
ca si marea suferinti —a lui d’Annunzio se leagi si se explicd
prin sensibilitate (in sensul cel mai direct si mai brutal cuvintului),
era firesc ca din arderile acestei sensibilititi si nu rimini mare
lucru. Doar citeva imagini, citeva forme si culori. Acest om, pe
care o combustie interioard firi pereche il ficea irezistibil, scria,
cu toati frenezia lui, la « rece ». Marile incendii din romanele sale
sunt doar focuri uluitoare de artificii. In orice caz, a triit mult mai
sincer romanele decét i le-a scris. Era prea mult poet ca si poati
scrie proza asa cum i-a fost viata: cu deviza « me ne frego».

Dupi lectura acestei ¢ biografii scandaloase », am incercat si
recitesc Forse che si, forse che no. Peste putinti de terminat o ase-
menea carte «diabolicd » si artificiald. Cruzimile ei imi apireau
si mai insuportabile, dupi ce am cunoscut ceva din drama reald
care se ascunde sub acest roman.

Ceea ce pare mai ciudat este faptul ci d’Annunzio, atat de
solemn si aproape aulic in tot ce scria, era foarte simplu in viata
de toate zilele. Eleonora Duse — asupra cireia Antongini scrie
un savuros capitol — era, dimpotrivi, excesiv de artificiald in pre-
zenta lui d’Annunzio, desi se spune ci era cea mai simpld si mai
apropiatd femeie cu toti ceilalti. Cirtile pe care le scria autorul
Focului, ca si femeile pe care le iubea, se « transfigurau ». De alt-
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fel, d’Annunzio obisnuia si schimbe numele tuturor femeilor pe
care le intdlnea §i le cunostea — si in obsesia aceasta a lui pentru
¢«model » (zeitd, nimfd, eroind, personaj) poate ci sti explicatia
apisitoarei artificialititi a epicei sale.

Biografia lui Antongini aduce contributii importante si in alte
domenii ale vietii artistice si civile a Italiei moderne. Bunioari,
legenda pioasi a unei Eleonora Duse martirizati de celebrul siu
amant s§i insultati in I/ fuoco, legenda aceasta care a solidarizat
sute de mii de femei impotriva lui d’Annunzio, se dovedeste
a fi total nefundati. Poetul isi incepuse cartea inainte de roman-
tica sa dragoste cu marea artisti. Nicderi in I/ fuoco nu e insul-
tata Duse; dimpotrivd, Antongini aminteste citeva pasaje semni-
ficative din care se intelege ci d’Annunzio isi lua asupri-si intreaga
vind. In afari de toate acestea, biograful ne arati o Eleonora Duse
foarte putin suportabild si stridenti. Antongini povesteste, intre
altele, o scend de pe timpul repetitiei tragediei Francesca da Rimini.
Scriitorul Ettore Moschino si cu Antongini, asistind la repetitie,
au observat ci aluzia la randunele, din actul III, desi foarte poe-
ticd ar putea fi de-a-dreptul inconvenienti in timpul spectacolu-
lui—si de aceea l-au sfituit pe poet si o suprime. D’Annunzio
a fost de acord; dar nu si Eleonora Duse! « Elle se tourna vers le
Poéte et, drapée d’une robe de chambre du XIV-e si¢cle (qu’elle
portait méme chez elle, en hommage sans doute & la tragédie),
avec D’attitude et les gestes d’une Niobé assistant au massacre desa
progéniture, elle répéta plusieurs fois d’une voix lamentable, affreu-
sement théatrale: « Gabriel ! Laissez-moi mes hirondelles... Mes
pauvres hirondelles! Je veux mes hirondelles, » La scéne était
tellement ridicule et déplacée que Moschino se mit a feuilleter
un album et moi a regarder par la fenétre. »

Contributiile lui Antongini la istoria secreti si « diplomatici »
a episodului Fiume sunt de asemenea importante. Cele mai pre-
tioase aminunte, insi, rimin tot cele care se leagi de viata intim3
a poetului, de existenta sa prodigioasi, cheltuiti cu o nepisare
fira egal. Dacd n’ar fi « trdit » intr’un vesnic incendiu, mirturiseste
Antongini, d’Annunzio ar fi scris in loc de 40 de cirti, o suti.
Opera sa este insi si asa considerabili, neputind fi comparati ca
intindere, varietate si respiratie poeticd decét cu a lui Victor Hugo.
Un capitol intreg este inchinat descrierii aminuntite a felului de a
crea st compune al lui d’Annunzio, capitol extrem de interesant
pentru critic, scriitor si istoric literar.

Intr’o conversatie, d’Annunzio a mirturisit cuiva ci n’a fost
niciodati fericit. A mistificat insi de atitea ori in «mirturisirile »
sale, incit socoteam, pand deunizi, ci nici de data aceasta nu
spusese adevirul. Antongini publici insi un manuscris auten-
tic, pe care el il intituleazi « confession d’une inconnue», ca citi-
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torul si afle in ce consta farmecul cuceritor al lui d’Annunzio.
Necunoscuta l-a vizitat o singuri dati pe poet la vila sa din veci-
nitatea Florentei, Capponcisa. « A peine avait-il commencé de
me parler, que je me rendis compte que ma volonté n’existait
littéralement plus, et que j’étais préte a faire et 4 subir ce qu’il
plairait 4 d’Annunzio de me demander. On disait que sa voix
annihile toute votre volonté au moyen d’une force inconnue...
Il y a quelque chose de si profondément sincére et humain dans
I’ardeur suppliante de cet homme qui sait implorer I’amour avec
Pintensité avec laquelle un homme mourant de soif implorerait
une goutte d’eau dans le désert, que seule une créature de marbre
pourrait résister — et encore. . .».

Am transcris acest pasaj pentrucid mi se pare revelant pentru
intreaga viatd a lui d’Annunzio, si pentru arta lui de asemenea.
Arta care se intemeiazi pe cuvint, pe magia sonori, pe virtutile
silabelor. Dar cred cd mirturisirea mai sus amintiti — cd n’a fost
fericit niciodati — ar putea fi totusi sincerd. Ea ar explica nu nu-
mai neodihnita ardere a poetului dupi fericire — pe care o ciuta
numai in lumea sensibili — dar si facilitatea cu care o dobandea,
ca s’o piardi in clipa urmitoare.

MIRCEA ELIADE

ALECSANDRI $I ITALIA

Despre pasiunea cilitoriilor pe care a avut-o Alecsandri, s’a
scris in deajuns. In special desprindem studiul d-lui Al. Marcu, V.
Alecsandri §i Italia '), unde, dupi cum arati chiar titlul, se cerce-
teazd raporturile pe care le-a avut marele poet cu tara de povesti
a lui Dante. De aceea nu vom repeta cele stiute, ci vom ciuta sid
aducem contributii noi, prin care si intelegem mai bine pe
Alecsandri.

Este vorba de reflexul in opera sa literari a intdiului contact
cu Italia.

Alecsandri a stat la Paris intre 1834 si 1839, in care timp nu a
terminat nici o Facultate, dar s’a format ca literat sub influenta
romantismului francez. Aceasti literaturd era indrigostiti de
naturd si infliciratdi dupd cilitorii, Indeosebi in Italia. Faima
pitorescului italian se datoreste in buni misurd romantismului. In
timpul cind poetul nostru era la Paris, apiruse « Contes d’Espagne
et d’Italie» de Musset, «Voyage en Orient» al lui Lamartine,
«Chartreuse de Parme» de Stendhal. Sub imboldul acestei literaturi,

1) Bucuresti, 1927. Academia Romani, Mem, Sectiei Lit., Seria III, Tom.
111, Mem. 9.
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Alecsandri prinde gustul cilitoriilor. In deosebi era dominat de
opera poetici a lui Lamartine. Primele versuri publicate si scrise
in frantuzeste sunt inchinate maestrului siu:

Et toi chantre mélodieux !

En pressant dans tes bras ta fille et ton Elvire,

Et sentant dans ton ime un céléste délire,

Tu courras prosterner ton front majestueux

Devant le tréne du mystere;

Alors la voix de I’Eternel

Te dira: ¢ Toi qui fus mon barde sur la terre,

Mzele tes saints concerts aux saints concerts du ciel ! 1)

Imbitat de parfumul Italiei, cipitat prin versul poetului francez,
Alecsandri porneste in primivara anului 1839 si viziteze orasele
mai de seami ale acestei tiri. Urménd pilda lui Lamartine, impre-
siile ciilitoriei le-a asternut pe hértie, publicindu-le apoi in revistele
iesene. In 1840 tipireste Buchetiera de la Florenta in « Dacia lite-
rari » ?). T'rei ani mai tarziu publicid Suvenire din Italia, Monte di fo
in «Albina romé#neasci» 3). Ambele buciiti ne stau mirturie de cit
a fost capabil sufletul lui si vibreze sub influenta artei si pito-
rescului italian. O cercetare aminuntiti ne arati ci Alecsandri
la 19 ani nu a inteles nici ca poet, nici ca om, minunile artei flo-
rentine sau farmecul de nedescris al cetitii Dogilor.

Erau doui maniere intrebuintate de romantici in notele de
cilitorii. Una consta numai in descrierea pitorescului. Atunci,
stilul era plin de imagini, de cuvinte calde ce se iniltau ca un imn
inchinat frumosului, iubirii §i naturii. A doua maniera nu da atentie
artei si pitorescului, ci specificului uman al acelei tiri. Atunci
opera se reducea la povestirea unei intampliri, prin care autorul
dorea si puni in evidenti acea parte ce caracterizeazi poporul
descris. Alecsandri a folosit pe cea din urmd, fiindci era cea mai
usoari. «Buchetiera de la Florenta» si <Monte di fo» par la prima citire
a fi doud capitole din insdsi viata autorului, pe care le-a triit in
tineretea sa la Florenta. Mai ales unele scrisori rimase din acel
timp, cu anumite aluzii, intiresc aceasti convingere. Realitatea
e alta. Nimic din cele povestite de Alecsandri in aceste note de
cilitorie nu a fost triit, ci totul e imaginat, asa cum ii dicta lite-
ratura timpului. Este tocmai ceea ce ciutim a dovedi mai jos.

«Buchetiera de la Florenta» a fost prima operi literard scrisi in
roméneste de Alecsandri. Intors in tari in toamna anului 1839,

1) A Mr. de Lamartine, par un jeune moldave, in Spicuitorul moldo-romdn,
1841, nr. 2, p. 68-73.

%) P. 257-293 in editia a II-a.

%) 1843, p. 181-188.
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poetul e numit functionar la Iasi, pentru ca apoi si formeze acel
triumvirat, cu Negruzzi si Kegilniceanu, insircinat cu conducerea
teatrului moldovean. In acel timp, Kogilniceanu face si apari
« Dacia literari». Sub imboldul acestuia, Alecsandri a scris ¢ Bu-
chetiera de la Florenta » si o tipireste in noua revisti:

«...Cite episode din vieta ndstrdi nu ne au fost comune; si
aceasta in ( ?) scriere buquetiera din florenta a fost scrisi de dinsul,
dupe indemnul meu, in cerdacul caselor lui Enachi Kogilniceanu,
astizi arse de la mosia mea Ripile...»?).

Subiectul nuvelei e urmitorul:

Poetul romén se afla de citva timp la Florenta, cutreerind prin
toate colturile, pentru a admira frumusetile acestui oras. Intr’o
Duminecd, pe cind privea uimit o icoani de toati splendoarea
din Domo, ii risare in fati un prieten, pictor italian, pe care il
cunoscuse la Paris. Acesta era indrigostit de o céntireatd, care
insi era terorizati de gelozia tutorelui ei. De aici incep o serie
nesfarsitd de aventuri specifice mediului italian: cintiri cu mando-
lina, biletele amoroase strecurate pe ascuns, lupte cu pumnale,
omoruri, urmiriri prin toate orasele italiene. In sfarsit, piedicele
sunt inliturate, tutorele dispare si ténidrul pictor reuseste si
riméie singur cu primadona sa, triind in fericire §i iubire sub
cerul plin de farmec al nemuritoarei Italii. La multe din aceste
scene fantastice a luat parte si Alecsandri, iar altele ii sunt povestite
de eroul principal. Felul cum sunt redate intdmplirile te face si
crezi ci, in adevir, Alecsandri a fost martor al acestor evenimente.
Mai tarziu, in 1876, poetul adaogi si o notitd la sfarsitul nuvelei
care intireste veracitatea faptelor triite la 1839 in Florenta.

Astfel de povestiri erau insi destul de curente in acel timp.
Ea este ficutd dupi reteta obisnuiti a romantismului. Chiar si la
noi circulau asemenea nuvele, in traducere, inainte de Alecsandri.

In 1838 apirea la Craiova o revisti Mozaicul, condusi de pictorul
Constantin Lecca 2). Cele peste 80oo de pagini cuprindeau numai
literaturd tradusid din nemteste, indeosebi din Hoffmann. Era o
literaturd romanticd, plinid de fantastic si scene nesférsite, asa cum
aflimsi in « Buchetiera de la Florenta ». Revista a fost cunoscuti de
Alecsandri. G. Bogdan Duicid ?) a dovedit ci ¢ Istoria unui galban»
a poetului moldovean a fost prelucrati dupi nuvela ¢« Moneday,
tradusd de Lecca si tipiritd in « Mozaicul ». In aceasti revisti se afla
o bucatd numiti [nvdlmdseala %) si care aminteste prin subiect si
cadru povestirea lui Alecsandri.

1) Al. Marcu, op. cit.,, p. 33.

%) Vezi Barbu Theodorescu, Constantin Lecca, Bucuresti, 1938, Academia
Roméni.

3) Relativ la un izvor al lui Vasile Alecsandri. ¢ Convorbiri literare », 1904,
P. 1012—1017.

4 Mozaicul, 1839, p. 264—268, 273—285, 289—302, 305—313.
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Casiin « Buchetiera de la Florenta», in «Invilmiseala » intalnim
un striin care vine la Napoli pentru a admira farmecul italian. T4ni-
rul, un ofiter, in acelasi timp si pictor, fird voia lui este amestecat
intr'un nesfarsit sir de peripetii fantastice: crime, inchisori, pum-
nale, cintece cu mandolina, biletele strecurate pe ascuns, in sfarsit
tot cortegiul Italiei romantice dela 1840. Ceva mai mult, ca si la
Alecsandri, eroina este o cintireati celebri persecutati de barba-
risimul tutore, bitrin, indrigostit si riu, care termini prin a capi-
tula. Sférsitul la ambele povestiri e la fel: biruinta e de partea
tineretei.

E adevirat ci sunt si deosebiri, dar amandoui nuvelele sunt con-
cepute dupid acelasi plan, au acelasi subiect, aceiasi eroi. $i la
Alecsandri si in traducerea lui Lecca, aflim aceiasi dorintd de a se
crede ci povestirea e un fapt intdmplat autorului. Cetind nuvelele,
termini prin a constata ci autorii nu au triit cele povestite si ci
nu fac altceva decit si ne infitiseze o Italie plind de fantastic, asa
cum a reusit s’o zugriveasci romantismul apusean.

-

Cadrul in care se petrece actiunea Buchetierei il formeazi Flo-
renta. Cu acest prilej, Alecsandri a descris unele monumente de
arti din cetatea lui Dante cat si peisajul florentin. De asti datd
ai fi pornit sd crezi ci tanirul poet moldovean a fost profund
impresionat de farmecul atit de supranatural al Florentei. Toti
cercetitorii operei lui Alecsandri au fost de aceasti pirere. Insusi
d. Alexandru Marcu, cel mai bun cunoscitor al culturii italiene,
afirmi ci Alecsandri a fost « viu impresionat de frumusetile arti-
stice ale Florentei (atentia i se fixeazi mai ales asupra Do-
mului). ..» 1). Se constati apoi cd locurile descrise de poet co-
respund adevirului.

O cercetare mai aminuntiti duce la alte concluzii.

Ca orice cilitor, cind pleaci la drum, Alecsandri a luat cu sine
o ciliuzi scrisi spre a-lorientain locurile pe care le stribitea.
Aceasti ciliuzi a fost Nouveau Guide du Voyageur en Italie, editat
la Milano de Aztavia. Ghidul a avut o largi circulatie i a apirut
in italiani si francezd 2). Alecsandri a intrebuintat editia francezi.
Dovada o gisim in transcrierea numelor proprii. Chiar la inceputul
nuvelei intalnim: ¢« Cdnd a da Dumnedeu (diceam in mine, in
faga unui monument sau al unui tablou), si avem si noiin Moldova
un Raphael, un Michel Ange. . .»3).

1) Al. Marcu, op. cit., p. 39.

%) Si eroul din 'Invdlmdseala, tradusi de Lecca, a folosit acelasi ghid: ¢« Alle
crocelle, a Santa Lucia v, strigai lop#tarului., Eu imi alesesem in ¢ Guide du Vo-
yageur v, cel mai bun tractor (birt) », p. 264.
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Din acest ghid a tradus Alecsandri toate acele descrieri de
monumente. Iati cateva dovezi. Pomenind de ¢ Baptistariul »,
poetul di urmitoarea limurire:

« Acest monument, ce se numeste inci sfantul loan, se giseste
tot pe piata de Domo si se socoate c’ar fi fost in vechime capistea
zeului Mars. Printre alte multe lucruri vrednice de privit ce cu-
prinde, are trei porti de arami sipate una de Andrea Pizano, si
celelalte doud de Lauren Giberti. Sdpiturile lor infitiseazi deose-
bite scene din vechiul testament, dar lucrul lor este atit de delicat
si de miestros, incidt Michel-Angelo zicea cid: «sunt vrednice de a
fi la portile raiului » !). In ghidul francez aflim: « Sur la méme
place on voit aussi la Baptistére, ou église S. Jean, édifice d’origine
fort ancienne et qui fut, dit-on, un temple de Mars... Le Bap-
tistére est orné en outre de trois porte en bronz d’une rare magni-
ficence; celle qui s’ouvre ou sud est d’André Pisano; les deux
autres sont I’ouvrage d’un jeune-homme du 24 ans, appelé Laurent
Ghiberti. .. Ces portes, qui representent des faita de 1’Ancien et
du Nouveau Testament, sont d’un travail si parfait que Michel-
Ange en les voyant dit qu’elles étaient dignes de fermer le
Paradis » 2).

Sau: «La inceputul acestui parc este o piati mare unde se
ridici Palazzo delle Cascine, adici palatul Liptiriilor a Ducii de
Toscana. In toate serile, dupid ce se culci soarele, aristocratia
Florentii isi opreste echipajele strilucite dinaintea acelui palat,
si damele se desfiteazi prin convorbirea tinerilor cavaleri, care
saltd cilare imprejurul lor...»3). In ghid:

« Sur 'un des cotés de cette prairie s’éléve le palais delle Casa-
cine,... Touslessoirees le Cascine sont fréquentées par une foule
de promeneurs qui viennent y respirer un air frais. Le grand
nombre de voitures qui les parcourent leur donne I’apparence
d’un cours » %).

Sau: «aceste doud riuri curg pe marginea Bosquetului i for-
meazi insula unde se face plimbarea » 5).

In ghid: «ce beau site est formé par une ile resserrée entre
le Murgnone et I’Arno ) ».

Mai departe: «se apucd printr’'un cimp impregiurat de copaci
inalti si vechi, care oprind razele soarelui, isi intindea umbra. . .» 7).

1) Editia, 1876, p. 9r.
%) Editia, 1842, p. 28s.
3 P. 71.
4) P, 309.
5) P. 72.
%) P. 309.
) P, 72,
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In ghid: «de beaux arbres de haute futaire y entretiennent
une fraicheur continuelle » ).

Cred ci citatele de sus sunt convingitoare si nu mai rimine
nici o indoiald ci Alecsandri a folosit ghidul pomenit in descrierea
Florentei. Chiar si in finalul nuvelei, cind poetul pleaci dela
Roma spre Civita Vecchia, gisim aseminiri ce corespund indica-
tillor din ghid. Aci aflim: «Il part de Civita Vecchia une dili-
gence qui fait plusieurs fois par semaine la route jusqu’a Rome.
Comme ce port de mer est trés-fréquenté par les biteaux a vapeur
qui viennent de Naples, de Marseille, de Génes et de Livourne,
le voyageur trouvera toujours des voitures qui le transporteront
a Rome; cependant nous l’engageons vivement & combiner son
voyage de maniére 3 ne pas étre obligé de passer la nuit le long
du chemin ou méme de s’arréter pendant le jour; car il ne trou-
verait que de misérables auberges, situées au milieu d’un air
insalubre » #). In nuveld, Alecsandri plecase intr’o trisurid cu o
altd persoand, iar pe drum, noaptea, poposeste la un han mizerabil 3),
asa cum se afli descris in ghid. Aceastd aseminare di loc la intre-
barea: este vorba numai de o coincidentd sau Alecsandria folosit
pasajul din ghid, firi si fi ficut vreodati acel popas dela Civita
Vecchia?

Din aceasti fugari analizi a « Buchetierei de la Florenta», ne per-
mitem a trage urmitoarea concluzie. Nuvela nu are nimic comun
cu viata autorului, ea nefiind un capitol de autobiografie. Amin-
tirile sale dela Florenta sunt redate in forma obisnuiti reman-
tismului. Chiar si nuvela «Invilmiseala» tradusi de Lecca are
acelasi tipic. Nu ar fi exclus ca Alecsandri si fi pornit scrierea
operei sale dela traducerea din Mozaicul. In orice caz, cadrul
subiectului este alcituit cu ajutorul ghidului citat. Poetul, fiind
la varstd destul de fragedi — avea 19 ani, — nu era pregitit si
inteleagi tot farmecul locurilor vizute cét si arta florentini. El
admirid ceea ce ii spunea ghidul ci e important si frumos.

Nuvela « Buchetiera de la Florenta», cea dintai operd literard
scrisi in roméneste de Alecsandri, rimane o modesti compilatie
intocmitd dupi sablonul romantismului. Pe deasupra insi, trieste
limba curgitoare, de multe ori naivi, dar expresivi, colorati si
presiratid de multe imagini care pentru intdia oari fuseseri folosite
in roméneste. In afari de C. Negruzzi, nimeni nu mai scrisese
ca el. $i tot era un pas mai departe in aceste inceputuri ale anu-
lui 1840.

BARBU THEODORESCU

1) P, 309.
) P, 346,
%) P. 91—92,
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OLIMPICILE LUI MONTHERLANT
SAU POEZIA SPORTULUI

Am recitit dupi atitia ani, intrunite in volumul Les Olym-
piques 1), recent apdrut, acele minunate evociri si judeciti despre
sport intilnite odinioard in cirtile Le Paradis @ I’Ombre des Epées
st Les Onze devant la Porte Dorée. Dupi atitia ani, care fird
si fie prea multi par, totusi, atit de depirtati din pricina bogitiei
si diversititii timpului prin care am trecut, paginile acestea dedi-
cate mai cu seami poeziei $i camaraderiei realizate prin sport
ne apar la fel de valabile, adici la fel de adevirate si de emotio-
nante prin frumusetea lor intrupati sub inspiratia miretiei si erois-
mului antic.

Elaborate si redactate in primii ani de dupi rizboi de unul
din acel tineri care « s’au aruncat in sport ca intr’o activitate inter-
mediard intre marele lirism fizic al rizboiului si birocratia picii »,
paginile acestea, acum revizute, aranjate din nou si pe alocuri impli-
nite de autor, rezisti $i vor rezista multd vreme datoritid impecabilei
lor forme cat si continutului lor esential oemenesc. Henry de
Montherlant a intrebuintat epica si eseul, lirismul si cugetarea
pentru a configura acest sir de ode ce glorificid jocul disciplinat
al trupului si al virtutilor omenesti. $i tocmai pentrucd totul este
privit si evocat dintr’o viziune esteticd, dintr’o nevoie de armonie
ce-si cautd singurd miretia §1 patosul, paginile acestea au fost,
dintru inceput, ferite de efemer si de bitrinete. Cetite dupi zece
ani si mai bine, ele ne apar la fel de luminoase, de vii, de elevate.
Suflul de grandoare, precum si tristetele peste care trebuit-a el
s} treacd, sunt intacte, cici nimeni nu le poate meschiniza sau bat-
jocori, asa cum nu poate ride de o statue antici sau de un poem
de Pindar.

Dar nu e mai putin adevirat cd, mai ales astdzi, ne putem da
seama cit de superior a fost scriitorul fatd de propriul siu cosmos;
cit de generos si de entuziast, in asteptirile sortite si nu se inde-
plineasci. Henry de Montherlant a imbricat cu duhul frumusetii
o lume barbard, a vizut poezie si noblete acolo unde milioane
de oameni nu vid si nu practici decit un antrenament de euforie
trupeasci, de recorduri interesate si de ingrijire a sdnititii. Intr’un
sens, el apare tot atit de demiurgic fati de propriii sii eroi, ca si
Socrate fati de tinerii atenieni, pe carevoia si-1 faci filosofi. Nu
voeste Montherlant si dea adolescentului Peyrony, un fel de
galon parizian, bun sportsman si fire destul de curati, simtimén-
tul poeziei si al nobletei sportului? Socrate trata pe frumosul
Alcibiade in chip de viitor intelept. Montherlant vorbeste cu

1) Henry de Montherlant: Les Olimpiques, Grasset, 1938,

12
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golanul Peyrony ca sicum ar avea de a face cu un nou Hieron din
Syracuza, incununat de Pindar, odinioari, cu « acele modulatii eolic

cadentate ».

*
¥* *

Totusi, Henry de Montherlant nu idealizeazi lumea in misura
in care o ficeau Grecii. Olimpicele Iui sunt pitrunse de un sim-
timant realist, tipic vremii noastre. Iar daci idealismul este o
viziune ce pogoard asupra intregii lumi ficind-o mai plini si mai
frumoasi, realismul, in schimb, se comportd intr’o perspectivi
mai restrinsi, mai individualizati, mai egoisti. Cel putin rea-
lismul nostru contemporan. N’ati observat ci realistii de astizi
pornesc dela ei insisi §i judeci totul in functie de ei, pe cind
1dealistii procedeazi in chip opus? Montherlant isi dd bine seama
ci vede mai mult si mai frumos decét ceilalti; este lucid cind
idealizeazi pe Peyrony sau pe domnisoara de Plémeur, campioana
de « trei sute ». Dar preamireste mereu sportul pentruci il judeci
relational si relativ, dindu-si seama de binefacerile lui intr’o
societate mediocrd si plind de stupidititi.

Este alituri de sportsmeni, cind reactioneazi impotriva plic-
tiselii, viciului si meschinei atmosfere din familiile burgheze.
Fati de toate acestea, sportul este o evadare si o salvare. Dar in
randurile sportsmenilor el se simte mereu singur, triind emotii
superioare pe care zidarnic le impirtiseste celorlalti. Daci urma-
rim firul de legituri al cirtii, acel fir subjacent si subtil ce imbini
entuziasmul fati de sport, nevoia de grandoare, insufletirea mate-
riei infrumusetate de disciplind si de un anumit eroism animal,—
observim limpede cum cartea incepe cu un Montherlant solidar
trup si suflet cu sportsmanii si incheie cu un alt Montherlant,
insingurat si resemnat, care stie si se bucure atét cat i se ingidue.
Frumusetea Olimpicelor sale consti tocmai in alternanta dintre
idealism si realism, dintre generozitatea unei aspiratii totale si
economia unei activititi de grup restréns, in care jocul individua-
litdtilor nu poate fi complet abolit. Marele secret al patetismului
cirtii sildslueste, iarisi, intr’o calitate pe care operele ulterioare
ale scriitorului n’au ficut decét s’o desvolte: Montherlant stie si
giseascd frumusetea si autenticitatea, virtutea si caracterul chiar
in existentele cele mai umile, cele mai simple, cele mai nepreten-
tioase. Ne referim, de sigur, la personajul cel mai reprezentativ
al cirtii, la adolescentul Jacques Peyrony.

¥* * ¥*

Peyrony este asemeni unui cdine de rasi: are caracter bun,
e leal, se multumeste cu putin, este siret si previzitor, stie si
fie si turbulent ca un copil, dar si de o seriozitate ce impune chiar
si oamenilor maturi. Este, de sigur, si egoist si daci i merg treburile
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bine atunci lumea intreagi ii pare buni. In deobste, este incapabil
sd participe la suferintele si grijile altora. In orice caz, nu-si inte-
lege familia i nu este inteles de ea. Dar « un biiat este ficut pentru
camarazii §i pentru conducitorii sii, nu pentru familie. M’am
indoit totdeauna de un copil care se complace prea mult in fami-
lia sa » (p. 46).

De altfel, familia acestui copilandru, care la cincisprezece ani
este cipitanul unei echipe de juniori la foot-ball, nici nu merit
dragostea lui. Mami-sa nu discuti acasi decit despre scumpetea
vietii, ii este frici de ochii servitoarei, se bucurid cind uiti si-si
pliteascd biletul de tramway si se laudi seara la masi cu aceasti
ispravi, si asta in fata fiului, pe care l-ar trata de hot daci i-ar
lipsi vre-un ban din cei uitati prin casi. Doamna Peyrony nu poate
vedea in sport decit un inamic, cici daci in casi tot ce se afirmi
«nu corespunde niciodati realititii », « dela ceea ce se afirm3 cu
privire la politici si pini la cifrele cetite pe contorul de gaz (fiind)
inexactitate », daci acolo toti sunt « susceptibili fird si fie demni »,
in sport tanirul Peyrony va gisi, dimpotrivi, ordine, exactitate,
demnitate si simt fati de realitate (pp. 47—50). Evadarea unui
copil crescut in astfel de conditii nu va putea fi efectuatd decit in
sport, in dragoste sau in politici. Dragostea, la virsta asta, degra-
deazd §i murdireste. Politica zipiceste mintile. Singur sportul
este o salvare,—si asta ne arati in fond Montherlant.

Sportul salveazi pe adolescent de anarhia de acasd, de medio-
critatea cercului siu, de sirul de stupiditate, minciuni si absur-
ditate prin care trebue si treaci, din nefericire, mai toti copiii
micei burghezii. De sigur, astfel de lucruri nu pot fi pricepute
de aceastd «crestini onorifici», de doamna Peyrony, al cirei
gind crede ci «un brat gol este inocent, pentruci §i ea merge
la baluri, dar ci un picior gol este ceva indecent » §i care va duce
un rizboi surd impotriva preocupirilor sportive ale fiului, sabo-
tindu-1 cum va putea, de pildi, ned4nd Ila spilat tricoul sau pan-
talonii pentru match.

Ciminul nu-i poate da tinirului sportiv nici ordinea, nici
importanta si nici misura fiintei sale. Acestea i le oferd campul de
antrenament §i camarazii, cu care se va intrece sau cu care va cola-
bora in cel mai cinstit chip. Deci Peyrony e mai bun decit mediul
siu si sportul inseamni pentru sufletul si trupul siu o destindere,
o oazi de evadare, un mijloc de realizare. Dar cum va fi el fati
de cei careii cer mai mult decit poate gisi acest golan curat i
simplu in lumea camarazilor sii de sport?

Aceasta ne-o arati Henry de Montherlant in minunatul dialog
final si, totodati, poate Iucrul cel mai desidvirsit din intreaga carte,
in dialogul Les Onze devant la Porte Dorée, care nu ne infitiseazi,
de fapt, nimic altceva decit contrastul dintre viziunea mireats,

124
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plini de ethos si estetism, a autorului si viziunea curenti a sport-
smanului de astizi. Aici se confrunti spiritul Atenei de acum douz
milenii $i jumitate cu spiritul Occidentului actual. Aici ne des-
vilue autorul, prin cipitanul de echipi mai matur, spiritul spor-
tului ideal, acela care formeazi nu numai trupuri virtuoase, dar
si suflete sensibile, devotate, imbibate de prietenie si poezie. $i
in lupti cu acest spirit ideal, prin Peyrony, acaum de 17 ani, ni se
desvilue mentalitatea curenti a sporturilor de azi, oportunisti,
dornici de recorduri, pusi pe realiziri egoiste. Peyrony e gata si
pérdseascd echipa care l-a format §i pe seful care a crezut in el
pentru a intra intr’un alt club, mai avantajos §i mai promititor.
Dialogul se roteste in jurul acestei despirtiri. Cipitanul echipei
fusese un visitor incorijibil. Crezuse in afmonia sufleteasci a echi-
pei, intr’o tehnicd invitatid prin inimi, Intr’o gratuitate a energiei
disciplinate. Peyrony il aduce la realitate, la aceasti realitate bazati
pe egoism si interes, de care vorbeam mai sus. Dar, in fundul
sufletului, acest golan parizian, Jacques Peyrony, pistreazi o lea-
litate si un devotament care-1 decid, in cele din urmi, si nu mai
plece din echipi. $i cipitanul echipei poate constata: « Ei, bine,
poate ci nu ainici un sentiment pentru mine, dar imi esti devotat.
Nuanti de sport » (p. 306). Asta e tot ce poate da sportul actual:
simtul devotiunii. Ceea ce este imens fati de dezordinea si medio-
critatea sufleteasci din care provine Peyrony. Dar, totusi, atit de
putin fati de lumea nespus de frumoasi si de sensibili de unde
pogoari un spirit ca acela al lui Montherlant.

*
* *

Pentru cine se cisneste si citeasci printre rindurile cirtii, nu
mai este o taind ca in cosmosul acesta de virtute $i activitate spor-
tivi mijeste intreaga dialecticd a operii lui Montherlant, pe care
celelalte lucriri o vor evidentia, si mai ales Aux Fontaines du Désir.
Cici si aici gisim alternanta sau pendularea intre ideal si realitate,
intre aspiratie si putintd, intre activitate si pasivitate. $i aici suflul
sdu antic se, izbeste de urifenia vietii contemporane, idealul unei
culturi integrale de barbaria unei trdiri meschine.

Uneori, Montherlant pare un Pindar cizut intre barbari.
Cununile pe care le asterne pe capetele sportivilor sii pot pirea
ridicole sau tot atat de absurde ca un costum din secolul al XVIII-lea
intr’o sali de bal popular. « Trupul are chipul sufletului », ipoteza
«unui suflet corporal », «setea de miretie »,— iati cateva din leit-
motivele neo-clasice ale acestui Grec riticit printre noi (pp. 65—
75 §i 140—142).

Ce splendit pretext devine Peyfony pentru glorificarea corpu-
Iui omenesc, pentru insufletirea materiei frumoase, pentru gisi-
rea unui «stil», care pentru trup reprezinti ceea ce este gratia
pentru suflet. Pornind dela cunoasterea naturii unice a unui sin-
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gur muschi, Montherlant ajunge la cunoasterea naturii universale.
Spirit extrem de sensibil, dar si susceptibil de meditatii, scriito-
rul acesta intelectualizeazi totul fird a trece in abstract. Simpatie,
camaraderie, gentilefe: iati elementele cu care configureazi, dupa
cum singur descoperd, acest cosmos sportiv, unde mulfumirea si
imbucurarea se constitue nu printr’o relaxare, ci printr’o activi-
tate incordatd, printr’un stil ce articuleazi intreaga fiinti. Si
tocmai pentruci sportsmanul fuge de artificiu si-s1 misoard in
cel mai corect mod energia si pregitirea, el fuge totodati si de
ispitele riului.

«Epoca de aur » radiazi din nou prin paginile cirtii Les Olym-
piques ; un ethos firesc si luminos se degaji din toati oda aceasta
estetizatd. Cici «acolo unde sunt copii, acolo este o «epoci de
aur », Acolo este liniste, cici imbecilitatea nu poate fi intdlnitd.
Mai tarziu, copilul devenit tanir atinge ignoranta semeati si imbe-
cilitatea gravi. « La niciuna din vérstele sale, omul nu cuprinde
atata prostie decat intre optsprezece si douiizeci de ani» (p. 13).
$i mai ales tanidrul din burghezie, cici «nu existi virsti ingratid
la muncitori ». Sportul salveazi pe tanirul burghez de prostie si
il apropie de realitate. Autorul insusi mirturiseste ci sportul i-a
dat la nouidsprezece ani lectii de realism, pe care, peste un an,
rizboiul nu a ficut decit si le dezvolte (p. 14).

» ¥ x

Cit de mult a putut fecunda sportul pe un spirit ca acela al lui
Henry de Montherlant este ceea ce, in ultimd analizi, dezvilue
mai semnificativ Les Olympiques. In Exode, scris in 1938 si cu care
Montherlant isi incheie cartea, el implori natura (Pindar ar fi implo-
rat zeii) sd dea si micutilor de acum tot ceea ce i-a dat lui sportul.

Este ceea ce dorim si noi, desi ne indoim ci intr’o lume atat
de lipsitd de simtul estetic, cum este biata noastri lume, sportul
ar putea da mai mult decdt o anumiti corectitudine sociald, o
insdnitosire fizici §i o anumiti gratie animali,

De sigur ci Henry de Montherlant sau, mai precis, laturea
idealisti a fiintei sale poate nidijdui asta, atribuind tuturor bunu-
rilor cu care a fost invrednicit de Dumnezeu. El are dreptul si
spere ci «intr’un popor ca al nostru atit de lipsit de simtul estetic,
poate ci putinul ce-a mai rimas din acest simf{ estetic si se refu-
gieze pe terenurile de sport » (p. 24). El poate si creadi si si spere
aceasta, dar faptul ci dupi atatia ani Olimpicele acestea nu numai ci
infruntd efemerul, dar riman aproape singure in miretia si fru-
musetea lor, ne arati ci epoca noastri nu este in stare si accepte
deplin si interior astfel de intelegeri si viziuni. Este una din marile
tristeti pe care amintirea acelei Atene neintrecute le aduce in
sufletele oamenilor care-si mai pot judeca plini de luciditate tim-
pul lor. PETRU COMARNESCU
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PROBLEME ARDELENESTI

O ANTOLOGIE LITERARA REGIONALX SI O MONOGRAFIE
PEDAGOGICA )

Alciituirea unei antologii regionale nu este de sigur una din
cele mai usoare intreprinderi critice. Anume dificultiti de ordin
principial se leagi de insusi conceptul antologiei regionale.

Astfel, primul obiectiv al unei opere de acest fel tinde nea-
pirat a exprima in modul cel mai limpede psihologia, conceptia
de viatd, unghiul de vedere specific al unui tinut desprins din
cadrul general al unititii nationale. Scriitorii grupati in antologie
urmeazd dar —in primul rand — a fi selectati dupi criteriul si
gradul reprezentativ pentru regiune. Adunarea lor laolalti din
colturi diferite ale aceluiasi tinut si din momente disparate in
timp va trebui si echivaleze cu surprinderea unei atmosfere spi-
rituale deosebite care si-i inviluie unitar pe toti. In termenii
criticii psihologice, o familie de spirite are a infitisa orice anto-
logie regionald. Urmirind insi trisiturile de rudenie dintre scrii-
tori, inminunchiarea lor in unititi spirituale, antologia regionalid
intreprinde de fapt o operid de abstractizare, intrucit e nevoiti
a sacrifica multe din caracterele proprii si specifice scriitorilor
in favoarea celor comune si generale. Originalitatea insemnind
insi in literaturd conditia esentiali a scrisului, conflictul ei cu
generalitatea reprezentatd in antologie, devine evident si organic.

O a doua dificultate nu mai putin importanti se ridicid insi
si dintr’o alti directie. Alcdtuirea unei antologii regionale, cu
obiectivul de a descrie structura particulard a unui tinut, presu-
pune cunoasterea prealabili a fizionomiei spirituale a regiunii.
Fiindcd nu putem si procedim pur §i simplu inductiv §i si in-
chegim aceasti structurid exclusiv din scrisul celor care au triit
in regiune. Determinarea locului nasterii nu obligd pe scriitor a
fi ipso facto expresia tinutului siu. Un caz cu totul ilustrativ il
reprezintd astfel unii dintre poetii olteni —un Traian Deme-
trescu sau N. Milcu, de pildi — a ciror poezie deceptionisti nu
poate fi socotitd exponentul unui tinut politic si energetic, asa
cum pentru toati lumea e Oltenia. Aici se deschide de altfel o
problem3 mai vasti de sociologie literard care-si pune de mult
intrebiri asupra relatiilor dintre scriitor si mediul siu social, fird
a reusi si descopere o lege necesard si universald.

Cunoasterea prealabili a structurii spirituale regionale se im-
pune deci, cel putin in liniile ei mari, pe cii care ar trebui si fie

1) Jon Breazu, Povestitori ardelent §i bdndfeni pdnd la unire (Biblioteca sec-
tiei literare gi filologice a Astrei), 1937.
Horia Teculescu, V., Onitiu — un educator (Editura Casei Scoalelor), 1937.
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mai ales cele ale monografiei si sociologiei. Cum si studiile de
acest fel sunt la noi abia la inceputul lor, orice antologie regionali
e condamnati a fi numai o oglindi ipotetici, partiali si oarecum
subiectivi a unui tinut.

Avind de luptat cu dificultiti principiale de acest fel, un
harnic cercetitor al istoriei literare ardelenesti care se stridueste
pe drumul deschis cu atita griji pentru aminunt de Gh,
Bogdan-Duici, asa cum este d. Jon Breazu, a incercat si inchege
o antologie a « Povestitorilor ardeleni §i bdndteni pdind la unire»,
pe care a publicat-o sectia literari si filologicd a « Astrei » ce sti-
ruie si reprezinte pe laturea esteticd si istoric-linguisticd « Aso-
ciatiunea Transilvani » condusi astizi de spiritul atit de realist
si adecuat vremii al profesorului Juliu Moldovan.

D. Ion Breazu grupeazi in antologia sa o serie de povestitori
ardeleni si biniteni in ordine cronologici, incepind cu Josif
Vulcan, a cirui « Familie» a insemnat atit pentru intretinerea
interesului literar in Ardeal, Jon I. Lapedatu, I, Slavici s1 pini
la 1. Agdrbiceanu, Horia Petra Petrescusi Eugen Goga pentru a cita
numai citeva din numele cu relief. Scurte date biografice, ca si
bibliografii inci necomplete, la care se adaogd o constiincioasd
prefatd, contribue la prezentarea scriitorilor antologiei.

Valoarea acestei lucriri e firi indoiald evidenti prin intdie-
tatea intreprinderti oprindu-ne putinta de a urmdri evolutia epocei
de dincoace de munti dela inceputurile ei de dupd 1870 si pani
la unire. Se intrevid cu limpezime suficientd preocupirile pove-
stitorilor ardeleni si biniteni ca si formula scrisului lor: subiectul
in mare parte rural sau specific vietii mestesugarilor ardeleni,
tema cu un vadit accent nationalist, tendinta citre o eticd familiald
si sociali pe deasupra problemelor individuale, perspectiva domi-
nant realisti dupd moda vremii, dar si potriviti atmosferii vietii
ardelenesti, limba uneori latinizati si cu influente maghiaro-ger-
mane. Se verifici astfel caracterele pe care incd pe la 1900, cri-
ticul Sanselevici le descoperea in articolul sdu despre « Literatura
de peste munti», nedreptititi de un Dobrogeanu-Gherea, cel ce
vorbea despre nulitatea literaturii ardelene cu exceptia lui Cosbuc.

Valoarea regionalid a antologiei d-lui Jon Breazu nu poate fi
— in afara observatiilor generale de mai sus — documentat jude-
catd din motivul ¢i si criticii ii lipseste o imagine mai aminuntiti
a structurii psiho-sociale ardelenesti. Daci tinutul ne pare totusi
mai pregnant reprezentat in scrisul lui I. Slavici, I. Pop Rete-
ganul, I. Agérbiceanu, Liviu Rebreanu, nu acelasi lucru se poate
spune despre Iosif Vulcan sau Jon Lapedatu din care se reproduc
fragmente cu un prea general caracter etic si romantic. Dar tri-
dand intr’o miésuri fizionomia regionald, alcituitorul antologiei
va fi voit si reliefeze pe cea proprie a scriitorilor, ilustrind astfel
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acea primi dificultate principiali legati de conceptul antologiei
regionale de care vorbeam la inceput.

*
* *

In configuratia spirituald ardeleani dinaintea Unirii, nu scrisul
literar creator a insemnat fapta culturali cu relieful cel mai preg-
nant. Alte preocupiri au dominat totdeauna scinteerile de talent
ce s’au ivit uneori in provincia de peste munti. Cultura ardele-
neasci a fost in trecut putin contemplativi si senind, mai de loc
gratuitd, finalitate fird scop. Caracterul ei nationalist a avut un
accent ostentativ militant, firesc xenofob, polemist, intr'un cuvint
politic. Stridaniile eruditiei latiniste dela inceputul veacului al
XIX-lea au fost ele insele rizboinice, asa cum temperamentul
combativ al lui Petru Maior le ilustreazi. Istoria culturali a vea-
cului trecut — in intregimea ei — dezvilue acelasi dinamism na-
tionalist si agresiv. Cultura se manifesti — in aceste imprejuriri —
prin organele ei vii si militante, firdi momente si personalititi
social izolate. Biserica si scoala la care se addogau societitile cul-
turale cu obiectivul ridicirii maselor, infitisau aproape exclusiv
domeniile fenomenului cultural. $i acestea nu erau nici micar
despirtite. Se impleteau laolalti in aceeasi institutie sau in inima
aceluiasi om.

O priveliste de acest fel ne dezvilue cu pasiune, dar si cu
evlavie, d. Horia Teculescu scriind cu intelegerea celui ce si-a
triit subiectul ca s§i cu o viditi limpezime si stipanire istorici,
o monografie privind personalitatea fostului director al liceului
din Brasov: Virgil Onitiu, al cirui nume il intilnisem si in anto-
logia regionalid de mai sus si despre ale cirui incerciri nuvelistice
Titu Maiorescu, Ilarie Chendi si d. N. Iorga au avut cuvinte de
pretuire.

Lucrarea d-lui Horia Teculescu nu are numai un obiectiv
istoric. Ea urmireste si unul educativ infitisdnd scoalei de azi
figuri si metode ale trecutului. D. I. Bratu — directorul general
al invitimantului secundar — subliniazi tocmai intr'o prefati
aceastd misiune, adiogand trista observatie ci de traditiunea scoalet
din Ardeal nu s’a prea tinut seama la reorganizarea dupi unire
a invitiméntului roménesc. Vechea noastrd caracteristici: péiri-
sirea experientelor autentice si inlocuirea lor cu risunitoare si
neasimilate forme striine.

D. Horia Teculescu a intreprins monografia sa despre Onitiu
care este in acelasi timp si un viu tablou al culturii ardelenesti,
cu sérguintd viditi de erudit si cu patetism de predicator. Alci-
tuirea sa spirituald este ea Insisi o expresie a acelei atmosfere care
dincolo de portile unirii stiruie inci, in amintirea unui Ardeal
eroic §i volitional. Dupi pagini ce aduni cu pasiune mirturii
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filologice si istorice menite a reconstitui panrominismul Braso-
vului dinaintea marelui rizboiu, d. H. Teculescu descrie viata
si opera lui Virgil Omitiu si cu el sbuciumul scoalei roménesti
din Ardeal, infitisdnd pe rand pe director, pe educator, pe orator,
pe istoricul literar, pe indrumitorul social, pe literat, pe rispan-
ditorul culturii. E o cercetare aminuntitd fird a fi in acelasi timp
simpla expresie a unei munci erudite. Se desprinde mai ales din
paginele acestei monografii harul vocational si eroismul intelec-
tual ce sfinteau odinioari pe dascilii din Ardeal vrednici dupi
cumscried. N. Torga—dea figura in paginile dramatice ale unui
Plutarh national.

Lucrarea d-lui Horia Teculescu mai aduce insi si o impor-
tanti contributie la istoria scoalei romanesti si a doctrinei noastre
pedagogice prin studiile si cuvantirile lu1 Virgil Onitiu, pe care
la sfarsitul monografiei le publici. Se impletesc aici sugestii si
idei educative ce cresc deopotrivd din stiinta pedagogului, dar si
din experienta reali a profesorului. Era pe vremea cind fiecare
scoald isi fiurea prin dascilii ei metodele si principiile educative
adecuate realititii materialului uman de educat, cind institutia
scolard nu era numai un docil organ executiv, ci si un laborator
de experiente pedagogice de cea mai autentici valoare.

AL. DIMA

HANSLICK, PREMERGATOR AL UNEI ESTETICI
FENOMENOLOGICE

Cartea aparuti la 1854 purtind titlul « Vom musikalisch
Schonen », datoritd severului critic de arti Eduard Hanslick,
— cade cu pledoaria ei pentru o muzici obiectivi, formald, ca
un dus ricoritor intr’o epoci, in care estetica sentimentului ficea
ravagii, intr’o vreme in care romantismul isi sirbitorea triumful,
odati cu apoteoza muzicii programatice a lui Liszt si Wagner.

Pasiunile stirnite de cirtulia care se opunea curentului de
a introduce intr’o disciplini stiintifici, cum e muzicologia, o teorie
a sentimentelor, —au innecat in valuri de cerneali, adevirul intre-
zirit de Hanslick, astfel ci, departe de a fi pretuitd asa cum s’ar
fi cuvenit unei teorii a muzicii obiective, a fost deseori neluati
in seami de esteticieni.

De altminteri, chiar si cartea lui Hanslick este stribituti de
un puternic suflu polemic, mai ales in partea ei negativi, in care
se indreapti cu inversunare impotriva pirerii generale cd muzica
ar avea de exprimat sentimente, subordonind astfel ca, Wagner
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muzica, drept mijloc, poeziei dramatice, scop. Tocmai aceasti
incipitinatd opozitie, pe care Hanslick a ficut-o lipsei de formi
«si ciutatului unei ameteli de opiu» a zeificatului Wagner, i-au
cisunat mult riu, dar, in acelasi timp, ne aratdadevirata forti a
unui estetician, ce nu si-a ales drept adversar decit pe cam-
pionul muzicii programatice.

Hanslick porneste, dela inceput, impotriva felului subiectiv de
a considera frumosul muzical si impotriva ideii ci afectele ar forma
unicul fundament estetic al artei tonurilor. Era, intr’adevir, depri-
mant si vezi cum muzicii i era destinat rolul si aibd de-a-face
numai cu sentimente. $i, astea jucau un dublu rol. Scopul si da-
toria muzicii era si «nasci sentimente frumoase». De alti
parte, continutul ei ar fi format tot exclusiv din afecte.

Hanslick sustine impotriva acestor idei lipsa de finalitate a
frumosului, care poate fi creat pentru desfitarea cuiva, aceastid
intentie neavind nimic comun cu frumosul insusi.

Frumosul rimine frumos, chiar daci nu di nastere nici unui
sentiment, cici faptul ci muzica este in legituri cu afectele noastre
nu poate duce la sustinerea unei legi estetice, iesitd din rezonanta
pe care sunetele o au asupra sentimentelor noastre. Mai mult
incd, organul prin care luim cunostinta de frumos, nu este afectul,
ci fantezia, care este tot atit de necesari. si creatorului si con-
templatorului. Este deci lucru bine stabilit, ci frumosul chiar
daci poate uneori naste afecte, nu lucreazi in realitate decit
asupra fanteziei noastre. Cét despre legitura dintre frumosul
muzical si sentimentele pe care el ni le poate crea, putem spune
ci ea nu este una cauzald, cici atmosfera pe care o creeazi o lucrare
muzicald variazi dupi experientele si impresiile noastre in dome-
niul muzicii. Este de ajuns si amintim ci pasnicile simfonii
ale lui Haydn au fost cidndva socotite ca expresia unor lupte sufle-
testi pasionate, iar luminoasele pagini mozartiene luate ca rezo-
nantele unor dureri supraomenesti. Astfel « inrdurirea muzicii asu-
pra afectelor nu are calitatea necesititii, nici a exclusivititii, nici
a permanentii, ca si poati forma de aci un principiu estetic ».
De sigur ci nu trebue dispretuit misterul, care prin muzici ne
creeazi puternice stiri afective, dar nici nu se poate ajunge la o
pretuire stiintifici a unor simple intdmpliri, care vor si ia rangul
unor principii estetice.

Dacd in aceasti luptd impotriva sentimentelor ca finalitate a
framosului muzical, Hanslick avusese in Herbart un premer-
gitor, in continuarea ei, anume in negarea afectelor, ca un con-
finut al muzicii, criticul vienez sti singuratic. P4ani la el s’a sus-
finut cd ceea ce ne desfati intr’o melodie drigilase sau intr’o
armonie perfectd, n’ar fi ele insile, in esenta lor privite, ci ceea
ce ele ar insemna: murmurul drigiliseniei, impetuozitatea unui
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dor de lupti. Trebue insi dela inceput despirtite aceste metafore,
cici este drept ci muzica poate exprima adjectivele insotitoare,
niciodatd insid substantivul. Dacd muzica nu poate exprima anu-
mite afecte, in schimb ea poate fi uneori ecoul unui anumit cerc
de idei. Ea poate exprima ideea de proportie, de gribid, de ezi-
tare. O bucatid poate si nasci uneori in noi #deea deserticiunii
a tot ce este omenesc, niciodati insi nu poate fi vorba in muzica
de un sentiment al deserticiunii. Dacd muzica nu poate exprima
continutul unui afect, nu-i rimine alti posibilitate decat si
exteriorizeze ceea ce este dinamic intr’un sentiment. Deci mis-
carea ar putea fi exprimati. Aceastdi miscare nu formeazi insi
decit un moment al sentimentului, ceea ce ne duce din nou la
concluzia ci frumosul muzical nu are drept continut exprimarea
unor afecte. Pentru a ilustra aceasti pirere, ci muzica nu poate
exprima decdt adjectivul dinamic, nu substantivul, este indeajuns
si luim orice op muzical si si-l privim.

Vom vedea miscarea liniilor melodiei, vom vedea miscarea
ritmului, despre un continut insi, care si exprime afecte, nu poate
fi vorba. S’ar pirea cd aceasti teorie s’ar aplica numai muzicii
vechi, clasice. De sigur cd in cele 48 de preludii si fugi ale lui
Bach, nici cel mai fanatic estet al sentimentelor n’ar indrizni
sd giseascd micar o frazi, care ar exprima vre-un afect. Dar daci
spusele lui Hanslick s’ar aplica numai unui domeniu al muzicii
tot esafodajul siu s’ar nirui. Aplicind insid teoriile sale, unei
teme dintr’o simfonie de Mozart sau Haydn, unui adagio de
Beethoven, unui scherzo de Schumann sau Chopin, ba chiar
celor mai populare uverturi de Auber sau Donizetti, vom vedea
ci afectele pe care aceste buciti de muzici le nasc in sufletele
ascultitorilor diferd dela un individ fa altul. Unul va spune ci
intr’acel Adagio, continutul il formeazi dragostea, altul dorul,
altul chinul. Deci nu poate fi vorba de a se stabili sentimentul
ce-1 naste in noi o frazi muzicald, cu atit mai putin ci un anume
afect ii formeaz3 continutul. Daci exemplele de mai sus au fost
luate exclusiv din muzica instrumentald, aceasta se datoreste fap-
tului cd numai ea formeazi pentru Hanslick, arta muzicald abso-
lutd. Cea vocali este un amestec hibrid, ea ciutind si fie numai
coloritul unei opere, al cirei contur il formeazi poezia. Pentru
a se vedea inferioritatea muzicii vocale, Hanslick ne arati ci
fraza melodicdi din Orfex de Gluck, la auzul cireia asculti-
tori ca J. J. Rousseau isbucneau in lacrimi, poate fi pusi pe ver-
suri care exald bucuria §i in acest caz efectul ei n’ar fi cu nimic
mai putin puternic. De asemeni nu trebue si mire pe nimeni
faptul ci in bisericile italiene risund ariile cele mai celebre de

Donizetti sau Verdi, in zilele de sdrbitoare. Cazul lui Haendel,
care a pus fraze melodice, inspirate de madrigalurile erotice ale



188 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

lui Mauro Ortensio, in poemul mistic « Mesias » este de asemeni
arhicunoscut. Vedem ci « muzica » vocali, a cérei teorie n'a putut
nicicand preciza esenta artei sunetelor, nu poate si desminti ade-
virurile fundamentale scoase din cercetarea muzicii instrumentale.

In legituri cu cele de mai sus, gisim si teoria imitatiunii prin
muzici a obiectelor vizuale sau a sunetelor amuzicale. Hanslick
se ridici impotriva acelora care sustin cd pictura tonali, nu
poate zugrivi aparitii, care sunt in afara domeniului ei, dar poate
sd exprime sentimentele pe care ni le nasc aceste aparitii etero-
gene. Dimpotrivd, muzica poate cerca si imite aparitiile etero-
gene, niciodatd insd nu poate nizui si copieze specificul sentiment
pe care ele il pot naste. Pot picta tonal cdderea fulgilor de zipadi,
félfditul aripilor pisirilor, gisind impresii auditive analoage, fnru-
dite dinamic cu aceste fenomene.

Dupi aceasti lungi parantezi privitoare la muzica vocalid st
posibilitatea muzicii in genere de a imita lucruri eterogene, se
cuvine si revenim impreunid cu Hanslick, la ideea fundamentali
a sa, anume la aceea ci muzica nu exprimi sentimente si mai
ales ci nu sentimentele formeazi continutul frumosului muzical.

Pini aici Hanslick nu a ficut altceva decat si se rizboiasca
cu falsele idei despre frumosul muzical. Pisind la opera con-
structivi, el giseste cd natura intimi a frumosului muzical este
una specifie muzicald, intelegind prin aceasta ci frumosul tonal
este independent de un continut din afard si ci este in legiturd
exclusivi doar cu tonurile si combinatiile acestora. Elementul
primordial este consonanta, esenta muzicei ritmul. Materialul cu
care lucreazi muzica sunt sunetele, care dau nastere melodiei si
armoniei. Ceea ce exprimi tot acest material sunt « idetle muzicale ».

O idee muzicald insi, ajunsi si fie exprimati, este « frumosul de
sine stititor, este propriul siu scop si nicidecum un mijloc sau
material al reprezentirilor de sentimente sau idei eterogene ».
Cuprinsul muzicii este alcituit din « forme cu un dinamism tonal ».
Posibilitatea existentei frumosului muzical fird continutul unui
afect ne-o arati prin analogie arabescul. Nimic altceva decat linii
suitoare si coboritoare, care serpuesc si se impletesc unele in jurul
altora. Dacid vom imprima acestui arabesc static, un impuls dina-
mic, vom avea imaginea foarte apropiati de aceea ce inseamni
frumosul muzical. Specificul muzical nu trebue insi considerat
numai ca frumos acustic sau ca simetrie proportionald, ci si ca
o aderare a spiritului, care organizeazi elementele frumosului
muzical intr’un tot. Vehiculul acestui frumos muzical este com-
pozitorul, care are rolul de a exterioriza o idee muzicald ce i s’a
nizirit. Aceasti idee ajunsi prin exprimare o frazi melodici
poate fi analizati, niciodati insd compozitorul, care nu are meritul
cd ar fi turnat in intervale mari si originale, o durere atroce, un
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dor nemirginit. Meritul revine intervalelor, de a putea exprima
o idee muzicali. Stipanirea acestor elemente, intervale, tremoluri,
care sunt in stare si imprime diferite caractere muzicii, este ab-
solut necesard pentru un compozitor, prin ele putind si calculeze
matematic efectul ce frumosul muzical din opera sa o va avea
asupra contemplatorului. Astfel se inlituri termenii de « binuim,
simtim » efectul fiind condus constient §i matematic de autor.

Aceste forme muzicale minuite de personalititi diferite, pot
sd formeze o simfonie de Beethoven sau o cantoneti napolitani.
Ceea ce le deosebeste este cd prima formeazi un gir de forme tonale
mai frumos decit cea din urmi. Numai acest lucru face o muzici
buni sau rea, ci una intrebuinteazi forme noi si sclipitoare, alta
se multumeste si urmeze forme vechi si banale.

Si nicdieri nu este mai greu ca in muzici si fii vesnic nou,
cici in ea formele sunt mai des intrebuintate ca in orice alti arti.
Si dupd cum datorim frumosul muzical, specificului tonal, tot
astfel trebue cdutati si originea unei constructii muzicale in acest
specific. Pretentia, ci constructia unei sonate sau a unei simfonii
s’ar datora unor faze a diferitelor stiri sufletesti prin care a trecut
autorul, este ridicoli.

Pani aci Hanslick reusise si arate ci frumosul muzical nu
este datorit exprimdrii unor afecte (neavind nici finalitatea dea
nagte sentimente), ci ci are ca fundament specificul muzical
care, exprimat in forme tonale, duce la crearea unoridei cu totul
si exclusiv inridicinate in muzici. Consideratiile ce urmeazi nu
sunt decat sigeti indreptate mai ales 1mpotr1va lui Wagner, care
in lucrarea sa « Oper und Drama», sustinea ci: « Greseala operii
ca gen de artd consti in faptul cd un mijloc (muzica) a fost ficuti
scop, un scop insi —drama coboriti la rangul de mijloc ». Hanslick
pentru care muzica era «un lucru in sine», autonom si izolat
de tot restul de manifestiri ale spiritului, rispunzind ci o operi
in care muzica nu este decit un mijloc pentru exprimarea senti-
mentului dramatic, nu este decit o aberatie muzicali », isi atrase
asupra sa ura §i uitarea sustinitorilor celor ce se ascund sub nu-
mele pompos de « Gefiilsestetiker », dar cucereste locul de pre-
mergitor al unei estetici fenomenologice dusi pe calea deschisi

de el, de citre Hamann si Geiger.
M. B.

ACTUALITATI CULTURALE EUROPENE
ELOGIUL MEDICINEI

Georges Duhamel spunea ci niciodati cuvéintul « Europa » nu
devine mai tare o realitate ca atunci cind europeanul se giseste
pe solul american. Debarcat acolo, el simte, limpede si intens,
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ci Europa existd, ci e mai mult decit o expresie geografici si
decét un vocabul recapitulativ.

Daci ar fi si generalizZim putin, am aminti observatiile lui
Georg Simmel care, in cartea sa « Philosophie des Geldes », spunea
cd « posesiunea ucide valoarea », cd adici, pentru a percepe o va-
loare, trebue si te desparti intrucitva de ea: numai punind o
mici distanti intre subiect §i obiect se poate naste o judecati
de pretuire.

Europeanul descopere ci in Europa existi cutare lucru — ci-
ruia pind atunci nu-i acordase atentie — tocmai constatdnd cd
in America acel lucru lipseste. Adeseori absentele indicd existenta
lucrurilor mai bine decét insdsi a lor prezenti. Astfel, acele ticeri
mari in cursul unei buciti muzicale, acele goluri umplute cu
silentiu, impresioneazi urechea prin toati bogitia de sunete pe
care ele ar fi putut si le cuprindi. Ba chiar — spune Bergson —
ceea ce numim noi « neant» nu e sinonim cu nefiinta, ci e doar
gisire de altceva decét ceea ce ciutam. Obiectul « principal » al
reflectiunii noastre este, aiciin fond, obiectul cel care nu existi,
care ne lipseste, si pe care, ca atare, ni-l reprezentim cu atit mai tare.

Deuniizi am fost eu insumi, victima acestor mici adeviruri
de psihologie. Cilitoream, modest, in Statele-Unite. Modest —
fiindci voiajul meu se reducea la «vizionarea» citorva filme
americane, toate avand, intdmplitor, acelasi subiect, si anume o
poveste cu medici, spitale, halate albe si mese de operatie. Aceste
filme mi-au adus aminte vreo alte douizeci, tot americane, unde
« domnul doctor » se prezenta sub o form3 identici. $i atunci,
deodati mi-am dat seama ci aceasti formi identici era o formi
specific american3; ci «la noi», in Europa, medicii sunt, in fond,
cu totul altfel. Si astfel am descoperit filonul unei mari si impor-
tante « actualititi culturale europene ».

Daci ar fi si ne luim dupi filmele americane, ar trebui si
credem ci in Statele-Unite singurii medici care conteazi sunt
chirurgii. $i, de fapt, nu gresim « ludndu-ne », pentru tot ce este
american, dupi filmele americane. Cici ele traduc mai tot-
deauna stiri reale. « Every thing is real » — «totul la noi este
real » — constitue o dogmi in cinegrafia dela Hollywood. $i nu
arareori stupiditatea generali a unui film este riscumpirati prin
valoarea documentari a aminuntelor. In privinta aceasta, produ-
citorii din California sunt foarte scrupulosi. $i e caracteristici
anecdota cu acel regisor care, in decursul «turnirii» unui film
aritindu-se nesatisficut de seriozitatea unui pumn administrat de
unul din eroi altui erou i cerdnd celui dintdi sd repete operatia,
sub cuvint ci nu e destul de reald, a trebuit ci constate ci repe-
tarea devenise cu neputintd fiindci incasatorul pumnului tocmai
era transportat, lesinat, cu ambulanta.
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De sigur, se intdmpld si filmelor americane si contini min-
ciuni de sociologie ori de psihologie. Dar atunci cind zeci si sute
de filme prezinti, in mod constant, faptele sociale ori morale
intr’'un cutare anumit fel, este sigur ci lucrurile se petrec, chiar
in realitate, asa.

Sie tocmai cazul cu filmele americane,avind poveste medi-
cali. Toate exprimi «primatul chirurgiei». In opinia publici a
clientelei, adeviratul doctor e acela care « opereazi». Firi indo-
iald, or fi existdnd si «internisti» in Statele-Unite. Dar activi-
tatea acestora nu e pretuitd, nici pe departe, ca aceea a medicului
de cutit.

Motivul este ci niciiierl, ca in America, tehnica materiali
nu a mecanizat mai tare medicina. Acolo, toate operatiile sani-
tare prealabile diagnosticului (analize de singe, de urini, de ar-
deri metabolice, etc.), sunt executate cu o promptitudine si pre-
cizie de masind, iar prestigiul acestor aparate de misurat sini-
tatea este mult mai mare decit acela al medicului insusi, care,in
fond, nue, in ochii americanilor, decit un «chauffeur » al acestor
masini, un mecanic iscusit in arta de a se servi de ele. Iar diagnoza,
problema cea mare a clinicii europene clasice, se reduce, pe
noul continent, la un fel de contabilitate rezumativi a diverselor
analize solide, lichide, gazoase §i radiante, care sosesc de-a-gata
in cabinetul medicului cam asa cum, in giri, soseste pachetul de
bomboane acidulate pe conducta aparatului automat.

Un alt fenomen medical american tipic, si care exprimi sub
altd formi acel « primat al chirurgiei» de care vorbeam, este in-
stitutia chirurgului-fantomd. Se intdmpli adesea ca, atunci cind
un pacient bogat trebue si fie operat, si se procedeze in urmi-
torul foarte curios fel. Nu se schimbi doctorul pentru aceasta.
Nu se face apel la un chirurg. Pacientul cere ca interventia si fie
executati de medicul curant, de medicul casei, in care are el in-
credere. Clientul mu stie ci acest medic nu e specialist-operator,
si nici n’are cum s’o afle. Cici in America doctorul este mai presus
de toate chirurg. Daci un doctor ar declara ci nu se pricepe la
asta, si-ar vedea reputatia ruinati. $i atunci iatd ce face. Trans-
portd bolnavul la clinicd, 1i face «toaleta » pregititoare, il duce pe
masa de operatie, se preface ci se pregiteste si taie, ordond ad-
ministrarea cloroformului, §i, cdnd clientul este in nesimtire, el,
medicul de cas#, se di la o parte, cedeazi locul de onoare unui
chirurg adevirat, pentru a reapirea iarisi, costumat in operator
si cu bisturiul in mén3, cind pacientul se trezeste, operatorul
real dispirind iarisi in umbra din care risirise.

In sfirsit, iati un al treilea fapt medical american reprezen-
tativ. Se intampld uneori ca un bolnav sd aibi neapirat nevoie de
un internist,§i nu de un chirurg. Presupuneti o maladie unde
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tocmai si fie nevoie de o diagnozi iscusiti si grea. In aceste cazuri,
cdnd adicd chirurgia nu mai este de folos, clientul pur si simplu
renunti la medicind, si recurge la o specie de vindecitori sui
generis, care in America se gisesc in foarte mare numir. Cea mai
celebri asociatie de asemenea pseudo-medici este aceea cunoscuti
sub numele de « Christian Science », care vindeci toate afectiu-
nile organice printr'o terapeutici pur psihici. Bolnavii, membri
ai acestei Christian Science, care-si trateazid maladiile prin astfel
de mijloace fanteziste, se ridici in America la zeci de milioane.
Si miscarea progreseazi, in ciuda protestelor — totdeauna ino-
perante — ale medicilor adevirati. Dovada striluciti ci, in aceasti
tard unde medicina e sinonimi cu chirurgia, daci chirurgia nu
poaté vindeca, atunci se conchide cd medicina, in genere, e nepu-
tincioasd, si se renunti in bloc la ea, adresidndu-se unei alte
discipline curative, extra si paramedicale.

Toate aceste fapte exprimi o stare de spirit care in America
e mai vizibild, dar care existd si in Europa. In America ea apare
ca miriti cu lupa. In Europa ea constitue o realitate, de sigur;
dar nu singura. Cici, alitur1 de aceasti mentalitate caracterizati
prin ¢« primatul chirurgiei », persisti si situatia cea veche, persisti
ideea ci medicul trebue si fie, mai presus de toate, un savant
erudit dublat de un iscusit diagnostician. Cu alte cuvinte, persisti
conceptia clasicdi a ¢« primatului internistului». In Europa inter-
nistul continud si se bucure de mai mult prestigiu decét chi-
rurgul.

Totusi, ceva s’a schimbat in soarta si obligatiile internistului —
repercusiune a evolutiei medicinei insisi.

Acum 50—60 de ani, medicului de mare clasi i se cerea, in
primul loc, simturi foarte fine: un ochi sigur, un pipdit subtire,
o ureche, un miros suprasensibil. Doctorii azi bitradni povestesc
incd uimirea lor, ca studenti, in fata maestrilor lor care, numai
cu degetele si cu auzul, identificau o boald complicati si stabileau
o diagnozi sigurd. De sigur, astizi toate aceste talente de senso-
rialitate directd au devenit, in parte, de prisos, datoritd tehnicei
admirabile a analizelor prealabile diagnosticului. Intr’o privintd —
si pentru afectiunile curente — medicul internist este un simplu
inregistrator al unor rezultate care compun, automat, diagnoza
cerutd, Dar,in cazurile mai complicate, cind indicatiile analizelor
sunt confuze si indoielnice, necesitatea « Marelui Internist» se
face din nou simtiti. In Europa viata omeneasci e un bun mai
pretios decit in America, tari de oameni tineri, tari unde scoa-
terea la pensie din viatd se produce cam pe la 40 de ani. Bi-
tridnetea este i Europa o valoare; in America nu-i decit o pa-
coste, si incd o pacoste «sociald ». Trebue ca americanul bitrin
si fie foarte, foarte bogat pentru ca si se sonsimti a se face o ex-



ACTUALITATI CULTURALE EUROPENE 193

ceptie la reguld si pentru ca viata lui si fie, ca in Europa, so-
cotitd ca o valoare pozitivi meritdnd a fi salvati. $1 atunci, pa-
cientul miliardar se duce si consulte unul sau mai multi inter-
nisti. .. europeni.

Asa dar, intr'o privinti, internistului european i s’a usurat
mult sarcina —si deci simplificat meritul — gratie perfectiei la
care au ajuns azi diversele operatii technice preliminare diagno-
sticului. De altd parte, tocmai din cauza acestor progrese,
rolul internistului a crescut ca importanti in acele cazuri clinice
grave si confuze, ciand tehnica laboratoarelor devine la randu-i
neputincioasi. Internistul, atunci,trebue si intervini cu talente
proprii. Talente ce nu mai sunt vechile « simturi suprasensibile »
ale clinicianului de altidati — aceastd iscusinti sensoriali fiind,
cum spuneam, inlocuitd prin aceea a aparatelor mecanice, mult
mai perfecte decat auzul natural sau vizul direct. Azi se cer inter-
nistului, chemat si judece cazuri grave, talente mai subtile $i mai
complexe, pe care am crezut interesant si le semnalim aici, cao
importantd actualitate de civilizatie europeani.

Existi un dar special, ca acel al matematicianului sau arhitec-
tului care stiu si «vadi in spatiu », ca acel al jucitorului de sah
care stie si vadd, simultan, o incrucisare complicati de misciri
pe esichier, sau ca acel al profesorului de sport care stie si explice
si si descrie fazele unei misciri corporale; existd un talent inrudit
cu acestea si pe care ar trebui si-l numim: «darul de a vedea
biologic », de a « gandi functional ». Este un lucru foarte curios,
un organism viu. El se prezinti ca o combinare savanti de soli-
darititi diverse, solidarititile inferioare cotizindu-se intre ele
intru alcituirea unei solidarititi de grad superior. Fiecare element
anatomic — celula, tesutul, organul, etc.— este insufletit de o
indoiti si contradictorie tendinti: una, egoistd, de conservare pro-
prie si de autonomie; o alta, de abdicare a unei pirti din aceasti
neatirnare in folosul organului, organele in folosul « aparatului»
(circulator, digestiv, respirator, etc.), aparatele in folosul «orga-
nismului, unitate biologici supremi. Pentru fiecare din aceste uni-
tdti — mai simple sau mai complexe — ale organismului, existi o
formuli de echilibru optim intre tendinta de autonomizare §i cea
de solidaritate. Pistrarea acestui optim se numeste «functionare
normali »; abaterea dela ecuatie se chiami « turburare functionali »;
atat in caz de exces cét si in caz de deficit (tulburiri fie in Ayper,
fie in Aypo). Un corp omenesc este o epopee cronici de ruperi
si restabiliri de normalitate functionald, simultan la toate nivelu-
rile de solidaritate, si altfel pentru fiecare unitate dinamici de acest
soi. Organismul e ca o foarte incélciti partidi de sah, unde suc-
cesul fati de exterior depinde de armonia intre o multime de
migciri foarte diferite intre ele. Si dupi cum marii jucitori de sah
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(care duc, de front, mai multe partide o dati si le cistigi pe toate firi
aproape si se uite pe damier) ne spun ci nu privesc piesele in mod
anatomic, ci oarecum functional (nebunul e conceput de ei ca o
miscare lungi si piezisi, regele ca o agitatie pe loc in toate sen-
surile, calul ca un salt scréntit, etc., etc.), tot astfel adeviratul
biolog priveste organismul — al lui si al altora — ca o combinare
mestesugiti de linii de fortd, ca o incrucisare de misciri functio-
nale, de solidarititi ierarhizate, fiecare confiscind ceva din auto-
nomia celei de sub ea, si toate alienand ceva in beneficiul unititii
generale. Medicul, printr’o indelungi lecturi, prin repetate expe-
riente si asidue reflectiuni, ajunge a cipita o asemenea « teorie a
cunoasterii specific biologicd » — asa cum compozitorul concepe,
imaginativ, toturi muzicale, solidarititi sonore tesute din tot soiul
de ierarhii de note, fraze si accente,

André Gide, intr'una din cele mai sincere si mai melancolice
ale sale cirti, scrie: « nue nimic mai trist decat si fi trdit fird a sti
cum functioneazi corpul tiu», Unii sportivi mai psihanalisti
vorbesc, in literatura lor, de marea plicere de a stip4ni o anumiti
tehnicd corporald, de a executa un ciclu de misciri pe care si-1
poti percepe ca pe un lucru, ca pe un solid, ca pe o formi cu con-
tur precis. Oamenii acestia stiu « vedea biologic »; viziunea lor se
plaseazi cam la periferia organismului; totusi se referd la reactiuni
real organice. Savantul biolog, intetnistul superior stie vedea bio-
logic procese mai intime, celulare, histologice, etc. El simte func-
tional, simte turburarea functionali asa cum muzicantul simte
falsuri imperceptibile vulgului, sau cum sportivul simte ci in
«stilul » cutirul jucitor, Innotitor sau atlet este un deficit
de unitate, de solidaritate intre fazele ce compun ciclurile de
miscare.

Un mare internist este acela care are perceptia intuitivi si
divinatorie a proceselor intracorporale, care stie si identifice diso-
nante si note false. Aceasti iscusintd — ca toate iscusintele — este
parte inniscutd, parte (si cea mai mare parte) cipitati printr’o
lungi, atenti si indrigostiti invitituri. Invitituri de tot soiul:
livrescd, experimentald, clinici; lecturd, clienteld, laborator — si,
mai ales, obsedanti reflectiune asupra tuturor lucrurilor invitate.
In felul acesta, internistul poate, cunoscind datele unei probleme
de diagnostic, si dea verdictul cel exact. In fata clientului uimit,
el apare ca un ghicitor, ca un practicant de supranatural. In fond,
divinatia lui este o triire directd, o trdire a biologiei altuia, triirea
prin imaginatie a organismului interlocutorului. $i aceasti vriji-
torie este in fond fructul unei indelungate ribdairi si a unor nenu-
mirate eforturi. Cind spectatorul asisti la o exibitie de echili-
brism; cand vede cum un acrobat, legat la ochi, sti pe firul sub-
tire al unei sirme, executd un salt mortal si cade cu precizie la
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loc pe sirmi, este tentat si strige ci se afli in fata unui miracol.
In realitate acrobatul trieste direct, prin imaginatie, intreaga con-
figuratie compusi din sirmi— spatiu imprejmuitor, eforturi
musculare — durate diverse ale fiecirei misciri din ciclul total.
La aceasti stiintd a triirii directe, a vizualizirii globale a unei
intricdri de linii de fortd si de multiple elemente spatiale si tem-
porale —el a ajuns printr’o lungd ribdare, prin acumularea
pacienti a unei vaste eruditii de specialitate. Miracolul — aicica
si la marele medic diagnostician — este in fond o alin{d de putin
talent, multi invititurd si, mai ales, multi, foarte multi dra-
goste pentru meserie.

Bineinteles, dintre toate meseriile, nu e niciuna care s reclame,
pentru a se ajunge la « etapa miracolului », atitea eforturi ca aceea
a medicinii. Si nici una nue, in sine, mai frumoasi si mai bine-
ficitoare. In bitrana noastri buni Europi, aceasti meserie inflo-
reste incd. Ea a evoluat de cétva timp, fiindc3 progresele tehnicei
medicale materiale i-au insutit greutitile. Astdzi medicina de
internist, la noul ei nivel de dificultate, se prepari la succese
viitoare. Si aceste stridanii sunt poate cea mai prestigioasi dintre
actualititile culturale europene.

D. I. SUCHIANU

IN JURUL VERSIUNII LATINE
A LETOPISETULUI LUI MIRON COSTIN

In muzeul Czartoryski din Cracovia a fost descoperit un manu-
scris interesant care reprezinti o versiune latind a «Letopisetului»
lui Miron Costin.

Acest manuscris a fost tipirit in 1912 la Socec, intr’o edi-
tiune ingrijiti de Eug. Barwifski !). Multdi vreme necunoscut,
el a stirnit un interes deosebit in lumea cercetitorilor, care s’au
gribit si-i acorde o importanti mai mare decit manuscriselor
rominesti, in care ni s’a pistrat textul Letopisetului. Graba
cercetitorilor este insi pe deplin justificatd, deoarece au
adoptat pirerea — mai exact, gresala — lui Eug. Barwinski, ci
traducerea latind a fost ficuti de Miron Costin insusi. Astfel,
d. Giorge Pascu a publicat o brosuri 2) care are calitatea de a
fi cea mai Intinsi si cea mai noud din cite s’au publicat in jurul
acestei probleme. De fapt, d-sa continui aici si dovedeasci cu

1) Eug. Barwinski, Mironis Costinis Chromicon terrae Moldavicae, tiparit
sub auspiciile Comisiunii monumentelor istorice. Bucuresti, 1912.

2) G. Pascu, Cronicarii moldoveni: Gligore Ureche §si Miron Costin, lasi,
1936,

13+
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citate, ceea ce-si propusese cu cincisprezece ani mai inainte,
in Istoria literaturii romane din secolul al XVII-lea si, mai ales,
intr’altd brosurd inchinati exclusiv marelui cronicar: « aceasti tra-
ducere este importanti si fiindci ne ajuti si precizim intelesul
unor cuvinte §i pasaje obscure, ori si confirmim intelesul unor
cuvinte cunoscute §i din alte texte » 1). D-sa vedea in Chronicon
terrae Moldavicae, nu numai un ajutor de pret pentru elucidarea
unor probleme semantice, dar si un minunat mijloc de clarificare
a pasajelor obscure pe care le intalnim in versiunile roménesti.

De sigur, d-sa are toati dreptatea. Chronicon prezinta avan-
tajul de a fi mai clar, atat din punctul de vedere al intelesului
frazei cat si in privinta valorii semantice a cuvintelor §i expresiu-
nilor, Limba latind medievald, in care e tradus Letopisetul, era
o limbid format#, care nu putea ingidui traducitorului, oricare
ar fi fost el, nici inventiuni de derivate si nici utilizarea de ter-
meni improprii in frazi. Se vede chiar, la traducitor, o preocu-
pare deosebitid pentru redarea cit mai exactd a sensului adevirat
al frazei. Textul traducerii latine « este scris fdrd indoiald de ména
traducdtorului, cdci se vdd adesea corectdri, prin care, cel ce scrie
cautd sd se apropie mai mult de intelesul dat de cronicd» ?).

Afari de aceasta, evolufia semantici a vocabularului latin era
de mult desivérsitd, asa ci azi nu ne izbim niciieri de nepotriviri
de sens intre vocabularul de atunci si cel de azi.

D. Giorge Pascu, precizand insi in felul acesta valoarea stiin-
tificd a versiunii latine, i-a recunoscut implicit superioritatea fatd
de toate versiunile romanesti cunoscute. Asa cd nu e deloc sur-
prinzitoare concluzia la care a ajuns dupi 15 ani, in 1936, ci
« traducerea latineascd e foarte importantd pentru stabilirea arhe-
tipului romdnesc » 3).

Incercind insi si stabileasci arhetipul romainesc al Letopi-
setului, prin compararea redactiei latine cu redactiile romanesti
cunoscute, d. Giorge Pascu, nu face altceva, decit si reediteze
pirerea cunoscutd si, in acelasi fel argumentatd, a lui Eug. Bar-
winski, cd traducerea in latini a Letopisetului a fost ficuti de
insusi autorul lui, Miron Costin, dupi arhetip.

Intr’adevir, Eug. Barwinski, in prefata pe care o pune in
fruntea editiei sale, dupi ce respinge posibilitatea unei argumen-
tiri care si dovedeascd cd traducitorul ar putea fi un polonez,
emite pirerea ci traducerea a fost ficuti « manu sua», de Miron
Costin %). Pentru sustinerea pirerii sale, Barwinski argumenteazi
ci numai un om «care cunostea bine romdna §i polona, putea sd

1) G. Pascu, Miron Costin, lasi, 1921.

%) P. P. Panaitescu, JInfluenta polond, p. 103,
%) G. Pascu, Cronicarii moldoveni, p. 22.

4) Eug. Barwinski, Cronicon, p. XX.



VERSIUNEA LATINA A LETOPISETULUI LUI MIRON COSTIN 197

facd aceastd traducere»'). Pe lingi aceasta, cauti un sprijin in
insdsi caracterul paleografic al scrierii. Dar argumentul siu prin-
cipal este acela pe care il adanceste d. Pascu in brosura sa, anume:
versiunea latind reproduce exact arhetipul §i, in consecintd, putem
a1l stabili acest arhetip compardnd redactia latineascd cu versiunile
romdnegti.

Care sunt acele versiuni?

Doui sunt mai importante: una reprezentati de ms-ul B si
alta de ms-ul G, amindoud aflitoare la Academie i inregistrate
de Ion Bianu in catalogul manuscriselor rominesti sub nume-
rele: 103 (B) si 169 (G).

Despre ms-ul B., iati cum se exprimi V. A. Ureche: « Este
una din copiile cele mai apropiate de data mortii lui Miron Costin
§i, in orice caz, una din copiile scoase dupd izvodul original »2).

Celilalt ms., denumit G., este scris de Vasile Damian,
«indemnat de cinstit si al nostru de bineficitor, Dumnealui Tu-
dasie Dubiu, ce au fost logofit mare ». Teodosie Dubiu a in-
cetat de a mai fi logofit mare dupi venirea la tron a lui Antioh
Cantemir, in 1696. Ureche trage concluzia ci «a fost scris dupd
aceastd datd ».

In afari de aceste manuscrise, d. Pascu mai consideri tot asa
de importante, inci doud si anume:

Ms. Nr. 24, aflitor la Academie sub Nr. 2609, scris in 1710
de Axinte Uricarul, si

Ms. 4. A. Rafaileanu, scris de Radu Logofitul in 1781.

Aceste doui manuscrise ar forma dupi d-sa un grup, dupi
cum primele doud ar forma un alt grup. Ambele grupe se carac-
terizeazi prin: omisiuni, interpoldri, deosebiri de cuvinte, fapt care
ii di convingerea ci toate provin dintr’o copie, o primi copie a
arhetipului, azi pierdutd, dar care picituia prin acelasi fel de
greseli ), Copistul acestei dintai copii « a avut sub ochi §i versiunea
latineascd, precum se poate constata din doud citatii latinesti in-
terpolate §i dintr’o confuzie cu numele unei regiuni» 4). Ceea ce insd
a trecut cu vederea d. Pascu, e faptul ci citatiile acestea se gisesc
doar in ms-ul A A Raf, adici in cel mai nou dintre cele cunoscute.
In cazul acesta, afirmatiunea ci la copierea primei versiuni ro-
ménesti, din care pornesc cele cunoscute azi $i, pe care d-sa o
noteazi cu A’, copistul a avut sub ochi versiunea latini, cade
dela sine sau rimane valabil doar pentru A A Raf si poate si

1) Ibid., p. XXI.

%) V. A, Ureche, Operele complete ale lui Miron Costin, p. 7.
3) G. Pascu, Cronicarit moldoveni.

4 G. Pascu, p. 117.
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pentru ms-ul 24. Celelalte doud, G. si B., se dovedesc altfel
a fi capital inaintea versiunii latinesti, sau in acelasi timp, dar in
locuri diferite.

Dar ceea ce d. Pascu considerd un cdstig definitiv este identi-
tatea arhetip-versiunea latini, §i d-sa dovedeste lucrul acesta
cu o minutioasd analizi a comparatd textelor.

Mai intéi, referindu-se la numele proprii, constati, ca si Bar-
winski ), ci versiunea latini le redi exact, in timp ce in versiunile
roménesti apar modificate:

versiunea lat. verstunea romdneascd
Essecum Enicul
Kazigierey Cazichirei

Pentru d-sa concluzia e fireasci: dacd asa apar in versiunea
latind, atunci si in arhetip tot asa au fost caligrafiate: Essecul
in loc de Enicul si Caxzighierei pentru Cazichirei.

Mai departe, comparind fraze intregi:

Si au fost ridzboiul cu mare var- Diu et ancipiti Marte ab utrin-

sare de singe, si dupd citi va que pugnatum est magno utrius-

luptd, au infrint Mihaiu Vodd que partis damno, post longum

oastea lui Sinan Pasa. conflictum nostri exercitus Sina-
nis Bassae exercitum caedunt,
fugant, dissipant.

D. Pascu di ca sigurd pentru arhetip forma rezultatd din tra-
ducereca frazei latinesti, inclusiv acel «mostri exercitus», care i
servise lui Barwiniski ca argument impotriva afirmatiunii ci tra-
duciitorul ar fi polonez.

Totusi, chiar dacid d. Pascu are, partial, dreptate, acel «nostri
exercitus » — armatele noastre, nu putea sd fie nici in arhetip.

Letopisetul e scris de Miron Costin, moldovean, si in texte e
vorba de Mihai Vodi, domn muntean. Moldova si Tara Romi-
neasci, departe de a se considera surori, se priveau cu dusminie.
Insusi Mihai Vodi duce rizboi contra Moldovei. $i chiar daci
Miron Costin scrie cu multd simpatie pentru Mihai acel paragraf
intitulat: 2) « Pentru Mihaiu Vodd, domnul Terei muntenesti, cum s’au
redicatti de au fdcutit multe rdzbde asupra Turctlorti», e riscant
si afirmim cd putea extinde pdnd ’ntr’atdt notiunea de neam incdt
sd vorbeascd de ogtile muntene ca de « ostile noastre». Mai degrabi
se poate admite ci ¢ nostri exercitus», cum de altfel multe alte
expresiuni rominesti parafrazate in versiunea latini se datoresc,

1) Eug. Barwinski, Mironis Costinis, prefats, p. XXI.
2) Capitolele gi paragrafele sunt intitulate numai in edifia Kogilniceanu.
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fie fanteziei traducdtorului), fie necesitdtilor de adaptare impuse
de spiritul limbei in care traducea.

Dar si mergem péani acolo, incit si admitem ci autorul tra-
ducerii este insusi Miron Costin. Faptul acesta ne-ar da sigu-
ranta cd traducerea s’a ficut foarte constiincios, ci, adici, s’a pi-
strat intocmai sensul frazelor roménesti. Dar ci s’a tradus cu-
vant cu cuvint, ar fi si admitem o imposibilitate. Mai intai ar fi
insemnat sd iasd o traducere mecanicd, ceea ce in primul rind lui
Miron Costin nu i-ar fi plicut, apoi constructiile latinesti, obti-
nute prin respectarea intransigentd a constructiilor roménesti, ar

fi lipsit fraza latini de orice sens.
Sd urmirim insi mai departe pe d. G. Pascu. La pag. 63 com-

pard urmitoarele pasaje:

Vers. romdn.

1. 73. Pag. 535-536. — A
doua zi stringind pe Moise Vodi
pentru boiari Abaza Pasa, au
dat seami cid s’au dus pentru
plata birului, intirziet fiind bi-
rul. $i asia..... iIn anul 7142,
toamna, la noemvrie (Abaza
Pasa) au trecut Dunirea inapoi
Ia locul siu.

2. $i cat s’au adsedzat ne-
périsit pira pre domni, ales pre
Moise Vodi. Iard pentru Matei
Vodd, fitndu-i cirac s’au tocmit
prea lesne lucrurile la dénsul ?).
Jard Moise Vodi n’au putut trai
mult in domnie de pirila lui.

Vers. latind

Pag. 89. — Postera die Abaza
Bassa urgebat Moysen Princi-
pem propter barones, Matheus
Princeps cum haberetur apud
ipsum fidelior facilime compo-
sint res suas apud eundem. Ju-
stificabat se Moyses princeps
ratione baronum quia iverunt
ad exigendum tributum, cuius
persolutia retardata fuit. Anno
7142 in autumno mense no-
vembri transiit Danubium retro
ad suam sedem.

Ut pervenit ad locum suum,
non cessabat accusare Princeps,
praesertissime Moysen Princi-
pem ratione baronum propter
quas accusationes illius non po-
tuit diu Moyses Princeps do-
minari.

Iati cum stabileste forma din arhetip:
«Din versiunea latineasci si din aparat rezulti ci copistul

1) Tot asa, utilizind procedeul d-lui Pascu, ar insemna si credem ci in
arhetip nu a existat nicdieri Radul Vodd, cum gisim in versiunile romfnesti,
ci Rudolpho Principe, cum il redi versiunea latini:

Barwimski: Profectus et Skinder Basza cum Rudolpho Principe, cap. 8.

Ureche: Au purces Skinder Pasa la Radul Vods.

Kog.: Idem.

?) Sublinierile apartin d-lui Pascu.
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-— a mutat pasajul sard Matei Vodd fiindu-i cirac ’au tocmit prea
lesne lucrurile la ddnsul, dela pasajul unde-i era locul, la pasajul 2,
mai vdrdndu-i si un pentru intre iard si Matei

— a suprimat Moise Vodd pentru boiari si dupi au dat seamd.

— A inlocuit scaunul din pasajul 1) prin locul din pasajul 2).

Arhetipul era deci: A doua zi stringind pre Moise Vodi
pentru boiari Abaza Pasa, iard Matei Vodi fiindu-i cirac, s’au
tocmit prea lesne lucrurile la dinsul. Dat-au in seami Moise
Vodi pentru boiari ci s’au dus pentru plata birului, Intirziet
fiind birul... In anul 7142 toamna, la noemvrie, au trecut Du-
nirea napoi la scaunul siu ?).

Citatul acesta este concludent pentru modul cum d. Pascu
incearca sd stabileascd arhetipul. Trebue si recunoastem ci, in
mod aparent, d-sa are dreptate. Din compararea celor doui grupe
de msse (B.— G.— si ms-ul 24 si A. A. Rafaileanu), cu tradu-
cerea latineascd, d-sa ajunge la o formi pe care o gisim intocmai
in editia Kogilniceanu:

« A doua zi Abaza Pasa au strans pe Moise Vod3 pentru boiéri;
iard Matei fiindu-i cirac, prea lesne s’au tocmit lucrurile la dansul.
Datau seami Moise Vodi pentru boiari, ci s’au dus pentru
graba %) birului, intarziet fiind birul..

In anul ce scrie mat sus, toamna la noemvrie, au trecut Dunirea
inapoi la scaunul siu » 3), -

Precum se vede, acest citat este aproape identic cu pasajul de

arhetip reconstituit de d. Pascu. Ce poate si ne dovedeasca aceasta ?

In primul rind, cd ms-ul utilizat de Kogilniceanu este
destul de credincios arhetipului.

2. Ci modul cum sunt caligrafiate aici numele proprii, poate
si se apropie mai mult de arhetip, mai ales in cazul cind se sta-
bileste in acest sens o aseminare indiscutabili intre toate manu-
scrisele roménesti. D. Pascu trebuia si observe ci, in mare parte,
modul de transcriere a pronuntirii numelor proprii a fost adaptat
foneticei limbii polone si, in parte, foneticei latine4). Asa, de

Yy G. Pascu, op. cit.,, pp. 63—64.

%) Graba, vers. latin: quia inerunt ad exigendum tributum cuius resolutio
retardata fuit. D. Pascu reconstitue dupi versiunea latini forma plata — plata
birului, care este mai fireasci — acum —in frazi. Nu este ins# exclus ca
arhetipul s3 fi prezentat forma graba, graba birului, cu sensul: ca sd grabeascd
birul care era intérziat.

) M. Kogilniceany, Cronicele Romdniei, p. 3o0.

4) Niadibor (Ureche, p. 532). Niadobor (Kog., p. 300). Niedobor (Bar-
winiski, p. 88). D. Pascu reconstitue pentru arhetip forma Nedobor, care insi
nu este nici fireasci, nici logici, pentru limba romé#ni. E mai usor de admis
pentru arhetip forma Nidobor (ed. Kog.). Forma din editia latin3 se poate
explica prin aceea ci traducitorul, atunci cind n’a putut si transcrie exact.
unele sunete proprii limbei roméane, a recurs la procedee pe care i le-a oferit
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exemplu, pentru cuvintul Paga intilnim in versiunea latini doui
forme: Basza si Bassa.

3. Cd «ce scrie mai sus», care urmeazi in editia Kogilni-
ceanu dupi anul, desi nu existi in traducerea latini, nu este im-
posibil si fi existat in arhetip, mai ales ci fraza care contine aceste
cuvinte se termini aseminitor, chiar cu arhetipul stabilit de d.
Pascu: Au trecut Dunirea inapoi la scaunul siu. Afari de aceasta,
procedeul de a preciza de mai multe ori un an care a fost notat
cu céteva rinduri mai sus, prin fraza stereotipi: ce scriu mai sus
sau ce scrie mai sus era foarte frecvent la scriitorii nostri vechi.

Dar daci traducitorul a omis aici, aceste cuvinte, a ficut-o
poate pentru a simplifica fraza, deconcestionind-o de o preci-
zare deveniti inutili, prin numirea imediati a anului, 7142.

In cazul acesta, se impune o foarte mare atentie pentru orice
incercare de stabilire a formei originale, dupid textul latin.

4. In fine, aceasti corespondenti dintre pasajul din versiunea
latineasci si editia Kogilniceanu, cum si altele intilnite si de
d. Pascu, pot si deschidi o serie noui de intrebiri, la care cu foarte
mare greutate se poate rispunde:

a) Cele doui grupe de msse provin dintr’un prototip comun ?

b) Daci provin din acelasi prototip, adici din aceeasi copie
a arhetipului, pe care d. Pascu o noteazi cu A’, cam la ce dati
s’a ficut aceastd primi copie i de cine?

¢) Dacid aceasti copie s’a ficut dupid arhetip, pe care, de
sigur, insusi Miron Costin l-a predat copistului, este posibil ca
acest copist si nu fi fost supraveghiat de marele cronicar, in cazul
cind nu era un om de prea mare incredere?

d) Dar daci era un om in care Miron Costin avea toati in-
crederea, daci era adici un om cu culturd, putea el si faci pe langi
interpolirile i omisiunile de care-l acuzi d. Pascu, greseli in
transcrierea numelor proprii?

e) In fine, pentruce amandoui grupele se depirteazi atit
de mult unul de altul incat chiar distribuirea materiei pe capi-
tole apare modificati? Copia A’, de care grup e reprezentati
mai bine?

D. Pascu crede ci «grupul B.—G. reprezinti un text mai
apropiat de arhetip decét grupul 24 A. A. Rafaileanu»*).

In adevir grupul acesta este urmat de Kogilniceanu, pe cind
grupul 24 A. A. Raf. «a servit de bazi lui V. A. Ureche ».

Atunci:

— daci versiunea latini reproduce exact arhetipul,

fie fantezia, fie fonetica limbilor pe care le mai cunostea. Un alt exemplu
ni-1 oferd transcrierea numelui propriu Teleajen prin Telezynum: Mihaii
princeps portacceptam at Telezynum. Barwinski, p. 17.

1) G. Pascu, Op. cit,, p. 106.
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— daci B.—G. sunt mai apropiate de arhetip, pentru ce ca
infatisare exterioard versiunea latind se apropie mai mult de V. A.
Ureche (si, de sigur, —si de m-ssele urmate de Ureche — 24,
A. A. Rafail.) decit de Kogilniceanu?

In adevir, si urmirim putin pe capitole cele trei editii ale Le-
topisetului. Dela inceput, trebue s facem constatarea ci versiunea
latini este impirtitid In 22 de capitole, ca si editia V. A, Ureche,
pe cind editia Kogilniceanu e distribuiti numai in 20 de capi-
tole ). Capitolele editiei Ureche corespund exact capitolelor edi-
tiei latine, nu numai in ce priveste continutul, dar si in ce pri-
veste paragrafele si versetele. Faptul acesta se poate usor explica
si prin aceea cd Barwinski a avut ca model pentru editia sa, editia
Ureche. Editia Kogilniceanu are insd in plus titluri pentru fie-

care capitol si subtitluri pentru paragrafe mai importante.
Astfel:

— Capitolul XV, editia Kogilniceanu este intitulat: « Domnia
lui Vasile Vodi », si pand acolo unde corespunde exact cap. XVIL
din editia Barwinski si Ureche, mai are douid subtitluri. In fine
partea a IT-a a cap. XV (Kogilniceanu), care corespunde cap. XVII
din Ureche si Barwinski, poarti urmitorul subtitlu:

Pentru Cazaci ce ném sant, pentru Hmil Hatmanul lor cdte
prdzi au fdcut. In cazul acesta, daci grupul B.—G. urmat de
Kogilniceanu, este astfel distribuit pe capitole cu titulaturi si
subtitulaturi si daci acest grup reproduce mai bine arhetipul,
pentru ce versiunea latind, care reproduce exact arhetipul, nu este
nici in acelasi mod distribuitd pe capitole si nu are nici titlurile
si subtitlurile constatate la grupul B.—G? Care din aceste doud
se depirteazi si care se apropie cu adevirat de arhetip: B.—G. sau
versiunea latind ?

Nu este exclus ca Miron Costin Insusi si-si fi distribuit astfel
opera si tot el si fi dat titlurile capitolelor. In cazul acesta ver-
siunea latind ar reproduce o copie fdcutd dupd arhetip de un copist
care a vrut sd se dispenseze de plusul de muncd la care l-ar fi obligat
transcrierea titulaturilor. Schematic, filiatiunea manuscriselor s’ar
reprezenta asa cum se vede mai jos (v. p. 203).

In sprijinul afirmatiunii noastre, putem aduce datele celor doui
m-sse B. si G., care, dupd cum recunoaste si d. Pascu, s’au copiat
inainte de 1700.

In ceea ce priveste celidlalt grup de manuscrise — 24 — A. A.
Rafaileanu, trebue si admitem ci ele provin:

— 24, din copia pierduti;

— A. A, Rafail,, din copia pierduti si ms-ul 24.

1) Kogilniceanu, Letopisetii tdrii Moldovei, editia in cirilici, din 1852,
Tot 20 de capitole are §i edifia dela Bucuresti, cu caractere latine.
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Faptul ci ele sunt mai indepirtate nu numai de arhetip dar
si de versiunea latind, trebue explicat prin marele interval de timp
care desparte transcrierea lor de copia pierduti si de arhetip.
(Ms. A. A. Rafaileanu dateazi din anul 1781, deci aproape un
secol).

A = Arhetip

B. G,
(amindoui dateazi
din inainte de 1700)

Copie pierduti=versiune latina

ms-ul 24
1710

A, A, Raf.
* * *

Daci concluziile noastre cu privire la filiatiunea manuscriselor
sunt acestea, atunci problema centrali a brosurii d-lui Pascu,
anume stabilirea datei, locului si autorului traducerii ') trebue
si capete o noud solutie.

D-sa, dupi ce reconstitue, in modul de care ne-am ocupat,
arhetipul roméanesc dupi versiunea publicati de Barwinski, trage
concluzia ci autorul traducerii este insusi Miron Costin. Cum
am vizut, insusi Barwinski in prefata editiei sale, emite pirerea
aceasta pe care o fundeazi pe acelasi argument principal ca
si d. Pascu: identitatea arhetip — versiunea latini. D. Pascu
adinceste aceasti argumentatie si trebue si recunoastem ci pentru
aceasta a depus o munci insemnati. Gresala d-sale, daci o putem
numi gresali, e ci a considerat, inainte de a-1 addnci, ca valabil
argumentul lui Barwiiski si de aici pornesc o sumi intreagi de

1) D, Pascu, prin brogura de care ne ocupim, rispunde studiului d-lui
Panaitescu: Influenta poloni in opera $i personalitatea cronicari/or moldo-
veni, Grigore Ureche si Miron Costin.
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scideri care se pot remarca la lectura chiar superficiald a lucririi
sale: e lipsitd de sugestii, fapt care face aridi si obositoare in-
treaga argumentare; nu a utilizat decit o singuri editie a Leto-
pisetului lui Miron Costin, aceea a lui V. A. Ureche, in aparatul
cireia a gisit si variantele celorlalte versiuni m-sse, etc.

D. P. P. Panaitescu, in Influenta poloni, respinge afirmatia
ficutdi de Barwinski, ci traducitorul este Miron Costin insusi.
Argumentele d-lui Panaitescu sunt destul de serioase. Mai intii,
d-sa se referd la unele pasaje cum sunt: « Kantemirus ille in tantum
assurex erat, ut fuisset princeps Moldaviae ') sau « Pater Sabiescii
Ioanis qui erat rex Poloniae» — si dovedeste ci aceste pasaje co-
respund unora din versiunile romanesti care picdtuesc prin inter-
poliri. Si adaogi: « E vorba insd de interpoldri care nu se regdsesc
in toate manuscrisele»; apoi observd ci traducerea latini repro-
duce scuza pe care Miron Costin o produce in letopiset atunci
cind aminteste, mai tarziu decit la locul lor, de niste semne
prevestitoare ale riscoalei cidzicesti. « Daci traducerea e ficutd
de autor, o asemenea scuzi nu mai are nici un rost: scriind din
nou cronica latini, el putea foarte bine de astidati si puni sem-
nele la locul lor, pe cind daci traducitorul era altul, se intelege
ci nu putea face modificiri in text» %),

In urma acestor dovezi, d. Panaitescu inclini si creadi ci
autorul traducerii sale este Nicolae Costin.

« Acest traduciitor era moldovean cu culturi apuseani si cu
legituri personale in Polonia. Ar putea fi Nicolae Costin, care in
adevir avu legituri cu vechii prieteni ai tatilui siu...3),

Se mai ocupd de problema paternititii acestei traduceri d. A.
Tordinescu, in « Revista istorici » Nr. 3 din 1933, pag. 260. D-sa
aduce argumente noi impotriva pérerii lui Barwinski. Primul
si cel mai serios dintre toate, dupi pirerea noastri, este acela
referitor la lipsa unor date din text. De exemplu «la cap XVII,
vorbindu-se de asupririle suferite de Cazaci, in cronici se spune
«asa au tras asupririle lor pdnd la Craiul Vladislav, anno domino
— lipseste —» %), .. dacd Miron Costin ar fi traducdtorul, chiar
dacd in ms-ul original ar fi omis aceastd datd, o putea addoga aici. ..

Celilalt argument al d-lui Jordinescu, desi d-sa il consideri
ca argumentul « peremptoriu», pare si fie usor atacabil. Faptul
ci traducitorul, in cazul cind acesta este Miron Costin, a tradus
in latineste citatul din Toppaltin dupd versiunea roméneasci si
nu l-a reprodus direct din Toppaltin, se poate foarte bine motiva

1) De datat ci aceasti interpolare lipseste in ed. Kogilniceanu.

%) P. P, Panaitescu, Op. cit.,, p. 175.

3) P. P. Panaitescu, Ibid., p. 106,

4) In privinta acestui citat, e de remarcat c3, in edijia Kogilniceanu, anul
nu este inlocuit prin puncte de suspensie, ci se precizeazi «in anul acela».
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prin aceea ci ii va fi lipsit in momentul traducerii originalul lui
Toppaltin.

Contra tuturor acestor argumente se ridici d. profesor Giorge
Pascu: « Panaitescu §i A. Iorddnescu argumenteazd cu logica sa-
vantului modern. Dar Miron Costin cu viata lui asa de sbuciumatd,
n’a avut vreme sd-§i scrie din nou cronica ¢t a tradus-o aga cum
o redactase la 1675.

Argumentul cu care d. Pascu incearcid si doboare pe acelea
ale d-lor Panaitescu si lordinescu, nu are cel putin calitatea de
a fi stiintific. Viata sbuciumati a lui Miron Costin nu poate si
constitue un motiv serios pentru justificarea unor lipsuri elemen-
tare ale traducerii sale. O viati apare plini de sbucium cand o
privesti de departe, adici in lumina evenimentelor principale care
o caracterizeazi. O traducere se face insi in citeva zile si desigur
tocmai in acelea in care sbuciumul lipseste. Deci sbuciumul vietii
lui Miron Costin nu poate si zidirniceasci completarea unei
date. Afari de aceasta, d. Pascu se contrazice. D-sa spune mai
departe ci Miron Costin a ficut traducerea intre 1684—83s, la
Daszow, unde a petrecut ca exilat in palatul de vénitoare al
regelui.

Unde este contrazicerea ?

In viata sa zbuciumati, timpul petrecut de M. C. la Daszow,
a fost in mod firesc o pauzi. Dacid tocmai in timpul acesta el a
facut traducerea Letopisetului, atunci viata sa sbuciumati nu mai
poate fi invocati ca argument contra necompletirii unor date.
Ci lipsa acestor date, din versiunea latind, ¢ o dovadi peremptorie
ci datele lipseau §i din m-ssul dupid care s’a ficut traducerea.
Tar acest m-ss nu putea deci si fie arhetipul, ci o copie ulterioari
cu lacune care s’au transmis si traducerii.

Am vizut ci d. Pascu si Barwinski au sustinut pirerea
ci traducitorul a fost insusi Miron Costin. Dar am adus mai sus
o serie de argumente care pledeazi contra acestei afirmatiuni.
D. Panaitescu, in Influenta Polond sugereazi ideea ci traducerea
ar putea fi atribuiti lui Nicolae Costin. E o simpli supozitie insi,
si ar insemna si pierdem vremea inutil daci am argumenta con-
tra ei.

Din capul locului, trebue si admitem cé traducitorul nu a fost
roman. Motivele sunt foarte simple.

In primul riand, nu putea si faci traducerea decit un om cu
multi culturid. Or, in cazul cind acesta ar fi fost romin, nu s’ar
fi putut opri si nu indrepte sau si completeze datele, pe care
autorul copiei nu s’a obosit s le descifreze si si le transcrie.

In al doilea, unui rom#in — oricit de cult ar fi fost el — nu
i-ar fi fost usor si transcrie cu atita perseverenti numele proprii
din Letopisetul. lui Miron Costin, adaptindu-le foneticilor lim-
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bilor cunoscute. Am dat mai sus exemple din care, chiar cineva
cu desivarsire striin in latind si polonezi, ar fi putut usor desco-
peri, in modul de transcriere al sunetelor, o usoari noti de invo-
luntar humor.

Asa dar identificarea traducitorului este o problemi din
acelea cirora numai intdmplarea le di solutia definitivi. Se
poate totusi admite ci un nobil polonez, doritor si cunoasci
Istoria Moldovei, si-a pus secretarul si traduci Letopisetul
lui Miron Costin. In ceea ce priveste argumentul lui Bar-
winski ci acel «mostri exercitus» pledeazi contra unei astfel
de afirmatiuni, el poate fi usor risturnat. Am dovedit la locul
siu cd « nostri exercitus » este o gresali in traducerea latineasci,
intrucit in text e vorba de armatele unui domn muntean.

Gresala aceasta nu o putea face un moldovean, ci doar un
striin care a tradus Letopisetul, firi o prealabili lecturi atenti a lui.

In concluzie, istoria literari nu poate incid accepta ca defini-
tivi, una din pirerile care se emit izolat asupra problemei pe care
o ridici traducerea latineasci a Letopisetului lui Miron Costin.
Un adevir nu se stabileste pe bazi de argumente, oriciti aparenti
logici ar avea ele, ci pe bazi de date si fapte a ciror autentici-
tate trebue, la rindu-le, dovediti. Altminteri, risci si ridice con-
troversa la rangul de ¢castig definitiv» — greseali in care cade
d. Pascu. Problema discutati mai sus nu oferi nici o dati siguri,
iar aparenta de certitudine pe care o au unele, se datoreste so-
fisticei, pe care diferiti cercetitori o folosesc copios.

Stiinta exclude insd sofisticiria omului de stiinti.

GEORGE CONSTANT

CONTRIBUTIILE INSTITUTULUI SOCIAL-ROMAN

DIN BASARABIA PENTRU O MAI BUNA

CUNOASTERE A STARILOR DE LUCRURI DIN
ACEASTA PROVINCIE

I

Suntem invinuiti — si intr’o oarecare misuri pe buni drep-
tate — ci cei de dincoace de Prut cunoastem prea putin stirile
de lucruri din Basarabia §i ci suntem obisnuiti si ne gindim la
Basarabia si basarabeni numai cu prilejul unor mari calamititi
naturale, ca seceta de exemplu, sau cu prilejul descoperirii unei
organizatii conspirative, exagerate in proportii, neglijind complet
o cunoastere mai de aproape, obiectivi, a realititilor din aceasti
provincie.
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Elementul intelectual basarabean nu poate fi acuzat ci nu
face sfortiri meritorii pentru a aduce la cunostinti in mod cit
mai documentat stirile de lucruri din provincia de peste Prut.

Minunchiul de intelectuali din jurul institutului Social-
Romén din Basarabia a interprins in acest scop o serie de cerce-
tiri monografice, in primul rind in lumea satelor.

Programul Institutului la care colaboreazi cu asiduitate:
doctori, profesori, ingineri, avocati, magistrati, invititori si preoti
cuprinde printre altele:

1. Organizarea unei biblioteci sociologice cu o sectie care si
cuprindi toate cirtile scrise asupra Basarabiei.

2. Intocmirea unui indreptar bibliografic asupra tuturor
studiilor etnografice, folkloristice, istorice si sociologice asupra
Basarabiei.

3. Organizarea unei arhive de material sociologic, prin anchete
directe pe teren, in diferite pirti ale Basarabiei.

4. Anchete sociologice in regiunile cu populatie mixti din
nordul si sudul Basarabiei, pentru a cunoaste raportul de forte
etnice intre moldovenl si neamurile conlocuitoare.

5. Cunoasterea satelor §i oraselor basarabene prin metoda
monografiilor sociologice.

6. Organizarea unui muzeu sociologic al Basarabiei.

7. Organizarea unei expozitii permanente de fotografii care
sd oglindeasci viata satului la munci, datini si sdrbitori.

8. Organizarea de conferinte publice cu concursul celor mai
distinse personalititi din tard cu scopul de a difuza problemele
culturale, economice, politice §i sociale in straturile intelectualilor
din Basarabia.

9. Prezentarea rezultatelor cercetirilor monografice in con-
ferinte publice, pentru a face cit mai cunoscute realititile sociale
din Basarabia 1).

* ¥ »

Parte din cercetirile monografice au fost adunate cu griji
si publicate in primul buletin al institutului care a apirut in cursul
acestui an. Cercetirile au avut ca obiect satele Iurceni si Niscani
din judetul Lipusna.

Alegerea celor doud sate s’a ficut in baza urmitoarelor con-
siderente:

1. Satul trebue si pistreze, in limita posibilititilor, o viati
cdt mai independenti de influentele vietii orisenesti.

2. S3 supravietuiasci formele vechi de proprietate rizeseasci:
islazuri, jazuri, paduri, stipanite in devilmisie etc.

!) Buletinul Institutului Social Roméin din Basarabia, pag 400,
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3. Si existe conflicte de categorii sociale.

4. S3 ofere posibilitatea unor cercetiri de memorie sociald
in legiturd cu faptele istorice care au putut influenta etnicul po-
porului (de pildi revolutia mazilului Héncu-Serdaru).

5. Si prezinte interes din punctul de vedere al datinelor si
obiceiurilor.

6. S3 existe o viati religioasi cit mai intensd, determinati
de ministirile din vecinitate.

7. Si prezinte pentru membrii grupului de cercetiri oarecare
interes din punct de vedere al imprejuririlor al climei si mijloa-
celor de aprovizionare.

Atat Turcenii cit si Niscanii au indeplinit aceste condlgu cerute
de gruparea monografici a Institutulul.

Materialul adunat din aceste sate de echipa I. S. R.-ului, este
extrem de pretios, atit prin continutul cit si prin forma lui va-
riatd si pentru omul de stiintd si pentru factorii politici din zilele
noastre mai ales.

Materialul a fost prelucrat si pus la punct intr’o serie de comu-
niciri tinute in fata Institutului in lunile: Januarie, Februarie,
Octomvrie, Noemvrie si Decemvrie 1936 de meritosii intelectuali:

Turcenz :

1. Aurel Sava, presedinte de tribunal: « O asezare striveche
razeseascd »: Iurcenii.

2. P. Stefinuca, profesor: « Literatura populard a Iurcenilor ».

3. Al. T. Stirbu, profesor: «Viata economici a satului
Turcenii ».

4. Th. Porciuc, profesor: « Cadrul cosmografic la Iurceni ».

5. S. Bogos, avocat: « Date statistice dela Iurceni ».

6. Al. Romanovici: « Agricultura la Turceni ».

7. Dr. V. Grigoriev: «Starea sanitari a olarilor din Iurceni ».

8. S. Gonta: «Oliritul din Iurceni».

Nigscani :

1. T. Al Stirbu: « Manifestiri economice la Niscani ».

2. P. Stefinucd: «Bibliotecile tirinesti din Niscani.

3. P. Guja si N. Lipcani: « Cadrul cosmografic la Niscani ».

4. G. Makandonsky: « Categoriile sociale din Niscani. Mani-
festiri juridice si politico-administrative ».

5. Al. Arvat: «Plante medicinale si plante ornamentale »,

6. M. Inestea: « Fauna si Flora» (vopsitul cu burueni).

7. Preotul P. Mihailovici: «Istoricul satului Niscani ».

8. S. Bogoz: « Niscanii si Iurcenii in lumina datelor statistice ».

9. Dr. L Tonev: « Organizarea zootehnici a Niscanilor ».

10. Dr. N. Morosan: « Geologia satului Nescani ».
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11. L. Gustiuc: « Agro-geologia Niscanilor ».

12. 1. Stoian: « Literatura populari a Niscanilor »,

13. I. Antonovici: « Ornamentarea interioarelor, ristignirile
(troitele) ».

14. V. Adiesievici: ¢Arta covoarelor »1).

-

Satul Iurceni e asezat la o depirtare de circa 20 km de statia
de C. F. Bucovit, de-a-lungul viilor Lipusna si Lipusnita.

Regiunea Turcenilor prezinti urmitoarele caracteristici: dela
Bucovit spre Vorniceni, solul este negru nisipos, favorabil cul-
turii pdioaselor §i plantelor industriale, iar in apropierea Iurcenilor
paméntul devine argilos, bun pentru oldrit §i cdrdmiddrie.

Terenul permite cultura porumbului, vn;el de vie si a pomilor
fructiferi, mai cu seami prunii si nucii @ cdror recoltd e abundentd.

Cresterea vitelor si mai ales a oilor giseste in jurul Iurcenilor
un teren destul de favorabil. Intr’un cuvant, faptul insisi cd hri-
soavele vechi de prin veacul al XV-lea, pomenesc de existenta
satului Iurceni, care si-a mentinut pand astizi asezarea pe acelasi
meleaguri, dovedeste, cum afirmi cercetitorii nostri, ci se gisesc
aici conditii prielnice economice si naturale,

Fati de Iurceni, Niscanii e si favorizat in toate privintele.

El se giseste agezat numai la 3 km de tirgul Ciliras:.

Pimantul Niscanilor permite cultura cerealelor, plantatiunile
de vii si pomi fructiferi sunt destul de bine ingrijite; plantele
industriale ca inul, cdnepa, sfecla si tutunul gisesc teren de des-
voltare prielnic, iar leguminoasele si zarzavaturile se produc si
pentru piatd ».

La vitele existente se observi influenta gospodiriei Cildrasi-
Sat, care cauti si imbunititeasci rasele locale prin incrucisarea
cu rasa Simmenthal la vite cornute mari, tripasi, la cai, Karaciill
Ia oi, Edelschwein si Bergschire la porci.

Pe langi giinile indigene, incep si apari rasele Lyghorn,
Rhode-Island, Wyandotte Orpingtone, Plynwuth-Rocks si Go-
lasa-Transilvineani.

Cultura vitei de vie este rdspinditi pe dealurile din jurul
Niscanilor.

Vita francezi incepe si-si facd loc alituri de varietiti indi-
gene si americane. Se intilnesc deasemenea livezi de pruni de
varietati franceze si unguresti, gridini cu meri etc.

In conditiile actuale de muncd, firi credit, cu instrumentele
primitive de azi, cultura se face empiric s§i rudimentar, intrebuin-
tdndu-se incid plugurile de lemn,; cu toatd stridania tiranului si

%) Idem pag. 399.

u
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tirancei care lucreazi alituri de birbat la cimp, cu toate ci copiii
lor sunt folositi dela virsta de 5 ani in sus ca ajutor la muncile
agricole, iar cum e cazul la Turceni iau parte activd la fabricarea
oalelor, cu toate ci nu existi limiti pentru munci, tiranii octo-
genari lucrand la cimp, cu plugul si cu sape alituri de cei tineri,
cd toate cd « Munca incepe odati cu revirsatul zorilor si dureazi
pénid in amurgul zilei »; cu toate acestea d. profesor Stirbu constati
in comunicarea d-sale, «ci randamentul muncei tirinesti este
scdzut ».

Media la 1 ha in anul 1935 de pildd in Iurceni pentru pro-
prietarii mici si mijlocii a fost:

Gru. . . . . . . . . 8 quintale
Secari . . . . .. .. 9 »
Orz A & »

(Informator 1. Tabarta).

In acelasi timp insi, pe mosia Manistirii Hincu din imediata
vecinitate a Jurcenilor media la 1 ha. a fost urmitoarea:

Grau. . . . . . . . . 13 quintale
Orz e e 27 »
Secard . . . . . . . . 20 »

(Informator Pirintele Pavel Friptu).

E usor de inteles ci, fati de produsele mosiei Manistirei Héncu,
rcalizate in conditii mult mai avantajoase decit ale tiranilor,
— mosia posedind 50 ha. pimiant arabil, 30 ha. pidure, 30 ha.
livezi si vii, 3 ha. gridini de zarzavat, 3 iazuri cu peste, apeduct
propriu, canalizare in curte, o serie de cladiri impozante si ate-
nanse, o moard cu motor care deserveste satele din imprejurimi,
200 oi (fati de 650 ale satului Iurceni), 100 porci, 24 boi, 2 vaci,
12 cai, batoze de treerat si alt inventar bogat, la care se mai adiogi
la mitocul din Iurceni a mAindstirii, o vie si o stupirie sistematici
supraveghiate de cei 64 cilugiri ai méinistirii si cultivate cu lu-
critoare si lucritori tocmiti din sat, e usor de inteles ci cerealele
produse de tirani in conditiile rudimentare de mai sus sunt de
calitate inferioarid. Gréiul iese amestecat cu secari, cu greutate
hectolitricd scdzutd, ceea ce face ca pretul si fie dela inceput
mediocru.

Chiar pentru o comuni ca Niscani, comuni de mazili, chiaburi,
situatia nu e mai infloritoare. Niscanii posedi 1966 ha. de pimant
la 1522 locuitori — circa 322 gospodirii — ceea ce revine pentru
fiecare familie cam 5,79 ha. sau 1,22 ha. de persoani sau, pe
categorii:
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Piani la 1 ha. sunt 15%  din posesori.
Dela 2— 3 » » 37,71% » »

» 4—7 » » 36,20% » »

» 7—I15 » » 20% » »

» 16—20 » »  2,50% » »

» 20—40 » » I1,40% »

>

adici, ficind socoteala, constatim ci numai 239 din gospodari
au pimiant suficient pentru organizarea rationali a productiei,
restul de 77% din populatia satului, considerat ca un sat bogat,
are pamint impropriu unei astfel de organiziri.

Produsele muncei tirinesti de toate categoriile sunt de o po-
trivi de depreciate. Iati citeva exemple: Dupd cum am aritat
mai sus, si Niscanii si Iurcenii sunt bogati in livezi de pruni.

Cea mai mare parte din prune se industrializeazi in sat afu-
mindu-se in loznitele si cuptoarele negustorilor din localitate.

Din patru kg. de prune proaspete rimine 1 kg. de prune
uscate, al cirui cost de productie in luna August 1935 se calcula
astfel :

Valoarea a 4 kg. prune proaspete . 2,50 lei
Combustibilul necesar. . . . . . . 0,30 »
Amortizarea loznitei . v+ . . . 050 »
Munca . . . .. .. .. ... .050 »
Pierderi la ambalaj . . . . . . . 025 »

Pret de cost la Ierceni . . . . 3,60 lei

Taranul din Iurceni vinde prin urmare cu o,60 lei kg. de
prune. De fapt el nu primeste nici atit micar, fiindcd, el de cele
mai multe ori, nu poate si astepte sezonul,ci vinde negustorului
productia, cu mult timp inainte de sezon, pe preturi derizorii.

La fel de depreciate sunt preturile la articolele de productie
locali. In anul 1935 se vindea la Iurceni:

I ciruti de lemne . . . . . . . . Lel 350
1 obadid de frasin . . . . . . . . » 40
Imasidelemn. . . . .. ... . » 20
rscaun imalt . . . . ... ... . » 10
Icovatidelemn . . . . .. ... » go—j0
1 gavanos de lut capacitate 10 l. . . » 5
I urcior pentru lapte . . . . . . . » I
I farfurie . . . . ... ... .. 2
I oaie turcani B 200
1 kg. ldinda bruta . . . . . . . . . » 25

Fiecare din noi isi poate usor inchipui ci urmarea unei munci
depreciate va insemna pentru tiranii celor 2 sate un buget siri-
cdcios cu un nivel de viatd inspiiméntitor de scizut.

14+
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Va lipsi pdinea dela masi tiranului, va lipsi haina cilduroasi
de iarnd, va lipsi cultura pentru luminarea satelor, medicul si
medicamentele pentru insdnitosirea bolnavilor.

Dim mai jos, spre confirmare, bugetul citorva tirani, calculat
de d. Stirbu.

In anul 1936, bugetul tiranului Gavrild Stoica, avind nevasti
si 4 copii a fost:

Averenmeti . . . . . . ... ... Lei 17830
Venit agricol . . . » 1.937
Venit din munca prestata de capul fa-

miliei, sotia lui si 2 copii mai mari  » 4.500
Consumul familiei’ . . . . . . .. » 7.075
Deficit . . . . . . . .. .. ... » 638

In cursul acestui an, familia lui Gavrili Stoica a consumat
carne in valoare de 125 lei, pdine de 120 lei §i orez de 6o lei.

Printre obiectele de consum lipsesc cu desdvérsire: zahirul,
pestele, laptele si fdina de grdu.

Bugetul tiranului Sava Petru Hanea din Niscani cu nevasta
si 1 copil, a fost:

Avereneta . . . . . ... ... .Lei 10930

Venit agricol anual . . . . . . .. » 3.170
Venit din muncd . . . . . . . . . » 3.000
Consum familiar S 5.620

In cursul anului n’a consumat pdine, zahir, lapte, brinzd.
A cumpirat carne pentru 200 lei, orez pentru 75 lei, ceapd pentru
48 lei. . ] i

Taranul mijlocas Dumitru Stratan cu familia compusi din
nevasti st 6 copii, in acelasi an, a avut urmitorul buget:

Avere neta . . . . . . . . ... . Lei 229.675
Venit agricol . . . e v o o 34.146
Venit din exploatarl anexe . . . . . 3.000
Consumul familiei . . . . . . . . »  45.445
Deficit. . . . . ... ... ... » 8.299

Bugetul lui Arsene Stratan, tot mijlocas, cu o familie com-
pusd din 7 persoane, in acelagian:

Avereneta . . . . . . . . . . . . Lei 124.225
Venit agricol anual . . . . . . . . » 33457
Venit din exploatari anexe . . . . . » 3.000
Consumul familiei . . . . .. .. » 39506
Deficit. . . . . . ... .. ... » 2.749
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Consumul il satisface in cea mai mare parte din gospodiria
lui proprie, iar din comert a cumpirat: zahir de 150lei si orez de
250 lei.

In comuna Iurceni bugetul chiaburului St. St., cu familie
compusd din 5 persoane, conducindu-si gospodiria dupi prin-
cipii capitaliste:

Avereneti . . ... ... ... » 224680
Venit anual . . . . . ... ... » 83650
Consumul familiei . .. ... .. » 63790
Excedent . . . . . .. ... ... » 19860

In cursul anului, isi procurd, in afari de gospodirie: carne
pentru suma de lei 1.500, articole de bicanie si coloniale 6.750
lei, haine 10.000 lei, ghete 4.000 lei.

Produse luate din exploatatie ca: grau, lapte, oud, pisiri,
porci se evalueazi la 9.750 lei, iar cheltuelile particulare ale fa-
miliei la 4.880 lei.

In acelasi sat, mijlocasul Stefan Coseru, familist cu 6 per-
soane, prezinti urmitorul buget:

Avere neti . . . . . . ... . .. Lei 51535
Venit anual . . . . .. .. ... » IL445
Consum familiar e e e e e e e 12.228 ,
Deficit . . . . . . ... ... .. » 843

Nu consumi: zahir, peste; carnea procurati din gospodiria
lui se evalueazila 300 lei, afari din gospodirie la 240 lei, painea
60 Jei, haine 1.500 lei, ghete 8oo lei §i bumbac 340 lei.

ar bugetul tiranului proletar Efrim Condobei, cu o familie
de 6 persoane, arati:

Avere meta . . . . . . . . .. . .Lei 4.500
Venit anual . . . ... ... .. » 3.470
din care 3.000 din munca manuali a

sotilor
Consum familiar B 3.539
Deficit . . . . . .. .. ... .. » 69

Lipsesc din consum: zahirul, laptele, carnea de pasire si
bumbacul.

Consumi milai in valoare de 1.500 lei, fiini de grau 50 lei,
carne 6o lei, paine 30 lei, sare 60 lei, haine 350 lei, ghete 150 lei,
si biserica 20 lei.

Din enumerarea acestor bugete, o remarci se poate face si
anume: ci in linie generald, nivelul de viati al {iranului proletar
ca §i al celui mijlocas e subnormal, iar alimentatia insuficients,
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pe cind nivelul de viatd al chiaburului si al marelui proprietar
este destul de ridicat.

Consumul, aici, este indestulat, copiii sunt dati lain vititurd
la scoli inalte. Lucrul acesta, spune d. Stirbu. nu riméne firi
urmiri in viata sociald a satului, ci, dimpotrivi produce nemul-
tumiri si deosebiri de conceptii politice, intre tirani si mazili.

* * *

Din cauza venitului extrem de mic, din cauza unui buget
deficitar, puterea de cumpirare a tiranilor, chiar in anii cei mai
bogati, cind graul, porumbul, vinul si fructele au dat rod im-
belsugat, este foarte mici.

D. Lempert, un cunoscitor al stirilor din Basarabia, relata
in ziarul «Prezentul » la sfirsitul anului 1936, c3, desi productia
medie la hectar in acest an a fost mult mai mare decit in anul
1935, ba in unele cazuri a fost dubli, chiar tripli, totusi satele
au ficut foarte putine cumpirituri.

Comerciantii din orase, scontind recolta abundenti din vara
anului 1936, s’au aprovizionat cu mirfuri de tot soiul, mai ales
industriale ca: pluguri, fiare de plug, coase, sape, etc., in speranta
ci toamna le vor vinde tiranilor.

Dar clientii nu s’au gribit si vie. Iar ci negustorii au rimas
cu marfa in magazin o mirturisesc incasirile vimii Chisiniu :
Dela 1 Aprilie pani la 1 Decemvrie 1936, totalul general al veni-
turilor vimii Chisiniu se ridica la suma de lei 7.518.980. In aceeasi
perioadi a anului 1935, aceste venituri au fost numai de 5.645.058
lei. Ar rezulta in aparenti o crestere de lei 1.783.922, in 1936
fati de 1935, In realitate insd, incasirile vimii, atat la import cat
si la export, au scizut pe jumdtate, diferenta de mai sus fiind re-
zultata din introducerea taxei de 129 ad valorem, care a dat
vimii Chisindu lei ,2.697.173.

D. Stirbu, analizind tendintele de evolutie ale satului Niscani,
unde conflictele de interese sunt mai pronuntate, a ajuns la con-
statarea ci, in acest sat, avem o concentrare de bogatii in mani
unui grup restrins de mazili, de o parte, iar de alta, ingro-
sarea numirului celor deposedati, ceea ce contribue la cresterea
continui a nemultumirilor. Din aceasti cauzi, cei siraci, dar multi,
«amenintd cu luarea fortati a mijloacelor de productie din mai-
nile celor avuti, dar putini».

Pentru rezolvarea acestui conflict, d. profesor Stirbu, crede
ci «este timpul si se faci unele cercetiri reformei agrare, in
sensul reimproprietiririi, cel putin in parte, a celor rimasi firi
pimant, dindu-li-se posibilitatea de a se aproviziona §i cu inven- .
tarul necesar productiei ».
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Noi n’avem de adiogat prea mult la solutia d-lui profesor
Stirbu, care corespunde unei necesititi. Ceea ce am putea adioga
insd, e cd in urma cercetdrilor ficute de echipa I. S. R-ului, in
lumina cifrelor, intelegem mai usor de ce, in Basarabia, tinut
bogat, foamea s’a statornicit pentru un timp firi limiti, numirul
nestiitorilor de carte e in continuid crestere, 9g0%, din populatia
satelor din unele judete e plind de riie si tifosul rimine o molimi
greu de stirpit.

ION POPESCU

FILMUL COLORAT

Vi aduceti, de sigur, aminte — parci a trecut un veac —
de filmele mai vechi; de acea culoare cernitd, cetoasd in care se
desfisura filmul si care ii imprumuta o monotonie si o tristete,
suplimentare. Personaje si peisaje lunecau intr’o atmosferi spi-
licitd. Ochiul era supirat si obosit. E lesne de inteles cum filmul
colorat sau luminat a fost inci dela inceput o problemi. E cunos-
cuti plicerea pe care o pune la indeméni bogitia de colori, sau
cat este de solicitat ochiul de anumite colori.

O problemi elementari de rezolvat imediat era inliturarea
grabnici a acelei monotone si triste colori, asa de mult nepotri-
vitd filmului.

Dificultatea s’a indepirtat relativ usor. Iati cum. Filmul po-
zitiv este trecut printr’o slabi solutiune colorati in galben por-
tocaliu. Prin aceasti nuanti se elimini, in parte, efectul cetos.
Coloarea galben-portocaliu convine mai ales scenelor care se des-
fisoard in plini lumini diurni, dar nimic nu impiedici si co-
lorim si altfel fragmentele de film reprezentind scene cu alte
efecte de lumini. Spre pildd vom colora cu o solutiune slab verzuie
peisajele, si cu o solutiune rosiatici risiritul sau apusul soarelui.
Scenelor care se petrec in timpul noptii, li se aplici o coloratie
albastrd palidi. Scenele nocturne, in studio, sunt si ele luate,
ca si celelalte, la lumina puternici a becurilor electrice, asa ci,
in acest caz, mai mult decit in altele, efectul luminilor puternice
trebue diluat, ca si cipitim nuante verosimile.

Pentru acest caz special se mai intrebuinteazi un artificiu,
foarte simplu, §i anume se prelungeste developarea pozitivului
cu scopul de a obtine imagini mai negre. Apol sunt tratate cu
solutiunea slab albastri, de care am pomenit. Developarea, mai
mult sau mai putin prelungiti, di rezultate remarcabile, pentruci
permite, cu inlesnire, trecerea printr’o gami completi de varia-
tiuni pe tema negrului.



216 REVISTA FUNDATIILOR REGALE

Mai putin intrebuintati e metoda de a intercala intre film
si proiectiune, diverse sticle colorate. Imaginile, se intelege, im-
prumuti coloratiunea sticlelor pe care le traverseazi.

Sistemul sticlelor colorate e rar intrebuintat, pentruci numai
in aparen{i e mai simplu. In adevir, s’a constatat ci operatorul,
in timpul filmirii, nu trebue sustras dela observarea constanti a
lanternei. Operatorului ii este aproape cu neputin{i si observe,
in acelasi timp, desfisurarea peliculei si si schimbe, in mod con-
venabil, sticlele colorate.

Prin colorarea unui film, dupi indicatiunile de mai sus, nu
se obtine un film colorat, in intelesul strict al cuvantului, pentruci
intreaga suprafati a gelatinei se imbibd cu un singur fel de cu-
loare. Cu alte cuvinte, aceeasi scend nu este divers colorati, dupi
obiectele pe care le reprezinti. Nu obtinem o culoare adecvati
fiecirui obiect sau personaj in parte. Un film colorat se reali-
zeazi cu infinite greutiti, dupi cum se va intelege imediat.

Filmul trebue colorat sceni cu sceni, obiect cu obiect, personaj
cu personaj, detaliu cu detaliu, in care scop este trecut pe o bu-
cati de sticld mati, luminati de sus in jos, iar artistul ii aplici
cu o pensuld extrem de fini. Este deci o munci aproape neome-
neascd. E adevirat ci efortul a fost impdértit si sistematizat, dén-
du-se in seama a nenumairati artisti, care au insircinarea si aplice
o singuri coloare in acelasi loc. Vi inchipuiti usor greutatea, efortul
istovitor al ochilor aplecati asupra miilor de imagini, care tre-
buesc pictate, mici cum sunt, in nuantele cari convin. Dar oricat
de mare ar fi dexteritatea unui asemenea minuitor al pensulei,
el tot nu va reusi si contureze perfect imaginile. Coloarea se va
intinde si peste marginile ingiduite. Defectul insezizabil cand se
priveste minuscula imagine, poate deveni supiritor in timpul
proiectiei pe ecranul, care analizeazi fiecare detaliu, oricit de
neinsemnat ar fi el. Din fericire, cel insircinat cu aplicarea unei
colori, a pictirii unui singur obiect sau parsonaj, nu va gresi fie-
care scend exact in acelasi loc, asa ci in proiectie, suprapunerea
imaginelor anuleazi o greseald care altfel ar echivala cu un ade-
viirat dezastru.

Coloratul filmului cu ména necesiti, dupi cum rezulti clar,
un efort considerabil, un personal numeros si bine selectionat.
Dar chiar daci aceste conditiuni sunt realizate, sistemul nu poate
fi intrebuintat dec4t daci se scoate un numir limitat de exemplare.

Procedeul, descris in rindurile de mai sus, a suferit o modi-
ficare, in scopul 'de a permite si se lucreze un numir mare de
exemplare colorate. Principiul este urmitorul. Cunoasteti cum
se aplici tapetele in api pe zidurile odiilor. Si reamintim. Zu-
gravul are decupat desenul dintr’o bucati de carton. Aplici bu-
cata de carton pe zid si trece peste intreg cartonul o pensulid cu



FILMUL COLORAT 217

vopsea. Vopseaua ia contact cu peretele numai prin tiieturile
practicate in carton si astfel se imprimi desenul.

Ceva aseminitor se face i cu filmul. Si ludim un exemplu.
54 admitem ci filmul colorat necesiti trei culori: rosu, galben,
albastru. Vom scoate trei bande pozitive. In prima bandd vom
decupa toate acele pirti care trebuesc colorate in rosu. In a doua
bandi vom tdia toate pirtile care trebuesc colorate in galben. O
operatie analoagi vom face cu banda a treia. Odati terminate
aceste lucriri, vom lua filmul care trebue colorat, vom aplica de-
asupra lui prima bandi decupati, astfel incit imaginile si coin-
cidd perfect si impreuni le vom trece intre doi cilindri care se
invartesc, unul din ei fiind imbibat cu culoarea rosu. Repetim
operatia peste filmul de colorat cu banda a doua, apoi a treia,
schimband cilindrul cu unul impregnat cu galben, apoi cu alba-
stru. Se obtine astfel rezultatul dorit.

Nu ne putem impiedica si observim ci aceste procedee sunt
extrem de anevoioase, ceea ce determini raritatea filmului colorat.

*
* *

Am infitisat dificultitile, care sunt legate de tehnica filmului
colorat, cind acesta este realizat cu mijloace picturalicesti. Era
normal si se incerce si o alti cale, mai directd, mai simpli, chiar
cu rezultate maj putin perfecte si era firesc si se incerce o cale
pur fotografici. Vom vedea imediat ci mijlocul pur fotografic
de realizare a filmului colorat este si el numai in aparenti usor,
adicid numai atunci cind este redus la principii, pentruci, in prac-
ticd, punerea lui in picioare creeazi o sumi de piedici de ami-
nunt, asa cum se intdmpli totdeauna cdnd trebue ficuti trecerea
dela teorie la practici. E totusi interesant de cunoscut si aici
ingeniozitatea mintii omenesti, dupi cum e de remarcat faptul
cd in stiintd experientele cele mai elementare si care par la in-
ceput fard nici o consecintd sunt reluate dupd un “interval de timp,
puse in legatura cu noi date si intrebuintate in modul cel mai
propozitiunea: in stiintd, cea mai umili experlenga nu riméne
surprinzitor. Se adevereste astfel pentru a nu stiu citea oari
propozitiunea: in stiinti, cea mai umili experienti nu riméne
sterili. In adevir, in ordinea de idei care ne intereseaz3, punctul
de plecare este cunoscutul disc al lui Newton. Si-l reamintim.
Pe un carton tiiat circular se aseazi culorile curcubeului, rosu,
portocaliu, galben, verde, albastru, indigo si violet, astfel incét
fiecare si ocupe un sector din cercul impirtit in sapte sectoare.
Daci printr’un sistem oarecare discul este invartit, toate aceste
colori se recompun, dind retinei noastre impresiunea culoarei
albe. Cele sapte culori ale curcubeului se pot, de fapt, reduce la
trei colori, numite fundamentale, pentruci din imperecherea lor
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convenabili se obtin toate celelalte culori. Mai mult. Impirtind
discul lui Newton in trei sectoare, pe care si le colorim cu co-
lorile fundamentale, obtinem, fird greutate, aceeasi sintezi a cu-
loarei albe. Culorile fundamentale sunt rosul, verdele si violetul.

Si proiectim pe un ecran, cu ajutorul a trei lanterne deose-
bite, trei fascicole de lumini corespunzand la rosu, verde si violet
si se face asa fel incit cele trei cercuri de lumini si se tae unul
cu altul, firid si se acopere integral. Vom observa imediat ci la
centru se formeazi o pati nu cenusie, care devine albi in cazul
cd lumina este intensd, iar acolo unde se tae verdele cu rosu se
obtine un portocaliu-galben, impreunarea verdelui cu violetul di
un albastru §i in fine violetul cu rosu un roz. Variatiuni si
nuante ale acestor culori se capiti cu inlesnire modificind in-
tensitatea luminei.

Putem proceda la o noui simplificare, intrebuintdnd deodati
numai doud culori fundamentale cu scopul de a avea la inde-
minid nuante de albastru, nuante de galben sau nuante de roz.
Toate aceste lamuriri ne conduc la concluziunea ci pentru a
proiecta imagini colorate, putem intrebuinta doud metode gene-
rale: ori proiectim simultan trei imagini perfect suprapuse: o
imagine violetd, o imagine verde, o imagine rosie, ori procedim
la o rapidi trecere in revistd a imaginilor alternand violet, verde,
rosu, violet, verde, rosu, etc.

O a treia posibilitate, care este o subdiviziune a celei de-a
doua, ar fi proiectarea alternativi a douid imagini rosu si verde.
Colorile acestea complimentare dau efecte plicute ochiului, pe
o gami bogati de nuante.

Cunoscind acum aceste améinunte preliminare, putem formula
problema practici §i anume: cum se efectueazi descompunerea
subiectului colorat, astfel incit pe filmul sensibil si se imprime
colorile fundamentale ale subiectului?

Se ageazi in fata obiectivului aparatului de turnat filmul,
trei filtre selectoare, violet, verde si portocaliu. Suprafata sensi-
bili se afld in dosul acestor sticle colorate. Filmul violet va lisa
si treacd colorile violet, albastru si rosu, carmin. Coloarea gal-
bend de pildi va fi opritd. Negativul va fi opac in punctele atinse
de lumina, care a trecut si transparent in punctele celelalte. Po-
zitivul va prezenta un aspect invers, si anume opac in punctele
corespunzitoare luminii galbene, si transparent in celelalte puncte.
Proiectind imaginea printr’o sticli colorati violet, vom obtine
pe ecran numai acele piarti din imagine care in realitate au fost
colorate in violet sau in variante colorate pe tema violetului.

Pentru celelalte filtre selectoare, repetim rationamentul si mai
addogim ci pirtile albe ale subiectului impresioneazid suprafata
sensibili traversind fird inconvenient cele trei filtre, iar coloarea
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neagri retinutd complet va lisa punctele opace pe filmul po-
zitiv, Intervine insi imediat o gravi dificultate pentru motivul
ci placa sau filmul inregistrator nu sunt deopotrivi de sensibile
la toate culorile, rapiditatea de inregistrare este inegali. Asa ci
pentru aceeasi vitezi de luare de vederi, unele culori ataci rapid
si profund, altele abia se inscriu pe placa sensibili.

Cu alte cuvinte, existi aici o problemi insolubili cu datele
actuale, Luarea de vederi se face intr’un ritm uniform §i este o
imposibilitate de fapt si se introducd o vitezi capricioasi si va-
riabild. Chiar daci filtrele selectoare ar fi puse unul sub altul
si imaginea ar fi obligatd si defileze pe rind in fata filtrelor se-
lectoare, dificultatea riméane inci in picioare,

Greutatea se ocoleste intr’o misuri oarecare, dacid turnarea
unui film se face in acelasi timp cu trei aparate diferite previ-
zute fiecare cu cite un filtru selector, urmind ca la filmarea
definitivi si se proiecteze sincronic cele trei imagini, care, juxta-
punindu-se, si producid efecte de culoare corespunzitoare reali-
titii. Reglajul proiectiunii prezinti, din punct de vedere tehnic,
noi dificultiti, pe care le trecem sub tdcere aici.

AL, MIRONESCU

OAMENI SI INTAMPLARI

VECHIUL CALENDAR

Multid turburare a stirnit in lumea crestini romineascd in-
dreptarea calendarului si, pe urma acestei schimbiri, svonuri ne-
numirate, care de care mai deochiate, se purtau de gurile multimii.

«Pochii is cantiriti cu bani de eretici, numai ca si iriticeasci
pe cei pravoslavnici §i si-i catoliceascd, la botez copiiinu se mai
afundi de trei ori, posturile s’au sters din pravile si calendare,
iar sfintele icoane vor fi scoase din biserici, S’au aritat semne
rele pe cer si multi au viizut luna insingerati. Ca pedeapsi pentru
neligiuita schimbare, piatra it oul de géscd s’a abitut asupra
Dobrenilor, forfacarii si alte jiginii de multe feluri, pustiesc
livezile si cdmpurile, iar bolistea cea purtitoare de moarte seceri
necurmat in vite b

Pind si unii negustori nu se astimpdrau prin dughene si
numai ce-i auzeai:

« Da ce, mos Ioane, v’ati apucat si stricati ceea ce-a lisat Dum-
nezeu ? — Scurtati si lungiti anul cum vi-i pofta? Riu mos Ioane,
cd nu mai tinem legile si ne lepidim de credinti!»

Dar oamenii s’ar fi lisat luminati de preoti, de n’ar fi fost o
seami de cilugiri, care, odati cu prefacerea calendarului, au simtit
in ei chemare de apostoli.
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Si au purces multi din ministiri prin sate, ca si opreascd pe
drept credinciosii crestini dela acest eres. Au purtat cirti dela
Sf. Munte, au tipirit vorbele Patriarhilor §i au iscodit céte in
luni si in soare, doar a izbidvi lumea de pierzania celui riu. Printre
acestia a fost si parintele Narcis, cu metania in Ménistirea Neamt.

De vreme ce multi se pornise contra noii rindueli a sirbi-
torilor, socotise §i cuviogia sa ci i-ar fi spre cinste si se numere
printre acestia. $i pentru ci-i cam plicea si umble teleleu prin
Iume, chiar i se aritase vedenie in vis cu porunca:

«Ai chemare de sus, frate Narcis, si de azi inainte esti alesul
lui Dumnezeu. Lumea se pierde in calea riticirii, gribeste-te
de-o scapi din mare cumpind si bratul Domnului te va umbri ».

Cuviosul Narcis a inteles talcul poruncii si a doua zi si-a
gramidit catrafusele in basma si fuga la stiretie.

— Binecuvinteazi, Prea Cuvioase.

— Domnul, frate, il binecuvanti staretul, iar Narcis si prinde
a glisui:

— Pre Cuvioase, in toi de noapte s’a ridicataritare inainte-mi
st-a cipitat cam asa glas:

«Ai chemare de sus, frate Narcis, si de azi inainte esti alesul
lui Dumnezeu. Lumea se pierde in calea riticirii; gribeste-te
de-o scapi din mare cumpini si bratul Domnului te va umbri ». E
porunci dela cel de $us si cer slobozenie si pirisesc ministirea
pentru cétva vreme.

Si staretul 1-a slobozit spre lume, cu vorbe de blogoslovenie:

« Mergi sinitos, frate Narcis, §i si te pdzeasci Domnul de
toati intdmplarea rea».

Dupi ce si-a pus toate lucrurile sub cheie in chilie, infier-
bantindu-se de rivna pentru dreapta credinti, a purces la drum
cuviosul, ca oarecind apostolii, neuitind si bati trei metanii la
poarta jitiriei.

Ceata sinilie incepea si se subtie si soarele prindea si risipeascd
foc imprejur, iar in depirtiri cildura dulce. Pirintele Narcis
mergea, privea si auzea. Culmea codrului nu mai era piestrits,
semn ci a trecut sfintul Gheorghe cel vechi. Un vént usor ri-
corea pimaintul si trezea frunza. Firile de iarbi, alintandu-se in
frimAntiri usoare, ficeau si sclipeasci in dese scdpiriri, pici-
turile de roud. Doud cioclrlii tovardse ficeau acrobatie in vizduh.
Pipusoii, de-abia risiriti, pireau mii de fluturasi verzui, strinsi
legati de pimint. Géngiviri de pisiri se stirnise prin livezi.
Care prin fluerat, care prin ciripit, care prin sufliri voioase se
alinta in cantece de dragoste si dau firii infatisiri de sirbitoare.
Printre copaci in funduri de gridini se aritau crimpee luminoase
din chipul caselor. In ogrizile ticute, se hirjoneau doar cinii,
iar vacile stiteau in ocoale, linistite, cu ochii pierduti in ziri
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scurte. Giinile nu coborise din culcusuri. Din depirtiri pitrundea
huruitul cotiugilor, ce se duceau goale spre Hiita sd incarce che-
restea. Si era atita tihni in infitisarea pomilor, atita nestipaniti
veselie in cantecul pisirilor, de pirea pirintelui suferinta o in-
chipuire si simtea in el cildurd apostoliceasci.

Si a mers cu pas ingiduit din faptul diminetii p4ni la un ceas
din noapte si a ajuns cu bine mai jos de tirgul Buhusului, la satul
Surzeni ce si-1 pusese tinta inci din manistire. Primise svon din
lume, ci aici oamenii nu se dau in ruptul capului dupi réinduirea
noui a sirbitorilor. A poposit pe toloaca din capul satului si a
iscodit de acolo inciperea crasmei din fati. Ar fi nimerit i la un
gospodar, dar chitea ci mai buni treabia ar putea face cu cris-
marul, care nu prea amistuia pe preot, de cind ficuse cuvint
in bisericd impotriva betiei si desfiintase rachiul pe la praznice, spu-
niand ci-i ordin dela inalta chiriarhie.

— Cu buna vremea, intimpina cilugirul pe cei din crismai,
asezdndu-si lehametit de drum lung, basmaua desigiti pe un scaun
si lisdndu-se si el alituri, cu ochii la crismar, al cirui chip bul-
bucat la imbinarea ridicinii nasului cu fruntea, ca la uriasii
negri, nu-i prea plicea.

— Noroace bune, cinstite parinte. Da cu ce enterese prin sat
la noi?

— Apoi mid duc nevoile spre ceea parte a judetului si m’o
prins intunericul pe aici pe la d-voastri si m’a tintui locului pentru
noaptea asta.

— Ti-a fi masul la noi, pirinte, si te-om primi bucurosi, ci
doar n’a fi in lume toate fetele bisericesti ca pirintele nostru,
zisc apisat crismarul si ficand cu ochiul la ceilalti oameni.

— Dumnezeu si va rispliteascd de pirinteasca primire. Da
mi rog ce tilc are vorba cu preotul? Nu cumva vi vrijmisifi?

— Din picate, cam asa, pdrinte.

Aici s’a curmat vorbirea celor doi, crasmarul fiind in treabi
cu musterii.

Pirintelui 1 s’a ficut poftire in camera cea curati, unde avea
sd-i fie si masul, iar circiumarul a rimas, pirotind dupi tejghea,
pani ce si-a vizut crisma desertati de istov. S’a tras apoi spre
silasul de noapte al cilugirului, ca si iscodeasci de are cele de
trebuintd si dacid hrana si bdutura i-au fost pe loveali. $iau legat
indatd vorbi scursi din inimi deschisi, ca doi frati, care nu se
vizuse de multi vreme si au priceput cd erau la un cuvint si
tare s’au bucurat. $i pini si-au virsat amindoi tot aleanul, mult
vin li s’a scurs pe gatlej. °

Spovedania trebuia si porneasci dela crismar, cici doar ci-
lugirul era duhovic. $i asa a fost. $i l-a incercat monahul pe
crasmar si l-a aflat drept la inimai.
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« Spune, frate, spune, ci nu in zadar am darul duhovniciei »,
intdrea cand si cidnd pirintele Narcis pe crigmar in cuvant, —
iar crismarul istorisea aritat, la sir §i cu tinguire, cit are de pi-
timit bietul popor dela preotul comunei de alituri, in" a cirei
purtare de grijd e dat si satul Surzeni.

Cum asmuti poporul impotriva crsmarilor, spunindu-le si se
fereasci de crasmi ca de huda stafiilor si locasul necuratului;
cd ar avea ordine dela stipanire si nu ingiduie rachiu pe la praz-
nice, parci nu tot spre cistigul stipanirei e ficut rachiul.

« Dar intidmplarea asta din urmid a vremei, cu indreptatul
calendarului si stricarea legei, le-a pus varf la toate. Ferbe poporul
ca apa’n rastoc si, de n’as fi eu si-1 mai domolesc cu o vorbi
blajini si cu un pihirut, si-1 limuresc ci tot cu liniste se ajunge
la treabd buni, nu stiu ce pripidenie ar mai fi. $i poate Dumnezeu
te-a adus la noi pe Sfintia ta, om cu stiinti si dar, ca si ne spui
fitis, a cui treaba e asta: a celui de sus sau a necuratului».

Pirintele a stat cdtva vreme posomorit, firi de glas si cu pri-
virea repezitd in podele. $i-a mutat-o apoi spre tavan si, dupi un
oftat prelung, a dat drumul glasului.

— La grea incercare m’ai adus, fiule Iordachi, cu asa intre-
bare. Sufletul nu mi-i striin de necazul vostru, care mi vrismai-
seste si pe mine. Dar sufir, cici neputincios sunt. Cei mari invirt
lumea dupi voe, iar eu chibzuesc cite odati si zic cd poate, nu
fird bun cuviant, ar fi sivarsit schimbarea calendarului. Dumneata
ce socotinte ai?

— D4, pirinte, ce si zici o minte proastd si nestiutoare ca
a mea, dar ce-am auzit spun, cici doar duhovnic esti. Toate scor-
nirile acestea pornesc dela eretici, care au tras in mreja lor si pe
preotii nostrii.

— Géndesc, fiule Iordachi, ci gura ta adevir grieste. Noi
cilugirii suntem in mindstire sub porunca ascultirii §i primim
orinduelile, precum vin dela cei mari. Am vrut si scap de asa
poruncd pentru citva vreme, m’am depirtat din mdinistire cu
slobozenia stiretiei si am venit cale depirtati, cum e pini la
d-voastri, ca si mi vid cu unul ca dumneata si sd ne ispitim cu-
getele si sd ne tinem pe calea dreptitii. Fiarele din Apocalips se
ripid ciudoase asupra sfintei noastre biserici, sd o sfisie, mamona
si-a durat tron in inimele preotilor si ranjeste Iudei. S’au ere-
ticit pastorii §i vor si riticeascd turma. Iacd ce-i cu schimbarea
calendarului. Dar si-i lisim pe ei cu picatele lor si se sbati in
ghiarele necuratului cel pismas si pururea neiubitor de bine,
lar noi si stiruim in curitenie.

— Tare frumos si dupi dreptate griesti, sfintite pirinte Narecis,
si eu as indrizni o vorbi, da mi-i cd nu m’ai tine de bine.

— Dezveleste-ti inima ca la un duohvnic, fiule Iordachi.
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— Uite-te ce chiteste Jordache; ci buni doftorie ar fi stiinta
cea dreapti si luminati a sfintiei tale, pentru sufletele noastre
si tare ne-ar prii si faci zibavi citva vreme printre noi, si ne
luminezi si sfintesti. La blagoslovenia lui Dumnezeu ar mai intra
adios si risplata noastrd, ci doar suntem oameni cuprinsi.

Cilugirul, vizdnd cum carciumarul ajunge la prochimen,
fird si-l tragd de limbi, se lumineazi, iar pe cutele fetei sale se
infiripeazd un zdmbet. —«De buni seamsi, isi zicea el, e voia lui
Dumnezeu si fie asa». Dar la ultima vorbi a crasmarului se po-
somoreste si cu fata intoarsi lituris se face a géndi si apoi.

— Dac’a fi dela Dumnezeu, ce-as putea face impotrivi, eu
vierme al pimantului. Datori suntem si urmim ciile Domnului.
Dar vom avea si ne rizboim contra protivnicului, care cu ochii
de sarpe ne urmireste si cu bale veninoase de viperd ne poate
musca. Asa de-o pildi, socoti ci preotul din satul de-alituri ar
sd ne crute si dacd jelania sa va ajunge prin el la chiriarhie, n’ar
si mi incolteasci care dincotro? i apoi socoate si dumneata, s’ar
cidea pentru atdta lucru, si-mi pierd darul si si intru in huiduiala
lumii.

— Din partea asta si nu te doari capul, cinstite pirinte Narcis,
si de-i numai atit, apoi esti al nostru cu ajutorul lui Dumnezeu.

Ai si rimii si ne facislujbe dupi vechea randuiali si de asta
om sti doar noi si pimantul. $’apoi 1i vei lega cu afurisenie si
nu rasufle o vorbd de cele ce se petrec. .

— Amin, incheie monahul, siltindu-se de pe scaun, iar crés-
marul lud drumul spre usi, poftind pirintelui noapte buni.

Amandoi erau multumiti. Crasmarul ci-1 poate juca putintel
pe preotul din sat, iar cuviosul Narcis ci-si vizuse asa lesne
deschisi poarta apostolatului.

Jordachi se tine de cuvant. Nu mai departe de cit a doua zi,
aflase adipost cilugirului, tocmai in inima satului la o casi fi-
toasi si incipitoare, care tinja pustie de ciand vadana lui Pascu
se pribegise cu un haidiu dela curte si se niimise cu el la un boer
din tinutul Bac#ului.

Si preotul satului n’a prins stire de venirea cilugirului.

Crasmarul intrase in .slujba duhovniciei. Ademenea cite un
musteriu in odaia curati, mi-l prindea prieteneste dupd cap si-i
desviluia taina. Pe toti 1i dumirea, cum pirintele e acasi ori cind
si, cd are leac pentru toatd rana duhovniceasci. Iar cuviosul Narcis
s’a apucat de treabi cu toati osardia, ficdndu-si biserici in casi
si a tocmit altar in toatd regula cu prestol, cruci si sfinte vase.
Oamenii s’au increzut si s’au dus, iar monahul le ficea citanii
de tot soiul si-i precistuia ca sfintele taine si atat il pridideau
slujbele, cit nu-si vedea capul de treabi. Lumea il nivilea tot
mai mult si aproape intreg satul intrase in purtarea lui de griji,
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in vreme ce preotul adevirat constata cu uimire ci oamenii au
ririt-o de tot cu urmatul la biserici. Doar pentru botez, cununie
si Inmormantare mai dideau pe la el. $i de le binuia, cite unul
mai intepat rispundea: « Apoi vedem noi biserica si de, acasi,
pirinte Ionici ».

A avut cuviosul Narcis multi bitaie de cap pini ce a discilit
sau a catehizat, cum zicea el, pe cei pierduti i aflati, morti si
inviati. §i iatd cum urma pirintele cu catehizarea.

Primea oamenii cu multi voie buni. Ii punea si bati citeva
mitinii §i cu genunchii la pimant, le citea o rugiciune de desle-
gare a mintii. Le cerca in urmai cugetele, intrebidndu-i de nu care
cumva s’au riticit in ticiloasa rinduiali noud a sirbitorilor.
Dupi asta le spunea cum ci noul calendar e treaba necuratului;
cum s’a incredintat cu ceasul in mani ci soarele si luna merg dupid
stilul vechi si dupi ce le impuia urechele, cu cate grozivii, sfarsia
cam asa, pe un ton inalt de téinguire:

«Unde esti, Vlasie, incepitorule al primiverii, si tu, sfinte
Ioane, cel ce deslegi glasul la pisiri, ca si vedeti cum vi muti
crestinii nostri, ca pe chirigii! Cum ne vei scoate tu, purtitorule
de chinuri Gheorghe, la iarba verde si codru incheiat, cum tu,
Sant Ilie, vei mai gusta din pirga poamelor, iar voi Probagine,
din roada vitei, cdnd nelegiuitii v’au pornit cu 13 zile inainte».

S1 chema monahul toti sfintii in sprijin si pilduia oamenilor
din cirti, chipurile aduse dela Sfantul Munte, si-i sfituia si ri-
mind credinciosi randuelii apucate dela strimosi.

Treaba mergea struni si cuviosul Narcis a adunat bune parale.
O bucati de vreme a avut liniste si nimeni nu i-a zis barem negri
t-s ochii. $i a avut atita citare, cd unii crestini, cu mintea intreagi
si limba slobodi, luase obicei sd treaci in diatele lor ceva si
pentru pirintele, pani intr’atata fi dobindise pe oameni.

Dar tot suisul cu scoborisul siu.

Mai intdi crdsmarul nu era multumit de treaba ce ficuse.
Calugarul nu prea era biutor si nu prea-i deserta agoniseala la
crésmd, iar preotului de alituri care tot mai sivargea slu_]bele
de botez, cununie si inmormantare, nu-i se luase chiar painea
dela guri. Apoi era o seami de credinciosi, care intrase la in-
doiald. Li se pdrea cd périntele Narcis cam bolmo_]este slujbele,
sloveneste greu din carte si prea-i nesitios de parale. Se mai
purta incid cuvint prin oameni ca firi drept poarti schima mo-
nahali. Toate acestea se sbirniiau pe ici pe colo, dar nu se vedea
o impotrivire obsteascd si fitisd. Slujbele tot se urmau, dar cu-
viosul cam intrase la griji, cici din iscoadele ce le avea in sat,
oblicise de indoiala oamenilor si socotea ci sederea mai inde-
lungatd i-ar putea fi spre pagubi. Cum se ciptusise cu bune
parale si de mult il manau dorurile spre Sfintul Munte, credea
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cd a venit vremea si-si izb4ndeasci gindul. Dar cum si lase
turma pregititd, fird pistor? $i chibzuindu-se, duhul sfint l-a
deslegat si de grija asta.

Cunostea un tigan slugd in ministire, bun de gurd, siret si
te inghitd intr’o lingurd de api si cu slabi stiin{d de carte si so-
cotea cd n’ar fi ridu nici picat si-l lase in loc. L-a chemat, i-a des-
viluit taina, l-a intirit.cu darul preotiei si au cizut la tocmeali:
tiganul si stringéd venitul dela slujbe si, la intoarcerea pirintelui,
si-1 dea friteste in doud. Au incheiat de toate aceste zdelci in
reguld si tiganul a rimas si faci slujbd preoteasci, iar pirintele
s’a dus incotro il minau dorurile.

S’a scurs la mijloc o bund bucati de vreme, cind iaci intr’o
zi, pirintele isi face aritare in sat.

Aduni oamenii si le povesteste cum i-a fost cilitoria, pe la

sfintele locuri, cum s’a rugat pentru ei cu vreme §i firi vreme,
cum a cumpirat o pidure de mislini ca si poatd scoate din ea
untdelemn, cu adevirat sfintit; cum si-a pornit acolo casi noui
dar e in lipsi §i nu o poate termina; cum, nemaiputind si-si
infrineze dorul de turmi a venit la fii, sd-i vadi si sd-i cerceteze
de sinitate i credinti; ci are de giand si se intoarcd si, pentru ca
sederea sfintiei sale acolo si fie si spre folosul altora, i-a inda-
torat si pliteasci pirintelui sirindare, siricuste, liturghii mari
si mici, pentru sfintul Munte Athos, si care doresc lesmn sau
untdelemn sfintit iar si pliteascd si cuviosia sa se va nevoi si le
trimit3. $i le-a dat hartii tipirite cu pretul slujbelor si lucrurile
sfinte.

$i asa s’au scurs in punga cuviosului Narcis parale §i pentru
treaba asta, adiogindu-se §i cele adunate de {igan, cici pirintele
il pomizuise asa de bine, cd a aflat bun cistig la intoarcere.

Dar intr'o zi, cidnd tiganul lipsea de acasd, monahul, ispitit
de diavol, si cunoscind cotlonul unde ajutorul siu duhovnicesc
isi tdinuise agoniseala, i-o luf in a sa pistrare si plecd; iar in locul
banilor ldsd hartie scrisi cu vorba roméneasci: «boii ard §i caii
minanci »

Pentru asa picileald, pe tigan l-a aflat mare necaz si s’a gandit
sd faci jelanie la protopop. $1 din para asta multe a avut de pitimit
cilugirul.

Intamplarea a ficut ca o hartie cu insemnarea si pretul sluj-
belor si cadi in mina preotului comunei §i mult s’a minunat
acesta de indrizneala cilugirului §i, inhimand de sirg calul la
nadisancd, a pornit intins la protopopie de l-a périt pe monah.

— Iaci, pirinte econoame, de ce se apucd cilugirii nostri,
si-i intinde hértia tipirita.

Protopopul, citind-o, prinde a zidmbi, apoi, asezdnd hirtia pe
masi zice: :

15
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— Si-1 cunosti, pirinte? Ii din partea locului sau ii de pripas
pe la dumneavoastri?

— Apoi nu-s limurit incd, cici deabia am pus mina pe hartia
asta si am venit la prea cucernicia voastrd. Spun din oameni ci-i
mai de mult in sat si le-a ficut slujbe.

— Atunci di mai inspre seari pe aici. Pani atunci am putini
vreme si mi mai luminez.

Protopopul oblicise cd la prefecturi venise un cilugir si ca-
pete niste indreptiri pentru un pasaport. Ducéndu-se la prefect,
afli pasaportul, il ia si lasi vorbi si fie trimis cilugirul la pro-
toerie si-si capete drepturile.

Dar dupi amiazi se infitiseazi si tiganul la cancelaria autori-
titii bisericesti si aduce plangere scrisi in rinduri dese si cu
buchi stilcite, intinse pe o jumitate de coald, cici tiganul micar
de nu era prea invitat, dar avea istetime fireasci. Alituri si un
catastif soios cu insemnirile castigului.

Cum s’a prezentat cilugirul si-si ridice pasaportul, proto-
popul l-a si luat din scurt.

— Ce péari se aduc cuviosiei tale, pirinte? Ci nu pretuesti
dupid cuviinti haina monahali; te-ai lepidat de regula ascultarii si
umbli de atdti lumea cu biiguelile sfintiei ?

— Ferit-a sfintul, pdrinte econoame, rispunse spisit cuviosul
Narecis.

— Nu-mi parodisi mie in felul acesta, parinte, cici cunosc
eu nizdriviniile cilugiresti. Uite, mirturia sti fatd, gi-i aratd pe
tigan si-i scoate in ochi hArtia tipiriti cu pretul slujbelor.

— Hule, cinstite pirinte. Presupusuri desarte si nipasti cu-
rati dela cel rdu. Dar cinii latrd, vintul duce si eu riman nein-
tinat §i neimputinat la suflet, cici dreptul de auzul riu nu se teme.

— Ce cani? sare de colo tiganul. Sfintia ta esti cdne si incd
din cei muscitori. N’ai venit la noi in sat si ai ficut biserici in
casa Piscoaei; n’ai sivérsit slujbe cu parale multe si ne-ai sfituit
si fim impotrivitori calendarului; nu m’ai sfintit preot in loc si
te-ai bucurat la munca mea §i m’ai furat de céstig? $i acum, cind
zici ci pleci iar la Sfintul Munte, vrei si despoi lumea cu alte
scorniri de slujbe? Hehei, pirinte, stau greceste in sfintia ta si
nu mai ingeli lumea de aici inainte.

— Nu huli, mii biiete, ci ti-a fi picat si te-a rispliti Dum-
nezeu, dupi viclesugul izvodirilor tale.

Si au incept vorbele aspre si acuzirile si curgi imbelsugat,
dela tigan la cilugir si dela cilugir la tigan si s’au inponcisat tot
mai riu, de rimisese protopopul stani si se crucea de atita riu-
tate in lume.

Dar multid vreme n’a irosit cu dinsii, de teami si nu-i vadi
ingaibirandu-se in fata sa si si-i facd cancelaria de batjocuri.
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— Ei, ostoiti-vi odati, ci-s luminat. Dreptatea am s’o fac in
sat, la biserici, in fata oamenilor si a preotului, asa ci nu mai
mult decit mane, cuviosia ta, de vrei si capetfi pasaportul, ai sid
te infitosi acolo.

Si-au pornit impricinatii nostri, iar protopopul a fost a doua
zi la fata locului.

S’a tras clopotul cel mare, s’a adunat lume multi si s’a in-
ceput judecata.

— Calcid pe voia vrijmasului, pirinte Narcis, incepe proto-
popul interogatorul, si spune in frica lui Dumnezeu, aici in sfintul
locas, de-i adevirat ci cuviosia ta ai ficut slujbe la oameni si
i-ai rizvritit impotriva randuelilor bisericesti.

Ispiteste-ti cugetul si glisueste.

—Apoi si spun drept, sfintite pirinte, ci pe unde imi iesd
cuvintul imi iesd si sufletul, slujbe am ficut, nu zic ba, ia ca si
cistig si eu un ban, in vremurile aestea, cat toate lucrurile par-
ci-s cu ciobote rosi; dar oamenii mi-au cerut slujbe, jelindu-se
ci n’au preot. Impotriva randuelilor nu m’am ridicat, Doamne
pizeste, ci doar m’am finchinat ascultirii incd dela ministire.

— Cum, pirinte, n’ai spus sfintia ta ¢i noul calendar este eres
papistisesc si s nu-l tinem? siri poporul in guri.

— N’am spus.

— Vaij, pirinte, are si te ajungd bitaia lui Dumnezeu, pentru
sminteala asta, se stropsiri oamenii la el.

— N’am spus si pace buni.

— Dac# n'ai spus, intervine protopopul, atunci rimine si
limuresti pe crestini asupra adevirului.

Si cilugirul, nepunandu-se de pricind, a inceput si griiasci:

— Oameni buni, pentrucdi Cel de sus a virsat mai multi
lumini spre cei mari si invitati, se cade a-i urma, cici de Dum-
nezeu griitorul Pavel ne-a poruncit si ne supunem stipénirilor.
Cititorii de stele si zodiacii au vizut ci soarele si-a mai schim-
bat mersul §i ci sirbitorile noastre au rimas tare in urmi. Pentru
acest cuvint, Maica noastri Biserica, prin luminarea Sfiantului
Dubh, a aflat cu cale si le impingi mai inainte, odati pentru
totdeauna, ca nu care cumva, si ne trezim odati, ci facem Pastele
cu inghet si nimeti, iar Criciunul la iarba verde. Incolo celelalte
rindueli stau neclintite. Ascultati de preotul satului, ci el e lu-
mina dumneavoastri.

— Da cu popa cel nou cum rimaine ? risiri un om mai clontos,
aritind spre tigan si hilizand.

— Cum si rimdie? prinse glas tiganul si ficAndu-si loc mai
citre fati. Sunt popa vostru si asta-i. Daci m’a ficut, sunt bun
fiacut.

15°
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— Ce-ai griit, hib%ucule? se incrunti protopopul. Ce arhiereu
te-a sfintit?

— Jacd pirintele, care-i fati.

— Ptiu la necuratul ! siiri cilugirul in sus. Da ce, euam darul
sd fac preoti. Ai pe duhul cel riu in tine de griiesti asa nelegiuiri.
Si apoi tu esti de preot, mangositule? De nu faci pociinta aici
inaintea noastrd, si stiici te afurisesc de nu te mai desleagi toate
soboarele din lume.

— Ba sunt preot, tipd tiganul cu indiritnicie.

De vede cilugirul asa, 1si aseazi epitrahirul pe grumaz, ia
crucea si incepe si fulgere pe figan cu rugiciunea de afurisenie,
cititi cu ton din carte §i apoi si-1 scuipe usor de citeva ori, ca
pe necuratul.

Tiganul asculta obraznic si fird si-si piardd firea, cu manile
ridicate, zicea cind si cind:

«Pe capul tiu si neamurile tale!» iar la urma rugiciunii s’a
pornit furios si nivalnic spre iesire, strigdnd din toate puterile:

«Sd cripati voi pénd la unul si eu tot popi rimén ».

« ¥ u

Monahul Narcis si-a luat firi zabavi tilpisita si intirit a
rimas din meleagurile acelea. A cidpitat pasaportul, dar de se
afld azi la Sfantul Munte si stipaneste acolo vre-o pidure, nu v’as
putea spune.

Tiganul citare n’a mai avut sia fost socotit ca o spurciciune,
iar oamenii au vizut nu putin folos, pe urma intdmplirii, prinzand
minte multi la capul cel lesne plecat spre scornirile desarte.

V. VASILIU-PIATRA
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REVUE DE PARIS
Anul 45, Nr. 9. 1 Mai 1938

Va trebui si treacd multd vreme, pini ce se va putea scrie istoria
anexirii Austriei de ciitre Germania, i nu e mai putin adevirat ci istoricii
viitorului vor intdmpina mari greutiti ca si stabileascd adeviirul cu privire la
evenimentele care s’au petrecut la Viena la sfirgitul celei de-a doua siptimaéni
a lunii Martie 1938. Pan# in prezent, nu avem la indem#ni decit versiuni
oficiale, intemeiate pe elemente in buni parte contradictorii, $i mirturiile
particularilor a ciror exactitate este greu de controlat. Deocamdati suntem
nevoifi si retinem numai reportajele cele mai contradictorii cu titlu de in-
formatie si si interpretim faptele la lumina datelor furnizate de observatorii
de buni credinti, care 8’au putut informa la fata locului in momentul in care
faptele s’au petrecut gi care au putut proceda la o reconstituire a evenimentelor,
din care se desprind constatiri interesante.

O personalitate care semneazi ¢ Viator » $i mirturiseste a fi ¢arian
suti la sutis publicd un articol foarte documentat asupra dedesub-
turilor Anschlussului, astfel cum a fost el realizat la 13 Martie. Dup3 spusele
sale, se pare ci o buni parte din conducitorii guvernului german erau
hotiriti inci din Ianuarie si scape cidt mai repede de d. von Schuschnigg.
Cu toate acestea, d. Hitler renuntase ]a o anexiune imediat% a Austriei, vrand
s# Incerce s ating® acelasi scop prin etape. Intr’adevir, cancelarul german ]l-a
chemat pe d. von Pappen, insircinindu-l si negocieze astfel cu Austria, ca
pozitia Germaniei la Viena si fie intiritd. D. von Pappen ar fi obiectat ci
momentul nu era poate prea prielnic pentru asemenea negocieri, prin faptul
<4 d. von Schuschnigg se giisea in posesia unor hértii foarte compromititoare,
pe care pusese ména cu ocazia unei perchezitii efectuate la sediul clandestin
al partidului national-socialist austriac, care a dus la arestarea d-lui Tays.
D. Hitler ar fi inliturat aceasti obiectie, ordonind d-lui von Pappen si pro-
cedeze astfel ca si obtie din partea d-lui von Schuschnigg consimtiméntul
s3 se intdlneascd cu cancelarul german.

Dupi ce s’a intors la Viena, d. von Pappen ar fi comunicat obiectul misiunii
sale d-lui Guido Schmidt, secretarul de Stat la ministerul afacerilor striine
al Austriei, al cirui rol pe 14ng# cancelarul federal era din cele mai suspecte
§i care era binuit de a fi Inteles pe ascuns cu nazigtii. In ajunul Conferintei
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dela Budapesta, care s’a tinut in Ianuarie 1938, uzand de termeni foarte severi,
d. Mussolini ar fi sfituit pe seful guvernului austriac si nu acorde prea mult#
incredere d-lui Guido Schmidt. Acesta promise ministrului Germaniei si-]
faci pe cancelar si accepte o intrevedere cu d, Hitler, pe care o refuzase pina
atunci cu indiritnicie. D. von Pappen s§i d. Guido Schmidt au colaborat
activ ca si-l convingi in acest scop pe d. von Schuschnigg. Se spune c# mini-
strul Germaniei la Viena ar fi tinut chiar urmitorul limbaj: « Austria a fost
amenintati. Ea nu va mai fi ameningati daci consimtiti s faceti pace. Veti gisi
termenii unui acord. .. Veti vorbi intre frati. » Astfel a fost pusi la cale intreve-
derea dela Berchtesgaden. Dar d. von Schuschnigg il prevenise pe d. Guido
Schmidt c#, inainte de a pleca la Berchtesgaden, va telefona d-lui Mussolini
ca si-i ceari sfatul. Berlinul ar fi fost Incunostiingat indati de acest demers,
prin d., von Pappen gi prin d. Wolff, colaboratorul principal al d-lui Guido
Schmidt. Cind cancelarul austriac expuse situatia d-lui Mussolini, fe afirm}
ci Ducele i-ar fi rispuns: ¢ Dragul meu, am toati increderea in capacitatea
d-tale de birbat de Stat 9, rispuns pe care d. von Schuschnigg 1-a interpretat
ci Italia ar lisa Austria pe seama ei.

S’au scris multe despre intrevederea istorici dela Berchtesgaden; dac#
amiinuntele lui Viator sunt insi adevirate, ea a fost §i mai tragici decét am
putea-o presupune. Cu toate ci pe alocuri scena s’a desfigurat dramatic,
cancelarul austriac nu-gi pierdu séngele rece $i puterea sa de rezistent}, nici
chiar atunci cénd era apostrofat cu cuvinte violente. Dac} povestirea lui Viatoxr
corespunde realitiifii, evenimentele care au urmat dupd intoarcerea d-lui von
Schuschnigg la Viena sunt de cel mai mare interes pentru istoria politici
contemporani. S’a discutat mult daci d. von Schuschnigg fusese incurajat
in atitudinea sa ferm# de guvernul italian. Viator crede ci poate preciza ci
faimosul discurs pe care cancelarul federal l-a rostit la Dietd §i care a ficut
senzatie, a fost intocmit intre 21 §i 23 Februarie, iar cd la 22 Februarie d. von
Schuschnigg a primit vizita d-lui Salata, fostul ministru al Italiei la Viena.
Diplomatul italian sosise tocmai In aceeagi zi dela Roma. Se pare ci in antu-
rajul cancelarului federal se spunea c# ¢ Salata venise din partea Ducelui
ca si intireasci coloana vertebrali a lui Schuschnigg» Acesta din urmi
ar fi spus unuia din putinii sii oameni de incredere ¢ c} se sprijinise pe Salata
in discursul siu», Putin dupd aceea, d. Mussolini §i-a desavuat diplomatul
5i un comunicat italian afirma rispicat ci fostul ministru al Italiei la Viena
se dusese si-1 vadi pe d. Schuschnigg din proprie initiativd.

Viator pretinde ci faimoasa telegram3 a d-lui Seyss-Inquart, publicati
inci la 12 Martie de Voelkischer Beobachter, in care,in calitatea sa de ministru
in guvernul austriac, cerea cancelarului Hitler s% trimeati cit mai repede
trupe germane in Austria ca si-l ajute si mentie ordinea §i si impiedice orice
virsare de singe, este falsi. ¢« Nici doctorul Seyss-Inquart, nici nimeni altul
din anturajul sfiu n’a trimis vre-o telegrami guvernului Reichului. Nici un
birou telegrafic austriac sau vienez n’a transmis asemenea text®. In vreme
ce, dup# anumite declaratii oficiale, trupele germane n’ar fi trecut granita
austriaci decit S&mbitd 12 Martie la ora 5 §i 30 dimineata, dupd unele, la
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8 ore dimineata, dupi altele, Viator afirm# ci primele detasamente motori-
zate germane care au intrat in Austria ar fi pitruns Vineri 11 Martie intre
orele 21 §i 5 §i 21 si 25. In sférsit, Viator di urmitoarea versiune cu privire
la imprejurarea in care a fost obfinuti demisia pregedintelui Republicii, d.
Miklas:

¢ Viena luii cétre sfirgitul diminetii aspectul unui orag ocupat. In anumite
strizi din centru erau instalate adevirate campamente de camioane si de
trupe.

« La orele 19 §i 20, am aflat din izvorul cel mai sigur ci pregedintele Miklas
se incipitina si nu demisioneze gi ci doul divizii noi germane vor trece fron-
tiera la noapte.

¢« La ora 20, s’a anuntat la Radio demisia pregedintelui federal. O fi dat-o
de buni voie sau prin constringere ? O fi semnat-o In acel moment? Textul
ei nu a fost publicat nicderi.

«La Linz se petrecuse un eveniment important, dupid amiazi. Fati de
lipsa totali de reacfiuni a Europei, Fiihrerul se hotirise s grabeasc3 lucrurile
si s3 proclame anexiunea, inainte de a se fi instaurat plebiscitul. Luase aceasti
hotiirire la orele 17...

«Fird nicio intdrziere, doctorul Seyss-Inquart se intoarce cu avionul la
Viena si cit ai clipi din ochi ob§iné — sau nu obtine — demisia pregedintelui
Miklas, o consider# cel putin dobéinditi si, la orele 20 §i 30, proclami din
balconul cancelariei legea asupra Anschlussului, a] cidrei articol prim suni
astfel: « Austria este o tard a Reichului german »,

« Operatia este legald. Intr’adevir, Constitutia din 1934 prevede ci, in
cazul in care presedintele federal demisioneazi, atributiile sale trec, potrivit
art. 77 paragraful intdi, asupra cancelarului federal.

¢« Germania poate deci afirma acum in fata lumii ci nu a pus ména pe
Austria §i ci, dimpotrivid, aceasta s’a unit de buni voie cu Reichul. »

Astfel a dispiarut de pe harta politici a Europei, Austria independenti.

Anul 45. Nr. 10, 15 Mai 1938

Nu e lipsitd de emotii evocarea figurii lui Delcassé, mai ales in clipele
grele de politici internagionali prin care trece astizi Franga. D. Octave Hom-
berg, care a fost camarad de promotie al d-lui André Tardieu la concursul
de intrare in ministerul afacerilor striine, publicA memorii foarte interesante
asupra epocii in care, functionind ca atagat pe langd cabinetul ministrului
afacerilor striine, a triit in intimitatea lui Delcassé, §i face un portret foarte
reusit al aceluia care a fost poate cel mai mare ministru de .externe al celei
de-a treia Republici.

Dacéd Delcassé era cu totul lipsit de prestigiu fizic $i de farmec, in schimb
insi avea multi abilitate gi rasd, Mintea sa, foarte lucid3, nu era prea bogati
in conceptii, dar in timpul ministeriatului siu a avut trei sau patru mari idei
de care s’a tinut si pe care le-a exploatat cum nu se poate mai bine. Mare
patriot, nidijduia ci Franta va redob4ndi Alsacia i Lorena. D. Octave Hom-
berg l-a auzit spunind in repetite rdnduri cii acest eveniment se va produce in
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urma unei conflagratii generale, al cirei termen nu-l putea fixa, in schimb
o credea inevitabili, In ciuda faptului ci era mic de stat i aspectul siu era
putin impunitor, la ocazie gtia 8% vorbeascii cu mare demnitate. Cu toate ci
era radical convins, nu era nicidecum anticlerical, dat fiind c#, in calitate de
ministru al afacerilor striine, avusese ocazia si-yi dea seama de marea putere
morali a Papalititii. Cind Combes a incercat s¥ pregiteascd ruptura Con-
cordatului, Delcassé a ficut tot ce i-a stat in putint} ca si-1 impiedice. Astfel
1-a trimis pe d. Octave Homberg in misiune secreti la Roma, trecind §i peste
ambasadorul Frantei in Italia, ca s¥ incerce si obtie, prin mijlocirea cardi-
nalului Rampolla, concesii din partea Vaticanului, mai ales in ce privea numi-
rea episcopilor, concesii care i-ar fi ing#duit presedintelui Loubet, lui Del-
cassé gi altor ministri s combat¥ ruptura Concordatului in sinul cabinetului.
D. Homberg a adus, intr’adevir, dela Vatican, ultimile modificiri pe care
Sfantul Scaun consimtea 83 le aduci Concordatului, tocmai ca si evite ruptura,
dar incdpitinarea gi pasiunea anticlericald a lui Combes au fost mai tari i,
dupd o gedinfid destul de furtunoasi a Consiliului de minigtri, s’a hotirit
ruptura, impotriva cireia se striduise firi succes Delcassé.

D. Octave Homberg aduce o mirturie hotéritoare in ce priveste conflictul
dintre Delcassé gi presedintele consiliului de ministri, Rouvier, conflict care
a avut drept urmare demisia ministrului afacerilor striine, in imprejuriri
atit de tragice pentru Franta. D. Homberg era insircinat, la cabinetul mini-
strului, cu serviciul secret al descifririi telegramelor diplomatice striine. El
poseda cheia mai multor cifruri striine §i, in deosebi, al celui german, cel
mai confidential. Intr’o sear#, descifrind o telegramid foarte secreti pe care
ambasadorul Germaniei, principele Radolin, o expediase la Berlin, vede api-
rind de-a-lungul operatiilor criptografice povestea aminuntitd a unei vizite
nocturne pe care, in cel mai mare mister, pregedintele consiliului de mi-
nigtri o ficuse ambasadorului Germaniei. Rouvier declarase principelui
Radolin ci nu voia cu nici un pret si se lase térit la rizboi gi c& se hotirise
sd se despartd de ministrul afacerilor striine, a cirui incipianare §i germano-
fobie ii pireau primejdioase, adiogind totusi ci ar avea nevoie de un termen
scurt $i de anumite precautiuni, pentru ca poporul francez, foarte méindru,
s3 «nu se cabreze in fata acestei debarciri ». ¢ Comunicindu-i demersul meu,
cereti guvernului d-voastri si-mi acorde un termen de opt zile, dar fiti sigur
ci, dup# acest termen, Delcassé nu va mai fi ministrus.

D. Octave Homberg telefoneazi numaidecit lui Delcassé la domiciliul
siu particular, ca si se informeze daci# ministrul se culcase. 1 se rispunde
ci Delcassé e in conferind cu Paul Cambon, ambasadorul Frantei la Londra.
Se duce indati la ministru acasi ¢i, firi nici un comentar, ii intinde tele-
grama descifratd, Ministrul citi si reciti documentul si il dete, firi si spue
vre-un cuvint, lui Paul Cambon, si-l inapoie numai peste cateva zile d-lui
Octave Homberg care constat}, gratie urmelor lisate de nigte ¢ pioneze » ci
documentul fusese fotografiat si Delcassé detinea astfel o armi puternici
impotriva lui Rouvier. D. Homberg a asteptat ca, in decursul timpului, Del-
cassé sii se serveasci de aceastd telegrami, fiind gata si confirme exactitatea
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descifriirii ei. Delcassé i-a mirturisit mai tarziu ci a fost de multe ori tentat
si se slujeascd de acest ¢ document miciuci #, insi ci se temuse totdeauna
de urmirile funeste care ar fi putut rezulta pentru Franta din publicarea lui.

Dupi plecarea lui Delcassé, Rouvier 8’a instalat la ministerul afacerilor
striine §i mare i-a fost mirarea cind a aflat ci se poate urmiri corespondenta
cea mai confidentiali a guvernului german cu ambasada sa dela Paris. D. Octave
Homberg si-a dat indati seama ci pregedintele de consiliu se gindea la vizita
sa nocturni la principele Radolin §i se intreba ce putuse s# transpire in aceasti
privingi. Atagatu]l igi oferi plicerea sadici de a-] intreba pe Rouvier daci
doregte si i se comunice telegramele cele mai importante schimbate inaintea
sosirii sale in fruntea ministeriului afacerilor striine. Presedintele de consiliu
reflecti lung, rispunzind brusc: ¢ Nu, e inutil; de abia cu incepere de astizi
sunt in fruntea acestui departament...»,

REVUE DES DEUX MONDES
Anul 108. Tomul 45. Nr. 1, 1 Mai 1938

D. Frédéric Eccard, in pagini foarte documentate, trateazi despre influenta
bolsevismului in domeniul social, in acela al politicei coloniale, al politicei
interne §i externe, influenti care, subliniazi autorul, e de natur# si paralizeze
in oarecare misuri Franta; d. Henri Bidou d4 note pline de pitoresc asupra
tinutului Amazoanelor; iar d. Albert Rivaud ne informeazi asupra puterii §i
mijloacelor propagandei germane care este instrumentu] de cipetenie al
organizirii §i al dominatiei national-socialismului.

Din paginile pline de romantism ale d-lui Claude Farrére consacrate
unei cilitorii in China, desprindem urmitoarea incursiune in istorie i in
politici care poarti subtitlul: Ce este China?

¢« China nu existi gi n’a existat niciodati. Existd Chinezii, sunt 450 de
milioane de Chinezi, care, aproape toti, sunt oamenii cei mai admirabili,
cei mai ribditori, cei mai tenaci, cei mai muncitori, cei mai ingeniogi. Dar
acesti oameni au o tari: n’au stiut niciodati si se guverneze. N’au format
niciodati o natiune decft sub jugul zdrobitor al impiratilor striini, cutro-
pitori §i silbatici. Dinastia Ta ‘Tsinn era mandciurian3, dinastia Youen
mongoli, dinastia Ts’rinn turci. Intre aceste dinastii grozave care au fiurit
un cadru si o armiturd imperiului, citeva dinastii chineze s’au insinuat gi
au vegetat, apoi au cizut in anarhie. Intr’o asemenea anarhie se sbat astizi,
in mod lamentabil, nefericitele 18 provincii.

« 18 ? De fapt, nu: numai 13. Cici, in momentul de fat#, Japonezii contro-
leazi aproape cele cinci provincii dela Nord, inclusiv Pekingul. Acolo, a reve-
nit putin pacea. Dar, aiurea...

¢« Nu ci la 450 de milioane de Chinezi nu s’ar fi gisit absolut nimeni ca si
incerce si stipéineasci aceasti mulfime nevertebrati gi si restaureze pugini
randuiali. ..

¢ La Inceput a fost un Chinez dela Nord, dibaci, energic, ingenios, Yuan
Shi Kai, Dar de abia obtinuse primele rezultate i muri in mod misterios.
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A urmat apoi o pipuge dela Sud, Sun Yat Sen, care nu era dect un vorbiret
plin de formule goale. De aceea, dup# obignuita naivitate populari, i s’a ridi-
cat un mormént mare cit un templu, indat3 ce a murit fir3 si fi realizat nimic,
A mai fost i acel enigmatic mandciurian, Cian So Lin, care era cit pe aici
si reconstitue cel putin o Chind de Nord. Dar trenul siu personal a sirit
in aer chiar la Mukden, nu s’a gtiut niciodati cum.

¢ Este, in sfdrgit, acela care triiegte inci, provizoriu, Ciang Kai Cek, Acesta
o incepuse energic. Din nenorocire, in Decemvrie 1936, cizu intr’o ciudati
cursi la Sian Fu, langi Fluviul Galben. Si pierz&ndu-si de atunci fata, nu mai
existd, Nu si-a salvat viata, dec4t cu conditia expresi de a nu mai fi decit
o pipugse. Nu mai comandi, Asculti.

¢ De cine? Ah! toati problema chino-japonezi se rezumi aici. Ciang Kai
Cek, odinioard dugmanul violent al comunismului §i al bolsevicilor, asculti
din Ianuarie 1937 de Moscova, Or, Japonia nu poate admite una ca asta,

¢ Iat4 toatd povestea dela a la w, Daci Japonia se lupt3 astizi §i anume in
China, nu se lupti impotriva Chinei $i mai putin impotriva Chinezilor, ci
impotriva comunismului, pentru rinduiali si civilizatie, impotriva sclaviei
si a revolverului moscovit. De sigur, nu din altruism $i nici pentru salvarea
lumii. Dar pentruc# Japonia, popor de ordine, de inalti culturd si de pace
sociali, nu poate accepta la granitele ei o infiltratie comunistd »,

Anul 108. Tomul 45, Nr. 2. 15 Mai 1938

Tratind problema armatei de astizi, d, general Weygand schiteazi bazele
unei reorganiziri militare. Oricum ar debuta, orice conflict armat ar insemna un
rizboi intre popoare, o luptid pe viati §i pe moarte dusi fird nicio crutare;
ca atare trebue deci examinati problema care se pune astfel, in tot ansam-
blul ei, pentru a ajunge la o solutie care si asigure apirarea teritoriului natio-
nal si al domeniului colonial, actiunea comuni cu aliagii §i victoria finali.
Aceasti solutie reclami numir, putere, calitate, fervoarea unui ideal, elemente
care nu pot fi intrunite decit de o armatd nationalid, Numirul trebue deter-
minat in mod obiectiv,in functie de nevoile reevaluate in misura imprejuri-
rilor; pentru a-] atinge, se poate recurge la o sporire a militarilor de carierd
si a duratei serviciului obligatoriu, care nu poate fi scizut sub doi ani. Pute-
rea reclami o productie de material accelerati in alt ritm decéit cel actual,
Iar calitatea e conferitd de spirit, tehnicienilor de orice categorie, tacticienilor
§i, mai ales, strategilor, a ciror conceptii nu trebue si rimde inferioare
mijloacelor de care ei dispun., Generalul Weygand subliniazi ci pregitirea
§i executarea programelor de asemenea proportii nu se pot concepe lipsite
de colaborarea intim3 a celor trei armate: de uscat, de ap3, de aer, sub un
comandament de ansamblu, care, departe de a interveni in tacticele lor pro-
prii, va avea destul de ficut in domeniul superior in care actiunea sa se va
desfégura, Numai un cald patriotism poate prezida la aceasti intensi pregi-
tire astizi mai necesari ca oricind,

D. Leslie Hore-Belisha, ministrul de rizboi al Marii-Britanii, este, de
sigur, una din figurile cele mai caracteristice ale cabinetului englez, Toati
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lumea a fost surprins#, la Londra, cdnd d. Neville Chamberlain a incredintat
acest post de inalti importan{i unui evreu care nu implinise inci patruzeci
de ani. D. Verax, care {i consacri una din minunatele sale ¢ siluete striine s,
constati ci Prea Onorabilul Leslie Hore-Belisha este una din figurile cele
mai ciudate ale mediului parlamentar englez, unic in lume, in care au stri-
lucit un Disraeli, conte de Beaconsfield, gi un Rufus Isaacs, marchiz de Reading.

Niscut in 1898, fiul lui J. L. Belisha si al Elisabethei, despre care nu se
stie nimic, Leslie Belisha nu se trage ca Disraeli, dintr’o veche familie de
negustori sau oameni de bursi italieni, inrudifi cu nobili israeliti portughezi,
avind casi proprie in City i proprietifi intinse la tari. Dar aceasta nu-l
impiedic# 83 fie la 40 de ani unul din oamenii politici cei mai ilustri ai gene-
ratiei sale. Cariera sa nu poate fi comparati decit cu aceea a d-lui Antony
Eden,reprez entantul celei mai frumoase aristocratii britanice. Leslie Belisha
a ficut studii strilucite la Clifton, Paris si Heidelberg. In timpul r#zboiului,
se angajeazi ca voluntar, este citat pe ordin de zi, promovat maior, pentru
a figura astizi in ¢ Service Corps » cu gradul de colonel onorar. Dupi ce ter-
mini studiile universitare, se inscrie in barou i, la 25 de ani, se arunca in
viltoarea luptelor politice. Intre timp, mami-sa, viduvi, se cisitorise cuun
«civil servant», d. Adaire Hore, care a ficut carieri ca inalt functionar la
¢« Local Government Board », apoi la ministerul pensiunilor, al cirui secretar
permanent este astizi, cu titlu de ¢ Sir ». Fir3 sii-gi renege originea, tinirul
Hoare se anglicizeazi, dobindind dela tatil siu vitreg dreptul de a adioga
forma veche englezi de Hore numelui siu patronimic.

Dup# ce termin3 studiile la Oxford, se avinti numai decit in
lupta electorald. Dup# ce-si alege eticheta liberali care, in 1923, pirea
ci place mai mult majorititii alegiitorilor din Devenport, reuseste si bati
pe concurentul siiu conservator, cucerind prin lupti dérzi fieful care odinioari
fusese reactionar §i pe care l-a piistrat pdnd in prezent, cu toate ci a evoluat
spre dreapta §i a addogat liberalismului sfu o dozi de nationalism, indispensabild
oricui ar vrea si joace un rol activ in diferitele ministerii de Uniune Nationald
care s’au succedat la putere cu incepere din 1931.

¢ Partizan al lui Lloyd George péni la ciderea definitivi a acestuia, apoi raliat
coreligionarului siu Sir Herbert Samuel, pe care il piriisegte pentru a urma pe
liberalii-nationali, ast3zi inci la guvern, cu Sir John Simon, succesorul lui Neville
Chamberlain in postul de cancelar al Esichierului. Nimeni nu simte mai bine
ca Belisha dincotro sufli vintul. Astfel, ajunge ministru la 33 de ani, firi
si datoreze ascensiunea sa, familiei sale sau prietenilor s3i, Primul grad mini-
sterial il ocupi in 1931, ca secretar parlamentar la Board of Trade. In 1932
trece la finante (Treasury); cei ce-] apropie, in timp ce ocup# aceste funcgiuni
delicate, laudi inteligenta sa vie $i puterea sa de munci; in 1934, este pro-
movat ministru al transporturilor, pitrunde in sanctuarul cabinetului, si sgo-
motul pe care-l face in jurul siu, lipsit de orice calitate aristocratici atat de
scumpd Englezilor, ii creeazi o popularitate, de calitate destul de mediocri;
in 1937, Neville Chamberlain, presedintele consiliului de minigtri, cauti un
sergent recrutor de geniu pentru a pune ména pe voluntarii recalcitranti
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de care are atita nevoie armata activi cit §i cea teritoriald, Fir3 ezitare, il
alege pe Hore-Belisha §i-] numegte ministru de rizboiu. Tan#rul ministru
nu implinise inci 39 de ani»,

D. Henry Bordeaux public# impresii de cilitorie din Finlanda, d. Paul
Souchon comenteazi scrisorile adresate de Juliette Drouet lui Victor Hugo
intre Iunie 1838 si Februarie 1839, tocmai in timpul cdnd marele scriitor
compunea Ruy Blas, in a ciirui distributie tinira artistd nu a reugit s3 figureze
din pricina unei intrigi 2 d-nei Hugo in urma céreia Antenor Joly, directorul tea-
trului Renaissance a distribuit-o pe d-ra Beaudoin in rolul Reginei Marie de
Neubourg, iar d. Pasteur Vallery-Radot scrie amintiri din cele mai emotio-
nante despre Claude Debussy, cu ocazia implinirii a dou3 decenii dela moartea
autorului lui Pelléas §i Mélisande, din care extragem urmitoarele rinduri cu
privire la prima reprezentatie a acestei capodopere:

¢ Acei care nu au fost martori ai perioadei 1900-1912 nu pot si-gi inchi-
puiasci ce lupti a trebuit si se dea pentru a impune rutinierilor, de buni
voie surzi fat3 de acordurile noi, ceea ce Debussy aducea in visuri si realititi
minunate. Cind un sef de orhestri conducea o lucrare de Debussy, nu auzeai
decét vorbe de claci, fluerituri i huiduieli... Repetitia generald a lui Pelléas
si Mélisande, care a avut loc la 27 Aprilie 1902, a reprezentat punctul culmi-
nant al acestei ostilititi. Abonatii Operei-Comice, obignuiti cu favoarea unei
anumite muzici franceze, §i melomanii ferventi ai violentei wagneriene, giseau
partitura subtire si lipsitd de cherestea. Lumea murmura, suriidea, protesta.
« 5% ni se dea muzicii}» exclama un domn b#trin, indrigostit de repertoriul
care il fermecase timp de 50 de ani. ¢ Cand o si ispriiveasc# si se acordeze ? »
cérdia altul, exasperat. Scena lui Golaud cu micul Yniold a deslinguit un
adevirat tumult: ¢ Ahl nu, e destul!.. Isi bat joc de noils. Si cind, dups
actul intdi, cortina a cizut pe cuvintele lui Arkel: ¢« C’était un pauvre petit
étre, mystérieux, comme tout le monde. .. C’est au tour de la pauvre petite »,
toti spectatorii au avut impresia c# infringerea era desidvargiti.

¢ E distractiv si citegti, la o distanti de 36 de ani, articolele care au ap#rut
in zilele urmitoare in presi. Cu exceptia citorva elogioase, altele in care simti
desorientarea criticilor, nu gisesti decfit calificative acerbe sau lovituri de
miciuc: ¢ Muzica d-lui Debussy este vagi, plutitoare, fird coloare, firi
contur, fird migcare §i fard viatd ». « Aceastd muzici nu contine germenii vietii
si ai progresului, ci ai decadentei §i ai mortii »,

¢ Cu toate acestea, la repetitia generali gi la premiera lui Pelléas, care a
avut loc la 30 Aprilie, au izbucnit aplause la galeriile superioare ale Operei-
Comice. La reprezentatiile urmitoare au fost expozii de entuziasm care, venind
dela aceste iniltimi, se ciocneau cu protestele acelora care, in fotoliile de
orhestril, se credeau p#stritorii traditiei. Invective, exclamatii violente, flue-
rituri, cAteodati chiar bitdi: sala Operei-Comice ajunsese cdmpul inchis in
care se infruntau detractorii §l admiratorii Maestrului. Debussysmul se niscuse ».
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REVUE POLITIQUE ET PARLEMENTAIRE
Anul 45, Nr. 522, 10 Mai 1938

Intr’un articol intitulat ¢ S3i restaurim mai intidi moralul Frangeis, d.
Pierre-Etienne Flandin crede ci una din caracteristicele epocii noastre
este pirerea ci nu ar exista numai un conflict intre libertate §i totalitarism,
ci Intre doud totalitarisme rivale, deoarece, pe misuri ce trece timpul,
suntem indreptdfiti si binuim c3 pand chiar i in Franta lupta dintre
ideologii stipaneste, in acelasi timp, $i politica intern3 si cea externi. Astfel
unitatea morali a natiunii este dislocati de o diviziune ad4nci; spiritul riz-
boaielor religioase a reinviat; antisemitismul care apare din nou cu atéta furie
constitue un avertisment.

D. Y.-M. Goblet consacrd un studiu interesant politicei engleze §i se
intreabi daci atitudinea diplomatici ¢ noud » a Marei-Britanii purcede dintr’o
orientare noui a politicei externe sau dac#i, dimpotrivi, este urmarea principiilor
de multi vreme in cinste §i a valorilor permanente care constituesc mogtenirea
morald si politici a natiunilor britanice. Cine a petrecut in Anglia s3ptiménile
de infrigurats activitate diplomatici din primivara aceasta, este izbit de con-
statarea ci singurele acorduri aprobate de Intreaga opinie publici britanici
§i aproape fir#d nicio rezervi, sunt acordurile cu Franta. Un mare adevir s’a
impus de ambele pirti ale Manecei: printre Statele mari nu au rimas decét
douj care luptd si salveze impotriva impetuozititii de extrem3 stingi si de
extremi dreapti ceea ce a mai rimas din liberalism: Franta gi Anglia, i impe-
riile lor: Dominioane britanice, Franta africani si indochinezj... Dac# aceste
doui puteri s’ar despirti, blocul totalitar poate si primejduiasci pe fiecare
in parte, iar daci sunt unite si bine inarmate, nimeni nu se indoegte astizi
ci nici o putere pe lume nu le-ar putea infrunta cu succes.

LE MOIS
Anul 8, Nr. 88. 5§ Mai 1938

Intr’un articol intitulat: Dacd liberalismul francez n’ar exista ar trebui
inventat, cdci este necesar Europei, d. Florian Delhorbe admite ci libertatea
de gandire poate degenera in anarhie. In cazul acesta, adunirile deliberante
care nu stiu si-gi impue o disciplin3 se expun, ca imprudentii care fac excese,
s3 fie pusi la un regim sever de penitent3. Franta nu a ajuns inci atit de de-
parte. In toiul crizei economice gi sociale, manifestirile de violent# 8’au desf3-
gurat pagnic. Ocuparea uzinelor n’a intrerupt tratativele dintre patroni si
lucritori, adicd manifestdrile ratiunii. Ideea care prezida zilele trecute la
intocmirea unui statut al muncii este aceeasi care prezideazi astizi la un sta-
tut al grevei: e vorba ca acest statut s# fie acceptat de ambele pirti i si nu le
fie impus.

Numai o natiune séinitoasi §i echilibrati poate oferi cetigenilor ei luxul
liberalismului. In tirile in care opinia publici e slab#, masele tind si se iden-
tifice cu Statul. Tocmai pentruci in Franta opinia publici este foarte puter-
nicll, ea se poate acomoda cu un guvern slab., Puterea publici este tinutd in
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sah de forta sociali. Iar guvernul face figuri de arbitru. Succesiunea ministe-
relor, care amuzii galeria, inseamni ci for{a sociald divizatid cauti un arbitru
mai bun. Un guvern tare nu poate si se impuni decit dac# nevoile §i impre-
jurarea ar cere-o, pe deasupra partidelor, dintr’o mare colaborare a forfelor
sociale. Or liberalismul a risipit pe toatd fintinderea teritoriului focare de
viat3 interioard, care fac atit de pugin sgomot, incit trec adesea neobservate,
Strilucirea lor spirituald corecteazi excesele partidelor $i modereazi porni-
rile colective, Acesta e faa reald a Frantei muncitoare, riguros cinstit3 §i carita-
bild, care nu cirie din plicerea de-a se imbufna, ci este adesea la lucru sau
in rugiciune §i e capabild de eroism zilnic. Un guvern tare nu este posibil
fard consimgimaintul acestei Frante linigtite gi ticute.

Se poate ca Francezii si se lase tériti in aventuri din care te intorci exaltat
de izbind# sau n#ruit de infridngere, Aga este politica §i ea nu poate fi
nesocotitd, Dincolo de contingente, Franta spirituald continui si radieze in
lume. Dinamismul maselor europene in migcare afost liudat in mod excesiv.
Masele s’au revoltat impotriva echilibrului european, adici impotriva guver-
nirii Continentului. Daci liberalismul francez n’ar exista, ar trebui inventat,
cici este necesar echilibrului Europei.

ROMANESTI

VIATA ROMANEASCA
Anul 30, lunie 1938 — Nr. 6

La ¢ cronica literardi » d, G. Cilinescu vorbeste cu titlul de « analizi pro-
vizorie *» despre poezia lui Octavian Goga, pe care o consideri valoroasi nu
numai prin semnificatia ei sociald, ci, in primul rand, prin sensul ei artistic.

Desi conditiile istorice, care dideau poemelor lui Goga un inteles pro-
testatar, ¢« ba chiar subversiv®, au disp#rut, totusi puterea lor de emotie
subzistd si azi. Poezia patriotici a lui Octavian Goga ¢impresioneazi ca
orice poezie noui *, spune d. Cilinescu.

D-sa analizeazid cinci din poemele patriotice ale lui Goga §i subliniazi
tocmai elementul lor liric, independent de orice tendinti politici.

Transcriem céteva din observatiile d-lui Cilinescu:

¢ Aici ne izbegte dela inceput migcarea ceremoniali, rituali. In fond, des-
criptia este numai aparenti, fiindcii tara de care e vorba e un fel de Eden
trist, un soi de Purgatoriu. Nimic nu e din cidmpul realititii, Pe cidmpurile
de mitase cresc fluturi in loc de grane, apele jelesc, oamenii jelesc. Se pe-
trece aici ceva catastrofal ca intr’o vale a losafatului, lucruri procesionale cu
vidit aer hermetic, semnificind un mister... Acest hermetism d3 valoare
statornici poeziei §i o scoate din grupul producerilor patriotice, Cind nu e
jalea grea de Purgatoriu, este profetismul, un profetism din care acum nu
mai riméne decdt migcarea curat#, firi interesul de continut...

... Ce patimi zbuciumi sufletul furtunos al acestui Iov? De ce vipere,
de ce robii este vorba? Care este ¢ pitimirea noastri»? E ugor a zice: se



REVISTA REVISTELOR 239

face aluzie la roménii robiti din Ardeal, dar, in planul poeziei, acest lucru nu
este exprimat. Necesitatea discrefiunii a ajutat mentiunea §i a dat acea stranie
atmosferi de jale fird motiv aparent sau peatru un motiv pe care nimeni nu
vrea si-1 mirturiseasc. Fiu de preot, Octavian Goga a gtiut 84 dea versurilor
lui acel miros solemn de cumineciiturd gi timdie, inliturdnd colorile prea
stridente. In poezia lui, exprimindu-se prin imagini, sunt liciriri $i ecouri
si o sonoritate corald, liturgici...

... Simtul limbii este la Goga magistral. Dela Eminescu nimeni n’a
stiut s3 scoati atitea arome din cuvinte aproape obignuite, cu un dispret
statornic de orice coloare.. Oricdt am explica cititorului de azi, ci poetul
face aluzie la jalea politicd a ardelenilor, rugiciunea aceea smeriti, plingerea
aceea biblic#, riméne gratuiti gi misterioasi ca §i Blestemele fir4 obiect ale lui
Tudor Arghezi.

Ca si Eminescu, Goga are un inefabil al Jui care depiseste cu mult sono-
ritatea instrumentului. E ca §i cdnd un copil, cintdnd pe pimént, s’ar auzi
deodati din cele patru puncte cardinale un cor de ingeri. Strofele sunt simple,
discursive, ca §i romantele eminesciene, cintind prin misterioasa putere de
creatie a poetilor mari, pe care analizele nu-i pitrund.»

D. Liviu Rebreanu publici un fragment din romanul siu ¢ Gorila s,
intre timp apirut in volum, iar d. Tudor Arghezi o serie de noi ¢ tablete .
Remarcabild traducerea din Baudelaire a d-lui Al. Philippide, ¢ Réve pa-
risien ». Este o piesi magistrald, care va riméne printre cele mai izbutite in-
cerciri de a-i pistra lui Baudelaire in roméneste, o rezonanti proprie.

GANDIREA
Anul] 17. Nr. 6 — Iunie 1938

Numir inchinat lui Grigorescu. De retinut studiul d-lui Francisc $irato,
scris nu numai cu competent tehnic#, dar cu frumoase calititi de formulare
critici. Desprindem un pasaj privitor la raporturile picturii lui Grigorescu
cu pictura lui Carot.

¢ Intr’adevir intre Corot si Grigorescu, se poate stabili o apropiere. Insg
nu trebue s# 0 acceptim prea intim#, prea bazatd pe o identitate de conceptie
artistici sau tehnici primitd pe baza unei afinititi temperamentale.

Ce-i apropie e mai mult o facultate comuni#, facultate cu totul fermec#-
toare, inainte de toate de naturd optici, foarte naturali cdnd vorbim de pic-~
tori. Améndoi au aceasti simpatici proprietate de a giisi in natur3 elementele
formale $i coloristice ce se aseamin# §i se contopesc, firi rezistente, in mod
armonic. La Corot aceasti contopire izbuteste si imprumute obiectelor ce
compun tabloul, un fel de omogeneitate ce izbuteste o confundare in aceeasi
tonalitate. La Grigorescu aceasti fuziune a elementelor formale nu se arata
dela inceput, coloarea specifici fiecirui obiect ca si forma lui este p#strati,
atenuati e adevirat, dar perfect distinct3 si clari... Totusi, mult mai tirziu,
atunci dupi ce Grigorescu se va fi stabilit definitiv in tari, cidnd viziunea
lui se va fi realizat, atunci se va constata iar o aparenti apropiere care in
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fond inseamni o definitivi deosebire, dupi cum se va vedea la timp. Corot
are o categorici preferin{i pentru o intrepitrundere a diferitelor planuri, pe
cind Grigorescu, dimpotrivi, le demarcheazi in trepte spre profunzimea
tabloului. Pentru Corot esentiala insusire a tabloului e frumusetea tonali,
care este datoriti echilibrului tonurilor, dupd insisi definitia lui.

Un fel de cenusiu-argintiu se intinde peste colori, ce din aceasti cauzi sunt
topite in surdina tonului general, cu o lumini stinsi, care in fond nici nu este
lumina peisajului de plin aer, ci, mai curdnd, este o luminare, o inviorare a
tonului zis de galerie. Degi prin aceasti luminare, Corot a dat un mare impuls
spre peisajul impresionist, Grigorescu ins3 acest ton nu-l folosegte niciodati,
Coloarea lui Grigorescu, de tonalitate deschis3, luminoasi dar cu nuantele
clar exprimate, ce nu se confundi in tonul general, desi ele sunt consonante
ale acestui ton, Inveligsul atmosferic e acela rezultat din tonul predominant
a] tabloului si nu este de loc cenusiul Jui Corot predestinat de pictor pentru
stabilirea acordului coloristic, Tehnica lui Grigorescu e caracteristici tem-
peramentului siu nervos, iute, ce accentueazi valorile diferentiale, pe cidnd
pensula lui Corot aluneci desmierditor pe o infiniti gami de nuante inse-
zizabile, totul fiind usor, cursiv, cu accente abia indicate. Corot nu delimiteazi
prin contur, nici Grigorescu de altfel, la care in schimb existenta corporali e
mai reald gratie delimitirii contrastelor de lumini §i umbrd. Grigorescu,
pini la urmi, chiar in ultima epoc}, pistreazi obiectului volumul s#u ori
cdtd lumin3 ar invada motivul, pe cind la Corot lumina e slab3 §i lumineazi
discret sau difuz motivul mai totdeauna vizut in ore crepusculare »,

INSEMNARI IESENE
Anul 3, Vol. VI, Nr. 6 — 1 Iunie 1938

D, I. I. Mironescu este la cap#tul indriznetei sale incerciri de a trans-
forma ¢ Amintirile » lui Creangi intr’o versiune dramatici.

E o lucrare ce arati o viditi devofiune literar# si care a cerut, de sigur, o
muncd migiloasi. Ar fi nedrept daci am dezaproba-o. Totugi trebue si ob-
servim c3 aceast} tentativi era sortitd dela inceput egecului. « Amintirile » au
un ritm lent de naratiune sfitoas3, in timp ce teatral cere, dimpotrivi, conci-
ziune, desfisurare rapidi, mobilitate.

De multe ori, d. Mironescu nu a putut face altceva decit si transcrie
textul lui Creangi, intr’un lung monolog, intrerupt de replici.

Nu credem ci lucrarea d-sale ar putea constitui un spectacol de teatru,
Cel mult ar putea oferi anumite fragmente $i mici scene, pentru un repertoriu.
de teatru §colar sau de teatru sitesc.

Cronica plasticd 1i di d-lui N, N, Tonitza mai putin prlvilegiul de a ne
vorbi despre picturi §i mai mult pe acela de a schita un personaj §i de a se
intreyine in tovirigia lui, cu bonomie ironic#, despre felurite subiecte, digre-
siuni §i pretexte, E o buni pagini de literaturs.
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