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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.081
din 16 septembrie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 180 alin. 1 si ale art. 183
din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 180 alin. 1 si art. 183 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicatda de Vasile Nistor in Dosarul
nr. 29.587/3/CA/2009 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IX-a
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere ca inadmisibilda a exceptiei de
neconstitutionalitate, apreciind ca aspectele criticate nu
constituie veritabile critici de neconstitutionalitate si, prin urmare,
nu intrd in competenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 19 ianuarie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 29.587/3/CA/2009, Tribunalul Bucuresti — Sectia a IX-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 180 alin. 1 si ale art. 183 din Codul de
procedura civila. Exceptia a fost ridicata de Vasile Nistor intr-o
cauza de contencios administrativ avand ca obiect ,comunicare
informatii de interes public.”

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca, in interpretarea data de instanta
de judecata modului de aplicare, dispozitiile de lege criticate
ingradesc posibilitatea instantei de a se pronunta asupra falsului
unui act folosit ca proba, in cauza, de una din parti, ceea ce
afecteaza liberul acces la justitie si dreptul la aparare al
acesteia.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a IX-a contencios
administrativ si fiscal apreciaza ca, date fiind elementele
specifice cauzei in litigiu, nu s-au Tincalcat drepturile
fundamentale invocate. Legiuitorul a lasat la latitudinea instantei
de judecata suspendarea judecatii cauzei, in masura in care
aceasta se impune.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 180 alin. 1 si ale art. 183 din Codul de procedura
civila, avand urmatorul continut:

— Art. 180 alin. 1. — ,Dacé una din parti declaré céa scrisul
sau semnétura este falsé si cealaltd parte nu este de fata,
instanta va dispune infétisarea partilor in persoand, la alt
termen, cdnd partea care a invocat inscrisul va arata mijloacele
sale de apdrare si va depune inscrisul pentru verificare.”;

— Art. 183. — ,Daca partea care defaima inscrisul ca fals
aratd pe autorul sau complicele falsului, instanta poate
suspenda judecata pricinii, inaintdnd inscrisul procurorului
Impreuna cu procesul-verbal ce se va incheia.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate considera cé textele
de lege mentionate incalca prevederile constitutionale ale art. 21 —
Accesul liber la justitie si ale art. 24 — Dreptul la apérare.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in ceea ce priveste dispozitiile art. 180 alin. 1 din
Codul de procedura civilda, s-a pronuntat asupra
constitutionalitatii acestora prin Decizia nr. 754 din 12 mai 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 460 din
3 iulie 2009, iar prin Decizia nr. 721 din 17 iunie 2008, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 588 din 5 august
2008, Curtea a retinut constitutionalitatea prevederilor art. 183
din acelasi cod, fatd de aceleasi norme fundamentale invocate
si in prezenta cauza.

Solutiile pronuntate cu acele prilejuri si argumentele pe care
acestea s-au bazat isi mentin valabilitatea si in cauza de fata,
neintervenind elemente de noutate care sa |justifice
reconsiderarea acestei jurisprudente.

De altfel, Curtea observa ca prin criticile formulate se solicita,
in realitate, o anumita interpretare textelor de lege criticate. Or,
asemenea critici nu intra in competenta de solutionare a Curtii
Constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, se pronunta numai asupra constitutionalitatii actelor
cu privire la care a fost sesizata. Modul de interpretare a unor
texte de lege, ca faza a procesului de aplicare a legii, intra in
competenta instantelor de judecata, iar nu a instantei de
contencios constitutional.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 180 alin. 1 si art. 183 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicata de Vasile Nistor in Dosarul nr. 29.587/3/CA/2009 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a IX-a contencios administrativ si

fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 16 septembrie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.084
din 16 septembrie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 94/2009 pentru asigurarea continuitatii activitatii unor structuri
din cadrul aparatului de lucru al Guvernului

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 6 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 94/2009 pentru asigurarea continuitatii activitatii unor
structuri din cadrul aparatului de lucru al Guvernului, exceptie
ridicatd de Primarul Municipiului Mangalia si Municipiul
Mangalia, prin primar, in Dosarul nr. 1.448/36/2009 al Curtii de
Apel Constanta — Sectia comerciald, maritima si fluviala,
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere, ca devenita inadmisibild, a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand Decizia Curtii Constitutionale
nr. 1.555/2009.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 18 decembrie 2009, pronuntatd in
Dosarul nr. 1.448/36/2009, Curtea de Apel Constanta —
Sectia comerciala, maritima si fluviala, contencios
administrativ si fiscal a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2009 pentru

asigurarea continuitatii activitatii unor structuri din cadrul
aparatului de lucru al Guvernului. Exceptia a fost ridicata de
Primarul Municipiului Mangalia si Municipiul Mangalia intr-o
cauzd de contencios administrativ privind o actiune de
suspendare a executarii unui act administrativ.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, In esenta, ca activitatea de control din partea
administratiei publice centrale, exercitata, potrivit dispozitiilor de
lege criticate, prin organele aflate in subordinea Guvernului,
incalca principiile de baza ale administratiei publice locale,
inscrise in art. 120 din Constitutie. Totodata, emiterea
ordonantei de urgenta atacate nu se justifica prin prisma celor
trei conditii cumulative prevazute de art. 115 alin. (4) din Legea
fundamentald, in sensul ca se putea apela la un alt instrument
de legiferare, in lipsa unei reale situatii extraordinare, ceea ce
conduce, de asemenea, la incalcarea principiului separatiei
puterilor in stat si al preeminentei dreptului.

Curtea de Apel Constanta — Sectia comerciala, maritima
si fluviala, contencios administrativ si fiscal apreciaza ca
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 94/2009 este
neconstitutionald, fiind contrara prevederilor art. 115 alin. (6) si
art. 1 alin. (4) din Legea fundamentala.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
douad Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul arata ca exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila, deoarece, ca efect al Deciziei Curtii Constitutionale
nr. 1.559/2009, coroborat cu dispozitiile art. 29 alin. (1) si (6) din
Legea nr. 47/1992, actul normativ criticat nu poate forma
obiectul unei exceptii de neconstitutionalitate.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul Intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit dispozitivului incheierii de sesizare, prevederile art. 6 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 94/2009 pentru
asigurarea continuitatii activitatii unor structuri din cadrul
aparatului de lucru al Guvernului, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 602 din 31 august 2009, prevederi care
reglementeaza, in esenta, competentele Corpului de control al
primului-ministru.

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera ca textul
indicat contravine prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (4)

referitoare la principiul separatiei si echilibrului puterilor, art. 115
alin. (4) privind conditiile necesare a fi intrunite pentru adoptarea
unei ordonante de urgenta si ale art. 120 care consacra
principiile de baza ale administratiei publice locale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca asupra prevederilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 94/2009 s-a pronuntat prin Decizia nr. 1.555 din
17 noiembrie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 916 din 28 decembrie 2009 si a constatat
neconstitutionalitatea acestora.

Avand in vedere dispozitiile art. 29 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, potrivit carora ,Nu pot face obiectul exceptiei
prevederile constatate ca fiind neconstitutionale printr-o decizie
anterioard a Curtii Constitutionale”, si tindnd cont de faptul ca
decizia de constatare a neconstitutionalitatii a fost publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei la data de 28 decembrie 2009
(data de la care isi produce efectele), deci ulterior sesizarii Curtii
Constitutionale prin Incheierea din 18 decembrie 2009, Curtea
constata ca exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94/2009 a devenit
inadmisibila si urmeaza a fi respinséa ca atare.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenita inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 94/2009 pentru asigurarea continuitatii activitatii unor structuri din cadrul aparatului de lucru al Guvernului, exceptie
ridicatd de Primarul Municipiului Mangalia si Municipiul Mangalia, prin primar, in Dosarul nr. 1.448/36/2009 al Curtii de Apel
Constanta — Sectia comerciala, maritima si fluviala, contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 16 septembrie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.154
din 28 septembrie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 94 alin. (1) lit. m) raportate la cele
ale art. 54 lit. h) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 94 alin. (1) lit. m), raportate la cele ale art. 54
lit. h) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici, exceptie ridicata de Rodica Georgeta Cojocaru in
Dosarul nr. 14.006/63/2008 al Tribunalului Sibiu — Sectia
comerciala si de contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.
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Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere ca neintemeiatd a exceptiei, invocand
jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 noiembrie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 14.006/63/2008, Tribunalul Sibiu — Sectia comerciala si
de contencios administrativn. a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 94 alin. (1) lit. m), raportate la cele ale art. 54
lit. h) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici. Exceptia a fost ridicata de Rodica Georgeta Cojocaru,
functionar public, intr-o cauza de contencios administrativ avand
ca obiect anularea unei decizii emise de Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Dol].

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, Tn esenta, ca suspendarea raporturilor de
serviciu in temeiul textelor de lege criticate contravine
prevederilor constitutionale si conventionale care instituie
prezumtia de nevinovatie. Arata ca legea romana omite
necesitatea ocrotirii dreptului la un trai decent, intrucat nu
impune obligativitatea asigurarii unor masuri compensatorii
salariale minime pe perioada suspendarii din functie, astfel cum
prevede ,Regulamentul 96/2004 in materia functionarilor publici
comunitari”.

Tribunalul Sibiu — Sectia comerciala si de contencios
administrativ considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, amintind cele retinute de Curtea
Constitutionala in jurisprudenta sa in materie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciazéa cé exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Precizeaza ca suspendarea raporturilor de
serviciu ale functionarilor publici in situatia descrisa de ipoteza
normei analizate nu presupune automat o prezumtie de
vinovaétie a celui in cauza, ci doar o masura temporara luata
avand in vedere gravitatea infractiunilor pentru care functionarul
public este trimis in judecata. Invoca si cele retinute de Curtea
Constitutionala prin Decizia nr. 921/2008.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand ncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiect al exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 94 alin. (1) lit. m), raportate la cele ale art. 54
lit. h) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor

publici, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 365 din 29 mai 2007, care au urmatorul cuprins:

— Art. 94 alin. (1) lit. m): ,(1) Raportul de serviciu se
suspenda de drept atunci cand functionarul public se aflé in una
dintre urmétoarele situatii: (...)

m) in cazul in care s-a dispus trimiterea in judecatd pentru
sdvérsirea unei infractiuni de natura celor prevazute la art. 54
lit. h).”;

— Art. 54 lit. h): ,Poate ocupa o functie publica persoana care
indeplineste urmétoarele conditii: (...)

h) nu a fost condamnaté pentru sévéarsirea unei infractiuni
contra umanitatii, contra statului sau contra autoritatii, de
serviciu sau in legatura cu serviciul, care impiedica infaptuirea
justitiei, de fals ori a unor fapte de coruptie sau a unei infractiuni
sdvarsite cu intentie, care ar face-o incompatibild cu exercitarea
functiei publice, cu exceptia situatiei in care a intervenit
reabilitarea;”.

in opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textele
de lege criticate contravin dispozitiilor constitutionale ale art. 15
alin. (1) privind universalitatea drepturilor si a obligatiilor si ale
art. 16 alin. (1) si (2) care consacra egalitatea cetatenilor in fata
legii si a autoritatilor publice. Se invoca, de asemenea,
prevederile art. 6 paragraful 2 din Conventia pentru aparare
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale care instituie
prezumtia de nevinovatie.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea observa
ca, asupra constitutionalitatii dispozitiilor de lege ce fac obiectul
prezentei exceptii, s-a mai pronuntat prin mai multe decizii, prin
raportare la aceleasi texte din Legea fundamentala si prin
prisma unor critici similare, constatdnd caracterul lor
constitutional. Dintre acestea, poate fi amintitd, cu titlu
exemplificativ, Decizia nr. 676 din 18 mai 2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 416 din 22 iunie 2010,
prin care Curtea a statuat, in acord cu jurisprudenta sa
anterioard, c& sanctiunea administrativd a suspendarii
functionarului public din functia publica pe care acesta o detine,
in cazul in care s-a dispus trimiterea Tn judecata a acestuia, are
ca finalitate protejarea autoritatii sau a institutiei publice fata de
pericolul continuarii activitatii ilicite si al extinderii consecintelor
periculoase ale faptei penale savarsite de catre functionarul
public. Totodata, Curtea a observat ca, tindnd cont de natura
administrativa a acestei masuri, nu sunt incidente prevederile
constitutionale si conventionale care instituie prezumtia de
nevinovatie, care va trebui insd respectata pe tot parcursul
desfasurarii intregului proces penal pornit impotriva respectivului
functionar public, pana la raméanerea definitiva a hotaréarii de
condamnare. Tn plus, mésura suspenddrii din functie se aplica
tuturor functionarilor publici aflati in situatia prevazuta in ipoteza
normei legale. De asemenea, Curtea a precizat ca stabilirea
compatibilitatii prevederilor din legislatia nationald cu cele
cuprinse in acte emise de institutiile Uniunii Europene nu poate
fi realizata de instanta de contencios constitutional, ci revine, in
cadrul operatiunii de interpretare si aplicare a legii, judecatorului
investit cu solutionarea litigiului Tn cursul solutionarii caruia a
fost ridicata exceptia de neconstitutionalitate.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, care sa justifice
reconsiderarea acestei jurisprudente, atat solutia, cat si
argumentele pe care s-a bazat isi pastreaza valabilitatea si in
cauza de fata.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 94 alin. (1) lit. m), raportate la cele ale art. 54 lit. h) din Legea
nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici, exceptie ridicatéd de Rodica Georgeta Cojocaru in Dosarul nr. 14.006/63/2008
al Tribunalului Sibiu — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 28 septembrie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.187
din 30 septembrie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 71/2009 privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca obiect
acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc ~ — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Doina Suliman — magistrat-asistent-gef

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Simona Ricu.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor Ordonantei de urgentad a Guvernului nr. 71/2009
privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, exceptie ridicatd, din oficiu, de Judecatoria
Constanta — Sectia civila in Dosarul nr. 15.103/212/2008 si de
Madalina Afrasinie, George Bogdan Florescu si Doina
Segarceanu in Dosarul nr. 3.877/302/2009 al Judecatoriei
Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a Il-a civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea, avand in vedere obiectul identic al exceptiilor de
neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 545D/2010 si
nr. 622D/2010, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune conexarii
cauzelor.

Curtea dispune, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, conexarea Dosarului nr. 622D/2010 la Dosarul
nr. 545D/2010, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, sens
in care invoca jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 decembrie 2009, pronuntatd in
Dosarul nr. 15.103/212/2008, Judecatoria Constanta — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 71/2009 privind plata unor sume prevazute
in titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi
salariale personalului din sectorul bugetar.

Exceptia a fost ridicata, din oficiu, de instanta de judecata
intr-o cauza civila avand ca obiect o contestatie la executare.

Prin Incheierea din 28 octombrie 2009, pronuntat& in Dosarul
nr. 3.877/302/2009, Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti —
Sectia a ll-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 privind plata unor sume
prevazute in titluri executorii avand ca obiect acordarea de
drepturi salariale personalului din sectorul bugetar.
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Exceptia a fost ridicatd de Madalina Afrasinie, George
Bogdan Florescu si Doina Segarceanu, intimati intr-o cauza
civila avand ca obiect o contestatie la executare.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca dispozitile de lege criticate Tncalca
prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (4), art. 16 alin. (1),
art. 21, art. 44 alin. (2), art. 53 si art. 115 alin. (4) si (6).

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si celor ale art. 1 alin. (1) si (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 71/2009
privind plata unor sume prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 416 din 18 iunie 2009, modificata si completata prin
Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 45/2010, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 337 din 20 mai 2010.

Autorii exceptiei sustin ca aceste dispozitii legale Tncalca
prevederile constitutionale ale art. 1 alin. (4) privind principiul
separatiei si echilibrului puterilor, ale art. 16 alin. (1) privind
egalitatea in drepturi, ale art. 21 alin. (2) si (3) privind accesul
liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, ale art. 44 alin. (1)
si (2) privind dreptul de proprietate, ale art. 53 privind
restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si ale
art. 115 alin. (4) si (5) privind delegarea legislativa.

Analizénd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca asupra dispozitiillor de lege criticate, raportate la aceleasi
prevederi constitutionale si cu motivare similara, s-a pronuntat
prin Decizia nr. 188 din 2 martie 2010, publicatd Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 237 din 14 aprilie 2010, si prin
Decizia nr. 190 din 2 martie 2010, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 224 din 9 aprilie 2010, respingand
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 71/2009, pentru motivele acolo aratate.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine  schimbarea  acestei jurisprudente, atéat
considerentele, cat si solutia deciziilor mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru motivele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2009 privind plata
unor sume prevazute n titluri executorii avand ca obiect acordarea de drepturi salariale personalului din sectorul bugetar, exceptie
ridicata, din oficiu, de Judecatoria Constanta — Sectia civila in Dosarul nr. 15.103/212/2008 si de Madalina Afrasinie, George
Bogdan Florescu si Doina Segarceanu in Dosarul nr. 3.877/302/2009 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti — Sectia a l-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 30 septembrie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent-sef,
Doina Suliman
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL AGRICULTURII S| DEZVOLTARII RURALE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale
nr. 631/2006 privind controlul si certificarea calitatii semintelor prin testarea
soiurilor nemodificate genetic si care pot fi impurificate cu soiuri modificate genetic

Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 74.752 din 18 octombrie 2010, intocmit de Directia generala politici agricole,

luénd in considerare opinia Comitetului Stiintific pentru Plante (SCP) din cadrul Comisiei Europene, adoptata in martie 2001,
privind prezenta intdmplatoare a semintelor modificate genetic in semintele nemodificate genetic,

in baza prevederilor art. 12 din Legea nr. 266/2002 privind producerea, prelucrarea, controlul si certificarea calitatii,
comercializarea semintelor si a materialului saditor, precum si inregistrarea soiurilor de plante, precum si ale art. 40 alin. (2) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 43/2007 privind introducerea deliberatd in mediu a organismelor modificate genetic,

aprobata cu maodificari si completari de Legea nr. 247/2009,

in temeiul prevederilor Hotararii Guvernului nr. 725/2010 privind reorganizarea si functionarea Ministerului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale, precum si a unor structuri aflate in subordinea acestuia,

ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale emite prezentul ordin.

Art. . — Ordinul ministrului agriculturii, padurilor si dezvoltarii
rurale nr. 631/2006 privind controlul si certificarea calitatii
semintelor prin testarea soiurilor nemodificate genetic si care
pot fi impurificate cu soiuri modificate genetic, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 770 din 11 septembrie
2006, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 1. — (1) Semintele soiurilor nemodificate genetic si care
pot fi impurificate cu soiuri modificate genetic autorizate potrivit
cap. lll «Introducerea deliberatd in mediu a organismelor
modificate genetic, ca atare sau componente ale unor produse
in scopul introducerii pe piatéa» din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 43/2007 privind introducerea deliberata in mediu
a organismelor modificate genetic, aprobatd cu modificari si
completari de Legea nr. 247/2009, se supun unor teste in

vederea certificarii oficiale.”

2. La articolul 1, dupa alineatul (4) se introduc doua noi
alineate, alineatele (5) si (6), cu urmatorul cuprins:

»(5) Procentul de impurificare cu organisme modificate
genetic autorizate, in partide/loturi de seminte nemodificate
genetic, se admite in urma testarii in laborator, pana la:

a) maximum 0,3% in cazul soiurilor nemodificate genetic
apartinand speciilor cu polenizare libera (alogame) si hibrizilor;

b) maximum 0,5% in cazul soiurilor nemodificate genetic,
apartinand speciilor autopolenizate (autogame).

(6) Loturile/partidele de seminte care prezinta un procent de
impurificare cu organisme modificate genetic autorizate, mai
mare decat cel prevazut la alin. (5) lit. a) sau b), se resping de
la certificare si nu se comercializeaza ca samanta.”

3. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — Inspectia Nationala pentru Calitatea Semintelor din
cadrul Ministerului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale asigura
respectarea regulilor si normelor tehnice in vigoare privind
controlul si certificarea semintelor din soiuri nemodificate genetic
impotriva riscului de impurificare cu organisme modificate
genetic.”

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Valeriu Tabara

Bucuresti, 20 octombrie 2010.
Nr. 232.
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ACTE ALE CONSILIULUI

CONSILIUL CONCURENTEI

CONCURENTEI

ORDIN
pentru punerea in aplicare a Regulamentului privind constatarea contraventiilor
si aplicarea sanctiunilor de catre Consiliul Concurentei

n baza prevederilor art. 20 alin. (4) lit. d), ale art. 21 alin. (2) si ale art. 27 alin. (2) si (4), precum si ale art. 28 alin. (1) din
Legea concurentei nr. 21/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Consiliului Concurentei emite urmatorul ordin:

Art. 1. — In urma adoptarii in Plenul Consiliului Concurentei
se pune in aplicare Regulamentul privind constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor de catre Consiliul
Concurentei, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Compartimentele de specialitate din cadrul
Consiliului Concurentei vor urmari punerea Tn aplicare a
prevederilor prezentului ordin.

Art. 3. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei nr. 80/2004 pentru
punerea in aplicare a Regulamentului privind constatarea
contraventiilor si aplicarea sanctiunilor de catre Consiliul
Concurentei, publicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 430 din 13 mai 2004, se abroga.

Art. 4. — Prezentul ordin intra Tn vigoare la data publicarii in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I.

Presedintele Consiliului Concurentei,
Bogdan Marius Chiritoiu

Bucuresti, 15 octombrie 2010.
Nr. 519.

ANEXA

REGULAMENT
privind constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor de catre Consiliul Concurentei

In temeiul art. 27 alin. (1) din Legea concurentei nr. 21/1996, republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, si al
art. 34 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 117/2006 privind procedurile nationale in domeniul ajutorului de stat,

aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 137/2007,

Consiliul Concurentei adopta prezentul regulament.

INTRODUCERE

Regulamentul are ca scop stabilirea regimului de constatare
a contraventiilor si aplicare a sanctiunilor prevazute de Legea
concurentei nr. 21/1996, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare, denumita in continuare lege, precum si
a celor prevazute de Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 117/2006 privind procedurile nationale Tn domeniul ajutorului
de stat, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 137/2007, denumita in continuare Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 117/2006.

Contraventiile prevazute de lege se constatd si se
sanctioneaza de catre Consiliul Concurentei in plen, comisii sau
prin inspectorii de concurenta.

Contraventiile prevazute de Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 117/2006 se constata si se sanctioneaza de catre
Consiliul Concurentei, prin persoane imputernicite.

CAPITOLUL |
Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
prevazute de lege si de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 117/2006 de catre inspectorii
de concurenta

Art. 1. — (1) Inspectorii de concurentd, cu exceptia
inspectorilor debutanti, constata si aplicd sanctiunile pentru
contraventiile prevazute la art. 50 lit. d) si e) din lege.

(2) Inspectorii de concurenta, cu exceptia inspectorilor
debutanti, constata si aplica sanctiunile pentru contraventiile
prevazute la art. 33 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 117/2006.

(3) Contraventiilor prevazute la alin. (1) li se aplica
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
exceptia art. 5, 8, 28, 29, 32 si 34 din Ordonanta Guvernului
nr. 2/2001, aprobatad cu modificari si completari prin Legea
nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare.

(4) Contraventiilor prevazute la alin. (2) li se aplica
prevederile Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Art. 2. — Constatarea contraventiilor prevazute la art. 1 si
aplicarea sanctiunilor revine inspectorilor de concurenta, care
intocmesc Tn acest sens un proces-verbal de constatare a
contraventiei si de aplicare a sanctiunii.

Art. 3. — (1) Procesul-verbal va fi redactat cu respectarea
dispozitilor Ordonantei Guvernului nr. 2/2001, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, potrivit modelului prevazut la pct. | si Il
din anexa care face parte integranta din prezentul regulament.

(2) Procesul-verbal se semneaza pe fiecare pagina de
inspectorii de concurentd si de reprezentantul legal al
contravenientului si  se Tinregistreazd atat la sediul
contravenientului, cat si in Registrul special de procese-verbale
al Consiliului Concurentei.

(3) Inspectorii de concurenta vor aduce la cunostinta
contravenientului dreptul de a face obiectii cu privire la continutul
actului de constatare si sanctionare in momentul incheierii
procesului-verbal. Eventualele obiectii vor fi consemnate la



10 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 705/22.X.2010

rubrica ,Alte mentiuni”, sub sanctiunea nulitatii procesului-
verbal.

(4) In cazul in care contravenientul nu este de fata, refuza
sau nu poate sa semneze, inspectorii de concurenta vor face
mentiune despre aceste Tmprejurari care trebuie sa fie
confirmate de un martor.

(5) In situatia prevazuta la alin. (4), procesul-verbal va
cuprinde si datele personale din actul de identitate al martorului
si semnatura acestuia. Nu poate avea calitate de martor un alt
inspector de concurenta.

(6) In lipsa unui martor, inspectorii de concurenta vor preciza
motivele care au condus la incheierea procesului-verbal in acest
mod.

Art. 4. — (1) Un exemplar al procesului-verbal se inmaneaza
contravenientului, iar daca acesta nu este prezent sau, desi este
prezent, refuza ori nu poate sa primeasca procesul-verbal,
acesta i se va comunica in termen de cel mult o luna de la data
incheierii lui.

(2) Comunicarea se face prin intermediul serviciilor de
trimiteri postale, cu confirmare de primire, sau prin afisare la
sediul/domiciliul contravenientului. Operatiunea de afisare se
consemneaza intr-un proces-verbal de afisare semnat de cel
putin un martor, potrivit modelului prevazut la pct. Il din anexa.

CAPITOLUL I
Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
prevazute de lege si de Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 117/2006 de catre comisiile Consiliului
Concurentei

Art. 5. — (1) Comisiile Consiliului Concurentei constata si
aplica sanctiuni pentru contraventiile prevazute la art. 50 lit. a)—c),
art. 501 si art. 51 alin. (1) lit. d) si e) si aplica art. 53 si 54 din lege.

(2) Comisiile Consiliului Concurentei constatd si aplica
sanctiuni pentru contraventiile prevazute la art. 33 alin. (2) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 117/2006.

(3) Comisiile Consiliului Concurentei sunt desemnate, pentru
fiecare caz in parte, prin ordin al presedintelui Consiliului
Concurentei.

(4) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor de
catre comisiile Consiliului Concurentei se realizeaza prin decizii.

Art. 6. — (1) In cazul faptelor susceptibile a constitui
contraventiile prevazute la art. 50 lit. a)—c) si art. 51 alin. (1)
lit. d) si e), precum si in situatia aplicarii art. 53 din lege,
inspectorii de concurenta vor inainta Comisiei o nota avizata de
superiorul ierarhic cuprinzand prezentarea situatiei de fapt si de
drept, propunerea de sanctionare a faptuitorului si punctul de
vedere al acestuia cu privire la fapta sa.

(2) Comisia va analiza situatia, iar in cazul constatarii
savarsirii uneia dintre faptele prevazute la alin. (1) se va
pronunta prin decizie si va stabili cuantumul amenzii aplicate
sau al amenzii maxime, dupa caz.

Art. 7. — (1) In cazul faptelor susceptibile a constitui
contraventiile prevazute la art. 501 alin. (1) din lege, inspectorii
de concurenta vor fnainta Comisiei investite cu solutionarea
cazului o nota avizata de superiorul ierarhic cuprinzand
prezentarea situatiei de fapt si de drept, propunerea de
sanctionare si punctul de vedere al autoritatii sau institutiei
administratiei publice centrale ori locale cu privire la fapta sa.

(2) Comisia va analiza situatia, iar in cazul constatarii
savarsirii uneia dintre faptele prevazute la alin. (1) se va
pronunta prin decizie si va stabili cuantumul amenzii aplicate.

(3) Decizia va cuprinde si un nou termen acordat autoritatilor
sau institutiilor administratiei publice centrale sau locale in
vederea indeplinirii obligatiilor prevazute de lege.

Art. 8. — (1) In situatia aplicarii art. 501 alin. (2) sau art. 54
din lege, inspectorii de concurenta vor inainta Comisiei investite
cu solutionarea cazului o notd avizatéd de superiorul ierarhic

cuprinzand prezentarea situatiei de fapt si de drept, propunerea
de aplicare a amenzilor cominatorii si punctul de vedere al
faptuitorului cu privire la fapta sa.

(2) Comisia va analiza situatia, iar in cazul constatarii
incidentei art. 501 alin. (2) sau art. 54 din lege se va pronunta
prin decizie si va stabili cuantumul amenzilor cominatorii si data
de la care acestea incep sa curga.

(3) La incetarea faptei care a condus la aplicarea amenzilor
cominatorii sau in cazul in care fapta nu inceteaza, dar se
apreciaza ca nu mai este necesara mentinerea acestei masuri,
inspectorii de concurenta vor inainta Comisiei o nota avizata de
superiorul ierarhic cuprinzand prezentarea situatiei de fapt si
propunerea de incetare a aplicarii amenzilor cominatorii.

(4) Comisia va analiza situatia si va emite o decizie prin care
va constata incetarea aplicarii amenzilor cominatorii si va stabili
cuantumul total al acestora.

Art. 9. — (1) In cazul faptelor susceptibile a constitui
contraventiile prevazute la art. 33 alin. (2) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 117/2006, inspectorii de concurenta vor
inainta Comisiei Tnvestite cu solutionarea cazului o nota avizata
de superiorul ierarhic cuprinzand prezentarea situatiei de fapt si
de drept, propunerea de sanctionare a faptuitorului si punctul de
vedere al acestuia cu privire la fapta sa.

(2) Comisia va analiza situatia, iar in cazul constatarii
savarsirii uneia dintre faptele prevazute la alin. (1) se va
pronunta prin decizie si va stabili cuantumul amenzii aplicate
furnizorului de ajutor de stat.

Art. 10. — (1) Deciziile prin care se constatd si se
sanctioneaza o contraventie trebuie sa cuprindad urmatoarele
elemente: datele de identificare ale contravenientului, descrierea
faptei contraventionale, indicarea dispozitiei legale incalcate,
punctul de vedere al faptuitorului cu privire la fapta sa, amenda
aplicata, termenul si modalitatea de platd, termenul de
contestare si instanta competenta sa solutioneze contestatia.

(2) In cazul contraventiilor prevazute de lege, deciziile vor
prevedea si criteriile de individualizare a sanctiunii potrivit
instructiunilor Consiliului Concurentei.

Art. 11. — Comunicarea deciziilor prin care se constata si se
sanctioneaza o contraventie se face prin intermediul serviciilor
de trimiteri postale, cu confirmare de primire, sau prin afisare la
sediul intreprinderii, in termen de 30 de zile de la emiterea
acesteia. In situatia in care comunicarea deciziei se realizeaza
prin afisare, se intocmeste un proces-verbal de afisare semnat
de cel putin un martor, potrivit modelului prevazut la pct. IV din
anexa.

CAPITOLUL 11l
Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor
prevazute de lege de catre Plenul Consiliului Concurentei

Art. 12. — (1) Plenul Consiliului Concurentei constata si
aplica sanctiuni pentru contraventiile prevazute la art. 51 alin. (1)
lit. a)—c) si aplica art. 53 si 60 din lege.

(2) Constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor de
catre Plenul Consiliului Concurentei se realizeaza prin decizii.

Art. 13. — (1) In cazul faptelor susceptibile a constitui
contraventiile prevazute la art. 51 alin. (1) lit. a)—c) din lege,
raportul de investigatie care va fi Thaintat Plenului Consiliului
Concurentei va cuprinde prezentarea situatiei de fapt si de
drept, propunerea de sanctionare si punctul de vedere al
faptuitorului cu privire la fapta sa.

(2) Plenul Consiliului Concurentei va analiza situatia, iar in
cazul constatarii savarsirii uneia dintre faptele prevazute la
alin. (1), se va pronunta prin decizie si va stabili cuantumul
amenzii aplicate.

Art. 14. — (1) In situatia aplicarii art. 53 din lege, daca
decizia, ale carei masuri nu au fost respectate, a fost luata de
catre Plenul Consiliului Concurentei, inspectorii de concurenta
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vor fnainta Plenului Consiliului Concurentei o nota avizata de
superiorul ierarhic cu prezentarea situatiei de fapt si de drept si
propunerea de aplicare a maximului amenzii prevazute de lege.

(2) Plenul Consiliului Concurentei va analiza situatia, iar Tn
cazul constatarii incidentei art. 53 din lege, se va pronunta prin
decizie si va dispune aplicarea amenzii maxime prevazute la
art. 51 sau 511 din lege.

Art. 15. — In cazul in care se constata ca exista indicii ale
savarsirii de catre anumite persoane a infractiunii prevazute de
art. 60 alin. (1) din lege, Plenul Consiliului Concurentei va sesiza
organele de urmarire penala.

Art. 16. — Deciziile prin care se constata si se sanctioneaza
o contraventie trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente: datele
de identificare ale contravenientului, descrierea faptei
contraventionale, indicarea dispozitiei legale incalcate, punctul
de vedere al faptuitorului cu privire la fapta sa, criteriile de
individualizare a sanctiunii, amenda aplicata, termenul si
modalitatea de plata, termenul de contestare si instanta
competenta sa solutioneze contestatia.

Art. 17. — Comunicarea deciziilor prin care se constata si se
sanctioneaza o contraventie se face prin intermediul serviciilor
de trimiteri postale, cu confirmare de primire, sau prin afisare la
sediul intreprinderii, in termen de 30 de zile de la emiterea
acesteia. In situatia in care comunicarea deciziei se realizeaza
prin afisare, se intocmeste proces-verbal de afisare semnat de
cel putin un martor, potrivit modelului prevazut la pct. IV din
anexa.

CAPITOLUL IV
Modalitatea de platd a amenzilor si urmarirea executarii

Art. 18. — Procesul-verbal de constatare a contraventiei si
de aplicare a sanctiunii si decizia Consiliului Concurentei prin
care se aplica sanctiuni, neatacate in termenul prevazut de lege,
constituie titlu executoriu, fara vreo alta formalitate.

Art. 19. — (1) Suma reprezentdnd cuantumul amenzii
aplicate cu titlu de sanctiune pentru contraventia savarsita,
stabilita prin proces-verbal, se achitd de contravenient prin
numerar sau ordin de plata, catre bugetul de stat, in termen de
15 zile de la comunicarea procesului-verbal.

(2) Suma reprezentand cuantumul amenzii aplicate cu titlu
de sanctiune pentru contraventia savarsita sau al amenzii
maxime, dupa caz, stabilite prin decizie, se achita de
contravenient prin numerar sau ordin de plata, catre bugetul de
stat, in termen de 30 de zile de la comunicarea deciziei.

(3) O copie de pe dovada achitarii amenzii se transmite
Consiliului Concurentei in maximum 15 zile de la comunicarea
procesului-verbal sau in termen de 30 de zile de la comunicarea
deciziei, pentru a fi atasatd dosarului cauzei. In cazul in care

plata se face prin ordin de plata, acesta va fi certificat de
trezoreria de care apartine platitorul.

Art. 20. — (1) In caz de neprezentare a documentului prin
care se face dovada achitarii amenzii stabilite prin proces-
verbal, Consiliul Concurentei va transmite copia acestuia la
organele de specialitate ale Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala Tn a caror raza teritoriald isi are sediul/domiciliul
contravenientul, spre executare, in termen de 30 de zile de la
data expirarii termenului de contestare, ori, dupa caz,
dispozitivul hotarérii judecatoresti irevocabile prin care s-a
solutionat plangerea, in termen de 30 de zile de la data la care
hotararea a devenit irevocabila, spre executare.

(2) In caz de neprezentare a documentului prin care se face
dovada achitarii amenzii stabilite prin decizie, Consiliul
Concurentei va transmite copia acesteia la organele de
specialitate ale Agentiei Nationale de Administrare Fiscala in a
caror raza teritoriala Tsi are sediul/domiciliul contravenientul,
spre executare, in termen de 30 de zile de la data expirarii
termenului de contestare.

(3) In acele situatii in care contravenientul a formulat actiune
in anulare impotriva deciziei prin care a fost aplicata sanctiunea
amenzii contraventionale, Consiliul Concurentei va transmite la
finalizarea procedurii judiciare organelor de specialitate ale
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala si copia hotararii
judecatoresti ramasa irevocabild in cazul respingerii actiunii
contravenientului sau a reducerii cuantumului amenzii aplicate.

CAPITOLUL V
Caile de atac

Art. 21. — Deciziile Plenului si comisiilor Consiliului
Concurentei prin care se aplicd amenzi contraventionale potrivit
prevederilor legii si ale Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 117/2006 pot fi contestate in termen de 30 de zile de la
comunicare la Curtea de Apel Bucuresti. Recursul va fi
solutionat de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Art. 22. — Procesele-verbale prin care se aplica sanctiuni
contraventionale potrivit legii pot fi contestate la Judecatoria
Sectorului 1 Bucuresti, in termen de 15 zile de la comunicare.
Hotérérea judecatoriei se poate ataca cu recurs la sectia
contencios administrativ a Tribunalului Bucuresti, in termen de
15 zile de la comunicare.

Art. 23. — Procesele-verbale prin care se aplica sanctiuni
contraventionale potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 117/2006 pot fi contestate la judecatoria in a carei raza
teritoriala isi are sediul contravenientul, in termen de 15 zile de
la comunicare. Hotararea judecatoriei se poate ataca cu recurs
la sectia contencios administrativ a tribunalului, in termen de
15 zile de la comunicare.

ANEXA
la requlament

I. Model de proces-verbal de sanctionare contraventionala pentru contraventiile prevazute de Legea nr. 21/1996

CONSILIUL CONCURENTEI

PROCES-VERBAL

Nr. ...

de constatare si de sanctionare a contraventiilor

Incheiatinzivade .......... luna .......... anul .......... L0CAlItALEA ..o
SUBSEMNALT, v , avand functia de inspectori de concurenta in cadrul
Consiliului Concurentei, Tn calitate de agenti constatatori, in temeiul Legii concurentei nr. 21/1996, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, si in baza legitimatiilor nr. .......... , eliberate de Consiliul Concurentei, in urma inspectiei inopinate
efectuate Inbaza ............cccooo i, in ziua de/perioada ............... luna............ anul ............ o] - R ,

(numarul ordinului de inspectie si/sau de investigatie)
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= TR din . ySH nr. ... , cu numar de inmatriculare Tn registrul comertului .........................
si cod unic de Tnregistrare ................cc.cccoc.ee. , am constatat urmatoarele:
Semnatura inspectori de concurenta Semnatura reprezentant contravenient

Faptele de mai sus constituie contraventie potrivit prevederilor art. .......... din Legea nr. 21/1996, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

De savarsirea acestor fapte se face vinovat(a) .......... , reprezentat(a) prin .......... , avand calitatea de .......... , domiciliat(a)
[ 4 I , St nr. .......... , bl , SC. vevrrnnnn. =1 o FRNTT— , judetul/sectorul ................... , Si legitimat(a) cu
B.I.(C.l.)/pasaport/alt document seria .......... nr. .......... , eliberat(a) de .......... la data de .......... L CNP

Fata de contraventiile constatate, in temeiul Legii nr. 21/1996, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si al
Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica urmatoarele sanctiuni:

Contravenientul ...........ccooovvveereens se amendeaza CU ......ccc.eeeeveveneeeeennn. , conform art. .......... AiN e,

Amenda se va achita in contul de amenzi deschis la trezoreria in a carei raza teritoriala se afla sediul social al
............................. . Dovada platii se va prezenta la Consiliul Concurentei in termen de 15 zile de la comunicarea/inméanarea
prezentului proces-verbal. In cazul in care plata se face prin ordin de plata, acesta va fi certificat de trezoreria de care apartine
platitorul.

Alte mentiuni:

Contravenientului i s-a adus la cunostinta ca are dreptul de a face obiectii cu privire la continutul procesului-verbal.

Contravenientul a formulat urméatoarele obiectii:

Tmpotriva prezentului proces-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei, care tine loc si de instiintare de plata, se
poate face plangere la Judecatoria Sectorului 1, Bucuresti, in termen de 15 zile de la data Tnmanarii sau, dupa caz, a comunicarii
procesului-verbal.

Semnatura inspectori de concurenta Semnatura reprezentant contravenient

In termen de 15 zile de la data inmanérii sau a comunicarii procesului-verbal, contravenientul poate achita voluntar
amenda. Daca in acest termen contravenientul, nefacand plata voluntara, nu exercita nici calea de atac legala impotriva prezentului
proces-verbal, acesta din urma constituie titlu executoriu, fara vreo alta formalitate.

O copie de pe prezentul proces-verbal de constatare si sanctionare contraventionala s-a inméanat astazi reprezentantului
contravenientului, .............. , /se va comunica contravenientului.
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Mentiuni privind imprejurarile in care s-a semnat procesul-verbal:

Martor,
Subsemnatul, .................. , domiciliat in .................. , stro nr. ....... , bl ... , SC. ...... , ap. ... ,
judetul/sectorul ............... , legitimat cu B.I. (C.l.) seria ....... nr. ...... , eliberat(@) de ................. ,CNP ... , confirm,

ca martor, faptul ca reprezentantul contravenientului nu s-a aflat de fata la semnarea prezentului proces-verbal/a refuzat/nu a putut
sa semneze prezentul proces-verbal. Mentionez ca nu am calitatea de agent constatator.

Semnatura

(numele si semnatura) (numele reprezentantului si semnatura)

Il. Model de proces-verbal de sanctionare contraventionala pentru contraventiile prevazute de Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 117/2006

CONSILIUL CONCURENTEI

PROCES-VERBAL
[\ [

de constatare si de sanctionare a contraventiilor

Incheiat in ziua de ......... luna ............ ,anul .......... ,localitatea ........c.cooeeeviveiiennns
Subsemnatii, ..........coooiii , avand functia de inspectori de concurenta in cadrul Consiliului
Concurentei, in calitate de agenti constatatori, Tn temeiul Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 117/2006 privind procedurile
nationale in domeniul ajutorului de stat, aprobatad cu modificari si completari prin Legea nr. 137/2007, si in baza legitimatiilor
9] S , eliberate de Consiliul Concurentei, in urma controlului efectuat in baza ...
(numarul ordinului presedintelui Consiliului Concurentei)
in ziua de/perioada .......... luna.......... anul ............ ,ora.......... Ja din.oooviiin, LSSt N ,
cu numar de inmatriculare Tn registrul comertului ................ , 8i cod unic de Tnregistrare ............... , am constatat urmatoarele:



14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 705/22.X.2010

Semnatura inspectori de concurenta Semnatura reprezentant contravenient

Faptele de mai sus constituie contraventie potrivit prevederilor art. ........ din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 117/2006, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 137/2007.

De savarsirea acestor fapte se face vinovat(a) ............c.cooeviiiiiiinns , reprezentat(a) prin ..., ,
avand calitateade ........................... , domiciliat(@)Tn ........................ LSSt nr....,bl. ...,sc....,ap. ...,
judetul/sectorul ...............ocoeuenen. , Si legitimat(&a) cu B.I. (C.I.)/pasaport/alt document seria.... nr. ............ , eliberat(a) de .........
ladatade ........... L,CNP

Fata de contraventiile constatate, in temeiul Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 117/2006, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 137/2007, si al Ordonantei Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica urmatoarele sanctiuni:

Contravenientul ..............coooiiin se amendeaza Cu ................ , conform art. ....... din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 117/2006, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 137/2007.

Amenda se va achita in contul de amenzi deschis la trezoreria in a carei raza teritoriala se afla sediul social al
.................................. Dovada platii se va prezenta la Consiliul Concurentei in termen de 15 zile de la comunicarea/inméanarea
prezentului proces-verbal. in cazul in care plata se face prin ordin de plats, acesta va fi certificat de trezoreria de care apartine
platitorul.

Alte mentiuni:

Contravenientului i s-a adus la cunostinta ca are dreptul de a face obiectii cu privire la continutul procesului-verbal.

Contravenientul a formulat urmatoarele obiectii:

impotriva prezentului proces-verbal de constatare si sanctionare a contraventiei, care tine loc si de instiintare de plata, se
poate face plangere la judecatoria in a carei raza teritoriala si are sediul contravenientul, in termen de 15 zile de la data inmanarii
sau, dupa caz, a comunicarii procesului-verbal.

In termen de 15 zile de la data inmanérii sau a comunicarii procesului-verbal, contravenientul poate achita voluntar
amenda. Daca in acest termen contravenientul, nefacand plata voluntara, nu exercita nici calea de atac legala impotriva prezentului
proces-verbal, acesta din urma constituie titlu executoriu, fara vreo alta formalitate.

O copie de pe prezentul proces-verbal de constatare si sanctionare contraventionala s-a inméanat astazi reprezentantului
contravenientului, ...............cooiiin, / se va comunica contravenientului.

Mentiuni privind imprejurarile in care s-a semnat procesul-verbal:
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Martor,
Subsemnatul, ... , domiciliat Tn ... ] 1 nr. .......
bl. ..., sc. ..., ap. ..., judetul/sectorul ..................ociiiiinnin, , legitimat cu B.I. (C.I.) seria ..... nr. ........ , eliberat(a) de

................................. ,CNP ...........c.coioiee...., confirm, ca martor, faptul ca reprezentantul contravenientului nu s-a aflat
de fatad la semnarea prezentului proces-verbal/a refuzat/nu a putut s& semneze prezentul proces-verbal. Mentionez ca nu am
calitatea de agent constatator.

Semnatura

(numele si semnatura) (numele reprezentantului si semnatura)

[ll. Model proces-verbal de afisare a procesului-verbal de constatare si sanctionare a contraventiilor

CONSILIUL CONCURENTEI

PROCES-VERBAL DE AFISARE
[\ | . din data ........ccceeveeennns

Subsemnatii, ........cccooeeiiiiiiii , inspectori de concurenta, avand legitimatiile de serviciunr. .................... , In baza
dispozitiilor art. 27 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, aprobata cu modificari si completari
prin Legea nr. 180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, constatand ca reprezentantul intreprinderii/asociatiei de

intreprinderi .................... , cu nr. de inregistrare! in registrul comertului J.................... 1(016 ] I /numar de inregistrare
in Registrul national al persoanelor juridice fara scop patrimonial? si cod fiscal ..................... ;avand sediul in ..o, ,
di/dna ... , In calitate de administrator/director/membru al directoratului/persoana imputernicitd, avand CNP .....................
identificat(a) cu B.l./C.l/pasaport seria ..................... 0] , eliberat(a)de .........c..c........ ladatade ......c.ccoe....e. 3, nu este
prezent(a) pentru a semnaleste prezent(d), dar refuza sa semneze Procesul verbal de constatare si sanctionare nr. ....................
incheiat la data de ziua ..................... luna ... anul ... , am procedat la aflsarea acestuia la intrarea in sed|ul
principal/secundar al contravenientului din ..................... 4

Procedura afisarii s-a desfasurat in prezenta martorului® dl/dna ..................... ,avand CNP .................. , identificat(a) cu
B.I./C.l/pasaport seria ...........ccc...... 0] (RPN , eliberat(@) de .........ccccee. ladatade ......ccooeeennnene .

Inspectori de concurenta, Martor,

(numele si semnatura)

1 Se completeaza in functie de forma de organizare a entitatii juridice (comerciant sau persoana juridica fara scop patrimonial).

2 Potrivit art. 73—75 din Ordonanta Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 246/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare.

31n cazul in care inspectorii de concurenta nu au obtinut datele de identificare ale reprezentantului, acestea nu vor fi mentionate.

4 Adresa detaliata.

5 Procesul-verbal de afisare trebuie semnat de cel putin un martor, in caz contrar fiind obligatoriu a se comunica prin posta, cu confirmare de primire.
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IV. Model proces-verbal de afisare a deciziilor Consiliului Concurentei de constatare si sanctionare a
contraventiilor

CONSILIUL CONCURENTEI

PROCES-VERBAL DE AFISARE

NF din data .....................

Subsemnatii, ..........coccoiiiiii , inspectori de concurenta, avand legitimatiile de serviciu nr. ......................
constatand ca reprezentantul Tntreprinderii/asociatle| de intreprinderi ..................... , cu nr. de Tnregistrare? in registrul comertulm
N ST [CUL.cciiiiies /numar de inregistrare in Registrul national al persoanelor juridice fara scop patrimonial? si cod fiscal
..................... , avand sediul in ....................., dl/dna ....................., in calitate de administrator/director/membru al
directoratului/persoana imputernicitd, avand CNP .................... , identificat(a) cu B.I./C.l/pasaport seria ................. 9] PR .
eliberat(@) de ........ccc..c....... ladatade......ccoenneen. 3, nu este prezent(a) pentru a semnal/este prezent(a), dar refuza sa semneze
comunicarea Deciziei Plenului/Comisiei Consiliului Concurente| ] A din e , am procedat la afisarea acesteia
la intrarea Tn sediul principal/secundar al contravenientului AN e, 4,

Procedura afisarii s-a desfasurat in prezenta martorului® dl/dna ..................... ,avand CNP .................... , identificat(a) cu
B.l./C.lI/pasaport seria ..................... o] , eliberat(@) de .........ccccc...... ,ladatade ...........ocneee. .

Inspectori de concurenta, Martor,

(numele si semnatura)

2 Potrivit art. 73—75 din Ordonant,a Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatii si fundatii, aprobata cu modificari si completari prln Legea nr. 246/2005,
cu modificarile si completarile ulterioare.

3 Tn cazul in care inspectorii de concurenté nu au obtinut datele de identificare ale reprezentantului, acestea nu vor fi mentionate.

4 Adresa detaliata.

5 Procesul-verbal de afisare trebuie semnat de cel putin un martor.
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