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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.995
din 8 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. 1 si 4, art. 70 alin. 2, art. 90
alin. 2, art. 171 alin. 1, art. 214 alin. 5 si art. 224 alin. 1 si 3 din Codul de procedura penala

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecétor
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent-sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 6 alin. 1 si 4, art. 70 alin. 2, art. 90 alin. 2,
art. 171 alin. 1, art. 214 alin. 5 si art. 224 alin. 1 si 3 din Codul
de procedura penala, exceptie ridicatd de loan Stef in Dosarul
nr. 5.200/83/2006 al Curtii de Apel Oradea — Sectia penala si
pentru cauze cu minori.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Presedintele acorda cuvantul reprezentantului Ministerului
Public, care, avand in vedere jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale, pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrérile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 17 noiembrie 2009, pronuntat in Dosarul
nr. 5.200/83/2006, Curtea de Apel Oradea — Sectia penala si
pentru cauze cu minori a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. 1
si 4, art. 70 alin. 2, art. 90 alin. 2, art. 171 alin. 1, art. 214
alin. 5 si art. 224 alin. 1 si 3 din Codul de procedura penala.

Exceptia a fost ridicata de inculpatul loan Stef cu ocazia
solutionarii recursurilor declarate impotriva Deciziei penale
nr. 201/A din 6 noiembrie 2008, pronuntata de Tribunalul Satu
Mare intr-o cauza avand ca obiect infractiunea de gestiune
frauduloasa prevazuta si pedepsita de art. 214 din Codul penal.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitiile art. 90 alin. 2 si art. 214 alin. 5 din
Codul de procedura penala contravin prevederilor
constitutionale ale art. 21 alin. (3) si art. 124 alin. (2) si (3),
precum si ale art. 11 si 20 raportate la art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, iar cele
ale art. 6 alin. 1 si 4, art. 70 alin. 2, art. 171 alin. 1 si art. 224
alin. 1 si 3 din Codul de procedura penala incalca prevederile
constitutionale ale art. 24 alin. (1) si (2) si art. 53 alin. (1) si (2),
precum si prevederile art. 6 paragraful 1 si 3 lit. c) si d) din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. TIn acest sens, arata, in esenta, c&, ,in faza
actelor premergatoare, faptuitorul, fie personal, fie prin
intermediul aparatorului sau, nu are dreptul sa asiste la niciunul
dintre actele care se efectueaza pana la inceperea urmaririi

penale.” De asemenea, considera ca ,toate aceste acte
efectuate in cursul urmaririi penale, fard o minima garantie a
dreptului la aparare, nu ar trebui sa poata fi valorificate prin
intermediul unui proces-verbal, in conditiile art. 224 alin. 3 din
Codul de procedura penala.”

Instanta de judecata apreciaza
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

ca exceptia de

CURTEA,
examinand Tncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
urmatoarele dispozitii din Codul de procedura penala: art. 6
alin. 1 si 4 cu denumirea marginald Garantarea dreptului la
apdrare, art. 70 alin. 2 cu denumirea marginal& intrebdari si
lamuriri prealabile, art. 90 alin. 2 cu denumirea marginala
Procesul-verbal ca mijloc de proba, art. 171 alin. 1 cu
denumirea marginala Asistenta invinuitului sau a
inculpatului, art. 214 alin. 5 cu denumirea marginala Actele
incheiate de unele organe de constatare si art. 224 alin. 1 si
3 cu denumirea marginala Acte premergatoare.

Aceste dispozitii de lege au urmatorul continut:

— Art. 6 alin. 1 si 4: ,Dreptul de apérare este garantat
invinuitului, inculpatului si celorlalte parti in tot cursul procesului
penal. [... ]

Orice parte are dreptul sé fie asistata de aparator in tot cursul
procesului penal.”;

— Art. 70 alin. 2: ,/nvinuitului sau inculpatului i se aduc apoi
la cunostinta fapta care formeazéa obiectul cauzei, incadrarea
juridica a acesteia, dreptul de a avea un apéarétor, precum i
dreptul de a nu face nicio declaratie, atrdagandu-i-se totodata
atentia ca ceea ce declara poate fi folosit impotriva sa. Daca
invinuitul sau inculpatul d& o declaratie, i se pune in vedere sé
declare tot ce stie cu privire la fapta si la invinuirea ce i se aduce
in legétura cu aceasta.”;
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— Art. 90 alin. 2: ,De asemenea, sunt mijloace de proba
procesele-verbale si actele de constatare, incheiate de alte
organe, daca legea prevede aceasta.”;

—Art. 171 alin. 1: ,Invinuitul sau inculpatul are dreptul s& fie
asistat de aparétor in tot cursul urmaririi penale si al judecatii, iar
organele judiciare sunt obligate s&-i aducé la cunostinta acest
drept”;

— Art. 214 alin. 5 din Codul de procedura penala:
»,Procesele-verbale incheiate de aceste organe constituie
mijloace de proba.”,

—Art. 224 alin. 1 si 3: ,In vederea inceperii urmaéririi penale,
organul de urmarire penala poate efectua acte premergatoare.
[-1]

Procesul-verbal prin care se constata efectuarea unor acte
premergatoare poate constitui mijloc de proba.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitile de lege criticate au mai fost supuse
controlului sau din perspectiva unor critici similare.

Astfel, prin Decizia nr. 331 din 28 iunie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 675 din 28 iulie 2005,
si prin Decizia nr. 524 din 27 iunie 2006, publicataé in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 764 din 7 septembrie 2006,
Curtea a respins exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 90 alin. 2 si ale art. 214 alin. 5 din Codul de procedura
penald. Cu acele prilejuri, Curtea a constatat ca ,impotriva
inscrisurilor mentionate de textele din Codul de procedura
penala enuntate se poate formula contestatie ce se solutioneaza
atat pe cale administrativd de catre organul competent, céat si
de catre o instantd de judecata independenta si impartiala,
instituita de lege, iar persoana ce se considera lezata in
drepturile sale beneficiaza de doua grade de jurisdictie. De
asemenea, n procesul deliberarii, judecatorul verifica si
evalueaza materialul probator si isi fundamenteaza solutia pe
intregul probatoriu administrat in cauza, prin coroborarea si
aprecierea probelor, si nu prin raportarea exclusiva la procesele-
verbale si actele de constatare intocmite de alte organe cu
competenta speciala. Asadar, judecata se desfasoara de catre
o instanta independenta si impartiala, in conditii de publicitate,
oralitate si contradictorialitate, iar judecatorul isi fundamenteaza
solutia pe intregul probatoriu administrat, verificand, evaluand
si coroborand probele, astfel ca informatiile culese imediat dupa
savarsirea faptei reclamate, Th masura obtinerii lor legale, nu pot
crea in mod concret riscul unui abuz de procedura.”

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit.

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

De asemenea, cu prilejul pronuntarii Deciziei nr. 647 din
28 aprilie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 391 din 10 iunie 2009, Curtea Constitutionala, respingand ca
neintemeiatd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 6 alin. 1si 4, art. 70 alin. 2, art. 171 alin. 1 si art. 224 alin. 1
si 3 din Codul de procedura penala, a statuat, intre altele, ca
.actele premergatoare au o natura proprie, care nu poate fi
identificata sau subsumatéa naturii precise si bine determinate a
altor institutii. Asa cum rezulta din chiar denumirea lor, acestea
premerg faza de urmarire penalda, avand un caracter de
anterioritate desprins din scopul instituirii lor, si anume acela de
a completa informatiile organelor de urmarire penala, de a
verifica informatiile detinute si de a fundamenta convingerea
organului de cercetare penala ori procurorului cu privire la
oportunitatea inceperii ori neinceperii urmaririi penale. Asa fiind,
aceste acte, prin continutul lor, au un caracter sui generis, limitat
insa de atingerea scopului. Abia dincolo de aceasta granita se
poate vorbi de o impingere Intr-un cadru extraprocesual al
actelor care trebuie indeplinite sub hegemonia garantiilor
impuse de faza urmaririi penale”.

De altfel, prin Decizia nr. 141 din 5 octombrie 1999, publicata
in Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea I, nr. 585 din
30 noiembrie 1999, Curtea a retinut ca ,garantarea dreptului la
aparare nu se poate asigura in afara procesului penal, Thainte de
inceperea urmaririi penale, cand faptuitorul nu are calitatea
procesuala de invinuit sau inculpat. [... ] Efectuarea de catre
organele de urmarire penalda a unor acte premergatoare,
anterior inceperii urmaririi penale, in vederea strangerii datelor
necesare declansarii procesului, nu reprezintd momentul
inceperii procesului penal si se efectueaza tocmai pentru a se
constata daca sunt sau nu temeiuri pentru inceperea procesului
penal’. S-a mai retinut, de asemenea, ca, desi, ,in conformitate
cu prevederile art. 224 din Codul de procedura penala, procesul-
verbal prin care se constata efectuarea unor acte premergatoare
poate constitui mijloc de proba, dreptul la aparare al invinuitului
nu poate fi considerat ca fiind incalcat, pentru ca acesta are
posibilitatea de a-l combate cu alt mijloc de proba” atunci cand
instanta ar intelege sa ii dea eficienta.

Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi, de
naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele deciziilor mai sus mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. 1 si 4, art. 70 alin. 2, art. 90 alin. 2, art. 171 alin. 1,
art. 214 alin. 5 si art. 224 alin. 1 si 3 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de loan Stef in Dosarul nr. 5.200/83/2006
al Curtii de Apel Oradea — Sectia penala si pentru cauze cu minori.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent-sef,
Doina Suliman
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.000
din 8 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 alin. (1) lit. a), c) si k)
din Legea nr. 108/1999 pentru infiintarea si organizarea Inspectiei Muncii

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 19 alin. (1) lit. a), ¢) si k) din Legea
nr. 108/1999 pentru infiintarea si organizarea Inspectiei Muncii,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala , Total Grup Security” —
S.R.L. din Buzau in Dosarul nr. 3.285/200/2009 al Judecatoriei
Buzau.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca neintemeiata, aratand ca textele de
lege criticate nu contravin dispozitiilor din Constitutie invocate.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 12 noiembrie 2009, pronuntata ih Dosarul
nr. 3.285/200/2009, Judecatoria Buzau a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 19 alin. (1) lit. a), c) si k) din Legea
nr. 108/1999 pentru infiintarea si organizarea Inspectiei
Muncii. Exceptia a fost ridicata de Societatea Comerciala , Total
Grup Security” — S.R.L. din Buzau cu prilejul solutionarii unei
plangeri contraventionale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca textele de lege criticate confera
organului de control prerogative care fincalca drepturile
fundamentale ale persoanei fizice si juridice statuate prin
Constitutie.

Judecatoria Buzau considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doud Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 19 alin. (1) lit. a), ¢) si k) din Legea nr. 108/1999

pentru infiintarea si organizarea Inspectiei Muncii, republicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 740 din
10 octombrie 2002, dispozitii potrivit carora:

LArt. 19. — (1) Inspectorii de muncéa au urméatoarele drepturi:

a) sd aiba acces liber, permanent si fara instiintare prealabila,
in sediul persoanei juridice si in orice alt loc de muncé organizat
de aceasta;[...]

¢) sa procure dovezi, s efectueze investigatii sau examene,
sd ceard prezentarea documentatiei pe care o considerd
necesara, sa realizeze masuréatori sau sa preleveze mostre de
substante utilizate in procesul de productie; [...]

k) sé ceara informatii, fie singuri, fie in prezenta martorilor, de
la orice persoand si despre orice problemé& care constituie
obiectul controlului,”.

Autorul exceptiei considera ca aceste prevederi de lege sunt
contrare urmatoarelor texte din Constitutie: art. 27 alin. (1)
privind inviolabilitatea domiciliului, art. 44 referitor la dreptul de
proprietate privata si art. 45 referitor la libertatea economica.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca textele de lege criticate au mai constituit obiect al
controlului de constitutionalitate in raport cu dispozitiile art. 27
din Constitutie. Astfel, respingdnd ca neintemeiate criticile de
neconstitutionalitate, prin Decizia nr. 296 din 9 iunie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 724 din
10 august 2005, Curtea a retinut ca ,nu pot fi opuse activitatii
Inspectiei Muncii obligatii ce decurg din prevederile art. 27 din
Constitutie privind inviolabilitatea domiciliului, avand Tn vedere
natura deosebitd a activitatii Inspectiei Muncii, specificul
atributiilor pe care le are de indeplinit, conform legii, aceasta
autoritate, obiectul controlului si locurile unde se desfasoara
acesta”.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate raportata
la prevederile art. 45 din Constitutie, Curtea retine ca garantarea
libertatii economice se face in limitele respectarii cadrului legal
care stabileste exercitarea acestor drepturi. Prin decizia mai sus
amintita, Curtea retinea ca ,interventia din partea inspectorilor
de munca in sfera de activitate a persoanelor juridice are un
scop legitim si este necesara intr-o societate democratica,
avand in vedere ca, in conformitate cu prevederile art. 5 lit. a)
din Legea nr. 108/1999, printre obiectivele Inspectiei Muncii se
numara si controlul aplicarii prevederilor legale referitoare la
relatile de munca, la securitatea si sanatatea in munca, la
protectia salariatilor care lucreaza in conditii deosebite si a
prevederilor legale referitoare la asigurarile sociale. Totodata [...]
masurile prevazute de dispozitile de lege criticate sunt
proportionale cu scopul legitim urmarit, intrucat numai in acest
mod se asigura desfasurarea Tn conditii optime a operatiunilor
de control de cétre Inspectia Muncii, in indeplinirea atributiunilor
acesteia, iar drepturile conferite inspectorilor de munca au in
vedere atat specificul activitatii de control exercitate, cat si
importanta sociala a acestei activitati de ordine publica.”

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
solutia si considerentele deciziei amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

In sfarsit, Curtea constatda ca dispozitile art. 44 din
Constitutie, referitoare la dreptul de proprietate privata, nu au
incidentd Tn cauza, intrucét textele de lege criticate nu instituie
nicio restrangere a prerogativelor dreptului de proprietate.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 19 alin. (1) lit. a), ¢) si k) din Legea nr. 108/1999 pentru
infiintarea si organizarea Inspectiei Muncii, exceptie ridicata de Societatea Comerciala , Total Grup Security” — S.R.L. din Buzau

in Dosarul nr. 3.285/200/2009 al Judecatoriei Buzau.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.009
din 8 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 69 alin. (1) lit. e)
din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 69 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, exceptie ridicata de Florin Mihaita in Dosarul
nr. 37/2/2008 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public, invocand jurisprudenta in
materie a Curtii Constitutionale prin Decizia nr. 37/2010, pune
concluzii de respingere a exceptiei ca neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 23 octombrie 2009, pronuntatéa in Dosarul
nr. 37/2/2008, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 69 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 360/2002
privind Statutul politistului. Exceptia a fost ridicata de Florin
Mihaitd cu prilejul solutionarii recursului formulat impotriva
Sentintei civile nr. 3.158 din 18 noiembrie 2008 a Curtii de Apel
Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esentd, ca dispozitile de lege criticate
realizeaza un tratament juridic discriminatoriu intre persoane
aflate in situatii similare, comparabile. In acest sens, arata ca
se creeaza in mod nejustificat o discriminare intre politistii care
dobandesc calitatea de judecator sau procuror prin concurs si
cei care dobandesc aceeasi calitate prin admiterea in cadrul

Institutului National al Magistraturii, acestora din urma fiindu-le
imputabile cheltuielile de scolarizare. Prin urmare, dispozitiile
art. 69 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 360/2002 sunt
neconstitutionale Th masura in care exclud posibilitatea incetarii
raporturilor de serviciu ale politistului in scopul numirii intr-o alta
functie publica, atunci cand pentru numirea in functia publica
este necesara o perioada de formare profesionala initiala
aferenta functiei pe care urmeaza sa o indeplineasca. De
asemenea, considera ca textul de lege criticat aduce o ingradire
a dreptului la formare profesionala. In acest sens, arata ca
imputarea cheltuielilor de scolarizare constituie un obstacol care
impiedica un ofiter de politie judiciara cu studii juridice, avand
pana la 5 ani vechime, sa urmeze pregatirea in cadrul Institutului
National al Magistraturii pentru a profesa ca magistrat.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia contencios
administrativ si fiscal considera ca textul de lege criticat este
neconstitutional, Tn masura in care interpretarea sintagmei
Jfunctie publica” se limiteaza la definitia acestei notiuni, continuta
in art. 2 din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor
publici, Tn detrimentul persoanelor care exercitd prerogativele
unei functii publice, dar care nu au calitatea de functionar public
in sensul reglementarii indicate.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele de
vedere solicitate cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatéd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 69 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 360/2002 privind
Statutul politistului, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 440 din 24 iunie 2002, dISpOZItII potrivit carora:
LArt. 69. — (1) Incetarea raporturilor de serviciu ale politistului se
dispune in mod corespunzator de cétre persoanele care, potrivit
art. 15, au competenta de acordare a gradelor profesiona/e si
are loc: [...] e) la numirea intr-o alta functie publica,”.

Autorul exceptiei considera ca prevederile de lege criticate
sunt contrare dispozitiilor art. 16 din Constitutie referitor la
egalitatea in drepturi a cetatenilor si ale art. 14 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
referitoare la interzicerea discriminarii. De asemenea, considera
ca este incalcat si art. 41 alin. (1) si (2) din Constitutie referitor
la dreptul la munca si masurile de protectie sociala ale
salariatilor.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, in jurisprudenta sa, a mai analizat prevederile de
lege criticate prin prisma acelorasi critici si prin raportare la
aceleasi texte din Constitutie ca si cele invocate in prezenta
cauza. Astfel, prin Decizia nr. 37 din 14 ianuarie 2010, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 150 din 8 martie
2010, Curtea a respins ca neintemeiate criticile de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 69 alin. (1) lit. ) si art. 70
din Legea nr. 360/2002, in raport cu dispozitiile art. 16 si art. 41
alin. (1) din Constitutie pentru motivele acolo aratate.

Tntrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
atét solutia, cat si considerentele deciziei amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 69 alin. (1) lit. ) din Legea nr. 360/2002 privind Statutul
politistului, except|e ridicata de Florin M|ha|ta in Dosarul nr. 37/2/2008 al Tnaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia contencios

administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 8 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea unor anexe la Hotararea Guvernului nr. 964/2002 privind atestarea domeniului
public al judetului Mures, precum si al municipiilor, oragelor si comunelor din judetul Mures

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21 alin. (3) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea
publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completérile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. . — Hotararea Guvernului nr. 964/2002 privind atestarea
domeniului public al judetului Mures, precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judetul Mures, publicata in Monitorul
Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 686 si 686 bis din 17 septembrie
2002, cu modificérile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Anexa nr. 19 ,lInventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Bala” se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 1.

2. Anexa nr. 23 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Bogata” se modifica si se

inlocuieste cu anexa nr. 2.

3. Anexa nr. 52 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Ibanesti” se modifica si se

inlocuieste cu anexa nr. 3.

Art. ll. — Anexele nr. 1—3*) fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 30 iunie 2010.
Nr. 629.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga

*) Anexele nr. 1—3 se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 594 bis, care se poate achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al

Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 81/2010
privind organizarea si functionarea Ministerului Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Hotararea Guvernului nr. 81/2010 privind organizarea si
functionarea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 86 din 9 februarie 2010, se modifica
dupa cum urmeaza:

1. La articolul 6, alineatul (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Autoritatea Nationala pentru Sport si Tineret este condusa de un
presedinte cu rang de secretar de stat, ajutat de 2 vicepresedinti cu rang de
subsecretar de stat, numiti prin decizie a primului-ministru, la propunerea
ministrului educatiei, cercetarii, tineretului si sportului.”

2. Articolul 12 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 12. — Directiile judetene pentru sport si tineret, respectiv Directia pentru
Sport si Tineret a Municipiului Bucuresti sunt servicii publice deconcentrate ale
Autoritatii Nationale pentru Sport si Tineret, cu personalitate juridica.”

3. Articolul 13 se abroga.

4. La articolul 21, alineatul (2) va avea urmatorul cuprins:

»,(2) Ministrul educatiei, cercetarii, tineretului si sportului este ajutat in
activitatea sa de 2 secretari de stat, precum si de presedintele si vicepresedintele
Autoritatii Nationale de Cercetare Stiintifica, de presedintele si vicepresedintii
Autoritatii Nationale pentru Sport si Tineret, numiti in conditiile legii.”

5. La articolul 23, alineatul (1) va avea urmatorul cuprins:

JArt. 23. — (1) Numarul maxim de posturi pentru Ministerul Educatiei,
Cercetarii, Tineretului si Sportului este de 446, exclusiv demnitarii si posturile
aferente cabinetului ministrului.”

6. Anexele nr. 1, 3, 5 si 6 se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. 1—4,
care fac parte integranta din prezenta hotarare.

Art. ll. — Incadrarea personalului in numarul de posturi aprobat si pe functiile
aferente se realizeaza in termenele legale, cu respectarea regimului juridic
aplicabil fiecarei categorii de functii.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Contrasemneaza:
Ministrul educatiei, cercetarii,
tineretului si sportului,
Daniel Petru Funeriu
Viceprim-ministru,
Marko Béla
Ministrul muncii, familiei
si protectiei sociale,
Mihai Constantin Seitan
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,
secretar de stat

Bucuresti, 18 august 2010.
Nr. 859.
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 3 la Hotdrdrea Guvernului nr. 81/2010)

INSTITUTIILE S1 UNITATILE
care functioneaza in subordinea sau in coordonarea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului,
exceptand unitatile de cercetare stiintifica si unitatile care functioneaza in subordinea Autoritatii Nationale
pentru Cercetare Stiintifica, precum si cele care functioneaza in subordinea Autoritatii Nationale pentru Sport si Tineret

A. Institutii de invatamant si alte unitati subordonate sau in coordonare

2"_: Denumirea unitatii Sursa de finantare
0 1 2
Inspectorate scolare judetene si Inspectoratul Scolar al Municipiului Bucuresti — servicii publice
I. | deconcentrate ale Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, in a caror subordine| Bugetul de stat
functioneaza unitatile conexe, unitati pentru activitatea extrascolara si cluburi sportive scolare
II. [ Institutii de Tnvatdmant superior de stat:
1. | Universitatea ,Politehnica” din Bucuresti Venituri proprii
2. [ Universitatea Tehnica de Constructii Bucuresti Venituri proprii
3. | Universitatea de Arhitectura si Urbanism ,lon Mincu” din Bucuresti Venituri proprii
4. | Universitatea de Stiinte Agronomice si Medicina Veterinara din Bucuresti Venituri proprii
5. | Universitatea din Bucuresti Venituri proprii
6. | Universitatea de Medicina si Farmacie ,Carol Davila” din Bucuresti Venituri proprii
7. | Academia de Studii Economice din Bucuresti Venituri proprii
8. | Universitatea Nationala de Muzica din Bucuresti Venituri proprii
9. | Universitatea Nationala de Arte din Bucuresti Venituri proprii
10. | Universitatea Nationala de Arta Teatrala si Cinematografica ,lon Luca Caragiale” din Bucuresti Venituri proprii
11. [ Universitatea Nationala de Educatie Fizica si Sport din Bucuresti Venituri proprii
12.| Scoala Nationald de Studii Politice si Administrative din Bucuresti Venituri proprii
13. | Universitatea ,1 Decembrie 1918” din Alba lulia Venituri proprii
14. | Universitatea ,Aurel Vlaicu” din Arad Venituri proprii
15. | Universitatea ,Vasile Alecsandri” din Bacau Venituri proprii
16. | Universitatea de Nord din Baia Mare Venituri proprii
17. | Universitatea , Transilvania” din Brasov Venituri proprii
18. | Universitatea Tehnica din Cluj-Napoca Venituri proprii
19. [ Universitatea de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara din Cluj-Napoca Venituri proprii
20. | Universitatea ,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca Venituri proprii
21. | Universitatea de Medicina si Farmacie ,luliu Hatieganu” din Cluj-Napoca Venituri proprii
22.| Academia de Muzica ,Gheorghe Dima” din Cluj-Napoca Venituri proprii
23. | Universitatea de Arta si Design din Cluj-Napoca Venituri proprii
24. | Universitatea ,Ovidius” din Constanta Venituri proprii
25. | Universitatea Maritima din Constanta Venituri proprii
26. | Universitatea din Craiova Venituri proprii
27. | Universitatea de Medicina si Farmacie din Craiova Venituri proprii
28. | Universitatea ,Dunéarea de Jos” din Galati Venituri proprii
29. | Universitatea Tehnica ,Gheorghe Asachi” din lasi Venituri proprii
30. [ Universitatea de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara ,lon lonescu de la Brad” din lasi Venituri proprii
31. | Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din lasi Venituri proprii
32. | Universitatea de Medicina si Farmacie ,Grigore T. Popa” din lasi Venituri proprii
33. | Universitatea de Arte ,George Enescu” din lasi Venituri proprii
34. | Universitatea din Oradea Venituri proprii
35. | Universitatea din Petrosani Venituri proprii
36. [ Universitatea din Pitesti Venituri proprii
37. | Universitatea Petrol—Gaze din Ploiesti Venituri proprii
38. | Universitatea ,Eftimie Murgu” din Resita Venituri proprii
39. | Universitatea ,Lucian Blaga” din Sibiu Venituri proprii
40. | Universitatea ,Stefan cel Mare” din Suceava Venituri proprii
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41. | Universitatea ,Valahia” din Targoviste Venituri proprii
42. | Universitatea ,Constantin Brancusi” din Targu Jiu Venituri proprii
43. | Universitatea ,Petru Maior” din Targu Mures Venituri proprii
44. | Universitatea de Medicina si Farmacie din Targu Mures Venituri proprii
45. [ Universitatea de Arte din Targu Mures Venituri proprii
46. | Universitatea ,Politehnica” din Timisoara Venituri proprii
47.| Universitatea de Stiinte Agricole si Medicina Veterinara a Banatului din Timisoara Venituri proprii
48. | Universitatea de Vest din Timisoara Venituri proprii
49. [ Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor Babes” din Timisoara Venituri proprii
Ill. ] Comisia Nationala a Romaniei pentru UNESCO Bugetul de stat
. Venituri proprii si
IV. | Unitatea Executiva pentru Finantarea Invatamantului Superior si a Cercetarii, Dezvoltarii si Inovarii | subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
V.| Centrul National de Evaluare si Examinare subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
VI. | Agentia Nationala pentru Programe Comunitare in Domeniul Educatiei si Formarii Profesionale subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
VII. | Agentia de Credite si Burse de Studii subventii acordate
de la bugetul de stat
A Venituri proprii si
VIII. [ Centrul National de Dezvoltare a Invatamantului Profesional si Tehnic subventii acordate
de la bugetul de stat
IX. | Federatia Sportului Scolar si Universitar Bugetul de stat
Venituri proprii si
X. | Centrul pentru Formare Continua in Limba Germana subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii Si
XI. | Secretariatul National Roman al Retelei Universitatilor de la Marea Neagra subventii acordate
de la bugetul de stat
. Venituri proprii si
XIl. | Agentia Roméana de Asigurare a Calitatii in Invatamantul Preuniversitar subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
XII. | Corul National de Camera ,Madrigal” subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
XIV.| Agentia de Administrare a Retelei Nationale de Informare pentru Educatie si Cercetare subventii acordate
de la bugetul de stat
Venituri proprii si
XV. [ Palatul National al Copiilor din Bucuresti subventii acordate

de la bugetul de stat
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XVI. [ Biblioteci centrale universitare si pedagogice:
1. [ Biblioteca Centrala Universitara din Bucuresti Bugetul de stat
2. | Biblioteca Centrala Universitara ,Mihai Eminescu” din lasi Bugetul de stat
3. | Biblioteca Centrala Universitara ,Lucian Blaga” din Cluj-Napoca Bugetul de stat
4. [Biblioteca Centrala Universitara ,Eugen Todoran” din Timisoara Bugetul de stat
5. Biblioteca Pedagogica Nationala ,|.C. Petrescu” din Bucuresti Bugetul de stat

B. Alte unitéti aflate in coordonarea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului

Denumirea unitatii Sursa de finantare

Regia Autonoma ,Editura Didactica si Pedagogica Venituri proprii

ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 5 la Hotdrdrea Guvernului nr. 81/2010)

INSTITUTIILE S1 UNITATILE
de cercetare stiintifica, dezvoltare tehnologica si inovare care functioneaza in subordinea directa
a Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului

!:\lr; Denumirea unitéatii Sursa de finantare

1. | Institutul de Stiinte ale Educatiei Venituri proprii si subventii acordate
de la bugetul de stat

2. | Centrul European UNESCO pentru invatdmantul Superior (CEPES) Venituri proprii si subventii acordate
de la bugetul de stat

3. |Institutul Limbii Roméane Venituri proprii si subventii acordate
de la bugetul de stat

4. |[Centrul de Cercetari Biologice din Jibou Venituri proprii si subventii acordate
de la bugetul de stat

NOTA:

a) Numarul maxim de posturi pentru unitatile si activitatile de invatamant, cercetare, tineret si sport din subordinea
Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, finantate integral de la bugetul de stat, este de 7.815.

b) Numarul maxim de posturi pentru unitatile din subordinea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului,
finantate din venituri proprii si subventii acordate de la bugetul de stat, este de 4.470.

ANEXA Nr. 4
(Anexa nr. 6 la Hotardrea Guvernului nr. 81/2010)

ORGANE DE SPECIALITATE
ale administratiei publice centrale de cercetare stiintifica, dezvoltare tehnologica si inovare,
precum si de tineret si sport, care functioneaza in subordinea Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului

21'_: Denumirea unitatii Sursa de finantare
1. Autoritatea Nationald pentru Cercetare Stiintifica Bugetul de stat
2. Autoritatea Nationala pentru Sport si Tineret Bugetul de stat

NOTA:

a) Numarul maxim de posturi pentru unitatile finantate prin bugetul Autoritatii Nationale pentru Cercetare Stiintifica, finantate
din venituri proprii si subventii acordate de la bugetul de stat, este de 2.

b) Numarul maxim de posturi pentru unitatile finantate prin bugetul Autoritatii Nationale pentru Sport si Tineret, finantate
din venituri proprii si subventii acordate de la bugetul de stat, este de 3.361.
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DECIZII ALE PRIMULUI-MINISTRU

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
privind eliberarea doamnei Adina Petrescu din functia
de secretar de stat, sef al Departamentului pentru Lupta
Antifrauda — DLAF

In temeiul art. 15 lit. ¢) sial art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare, precum si al art. 1 alin. (1) lit. ) din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 25/2007 privind stabilirea unor masuri pentru reorganizarea
aparatului de lucru al Guvernului, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 25/2007, cu modificarile si completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei decizii, doamna Adina
Petrescu se elibereaza din functia de secretar de stat, sef al Departamentului
pentru Lupta Antifrauda — DLAF.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu

Bucuresti, 20 august 2010.
Nr. 213.

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
pentru numirea domnului Dumitrescu Claudiu Constantin
in functia de sef, cu rang de secretar de stat,
al Departamentului pentru Lupta Antifrauda — DLAF

Avand Tn vedere Hotararea nr. 315 din 19 august 2010 a Consiliului Superior
al Magistraturii — Sectia pentru procurori,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 1 alin. (1) lit. €) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 25/2007 privind
stabilirea unor masuri pentru reorganizarea aparatului de lucru al Guvernului,
aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 25/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepand cu data de 23 august 2010, domnul Dumitrescu
Claudiu Constantin se numeste in functia de sef, cu rang de secretar de stat, al
Departamentului pentru Lupta Antifrauda — DLAF.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu

Bucuresti, 20 august 2010.
Nr. 214.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru aprobarea Listei cuprinzand standardele roméane care adopta standarde europene
armonizate ale caror prevederi se refera la dispozitive medicale implantabile active

Vazand Referatul de aprobare al Directiei generale economice cu nr. Cs.A 8.822 din 17 august 2010,
avand in vedere prevederile art. 11 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 55/2009 privind dispozitivele medicale implantabile

active,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului Sanatatii,

cu modificarile si completarile ulterioare,
ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Lista cuprinzand standardele roméane
care adopta standarde europene armonizate ale caror prevederi
se refera la dispozitive medicale implantabile active si ale caror
referinte au fost publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
prevazuta Tn anexa care face parte integranta din prezentul

Art. 2. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 535/2004 privind
aprobarea Listei cuprinzand standardele romane care adopta
standarde europene armonizate ale caror prevederi se refera la
dispozitive medicale implantabile active, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 438 din 17 mai 2004, cu
modificarile ulterioare, se abroga.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

ordin. Romaniei, Partea I.
p. Ministrul sanatatii,
Raed Arafat
Bucuresti, 17 august 2010.
Nr. 1.119.
ANEXA
LISTA
cuprinzand standardele roméane care adopta standarde europene armonizate ale caror prevederi se refera
la dispozitive medicale implantabile active
Data la care inceteaza
I Indicativul prezumtia de
Nr. Indicativul . Titlul standardului standardului conformitate a
crt. standardului - . L .
inlocuit standardului inlocuit
Nota 1
0 1 2 3 4
1. | SR EN 556- Sterilizarea dispozitivelor medicale. Cerinte pentru dispozitivele SR EN Data depasita
1:2003 medicale etichetate ,steril”. Partea 1: Cerinte pentru dispozitivele |556:2001 (30.04.2002)
medicale sterilizate Tn faza finala
2. | SR EN 556- Sterilizarea dispozitivelor medicale. Cerinte pentru dispozitivele
1:2003/AC:2007 | medicale etichetate ,steril”. Partea 1: Cerinte pentru dispozitivele
medicale sterilizate in faza finala
3. | SR EN 556- Sterilizarea dispozitivelor medicale. Cerinte pentru dispozitivele
2:2004 medicale etichetate ,steril”. Partea 2: Cerinte pentru dispozitivele
medicale procesate aseptic
4. | SR EN 980:2008 | Simboluri utilizate pentru etichetarea dispozitivelor medicale SR EN Data depasita
980:2003 (31.05.2010)
Nota 2
5. |SREN Informatii furnizate de producatorul de dispozitive medicale SR EN 31.08.2011
1041:2009 1041:2003
Nota 2




14

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 594/23.VI11.2010

0 1 2 3 4
6. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 1: Evaluare |SR EN ISO Datéa depasita
10993-1:2010 si testare in cadrul unui proces de gestionare a riscului 10993-1:2004 |(21.03.2010)
Nota 2
7. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 4: Selectarea| SR EN ISO Data depasita
10993-4:2009 testelor pentru interactiunile cu sangele 10993-4:2003 |(21.03.2010)
Nota 2
8. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 5: Teste SR ENISO Data depasita
10993-5: 2009 | pentru citotoxicitate in vitro 10993-5:2003 | (31.12.2009)
Nota 2
9. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 6: Teste SR EN ISO Data depasita
10993-6: 2009 | pentru efecte locale dupa implantare 10993-6:2007 |(21.03.2010)
Nota 2
10. [SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 7: Reziduuri
10993-7: 2009 | de sterilizare cu oxid de etilena
11. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 7: Reziduuri
10993-7: de sterilizare cu oxid de etilend
2009/AC: 2010
12. |SREN ISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 9: Cadru SR EN ISO Data depasita
10993-9: 2009 | pentru identificarea si cuantificarea produsilor potentiali de 10993-9:2003 |(21.03.2010)
degradare Nota 2
13. |[SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 10: Teste de | SR EN ISO Data depasita
10993-10: 2009 |iritare si de hipersensibilitate cu efect intarziat 10993-10: 2003 | (21.03.2010)
Nota 2
14. |[SRENISO Evaluarea biologicé a dispozitivelor medicale. Partea 11: incercéri | SR EN ISO Data depasita
10993-11: 2009 |de toxicitate sistemica 10993-11:2007| (21.03.2010)
Nota 2
15. |SREN ISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 12: EN ISO Data depasita
10993-12: 2009 | Prepararea esantioanelor si a materialelor de referinta 10993-12:2008] (21.03.2010)
Nota 2
16. |SREN ISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 13: SR EN ISO Data depasita
10993-13: 2009 | Identificare si cuantificare a produselor de degradare din 10993-13:2003( (21.03.2010)
dispozitive medicale pe baza de polimeri Nota 2
17. |SREN ISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 16: SR EN ISO 31.08.2010
10993-16: 2010 | Proiectarea studiilor toxicocinetice pentru produse de degradare si| 10993-16:2009
substante extractibile Nota 2
18. |SREN ISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 17: Stabilirea] SR EN ISO Data depasita
10993-17: 2009 | limitelor admisibile pentru substante extractibile 10993-17:2003( (21.03.2010)
Nota 2
19. |SRENISO Evaluarea biologica a dispozitivelor medicale. Partea 18: SR ENISO Data depasita
10993-18: 2009 | Caracterizare chimica a materialelor 10993-18:2006( (21.03.2010)
Nota 2
20. |SRENISO Sterilizarea produselor de ingrijire a sanatatii. Oxid de etilena. SR EN 550: Data depasita
11135-1: 2007 Partea 1: Cerinte de dezvoltare, validare si control de rutina al 1997 (31.05.2010)
proceselor de sterilizare pentru dispozitivele medicale Nota 2
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21. [SRENISO Sterilizarea dispozitivelor de ingrijire a sanatatii. lradiere. Partea 1:| SR EN 552: | Data depasita
11137-1: 2006 Cerinte pentru implementare, validare si control de rutina pentru | 2001 (30.04.2009)
procesul de sterilizare a dispozitivelor medicale Nota 2
22. |[SRENISO Sterilizarea dispozitivelor de ingrijire a sanatatii. Iradiere. Partea 2:
11137-2: 2007 Stabilirea dozei de sterilizare
23. |SRENISO Sterilizarea dispozitivelor de ingrijire a sanatatii. Iradiere. Partea 2:
11137-2: Stabilirea dozei de sterilizare
2007/AC: 2009
24. |[SREN ISO Sterilizarea produselor de ingrijire a sanatatii. Indicatori biologici. |EN ISO Data depasita
11138-2: 2009 Partea 2: Indicatori biologici pentru sterilizarea cu oxid de etilena |11138-2:2006 |(21.03.2010)
Nota 2
25. |SRENISO Sterilizarea produselor de ingrijire a sanatatii. Indicatori biologici. |SR EN ISO Data depasita
11138-3: 2009 Partea 3: Indicatori biologici pentru sterilizarea la caldura umeda |11138-3:2006 |(21.03.2010)
Nota 2
26. |[SREN ISO Sterilizarea produselor de ingrijire a sanatatii. Indicatori chimici. SR EN ISO Data depasita
11140-1: 2009 Partea 1: Cerinte generale 11140-1:2006 |(21.03.2010)
Nota 2
27. |[SRENISO Ambalaje pentru dispozitive medicale sterilizate in etapa finala. SR EN ISO Data depasita
11607-1: 2009 Partea 1: Cerinte pentru materiale, sisteme de bariere sterile si 11607-1:2006 |(21.03.2010)
sisteme de ambalare Nota 2
28. |[SREN ISO Sterilizarea dispozitivelor medicale. Metode microbiologice. SR EN 1174- | Data depasita
11737-1:2006 Partea 1: Determinarea populatiei de microorganisme pe produs | 1:1999 (31.10.2006)
SR EN 1174-
2:1999
SR EN 1174-
3:1999
Nota 2
29. |SRENISO Sterilizarea dispozitivelor medicale. Metode microbiologice.
11737-1:2006/ Partea 1: Determinarea populatiei de microorganisme pe produs
AC:2009
30. |[SRENISO Sterilizarea dispozitivelor medicale. Metode microbiologice.
11737-2:2010 Partea 2: Teste de sterilitate efectuate la definirea, validarea si
mentenanta unui proces de sterilizare
31. |[SRENISO Dispozitive medicale. Sisteme de management al calitatii. Cerinte | SR EN ISO Data depasita
13485:2004 pentru scopuri de reglementare 13488:2002; |(31.07.2009)
SR EN ISO
13485:2003
Nota 2
32. |[ISRENISO Dispozitive medicale. Sisteme de management al calitatii. Cerinte
13485:2004/ pentru scopuri de reglementare
AC:2010
33. |[SREN Sterilizarea dispozitivelor medicale. Tratarea aseptica a
13824:2005 dispozitivelor medicale lichide. Cerinte
34. |[SRENISO Investigatia clinica a dispozitivelor medicale pentru subiecti umani. | SR EN ISO Data depasita
14155-1:2009 Partea 1: Cerinte generale 14155-1:2003 |(21.03.2010)
Nota 2
35. |SRENISO Investigatia clinica a dispozitivelor medicale pentru subiecti umani. | SR EN ISO Data depasita

14155-2:2009

Partea 2: Planuri de investigatie clinica

14155-2:2004
Nota 2

(21.03.2010)
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36. [SRENISO Sterilizarea produselor medicale pentru ingrijirea sanatatii. Cerinte | SR EN ISO Data depasita
14937:2010 generale pentru caracterizarea agentului de sterilizare, 14937:2003 (21.03.2010)
desfasurarea, validarea si controlul de rutina al proceselor de Nota 2
sterilizare pentru dispozitivele medicale
37. |[SRENISO Dispozitive medicale. Aplicarea managementului de risc la SR EN ISO Data depasita
14971:2009 dispozitive medicale 14971:2007 |[(21.03.2010)
Nota 2
38. [SRENISO Sterilizarea dispozitivelor medicale. Caldura umeda. Partea 1: SR EN Data depasita
17665-1:2007 Cerinte pentru implementare, validare si control de rutina pentru | 554:2003 (31.08.2009)
procese de sterilizare a dispozitivelor medicale Nota 2
39. [SR EN 45502- Dispozitive medicale implantabile active. Partea 1: Cerinte
1:2001 generale de securitate, marcare si informatii furnizate de
producator®)
40. | SR EN 45502-2- | Dispozitive medicale implantabile active. Partea 2-1: Cerinte
1:2004 particulare pentru dispozitivele medicale implantabile active pentru
tratarea bradiaritmiei (stimulatoare cardiace)*)
41. | SR EN 45502-2- | Dispozitive medicale implantabile active. Partea 2-2: Cerinte
2:2008 particulare pentru dispozitivele medicale implantabile active
destinate tratamentului tahiaritmiilor (inclusiv defibrilatoare
implantabile)*)
42. | SR EN 45502-2- | Dispozitive medicale implantabile active. Partea 2-3: Cerinte
3:2010 particulare pentru sisteme de implant cohlear si implant auditiv de
trunchi cerebral
43. |SREN 60601- |Aparate electromedicale. Partea 1: Cerinte generale de securitate
1+A1+A2:2001
44. |SR EN 60601- |Aparate electromedicale. Partea 1: Cerinte generale de securitate | SR EN 60601-|1.06.2012
1:2007 de baza si performante esentiale®) 1T+A1+
A2:2001
Nota 2
45. |SREN Software pentru dispozitive medicale. Procesele ciclului de viata
62304:2007 ale software-ului*)

Nota 1: In general, data incetarii prezumtiei de conformitate va fi data de anulare stabilitd de catre organismul european
de standardizare, insa se atrage atentia utilizatorilor acestor standarde asupra faptului ca aceasta poate diferi in anumite cazuri
exceptionale.
Nota 2: Standardul nou (sau amendamentul) are acelasi scop cu standardul inlocuit. La data stabilitd, standardul inlocuit
inceteaza sa confere prezumtia de conformitate cu cerintele esentiale din directiva.

*) Prezentul standard european nu acopera in mod necesar cerintele introduse prin Directiva 2007/47/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
5 septembrie 2007 de modificare a Directivei 90/385/CEE a Consiliului privind apropierea legislatiilor statelor membre referitoare la dispozitivele medicale active
implantabile, a Directivei 93/42/CEE a Consiliului privind dispozitivele medicale si a Directivei 98/8/CE privind comercializarea produselor biodestructive.
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