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DEC

1Z11

PARLAMENTUL ROMANIEI
SENATUL

DECIZIE
privind asigurarea conducerii Senatului in perioada
17—19 august 2010

In conformitate cu art. 40 alin. (2) din Regulamentul Senatului, aprobat prin
Hotararea Senatului nr. 28/2005, cu modificarile ulterioare,

Presedintele Senatului decide:

Articol unic. — In perioada 17—19 august 2010, conducerea Senatului va fi
asigurata de domnul senator Teodor Viorel Melescanu, vicepresedinte al Senatului.

PRESEDINTELE SENATULUI
MIRCEA-DAN GEOANA

Bucuresti, 16 august 2010.
Nr. 15.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.903
din 6 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de detinere al cainilor periculosi sau agresivi

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecétor
Tudorel Toader — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2002 privind regimul de detinere al céinilor periculosi
sau agresivi, exceptie ridicata de Aurina Bodea in Dosarul
nr. 1.598/187/2008 al Tribunalului Bihor — Sectia penala.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta observa ca
se critica, n realitate, doar alin. (2) al art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 55/2002. Cu privire la acesta, pune
concluzii de admitere a exceptiei de neconstitutionalitate,
apreciind ca norma este lipsita de precizie atat in ceea ce
priveste dispozitia, cat si in ceea ce priveste sanctiunea. Arata
ca lipsa de previzibilitate conduce la afectarea caracterului de
lex certa al normei aplicabile si, implicit, in conditiile unei legi
imprecise, la relativizarea garantiilor care insotesc dreptul la un

proces echitabil, prevazute de art. 6 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. in
opinia sa, caracterul neprevizibil al normei prejudiciaza si dreptul
de a fi informat cu privire la natura si cauza acuzatiei, drept
prevazut de art. 6 paragraful 3 din conventia mentionata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 15 ianuarie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 1.598/187/2008, Tribunalul Bihor — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 11 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de detinere
al cainilor periculosi sau agresivi. Exceptia de
neconstitutionalitate a fost ridicatd de Aurina Bodea intr-o cauza
penald privind regimul de detinere al céinilor periculosi sau
agresivi.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia precizeaza ca art. 181 din Codul penal consacra
infractiunea de vatamare corporala simpla, iar art. 182 din
acelasi cod, infractiunea de vatamare corporala grava. Arata ca
art. 11 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2002 cuprinde o adaugire, prin care se completeaza o
circumstanta de agravare, neprevazuta in art. 181 din Codul
penal. Mai arata ca vatamarea corporala este grava doar in
incadrarea art. 182 din Codul penal, nu si in cuprinsul art. 181
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din acelasi cod. Sustine ca ,aceasta eroare de redactare a
textului [...] duce la incalcarea dreptului la un proces echitabil
prin denaturarea incadrarii juridice intr-o faptd mai grava decéat
cea comisa”.

Tribunalul Bihor — Sectia penala nu si-a exprimat opinia
cu privire la constitutionalitatea textului de lege criticat. Aceasta
instanta a respins, initial, exceptia de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, considerand ca prevederile de lege criticate nu au
legaturd cu solutionarea cauzei. impotriva incheierii de
respingere autorul exceptiei a declarat recurs, in solutionarea
caruia Curtea de Apel Oradea — Sectia penala si pentru cauze
cu minori a apreciat cad exceptia intruneste conditile de
admisibilitate prevazute de Legea nr. 47/1992 si a dispus
sesizarea Curtii Constitutionale, fara sa faca vreo apreciere
referitoare la conformitatea textului de lege criticat cu dispozitiile
Legii fundamentale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu si-au exprimat punctul de
vedere asupra exceptiei, pana la data intocmirii raportului.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2002 privind regimul de detinere al cainilor periculosi sau
agresivi, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 311 din 10 mai 2002, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 60/2003, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 183 din 24 martie 2003. Textul de lege criticat are urmatorul
continut:

— Art. 11: (1) Neluarea masurilor de prevenire a atacului
canin de cétre proprietarul céinelui sau de detingtorul temporar
al acestuia asupra unei persoane constituie infractiune si se
pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 5 ani.

(2) Daca fapta prevazuta la alin. (1) a avut ca urmare
vatamarea corporalé grava, pedeapsa este cea prevazuta la
art. 181—184 Cod penal.

(3) Daca fapta a avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa
este inchisoarea de la 2 la 7 ani.

(4) Actiunea penaléa prevazuta la alin. (1) si (2) se pune in
miscare la plangerea prealabild a persoanei véatamate.
Impécarea pértilor inl&turd raspunderea penald.”

In opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate, textul de
lege criticat contravine prevederilor art. 21 alin. (3) din
Constitutie care consacra dreptul la un proces echitabil.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca este intemeiata, urmand sa o admita pentru
motivele ce se vor arata in continuare.

Analiza textelor de incriminare cuprinse in art. 11 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 conduce la

concluzia incalcarii prevederilor constitutionale si conventionale
referitoare la dreptul la un proces echitabil, ca urmare a lipsei de
claritate si previzibilitate a normei. In jurisprudenta sa, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca legea trebuie sa
indeplineasca anumite conditii calitative, printre acestea
numarandu-se previzibilitatea (Cauza S.W. impotriva Marii
Britanii, 1995 sau Cauza Cantoni impotriva Frantei, 1996). in
acest sens, Curtea a remarcat ca nu poate fi considerata ,lege”
decéat o norma enuntata cu suficienta precizie, pentru a permite
cetateanului sa Tsi controleze conduita. Apelénd la nevoie la
consiliere de specialitate in materie, el trebuie sa fie capabil sa
prevada, intr-o masura rezonabila, fata de circumstantele spetei,
consecintele care ar putea rezulta dintr-o anumita fapta (Cauza
Sissanis impotriva Romaniei, 2007). Or, prevederile de lege ce
formeaza obiectul prezentei exceptii de neconstitutionalitate nu
intrunesc aceste exigente.

Astfel, in primul rand, din cuprinsul art. 11 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 nu rezulta daca
este vorba despre o infractiune de pericol sau de rezultat. Cu
alte cuvinte, textul este imprecis, intrucat poate include varianta
unei infractiuni de rezultat, dar si a uneia de pericol, fara sa faca
vreo distinctie. Acest lucru rezultd din faptul ca alin. (1)
incrimineaza ca infractiune si ipoteza in care neluarea méasurilor
de prevenire a atacului canin de catre proprietarul cainelui sau
de detinatorul temporar al acestuia asupra unei persoane nu se
soldeaza cu niciun fel de vatamare a vreunei persoane, limitele
pedepsei fiind aceleasi atat pentru varianta infractiunii de pericol
descrise, care, deci, nu produce vreo vatamare, cat si pentru
varianta infractiunii de rezultat, care poate avea consecinte de
gravitate diferitd, culmindnd cu decesul victimei. De fapt, prin
aplicarea dispozitiilor alin. (2) ale art. 11 din ordonanta de
urgenta se poate ajunge chiar la situatia ca, din lipsa reperelor
clare privitoare la individualizarea pedepselor, pedeapsa
aplicata sa fie mai mare atunci cand neluarea masurilor de
prevenire a atacului canin nu a avut nicio urmare vatamatoare
decét in cazul in care o astfel de vatamare s-a produs. Astfel, in
ipoteza unei infractiuni de pericol, deci neurmata de un rezultat,
sanctiunea, constand Tn inchisoare de la 6 luni la 5 ani, este mai
severa decat la acea infractiune de rezultat la care fapta
prevazuta in alin. (1) are ca urmare o vatamare corporala din
culpa, prevazuta de art. 184 alin. (1) din Codul penal, pentru
care sanctiunea consta in inchisoare de la o luna la 3 luni sau
amenda. In plus, in ipoteza unei infractiuni de rezultat, fapta
incriminata de art. 11 alin. (1) din ordonanta de urgenta
absoarbe infractiunea de loviri sau alte violente prevazuta de
art. 180 din Codul penal.

Curtea observa ca textul de lege criticat este deficitar din
perspectiva lipsei de corelare cu prevederile din Codul penal la
care art. 11 din ordonanta de urgenta face trimitere, ceea ce este
de natura sa genereze confuzii si incertitudine cu privire la
consecintele inactiunii descrise Th norma de incriminare, dar si
dificultati in ceea ce priveste interpretarea si aplicarea textelor
de lege criticate. Astfel, prin compararea limitelor pedepsei
prevazute la art. 11 alin. (1), si anume de la 6 luni la 5 ani, cu
cele prevazute pentru infractiunile incriminate de art. 181—184
din Codul penal, la care face trimitere art. 11 alin. (2), se observa
o discrepanta in ceea ce priveste consecintele faptei, astfel cum
s-a exemplificat mai sus.

In plus, Curtea observa ca alineatul al doilea al art. 11 din
ordonanta de urgentd consacra o forma agravata a faptei
prevazute la alin. (1), atunci cAnd aceasta are ca urmare o
vatamare corporala grava, insa face trimitere la regimul
sanctionator consacrat pentru vatamarea corporala — art. 181
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din Codul penal, vatamarea corporala grava — art. 182 din
Codul penal, lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte —
art. 183 din Codul penal, respectiv vatamarea corporala din
culpa — art. 184 din Codul penal. Agravanta ia in considerare
pericolul social sporit, rezultat din urmarile alternative specifice
vatamarii corporale grave, dar face trimitere fie la regimul
sanctionator mai putin sever consacrat pentru infractiunea de la
art. 184 din Codul penal, fie la regimul sanctionator mai aspru
instituit pentru lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte —
art. 183 din Codul penal.

Fapta avand ca urmare moartea victimei este incriminata de
doua ori, insa este sanctionata cu pedepse diferite. Astfel, pe
de o parte, in enumerarea limitativa de la alin. (2) se regasesc
si lovirile sau vatamarile cauzatoare de moarte — art. 183 din
Codul penal, pentru care sanctiunea consta in inchisoare de la
5 la 15 ani, iar, pe de alta parte, potrivit alin (3), daca fapta a
avut ca urmare moartea victimei, pedeapsa este inchisoarea de
la 2 la 7 ani. Prin urmare, exista o grava necorelare si in ceea
ce priveste relatia dintre alin. (3) al art. 11 din ordonanta de
urgenta si art. 183 din Codul penal. Ambele incrimineaza
vatdmarea care a avut ca urmare moartea victimei. In ceea ce
priveste elementul subiectiv, infractiunea de loviri sau vatamari
cauzatoare de moarte prevazuta de art. 183 din Codul penal,
pedepsita cu inchisoarea de la 5 la 15 ani, nu poate fi savarsita
decét cu intentie depasita (praeterintentie).

Viciul de redactare constand in lipsa de corelare a limitelor de
pedeapsa afecteaza garantiile constitutionale referitoare la
dreptul la un proces echitabil. In acest sens, Curtea retine ca
acest drept este un drept complex, care are mai multe
componente. Printre acestea se regaseste, astfel cum rezulta
din jurisprudenta mai sus amintitd a Curtii Europene a
Drepturilor Omului, si dreptul destinatarului normei de a fi
informat ntr-o maniera lipsitd de ambiguitati asupra
comportamentelor interzise, pe care este obligat sa le evite.
Pentru ca acest drept sa fie asigurat in mod efectiv, enunturile
juridice trebuie sa fie clare, precise si explicite, astfel incat sa il
poata avertiza Th mod inechivoc asupra gravitatii consecintelor
nerespectarii prescriptiilor legale cuprinse in acestea. Or,
dispozitile art. 11 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 55/2002 nu respecta aceste cerinte esentiale de redactare.

De asemenea, in conceptul de proces echitabil este inclus si
dreptul la o aparare eficienta. Aceasta nu poate fi realizata in
conditiile in care exista o incertitudine cu privire la cuantumul
pedepsei pe care instanta o poate aplica pentru fapta prevazuta
la art. 11 alin. (1). Judecatorul insusi se afla in dificultate, fiind
pus in situatia de a opta intre mai multe variante posibile, in lipsa
unei reprezentari clare a regimului sanctionator aplicabil. Din
cauza manierei defectuoase de redactare a textului de lege
criticat, individualizarea judiciara a pedepsei nu poate fi facuta
de instanta decat in mod arbitrar, aproximativ, in functie de
aprecieri lipsite de obiectivitate.

in fine, Curtea constata cé alin. (4) al art. 11 din ordonanta de
urgenta cuprinde, de asemenea, vicii de redactare, intrucat
foloseste o formulare improprie. Potrivit acesteia, actiunea
penala prevazuta la alin. (1) si (2) se pune in miscare la
plangerea prealabilda a persoanei vatamate. Legiuitorul a
incriminat in alineatele mentionate fapte socialmente
periculoase, consacrand infractiuni, de pericol sau rezultat,
nicidecum o actiune penala. Se observa insa ca atat in cazul
vatamarii corporale grave — art. 182 din Codul penal, cét si in
cazul lovirilor sau vatamarilor cauzatoare de moarte — art. 183
din Codul penal, la care textele de incriminare fac trimitere,
actiunea penala se pune in miscare din oficiu. Tn ultima ipoteza
nici nu este posibild incidenta principiului disponibilitatii, in

conditiile in care fapta are ca urmare moartea victimei. Cu toate
acestea, art. 11 alin. (4), care stabileste ca actiunea penala
Lprevazuta la alin. (1) si (2)” se pune in miscare la plangerea
prealabila a persoanei vatamate, se refera inclusiv la
infractiunea de neluare a masurilor de prevenire a atacului canin
care a avut ca urmare vatamarea corporala cauzatoare de
moarte. Intr-o asemenea ipotez4, este, desigur, evidenta lipsa
de logica interna a reglementarii, care o priveaza de eficienta si
lasa neacoperitd modalitatea de declansare a actiunii penale.
Se poate presupune ca aceasta va fi pornita din oficiu, dar, la fel
de bine, se poate presupune ca va fi pornita doar la plangerea
prealabila a rudelor apropiate. Dar norma juridica, in special cea
de natura penala, trebuie sa contina reglementari riguroase, cea
supusd, in cazul de fata, controlului de constitutionalitate fiind
insa ambigua si lipsita de precizie. Aceeasi este situatia si in
ceea ce priveste fraza a doua a alin. (4), care prevede ca
impdacarea partilor Tnlatura raspunderea penala, intrucat, de
vreme ce victima a decedat, nu este posibila ipoteza impacarii
partilor.

Asadar, art. 11 contine o multitudine de inadvertente,
prezentand deficiente grave de redactare care ii confera un
caracter neconstitutional. Curtea observa ca, in ceea ce priveste
tehnica legislativa, textul ar fi trebuit elaborat fie ca o norma
speciala, cu reglementari distincte, care sa creeze un regim
sanctionator specific, fie ar fi trebuit s& impuna un sistem de
sanctionare corelat cu cel prevazut de Codul penal pentru
infractiunile de vatamare corporala. Or, art. 11 instituie un regim
mixt si confuz, derutant atat pentru persoana care se poate afla
in ipoteza normei, cat si pentru instanta chemata sa aprecieze
cu privire la vinovétia acesteia si sa individualizeze in mod
judicios pedeapsa corespunzédtoare faptei, in functie de
gravitatea urmarilor acesteia.

Este necesar ca textul sa fie regandit in ansamblul sau.
Deficientele art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2002, astfel cum au fost revelate in cele de mai sus,
trebuie corectate de Guvern, in concordanta cu dispozitiile art. 147
alin. (1) din Constitutie. Incriminarea comportamentului periculos
al proprietarilor sau posesorilor de céini periculosi sau agresivi
este fara indoiala necesara, acesta reprezentand o amenintare
grava la adresa vietii Si sigurantei personale a cetatenilor. Norma
penala sanctionatoare trebuie sa intruneasca insa, asa cum
s-a aratat, exigentele de precizie, claritate si, implicit,
previzibilitate, impuse, cu valoare de principiu, de jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului in materia dreptului la un
proces echitabil.

Curtea observa totodatéa céa prevederile art. 11 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 au mai format obiect al
controlului de constitutionalitate, fiind analizate insa prin prisma
unor critici diferite. Prin Decizia nr. 234 din 9 martie 2006,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 324 din
11 aprilie 2006, raportandu-se la dispozitiile art. 16 alin. (1) si
art. 24 alin. (1) din Constitutie, Curtea a respins ca neintemeiata
exceptia de neconstitutionalitate. In cauza de fata, criticile
formulate au relevat aspecte cu examinarea carora Curtea nu
fusese investita in cadrul solutionarii exceptiei asupra careia s-a
pronuntat prin decizia amintitd. Prin urmare, reconsiderarea
solutiei pronuntate cu acel prilej se justificd prin noutatea
argumentelor invocate in prezenta motivare a criticii de
neconstitutionalitate.

Curtea constatd ca, in acord cu jurisprudenta sa, spre
exemplu, Decizia Plenului Curtii Constitutionale nr. 1/1995 sau
Decizia nr. 1.415 din 4 noiembrie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 796 din 23 noiembrie 2009,
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puterea de lucru judecat ce insoteste actele jurisdictionale, deci consecinta, atat Parlamentul, cat si Guvernul, respectiv
si deciziile Curtii Constitutionale, se ataseazd nu numai autoritatile si institutiile publice urmeazéa sa respecte intru totul
dispozitivului, ci si considerentelor pe care se sprijind acesta. In  atat considerentele, cat si dispozitivul prezentei decizii.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (1) si (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d), al art. 29 si al art. 31 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Admite exceptia de neconstitutionalitate ridicatd de Aurina Bodea in Dosarul nr. 1.598/187/2008 al Tribunalului Bihor —
Sectia penala si constata ca prevederile art. 11 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 55/2002 privind regimul de detinere al
cainilor periculosi sau agresivi sunt neconstitutionale.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si Guvernului si se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei nr. 1 la Hotararea Guvernului
nr. 908/2002 privind atestarea domeniului public al judetului
Vrancea, precum si al municipiilor, oragelor si comunelor
din judetul Vrancea

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 21 alin. (3)
din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia,
cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa nr. 1 ,Inventarul bunurilor care apartin domeniului
public al judetului Vrancea” la Hotararea Guvernului nr. 908/2002 privind atestarea
domeniului public al judetului Vrancea, precum si al municipiilor, oraselor si
comunelor din judetul Vrancea, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 663 si 663 bis din 6 septembrie 2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
se modifica si se Tnlocuieste cu anexa*) care face parte integrantad din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga

Bucuresti, 30 iunie 2010.
Nr. 630.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 584 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,
sos. Panduri nr. 1.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea
Ministerului Justitiei

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, publicata Tn
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 443 din 29 iunie 2009,
cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. Articolul 16 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 16. — Ministrul este ajutat in activitatea de conducere
si reprezentare a Ministerului de 2 secretari de stat, de un
subsecretar de stat, precum si de secretarul general al
Ministerului.”

2. La articolul 22, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 22. — (1) Ministerul dispune de un aparat administrativ
propriu, organizat la nivel de directii, servicii, birouri, denumite in

continuare compartimente administrative, si compus din 295 de
posturi, exclusiv demnitarii, posturile aferente cabinetului
ministrului si cele ale Directiei de implementare a proiectelor
finantate din imprumuturi externe (DIPFIE).”

Art. ll. — Se elimina referirile la funciiile de director general
din cuprinsul Hotararii Guvernului nr. 652/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu modificarile
si completarile ulterioare.

Art. lll. — Organigrama Ministerului Justitiei se va modifica
in mod corespunzator, in termen de 30 de zile de la adoptarea
prezentei hotarari.

Art. IV. — Incadrarea personalului in numarul de posturi
prevazut la art. | se va face in termenele si cu procedura
prevazute de lege, pentru fiecare categorie de personal.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 4 august 2010.
Nr. 825.

Contrasemneaza:
Ministrul justitiei,
Catalin Marian Predoiu
Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
Mihai Constantin Seitan
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE S| TURISMULUI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea art. 2 din Ordinul ministrului transporturilor, constructiilor si turismului
nr. 677/2007 privind aprobarea Programului ,,Bazine de inot” realizat prin Compania Nationala
de Investitii ,,C.N.l.” — S.A.

Avand in vedere prevederile Ordonantei Guvernului nr. 25/2001 privind infiintarea Companiei Nationale de Investitii ,C.N.l.” —
S.A., aprobata cu modificari prin Legea nr. 117/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 13 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.631/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului

Dezvoltarii Regionale si Turismului, cu modificarile ulterioare,

ministrul dezvoltarii regionale si turismului emite urmatorul ordin:

Art. I. — Articolul 2 din Ordinul ministrului transporturilor,
constructiilor si turismului nr. 677/2007 privind aprobarea
Programului ,Bazine de inot” realizat prin Compania Nationala
de Investitii ,C.N.I.” — S.A., publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 243 din 11 aprilie 2007, se modifica si va
avea urmatorul cuprins:

LArt. 2. — Finantarea Programului se asigura din alocatii de
la bugetul de stat, in limita fondurilor aprobate anual cu aceasta
destinatie in bugetul Ministerului Dezvoltarii Regionale si
Turismului, din cofinantarea de la bugetul local si din alte surse
de finantare legal constituite.”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

p. Ministrul dezvoltarii regionale si turismului,
Gheorghe Nastasia,
secretar general

Bucuresti, 17 august 2010.
Nr. 1.972.
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ACTE ALE COMISIElI DE SUPRAVEGHERE
A ASIGURARILOR

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii a Societatii Comerciale
»Power Insurance Broker” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de Tnregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, In cadrul careia a fost analizata Nota nr. X1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,Power Insurance Broker” — S.R.L., cu sediul in str. I. G. Duca nr. 75A, bl. L50, sc. A, ap. 22, localitatea Constanta,
judetul Constanta, inregistrata la oficiul registrului comertului cu nr. J13/2731/11.12.2002, cod unic de inregistrare 15084050,
numar de inmatriculare in Registrul brokerilor RBK-199, reprezentata legal de doamna Miron Mihaela, in calitate de administrator,

a constatat urmatoarele:

1. Raportul de verificare a situatiilor financiare aferente anului 2009 a fost intocmit si semnat de catre acelasi expert
contabil care a intocmit situatiile financiare. Astfel au fost incalcate prevederile pct. 11 din Normele privind incheierea exercitiului
financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a
Asigurarilor nr. 1/2010.

2. Din analiza balantei de verificare intocmita si transmisa la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor pentru data de
31 decembrie 2009 reiese ca societatea utilizeaza conturi care nu figureaza in planul de conturi specific domeniului asigurarilor,
respectiv contul 409 ,Furnizori debitori”, contul 604 ,Cheltuieli cu materialele nestocate” si contul 704 ,Venituri din lucrari executate
si servicii prestate”. Astfel au fost incalcate prevederile cap. lll pct. 2 ,Planul de conturi pentru brokerii de asigurare”, precum si ale
cap. VIl ,Norme metodologice de utilizare a conturilor contabile pentru brokerii de asigurare” din Reglementarile contabile conforme
cu directivele europene specifice domeniului asigurarilor, aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a
Asigurarilor nr. 3.129/2005, cu modificarile si completarile ulterioare.

3. Anexele aferente trimestrului [IV/2009 contin date care nu sunt in concordanta cu cele raportate in formularele de bilant
(O1_2010_BKBIL), contul de profit si pierdere (01_2010_CPP) si in balanta de verificare intocmita pentru data de 31 decembrie
2009. Astfel au fost incalcate prevederile art. 35 alin. (5) lit. f) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, si
ale art. 1 alin. (2) din Normele privind forma si continutul raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii
de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu
modificarile ulterioare.

4. Raportarile aferente trimestrului 1/2010 au fost transmise incomplet in format electronic. Astfel au fost Tncalcate
prevederile art. 2 alin. (3) din normele puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009,
cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. XI.17.866 din 2 iunie 2010, Societatea Comerciala ,Power Insurance Broker” — S.R.L., reprezentata legal
de doamna Miron Mihaela, in calitate de administrator, a fost notificata potrivit art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile
si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte motivul incalcarii dispozitiilor legale.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Roménia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea Societatii Comerciale ,Power Insurance Broker” — S.R.L. cu interzicerea temporara a activitatii pe o perioada de
30 de zile, conform art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,Power Insurance Broker” — S.R.L., cu
sediul n str. I. G. Duca nr. 75A, bl. L50, sc. A, ap. 22, localitatea
Constanta, judetul Constanta, J13/2731/11.12.2002,
CUI 15084050, autorizata prin Decizia Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor nr. 3.832/2004, RBK-199,
reprezentata legal de doamna Miron Mihaela, in calitate de
administrator/reprezentant legal, incepand cu data publicarii
prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
conform dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000
privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, pe o perioada de 30 de
zZile.

Art. 2. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor in curs ori

in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea Comerciald ,Power Insurance Broker” —
S.R.L. are obligatia sa isi notifice clientii, in vederea efectuarii
platii ratelor scadente la contractele Tn curs de derulare direct la
asiguratori, ramanand direct raspunzatoare pentru indeplinirea
obligatiilor asumate prin contracte, anterior publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 4. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,Power
Insurance Broker” — S.R.L. se va dispune prin decizie motivata
a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 5. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,Power Insurance Broker” — S.R.L. poate face
plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de
la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40 alin. (1) din
Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.
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(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutiondrii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea

nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 599.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
»,General Asig Consulting — Broker de Asigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de inregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. 3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea Comerciala
~General Asig Consulting — Broker de Asigurare” — S.R.L., cu sediul in bd. Decebal nr. 14, bl. S6, tronson Ill, mezanin, biroul nr. 6,
Bucuresti, sectorul 3, reprezentata legal de domnul Stanica Traian, in calitate de administrator — persoana semnificativa,

a constatat urmatoarele:

Au fost transmise cu intarziere situatiile financiare si raportarile anuale aferente exercitiului financiar 2009, care aveau ca
termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile
pct. 12 alin. (1) din Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010, si ale art. 3 pct. | din Normele privind forma si continutul
raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,General Asig Consulting — Broker de Asigurare” —
S.R.L., reprezentata legal de domnul Stanica Traian, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit
art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte
motivul incalcarii dispozitiilor legale.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apérarii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Roméania, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea Societatii Comerciale ,General Asig Consulting — Broker de Asigurare” — S.R.L. cu interzicerea temporara a
activitatii, pe o perioada de 30 de zile, conform art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare,

de la data publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,General Asig Consulting — Broker de
Asigurare” — S.R.L., cu sediul in bd. Decebal nr. 14, bl. S6,
tronson |ll, mezanin, biroul nr. 6, Bucuresti, sectorul 3,
J40/20850/06.11.2007, CUI 22694914/06.11.2007, autorizata
prin Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor
nr. 1.052/2007, RBK-452/11.12.2007, reprezentata legal de
domnul Stanica Traian, in calitate de administrator — persoana
semnificativa, Tncepand cu data publicarii prezentei decizii In
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, conform dispozitiilor art.
39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de
asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, pe o perioada de 30 de zile.

Art. 2. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata deruldrii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea

oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea Comerciala ,General Asig Consulting —
Broker de Asigurare” — S.R.L. are obligatia sé isi notifice clientii,
in vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele in curs
de derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

Art. 4. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,General
Asig Consulting — Broker de Asigurare” — S.R.L. se va dispune
prin decizie motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 5. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,,General Asig Consulting — Broker de Asigurare” —
S.R.L. poate face plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in
termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia, in conformitate
cu art. 40 alin. (1) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.
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(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, conform prevederilor art. 9 din Legea

nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu
Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 600.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
»Abado Synergic Development Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de Tnregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. X1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,Abado Synergic Development Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L., cu sediul in str. Regimentul 5 Vanatori
nr. 32, Alba lulia, judetul Alba, reprezentata legal de domnul Serdean Pavel Dorin, in calitate de administrator — persoana
semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Au fost transmise cu intarziere situatiile financiare si raportarile anuale aferente exercitiului financiar 2009, care aveau
ca termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Situatiile financiare aferente
exercitiului financiar 2009 nu au fost transmise asa cum sunt prevazute in Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009
pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.
Astfel au fost incalcate prevederile pct. 12 alin. (1) din normele aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a
Asigurarilor nr. 1/2010 si ale art. 3 pct. | din Normele privind forma si continutul raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa
le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a
Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

2. Nu au fost transmise urmatoarele documente: raportul administratorului si notele explicative la situatiile financiare.
Astfel au fost incalcate prevederile pct. 3 lit. e) si pct. 12 alin. (1) lit. (b) din normele aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei
de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,Abado Synergic Development Broker de Asigurare-
Reasigurare” — S.R.L., reprezentata legal de domnul Serdean Pavel Dorin, in calitate de administrator — persoana semnificativa,
a fost notificata potrivit art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca Tn termen de 7 zile
calendaristice sa prezinte motivul incalcarii dispozitiilor legale si sa depuna documentele restante.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Roménia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii Societatii Comerciale ,Abado Synergic Development Broker de Asigurare-
Reasigurare” — S.R.L., de la data publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, pana la depunerea
documentelor restante, conform art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, drept care
decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,Abado Synergic Development Broker de
Asigurare-Reasigurare” — S.R.L., cu sediul in str. Regimentul 5
Vanatori nr. 32, Alba lulia, judetul Alba, J01/276/30.03.2009, CUI
25370840/30.03.2009, autorizata prin Decizia Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor nr. 602/2009, RBK-578/06.08.2009,
reprezentata legal de domnul Serdean Pavel Dorin, in calitate
de administrator — persoana semnificativa, incepand cu data
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, conform dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea
nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea
asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare, pana la
depunerea raportarilor restante.

Art. 2. — in termen de 15 zile de la data publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Societatea
Comerciala ,Abado Synergic Development Broker de Asigurare-
Reasigurare” — S.R.L. are obligatia sa depuna situatiile

financiare aferente anului 2009 si documentele restante, in
forma prevazuta de actele normative in vigoare.

Art. 3. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor in curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 4. — Societatea Comerciala ,Abado Synergic
Development Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L. are
obligatia sa isi notifice clientii, in vederea efectuarii platii ratelor
scadente la contractele in curs de derulare direct la asiguratori,
ramanand direct réspunzatoare pentru indeplinirea obligatiilor
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asumate prin contracte, anterior publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Art. 5. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,,Abado
Synergic Development Broker de Asigurare-Reasigurare” —
S.R.L. se va dispune prin decizie motivatd a Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 6. — (1) Impotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,Abado Synergic Development Broker de Asigurare-
Reasigurare” — S.R.L. poate face plangere la Curtea de Apel
Bucuresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia,

in conformitate cu art. 40 alin. (1) din Legea nr. 32/2000, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii, in
conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 601.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
»AMG Broker de Asigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de Tnregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotarérii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. XI1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L., cu sediul in str. Calugareni nr. 106, Vaslui, judetul Vaslui, reprezentata legal de
domnul Mihalache Andrei loan, in calitate de administrator — persoana semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Au fost transmise cu intarziere situatiile financiare aferente exercitiului financiar 2009, care aveau ca termen legal de
transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile pct. 12 alin. (1)
din Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate prin Ordinul
presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.

2. Nu au fost transmise urmatoarele documente: copia balantei de verificare a conturilor sintetice si analitice si situatiile
rectificate aferente trimestrului 4/2009. Astfel au fost incalcate prevederile pct. 12 alin. (1) lit. h) din normele aprobate prin Ordinul
presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010 si Normele privind forma si continutul raportarilor financiare si
tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui
Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L., reprezentata legal
de domnul Mihalache Andrei loan, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit art. 381 alin. (6)
din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte motivul incalcarii
dispozitiilor legale si s& depuna documentele restante.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare iIn Romania, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii Societatii Comerciale ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L., conform art. 39
alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L., cu
sediul in str. Calugareni nr. 106, Vaslui, judetul Vaslui,
J37/612/12.08.2008, CUI 24321652/13.08.2008, autorizata prin
Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 96/2009,
RBK-548/02.02.2009, reprezentata legal de domnul Mihalache
Andrei loan, in calitate de administrator — persoana
semnificativa, incepand cu data publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, conform dispozitiilor
art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de
asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, pana la depunerea raportarilor restante.

Art. 2. — In termen de 15 zile de la data publicérii prezentei
decizii In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Societatea
Comerciala ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L. are obligatia
sa depuna situatiile rectificate aferente trimestrului 4/2009 si

documentele restante, in forma prevazuta de actele normative
in vigoare.

Art. 3. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor n curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 4. — Societatea Comerciala ,AMG Broker de Asigurare” —
S.R.L are obligatia sa fsi notifice clientii, in vederea efectuarii
platii ratelor scadente la contractele in curs de derulare direct la
asiguratori, ramanand direct raspunzatoare pentru indeplinirea
obligatiilor asumate prin contracte, anterior publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.
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Art. 5. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,AMG
Broker de Asigurare” — S.R.L. se va dispune prin decizie
motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 6. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,AMG Broker de Asigurare” — S.R.L. poate face
plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de
la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40 alin. (1) din
Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu
Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 602.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
,,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de inregistrare fiscalda 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. X1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L, cu sediul in bd. Tomis, Incinta Proiect — S.A., camera P01, nr. 143A,
Constanta, judetul Constanta, reprezentata legal de domnul Vriscu Mihai, in calitate de administrator — persoana semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Nu au fost transmise in format letric si electronic situatiile financiare aferente exercitiului financiar 2009, care aveau ca
termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile
pct. 12 alin. (1) si (2) din Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate
prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.

2. Raportarile anuale nu au fost transmise in format letric si electronic, asa cum este prevazut la art. 3 pct. | lit. b) si d) din
Normele privind forma si continutul raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie s& le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau
reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile
ulterioare.

3. Societatea utilizeaza conturi cu alte denumiri decét cele prevazute in Planul de conturi specific domeniului asigurarilor,
respectiv contul 411 ,Clienti” si contul 401 ,Furnizori”. Astfel au fost incalcate prevederile cap. lll pct. 2, precum si prevederile
cap. VIII din reglementarile contabile conforme cu directivele europene specifice domeniului asigurarilor, aprobate prin Ordinul
presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3.129/2005, cu modificarile si completarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L., reprezentata
legal de domnul Vriscu Mihai, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit art. 381 alin. (6) din
Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte motivul incalcarii
dispozitiilor legale si sa depuna documentele restante.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apérarii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Romaénia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii Societatii Comerciale ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L., de la data
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, pana la depunerea documentelor restante, conform art. 39
alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, dreptcarede cide:

Art. 2. — Tn termen de 15 zile de la data publicérii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Societatea

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L.,

cu sediul in str. bd. Tomis, Incinta Proiect — S.A., camera P01,
nr. 143A, Constanta, judetul Constanta, J13/1384/25.04.2005,
CUI 17525358/26.04.2005, autorizata prin Decizia Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor nr. 3.879/2005, RBK-
287/18.05.2005, reprezentata legal de domnul Vriscu Mihai, n
calitate de administrator — persoana semnificativa, incepand
cu data publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, conform dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d)
din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si
supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile
ulterioare, pana la depunerea raportarilor restante.

Comerciala ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L. are
obligatia sa depuna situatiile financiare aferente anului 2009,
raportarile aferente trimestrului 1/2010 si balanta de verificare
rectificatd, in forma prevazuta de actele normative in vigoare.
Art. 3. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
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sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu madificarile si completarile
ulterioare.

Art. 4. — Societatea Comercialda ,LION — Broker de
Asigurare” — S.R.L. are obligatia sa fisi notifice clientii, in
vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele in curs de
derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

Art. 5. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,LION —
Broker de Asigurare” — S.R.L. se va dispune prin decizie
motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 6. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,LION — Broker de Asigurare” — S.R.L. poate face
plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de
la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40 alin. (1) din
Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 603.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
,»IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de Tnregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. XI 3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,|DS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L., cu sediul in Bd. Cetatii nr. 75, Timisoara, judetul Timis, reprezentata
legal de domnul Ene Ciprian Marinel, in calitate de administrator — persoana semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Nu au fost transmise Tn format letric si electronic situatiile financiare si raportarile anuale aferente exercitiului financiar
2009, care aveau ca termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost
incalcate Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate prin Ordinul
presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010, si art. 3 pct. | din Normele privind forma si continutul raportarilor
financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul
presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

2. Nu au fost transmise in format letric si electronic raportarile aferente trimestrului 1/2010, care aveau ca termen legal de
transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 30 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile art. 3 pct. 11l din
normele puse Tn aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L.,
reprezentata legal de domnul Ene Ciprian Marinel, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit
art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte
motivul Tncalcarii dispozitiilor legale si s& depuna documentele restante.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Romaénia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii Societatii Comerciale ,IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L., conform
art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale ,IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” —
S.R.L,, cu sediul in Bd. Cetatii nr. 75, Timisoara, judetul Timis,
J35/2625/10.07.2007, CUI 22087319/10.07.2007, autorizata
prin Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor
nr. 1.023/2007, RBK-448/04.12.2007, reprezentata legal de
domnul Ene Ciprian Marinel, in calitate de administrator —
persoana semnificativa, incepand cu data publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000 privind
activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu

modificarile si completarile ulterioare, pana la data depunerii
situatiilor financiare, raportarilor anuale si a raportarilor aferente
trimestrului 1/2010.

Art. 2. — In termen de 15 zile de la data publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Societatea Comerciala
,IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L. are obligatia
sa depuna situatiile financiare aferente anului 2009 si raportérile
aferente trimestrului 1/2010, in forma prevazuta de actele
normative in vigoare.

Art. 3. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
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i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor in curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 4. — Societatea Comerciala ,IDS Broker de Asigurare-
Reasigurare” — S.R.L. are obligatia s& isi notifice clientii, in
vederea efectudrii platii ratelor scadente la contractele in curs de
derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Art. 5. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,IDS
Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L. se va dispune prin
decizie motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 6. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,IDS Broker de Asigurare-Reasigurare” — S.R.L.
poate face plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de
30 de zile de la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40
alin. (1) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu
Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 604.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale ,,LOGOS Broker
de Asigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul Tn municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de inregistrare fiscald 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al
art. 39 alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in baza hotararii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. XI 3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L., cu sediul in str. Pipos Petru nr. 5, Arad, judetul Arad, reprezentata legal de
domnul Crisan Danut Milentie, in calitate de administrator — persoana semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Nu au fost transmise Tn format letric si electronic situatiile financiare aferente exercitiului financiar 2009, care aveau ca
termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile
pct. 12 alin. (1) din Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor, aprobate prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.

2. Nu au fost transmise urmatoarele documente: balanta de verificare, raportul administratorului, notele explicative la
situatiile financiare, copia de pe procesul-verbal al adunarii generale a actionarilor sau asociatilor, propunerea de distribuire a
profitului sau de acoperire a pierderii contabile, declaratia scrisa a persoanelor raspunzatoare pentru organizarea si conducerea
contabilitatii, situatia fluxurilor de trezorerie si raportul de verificare al situatiilor financiare. Astfel au fost incélcate prevederile
pct. 3 lit. d) si e), pct. 8 si pct. 12 alin. (1) lit. b), ¢) si e)—h) din normele aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de
Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010.

3. Anexa aferenta trimestrului 1/2010 — O3A7 este incompleta. Astfel au fost incalcate prevederile art. 1 alin. (2) din
Normele privind forma si continutul raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau
reasigurare, puse in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. XI.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L., reprezentata
legal de domnul Crisan Danut Milentie, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit art. 381
alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte motivul
incalcarii dispozitiilor legale si sd depuna documentele restante.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Roméania, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii Societatii Comerciale ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L. de la data
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, pana la depunerea documentelor restante, conform art. 39
alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii J02/611/27.05.2009, CUI 25608284/28.05.2009, autorizata prin
Societatii Comerciale ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L., Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 861/2009,
cu sediul in str. Pipos Petru nr. 5, Arad, judetul Arad, RBK-594/13.11.2009, reprezentata legal de domnul Crisan
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Danut Milentie, in calitate de administrator — persoana
semnificativa, incepand cu data publicarii prezentei decizii in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, conform dispozitiilor
art. 39 alin. (3) lit. ) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de
asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si
completarile ulterioare, pana la depunerea raportarilor restante.

Art. 2. — In termen de 15 zile de la data publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, Societatea
Comerciala ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L. are
obligatia s depuna situatiile financiare aferente anului 2009 si
documentele restante, in forma prevazuta de actele normative
in vigoare.

Art. 3. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 4. — Societatea Comerciala ,LOGOS Broker de
Asigurare” — S.R.L. are obligatia sa Tsi notifice clientii, in
vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele in curs de
derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Art. 5. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,LOGOS
Broker de Asigurare” — S.R.L. se va dispune prin decizie
motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 6. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,LOGOS Broker de Asigurare” — S.R.L. poate face
plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de zile de
la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40 alin. (1) din
Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 7. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 605.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
,»VS Company — Broker de Asigurare” — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de inregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, in temeiul art. 4 alin. (19), precum si al
art. 39 alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile
ulterioare,

in baza hotarérii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. XI1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comerciala ,VS Company — Broker de Asigurare” — S.R.L., cu sediul in Prelungirea Ghencea nr. 8, bl. A2, sc. C, et. 3, ap. 72,
Bucuresti, sectorul 6, reprezentata legal de domnul Clinceanu S$tefan Giuseppe, in calitate de administrator — persoana
semnificativa,

a constatat urmatoarele:

1. Au fost transmise cu intarziere situatiile financiare si raportarile anuale aferente exercitiului financiar 2009, care aveau
ca termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate
prevederile pct. 12 alin. (1) din Normele privind incheierea exercitiului financiar 2009 pentru societatile din domeniul asigurarilor,
aprobate prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010, si ale art. 3 pct. | din Normele privind forma
si continutul raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in
aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

2. Au fost transmise cu intarziere raportarile aferente trimestrului 1/2010, care aveau ca termen legal de transmitere la
Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 30 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile art. 3 pct. Il din normele puse
in aplicare prin Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.17.592 din 31 mai 2010, Societatea Comerciala ,VS Company — Broker de Asigurare” — S.R.L.,
reprezentata legal de domnul Clinceanu Stefan Giuseppe, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata
potrivit art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa
prezinte motivul incalcarii dispozitiilor legale.
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Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apérarii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Romaénia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
sanctionarea Societatii Comerciale ,VS Company — Broker de Asigurare” — S.R.L. cu interzicerea temporara a activitatii, pe o
perioada de 30 de zile, conform art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, de la data

publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, drept care decide:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii

Societatii Comerciale ,VS Company — Broker de Asigurare” —

S.R.L., cu sediul in Prelungirea Ghencea nr. 8, bl. A2, sc. C, et. 3,
ap. 72, Bucuresti, sectorul 6, J40/2619/17.03.1998, cod fiscal
R-10347199, autorizata prin Decizia Comisiei de Supraveghere
a Asigurarilor nr. 20/2001, RBK-024/10.04.2003, reprezentata
legal de domnul Clinceanu Stefan Giuseppe, in calitate de
administrator — persoana semnificativa, incepand cu data
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, conform dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr.
32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea
asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare, pe o
perioada de 30 de zile.

Art. 2. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derulrii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea Comerciala ,VS Company — Broker de
Asigurare” — S.R.L. are obligatia sa isi notifice clientii, in
vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele in curs de
derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Art. 4. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale ,VS
Company — Broker de Asigurare” — S.R.L. se va dispune prin
decizie motivata a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 5. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala ,VS Company — Broker de Asigurare” — S.R.L.
poate face plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de
30 de zile de la comunicarea acesteia, in conformitate cu
art. 40 alin. (1) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si
completarile ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,
Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 606.

COMISIA DE SUPRAVEGHERE A ASIGURARILOR

DECIZIE
privind sanctionarea cu interzicerea temporara a activitatii a Societatii Comerciale
VIENNA BROKER DE ASIGURARE — S.R.L.

Comisia de Supraveghere a Asigurarilor, cu sediul in municipiul Bucuresti, str. Amiral Constantin Balescu nr. 18, sectorul 1,
cod de Tnregistrare fiscala 14045240/01.07.2001, reprezentata legal prin presedinte, Th temeiul art. 4 alin. (19), precum si al art. 39
alin. (5) din Legea nr. 32/2000 privind activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in baza Hotarérii Consiliului Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor, consemnata in extrasul sedintei din data de 29 iunie
2010, in cadrul careia a fost analizata Nota nr. X1.3.463 din 28 iunie 2010 privind controlul permanent efectuat la Societatea
Comercialda VIENNA BROKER DE ASIGURARE — S.R.L., cu sediul in sos. Stefan cel Mare nr. 15, bl. 15, sc. A, et. 7, ap. 26,
camera 1, Bucuresti, sectorul 2, reprezentata legal de doamna Petrescu Gabriela, in calitate de administrator — persoana
semnificativa,

a constatat urmatoarele:

Au fost transmise cu intarziere situatiile financiare si raportarile anuale aferente exercitiului financiar 2009, care aveau ca
termen legal de transmitere la Comisia de Supraveghere a Asigurarilor data de 15 aprilie 2010. Astfel au fost incalcate prevederile
pct. 12 alin. (1) din Normele privind ihcheierea exercitiului financiar 2009 pentru societétile din domeniul asigurarilor, aprobate prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 1/2010, si ale art. 3 pct. | din Normele privind forma si continutul
raportarilor financiare si tehnice pe care trebuie sa le intocmeasca brokerii de asigurare si/sau reasigurare, puse in aplicare prin
Ordinul presedintelui Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor nr. 3/2009, cu modificarile ulterioare.

Faptele constituie contraventie potrivit art. 39 alin. (2) lit. a), f) si m3) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Prin Adresa nr. X1.18.255 din 8 iunie 2010, Societatea Comerciala VIENNA BROKER DE ASIGURARE — S.R.L.,
reprezentata legal de doamna Petrescu Gabriela, in calitate de administrator — persoana semnificativa, a fost notificata potrivit
art. 381 alin. (6) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, ca in termen de 7 zile calendaristice sa prezinte
motivul Tncalcarii dispozitiilor legale.

Fata de motivele de fapt si de drept aratate, in scopul apararii drepturilor asiguratilor si al promovarii stabilitatii activitatii
de asigurare in Romaénia, Consiliul Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor a hotarat, in sedinta din data de 29 iunie 2010,
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sanctionarea Societatii Comerciale VIENNA BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. cu interzicerea temporara a activitatii, pe o
perioada de 30 de zile, conform art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare, de la data
publicarii prezentei decizii In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, dreptcaredecid e:

Art. 1. — Se interzice temporar desfasurarea activitatii
Societatii Comerciale VIENNA BROKER DE ASIGURARE —
S.R.L., cu sediul in sos. Stefan cel Mare nr. 15, bl. 15, sc. A,
et.7, ap. 26, camera 1, Bucuresti, sectorul 2,
J40/7032/18.06.2009, CUI 25683235/18.06.2009, autorizata
prin Decizia Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor
nr. 559/2009, RBK-575/21.07.2009, reprezentata legal de
doamna Petrescu Gabriela, in calitate de administrator —
persoana semnificativa, incepand cu data publicarii prezentei
decizii in Monitorul Oficial al Romaniei Partea |, conform
dispozitiilor art. 39 alin. (3) lit. d) din Legea nr. 32/2000 privind
activitatea de asigurare si supravegherea asigurarilor, cu
modificarile si completarile ulterioare, pe o perioada de 30 de
zZile.

Art. 2. — Pe toata perioada de interzicere a activitatii de
broker de asigurare prevazuta la art. 1, brokerului de asigurare
i se interzic desfasurarea activitatii de negociere si incheierea de
noi contracte de asigurare pentru persoanele fizice sau juridice,
acordarea de asistenta pe durata derularii contractelor Tn curs ori
in legatura cu regularizarea daunelor, precum si desfasurarea
oricaror operatiuni specifice brokerilor de asigurare, astfel cum
sunt definite in Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea Comerciala VIENNA BROKER DE
ASIGURARE — S.R.L. are obligatia sa Tsi notifice clientii, in
vederea efectuarii platii ratelor scadente la contractele in curs de
derulare direct la asiguratori, ramanand direct raspunzatoare
pentru indeplinirea obligatiilor asumate prin contracte, anterior
publicarii prezentei decizii in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Art. 4. — Reluarea activitatii Societatii Comerciale VIENNA
BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. se va dispune prin decizie
motivatd a Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor.

Art. 5. — (1) Tmpotriva prezentei decizii Societatea
Comerciala VIENNA BROKER DE ASIGURARE — S.R.L. poate
face plangere la Curtea de Apel Bucuresti, in termen de 30 de
zile de la comunicarea acesteia, in conformitate cu art. 40
alin. (1) din Legea nr. 32/2000, cu modificarile si completarile
ulterioare.

(2) Plangerea adresata Curtii de Apel Bucuresti nu
suspenda, pe timpul solutionarii acesteia, executarea masurii,
in conformitate cu prevederile art. 40 alin. (2) din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, conform prevederilor art. 9 din Legea
nr. 32/2000, cu modificarile si completarile ulterioare.

Presedintele Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor,

Angela Toncescu

Bucuresti, 2 august 2010.
Nr. 607.
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