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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 816
din 3 iunie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 300 alin. 2 si 3, ale art. 403 alin. 4
si ale art. 581 din Codul de procedura civila

Augustin Zegrean — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Simona Ricu — procuror

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 300 alin. 2 si 3, ale art. 403 alin. 4 si ale
art. 581 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Mig Air Condition” — S.R.L. in Dosarul
nr. 687/1/2010 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
comerciala.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 9 februarie 2010, pronuntata in Dosarul
nr. 687/1/2010, inalta Curti de Casatie si Justitie — Sectia
comerciala a sesizat Curtea Constltuglonala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 300 alin. 2 si 3, ale
art. 403 alin. 4 si ale art. 581 din Codul de procedura civila.

Exceptia a fost ridicatd de Societatea Comerciala ,Mig Air
Condition” — S.R.L. intr-un dosar avand ca obiect o cerere de
suspendare provizorie a unei executari silite.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
considera ca dispozitiile criticate incalca dreptul sau de
proprietate. Astfel, s-a aratat ca, prin hotararea a carei
suspendare s-a solicitat, instanta a stabilit Tn patrimoniul sau
dreptul asupra unui bun. In condltule in care textul de lege obliga
partea la depunerea unei cau‘;lunl de numai 10%, cuantumul
acesteia nu este de natura a acoperi prejudiciul creat in
eventualitatea in care in perioada in care opereaza
suspendarea executarii debitorul ar deveni insolvabil. In aceasta
situatie obligatia constitutionala a statului, stabilitd in art. 44 din
Constltutle nu mai poate fi indeplinita si nici garantata. In opinia
autorului exceptiei, toate dlspozr;ule legale referitoare la
suspendarea executarii silite sunt neconstitutionale. Pentru a se
respecta dreptul de proprietate, textele de lege invocate ca
neconstitutionale ar trebui, in opinia autoarei, sa prevada, pe
langa obligatia depunerii unei cautiuni, si consemnarea efectiva
a dreptului real.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia comerciala
considera ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
prevederile art. 300 alin. 2 si 3, ale art. 403 alin. 4 si ale art. 581
din Codul de procedura civila, texte de lege care au urmatorul
continut:

— Art. 300 alin. 2 si 3: ,La cerere, instanta sesizata cu
Jjudecarea recursului poate dispune, motivat, suspendarea
executarii hotarérii recurate si in alte cazuri decét cele la care se
refera alin. 1.

Suspendarea la cerere a executarii hotararii poate fi acordata
numai dupd depunerea unei cautiuni ce se va stabili, prin
incheiere, cu ascultarea pértilor in camera de consiliu, scop in
care acestea vor fi citate in termen scurt, chiar inainte de primul
termen de judecaté, dacé este cazul. Dispozitiile art. 403 alin. 3
Si 4 se aplica in mod corespunzétor.”;

— Art. 403 alin. 4: ,In cazuri urgente, daca s-a platit
cautiunea, presedintele instantei poate dispune, prin incheiere
si faréa citarea partilor, suspendarea provizorie a executarii pana
la solutionarea cererii de suspendare de catre instanta,
incheierea nu este supusa niciunei cai de atac. Cautiunea care
trebuie depusa este in cuantum de 10% din valoarea obiectului
cererii sau de 500 lei pentru cererile neevaluabile in bani.
Cautiunea depusd este deductibild din cautiunea stabilita de
instantd, daca este cazul.”;

— Art. 581: ,Instanta va putea s& ordone méasuri vremelnice
in cazuri grabnice, pentru pastrarea unui drept care s-ar pagubi
prin intérziere, pentru prevenirea unei pagube iminente si care
nu s-ar putea repara, precum $i pentru inlaturarea piedicilor ce
s-ar ivi cu prilejul unei executari.

Cererea de ordonanta presedintiald se va introduce la
instanta competenté s& se pronunte asupra fondului dreptului.

Ordonanta va putea fi data si fara citarea partilor si chiar
atunci cand exista judecata asupra fondului. Judecata se face
de urgenta si cu precadere. Pronuntarea se poate aména cu cel
mult 24 de ore, iar motivarea ordonantei se face in cel mult
48 de ore de la pronuntare.

Ordonanta este vremelnica si executorie. Instanta va putea
hotéri ca executarea sé se faca férd somatie sau fara trecerea
unui termen.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 44 privind dreptul de proprietate privata.
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Examinand exceptia, Curtea constata ca s-a mai pronuntat
asupra dispozitiilor art. 300 alin. 2 si art. 403 alin. 4, prin
raportare la critici asemanatoare, constatdnd ca sunt
constitutionale. Astfel, prin Decizia nr. 991 din 6 noiembrie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 826 din
4 decembrie 2007, Curtea a retinut ca dispozitile de lege
criticate, potrivit carora, in cazuri urgente, presedintele instantei
poate dispune suspendarea executarii, reprezinta o masura cu
caracter vremelnic, dispusa tocmai in scopul protejarii acestui
drept.

Considerentele si solutia acestei decizii sunt valabile si n
cauza de fata, inclusiv in privinta dispozitiilor art. 300 alin. 3 din
Codul de procedura civila, intrucat nu au intervenit elemente noi,
de natura a determina o reconsiderare a jurisprudentei Curtii
Constitutionale.

In ceea ce priveste dispozitile art. 581 din Codul de
procedura civild, Curtea s-a pronuntat in numeroase randuri.
Astfel, prin Decizia nr. 244 din 4 martie 2008, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 288 din 14 aprilie
2008, Curtea a statuat ca prin procedura de urgenta instituita
de art. 581 din Codul de procedura civila nu numai ca nu se
aduce vreo ingradire dreptului oricarei persoane de a se adresa
justitiei pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor
sale legitime, ci, dimpotriva, se creeaza o posibilitate in plus
pentru cel vatamat intr-un drept legitim de a se adresa justitiei,
prin cerere de ordonanta presedintiald, si aceasta in cazuri
grabnice, pentru pastrarea unui drept care s-ar pagubi prin
intarziere, pentru prevenirea unei pagube iminente si care nu
s-ar putea repara, precum si pentru inlaturarea piedicilor ce s-ar
ivi cu prilejul unei executari.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine  schimbarea  acestei jurisprudente, atét
considerentele, cat si solutiile deciziei mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al

art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 300 alin. 2 si 3, ale art. 403 alin. 4 si ale
art. 581 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Mig Air Condition” — S.R.L. in Dosarul
nr. 687/1/2010 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia comerciala.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 3 iunie 2010.

PRESEDINTE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 888
din 6 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 219 alin. (1) lit. e)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecéator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitilor art. 219 lit. e) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata
de Dumitru Manoli in Dosarul nr. 11.511/197/2008 al Tribunalului
Brasov — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea ca
inadmisibila a exceptiei de neconstitutionalitate, intrucat autorul
acesteia solicita, In realitate, interpretarea intr-un anumit sens a
textului legal criticat.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 30 octombrie 2009, pronuntat& in Dosarul
nr. 11.511/197/2008, Tribunalul Brasov — Sectia comerciala
si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 219 lit. e) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie
ridicatd de Dumitru Manoli intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea recursului formulat impotriva unei sentinte prin care
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plangerea contraventionalda a autorului
neconstitutionalitate a fost respinsa.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca modul concret in care organele fiscale au intreprins o actiune
de control fiscal determina neconstitutionalitatea textului legal
criticat.

Tribunalul Brasov — Sectia comerciala si de contencios
administrativ apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, Tntrucat autorul exceptiei nu invoca in
sustinerea acesteia niciun text constitutional.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

Avocatul Poporului considerda cd exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila, intrucat Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 102/1999 la care trimite textul legal
criticat este abrogata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

exceptiei de

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a fost
formulat, il constituie art. 219 lit. e) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in
Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 513 din 31 iulie 2007,
cu modificarile si completarile ulterioare. in realitate, obiect al
exceptiei in constituie prevederile art. 219 alin. (1) lit. e) din acest
cod, care au urmatorul cuprins:

»(1) Constituie contraventii urmatoarele fapte: [...]

e) neducerea la indeplinire a masurilor stabilite potrivit art. 79
alin. (2), art. 80 alin. (4) si art. 105 alin. (9).”

Autorul exceptiei nu invoca in sustinerea acesteia niciun text
constitutional.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate si dispozitiile
legale criticate, prin raportare la prevederile constitutionale
invocate, Curtea constata urmatoarele:

Prin Decizia nr. 566 din 4 decembrie 1997, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 64 din 11 februarie
1998, a statuat ca, potrivit prevederilor cuprinse in art. 2 alin. (2)
din Legea nr. 47/1992, republicata, sunt neconstitutionale acele
prevederi legale care fincalca dispozitile sau principiile
Constitutiei, iar potrivit art. 146 lit. d) din Legea fundamentala si
art. 29 din Legea nr. 47/1992, Curtea urmeaza sa se pronunte
asupra constitutionalitatii prevederii atacate numai in limitele
sesizarii. ,Asadar, neindicarea de catre autorul exceptiei a
normei constitutionale pentru care consideréd cé textul legal
atacat este neconstitutional constituie un motiv de respingere a
exceptiei, intrucét ea nu constituie o veritabila exceptie de
neconstitutionalitate, in sensul constitutional al termenului.
Aceastéd consecinta se impune, intrucét jurisdictia constitutionalé
nu se poate substitui pértii in privinta invocérii motivului de
neconstitutionalitate, pentru ca un control din oficiu este
inadmisibil, avand in vedere ca nu se poate exercita, decat la
sesizare, controlul pe calea exceptiei de neconstitutionalitate. In
acest sens este si practica jurisdictionald a Curtii Constitutionale
cu privire la inadmisibilitatea invocarii unei exceptii direct in fata
acesteia care, in toate cazurile, s-a referit la motive noi de
neconstitutionalitate ce nu fusesera ridicate prin incheierea de
sesizare.”

Astfel, in cauza de fata, instanta de judecata ar fi trebuit sa
fie cea care sa califice in final cererea partii ca fiind sau nu o
veritabila exceptie de neconstitutionalitate in sensul art. 146
lit. d) din Constitutie. Tn lipsa indicarii unui text constitutional
incalcat, ca cerintd minima, era evident ca cererea partii nu
putea fi calificata ca fiind o exceptie de neconstitutionalitate Tn
sensul art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, iar instanta de
judecata nu ar fi trebuit sa sesizeze Curtea Constitutionala, ci sa
o0 respinga ca inadmisibila in temeiul art. 29 alin. (1) si (6) din
Legea nr. 47/1992. In aceste conditii, o atare cerere nu este
decéat o simpla aparare invocata de catre parte in procesul sau
pendinte. Eventual, instanta de judecata, tindnd cont de rolul
sau activ, ar fi trebuit sa ii puna in vedere partii sa isi motiveze
cererea pentru a putea sesiza Curtea Constitutionald cu o
exceptie de neconstitutionalitate.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 219 alin. (1) lit. €) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata de Dumitru Manoli in Dosarul nr. 11.511/197/2008 al Tribunalului

Brasov — Sectia comerciala si de contencios administrativ.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Benke Karoly
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 889
din 6 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (7)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (7) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
exceptie ridicata de Cabinetul de expertiza contabila — Ana
Andriuc in Dosarul nr. 1.173/111/CA/2008 al Curtii de Apel
Oradea — Sectia comerciala, de contencios administrativ si
fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea ca
neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 3 decembrie 2009, pronuntaté in Dosarul
nr. 1.173/111/CA/2008, Curtea de Apel Oradea — Sectia
comerciala, de contencios administrativ si fiscal a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (7) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, exceptie ridicata de Cabinetul de expertiza
contabild — Ana Andriuc intr-o cauza avand ca obiect anularea
unui act administrativ fiscal.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca nivelul majorarilor de intarziere ar trebui sa fie stabilit in
functie de anumite elemente obiective, care sa fie corelate cu
starea economiei. in lipsa unor astfel de elemente, stabilirea
majorarilor de intarziere apare ca fiind arbitrara. Tn fine, se arata
ca aceste majorari nu ar trebui sa existe sau sa fie la un nivel
foarte scazut, compatibil cu starea economiei.

Curtea de Apel Oradea — Sectia comerciala, de
contencios administrativ si fiscal apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernului nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (7) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513 din 31 iulie 2007,
cu modificarile si completarile ulterioare. Textele criticate au
urmatorul cuprins:

— Art. 119 alin. (1): ,(1) Pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza
dupéd acest termen dobénzi si penalitati de intarziere.”;

—Art. 120 alin. (7): ,,(7) Nivelul dobéanzii de intarziere este de
0,05% pentru fiecare zi de intérziere si poate fi modificat prin
legile bugetare anuale.”

Textele constitutionale invocate sunt cele ale art. 44 alin. (2)
si (8) privind dreptul de proprietate privata si art. 136 alin. (5)
privind dreptul de proprietate.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate si dispozitiile
legale criticate, prin raportare la prevederile constitutionale
invocate, Curtea constata ca, ulterior sesizarii sale, notiunea de
majorari de Tintarziere a fost Tnlocuitd cu cea de
dobanzi/penalitati de intarziere, dupa caz, iar cuantumul lor a
fost diminuat la 0,05% fata de 0,1% céat era anterior sesizarii
Curtii Constitutionale. Toate aceste modificari legislative nu
afecteaza fondul problemei deduse judecatii Curtii, astfel incat
instanta constitutionalad este competentd a judeca pe fond
prezenta cauza.

Astfel, textele legale criticate reprezinta o masura de politica
fiscala pe care legiuitorul a instituit-o Tn vederea sanctionarii
conduitei culpabile pe care contribuabilii 0 au prin neachitarea la
termenul de scadenté a obligatiilor de plata. O atare sanctiune,
evident, are o repercusiune directa cu privire la patrimoniul
debitorului, insa diminuarea corespunzatoare a patrimoniului
acestuia se datoreaza faptei culpabile pe care a savarsit-o. Prin
urmare, nu se pune problema rasturnarii prezumtiei dobandirii
licite a averii sau a incalcarii dreptului de proprietate al
debitorului obligatiei fiscale.

De asemenea, faptul ca legiuitorul a stabilit nivelul dobanzii
de intarziere la 0,1% pentru fiecare zi de intarziere nu are
relevanta constitutionala din moment ce o atare valoare nu este
excesiva, ci este stabilita intr-un cuantum rezonabil, dar suficient
de disuasiv pentru a nu isi pierde ratiunea pentru care au fost
instituite aceste dobanzi de intarziere, si anume de a obliga
debitorii obligatiilor fiscale sa Tsi execute intru totul si pana la
termenul scadent obligatiile pe care le au in raport cu bugetul de
stat.

De altfel, Curtea nu ar putea sa modifice nivelul dobanzilor
de intarziere stabilite prin lege sau sa introduca anumite criterii
pentru determinarea nivelului acestora, intrucat o atare
competenta apartine, in mod exclusiv, legiuitorului.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 119 alin. (1) si art. 120 alin. (7) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata de Cabinetul de expertiza contabilda — Ana Andriuc Tn
Dosarul nr. 1.173/111/CA/2008 al Curtii de Apel Oradea — Sectia comerciala, de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Benke Karoly

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 894
din 6 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 172 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Ericonf” — S.R.L. din Focsani in
Dosarul nr. 11.614/231/2009 al Tribunalului Vrancea — Sectia
civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea ca
neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate, invocand, in
acest sens, jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 2 decembrie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 11.614/231/2009, Tribunalul Vrancea — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
,Ericonf” — S.R.L. din Focsani intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea recursului formulat impotriva unei sentinte prin care
a fost admisa cererea de ordonanta presedintiala Tn materie
fiscala.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca dispozitiile legale criticate Tngradesc dreptul de acces liber la
justitie din moment ce suspendarea provizorie a executarii silite
in conditiile art. 403 alin. (4) din Codul de procedura civila nu

poate fi dispusa in cazul in care creditor este statul prin organele
sale fiscale. Este limitat astfel accesul debitorului de a formula
o atare cerere in fata instantelor judecéatoresti si se creeaza o
pozitie privilegiata a statului in raport cu ceilalti creditori.

Tribunalul Vrancea — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 172 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 513 din 31 iulie 2007,
care au urmatorul cuprins:

»(2) Dispozitiile privind suspendarea provizorie a executarii
silite prin ordonanta presedintiald prevazute de art. 403 alin. 4
din Codul de procedura civila nu sunt aplicabile.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1) si (2) privind
egalitatea in drepturi si ale art. 21 privind accesul liber la justitie.
Totodatd, se considerd a fi incélcate si prevederile art. 6
paragraful 1 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si
ale libertatilor fundamentale privind dreptul la un proces
echitabil.
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Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata urmatoarele:

Prin Decizia nr. 553 din 9 aprilie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 357 din 27 mai 2009, verificand
constitutionalitatea textului art. 172 alin. (2) din Codul de
procedura fiscala in raport cu art. 21 din Constitutie, Curtea a
statuat ca, ,in temeiul prevederilor art. 215 alin. (2) din Codul de
procedurd fiscald, «instanta competentd poate suspenda
executarea, daca se depune o cautiune de pana la 20% din
cuantumul sumei contestate», ceea ce presupune ca
executarea silita nu mai poate avea loc.

Asadar, Curtea a constatat ca ,acest mijloc procedural de
contestare a titlului de creantd conferd garantii suficiente Tn
sensul efectivitatii dreptului de acces la justitie, astfel incat
masura procesuala prevazuta de art. 403 alin. 2 din Codul de
procedura civila ar fi de natura doar sa genereze tergiversarea
executarii obligatiilor fiscale.

In temeiul dispozitiilor art. 126 alin. (2) din Constitutie,
legiuitorul are deplina libertate sa reglementeze prin lege norme
de procedura, cu conditia ca acestea sa nu fie contrare
Constitutiei. Imprejurarea ca nu se aplica dispozitiile referitoare
la suspendarea provizorie a executarii silite prin ordonanta
presedintiala, prevazute la art. 403 alin. 4 din Codul de
procedura civila, nu are semnificatia incalcarii dispozitiilor art. 21

din Constitutie, cata vreme, anterior executarii silite, debitorul a
putut uza de toate caile legale pentru a stabili cu claritate atat
suma datorata, cat si termenul de plata sau a suspendat chiar,
la instanta competenta, executarea actului administrativ fiscal,
beneficiind astfel de suficiente garantii privind accesul liber la
justitie”.

Cu privire la critica de neconstitutionalitate ce vizeaza
incalcarea art. 16 din Constitutie, se observa ca instanta
constitutionald, prin Decizia nr. 1.357 din 27 octombrie 2009,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 852 din
9 decembrie 2009, a stabilit ca ,dreptul fiscal si procedura fiscala
fac parte din dreptul public, ceea ce inseamna ca subiectii unor
atari raporturi nu pot fi egali in drepturi si obligatii. Astfel, unul
dintre subiectele raportului de drept fiscal, si anume organul
fiscal, are o pozitie dominantd, fiind inzestrat cu exercitiul puterii
de stat”. Raportand acest considerent la situatia de fata, Curtea
constata ca textul legal criticat este o prevedere derogatorie de
la Codul de procedura civila, iar ratiunea sa consta in faptul ca
asigura celeritatea desfasurarii procedurilor fiscale si, in final,
ritmicitatea Tncasarilor la bugetul de stat. Aceasta ratiune
constituie o justificare obiectiva si rezonabila a acestei exceptii
de la regula consacrata de prevederile Codului de procedura
civila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 172 alin. (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Ericonf” — S.R.L. din Focsani in
Dosarul nr. 11.614/231/2009 al Tribunalului Vrancea — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Benke Karoly

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 898
din 6 iulie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 154 alin. (5)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala

Augustin Zegrean — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Simona Ricu — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 154 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata
de Sergiu Gheorghe Pana in Dosarul nr. 3.150/288/2009 al
Judecétoriei R&mnicu Valcea.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea ca
neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate, invocand, in
acest sens, jurisprudenta Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 11 noiembrie 2009, pronuntat in Dosarul
nr. 3.150/288/2009, Judecatoria Ramnicu Vélcea a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 154 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie
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ridicata de Sergiu Gheorghe Pana intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei contestatii la executare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arata
ca dispozitiile legale criticate sunt neconstitutionale, intrucéat
permit organului fiscal sa sechestreze si sa indisponibilizeze
bunuri proprietate privata, ceea ce determina limitarea
posibilitatii proprietarilor bunurilor de a dispune de acestea.

Judecatoria Ramnicu Valcea, contrar art. 29 alin. (4) din
Legea nr. 47/1992, nu si-a exprimat opinia cu privire la exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 154 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 513 din 31 iulie 2007,
care au urmatorul cuprins:

»(8) Executorul fiscal care aplicd sechestrul incheie un
proces-verbal de sechestru, dispozitiile art. 151 alin. (9) si (10)
si ale art. 152 alin. (1) si (2) fiind aplicabile.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1) si (2) privind
egalitatea in drepturi, art. 44 alin. (1) si (2) privind dreptul de
proprietate privata, art. 45 privind libertatea economica si
art. 136 privind proprietatea.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile legale criticate fac referire la art. 151
alin. (9) si (10) din Codul de procedura fiscala, care prevad ca,
de la data intocmirii procesului-verbal de sechestru, bunurile

sechestrate sunt indisponibilizate; totodata, cat timp dureaza
executarea silita, debitorul nu poate dispune de aceste bunuri
decét cu aprobarea data, potrivit legii, de organul competent, iar
actele de dispozitie care ar interveni ulterior indisponibilizarii
sunt lovite de nulitate absolutd. Asadar, din critica autorului
exceptiei rezultd cd acesta este nemultumit de masura
indisponibilizarii prevazute de norma de trimitere criticata.

Cu privire la masura indisponibilizarii bunurilor sechestrate,
Curtea, in jurisprudenta sa, raportat la criticd similard de
neconstitutionalitate, prin Decizia nr. 293 din 11 martie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 435 din
10 iunie 2008, a constatat constitutionalitatea sa, statuand ca,
potrivit prevederilor constitutionale ale art. 44 alin. (1) teza a
doua, continutul si limitele dreptului de proprietate sunt stabilite
de lege, iar, potrivit art. 136 alin. (5), proprietatea privata este
inviolabila in conditiile legii organice, astfel incat legiuitorul este
competent sa stabileasca cadrul juridic pentru exercitarea
atributelor dreptului de proprietate, in acceptiunea principiala
conferita de Constitutie, Th asa fel incat sa nu vina in coliziune
cu interesele generale sau cu interesele particulare legitime ale
altor subiecte de drept, instituind astfel niste limitari rezonabile
in valorificarea acestuia ca drept subiectiv garantat.

Executarea silita a bunurilor imobile ale debitorului
presupune aplicarea sechestrului asupra acestora de catre
executorul  fiscal. Masura sechestrului consta in
indisponibilizarea bunurilor care formeaza obiectul executarii,
avand ca scop conservarea acestora, si apare ca o masura
rationald, pe care legiuitorul are competenta sad o adopte, in
conformitate cu art. 44 alin. (1) teza a doua din Constitutie.

Prin aceasta, legiuitorul a urmarit preintdmpinarea riscului la
care este expus, creditorul fiscal, si anume situatia in care, desi
se afla in posesia unui titlu executoriu, sd se vada pus in
imposibilitatea de a-l executa ca urmare a manoperelor
debitorului.

Pe de alta parte, legiuitorul a avut in vedere si interesul public
al recuperarii creantelor fiscale, sursa de alimentare a bugetului
general consolidat.

Neintervenind elemente noi, de natura a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii, considerentele si solutia
deciziei mentionate Tsi pastreaza valabilitatea si in cauza de fata.

Referitor la celelalte texte constitutionale invocate in
sustinerea exceptiei, se constata ca autorul acesteia nu Tsi
motiveaza critica, astfel incat Curtea nu isi poate extinde analiza
si n raport cu textele constitutionale ale art. 16 si 45, intrucét
s-ar substitui autorului exceptiei, ceea ce este inadmisibil.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiatd exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 154 alin. (5) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, exceptie ridicata de Sergiu Gheorghe Pana in Dosarul nr. 3.150/288/2009 al

Judecatoriei R&mnicu Valcea.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 6 iulie 2010.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Benke Karoly




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 576/13.VI11.2010 9

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL SANATATII

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru modificarea si completarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 1.448/2005
privind categoriile de produse cosmetice si listele cuprinzand substantele
ce pot fi utilizate in compozitia produselor cosmetice

Vazand Referatul de aprobare al Directiei sanatate publica si control in sanatate publica din cadrul Ministerului Sanatatii

nr. 6.896/2010,

in conformitate cu prevederile art. 6 lit. f) pct. 1 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile

si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 144/2010 privind organizarea si functionarea Ministerului

Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului sanatatii nr. 1.448/2005 privind
categorile de produse cosmetice si listele cuprinzand
substantele ce pot fi utilizate in compozitia produselor
cosmetice, publicat Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr.71 si 71 bis din 26 ianuarie 2006, cu modificarile si
completarile ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. La anexa lll, partea 1 ,,Substantele care pot fi folosite
numai in anumite conditii i limite de admisibilitate”, dupa

pozitia 206 se introduc trei noi pozitii, pozitiile 207—209,
prevazute in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

2. La anexa lll, partea 2 ,Lista substantelor admise
provizoriu”, pozitiile 26 si 29 se abroga.

3. La anexa VI, partea 1 , Lista conservantilor admisi”,
dupa pozitia 57 se introduce o noua pozitie, pozitia 58,
cu urmatorul cuprins:

Conditiile utilizarii
si precautii

Clorhidrat de etil-N a -dodecanoil-L-arginat
Nr. CAS 60372-77-2
Nr. CE 434-630-6

N Nr. Substant Concentratia Limitari rint re trebui
crt. | COLIPA ubstania maxima admisa an sau cerime care trebuie
sa fie mentionate
pe eticheta
0 1 2 3 4 5
408 Ethyl Lauroyl Arginate HCI (INCI) (*) (****) 0,4 % A nu se utiliza in produse

pentru buze, in produse
pentru cavitatea orala si in
produse sub forma de
spray-uri.

Nota explicativa:

(****) Pentru alte utilizari decét cele de conservanti, a se vedea anexa lll partea 1 pozitia 207.”

Art. Il. — (1) Dispozitile prevazute la art. | pct. 1 pentru
pozitia 207 din anexa la prezentul ordin si dispozitiile art. | pct. 3
intra in vigoare la data de 1 martie 2011.

(2) Dispozitiile prevazute la art. | pct. 1 pentru pozitiile 208 si
209 din anexa la prezentul ordin, precum si dispozitiile pct. 2
intra n vigoare la data de 1 decembrie 2010, cu exceptia
prevederilor de la pozitia 208 din coloana 5 ,Conditiile de folosire
si precautiile care trebuie mentionate pe eticheta”.

(3) Este interzisa introducerea pe piata de catre producatorii
din statele Uniunii Europene si importatori a produselor
cosmetice care nu se conformeaza dispozitiilor de la pozitia 208
din coloana 5 ,Conditiile de folosire si precautiile care trebuie
mentionate pe etichetd” din anexa, dupa data de 1 noiembrie
2011.

(4) Este interzisa comercializarea sau furnizarea catre
consumatorul final a produselor cosmetice care nu se

conformeaza prevederilor de la pozitia 208 din coloana 5
,Conditiile de folosire si precautiile care trebuie mentionate pe
eticheta” din anexa, dupa data de 1 noiembrie 2012.

(5) Dupéa datele prevazute la art. Il alin. (1) si (2) este
interzisa punerea pe piata, vanzarea sau punerea la dispozitia
consumatorului final a produselor cosmetice care nu se
conformeaza prevederilor prezentului ordin.

Art. lll. — Directiile de specialitate din cadrul Ministerului
Sanatatii si directile de sanatate publicd judetene si a
municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |.

*
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Prezentul ordin transpune prevederile Directivei 2010/3/UE a
Comisiei din 1 februarie 2010 de modificare Tn scopul adaptarii
anexelor Il si VI la progresul tehnic a Directivei 76/768/CEE a
Consiliului cu privire la produsele cosmetice, publicata in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene nr. L 29 din 2 februarie 2010,

Bucuresti, 6 august 2010.
Nr. 1.102.

p. Ministrul

si ale Directivei 2010/4/UE a Comisiei din 8 februarie 2010 de
modificare, Tn scopul adaptarii anexei lll la progresul tehnic, a
Directivei 76/768/CEE a Consiliului cu privire la produsele
cosmetice, publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L 36 din 9 februarie 2010.

sanatatii,

Raed Arafat,

subsecreta

r de stat

ANEXA

Concentratia
NI . _ . maxima o Condi‘;ii}g de folosire i
ot Substanta/Denumirea INCI Domeniul de aplicare i admisa Alte limitari si exigente precautiile care trebwg
in produsul mentionate pe etichetd
cosmetic finit
0 1 2 3 4 5

207 | Ethyl Lauroyl Arginate a) sapun; 0,8% In alte scopuri decat pentru
HCI (INCI) (10) b) sampoane antimatreata; a inhiba dezvoltarea
Clorhidrat de etil-N a -dodecanoil- | c) deodorante, cu exceptia microorganismelor in
L-arginat celor sub forma de spray-uri. produs. Acest scop trebuie
Nr. CAS 60372-77-2 sa reiasa clar din
Nr. CE 434-630-6 prezentarea produsului.

208 | 1-(beta-aminoetil) Substanta de colorare a 1,0% — Anu se folosi cu sisteme
amino-4-(beta-hidroxietil) parului utilizata in produsele nitrozante A Colorantii
oxi-2-nitrobenzen neoxidante pentru vopsirea — Continut maxim de oloranti
si sarurile sale parului nitrozamina: 50 ug/kg pent[.g plar pot cauza
HC Orange No. 2 — A se pastra in recipiente rCe_g(;,u_a ergice severe.
Nr. CAS 85765-48-6 féira nitrit Ciifi $i urmat
EINECS 416-410-1 ’ instructiunile.

Acest produs nu este
destinat pentru uzul
persoanelor cu varsta
sub 16 ani.

Tatuajele temporare
Cu ,henna neagra” va
pot creste riscul de
alergie.

Nu va colorati parul
daca:

— Aveti o eruptie pe
fata sau aveti scalp
sensibil, iritat sau cu
leziuni;

— Ati avut vreodata
orice reactie dupa
colorarea parului;

— Ati avut in trecut o
reactie la un tatuaj
temporar cu ,henna
neagra”.

209 | 2-[(2-metoxi-4- nitrofenil) Substanta de colorare a 0,2% — Anu se folosi cu sisteme
amino]etanol si sarurile sale parului utilizata in produsele nitrozante
2-Hydroxyethylamino- 5- neoxidante pentru vopsirea — Continut maxim de
nitroanisole parului nitrozamina: 50 ug/kg
Nr. CAS 66095-81-6 — A se pastra in recipiente
EINECS 266-138-0 fara nitriti

(10) Pentru utilizare in calitate de conservant, a se vedea anexa VI partea 1 pozitia 58.
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REPUBLICARI

LEGEA
cetateniei roméane nr. 21/1991%)

CAPITOLUL |
Dispozitii generale

Art. 1. — (1) Cetatenia romana este legatura si apartenenta
unei persoane fizice la statul roman.

(2) Cetatenii romani sunt egali in fata legii; numai ei vor fi
admisi in functiile publice civile si militare.

(3) Cetatenii Romaniei se bucura de protectia statului roman.

Art. 2. — Modurile de dobandire si de pierdere a cetateniei
romane sunt cele prevazute in prezenta lege.

Art. 3. — Incheierea, declararea nulitatii, anularea sau
desfacerea casatoriei intre un cetatean roman si un strain nu
produce efecte asupra cetateniei sotilor.

CAPITOLUL II
Dobéndirea cetateniei romane

Art. 4. — Cetatenia roméana se dobandeste prin:

a) nastere;

b) adoptie;

c) acordare la cerere.

A. Prin nastere

Art. 5. — (1) Copiii nascuti pe teritoriul Romaniei, din parinti
cetateni romani, sunt cetateni romani.

(2) Sunt, de asemenea, cetateni roméani cei care:

a) s-au nascut pe teritoriul statului roman, chiar daca numai
unul dintre parinti este cetatean roman;

b) s-au nascut in strainatate si ambii parinti sau numai unul
dintre ei are cetatenia romana.

(3) Copilul gasit pe teritoriul statului roman este considerat
cetatean roman, pana la proba contrarie, daca niciunul dintre
parinti nu este cunoscut.

B. Prin adoptie

Art. 6. — (1) Cetatenia roméana se dobandeste de catre
copilul cetatean strdin sau fara cetatenie prin adoptie, daca

adoptatorii sunt cetateni romani. In cazul in care adoptatul este
maijor, este necesar consimtamantul acestuia.

(2) In cazul In care numai unul dintre adoptatori este cetatean
roman, cetatenia adoptatului minor va fi hotarata, de comun
acord, de catre adoptatori. In situatia in care adoptatorii nu cad
de acord, instanta judecatoreascad competenta sa incuviinteze
adoptia va decide asupra cetateniei minorului, tindnd seama de
interesele acestuia. In cazul copilului care a implinit varsta de
14 ani este necesar consimtamantul acestuia.

(3) Daca adoptia se face de catre o singura persoana, iar
aceasta este cetatean roman, minorul dobandeste cetatenia
adoptatorului.

Art. 7. — (1) In cazul declararii nulitatii sau anularii adoptiei,
copilul care nu a implinit varsta de 18 ani este considerat ca nu
a fost niciodata cetatean roman, daca domiciliaza in strainatate
sau daca paraseste tara pentru a domicilia in strainatate.

(2) In cazul desfacerii adoptiei copilul care nu a implinit varsta
de 18 ani pierde cetatenia romana pe data desfacerii adoptiei,
daca acesta domiciliaza in strainatate sau daca paraseste tara
pentru a domicilia in strainatate.

C. Prin acordare la cerere

Art. 8. — (1) Cetatenia roména se poate acorda, la cerere,
persoanei fara cetatenie sau cetateanului strain, daca
indeplineste urmatoarele conditii:

a) s-a nascut si domiciliaza, la data cererii, pe teritoriul
Romaniei sau, desi nu s-a nascut pe acest teritoriu, domiciliaza
in conditiile legii pe teritoriul statului roméan de cel putin 8 ani
sau, Tn cazul in care este casatorit si convietuieste cu un
cetatean roman, de cel putin 5 ani de la data casatoriei;

b) dovedeste, prin comportament, actiuni si atitudine,
loialitate fata de statul roman, nu intreprinde sau sprijina actiuni
impotriva ordinii de drept sau a securitatii nationale si declara ca
nici in trecut nu a intreprins asemenea actiuni;

c) a implinit varsta de 18 ani;

*) Republicata in temeiul art. 21 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2010 pentru infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale
pentru Cetatenie, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 93 din 10 februarie 2010, aprobata cu modificari prin Legea nr. 112/2010, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 405 din 17 iunie 2010, dandu-se textelor o noua numerotare.

Legea cetateniei roméane nr. 21/1991 a mai fost republicatd in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 98 din 6 martie 2000, iar ulterior a mai fost

modificatd si completata prin:

— Ordonanta Guvernului nr. 84/2001 privind infiintarea, organizarea si functionarea serviciilor publice comunitare de evidenta a persoanelor, publicata
n Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 544 din 1 septembrie 2001, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 372/2002, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 447 din 26 iunie 2002, cu modificarile si completarile ulterioare;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 167/2001 privind suspendarea aplicarii prevederilor art. 35 din Legea cetateniei romane nr. 21/1991, republicata,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 802 din 14 decembrie 2001, aprobata prin Legea nr. 225/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I, nr. 290 din 29 aprilie 2002;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 68/2002 pentru modificarea si completarea Legii cetateniei roméane nr. 21/1991, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 424 din 18 iunie 2002, aprobata cu modificari prin Legea nr. 542/2002, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 726 din

4 octombrie 2002;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 160/2002 privind suspendarea aplicarii unor dispozitii din Legea cetateniei roméane nr. 21/1991, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 850 din 25 noiembrie 2002, aprobata cu modificari prin Legea nr. 165/2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I, nr. 305 din 7 mai 2003;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 43/2003 pentru modificarea si completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 399 din 9 iunie 2003, aprobata cu modificari prin Legea nr. 405/2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 721 din

15 octombrie 2003;

— Legea nr. 248/2003 pentru completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991, republicata, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 414

din 13 iunie 2003;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 87/2007 pentru modificarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 634 din 14 septembrie 2007, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 70/2008, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 283

din 11 aprilie 2008;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 147/2008 pentru modificarea si completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 765 din 13 noiembrie 2008, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 171/2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,

nr. 321 din 14 mai 2009;

— Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 36/2009 pentru modificarea si completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 259 din 21 aprilie 2009, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 354/2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,

nr. 781 din 16 noiembrie 2009.
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d) are asigurate in Romania mijloace legale pentru o
existenta decenta, in conditiile stabilite de legislatia privind
regimul strainilor;

e) este cunoscut cu o bund comportare si nu a fost
condamnat in tara sau in strainatate pentru o infractiune care il
face nedemn de a fi cetatean roman;

f) cunoaste limba roména si poseda notiuni elementare de
cultura si civilizatie roméneasca, in masura suficientd pentru a
se integra in viata socialg;

g) cunoaste prevederile Constitutiei Romaniei si imnul
national.

(2) Termenele prevazute la alin. (1) lit. a) pot fi reduse pana
la jumatate in urmatoarele situatii:

a) solicitantul este o personalitate recunoscuta pe plan
international;

b) solicitantul este cetateanul unui stat membru al Uniunii
Europene;

c) solicitantul a dobandit statut de refugiat potrivit prevederilor
legale in vigoare;

d) solicitantul a investit in Roméania sume care depasesc
1.000.000 de euro.

(3) Daca cetateanul strain sau persoana fara cetatenie care
a solicitat sa i se acorde cetatenia romana se afla in afara
teritoriului statului roméan o perioada mai mare de 6 luni in cursul
unui an, anul respectiv nu se ia in calcul la stabilirea perioadei
prevazute la alin. (1) lit. a).

Art. 9. — (1) Copilul nascut din parinti cetateni straini sau
fara cetatenie si care nu a implinit varsta de 18 ani dobandeste
cetatenia roméana o data cu parintii sai.

(2) In cazul in care numai unul dintre parinti dobandeste
cetatenia romana, parintii vor hotari, de comun acord, cu privire
la cetatenia copilului. In situatia in care parintii nu cad de acord,
tribunalul de la domiciliul minorului va decide, tinand seama de
interesele acestuia. In cazul copilului care a Timplinit varsta de
14 ani este necesar consimtamantul acestuia.

(3) Copilul dobandeste cetatenia romana pe aceeasi data cu
parintele sau.

(4) In cazul in care minorul a dobandit cetatenia roméana in
conditiile alin. (1) sau (2) si nu a fost inclus in certificatul de
cetatenie al parintelui sau nu i s-a eliberat certificat de cetatenie
potrivit dispozitiilor art. 20 alin. (5) sau (7), parintii sau, dupa caz,
parintele, cetateni romani, pot solicita transcrierea ori inscrierea
in registrele de stare civila roméane a certificatelor sau extraselor
de stare civila eliberate de autoritatile strdine Tn conditiile Legii
nr. 119/1996%) cu privire la actele de stare civila, republicata.

(5) Copilul care a implinit varsta de 14 ani poate formula in
nume propriu cererea de transcriere sau inscriere a certificatului
ori extrasului de nastere. In acest caz, dovada cetéateniei
minorului se face cu cartea de identitate sau pasaportul
emisa/emis de autoritatile roméane parintelui ori cu certificatul
prevazut la art. 20 alin. (4).

Art. 10. — (1) Cetatenia roména se poate acorda si
persoanelor care au pierdut aceastd cetatenie, precum si
descendentilor acestora pana la gradul Il inclusiv si care cer
redobéndirea ei, cu pastrarea cetateniei straine si stabilirea
domiciliului Tn tard sau cu mentinerea acestuia in strainatate,
daca indeplinesc in mod corespunzator conditile prevazute la
art. 8 alin. (1) lit. b)—e).

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica si apatrizilor fosti cetateni
roméni si descendentilor acestora pana la gradul Il inclusiv.

(3) Redobandirea cetateniei de catre unul dintre soti nu are
nicio consecinta asupra cetateniei celuilalt sot. Sotul cetatean
strain sau fara cetatenie al persoanei care redobéandeste
cetatenia romana poate cere acordarea cetateniei roméane in
conditiile prezentei legi.

Art. 11. — (1) Persoanele care au dobandit cetatenia romana
prin nastere sau prin adoptie si care au pierdut-o din motive
neimputabile lor sau aceasta cetatenie le-a fost ridicata fara voia
lor, precum si descendentii acestora pana la gradul lll, la cerere,
pot redobandi sau li se poate acorda cetatenia roméana, cu
posibilitatea pastrarii cetateniei straine si stabilirea domiciliului in
tara sau cu mentinerea acestuia in strainatate, daca indeplinesc
conditiile prevazute la art. 8 alin. (1) lit. b), c) si e).

(2) Dispozitiile art. 10 alin. (2) si (3) se aplica in mod
corespunzator.

CAPITOLUL I
Procedura acordarii cetateniei roméane

Art. 12. — Aprobarea cererilor de acordare ori de
redobandire a cetateniei roméne se face prin ordin al
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Cetatenie, pe baza
propunerilor Comisiei pentru cetatenie.

Art. 13. — (1) Cererea de acordare sau, dupa caz, de
redobandire a cetateniei roméane se formuleaza in limba
romana, se adreseaza Comisiei pentru cetatenie si se depune
personal sau, in cazuri temeinic justificate, prin mandatar cu
procura speciala si autentica la sediul Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, fiind Tnsotita de acte care dovedesc indeplinirea
conditiilor prevazute de prezenta lege.

(2) Cererile de redobandire sau de acordare a cetateniei
romane intemeiate pe dispozitiile art. 10 alin. (1) si art. 11 pot fi
depuse si la misiunile diplomatice sau la oficiile consulare ale
Romaniei. in cazul in care cererile au fost depuse la misiunile
diplomatice sau la oficiile consulare ale Romaniei, acestea vor
fi trimise de Tndatd Comisiei pentru cetatenie din cadrul
Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

Art. 14. — (1) Comisia pentru cetatenie, denumita in
continuare Comisia, entitate fara personalitate juridica din cadrul
Autoritatii Nationale pentru Cetatenie, verificd Tndeplinirea
conditiilor prevazute de lege pentru acordarea, redobandirea,
retragerea sau renuntarea la cetatenia romana.

(2) Comisia are un secretariat tehnic constituit in cadrul
Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

(3) Membrii Comisiei si presedintele acesteia se numesc prin
ordin al ministrului justitiei, pentru un mandat de 2 ani, si pot fi
revocati pe toatd durata mandatului prin ordin al ministrului
justitiei.

(4) Comisia are activitate permanenta, este formata dintr-un
presedinte si din 20 de membri, personal din cadrul Autoritatii
Nationale pentru Cetatenie. Lucrarile Comisiei nu sunt publice,
acestea se desfasoara in prezenta a cel putin 3 membri si sunt
prezidate de presedinte, iar in lipsa acestuia, de catre un
membru desemnat de acesta.

(5) Indeplinirea sau, dupa caz, neindeplinirea conditiilor
prevazute de lege pentru acordarea ori redobandirea cetateniei
romane se constata printr-un raport motivat, care se adopta de
Comisie cu votul majoritatii celor prezenti. In caz de paritate,
votul presedintelui Comisiei sau al inlocuitorului acestuia este
decisiv.

Art. 15. — (1) Cererea de acordare sau de redobandire a
cetateniei este inregistrata la secretariatul tehnic al Comisiei. In
cazul In care constata lipsa unor documente necesare
solutionarii cererii, presedintele Comisiei solicita, prin rezolutie,
completarea dosarului. in cazul in care, in termen de cel mult
6 luni de la primirea solicitarii, nu sunt transmise actele
necesare, cererea se va respinge ca nesustinuta.

(2) Presedintele Comisiei, prin rezolutie, stabileste termenul
la care se va dezbate cererea de acordare sau redobéandire a

*) Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civila a fost republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 743 din 2 noiembrie 2009.
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cetateniei, dispunand totodata solicitarea de relatii de la orice
autoritati cu privire la indeplinirea conditiilor prevazute la art. 8
alin. (1) lit. b) si e).

(3) La termenul stabilit in vederea dezbaterii cererii, Comisia
verificd Tndeplinirea conditiilor necesare acordarii sau
redobandirii cetateniei, cu exceptia conditiilor prevazute la art. 8
alin. (1) lit. f) si g).

(4) In cazul in care Comisia constatd necesitatea audierii
unor persoane care ar putea da informatii utile in vederea
solutionarii cererii, dispune citarea acestora, stabilind un nou
termen.

(5) In cazul in care sunt intrunite conditiile pentru acordarea
cetateniei romane, Comisia stabileste, intr-un termen ce nu va
depasi 6 luni, programarea persoanei la interviul organizat
pentru verificarea conditiilor prevazute la art. 8 alin. (1) lit. f) si g).

Art. 16. — (1) Cererea de acordare sau de redobandire a
cetateniei romane, formulata potrivit art. 11, este inregistrata la
secretariatul tehnic al Comisiei.

(2) Presedintele Comisiei pentru cetatenie, prin rezolutie,
dispune:

a) solicitarea de relatii de la orice autoritati cu privire la
indeplinirea conditiilor prevazute la art. 8 alin. (1) lit. b) si e);

b) completarea dosarului, in termen de cel mult doua luni de
la primirea solicitarii secretariatului tehnic al Comisiei de catre
petent, in cazul in care se constata lipsa unor documente
necesare solutiondrii cererii, sub sanctiunea respingerii cererii
ca nesustinuta;

c) fixarea termenului la care Comisia va verifica indeplinirea
conditiilor necesare acordarii sau redobéandirii cetateniei roméane
potrivit art. 11, termen care nu va depasi 5 luni de la data
inregistrarii cererii.

Art. 17. — (1) In cazul in care nu sunt indeplinite conditiile
cerute de lege pentru acordarea ori redobandirea cetateniei,
precum si in cazul nepromovarii interviului prevazut la art. 15
alin. (5) ori al neprezentarii, in mod nejustificat, la sustinerea
acestuia, Comisia, printr-un raport motivat, propune
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Cetatenie respingerea
cererii.

(2) O noua cerere de acordare sau de redobandire a
cetateniei romane se poate depune dupad 6 luni de la
respingerea cererii anterioare.

Art. 18. — (1) Daca solicitantul este declarat admis la
interviu, Comisia va intocmi un raport in care va mentiona
intrunirea conditiilor legale pentru acordarea sau, dupa caz,
redobéndirea cetateniei.

(2) Raportul, insotit de cererea de acordare ori de
redobéandire a cetéateniei, va fi inaintat presedintelui Autoritatii
Nationale pentru Cetatenie.

Art. 19. — (1) Presedintele Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, constatdnd indeplinite conditile prevazute de
prezenta lege, emite ordinul de acordare sau de redobandire a
cetateniei romane, dupd caz. Ordinul de acordare sau de
redobéandire a cetateniei roméne se comunica solicitantului, prin
scrisoare recomandata cu confirmare de primire, de indata, de
la data emiterii ordinului.

(2) In cazul In care constata neindeplinirea conditiilor
prevazute de lege, presedintele Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie respinge, prin ordin, cererea de acordare sau de
redobéandire a cetateniei.

(3) Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie de acordare sau de redobandire a cetateniei romane,
respectiv ordinul de respingere a cererii de acordare sau de
redobandire a cetateniei romane se comunica, de indata,
solicitantului, prin scrisoare recomandata cu confirmare de
primire.

(4) Ordinul de respingere a cererii de acordare sau
redobandire a cetateniei romane poate fi atacat, in termen de
15 zile de la data comunicérii, la Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia contencios administrativ. Hotararea curtii de apel este
definitiva si poate fi supusa recursului la Sectia de contencios
administrativ a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Art. 20. — (1) Cetatenia roméana se acorda sau se
redobandeste la data depunerii juramantului de credinta.

(2) In termen de 3 luni de la data comunicarii ordinului
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Cetatenie de acordare
sau redobandire a cetateniei roméane, persoanele carora li s-a
acordat sau care au redobandit cetatenia roména vor depune
juramantul de credinta fatd de Romania.

(3) Juramantul de credinta se depune in sedinta solemna in
fata ministrului justitiei si a presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Cetatenie sau a unuia dintre cei 2 vicepresedinti ai
autoritatii delegati Tn acest sens si are urmatorul continut:

,~Jur sa fiu devotat patriei si poporului roman, sa apar
drepturile si interesele nationale, sa respect Constitutia si legile
Romaniei.”

(4) Dupa depunerea juramantului, Comisia elibereaza
certificatul de cetatenie romana, care va fi intocmit in doua
exemplare, semnate de presedintele Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, dintre care un exemplar va fi inmanat titularului.
Ambele exemplare ale certificatului contin elemente de
siguranta si au aplicate fotografii ale titularului.

(5) In situatia in care copiii minori dobandesc cetatenia
romana odata cu parintii sau cu unul dintre ei, acestia vor fi
inscrisi Tn certificatul de cetatenie al parintilor si nu depun
juramantul.

(6) Persoana care a obtinut cetatenia romana in conditiile
prevazute la art. 10 si 11, cu mentinerea domiciliului n
strainatate, va depune juramantul de credinta in fata sefului
misiunii diplomatice sau al oficiului consular al Romaniei din tara
in care domiciliaza, in termenul prevazut la alin. (2). In acest
caz, certificatul de cetatenie roméana va fi eliberat de seful
misiunii diplomatice sau al oficiului consular respectiv.

(7) In cazul in care copilul devine major in timpul procesului
de solutionare a cererii si pana la data dobandirii de céatre parinti
a cetateniei romane, acesta va depune juramantul si i se va
elibera certificat de cetatenie distinct.

Art. 21. — (1) Nedepunerea, din motive imputabile persoanei
care a obtinut cetatenia roméana, a juramantului de credinta, in
termenul prevazut la art. 20 alin. (2), atrage incetarea efectelor
ordinului de acordare sau de redobandire a cetateniei romane
fata de persoana in cauza.

(2) Constatarea incetérii efectelor ordinului de acordare sau
de redobandire a cetateniei romane fata de persoanele care nu
au depus juramantul in conditile legii se face de catre
presedintele Autoritatii Nationale pentru Cetéatenie, la sesizarea
directiei de specialitate din cadrul autoritatii, sau, dupa caz, de
seful misiunii diplomatice ori al oficiului consular.

(3) Persoana care decedeaza inaintea depunerii
juramantului de credinta fatd de Romaénia este recunoscuta ca
fiind cetatean roman, la cererea succesorilor sai legali, de la
data emiterii ordinului presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie de acordare sau de redobandire a cetateniei romane,
urmand a fi eliberat certificatul de cetatenie de catre Comisie.
Cererea poate fi depusa in termen de un an de la data decesului
titularului cererii de acordare sau de redobandire a cetateniei
romane.

(4) Persoana care nu poate depune juramantul de credinta
fatd de Romania din cauza unui handicap permanent sau a unei
boli cronice obtine cetatenia roméana de la data emiterii ordinului
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Cetatenie de acordare
sau, dupé caz, de redobandire a cetateniei roméane, pe baza
cererii si a Tnscrisurilor medicale, transmise in acest sens,
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personal sau prin reprezentantul legal ori conventional cu
mandat special, pana la data finalizarii procedurii de acordare
sau, dupa caz, de redobandire a cetateniei. Cererea adresata
Comisiei privind eliberarea certificatului de cetatenie poate fi
formulata Tn termen de un an de la data luarii la cunostinta a
termenului de depunere a jurdméntului de credinta.
Nedepunerea cererii Tn termenul de un an atrage ncetarea
efectelor ordinului presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie de acordare sau de redobandire a cetateniei roméane.

CAPITOLUL IV
Dovada cetateniei roméne

Art. 22. — (1) Dovada cetateniei romane se face cu cartea de
identitate sau, dupa caz, cu buletinul de identitate, pasaportul
ori cu certificatul prevazut la art. 20 alin. (4).

(2) Cetatenia copilului pana la varsta de 14 ani se dovedeste
cu certificatul sdu de nastere, insotit de buletinul ori cartea de
identitate, dupa caz, sau pasaportul oricaruia dintre parinti.

(3) In cazul in care copilul este inscris in pasaportul unuia
dintre parinti sau, dupa caz, in buletinul de identitate, dovada
cetateniei se face cu oricare dintre aceste acte.

Art. 23. — In caz de nevoie misiunile diplomatice sau oficiile
consulare ale Romaniei elibereaza, la cerere, dovezi de
cetatenie pentru cetéatenii romani aflati in strainatate.

CAPITOLUL V
Pierderea cetateniei roméne

Art. 24. — Cetatenia romana se pierde prin:

a) retragerea cetateniei romane;

b) aprobarea renuntarii la cetatenia romana;

¢) in alte cazuri prevazute de lege.

A. Prin retragerea cetéteniei roméne

Art. 25. — (1) Cetatenia romana se poate retrage persoanei
care:

a) aflata in strainatate, savarseste fapte deosebit de grave
prin care vatama interesele statului roman sau lezeaza prestigiul
Romaniei;

b) aflata in strainatate, se inroleaza in fortele armate ale unui
stat cu care Romania a rupt relatiile diplomatice sau cu care este
in stare de razboi;

c) a obtinut cetatenia romana prin mijloace frauduloase;

d) este cunoscuta ca avand legaturi cu grupari teroriste sau
le-a sprijinit, sub orice forma, ori a savarsit alte fapte care pun
in pericol siguranta nationala.

(2) Cetatenia romana nu poate fi retrasa persoanei care a
dobéandit-o prin nastere.

Art. 26. — Retragerea cetateniei romane nu produce efecte
asupra cetateniei sotului sau copiilor persoanei careia i s-a
retras cetatenia.

B. Prin aprobarea renuntarii la cetdtenia roména

Art. 27. — Pentru motive temeinice se poate aproba
renuntarea la cetatenia roméana persoanei care a implinit varsta
de 18 ani si care:

a) nu este invinuita sau inculpata intr-o cauza penala ori nu
are de executat o pedeapsa penal3;

b) nu este urmarita pentru debite catre stat, persoane fizice
sau juridice din tara sau, avand astfel de debite, le achita ori
prezinta garantii corespunzatoare pentru achitarea lor;

c¢) a dobandit ori a solicitat si are asigurarea ca va dobandi o
alta cetatenie.

Art. 28. — (1) Pierderea cetateniei romane prin aprobarea
renuntarii nu produce niciun efect asupra cetateniei sotului sau
copiilor minori.

(2) Cu toate acestea, in cazul in care ambii parinti obtin
aprobarea renuntarii la cetatenia romana, iar copilul minor se
afla impreuna cu ei in strainatate ori paraseste impreuna cu ei

tara, minorul pierde cetatenia romana odata cu parintii sai, iar
daca acestia au pierdut cetatenia roméana la date diferite, pe
ultima dintre aceste date. Copilul minor care, pentru a domicilia
in strainatate, paraseste tara dupa ce ambii parinti au pierdut
cetatenia romana pierde cetatenia roméana pe data plecarii sale
din tara.

(3) Dispozitiile alin. (2) se aplica in mod corespunzator si in
cazul in care numai unul dintre parinti este cunoscut sau este in
viata.

(4) Copilul minor, incredintat prin hotérare judecatoreasca
parintelui care are domiciliul in strainatate si care renunta la
cetatenie, pierde cetatenia roména pe aceeasi data cu parintele
caruia i-a fost Tncredintat si la care locuieste, cu conditia obtinerii
acordului celuilalt parinte, cetatean roman.

(5) Tn situatiile prevazute la alin. (2)—(4) copilului care a
implinit varsta de 14 ani i se cere consimtamantul.

C. Alte cazuri de pierdere a cetateniei roméne

Art. 29. — (1) Copilul minor, cetatean romén, adoptat de un
cetatean strain, pierde cetatenia roméana, daca, la cererea
adoptatorului sau, dupd caz, a adoptatorilor, dob&ndeste
cetatenia acestora in conditile prevazute de legea straina.
Minorului care a Tmplinit varsta de 14 ani i se cere
consimtamantul.

(2) Data pierderii cetateniei romane in conditiile alin. (1) este
data dobandirii de catre minor a cetateniei adoptatorului.

(3) Tn cazul declararii nulitatii sau anularii adoptiei, copilul
care nu a implinit varsta de 18 ani este considerat ca nu a
pierdut niciodaté cetatenia roméana.

Art. 30. — (1) in situatia prevazuta la art. 5 alin. (3) copilul
gasit pierde cetatenia romana, daca pana la implinirea varstei
de 18 ani i s-a stabilit filiatia fatd de ambii parinti, iar acestia sunt
cetateni straini.

(2) Cetatenia romana se pierde si in cazul in care filiatia s-a
stabilit numai fata de un parinte cetatean strain, celalalt parinte
ramanand necunoscut.

(3) Data pierderii cetateniei roméne in conditiile alin. (1) si
(2) este data stabilirii filiatiei copilului.

CAPITOLUL VI
Procedura retragerii cetateniei roméane
si aprobarii renuntarii la cetatenia roméana

Art. 31. — (1) Cererea de renuntare la cetatenia romana,
insotita de actele doveditoare prevazute la art. 27, se depune la
secretariatul tehnic al Comisiei sau la misiunile diplomatice ori
oficiile consulare ale Romaniei din tara in care solicitantul Tsi are
domiciliul sau resedinta.

(2) in cazul in care constata lipsa documentelor necesare
solutionarii cererii, presedintele Comisiei solicita, prin rezolutie,
completarea dosarului. in cazul in care, in termen de cel mult
6 luni de la comunicare, nu sunt transmise actele necesare,
cererea va fi respinsa ca nesustinuta.

(3) In cazul in care dosarul cuprinde toate documentele
necesare solutionarii cererii de renuntare la cetatenia romana,
presedintele Comisiei, prin rezolutie, dispune solicitarea de
relatii de la orice autoritati cu privire la Tndeplinirea conditiei
prevazute, dupa caz, la art. 27 lit. a) si b).

(4) Presedintele Autoritatii Nationale pentru Cetatenie
dispune, prin ordin, aprobarea sau, dupa caz, respingerea
cererii de renuntare la cetatenia roméana, pe baza raportului
Comisiei, prin care aceasta constata indeplinirea sau
neindeplinirea conditiilor prevazute la art. 27.

(5) Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie de aprobare sau, dupa caz, de respingere a cererii
de renuntare la cetatenia roménéa se comunica solicitantului, prin
scrisoare recomandata cu confirmare de primire.
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(6) Ordinul de respingere a cererii de renuntare la cetatenia
romana poate fi atacat, in termen de 15 zile de la data
comunicarii, la Curtea de Apel Bucuresti. Hotararea curtii de apel
este definitiva si este supusa recursului la Sectia de contencios
administrativ a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

(7) Pierderea cetateniei romane prin renuntare are loc la data
eliberarii adeverintei de renuntare la cetatenia romana.

(8) Dovada renuntarii la cetatenia romana se face cu
adeverinta eliberatd de secretariatul Comisiei, pentru
persoanele cu domiciliul in Romania, ori de misiunile diplomatice
sau oficiile consulare ale Romaniei, pentru persoanele cu
domiciliul sau resedinta in strainatate, in baza ordinului
presedintelui Autoritatii Nationale pentru Cetatenie.

Art. 32. — (1) Orice autoritate sau persoana care are
cunostinta de existenta unui motiv pentru retragerea cetateniei
romane poate sesiza, in scris, Comisia, avand obligatia sa
prezinte dovezile de care dispune.

(2) Presedintele Comisiei stabileste, prin rezolutie, termenul
la care se va dezbate sesizarea de retragere, dispunand
totodata:

a) solicitarea punctului de vedere al autoritatilor competente
cu privire la indeplinirea conditiilor legale privind retragerea
cetateniei;

b) invitarea persoanei care a formulat sesizarea, precum si
a oricarei persoane care ar putea da informatii utile solutionarii
cererii;

c) citarea persoanei in cauza la domiciliul cunoscut sau, daca
acesta nu se cunoaste, prin publicarea citatiei Tn Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea a lll-a. Citarea persoanei are loc cu
cel putin 6 luni Tnainte de termenul fixat pentru dezbaterea
sesizarii.

(3) La termenul stabilit pentru dezbaterea sesizarii, Comisia
verificd Tndeplinirea conditiilor necesare retragerii cetateniei
romane. Aceasta audiaza persoanele citate potrivit alin. (2)
lit. b), precum si persoana Tn cauza. Lipsa persoanei legal citate
nu impiedica desfasurarea procedurilor de retragere a cetateniei
romane.

(4) In cazul in care constata indeplinirea sau, dupa caz,
neindeplinirea conditiilor legale de retragere a cetateniei
romane, Comisia va propune presedintelui Autoritatii Nationale
pentru Cetatenie, printr-un raport motivat, aprobarea retragerii
cetateniei romane sau, dupa caz, respingerea sesizarii.

(5) Presedintele Autoritatii Nationale pentru Cetatenie,
constatand indeplinite conditiile prevazute de lege, emite ordinul
de retragere a cetéteniei roméne, respectiv de respingere a
sesizarii de retragere a cetateniei, in cazul in care constata
neindeplinirea conditiilor prevazute de lege.

(6) Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie de admitere sau de respingere a sesizarii de retragere
a cetateniei se comunica persoanei in cauza, precum si
persoanei care a facut sesizarea, prin scrisoare recomandata
cu confirmare de primire.

(7) Ordinul poate fi atacat, in termen de 15 zile de la data
comunicarii, la sectia de contencios administrativ a curtii de apel
de la domiciliul sau, dupa caz, resedinta solicitantului. Daca
solicitantul nu are domiciliul sau resedinta in Romania, ordinul
poate fi atacat, in acelasi termen, la Sectia de contencios
administrativ a Curtii de Apel Bucuresti. Hotararea curtii de apel
este definitiva si irevocabila.

(8) Pierderea cetateniei romane prin retragere are loc la data
emiterii ordinului presedintelui Autoritatii Nationale pentru
Cetéatenie de aprobare a retragerii cetateniei roméane.

CAPITOLUL VII
Dispozitii finale si tranzitorii

Art. 33. — Sunt si raméan cetateni romani persoanele care au
dobéandit si au pastrat aceastd cetatenie potrivit legislatiei
anterioare.

Art. 34. — (1) Cererile privind acordarea cetateniei romane
si aprobarea renuntarii la cetatenia romana sunt supuse unei
taxe prevazute de lege.

(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), redobandirea
cetateniei romane potrivit art. 10 alin. (2) si art. 11 este scutita de
plata taxelor prevazute de lege.

Art. 35. — Persoanele carora li s-a acordat cetatenia
romana, potrivit legii, au toate drepturile si libertatile, precum si
obligatiile prevazute prin Constitutie si prin legile tarii pentru
cetatenii romani.

Art. 36. — (1) Cetatenia romana cu titlu de ,cetatenie de
onoare” se poate acorda unor straini pentru servicii deosebite
aduse tarii si natiunii romane, la propunerea Guvernului, fara
nicio alta formalitate, de catre Parlamentul Romaniei.

(2) Persoanele care au dobéandit cetatenia de onoare se
bucuréd de toate drepturile civile si politice recunoscute
cetatenilor roméani, cu exceptia dreptului de a alege si de a fi
ales si de a ocupa o functie publica.

Art. 37. — Pentru situatiile in care se cere consimtamantul
celuilalt parinte sau al minorului care a implinit varsta de 14 ani,
acesta trebuie facut in forma unei declaratii autentice date in
fata notarului public sau, in strainatate, la misiunile diplomatice
ori oficiile consulare ale Romaniei.

Art. 38. — (1) Prezenta lege intra in vigoare la 30 de zile de
la publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei.

(2) Cererile aflate in curs de solutionare la data intrarii in
vigoare a prezentei legi se vor rezolva in conformitate cu
prevederile acesteia. Conditile de dobandire a cetateniei
romane raman supuse reglementarilor in vigoare la data
depunerii cererii.

Art. 39. — Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi se
abroga Legea nr. 24/1971 — Legea cetateniei roméane,
Decretul-lege nr. 137/1990 privind unele dispozitii referitoare la
cetatenia romana, prevederile art. 3 si ale art. 8 din Decretul-
lege nr. 7/1989 privind repatrierea cetatenilor romani si a fostilor
cetateni romani, precum si orice alte dispozitii contrare
prevederilor prezentei legi.

NOTA:

Reproducem mai jos prevederi care nu sunt incorporate in
forma republicata a Legii nr. 21/1991 si care se aplica, n
continuare, ca dispozitii proprii ale actelor modificatoare:

1. Art. IV din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 87/2007
pentru modificarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991:

JArt. IV. — Litera n) a articolului 11 din Legea nr. 90/2001
privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a
ministerelor, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 164 din 2 aprilie 2001, cu modificarile si completarile
ulterioare, se abroga.”

2. Art. Il din Legea nr. 354/2009 privind aprobarea
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 36/2009 pentru
modificarea si completarea Legii cetateniei romane nr. 21/1991:

LJArt. 11*). — Incepand cu data de 1 ianuarie 2010, in vederea
inregistrarii cererilor de redobéandire sau acordare a cetateniei
romane, formulate in temeiul dispozitiilor art. 101**) din Legea
cetateniei romane nr. 21/1991, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se vor infiinta birouri teritoriale in
subordinea Autoritatii Nationale pentru Cetéatenie.”

*) Art. Il a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 5/2010 pentru infiintarea, organizarea si functionarea Autoritatii Nationale pentru
Cetatenie, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 93 din 10 februarie 2010.

**) Art. 101 a devenit in urma renumerotarii art. 11.
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