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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.12
din 12 ianuarie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 24 alin. (2) si art. 36 alin. (5)
din Legea fondului funciar nr. 18/1991 si ale art. 3 din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea
dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 24 alin. (2) si art. 36 alin. (5) din Legea
fondului funciar nr. 18/1991 si ale art. 3 din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie
ridicata de Toma Blaj in Dosarul nr. 96/245/2008 al Tribunalului
lasi — Sectia civila fond funciar.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza este in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 29 mai 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 96/245/2008, Tribunalul lasi — Sectia civila fond funciar
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 24 alin. (2) si art. 36
alin. (5) din Legea fondului funciar nr. 18/1991 si ale art. 3
din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997. Exceptia a fost ridicata de
Toma Blaj intr-o cauza civila avand ca obiect fond funciar.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, Tn esenta, ca textele de lege criticate sunt
neconstitutionale, intrucéat au in vedere situatii particulare, iar nu
generale, valabile pentru toti cetatenii tarii. Din aceasta
perspectiva critica, in fapt, prevederile art. 36 alin. (5) din Legea
nr. 18/1991 prin raportare la prevederile art. 24 alin. (2) din
Legea nr. 18/1991 si art. 3 din Legea nr. 1/2000, de vreme ce
primele nu prevad expres posibilitatea atribuirii de terenuri in
compensare sau de acordare a despagubirilor, ca masuri de
reparatie, pentru terenurile intravilane ce nu au fost
cooperativizate.

Tribunalul lasi — Sectia civila fond funciar opineaza ca
prevederile art. 36 alin. (5) din Legea nr. 18/1991 incalca
dispozitiile constitutionale ale art. 16, intrucét intre aceste

prevederi si cele ale art. 24 alin. (2) din Legea nr. 18/1991 si ale
art. 3 din Legea nr. 1/2000 exista o neconcordanta sub aspectul
modalitatilor de reparare si o diferenta in functie de categoriile
de teren. Astfel, dispozitiile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 18/1991
privesc terenurile intravilane, iar cele ale art. 3 din Legea
nr. 1/2000 au in vedere terenurile agricole cooperativizate, iar
in cazul ambelor categorii legiuitorul a prevazut posibilitatea
atribuirii de terenuri in compensare sau de acordare a
despagubirilor, ca masuri de reparatie. In schimb, in situatia
terenurilor intravilane ce nu au fost cooperativizate, prevazute
de art. 36 alin. (5) din Legea nr. 18/1991, legiuitorul nu a
prevazut expres posibilitatea de reparatie, ceea ce contureaza
o diferenta de tratament juridic in functie de situatia terenului. In
ceea ce priveste invocarea dispozitiilor constitutionale ale
art. 44, considera ca acestea nu au incidenta in cauza, de vreme
ce nu se poate vorbi de un drept de proprietate al autorului
exceptiei.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca prevederile de lege
criticate sunt constitutionale. Tn acest sens, face referire la
deciziile Curtii Constitutionale nr. 195/2005, nr. 192/2007,
nr. 1.053/2009, pe de o parte, si nr. 43/2003 si nr. 279/2007, pe
de alta parte, prin care Curtea s-a pronuntat cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 36 alin. (5)
din Legea nr. 18/1991 si, respectiv, cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 3 din Legea nr. 1/2000,
respingandu-le.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 24 alin. (2) si art. 36 alin. (5) din Legea fondului
funciar nr. 18/1991, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 1 din 5 ianuarie 1998, avand urmatorul continut:

— Art. 24 alin. (2): ,Fostii proprietari vor fi compensati cu o
suprafata de teren echivalentd in intravilan sau, in lipsa, in
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extravilan, acceptata de ei, iar, daca nu mai exista teren, se vor
acorda despagubiri.”;

— Art. 36 alin. (5): , Terenurile fara constructii, neafectate de
lucréri de investitii aprobate, potrivit legii, din intravilanul
localitétilor, aflate in administrarea consiliilor locale, considerate
proprietate de stat prin aplicarea dispozitiilor Decretului
nr. 712/1966 si a altor acte normative speciale, se restituie
fostilor proprietari sau mostenitorilor acestora, dupa caz, la
cerere.”

Totodata, obiect al exceptiei de neconstitutionalitate il
constituie si prevederile art. 3 din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 8 din 12 ianuarie
2000, cu urmatorul continut:

»(1) Pentru aplicarea prezentei legi comisia locald dispune
de totalitatea terenurilor proprietate privatd a unitatii
administrativ-teritoriale respective.

(2) Reconstituirea dreptului de proprietate pentru persoanele
fizice prevazute la art. 9 alin. (1) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare, se face pentru diferenta dintre suprafata de 10 ha de
familie si cea adusa in cooperativa agricola de productie sau
preluata prin legi speciale ori in orice mod de la membrii
cooperatori, dar nu mai mult de 50 ha de proprietar deposedat.

(21) Pentru terenurile proprietarilor deposedati, persoane
fizice, pe care se afld pasuni si fanete, reconstituirea se face
pentru diferenta dintre suprafata de 50 ha de familie si cea
adusé in cooperativa agricola de productie sau preluatd prin
acte normative speciale ori prin orice alt mod de la membri
cooperatori sau de la orice alta persoana fizica deposedata, dar
nu mai mult de 100 ha de proprietar deposedat.

(3) In cazul in care in localitate nu exista suprafete de teren
agricol, pentru a satisface integral cererile, in conditiile
prevazute la alin. (2), reconstituirea dreptului de proprietate se
va face, la propunerea comisiei locale, din suprafetele de teren
agricol trecute in proprietatea comunei, orasului sau
municipiului, conform art. 49 din Legea nr. 18/1991, republicata,
din terenul comunelor limitrofe pe raza céarora se afla terenul
agricol solicitat, prin transfer de anexe cu validarea comisiei
Judetene, precum si prin hotaréri judecéatoresti ramase definitive
si irevocabile.

(4) In situatia in care nu se poate face reconstituirea dreptului
de proprietate integral, in conditiile alin. (2), se vor acorda
despagubiri pentru diferenta de teren neretrocedat.

(5) Prin proprietar deposedat, in sensul prezentei legi, se
intelege persoana titulara a dreptului de proprietate in momentul
deposedarii.”

Autorul  exceptiei invoca incalcarea  dispozitiilor
constitutionale ale art. 11 privind dreptul international si dreptul
intern, ale art. 15 alin. (1) care reglementeaza universalitatea,
ale art. 16 alin. (1) si (2) privind egalitatea in drepturi, ale art. 20
referitoare la tratatele internationale privind drepturile omului,
ale art. 44 relative la dreptul de proprietate privata, ale art. 52
referitoare la dreptul persoanei vatamate de o autoritate publica,
ale art. 53 privind restrangerea exercitiului unor drepturi sau al
unor libertati si ale art. 136 alin. (5) referitoare la inviolabilitatea
proprietatii private.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca aceasta este neintemeiata, pentru urmatoarele
considerente:

Prevederile art. 24 si art. 36 alin. (5) din Legea nr. 18/1991 au
mai fost supuse controlului de constitutionalitate, prin Decizia
nr. 394 din 21 octombrie 2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 106 din 4 februarie 2004, respectiv prin
Decizia nr. 192 din 13 martie 2007, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 271 din 24 aprilie 2007, Curtea
constatdand ca acestea sunt conforme atat cu dispozitiile
constitutionale privind egalitatea in drepturi, cat si cu art. 44 din
Legea fundamentala, privind garantarea si ocrotirea proprietatii
private.

Totodata, cu privire la prevederile art. 3 din Legea nr. 1/2000,
Curtea s-a pronuntat prin Decizia nr. 279 din 22 martie 2007,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 280 din
26 aprilie 2007, statuand ca este dreptul suveran al legiuitorului
de a aprecia intinderea si amploarea masurilor pe care le
stabileste prin lege, iar sub aspectele practice pe care le-ar
presupune o apreciere asupra oportunitatii vreunei masuri
reparatorii, Curtea nu numai ca nu s-ar putea pronunta, dar, in
principiu, n-ar putea sa completeze sau sa schimbe masuri
legislative existente, devenind astfel ,legislator pozitiv”.

Solutia acestor decizii este valabila si in prezenta cauza,
intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura a determina o
reconsiderare a jurisprudentei Curtii.

Celelalte dispozitii din Constitutie invocate nu sunt incidente
in cauza de fata.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art.

11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 24 alin. (2) si art. 36 alin. (5) din Legea fondului funciar
nr. 18/1991 si ale art. 3 din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor
forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicatd de Toma Blaj
in Dosarul nr. 96/245/2008 al Tribunalului lasi — Sectia civila fond funciar.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 12 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.19
din 12 ianuarie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1—4 din Ordonanta Guvernului
nr. 10/2007 privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2007 personalului bugetar salarizat
potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor
de baza pentru personalul contractual din sectorul bugetar si personalului salarizat
potrivit anexelor nr. Il si lll la Legea nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza
in sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane care ocupa functii de demnitate publica

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1—4 din Ordonanta Guvernului nr. 10/2007
privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2007
personalului bugetar salarizat potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor de
baz& pentru personalul contractual din sectorul bugetar si
personalului salarizat potrivit anexelor nr. Il si lll la Legea
nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza in
sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane care ocupa
functii de demnitate publica, exceptie ridicata din oficiu de
Curtea de Apel Constanta — Sectia civila, minori si familie, litigii
de munca si asigurari in Dosarul acesteia nr. 2.488/88/2007.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in dosarele
nr. 5.348D/2009, nr. 5.422D/2009—nr. 5.425D/2009, avand ca
obiect o exceptie de neconstitutionalitate identica cu cea ridicata
in Dosarul nr. 5.347D/2009.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Curtea, avand Tn vedere identitatea dintre obiectul exceptiilor
de neconstitutionalitate ridicate Th dosarele sus-mentionate, din
oficiu, pune in discutie conexarea dosarelor nr. 5.348D/2009,
nr. 5.422D/2009—nr. 5.425D/2009 la Dosarul nr. 5.347D/2009.

Reprezentantul Ministerului Public este de acord cu masura
conexarii.

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea dosarelor nr. 5.348D/2009,
nr. 5.422D/2009—nr. 5.425D/2009 la Dosarul nr. 5.347D/2009,
care este primul inregistrat.

Cauza fiind n stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care apreciaza ca
exceptia ridicata este inadmisibild, intrucat reglementarea
criticata nu mai este in vigoare.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 16 iunie 2009, 23 iunie 2009, 30 iunie
2009, pronuntate Tn dosarele nr. 2.488/88/2007,
nr. 276/88/2008, nr. 618/36/2009, nr. 676/36/2009,
nr. 10.060/118/2007 si nr. 445/36/2009, Curtea de Apel

Constanta — Sectia civila, minori si familie, litigii de munca
si asigurari sociale a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1—4 din
Ordonanta Guvernului nr. 10/2007 privind cresterile
salariale ce se vor acorda in anul 2007 personalului bugetar
salarizat potrivit Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza
pentru personalul contractual din sectorul bugetar si
personalului salarizat potrivit anexelor nr. Il si lll l]a Legea
nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza
in sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane
care ocupa functii de demnitate publica, exceptie ridicata din
oficiu de instanta de judecata in cauze avand ca obiect pretentii
béanesti.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arati
ca textele legale criticate sunt neconstitutionale, intrucét, prin
neacordarea indexarilor salariale in raport cu rata inflatiei si
categoriei profesionale a magistratilor, salariul nu mai reflecta
realitatea, iar scopul acordarii indexarilor anuale este deturnat.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila, Tntrucat textele legale criticate nu mai sunt in
vigoare, acestea aplicandu-se doar in cursul anului 2007.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele Tntocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr.47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie de
neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 1—4 din Ordonanta Guvernului nr. 10/2007
privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2007
personalului bugetar salarizat potrivit Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor de
baza pentru personalul contractual din sectorul bugetar si
personalului salarizat potrivit anexelor nr. Il si lll la Legea
nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza in
sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru persoane care ocupa
functii de demnitate publica, publicata in Monitorul Oficial al
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Romaniei, Partea I, nr. 80 din 1 februarie 2007, care au
urmatorul cuprins:

— Art.1: ,In anul 2007, salariile de baza ale personalului
contractual din sectorul bugetar, stabilite potrivit Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a
salariilor de baza pentru personalul contractual din sectorul
bugetar, aprobata prin Legea nr. 383/2001, cu modificérile si
completérile ulterioare, precum si indemnizatiile personalului
care ocupd functii de demnitate publica, stabilite potrivit anexelor
nr. Il si lll la Legea nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a
salariilor de bazé in sectorul bugetar si a indemnizatiilor pentru
persoane care ocupd functii de demnitate publica, cu
modificarile si completarile ulterioare, astfel cum au fost
majorate potrivit Ordonantei Guvernului nr. 3/2006, aprobatéa cu
modificari prin Legea nr. 323/2006, avute la data de
31 decembrie 2006, se majoreaza in 3 etape, astfel:

a) cu 5% incepénd cu data de 1 ianuarie 2007, fata de nivelul
din luna decembrie 2006;

b) cu 2% incepénd cu data de 1 aprilie 2007, fata de nivelul
din luna martie 2007;

¢) cu 11% incepénd cu data de 1 octombrie 2007, fata de
nivelul din luna septembrie 2007.”;

—Art. 2: (1) In aplicarea prevederilor art. 1, limita minima si
limita maxima ale salariilor de baza prevazute in anexele la
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2000, aprobata prin
Legea nr. 383/2001, cu modificarile si completarile ulterioare,
astfel cum au fost majorate prin Ordonanta Guvernului
nr. 3/2006, aprobata cu modificari prin Legea nr. 323/2006, se
majoreaza incepénd cu data de 1 ianuarie 2007 cu 5%, din data
de 1 aprilie 2007 cu 2% si incepénd cu data de 1 octombrie
2007 cu 11%.

(2) Prevederile alin. (1) se aplicd si pentru personalul
contractual la care este stabilit un singur nivel al salariului de
baza.”;

— Art. 3: (1) Salariile de baza ale personalului contractual
pentru perioada 1 ianuarie — 31 martie 2007, majorate cu 5%
fatd de nivelul avut in decembrie 2006, sunt prevéazute in
anexele nr. la—VI-a.

(2) Salariile de bazd pentru perioada 1 aprilie —
30 septembrie 2007, majorate cu 2% fata de nivelul avut la
31 martie 2007, sunt prevazute in anexele nr. Ib—VIb, respectiv
pentru perioada 1 octombrie — 31 decembrie 2007, majorate
cu 11% fata de nivelul avut la 30 septembrie 2007, sunt
prevazute in anexele nr. Ilc—Vic.

(3) Indemnizatiile persoanelor care ocupd functii de
demnitate publica, alese si numite, precum si ale celor care
ocupd functii asimilate cu functii de demnitate publica sunt
prevézute in anexele nr. Vll/1a, VIl/2a, VIl/3a si Vllla pentru
perioada 1 ianuarie — 31 martie 2007, in anexele nr. VII/1b,
VIl/2b, VII/3b si VIIIb, pentru perioada 1 aprilie — 30 septembrie
2007, si in anexele nr. Vll/1c, Vil/2c, VII/3c si Vllic, pentru
perioada 1 octombrie — 31 decembrie 2007.

(4) Pentru persoanele care ocupd functii de demnitate
publica, alese si numite, indemnizatiile prevézute in anexele
nr. Vll/1a, Vil/2a, VIl/3a si VII/1b, VII/2b, VII/3b, precum si
nr. Vll/1c, VII/2¢, VII/3c reprezinta unica forma de remunerare a
activitatii corespunzatoare functiei si reprezintd baza de calcul
pentru stabilirea drepturilor si obligatiilor care se determina in
raport cu venitul salarial.

(5) In aplicarea prevederilor alin. (4) persoanele care ocupa
functii de demnitate publica, alese si numite, nu beneficiaza de
premii, de sporul de vechime in muncéa si nici de alte sporuri
prevazute de lege.”;

— Art. 4: Salariile de baza individuale, care se situeaza intre
limitele prevazute in anexele la Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2000, aprobata prin Legea nr. 383/2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, avute la data aplicarii
prezentei ordonante, se majoreaza incepdnd cu data de
1 ianuarie 2007 cu 5% fata de nivelul avut la 31 decembrie 2006,
incepand cu data de 1 aprilie 2007 cu 2% fata de nivelul din luna
martie 2007 si, respectiv, incepand cu data de 1 octombrie 2007
cu 11% faté de nivelul din luna septembrie 2007.”

in sustinerea exceptiei de neconstitutionalitate se invoca
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1) privind egalitatea
in drepturi si ale art. 53 privind restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati.

Analizand exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
constata ca, potrivit prevederilor art. 1 al Ordonantei Guvernului
nr. 10/2007, majorarile salariale aplicate vizeaza anul 2007. Prin
urmare, Curtea constata ca Ordonanta Guvernului nr. 10/2007
este un act normativ cu aplicabilitate limitata in timp. Tn aceste
conditii, potrivit jurisprudentei Curtii Constitutionale, intrucat
textul legal criticat nu mai este Tn vigoare la data pronuntarii
deciziei, exceptia de neconstitutionalitate ridicata, in temeiul
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, urmeaza sa fie respinsa
ca inadmisibila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1—4 din Ordonanta Guvernului nr. 10/2007
privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2007 personalului bugetar salarizat potrivit Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 24/2000 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza pentru personalul contractual din sectorul bugetar si personalului
salarizat potrivit anexelor nr. Il si lll la Legea nr. 154/1998 privind sistemul de stabilire a salariilor de baza in sectorul bugetar si a
indemnizatiilor pentru persoane care ocupa functii de demnitate publica, exceptie ridicata din oficiu de Curtea de Apel Constanta —
Sectia civild, minori si familie, litigii de munca si asigurari in dosarele acesteia nr. 2.488/88/2007, nr. 276/88/2008, nr. 618/36/2009,

nr. 676/36/2009, nr. 10.060/118/2007 si nr. 445/36/2009.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 12 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Benke Karoly



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 122/23.1.2010

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.69
din 19 ianuarie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 i 3
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2008
personalului din invatamant si a celor ale art. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 1/2009 privind unele masuri in domeniul salarizarii personalului din sectorul bugetar

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
lon Petrescu — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Antonia Constantin — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent-sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce
se vor acorda in anul 2008 personalului din invatamant si a celor
ale art. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2009
privind unele masuri in domeniul salarizarii personalului din
sectorul bugetar, exceptie ridicatad de Sindicatul Invatamantul
Preuniversitar ,Diaconu Coresi” din judetul Brasov in Dosarul
nr. 3.781/62/2009 al Tribunalului Brasov — Sectia civila, de
Sindicatul Tnvatamantul Preuniversitar Curtea de Arges si
Sindicatul Invatamantul Preuniversitar Muscel in dosarele
nr. 451/109/2009, nr. 268/109/2009, nr. 317/109/2009,
nr. 454/109/2009, nr. 452/109/2009, nr. 739/109/2009 si
nr. 714/109/2009 ale Tribunalului Arges — Sectia civila, precum
si de Sindicatul Liber din Invatdmantul Judetului Bacau in
dosarele nr. 1.495/110/2009, nr. 228/110/2009,
nr. 426/110/2009, nr. 419/110/2009, nr. 421/110/2009,
nr. 1.472/110/2009, nr. 816/110/2009, nr. 1.335/110/2009,
nr. 542/110/2009, nr. 1.344/110/2009, nr. 1.349/110/2009,
nr. 1.353/110/2009, nr. 1.347/110/2009, nr. 836/110/2009,
nr. 547/110/2009, nr. 551/110/2009, nr. 799/110/2009 si
nr. 6.800/110/2009 ale Tribunalului Bacdu — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Curtea, avand in vedere obiectul partial identic al exceptiilor
de neconstitutionalitate ridicate in dosarele nr. 6.191D/2009,
nr. 6.192D/2009, nr. 6.193D/2009, nr. 6.194D/2009,
nr. 6.200D/2009, nr. 6.201D/2009, nr. 6.716D/2009,
6.717D/2009, nr. 6.753D/2009 — nr. 6.758D/2009,
nr. 6.791D/2009 — nr. 6.800D/2009, nr. 6.895D/2009 si
nr. 6.907D/2009, pune in discutie, din oficiu, problema conexarii
cauzelor.

Reprezentantul Ministerului
conexarea dosarelor.

Curtea dispune, in temeiul art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, conexarea dosarelor nr. 6.192D/2009,
nr. 6.193D/2009, nr. 6.194D/2009 nr. 6.200D/2009,
nr. 6.201D/2009, nr. 6.716D/2009, 6.717D/2009,
nr. 6.753D/2009 — nr. 6.758D/2009, nr. 6.791D/2009 —
nr. 6.800D/2009, nr. 6.895D/2009 si nr. 6.907D/2009 la Dosarul
nr. 6.191DD/2009, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune

Public este de acord cu

concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
devenita inadmisibila.
CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, retine urmatoarele:

Prin Tncheierea din 21 mai 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 3.781/62/2009, Tribunalul Brasov — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile
salariale ce se vor acorda in anul 2008 personalului din
invatamant.

Exceptia a fost ridicatd de Sindicatul Invatamantul
Preuniversitar ,Diaconu Coresi” din judetul Brasov intr-o cauza
avand ca obiect drepturi banesti.

Prin incheierile din 6 mai 2009 si 24 iunie 2009, pronuntate
in dosarele nr. 454/109/2009, nr. 452/109/2009,
nr. 739/109/2009 si nr. 714/109/2009, Tribunalul Arges —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 151/2008 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce se vor acorda in
anul 2008 personalului din invatamént si a celor ale art. 2 si
3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2009 privind
unele masuri in domeniul salarizarii personalului din
sectorul bugetar.

Exceptia a fost ridicatd de Sindicatul nvatamantul
Preuniversitar Muscel si Sindicatul invatdmantul Preuniversitar
Curtea de Arges in cauze avand ca obiect drepturi banesti.

Prin Tncheierile din 25 iunie 2009, pronuntate in dosarele
nr. 451/109/2009, nr. 268/109/2009 si nr. 317/109/2009,
Tribunalul Arges — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile
salariale ce se vor acorda in anul 2008 personalului din
invatamant.

Exceptia a fost ridicatd de Sindicatul Tnvatamantul
Preuniversitar Curtea de Arges si Sindicatul invatamant Muscel
in cauze avand ca obiect drepturi banesti.

Prin incheierile din aprilie — iulie 2009, pronuntate in
dosarele nr. 1.495/110/2009, nr. 228/110/2009,
nr. 426/110/2009, nr. 419/110/2009, nr. 421/110/2009,
nr. 1.472/110/2009, nr. 816/110/2009, nr. 1.335/110/2009,
nr. 542/110/2009, nr. 1.344/110/2009, nr. 1.349/110/2009,
nr. 1.353/110/2009, nr. 1.347/110/2009, nr. 836/110/2009,
nr. 547/110/2009, nr. 551/110/2009, nr. 799/110/2009 si
nr. 6.800/110/2009, Tribunalul Bacdu — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din
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Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 151/2008 pentru
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce se vor acorda in
anul 2008 personalului din invatamant. .

Exceptia a fost ridicata de Sindicatul Liber din Invatamantul
Judetului Bacau in cauze avand ca obiect drepturi banesti.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, Tn esenta, ca, prin adoptarea ordonantei de
urgenta, Guvernul refuza sa aplice o lege adoptata de
Parlament, ceea ce incalca prevederile constitutionale ale art. 1
alin. (4) si (5), precum si ale art. 61 alin. (1). De asemenea, arata
ca Guvernul a adoptat ordonanta de urgenta cu incalcarea
exigentelor stabilite de art. 115 alin. (4) si (6) din Constitutie,
intrucat nu a indicat situatia extraordinara care a stat la baza
emiterii acesteia, nu a motivat corespunzator urgenta acestei
reglementari si a afectat drepturile constitutionale ale
personalului didactic, anume dreptul la munca si la protectia
sociala a muncii si dreptul la un nivel de trai decent.

De asemenea, autorii exceptiei considera ca au fost
incalcate si prevederile constitutionale ale art. 20 alin. (1), art. 41
alin. (2) si (5), art. 102 alin. (1) si art. 111 alin. (1).

In final, arata ca este infrant si art. 141 din Constitutie,
intrucat Guvernul nu a consultat Consiliul Economic si Social
atunci cand a adoptat aceste ordonante de urgenta.

Instantele de judecata apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiata.

In dosarele nr. 454/109/2009, nr. 452/109/2009,
nr. 739/109/2009 si nr. 714/109/2009, Tribunalul Arges — Sectia
civilda considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierile de sesizare au fost comunicate
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului, rapoartele intocmite de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea a fost legal sesizata si este competentd, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (1) si (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce
se vor acorda in anul 2008 personalului din Tnvatamant,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 759 din
11 noiembrie 2008, si cele ale art. 2 si 3 din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 1/2009 privind unele masuri in
domeniul salarizarii personalului din sectorul bugetar, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 60 din 30 ianuarie
2009, dispozitii care au urmatorul cuprins:

— Art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 151/2008: ,Ordonanta Guvernului nr. 15/2008 privind
cresterile salariale ce se vor acorda in anul 2008 personalului
din invatamant, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 82 din 1 februarie 2008, aprobata cu modificari prin

Legea nr. 221/2008, cu modificérile ulterioare, se modifica si se
completeaza dupa cum urmeaza: [...]

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

«Art. 1. — (1) In cursul anului 2008 salariile de baza ale
personalului  didactic din invatdmént, stabilite potrivit
prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 68/2004
privind unele masuri in domeniul invatdmantului, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 6/2005, cu modificérile ulterioare, se
majoreaza dupa cum urmeaza:

a) pentru functia de profesor universitar prevazuta in anexa
nr. 1.1, valoarea coeficientului de multiplicare 1,000 este
urmétoarea:

— 1 ianuarie — 31 martie 2008, valoarea coeficientului de
multiplicare 1,000: 230,247 lei;

— 1 aprilie — 30 septembrie 2008, valoarea coeficientului
de multiplicare 1,000: 244,061 lei;

— 1 octombrie — 31 decembrie 2008, valoarea coeficientului
de multiplicare 1,000: 266,026 lei;

b) coeficientii de multiplicare prevazuti pentru functiile
didactice de predare cu gradul didactic Il, definitiv, debutant, cele
cu studii de nivel liceal fara pregétire de specialitate si pentru
functiile didactice auxiliare se majoreaza cu 10% incepénd cu
data de 1 ianuarie 2008, fata de nivelul din 31 decembrie 2007;

¢) pentru functiile didactice prevézute in anexele nr. 1.2, 2 si
3, valoarea coeficientului de multiplicare 1,000 este urmatoarea:

— 1 ianuarie — 31 martie 2008, valoarea coeficientului de
multiplicare 1,000: 259,593 lei;

— 1 aprilie — 30 septembrie 2008, valoarea coeficientului
de multiplicare 1,000: 275,168 lei;

— 1 octombrie — 31 decembrie 2008, valoarea coeficientului
de multiplicare 1,000: 299,933 lei.

(2) Indemnizatiile pentru persoanele care ocupa functii de
conducere specifice, precum si indemnizatiile pentru
indeplinirea unor activitdti specifice invatdmantului sunt
prevézute in anexele nr. 4 si 5.»

3. Dupa articolul 1 se introduce un nou articol, articolul 17,
cu urmatorul cuprins:

«Art. 11. — (1) In cursul anului 2009 salariile de baza ale
personalului didactic din invatdmant, stabilite potrivit anexelor
nr. 1.1, 1.2, 2 si 3, se majoreaza dupa cum urmeaza:

a) pentru perioada 1 ianuarie—28 februarie 2009, coeficientii
de multiplicare si valorile coeficientului de multiplicare 1,000 sunt
prevazuti pentru toate functiile didactice si didactice auxiliare in
anexele nr. 1.1a, 1.2a, 2a si 3a;

b) pentru perioada 1 martie — 31 august 2009 se va acorda
o treime din cresterea salariilor de baza obtinute prin aplicarea
coeficientilor de multiplicare si a valorilor coeficientului de
multiplicare 1,000 prevézuti pentru toate functiile didactice si
didactice auxiliare in anexele nr. 1.1b, 1.2b, 2b si 3b;

¢) pentru perioada 1 septembrie — 31 decembrie 2009,
coeficientii de multiplicare si valorile coeficientului de multiplicare
1,000 sunt prevazuti pentru toate functiile didactice si didactice
auxiliare in anexele nr. 1.1b, 1.2b, 2b si 3b.

(2) Indemnizatiile pentru persoanele care ocupd functii de
conducere specifice, precum si indemnizatiile pentru
indeplinirea unor activitati specifice invatamantului pentru anul
2009 sunt cele prevazute in anexele nr. 4 8i 5.»”;

— Art. 2 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2009:

JArt. 2. — La articolul 11 alineatul (1), literele a) si b) din
Ordonanta Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale ce
se vor acorda in anul 2008 si in anul 2009 personalului din
invatamaént, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 82 din 30 ianuarie 2008, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 221/2008, cu modificarile si completérile ulterioare, se
modifica si vor avea urmatorul cuprins:

«a) pentru perioada 1 ianuarie — 31 martie 2009, coeficientii
de multiplicare si valorile coeficientului de multiplicare 1,000 sunt
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prevazuti pentru toate functiile didactice si didactice auxiliare in
anexele nr. 1.1a, 1.2a, 2a si 3a;

b) pentru perioada 1 aprilie — 31 august 2009 se va acorda
o treime din cresterea salariilor de baza obtinute prin aplicarea
coeficientilor de multiplicare si a valorilor coeficientului de
multiplicare 1,000 prevéazuti pentru toate functiile didactice si
didactice auxiliare in anexele nr. 1.1b, 1.2b, 2b $i 3b;»”;

— Art. 3 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2009:

JArt. 3. — Valorile coeficientului de multiplicare 1,000
prevéazute in anexele nr. 1.1a, 1.2a, 2a, 3a, 1.1b, 1.2b, 2b si 3b
la Ordonanta Guvernului nr. 15/2008, aprobata cu modificéri prin
Legea nr. 221/2008, cu modificarile si completérile ulterioare, se
aplica corespunzator perioadelor stabilite la art. 2 din prezenta
ordonanté de urgenta.”

Autorii exceptiei sustin ca aceste dispozitii de lege contravin
prevederilor constitutionale ale art. 1 alin. (4) si (5), art. 20

alin. (1), art. 41 alin. (2) si (5), art. 47 alin. (1), art. 61 alin. (1), art.
102 alin. (1), art. 111 alin. (1), art. 115 alin. (4) si (6) si art. 141.

Analizand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea constata
ca dispozitile de lege criticate au fost declarate
neconstitutionale prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 989 din
30 iunie 2009, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 531 din 31 iulie 2009.

In lipsa unei interventii legislative a Guvernului sau
Parlamentului in termenul de 45 de zile cat timp reglementarea
legala in cauza a fost suspendata de drept, aceasta si-a incetat
efectele in temeiul art. 147 alin. (1) din Constitutie.

in aceste conditii, in baza art. 29 alin. (1) si (3) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate urmeaza sa fie
respinsa ca devenita inadmisibila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenitd inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 2 si 3 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 151/2008 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 15/2008 privind cresterile salariale
ce se vor acorda in anul 2008 personalului din mvatamant sia celor ale art. 2 si 3din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2009
privind unele masuri In domeniul salarizarii personalulm din sectorul bugetar exceptie ridicats de Sindicatul Invatamantul
Preuniversitar ,Diaconu Coresi” din judetul Brasov in Dosarul nr. 3.781/62/2009 al Tribunalului Brasov — Sectia civila, de Sindicatul
Invatdmantul Preuniversitar Curtea de Arges si Sindicatul Invatdmantul Preuniversitar Muscel in dosarele nr. 451/109/2009
nr. 268/109/2009, nr. 317/109/2009, nr. 454/109/2009, nr. 452/109/2009, nr. 739/109/2009 si nr. 714/109/2009 ale Trlbunalulw
Arges — Sectia civila, precum si de Sindicatul Liber din Invatamantul Judetului Bac&u in dosarele nr. 1 .495/110/2009,
nr. 228/110/2009, nr. 426/110/2009, nr. 419/110/2009, nr. 421/110/2009, nr. 1.472/110/2009, nr. 816/110/2009, nr. 1.335/110/2009,
nr. 542/110/2009, nr. 1.344/110/2009, nr. 1.349/110/2009, nr. 1.353/110/2009, nr. 1.347/110/2009, nr. 836/110/2009,
nr. 547/110/2009, nr. 551/110/2009, nr. 799/110/2009 si nr. 6.800/110/2009 ale Tribunalului Bacau — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 19 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR
Magistrat-asistent-gef,
Doina Suliman

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.75
din 21 ianuarie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 102 alin. (1) si (2) si ale art. 103
lit. f) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Roménia

Augustin Zegrean — presedinte Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
Nicolae Cochinescu — judecator a prevederilor art. 102 alin. (1) si (2) si ale art. 103 lit. f) din
Aspazia Cojocaru — judecator Q[“_j?'?f”tff‘ deRurgthenfgé a Guvetr_nulg(;.nr. t1'93/2(|)302 pgvind rﬁgimAuI
; i = strainilor in Romania, exceptie ridicata de Pan Guanghua in
/P\Zfr'gtfaigrs(f’lir _jﬁg:g::g: Dosarul nr. 700/2/2009 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
lon Predescu — judecator a Vlll-a contencios administrativ $[f|§cal. - §
, . i ! - La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
Puskas Valentin Zoltan — judecator procedura de citare a fost legal indeplinita.
Tudorel Toader — judecator Cauza fiind in stare de judecat, presedintele Curtii acorda
Antonia Constantin — procuror cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate,
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considerand ca sunt neintemeiate criticile formulate de autorul
acesteia.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 13 mai 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 700/2/2009, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 102 alin. (1) si (2) si ale art. 103 lit. f) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind
regimul strainilor in Romania.

Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicatd de Pan
Guanghua intr-o cauza avand ca obiect solutionarea plangerii
impotriva deciziei Oficiului Roman pentru Imigrari de refuz al
acordarii regimului tolerarii sederii acestuia pe teritoriul
Romaniei.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca textele de lege criticate sunt lipsite de precizie si claritate,
intrucat nu mentioneaza explicit motivul protejarii vietii de familie
ca motiv de acordare a regimului tolerarii, notiunile de ,motive
obiective” si de ,imprejurari independente de vointa strainului,
imprevizibile si de neinlaturat”, cuprinse in textele criticate, fiind
prea vagi si imprecise. Arata ca jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului a consacrat principiul potrivit caruia normele
legale ce consacra drepturi ale omului trebuie sa fie suficient de
precise si accesibile, ,astfel incat cetateanul sa poata avea o
indicare precisa asupra normelor aplicabile intr-o anumita
situatie” (Cauza Silver contra Regatului Unit, 1983).

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand fincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitille legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 102 alin. (1) si (2) si ale art. 103 lit. f) din

Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul
strainilor Tn Romania, republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 421 din 5 iunie 2008, care au urmatorul
continut:

—Art. 102 alin. (1) si (2): ,(1) Tolerarea ramanerii pe teritoriul
Romaniei, denumitd in continuare tolerare, reprezinta
permisiunea de a rdméne pe teritoriul tarii acordaté de Oficiul
Roman pentru Imigréri strainilor care nu au dreptul de sedere
si, din motive obiective, nu pdrdsesc teritoriul Romaniei.

(2) Prin motive obiective, in sensul prezentei ordonante de
urgenta, se intelege acele imprejurdri independente de vointa
stréinului, imprevizibile si care nu pot fi inldturate, datorita carora
strainul nu poate parasi teritoriul Romaniei.”;

— Art. 103 lit. f): ,,Strdinii prevazuti la art. 102 alin. (1) pot fi
tolerati in urmatoarele situatii: (...)

f) atunci cand Oficiul Roman pentru Imigrari constata ca
acestia se aflé in imposibilitatea de a parési temporar Roméania
din alte motive obiective.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textele
de lege criticate contravin dispozitiilor art. 26 alin. (1) din
Constitutie si celor ale art. 8 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, care garanteaza
dreptul la viata familiala si privata.

Examinénd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea observa
ca, prin Decizia nr. 1.019 din 9 iulie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 629 din 22 septembrie 2009, a
mai exercitat controlul de constitutionalitate asupra prevederilor
art. 102 alin. (1) si (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002, prin prisma unor critici similare celor formulate Tn
cauza de fata si prin raportare la aceleasi texte constitutionale
si conventionale. Intrucat nu au intervenit elemente noi de
naturd sa justifice reconsiderarea acestei jurisprudente,
argumentele care au condus la respingerea exceptiei cu acel
prilej isi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.

In ceea ce priveste dispozitiile art. 103 lit. f) din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 194/2002, Curtea constata ca autorul
exceptiei nu formuleaza o critica pertinenta, invocarea
prevederilor din Legea fundamentala si din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale care
garanteaza dreptul la viata familiala si privata neavand incidenta
in cauza. Totodata, Curtea retine ca textul legal criticat ofera
strainilor sansa de a le fi toleratd raménerea pe teritoriul
Romaniei si in alte cazuri decét cele enumerate la lit. a)—e) ale
art. 103 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002,
daca autoritatea competenta apreciazéa ca aceasta este in mod
obiectiv necesara. In plus, deciziile Oficiului Roman pentru
Imigrari pot fi contestate in fata instantei de judecata, care va
putea inlatura eventualul refuz nejustificat de acordare a
tolerarii. De altfel, Curtea Constitutionala observa ca textul de
lege criticat are o redactare care permite flexibilitate Tn stabilirea
motivelor pentru care se poate acorda tolerarea, ceea ce este de
natura sa avantajeze destinatarul normei.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 102 alin. (1) si (2) si ale art. 103 lit. f) din Ordonanta de
urgentad a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Romania, exceptie ridicatd de Pan Guanghua in Dosarul
nr. 700/2/2009 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 21 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.79
din 26 ianuarie 2010

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 92 alin. (1) lit. d)
din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale

Acsinte Gaspar — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 92 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale,
exceptie ridicatd de Domnica Savu si Elisabeta Petruta Savu in
Dosarul nr. 691/120/2009 al Tribunalului Dambovita — Sectia
civila.

La apelul nominal raspunde, pentru partea Casa Judeteana
de Pensii Dambovita, consilier juridic cu delegatie la dosar,
lipsind celelalte parti, fatd de care procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Casei Judetene de Pensii Dambovita,
care sustine ca exceptia de neconstitutionalitate ridicata este
neintemeiata.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaza ca exceptia
ridicatd este neintemeiatd, intrucat indemnizatia de urmas
trebuie acordata numai in masura in care persoana aflata in
ipoteza normei legale nu dispune de cele necesare pentru a-si
asigura traiul.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 9 aprilie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 691/120/2009, Tribunalul Dambovita — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 92 alin. (1) lit. d) din
Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii si alte
drepturi de asigurari sociale, exceptie ridicatd de Domnica
Savu si Elisabeta Petruta Savu intr-o cauza avand ca obiect
contestarea unei decizii a Casei Judetene de Pensii Dambovita
de suspendare a platii pensiei de urmas si de recuperare a
sumelor Tncasate in mod nelegal sub acest titlu.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca textul legal criticat incalca art. 41 alin. (1) din
Constitutie din moment ce suspendarea platii pensiei de urmas
este conditionata, practic, doar de faptul angajarii in munca.
Astfel, salariul minim brut pe tara este intotdeauna mai mare
decat o patrime din salariul mediu brut pe economie, ceea ce
duce la imposibilitatea cumularii unui salariu cu pensia de
urmas.

Tribunalul Dambovita — Sectia civila apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului

Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
inadmisibila.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partii prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 92 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 140 din
1 aprilie 2000, care au urmatorul cuprins:

»(1) Plata pensiei se suspenda incepénd cu luna urmétoare
celei in care: [...]

d) beneficiarul unei pensii de urmas realizeaza dintr-o
activitate profesionala venituri brute lunare mai mari de o
patrime din salariul mediu brut pe economie, stabilit conform
art. 5 alin. (3)”.

Autorii exceptiei sustin ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 41 alin. (2) cu privire la
instituirea unui salariu minim brut pe tara.

Analizénd exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
constatd urmatoarele:

Ratiunea instituirii pensiei de urmas rezida in obligatia
pozitiva a statului de a sustine sotul supravietuitor sau copiii
celui decedat prin acoperirea cheltuielilor materiale necesare
traiului si pentru a suplini astfel contributia materiala a celui
decedat. Pensia de urmas, intrucat are natura unui ajutor din
partea statului, nu se poate cumula cu alte venituri daca
beneficiarul acesteia realizeaza venituri peste un anumit
cuantum, considerat de legiuitor ca fiind suficient pentru un trai
decent. Tn acest caz, ajutorul nu se mai justifici din moment ce
beneficiarul pensiei de urmas realizeaza venituri din activitati
profesionale peste un anumit cuantum ce i permit sa isi asigure
un trai decent independent de ajutorul primit din partea statului
sub forma pensiei de urmas.

Prin urmare, Curtea constaté ca pensia de urmas are natura
juridica a unui ajutor acordat de stat persoanelor care se
regasesc in cap. IV sectiunea V din Legea nr. 19/2000, in scopul
suplinirii pe cat posibil a contributiei materiale a celui decedat.

In aceste conditii, suspendarea platii pensiei de urmas in
cazul in care beneficiarul acesteia realizeaza dintr-o activitate
profesionala venituri brute lunare mai mari de o patrime din
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salariul mediu brut pe economie nu este decat o aplicare la
nivelul legii a ratiunii pentru care a fost instituita pensia de
urmas. Faptul ca o persoana care se angajeaza va avea un
salariu cel putin la nivelul salariului minim brut pe economie,
care depdaseste in toate situatiile o patrime din salariul mediu
brut pe economie, reprezinta chiar vointa legiuitorului de a nu
acorda ajutorul in cauza persoanelor angajate care, in acest
mod, isi asigura resursele materiale necesare traiului. Angajarea
unei persoane beneficiare a pensiei de urmas reprezinta un act
de vointa al acesteia in sensul ca Tsi poate asigura traiul fara a

mai apela la ajutorul acordat de stat sub forma pensiei de
urmas; in aceasta situatie, plata pensiei de urmas se suspenda,
putand fi reluata in momentul in care persoana in cauza nu mai
realizeaza venituri.

Totusi, Curtea retine ca, in masura in care beneficiarul unei
pensii de urmas realizeaza venituri din activitati profesionale (nu
ca angajat, ci ca prestator de servicii, profesii liberale etc.) sub
acest nivel, va putea cumula pensia de urmas cu venitul realizat.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca neintemeiata exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 92 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 19/2000
privind sistemul public de pensii si alte drepturi de asigurari sociale, exceptie ridicatd de Domnica Savu si Elisabeta Petruta Savu
in Dosarul nr. 691/120/2009 al Tribunalului Dambovita — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Benke Karoly

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea numarului mediu maxim de personal pe anul 2010 pentru operatorii economici
din industria de aparare care desfasoara activitati conform prevederilor art. 10 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind industria de aparare

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 10 si 11 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 95/2002 privind industria de aparare, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 44/2003, cu modificarile si completarile

ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba numarul mediu maxim de personal
pe anul 2010 pentru operatorii economici din industria de
aparare care desfasoara activitati conform prevederilor art. 10
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind

industria de aparare, aprobata cu modificari si completari prin
Legea nr. 44/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevazut Tn anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 17 februarie 2010.
Nr. 115.

Contrasemneaza:
Ministrul economiei, comertului si mediului de afaceri,
Adriean Videanu
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu
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ANEXA

NUMARUL MEDIU MAXIM DE PERSONAL
pe anul 2010 pentru operatorii economici din industria de aparare care desfasoara activitati
conform prevederilor art. 10 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 95/2002 privind industria
de aparare, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 44/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare

Nr. ) . . Numarul mediu

ort. Denumirea operatorului economic maxim de personal

1. Compania Nationala ,Romarm” — S.A. Bucuresti 1.200

2. Societatea Comerciala ,Romaero” — S.A. 200

3. Societatea Comerciala ,Avioane Craiova” — S.A. 112

4. Societatea Comerciala ,JAR” — S.A. 112

5. Societatea Comerciala ,Constructii Aeronautice” — S.A. 11

6. Societatea Comerciala ,Santierul Naval Mangalia” — S.A. 10

7. Societatea Comerciala ,Uzina Mecanica Orastie” — S.A. 10
TOTAL: 1.655

NOTA:

Numarul mediu lunar de persoane care desfasoara activitati conform prevederilor art. 10 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 95/2002 privind industria de aparare, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 44/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, se stabileste conform Hotararii
Guvernului nr. 1.597/2002 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 95/2002 privind industria de aparare, prin ordin al ministrului economiei, comertului si

mediului de afaceri.

Drepturile salariale aferente personalului prevazut in prezenta anexa cuprind si indemnizatiile de
concediu de odihna, de incapacitate temporara de munca si drepturile aferente preavizelor acordate

potrivit legii.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE

privind aprobarea suplimentarii sumei prevazute ca justa despagubire pentru imobilele
ce constituie amplasamentul lucrarii de utilitate publica, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 948/2007 privind declansarea procedurilor de expropriere a imobilelor proprietate privata
situate pe amplasamentul lucrarii de utilitate publica ,,Fluidizare trafic pe DN 1 km 8+100—

km 17+100 si Centura rutiera in zona de nord a municipiului Bucuresti — obiect 5A —

Reabilitare si extindere la patru benzi a Centurii rutiere a municipiului Bucuresti
intre DN 1A si DN 1”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 4 alin. (4) din Legea nr. 198/2004 privind unele masuri
prealabile lucrarilor de constructie de drumuri de interes national, judetean si local, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaéniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba suplimentarea sumei prevazute ca justa
despagubire pentru imobilele ce constituie amplasamentul
lucrarii de utilitate publica, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 948/2007 privind declansarea procedurilor de expropriere a
imobilelor proprietate privata situate pe amplasamentul lucrarii
de utilitate publica ,Fluidizare trafic pe DN 1 km 8+100—
km 17+100 si Centura rutiera in zona de nord a municipiului
Bucuresti — obiect 5A — Reabilitare si extindere la patru benzi
a Centurii rutiere a municipiului Bucuresti intre DN 1A si

DN 17, cu completarile ulterioare, cu suma globala estimata de
310 mii lei, alocata de la bugetul de stat, prin bugetul Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, Tn limita sumelor aprobate cu
aceasta destinatie conform Legii bugetului de stat pe anul 2010
nr. 11/2010, la capitolul 84.01 , Transporturi”, titlul ,,Alte transferuri”,
pozitia ,Investitii ale agentilor economici cu capital de stat”.

Art. 2. — Suma prevazuta la art. 1 este aferenta imobilelor
cuprinse in anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 948/2007, cu
completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 17 februarie 2010.
Nr. 116.

Contrasemneaza:
p. Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Marin Anton,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.372/2009
privind infiintarea, organizarea si functionarea Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului
si Memoria Exilului Roméanesc

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 1.372/2009 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Institutului de Investigare
a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Romanesc,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 802 din
25 noiembrie 2009, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 2. — Institutul are ca scopuri:

a) administrarea si analizarea, de o maniera riguroasa si
stiintifica, a memoriei regimului comunist din Roméania, precum
si a consecintelor acestuia, Tn directd colaborare cu celelalte
institutii ale statului, in spiritul valorilor constitutionale ale
democratiei, statului de drept si pluralismului;

b) sprijinirea constituirii unor mecanisme educationale si de
informare destinate sa promoveze, la nivel public, national si
international, memoria perioadei comuniste din istoria Romaniei
si de Tncurajare a dezvoltarii unei culturi a libertatii, democratiei
si a statului de drept, prin omagierea victimelor dictaturii
comuniste din Roménia si analiza mecanismelor statului
totalitar;

c) dezvoltarea si incurajarea cercetarii stiintifice si studiul
avansat Tn domeniul istoriei comunismului, prin metode critice
si comparative si in concordanta cu standardele internationale;

d) culegerea, arhivarea si publicarea documentelor
referitoare la exilul romanesc din perioada 1940—1989.”

2. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 3. — (1) Pentru realizarea scopurilor prevazute la art. 2,
Institutul indeplineste urmatoarele atributii principale:

a) analizeaza natura, scopul si efectele regimului totalitar din
Romania in perioada 1945—1989, dar si memoria acestui regim
in exilul roménesc si in perioada postcomunista;

b) aduna date, documente si marturii cu privire la toate
actiunile care au lezat drepturile si libertatile omului in anii
regimului comunist. Aceste date, documente si marturii pot fi
utilizate de catre organele de cercetare penala in actiunile lor
de investigatie specifica;

c) evidentiaza sursele intelectuale ale doctrinei comuniste,
genealogia formarii gandirii si practicilor totalitare, structurilor
Partidului Comunist Roman fnainte si dupa anul 1945, definitia
institutionala a fostei Securitati, precum si mecanismele
sistemului represiv din Romania;

d) examineaza modul de organizare si functionare a tuturor
institutiilor responsabile pentru instalarea si perpetuarea
regimului comunist;

e) identifica retorica si propaganda ideologiei comuniste Tn
domenii de impact public precum cinematografia, televiziunea,
artele plastice, muzica si in alte domenii;

f) analizeaza semnificatia institutionala si principalele
evenimente ale anului 1990, in contextul democratizarii, in
special sub aspectul fincalcarii drepturilor si libertatilor
individuale;

g) studiaza influenta si efectul ideologiei comuniste asupra
politicilor de urbanism in perioada 1945—1989, in domeniile
educatiei, arhitecturii, patrimoniului si artelor vizuale;

h) analizeaza impactul pe termen scurt si lung al politicilor
economice, ecologice si sociale initiate de regimul comunist;

i) identifica reteaua ideologica si colaborarile la nivel
international promovate de Partidul Comunist Roméan si de
responsabili pentru ideologia si propaganda statului totalitar;

j) analizeaza comparativ, in lumina istoriei comunismului
international, datele privind cenzura ideologica exercitata in
perioada 1945—1989 asupra domeniilor armatei, culturii si
religiei;

k) aduce la cunostinta opiniei publice actele de violenta,
abuzurile si crimele savarsite din comanda directa a Partidului
Comunist Roman;

[) organizeaza expoziti memoriale, lansari de carte,
dezbateri privind situarea memoriei comunismului in geografia
simbolica a culturii roméne;

m) amenajeaza, in colaborare cu alte institutii publice si
private, Tn tara si in strainatate, spatii memoriale temporare sau
permanente, cautand sa faca mai bine cunoscuta harta
universului concentrationar comunist din Romania;

n) efectueaza studii si cercetéri, in tard si in strainatate,
pentru aprofundarea cunoasterii fenomenului exilului romanesc;

0) achizitioneaza — sau primeste ca donatii — orice marturie,
publicatie ori document al fostului exil sau despre acesta;

p) identifica, aduce in tara si conserva documentele fostului
exil, Tn original sau copie, pe orice suport, raspandite in diferite
tari ale lumii;

q) finanteaza editarea si reeditarea, tiparirea si publicarea de
memorii, carti, studii, articole, corespondentd, memorie
fotografica si video, colectii de documente, albume fotografice
privitoare la fostul exil romanesc;

r) organizeaza reuniuni si colocvii consacrate exilului si
reprezinta cercetarea romaneasca in acest domeniu la intalnirile
stiintifice nationale si internationale;

s) constituie un depozit cuprinzand toate publicatiile, cartile,
colectiile de reviste, ziare, manifeste si alte inscrisuri ale fostului
exil din perioada 1940—1989;

s) constituie un punct de referinta si de comunicare cu
persoanele din fostul exil care au continuat sa raméana in afara
granitelor tarii;

t) sprijina material, in limita sumelor alocate prin buget, acele
institutii ale fostului exil care trebuie s& ramana in strainatate,
ca prezente active romanesti in tarile respective.

(2) In vederea indeplinirii atributiilor care i revin potrivit
alin. (1), Institutul se poate adresa Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, precum si altor autoritati Tn
vederea obtinerii de informatii, documente sau acte in legatura
cu domeniul sdu de activitate, in conditiile legii.”
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3. Articolul 4 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,Art. 4. — In vederea indeplinirii misiunii sale de administrare
a memoriei regimului comunist din Roméania, Institutul sprijina
desfasurarea urmatoarelor activitati:

a) sustinerea demersurilor stiintifice de cercetare a tuturor
surselor edite si inedite, carti, ziare, manuscrise, jurnale,
documente de arhiva si altele, legate de geneza si proliferarea
ideologiei comuniste in spatiul roméanesc;

b) conceperea si realizarea unor instrumente de lucru
colective, lucrari de sinteza, enciclopedii, dictionare tematice,
monografii, bibliografii si altele, necesare in contextul local si
international;

c) valorificarea rezultatelor cercetarii prin publicarea de
lucrarii stiintifice, reviste, brosuri si colectii de carte, a unor
portaluri electronice, manuale, dar si a altor lucrari in domeniu,
in limba roména si in principalele limbi de circulatie
internationala, difuzate in format tiparit si/sau electronic;

d) initierea, stabilirea, dezvoltarea si sustinerea de raporturi
de colaborare si cooperare cu alte unitati sau departamente ale
Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului, ale
Parlamentului Roméaniei, ale Administratiei Prezidentiale,
Academiei Romane, Arhivelor Nationale, universitati acreditate
in Romania si peste hotare, asociatii profesionale, precum si cu
alte universitati, institute si centre de cercetare, locale si
internationale, care au un obiect de studiu de interes comun;

e) constituirea prin achizitii proprii, schimburi si donatii a unei
biblioteci privind istoria si memoria comunismului roméanesc i
international, precum si a exilului roméanesc;

f) organizarea de seminare, congrese, colocvii, mese
rotunde, scoli de vara, conferinte si dezbateri, nationale si
internationale;

g) acordarea de burse sub denumiri care onoreaza dizidenta
anticomunista, cu scopul stimularii cercetarii in domeniul istoriei
comunismului  la nivelul invatdmantului universitar si
preuniversitar;

h) oferirea de consultanta si expertiza calificata la solicitarea
unor structuri publice sau private, in domeniile care tin de
competenta Institutului;

i) realizarea unui raport anual continand principalele rezultate
ale cercetarilor Institutului.”

4. Dupa articolul 4 se introduce un nou articol, articolul 41,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 41, — (1) Stabilirea obiectivelor generale ale Institutului
si analizarea rezultatelor obtinute se realizeaza de un Consiliu
stiintific, constituit din personalitati ale lumii academice.

(2) Consiliul stiintific se intruneste o datd pe an si
functioneaza dupa principiul egalitatii membrilor sai. Consiliul

stiintific este ntrunit legal in prezenta a cel putin jumatate plus
unu din numarul membrilor sai.

(3) Consiliul stiintific este condus de un presedinte, numit prin
decizie a primului-ministru, pe o perioada de 5 ani, cu
posibilitatea reinnoirii o singura data a mandatului.

(4) Din Consiliul stiintific fac parte 14 membri, numiti prin
decizie a primului-ministru, la propunerea presedintelui
Consiliului stiintific.

(5) Presedintele Consiliului stiintific asigura promovarea
programelor Institutului si monitorizeaza activitatea de
dezvoltare si cercetare stiintifica a acestuia, pe plan intern si
international.

(6) Pentru activitatea depusd, presedintele Consiliului
stiintific si memobrii sai nu sunt remunerati.”

5. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 5. — (1) Institutul este condus de un presedinte
executiv, cu un mandat de 5 ani, numit si eliberat din functie prin
decizie a primului-ministru.

(2) Presedintele executiv este ordonator tertiar de credite si
reprezinta Institutul in raporturile cu terte persoane fizice si
juridice. Tn exercitarea atributiilor sale, presedintele executiv
emite decizii si ordine.

(3) In activitatea sa, presedintele executiv este ajutat de un
Comitet director format din directorul stiintific, directorii de
departamente si secretarul Consiliului stiintific.

(4) Membrii Comitetului director sunt numiti si revocati prin
ordin al presedintelui executiv, la propunerea presedintelui
Consiliului stiintific.

(5) Presedintele executiv poate delega, in conditiile legii, o
parte din atributiile sale unuia dintre membrii Comitetului
director.

(6) Pe perioada imposibilitatii exercitarii functiei de presedinte
executiv sau Tn caz de vacantare a postului, toate atributiile
acestuia revin directorului stiintific al Institutului.”

6. Articolul 6 se abroga.

7. La articolul 7, alineatul (3) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(3) Structura posturilor pe compartimente, statul de functii
si structura de personal se aproba prin ordin al presedintelui
executiv.”

Art. ll. — Hotararea Guvernului nr. 1.372/2009 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Institutului de Investigare
a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului Roméanesc,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 802 din
25 noiembrie 2009, cu modificarile si completarile aduse prin
prezenta hotarare, se va republica, dandu-se textelor o noua
numerotare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 23 februarie 2010.
Nr. 134.

Contrasemneaza:

Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu
Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
Mihai Constantin Seitan
Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu
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ACTE ALE COMISIEI NATIONALE A VALORILOR MOBILIARE

COMISIA NATIONALA A VALORILOR MOBILIARE

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului nr. 2/2010 pentru modificarea Regulamentului nr. 7/2006
privind veniturile Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare

In conformitate cu prevederile art. 1, 2 siart. 7 alin. (1), (3), (10) si (15) din Statutul Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
aprobat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 25/2002, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 514/2002, cu

modificarile si completarile ulterioare,

Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare, in sedinta din data de 18 februarie 2010, a hotarat emiterea urmatorului ordin:

Articol unic. — Se aproba Regulamentul nr. 2/2010 pentru
modificarea Regulamentului nr. 7/2006 privind veniturile
Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare, aprobat prin Ordinul
presedintelui Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare

nr. 30/2006, republicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 872 din 15 decembrie 2009, cu modificarile
ulterioare, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Presedintele Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare,
Gabriela Anghelache

Bucuresti, 18 februarie 2010.
Nr. 4.

ANEXA

REGULAMENT Nr.2/2010
pentru modificarea Regulamentului nr. 7/2006 privind veniturile Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare

Art. . — Regulamentul nr. 7/2006 privind veniturile Comisiei
Nationale a Valorilor Mobiliare, aprobat prin Ordinul presedintelui
Comisiei Nationale a Valorilor Mobiliare nr. 30/2006, republicat
in Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 872 din
15 decembrie 2009, cu modificarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

1. Articolul 6 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 6. — (1) Nivelul minim si nivelul de regularizare al cotei
percepute de C.N.V.M. pentru ofertele publice de vanzare este
evidentiat la pct. 3 din anexa.

(2) Nivelul minim al cotei percepute de C.N.V.M. se
calculeaza la valoarea totala a ofertei de vanzare prevazuta in
prospect si se vireaza anticipat depunerii documentatiei ofertei
in contul indicat de C.N.V.M., dovada platii find anexata
documentatiei de oferta.

(3) Nivelul de regularizare al cotei se calculeaza la valoarea
determinata pe baza subscrierilor realizate in cadrul ofertei
publice de vanzare, ofertantul fiind obligat sa efectueze, daca
este cazul, plata diferentei dintre nivelul de regularizare si nivelul
minim al cotei la data inchiderii derularii ofertei in contul indicat
de C.N.V.M.

(4) Dovada platii corecte a sumelor prevazute la alin. (3) se
prezinta la C.N.V.M. odata cu raportul privind rezultatele ofertei.”

2. Articolul 7 va avea urmatorul cuprins:

LArt. 7. — (1) Nivelul minim si nivelul de regularizare al cotei
percepute de C.N.V.M. pentru ofertele publice de cumparare,
respectiv de preluare este evidentiat la pct. 4 din anexa.

(2) Nivelul minim al cotei percepute de C.N.V.M. se aplica la
valoarea totala a ofertei publice de cumparare, respectiv de
preluare, prevazuta in documentul de oferta, si se vireaza
anticipat depunerii documentatiei ofertei in contul indicat de
C.N.V.M., dovada platii fiind anexata documentatiei de oferta.

(3) Nivelul de regularizare al cotei prevazute la alin. (1) se
aplica la valoarea ofertei publice de cumparare, respectiv de
preluare, determinata prin multiplicarea pretului de oferta cu
diferenta dintre numarul de actiuni detinute de ofertant sau de
persoanele cu care acesta actioneaza in mod concertat, dupa
finalizarea ofertei, si numarul de actiuni detinut de ofertant sau
de persoanele cu care acesta actioneaza in mod concertat, la
initierea ofertei, ofertantul fiind obligat sa efectueze, daca este
cazul, plata diferentei dintre nivelul de regularizare si nivelul
minim al cotei la data inchiderii derularii ofertei in contul indicat
de C.N.V.M.

(4) Dovada platii corecte a sumelor prevazute la alin. (3) se
prezinta la C.N.V.M. odata cu raportul privind rezultatele ofertei.”

3. Punctele 3 si 4 din anexa vor avea urmatorul cuprins:

Nivelul tarifului (lei)/cota perceputa conform

ofertelor publice de vanzare*)

*) Nu se aplica pentru cazurile prevazute la
art. 15 alin. (1) lit. b) pct.1, 2 si 3 din
Regulamentul C.N.V.M. nr. 1/2006.

vanzare®)

b) Cota din valoarea ofertei publice de
vanzare n vederea admiterii la
tranzactionare pe piete reglementate
Si sisteme alternative de
tranzactionare®)

*) Se aplicd si In cazul ofertelor publice
transfrontaliere efectuate de un emitent pentru
care Romania este stat membru de origine si
care intentioneaza sa deruleze o oferta publica
de véanzare/admitere la tranzactionare pe o
piata dintr-un stat membru, altul decat Romania.

Nr. Categoria de venituri, conform S )

ort. art. 13 din Statutul C.N.V. M. Felul operatiunii/entitatii Regulamentului C.N.V.M.
nr. 7/2006

»3. | Cota de cel mult 0,5% din valoarea | a) Cota din valoarea ofertei publice de | Nivel minim*) 0,3%

Nivel de regularizare 0,5%
Nivel minim 0%
Nivel de regularizare 0,1%

*) Nu se aplica in cazul ofertelor publice de
vanzare de obligatiuni emise de autoritati ale
administratiei publice centrale si locale.
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Nivelul tarifului (lei)/cota perceputa conform

Nr. Categoria de venituri, conform S )
ort. art. 13 din Statutul C.N.V.M. Felul operatiunii/entitatii Regularufn;yzlglog.N.V.M.

4. Cota de cel mult 2% din valoarea | a) Cota din valoarea ofertei publice de | Nivel minim 0,8%

ofertelor publice de cumparare- | cumparare; Nivel de regularizare 1,5%
preluare b) Cota din valoarea ofertei publice de | Nivel minim 1%
preluare. Nivel de regularizare 1,8%”
Art. lIl. — Prezentul regulament intrd in vigoare la data al Romaniei, Partea I, si va fi publicat pentru opozabilitate Tn

publicarii acestuia si a ordinului de aprobare in Monitorul Oficial ~ Buletinul C.N.V.M. de pe site-ul www.cnvmr.ro
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