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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.633
din 3 decembrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 104/2003 privind manipularea cadavrelor umane si prelevarea organelor
si tesuturilor de la cadavre in vederea transplantului

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (2) din Legea nr. 104/2003 privind
manipularea cadavrelor umane si prelevarea organelor si
tesuturilor de la cadavre in vederea transplantului, exceptie
ridicata de Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor Babes”
din  Timisoara in  dosarele nr. 1.942.1/30/2008,
nr. 1.921.1/30/2008, nr. 1.909.1/30/1008, nr. 1.943.1/30/2008,
nr. 1.955.1/30/2008, nr. 1.932.1/30/2008 si nr. 1.939.1/30/2008
ale Tribunalului Timis — Sectia civila.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 19 noiembrie
2009 si au fost consemnate Tn incheierea de la acea datéa, cand,
avand nevoie de timp pentru a delibera, Curtea a aménat
pronuntarea la data de 26 noiembrie 2009 si apoi la data de
3 decembrie 2009.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin incheierile din 13 februarie 2009 si 5, 13 si 19 martie
2009, pronuntate in dosarele nr. 1.942.1/30/2008,
nr. 1.921.1/30/2008, nr. 1.909.1/30/1008, nr. 1.943.1/30/2008,
nr. 1.955.1/30/2008, nr. 1.932.1/30/2008 si nr. 1.939.1/30/2008,
Tribunalul Timis — Sectia civila a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (2) din Legea nr. 104/2003
privind manipularea cadavrelor umane si prelevarea
organelor si tesuturilor de la cadavre in vederea
transplantului. Exceptia a fost ridicata de Universitatea de
Medicina si Farmacie ,Victor Babes” din Timisoara cu prilejul
solutiondrii unei actiuni civile prin care se solicitd acordarea unor
drepturi salariale majorate, cuvenite in temeiul art. 18 din Legea
nr. 104/2003.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca prevederile de lege criticate sunt
contrare dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Constitutie, intrucat
stabilesc salarii de baza mai mari pentru personalul catedrelor
de anatomie, de histologie, de anatomie patologica si al catedrei
de biologie celulara in raport cu salariul cadrelor didactice pentru
alte discipline din universitatile de medicind. De asemenea,
arata ca textele de lege criticate incalca egalitatea in drepturi si
pentru ca ,Legea nr. 104/2003 nu este o lege de stabilire a
salarizarii pentru cadrele didactice”.

Tribunalul Timis — Sectia civila considera ca exceptia de
neconstitutionalitate nu este Tntemeiata.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibila. In acest sens, arata ca
prevederile art. 18 alin. (2) din Legea nr. 104/2003 au fost
abrogate prin art. 44 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 115/2004, astfel ca, potrivit dispozitiilor art. 29 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992, nu mai pot constitui obiect al controlului de
constitutionalitate. In ceea ce priveste criticile care vizeaza
art. 18 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 104/2003, arata ca se refera fie la modul de aplicare a legii,
fie vizeaza completarea sau modificarea acesteia.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele de vedere asupra exceptiei
de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate,
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 18 alin. (1) si (2) din Legea nr. 104/2003 privind
manipularea cadavrelor umane si prelevarea organelor si
tesuturilor de la cadavre in vederea transplantului, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 222 din 3 aprilie 2003,
dispozitii potrivit carora: ,(1) Personalul care isi desfasoara
activitatea in serviciile de anatomie patologicd si prosecturi ale
spitalelor, precum si personalul catedrelor de anatomie, de
histologie, de anatomie patologica si al catedrei de biologie
celulara se incadreaza in categoria locurilor de muncé in conditii
deosebite de munca.

(2) Salariile de baza ale personalului prevazut la alin. (1) sunt
cu 100% mai mari fata de salariile de baza prevazute de lege
pentru aceleasi categorii de personal, la care se adaugéa
sporurile legale.”

Autorul exceptiei considera ca acest text de lege este contrar
prevederilor art. 16 alin. (1) din Constitutie, care consacra
egalitatea cetatenilor in fata legii si a autoritatilor publice.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca alin. (2) al articolului de lege criticat a fost abrogat
prin art. 44 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 115/2004
privind salarizarea si alte drepturi ale personalului contractual
din unitatile sanitare publice din sectorul sanitar, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1.138 din 2 decembrie
2004, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 125/2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 416 din 17 mai 2005, ordonanta modificata prin Ordonanta
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Guvernului nr. 17/2008, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 83 din 1 februarie 2008, aprobata prin
Legea nr. 304/2008, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 848 din 17 decembrie 2008.

Salarizarea personalului prevazut la art. 18 alin. (1) din
Legea nr. 104/2003 este reglementata in anexele la Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 115/2004, dar cu un continut diferit
de cel pe care il avea art. 18 alin. (2) din Legea nr. 104/2003.

Pentru aceste motive, Curtea apreciaza ca, in temeiul
dispozitiilor art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, potrivit carora
instanta de contencios constitutional se pronunta asupra ,unei
legi sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o
ordonantd in vigoare”, exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 18 alin. (2) din Legea nr. 104/2003 este
inadmisibila.

in ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 18 alin. (1) din Legea nr. 104/2003, Curtea
constata ca, prin Decizia nr. 453 din 31 martie 2009, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 328 din 18 mai
2009, s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii acestui text
de lege in raport cu aceleasi critici, formulate de acelasi autor ca
in prezenta cauza, retinand ca ,aspectele invocate de autorul
acesteia privesc fie modul de aplicare a textelor de lege, fie
completarea sau modificarea acestora” si a respins, n
consecinta, exceptia ca fiind inadmisibila.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de natura sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
solutia si considerentele deciziei amintite fisi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 18 alin. (1) si (2) din Legea nr. 104/2003
privind manipularea cadavrelor umane si prelevarea organelor si tesuturilor de la cadavre in vederea transplantului, exceptie
ridicata de Universitatea de Medicina si Farmacie ,Victor Babes” din Timisoara in dosarele nr. 1.942.1/30/2008, nr. 1.921.1/30/2008,
nr. 1.909.1/30/1008, nr. 1.943.1/30/2008, nr. 1.955.1/30/2008, nr. 1.932.1/30/2008 si nr. 1.939.1/30/2008 ale Tribunalului Timis —

Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.644
din 10 decembrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 42/2009 pentru modificarea Codului de procedura civila

loan Vida — presedinte La apelul nominal raspunde, pentru Avocatul Poporului,
Acsinte Gaspar — judecator doamna Bianca Draghici, expert pentru probleme juridice, cu
Nicolae Cochinescu — judecator delegatie depusa I? dosar. N .
: . . 3 Procedura de citare este legal indeplinita.
Aspazia Cojocaru — judecator Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul Avocatului
Petre Lazaroiu — judecator Poporului solicitd admiterea exceptiei de neconstitutionalitate,
lon Predescu — judecator sustinand ca dispozitiile criticate contravin prevederilor art. 21
Puskas Valentin Zoltan — judecstor alin. (3) din Constitutie, ale art. 6 din Conventia pentru apararea
Tudorel Toader — judecitor dreptunlor orpulw sia I|ber:[a'g|lor funda_mentale Si F:elor ale art. 10
: : < din Declaratia Universala a Drepturilor Omului, deoarece nu
Augustin Zegrean — Judecator instituie un termen pentru solutionarea cererii privind
Antonia Constantin — procuror incuviintarea executarii silite. in acest sens, arata ca executarea

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 42/2009 pentru modificarea Codului de procedura civila,
exceptie ridicata direct de Avocatul Poporului.

silita este parte a procesului civil si prin urmare trebuie sa se
supuna cerintei solutionarii intr-un termen rezonabil, insa
dispozitiile de lege criticate nu acorda o protectie jurisdictionala
efectiva.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate. in acest sens,
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arata ca, desi dispozitiile criticate nu instituie un termen pentru
solutionarea cererii de incuviintare a executarii silite, acestea se
completeaza cu dispozitile Codului de procedura civila,
referitoare la procedura necontencioasa. Astfel, potrivit art. 339
din Codul de procedura civila, procedura necontencioasa se
aplica si in cazurile in care legea da in caderea presedintelui
instantei luarea unor masuri cu caracter necontencios, iar in
aceste cazuri presedintele este tinut sa pronunte incheierea in
termen de cel mult 3 zile de la primirea cererii. Faptul ca, in
practica, instantele de judecata solutioneaza astfel de cereri in
3—5 luni, astfel cum sustine Avocatul Poporului, nu este o
probleméa de constitutionalitate a dispozitiilor de lege criticate,
ci de nerespectare a normelor juridice, cu eventuale consecinte
in planul raspunderii disciplinare a magistratilor.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Adresa nr. 9.790 din 12 octombrie 2009, Curtea
Constitutionala a fost sesizata direct de catre Avocatul
Poporului, in temeiul art. 146 lit. d) teza finala din
Constitutie, cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 42/2009 pentru modificarea Codului de
procedura civila.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
neconstitutionale, deoarece nu instituie un termen pentru
solutionarea cererii privind incuviintarea executarii silite, fiind
astfel Tncalcat dreptul partilor la un proces echitabil si la
solutionarea cauzei intr-un termen rezonabil. Aprecierea
caracterului rezonabil al termenului se face in functie de
circumstantele concrete ale cauzei, care pot fi: complexitatea
cauzei, comportamentul partilor, comportamentul autoritatilor
publice, dificultatea probelor, claritatea regulii de drept
aplicabile. Asa cum a statuat Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, termenul rezonabil exprima realitatea ca justitia nu
trebuie realizata cu intarzieri care sa compromita eficienta si
credibilitatea sa (cauzele Moreira de Azevedo contra Portugaliel,
1990, si H. Contra Frantei, 1989). Aceasta idee este ,de mult
exprimata in doua adagii, frecvent utilizate, «justice delayed,
justice denied» si «justice retive, justice fautive». De aceea, in
jurisprudenta Curtii Europeane a Drepturilor Omului se
subliniazé ca revine statelor parti la Conventie obligatia sa-si
organizeze sistemul juridic de o asa maniera, incat instantele
sa poatd garanta dreptul oricarei persoane de a obtine o
hotarare judecatoreasca in materie civila, intr-un termen
rezonabil” (Constitutia Roméaniei — comentariu pe articole,
coordonatori I. Muraru, E. S. Tanasescu, Editura C. H. Beck,
Bucuresti, 2008, pag. 182).

Totodata, Avocatul Poporului apreciaza ca, in absenta unui
termen in care instanta de judecata trebuie sa se pronunte
asupra cererii de Tncuviintare a executarii silite, normele de lege
criticate genereaza intarzieri nejustificate ale procesului civil, or,
executarea unei hotéarari judecatoresti trebuie considerata ca
facand parte integranta din ,proces” Tn sensul art. 6 din
Conventie (a se vedea cauzele Societatea Comercialéa
Ruxandra Trading impotriva Roméniei, 2007, si Hornsby contra
Greciei, 1997). Dispozitile de lege criticate au consecinte
negative asupra valorificarii intereselor partilor procesului civil,
spre exemplu termene Thdelungate de solutionare a cererilor de
incuviintare silitd (3—5 luni), améanarea recuperarii creantei
creditorului, prejudicierea creditorilor, iar, in asemenea conditii,

dreptul creditorilor devine unul teoretic si iluzoriu, deoarece nu
beneficiaza de o protectie jurisdictionala concreta si efectiva.
Potrivit Deciziei Curtii Constitutionale nr. 631/2007, in acord cu
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, ,,dreptul la
un tribunal ar fi iluzoriu daca ordinea juridica interna a unui stat
contractant ar permite ca o decizie judiciara definitiva si
obligatorie sa raméana inoperanta, in detrimentul unei parti”.
(Cauza Hornsby contra Greciei, 1997).

Mai mult, instituirea termenelor procesuale serveste unei mai
bune administrari a justitiei, precum si necesitatii aplicarii si
respectarii drepturilor si garantiilor procesuale ale partilor, in timp
ce lipsa acestor termene creeaza o stare de insecuritate a
circuitului civil, contrara dreptului la un proces echitabil, judecat
intr-un termen rezonabil. Legiuitorul a instituit termene scurte n
anumite materii [a se vedea, cu titlu de exemplu, dispozitiile
art. 91 alin. (6) din Legea nr. 35/2008 si art. 39 din Legea
nr. 67/2004], iar prin reglementarea unor termene scurte si in
materia Tncuviintarii executarii silite s-ar evita prejudicierea unor
interese de ordin public sau privat. Aceasta solutie se regaseste
in propunerile Comisiei de redactare a proiectului noului Cod de
procedura civila, la art. 6441 alin. (2), potrivit caruia ,Cererea de
incuviintare a executarii silite se solutioneaza de instanta, n
termen de maximum 3 zile de la inregistrarea acestuia la
judecatorie, prin incheiere data in camera de consiliu, fara
citarea partilor”.

Totodata, Avocatul Poporului aratd ca dispozitile de lege
criticate contravin si prevederilor art. 135 alin. (2) lit. a) din
Constitutie.

in final, autorul exceptiei arata ca plasarea executérii silite
sub controlul instantei de judecata incd de la nceputul
procedurii de executare reprezinta de fapt o revenire la
prevederile Codului de procedura civila, in forma anterioara
modificarii prin Legea nr. 459/2006, forma legislativa apreciata
in doctrina (Viorel Mihai Ciobanu, in articolul ,Curtea
Constitutionald — garant al suprematiei Constitutiei, putere
legiuitoare sau expert parlamentar?”, publicat in Revista de
Drept Privat nr. 3/2009) ca fiind conforma exigentelor dreptului
la un proces echitabil. Totodata, arata ca, prin Decizia
nr. 458/2009, Curtea Constitutionala se departeaza de
jurisprudenta sa anterioara (decizile nr. 631/2007 si
nr. 1.339/2008) si ca nicio hotarare a Curtii Europene a
Drepturilor Omului nu pretinde ca executarea silita sa se faca
cu incuviintarea instantei de judecata.

Potrivit dispozitiilor art. 33 din Legea nr. 47/1992, sesizarea
a fost transmisa presedintilor celor doud Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si formula punctele de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat Curtii Constitutionale punctele lor de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata de Avocatul
Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, sustinerile
partii prezente, concluziile procurorului, dispozitile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) teza finala din Constitutie, precum si ale art. 1
alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa
solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost
sesizata.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 7l constituie
dispozitiile art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 42/2009 pentru modificarea Codului de procedura civila,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 324 din
15 mai 2009, avand urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Codul de procedura civild, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modificad dupa cum
urmeaza:

1. Articolul 3731 va avea urmatorul cuprins:

«Art. 3731. — Cererea de executare silita, insotita de titlul
executoriu, se depune la executorul judecétoresc, dacéa legea
nu prevede altfel. Acesta, de indatd, va solicita instantei de
executare incuviintarea executérii silite, inaintdndu-i in copie
cererea de executare si titlul respectiv.

Asupra cererii de incuviintare, presedintele instantei de
executare se pronunta prin incheiere data in camera de consiliu,
fara citarea partilor. Incheierea de incuviintare a cererii de
executare silitd nu este supusé niciunei céi de atac. Incheierea
prin care se respinge cererea de incuviinfare a executarii silite
poate fi atacata cu recurs numai de catre creditor, in termen de
5 zile de la comunicare.

Dupé incuviintarea cererii potrivit alin. 2, la instanta de
executare se va alcatui un dosar privind executarea, la care
executorul judecatoresc este obligat sa& depuna céate un
exemplar al fiecarui act de executare, in termen de 48 de ore de
la efectuarea acestuia.

In tot cursul executdrii, executorul judecétoresc este obligat
sa aiba rol activ, staruind, prin toate mijloacele admise de lege,
pentru realizarea integrala si cu celeritate a obligatiei prevazute
in titlul executoriu, cu respectarea dispozitiilor legii, a drepturilor
partilor si ale altor persoane interesate.

Dacéa socoteste cé este in interesul executarii, executorul
Jjudecatoresc il va putea invita pe debitor pentru a-i cere, in scris,
in conditiile legii, I&muriri in legéturé cu veniturile si bunurile sale
asupra cdrora se poate efectua executarea, cu aratarea locului
unde se afléd acestea, precum si pentru a- determina sé execute
de bunévoie obligatia sa, ardtdndu-i consecintele la care s-ar
expune in cazul executarii silite.

Refuzul nejustificat al debitorului de a se prezenta ori de a da
lamuririle necesare, precum si darea de informatii incomplete
ori eronate atrag raspunderea acestuia pentru toate prejudiciile
cauzate, precum si aplicarea sanctiunii prevazute de art. 1082
alin. 2, dacé fapta nu intruneste elementele constitutive ale unei
fapte prevazute de legea penala.

In situatia prevézutd de art. 3717 alin. 1, executorul
Jjudecétoresc este dator s& pund in vedere partii s& isi
indeplineascéa de indaté obligatia de avansare a cheltuielilor de
executare.»”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate incalca dispozitiile art. 21 alin. (3)
din Constitutie, ale art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si ale art. 10 din
Declaratia Universala a Drepturilor Omului referitoare la dreptul
la un proces echitabil.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca dispozitiile criticate din Codul de procedura civila, introduse
prin Ordonanta de wurgentd a Guvernului nr. 42/2009,
reglementeaza o procedurd necontencioasa de incuviintare a
executarii silite, Tncuviintare asupra careia presedintele instantei
de executare se pronunta prin incheiere datad in camera de
consiliu, fara citarea partilor.

Aceste dispozitii au fost reintroduse in Codul de procedura
civila, ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 458 din
31 martie 2009, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 256 din 17 aprilie 2009. Prin aceasta decizie, Curtea
Constitutionala a constatat, pe de o parte, neconstitutionalitatea
dispozitiilor art. 3731 din Codul de procedura civila, astfel cum au
fost modificate prin art. | pct. 13 din Legea nr. 459/2006, iar pe
de alta parte, a statuat ca reglementarea anterioara cuprinsa la
art. 3731 din acelasi cod — care instituia controlul judecéatoresc
al inceperii executarii silite — a constituit o garantie adecvata si
eficienta a dreptului la un proces echitabil al tuturor partilor
implicate in procedura de executare silita.

In speta de fata, Curtea constata ca din motivarea exceptiei
de neconstitutionalitate reiese cad autorul acesteia doreste o
completare a textului de lege criticat, in sensul introducerii unui
termen in care presedintele instantei de executare sa se
pronunte asupra cererii de incuviintare a executarii silite.

Or, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, Curtea se
pronuntd numai asupra constitutionalitatii actelor cu privire la
care a fost sesizata, fara a putea modifica sau completa
prevederile supuse controlului.

Prin urmare, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 42/2009
pentru modificarea Codului de procedura civila, astfel cum a fost
formulata, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.

Pentru considerentele expuse mai sus, ih temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. | pct. 1 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 42/2009 pentru modificarea Codului de procedura civild, exceptie ridicata direct de Avocatul Poporului.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 10 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 90/10.11.2010

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.672
din 15 decembrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si 3
din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Hotel Lido
Bucuresti” — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 19.133/3/2008
al Tribunalului Bucuresti — Sectia a V-a civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra cererii depuse la dosar de
autorul exceptiei de neconstitutionalitate, prin care solicita
acordarea unui termen de judecata in vederea angajarii unui
aparator, precizadnd ca administratorul societatii comerciale se
afla in strainatate, fiind astfel in imposibilitate de a semna un
contract de asistenta juridica.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea cererii
de amanare, intrucat exceptia de neconstitutionalitate a fost
ridicata la data de 11 iunie 2009, iar autorul acesteia a avut
suficient timp pentru angajarea unui aparator.

Curtea, deliberand, in temeiul dispozitiilor art. 14 din Legea
nr. 47/1992 coroborate cu cele ale art. 156 alin. 1 din Codul de
procedura civila, respinge cererea de amanare a cauzei.

Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 5.751D/2009, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicata de Elena lulia Stefanescu in
Dosarul nr. 2.910/280/2009 al Judecatoriei Pitesti — Sectia
civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, din oficiu, pune n discutie conexarea Dosarului
nr. 5.751D/2009 la Dosarul nr. 5.716D/2009, avand in vedere
ca acestea au un obiect partial identic.

Reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
conexarea cauzelor.

Curtea, in temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului nr. 5.751D/2009 la
Dosarul nr. 5.716D/2009, care este primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul Ministerului
Public pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate, cu referire la jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:
Prin Incheierea din 11 iunie 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 19.133/3/2008, Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si 3 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Hotel Lido Bucuresti” — S.R.L. din Bucuresti intr-o
cauza avand ca obiect solutionarea unei contestatii la executare.

Prin Incheierea din 5 mai 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.910/280/2009, Judecatoria Pitesti — Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionalda cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul
de procedura civila, exceptie ridicata de Elena lulia Stefanescu
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei contestatii la
executare

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitile de lege criticate sunt
neconstitutionale, deoarece nu prevad obligativitatea
suspendarii executarii silite, ca urmare a cererii formulate in
acest sens n cadrul contestatiei la executare, si conditioneaza
judecarea cererii de suspendare a executarii de plata unei
cautiuni excesiv de mari. Totodata, considerd ca dispozitiile
art. 403 alin. 3 din Codul de procedura civila sunt
neconstitutionale, deoarece instituie calea de atac a recursului
impotriva hotararii prin care prima instanta s-a pronuntat asupra
cererii de suspendare a executarii, ceea ce da posibilitatea
pronuntarii unor hotaréri contradictorii in aceeasi cauza.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a V-a civila si-a exprimat
opinia Tn sensul netemeiniciei exceptiei de neconstitutionalitate.

Judecatoria Pitesti — Sectia civila apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat Curtii
Constitutionale punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierile de sesizare, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 403 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila, cu
urmatorul cuprins:

,P&na la solutionarea contestatiei la executare sau a altei
cereri privind executarea silita, instanta competentd poate
suspenda executarea, dacé se depune o cautiune in cuantumul
fixat de instanta, in afara de cazul in care legea dispune altfel.

[...] Asupra cererii de suspendare formulate potrivit alin. 1
Si 2, instanta, in toate cazurile, se pronunta prin incheiere, care
poate fi atacata cu recurs, in mod separat.”

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate sustin ca prevederile
de lege criticate incalca dispozitiile constitutionale cuprinse in
art. 16 privind egalitatea in fata legii, art. 20 referitoare la
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tratatele internationale privind drepturile omului, art. 21 privind
accesul liber la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 44
privind dreptul de proprietate, art. 53 privind restrangerea
exercitiului unor drepturi sau al unor libertati si in art. 124 privind
infaptuirea justitiei. De asemenea, sunt invocate si prevederile
art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, referitoare la dreptul la un proces
echitabil, si ale art. 1 din Protocolul nr. 1 la Conventie, referitoare
la dreptul de proprietate.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca s-a pronuntat in numeroase cauze asupra constitutionalitatii
dispozitiilor criticate, prin raportare la aceleasi norme
constitutionale si din acte internationale ca si cele invocate Tn
prezenta cauza.

Astfel, cu privire la obligativitatea platii cautiunii pentru
suspendarea executarii, Curtea a statuat, de exemplu prin
Decizia nr. 248 din 19 februarie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 163 din 17 martie 2009, ca
instituirea obligatiei de platd a cautiunii ca o conditie a
suspendarii executarii are o dubla finalitate, si anume, pe de o
parte, aceea de a constitui o garantie pentru creditor, in ceea ce
priveste acoperirea eventualelor daune suferite ca urmare a
intarzierii executarii silite, prin efectul suspendarii acesteia, si, pe
de altéd parte, de a preveni si limita eventualele abuzuri in
valorificarea unui atare drept de catre debitorii rau-platnici.
Intrucat plata cautiunii nu constituie o conditie de admisibilitate
a contestatiei la executare, ci exclusiv pentru a putea solicita
suspendarea executarii silite, instituirea acestei obligatii nu
poate fi calificata ca o modalitate de a impiedica accesul liber la

justitie, drept fundamental prevazut de dispozitiile art. 21 din
Constitutie.

De asemenea, in ceea ce priveste pretinsa incalcare a
principiului constitutional al egalitatii in drepturi, Curtea a retinut,
prin Decizia nr. 289 din 1 iulie 2004, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 908 din 6 octombrie 2004, ca
dispozitiile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila se aplica
tuturor celor aflati in situatia prevazuta in ipoteza normei legale,
fara nicio discriminare pe considerente arbitrare. Pentru aceleasi
motive, nu poate fi retinuta nici critica din cauza de fata, prin
raportare la prevederile art. 124 alin. (1) din Constitutie, potrivit
carora justitia este unica, impartiala si egala pentru toti.

Cu privire la celelalte dispozitii criticate, prin Decizia nr. 394
din 19 martie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 293 din 5 mai 2009, Curtea a retinut, in esenta, ca
dispozitiile art. 403 alin. 3 din Codul de procedura civila nu
ncalca principiul liberului acces la justitie si dreptul la un proces
echitabil, ci, dimpotriva, reprezintd o garantie recunoscuta
partilor interesate de a ataca incheierea pronuntata cu privire la
cererea de suspendare a executarii silite.

De asemenea, Curtea a retinut ca dispozitille cuprinse in
art. 403 alin. 3 din Codul de procedura civila reprezinta norme
procedurale care tin de optiunea legiuitorului, exercitate in
conformitate cu art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia
»,Competenta instantelor judecétoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege”.

intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii, atat solutiile
pronuntate prin deciziile mentionate, cat si considerentele
acestora sunt valabile si in prezenta cauza.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si 3 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Hotel Lido Bucuresti” — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 19.133/3/2008 al Tribunalului Bucuresti —
Sectia a V-a civila si de Elena lulia Stefanescu in Dosarul nr. 2.910/280/2009 al Judecatoriei Pitesti — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 399 alin. 1, art. 452 alin. 1, art. 453

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.674

din 15 decembrie 2009

alin. 1 si art. 454 alin. 1 din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Acsinte Gaspar — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator

Puskés Valentin Zoltan — judecator

Tudorel Toader
Augustin Zegrean
Simona Ricu

loana Marilena Chiorean

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 399 alin. 1, art. 452 alin. 1, art. 453 alin. 1 si

— judecator

— judecator

— procuror

— magistrat-asistent
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art. 454 alin. 1 din Codul de procedura civild, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Argomm Ro” — S.R.L. din Timisoara in
Dosarul nr. 15.874/325/2008 al Tribunalului Timis — Sectia
comerciala si de contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul Ministerului
Public pune concluzii de respingere a exceptiei de
neconstitutionalitate, cu referire la jurisprudenta Curtii
Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 8 iulie 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 15.874/325/2008, Tribunalul Timis — Sectia comerciala si
de contencios administrativ. a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 399 alin. 1, art. 452 alin. 1, art. 453 alin. 1 si
art. 454 alin. 1 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Argomm Ro” — S.R.L. din Timisoara
intr-o cauza avand ca obiect solutionarea unei contestatii la
executare.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
neconstitutionale, in masura in care: art. 399 alin. 1 si art. 454
alin. 1 din Codul de procedura civila permit formularea unei
contestatii la executare de catre tertul poprit numai dupa
inceperea procedurii de validare a popririi impotriva acestuia;
art. 452 alin. 1 din acelasi cod instituie posibilitatea ca in cadrul
executarii silite sa se infiinteze poprirea asupra creantelor
probabile sau potentiale ale debitorului fata de terte persoane;
art. 453 alin. 1 abiliteaza executorul judecatoresc sa infiinteze
poprirea fard ca aceasta masura sa fi fost Tncuviintata in
prealabil de catre instanta de judecata.

Tribunalul Timis — Sectia comerciala si de contencios
administrativ si-a exprimat opinia in sensul netemeiniciei
exceptiei de neconstitutionalitate.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat Curtii
Constitutionale punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand fincheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile de lege
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si
dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 399 alin. 1, art. 452 alin. 1, art. 453 alin. 1 si
art. 454 alin. 1 din Codul de procedura civila, avand urmatorul
continut: A

— Art. 399 alin. 1: ,Impotriva executarii silite, precum si
impotriva oricarui act de executare se poate face contestatie de
cétre cei interesati sau vatamati prin executare. De asemenea,
daca nu s-a utilizat procedura prevézuta de art. 28117, se poate
face contestatie si in cazul in care sunt necesare lamuriri cu
privire la intelesul, intinderea sau aplicarea titlului executoriu,

precum si in cazul in care organul de executare refuzd sa
inceapd executarea silitd ori sa indeplineasca un act de
executare in conditiile prevézute de lege.”,

— Art. 452 alin. 1: ,Sunt supuse executarii silite prin poprire
sumele de bani, titlurile de valoare sau alte bunuri mobile
incorporale urmaribile datorate debitorului de o a treia persoana
sau pe care aceasta i le va datora in viitor in temeiul unor
raporturi juridice existente.”;

— Art. 453 alin. 1: ,Poprirea se infiinfeazd la cererea
creditorului, de executorul judecédtoresc de la domiciliul sau
sediul debitorului ori de la domiciliul sau sediul tertului poprit.”;

— Art. 454 alin. 1: ,Poprirea se infiinteaza fara somatie, prin
adresa insotitd de o copie certificatd de pe titlul executoriu,
comunicatd celei de-a treia persoane aratate la art. 452,
ingtiintandu-se totodatéa si debitorul despre mésura luata.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
prevederile de lege criticate Thcalca dispozitiile constitutionale
cuprinse in art. 1 alin. (4) privind principiul separatiei si
echilibrului puterilor, art. 16 privind egalitatea in fata legii, art. 21
privind accesul liber la justitie si in art. 126 privind instantele
judecatoresti.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

Reglementarea criticata a fost adoptata de legiuitor in cadrul
atributiilor sale, astfel cum sunt determinate prin dispozitiile
art. 126 alin. (2) si ale art. 129 din Constitutie, potrivit carora
competenta, procedura de judecatd, inclusiv procedura
executarii silite, precum si caile de atac sunt prevazute numai
prin lege.

In ceea ce priveste sustinerea potrivit careia dispozitiile
art. 399 alin. 1 si ale art. 454 alin. 1 din Codul de procedura civila
sunt neconstitutionale, deoarece permit formularea unei
contestatii la executare de catre tertul poprit numai dupa
inceperea procedurii de validare a popririi impotriva acestuia,
Curtea constata ca, potrivit dispozitiilor mentionate din Codul de
procedura civild, impotriva executarii silite, precum si impotriva
oricarui act de executare se poate face contestatie de catre cei
interesati sau vatamati prin executare, textul de lege criticat
oferind astfel toate garantiile pentru realizarea accesului liber la
justitie, asa cum este consacrat ca drept fundamental prin
dispozitiile art. 21 din Constitutie.

Referitor la sustinerea autorului exceptiei de neconstitu-
tionalitate potrivit careia dispozitiile art. 452 alin. 1 din Codul de
procedurd civila contravin prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitutie, Curtea constata ca si aceasta este neintemeiata.
Astfel, dispozitiile criticate nu instituie posibilitatea ca in cadrul
executarii silite s& se infiinteze poprirea asupra creantelor
probabile sau potentiale ale debitorului fata de terte persoane,
ci art. 452 alin. 1 din Codul de procedura civila prevede ca sunt
supuse executarii silite prin poprire sumele de bani, titlurile de
valoare sau alte bunuri mobile incorporale urmaribile datorate
debitorului de o tertd persoana sau pe care aceasta i le va
datora in viitor ,,in temeiul unor raporturi juridice existente”.

Asadar, Curtea retine ca bunurile mobile incorporale
urmaribile sunt datorate debitorului Tn temeiul unor raporturi
juridice existente, iar nu probabile, cum in mod eronat sustine
autorul exceptiei de neconstitutionalitate, si, de asemenea, ca
sumele de bani urmaribile ale debitorului sunt certe, iar nu
probabile. Prin urmare, dispozitiile criticate nu incalca principiul
egalitatii in fata legii, neexistand o diferenta de situatii juridice
care sa justifice aplicarea unui tratament juridic diferit.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 453 alin. 1 din Codul de procedura civila, potrivit
careia finfiintarea popririi se face de catre executorul
judecatoresc, fara ca, In prealabil, aceasta sa se incuviinteze
de catre instanta de judecata, Curtea constata ca, potrivit
dispozitiilor art. 3731 din Codul de procedura civila, modificate
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prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 42/2009 pentru
modificarea Codului de procedura civila, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 324 din 15 mai 2009, cererea
de executare silita, insotitd de titlul executoriu, se depune la
executorul judecatoresc, iar acesta va solicita, de indata,
instantei de executare Tncuviintarea executarii silite. Avand in

vedere ca dispozitiile art. 3731 fac parte din cap. | ,Dispozitiile
generale” al cartii a V-a ,Despre executarea silita” din Codul de
procedura civila, aceste norme de procedura se aplica in mod
corespunzator si in cazul executarii silite prin poprire. Ca atare,
sustinerile autorului exceptiei de neconstitutionalitate sunt
neintemeiate.

Pentru considerentele expuse mai sus, ih temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONST|TUT|ONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 399 alin. 1, art. 452 alin. 1, art. 453 alin. 1 si art. 454 alin. 1
din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Argomm Ro” — S.R.L. din Timisoara in Dosarul
nr. 15.874/325/2008 al Tribunalului Timis — Sectia comerciala si de contencios administrativ.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.681
din 17 decembrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte CURTEA,

Nicolae Cochinescu — judecator avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmétoarele:
Aspazia Cojocaru — judecator Prin Incheierea din 9 martie 2009, pronuntata in Dosarul
Acsinte Gaspar — judecator nr. 5.119/221/2006, Curtea de Apel Alba lulia — Sectia pentru
Petre Lazaroiu — judecator cauze cu minori si de familie a sesizat Curtea
lon Predescu — judecator Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
Puskas Valentin Zoltan — judecator dispozitiilor art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3 din Codul de
Tudorel Toader — judecator procedura penala. Exceptia a fost ridicatad de Ana Caruntu cu
Augustin Zegrean — judecator ocazia solutionarii recursurilor formulate impotriva unei decizii
luliana Nedelcu — procuror pronuntate de Tribunalul Hunedoara — Sectia penala.

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3 din Codul de
procedura penala, exceptie ridicatd de Ana Caruntu in Dosarul
nr. 5.119/221/2006 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia pentru
cauze cu minori si de familie.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera ca autorul exceptiei a transmis
Curtii o cerere de amanare a solutionarii cauzei in vederea
angajarii unui aparator ales.

Reprezentantul Ministerului Public se opune amanarii
judecarii cauzei.

Curtea, deliberand, respinge cererea de acordare a unui nou
termen.

Cauza este in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, invocand, in
acest sens, jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile art. 52 alin. 6 din Codul de
procedurd penala aduc atingere accesului liber la justitie,
dreptului la un proces echitabil si dreptului la aparare, intrucat
incheierea prin care a fost respinsa cererea de recuzare poate
fi atacata odata cu fondul, dar in faza de recurs aceasta raméne
fara cale de atac. De asemenea, arata ca art. 327 alin. 3 din
Codul de procedura penala incalca dreptul la un proces echitabil
si dreptul la aparare, deoarece limiteaza dreptul de a pune
intrebari martorilor care au dat declaratii in faza de urmarire
penala si a caror ascultare nu mai este posibila.

Curtea de Apel Alba lulia — Sectia pentru cauze cu
minori si de familie apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, intrucat textele de lege
criticate nu incalca prevederile din Legea fundamentala si din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale invocate de autorul exceptiei. Face trimitere, in
acest sens, la deciziile Curtii Constitutionale nr. 300/2002,
nr. 224/2005, nr. 596/2006 si nr. 704/2007.
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Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera céa dispozitiile art. 52 alin. 6
si ale art. 327 alin. 3 din Codul de procedurd penala sunt
constitutionale, invocand, in acest sens, deciziile Curiii
Constitutionale nr. 330/2003, nr. 302/2005 si nr. 704/2007.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3 din Codul de
procedura penala, avand urmatorul cuprins:

— Art. 52 alin. 6: ,incheierea prin care s-a admis sau s-a
respins abtinerea, ca si aceea prin care s-a admis recuzarea,
nu sunt supuse niciunei cai de atac.”;

— Art. 327 alin. 3: ,Daca ascultarea vreunuia dintre martori
nu mai este posibila, instanta dispune citirea depozitiei date de
acesta in cursul urmaririi penale si va tine seama de ea la
Jjudecarea cauzei.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor prevederi de lege,
autorul exceptiei invoca incélcarea dispozitiilor constitutionale
ale art. 21 alin. (1), (2) si (3) referitoare la accesul liber |a justitie
si ale art. 24 alin. (1) privind dreptul la aparare, precum si ale
art. 20 referitoare la tratatele internationale privind drepturile
omului raportate la prevederile art. 6 referitoare la dreptul la un
proces echitabil din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3 din
Codul de procedura penala au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate prin raportare la aceleasi dispozitii din Legea
fundamentala si din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, invocate si in prezenta
cauza, si fata de critici similare. Astfel, prin Decizia nr. 302 din
9 iunie 2005, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 786 din 30 august 2005, si prin Decizia nr. 677 din 5 mai
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 413
din 17 iunie 2009, Curtea a respins exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor de lege criticate, pentru
motivele acolo aratate.

Intrucat nu au aparut elemente noi, de natura a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia, cat si
considerentele deciziilor mentionate isi pastreaza valabilitatea si
in cauza de fata.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 alin. 6 si ale art. 327 alin. 3 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Ana Caruntu in Dosarul nr. 5.119/221/2006 al Curtii de Apel Alba lulia — Sectia pentru cauze cu minori si de

familie.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 17 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.684
din 17 decembrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 300 alin. 2 si ale art. 332 alin. 4
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator

Puskés Valentin Zoltan — judecator

Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 300 si 332 din Codul de procedura penala,
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exceptie ridicatda de Stefan Radulescu in Dosarul
nr. 7.534/303/2007 al Judecatoriei Sectorului 6 Bucuresti —
Sectia penala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza este 1n stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, invocand, in
acest sens, jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Tncheierea din 11 mai 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 7.534/303/2007, Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 300 si 332 din
Codul de procedura penala. Exceptia a fost ridicata de Stefan
Radulescu cu ocazia solutionarii dosarului mai sus mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile de lege criticate incalca
egalitatea Tn drepturi, dreptul la un proces echitabil si dreptul la
aparare, intrucat, in timp ce procurorul are cale de atac separata
impotriva hotaréarii de desesizare a instantei, inculpatul nu are
dreptul la recurs impotriva incheierii de respingere a cererii de
restituire a cauzei la procuror.

Judecatoria Sectorului 6 Bucuresti — Sectia penala
apreciazd ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata, invocand, in acest sens, jurisprudenta in materie
a Curtii Constitutionale, si anume deciziile nr. 291/2005,
nr. 736/2008 si nr. 52/2009.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera cé dispozitiile art. 300 si 332
din Codul de procedura penala sunt constitutionale, intrucat nu
incalca prevederile din Legea fundamentala invocate de autorul
exceptiei. Face trimitere, in acest sens, la deciziile Curtii
Constitutionale nr. 79/2006, nr. 736/2008, nr. 1.191/2008 si
nr. 52/2009. Mai arata ca dispozitiile art. 148 din Constitutie nu
au incidenta in cauza de fata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Potrivit incheierii de sesizare, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 300 si 332 din
Codul de procedura penala. Din notele scrise ale autorului
exceptliei reiese, insa, ca acesta critica numai prevederile
art. 300 alin. 2 si ale art. 332 alin. 4 din Codul de procedura

penala, acestea din urma fiind modificate prin Legea
nr. 356/2006 pentru modificarea si completarea Codului de
procedura penala, precum si pentru modificarea altor legi,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 677 din
7 august 2006. Prin urmare, Curtea se va pronunta numai
asupra acestor dispozitii de lege, avand urmatorul cuprins:

— Art. 300 alin. 2: ,in cazul cénd se constaté ca sesizarea nu
este facuta potrivit legii, iar nereqularitatea nu poate fi inlaturata
de indatd si nici prin acordarea unui termen in acest scop,
dosarul se restituie organului care a intocmit actul de sesizare,
in vederea refacerii acestuia.”;

— Art. 332 alin. 4: ,impotriva hotérérii de desesizare se poate
face recurs de catre procuror si de orice persoana ale carei
interese au fost vatamate prin hotaréare, in 3 zile de Ia
pronuntare, pentru cei prezenti, si de la comunicare, pentru cei
lipsa.”

in sustinerea neconstitutionalitatii acestor prevederi de lege,
autorul exceptiei invoca incélcarea dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 referitoare la egalitatea in drepturi, ale art. 21 privind
dreptul la un proces echitabil, ale art. 24 referitoare la dreptul la
aparare si ale art. 148 privind integrarea in Uniunea Europeana,
precum si a prevederilor art. 6 referitoare la dreptul la un proces
echitabil si ale art. 14 privind interzicerea discriminarii din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatéa ca dispozitiile art. 300 alin. 2 si art. 332 alin. 4 din Codul
de procedura penald au mai fost supuse controlului instantei de
contencios constitutional prin raportare la aceleasi prevederi din
Legea fundamentald si din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, invocate si in
prezenta cauza, si fata de critici similare. Astfel, de exemplu,
prin Decizia nr. 736 din 24 iunie 2008, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 538 din 16 iulie 2008, Curtea a
respins exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor de lege
criticate, pentru motivele acolo aratate.

Intrucat nu au aparut elemente noi, de naturd a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii, atat solutia, cat si
considerentele deciziei mentionate isi pastreaza valabilitatea si
in cauza de fata, inclusiv in privinta criticii formulate in raport de
dispozitiile art. 14 privind interzicerea discriminarii din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Prevederile art. 148 din Constitutie nu au incidenta in cauza
de fata.

In realitate, autorul exceptiei solicitd completarea dispozitiilor
de lege criticate in sensul de a permite atacarea separat cu
recurs nu numai a hotararii de desesizare, ci si a incheierii prin
care instanta respinge cererea de restituire a cauzei la procuror
pentru refacerea urmaririi penale. O asemenea solicitare nu
intrd, insa, In competenta de solutionare a Curtii Constitutionale,
care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, se pronunta
numai asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile supuse
controlului.
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Pentru considerentele expuse, Tn temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 300 alin. 2 si ale art. 332 alin. 4 din Codul de procedura
penala, exceptie ridicata de Stefan Radulescu in Dosarul nr. 7.534/303/2007 al Judecatoriei Sectorului 6 Bucuresti — Sectia

penala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 17 decembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 din Legea nr. 303/2004

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.8
din 12 ianuarie 2010

privind statutul judecatorilor si procurorilor

Acsinte Gaspar — presedinte recursului formulat Tmpotriva unei hotarari a Consiliului Superior
Nicolae Cochinescu — judecator al Magistraturii.

Aspazia Cojocaru — judecator in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
Petre Lazaroiu — judecator acesteia sustine ca textul legal criticat omite sa reglementeze
lon Predescu — judecator posibilitatea contestarii in instanta a rezultatelor la probele de
Puskas Valentin Zoltan — judecator examen. Mai mult, din moment ce Consiliul Superior al
Tudorel Toader — judecator Magistraturii numeste comisia de examinare si valideaza
Augustin Zegrean — judecator rezultatele concursului, acesta devine propriul sau arbitru, ceea
Carmen-Catalina Gliga — procuror ce este contrar liberului acces la justitie.

Benke Karoly — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 48 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicata de Emanuel Ovidiu
Rosca in Dosarul nr. 2.948/1/2008 al Inaltei Curti de Casatie si
Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care apreciaza ca
exceptia ridicata este inadmisibila, intrucat autorul exceptiei
invoca o omisiune de reglementare.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 3 iunie 2009, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.948/1/2008, inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 48 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicata de Emanuel
Ovidiu Rosca intr-o cauza avand ca obiect solutionarea

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de contencios
administrativ si fiscal apreciazd c& exceptia de
neconstitutionalitate ridicata este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului considera ca textul legal criticat este
constitutional.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a fost
formulat, il constituie dispozitiile art. 48 din Legea nr. 303/2004
privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 826 din 13 septembrie
2005. in realitate, se constata faptul ca autorul exceptiei, prin
critica sa, vizeaza dispozitiile art. 49 din lege, si nu pe cele ale
art. 48, din moment ce, in spetd, hotararea contestata a
Consiliului  Superior al Magistraturii vizeaza validarea
rezultatelor concursului/examenului pentru numirea in functii de
conducere a procurorilor la parchetele de pe langa judecatorii,
tribunale si curti de apel. Art. 48 se refera la numirea Tn functiile
de presedinte si vicepresedinte la judecatorii, tribunale, tribunale
specializate si curti de apel, pe cand art. 49 vizeaza numirea in
functiile de procuror general al parchetului de pe langa curtea de
apel, prim-procuror al parchetului de pe langa tribunal,
prim-procuror al parchetului de pe langa tribunalul pentru minori
si familie sau prim-procuror al parchetului de pe langa
judecatorie si de adjuncti ai acestora.

Prin urmare, Curtea urmeaza sa retina ca obiect al exceptiei
dispozitile art. 49 din Legea nr. 303/2004, text care
reglementeaza procedura de numire prin concurs in functiile de
procuror general al parchetului de pe langa curtea de apel,
prim-procuror al parchetului de pe langa tribunal, prim-procuror
al parchetului de pe langa tribunalul pentru minori si familie sau
prim-procuror al parchetului de pe langa judecatorie si de
adjuncti ai acestora, respectiv de validare a rezultatelor
concursului.

Autorul exceptiei sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 21 privind accesul liber la
justitie.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
constata urmatoarele:

1. Autorul exceptiei se referd la o posibila lacuna de
reglementare a textului legal criticat, in sensul ca acesta omite
sa prevada o cale de atac in fata instantelor judecatoresti
impotriva hotararilor adoptate de Consiliul Superior al
Magistraturii. In aceste conditii, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea
nr. 47/1992, exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila.

2. Chestiunile ridicate de autorul exceptiei sunt mai degraba
de interpretare si aplicare a legii, respectiv a deciziilor Curtii
Constitutionale. In solutionarea problemei ridicate de acesta

trebuie s& se porneasca de la Decizia Curtii Constitutionale
nr. 433 din 21 octombrie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 1.267 din 29 decembrie 2004, prin care
aceasta a statuat ca art. 133 alin. (7) din Constitutie ,are in
vedere hotararile cu caracter jurisdictional care, numai acestea,
pot avea, prin natura lor, insusirea de a fi «definitive si
irevocabile», iar nu si alte hotarari, cu caracter administrativ,
emise de Consiliul Superior al Magistraturii. Asemenea hotarari
sunt cele pronuntate de Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii in conformitate cu prevederile art. 37 alin. (2) din
Legea nr. 317/2004, «ca instanta de judecata, avand in
competenta solutionarea contestatiilor formulate de magistrati
impotriva hotaréarilor pronuntate de sectiile Consiliului Superior
al Magistraturii».

Alte hotarari, cum sunt [...] cele prevazute de art. 36 alin. (1)
din Legea nr. 317/2004, prin care Plenul Consiliului Superior al
Magistraturii dispune eliberarea din functie a judecatorilor
stagiari si a procurorilor stagiari, transferul magistratilor,
suspendarea din functie a magistratilor si alte masuri privind
cariera magistratilor, nu intra sub incidenta prevederilor art. 133
alin. (7) din Constitutia Romaniei, intrucéat, nefiind hotarari cu
caracter jurisdictional, nu pot fi «definitive si irevocabile». Aceste
hotarari sunt prin natura lor acte juridice cu caracter
administrativ, supuse controlului judecatoresc.”

Tinand cont de cele de mai sus, precum si de faptul ca
deciziile instantei de contencios constitutional sunt general
obligatorii, Curtea retine ca hotararea de validare a rezultatelor
concursului/examenului pentru numirea in functii de conducere
a procurorilor este una cu caracter administrativ, care priveste
cariera magistratilor, si nicidecum jurisdictional.

in fine, Curtea constata ca, potrivit art. 29 alin. (7) din Legea
nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, hotararile
plenului Consiliului Superior al Magistraturii privind cariera si
drepturile judecatorilor si procurorilor pot fi atacate cu recurs, de
orice persoana interesata, in termen de 15 zile de la comunicare
sau de la publicare, la Sectia de contencios administrativ si fiscal
a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.

Tn aceste conditii, intrucat se solicita interpretarea textului de
lege supus controlului sau chiar si completarea acestuia,
exceptia de neconstitutionalitate este inadmisibila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge ca inadmisibila exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 49 din Legea nr. A303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, exceptie ridicata de Emanuel Ovidiu Rosca in Dosarul nr. 2.948/1/2008 al Inaltei Curti de Casatie si

Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 12 ianuarie 2010.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Benke Karoly
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea si completarea unor anexe la Hotararea Guvernului nr. 1.362/2001
privind atestarea domeniului public al judetului Valcea, precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judetul Valcea

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21 alin. (3) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea
publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 1.362/2001 privind
atestarea domeniului public al judetului Valcea, precum si al
municipiilor, oraselor si comunelor din judetul Vélcea, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 281 si 281 bis din
25 aprilie 2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. in anexa nr. 38 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei lonesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 151 se
introduc 4 noi pozitii, pozitiile nr. 152—155, conform anexei nr. 1.

2. In anexa nr. 40 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Ladesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 221 se
introduce o noua pozitie, pozitia nr. 222, conform anexei nr. 2.

3. In anexa nr. 42 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Livezi”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 197 se
introduc 3 noi pozitii, pozitiile nr. 198—200, conform anexei nr. 3.

4. In anexa nr. 46 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Maciuca”, la sectiunea |
»Bunuri imobile”:

a) se abroga pozitiile nr. 1, 7, 11, 12, 20, 169, 172, 173, 174,
176, 180, 181, 187, 220 si 221;

b) urmatoarele pozitii se modifica dupa cum urmeaza:

— la pozitia nr. 10, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,reren aferent Centrului Medico-Social”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: S$=2.171 mp, Vecini N —
Dispensarul medical uman, S — drum national, E — Preda
Dumitru Cristian, V — Dispensarul medical uman”, iar coloana 6
va avea urmatorul cuprins: ,3.3307;

— la pozitia nr. 13, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
,Tehnice: S=219 mp, Vecini: N — parau, S — drum national,
E — Preda Dumitru Cristian, V — Popa Maria”, iar coloana 6 va
avea urmatorul cuprins: ,961”;

— la pozitia nr. 14, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
,1ehnice: S=19.743 mp”, iar coloana 6 va avea urmatorul
cuprins: ,9.757”;

— la pozitia nr. 56, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,1eren aferent Scoala Popesti”, coloana 4 va avea urmatorul
cuprins: ,Tehnice: S=7.139 mp, L=121 mp, I=59 mp, Vecini: N —
Antonache Gheorghe, S — DC 71, E — Biserica Popesti, V —
drum judetean”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
»3.3307;

— la pozitia nr. 104, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum comunal Botorani—Popesti (DC 71)”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: L=4.990 m, din care intravilan =
2.350 m si extravilan = 2.640 m, Descriere: asfalt”, iar coloana 6
va avea urmatorul cuprins: ,3.250.697”;

— la pozitia nr. 198, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
.1ehnice: 2 mese din beton armat, copertine metalice, tuburi
pentru scurgerea apei pluviale — 2 bucati; copertind pentru
animale — 1 bucata”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
»9.9927;

¢) dupa pozitia nr. 223 se introduc 55 de noi pozitii, pozitiile
nr. 224—278, conform anexei nr. 4.

5. in anexa nr. 48 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Maldaresti”, la sectiunea |
,Bunuri imobile”:

a) se abroga pozitiile nr. 47, 53, 63, 67, 81, 83, 85 si 124;

b) dupa pozitia nr. 196 se introduc 12 noi pozitii, pozitiile
nr. 197—208, conform anexei nr. 5.

6. In anexa nr. 53 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Olanu”, la sectiuneal ,,Bunuri
imobile”:

a) se abroga pozitiile nr. 12 si 49;

b) urmatoarele pozitii se modifica dupa cum urmeaza:

— la pozitia nr. 22, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum vicinal Ancuta—Vlad Gheorghe”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, pietruita, L=300 m, |=8 m,
intravilan, Adresa: Olanu—Stoicanesti”, iar coloana 6 va avea
urmatorul cuprins: ,5.035 lei”;

— la pozitia nr. 27, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Ceausescu Cornelia—Intersectie—dr. Alexandru lon—Stoian
Marin”, coloana 4 va avea urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant,
L=385 m, I=5 m, intravilan, Adresa: Olanu—Dragioiu”, iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,43.430 lei”;

— la pozitia nr. 31, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum vicinal Dinica Preoteasa”, coloana 4 va avea urmatorul
cuprins: ,Tehnice: pamant, L=800 m, |=7 m, extravilan = 200 m,
intravilan = 600 m, Adresa: Olanu”, iar coloana 6 va avea
urmatorul cuprins: ,105.300 lei”;

— la pozitia nr. 34, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum vicinal DJ 678 lon Parvu—Intersectie DJ 648", coloana 4
va avea urmatorul cuprins: , Tehnice: pamant, L=1.000 m, [=8 m,
intravilan=1.000 m, Adresa: Olanu—Casa-Veche”, iar coloana 6
va avea urmatorul cuprins: ,167.820 lei”;

— la pozitia nr. 37, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,0rum vicinal Garla Tutana—Ilon Andrei”, iar coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: L total = 555 m, din care asfalt
L=255 m si L=300 m pietruit, I=7 m, intravilan”;

— la pozitia nr. 38, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum vicinal Gliga lon—Islaz Cioboti”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, L=1.300 m, =10 m,
intravilan=500 m, extravilan = 800 m, Adresa: Olanu”, iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,244.725 lei”;

— la pozitia nr. 44, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
~otrada Martalogu—Dumitrica”, coloana 4 va avea urmatorul
cuprins: ,Tehnice: pamant, L=300 m, I=6 m, intravilan = 300 m,
Adresa: Olanu”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
»33.840 lei”;

— la pozitia nr. 48, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
.otrada  Gheorghe  Diaconu—Nastase  Petre—Andrei
Gheorghe”, coloana 4 va avea urmatorul cuprins: ,Tehnice:
pamant, L=705 m, |1=6 m, Adresa: Olanu—Dragioiu”, iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,486.960 lei”’;

— la pozitia nr. 50, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
»rehnice: pamant, L=300 m, I=8 m, intravilan, Adresa: Olanu”, iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,50.345 lei”;
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— la pozitia nr. 51, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
~Strada Paicesti—Hotar Dragoesti”, coloana 4 va avea urmatorul
cuprins: ,Tehnice: pamant, L=375 m, I=5 m, extravilan = 271 m,
intravilan = 140 m, Adresa: Olanu”, iar coloana 6 va avea
urmatorul cuprins: ,35.535 lei”;

— la pozitia nr. 52, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
»1ehnice: pamant, L=315 m, I=4 m, intravilan, Adresa: Olanu—
Dragioiu”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,35.535 lei”;

— la pozitia nr. 54, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,0rum vicinal Pauna—Ciobotea lon”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, L=580 m, =6 m,
intravilan = 580 m, Adresa: Olanu—Cioboti”, iar coloana 6 va
avea urmatorul cuprins: ,76.330 lei”;

— la pozitia nr. 55, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
»1ehnice: pamant, L=400 m, I=6 m, intravilan=400 m, Adresa:
Olanu—Cioboti”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
,45.125 lei”;

— la pozitia nr. 56, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
.1ehnice: pamant L=300 m, 1=6 m, 140 m intravilan,
extravilan=160 m, Adresa: Olanu”, iar coloana 6 va avea
urmatorul cuprins: ,33.840 lei”;

— la pozitia nr. 59, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
»Tehnice: L totala = 1.650 m din care asfalt L=860 m si pietruit
L=790 m, [=6 m, extravilan = 1.100 m, intravilan 550 m, Adresa:
Olanu—Dragioiu”, coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
,248.180 lei”;

— la pozitia nr. 60, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
»Drum vicinal Rochescu—Anghel”, coloana 4 va avea urmatorul
cuprins: , Tehnice: pamant, pietruita, L=980 m, =8 m, intravilan =
870 m, extravilan = 110 m, Adresa: Olanu—Stoicanesti”, iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,166.145 lei”;

— la pozitia nr. 61, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,orum vicinal Sanda Maria—Slujitoru”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, L=150 m, |=6 m, intravilan
150 m, Adresa: Olanu—Cioboti”, iar coloana 6 va avea
urmatorul cuprins: ,24.820 lei”;

— la pozitia nr. 63, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
.1ehnice: pamant, L=1.350 m, [=6 m, extravilan=850 m,
intravilan = 500 m, Adresa: Olanu—Dragioiu”, iar coloana 6 va
avea urmatorul cuprins: ,154.380 lei”;

— la pozitia nr. 66, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,orum vicinal Nastdsoiu llie Alexandru”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, L=1.100 m, [=8 m,
intravilan= 900 m, extravilan = 200 m, Adresa: Olanu—Casa-
Veche”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,165.450 lei”;

— la pozitia nr. 68, coloana 4 va avea urmatorul cuprins:
»1ehnice: pamant, L=275 m, |=6 m, intravilan=275 m, Adresa:
Olanu—Cioboti”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
»31.020 lei”;

— la pozitia nr. 69, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,0rum vicinal Alexandru—Stoian Marin”, coloana 4 va avea
urmatorul cuprins: ,Tehnice: pamant, L=600 m, |=7 m, Adresa:
Olanu—Dragioiu”, iar coloana 6 va avea urmatorul cuprins:
»396.312 lei”;

c) dupa pozitia nr. 187 se introduc 17 noi pozitii, pozitiile
nr. 188—204, conform anexei nr. 6.

7. in anexa nr. 54 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Orlesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 137 se
introduc 3 noi pozitii, pozitiile nr. 138—140, conform anexei nr. 7.

8. In anexa nr. 58 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Perigani”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 115 se
introduc doua noi pozitii, pozitiile nr. 116 si 117, conform anexei
nr. 8.

9. in anexa nr. 60 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Pietrari”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 225 se
introduce o noué pozitie, pozitia nr. 226, conform anexei nr. 9.

10. In anexa nr. 70 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Slatioara”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupéa pozitia nr. 197 se
introduc doua noi pozitii, pozitiile nr. 198 si 199, conform anexei
nr. 10.

11. In anexa nr. 74 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Stroesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 240 se
introduc doua noi pozitii, pozitiile nr. 241 si 242, conform anexei
nr. 11.

12. in anexa nr. 75 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Sutesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 327 se
introduce o noua pozitie, pozitia nr. 328, conform anexei nr. 12.

13. In anexa nr. 79 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Tetoiu”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 215 se
introduc 4 noi pozitii, pozitile nr. 516—519, conform anexei
nr. 13.

14. in anexa nr. 81 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Vaideeni”, la sectiunea |
,»Bunuri imobile”:

a) se abroga pozitile nr. 1, 6, 9, 11, 173, 179 si 191;

b) urmatoarele pozitii se modifica dupa cum urmeaza:

— la pozitia nr. 120, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,0orum vicinal Targului”;

— la pozitia nr. 127, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum comunal (DC)1577;

— la pozitia nr. 134, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum comunal (DC)154”.

c¢) dupa pozitia nr. 232 se introduc doua noi pozitii, pozitiile
nr. 233 si 234, conform anexei nr. 14.

15. in anexa nr. 84 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Voicesti”:

a) la sectiunea | ,Bunuri imobile” se abroga pozitiile nr. 1, 2,
30, 31, 109, 111, 112, 113, 114, 115, 116, 122, 123, 124, 125,
126, 127, 128, 129, 130, 131, 133, 136, 137, 138, iar la
sectiunea Il ,Bunuri imobile” se abroga pozitiile nr. 1 si 2;

b) la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupé pozitia nr. 175 se
introduc 4 noi pozitii, pozitile nr. 176—179, conform anexei
nr. 15.

16. In anexa nr. 86 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Zatreni”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 403 se
introduce o noua pozitie, pozitia nr. 404, conform anexei nr. 16.

17. In anexa nr. 90 ,Inventarul bunurilor ce apartin
domeniului public al comunei Titesti”:

— la sectiunea | ,Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 54 se
introduce o noua pozitie, pozitia nr. 55, conform anexei nr. 17.

Art. lIl. — Anexele nr. 1—17 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 29 ianuarie 2010.
Nr. 72.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga
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ANEXA Nr. 1

Completari la inventarul bunurilor ce apartin domeniului public al comunei lonesti

Nr Codul Anul Valoare
) de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort. o PIF . »
clasificare inventar
152 Bariera mecanica Tehnice: Bariera mecanicacu | 2008 48.645,00 | Domeniul public al comunei
centralizata pentru trecere la | doua cumpene, lungime de lonesti, potrivit Hotararii
nivel pe linia CF Piatra Olt — | 8 m, dispozitiv de transmisie Consiliului Local nr. 30/2008
Podul Olt, km 263+995 cu reductor, suport pentru
cumpene bariera
153 Teren pasune punctul Tehnice: 2.500 mp 2008 30.000,00 [ Domeniul public al comunei
,Miclisoaia” Adresa: satul lonesti lonesti, potrivit Hotararii
Vecini: E — drum exploatare, Consiliului Local nr. 10/2008
S — rest proprietate,
V — rest proprietate,
N — rest proprietate
154 Teren curti-cladiri punctul ,La | Tehnice: 450 mp 2008 10.000,00 | Domeniul public al comunei
Gargd” Adresa: satul lonesti lonesti, potrivit Hotararii
Vecini: drum, E — DN 64, Consiliului Local nr. 10/2008
V —zona CFR, N —
most. def. Antonie Alexandru,
S —drum
155 Teren neproductiv punctul Tehnice: 300 mp 2008 5.000,00 Domeniul public al comunei
,La Bucsani” Adresa: satul Bucsani lonesti, potrivit Hotarérii
Vecini: V — rest proprietate, Consiliului Local nr. 10/2008
E — DN 64, S — Canal,
N — drum acces
ANEXA Nr. 2
Completari la inventarul bunurilor ce apartin domeniului public al comunei Ladesti
Nr Codul Anul Valoare
) de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort. o PIF . »
clasificare inventar
222 Drum vicinal Cermegesti Tehnice: L=430m, | =3 m, 1984 2.062 Domeniul public al comunei
din paméant cu balast, Ladesti, potrivit Hotararii
situat Tn intravilan si Consiliului Local nr. 1/2008
extravilan
Adresa: de la Zavoi la raul
Cerna, comuna Ladesti,
satul Cermegesti
ANEXA Nr. 3
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Livezi
Nr Codul Anul Valoare
) de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort. o PIF . »
clasificare inventar
1 2 3 4 5 6 7
198 Teren aferent realizarii Tehnice: S=5.949 mp 2008 17.841 Domeniul public al comunei
obiectivului de investitii Adresa: comuna Livezi, Livezi, potrivit Hotararii
,Prima infiintare a retelei de | satul Tina, punct ,Ciulpani” Consiliului Local nr. 30/2008
apa si canalizare in comuna | Vecini: N — Badea loana,
Livezi” (puturi foraj si statie [ S — Grigorescu Constantin,
tratare apa) E — canal, V — drum tarla
199 Teren aferent realizarii Tehnice: S= 976 mp 2008 2.928 Domeniul public al comunei

obiectivului de investitii
,Prima infiintare a retelei de
apa si canalizare in comuna
Livezi” (rezervoare
inmagazinare)

Adresa: comuna Livezi,

satul Tina, punct ,Dealul Tinii”
Vecini: N — Patru Constanta,
S — drum satesc,

E — Patru Constanta,

V — Patru Constanta

Livezi, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 30/2008
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1 2 3 4 5 6 7
200 Teren aferent realizarii Tehnice: S=1.885 mp 2008 5.655 Domeniul public al comunei
obiectivului de investitii Adresa: comuna Livezi, Livezi, potrivit Hot&rarii
,Prima infiintare a retelei de | satul Paraienii de Jos, Consiliului Local nr. 30/2008
apa si canalizare in comuna | punct ,Zahana”
Livezi” (statie de epurare) Vecini:
N — Albulescu Stefan si
Popescu Constantin,
S — lonita Dumitru,
E — drum tarla,
V—DN67B
si Albulescu Stefan
ANEXA Nr. 4
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Méciuca
N, Codul . . _ Anul Valoare o
de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort. clasificare PIF inventar
1 2 3 4 5 6 7
224 1.6 Sediu priméarie noua Tehnice: fundatie beton, 2004 800.061,00 | Domeniul public al comunei
zidarie de caramida, acoperis Maciuca, potrivit Hotararii
cu tigla, SC = 190 mp, Consiliului Local nr. 7/2009
SCD =570 mp
P+E+M
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu
225 Teren aferent sediului nou de | Tehnice: S= 581 mp 2004 500,00 Domeniul public al comunei
primarie Vecini: N — drum national, Maciuca, potrivit Hotararii
S — Feroiu Octavian, Consiliului Local nr. 7/2009
E — liceul teoretic,
V — Fieroiu Aritina si altii
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu
226 1.6.2 Magazie — Liceu Tehnice: S — 80 mp 1976 965,00 Domeniul public al comunei
Descript: din lemn, fara Maciuca, potrivit Hotararii
fundatie, acoperita cu tigla Consiliului Local nr. 7/2009
Adresa: comuna Mé&ciuca,
satul Oveselu
227 1.8 Fantana apa — Scoala Tehnice: tuburi de beton, 1982 1.340,00 Domeniul public al comunei
Zavoieni adanc —12 m;larg —36 cm Méciuca, potrivit Hotarérii
Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
satul Zavoieni
228 1.6.2 | Magazie — Scoala Zavoieni | Tehnice: din lemn, cu fundatie| 1979 1.169,00 | Domeniul public al comunei
de beton, acoperita cu tabla; Méaciuca, potrivit Hotararii
S—18mp Consiliului Local nr. 7/2009
Adresa: comuna Méciuca,
satul Zavoieni
229 1.6.2 Magazie lemne — Scoala Tehnice: din lemn, cu fundatie| 1978 4.986,00 Domeniul public al comunei

Botorani

de beton, acoperita cu tabla;
S—21mp

Adresa: comuna Maciuca,
satul Botorani

Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
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230 Teren vegetatie forestiera si | Tehnice: 2.107 mp — 2004 14.288,00 [ Domeniul public al comunei
agricol, pe care se afla extravilan Maciuca, potrivit Hotararii
amplasate constructii la Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
imobil 2872 satul Bocsa
231 1.3 Drumuri si alei interioare Tehnice: SC =300 mp; 2004 2.034,00 Domeniul public al comunei
macadam Méciuca, potrivit Hotarérii
Consiliului Local nr. 7/2009
232 1.3 Drumul cazarmei Tehnice: 13.600 mp — 2004 92.222,00 | Domeniul public al comunei
extravilan Méaciuca, potrivit Hotararii
Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
satul Bocsa
233 Teren imobil 2872, ocupat de | Tehnice: 1.959 mp 2004 132.842,00 | Domeniul public al comunei
constructii + alte constructii | Adresa: comuna Maciuca, Maciuca, potrivit Hotararii
satul Bocsa Consiliului Local nr. 7/2009
(1.959 mp)
234 1.3 Platouri betonate, asfaltate | Tehnice: SC = 120 mp 2004 1.582,00 Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
235 1.3 Platforme, betoane asfaltate | Tehnice: SC = 130 mp 2004 1.713,00 Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
236 Alte grupe de teren Tehnice: S =3.202 mp 2004 21.706,00 | Domeniul public al comunei
apartindnd imobilului 2872 | Adresa: comuna Maciuca, Maciuca, potrivit Hotararii
satul Bocsa Consiliului Local nr. 7/2009
237 1.6.4 Pavilion administrativ Tehnice: SC =919 mp; 2004 587.327,00 | Domeniul public al comunei
SDC = 1.838 mp: fundatie de Maciuca, potrivit Hotararii
beton; zidarie caramida: P+1 Consiliului Local nr. 7/2009
238 1.8 Pavilion tehnic Tehnice: SC =299 mp; 2004 94.534,00 | Domeniul public al comunei
fundatie de beton; zidarie de Maciuca, potrivit Hotararii
caramida; acoperis-terasa Consiliului Local nr. 7/2009
239 1.5.2 Bordei zarzavat Tehnice: SC =60 mp; 2004 14.666,00 | Domeniul public al comunei
constructie beton armat; Méciuca, potrivit Hotararii
acoperit cu placa de beton Consiliului Local nr. 7/2009
240 1.5.3 | Sopron carbuni Tehnice: SC = 54 mp; 2004 3.662,00 Domeniul public al comunei
fundatie de beton; pereti de Maciuca, potrivit Hotararii
caramida Consiliului Local nr. 7/2009
241 1.8 Castel apa Tehnice: SC = 8 mp; construit | 2004 11.135,00 | Domeniul public al comunei
din metal Méciuca, potrivit Hotarérii
Consiliului Local nr. 7/2009
242 1.8 Cocina porci Tehnice: SC =15 mp; 2004 1.944,00 Domeniul public al comunei
fundatie de beton; pereti din Maciuca, potrivit Hotararii
boltari de beton; acoperis de Consiliului Local nr. 7/2009
placa beton
243 1.8 Grajd Tehnice: SC =76 mp 2004 4.862,00 Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
244 1.8 P.O.V. (post observatie) Tehnice: SC = 4 mp; din 2004 520,00 Domeniul public al comunei
metal Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
245 1.8 P.O.V. (post observatie) Tehnice: SC = 4 mp; din 2004 520,00 Domeniul public al comunei
metal Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
246 1.8 P.O.V. (post observatie) Tehnice: SC = 4 mp; din 2004 520,00 Domeniul public al comunei

metal

Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
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247 1.8 P.O.V. (post observatie) Tehnice: SC = 4 mp; din 2004 520,00 Domeniul public al comunei
metal Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
248 1.5.3 | Adapost statii Tehnice: SC = 80 mp; din 2004 20.930,00 | Domeniul public al comunei
beton armat; planseu de Maciuca, potrivit Hotararii
beton; usi metalice Consiliului Local nr. 7/2009
249 1.5.3 | Ad&post statii Tehnice: SC = 80 mp; din 2004 34.096,00 [ Domeniul public al comunei
beton armat; planseu de Maciuca, potrivit Hotararii
beton; usi metalice Consiliului Local nr. 7/2009
250 1.5.3 | Ad&post statii Tehnice: SC = 80 mp;din 2004 34.096,00 [ Domeniul public al comunei
beton armat; planseu de Maciuca, potrivit Hotararii
beton; usi metalice Consiliului Local nr. 7/2009
251 1.6.5 WC exterior Tehnice: SC =9 mp; din 2004 2.444,00 Domeniul public al comunei
caramida cu fundatie de Méciuca, potrivit Hotararii
beton; acoperit cu planseu de Consiliului Local nr. 7/2009
beton
252 1.6.5 |Casapompe Tehnice: SC =9 mp; din 2004 11.244,00 | Domeniul public al comunei
beton, pereti din caramida Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
253 1.8 Captare izvor Tehnice: SC = 9 mp; beton 2004 583,00 Domeniul public al comunei
armat Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
254 1.6.5 |Magazie capse Tehnice: SC = 14 mp, din 2004 7.000,00 | Domeniul public al comunei
beton armat; usi metalice Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
255 1.6.5 Magazie munitii Tehnice: SC = 56 mp; din 2004 23.335,00 [ Domeniul public al comunei
beton; usi metalice Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
256 1.8 Bazin Tehnice: SC =19 mp; din 2004 5.056,00 Domeniul public al comunei
beton Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
257 1.8 Bazin Tehnice: SC = 19 mp, din 2004 5.056,00 Domeniul public al comunei
beton Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
258 1.6.5 Remiza militara Tehnice: SC =58 mp 2004 21.902,00 [ Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
259 1.6.5 [Corp garda Tehnice: SC = 54 mp; din 2004 32.085,00 [ Domeniul public al comunei
caramida; fundatie beton Méciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
260 1.6.5 [WC exterior Tehnice: SC = 5 mp; din 2004 811,00 Domeniul public al comunei
caramida cu fundatie de Méciuca, potrivit Hotararii
beton; acoperit cu planseu de Consiliului Local nr. 7/2009
beton
261 1.7 Instalatie solara Tehnice: SC = 24 mp; din 2004 4.223,00 Domeniul public al comunei
metal; fundatie de beton Méciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
262 1.7 Instalatie solara Tehnice: SC = 24 mp; din 2004 4.223,00 Domeniul public al comunei
metal; fundatie de beton Méciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
263 1.8 Retea canalizare Tehnice: L = 350 ml 2004 4.044,00 | Domeniul public al comunei

Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
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264 1.7 Retea energie electrica Tehnice: L =2.355 ml 2004 29.540,00 | Domeniul public al comunei
aeriana Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
265 1.9 Retea termoficare Tehnice: L = 27 ml; din metal 2004 635,00 Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
266 1.8 Retea alimentare cu apa Tehnice: L =1.218 ml; 2004 5.673,00 Domeniul public al comunei
din metal Méaciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009
267 164 Sala de sedinte — Primaria | Tehnice: SC = 60 mp, 1976 307.975,00 | Domeniul public al comunei
veche fundatie de beton, zidarie Maciuca, potrivit Hotararii
caramida, acoperita cu tabla Consiliului Local nr. 7/2009
268 1.6.2 Cabina apa — Liceu Teoretic | Tehnice: constructie din 1983 579,00 Domeniul public al Comunei
Maciuca caramida, acoperita cu placa Maciuca, potrivit Hotararii
beton, SC =9 mp Consiliului Local nr. 7/2009
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu
269 1.8 Put apd — Liceu Tehnice: tuburi de beton; 1983 726,00 Domeniul public al comunei
adanc — 14 m; larg — 36 cm Méciuca, potrivit Hotarérii
Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
satul Oveselu
270 1.8 Put apa — Liceu Tehnice: tuburi de beton; 1992 1.725,00 | Domeniul public al Comunei
adanc — 15 m; larg— 0,8 m Méciuca, potrivit Hotarérii
Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
satul Oveselu
271 15 Put sec animale Tehnice: L=5m;|=5m; 2005 1.280,00 | Domeniul public al comunei
adancime —7 m, constructie Maciuca, potrivit Hotararii
din beton, avand capac Consiliului Local nr. 7/2009
metalic pentru protectie si
acoperis pe 4 furci de lemn
cu placi de azbociment;
S=25mp
Adresa: comuna Maciuca,
satul Maciuceni
272 1.6.2 Magazie lemne — Liceul Tehnice: S = 32 mp, din lemn 2008 11.578,00 | Domeniul public al comunei
teoretic cu fundatie, acoperis din Maciuca, potrivit Hotarérii
tabla Consiliului Local nr. 7/2009
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu
273 1.6.2 | Camera centrald termica — | Tehnice: S = 24,20 mp 2008 1.386,00 Domeniul public al comunei
gimnaziu Oveselu Adresa: comuna Maciuca, Méciuca, potrivit Hotarérii
satul Oveselu Consiliului Local nr. 7/2009
274 1.6.5 | Fierarie — Liceul Teoretic Tehnice: constructie din 1976 1.187,00 | Domeniul public al comunei
Maciuca caramida, cu fundatie de Maciuca, potrivit Hotararii
beton, acoperis din tigla, Consiliului Local nr. 7/2009
S=12mp
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu
275 1.6.3 | Alee beton — Liceul teoretic | Tehnice: L=88 m; =4 m, 1976 2.565,00 Domeniul public al comunei
S=352mp Maciuca, potrivit Hotararii
Adresa: comuna Maciuca, Consiliului Local nr. 7/2009
satul Oveselu
276 1.6.3 | Teren sport — Liceul teoretic | Tehnice: betonat 1976 2.341,00 [ Domeniul public al comunei

S =1.208 mp
Adresa: comuna Maciuca,
satul Oveselu

Maciuca, potrivit Hotarérii
Consiliului Local nr. 7/2009




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 90/10.11.2010

21

3

4

5

6

7

277

1.6.2

Magazie lemne (Noud) —
Scoala Botorani

Tehnice: construita din lemn,
cu fundatie de beton,
acoperita cu tabla ondulata;
S=20mp

Adresa: comuna Maciuca,
satul Botorani

2008

1.264,00

Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009

278

1.8

Fantana apa — Scoala
Popesti

Tehnice: adancime — 10 m,
l&rgime — 0,8 m, tuburi din
beton

Adresa: comuna Maciuca,
satul Popesti

1975

1.340,00

Domeniul public al comunei
Maciuca, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 7/2009

ANEXA Nr. 5

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Maldaresti

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

2

3

4

5

6

7

197

1.3.71

Drum vicinal Necsoaia
km 0+000—1+949 Maldaresti

Tehnice: L =1.949 m;

| =7,50 m, din care intravilan
L=1.949m

Descript: pietruit L = 1.949 m;
zona de protectie [ = 1,5 m
(8=2.923,5 mp)

Adresa: DN 65C (punct
,Neamtu”) km 0+000 —
Intersectie Troita (km 1+175) —
punctul ,Lungu Aurel” —

(km 1+949); satul Maldaresti,
judetul Valcea

Vecini — catunul Necsoaia,
satul Maldaresti, proprietati
particulare

1898

185,6

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

198

1.3.71

Drum vicinal Buleni
km 0+000 — 0+474 Maldaresti

Tehnice: L =474 m;

I = 5,50 m, din care intravilan
L=474m

Descript: pietruit L = 474 m;
zona de protectie
[=1,5m(S=711 mp)
Adresa: DN 65C (punct
,Ghebaur”) km 0+000 —
punctul ,Lungulete lon” —
(km 0+474); satul Maldarestii
de Jos, judetul Vélcea

Vecini — catunul Buleni
satul Maldéarestii de Jos,
proprietati particulare

1920

26,5

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

199

1.3.71

Drum vicinal Ciupa peste
Apa
km 0+000—1+415 Maldaresti

Tehnice: L=1.415m;

| = 6,00 m, din care intravilan
L=1.415m

Descript: pietruit L= 1.415 m;
zona de protectie [ = 1,5 m
(S=2.122,5mp)

Adresa: DJ 676 H (punct
,Petrescu Maria”) km 0+000 —
Intersectie Dimoiu Elena

(km 0+509) — punctul
,Mesteru lon” (km 1+002);
Intersectie Dimoiu Elena

(km 0 + 000) — punctul
,Pitescu Victoria” —

1972

68,8

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008
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(km 0 +413);

satul Méaldaresti,

judetul Valcea

Vecini — catunul Ciupa peste
Apa, satul Maldaresti,
proprietati particulare

200

1.3.71

Drum vicinal Ciupa Linie
km 0+000—0+851
Maldaresti

Tehnice: L =851 m;

| = 6,00 m, din care intravilan
L=851Tm

Descript: pietruit L = 851 m;
zona de protectie

[=1,5m (S =1.276,5 mp)
Adresa: DJ 676 H (punct
,Pod Mavrea”) km 0+000 —
punctul ,Pitescu Victoria”
(km 0+500) — punctul
,Ciulei Emilian” —

(km 0+851); satul Maldaresti,
judetul Valcea

Vecini — catunul Ciupa Linie,
satul Maldéaresti, proprietati
particulare

1920

71,8

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

201

1.3.71

Drum vicinal Stroe—Magura
km 0+000—2+615
Maldaresti

Tehnice: L=2.615 m;

| =7,00 m, din care intravilan
L=250m

Descript:

pietruit L = 1.600 m; pamant
L=1.015m; zona de
protectie | =1,5m
(S=3.922,5mp)

Adresa: DJ 676 H (punct
,Pod Stroe”) km 0+000 Ciupa
Stroe—Rugetu—Poiana
Récii—Magura—Piscul
Negustorului—Zgarcea—
Suvita—Troita Groape

(km 2+615); satul Maldaresti,
judetul Valcea

Vecini — proprietati
particulare

1921

131,2

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

202

Ulita Achim  km 0+000—
0+200 Maldaresti

Tehnice: L =100 m;

| = 5,00 m, din care intravilan
L=200m

Descript: pietruit L =100 m;
zona de protectie
[=1,5m (S =150 mp)
Adresa: drum vicinal
Necsoaia, punctul ,Put
Achim” km 0+000 —

Ulita Scoala Necsoaia —
(km 0+200); satul Maldaresti,
judetul Valcea

Vecini — catunul Necsoaia,
satul Maldaresti, proprietati
particulare

1900

19,0

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

203

1.3.71

Drum vicinal Necsoaia—
Smedesti
km 0+000—2+313 Maldaresti

Tehnice: L=2 + 313 m;

| = 6,00 m, din care intravilan
L=500m

Descript: pietruit L = 500 m;
pamant L = 1.803 m, zona de
protectie | = 1,5 m

(S =3.469,5 mp)

Adresa: punctul ,Lungu Aurel”
km 0+000 — punctul ,Balta

1900

220,3

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008
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cu Ghiocei” — punctul
,Smedesti” (km 1+511);
satul Maldaresti, judetul
Vélcea

Vecini — catunul Necsoaia,
satul Maldéaresti, proprietati
particulare

204

1.3.71

Ulita Balasa
km 0+000; 0+197 Méldéarestii
de Jos

Tehnice: L =197 m;

| = 5,00 m, din care intravilan
L=197m

Descript:

pamant L = 197 m; zona de
protectie

[=1,5m (S =295,5mp)
Adresa: drum vicinal Buleni
(punct ,Buleanu”) km 0+000
— punctul ,Gherghina lon” —
(km 0+197); satul Maldarestii
de Jos, judetul Vélcea

Vecini — catunul Buleni,
satul Maldarestii de Jos,
proprietati particulare

1899

11,0

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

205

1.3.71

Drum vicinal Ponor
km 0+000; 0+685 Maldaresti

Tehnice: L = 685 m;

| =5,50 m, din care intravilan
L=0m;

Descript: pamant

L = 685 m; zona de protectie
[=1,5m (S =1.027,5 mp)
Adresa: intersectie drum
vicinal Ciupa peste Apa,
punctul ,Mesteru lon”

km 0+000 — Intersectie
Fantana Bradului (km
0+685), satul Maldaresti,
judetul Valcea

Vecini — proprietati
particulare

1911

31,7

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

206

1.3.71

Drum vicinal Catanu
km 0+000—1+574 Maldaresti

Tehnice: L =1.574 m;

[ = 5,50 m, din care intravilan
L=1574m

Descript:

pietruit L = 500 m; pamant

L = 1.074; zona de protectie
[=1,5m (S =2.361mp)
Adresa: Intersectie drum
vicinal Ciupa Linie, punctul
,Ciulei Emilian” — Intersectie
drum vicinal Ponor —

(km 1+175); punctul ,Arie”,
satul Maldé&resti, judetul
Valcea

Vecini — satul Maldaresti,
proprietati particulare

1900

72,00

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

207

1.3.74

Drum forestier Stroe—
Magura—Piscul
Negustorului—Groape

km 0+000—6+850 Maldaresti

Tehnice: L =6.850 m;

I =5,00 m, din care intravilan
L=0m

Descript: pamant

L =6.850 m; zona de
protectie|=1,5m
(S=10.275 mp)

Adresa: drum vicinal Stroe—
Méagura km 0+000 — punctul
,Lacusta” km 0+400 —
punctul ,Groapa—Bordee”

1921

600,00

Domeniul public al comunei
Maldaresti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008
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km 1+200 — punctul ,,Poiana
Plesoianu” km 1+800 —
punctul ,Observator—
Plesoianu” km 2+600 —
punctul ,Magura—Covrescu”
km 3+200 — punctul ,Piscul
Negustorului” km 3+800 —
punctul ,Podul Sarbului”
km 4+200 — punctul
,Barne—Fantana Chituc”
km 4+600 — punctul ,Balta
cu Ghiocei—Frasin”
km 5+400 — punctul
»Smedesti—Gealiu”
km 5+800 — punctul ,Suvita”
km 6+000 — punctul ,Groape
Suvar” km 6+600 — punctul
,Groape—Troita” km 6+650 —
satul Méaldéaresti, judetul
Vélcea
Vecini — proprietéti
particulare
208 Teren ,La Ciupa” Tehnice: S =2.240 mp 2008 9.299,57 Domeniul public al comunei
Maldaresti, judetul Valcea Vecini: N — Holtei Aurica, Maldaresti, potrivit Hotararii
S — drum exploatare, Consiliului Local nr. 55/2008
V — drum exploatare,
E — DN 65C
Adresa: punct ,La Ciupa”,
satul Méaldaresti, comuna
Maldaresti, judetul Véalcea
ANEXA Nr. 6
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Olanu
NF Codul . . S Anul Valoare o
de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort clasificare PIF inventar
1 2 3 4 5 6 7
188 1.3.7.1 | Drum vicinal Géarla Tutana— | Tehnice: pietruit, L=730 m, 2008 82.330 Domeniul public al comunei
SMA Olanu | =8 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Stoicdnesti Consiliului Local nr. 68/2008
189 1.3.7.1 | Drum vicinal Talmaciu — Tehnice: pietruit, L=1.700 m, 2008 191.722 Domeniul public al comunei
Calugérasu — Sonda | =5 m, intravilan 850 m, Olanu, potrivit Hotararii
extravilan 850 m Consiliului Local nr. 68/2008
Adresa: Cioboti
190 1.3.7.1 | Drum vicinal Tatut llie — Tehnice: pietruit L= 90 m, 2008 10.150 Domeniul public al comunei
Papa Titi | =4 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Dragioiu Consiliului Local nr. 68/2008
191 1.3.7.1 | Drum vicinal Ciontu — Barbu | Tehnice: pietruit, L= 185 m, 2008 27.830 Domeniul public al comunei
lon — Raducanu Gilea | =6 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Dragioiu Consiliului Local nr. 68/2008
192 1.3.7.1 [ Drum vicinal Ciontu Tehnice: pietruit, L= 375 m, 2008 56.410 Domeniul public al comunei
Gheorghe — Ciontu Nicolae |I=8 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Dragioiu Consiliului Local nr. 68/2008
193 1.3.7.1 [ Drum vicinal Stoian lon Tehnice: pietruit, L= 250 m, 2008 148.463 Domeniul public al comunei
| =4 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Dragioiu Consiliului Local nr. 68/2008
194 1.3.7.1 | Drum vicinal Colt Padure Tehnice: pietruit, L= 775 m, 2008 116.580 Domeniul public al comunei

| =5 m, extravilan
Adresa: Dragioiu

Olanu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 68/2008
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1 2 3 4 5 6 7
195 1.3.7.1 | Drum vicinal Scoala Casa Tehnice: pietruit, L= 340 m, 2008 51.150 Domeniul public al comunei
Veche — Pavel llie | =4 m, intravilan Olanu, potrivit Hotararii
Adresa: Casa Veche Consiliului Local nr. 68/2008
196 1.3.7.1 [ Drum vicinal Codreanu Tehnice: pamant L=550 m, 2008 55.480 Domeniul public al comunei
Viorica Islaz [ =8 m, intravilan 150 m, Olanu, potrivit Hotararii
extravilan 400 m Consiliului Local nr. 68/2008
Adresa: Casa Veche
197 1.3.7.1 [ Drum vicinal Catalin Tehnice: pietruit, L = 370 m, 2008 55.660 Domeniul public al comunei
Gheorghe — Intersectie | =4 m, intravilan Olanu Olanu, potrivit Hotararii
Drum Tricutesti Consiliului Local nr. 68/2008
198 1.3.7.1 [ Drum vicinal Nicu — Dan Tehnice: pietruit, L = 150 m, 2008 22.560 Domeniul public al comunei
Parcalaboiu | =5 m, intravilan Olanu Olanu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 68/2008
199 Teren ,Faté Brutarie” Tehnice: arabil, S = 680 mp 2008 38.700 Domeniul public al comunei
Vecini: N — S.C. MARNA Olanu, potrivit Hotararii
S—DE,E—DJ678 Consiliului Local nr. 68/2008
V — S.C. MARNA
Adresa: Olanu
200 Teren ,Ciontulesti” Plute Tehnice: fanete, S=4.291mp| 1991 163.050 Domeniul public al comunei
Vecini: Olanu, potrivit Hotararii
N — rest proprietate Consiliului Local nr. 68/2008
S — Popescu Dumitru
E — rest proprietate
V—DJ 678
Adresa: Dragioiu
201 Teren ,Ciontulesti” Tehnice: S = 2.142 mp, 1991 81.130 Domeniul public al comunei
fanete Olanu, potrivit Hotararii
Vecini: Consiliului Local nr. 68/2008
N — Codreanu Natalia
S — rest proprietate
E — Ciontu Gheorghe
V—DJ 678
202 Teren ,La Scoala Dragioiu” | Tehnice: padure, 2005 79.040 Domeniul public al comunei
S =2.080 mp Olanu, potrivit Hotararii
Vecini: Stoicanescu Consiliului Local nr. 68/2008
Gheorghe
S — Scoala Dragioiu
E — Sogorescu Petre
V—DJ 678
Adresa: Dragioiu
203 Izlaz Casa Veche Tehnice: S =5.041 mp, 1999 33.835 Domeniul public al comunei
L=71,00m,1=71,00m Olanu, potrivit Hotararii
Vecini: Consiliului Local nr. 83/2008
N — drum exploatare
S —izlaz Casa Veche
E —izlaz Casa Veche
V — izlaz Casa Veche
204 Izlaz Cioboti Tehnice: S =5.041 mp, 1999 33.835 Domeniul public al comunei

L=71,00 m, [=71,00 m
Vecini:

N — izlaz Cioboti

S — drum exploatare

E — Ciobotea St. Dumitru
V — izlaz Cioboti

Olanu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 83/2008
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ANEXA Nr. 7

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Orlesti

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

138

1.3.71

Drum vicinal Raducu

Tehnice: L=60m, [=5m,
din pamant pietruit, stare rea
Vecini:

E — drum satesc

V — Raducu Ghe.

S — Cojocaru Aurel si lvan
Constantin

N — Raducu Ana si Raducu
Georgiana Alina

Adresa: Orlesti, satul
Procopoaia

Face legatura cu drumul
satesc.

1991

5.000,00

Domeniul public al comunei
Orlesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 21/2008

139

1.3.71

Drum vicinal Tunduc

Tehnice: L=30m, [=5m,
din pamant, pietruit, stare rea
Vecini:

E — Tunduc llinca

V — Raducu Gheorghe si
Bica Maria

S — Bica Maria

N — drum séatesc

Adresa: Orlesti, satul
Procopoaia

Face legatura cu drumul
satesc.

1991

4.500,00

Domeniul public al comunei
Orlesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 21/2008

140

Teren Primarie Auresti

Tehnice:

S=13.125mp

Adresa: Orlesti, satul Auresti
Vecini:

E — contracanal CHE

V — drum exploatare agricola
Lunca Ciresului

S — parau Nisipoasa

N — proprietéti particulare

1991

118.000,00

Domeniul public al comunei
Orlesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 21/2008

ANEXA Nr. 8

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Perisani

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

116

Monument istoric Posada

Tehnice: suprafata construitd —
6 mp, inéltime monument

8 m, material constructie —
piatra

Vecini: E, VsiS — DN 7 D,

N — proprietate privata
Obstea Mosneni Bai

si Mamuri

Adresa: comuna Perisani,
satul Pripoare, judetul Vélcea

2008

5.000,00

Domeniul public al comunei
Perisani, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 49/2008

117

Castrul roman Priboioasa

Tehnice:

suprafata construita = 150 mp,
suprafata desfasuratad =

150 mp, materiale de
constructie — fundatie piatra
Vecini:

E,V, S, N — Obstea
Mosnenilor Cozia si Priboiasa
Adresa: comuna Perisani,
satul Pripoare, judetul Valcea

2008

5.000,00

Domeniul public al comunei
Perisani, potrivit Hotarérii
Consiliului Local nr. 49/2008
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ANEXA Nr. 9

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Pietrari

Nr Codul . . S Anul Valoare o
ot de Denumirea bunului Elemente de identificare PIF  de Situatia juridica
clasificare inventar
226 Teren agricol Tehnice: S =5.000 mp 2009 3.000,00 Domeniul public al comunei
Vecini: E, S, V— drumul Pietrari, potrivit Hotararii
de tarla, N — péraul Otasau Consiliului Local nr. 5/2009
ANEXA Nr. 10
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Slatioara
Nr. Codul . . . - Anul Valoare PR
de Denumirea bunului Elemente de identificare de Situatia juridica
ort. clasificare PIF inventar ,
198 Teren in punctul ,Gresarea” | Tehnice: S =872 mp 2008 5.500 Domeniul public al comunei
Adresa: comuna Slatioara, Slatioara, potrivit Hotararii
satul Gorunesti, judetul Consiliului Local nr. 16/2008
Valcea
Vecini: N — drum,
S —raul Cerna,
E — Dita Gheorghe,
E — mostenitorii def.
Albastroiu Elisaveta
199 Teren in punctul ,La Tehnice: S=1.179 mp 2008 6.500 Domeniul public al comunei
Coloanad” Adresa: comuna Slatioara, Slatioara, potrivit Hotararii
satul Milostea, judetul Valcea Consiliului Local nr. 16/2008
Vecini:
N — Tomescu Constantin,
V. Adrian Cristinel si
Rosculescu lon,
E — paraul Taraia,
V—DJ605A
ANEXA Nr. 11
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Stroesti
Nr. Codul ' . o Anul Valoare o
ot de Denumirea bunului Elemente de identificare PIF  de Situatia juridica
clasificare inventar
241 Teren sport Pojogi-Cerna Tehnice: S =5.706,5 mp 2008 10.710,00 [ Domeniul public al comunei
Descriptiv: iarba Stroesti, potrivit Hotararii
Adresa: satul Pojogi-Cerna, Consiliului Local nr. 15/2008
comuna Stroesti, judetul
Vélcea
Vecini:
N — Ciolacu Constantin,
S — Soarece Constantin,
V—DJ,
E — Dina Petre
242 Teren sport — Stroesti Tehnice: S =15.870 mp 2008 55.545,00 | Domeniul public al comunei

Descriptiv: iarba

Adresa: satul Stroesti,
comuna Stroesti, judetul
Valcea

Vecini: N — Traistaru losif,

S — DJ, E — Idvu Alexandra
si lonescu Gheorghe,

V — raul Cerna

Stroesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 15/2008
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ANEXA Nr. 12

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Sutesti

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

328

Teren arabil

Tehnice: S =7.338 mp,
tarla 253, parcelele 42, 42/1
si 58

Adresa:comuna Sutesti,
satul Verdea

Vecini:

N — Burtica Gheorghe,
E — Raspopescu Maria,
S — Raspopescu lon,

V — Scoala Verdea

si magazinul Verdea

2007

8.500,00

Domeniul public al comunei
Sutesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 17/2008

ANEXA Nr. 13

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Tetoiu

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

516

Teren aferent fosta gradinita
satul Popesti

Tehnice: S =1.048 mp
Adresa: comuna Tetoiu,
satul Popesti

Vecini:

N — proprietar Grecu V.,
V —DJ 676,

S — drum local,

E — proprietar Manda llie

2008

314,00

Domeniul public al comunei
Tetoiu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

517

Teren aferent gospodarie
apa

Tehnice: S=1.056 mp
Adresa: comuna Tetoiu,
satul Budele

Vecini:

N — Scoala Budele,

V — DJ 676,

S — proprietar Paraiianu A.,
E — péraul Budele

2008

1.600,00

Domeniul public al comunei
Tetoiu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

518

Teren aferent descoperirilor
paleontologice ,Valea lui
Greunceanu”

Tehnice: S =720 mp
Adresa: comuna Tetoiu,
satul Tetoiu

Vecini:

N — proprietar Banica
Ecaterina,

S — Soceanu Marin,

V — Diaconu lon, lordache
Marin,

E — Mandoc lon si Bejenaru
llie

2008

216,00

Domeniul public al comunei
Tetoiu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008

519

Teren aferent utilitati publice —
centrul civic

Tehnice: S =2.397 mp
Adresa: comuna Tetoiu,
satul Tepesti

Vecini:

N — dispensar uman si
primaria,

E — DJ 676,

S — proprietar Ciovica I.,
V — péraul Sasa

2008

7.000,00

Domeniul public al comunei
Tetoiu, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 31/2008
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ANEXA Nr. 14

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Vaideeni

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

233

Teren — punct Seci —
stadion

Tehnice: S = 13.505 mp fn.
(intravilan)

Adresa: comuna Vaideeni,
satul Vaideeni

Vecini:

N — Rosianu Gheorghe,
most.def.Baluta Traian, most.
def. Mugescu lon,

E — Oprescu Ana,
Ciuculescu lon, Cioranu
Pavel, Anca Marina, Tuglui
lon,

S — Parohia Vaideeni,
Cioranu Lutu,

V — DC 154

2008

104.608,00

Domeniul public al comunei
Vaideeni, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr.18/2008

234

Teren — punct Gradina
Zavoi

Tehnice: S =627 mp ar.
(intravilan)

Adresa: comuna Vaideeni,
satul Izvoru Rece

Vecini:

N — Glogoveanu Simion,
E — DC 157 (Talanci),

S — cale de acces,

V — péaraul Recea

2008

6.000,00

Domeniul public al comunei
Vaideeni, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 25/2008

ANEXA Nr. 15

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Voicesti

Nr.
crt.

Codul
de
clasificare

Denumirea bunului

Elemente de identificare

Anul
PIF

Valoare
de
inventar

Situatia juridica

176

Teren intravilan comuna
Voicesti, satul Tighina

Tehnice: S =5.573 mp
Vecini:

N — drum acces,

S — drum acces,

E — drum acces,

V — drum judetean 648 B

2008

147.685,00

Domeniul public al comunei
Voicesti, potrivit Hotarérii
Consiliului Local nr. 46/2008

177

Teren intravilan Voicesti,
comuna Voicesti, satul
Voicesti, centru civic

Tehnice: S = 1.688 mp
Vecini:

N — gradinita Voicesti,

S — camin cultural Voicesti,
E — scoala Voicesti,

V — drum judetean 648 B

2008

45.576,00

Domeniul public al comunei
Voicesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr.46/2008

178

Teren intravilan aferent
magazin Tighina, comuna
Voicesti, satul Tighina

Tehnice: S = 393,69 mp
Vecini:

S — teren aferent Biserica
Tighina,

E — teren aferent Biserica
Tighina,

V — drum judetean 648 B

2008

10.414,00

Domeniul public al comunei
Voicesti, potrivit Hot&rarii
Consiliului Local nr.46/2008

179

Teren din izlaz comunal
Voicesti, satul Voicesti,
pentru statie de epurare si
drum de acces public

Tehnice: S =2.909 mp
Vecini:

N — canal,

S — izlaz comunal,

E — izlaz comunal,

V — drum de tarla

2008

3.000,00

Domeniul public al comunei
Voicesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr.46/2008
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ANEXA Nr. 16

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Zatreni

Nr Codul Anul Valoare
crt. de Denumirea bunului Elemente de identificare PIF de Situatia juridica
’ clasificare inventar
404 Teren intravilan Tehnice: S=3.795 mp 1991 1,00 Domeniul public al comunei
Vecini: N — drum satesc, Zatreni, potrivit Hotararii
V — DN 67 B, Consiliului Local nr. 29/2008
S — canal Butanu,
E —teren S.C. Valm
Proprietéti
ANEXA Nr. 17
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Titesti
Nr Codul Anul Valoare
crt. de Denumirea bunului Elemente de identificare PIF de Situatia juridica
’ clasificare inventar
55 Teren ,in Fata” Tehnice: teren aferent statiei 2008 2.900,00 [ Domeniul public al comunei

de epurare ape uzate,
S =890 mp

Titesti, potrivit Hotararii
Consiliului Local nr. 17/2008

Adresa: comuna Titesti,
satul Bratovesti

Vecini:

N — Prejban Maria,

S — drum satesc

,Pe vale in jos”,

E — Dobrin Sergiu,

V — Nita Gheorghe

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL APARARII NATIONALE

ORDIN
pentru aprobarea Procedurii de supraveghere,
in domeniul de activitate al Ministerului Apararii Nationale,
a aplicarii in plan intern a sanctiunilor internationale obligatorii pentru Roméania
Pentru aplicarea dispozitiilor art. 17 alin. (6) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 202/2008 privind punerea in

aplicare a sanctiunilor internationale, aprobata cu modificari prin Legea nr. 217/2009,

in temeiul prevederilor art. 33 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind organizarea si functionarea Ministerului Apararii
Nationale, cu modificarile ulterioare,

ministrul apararii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se aproba Procedura de supraveghere, in anexa care face parte integranta din prezentul
in domeniul de activitate al Ministerului Apararii ordin.
Nationale, a aplicérii in plan intern a sanctiunilor Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul

internationale obligatorii pentru Roménia, prevazuta Oficial al Roméaniei, Partea I.

Ministrul apararii nationale,
Gabriel Oprea
Bucuresti, 5 februarie 2010.
Nr. M.20.
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ANEXA

PROCEDURA
de supraveghere, in domeniul de activitate al Ministerului Apararii Nationale, a aplicarii in plan intern
a sanctiunilor internationale obligatorii pentru Roméania

Art. 1. — Tn sensul prezentei proceduri, Ministerul Ap&rarii
Nationale, denumit Tn continuare MApN, asigura masurile
necesare punerii in aplicare a sanctiunilor internationale privind:

a) efectuarea importurilor si exporturilor de produse speciale;

b) cooperarea in domeniul militar.

Art. 2. — (1) In cadrul MApN, supravegherea aplicarii
sanctiunilor internationale este asiguratéd prin urmatoarele
structuri centrale:

a) Departamentul pentru relatia cu Parlamentul si informare
publica;

b) Departamentul pentru politica de aparare si planificare;

c) Departamentul pentru armamente;

d) Statul Major General;

e) Directia generala de informatii a apararii.

(2) Potrivit domeniilor de responsabilitate, structurile centrale
prevazute la alin. (1) au urmatoarele obligatii privind aplicarea
sanctiunilor internationale:

a) urmaresc adoptarea si intrarea in vigoare a documentelor
prevazute la art. 1 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 202/2008 privind punerea Tn aplicare a sanctiunilor
internationale, aprobata cu modificari prin Legea nr. 217/2009,
denumita in continuare ordonanta, prin consultarea periodica a
Jurnalului Oficial al Uniunii Europene, a Monitorului Oficial al
Romaniei, precum si pe orice alta cale oficiala de informare;

b) asigura, pana la nivel de unitati militare si operatori
economici din subordinea sau coordonarea MApN, masurile
necesare punerii in aplicare a sanctiunilor internationale;

c) verificd modul in care unitatile militare si operatorii
economici din subordinea sau din coordonarea MApN respecta
masurile stabilite pentru punerea Tn aplicare a sanctiunilor
internationale.

Art. 3. — (1) Coordonarea procesului de supraveghere la
nivelul MApN se realizeaza de catre Departamentul pentru
armamente.

(2) In situatia in care In procesul de coordonare a
supravegherii apar situatii care necesita analiza si interpretare
juridica, Departamentul pentru armamente solicitd punctul de
vedere al Directiei pentru relatia cu Parlamentul si asistenta
juridica.

(3) Organul executiv al Departamentului pentru armamente
este Oficiul de Control al Importurilor si Exporturilor de Produse
Speciale.

Art. 4. — In procesul de coordonare a supravegherii punerii
in aplicare a sanctiunilor internationale, Departamentul pentru
armamente are urmatoarele atributii:

a) asigura schimbul de informatii cu Ministerul Afacerilor
Externe si cu celelalte autoritati si institutii care au competente
in domeniu;

b) informeaza celelalte structuri centrale si operatorii
economici din subordinea sau coordonarea MApN in legatura
cu instituirea sanctiunilor internationale, pe baza comunicarilor
primite de la Ministerul Afacerilor Externe;

c) centralizeaza datele si informatiile privind masurile stabilite
de catre structurile centrale pentru punerea in aplicare a
sanctiunilor internationale, precum si informatiile privind
constatarea unor incalcari ale acestora, cazurile aflate in curs de
solutionare si orice alte dificultati de aplicare;

d) asigura afisarea pe pagina de internet a MApN —
Departamentul pentru armamente a actelor internationale prin
care s-au instituit si au devenit obligatorii sanctiunile
internationale specifice domeniilor de responsabilitate ale
MAPpN;

e) creeaza si gestioneaza baza de date proprie cu privire la
punerea in aplicare a sanctiunilor internationale in domeniile de
competentd ale MApN. Baza de date cuprinde mentiuni
referitoare la actul prin care a fost instituitd sanctiunea
internationala, tipul sanctiunii si masurile dispuse de structurile
centrale;

f) primeste cererile pentru Tintrunirea  Consiliului
interministerial infiintat conform prevederilor art. 13 alin. (1) din
ordonanta, informeaza structurile centrale si armonizeaza
punctele de vedere ale acestora, in vederea stabilirii unei pozitii
comune a MApN privind problematica supusa dezbaterilor;

g) aproba mandatul consolidat al reprezentantilor MApN care
participa la sedintele Consiliului interministerial. Mandatul se
semneaza de catre secretarul de stat pentru armamente;

h) notifica Ministerului Afacerilor Externe, ori de cate ori este
nevoie, reprezentantii MApN in cadrul Consiliului interministerial.
Structurile centrale prevazute la art. 2 alin. (1) lit. @), b), d) si e)
notifica Departamentului pentru armamente numele
reprezentantului, datele de contact si tipul autorizatiei de acces
la informatii clasificate secrete de stat, al carui nivel de
secretizare trebuie sa fie cel putin ,strict secret”.

Art. 5. — (1) Pe baza informarilor transmise de structurile
centrale, Departamentul pentru armamente intocmeste
rapoartele privind modul in care sunt aplicate sanctiunile
internationale Tn domeniul de responsabilitate al MApN.

(2) Rapoartele prevazute la alin. (1) se transmit, pentru
informare, astfel:

a) Ministerului Afacerilor Externe, semestrial sau ori de cate
ori este nevoie, in cadrul indeplinirii atributiei prevazute la art. 11
alin. (1) din ordonanta;

b) ministrului apararii nationale, anual sau ori de cate ori este
nevoie.

Art. 6. — (1) Ulterior adoptéarii unui document prin care sunt
instituite sanctiuni internationale, structurile centrale si operatorii
economici din subordinea sau coordonarea MApN, care au date
si informatii despre persoane ori entitati desemnate, care detin
sau au sub control bunuri ori care au date si informatii despre
acestea, despre tranzactii legate de bunuri sau in care sunt
implicate persoane ori entitati desemnate, au obligatia de a
instiinta Departamentul pentru armamente din momentul in care
iau cunostintd despre existenta situatiei care impune
instiintarea.
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(2) Departamentul pentru armamente ia in considerare
numai acele instiintari care permit identificarea si contactarea
autorului acestora.

(3) Departamentul pentru armamente stabileste, dupa
consultarea cu celelalte structuri centrale, daca MApN are sau
nu calitatea de autoritate competenta in solutionarea instiintarii.

(4) n situatia in care se constata ca instiintarea primita nu
face obiectul domeniului de competenta al MApN,
Departamentul pentru armamente transmite in termen de 24 de
ore instiintarea catre autoritatea competenta. in situatia in care
autoritatea competentd nu poate fi identificata, instiintarea se
transmite Ministerului Afacerilor Externe, in calitatea sa de
coordonator al Consiliului interministerial.

(5) In situatia in care se constata ca instiintarea primita face
obiectul domeniului de competenta al MApN, Departamentul
pentru armamente transmite scrisoare de raspuns catre
persoana care a facut instiintarea, privind modul de solutionare.

Art. 7. — Corespondenta se desfasoara in scris, inclusiv prin
fax sau posta electronica, conform termenelor stabilite Tn functie
de situatie, cu respectarea dispozitiilor legale privind protectia
informatiilor clasificate.

Art. 8. — Pentru asigurarea continuitatii activitatilor si
solutionarea cu celeritate a situatiilor impuse de aplicarea
prezentei proceduri, rapoartele reprezentantilor structurilor
centrale se analizeaza cu prioritate.

Art. 9. — In termen de 60 de zile de la data intrarii in vigoare
a prezentului ordin, in vederea asigurarii punerii in aplicare a
sanctiunilor internationale, in domeniul lor de responsabilitate,
structurile centrale prevazute la art. 2 alin. (1) elaboreaza
proceduri interne prin care sa se stabileasca, printre altele,
compartimentele si persoanele responsabile, atributiile si
masurile care se impun a fi luate.
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