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DECIZII ALE CURTII

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.379
din 27 octombrie 2009

din Codul de procedura civila

CONSTITUTIONALE

in functie de imprejurarile cauzei si consecintele produse de
executare. Referitor la critica prevederilor art. 575 din Codul de
procedura civila, instanta aratd ca, desi legea procesuala
romana nu reglementeaza distinct executarea silita a obligatiei
civile de a preda un minor, posibilitatea ducerii la Tndeplinire a
acestei obligatii de a face, prin aplicarea unei amenzi civile
debitorului, corespunde exigentelor constitutionale invocate de

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea

loan Vida — presedinte

Nicolae Cochinescu — judecator

Aspazia Cojocaru — judecator

Acsinte Gaspar — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator

Puskas Valentin Zoltan — judecator

Tudorel Toader — judecator autorul exceptiei.
Augustin Zegrean — judecator

Simona Ricu — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si art. 575 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Irina Mihaela Pascu in Dosarul
nr. 1.054/866/2009 al Judecatoriei Pascani.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiatd, sens in care invoca jurisprudenta constanta a
Curtii in aceasta materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 7 mai 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 1.054/866/2009, Judecatoria Pascani a sesizat Curtea
Constitutionala cu solutionarea exceptiei de neconstitu-
tionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si ale art. 575 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Irina Mihaela
Pascu.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca, potrivit teoriei si practicii procesuale civile,
procesul civil cunoaste mai multe etape, faza executarii silite
facand parte integranta a acestuia. In masura in care principiile
constitutionale ale liberului acces la justitie si dreptului la aparare
sunt garantate, rezulta ca aceste principii trebuie sa carmuiasca
deopotriva si faza executarii silite. Or, art. 403 alin. 1 din Codul
de procedura civila, in redactarea sa actuala, lasand la
latitudinea instantei de judecatda masura procesuald a
suspendarii cauzei pana la solutionarea definitiva si irevocabila
a contestatiei, nu asigura in mod efectiv accesul la justitie si
dreptul la aparare al partii supuse procedurii executarii. Nu se
poate accepta ca Tn cadrul unei proceduri executionale care are
ca obiect o hotarare judecatoreasca de inapoiere a copilului in
tara resedintei sale obisnuite sa devina aplicabile, prin analogie,
prevederile art. 575 din Codul de procedura civila, fara ca prin
aceasta sa nu se aduca atingere grava demnitatii fiintei umane,
astfel cum aceasta este garantata de prevederile art. 22 alin. (2)
din Constitutie, si interesului superior al copilului, consacrat de
art. 49.

Judecéatoria Pascani apreciazd exceptia ca fiind
neintemeiata. Art. 403 alin. 1 pct. ¢) din Codul de procedura
civila acorda instantei de judecata posibilitatea de a examina,
de la caz la caz, daca se impune, suspendarea executarii silite,

nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de neconstitu-
tionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate fiind in
deplina concordanta cu dispozitiile constitutionale invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 403 alin. 1 si ale art. 575 din Codul de procedura
civila, texte de lege care au urmatorul continut:

— Art. 403 alin. 1: ,Pand la solutionarea contestatiei la
executare sau a altei cereri privind executarea silita, instanta
competenta poate suspenda executarea, daca se depune o
cautiune in cuantumul fixat de instantd, in afara de cazul in care
legea dispune altfel.”;

— Art. 575: ,Dacéa partea obligata sa predea un bun mobil,
determinat prin calitate si cantitate, nu-si indeplineste obligatia
in termen de o zi de la primirea somatiei, predarea lui se va face
prin executare silita.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 21, art. 22 alin. (2), art. 24, 26 si 49.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca dispozitiile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura
civila au mai facut obiectul controlului de constitutionalitate.
Astfel, de exemplu, prin Decizia nr. 541 din 7 iunie 2007,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 558 din
15 august 2007, Curtea a retinut ca dispozitiile de lege criticate
prevad posibilitatea ca presedintele instantei sa dispuna, pe
calea ordonantei presedintiale, suspendarea provizorie a
executarii pana la solutionarea cererii de suspendare, care se
judeca potrivit regulilor de procedura din dreptul comun. Asadar,
suspendarea provizorie se dispune ca o masura vremelnica, in
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scopul pastrarii unui drept care s-ar pagubi prin intarziere ori al
prevenirii unei pagube iminente care nu s-ar putea repara.

Avand posibilitatea de a aprecia oportunitatea suspendarii
cursului judecatii, instanta este chemata s&a cenzureze toate
acele cazuri care ar putea constitui pretext pentru tergiversarea
judecatii. Prin urmare, l1asarea masurii suspendarii la aprecierea
judecatorului este menita sa ii permita acestuia sa isi exercite
rolul activ, sanctionand eventualele tentative de exercitare
abuziva a drepturilor procesuale, incontestabil mai eficient decat
in situatia Tn care suspendarea ar avea caracter imperativ.

Pe de alta parte, incheierea prin care este solutionata
cererea de suspendare este supusa caii de atac a recursului,
prilej care permite partii nemultumite de solutia adoptata sa
obtina indreptarea acesteia.

Solutia adoptata in decizia anterioara, ca si considerentele
pe care aceasta se intemeiaza isi mentin valabilitatea si Tn
cauza de fata, intrucat nu au aparut elemente noi care sa
determine schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale in
aceasta materie.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate referitoare
la art. 575 din Codul de procedura civila, Curtea retine ca, in
cazul in care obligatia debitorului prevazuta in titlul executoriu
consta in predarea unui bun mobil, iar debitorul nu executa de
bunavoie obligatia sa in termenul prevazut in somatie,
executorul va proceda la executarea silita. Bunul mobil caruia i
este aplicata procedura de executare silita prevazuta de
dispozitiile criticate este un bun determinat prin calitate si
cantitate, finalitatea acestei proceduri fiind evidenta, si anume
determinarea debitorului de a executa obligatia la care este tinut
in temeiul unui titlu executoriu, pe care numai el o poate
executa.

Asa fiind, Curtea constata ca sfera de aplicare a dispozitiilor
art. 575 din Codul de procedura civila reprezinta un aspect de
interpretare si aplicare coroborata a legilor incidente in cauza
aflatd pe rolul instantei, aceasta din urma fiind singura
competenta a decide cu privire la modalitatea in care va aplica
norma procesuala civila.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 si art. 575 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicata de Irina Mihaela Pascu in Dosarul nr. 1.054/866/2009 al Judecatoriei Pascani.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 27 octombrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL JUSTITIEI

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind modificarea si completarea Ordinului ministrului de stat, ministrul justitiei, nr. 1.322/C/2000
pentru aprobarea Regulamentului privind organizarea si procedura de desfasurare
a examenelor de atribuire a calitatii de expert tehnic judiciar si de testare a specialistilor

Tn conformitate cu dispoxzitiile art. 9 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea activitatii de expertiza tehnica
judiciara si extrajudiciara, aprobata prin Legea nr. 156/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
in temeiul art. 13 din Hotararea Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu

modificarile si completarile ulterioare,

ministrul justitiei emite urmatorul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului de stat, ministrul justitiei,
nr. 1.322/C/2000 pentru aprobarea Regulamentului privind
organizarea si procedura de desfasurare a examenelor de
atribuire a calitatii de expert tehnic judiciar si de testare a
specialistilor, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 419 din 1 septembrie 2000, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. Titlul se modifica si va avea urmatorul cuprins:

~ORDIN
pentru aprobarea Regulamentului
privind atribuirea calitatii de expert tehnic judiciar
si de specialist”

2. Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Se aproba Regulamentul privind atribuirea calitatii
de expert tehnic judiciar si de specialist, cuprins in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.”
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3. in anexa »Regulamentul privind organizarea si
procedura de desfasurare a examenelor de atribuire a
calitatii de expert tehnic judiciar si de testare a
specialistilor”:

a) Titlul se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JREGULAMENT
privind atribuirea calitatii de expert tehnic judiciar
si de specialist”

b) Articolul 1 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LArt. 1. — (1) In conformitate cu prevederile art. 8, 9 si 12 din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2000 privind organizarea activitatii
de expertiza tehnica judiciara si extrajudiciara, aprobata prin
Legea nr. 156/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu dispozitiile Hotararii Guvernului nr. 652/2009
privind organizarea si functionarea Ministerului Justitiei, cu
modificarile si completarile ulterioare, Ministerul Justitiei atribuie
calitatea de expert tehnic judiciar si de specialist pe baza de
examen sau interviu.

(2) Examenul pentru atribuirea calitatii de expert tehnic
judiciar este organizat de Ministerul Justitiei, se desfasoara Tn
limba roména si are drept scop verificarea pregatirii de
specialitate, a cunoasterii actelor normative referitoare la
domeniul de specialitate si a prevederilor din Codul de
procedura civila, Codul de procedura penala, precum si din alte
acte normative care reglementeaza activitatea de expertiza
tehnica judiciara si drepturile si obligatiile expertului.

(3) Interviul pentru dobandirea calitatii de expert tehnic
judiciar este organizat de Ministerul Justitiei, se desfasoara in
limba roméana si are drept scop verificarea gradului de insusire
a dispozitiilor din Codul de procedura civila, Codul de procedura
penala, precum si a prevederilor din alte acte normative care
reglementeaza activitatea de expertiza tehnica judiciara si
drepturile si obligatiile expertului.”

c) Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Se poate prezenta la examen persoana care
indeplineste conditiile prevazute la art. 10 alin. (1) lit. a), a1), b),
c), d) si f) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2000, aprobata prin
Legea nr. 156/2002, cu modificarile si completarile ulterioare:

a) este cetatean romén sau cetatean al unui stat membru al
Uniunii Europene (UE) ori apartindnd Spatiului Economic
European (SEE);

b) cunoaste limba roméana;

c) are capacitate de exercitiu depling;

d) a absolvit studii superioare in specialitatea pentru care se
prezinta la examenul de expert tehnic judiciar, dovedite cu
diploma;

e) are un stagiu de cel putin 3 ani in specialitatea in care a
obtinut diploma;

f) nu are antecedente penale si se bucura de o buna
reputatie profesionala si sociala.”

d) Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 3. — (1) Pentru inscrierea la examen, candidatul va
depune la organizatorul examenului urmatoarele documente:

a) cerere de inscriere, care se va redacta in limba romana si
in care se vor inscrie date privind solicitantul: nume, prenume,
cod numeric personal, cetatenie, adresa de domiciliu in statul
membru UE sau SEE si, daca exista, adresa de resedinta,
telefon, fax, e-mail, pagina de internet. In cerere se va face
mentiune despre sesiunea de examen si specializarea la care
candideazs;

b) copia actului de identitate si, dacé este necesar, a altui act
doveditor al cetateniei unuia dintre statele membre ale UE sau
apartinand SEE;

c) copia legalizata a atestatului de cunoastere a limbii
romane de catre cetateanul statului membru UE sau SEE, altul
decat Roménia. Daca documentul este emis in alta limba decat
cea roméana, se va depune si traducerea in limba romana,
legalizata, a documentului respectiv;

d) declaratie pe propria raspundere ca are capacitatea de
exercitiu deplina, in original, redactata in limba romana;

e) copie legalizata de pe diploma de absolvire a institutiei de
invatamant superior. Daca diploma a fost obtinuta intr-un stat
membru al UE ori apartinand SEE, altul decat Romania, se va
depune si dovada recunoasterii diplomei potrivit Legii
nr. 200/2004 privind recunoasterea diplomelor si calificarilor
profesionale pentru profesiile reglementate din Romania, cu
modificarile si completarile ulterioare. Dacad documentul este
emis in alta limba decat cea romana, se va depune si traducerea
in limba roméana, legalizata, a documentului respectiv;

f) copia documentului prin care se face dovada, conform
legislatiei tarii emitente, ca indeplineste conditia privind stagiul
de cel putin 3 ani in specialitatea in care a obtinut diploma. Daca
documentul este emis in alta limba decat cea roména, se va
depune si traducerea in limba romana, legalizata, a
documentului respectiv;

g) certificatul de cazier judiciar, in original, aflat in termenul
de valabilitate. Daca acesta este emis in alta limba decéat cea
romana, se va depune si traducerea in limba roméana, legalizata,
a documentului respectiv;

h) recomandare privind buna reputatie profesionala si
sociald, Tn original, obtinutd de la locul de munca, asociatii
profesionale din domeniu sau, dupa caz, de la alte organizatii Si
institutii cu care a colaborat. Daca documentul este emis in alta
limba decat cea roméana, se va depune si traducerea in limba
romana, legalizata, a documentului respectiv;

i) dovada platii taxei de inscriere la examen.

(2) Inscrierea la examen se face cu cel putin 30 de zile
fnainte de data examenului, dupa publicarea anuntului pe
pagina de internet a Ministerului Justitiei.

(3) Pentru inscrierea la examenul pentru atribuirea calitatii
de expert tehnic judiciar, candidatii platesc o taxa de inscriere,
al carei cuantum este stabilit prin ordin al ministrului justitiei.
Taxa de inscriere se plateste la casieria Ministerului Justitiei sau
in contul bancar al ministerului. Sumele astfel constituite se
folosesc pentru plata cheltuielilor cu organizarea si desfasurarea
examenului si remunerarea membrilor comisiilor constituite in
vederea organizarii si desfasurarii examenului pentru atribuirea
calitatii de expert tehnic judiciar. Plata membrilor comisiei se
face la un nivel echivalent orei de munca platite de angajator in
luna sustinerii examenului, in functie de numarul de ore lucrate
in cadrul comisiei.”

e) La articolul 6, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) Data si locul sustinerii examenului,
specializarea si termenul de depunere a actelor pentru
inscrierea la examen se aduc la cunostinta celor interesati cu
cel putin 40 de zile Thainte de data sustinerii examenului, prin
publicare pe pagina de internet a Ministerului Justitiei. De
asemenea, se aduc la cunostinta si prin afisare la sediile
birourilor locale pentru expertize judiciare, tehnice si contabile
din cadrul tribunalelor, la loc vizibil si accesibil publicului.”

f) La articolul 7, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) Comisia de examinare este constituita din 4 membri,
respectiv doua cadre didactice de specialitate de la institutiile
de invatamant superior de profil si 2 reprezentanti ai Ministerului
Justitiei.”
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g) Dupa capitolul Il se introduce un nou capitol,
capitolul Il1 ,Interviul pentru atribuirea calitatii de expert
tehnic judiciar”, cu urmatorul cuprins:

,CAPITOLUL 111
Interviul pentru atribuirea calitatii
de expert tehnic judiciar

Art. 91. — (1) La cerere, poate dobandi calitatea de expert
tehnic judiciar intr-o anumita specializare, pe baza unui interviu
organizat de Ministerul Justitiei si desfasurat in limba roméana:

a) persoana care a dobandit calitatea de expert extrajudiciar
in acea specializare;

b) persoana care a dobandit calitatea ceruta pentru
desfasurarea activitatii Tn acea specializare in conditiile legii
speciale ce reglementeaza organizarea si desfasurarea unei
activitati sau profesii si modul de acces in aceasta;

c) persoana care are titlul de academician, profesor
universitar sau conferentiar universitar, doctor docent ori doctor
in specializarea respectiva.

(2) Pentru inscrierea la interviu, candidatul va depune la
organizatorul interviului urmatoarele documente:

a) cerere de inscriere, care se va redacta in limba romana si
in care se vor inscrie date privind solicitantul: nume, prenume,
cod numeric personal, cetatenie, adresa de domiciliu in statul
membru UE sau SEE si, daca exista, adresa de resedinta,
telefon, fax, e-mail, pagina de internet. In cerere se va face
mentiune despre sesiunea de interviu si specializarea la care
candideazs;

b) copia legalizata a documentului cu care se face dovada
indeplinirii conditiei prevazute la alin. (1) lit. a), b) sau c), dupa
caz. Daca documentul este emis in alta limba decat cea
romana, se va depune si traducerea in limba roméana, legalizata,
a documentului respectiv;

c) copia actului de identitate si, dacéa este necesar, a altui act
doveditor al cetateniei unuia dintre statele membre ale UE sau
apartinand SEE;

d) copia legalizata a atestatului de cunoastere a limbii
roméne de catre cetateanul statului membru UE sau SEE, altul
decéat Roménia. Daca documentul este emis Tn alta limba decéat
cea roméana, se va depune si traducerea in limba roméana,
legalizata, a documentului respectiv;

e) declaratie pe propria raspundere ca are capacitatea de
exercitiu deplina, in original, redactata in limba romana;

f) copie legalizata de pe diploma de absolvire a institutiei de
invatamant superior. Daca diploma a fost obtinuta intr-un stat
membru al UE ori apartindnd SEE, altul decat Romaénia, se va
depune si dovada recunoasterii diplomei potrivit Legii
nr. 200/2004, cu modificarile si completarile ulterioare. Daca
documentul este emis Tn alta limba decat cea romana, se va
depune si traducerea in limba romana, legalizata, a
documentului respectiv;

g) copia documentului prin care se face dovada, conform
legislatiei tarii emitente, ca indeplineste conditia privind stagiul
de cel putin 3 ani in specialitatea Tn care a obtinut diploma. Daca
documentul este emis in alta limba decéat cea roména, se va
depune si traducerea in limba romana, legalizata, a
documentului respectiv;

h) certificatul de cazier judiciar, in original, aflat in termenul
de valabilitate. Daca acesta este emis in alta limba decéat cea
romana, se va depune si traducerea in limba roméana, legalizata,
a documentului respectiv;

i) recomandare privind buna reputatie profesionala si sociala,
in original, obtinuta de la locul de munca, asociatii profesionale
din domeniu sau, dupa caz, de la alte organizatii si institutii cu
care a colaborat. Daca documentul este emis Tn alta limba decét
cea roméana, se va depune si traducerea in limba roméana,
legalizata, a documentului respectiv;

j) dovada platii taxei de inscriere la interviu.

(3) inscrierea la interviu se face cu cel putin 30 de zile inainte
de data interviului, dupa publicarea anuntului pe pagina de
internet a Ministerului Justitiei.

(4) Data si locul sustinerii interviului, specializarea si termenul
de depunere a actelor pentru inscrierea la interviu se aduc la
cunostinta celor interesati cu cel putin 40 de zile inainte de data
sustinerii interviului, prin publicare pe pagina de internet a
Ministerului Justitiei. De asemenea, se aduc la cunostinta si prin
afisare la sediile birourilor locale pentru expertize judiciare,
tehnice si contabile din cadrul tribunalelor, la loc vizibil si
accesibil publicului.

(5) Pentru inscrierea la interviul pentru dobandirea calitatii
de expert tehnic judiciar, candidatii platesc o taxa de inscriere,
al carei cuantum este stabilit prin ordin al ministrului justitiei.
Taxa de inscriere se plateste la casieria Ministerului Justitiei sau
in contul bancar al ministerului. Sumele astfel constituite pot fi
utilizate pentru plata cheltuielilor cu organizarea si desfasurarea
interviului si remunerarea membrilor comisiilor constituite in
vederea organizarii si desfasurarii interviului pentru atribuirea
calitatii de expert tehnic judiciar. Plata membrilor comisiei se
face la un nivel echivalent orei de munca platite de angajator in
luna sustinerii interviului, in functie de numarul de ore lucrate in
cadrul comisiei.

Art. 92, — (1) Pentru organizarea si desfasurarea interviului
se vor constitui urmatoarele comisii:

a) comisia pentru verificarea indeplinirii conditiilor de
inscriere la interviu, constituitd din 3 reprezentanti ai directiei de
specialitate din Ministerul Justitiei;

b) comisia de interviu, constituitd din 3 reprezentanti ai
directiei de specialitate din Ministerul Justitiei.

(2) Rezultatele evaluarii prin interviu pot fi «Admis» sau
«Respins» si se consemneaza intr-un proces-verbal semnat de
toti membrii comisiei. Rezultatele obtinute sunt definitive,
contestatia introdusa fiind inadmisibila.

(3) In cazul in care existda un numar mare de candidati, se
pot organiza mai multe comisii si se poate face programarea
candidatilor la sustinerea interviului pe o duratd de mai multe
zile.

(4) Componenta comisiilor se aproba prin ordin al ministrului
justitiei.

Art. 93. — Rezultatele obtinute in urma sustinerii interviului se
publicd pe pagina de internet a Ministerului Justitiei. De
asemenea, se aduc la cunostintd si prin afisare la sediile
birourilor locale pentru expertize judiciare, tehnice si contabile
din cadrul tribunalelor, la loc vizibil si accesibil publicului.”

h) Dupa capitolul Ill se introduce un nou capitol,
capitolul lll1 ,,Dispozitii privind expertii tehnici judiciari care
au dobandit aceasta calitate intr-un stat membru al Uniunii
Europene ori apartinand Spatiului Economic European”, cu
urmatorul cuprins:

,CAPITOLUL III"
Dispozitii privind expertii tehnici judiciari
care au dobandit aceasta calitate intr-un stat membru
al Uniunii Europene ori apartinand
Spatiului Economic European

Art. 101. — (1) Cetateanul unui alt stat membru al UE sau
apartinand SEE si cetateanul roman care au dobandit calitatea
de expert tehnic judiciar intr-un alt stat membru al UE sau
apartinand SEE, calitate certificatd de organismele profesionale
recunoscute in acele state, se pot inscrie in Tabelul nominal
cuprinzand expertii tehnici judiciari, intocmit pe specialitati si pe
judete de Biroul central pentru expertize tehnice judiciare din
cadrul Ministerului Justitiei, in vederea exercitarii profesiei in
Romania, in conditiile legii, fara sustinerea examenului sau a
interviului pentru dobandirea calitatii de expert tehnic judiciar.

(2) In baza cererii formulate de solicitantul prevazut la
alin. (1), Ministerul Justitiei recunoaste, fara efectuarea vreunei
formalitati de verificare, documentul de atestare profesionala
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emis de autoritatea competenta din statul de origine, document
cu care se dovedeste dobandirea calitatii de expert tehnic
judiciar n statul de origine, si il inscrie in Tabelul nominal
cuprinzand expertii tehnici judiciari.

(3) In vederea inscrierii in Tabelul nominal cuprinzand
expertii tehnici judiciari, expertul tehnic judiciar solicitant va
depune la Ministerul Justitiei urmatoarele documente:

a) cererea de inscriere, care se va redacta in limba romana
si in care se vor inscrie date privind expertul: nume, prenume,
cod numeric personal, cetatenie, adresa de domiciliu in statul
membru UE sau SEE si, daca exista, adresa de resedinta in
Romaénia, specializarea expertului, telefon, fax, e-mail, pagina
de internet;

b) copia legalizata a documentului care atesta dobandirea
calitatii de expert tehnic judiciar in statul de origine;

c¢) traducerea in limba roméana, legalizata, a documentului
care atesta dobéandirea calitatii de expert tehnic judiciar n statul
de origine;

d) copia actului de identitate si, daca este necesar, a altui act
doveditor al cetateniei unuia dintre statele membre ale UE sau
apartinand SEE;

e) copia legalizata a atestatului de cunoastere a limbii
roméane de catre cetateanul statului membru UE sau SEE, altul
decat Romania. Daca documentul este emis in alta limba decat
cea romana, se va depune si traducerea in limba romana,
legalizata, a documentului respectiv;

f) declaratia pe propria raspundere ca are capacitatea de
exercitiu deplina, redactata in limba romana;

g) certificatul de cazier judiciar, in original, aflat in termenul
de valabilitate. Daca acesta este emis in altd limba decéat cea
romana, se va depune si traducerea in limba roméana, legalizata,
a documentului respectiv;

h) recomandare privind buna reputatie profesionala si
sociald, in original, obtinutd de la locul de munca, asociatii
profesionale din domeniu sau, dupa caz, de la alte organizatii si
institutii cu care a colaborat. Daca documentul este emis in alta
limba decat cea roméana, se va depune si traducerea in limba
romana, legalizata, a documentului respectiv.

(4) Documentele prevazute la alin. (3) lit. d) — h) certifica
indeplinirea conditiilor prevazute la art. 10 alin. (1) lit. a), a?), b)
si f) din Ordonanta Guvernului nr. 2/2000, aprobata prin Legea
nr. 156/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, si pot fi
emise sau eliberate de autoritatile competente romane ori de
cele din statul de origine.

(5) Daca sunt indeplinite conditiile legale pentru exercitarea
cu caracter permanent a profesiei in Roméania si inscrierea Tn
Tabelul nominal cuprinzénd expertii tehnici judiciari, directia de
specialitate va elibera solicitantului o adeverinta in care se va
preciza ca acesta a fost inscris in Tabelul nominal cuprinzand
expertii tehnici judiciari si indeplineste conditiile in vederea
exercitarii cu caracter permanent a profesiei in Roménia.

Art. 102, — (1) Cetateanul unui alt stat membru al UE sau
apartinand SEE si cetateanul roman care au dobandit calitatea
de expert tehnic judiciar intr-un alt stat membru al UE sau
apartinand SEE si exercitd profesia cu titlu permanent Tn unul
dintre aceste state pot profesa in Romania si in mod temporar
sau ocazional. In aceasta situatie, expertul tehnic judiciar este
exceptat de la procedura de inscriere in Tabelul nominal
cuprinzand expertii tehnici judiciari.

(2) In cazul in care, in vederea exercitarii temporare sau
ocazionale a profesiei de expert tehnic judiciar, solicitantul

prevazut la alin. (1) se afla la prima aplicatie in Roméania ori daca
intervine o modificare substantiala a situatiei sale, acesta va
fnainta Ministerului Justitiei o declaratie privind serviciile pe care
le va presta, insotitéa de urmatoarele documente:

a) copia actului de identitate si, daca este necesar, a altui act
doveditor al cetateniei unuia dintre statele membre ale UE sau
apartinand SEE;

b) copia legalizatd a atestatului de cunoastere a limbii
roméane de catre cetateanul statului membru UE sau SEE, altul
decéat Roménia. Daca documentul este emis n alta limba decéat
cea romana, se va depune si traducerea in limba romana,
legalizata, a documentului respectiv;

c) copia legalizata a documentului care atesta dobandirea
calitatii de expert tehnic judiciar in statul de origine;

d) traducerea in limba roméana, legalizata, a documentului
care atesta dobandirea calitatii de expert tehnic judiciar in statul
de origine;

e) copia documentului prin care se atesta ca solicitantul este
legal stabilit intr-un stat membru al UE sau apartinand SEE in
scopul desfasurarii de astfel de activitati. Daca documentul este
emis Tn altd limba decét cea romana, se va depune si traducerea
in limba roméana, legalizata, a documentului respectiv;

f) copia documentului prin care se atesta ca solicitantului nu
ii este interzis sa practice profesia, chiar si cu caracter temporar,
la momentul eliberarii atestatului. Dacéd documentul este emis
in alta limba decéat cea roméana, se va depune si traducerea in
limba romana, legalizata, a documentului respectiv;

g) copia documentului cu care se face dovada ca a
desfasurat o activitate specifica profesiei de expert tehnic
judiciar timp de cel putin 2 ani in decursul ultimilor 10 ani, pentru
cazul in care profesia nu este reglementata in statul in care este
stabilit. Daca documentul este emis in alta limba decéat cea
romana, se va depune si traducerea in limba roméana, legalizata,
a documentului respectiv.

(3) Declaratia prevazuta la alin. (2) poate fi Tnaintata prin
orice mijloace si se reinnoieste anual, daca solicitantul
intentioneaza sa exercite, In mod temporar sau ocazional,
profesia de expert tehnic judiciar in Roméania.

(4) Daca sunt indeplinite conditiile legale pentru exercitarea
ocazionala sau temporara a profesiei, directia de specialitate va
elibera solicitantului o adeverinta in care se va preciza ca acesta
a depus declaratia prevazuta de lege si indeplineste conditiile Th
vederea exercitarii temporare sau ocazionale a profesiei de
expert tehnic judiciar.”

i) La articolul 11, alineatul (1) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

JArt. 11. — (1) Calitatea de expert tehnic judiciar se atribuie
persoanelor care au promovat examenul sau interviul si fac
dovada ca sunt apte din punct de vedere medical pentru
indeplinirea activitatii de expertiza cu certificat medical de
sanatate, eliberat pe baza constatarilor facute de comisia
medicala constituita potrivit Legii nr. 303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile si
completarile ulterioare. Acestia vor figura in evidenta
corespunzator specializarii in care au obtinut calitatea de expert
tehnic judiciar si locului de domiciliu.”

j) La articolul 12, alineatul (2) se abroga.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.
Art. lll. — Directia servicii conexe va duce la indeplinire

prevederile prezentului ordin.

p. Ministrul justitiei,
Alina Mihaela Bica,
secretar de stat

Bucuresti, 18 ianuarie 2010.
Nr. 203/C.
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 101/2008
privind aprobarea modelului si continutului formularelor utilizate pentru declararea impozitelor,
taxelor si contributiilor cu regim de stabilire prin autoimpunere sau retinere la sursa

Avand in vedere prevederile art. 81 si ale art. 228 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, si prevederile referitoare la obligatiile declarative prevazute de Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 12 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 101/2008 privind aprobarea modelului
si continutului formularelor utilizate pentru declararea
impozitelor, taxelor si contributiilor cu regim de stabilire prin
autoimpunere sau retinere la sursa, publicat in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 70 din 30 ianuarie 2008, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Anexa nr. 1 ,,Declaratie privind obligatiile de plata la
bugetul de stat”, cod 14.13.01.99/bs, se modifica si se
inlocuieste cu anexa nr. 1.

2. Anexa nr. 8 ,Instructiuni de completare a formularului
100 «Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de
stat», cod 14.13.01.99/bs”, se modifica si se inlocuieste cu
anexa nr. 2.

3. Anexa nr. 15 ,Nomenclatorul obligatiilor de plata la
bugetul de stat” se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 3.

4. Anexa nr. 17 ,Nomenclatorul privind accizele” se
modifica dupa cum urmeaza:

a) la pozitia 12, textul prevazut la rubrica ,Denumire creanta
fiscald” se inlocuieste cu textul: ,Accize pentru benzina fara
plumb si bioetanol”;

b) la pozitia 13, textul prevazut la rubrica ,Denumire creanta
fiscala” se Tnlocuieste cu textul: ,Accize pentru motorina si
biodiesel”.

Art. Il. — (1) Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din
prezentul ordin.

(2) Prevederile prezentului ordin se aplica incepand cu
declararea obligatiilor de plata aferente anului fiscal 2010.

Art. lll. — Directia generala proceduri pentru administrarea
veniturilor, Directia generald de reglementare a colectarii
creantelor bugetare, Directia generala de tehnologia informatiei,
Directia generald de administrare a marilor contribuabili,
directile generale ale finantelor publice judetene si a
municipiului Bucuresti, precum si, dupa caz, directiile de
specialitate din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Sorin Blejnar

Bucuresti, 3 februarie 2010.
Nr. 1.430.
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Agentia Nationala de Administrare
Fiscala

ANEXA Nr. 1*
(Anexa nr. 1 la Ordinul nr. 101/2008)

DECLARATIE
PRIVIND OBLIGATIILE DE PLATA LA 1 00
BUGETUL DE STAT

Perioada de raportare

Luna I:I:] Anul D:D]

A. Date de identificare a platitorului

Cod de identificare fiscala: |

LI TP T T PTTTTIT]

Denumire l

| Strada | | Numérl | Blocl ] Scara D

Ap. :’ Cod postal I:| Sector |:| Telefon | | Fax | | E-mail ' l

B. Date privind creanta fiscala

Nr. crt. Denumire creanta fiscala Suma -lei-

Cod bugetar:

1. Datorata

2. De plata

3. De recuperat

Total obligatii de plata

Prezenta declaratie reprezinta titlu de creanta si produce efectele juridice ale instiintdrii de plata de la data depunerii acesteia, in conditiile legii.
Sub sanctiunile aplicate faptei de fals in acte publice, declar cé datele din aceasta declaratie sunt corecte si complete.

Semnatura si stampila

Nume, Prenume: |

Functia/Calitatea: l

Loc rezervat organului fiscal

Nr. inregistrare: Data:

MNumar de inregistrare ca operator de date cu caracter personal 759

Cod 14.13.01.99/bs

* Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 8 la Ordinul nr. 101/2008)

INSTRUCTIUNI
de completare a formularului 100 ,,Declaratie privind obligatiile de plata la bugetul de stat”, cod 14.13.01.99/bs

|. Depunerea declaratiei

Declaratia privind obligatiile de plata la bugetul de stat se
completeaza si se depune de catre contribuabilii carora le revin,
potrivit legislatiei in vigoare, obligatiile declarative si de plata
pentru impozitele si taxele cuprinse ih Nomenclatorul obligatiilor
de plata la bugetul de stat prevazut in anexa nr. 15.

1. Termenul de depunere a declaratiei:

— pana la data de 25 inclusiv a lunii urmatoare perioadei de
raportare, potrivit pct. 1.1 — 1.3;

— la alte termene, astfel cum este prevazut pentru obligatiile
de platd mentionate la pct. 1.4.

1.1. Lunar, pentru obligatiile de plata reprezentand:

a) impozit retinut la sursa, conform legislatiei specifice privind
impozitul pe venitul persoanelor fizice: impozit pe veniturile din
salarii [cu exceptiile prevazute la pct. 1.2 lit. d) si pct. 1.3],
impozit pe veniturile din drepturi de proprietate intelectuala,
impozit pe veniturile din activitatea de expertiza contabila si
tehnica, judiciard si extrajudiciara, impozit pe veniturile din
activitdti desfasurate in baza contractelor/conventiilor civile
incheiate potrivit Codului civil, cu exceptiile prevazute la pct. 1.2
lit. d) si pct. 1.3, impozit pe veniturile din vanzarea bunurilor Tn
regim de consignatie, impozit pe veniturile din activitati
desfasurate Tn baza contractelor de agent, comision sau mandat
comercial, impozit pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, impozit pe veniturile din dobanzi, impozit pe
castigul din transferul dreptului de proprietate asupra titlurilor de
valoare, impozit pe céastigul din operatiuni de vanzare-
cumparare de valuta la termen, pe baza de contract, precum si
din orice alte operatiuni de acest gen, altele decéat cele cu
instrumente financiare tranzactionate pe piete autorizate si
supravegheate de Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare,
impozit pe veniturile din pensii, impozit pe veniturile din premii i
din jocuri de noroc, impozit pe veniturile din transferul
proprietatilor imobiliare din patrimoniul personal, impozit pe
veniturile din activitati agricole, impozit pe alte venituri ale
persoanelor fizice;

b) impozit la titeiul din productia interna;

c) impozit pe dividende distribuite persoanelor juridice;

d) impozit pe veniturile obtinute din Roméania de nerezidenti,
persoane fizice/juridice, conform titlului V din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, sau
conform conventiilor de evitare a dublei impuneri, incheiate de
Romaénia cu alte state;

e) varsaminte de la persoanele juridice pentru persoanele cu
handicap neincadrate, conform Legii nr. 448/2006 privind
protectia si promovarea drepturilor persoanelor cu handicap,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare.

1.2. Trimestrial, pentru obligatiile de plata reprezentand:

a) plati anticipate, in contul impozitului pe profit anual,
datorate de platitorii de impozit pe profit prevazuti la art. 13 lit. a),
b) si f) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare;

b) impozit pe profit din asociere, datorat de persoane fizice;

c) impozit pe profit datorat de persoane juridice straine, altele
decét cele prevazute la lit. a): impozit pe profit din asociere fara
personalitate juridica, impozit pe profit datorat de persoane
juridice straine care vand/cesioneaza proprietati imobiliare
situate in Romania sau titluri de participare detinute la o
persoana juridica romana, conform art. 13 lit. c) si d) din Legea
nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare;

d) impozit pe veniturile din salarii, precum si impozit retinut la
sursa potrivit art. 52 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, in cazul asocierilor fara
personalitate juridica constituite intre persoane fizice si
persoanelor fizice care au calitatea de angajator;

e) redevente miniere si petroliere;

f) facilitatile fiscale prevazute la art. 38 alin. (1) si (8) din
Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

1.3. Semestrial, pentru obligatile de plata reprezentand
impozit pe veniturile din salarii si impozit retinut la sursa, potrivit
art. 52 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, datorate de catre asociatii, fundatii sau
alte entitati fara scop patrimonial, cu exceptia institutiilor publice.

1.4. Alte termene:

a) pana la data de 25 decembrie inclusiv a anului in curs
pentru anul urmator, pentru obligatiile de plata reprezentand
taxa pentru activitatea de prospectiune, explorare si exploatare
a resurselor minerale, prevazuta la pozitia 26 din Nomenclatorul
obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15;

b) pana la data de 25 a lunii in care este prevazuta obligatia
de plata, conform legii, pentru taxa pe jocuri de noroc prevazuta
la pozitiile 24 si 25 din Nomenclatorul obligatiilor de plata la
bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15;

c) pana la data de 25 a lunii urmatoare celei in care este
prevazut termenul legal de depunere a bilantului contabil, daca
prin legi speciale nu se prevede altfel, pentru obligatia de plata
reprezentand varsaminte din profitul net al regiilor autonome,
societatilor si companiilor nationale, conform Ordonantei
Guvernului nr. 64/2001 privind repartizarea profitului la
societatile nationale, companiile nationale si societatile
comerciale cu capital integral sau majoritar de stat, precum si la
regile autonome, aprobata cu modificari prin Legea
nr. 769/2001, cu modificarile si completarile ulterioare, prevazuta
la pozitia 29 din Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de
stat, prevazut in anexa nr. 15;

d) pana la termenul de platd prevazut de lege, pentru
urmatoarele obligatii de plata: impozitul pe veniturile din
dobéanzi, in cazul imprumuturilor acordate pe baza contractelor
civile; impozitul pe céastigul din transferul dreptului de proprietate
asupra titlurilor de valoare, in cazul societatilor inchise, si din
transferul partilor sociale; impozitul pe veniturile din lichidarea
unei persoane juridice.

2. Organul fiscal competent

Declaratia privind obligatiile de plata la bugetul de stat se
depune la organul fiscal in a carui evidenta fiscala contribuabilul
este inregistrat ca platitor de impozite si taxe. n cazul sediului
secundar Tnregistrat ca platitor de impozit pe veniturile din
salarii, declaratia privind impozitul pe veniturile din salarii,
corespunzator activitatii sediului secundar, se depune la organul
fiscal in a carui evidenta fiscala este inregistrat sediul secundar.

3. Modul de depunere

Declaratia privind obligatiile de plata la bugetul de stat se
completeaza cu ajutorul programului de asistenta.

Formularul se depune in format hartie, semnat si stampilat
conform legii, cu codificarea informatiei prin cod de bare.

Contribuabilii care detin certificat digital pot depune
formularul prin mijloace electronice de transmitere la distanta,
potrivit reglementarilor legale in vigoare.
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Il. Completarea declaratiei

1. Perioada de raportare

In rubrica ,Luna” se inscrie cu cifre arabe numarul lunii la
care se refera obligatia sau numarul ultimei luni a perioadei de
raportare, dupa caz (de exemplu: 01 pentru luna ianuarie sau 03
pentru trimestrul 1).

Anul pentru care se completeaza declaratia se inscrie cu
cifre arabe cu 4 caractere (de exemplu: 2010).

2. Sectiunea A ,,Date de identificare a platitorului”

In caseta ,,Cod de identificare fiscala” se completeaza codul
de identificare fiscala atribuit contribuabilului, conform legii,
inscriindu-se cifrele cu aliniere la dreapta.

In cazul asocierilor fara personalitate juridica pentru care,
potrivit legii, exista obligatia inregistrarii fiscale, se completeaza
codul de inregistrare fiscala atribuit asocierii, conform legii.

In cazul asocierilor fara personalitate juridica pentru care,
potrivit legii, nu exista obligatia Tnregistrarii fiscale, se
completeaza codul de identificare fiscala al persoanei
desemnate, care indeplineste, potrivit legii, obligatiile declarative
ale asociatilor.

In situatia in care declaratia se completeaza de catre
imputernicit/reprezentantul fiscal, desemnat potrivit legii, se
inscriu codul de identificare fiscala atribuit de organul fiscal
competent persoanei ale carei obligatii sunt indeplinite, precum
si datele de identificare ale acesteia, iar la rubrica
»~Functia/Calitatea” din formular se inscrie ,Imputernicit”.

In cazul in care contribuabilul este Tnregistrat in scopuri de
taxa pe valoarea adaugata, in prima casuta se inscrie prefixul
RO.

Tn rubrica ,Denumire” se inscriu, dupa caz, denumirea sau
numele si prenumele platitorului de impozite si taxe.

Rubricile privind adresa se completeaza, dupa caz, cu datele
privind adresa domiciliului fiscal al platitorului sau adresa
sediului secundar care are calitatea de platitor de impozit.

3. Sectiunea B ,,Date privind creanta fiscala”

Pentru fiecare impozit si taxa prevazute in Nomenclatorul
obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15,
pentru care exista obligatii declarative in perioada de raportare,
se completeaza in acelasi formular cate un tabel generat cu
ajutorul programului de asistentd, finscriindu-se sumele
reprezentand obligatiile constituite in perioada de raportare la
care se refera declaratia, in conformitate cu instructiunile de mai
jos.

in situatia Tn care in perioada de raportare nu au rezultat
sume datorate/de plata/de recuperat pentru impozitele si taxele
cuprinse in vectorul fiscal, la rubrica ,Suma datorata/de plata” se
inscrie cifra O (zero).

Necompletarea tabelului din sectiunea B pentru impozitul sau
taxa pentru care exista obligatie declarativa potrivit legii
echivaleaza cu nedeclararea obligatiei respective.

Corectarea obligatiilor declarate eronat in formular se face
prin depunerea formularului 710 ,Declaratie rectificativa”,
cod 14.13.01.00/r, conform procedurii in vigoare.

In coloana ,Denumire creanta fiscala” se inscrie denumirea
obligatiei de plata, conform Nomenclatorului obligatiilor de plata
la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15, datorata in perioada
de raportare.

In coloana ,Suma”:

— larandul 1 ,Suma datorata” se inscrie suma reprezentand
impozitul/taxa datorat/datoratda in perioada de raportare,
conform legii;

— larandul 2 ,Suma de plata” se inscrie suma de la randul 1;

— la randul 3 ,Suma de recuperat” se completeaza numai
in cazul asocierilor fara personalitate juridica prevazute la
art. 28 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, pentru asociatii persoane juridice straine si persoane
fizice.

— la randul ,Total obligatii de platd” se inscrie suma
reprezentand obligatii de plata la bugetul de stat pentru perioada
de raportare, respectiv totalul sumelor declarate, inscrise la
randul 2 ,Suma de plata”, pentru fiecare impozit/taxa.

Suma inscrisa la randul , Total obligatii de plata” se plateste
in contul unic corespunzator.

3.1. Pentru platile anticipate, in contul impozitului pe profitul
anual, prevazute la pozitia 1 din Nomenclatorul obligatiilor de
plata la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15, datorate de
contribuabilii prevazuti la art. 34 alin. (1) din Legea nr. 571/2003,
cu modificarile si completarile ulterioare, formularul se
completeaza trimestrial, dupa cum urmeaza:

La randul 1 ,Suma datorata” se inscrie suma reprezentand o
patrime din impozitul pe profit datorat pentru anul precedent,
actualizat cu indicele de inflatie (luna decembrie fata de luna
decembrie a anului anterior), estimat cu ocazia elaborarii
bugetului initial al anului pentru care se efectueaza platile
anticipate, calculata in conformitate cu prevederile art. 34
alin. (6) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Impozitul pe profit pentru anul precedent, pe baza caruia se
determina platile anticipate, este impozitul pe profit anual
datorat, conform declaratiei privind impozitul pe profit pentru
anul precedent, fara a lua in calcul platile anticipate efectuate in
acel an.

Pentru anul 2010, in cazul contribuabililor prevazuti la art. 34
alin. (1) lit. b) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare, la stabilirea platilor anticipate se va lua
in calcul impozitul pe profit datorat pentru anul precedent,
inregistrat in contul 691 ,Cheltuieli cu impozitul pe profit’,
cumulat, dupa caz, cu sumele inregistrate in contul 698
,Cheltuieli cu impozitul pe venit si cu alte impozite care nu apar
in elementele de mai sus”, in cazul contribuabililor care au
devenit platitori de impozit pe profit in cursul anului 2009 potrivit
art. 1071 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Contribuabilii care in anul precedent au fost platitori de
impozit pe veniturile microintreprinderilor efectueaza platile
anticipate trimestriale, datorate n contul impozitului pe profit, in
suma de o patrime din impozitul pe veniturile
microintreprinderilor datorat in anul fiscal precedent, actualizat
cu indicele de inflatie (luna decembrie fata de luna decembrie a
anului anterior), estimat cu ocazia elaborarii bugetului initial al
anului pentru care se efectueaza platile anticipate. In acest caz,
pentru stabilirea platilor anticipate se va lua in calcul impozitul pe
veniturile microintreprinderilor inregistrat in contul 698 ,,Cheltuieli
cu impozitul pe venit si cu alte impozite care nu apar in
elementele de mai sus”.

Contribuabilii nou-infiintati au obligatia de a declara
trimestrial plati anticipate in contul impozitului pe profit, la nivelul
impozitului minim anual aferent primei transe de venituri totale,
prevazuta la art. 18 alin. (3) din Legea nr. 571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, recalculat in mod
corespunzator pentru perioada impozabila respectiva.

La randul 2 ,Suma de plata” se inscrie suma de la randul 1.

Formularul nu se completeaza pentru impozitul pe profit de
catre urmatorii contribuabili:

— organizatiile nonprofit;

— contribuabilii care obtin venituri majoritare din cultura
cerealelor si plantelor tehnice, pomicultura si viticultura.

3.2. Declararea impozitului pe profit pentru veniturile obtinute
de persoanele juridice straine din proprietati imobiliare si din
vanzarea-cesionarea ftitlurilor de participare detinute la o
persoana juridica romana:

a) in situatia Tn care platitorul de venit nu este o persoana
juridica roméana sau un sediu permanent din Romania al unei
persoane juridice straine, obligatia declararii impozitului pe profit
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revine persoanei juridice straine care realizeaza veniturile
mentionate la art. 30 alin. (1) din Legea nr. 571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv reprezentantului
fiscal/imputernicitului desemnat pentru indeplinirea acestei
obligatii;

b) in situatia in care platitorul de venit este o persoana
juridica roména sau un sediu permanent din Roméania al unei
persoane juridice straine, obligatia declararii impozitului pe profit
pentru persoana juridica straina care realizeaza veniturile
mentionate la art. 30 alin. (1) din Legea nr. 571/2003, cu
modificarile si completarile ulterioare, revine platitorului de venit.

3.3. In cazul in care autoritatile si institutiile publice,
persoanele juridice, publice sau private, au optat pentru
achizitionarea de produse sau servicii realizate prin propria
activitate a persoanelor cu handicap angajate in unitatile
protejate autorizate, pe baza de parteneriat, pentru obligatia
prevazuta la pozitia 23 ,Varsaminte de la persoanele juridice
pentru persoanele cu handicap neincadrate” din Nomenclatorul
obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15,
formularul se completeaza dupa cum urmeaza:

— 1n situatia in care valoarea achizitiilor este in suma
echivalentad cu suma datorata la bugetul de stat in conditiile
prevazute la art. 78 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 448/2006,
republicata, cu modificarile ulterioare, in luna de raportare,
pentru pozitia 23 ,Varsaminte de la persoanele juridice pentru
persoanele cu handicap neincadrate” nu exista obligatia
declararii;

— in situatia in care valoarea achizitiilor este mai mica decat
echivalentul sumei datorate la bugetul de stat Tn conditiile
prevazute la art. 78 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 448/2006,
republicatd, cu modificarile ulterioare, in luna de raportare, la
pozitia 23 ,Varsaminte de la persoanele juridice pentru
persoanele cu handicap neincadrate” se declara diferenta dintre
echivalentul sumei datorate bugetului de stat si valoarea
produselor si serviciilor achizitionate;

— in situatia in care valoarea achizitiilor este mai mare decat
echivalentul sumei datorate la bugetul de stat in conditiile
prevazute la art. 78 alin. (3) lit. a) din Legea nr. 448/2006,
republicata, cu modificarile ulterioare, pentru pozitia 23
.varsaminte de la persoanele juridice pentru persoanele cu

handicap neincadrate” nu exista obligatia declararii in luna de
raportare, iar diferenta de sume se reporteaza in lunile
urmatoare prin diminuarea obligatiei de plata.

3.4. Declararea impozitului pe profit in cazul asocierilor fara
personalitate juridica:

a) in cazul asociatilor persoane fizice, impozitul pe profit
datorat la nivelul tuturor asociatilor persoane fizice se declara la
pozitia nr. 2 din Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de
stat, prevazut in anexa nr. 15;

b) in cazul asociatilor persoane juridice straine, impozitul pe
profit datorat la nivelul tuturor asociatilor persoane juridice
straine se declara la pozitia nr. 3 din Nomenclatorul obligatiilor
de plata la bugetul de stat, prevazut in anexa nr. 15.

La declararea impozitului pe profit, in cazul asocierilor fara
personalitate juridica, pentru asociatii persoane juridice straine
si persoane fizice, randul 3 ,Suma de recuperat’ se
completeaza, daca este cazul, dupa cum urmeaza: se inscrie
suma reprezentand impozit pe profit de recuperat pentru
perioada de raportare, in situatia Tn care in perioada de
raportare s-a inregistrat pe cumulat pierdere fiscala sau
scaderea profitului impozabil.

3.5. Taxele pe jocuri de noroc prevazute la pozitiile 24 si 25
din Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat,
prevazut in anexa nr. 15, se completeaza de catre operatorii
economici care detin licente pentru exploatarea jocurilor de
noroc conform prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 69/1998* privind regimul de autorizare a activitatilor din
domeniul jocurilor de noroc si care indeplinesc conditiile
prevazute la art. 27 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc.

3.6. Contribuabilii care beneficiaza de facilitati fiscale, n
conformitate cu dispozitiile art. 38 alin. (1) si (8) din Legea
nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, declara
impozitul pe profit scutit la pozitiile 30 sau 31, dupa caz, din
Nomenclatorul obligatiilor de plata la bugetul de stat, prevazut in
anexa nr. 15.

Sumele se inscriu la randul 1 ,Suma datoratd” din formular,
fara completarea randului 2 ,Suma de plata”.

* Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 69/1998 a fost abrogata prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea
jocurilor de noroc, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 439 din 26 iunie 2009.

ANEXA Nr. 3
(Anexa nr. 15 la Ordinul nr. 101/2008)

NOMENCLATORUL
obligatiilor de plata la bugetul de stat

Nr.

ot Denumire creanta fiscala

Temei legal

1. | Plati anticipate, in contul impozitului pe profit anual

art. 13 lit. a), b) si f) si art. 34 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare

2. | Impozit pe profit din asociere datorat de persoane fizice

art. 13 it. ¢) si e) si art. 34 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare

mentionate la pct. 1

3 Impozit pe profit datorat de persoane juridice straine, altele decéat cele

art. 13 lit. ¢) si d) si art. 34 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile
si completarile ulterioare

4. |Impozit pe dividende distribuite persoanelor juridice

art. 36 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare

5. | Impozit la titeiul din productia interna

art. 215 si 217 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
completarile ulterioare
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Nr.

crt. Denumire creanta fiscala Temei legal
6. | Impozit ve veniturile din salarii art. 57, 58 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
' pozitp completarile ulterioare
. T, . . . « art. 52 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
7. | Impozit pe veniturile din drepturi de proprietate intelectuala completéirile ulterioare
8 Impozit pe veniturile din activitatea de expertiza contabila si tehnica, [art. 52 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
" [judiciara si extrajudiciara completarile ulterioare
9 Impozit pe veniturile din activitati desfasurate n baza|art. 52 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
" | contractelor/conventiilor civile incheiate potrivit Codului civil completarile ulterioare
Impozit pe veniturile obtinute din vanzarea bunurilor in regim de . . B .
10. | consignatie si din activitati desfasurate in baza contractelor de agent, i(r)tﬁw El)gté?illeguzslte?ilgarl:aegea r. 571/2003, cu modificarile si
comision sau mandat comercial P
. G e . art. 67 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
11. | Impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice completérile ulterioare
. W A art. 67 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
12. | Impozit pe veniturile din dobanzi completarile ulterioare
13 Impozit pe castigul din transferul dreptului de proprietate asupra|art. 67 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
" | titlurilor de valoare completarile ulterioare
Impozit pe castigul din operatiuni de vanzare-cumparare de valuta la
14 termen, pe baza de contract, precum si din orice alte operatiuni de acest [ art. 67 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
" | gen, altele decét cele cu instrumente financiare tranzactionate pe piete | completarile ulterioare
autorizate si supravegheate de Comisia Nationala a Valorilor Mobiliare
. L . . art. 67 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
15. | Impozit pe veniturile din lichidarea unei persoane juridice completarile ulterioare
16. | Impozit pe veniturile din pensii art. 70 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
' pozitp P completarile ulterioare
. L L art. 77 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
17. | Impozit pe veniturile din premii si din jocuri de noroc completérile ulterioare
18 Impozit pe veniturile din transferul proprietatilor imobiliare din|art. 771 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
" | patrimoniul personal completarile ulterioare
. Lo s art. 74 alin. (4) si art. 93 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile
19. [ Impozitul pe veniturile din activitati agricole si completarile lterioare
20. [Impozit pe alte venituri ale persoanelor fizice art. 79 si 93 din Legea nr. 571/2003, cu: modificarile i
completarile ulterioare
Impozit pe veniturile obtinute din Romania de nerezidenti — art 115}.' 116 dm Legea nr. 571/2..003' cu mod|f|car|le 9!
21. ersoanele fizice ’ ; completarile ulterioare, sau conventiile de evitare a dublei
P impuneri incheiate de Romania cu alte state
. - . . - o art. 115 si 116 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
22. Irgfszzgzeﬁ):.u\;%?égme obfinute din Romania de nerezidenti — completéarile ulterioare, sau conventile de evitare a dublei
P J impuneri incheiate de Romania cu alte state
23 Varsaminte de la persoanele juridice pentru persoanele cu handicap | Legea nr. 448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor
" | neincadrate persoanelor cu handicap, republicata, cu modificarile ulterioare
24 Taxa pe jocuri de noroc datorata lunar, pe perioada de valabilitate a
" | licentei de exploatare a jocurilor de noroc art. 27 alin. (3) din Ordonanta de urgentda a Guvernului
25 Taxa pe jocuri de noroc regularizata periodic, in functie de realizari, | nr. 77/2009 privind organizarea si exploatarea jocurilor de noroc
" | datorata pentru perioada de raportare
2% Taxa pe activitatea de prospectiune, explorare, exploatare a resurselor | Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile
" [ minerale ulterioare
27. | Redevente miniere Legea nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare
28 | Redevente petroliere Legea petrolului nr. 238/2004, cu madificarile si completarile
: ep ulterioare
Ordonanta Guvernului nr. 64/2001 privind repartizarea profitului
. . , . s .|la societatile nationale, companiile nationale si societétile
29. X:sagzﬁé? ngltri]o n;;rlcgﬂtul net al regillor autonome, societafilor si comerciale cu capital integral sau majoritar de stat, precum si la
P ' regiile autonome, aprobata cu modificari prin Legea nr. 769/2001,
cu modificarile si completarile ulterioare
. . . . . , art. 38 alin. (1) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si
30. | Impozit pe profit scutit, conform art. 38 alin. (1) din Codul fiscal completérile ulterioare
31. | Impozit pe profit scutit, conform art. 38 alin. (8) din Codul fiscal art. 38 alin. () din Legea nr. 571/2003, cu modificarile i

completarile ulterioare
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ACTE ALE CURTII

EUROPENE

A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI

HOTARAREA
din 24 aprilie 2008

in Cauza Rosengren impotriva Romaniei

(Cererea nr. 70.786/01)

in Cauza Rosengren impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a treia), statuand in cadrul unei camere formate din: Josep Casadevall,
presedinte, Elisabet Fura-Sandstrém, Corneliu Birsan, Alvina Gyulumyan, Egbert Myjer, Ineta Ziemele, Ann Power, judecatori, si

Santiago Quesada, grefier de sectie,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu la data de 27 martie 2008,

Pronunta urmatoarea hotarare, adoptata la aceasta data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla o cerere (nr. 70.786/01)
indreptata impotriva Romaniei, prin care un cetatean cu dubla
cetatenie, romana si suedeza, domnul Julian Rosengren
(reclamantul), a sesizat Curtea la data de 17 august 2000, in
temeiul art. 34 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale (Conventia).

2. Reclamantul, caruia i s-a acordat asistenta judiciara, a fost
reprezentat de domnul J. Dufvenmark, avocat din Visby, Suedia.
Guvernul roman (Guvernul) a fost reprezentat de agentul sau,
domnul R.-H. Radu, de la Ministerul Afacerilor Externe. Guvernul
suedez, caruia i-a fost transmisa o copie a cererii, conform
art. 44 § 1 (a) din Regulamentul Curtii, nu si-a exercitat dreptul
de a interveni in procedura.

3. La data de 4 mai 2006, Curtea a declarat cererea
admisibila in ceea ce priveste durata procedurii penale incepute
impotriva reclamantului si pretinsa incalcare a dreptului sau la
libertatea de circulatie prin interdictia de a nu pérasi orasul
Bucuresti. Restul cererii a fost declarat inadmisibil.

4. La data de 6 iulie 2006, reclamantul a solicitat o audiere in
cauza. Cu toate acestea, pe baza probelor aflate in posesia sa,
Curtea considera ca in cauza nu este necesara o audiere. Prin
urmare, respinge cererea reclamantului.

IN FAPT

5. Reclamantul s-a nascut in anul 1954 si locuieste in Visby,
Suedia. La data evenimentelor locuia in Romania.

6. La datele de 4 februarie, 20 si 29 martie 1993, politia
romana i-a luat o declaratie reclamantului cu privire la plangerea
penala formulata impotriva sa de catre partenerii sai de afaceri,
referitoare la o presupusa frauda.

7. La data de 13 aprilie 1993 a fost inceputa urmarirea
penala impotriva reclamantului si a fost retinut de politie sub
acuzatia de frauda in tranzactiile sale comerciale.

In ziua urmétoare, procurorul de pe langa Curtea Supremé
de Justitie a dispus arestarea preventiva a reclamantului.

8. La data de 1 noiembrie 1993, procurorul de pe langa
Curtea Suprema de Justitie a dispus trimiterea in judecata a
reclamantului in fata Tribunalului Bucuresti.

1. Procedurile penale indreptate impotriva reclamantului

9. La data de 6 decembrie 1993, Tribunalul Bucuresti a tinut
primul termen de judecata in cauza. Avocatul reclamantului a

solicitat o aménare in vederea pregatirii apararii. Au fost
acordate mai multe termene in vederea administrarii de probe in
cauza. In mai multe randuri, Tribunalul Bucuresti a améanat
judecarea cauzei din cauza viciilor procedurii de citare.

La data de 15 noiembrie 1994 a fost audiat un martor in
prezenta reclamantului si a avocatului sau.

10. Prin Sentinta din data de 29 noiembrie 1994, Tribunalul
Bucuresti I-a condamnat pe reclamant la 4 ani de inchisoare
pentru inselaciune si a dispus acordarea de daune civile partilor
vatamate. De asemenea, instanta a dispus expulzarea
reclamantului, dupa executarea pedepsei, avand in vedere
nationalitatea sa suedeza.

11. La data de 11 mai 1995, Curtea de Apel Bucuresti a
admis apelul introdus de reclamant si a trimis cauza la Tribunalul
Bucuresti pentru rejudecare. Instanta superioara a constatat ca
instanta de fond nu clarificase toate faptele relevante si ca nu
examinase toate acuzatiile aduse impotriva reclamantului, astfel
cum au fost formulate de procuror la data de 1 noiembrie 1993.

12. In perioada 27 iunie 1995 — 21 ianuarie 2000 au avut
loc aproximativ 40 de termene de judecata in fata Tribunalului
Bucuresti, cauza fiind Th mod repetat améanata din cauza viciilor
in procedura de citare, din cauza lipsei partilor sau a lipsei
dosarului de urmarire penala. La data de 30 aprilie 1997, cauza
a fost aménata pentru a-i permite reclamantului sa Tsi angajeze
un nou avocat.

Reclamantul a formulat cereri de recuzare impotriva
judecatorilor Tribunalului Bucuresti la datele de 20 noiembrie
1996, 18 iunie si 13 august 1997, toate acestea fiind respinse.

13. La data de 21 ianuarie 2000, Tribunalul Bucuresti, dupa
reexaminarea probelor administrate in cauza, I-a condamnat din
nou pe reclamant la 4 ani de inchisoare, cu obligatia de a plati
daune civile.

14. La data de 16 octombrie 2000, ca urmare a apelului
reclamantului, Curtea de Apel Bucuresti a dispus incetarea
procesului penal ca urmare a prescriptiei raspunderii penale,
deoarece plangerile penale Tmpotriva reclamantului se
prescriseserd. Dupa reexaminarea probelor si pe baza
constatarilor sale, Curtea de Apel Bucuresti a recalculat
cuantumul daunelor civile pe care urma sa le acorde victimelor.

15. In data de 12 martie 2002, Curtea Suprema de Justitie,
dupa reexaminarea probelor, a pronuntat decizia definitiva in
cauza si a respins recursul reclamantului impotriva Deciziei din
data de 16 octombrie 2000.
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16. La data de 25 octombrie 2002, procurorul general a
formulat recurs in anulare Tmpotriva Deciziei definitive din data
de 12 martie 2002 cu privire la anularea ordinului de expulzare.

Prin Decizia ramasa definitiva din data de 7 aprilie 2003,
Curtea Suprema de Justitie a admis recursul in anulare, a casat
partea din Decizia definitiva din data de 12 martie 2002
referitoare la ordinul de expulzare si a anulat ordinul cu
motivarea ca reclamantul nu si-a pierdut niciodata cetatenia
romana, ceea ce ar face ca expulzarea sa sa fie
neconstitutionala.

2. Interdictia de a nu paréasi orasul Bucuresti

17. La data de 19 decembrie 1995, Tribunalul Bucuresti, la
cererea reclamantului, a revocat arestarea preventiva, insa i-a
impus obligatia de a nu parasi orasul, masura preventiva
prevazuta de Codul de procedura penala al Romaniei (CPP).

18. La data de 27 februarie 1996, reclamantul a depus la
Tribunalul Bucuresti o cerere de revocare a acestei interdictii.
El a argumentat ca, daca i s-ar permite sa calatoreasca in
strainatate in scopuri de afaceri, fondurile necesare pentru plata
daunelor ar putea fi procurate mai repede. Prin decizia
pronuntata in aceeasi zi, Tribunalul Bucuresti a respins cererea.
Acesta a retinut ca pentru derularea afacerilor sale nu era
necesar ca reclamantul sa calatoreasca in strainatate sau
intr-un alt oras, deoarece ar putea numi un reprezentant.

19. La data de 29 martie 1996, Curtea de Apel Bucuresti a
respins un recurs introdus de reclamant Tmpotriva acestei
decizii. Aceasta a retinut ca, in conformitate cu CPP, reclamantul
nu poate contesta interdictia decat odata cu apelul pe fond
declarat impotriva hotararii primei instante.

20. La datele de 5 si 26 iunie, 11 septembrie si 16 octombrie
1996, Tribunalul Bucuresti a respins cererile ulterioare primite
de la reclamant in vederea ridicarii masurii, insa fara a specifica
motivele. La data de 18 decembrie 1996, Tribunalul Bucuresti a
respins o cerere similard pe motivul ca circumstantele care au
dus la luarea masurii nu s-au schimbat.

21. La data de 22 octombrie 2001, reclamantul a parasit
Romaénia din proprie initiativa si s-a stabilit in Suedia.

IN DREPT

I. Asupra pretinsei incalcari a art. 6 § 1 din Conventie

22. Reclamantul se plange de faptul ca durata procedurii
penale pornite Tmpotriva sa a fost incompatibila cu cerinta
Ltermenului rezonabil” stipulata la art. 6 § 1 din Conventie, care
prevede urmatoarele:

,Orice persoana are dreptul la judecarea... intr-un termen
rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta... care va hotari...
asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie penala indreptate
impotriva sa.”

23. Guvernul a considerat ca aceasta cauza a fost complexa
si ca reclamantul a contribuit semnificativ la tergiversarea sa, in
special prin neprezentarea sa la cateva termene de judecata.
O mare parte din intarzieri au fost produse prin faptul ca martorii
nu s-au prezentat in fata instantelor. Pe de alta parte, nu au
existat perioade lungi de inactivitate care sa poata fi imputate
autoritatilor.

24. Perioada care trebuie luata in considerare a inceput abia
la data de 20 iunie 1994, cand a intrat in vigoare recunoasterea
de catre Romania a dreptului la petitie individuala in fata Curtii.
Cu toate acestea, in evaluarea caracterului rezonabil al
perioadei de timp care s-a scurs dupa aceasta data, trebuie
luata in considerare starea procedurii la data respectiva. Prin

urmare, la acea data, dupa 16 luni de la data primei notificari a
cercetarii penale pornite impotriva reclamantului, cauza s-a aflat
pe rolul instantei de fond.

Perioada in discutie s-a incheiat la data de 12 martie 2002.
Procedura recursului in interesul legii formulat ulterior de catre
procurorul general si care avea drept scop casarea de catre
Curtea Suprema de Justitie a Deciziei ramase definitiva din data
de 12 martie 2002 nu ar trebui sa fie luata in considerare la
stabilirea perioadei relevante pentru durata totala a procedurii,
deoarece nu se refera la ,acuzatiile penale” formulate impotriva
reclamantului, in masura in care calea de atac s-a referit numai
la masura expulzarii, si nu la fondul acuzatiilor aduse Timpotriva
reclamantului (vezi, mutatis mutandis, Raimondo impotriva
Italiei, Hotararea din 22 februarie 1994, seria A nr. 281A, p. 20,
§ 43).

Astfel, procedura a durat 9 ani pentru 3 grade de jurisdictie,
dintre care 8 ani intra in competenta ratione temporis a Curtii. In
toatd aceasta perioada cauza a fost analizata de 5 instante.

25. Curtea reitereaza faptul ca, pentru stabilirea caracterului
rezonabil al duratei procedurii, evaluarea trebuie sa se faca in
lumina circumstantelor cauzei si cu luarea in considerare a
urmatoarelor criterii: complexitatea cauzei, conduita reclamantului
si conduita autoritatilor competente (vezi, printre multe altele,
Pélissier si Sassi impotriva Frantei [MC], nr. 25.444/94, § 67,
CEDO 1999-11).

26. Curtea a constatat in mai multe randuri incalcari ale
art. 6 § 1 din Conventie in cauze care ridicau probleme similare
cu cea din cauza de fata (vezi Pélissier si Sassi, mentionata mai
sus).

Mai mult decat atat, Curtea a constatat deja ca, desi nu este
de competenta sa sa analizeze calitatea juridica a jurisprudentei
instantelor interne, deoarece retrimiterea cauzelor spre
rejudecare este dispusa de obicei in urma unor erori comise de
instantele inferioare, repetarea acestor dispozitii in cadrul
aceluiasi set de proceduri denotd o deficientd majora a
sistemului judiciar. Ba mai mult, aceasta deficienta le este
imputabila autoritatilor, si nu reclamantilor (vezi Wierciszewska
impotriva Poloniei, nr. 41.431/98, § 46, 25 noiembrie 2003, si
Matica impotriva Romaniei, nr. 19.567/02, § 24, 2 noiembrie
2006).

27. Dupa analizarea tuturor elementelor aflate in posesia sa,
Curtea considera ca Guvernul nu a prezentat niciun fapt sau
argument care sa o poata convinge sa ajunga la o alta concluzie
in cauza de fata. Tindnd cont de jurisprudenta sa in materie,
Curtea considera ca in cauza de fatad durata procedurilor a fost
excesiva si nu a respectat cerinta ,termenului rezonabil”.

Prin urmare, a avut loc incalcarea art. 6 § 1.

Il. Asupra pretinsei incalcari a art. 2 din Protocolul nr. 4
la Conventie

28. Reclamantul s-a plans de faptul ca interdictia de a parasi
orasul Bucuresti ce i-a fost impusa de Tribunalul Bucuresti la
data de 19 decembrie 1995 i-a incalcat dreptul la libertatea de
circulatie garantat de art. 2 din Protocolul nr. 4 la Conventie, care
prevede urmatoarele:

,1. Oricine se gaseste in mod legal pe teritoriul unui stat are
dreptul sa circule in mod liber si sa-si aleaga in mod liber
resedinta sa.

2. Orice persoana este libera sa paraseasca orice tara,
inclusiv pe a sa.

3. Exercitarea acestor drepturi nu poate face obiectul altor
restrangeri decat acelea care, prevazute de lege, constituie
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masuri necesare, intr-o societate democratica, pentru
securitatea nationald, siguranta publica, mentinerea ordinii
publice, prevenirea faptelor penale, protectia sanatatii sau a
moralei ori pentru protejarea drepturilor si libertatilor altora.

4. Drepturile recunoscute in paragraful 1 pot, de asemenea,
in anumite zone determinate, sa faca obiectul unor restrangeri
care, prevazute de lege, sunt justificate de interesul public
intr-o societate democratica.”

A. Argumentele partilor

29. Guvernul a observat ca masura preventiva in discutie a
fost impusa reclamantului la cererea acestuia, dupa eliberarea
sa din arestul preventiv, si ca mésura s-a incheiat cu Sentinta
pronuntata de Tribunalul Bucuresti la data de 21 ianuarie 2000,
in temeiul art. 357 din CPP.

30. Desi nu a contestat faptul ca masura a reprezentat o
ingerinta in dreptul reclamantului la libertatea de circulatie,
Guvernul a declarat ca masura era prevazuta de lege, urmarea
scopul legitim de a asigura buna administrare a justitiei si era
proportionald cu scopul urmarit, in masura in care a servit
exclusiv ca masura preventiva temporara pentru a asigura
prezentarea reclamantului in fata unei autoritati judiciare
competente in perioada de judecare a cauzei de catre instanta
de fond.

Mai mult, faptul ca reclamantul a fost absent de la mai multe
termene de judecata dupa eliberarea sa din arest preventiv a
intarit concluzia ca interdictia de a parasi orasul Bucuresti a fost
justificata in circumstantele cauzei.

31. In opinia reclamantului, interdictia de a parasi orasul
Bucuresti |-a pus intr-o situatie si mai dificila decat cea in care
s-a aflat in timpul arestului pe parcursul procedurilor judiciare.

B. Aprecierea Curtii

32. Curtea observa inca de la inceput ca partile nu contesta
faptul ca interdictia de a parasi orasul Bucuresti impusa
reclamantului a constituit o ingerintd in libertatea sa de circulatie.

33. Aceasta ingerinta Tncalca art. 2 din Protocolul nr. 4, cu
exceptia cazului in care este ,in conformitate cu legea’,
urmareste unul dintre scopurile legitime prevazute la art. 2 §§ 3
si 4 din Protocolul nr. 4 si este, in plus, necesara intr-o societate
democratica pentru a atinge scopul sau scopurile in discutie
(vezi Fedorov si Fedorova impotriva Rusiei, nr. 31.008/02, § 36,
13 octombrie 2005, si Ivanov impotriva Ucrainei, nr. 15.007/02,
§ 86, 7 decembrie 2006). Curtea reitereaza ca nu este o
chestiune discutabila in sine faptul ca statul poate aplica diferite
masuri preventive ce limiteaza libertatea unui acuzat pentru a
asigura realizarea eficienta a unei cercetari penale, in masura in
care o astfel de masurd — si in special durata sa — este
proportionald cu scopurile urmarite [vezi, mutatis mutandis,
Nagy impotriva Ungariei (dec.), nr. 6.437/02, 6 iulie 2004,
Fedorov si Fedorova, mentionata mai sus, § 41, si Petre
Impotriva Roméaniei, nr. 71.649/01, § 47, 27 iunie 2006].

34.1n speta, ingerinta a fost in conformitate cu legea [art. 136
din CPP; pentru un rezumat al legislatiei in materie, vezi
Rosengren impotriva Romaniei (dec.), nr. 70.786/01, 4 mai
2006] si a urmarit scopurile legitime stipulate la art. 2 § 3 din
Protocolul nr. 4, in mod special prevenirea infractiunilor si
protectia drepturilor si libertatilor altora.

35. Urmeaza sa se stabileascd daca ingerinta a fost
proportionalé cu scopurile urmarite.

36. Curtea a statuat cu privire la compatibilitatea art. 2 din
Protocolul nr. 4 cu obligatiile ce limiteaza libertatea de circulatie
a reclamantului intr-o serie de cauze avand ca obiect proceduri

penale. In mod special, in Cauza Antonenkov si altii (vezi
Antonenkov si altii impotriva Ucrainei, nr. 14.183/02, §§ 59—67,
22 noiembrie 2005), Tn care durata unei astfel de limitari in
timpul cercetarii penale a fost de 4 ani si 10 luni, Curtea nu a
constatat nicio incélcare a art. 2 din Protocolul nr. 4. In cauza
Fedorov si Fedorova, mentionatd mai sus (§§ 32—47), in care
obligatia contestata le-a fost impusa reclamantilor timp de 4 ani
si 3 luni, Curtea a constatat ca, in circumstantele cauzei,
limitarea libertatii de circulatie a reclamantilor nu era
disproportionata.

Totusi, in Cauza lvanov (de asemenea mentionata mai sus,
§ 96), Curtea a considerat ca o interdictie de aproape 11 ani,
dintre care circa 9 ani au intrat in competenta ratione temporis
a Curtii, a constituit o incalcare a libertatii de circulatie prin
simpla ei durata.

37. in opinia Curtii, cererea de fata este mai apropiata de
Cauza Ivanov decét de cauzele Antonenkov si altii si Fedorov si
Fedorova, mentionate mai sus, sub aspectul atat al duratei
masurii contestate, cét si al circumstantelor de fapt.

38. In cererea de fat3, interdictia de a parasi orasul Bucuresti
i-a fost impusa reclamantului la data de 19 decembrie 1995 si a
durat pana la finalul procedurii, la data de 13 martie 2002, desi
acuzatiile aduse reclamantului s-au prescris la data de
16 octombrie 2000.

Mai mult chiar, desi din dosar rezultad ca reclamantul nu a
intdmpinat dificultati la parasirea orasului Bucuresti la data de
22 octombrie 2001 (vezi paragraful 21 de mai sus), el nu a fost
n niciun moment informat de catre autoritati despre revocarea
interdictiei (vezi si lvanov, mentionatd mai sus, § 85). De
asemenea, Curtea reitereaza ca in Cauza Raimondo impotriva
Italiei a constatat o Incalcare a art. 2 din Protocolul nr. 4 cu
privire la 0 améanare de 5 luni Tn formularea motivelor unei decizii
prin care instanta interna a revocat o masura ce viza drepturile
reclamantului prevazute de acest articol, precum si o intarziere
de 18 zile in comunicarea deciziei respective reclamantului (vezi
Raimondo, mentionata mai sus, p. 19, § 39).

Astfel, masura din cauza de fata a durat 6 ani si 3 luni, o
duratd ce poate constitui in sine o incalcare a art. 2 din
Protocolul nr. 4.

39. Mai mult chiar, Curtea observa ca instantele interne nu au
precizat motivele de luare sau de prelungire a masurii, desi
reclamantul a contestat aceasta masura in mod repetat (vezi,
mutatis mutandis, Labita impotriva ltaliei [MC], nr. 26.772/95,
§§ 152—153, CEDO 2000-1V). Curtea considera ca lipsa
motivarii in deciziile instantelor interne aduce atingere tot mai
mult drepturilor reclamantului, Tntrucat necesitatea de a impune
restrictia se va diminua inevitabil odata cu trecerea timpului (vezi
Luordo impotriva Italiei, nr. 32.190/96, § 96, CEDO 2003-IX, si,
mutatis mutandis, Labita, mentionata mai sus, § 159).

40. Pentru toate aceste motive, Curtea constata ca nu a fost
pastrat un just echilibru intre cerintele de interes general si
drepturile reclamantului.

Prin urmare, a avut loc incalcarea art. 2 din Protocolul nr. 4
la Conventie.

Ill. Asupra aplicarii art. 41 din Conventie

41. Conform art. 41 din Conventie:

,Daca Curtea declara ca a avut loc o incalcare a Conventiei
sau a protocoalelor sale si daca dreptul intern al inaltei parti
contractante nu permite decat o inlaturare incompleta a
consecintelor acestei incalcari, Curtea acorda partii lezate, daca

este cazul, o reparatie echitabila.



16 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 83/8.11.2010

A. Prejudiciul

42. Reclamantul solicita urmatoarele sume pentru daunele
materiale si morale:

— 850.000 dolari americani (USD) reprezentand creditele pe
care a trebuit sa le contracteze pentru a-si acoperi cheltuielile
zilnice Tn timpul procedurilor;

— 3.000.000 USD reprezentand daunele produse afacerii
sale prin obligatia de a nu parasi orasul Bucuresti;

— 800.000 USD pentru compensarea suferintelor fizice si
mentale (inclusiv pentru bolile contractate) in timpul detentiei pe
perioada procedurilor judiciare;

— 4.000.000 USD pentru daunele morale suferite din cauza
arestului sau ilegal si atingerea adusa reputatiei sale de om de
afaceri in Romania;

— 100.000 USD pentru daunele morale suferite din cauza
imposibilitatii de a-si vedea familia din Suedia pe timpul
interdictiei de a parasi localitatea; si

— 637.500 USD pentru daunele ce i-au fost cauzate, in
calitatea sa de cetéatean strain, prin limitarea libertatii sale de
circulatie.

43. Guvernul contesta aceste pretentii. Acesta considera ca
nu exista nicio legatura de cauzalitate intre reparatia echitabila
pretinsa si masurile luate de stat impotriva reclamantului. in

orice caz, el considera ca reclamantul nu si-a sustinut pretentiile
si ca a cerut sume exorbitante cu titlu de daune morale.

44. Curtea reitereaza faptul ca a constatat deja incalcarea
art. 6 din Conventie cu privire la durata procedurii penale si a
art. 2 din Protocolul nr. 4, in masura in care interdictia de a
parasi localitatea i-a incalcat reclamantului, Tn mod netemeinic,
dreptul la libertatea de circulatie. Aceasta nu distinge nicio
legatura de cauzalitate intre incalcarile constatate si daunele
materiale pretinse; prin urmare, respinge aceasta cerere. Pe de
alta parte, aceasta ii acorda reclamantului suma de 3.000 EUR
cu titlu de daune morale.

B. Cheltuieli de judecata

45. Reclamantul nu a formulat pretentii cu privire la
cheltuielile de judecata angajate in fata instantelor interne sau in
fata Curtii. Curtea reaminteste ca avocatul a primit deja suma de
701 EUR pentru asistenta juridica.

46. Tinand cont de situatia expusa mai sus, Curtea nu
acorda reclamantului cheltuielile de judecata.

C. Dobanzi moratorii

47. Curtea considera potrivit ca rata dobanzii moratorii sa se
bazeze pe rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal a Bancii
Centrale Europene, majorata cu 3 puncte procentuale.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

Tn unanimitate,

CURTEA

1. hotaraste ca a avut loc incalcarea art. 6 § 1 din Conventie;
2. hotaraste cé a avut loc incalcarea art. 2 din Protocolul nr. 4 la Conventie;

3. hotéaraste:

a) ca statul parat sa ii plateasca reclamantului, in cel mult 3 luni de la data raméanerii definitive a prezentei hotarari, conform
art. 44 § 2 din Conventie, suma de 3.000 EUR (trei mii euro), plus orice suma ce ar putea fi datorata cu titlu de impozit, pentru
daunele morale, sume ce vor fi convertite in moneda nationala a statului parat la cursul de schimb valabil la data platii;

b) ca, incepand de la expirarea termenului mentionat mai sus si pana la efectuarea platii, aceasta suma sa se majoreze
cu o dobanda simpla avand o ratad egala cu cea a facilitatii de imprumut marginal a Bancii Centrale Europene valabila in aceasta

perioada, majorata cu 3 puncte procentuale;
4. respinge cererea de reparatie echitabila pentru rest.

Intocmita Tn limba englez4, ulterior comunicata in scris la data de 24 aprilie 2008, in conformitate cu art. 77 §§ 2 si 3 din

Regulament.

Josep Casadevall,
presedinte

Santiago Quesada,
grefier
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