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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.339
din 22 octombrie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 si art. 34
din Codul de procedura civila, ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului
si ale art. 3 din Normele metodologice nr. P/608/773/1998 privind modul de tinere
a registrelor comertului si de efectuare a inregistrarilor

Nicolae Cochinescu — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Antonia Constantin — procuror

loana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 31 si art. 34 din Codul de procedura civila, ale
art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului si ale
art. 3 din Normele metodologice nr. P/608/773/1998 privind
modul de tinere a registrelor comertului si de efectuare a
inregistrarilor, exceptie ridicata de Adrian Florea, Constantin
Otelea si Nicolae Tanase Marinescu in Dosarul nr. 18.249/2009
al judecatorului delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Arges.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 4.043D/2009, avand ca  obiect exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 si art. 34 din Codul de
procedura civila si ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind
registrul comertului, exceptie ridicatd de Marian Dobrescu,
Sevastian Dobre si loan Dobre in Dosarul nr. 24.733/2009 al
judecatorului delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Arges.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele dispune a se face apelul si in Dosarul
nr. 4.044D/2009, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a art. 31 si art. 34 din Codul de procedura
civila si ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului,
exceptie ridicatd de Marian Dobrescu, Sevastian Dobre si loan
Dobre in Dosarul nr. 24.937/2009 al judecatorului delegat la Oficiul
Registrului Comertului de pe l1anga Tribunalul Arges.

Curtea, din oficiu, pune in discutie conexarea Dosarului
nr. 4.043D/2009 si a Dosarului nr. 4.044D/2009 la Dosarul
nr. 2.176D/2009, avand in vedere ca acestea au un obiect
partial identic.

Reprezentantul Ministerului Public arata ca este de acord cu
conexarea cauzelor.

Curtea, In temeiul dispozitiilor art. 53 alin. (5) din Legea
nr. 47/1992, dispune conexarea Dosarului nr. 4.043D/2009 si a
Dosarului nr. 4.044D/2009 la Dosarul nr. 2.176D/2009, care este
primul inregistrat.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul Ministerului
Public pune concluzii de respingere, ca inadmisibila, a exceptiei
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 din Normele

metodologice nr. P/608/773/1998 si de respingere, ca
neintemeiata, a dispozitiilor art. 31 si art. 34 din Codul de
procedura civila si ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind
registrul comertului, invocand jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 27 aprilie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 18.249/2009, judecatorul delegat la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Arges a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 31 si art. 34 din Codul de procedura civila,
ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului
si ale art. 3 din Normele metodologice nr. P/608/773/1998
privind modul de tinere a registrelor comertului si de
efectuare a inregistrarilor, exceptie ridicata de Adrian Florea,
Constantin Otelea si Nicolae Tanase Marinescu intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea cererii de Tnregistrare a unor
mentiuni in registrul comertului.

Prin incheierile din 1 iunie 2009, pronuntate in dosarele
nr. 24.733/2009 si nr. 24.937/2009, judecatorul delegat la
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Arges
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 si art. 34 din
Codul de procedura civila, ale art. 6 din Legea nr. 26/1990
privind registrul comertului, exceptie ridicatd de Marian
Dobrescu, Sevastian Dobre si loan Dobre in cauze avand ca
obiect solutionarea cererilor de inregistrare a unor mentiuni in
registrul comertului.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin, in esenta, ca dispozitiile de lege criticate sunt
neconstitutionale deoarece procedura de solutionare a cererilor
de recuzare nu asigura dreptul la un proces echitabil. Totodata,
arata ca dispozitiile art. 6 din Legea nr. 26/1990 incalca accesul
liber la justitie si dreptul la aparare, deoarece prevad ca nu se
citeaza actionarii, administratorii sau ceilalti reprezentanti legali
ai societatii comerciale in cauzele prin care se solutioneaza
cererile depuse de terti pentru nregistrarea unor mentiuni in
registrul comertului.

Judecatorul delegat la Oficiul Registrului Comertului de
pe langa Tribunalul Arges apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierile de sesizare au fost comunicate presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera
neconstitutionalitate a dispozitiilor

ca
art.

exceptia de
3 din Normele
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metodologice nr. P/608/773/1998 este inadmisibila, iar celelalte
dispozitii de lege criticate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat Curtii Constitutionale punctele lor de
vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum este
mentionat Tn incheierile de sesizare, il constituie dispozitiile
art. 31 si art. 34 din Codul de procedura civila, ale art. 6 din
Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, republicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 49 din 4 februarie
1998, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 3 din
Normele metodologice nr. P/608/773/1998 privind modul de
tinere a registrelor comertului si de efectuare a inregistrarilor,
publicate in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 176 din
11 mai 1998.

Dispozitiille de lege criticate au urmatorul continut:

— Art. 31 din Codul de procedura civila: ,/Instanta decide
asupra recuzarii, in camera de consiliu, faré prezenta partilor si
ascultand pe judecatorul recuzat.

Nu se admite interogatoriul sau jurdméantul ca mijloc de
dovada a motivelor de recuzare.

In cursul judecérii cererii de recuzare nu se va face niciun
act de procedura.”;

— Art. 34 din Codul de procedura civila: ,/ncheierea prin care
s-a incuviintat sau respins abtinerea, ca si aceea prin care s-a
incuviintat recuzarea, nu este supusa la nicio cale de atac.

Incheierea prin care s-a respins recuzarea se poate ataca
numai odata cu fondul.

Cénd instanta superioara de fond constata cé recuzarea a
fost pe nedrept respinsa, reface toate actele si dovezile
administrate la prima instanta.”;

— Art. 6 din Legea nr. 26/1990: (1) Inregistrarile in registrul
comertului se fac pe baza unei incheieri a judecéatorului delegat
sau, dupéa caz, a unei hotarari judecétoresti irevocabile, in afara
de cazurile in care legea prevede altfel.

(11) Judecatorul-delegat intai sesizat spre a dispune
inregistrarea in registrul comertului a mentiunilor privind
fuziunea, divizarea sau schimbarea sediului social al unei
persoane juridice in alt judet se va pronunta, prin aceeasi
incheiere, si asupra inmatriculérii persoanelor juridice astfel
infiintate, radierii celor care 1isi inceteazd existenta ori
inregistrarii in registrul comertului a modificarii actelor
constitutive ale persoanelor juridice care dobandesc o parte din
patrimoniul persoanei juridice divizate, dupéa caz, precum si
asupra inmatricularii si radierii persoanelor juridice care isi
schimbé sediul social in alt judet.

(2) Incheierile judecétorului delegat privitoare la inmatriculare
sau la orice alte inregistrari in registrul comertului sunt executorii
de drept si sunt supuse numai recursului.

(3) Termenul de recurs este de 15 zile si curge de la data
pronuntarii incheierii pentru pérti si de la data publicarii incheierii
sau a actului modificator al actului constitutiv in Monitorul Oficial

al Romaniei, Partea a IV-a, pentru orice alte persoane
interesate.

(4) Recursul se depune si se mentioneazd in registrul
comertului unde s-a facut inregistrarea. In termen de 3 zile de la
data depunerii, oficiul registrului comertului inainteaza recursul
curtii de apel in a carei raza teritoriala se afla domiciliul sau sediul
comerciantului, iar in cazul sucursalelor infiintate in alt judet, la
curtea de apel in a carei raza teritoriala se afla sediul sucursalei.

(5) Motivele recursului se pot depune la instanta, cu cel putin
doua zile inaintea termenului de judecata.

(6) In cazul admiterii recursului, decizia instantei de recurs
va fi mentionata in registrul comertului.”

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera ca aceste
dispozitii contravin prevederilor constitutionale cuprinse in
art. 16 alin. (1) privind egalitatea in fata legii, art. 20 referitoare
la tratatele internationale privind drepturile omului, art. 21 privind
accesul liber la justitie, art. 24 privind dreptul la aparare, art. 124
alin. (2) potrivit carora justitia este unica, egala si impartiala
pentru toti si ale art. 6 si art. 14 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, referitoare la
dreptul la un proces echitabil si la principiul nediscriminarii.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

I. Cu privire la dispozitiile art. 3 din Normele metodologice
nr. P/608/773/1998, Curtea constata ca, potrivit art. 146 lit. d) teza
intdi din Constitutie, instanta de contencios constitutional
yhotéaréaste asupra exceptiilor de neconstitutionalitate privind legile
si ordonantele, ridicate in fata instantelor judecéatoresti sau de
arbitraj comercial”. De asemenea, potrivit art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Curtea Constitutionala ,decide asupra exceptiilor
ridicate in fata instantelor judecétoresti sau de arbitraj comercial
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare”. Asa fiind,
normele metodologice nu pot constitui obiect al controlului de
constitutionalitate, astfel ca exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 3 din Normele metodologice nr. P/608/773/1998
privind modul de tinere a registrelor comertului si de efectuare a
inregistrarilor este inadmisibila.

Il. in ceea ce priveste dispozitiile art. 31 si art. 34 din Codul
de procedura civila, Curtea constata ca acestea au mai facut
obiect al controlului de constitutionalitate, prin raportare la
aceleasi prevederi constitutionale ca si cele invocate in prezenta
cauza, in numeroase cazuri. In acest sens, prin Decizia
nr. 1.074/2008, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 774 din 18 noiembrie 2008, Curtea a retinut ca
prevederile criticate din Codul de procedura civila nu contravin
dispozitiilor art. 21 din Constitutie, intrucat judecarea cererii de
recuzare nu vizeaza fondul cauzei si nu presupune in mod
necesar dezbateri contradictorii. Prin aceasta reglementare
legiuitorul a avut in vedere instituirea unei proceduri simple si
operative de solutionare a acestei cereri, incheierea prin care
s-a respins recuzarea putandu-se ataca o data cu fondul,
instanta superioara de fond urmand a reface toate actele si
dovezile administrate la prima instanta, atunci cadnd constata ca
cererea de recuzare a fost pe nedrept respinsa.

Pentru aceleasi considerente nu a putut fi retinuta nici critica
privind incalcarea art. 24 privind dreptul la aparare din
Constitutie.

n final, Curtea a retinut ca procedura privind judecarea
cererii de recuzare este aceeasi, indiferent de calitatea partilor
in proces, astfel incat nu se poate retine incalcarea nici a
principiului egalitatii Tn drepturi si nici a prevederilor art. 124 din
Legea fundamentala, potrivit carora justitia este unica, impartiala
si egalé pentru toti.
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Referitor la prevederile art. 6 din Legea nr. 26/1990, prin
Decizia nr. 79/2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 219 din 6 aprilie 2009, Curtea a retinut ca, potrivit
art. 126 alin. (2) din Constitutie, este atributul exclusiv al
legiuitorului sa reglementeze procedura de judecata, atata

functionarea societatilor comerciale in conditii de legalitate, fara
sa contina dispozitii de natura sa ingradeasca dreptul de liber
acces la justitie ori dreptul de a beneficia de un proces echitabil.

Intrucat criticile de neconstitutionalitate privesc, in esenta,
aceleasi aspecte si avand in vedere ca nu au intervenit

elemente noi, de natura sa determine schimbarea jurisprudentei
Curtii Constitutionale, solutiile si considerentele deciziilor
mentionate isi mentin valabilitatea si in cauza de fata.

vreme céat Tsi subordoneaza acest demers regulilor si principiilor
constitutionale, iar prevederile de lege criticate sunt norme
procedurale care reglementeaza aspecte referitoare la

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 3 din Normele metodologice
nr. P/608/773/1998 privind modul de tinere a registrelor comertului si de efectuare a inregistrarilor, exceptie ridicata de Adrian
Florea, Constantin Otelea si Nicolae Tanase Marinescu in Dosarul nr. 18.249/2009 al judecatorului delegat la Oficiul Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul Arges.

2. Respinge, ca fiind neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 31 si art. 34 din Codul de procedura
civila si ale art. 6 din Legea nr. 26/1990 privind registrul comertului, exceptie ridicatad de Adrian Florea, Constantin Otelea si Nicolae
Tanase Marinescu in Dosarul nr. 18.249/2009 si de Marian Dobrescu, Sevastian Dobre si loan Dobre in dosarele nr. 24.733/2009
si nr. 24.937/2009, toate ale judecatorului delegat la Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Arges.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 22 octombrie 2009.

PRESEDINTE,
NICOLAE COCHINESCU
Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.388
din 29 octombrie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (1) lit. n)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia operatorilor economici
de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale

loan Vida — presedinte La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
Nicolae Cochinescu — judecator citare este legal indeplinita.

Aspazia Cojocaru — judecator Cauza se afla in stare de judecata.

Acsinte Gaspar — judecator Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
Petre Lazaroiu — judecator respingere ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutionalitate,
lon Predescu — judecétor aratand ca dispozitiile art. 16 din Constitutie, invocate ca fiind
Puskas Valentin Zoltan — judecator incalcate de textul de lege criticat, consacra egalitatea
Tudorel Toader — judecator cetatenilor in fata legii, nicidecum egalitatea in fata legii a
Augustin Zegrean — judecator persoanelor juridice.

Simona Ricu — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 alin. (1) lit. n) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 28/1999 privind obligatia operatorilor economici
de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Ista Romania” — S.R.L. din
Bucuresti Tn Dosarul nr. 1.777/225/2009 al Judecatoriei Drobeta-
Turnu Severin.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 27 aprilie 2009, pronuntatad in Dosarul
nr. 1.777/225/2009, Judecatoria Drobeta-Turnu Severin a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (1) lit. n) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 28/1999 privind
obligatia operatorilor economici de a utiliza aparate de
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marcat electronice fiscale, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Ista Romania” — S.R.L. din Bucuresti intr-un litigiu
avand ca obiect o plangere contraventionala.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile de lege criticate contravin art. 16
din Constitutie, intrucat exceptarea de la contorizarea veniturilor
prin intermediul caselor de marcat electronice fiscale si de la
eliberarea bonului fiscal nu se aplica tuturor societatilor care
presteaza activitati la domiciliul clientului, ci numai celor din
categoriile expres nominalizate de textul care formeaza obiectul
exceptiei de neconstitutionalitate.

Judecatoria Drobeta-Turnu Severin apreciaza ca
prevederile de lege criticate nu contravin dispozitiilor
constitutionale invocate.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Guvernul considera exceptia neintemeiata.

Avocatul Poporului considera ca textul de lege criticat este
constitutional.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului si al Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile de lege
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 2 lit. n) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a utiliza
aparate de marcat electronice fiscale, republicata Tn Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 75 din 21 ianuarie 2005, cu
modificarile si completarile ulterioare, cu urmatoarea redactare:
»,Se excepteaza de la prevederile art. 1 alin. (1):

[-]

n) furnizarea la domiciliul clientului a energiei electrice si
termice, a gazelor naturale, a apei, a serviciilor de telefonie,
inclusiv de telefonie mobila, de posta si curier, de salubritate, de
televiziune, inclusiv prin cablu, de Internet;”.

Art. 1 alin. (1), la care se face trimitere, are urmatoarea
redactare: ,Agentii economici care efectueaza livrari de bunuri
cu aménuntul, precum gi prestari de servicii direct céatre
populatie sunt obligati s& utilizeze aparate de marcat electronice
fiscale.”

Dispozitiile constitutionale pretins a fi incalcate sunt cele ale
art. 16 alin. (1) privind egalitatea n drepturi.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea observa
ca art. 2 alin. (1) lit. n) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999 excepteaza agentii economici care furnizeaza la
domiciliul clientului energia electrica si termica, gaze naturale,
apa, servicii de telefonie, inclusiv de telefonie mobila, de posta
si curier, de salubritate, de televiziune, inclusiv prin cablu, de
internet, de la obligatia de a utiliza aparate de marcat electronice
fiscale.

Autorul exceptiei sustine ca, prin aceasta exceptare, s-ar
incalca dispozitiile art. 16 alin. (1) din Constitutie, intrucat nu se
aplica tuturor societatilor care presteaza activitati la domiciliul
clientului, ci numai celor din categoriile expres nominalizate de
textul care formeaza obiectul exceptiei de neconstitutionalitate.

Curtea constata ca aceasta critica nu poate fi retinuta,
deoarece prevederea constitutionala invocata de autorul
exceptiei consacra egalitatea cetatenilor roméani in fata legii si a
autoritatilor publice, nicidecum egalitatea persoanelor juridice.
Curtea Constitutionala a statuat in jurisprudenta sa, de exemplu
prin Decizia nr. 102 din 31 octombrie 1995, publicata n
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 287 din 11 decembrie
1995, ca: ,Art. 16 alin. (1) din Constitutie proclama si garanteaza
egalitatea Tn drepturi a cetatenilor, deci a persoanelor fizice, care
apartin statului roman, iar nu egalitatea persoanelor colective, a
persoanelor juridice. Textul art. 16 alin. (1) ar fi aplicabil, in cazul
persoanelor colective fatd de care s-a promovat un tratament
juridic diferentiat, numai daca astfel regimul juridic diferit s-ar
rasfrange asupra cetatenilor, implicand inegalitatea lor in fata
legii si a autoritatilor publice”. Or, in speta de fata, cetatenii nu
sunt in niciun fel afectati de reglementarea impusa de textul de
lege criticat.

Pentru motivele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 alin. (1) lit. n) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 28/1999 privind obligatia operatorilor economici de a utiliza aparate de marcat electronice fiscale, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala ,Ista Roméania” — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 1.777/225/2009 al Judecatoriei Drobeta-Turnu Severin.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 29 octombrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.583
din 19 noiembrie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 394
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Marinela Minca — procuror

Oana Cristina Puica — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 50 din Codul de procedura penala, exceptie
ridicatd de Dragos Ciupercescu in Dosarul nr. 2.130/3/2009
(numar in format vechi 765/2009) al Curtii de Apel Bucuresti —
Sectia | penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera ca autorul exceptiei de
neconstitutionalitate a transmis Curtii note scrise prin care
solicita admiterea acesteia.

Cauza fiind Tn stare de judecatd, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
inadmisibila, intrucat autorul acesteia solicita, in realitate,
completarea textului art. 394 din Codul de procedura penala,
astfel incat s& constituie motiv de revizuire si incalcarea
dispozitiilor referitoare la incompatibilitatea unui judecator care
a participat la solutionarea cauzei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 14 mai 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 2.130/3/2009 (numar in format vechi 765/2009), Curtea de
Apel Bucuresti — Sectia | penala a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 50 din Codul de procedura penala. Exceptia
a fost ridicatd de Dragos Ciupercescu cu ocazia solutionarii
apelului formulat impotriva unei sentinte penale prin care a fost
respinsa o cerere de revizuire.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca art. 394 din Codul de procedura penala
aduce atingere egalitatii in fata legii, precum si dispozitiilor
constitutionale referitoare la tratatele internationale privind
drepturile omului, Tn conditiile in care incalcarea prevederilor
referitoare la incompatibilitatea unui judecator care a participat
la solutionarea cauzei nu constituie motiv de revizuire.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia | penala nu si-a
exprimat opinia asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, incheierea de
sesizare a fost comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si
exprima punctele de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale
art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Potrivit incheierii de sesizare, obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate il constituie dispozitiile art. 50 din Codul de
procedura penala. Din sustinerile aparatorului autorului exceptiei
consemnate Tn considerentele Tncheierii de sesizare, reiese,
insa, ca acesta critica prevederile art. 394 din Codul de
procedura penald. Prin urmare, Curtea se va pronunta asupra
acestui text de lege, avand urmatorul cuprins: ,,Revizuirea poate
fi cerutad cénd:

a) s-au descoperit fapte sau imprejurdri ce nu au fost
cunoscute de instanta la solutionarea cauzei;

b) un martor, un expert sau un interpret a savarsit
infractiunea de marturie mincinoasd in cauza a céarei revizuire
se cere;

¢) un inscris care a servit ca temei al hotaréarii a carei
revizuire se cere a fost declarat fals;

d) un membru al completului de judecata, procurorul ori
persoana care a efectuat acte de cercetare penala a comis o
infractiune in legatura cu cauza a céarei revizuire se cere;

e) cénd doud sau mai multe hotaréri judecatoresti definitive
nu se pot concilia.

Cazul de la lit. a) constituie motiv de revizuire, daca pe baza
faptelor sau imprejurérilor noi se poate dovedi netemeinicia
hotararii de achitare, de incetare a procesului penal ori de
condamnare.

Cazurile de la lit. b), c) si d) constituie motive de revizuire,
daca au dus la darea unei hotéréari nelegale sau netemeinice.

In cazul prevéazut de lit. e), toate hotararile care nu se pot
concilia sunt supuse revizuirii.”

in sustinerea neconstitutionalitatii acestor prevederi de lege,
autorul exceptiei invoca incélcarea dispozitiilor constitutionale
ale art. 16 privind egalitatea in fata legii si ale art. 20 referitoare
la tratatele internationale privind drepturile omului.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca autorul exceptiei solicita, in realitate, completarea
textului de lege criticat, in sensul de a prevedea ca incalcarea
dispozitiilor referitoare la incompatibilitatea unui judecator care
a participat la solutionarea cauzei constituie motiv de revizuire.
Or, o asemenea solicitare nu intra in competenta de solutionare
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a Curtii Constitutionale, care, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea

nr. 47/1992, se pronunta numai asupra constitutionalitatii actelor

cu privire la care a fost sesizata, fara a putea modifica sau

completa prevederile supuse controlului.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 394 din Codul de procedura penala,
exceptie ridicatd de Dragos Ciupercescu ih Dosarul nr. 2.130/3/2009 (numar in format vechi 765/2009) al Curtii de Apel Bucuresti —

Sectia | penala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 19 noiembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Oana Cristina Puica

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.588
din 19 noiembrie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 29 alin. (32) teza intai
din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991
si ale Legii nr. 169/1997

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Mihaela lonescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 29 alin. (32) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole
si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului
funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicata de
Comisia judeteana pentru stabilirea dreptului de proprietate
privatd asupra terenurilor de pe langa Institutia Prefectului
Judetului Suceava si de prefectul judetului Suceava in Dosarul
nr. 915/86/2006 al Tribunalului Suceava — Sectia civila.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza este n stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca fiind
inadmisibila, avand in vedere faptul ca, anterior sesizarii Curtii

Constitutionale, teza ntai a art. 29 alin. (3)2 din Legea nr. 1/2000
a fost modificata de art. | punctul 1 din Legea nr. 261/2008, in
noua redactare solutia legislativa de principiu, anterioara
modificarii, nefiind mentinuta.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Tncheierea din 22 mai 2007, pronuntatd in Dosarul
nr. 915/86/2006, Tribunalul Suceava — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 29 alin. (32) din Legea nr. 1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor
Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997.
Exceptia a fost ridicata de Comisia judeteana pentru stabilirea
dreptului de proprietate privata asupra terenurilor de pe langa
Institutia Prefectului Judetului Suceava si de prefectul judetului
Suceava intr-o cauza avand ca obiect reconstituirea dreptului
de proprietate asupra unui teren cu vegetatie forestiera.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
exceptiei sustin, in esenta, ca din asocierea termenilor ,forma”
si ,structura” cu cel de ,proprietate” in sintagma ,forma si
structura de proprietate” ,rezulta existenta mai multor proprietari
individuali, constituiti intr-un intreg”, or, prin aceastéa formulare se
incalca dispozitiile constitutionale ale art. 44 si art. 136 alin. (5).
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Tribunalul Suceava — Sectia civila considera ca nu se
poate retine faptul ca textul de lege criticat, care prevede
posibilitatea reconstituirii dreptului de proprietate in favoarea
unitatilor de cult, in forma si structura in care se gasea la data
preluarii de stat, incalca dispozitiile art. 44 si art. 136 alin. (5)
din Constitutie.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate a devenit inadmisibila, de vreme ce textul
de lege criticat, modificat prin art. | pct. 1 din Legea nr. 261/2008,
in noua sa redactare nu conserva reglementarea initiala.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit dispozitiilor
art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale
art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate cu care a fost sesizata.

Prin Tncheiere, instanta de judecata a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 29 alin. (32) din Legea nr. 1/2000. Din notele
scrise ale autorilor exceptiei rezulta, insa, ca acestia critica
prevederile art. 29 alin. (32) teza intai din Legea nr. 1/2000
pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor
agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor Legii
fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 8 din 12 ianuarie
2000, in forma anterioara modificarii prin Legea nr. 261/2008,
care avea urmatorul continut: ,Diferenta de suprafata neatribuita
se reconstituie in forma si structura de proprietate existenta la

momentul nationalizarii terenurilor forestiere de cétre regimul
comunist;”.

Art. 29 alin. (32) a fost modificat de art. | pct. 1 din Legea
nr. 261/2008 privind modificarea si completarea art. 29 din
Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate
asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit
prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii
nr. 169/1997, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 757 din 10 noiembrie 2008.

In redactarea actuald, ca urmare a modificarii, teza intai a
art. 29 alin. (32) are urmatorul continut: ,Sunt exceptate
terenurile forestiere din categoria celor prevazute la alin. (37),
care au facut obiectul constituirii sau reconstituirii dreptului de
proprietate in favoarea structurii de cult respective sau a altor
structuri ale aceluiasi cult in judetul respectiv.”

Astfel, Curtea observa ca, in noua redactare a tezei intai a
art. 29 alin. (32), solutia legislativa de principiu, anterioara
modificarii, nu a fost mentinuta.

Autorii exceptiei invoca incalcarea dispozitiilor constitutionale
ale art. 44 privind dreptul de proprietate privata si ale art. 136
alin. (5) referitoare la inviolabilitatea proprietatii private, in
conditiile legii organice.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, anterior sesizarii sale, teza intai a art. 29 alin. (3)2
din Legea nr. 1/2000 a fost modificatd de art. | punctul 1 din
Legea nr. 261/2008 privind modificarea si completarea art. 29
din Legea nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de
proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere,
solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar nr. 18/1991 si
ale Legii nr. 169/1997, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 757 din 10 noiembrie 2008.

In noua redactare a tezei intai a art. 29 alin. (3)2, solutia
legislativa de principiu, anterioara modificarii, nu a fost
mentinuta, astfel incat, avand in vedere prevederile art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, potrivit carora Curtea
Constitutionala nu se poate pronunta decéat asupra dispozitiilor
dintr-o lege sau o ordonanta in vigoare, exceptia urmeaza a fi
respinsa ca inadmisibila. Chiar daca interesul urmarit de autorul
exceptiei este acelasi, Curtea nu se mai poate pronunta asupra
constitutionalitatii dispozitiei legale in noua sa redactare,
deoarece ar depasi limitele sesizarii.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 29 alin. (32) teza intai din Legea
nr. 1/2000 pentru reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenurilor agricole si celor forestiere, solicitate potrivit prevederilor
Legii fondului funciar nr. 18/1991 si ale Legii nr. 169/1997, exceptie ridicata de Comisia judeteana pentru stabilirea dreptului de
proprietate privata asupra terenurilor de pe langa Institutia Prefectului Judetului Suceava si de prefectul judetului Suceava in

Dosarul nr. 915/86/2006 al Tribunalului Suceava — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 19 noiembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela lonescu
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.627/2008
privind aprobarea activitatilor pentru care se acorda sprijin financiar producatorilor agricoli
din sectorul zootehnic in anul 2009, a cuantumului acestuia, precum si a sumei totale
alocate fiecarei activitati, a Hotararii Guvernului nr. 693/2009 privind aprobarea activitatilor
pentru care se acorda sprijin financiar producatorilor agricoli din sectorul vegetal pentru anul 2009,
a cuantumului acestuia si a sumelor totale alocate fiecarei activitati,
precum si a Hotararii Guvernului nr. 269/2009 privind aprobarea activitatilor pentru care se acorda
sprijin financiar producatorilor agricoli din sectorul de imbunatatiri funciare in anul 2009,
a cuantumului acestuia si a sumei totale alocate fiecarei activitati

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 1.627/2008 privind
aprobarea activitatilor pentru care se acorda sprijin financiar
producatorilor agricoli din sectorul zootehnic in anul 2009, a
cuantumului acestuia, precum si a sumei totale alocate fiecarei
activitati, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 853 din 18 decembrie 2008, se modifica si se completeaza
dupa cum urmeaza:

1. Articolul unic devine articolul 1, se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Se aproba activitatile pentru care se acorda sprijin
financiar in anul 2009 beneficiarilor prevazuti la art. 8 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 123/2006 pentru
aprobarea acordarii sprijinului financiar producatorilor agricoli
din sectorul vegetal, zootehnic, al imbunatatirilor funciare si al
organizarii si sistematizarii teritoriului, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 125/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, cuantumul sprijinului financiar, precum
si suma totala alocata fiecarei activitati, prevazute in anexa care
face parte integranta din prezenta hotarare.”

2. Dupa articolul 1 se introduce un nou articol, articolul 2,
cu urmatorul cuprins:

JArt. 2. — Valoarea totala a sprijinului financiar pentru
anul 2009, prevazut la art. 1, este de 937.805 mii lei si se
asigura de la bugetul de stat prin bugetul Ministerului Agriculturii,
Padurilor si Dezvoltarii Rurale pe anii 2009 si 2010, in limita
prevederilor bugetare anuale, aprobate cu aceasta destinatie.”

3. Anexa ,Activititile pentru care se acorda sprijin
financiar producatorilor agricoli din sectorul zootehnic in
anul 2009, cuantumul acestuia, precum si suma totala
alocata fiecarei activitati” se modifica si se inlocuieste cu
anexa nr. 1, care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. Il. — Hotararea Guvernului nr. 693/2009 privind
aprobarea activitatilor pentru care se acorda sprijin financiar
producatorilor agricoli din sectorul vegetal pentru anul 2009, a
cuantumului acestuia si a sumelor totale alocate fiecarei
activitati, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 422 din 19 iunie 2009, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La articolul unic, alineatul (2) va avea urmatorul
cuprins:

»(2) Valoarea totala a sprijinului financiar prevazut la alin. (1)
este de 124.801 mii lei si se asigura de la bugetul de stat, in
limita prevederilor bugetare aprobate Ministerului Agriculturii,
Padurilor si Dezvoltéarii Rurale pentru anii 2009 si 2010.”

2. Anexa ,Activitatile pentru care se acorda sprijin
financiar producatorilor agricoli din sectorul vegetal,
cuantumul acestuia, precum si suma totala alocata fiecarei
activitati” se modifica si se inlocuieste cu anexa nr. 2, care
face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 269/2009 privind
aprobarea activitatilor pentru care se acorda sprijin financiar
producatorilor agricoli din sectorul de Tmbunatatiri funciare in
anul 2009, a cuantumului acestuia si a sumei totale alocate
fiecarei activitati, publicatd Tn Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 162 din 16 martie 2009, se modifica dupa cum
urmeaza:

1. Articolul unic va avea urmatorul cuprins:

LArticol unic. — Se aproba activitatile pentru care se acorda
sprijin financiar in anul 2009 beneficiarilor prevazuti la art. 11 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 123/2006 pentru
aprobarea acordarii sprijinului financiar producatorilor agricoli
din sectorul vegetal, zootehnic, al imbunatatirilor funciare si al
organizarii si sistematizarii teritoriului, aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 125/2007, cu modificarile si
completarile ulterioare, de la bugetul de stat, prin bugetul
Ministerului Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale, pe
anii 2009 si 2010, in limita sumei de 140.000 mii lei, cuantumul
sprijinului financiar, precum si suma totald alocata fiecarei
activitati, prevazute in anexa care face parte integranta din
prezenta hotarare.”

2. Anexa ,Activitatile pentru care se acorda sprijin
financiar producatorilor agricoli din sectorul de imbunatatiri
funciare in anul 2009, cuantumul acestuia, precum si suma
alocata fiecarei activitati” se modifica si se inlocuieste cu
anexa nr. 3, care face parte integranta din prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 noiembrie 2009.
Nr.1.449.

Contrasemneaza:
p. Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale,
interimar,
Nicolae Giugea,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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ANEXA Nr. 1
(Anexa la Hotdrarea Guvernului nr. 1.627/2008)

ACTIVITATILE
pentru care se acorda sprijin financiar producatorilor agricoli din sectorul zootehnic in anul 2009, cuantumul acestuia,
precum si suma totala alocata fiecarei activitati

Nr. Denumirea activititi Valoarea unitara Valoarea
crt. ' (cuantum) totala
) . bovine 7,5 leilcap 250 mii lei
a) conducerea registrelor genealogice pentru: . - . —
ovine/caprine 3,68 leilcap 115 mii lei
1. controlul oficial al
productiei de lapte la ovine |5,18 leilcap
si caprine
2. controlul oficial al .
productiei de Iana la ovine | 020 16/cap
b) efectuarea controlului oficial al performantelor de — 200 mii lei
productie la ovine/caprine, astfel: 3. controlul oficial al
productiei de pielicele la 1,0 lei/cap
ovine
Sustinerea 4. controlul oficial al
| ameliorarii productiei de carne de 0,80 leilcap
" | populatiilor ovine/caprine
de animale . . — . — —
c) introducerea, la nivelul fermelor, a tehnicilor, biotehnologiilor si practicilor moderne de
reproductie la speciile de animale, respectiv achizitia de containere pentru conservarea . -
materialului seminal congelat cu capacitate de peste 20 litri si cu autonomie dinamica 3.500 leifbuc. 500 mii lei
de peste 90 de zile
d) sustinerea cheltuielilor de testare a masculilor de 1. taurasi 1.000 lei/cap 10 mii lei
reproductie, respectiv: 2. berbeciltapi 50 lei/cap 20 mii lei
e) efectuarea analizei calitatii produselor animaliere in vederea evaluarii genetice a . s I
. ; 1,0 lei/analiza 10 mii lei
animalelor
f) elaborarea si intretinerea sistemului informatic, bovine 10,0 lei/cap
constituirea bazelor de date si estimarea valorii de . ] . 100 mii lei
ameliorare a animalelor ovine/caprine 5,0 lei/cap
1. carcase de porcine E 120 lei/carcasa
a) imbunatétirea calitatii productiilor de carne prin P
sustinerea financiara a implementarii sistemului de 2. carcase de porcine U 100 lei/carcasa | 291.300 mii lei
clasificare a carcaselor, respectiv: - - -
3. bovine 100 lei/carcasa
1. scrofite din ferme
comerciale care provin
din ferme de reproductie 150 lei/cap
b) imbunétatirea calittii si a parametrilor de productie in | rasa pura sau hibridare,
Sustinerea |cresterea efectivelor prin sustinerea productiilor de carne la prima fatare 369.300 mii lei
imbunatatirii |Si oua de consum, astfel: - — -
calitati 2. carne pasare — pui broiler |1,6 lei/cap
Il. ;
produselor 3. oua consum, categorii de .
de origine greutate: M, L, XL 0,05 leifbuc.
animala
c) imbunatatirea calitatii productiei de miere prin sustinerea familiilor de albine gﬁ)ilre]léfamllle de 16.000 mii lei
d) imbunatétirea calitatii si igienei laptelui de vaca destinat procesarii pentru atingerea
standardelor de calitate din Uniunea Europeana, respectiv sustinerea laptelui livrat cu . I
numar total de germeni (NTG) mai mic sau egal cu 100.000/ml si un numar de celule 0.3 leikg 260.000 mil lei
somatice mai mic sau egal cu 400.000/ml
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ANEXA Nr. 2

(Anexa la Hotdrdrea Guvernului nr. 693/2009)

ACTIVITATILE
pentru care se acorda sprijin financiar producatorilor agricoli din sectorul vegetal, cuantumul acestuia,
precum si suma totala alocata fiecarei activitati

(':\lr; Denumirea activitatii Procent din cfz;l)t)uielile eligibile Suma fixa Valoarea totala
1. |a) legume-fructe |implementarea Sistemului 70% din valoarea pana la 10.000 200 mii lei
european de bune practici costurilor certificarii si ale |lei/contract
agricole tuturor analizelor si/sau
EUREPGAP/GLOBALGA avizelor necesare pentru
P, in domeniul legumelor certificarea unui
si fructelor contract/beneficiar
functionarea grupurilor de — 40.000 lei/grup 40 mii lei
producatori recunoscute
sprijin financiar pentru legume produse Si — 600 lei/tona 28.800 mii lei
legumele produse in recoltate din serele
serele incalzite si pentru  |incalzite pana la
ciupercile de cultura 31 decembrie 2009
gﬁf;’a“tffa{g spati ciuperci cultivate si — 800 lei/tona 4700 mii lei
recoltate din spafi 35% din valoarea fara TVA - 2.250 mil lei
a facturilor de energie
termica si/sau electrica
si/sau combustibili
de orice tip
sprijin financiar pentru tomate — 350 lei/tona 4.350 mii lei
legume si fructe destinate 222 oabe verzi — 300 leiftona 1.100 mii lei
prelucrarii industriale
fasole pastai — 350 lei/tona 1.050 mii lei
ardei — toate tipurile — 300 lei/tona 500 mii lei
castraveti tip cornison — 150 lei/tona 150 mii lei
mere — 160 lei/tona 10.500 mii lei
prune — 200 lei/tona 370 mii lei
cirese — 200 lei/tona 450 mii lei
visine — 200 lei/tona 130 mii lei
piersici — 300 lei/tona 300 mii lei
struguri de masa — 300 lei/tona 200 mii lei
sprijin financiar pentru legume, capsuni, pomi  [30% din valoarea unitara a |pana la 4 lei/bucata [legume —
achizitionarea de si arbusti fructiferi ambalajelor si materialelor 4.000 mii lei
ambalaje si alte materiale necesare ambaldrii
necesare ambalarii
legumelor si fructelor fructe —
pentru livrare n stare 3.000 mii lei
proaspata
conform lit. b) nr. crt. 1 ceapa, radacinoase, 30% din valoarea pana la 70 lei/tona/ | 4.014 miilei
din anexanr. 1 la mere, pere si struguri de [ cheltuielilor de depozitare |perioada de
Ordonanta de urgenta masa depozitare
a Guvernului nr. 123/2006
pentru aprobarea acordarii
sprijinului financiar
producatorilor agricoli
din sectorul vegetal,
zootehnic,
al imbunatétirilor funciare
si al organizarii
si sistematizarii teritoriului,
aprobata cu modificari
si completari prin Legea
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Nr.
crt.

Denumirea activitatii

Procent din cheltuielile eligibile
(%)

Suma fixa

Valoarea totala

nr. 125/2007, cu
modificarile si completarile
ulterioare: sustinerea unor
cheltuieli de depozitare a
produselor agricole

sustinerea energiei
termice si electrice pentru
culturile realizate in sere si
solare incalzite

legume si ciuperci

35% din valoarea fara TVA
a facturilor de energie
termica si/sau electrica
si/sau combustibili

de orice tip

17.251 mii lei

¢) sector viticol

autorizarea plantatiilor
viticole pentru producerea
strugurilor de vin cu
denumire de origine
controlata, certificarea si
marcarea vinurilor cu
denumire de origine
controlata

costurile aferente
autorizérii plantatiilor
viticole destinate
producerii strugurilor de
vin cu denumire de
origine controlata

10 lei/ha

150 mii lei

costurile aferente
certificarii si marcarii
vinurilor cu denumire de
origine controlata

12 lei/hl

5.000 mii lei

tratamente fitosanitare in
plantatiile viticole cu soiuri
nobile pentru struguri de
masa si vin, inclusiv
pentru vinuri cu denumire
de origine controlata

costurile aferente
tratamentelor
fitosanitare

500 lei/ha

25.000 mii lei

e) hamei

sustinerea productiei de
hamei cu un continut
ridicat in acizi alfa si la
cerintele de calitate
stabilite prin contract

100 lei/tona

36 mii lei

f) cartof

sprijinirea productiei de
cartof pentru
industrializare (procesare)
la calitatea si cerintele
specifice normelor tehnice
de procesare, stabilite prin
contracte

150 lei/tona

4.000 mii lei

conform lit. b) nr. crt. 1 din
anexa nr. 1 la Ordonanta
de urgentad a Guvernului
nr. 123/2006, aprobata cu
modificari si completari
prin Legea nr. 125/2007,
cu modificarile si
completarile ulterioare:
sustinerea unor cheltuieli
de depozitare a
produselor agricole

30% din valoarea
cheltuielilor de depozitare

70 lei/tona/perioada
de depozitare

1.500 mii lei

g) plante
medicinale i
aromatice

sustinerea productiei de
plante medicinale i
aromatice realizate in
conditiile de calitate
stabilite prin contract

pentru culturile de la
care se utilizeaza
samanta

600 lei/tona

pentru culturile de la
care se utilizeaza planta
intreagd si/sau radacina

800 lei/tona

5.500 mii lei

h) flori, plante
dendrologice si
ornamentale

sprijin pentru productia de
flori, plante dendrologice
si ornamentale in camp, in
spatii protejate sau
amenajate

culturi in camp

5.000 lei’ha

culturi in sere

10.000 lei/ha

260 mii lei
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ANEXA Nr. 3
(Anexa la Hotdrdrea Guvernului nr. 269/2009)

ACTIVITATILE
pentru care se acorda sprijin financiar producatorilor agricoli din sectorul de imbunatatiri funciare in anul 2009,
cuantumul acestuia, precum si suma alocata fiecarei activitati

Denumirea activitatii Suma fixa Suma alocata”)
’ — mii lei —
Asigurarea starii | 1.1. Mentinerea in functiune prin realizarea lucrarilor de intretinere si reparatii a | 140 lei/ha 80.000
de functionare infrastructurii de imbunatatiri funciare — irigatii, situate in cadrul teritoriului
a infrastructurii organizatiilor de Tmbunatatiri funciare sau al federatiilor de organizatii de
de imbunatatiri | Tmbunatatiri funciare si aflate in proprietatea sau in folosinta acestora
funciare
1.2. Asigurarea pazei si protectiei infrastructurii de imbunatatiri funciare — irigatii, [ 31 lei/ha 25.000
situate Tn cadrul teritoriului organizatiilor de Tmbunatatiri funciare sau al
federatiilor de organizatii de imbunatatiri funciare si aflate in proprietatea sau in
folosinta acestora
2. Executarea lucrarilor de aducere in stare de functiune a infrastructurii de 27.000
imbunatatiri funciare situate Tn cadrul teritoriului organizatiilor de Tmbunatatiri
funciare sau al federatiilor de organizatii de imbunatatiri funciare si aflate in
proprietatea sau in folosinta acestora
3. Executarea lucrarilor de punere in functiune de catre Administratia Nationala 8.000
a Imbunétatirilor Funciare a infrastructurii de Tmbunatatiri funciare situate n
cadrul teritoriului organizatiilor de Tmbunatatiri funciare sau al federatiilor de
organizatii de imbunatatiri funciare si care, din cauza starii de degradare, nu s-a
putut transmite in proprietatea sau in folosinta acestora
TOTAL: 140.000
*) Sumele alocate in anul 2009 nu depasesc plafonul notificat aferent celor 3 ani de implementare a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 123/2006 pentru aprobarea acordarii sprijinului financiar producatorilor agricoli din sectorul vegetal, zootehnic, al imbunatatirilor funciare si al organizarii si
sistematizarii teritoriului, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 125/2007, cu modificarile si completarile ulterioare.
NOTA:
Sumele neutilizate la activitatile 1.1 si 1.2 pot fi folosite pentru realizarea lucréarilor prevazute la activitatile 2 si 3.
Sumele neutilizate la activitatea 1.2 pot fi folosite pentru realizarea lucrarilor prevazute la activitatea 1.1.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai obiectivelor de investitii
din cadrul proiectului ,Initiativa Copiii Strazii”, din judetele Bihor si Galati

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata, si al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind finantele
publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba lista obiectivelor de investitii din
cadrul proiectului ,Initiativa Copiii Strazii”, din judetele Bihor si
Galati, prevazuta in anexa nr. 1, care face parte integranta din
prezenta hotarare.

(2) Se aproba indicatorii tehnico-economici pentru obiectivele
de investitii prevazute la alin. (1), potrivit anexelor nr. 2/1—2/2%),
care fac parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Finantarea obiectivelor de investitii cuprinse in
anexele nr. 2/1—2/2 se face din imprumutul de la Banca de
Dezvoltare a Consiliului Europei, acordat potrivit Ledgii

nr. 388/2006 pentru ratificarea Acordului-cadru de Tmprumut
dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului Europei,
destinat finantarii proiectului ,Initiativa Copiii Strazii”, semnat la
Bucuresti la 22 noiembrie 2005 si la Paris la 5 decembrie 2005,
cu modificarile si completarile ulterioare, conform prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 64/2007 privind datoria
publica, aprobatad cu modificari si completari prin Legea
nr. 109/2008, cu modificarile si completarile ulterioare, de la
bugetul de stat prin bugetul Ministerului Muncii, Familiei si
Protectiei Sociale, in limita sumelor aprobate anual cu aceasta

*) Anexele nr. 2/1—2/2 la prezenta hotarare sunt clasificate potrivit legii si se comunica numai institutiilor interesate.
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destinatie, de la bugetele locale, precum si din alte surse legal Art. 3. — Ministerul Muncii, Familiei si Protectiei Sociale
constituite, conform programelor de investitii publice aprobate raspunde de modul de utilizare a sumelor prevazute in anexele
potrivit legii. nr. 2/1—2/2, in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

PRIM-MINISTRU

EMIL BOC
Contrasemneaza:
p. Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
interimar,
Mihai Constantin Seitan,
secretar de stat
Ministrul dezvoltarii regionale si locuintei,
Vasile Blaga
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
Bucuresti, 2 decembrie 2009.
Nr. 1.514.
ANEXA Nr. 1
LISTA

obiectivelor de investitii finantate din cadrul proiectului ,Initiativa Copiii Strazii”,
din judetele Bihor si Galati

1. Adapost de zi si de noapte pentru copiii strézii — municipiul Oradea, judetul Bihor
2. Adapost de zi si de noapte pentru copiii strazii — municipiul Galati, judetul Galati

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL ECONOMIEI MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 1.460 din 3 august 2009 Nr. 3.305 din 2 decembrie 2009

ORDIN

pentru modificarea si completarea anexelor nr. 1 si 2 la Ordinul ministrului economiei si finantelor
nr. 1.341/2008 prlvmd aprobarea listelor de cheltuieli eligibile pentru proiectele flnantate in cadrul

operatlunllor 2.2.3 ,,Dezvoltarea unor retele de centre C-D, coordonate la nivel natlonal

si racordate la retele europene si mternatlonale de profil (GRID GEANT)”, 2.2.4 JIntarirea
capacitatii administrative” si 2. 3.2 ,,Dezvoltarea infrastructurii de C-D a intreprinderilor,
cu crearea de noi locuri de munca pentru C-D” ale Axei prioritare 2 ,,Competitivitate
prin cercetare, dezvoltare tehnologica si inovare” din cadrul Programului operational sectorial
»Cresterea competitivitatii economice” 2007—2013

Avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 759/2007 privind regulile de eligibilitate a cheltuielilor efectuate n
cadrul operatiunilor finantate prin programele operationale, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Regulamentului (CE)
nr. 800/2008 al Comisie din 6 august 2008 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile cu piata comuna in aplicarea
articolelor 87 si 88 din tratat (Regulament general de exceptare pe categorii de ajutoare),

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.720/2008 privind organizarea si functionarea
Ministerului Economiei, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei si ministrul finantelor publice emit urmatorul ordin:

Art. . — Anexele nr. 1 si 2 la Ordinul ministrului economiei si ,Dezvoltarea unor retele de centre C-D, coordonate la nivel
finantelor nr. 1.341/2008 privind aprobarea listelor de cheltuieli national si racordate la retele europene si internationale de profil
eligibile pentru proiectele finantate in cadrul operatiunilor 2.2.3 (GRID, GEANT)”, 2.2.4 ,Intrirea capacitétii administrative” Si
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2.3.2 ,Dezvoltarea infrastructurii de C-D a intreprinderilor, cu
crearea de noi locuri de munca pentru C-D” ale Axei prioritare 2
~Competitivitate prin cercetare, dezvoltare tehnologica si inovare”
din cadrul Programului operational sectorial ,Cresterea
competitivitatii economice” 2007—2013, publicat in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 363 din 12 mai 2008, se modifica
si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1, partea introductiva a punctului 1 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,1. Cheltuieli pentru achizitia de echipamente (active
corporale si obiecte de inventar):”.

Ministrul economiei,
Adriean Videanu

MINISTERUL ECONOMIEI
Nr. 1.461 din 3 august 2009

2. La anexa nr. 2, punctul 2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,2. Cheltuieli pentru achizitia de echipamente IT si pentru
comunicatii (active corporale si obiecte de inventar)”.

3. La anexa nr. 2, dupa punctul 6.3 se introduc doua noi
puncte, punctele 7 si 8, cu urmatorul cuprins:

,7. Cheltuieli de informare si promovare institutionala in
scopul valorificarii rezultatelor cercetarii beneficiarului

8. Cheltuieli pentru servicii de audit pentru proiect, cu
respectarea prevederilor contractului de finantare/in cazul in
care sunt solicitate de catre AM/OI".

Art. Il.— Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 3.306 din 2 decembrie 2009

ORDIN
pentru modificarea anexelor la Ordinul ministrului economiei si finantelor nr. 2.508/2007
privind aprobarea listelor de cheltuieli eligibile pentru proiectele finantate in cadrul operatiunilor
2.2.1 ,,Dezvoltarea infrastructurii CD existente si crearea de noi infrastructuri (laboratoare, centre
de cercetare)” si 2.3.1 ,,Sprijin pentru start-up-urile si spin-off-urile inovative” ale axei prioritare 2
»Competitivitate prin cercetare, dezvoltare tehnologica si inovare” din cadrul Programului

mgm mgwgmm

Avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 759/2007 privind regulile de eligibilitate a cheltuielilor efectuate in
cadrul operatiunilor finantate prin programele operationale, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.720/2008 privind organizarea si functionarea
Ministerului Economiei, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei si ministrul finantelor publice emit urmatorul ordin:

Art. . — Anexele la Ordinul ministrului economiei si finantelor
nr. 2.508/2007 privind aprobarea listelor de cheltuieli eligibile
pentru proiectele finantate Tn cadrul operatiunilor 2.2.1
,Dezvoltarea infrastructurii CD existente si crearea de noi
infrastructuri (laboratoare, centre de cercetare)” si 2.3.1 ,Sprijin
pentru start-up-urile si spin-off-urile inovative” ale axei prioritare 2
~,Competitivitate prin cercetare, dezvoltare tehnologica si
inovare” din cadrul Programului operational sectorial ,Cresterea
competitivitatii economice” (POS CCE) 2007—2013, publicat in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 85 din 1 februarie
2008, se modifica dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 1, partea introductiva a punctului 3 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,3. Cheltuieli pentru amenajari pentru protectia mediului si
aducerea la starea initiala, precum: ”.

2. La anexa nr. 1, partea introductiva a punctului 14 se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,14. Cheltuielile diverse si neprevazute pentru proiectele de
infrastructura se considera eligibile daca sunt detaliate prin
documente justificative, in limita a 10% din valoarea cumulata a
categoriilor: 2. Cheltuieli pentru amenajarea terenului,

Ministrul economiei,
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3. Cheltuieli pentru amenajarea terenului pentru protectia
mediului si aducerea la starea initiala, 4. Cheltuieli pentru
asigurarea utilitatilor necesare obiectivului, 5. Cheltuieli pentru
proiectare (5.1+5.2+5.3+5.4), 7. Cheltuieli pentru consultanta
(7.1+47.2), 8. Cheltuieli pentru asistenta tehnica (8.1+8.2),
9. Cheltuieli pentru constructii si instalatii, 10. Cheltuieli pentru
montaj de utilaje tehnologice, 11. Cheltuieli pentru achizitia de
instalatii si utilaje, 19. Cheltuieli pentru dotéari. Din procentul
stabilit se acopera, dupa caz, cheltuielile rezultate in urmatoarele
cazuri: ”.

3. La anexa nr. 1, punctul 18 se abroga.

4. La anexa nr. 1, punctul 23 se abroga.

5. La anexa nr. 2, punctul 2 se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»2. Cheltuieli pentru dotari care pot intra in categoria
mijloacelor fixe sau a obiectelor de inventar”.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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MINISTERUL ECONOMIEI
Nr. 2.069 din 19 noiembrie 2009

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Nr. 3.304 din 2 decembrie 2009

ORDIN

privind modificarea si completarea anexelor la Ordinul ministrului economiei si finantelor

nr. 3.345/2008 pentru aprobarea listelor de cheltuieli eligibile pentru proiectele finantate
in cadrul operatiunilor 2.1.1 ,,Proiecte de cercetare in parteneriat intre universitati/institutii

de cercetare-dezvoltare si intreprinderi”’, 2.1.2 ,,Proiecte CD de inalt nivel stiintific
la care vor participa specialisti din strainatate” si 2.3.3 ,,Promovarea inovarii
in cadrul intreprinderilor” ale axei prioritare 2 ,,Competitivitate prin cercetare, dezvoltare
tehnologica si inovare” din cadrul Programului operational sectorial ,,Cresterea competitivitatii
economice” 2007—2013

Avand in vedere prevederile Hotararii Guvernului nr. 759/2007 privind regulile de eligibilitate a cheltuielilor efectuate in
cadrul operatiunilor finantate prin programele operationale, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Regulamentului (CE)
nr. 800/2008 al Comisiei din 6 august 2008 de declarare a anumitor categorii de ajutoare compatibile cu piata comuna in aplicarea
articolelor 87 si 88 din tratat (Regulament general de exceptare pe categorii de ajutoare),

in temeiul prevederilor art. 9 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.720/2008 privind organizarea si functionarea
Ministerului Economiei, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 10 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 34/2009 privind
organizarea si functionarea Ministerului Finantelor Publice, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei si ministrul finantelor publice emit urmatorul ordin:

Art. . — Anexele la Ordinul ministrului economiei si finantelor
nr. 3.345/2008 pentru aprobarea listelor de cheltuieli eligibile
pentru proiectele finantate in cadrul operatiunilor 2.1.1 ,Proiecte
de cercetare in parteneriat intre universitati/institutii de cercetare-
dezvoltare si intreprinderi”, 2.1.2 ,Proiecte CD de inalt nivel
stiintific la care vor participa specialisti din strainatate” si
2.3.3 ,Promovarea inovarii in cadrul Tintreprinderilor’ ale
axei prioritare 2 ,Competitivitate prin cercetare, dezvoltare
tehnologica si inovare” din cadrul Programului operational
sectorial ,Cresterea competitivitatii economice” 2007—2013,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 812 din
4 decembrie 2008, se modifica si se completeaza dupa cum
urmeaza:

1. In anexa nr. 1, la litera A, partea introductiva a
punctului 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

2. Cheltuieli cu echipamente si instrumente (active corporale
si obiecte de inventar), in masura si pe durata utilizarii acestora
in cadrul proiectului de cercetare (daca aceste instrumente si
echipamente au o durata de functionare mai mare decat durata
proiectului de cercetare, sunt eligibile doar costurile de
amortizare pe durata proiectului, calculate pe baza bunelor
practici contabile).”
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2. In anexa nr. 1, partea introductivd a literei B se
modifica si va avea urmatorul cuprins:

,B. Cheltuieli pentru obtinerea si validarea drepturilor de
proprietate industriala (cu exceptia intreprinderilor mari)”.

3. In anexa nr. 1, la litera C, dupa punctul 13.3 se
introduce punctul 14, cu urmatorul cuprins:

»14. Cheltuieli pentru servicii de audit pentru proiect, cu
respectarea prevederilor contractului de finantare/in cazul in
care sunt solicitate de catre AM/OI".

1. In anexa nr. 2, la litera A, partea introductiva a
punctului 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

2. Cheltuieli cu echipamente si instrumente (active corporale
si obiecte de inventar), in masura si pe durata utilizarii acestora
in cadrul proiectului de cercetare (daca aceste instrumente si
echipamente au o durata de functionare mai mare decat durata
proiectului de cercetare, sunt eligibile doar costurile de
amortizare pe durata proiectului, calculate pe baza bunelor
practici contabile)”.

Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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