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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru ratificarea Acordului de imprumut dintre Romania, reprezentata de Ministerul Economiei
si Finantelor (Imprumutat), si Institutul de Credit pentru Reconstructie —Frankfurt pe Main (KfW)
(imprumuta'tor) pentru 8.000.000 de euro, semnat la Bucuresti la 31 iulie 2008 si, respectiv,
la Frankfurt pe Main la 2 noiembrie 2007, pentru finantarea Proiectului
»Promovarea intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a)”

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se ratifica Acordul de Tmprumut dintre Romania,
reprezentatd de Ministerul Economiei si Finantelor (imprumutat),
si Institutul de Credit pentru Reconstructie —Frankfurt pe Main
(KfW) (Imprumutétor) pentru 8.000.000 de euro, semnat la
Bucuresti la 31 iulie 2008 si, respectiv, la Frankfurt pe Main la
2 noiembrie 2007, pentru finantarea Proiectului ,Promovarea
intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a)”, denumit in
continuare acord.

Art. 2. — (1) Derularea imprumutului este gestionata si
monitorizata de managerul desemnat al proiectului, persoana
juridica, pe baza unui acord de management incheiat de
Ministerul Finantelor Publice cu acesta si cu Institutul de Credit
pentru Reconstructie — Germania (KfW).

(2) Imprumutul este tras intr-un cont special de tip revolving,
denumit Tn continuare fondul roméano-german, deschis la o
institutie de credit selectata, al carui titular este Ministerul
Finantelor Publice.

(3) Prestarile de servicii efectuate de managerul proiectului
se supun regimului taxei pe valoarea adaugata prevazut de
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, iar plata acestora, inclusiv taxa pe
valoarea adaugata, dupa caz, se efectueaza din fondul romano-
german.

Art. 3. — Managerul proiectului incheie, in numele
Ministerului Finantelor Publice, contracte de credit cu institutiile
de credit partenere, in vederea acordarii de Tmprumuturi
intreprinderilor mici si mijlocii din Romania, ale caror proiecte de
investitii se Tncadreaza pentru acest tip de creditare. Contractele
incheiate constituie titluri executorii, fara a mai fi necesara
indeplinirea altor formalitati legale.

Art. 4. — Plata serviciului datoriei publice externe, respectiv
rambursarea creditului extern, achitarea dobéanzilor, a
comisioanelor si a altor costuri aferente, este efectuatd de
managerul proiectului din credite rambursabile de institutiile de
credit partenere si virate in fondul romano-german.

Art. 5. — (1) Se autorizeaza Guvernul Romaniei ca, prin
Ministerul Finantelor Publice, sa introduca pe parcursul derularii
imprumutului, de comun acord cu Institutul de Credit pentru
Reconstructie — Germania (KfW), in functie de conditiile
concrete de derulare a acordului, amendamente la continutul
acestuia care privesc modificari ce nu sunt de natura sa
majoreze obligatiile financiare initial asumate de Romania fata
de finantatorul extern sau sa determine noi conditionalitati
economice fata de cele initial convenite intre parti.

(2) Amendamentele prevazute la alin. (1) se aproba prin
hotarare a Guvernului.

Aceasté lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 11 noiembrie 2009.
Nr. 351.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
TEODOR VIOREL MELESCANU

ACORD DE iMPRUMUT*)
datat 31 iulie 2008

intre KfW, Frankfurt pe Main, (KfW) si Romania, reprezentata de Ministerul Economiei si Finantelor
(Imprumutat), pentru 8.000.000 de euro

— Promovarea intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a) —

In baza Acordului datat 19 decembrie 2005 dintre Guvernul Republicii Federale Germania si Guvernul Romaniei privitor
la colaborarea financiara (acord guvernamental), Imprumutatul si KfW incheie astfel urmatorul acord de imprumut:

ARTICOLUL 1
Suma si scopul imprumutului
1.1. KfW va acorda Imprumutatului un fmprumut care nu

depaseste 8.000.000,00 EUR (in cuvinte: opt milioane euro).

*) Traducere.

1.2. Imprumutatul va utiliza imprumutul numai pentru
finantarea fondului roméano-german cu scopul refinantarii
subimprumuturilor acordate de bancile partenere si alti parteneri
financiari intermediari intreprinderilor mici si mijlocii [Promovarea
intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a); Proiect].
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Imprumutatul si KW vor stabili detaliile Proiectului printr-un
acord separat.

1.3. Impozitele si alte taxe publice vor fi suportate de
Tmprumutat Si taxele vamale de import nu vor fi finantate din
imprumut.

ARTICOLUL 2
Tragerea

2.1. KfW va disponibiliza imprumutul in conformitate cu
progresul Proiectului si in baza solicitarii Tmprumutatului.
Printr-un acord separat, Imprumutatul si KfW vor conveni asupra
procedurii de tragere, in mod spemal asupra evidentei care
trebuie pusa la dispozitie de Tmprumutat si care dovedeste ca
sumele solicitate din Tmprumut sunt utilizate in scopul mentlonat
in acest acord.

2.2. KfW va avea dreptul sa refuze disponibilizarea sumelor
dupa data de 31 decembrie 2010.

ARTICOLUL 3
Comisionul de angajament, dobanda si rambursarea

3.1. Imprumutatul va plati un comision de angajament,
nerambursabil, de 0,25% p.a. aplicat asupra sumelor netrase
din Tmprumut. Comisionul de angajament va fi calculat pentru o
perioada care incepe la 3 luni dupa intrarea in vigoare a acestui
acord si se sfarseste la data la care imprumutul a fost tras in
totalitate.

3.2. Imprumutatul va plati dobanda la imprumut la o rata de
2% p.a. Dobanda va fi perceputa de la datele la care tragerile
sunt debitate pana la datele la care rambursarile sunt creditate
in contul KfW, specificat in art. 3.9.

3.3. Imprumutatul va plati comisionul de angajament,
dobénda si orice alte costuri aferente restantelor in conformitate
cu prevederile art. 3.5, semestrial, la 30 mai si 30 noiembrie
pentru jumatatea de an care se sfarseste atunci. Primul
comision de angajament va deveni scadent odata cu prima plata
a dobanzii.

3.4. Tmprumutatul va rambursa imprumutul dupd cum
urmeaza:
Transa Data Suma
1 30 noiembrie 2017 200.000 EUR
2 30 mai 2018 200.000 EUR
3 30 noiembrie 2018 200.000 EUR
4 30 mai 2019 200.000 EUR
5 30 noiembrie 2019 200.000 EUR
6 30 mai 2020 200.000 EUR
7 30 noiembrie 2020 200.000 EUR
8 30 mai 2021 200.000 EUR
9 30 noiembrie 2021 200.000 EUR
10 30 mai 2022 200.000 EUR
1 30 noiembrie 2022 200.000 EUR
12 30 mai 2023 200.000 EUR
13 30 noiembrie 2023 200.000 EUR
14 30 mai 2024 200.000 EUR
15 30 noiembrie 2024 200.000 EUR
16 30 mai 2025 200.000 EUR
17 30 noiembrie 2025 200.000 EUR
18 30 mai 2026 200.000 EUR
19 30 noiembrie 2026 200.000 EUR

Transa Data Suma
20 30 mai 2027 200.000 EUR
21 30 noiembrie 2027 200.000 EUR
22 30 mai 2028 200.000 EUR
23 30 noiembrie 2028 200.000 EUR
24 30 mai 2029 200.000 EUR
25 30 noiembrie 2029 200.000 EUR
26 30 mai 2030 200.000 EUR
27 30 noiembrie 2030 200.000 EUR
28 30 mai 2031 200.000 EUR
29 30 noiembrie 2031 200.000 EUR
30 30 mai 2032 200.000 EUR
31 30 noiembrie 2032 200.000 EUR
32 30 mai 2033 200.000 EUR
33 30 noiembrie 2033 200.000 EUR
34 30 mai 2034 200.000 EUR
35 30 noiembrie 2034 200.000 EUR
36 30 mai 2035 200.000 EUR
37 30 noiembrie 2035 200.000 EUR
38 30 mai 2036 200.000 EUR
39 30 noiembrie 2036 200.000 EUR
40 30 mai 2037 200.000 EUR

3.5. Daca rambursarea catre KfW a oricareia dintre transe
nu se efectueaza la scadenta, KfW poate majora rata dobanzii
pentru sumele restante prin adaugarea a 3% p.a. la rata de baza
pentru perioada care incepe cu data scadentei si se sfarseste la
data la care acele rambursari sunt creditate in contul KfwW
specificat Tn art. 3.9. Rata de baza reprezinta rata dobanzii
comunicatd de Deutsche Bundesbank ca rata de baza la rata
aplicabila asupra datei relevante a scadentei. In cazul dobanzilor
restante, KfW poate solicita despagubiri. Aceste despagubiri nu
vor depasi suma la care s-ar fi ajuns daca dobanda ar fi fost
perceputa asupra acestor dobanzi restante la rata de baza
determinata la data scadenta plus 3% p.a.

3.6. Comisionul de angajament, dobanda si orice alte costuri
aferente restantelor in conformitate cu prevederile art. 3.5 se
vor calcula pe baza unui an format din 360 de zile si a unei luni
formate din 30 de zile.

3.7. Sumele din imprumut netrase sau rambursate anticipat
vor fi distribuite Tn proportii egale asupra tuturor transelor
nerambursate numai daca KfW, din proprie initiativa, nu
stabileste un alt mod de compensare pentru un caz particular, in
special Tn cazul sumelor mai mici.

3.8. KfW va fi indreptatit sa distribuie, la alegerea sa, plétile
primite Tn contul platilor datorate nh cadrul acestui acord sau in
cadrul altor acorduri de Tmprumut incheiate intre KfW si
Imprumutat

3.9. Imprumutatul va efectua toate platile in euro in contul
KfW nr. 31.1392.8724, Frankfurt pe Main (BLZ 500 204 00,
S.W.LE.T.. KFWIDEFF), nefiind acceptate compensari din
aceste plati.

ARTICOLUL 4
Suspendarea tragerilor si rambursarea anticipata

4.1. Imprumutatul poate oricand:

a) cu conditia indeplinirii obligatiilor sale conform art. 7, sa
anuleze orice suma din imprumut netrasa inca; si

b) sé@ ramburseze Tmprumutul in intregime sau partial
inaintea scadentei.
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4.2. KW nu poate suspenda efectuarea tragerilor decat
daca:

a) Imprumutatul nu si-a Tndeplinit obligatiile de plata la
scadenta fata de KfW;

b) obligatiile asumate in cadrul acestui acord sau in cadrul
acordurilor separate care se refera la acest acord nu au fost
respectate;

c) Imprumutatul nu poate sa dovedeasca ca sumele
imprumutului au fost utilizate Tn scopul convenit; sau

d) apar situatii neobisnuite care exclud sau pun considerabil
in pericol |mplementarea functionarea ori scopul Proiectului sau
indeplinirea obligatiilor de plata asumate de Imprumutat in
cadrul acestui acord.

4.3. Daca a survenit oricare dintre situatiile specificate n
art. 4.2 lit. a), b) sau c) si daca nu a fost eliminata intr-un termen
determinat de KfW, care va fi oricum de cel putin 30 de zile, KfW
poate:

a) in cazurile specificate in art. 4.2 lit. a) sau b), sa solicite
rambursarea imediata a tuturor sumelor restante din imprumut,
precum si plata tuturor dobanzilor acumulate si a altor costuri
incidentale;

b) in cazul specificat in art. 4.2 lit. c), sa solicite rambursarea
imediata a tuturor acelor sume din Tmprumut pentru care
Imprumutatul nu poate dovedi ca au fost utilizate in scopurile
convenite.

ARTICOLUL 5
Costuri si cheltuieli publice

5.1. Tmprumutatul va efectua toate platile in cadrul
prezentului acord fara deducerea vreunui impozit, a altor
cheltuieli publice sau a altor costuri si va plati costurile aferente
transferului si conversiei percepute in legatura cu tragerile din
imprumut.

5.2. Imprumutatul va suporta toate taxele si celelalte
cheltuieli publice platibile in afara Republicii Federale Germania
survenite in conexiune cu incheierea si derularea acestui acord.

ARTICOLUL 6
Validitatea prezentului acord si reprezentarea

6.1. In timp util, inainte de prima tragere, imprumutatul va
pune la dispozitia KfW evidenta intr-o forma satisfacatoare KfW,
care sa dovedeasca faptul ca Imprumutatul a indeplinit toate
cerintele legilor constitutionale si altor legi legate de asumarea
valida a tuturor obligatiilor sale ce deriva din acest acord.

6.2. Ministrul economiei si finantelor si acele persoane
desemnate de acesta si ale caror specimene de semnatura
autorizate de catre acesta au fost transmise KfW vor reprezenta
Imprumutatul in leg&tura cu realizarea prezentului acord. Dreptul
de reprezentare nu va expira pana cand nu va fi revocat in mod
expres de catre reprezentantul Imprumutatului autorizat la data
primirii acestuia de KfW.

6.3. Amendamentele sau completarile aduse prezentului
acord si orice alte naotificari si declaratii transmise de catre partile
contractante in legatura cu acesta se vor face in scris. Orice
astfel de notificare sau declaratie va fi considerata ca fiind
primita Tn momentul in care a ajuns la urmatoarele adrese ale
partii contractante destinatare sau la orice alta adresa a
destinatarului corespondentei, dupa cum a fost comunicata
celeilalte parti contractante:

Pentru KfW: KfW

Postfach 11 11 41

60046 Frankfurt pe Main
Republica Federala Germania
Fax: +49 69 7431—2944

Incheiat in dou& exemplare originale in limba engleza.
Frankfurt pe Main, 2 noiembrie 2007, KfW

Pentru Imprumutat: Ministerul Economiei si Finantelor
Str. Apolodor nr. 17, sectorul 5
Bucuresti, Romania
Telefax: +40 21 312.67.92

ARTICOLUL 7
Proiectul

7.1. Imprumutatul, prin persoanele desemnate de acesta cu
pregatirea si implementarea proiectului:

a) va implementa, va opera si va intretine Proiectul in
conformitate cu practici financiare sanatoase si realmente in
conformitate cu conceptul Proiectului, convenit intre Imprumutat
si KfW;

b) va asigura finantarea integrald a Proiectului si, la
solicitarea KfW, va pune la dispozitia acestuia evidenta care
dovedeste ca sunt acoperite platile care nu se fac din acest
imprumut;

c) va permite oricand reprezentantilor Kf\W sa inspecteze
toate registrele contabile si orice altd documentatie relevanta
pentru implementarea si functionarea Proiectului si sa
inspecteze Proiectul si toate instalatiile aferente acestuia;

d) va pune la dispozitia KfW, la solicitarea acestuia, oricare
si toate aceste informatii si rapoarte referitoare la Proiect si la
progresul sau ulterior;

e) va informa cu promptitudine KfW, din proprie initiativa, in
legatura cu oricare si toate circumstantele care exclud sau
pericliteaza considerabil implementarea, functionarea sau
scopul Proiectului.

7.2. Imprumutatul si KfW vor stabili printr-un acord separat
detaliile referitoare la art. 7.1.

ARTICOLUL 8
Clauze diverse

8.1. Imprumutatul se va asigura cé persoanele inséarcinate
de acesta cu pregatirea si implementarea proiectului, cu
adjudecarea contractului de bunuri si servicii care se vor finanta
si cu efectuarea tragerilor din imprumut nu solicita, nu isi
insusesc, nu atribuie, nu acorda, nu promit sau nu li se vor
promite plati ilegale sau alte avantaje legate de aceste
insarcinari.

8.2. KfW este imputernicit sa furnizeze Republicii Federale
Germania informatii in legaturd cu incheierea si semnarea
prezentului acord de Tmprumut. Atat KfW, cat si Republica
Federalda Germania au dreptul sa transmita informatii privind
imprumutul si Proiectul organizatiilor internationale care
colecteaza date statistice, Tn special In legatura cu aspectele
legate de datoria publica.

8.3. Daca oricare dintre prevederile prezentului acord nu este
valabila, toate celelalte prevederi vor ramane neafectate de
acest lucru. Lipsa vreunei reglementari care rezulta din aceasta
va fi remediata prin completarea cu o dispozitie conforma cu
scopul acestui acord.

8.4. Imprumutatul nu va putea atribui sau transfera, gaja sau
ipoteca nicio revendicare din acest acord.

8.5. Prezentul acord va fi guvernat de legislatia Republicii
Federale Germania. Locul incheierii va fi Frankfurt pe Main.

8.6. Prezentul acord de Tmprumut va intra in vigoare si isi va
produce efectele odata cu ratificarea sa de catre Parlamentul
Romaniei si la 3 zile de la publicarea aprobarii sale prin lege, in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .

Arbitraj

8.7. Disputele vor fi solutionate exclusiv si definitiv de catre
un tribunal de arbitraj. In acest sens se vor aplica urmatoarele:

a) tribunalul de arbitraj va fi format din unu sau 3 arbitri care
vor fi numiti si vor actiona in conformitate cu Regulile de arbitraj
ale Camerei Internationale de Comert (CIC), aplicabile periodic;

b) procedurile de arbitraj se vor desfasura in Frankfurt pe
Main. Procedurile vor fi tinute n limba engleza.

Bucuresti, 31 iulie 2008, Romania, reprezentata de Ministerul Economiei si Finantelor
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru ratificarea Acordului
de imprumut dintre Romania, reprezentata de Ministerul

Economiei si Finantelor (imprumutat), si Institutul de Credit

pentru Reconstructie — Frankfurt pe Main (KfW)
(imprumutator) pentru 8.000.000 de euro, semnat la Bucuresti

la 31 iulie 2008 si, respectiv, la Frankfurt pe Main
la 2 noiembrie 2007, pentru finantarea Proiectului

»Promovarea intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a)”

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru ratificarea Acordului de imprumut
dintre Roménia, reprezentata de Ministerul Economiei si Finantelor (Imprumutat),
si Institutul de Credit pentru Reconstructie — Frankfurt pe Main (KfW)
(Imprumutator) pentru 8.000.000 de euro, semnat la Bucuresti la 31 iulie 2008 si,
respectiv, la Frankfurt pe Main la 2 noiembrie 2007, pentru finantarea Proiectului
,Promovarea intreprinderilor mici si mijlocii (etapa a 4-a)” si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 10 noiembrie 2009.
Nr. 1.667.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.224
din 29 septembrie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 152/1998
privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte si ale art. 14 alin. (7)
din Hotararea Guvernului nr. 962/2001 privind Normele metodologice pentru punerea in aplicare
a prevederilor Legii nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Antonia Constantin — procuror

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art.62 alin. (3) din Legea nr. 152/1998 privind
infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte si ale art. 14
alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 962/2001 privind Normele
metodologice pentru punerea in aplicare a prevederilor Legii
nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, exceptie ridicatd de Daniel llie Hurbean in Dosarul
nr. 410/107/2009 al Tribunalului Alba — Sectia comerciala si
contencios administrativ.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiatd a exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (3) din Legea
nr. 152/1998 privind finfiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, aratand ca textul de lege criticat nu contine conditia
apreciata ca fiind discriminatorie a locului de munca al
solicitantului, aceasta fiind reglementata, astfel cum rezulta din
motivarea exceptiei, la nivelul administratiei publice locale prin
act administrativ. Mai mult, autorul exceptiei deduce
neconstitutionalitatea dispozitilor de lege criticate din
circumstantele concrete ale cauzei, ceea ce nu poate constitui
o veritabila critica de neconstitutionalitate. Cat priveste
dispozitiile art. 14 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 962/2001
privind Normele metodologice pentru punerea in aplicare a
prevederilor Legii nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Locuinte, reprezentantul Ministerului Public, in
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temeiul art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992, pune
concluzii de respingere ca inadmisibild a exceptiei, deoarece
Curtea Constitutionala se pronuntd numai asupra prevederilor
dintr-o lege sau ordonanta in vigoare, nu si dintr-o hotaréare a
Guvernului.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 27 martie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 410/107/2009, Tribunalul Alba — Sectia comerciala si
contencios administrativ a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor ,art. 6
alin. (3) din Legea nr. 152/1998” privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Locuinte si ale art. 14 alin. (7) din
Hotararea Guvernului nr. 962/2001 privind Normele
metodologice pentru punerea in aplicare a prevederilor
Legii nr.152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale
pentru Locuinte.

Exceptia a fost ridicata de Daniel llie Hurbean intr-o cauza de
contencios administrativ avand ca obiect solutionarea unei
actiuni in anulare a unui act administrativ emis de autoritati
publice locale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia arata ca dispozitiile legale criticate sunt discriminatorii,
in masura in care, la stabilirea criteriilor de acces la repartizarea
locuintelor pentru tineri destinate Tnchirierii, construite si date Th
exploatare prin programele derulate de Agentia Nationala pentru
Locuinte, se face distinctie intre persoanele care isi desfasoara
activitatea in localitatea in care sunt amplasate locuintele si cele
care nu indeplinesc aceasta conditie. In contextul noilor conditii
socio-economice si al fenomenului de migratiune temporara a
fortei de munca, o astfel de cerinta se indeparteaza de intentia
legiuitorului de a adopta masuri de protectie a persoanelor cu
venituri medii-reduse si care constituie cazuri speciale. Autorul
exceptiei precizeaza faptul ca ,un rol important in crearea
acestei inegalitati 1l au autoritatile competente sa hotarasca in
mod arbitrar”.

Tribunalul Alba — Sectia comerciala si contencios
administrativ nu si-a exprimat opinia cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Guvernul, in punctul sau de vedere, apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate referitoare la dispozitiile art. 14 alin. (7)
din Hotararea Guvernului nr. 962/2001 este inadmisibila,
deoarece Curtea Constitutionala se pronunta, potrivit art. 29
alin. (1) din Legea nr. 47/1992, asupra constitutionalitatii unei
legi sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau ordonanta
in vigoare, nu si dintr-o hotarare a Guvernului. Cat priveste
exceptia de neconstitutionalitate privind prevederile art.62
alin. (3) din Legea nr. 152/1998, apreciaza ca este neintemeiata,
avand in vedere ca din ansamblul dispozitiilor actului normativ
rezultd preocuparea si eforturile statului pentru a asigura un
nivel de trai decent tuturor categoriilor de cetéteni, si in special
tinerilor.

Avocatul Poporului, in punctul sau de vedere, considera
ca dispozitiile art. 62 alin. (3) din Legea nr. 152/1998, cu
modificarile si completarile ulterioare, sunt constitutionale, iar
exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 14 alin. (7)
din Hotararea Guvernului nr. 962/2001 este inadmisibila, potrivit
art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare, dispozitiile ,art. 6 alin. (3) din
Legea nr. 152/1998” privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 265 din 16 iulie 1998. In realitate, astfel cum arata autorul
exceptiei in notele scrise, dispozitiile criticate sunt cele ale art. 62
alin. (3) din lege, introduse prin art. | pct. 5 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 83/2003, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 684 din 29 septembrie 2003,
modificate de art. | pct. 4 din Ordonanta Guvernului nr. 50/2006,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 746 din
31 august 2006, si modificate prin art. | pct. 4 din Legea
nr. 89/2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 310 din 21 aprilie 2008. Acest text are urmatorul continut:

»(3) Repartizarea locuintelor pentru tineri destinate inchirieri,
construite si date in exploatare prin programele derulate de
Agentia Nationald pentru Locuinte conform prevederilor art. 61
alin. (4), se face dupa criterii stabilite si adoptate de autoritatile
administratiei publice locale si/sau centrale care preiau in
administrare aceste locuinte, cu avizul Ministerului Dezvoltérii
Regionale si Locuintei, pe baza unor criterii-cadru de acces la
locuinte si, respectiv, de prioritate in repartizarea locuintelor,
aprobate prin hotardre a Guvernului. In baza unor propuneri
temeinic justificate pot fi adaptate la situatii concrete existente
pe plan local numai criteriile-cadru de acces la locuinte si numai
din punctul de vedere al cuprinderii teritoriale.”

Dispozitiile art. 61 alin. (4), la care textul de lege criticat face
trimitere, prevad urmatoarele: ,(4) Agentia Nationala pentru
Locuinte va stabili anual programe de investitii publice in
constructia de locuinte pentru tineri, destinate inchirierii,
constructia de locuinte sociale si de necesitate, constructia
si/sau reabilitarea locuintelor distruse ori grav avariate, situate in
zonele afectate de calamitati naturale, constructia altor locuinte
proprietate publicd a statului sau a unitatilor administrativ-
teritoriale, precum si interventii la constructii existente, pe baza
proiectelor de investitii aprobate in bugetul Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, in colaborare cu organele
administratiei publice locale si centrale interesate, pe terenurile
destinate amplasarii acestor locuinte potrivit legii.”

De asemenea, obiect al exceptiei il constituie, potrivit
incheierii de sesizare, dispozitiile art. 14 alin. (7) din Hotararea
Guvernului nr. 962/2001 privind Normele metodologice pentru
punerea in aplicare a prevederilor Legii nr. 152/1998 privind
infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte, publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 626 din 4 octombrie
2001.

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate invoca prevederile
constitutionale ale art. 15 alin. (1) privind principiul universalitatii
legii, art. 16 alin. (1) care consacra egalitatea cetéatenilor in fata
legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari si
ale art. 47 — Nivelul de ftrai.

Analizdnd exceptia de neconstitutionalitate,
Constitutionala constata urmatoarele:

I. Conform dispozitiilor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 152/1998
privind infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte,
repartizarea locuintelor pentru tineri destinate Tfnchirierii,
construite si date in exploatare prin programele derulate de
Agentia Nationala pentru Locuinte se face dupa criterii stabilite
si adoptate de autoritatile administratiei publice locale si/sau
centrale, pe baza unor criterii-cadru de acces la locuinte si,

Curtea
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respectiv, de prioritate in repartizarea locuintelor, aprobate prin
hotarare a Guvernului. Prin urmare, Curtea constata ca textul
criticat nu contine nicio referire la o conditie sau alta pe care
trebuie sa o indeplineasca solicitantii de locuinte construite de
Agentia Nationala pentru Locuinte, astfel ca nu poate fi retinuta
nici critica autorului exceptiei privind incalcarea principiului
universalitatii, al egalitatii in drepturi a cetatenilor sau a dreptului
la un nivel de trai decent. Conditile de acces la astfel de
locuinte, printre care si cea potrivit careia titularul cererii trebuie
sa si desfasoare activitatea in localitatea in care sunt amplasate
locuintele, sunt stabilite mai intéi pe baza unor criterii-cadru
aprobate prin hotarére a Guvernului, urméand ca autoritatile

administratiei publice locale sa le transpuna in mod concret la
nivel local, prin act administrativ.

II. Cét priveste exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 14 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 962/2001 privind
Normele metodologice pentru punerea in aplicare a prevederilor
Legii nr. 152/1998 privind infiintarea Agentiei Nationale pentru
Locuinte, Curtea constata ca aceasta este inadmisibila. Potrivit
art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, Curtea Constitutionala
decide asupra exceptiilor privind neconstitutionalitatea unei legi
sau ordonante ori a unei dispozitii dintr-o lege sau dintr-o
ordonanta Tn vigoare, nu si dintr-o hotarare a Guvernului, aceste
acte normative fiind supuse controlului judecatoresc exercitat
de instanta de contencios administrativ.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

I. Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 62 alin. (3) din Legea nr. 152/1998 privind
infiintarea Agentiei Nationale pentru Locuinte, exceptie ridicatad de Daniel llie Hurbean in Dosarul nr. 410/107/2009 al Tribunalului

Alba — Sectia comerciala si contencios administrativ.

[I. Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 14 alin. (7) din Hotararea Guvernului
nr. 962/2001 privind Normele metodologice pentru punerea in aplicare a prevederilor Legii nr.152/1998 privind infiintarea Agentiei
Nationale pentru Locuinte, exceptie ridicata de acelasi autor in acelasi dosar al aceleiasi instante.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 29 septembrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia-Margareta Krupenschi

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.255
din 6 octombrie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 16 alin. (3)
din Legea partidelor politice nr. 14/2003

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Claudia-Margareta Krupenschi — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 16 alin. (3) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003, exceptie ridicatd de Cosmin-Marius Stanciu in
Dosarul nr. 853/330/2009 al Judecatoriei Urziceni.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul  reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate,

indicand, in acest sens, Decizia nr. 952/2009 a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 25 martie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 853/330/2009, Judecatoria Urziceni a sesizat Curtea
Constitutionald cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 16 alin. (3) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003.

Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de Cosmin-
Marius Stanciu intr-o cauza civila avand ca obiect ,anulare act.”

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca textul legal criticat interzice dreptul unui
membru al unui partid de a se adresa justitiei pentru realizarea
controlului de legalitate a unor hotarari de admitere sau
excludere din partidul respectiv. Instituirea unei jurisdictii
exclusive interne a partidului afecteaza si exercitarea dreptului
de a fi ales prin aceea ca, potrivit dispozitiilor art. 9 alin. (2)
lit. h1) din Legea nr. 393/2004 privind Statutul alesilor locali,
calitatea de ales local inceteaza de drept, Tnainte de expirarea
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duratei normale a mandatului, odata cu pierderea calitatii de
membru al partidului politic pe a carui lista a fost ales. Prin
urmare, un drept fundamental garantat de Constitutie poate fi
pierdut fara ca titularul séu sa se poata adresa justitiei pentru a
si-l apara. In concluzie, se arata ca dispozitiile art. 16 alin. (3) din
Legea partidelor politice, care interzic unei instante sa se
pronunte Tn legéatura cu drepturile si interesele legitime ale unei
persoane, contravin flagrant art. 21 alin. (2) din Legea
fundamentalad, potrivit caruia ,Nicio lege nu poate ingradi
exercitarea acestui drept.”

Judecatoria Urziceni apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este intemeiatd, deoarece dispozitiile
art. 16 alin. (3) din Legea partidelor politice nr. 14/2003 incalca
liberul acces la justitie, reglementat de art. 21 din Constitutie,
art. 6 si art. 13 din Legea nr. 79/1995 privind ratificarea
Protocolului nr. 11 la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale referitor la restructurarea
mecanismului de control stabilit prin conventie, incheiat la
Strasbourg la 11 mai 1994, precum si art. 47 si art. 48 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene. Se mai
mentioneaza ca textul de lege criticat ,lasa loc arbitrariului si
constituie o grava incalcare a drepturilor si libertatilor
fundamentale prevazute de legislatia interna si europeana.”

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Guvernul, in punctul sau de vedere, apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este intemeiata, in masura in care se
interpreteaza ca dispozitiile art. 16 alin. (3) din Legea nr. 14/2003
ingradesc accesul la justitie atunci cdnd acesta are in vedere
verificarea modului in care, din punct de vedere formal, au fost
respectate procedurile prevazute de statutul partidului cu privire
la dobéndirea sau pierderea calitatii de membru al acestuia.

Avocatul Poporului, in punctul sau de vedere, apreciaza ca
dispozitile art. 16 alin. (3) din Legea nr. 14/2003 sunt
constitutionale. Acestea nu contin norme contrare dreptului
persoanei interesate de a se adresa justitiei si de a beneficia de
un proces echitabil, fiind, totodata, in deplinad concordanta cu
prevederile art. 40 alin. (1) din Constitutie privind dreptul de
asociere. Se mentioneaza, In acest sens, ca statul, fiind o
,organizatie politica ale carei atributii se realizeaza prin
exercitarea functiilor publice”, nu exercita aceleasi functii si in
asociatie de drept public in temeiul dreptului constitutional de
asociere. ,Rezulta ca instantele de judecata nu sunt competente
sa exercite functia de infaptuire a justitiei pentru acte de

incalcare a disciplinei interne, deoarece raspunderea juridica in
materie nu este reglementata prin norme juridice de drept
comun, ci prin norme juridice proprii statutului partidului.”

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile art. 16 alin. (3) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 25 din 17 ianuarie 2003, avand urmatorul continut:

»(3) Dobéndirea sau pierderea calitétii de membru al unui
partid politic este supusé numai jurisdictiei interne a partidului
respectiv, potrivit statutului partidului.”

Dispozitiile constitutionale pretins incalcate sunt cele ale
art. 21 cu privire la accesul liber la justitie si dreptul partilor la
un proces echitabil, drept reglementat si de art. 6 paragraful 1
teza intai din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, precum si de art. 13 din aceasta, sub
aspectul dreptului la un recurs efectiv. Sunt invocate, de
asemenea, si prevederile art. 47 — Dreptul la o cale de atac
eficienta si la un proces echitabil si ale art. 46 — Prezumtia de
nevinovétie si dreptul la aparare din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene.

Analizdnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala constata ca dispozitiile art. 16 alin. (3) din Legea
partidelor politice nr. 14/2003 au mai fost examinate in cadrul
controlului de constitutionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 952 din
25 iunie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 571 din 17 august 2009, Curtea Constitutionala a
retinut, pentru motivele acolo aréatate, ca textul de lege criticat nu
contravine dreptului persoanei interesate de a se adresa justitiei
si de a beneficia de un proces echitabil, invocat si in prezenta
cauza.

In lipsa unor elemente noi fata de cele analizate prin decizia
mentionata si pentru identitate de ratiune, Curtea Constitutionala
constaté ca aceeasi solutie de respingere a exceptiei se impune
si in acest dosar.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 16 alin. (3) din Legea partidelor politice
nr. 14/2003, exceptie ridicatd de Cosmin-Marius Stanciu in Dosarul nr. 853/330/2009 al Judecatoriei Urziceni.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 6 octombrie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia-Margareta Krupenschi
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

COMISIA NATIONALA PENTRU CONTROLUL ACTIVITATILOR NUCLEARE

ORDIN
privind publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, a Acordului dintre Comisia Nationala
pentru Controlul Activitatilor Nucleare (CNCAN) din Romania si Autoritatea
pentru Radioprotectie (NRPA) din Norvegia privind cooperarea in cadrul proiectului intitulat
»Energia nucleara sigura — Programul regional de excelenta pentru Romania”,
semnat la Bucuresti la 24 august 2009 si la Osteras la 18 august 2009

In conformitate cu prevederile art. 35 lit. a) din Legea nr. 111/1996 privind desfasurarea in siguranta, reglementarea,
autorizarea si controlul activitatilor nucleare, republicata, coroborate cu dispozitiile art. 7 alin. (7) si ale art. 5 alin. (1) lit. a) din
Regulamentul de organizare si functionare a Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare, aprobat prin Hotérarea
Guvernului nr. 1.627/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se dispune publicarea in Monitorul Oficial al Romania”, semnat la Bucuresti la 24 august 2009 si la Osteras
Romaniei, Partea |, a Acordului dintre Comisia Nationala pentru |3 18 august 2009, previzut in anexa care face parte integranta
Controlul Activitatilor Nucleare (CNCAN) din Romania si din prezentul ordin
Autoritatea pentru Radioprotectie (NRPA) din Norvegia ' ) . ) o
privind cooperarea in cadrul proiectului intitulat ,Energia Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
nucleara sigura — Programul regional de excelentd pentru Romaniei, Partea I.

Presedintele Comisiei Nationale pentru Controlul Activitatilor Nucleare,
Vajda Borbala
Bucuresti, 24 septembrie 2009.
Nr. 266.

ANEXA

ACORD
intre Comisia Nationala pentru Controlul Activitatilor Nucleare din Roménia
si Autoritatea pentru Radioprotectie din Norvegia privind cooperarea in cadrul proiectului intitulat
»Energia nucleara sigura — Programul regional de excelentd pentru Roméania”*)

Comisia Nationala pentru Controlul Activitatilor Nucleare (CNCAN) din Romania si Autoritatea pentru Radioprotectie
(NRPA) din Norvegia, in calitate de autoritati nationale competente in domeniul securitatii nucleare (denumite Tnh continuare parti),

avand in vedere Acordul privind un program de cooperare norvegian pentru crestere economica si dezvoltare durabila in
Romaénia dintre Regatul Norvegiei si Romania, semnat la Bruxelles in data de 25 iulie 2007 si aplicat provizoriu incepand cu data
de 1 august 2007 (denumit in continuare Acord bilateral),

ludnd Tn considerare prevederile Memorandumului de Tntelegere pentru implementarea Programului de cooperare
norvegian pentru crestere economica si dezvoltare durabild, semnat la Oslo la data de 7 noiembrie 2007 (denumit in continuare
Program),

avand in vedere ca partile au convenit sa intre intr-un parteneriat prin semnarea unei scrisori de intentie la Viena in data
de 2 octombrie 2008,

luadnd in considerare ca generarea de energie in conditii de siguranta este principala prioritate a ambelor guverne ale
partilor,

avand Tn vedere ca cererea CNCAN in cadrul Programului cu Romania a fost aprobata de catre Innovation Norway la
20 februarie 2009 si are drept obiectiv imbunatatirea securitatii nucleare in Roméania,

recunoscand rolul fundamental al Agentiei Internationale pentru Energia Atomica (AIEA) in facilitarea Tmbunatatirii
sigurantei la instalatiile nucleare, in armonizarea securitatii nucleare la nivel international, in eforturile de sporire a transparentei
in securitatea nucleara, in furnizarea de servicii-tinta de inalta calitate si in abordarea noilor domenii stiintifice intr-o maniera
corespunzatoare si amanuntita,

avand in vedere ca partile, in Scrisoarea acestora datata 19 decembrie 2008, au solicitat AIEA sa stabileasca un program
(denumit in continuare Programul extrabugetar) si ca AIEA, in raspunsul acesteia datat 23 februarie 2009, a convenit sa stabileasca
Programul extrabugetar, in vederea intaririi cooperarii acestora, incluzand un parteneriat programatic, in afara activitatilor normale
in calitatea sa de agentie sub auspiciile Natiunilor Unite,

subliniind ca un cadru legislativ si de reglementare care guverneaza siguranta instalatiilor nucleare este de o importanta
fundamental, fiind invocat in conventii justificative si in alte instrumente la care atdt Romania, cat si Norvegia sunt parti/membre
sau au semnalat aderarea,

*) Traducere oficiala din limba engleza.
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recunoscand rolul Innovation Norway si orice alt document emis de Innovation Norway in care se specifica termene-limita,
termeni si conditii pentru activitatile implementate in cadrul Programului,

avand in vedere ca Roméania este membru al Comunitatii Europene pentru Energie Atomica si astfel este legata de
prevederile Tratatului Euratom si ale legislatiei secundare a acestuia,

convin urmatoarele:

ARTICOLUL |
Obiectiv

Partile vor implementa Programul regional de excelenta cu
scopul de a intensifica securitatea nucleara in Romania
(denumit in continuare proiectul ,Energia nucleara sigurd”), in
vederea indeplinirii obiectivelor Programului, cu o atentie
speciala acordatd revizuirii si stabilirii instrumentelor de
reglementare, cum ar fi regulamentele, ghidurile, documentele
si asigurarea calitatii in activitatile de reglementare, in cadrul
Programului, pe baza Conditiilor si Termenilor standard ale
grantului din partea Innovation Norway pentru implementarea
proiectului in acest cadru.

ARTICOLUL Il
Parteneri in proiectul ,Energia nucleara sigura”

1. In functie de natura activitatilor, implicand atat sarcinile de
reglementare si cele operationale, cat si autoritatile din
Romania, si de necesitatea de ancorare internationala a
masuratorilor de baz&, metodologiilor aplicate si evaluarilor
rezultatelor, partile au solicitat implicarea AIEA in implementarea
proiectului ,Energia nucleara sigura”. AIEA a convenit sa
stabileasca Programul extrabugetar cu obiectivele solicitate.

2. Partile convin sa implice Societatea Nationala
.Nuclearelectrica” — S.A.(SNN), unicul operator roman al
centralei nuclearoelectrice comerciale, in proiectul ,Energia
nucleara sigura”. Partile considera implicarea SNN ca fiind de
importantd fundamentala in ceea ce priveste obiectivele
prezentului acord si de aceea SNN trebuie sa fie un partener in
implementarea proiectului ,Energia nucleara sigura”, prin

intermediul Programului extrabugetar stabilit in baza alin. 1.

ARTICOLUL Il
Domenii de cooperare

1. Limitate de legile, reglementarile si politicile statelor
acestora, partile au convenit ca proiectul ,Energia nucleara
sigura” sa cuprinda activitatile referitoare atat la domeniul de
operare, cat si la cel de reglementare, in urmatoarele domenii:

a) analizarea securitatii nucleare si managementul riscului;

b) evaluarea si imbunatatirea culturii de securitate;

¢) managementul cunostintelor;

d) pregatirea in caz de urgenta si raspunsul;

e) sistemul integrat de management.

2. Programul extrabugetar va detalia scopul, aspectele
financiare, rolul fiecarei parti si planul de implementare pentru
activitatile prevazute la alin. 1.

ARTICOLUL IV
Drepturile si obligatiile partilor

1. Drepturile si obligatiile CNCAN:

A. CNCAN este promotorul proiectului. Promotorul
proiectului reprezinta principalul punct de contact pentru
Innovation Norway. CNCAN va conduce si administra Comitetul
de conducere al Programului, asa cum este descris in art. V, si
va participa in grupurile tehnice specifice responsabile pentru
implementarea activitatilor din proiectul ,Energia nucleara
sigura”.

B. CNCAN este obligata sa furnizeze contributia necesara in
natura si in lei, in conformitate cu art. 5 din Acordul bilateral.

C. CNCAN este obligata sa deschida un cont pentru proiect
si va fi responsabila pentru acest cont (vezi art. VI alin. 1).

D. CNCAN este responsabila pentru verificarea si aprobarea
tuturor rapoartelor interimare, cererilor de plata si a tuturor
documentelor justificative care urmeaza sa fie inaintate
Innovation Norway.

2. Drepturile si obligatiile NRPA:

A. NRPA va participa la Comitetul de conducere al
Programului (vezi art. V) si la grupurile tehnice aferente
responsabile pentru implementarea activitatilor din proiectul
»Energia nucleara sigura”.

B. NRPA este obligata sa deschida un cont pentru proiect si
va fi responsabila pentru acest cont (vezi alin. 1 al acestui
articol). NRPA este responsabila pentru transferarea fondurilor
alocate catre partenerii proiectului ,Energia nucleara sigura”.

ARTICOLUL V
Organizarea implementarii proiectului ,,Energia nucleara sigura”

1. Partile convin sa stabileasca un Comitet de conducere al
Programului (CCP) format dintr-un reprezentant al CNCAN si
un reprezentant al NRPA. Partile pot invita reprezentanti ai AIEA
si SNN pentru a participa la CCP.

2. Atributiile CCP sunt:

A. sa stabileasca si sd supravegheze implementarea
activitatilor descrise 1n art. lIl;

B. sa se asigure ca toate cerintele Innovation Norway care au
legatura cu proiectul ,Energia nucleara sigura”, in principal
Termenii si Conditiile standard ale Innovation Norway, sunt
indeplinite Tntr-un timp si mod adecvate;

C. sa supravegheze transferul fondurilor de la Innovation
Norway la partenerii relevanti: CNCAN, SNN, NRPA, AIEA;

D. sa solutioneze orice disputa intre parti, in concordanta cu
prevederile art. IX.

3. CCP se va reuni cel putin odata la 6 luni. CNCAN are
responsabilitatea de a distribui agendele pentru intalnirile CCP
cu cel putin o sdptaméana inaintea intalnirii si minutele intalnirii,
incluzand o lista cu activitatile propuse, in decurs de doua
saptamani dupa intalnire.

4. Partile, asa cum este descris in art. Il alin. 1 si 2, au
convenit sa includa parteneri aditionali in implementarea
proiectului ,Energia nucleara sigura”.

ARTICOLUL VI
Aspecte financiare

1. Partile convin ca toate platile facute de Innovation Norway
in proiectul ,Energia nucleara sigura” sa fie transferate in contul
proiectului administrat de NRPA.

2. Platile efectuate de Innovation Norway in conturile
proiectului vor acoperi cheltuielile pentru proiectul ,Energia
nucleara sigura”.

3. Niciun cost suplimentar cu privire la gestionarea fondurilor
nu va fi adaugat de catre NRPA sau CNCAN pentru
managementul proiectului ,Energia nucleara sigura”, cu
exceptia acelora pentru taxele normale pentru transferul
fondurilor ca parte a implementarii proiectului. Orice castig va fi
gestionat in conformitate cu prevederile Termenilor si Conditiilor
standard ale Innovation Norway.

4. NRPA va furniza CNCAN, fara intarziere si daca se
solicitd, o imagine de ansamblu asupra activitatilor care au
legatura cu acest cont.
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ARTICOLUL VII
Confidentialitatea

Partile convin, cu exceptia cazului in care este prevazut
astfel de legislatia nationala, ca nicio informatie sau
documentatie considerata de oricare parte ca fiind de natura
confidentiala, primita de vreuna dintre parti de la cealalta parte,
sa nu fie divulgata in intregime sau in parte oricarei alte parti,
fara consimtamantul prealabil scris al ambelor parti.

ARTICOLUL VI
Amendamente
Prezentul acord poate fi modificat de parti oricand, prin

consimtamant reciproc. Toate modificarile vor intra in vigoare la
data semnarii.

ARTICOLUL IX
Dispute
1. Orice disputa cu privire la interpretarea sau aplicarea

prezentului acord va fi solutionata prin consultari intre parti in
cadrul Intalnirilor in CCP.

Semnat Tn duplicat la Bucuresti la 24 august 2009,
in limba engleza.

Pentru Comisia Nationala
pentru Controlul Activitatilor Nucleare,
Vajda Borbala,
presedinte

MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

2. Pentru orice disputa aparuta pe care partile nu sunt in
masura sa o solutioneze la prima intalnire obisnuitad in CCP,
partile convin asupra unei intalniri aditionale in CCP cat de
curand posibil, dar nu mai mult de 3 saptamani dupa sedinta
anterioara. Partile Tsi vor formula, Tn scris, pozitia asupra disputei
si o vor trimite celeilalte parti cu douad saptamani inainte de
desfasurarea intalnirii.

3. Daca disputa nu va putea fi solutionata in conditiile alin. 1
si 2, aceasta va fi solutionata de catre Oslo Tingrett in Norvegia
sau prin orice alte asemenea mijloace asupra carora partile
convin. In acest caz, partile vor informa Innovation Norway si
Ministerul Finantelor Publice al Roméniei despre disputa.

ARTICOLUL X
Dispozitii finale

1. Prezentul acord va intra in vigoare la data semnarii si va
ramane n vigoare pana la 31 mai 2011.

2. Toate activitatile din cadrul descrierilor proiectului care au
fost initiate, dar nu au fost finalizate la terminarea prezentului
acord vor continua pana la finalizarea in conformitate cu
termenii prezentului acord.

Semnat in duplicat la Osteras la 18 august 2009,
in limba engleza.

Pentru Autoritatea
pentru Radioprotectie din Norvegia,
Ole Harbitz,
director general

ORDIN
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli actualizat pe anul 2009 al Centrului Romén
pentru Pregatirea si Perfectionarea Personalului din Transporturi Navale — CERONAV

In temeiul prevederilor art. 16 alin. (1) lit. €) din Legea nr. 500/2002 privind finantele publice, cu modificarile si completarile
ulterioare, si ale art. 11 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 449/2003 privind organizarea si functionarea Centrului Roman pentru
Pregatirea si Perfectionarea Personalului din Transporturi Navale — CERONAV si ale art. 5 alin. (4) din Hotararea Guvernului
nr. 76/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Transporturilor si Infrastructurii, cu modificarile ulterioare,

ministrul transporturilor si infrastructurii emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli actualizat
pe anul 2009 al Centrului Roméan pentru Pregatirea si
Perfectionarea Personalului din Transporturi Navale —
CERONAV, care functioneaza in subordinea Ministerului
Transporturilor si Infrastructurii, finantata din venituri proprii,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezentul
ordin.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor Tnscrise in
bugetul de venituri si cheltuieli al Centrului Roméan pentru
Pregatirea si Perfectionarea Personalului din Transporturi
Navale — CERONAV reprezinta limite maxime si nu pot fi
depasite decat in cazuri justificate si numai cu aprobarea
ministrului transporturilor si infrastructurii.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza nerealizari
ale veniturilor aprobate, Centrul Roméan pentru Pregatirea si
Perfectionarea Personalului din Transporturi Navale —
CERONAV poate efectua cheltuieli proportional cu gradul de
realizare a veniturilor.

Art. 3. — La data intrarii Tn vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului transporturilor si infrastructurii nr. 741/2009
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2009
al Centrului Roméan pentru Pregatirea si Perfectionarea
Personalului din Transporturi Navale — CERONAV, publicat in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 465 din 6 iulie 2009,
se abroga.

Art. 4. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Ministrul transporturilor si infrastructurii,
Radu Mircea Berceanu

Bucuresti, 9 noiembrie 2009.
Nr. 1.154.
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MINISTERUL TRANSPORTURILOR SI INFRASTRUCTURII

BUGETUL DE VENITURI $§1I CHELTUIELI ACTUALIZAT
pe anul 2009 al Centrului Romén pentru Pregatirea si Perfectionarea Personalului din Transporturi Navale — CERONAV

ANEXA™)

- mii lei -

Cap./| Subcap./|Paragraf| Denumirea indicatorilor Program Influente Program

Titlu |Articol Alineat 2009 actualizat

A 2009

VENITURI PROPRII TOTAL VENITURI 20.012,00 2.678,00] 22.690,00
VENITURI CURENTE 20.012,00 2.678,00] 22.690,00
Cc VENITURI NEFISCALE 20.012,00 2.678,00 22.690,00
C1 VENITURI DIN PROPRIETATE 857,00 857,00
30.10 Venituri din proprietate 57,00 57,00
05 Venituri din concesiuni si inchierieri 57,00 57,00
31.10 Venituri din dobanzi 800,00 800,00
03 Alte venituri din dobanzi 800,00 800,00
Cc2 VANZARI DE BUNURI S| SERVICII 19.155,00 2.678,00 21.833,00
33.10 Venituri din prestari de servicii si alte activitati 19.155,00 2.678,00] 21.833,00
17 Venituri din organizari de cursuri de calificare i conv.profesionala 19.055,00 2.678,00 21.733,00
50 Alte venituri din prestari de servicii si alte activitati 100,00 100,00
CHELTUIELI TOTAL 20.012,00 2.678,00 22.690,00
CHELTUIELI CURENTE (10+20+56) 15.220,00 15.220,00
10 Titlul |. CHELTUIEL| DE PERSONAL 10.064,00 10.064,00
10.01 Cheltuieli salariale in bani 7.447,00 7.447,00
01 Salarii de baza 4.272,00 40,00 4.312,00
02 Salarii de merit 80,00 20,00 100,00
04 Spor de vechime 910,00 15,00 925,00
06 Alte sporuri 821,00 -110,00 711,00
08 Fond de premii 929,00 175,00 1.104,00
09 Prima de vacanta 150,00 -140,00 10,00
12 Indemnizatii platite unor persoane din afara unitatii 213,00 -2,00 211,00
13 Indemnizatii de delegare 52,00 52,00
15 Alocatii pentru transportul la si de la locul de muncé 20,00 2,00 22,00
10.02 Cheltuieli salariale in naturd 582,00 592,00
01 Tichete de masa 258,00 258,00
06 Tichete de vacanta 334,00 334,00
10.03 Contributii 2.025,00 2.025,00
01 Contributii pentru asigurérile sociale de stat 1.525,00 -5,00 1.520,00
02 Contributii pentru asigurérile de somaj 37,00 37,00
03 Contributii pentru asigurérile sociale de sanatate 380,00 380,00
04 Contributii pentru asigurarile de accidente de munca 20,00 3,00 23,00
06 Contributii pt.concedii gi indemnizatii 63,00 2,00 65,00
20 Titlul 1l. BUNURI SI SERVICII 4.155,00 -100,00 4.055,00
20.01 Bunuri si servicii 2.482,00 -55,00 2.427,00
01 Furnituri de birou 32,00 32,00
0z Materiale pentru curatenie 50,00 50,00
03 Incalzit, iluminat si fortd motrica 250,00 250,00
04 Apa, canal si salubritate 34,00 8,00 42,00
05 Carburanti si lubrifianti 90,00 90,00
08 Posta, telecomunicatii, radio, tv, internet 119,00 119,00
09 Materiale si prestri de servicii cu caracter functional 1.177,00 -63,00 1.114,00
30 Alte bunuri si servicii pentru intretinere si functionare 730,00 730,00
20.02 Reparatii curente 83,00 83,00
20.05 Bunuri de natura obiectelor de inventar 134,00 134,00
01 Uniforme si echipament 42,00 42,00
03 Lenjerie si accesorii de pat 5,00 5,00
30 Alte obiecte de inventar 87,00 87,00
20.06 Deplaséri, detagéri, transferdri 422,00 -90,00 332,00
01 Deplasari interne 98,00 98,00
02 Deplasari in strainatate 324,00 -90,00 234,00
20.11 Cérti, publicatii si materiale documentare 38,00 38,00
20.12 Consultantd si expertiz& 5,00 5,00
20.13 Pregétire profesionald 103,00 103,00
20.14 Protectia muncii 58,00 10,00 68,00
20.25 Chelt. Judiciare si extrajudiciare 45,00 5,00 50,00
20.30 Alte cheltuieli 785,00 30,00 815,00
01 Reclama si publicitate 81,00 81,00
02 Protocol si reprezentare 5,00 5,00
03 Prime de asigurare non/viata 40,00 40,00
07 Fondul conducatorului institutiei 7,00 7.00
04 Chirii 516,00 516,00
30 Alte cheltuieli cu bunuri si servicii 136,00 30,00 166,00
56 Proiecte cu finantare din fonduri externe nerambursabile FEN 1.001,00 100,00 1.101,00
56.01 Programe din Fondul European de Dezvoltare Regionald FEDR 838,00 838,00
56.16 Alte facilitati si instrumente postaderare 163,00 100,00 263,00

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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- mii lei -
Cap./| Subcap./|Paragrafi Denumirea indicatorilor Program Influente Program
Titlu |Articol  [Alineat 2009 actualizat
A 2009
CHELTUIELI DE CAPITAL 4.792,00 2.678,00 7.470,00
71 Titlul X. ACTIVE NEFINANCIARE 4.792,00 2.678,00 7.470,00
71.01 Active fixe (inclusiv reparatii capitale) 4.792,00 2.678,00 7.470,00
01 Constructii 4.170,00 4.170,00
02 Masini, echipamente si mijloace de transport 441,00 397,00 838,00
03 Mobilier, aparatura birotica si alte active corporale 102,00 -92,00 10,00
30 Alte active fixe (inclusiv reparatii capitale) 79,00 2.373,00 2.452 00|

Date de fundamentare a cheltuielilor de personal in bugetul de venituri si cheltuieli pe anul 2009:

1) Numéar mediu de personal: 161 persoane;
2) Castigul mediu brut lunar: 3.695 lei(RON)/salariat;

3)in castigul mediu brut lunar de la punctul 2) nu este cuprinsa si suma destinata platii conducatorului unitaii (suma de 67 mii lei),

indemnizatiile platite unor persoane din afara unitatii (211 mii lei), suma pentru alocatii pentru transportul la si de la locul de munca
(22 mii lei), precum si suma pentru indemnizatii de delegare (52 mii lei).

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
AUTORITATEA NATIONALA A VAMILOR

ORDIN
pentru modificarea Normelor de autorizare a regimurilor
vamale economice, aprobate prin Ordinul vicepresedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr. 7.789/2007

In temeiul art. 5 alin. (3) din Hot&rarea Guvernului nr. 110/2009 privind
organizarea si functionarea Autoritatii Nationale a Vamilor,

vicepresedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite
urmatorul ordin:

Art. I. — Normele de autorizare a regimurilor vamale economice, aprobate
prin Ordinul vicepresedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
nr. 7.789/2007, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 623 din
10 septembrie 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica dupa
cum urmeaza:

— La articolul 64 alineatul (1), litera a) va avea urmatorul cuprins:

,a) revocata, cand titularul autorizatiei nu respecta obligatiile aferente
regimului; in cazul regimului de antrepozitare vamala, autoritatea vamala decide
revocarea autorizatiei in absenta desfasurarii unei activitati economice de
depozitare pe o perioada neintrerupta de un an calendaristic; revocarea intra in
vigoare de la data notificarii sale;”.

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Vicepresedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,

Radu Traian Marginean

Bucuresti, 11 noiembrie 2009.
Nr. 2.800.
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI

HOTARAREA
din 25 noiembrie 2008

in Cauza Paicu impotriva Romaniei
(Cererea nr. 24.714/03)

In Cauza Paicu impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a treia), statuand in cadrul unei camere formate din: Josep Casadevall,
presedinte, Elisabet Fura-Sandstrém, Corneliu Birsan, Bostjan M. Zupanci¢, Alvina Gyulumyan, Egbert Myjer, Luis Lépez Guerra,

judecatori, si din Santiago Quesada, grefier de sectie,

dupa ce a deliberat in camera de consiliu la data de 4 noiembrie 2008,

pronuntd urmatoarea hotérare, adoptaté la aceasta data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla o cerere (nr. 24.714/03)
indreptata impotriva Romaniei, prin care un cetatean al acestui
stat, doamna Angela Paicu (reclamanta), a sesizat Curtea la
data de 23 mai 2003, in temeiul art. 34 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
(Conventia).

2. Guvernul roman (Guvernul) este reprezentat de agentul
sau, domnul Razvan-Horatiu Radu, din cadrul Ministerului
Afacerilor Externe.

3. La data de 10 iulie 2007, presedintele Sectiei a treia a
decis sa comunice cererea Guvernului. In conformitate cu
prevederile art. 29 § 3 din Conventie, acesta a decis analizarea
simultana a admisibilitatii si a temeiniciei cauzei.

IN FAPT

I. Circumstantele cauzei

4. Reclamanta s-a nascut in anul 1926 si locuieste in Targu
Jiu.

5. In anul 2000, reclamanta a depus la comisia judetean&
Gorj pentru aplicarea Legii nr. 9/1998 privind acordarea de
compensatii cetatenilor romani pentru bunurile trecute in
proprietatea statului bulgar in urma aplicarii tratatului dintre
Roménia si Bulgaria, semnat la Craiova la 7 septembrie 1940
(comisia judeteana si Legea nr. 9/1998) o cerere de despagubire
pentru un imobil (casa si terenuri) care i apartinusera n sudul
Dobrogei, Tnainte ca acest teritoriu sa fie transferat statului
bulgar Tn baza Tratatului din 7 septembrie 1940 dintre Romania
si Bulgaria.

6. Prin Decizia nr. 14 din 15 noiembrie 2000 (Decizia
nr. 14/2000), comisia judeteana a admis cererea acesteia si,
tindnd cont de dreptul partii interesate de a fi despagubita,
printre altele, pentru o parcela de 1.000 m2 aferenta casei, a
stabilit cuantumul despagubirii la 922.495.581 lei romanesti
(ROL), respectiv aproximativ 51.500 euro (EUR) la data
respectiva. Prin Decizia nr. 539 din 5 iulie 2002 (Decizia
nr. 539/2002), comisia centrala pentru aplicarea Legii nr. 9/1998
a infirmat Decizia nr. 14/2000, considerand in special ca la nivel
judetean comisia ar fi trebuit sa ia in calcul numai o parcela de
100 m2 aferenta casei pentru calcularea despagubirii. In baza
acestei decizii, printr-o noua decizie nr. 24 din 6 iunie 2003
(Decizia nr. 24/2003), confirmata la data de 30 ianuarie 2004,
comisia judeteana a fixat cuantumul despdagubirilor datorate
reclamantei (imobilul aratat mai sus, ce cuprindea o parcela de
100 m2) la suma de 1.252.767.354 ROL, aproximativ
30.830 EUR. Reclamantei i-a fost platita aceasta suma la data
de 18 mai 2004.

7. Intre timp, reclamanta a sesizat Tribunalul Gorj cu o
actiune indreptata impotriva comisiei centrale si Ministerului
Finantelor si care urmarea anularea Deciziei nr. 539/2002.

Partea interesata solicita si plata sumelor datorate in baza
Deciziei nr. 14/2000, actualizate conform Legii nr. 9/1998. Prin
Sentinta din data de 27 septembrie 2002, tribunalul a admis
actiunea partii interesate si, intemeindu-se pe probele din dosar,
precum si pe prevederile legilor nr. 9/1998 si 50/1991, a statuat
ca se cuvenea sa i se acorde despagubiri corespunzatoare unei
parcele de 1.000 m2 si a anulat Decizia nr. 539/2002. In
considerentele sale, instanta a aratat ca sumele stabilite prin
Decizia nr. 14/2000 urmau a fi actualizate in momentul platii
efective. Aceasta sentinta a fost infirmata, Tn urma unui recurs al
autoritatilor, la data de 4 decembrie 2002, insa a fost ulterior
confirmata, Tn urma unei actiuni in revizuire formulate de partea
interesata, prin Decizia definitiva din 16 noiembrie 2004
pronuntata de Curtea de Apel Craiova. Aceasta a retinut ca
reclamanta facuse dovada ca avusese in proprietate un teren
in suprafata de 2.100 m2 aferent casei sale.

8. Incepand cu luna ianuarie 2005, reclamanta a solicitat
autoritatilor s execute Decizia nr. 14/2000 si Hotararea din
16 noiembrie 2004, platindu-i despagubirea actualizata pentru
diferenta de 900 m2 de teren. Dupa ce a fost sfatuita sa se
adreseze succesiv Directiei Finantelor Publice Gorj si
departamentului Cancelariei Primului-Ministru, competent in
ceea ce priveste aplicarea Legii nr. 9/1998, prin scrisoarea din
23 februarie 2006, partea interesata a fost notificata de acesta
din urma ca, in urma platii din 18 mai 2004 (paragraful 6 in fine),
ea incasase de fapt 330.271.773 ROL mai mult decat suma ce
ii era datorata in temeiul Sentintei definitive din 27 septembrie
2002.

9. La data de 15 februarie 2006, reclamanta a sesizat
Tribunalul Gorj cu o actiune indreptatd impotriva comisiei
judetene si departamentului competent pentru aplicarea Legii
nr. 9/1998 pentru plata despagubirii ce ii era datorata in temeiul
Deciziei nr. 14/2000 si al Hotararii din 16 noiembrie 2004,
calculata si actualizata la nivelul anului 2006. Prin Sentinta din
20 decembrie 2006, tribunalul a admis in parte actiunea partii
interesate. Constatand ca prin decizia mentionatd mai sus se
statuase ca reclamanta avea dreptul sa i se acorde despagubiri
pentru o parcela de 900 m2, avand in vedere ca ea incasase
deja despagubirea pentru 100 m2 |la data de 18 mai 2004, si
bazandu-se pe un raport de expertiza, tribunalul a statuat ca
autoritatile trebuiau sa ii plateasca partii interesate suma de
69.859,92 lei noi roménesti (RON), adica aproximativ
20.440 EUR la data evenimentelor, actualizata cu rata inflatiei
incepand de la data de 6 iunie 2003 si pana la plata efectiva.

10. Reclamanta a formulat recurs impotriva Sentintei din
20 decembrie 2006, contestand modul de calcul al diferentei de
despagubire datorata si cel de actualizare a acestei sume. Prin
Decizia definitiva din 7 noiembrie 2007, Curtea de Apel Craiova
a respins recursul partii interesate ca neintemeiat, considerand
ca expertul utilizase corect criterile de evaluare stabilite Tn
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Decizia nr. 24/2003 pentru a o despagubi pentru parcela de
900 m2 de teren.

11. Prin scrisoarea din 13 martie 2008, reclamanta a informat
Curtea despre faptul ca nu dorea sa se execute decizia definitiva
din 7 noiembrie 2007 a Curtii de Apel Craiova, cu motivarea ca
despagubirea pentru diferenta de 900 m2 nu fusese calculata
corect.

Il. Dreptul si practica interne pertinente

12. Conform informatiilor furnizate de Institutul National de
Statistica (INSEE), pentru perioada relevanta in speta, rata
inflatiei anuale a fost de aproximativ 46% in 2000, 34,5% in
2001, 22,5% in 2002, 15% in 2003 si 12% in 2004 (Burzo
impotriva Romaniei, nr. 75.240/01, § 31 in fine, 4 martie 2008).

IN DREPT

I. Asupra pretinselor incalcari ale art. 6 § 1 din Conventie
si art. 1 din Protocolul nr. 1

13. Reclamanta se plange in esenta de faptul ca executarea
tardiva, partiala si neefectiva a Deciziei nr. 14/2000 si a Hotaréarii
din 16 noiembrie 2004, in ceea ce priveste despagubirea sa
pentru intreaga parcela de 1.000 m2, i-a incalcat dreptul de
acces la o instanta si dreptul la respectarea bunurilor sale. Ea
invoca art. 6 § 1 din Conventie si art. 1 din Protocolul nr. 1, care
prevad urmatoarele in partile relevante in speta:

Articolul 6 § 1

,Orice persoana are dreptul la judecarea (...) cauzei sale, de
catre o instanta (...) care va hotari (...) asupra incalcarii
drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil (...).”

Articolul 1 din Protocolul nr. 1

,Orice persoana fizica sau juridica are dreptul la respectarea
bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de proprietatea sa decat
pentru cauza de utilitate publica si in conditiile prevazute de lege
si de principiile generale ale dreptului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor de
a adopta legile pe care le considera necesare pentru a
reglementa folosinta bunurilor conform interesului general sau
pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contributii sau a
amenzilor.”

14. Guvernul se opune acestui argument.

A. Asupra admisibilitatii

15. Curtea constata ca aceasta parte a cererii nu este vadit
neintemeiata in sensul art. 35 § 3 din Conventie. Pe de alta
parte, Curtea observa ca aceasta nu este afectata de niciun alt
motiv de inadmisibilitate. Prin urmare, trebuie declarata
admisibila.

B. Asupra fondului

16. Intemeindu-se pe plata, la data de 18 mai 2004, a
despagubirilor stabilite prin Decizia nr. 24/2003, Guvernul
sustine ca reclamantei i s-a platit suma de 330.271.773 ROL in
plus fatd de suma care fi era datorata in baza sentintei definitive
din 27 septembrie 2002, confirmata prin Decizia definitiva din
16 noiembrie 2004 a Curtii de Apel Craiova. Acordarea
despagubirilor prin Decizia nr. 24/2003 ce reevalueaza suma
datorata, chiar daca a fost anterioara deciziei mentionate mai
sus, ar reprezenta o executare, in spiritul acestei decizii, chiar si
mai favorabila reclamantei.

17. Reclamanta considera ca ar fi absurd sa se constate ca
autoritatile si-au indeplinit obligatia de a-i plati despagubirile la
care era indreptatita, printre altele, pentru o parcela in suprafata
de 1.000 m2 (Decizia nr. 14/2000 si Sentinta definitiva din
27 septembrie 2002) platindu-i, in baza deciziilor nr. 539/2002 si
nr. 24/2003, o despagubire ce nu ar lua in considerare decét o
parcela de 100 m2.

18. Curtea reaminteste ca a constatat deja in mai multe
cauze ca omisiunea autoritatilor, fara o justificare valabila, de a
executa intr-un termen rezonabil o hotaréare definitiva pronuntata
impotriva lor reprezinta o incalcare a dreptului de acces la o

instanta, precum si a dreptului la respectarea bunurilor [Acatrinei
Impotriva Romaniei, nr. 7.114/02, § 40, 26 octombrie 2006,
Metaxas impotriva Greciei, nr. 8.415/02, § 26, 27 mai 2004,
Prodan impotriva Moldovei, nr. 49.806/99, §§ 54—55, CEDO
2004-11I (extrase)].

19. In spetd, Curtea constatda ca, prin Sentinta din
27 septembrie 2002, confirmata in ultima instanta prin Decizia
din 16 noiembrie 2004, instantele interne au anulat Decizia
administrativa nr. 539/2002, in baza careia a fost data Decizia
nr. 24/2003 si i-a platit partii interesate o despagubire, printre
altele, pentru o parcela de 100 m2 aferenta casei sale.
Confirmand Decizia nr. 14/2000, instantele au precizat, in
considerentele care explicau dispozitivul, ca reclamanta avea
dreptul de a primi despagubire pentru o parcela de 1.000 m2,
iar nu de numai 100 m2, despagubire ce trebuia actualizata in
momentul platii efective. Prin urmare, Curtea apreciaza ca, in
urma deciziei mentionate mai sus, autoritatile aveau obligatia
de a despagubi partea interesata, platindu-i o suma actualizata
conform Deciziei nr. 14/2000, pentru o parceld de 1.000 m2, si
ca aceasta avea o ,speranta legitima” de a fi despagubita pentru
imobilul astfel definit (vezi, mutatis mutandis, Beshiri si altii
impotriva Albaniei, nr. 7.352/03, §§ 62, 99 si 100, 22 august
2006).

20. Reamintind faptul ca scopul Conventiei este acela de a
asigura protejarea drepturilor nu teoretice sau iluzorii, ci
concrete si efective (Airey impotriva Irlandei, 9 octombrie 1979,
§ 24, seria A nr. 32), Curtea nu poate accepta ca plata din data
de 18 mai 2004 a sumei stabilite prin Decizia nr. 24/2003 ar
putea fi considerata o executare integrala si efectiva a Deciziei
nr. 14/2000 si a Sentintei din 27 septembrie 2002. Curtea
observa ca, dupa plata respectiva, autoritatile au refuzat sa o
despagubeasca pe reclamanta pentru o parcela de 1.000 m2
(paragraful 8 de mai sus), considerand ca in termeni absoluti
suma perceputa era chiar superioara celei care i era datorata in
baza Sentintei definitive din 27 septembrie 2002.

21. Or, Curtea observa ca plata din 18 mai 2004 a fost
efectuata in temeiul deciziilor nr. 239/2002 si nr. 24/2003, adica
exact cele pe care instantele le-au anulat prin hotararea de
executat. Un astfel de refuz al administratiei de a se conforma
unei sentinte definitive care a constatat dreptul partii interesate
de a fi despagubita, cu o suma actualizata, pentru o parcela de
1.000 m2, profitdnd de deprecierea monedei nationale intre
deciziile nr. 14/2000 si nr. 24/2003 (paragraful 12 de mai sus),
face ineficienta o intreaga procedura judiciara in care
reclamanta contestase cu succes despagubirea sa pentru o
parcela de numai 100 m2.

22. De altfel, intr-o procedura ulterioara, prin Decizia
definitiva din 7 noiembrie 2007, Curtea de Apel Craiova a
confirmat ca, Tn ciuda Deciziei definitive din 16 noiembrie 2004,
reclamanta nu fusese despagubita pentru diferenta de 900 m2
de teren si a obligat autoritatile sa corecteze aceasta
imperfectiune, acordandu-i diferenta de despagubire
(paragrafele 9 si 10 de mai sus). Cu toate acestea, Curtea
observa ca dupa pronuntarea Deciziei din 7 noiembrie 2007,
reclamanta a mentionat ca nu doreste executarea acestei
decizii, deoarece ii contesta concluziile. Observand ca diferenta
de despagubire a fost stabilitd de instante la finalul unei
proceduri contradictorii, pe baza unei expertize, Curtea
considera ca, avand in vedere pozitia partii interesate in ceea ce
priveste executarea Deciziei din 7 noiembrie 2007, autoritatile
nu ar putea fi considerate, dupa aceasta data, ca fiind
raspunzatoare pentru neexecutarea efectiva si integrala a
Sentintei din 27 septembrie 2002, confirmata prin Decizia din
16 noiembrie 2004 si referitoare la dreptul reclamantei de a fi
despagubita pentru parcela de 1.000 m2.

23. Avand in vedere cele de mai sus, tindnd cont de lipsa
oricarui motiv pertinent care sa poata justifica refuzul autoritatilor
competente de a executa Decizia din data de 16 noiembrie
2004, precum si de lipsa de responsabilitate in acest sens
ulterior datei de 7 noiembrie 2007, Curtea apreciaza ca termenul
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de aproape 3 ani n care prima decizie mentionata mai sus nu
a fost executata in mod efectiv, termen excesiv din perspectiva
jurisprudentei Curtii in materie (Becciu impotriva Moldovei,

nr. 32.347/04, § 28, 13 noiembrie 2007, Pridatchenko si altii

impotriva Rusiei, nr. 2.191/03 si altele, §§ 53 si 60, 21 iunie
2007), a inlaturat orice efect util al dreptului reclamantei de a
avea acces la o instanta, incalcand Tn acelasi timp si dreptul
acesteia la respectarea bunurilor sale.

24. Prin urmare, Curtea considera ca a avut loc incéalcarea
art. 6 § 1 din Conventie si a art. 1 din Protocolul nr. 1 din cauza
intarzierii autoritatilor in executarea efectiva a Deciziei din
16 noiembrie 2004.

Il. Asupra celorlalte pretinse incalcari

25. Invocand art. 6 § 1 din Conventie, reclamanta se plange
de modul de solutionare a procedurilor in care au fost
pronuntate deciziile din 4 decembrie 2002 si din 7 noiembrie
2007 ale Curtii de Apel Craiova. In baza art. 1 din Protocolul
nr. 1, ea considera, in esenta, ca a suferit o incalcare a dreptului
sau la respectarea bunurilor din cauza Deciziei nr. 539/2002, din
cauza Tntarzierii platii, la data de 18 mai 2004, a sumei ce ii era
datorata in baza deciziilor nr. 539/2002 si nr. 24/2003 si din
cauza ca Legea nr. 9/1998 nu 1i permite sa fie despagubita
pentru intregul teren de 2.100 m2 de care a fost lipsita in
anul 1940.

26. Tinand cont de toate elementele aflate in posesia sa si in
masura in care este competenta sa fie sesizata cu capetele de
cerere formulate, Curtea nu a distins nicio aparenta de incalcare
a drepturilor si libertatilor garantate prin articolele din Conventie.

Rezulta ca aceasta parte a cererii este vadit neintemeiata si
trebuie respinsa in aplicarea art. 35 §§ 3 si 4 din Conventie.

Ill. Asupra aplicarii art. 41 din Conventie

27. Conform art. 41 din Conventie,

»In cazul in care Curtea declara ca a avut loc o incalcare a
Conventiei sau a protocoalelor sale si daca dreptul intern al
Inaltei Par’;l contractante nu permite decat o inlaturare
incompleta a consecintelor acestei incalcari, Curtea acorda
partii lezate, daca este cazul o reparatie echitabila.”

A. Prejudiciul

28. Reclamanta solicita suma de 112.498 euro (EUR) pentru
prejudiciul material pe care I-ar fi suferit din cauza despagubirii
partiale si tardive pentru imobilul de care a fost lipsita. De
asemenea, ea solicita suma de 60.000 EUR cu titlu de daune
morale pentru suferintele cauzate in procedurile referitoare la
acordarea despagubirilor.

29. Guvernul contesta pretentiile reclamantei.

30. Curtea nu distinge nicio legatura de cauzalitate intre
incalcarile constatate si prejudiciul material pretins si resplnge
aceasta cerere. in schimb, ea considera c trebuie s fi acorde
reclamantei suma de 1.200 EUR pentru prejudiciul moral suferit
din cauza intarzierii executarii de catre autoritati a obligatiilor ce
le reveneau in temeiul Deciziei din 16 noiembrie 2004 a Curtii de
Apel Craiova.

B. Cheltuieli de judecata

31. Reclamanta nu a depus nicio cerere de rambursare a
cheltuielilor de judecata angajate pentru procedurile in fata
instantelor interne sau Tn fata Curtii.

C. Dobanzi moratorii

32. Curtea considera potrivit ca rata dobanzii de intarziere
sa se bazeze pe rata dobanzii facilitatii de imprumut marginal a
Bancii Centrale Europene, majorata cu trei puncte procentuale.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
n unanimitate,

CURTEA

1. declara cererea admisibila in ceea ce priveste capetele de cerere intemeiate pe art. 6 § 1 din Conventie si pe art. 1 din
Protocolul nr. 1 si referitoare la executarea Deciziei din 16 noiembrie 2004 si inadmisibila Tn rest;
2. hotéraste ca a avut loc incéalcarea art. 6 § 1 din Conventie si a art. 1 din Protocolul nr. 1 din cauza intarzierii in executarea

efectiva de catre autoritati a Deciziei din 16 noiembrie 2004;
3. hotaraste:

a) ca statul parat sa i plateasca reclamantei, in cel mult 3 luni de la data ramanerii definitive a prezentei hotarari, conform
art. 44 § 2 din Conventie, suma de 1.200 EUR (una mie doua sute euro), care va fi convertitéd in moneda statului parat la cursul
de schimb valabil la data platii, cu titlu de daune morale, plus orice suma care ar putea fi datorata cu titlu de impozit;

b) ca, incepénd de la expirarea termenului mentionat mai sus si pana la efectuarea platii, aceasta suma sa se majoreze
cu o dobanda simpla avand o rata egala cu cea a facilitatii de imprumut marginal a Bancii Centrale Europene valabila in aceasta

perioadé majoraté cu 3 puncte procentuale;
resplnge cererea de reparatie echitabila n rest.

Intocmlta in limba franceza, ulterior comunicata in scris la data de 25 noiembrie 2008,

paragrafele 2 si 3 din Regulament.

Josep Casadevall,
presedinte

in conformitate cu art. 77

Santiago Quesada,
grefier
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