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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 132/2007 pentru aprobarea facilitatilor fiscale acordate
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2004
privind masuri de diminuare a arieratelor in economie

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 132 din
19 noiembrie 2007 pentru aprobarea facilitatilor fiscale acordate prin Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 37/2004 privind masuri de diminuare a arieratelor in
economie, publicata Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 788 din
20 noiembrie 2007.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR, PRESEDINTELE SENATULUI
DANIELA POPA MIRCEA-DAN GEOANA

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 248.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 132/2007
pentru aprobarea facilitatilor fiscale acordate
prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2004
privind masuri de diminuare a arieratelor in economie

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roménieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 132/2007 pentru aprobarea facilitatilor fiscale acordate prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 37/2004 privind masuri de diminuare a
arieratelor in economie si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.113.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 94/2008 pentru stabilirea unor masuri
privind punerea in circulatie a pasapoartelor electronice,
precum si producerea altor documente de calatorie

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 94 din
24 junie 2008 pentru stabilirea unor masuri privind punerea in circulatie a
pasapoartelor electronice, precum si producerea altor documente de calatorie,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 485 din 30 iunie 2008.

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, in conditiile art. 77
alin. (2), cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia
Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ROBERTA ALMA ANASTASE ALEXANDRU PERES

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 249.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 94/2008
pentru stabilirea unor masuri privind punerea in circulatie
a pasapoartelor electronice, precum si producerea
altor documente de calatorie

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (3) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméanieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulgéa Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 94/2008 pentru stabilirea unor masuri privind punerea in circulatie
a pasapoartelor electronice, precum si producerea altor documente de calatorie si
se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.114.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 89/2008
pentru modificarea Legii invatamantului nr. 84/1995

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 89 din 24 iunie 2008 pentru modificarea Legii
fnvatamantului nr. 84/1995, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 480 din 30 iunie 2008, cu urmatoarele
modificari si completari:

1. La articolul unic punctul 1, alineatul (3) al articolului 70
va avea urmatorul cuprins:

»(3) Institutiile de invatamant superior acreditate, care se
supun periodic evaluarii institutionale, au dreptul sa organizeze
studii universitare de masterat, prin decizii ale senatului
universitar. Studiile de masterat pot fi organizate in domeniile
universitare de licenta, precum si in alte domenii stabilite prin
ordin al ministrului de resort.”

2. La articolul unic, dupa punctul 1 se introduce un nou
punct, punctul 11, cu urmatorul cuprins:

,11. La articolul 70, dupa alineatul (3) se introduc trei noi
alineate, alineatele (4)—(6), cu urmatorul cuprins:

«(4) Programele de masterat dintr-un domeniu se considera
acreditate, daca cel putin un program de masterat din acel

domeniu este acreditat. Termenul-limitd pana la care
universitatile organizatoare de studii de masterat ntr-un
domeniu trebuie sa isi acrediteze cel putin un program de
masterat in acel domeniu este 1 octombrie 2011. Dupa aceasta
data pot fi organizate studii de masterat doar in domeniile pentru
care s-a acreditat in prealabil cel putin un program de masterat.

(5) La data intrarii in vigoare a legii de aprobare a prezentei
ordonante de urgent&, un program de studiu de masterat poate
fi infiintat si poate functiona doar daca universitatea dispune de
cadre didactice titulare proprii, cu titlu de profesor sau de
conferentiar, pentru cel putin jumatate din disciplinele aferente
programului.

(6) Institutiile de Tnvatamant superior care nu respecta
dispozitiile prezentului articol Tsi pierd dreptul de a organiza
programe de masterat in domeniile cu neconformitéati si de a
primi diplome de la Ministerul Educatiei, Cercetarii si Inovarii.»”

Aceastéd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 250.

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
ALEXANDRU PERES

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 89/2008
pentru modificarea Legii invatamantului nr. 84/1995

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (3) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 89/2008 pentru modificarea Legii invatdmantului nr. 84/1995 si
se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.115.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru respingerea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 1/2007 privind unele masuri pentru organizarea si
desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul European

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se respinge Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1 din
7 februarie 2007 privind unele masuri pentru organizarea si desfasurarea alegerilor
pentru Parlamentul European, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 97 din 8 februarie 2007, cu modificarile ulterioare.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, in conditiile art. 77
alin (2), cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din Constitutia
Romaéniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR p.PRESEDINTELE SENATULUI,
ROBERTA ALMA ANASTASE ALEXANDRU PERES

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 251.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru respingerea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 1/2007
privind unele masuri pentru organizarea si desfasurarea
alegerilor pentru Parlamentul European

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (3) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roménieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru respingerea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 1/2007 privind unele masuri pentru organizarea si
desfasurarea alegerilor pentru Parlamentul European si se dispune publicarea
acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.116.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind infiintarea Institutului de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se infiinteaza Institutul de Administrare a Afacerilor
din municipiul Bucuresti, ca institutie de invatamant superior
postuniversitar — scoala de studii academice postuniversitare,
persoana juridica de drept privat si de utilitate publica, parte a
sistemului national de Tnvatdmant, cu sediul in municipiul
Bucuresti, Calea Grivitei nr. 8—10, et. 8, sectorul 1, cod 010731.

Art. 2. — Institutul de Administrare a Afacerilor din municipiul
Bucuresti se infiinteaza cu urmatoarea specializare de masterat
acreditata: Administrarea afacerilor — Executive MBA.

Art. 3. — In structura Institutului de Administrare a Afacerilor
din municipiul Bucuresti intra si specializérile, altele decét cele
prevazute la art. 2, acreditate sau autorizate sa functioneze
provizoriu prin hotarare a Guvernului, in conditiile legii.

Art. 4. — Personalul didactic si nedidactic din institutia care
a fost autorizata sa functioneze provizoriu se preia, in conditiile
legii, la institutia nou-infiintata, incepand cu data intrarii in
vigoare a prezentei legi.

Art. 5. — (1) Institutul de Administrare a Afacerilor din
municipiul Bucuresti dispune de patrimoniu propriu, prevazut in
anexa care face parte integranta din prezenta lege. Patrimoniul
institutului consta din patrimoniul initial al fondatorilor, la care se

adauga patrimoniul dobandit ulterior. Acesta este compus din
bunuri mobile si imobile si din creante.

(2) Patrimoniul prevazut in anexa este proprietatea privata a
Institutului de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti,
de care acesta dispune in mod liber. In cazul instrdinarii unor
bunuri din patrimoniul institutului, contravaloarea lor revine
acestuia.

(3) In caz de desfiintare, dizolvare sau lichidare, patrimoniul
Institutului de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti,
infiintat prin lege, revine fondatorilor.

Art. 6. — Cheltuielile privind functionarea Institutului de
Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti se asigura din
veniturile proprii dobandite Tn conditiile legii, precum si din alte
surse legale.

Art. 7. — Pentru a se asigura respectarea standardelor
legale de calitate specifice invatamantului superior, Institutul de
Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti este special
monitorizat pe o perioada de 3 ani, conform metodologiei
elaborate de Ministerul Educatiei, Cercetarii si Inovarii, care se
aproba prin ordin al ministrului educatiei, cercetarii si inovarii si
se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, in termen
de 30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei legi.

Aceastéd lege a fost adoptatad de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
DANIELA POPA

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 252.

PRESEDINTELE SENATULUI
MIRCEA-DAN GEOANA

ANEXA

PATRIMONIUL
Institutului de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti

Categoria Denumirea

Titlul n baza caruia
este detinut

Valoarea contabila

Adresa —lei—

l. BUNURI IMOBILE, DIN CARE:

Calea Girivitei nr. 8—10,

sectorul 1, Bucuresti 68.398,50

A.|Amenajare spatiu

Calea Girivitei nr. 8—10,

sectorul 1, Bucuresti 68.398,50

Facturi achizitie

Il. IMOBILIZARI NECORPORALE (SOFT, PROGRAME SI LICENTE)

Calea Grivitei nr. 8—10,

sectorul 1, Bucuresti 74.731,48

Facturi achizitie
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Valoarea contabila | Titlul in baza caruia

Categoria Denumirea Adresa — lei — este detinut

Calea Grivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Grivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Grivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

1I. BUNURI MOBILE, DIN CARE: 367.428,62

A.|Tehnica de calcul 111.192,59 | Facturi achizitie

B.|Birotica 118.511,22 | Facturi achizitie

C.|Mijloace de transport 32.000,00 | Facturi achizitie

D. [Mobilier 13.677,26 | Facturi achizitie

E.|Inventar gospodaresc 82.835,24 | Facturi achizitie

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

Calea Girivitei nr. 8—10,
sectorul 1, Bucuresti

VALOARE TOTALA PATRIMONIU ( I+I1+I+1V): 710.558,60

F.|Fond biblioteca 9.212,31 | Facturi achizitie

IV. IMOBILIZARI FINANCIARE, DIN CARE: 200.000,00

A.|Depozite bancare 200.000,00 | Extras de cont

NOTA:

Prezenta anexa are la baza Protocolul de predare-primire a patrimoniului dintre Fundatia Scoala Postuniversitara de
Afaceri Roméano-Americana ASEBUSS si Institutul de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti, care se infiinteaza prin
lege.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind infiintarea Institutului
de Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti

Tn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind infiintarea Institutului de
Administrare a Afacerilor din municipiul Bucuresti si se dispune publicarea acestei
legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.117.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 123/2008
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr. 58/1998
privind organizarea si desfasurarea activitatii de turism in Roménia

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 123 din 1 octombrie 2008 pentru modificarea si
completarea Ordonantei Guvernului nr. 58/1998 privind
organizarea si desfasurarea activitatii de turism in Romania,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 684 din
7 octombrie 2008, cu urmatoarea modificare:

— La articolul | punctul 3, alineatele (2) si (3) ale
articolului 39 se modifica si vor avea urmatorul cuprins:

»,(2) Sumele necesare realizarii documentatiilor si lucrarilor
de executie a obiectivelor de investitii in turism aflate n
proprietatea sau in administrarea autoritatilor administratiei
publice locale se asigura din fonduri externe nerambursabile, de

la bugetul de stat si din bugetele locale, prin bugetul unitatilor
administrativ-teritoriale. Sumele de la bugetul de stat pentru
finantarea programelor de turism ai caror beneficiari sunt
autoritatile administratiei publice locale se aloca prin transferuri
de la bugetul Ministerului Turismului catre bugetele locale, in
limita fondurilor alocate anual cu aceasta destinatie.

(3) Proiectele de investitii in turism si sursele de finantare a
documentatiilor tehnice si a lucrarilor de executie a programelor
si obiectivelor de investitii in turism ai caror beneficiari sunt
autoritatile administratiei publice locale se aproba prin hotarare
a Guvernului, la propunerea Ministerului Turismului.”

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 254.

PRESEDINTELE SENATULUI
MIRCEA-DAN GEOANA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 123/2008
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 58/1998 privind organizarea si desfasurarea activitatii
de turism in Romania

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Roméniei, republicata,

Presedintele Roménieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 123/2008 pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 58/1998 privind organizarea si desfasurarea activitatii de turism Tn
Romania si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 30 iunie 2009.
Nr. 1.126.
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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 823
din 26 mai 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 109/2005 privind transporturile rutiere

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 5 alin. (3) lit. d) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 109/2005 privind transporturile rutiere, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Gildob Star Company” —
S.R.L. din comuna Suseni, judetul Arges, in Dosarul
nr. 3.429/1/2008 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia
de contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal raspunde autoarea exceptiei, prin
administrator asistat de avocat, precum si partile Ministerul
Transporturilor si Infrastructurii si Autoritatea Rutierd Romana,
reprezentate prin consilieri juridici.

Lipsesc celelalte parti. Procedura de citare a fost legal
indeplinita.

Avand cuvantul, avocatul autoarei exceptiei solicita
amanarea judecarii cauzei in vederea solicitarii catre Avocatul
Poporului a punctului de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate. Arata ca la dosarul cauzei exista exprimat
punctul de vedere asupra unei alte exceptii, ce priveste
neconstitutionalitatea dispozitiilor art. 5 alin. (3) lit. d) din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice.

Reprezentantii partilor prezente si ai Ministerului Public nu
sunt de acord cu amanarea.

Curtea respinge cererea, constatand si faptul ca in punctul
de vedere exprimat asupra exceptiei de catre Avocatul Poporului
este vorba de o eroare materiala ce priveste numarul ordonantei
de urgenta criticate, insa pe fond punctul de vedere se refera la
exceptia de neconstitutionalitate invocata in cauza.

Cauza fiind Tn stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul pe fond.

Autoarea exceptiei, prin avocat, solicita admiterea acesteia,
aratand ca nu a existat o situatie extraordinara care sa justifice
emiterea unei ordonante de urgenta in domeniul transporturilor
rutiere, cu atat mai mult cu cat ordonanta de urgenta criticata a
fost emisa in anul 2009, iar toate termenele instituite se refera
la data de 10 septembrie 2008. Mai mult, desi pentru aprobarea
unei ordonante de urgenta este necesara majoritatea ceruta
pentru o lege organica, in cauza nu rezulta daca aceasta
conditie a fost indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Transporturilor si Infrastructurii
arata ca Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 109/2005
privind transporturile rutiere a fost aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 102/2006, astfel ca din momentul
aprobarii ordonanta de urgenta nu mai putea fi atacata pe calea
exceptiei de neconstitutionalitate, ci numai legea de aprobare.
Solicita respingerea exceptiei astfel cum a fost formulata,
aratand ca pentru emiterea unei ordonante de urgenta nu este
necesara o lege de abilitare.

Reprezentantul Autoritdtii Rutiere Roméne solicita
respingerea exceptiei ca neintemeiata.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 25 noiembrie 2008, pronuntata in Dosarul
nr. 3.429/1/2008, inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia
de contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 5 alin. (3) lit. d) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 109/2005 privind transporturile rutiere,
exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Gildob Star
Company” — S.R.L. din comuna Suseni, judetul Arges, ntr-o
cauza avand ca obiect judecarea unei exceptii de nelegalitate a
unui act administrativ.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 109/2005 privind
transporturile rutiere contravine dispozitiilor constitutionale
cuprinse in art. 73 alin. (3) referitor la domeniile reglementate
prin lege organica, in art. 108 alin. (3) privind emiterea
ordonantelor de Guvern in temeiul unei legi speciale de abilitare
si in art. 115 alin. (1) privind delegarea legislativa. Se arata ca
domeniul transporturilor rutiere nu poate face obiect al
reglementarii prin lege organica, iar Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 109/2005 privind transporturile rutiere nu este
emisa in temeiul unei legi speciale de abilitare.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de contencios
administrativ si fiscal si-a exprimat opinia in sensul ca
exceptia este neintemeiatd, deoarece, potrivit art. 115 din
Constitutie, pentru adoptarea ordonantelor de urgenta nu este
necesara adoptarea unei legi speciale de abilitare.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate a
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 109/2005 este
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neintemeiata. Astfel, arata ca regimul juridic al ordonantelor
simple si al ordonantelor de urgenta este diferit, in sensul ca
acestea din urma pot fi adoptate si in domenii ce fac obiectul
legii organice, fiind acte normative ce permit Guvernului, sub
controlul strict al Parlamentului, sa faca fata unor situatii
extraordinare, a caror reglementare nu poate fi amanata. Mai
mult, potrivit dispozitilor art. 115 alin. (5) din Constitutie,
ordonanta de urgentd ce cuprinde norme de natura legii
organice se aproba cu majoritatea prevazuta la art. 76 alin. (1)
din Legea fundamentala.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca interdictia
reglementarii in domenii care fac obiectul legii organice nu
vizeaza ordonantele de urgenta ale Guvernului.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

in legatura cu obiectul acesteia, Curtea constata ca, desi
instanta de judecatd a sesizat Curtea Constitutionald cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 5 alin. (3)
lit. d) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 109/2005
privind transporturile rutiere, n realitate motivarea exceptiei se
refera la intreaga ordonanta de urgenta.

Prin urmare, Curtea se va pronunta asupra prevederilor
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 109/2005 privind
transporturile rutiere, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei,
Partea |, nr. 655 din 22 iulie 2005, aprobata cu modificari si

completari prin Legea nr. 102/2006, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 398 din 9 mai 2006.

Exceptia de neconstitutionalitate se raporteaza la prevederile
constitutionale cuprinse n art. 73 alin. (3) referitor la domeniile
reglementate prin lege organica, in art. 108 alin. (3) privind
emiterea ordonantelor de Guvern in temeiul unei legi speciale
de abilitare si in art. 115 alin. (1) privind delegarea legislativa.

Examinand exceptia, Curtea constata ca aceasta nu este
intemeiata, pentru urmatoarele considerente:

Potrivit dispozitilor art. 115 alin. (1) din Constitutie,
ordonantele de Guvern sunt adoptate prin delegare legislativa,
in temeiul unei legi speciale de abilitare, cu respectarea
perioadei de abilitare si a domeniului in care se pot emite
ordonante.

Spre deosebire de regimul juridic al ordonantei simple,
pentru adoptarea de ordonante de urgenta nu este necesara o
lege de abilitare, Insa este necesara respectarea conditiilor
instituite prin dispozitile art. 115 alin. (4) din Legea
fundamentala, respectiv urgenta reglementarii si obligatia
motivarii acestei urgente in cuprinsul ordonantei.

Curtea constata ca, potrivit notei de fundamentare ce
insoteste actul normativ criticat in prezenta cauza, urgenta
reglementarii vizeaza, intre altele, respectarea termenului de
aderare a Romaniei la structurile Uniunii Europene.

Mai mult, spre deosebire de ordonantele simple, care se
supun aprobarii Parlamentului numai daca acest lucru este
prevazut expres in legea de abilitare, ordonantele de urgenta
se supun in mod obligatoriu aprobarii forului legislativ, in
procedura de urgenta.

Curtea constata ca nu este intemeiata sustinerea autoarei
exceptiei potrivit careia in cauza nu a fost indeplinitéd conditia
aprobarii ordonantei de urgentd cu majoritatea ceruta pentru o
lege organica, dat fiind faptul ca Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 109/2005 privind transporturile rutiere nu contine
norme de natura legii organice, care sa atraga obligativitatea
aprobarii acesteia cu majoritatea prevazuta la art. 76 alin. (1)
din Constitutie.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 109/2005 privind
transporturile rutiere, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Gildob Star Company” — S.R.L. din comuna Suseni, judetul
Arges, in Dosarul nr. 3.429/1/2008 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 825
din 26 mai 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 5/2001 privind procedura somatiei de plata

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Irina Loredana Gulie — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 6 alin. (1) din Ordonanta Guvernului
nr. 5/2001 privind procedura somatiei de plata, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,On Off Group” — S.R.L. din
Bucuresti Tn Dosarul nr. 7.911/4/2008 al Judecatoriei
Sectorului 4 Bucuresti.

La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare a fost
legal indeplinita.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
invocand jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 decembrie 2008, pronuntatd in
Dosarul nr. 7.911/4/2008, Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 6 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 privind procedura
somatiei de plata, exceptie invocata de Societatea Comerciala
,On Off Group” — S.R.L. din Bucuresti intr-o cauza avand ca
obiect procedura somatiei de plata.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca textul de lege criticat contravine dispozitiilor art. 24 din
Constitutie privind dreptul la aparare si ale art. 53 alin. (1)
referitoare la restrangerea exercitiului unor drepturi sau al unor
libertati, deoarece reglementeaza administrarea inscrisurilor ca
unic mijloc de proba in procedura somatiei de plata.

Judecatoria Sectorului 4 Bucuresti considera ca exceptia
este neintemeiata, aratand ca limitarea mijloacelor de proba
este determinata, pe de o parte, de caracterul special, accelerat
al procedurii somatiei de plata, iar, pe de alta parte, de caracterul
obligatiei de plata, si anume sume de bani.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile criticate sunt
constitutionale, invocand n acest sens si jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul acesteia 1l constituie prevederile art. 6 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 privind procedura somatiei de
plata, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 422
din 30 iulie 2001, avand urmatorul cuprins:

JArt. 6. — (1) Daca nu a intervenit inchiderea dosarului in
conditiile art. 5, judecéatorul va examina cererea pe baza actelor
depuse, precum si a explicatiilor si lamuririlor pértilor, ce i-au
fost prezentate potrivit art. 4.”

Exceptia de neconstitutionalitate se raporteaza la prevederile
constitutionale cuprinse in art. 24 — Dreptul la aparare si in
art. 53 alin. (1) referitor la restrangerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertati.

Examinand exceptia, Curtea constata ca prevederile art. 6
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 au mai fost supuse
controlului de constitutionalitate, prin raportare la dispozitiile
constitutionale cuprinse in art. 24 privind dreptul la aparare si
cu o motivare similara celei din prezenta cauza.

Prin Decizia nr. 367 din 17 aprilie 2007, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 325 din 15 mai 2007, facand
referire la jurisprudenta sa anterioard, Curtea a retinut, n
esenta, ca Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 reglementeaza o
procedura specialda, simplificata si accelerata pentru
recuperarea creantelor al caror caracter cert, lichid si exigibil
rezulta din inscrisuri, iar acest caracter special al procedurii a
determinat limitarea mijloacelor de proba utilizabile la Tnscrisuri,
in prima faz&, completate ulterior cu explicatiile si lamuririle date
de parti, limitarea fiind deopotriva valabila pentru ambele parti,
in conditii identice pentru exercitarea dreptului la aparare.

Considerentele pronuntate in decizia mentionata isi mentin
valabilitatea si in prezenta cauza, astfel incat este neintemeiata
sustinerea autorului exceptiei privind Tncalcarea dreptului la
aparare.

Mai mult, Curtea constata ca prevederile legale criticate
reprezinta norme speciale de procedura, a caror reglementare
este de competenta exclusiva a legiuitorului, in temeiul art. 126
alin. (2) din Constitutie.

Pentru aceste considerente, nu poate fi retinuta nici
sustinerea autorului exceptiei referitoare la Tincalcarea
dispozitiilor art. 53 alin. (1) privind restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati.



12 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 462/3.VI1.2009

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 6 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 5/2001 privind
procedura somatiei de plata, exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,On Off Group” — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul

nr. 7.911/4/2008 al Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti.
Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 26 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Gulie

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 828
din 26 mai 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 64 alin. 1 lit. a) si art. 71
din Codul penal

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 64 alin. 1 lit. a) si art. 71 din Codul penal,
exceptie invocatd de Valerica Damian in Dosarul
nr. 2.814/233/2007 al Tribunalului Galati — Sectia penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca
dispozitiile legale criticate nu Tncalca prevederile din Legea
fundamentala invocate.

— magistrat-asistent

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmétoarele:

Prin Incheierea din 16 decembrie 2008, pronuntata in
Dosarul nr. 2.814/233/2007, Tribunalul Galati — Sectia penala
a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 64 alin. 1 lit. a) si
art. 71 din Codul penal, exceptie invocata de Valerica Damian.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esenta, ca normele criticate sunt neconstitutionale, deoarece

intra n contradictie cu art. 53 din Constitutie, potrivit caruia nu
se pot interzice drepturi pe criterii discriminatorii.

Tribunalul Galati — Sectia penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata, invocand Decizia
nr. 74 din 5 noiembrie 2007 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
pronuntata in cadrul unui recurs in interesul legii, prin care s-a
stabilit ca interzicerea drepturilor prevazute de art. 64 din Codul
penal nu se va face automat, ci motivat, avand in vedere
criteriile prevazute de art. 71 din Codul penal.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului, invocand si jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie, considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.
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Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitiile art. 64 alin. 1 lit. a) si art. 71 din Codul penal, avand
urmatorul cuprins:

— Art. 64 alin. 1 lit. a): ,Pedeapsa complementarad a
interzicerii unor drepturi consta in interzicerea unuia sau unora
din urmatoarele drepturi:

a) dreptul de a alege si de a fi ales in autoritétile publice sau
in functii elective publice,”,

— Art. 71: ,Pedeapsa accesorie consta in interzicerea
drepturilor prevazute in art. 64.

Condamnarea la pedeapsa detentiunii pe viatd sau a
Inchisorii atrage de drept interzicerea drepturilor prevazute in
art. 64 lit. a)—c) din momentul in care hotdrarea de condamnare
a rdmas definitivd si pdné la terminarea executérii pedepsei,
péana la gratierea totald sau a restului de pedeapsa ori pana la
implinirea termenului de prescriptie a executarii pedepsei.

Interzicerea drepturilor prevadzute in art. 64 lit. d) si e) se
aplica tindndu-se seama de natura si gravitatea infractiunii
sdavérsite, de imprejurérile cauzei, de persoana infractorului si
de interesele copilului ori ale persoanei aflate sub tutela sau
curatela.

Pe durata amanarii sau a intreruperii executarii pedepsei
detentiunii pe viatd sau a inchisorii, condamnatul poate sé& isi
exercite drepturile pdrintesti si dreptul de a fi tutore sau curator,

in afara de cazul in care aceste drepturi au fost anume interzise
condamnatului prin hotarédrea de condamnare.

Pe durata suspendarii conditionate a executarii pedepsei
fnchisorii sau a suspendarii sub supraveghere a executarii
pedepsei inchisorii, se suspenda si executarea pedepselor
accesorii.”

Dispozitiile constitutionale invocate in sustinerea exceptiei
sunt cele ale art. 53 privind restréngerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertati.

Examinénd exceptia de neconstitutionalitate astfel cum a fost
formulata, Curtea constata ca prin Decizia nr. 735 din 24 iunie
2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 563
din 25 iulie 2008, si Decizia nr. 184 din 14 iunie 2001, publicata
in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 509 din 28 august
2001, a respins ca neintemeiata exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 64 si art. 71 din Codul
penal. De asemenea, prin Decizia nr. 438 din 15 aprilie 2008,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 354 din
8 mai 2008, Curtea a respins ca neintemeiatd exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 64 alin. 1 lit. a) teza intai
din Codul penal, pentru considerentele acolo aratate.

Deoarece nu au intervenit elemente noi, de natura sa
determine schimbarea acestei jurisprudente, solutia pronuntata
anterior de Curte, precum si considerentele care o
fundamenteaza isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 64 alin. 1 lit. @) si art. 71 din Codul penal, exceptie invocata
de Valerica Damian in Dosarul nr. 2.814/233/2007 al Tribunalului Galati — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 829
din 26 mai 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 112/2001 privind sanctionarea unor fapte savarsite
in afara teritoriului tarii de cetateni roméani sau de persoane fara cetatenie domiciliate in Romania

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator

lon Predescu — judecator

Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent
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Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 112/2001, exceptie ridicatd de Mihai Kiss in
Dosarul nr. 7.004/197/2008 al Judecatoriei Brasov — Sectia
penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, aratand ca
dispozitiile legale criticate nu Tncalca prevederile din Legea
fundamentala invocate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 26 ianuarie 2009, pronuntata in Dosarul
nr. 7.004/197/2008, Judecatoria Brasov — Sectia penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 112/2001, exceptie
ridicata de Mihai Kiss.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esentd, ca textul de lege criticat este neconstitutional,
deoarece incalca libera circulatie si ,nu prevede o sanctiune
proportionald cu situatiile care I-au determinat”.

Judecéatoria Brasov — Sectia penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate invocatd in cauza este
neintemeiatd, intrucat textul de lege criticat nu Tincalca
dispozitiile constitutionale invocate.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului, invocand si jurisprudenta Curtii
Constitutionale Th materie, considera ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la

prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 112/2001 privind sanctionarea unor fapte savarsite in afara
teritoriului tarii de cetateni romani sau de persoane fara
cetatenie domiciliate Th Romania, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 549 din 3 septembrie 2001, avand
urmatorul cuprins: ,Intrarea sau iesirea dintr-un stat strain prin
frecerea ilegald a frontierei acestuia, savarsitd de céatre un
cetdtean roman sau de o persoana fara cetatenie domiciliata pe
teritoriul Romaniei, constituie infractiune si se pedepseste cu
inchisoare de la 3 luni la 2 ani.”

Se sustine ca aceste dispozitii legale incalca prevederile
constitutionale cuprinse in art. 1 — Statul romén, art. 17 —
Cetatenii roméni in strdindtate, art. 25 alin. (1) — Libera
circulatie si art. 53 alin. (2) — Restrangerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertéti, cu raportare la art. 2 paragrafele 2
si 3 din Protocolul nr. 4 la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate astfel cum a fost
formulata, Curtea constata ca acelasi text legal a mai fost supus
controlului instantei de contencios constitutional prin raportare la
critici similare. Tn acest sens sunt, de exemplu, Decizia nr. 106
din 9 februarie 2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 174 din 23 februarie 2006, si Decizia nr. 421 din
25 mai 2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 521 din 16 iunie 2006, prin care Curtea, pentru
considerentele acolo retinute, a respins ca neintemeiata
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 112/2001, statuand ca
acestea nu incalca principiile consacrate de art. 1 din Constitutie
si sunt o reflectare a prevederilor art. 2 paragrafele 2 si 3 din
Protocolul nr. 4 la Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, privind libertatea de circulatie.

Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi de
naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele deciziilor mai sus mentionate isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 112/2001,
exceptie ridicata de Mihai Kiss in Dosarul nr. 7.004/197/2008 al Judecatoriei Brasov — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.
Pronuntata in sedinta publica din data de 26 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.830
din 26 mai 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 199
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Marinela Minca — procuror

Marieta Safta

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 199 din Codul de procedura penald, exceptie
ridicatda de Marius Epure in Dosarul nr. 45.314/3/2007 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera ca autorul exceptiei a depus la
dosar o cerere de aménare a judecarii cauzei pentru pregatirea
apararii si pentru atasarea Dosarului nr. 14.165/4/2006 al
Judecatoriei Sectorului 4 Bucuresti, sens in care solicitd si
emiterea unei adrese céatre aceasta instanta pentru comunicarea
dosarului mentionat.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a cererii de amanare a cauzei, aratand ca, fata de
data sesizarii Curtii cu exceptia invocatd, a existat un interval
de timp suficient pentru pregatirea apararii.

Curtea, deliberand, respinge cererea de aménare formulata.

Cauza se afla in stare de judecata.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, aratadnd ca
dispozitiile legale criticate nu Tncalca prevederile din Legea
fundamentala invocate.

— magistrat-asistent

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 24 noiembrie 2008, pronuntata ih Dosarul
nr. 45.314/3/2007, Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 199 din Codul de
procedura penala, exceptie ridicata de Marius Epure.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esentd, ca textul de lege criticat este neconstitutional,
deoarece nu prevede o cale de atac impotriva hotararii de
sanctionare a aparatorului, care, odatd amendat de judecator,
nu poate sa se adreseze justitiei pentru apararea drepturilor sale
ca orice alt cetatean. Astfel, masura de sanctionare este aplicata
in mod discretionar, fara ca avocatul sa aiba parte de un proces
echitabil, fara sa se poata apara si fara sa existe o cale legala
de control judiciar care sa verifice legalitatea si temeinicia
sanctiunii aplicate.

Tribunalul Bucuresti — Sectia | penala apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate invocata in cauza este neintemeiata,
aratdnd ca existenta unei cai de atac separat in timpul
procesului avand ca obiect solutionarea unei cauze penale ar
conduce la tergiversarea cauzei pe motive ce nu au legatura cu
fondul cauzei. Incheierea data avand ca obiect reexaminarea
unei amenzi judiciare este incheiere interlocutorie, astfel ca
aceasta va fi atacata odata cu fondul cauzei, apel sau recurs.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului considerda ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, invocand jurisprudenta
Curtii Constitutionale in materie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 199 din Codul de procedura penala, avand
urmatorul cuprins: ,Amenda se aplica de organul de urmarire
penald, prin ordonantd, iar de instanta de judecatd, prin
incheiere.

Persoana amendata poate cere scutirea de amenda ori
reducerea amenzii. Cererea de scutire sau de reducere se poate
face in termen de 10 zile de la comunicarea ordonantei ori a
incheierii de amendare.

Daca persoana amendata justifica de ce nu a putut indeplini
obligatia sa, organul de urmarire penald sau instanta de
judecata, apreciind, dispune scutirea sau reducerea amenzii.”

Se sustine ca aceste prevederi legale incalca dispozitiile
constitutionale cuprinse in art. 21 alin. (1), (2) si (3) privind
accesul liber la justitie si dreptul la un proces echitabil, precum
si in art. 24 privind dreptul la aparare.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate astfel cum a fost
formulata, Curtea constata ca dispozitiile legale criticate au mai
fost supuse controlului de constitutionalitate prin raportare la
critici similare. In acest sens este, de exemplu, Decizia nr. 867
din 9 octombrie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 779 din 16 noiembrie 2007 prin care Curtea a
respins exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 199
din Codul de procedura penala, statuand ca acestea nu aduc
atingere dreptului la un proces echitabil, consacrat la art. 21 din
Constitutie si, respectiv, la art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale. Cu acel prilej,
Curtea a retinut ca, in legatura cu decizia organului emitent
referitoare la cererea de scutire ori de reducere a amenzii
judiciare, partea interesata poate ataca incheierea judecatorului
odata cu fondul, precum si faptul ca ,Dimpotriva, s-ar aduce
atingere dreptului la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil, daca pentru orice masura sau
act care in esenta dinamizeaza procesul penal ar fi posibila o
contestare imediata”.

Deoarece pana in prezent nu au intervenit elemente noi, de
naturd sa determine schimbarea acestei jurisprudente,
considerentele de principiu ale deciziei mentionate isi pastreaza
valabilitatea.
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Pentru motivele mai sus aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) si (6) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 199 din Codul de procedura penala, exceptie ridicata de
Marius Epure in Dosarul nr. 45.314/3/2007 al Tribunalului Bucuresti — Sectia | penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 26 mai 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru completarea anexei nr. 2 la Hotararea Guvernului nr. 352/2002
privind infiintarea Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru Microbiologie
si Imunologie ,,Cantacuzino”

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic.— La anexa nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 352/2002 privind infiintarea Institutului National de Cercetare-
Dezvoltare pentru Microbiologie si Imunologie ,Cantacuzino”,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 320 din
15 mai 2002, cu modificarile ulterioare, dupa articolul 36 se
introduce un nou articol, articolul 361, cu urmatorul cuprins:

JArt. 361. — (1) In situatii de fortd majora, si anume:
calamitati, dezastre, epidemii, pandemii, Ministerul Sanatatii
poate aloca institutului fonduri din bugetul propriu, provenite de

la bugetul de stat sau din veniturile proprii, in vederea stabilirii
diagnosticului etiologic, precum si pentru producerea si
punerea pe piata a produselor (vaccinuri, seruri) necesare
prevenirii imbolnavirilor in masa determinate de epidemii si
pandemii, alocate prin programele nationale privind bolile
transmisibile.

(2) Alocarea de fonduri se face in baza necesarului
fundamentat prezentat de institut si aprobat de Ministerul
Sanatatii.”

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 24 iunie 2009.
Nr. 757.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
lon Bazac

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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