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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.579
din 14 aprilie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 301 si art. 336
din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 301 si art. 336 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala Romenergo — S.A.
din Bucuresti in Dosarul nr. 3.275/4/2007 al Tribunalului
Bucuresti — Sectia a lll-a civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 31 octombrie 2008, pronuntat& in Dosarul
nr. 3.275/4/2007, Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila
a sesizat Curtea Constitutionald pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate a art. 301 si art. 336 din
Codul de procedura civila, exceptie ridicata de Societatea
Comerciala Romenergo — S.A. din Bucuresti.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
considera ca prevederile criticate aduc atingere principiului
egalitatii in drepturi si liberului acces la justitie. Astfel, dispozitiile
art. 310 din Codul de procedura civila nu asigura posibilitatea
reala ca subiectele de drept vizate de o hotarare judecatoreasca
sa fie efectiv instiintate despre aceasta, intrucat nu li se
comunicad hotararea decat daca au fost parti in proces. Or,
modalitatea de reglementare a institutiei recursului si a
momentului de la care incepe sa curga termenul de recurs
pentru persoanele carora nu li s-a comunicat hotararea este
contrara principiilor constitutionale enuntate. Se incalca si
dreptul de proprietate garantat de art. 44 din Constitutie,
deoarece se ajunge la situatia inechitabila in care proprietatea
unei persoane juridice este grevata prin inregistrarea unui sediu,
dispusa prin hotararea care autorizeaza constituirea unui
sindicat, fara ca persoana care este proprietara imobilului sa fi
fost citata in proces.

In ceea ce priveste dispozitiile art. 336 alin. 3 din Codul de
procedura civila, acestea incalca prevederile constitutionale ale
art. 16 si 21, intrucat nu prevad expres ca recursul poate fi
formulat de orice persoana interesata, chiar daca nu a fost parte
in proces.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila apreciaza
exceptia ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului

si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
fiind in deplina concordanta cu prevederile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate cu care a fost
sesizata.

Cu privire la obiectul exceptiei de neconstitutionalitate,
Curtea observa ca, desi a fost sesizata cu prevederile art. 301
si art. 336 din Codul de procedura civila, din analiza notelor
scrise ale autorului exceptiei si a motivelor invocate, critica
vizeaza doar dispozitiile art. 301 si art. 336 alin. 3 din Codul de
procedura civila, texte de lege care au urmatorul continut:

— Art. 301: ,Termenul de recurs este de 15 zile de la
comunicarea hotarérii, daca legea nu dispune altfel. Dispozitiile
art. 284 alin. 2—4 se aplica in mod corespunzator.”;

— Art. 336 alin. 3: ,,Recursul poate fi facut de orice persoana
interesata, chiar daca nu a fost citata la dezlegarea cererii.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile de lege criticate
incalca prevederile constitutionale cuprinse in art. 16, 21, 44 si
53, precum si in art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
retine c&, prin Decizia nr. 998 din 6 noiembrie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 869 din 19 decembrie
2007, a constatat ca dispozitiile art. 336 alin. 3 din Codul de
procedura civila reprezintd norme de procedura privind
solutionarea recursului in materia procedurii necontencioase,
iar conform prevederilor art. 126 alin. (2) din Constitutie,
legiuitorul stabileste prin lege competenta instantelor de
judecata si procedura n fata acestora, evident si cu respectarea
celorlalte prevederi sau principii constitutionale. Faptul ca, in
temeiul textului de lege criticat, in materie necontencioasa
recursul poate fi declarat de orice persoana interesata, chiar
daca nu a fost citata la dezlegarea cererii, nu incalca, ci da
expresie principiului prevazut de art. 21 din Constitutie, potrivit
caruia orice persoana se poate adresa justitiei pentru apararea
drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale legitime.

Intr-o atare imprejurare, pentru tertul care nu a fost citat si
nici nu a participat la desfasurarea procedurii gratioase,
termenul de recurs, in temeiul art. 338 alin. 1 coroborat cu
art. 301 din Codul de procedura civila, este de 15 zile si incepe
sa curga de la pronuntare, aceasta fiind singura posibilitate de
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a i se recunoaste dreptul la calea de atac, de vreme ce
incheierea nu se comunica celui care nu a participat la
solutionarea cererii. Curtea a statuat in mod constant ca
reglementarea de catre legiuitor, in limitele competentei ce i-a
fost conferitd prin Constitutie, a conditiilor de exercitare a unui
drept — subiectiv sau procesual, inclusiv prin instituirea unor
termene, nu constituie o restrangere a exercitiului acestuia, ci
doar o modalitate eficienta de a preveni exercitarea sa abuziva,
in detrimentul altor titulari de drepturi, in egala masura ocrotite.

Asa fiind, termenul instituit prin textul de lege criticat are in
vedere solutionarea procesului cu celeritate, in absenta lui calea
de atac putand fi formulata oricand, fapt ce ar fi de natura a
genera o stare de perpetua incertitudine céat priveste raporturile
juridice stabilite printr-o hotarare judecatoreasca, afectand astfel
grav stabilitatea si securitatea care trebuie sa le caracterizeze.

De altfel, art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia
»,Competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata

sunt prevdzute numai prin lege”, precum si art. 129, care
prevede ca ,/mpotriva hotérérilor Judecétoregti, partile interesate
si Ministerul Public pot exercita céile de atac, in conditiile legii”,
atribuie exclusiv legiuitorului prerogativa stabilirii competentei si
procedurii de judecatd, inclusiv a conditiilor de exercitare a cailor
de atac. Prin urmare, termenele procedurale instituite de textul
de lege criticat reprezintd expresia aplicarii dispozitiilor
constitutionale invocate mai sus.

Departe de a ingradi drepturi consacrate constitutional,
reglementarea prevazuta de art. 301 si art. 336 din Codul de
procedura civila constituie o garantie a aplicarii principiului
prevazut de art. 6 paragraful 1 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, privind
judecarea unei cauze in mod echitabil si intr-un termen
rezonabil, in scopul Tnl&turarii oricaror abuzuri din partea partilor,
prin care s-ar tinde la tergiversarea nejustificata a solutionarii
unui proces.

Pentru considerentele expuse mai sus, ih temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 301 si art. 336 din Codul de procedura civild, exceptie ridicata
de Societatea Comerciald Romenergo — S.A. din Bucuresti in Dosarul nr. 3.275/4/2007 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a

civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 aprilie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 580
din 14 aprilie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2821 din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Tudorel Toader — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Carmen-Catalina Gliga — procuror

Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2821 din Codul de procedura civila, exceptie
ridicatd de Eduard Baboi in Dosarul nr. 4.182/299/2008 al
Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 24 noiembrie 2008, pronuntat in Dosarul
nr. 4.182/299/2008, Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a
civila a sesizat Curtea Constitutionala pentru solutionarea
exceptiei de neconstitutionalitate a art. 2821 din Codul de
procedura civila, exceptie ridicatd de Eduard Baboi.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
arata ca textul de lege criticat este discriminatoriu si Tncalca
liberul acces la justitie, intrucat stabileste ca hotararea data in
cauza sa nu este supusa apelului, singura cale de atac fiind
recursul.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a lll-a civila apreciaza
exceptia ca fiind neintemeiata.

In conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului
si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de vedere
cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
find in deplind concordanta cu prevederile constitutionale
invocate.
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Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2821 din Codul de procedura civila, dispozitii care
au urmatorul continut:

»,Nu sunt supuse apelului hotérérile judecétoresti date in
primé instanté in cererile introduse pe cale principald privind
pensii de intretinere, litigii al caror obiect are o valoare de péna
la 1 miliard lei inclusiv, atat in materie civila, cat si in materie
comerciald, actiunile posesorii, precum si cele referitoare la
inregistréarile in registrele de stare civild, luarea masurilor
asiguratorii si in alte cazuri prevazute de lege.

Hotarérile instantelor judecéatoresti prin care se solutioneazé
plangerile impotriva hotararilor autoritatilor administratiei publice
cu activitate jurisdictionald si ale altor organe cu astfel de
activitate nu sunt supuse apelului, daca legea nu prevede altfel.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitiile legale criticate incalca
prevederile constitutionale ale art. 11, 20, 12 si 24.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii textului
de lege criticat, de exemplu prin Decizia nr. 226 din 18 mai 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 507 din
7 iunie 2004. Cu acel prilej, Curtea a apreciat ca acest text de
lege nu contine nicio dispozitie discriminatorie, regimul juridic
diferit fiind determinat de deosebirea de situatii care impune
solutii legislative diferite in vederea asigurarii celeritatii
solutionarii cauzelor aflate pe rolul instantelor. Asa fiind, cu
privire la incalcarea art. 16 alin. (1) din Constitutie, Tn m&sura in
care reglementarea dedusa controlului se aplica tuturor celor
aflati in situatia prevazuta in ipoteza normei legale, fara nicio
discriminare pe considerente arbitrare, critica cu un atare obiect
nu este intemeiata.

Pe de alta parte, Curtea a considerat ca instituirea unor reguli
speciale privind exercitarea cailor de atac nu contravine, asa
cum sustine autorul exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederilor constitutionale cuprinse in art. 21 privind accesul
liber la justitie, atata timp cat, potrivit celor prevazute de art. 2821
din Codul de procedura civila, partilor interesate le este
asigurata posibilitatea exercitarii unei cai de atac impotriva
hotararii judecatoresti considerate defavorabila.

Intrucat nu au intervenit elemente noi de natura s determine
reconsiderarea jurisprudentei Curtii Constitutionale, atat solutia,
cat si considerentele cuprinse in aceasta decizie isi pastreaza
valabilitatea si in cauza de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A. d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2821 din Codul de procedura civila, exceptie ridicata de
Eduard Baboi in Dosarul nr. 4.182/299/2008 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a lll-a civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 aprilie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 581
din 14 aprilie 2009
referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2441 alin. 2
din Codul de procedura civila si ale art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea
si functionarea Curtii Constitutionale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator

Carmen-Catalina Gliga — procuror
Mihaela Senia Costinescu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2441 alin. 2 din Codul de procedura civila si ale
art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, exceptie ridicata de
Academia Romana, prin Fundatia ,Patrimoniu”, in Dosarul
nr. 3.733/114/2008 al Tribunalului Buzau — Sectia civila.
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La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiats,
invocand Tn acest sens jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 noiembrie 2008, pronuntat& in Dosarul
nr. 3.733/114/2008, Tribunalul Buzau — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 2441 alin. 2 din Codul de procedura civila
si ale art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, exceptie
ridicata de Academia Romana, prin Fundatia ,Patrimoniu”.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
sustine ca textul de lege criticat contravine prevederilor
constitutionale privind egalitatea Tn drepturi a cetatenilor si
dreptul la un proces echitabil, intrucat art. 2441 alin. 2 din Codul
de procedura civila creeaza in mod evident o discriminare a
partilor cu privire la calea de atac a recursului, care poate fi
exercitata impotriva unei incheieri prin care s-a admis cererea
de suspendare a cauzei pe toata durata suspendarii. Or,
absenta unui termen in interiorul caruia sa poata fi exercitata
calea de atac contravine dreptului la un proces echitabil,
solutionat intr-un termen rezonabil.

n opinia autorului exceptiei, dispozitiile art. 29 alin. (6) din
Legea nr. 47/1992 incalca prevederile art. 142 alin. (1) si art. 146
lit. d) din Constitutie, deoarece confera posibilitatea instantei
judecatoresti in fata careia a fost ridicata exceptia de
neconstitutionalitate de a cenzura sesizarea Curii
Constitutionale, ingradind astfel exercitarea controlului de
constitutionalitate de catre aceasta din urma instanta.

Tribunalul Buzau — Sectia civila considera exceptia ca
fiind neintemeiata.

in conformitate cu dispozitiile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului, Guvernului,
precum si Avocatului Poporului, pentru a-si formula punctele de
vedere cu privire la exceptia de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, textele de lege criticate
find in deplind concordantd cu prevederile constitutionale
invocate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere cu privire la
exceptia de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile de lege criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992,
sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 2441 alin. 2 din Codul de procedura civila si ale
art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 643 din 16 iulie 2004, texte de
lege care au urmatorul continut:

— Art. 2441 alin. 2 din Codul de procedura civila: ,Recursul
se poate declara céat timp dureazad suspendarea cursului

Jjudecarii procesului, atat impotriva incheierii prin care s-a dispus
suspendarea, cét si impotriva incheierii prin care s-a respins
cererea de repunere pe rol a procesului.”,

— Art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992: ,Dacéa exceptia este
inadmisibila, fiind contrara prevederilor alin. (1), (2) sau (3),
instanta respinge printr-o incheiere motivatéa cererea de sesizare
a Curtii Constitutionale. Incheierea poate fi atacatd numai cu
recurs la instanta imediat superioara, in termen de 48 de ore de
la pronuntare. Recursul se judecd in termen de 3 zile.”

In sustinerea neconstitutionalitétii acestor dispozitii legale,
autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor constitutionale
ale art. 16 alin. (1) referitoare la egalitatea cetatenilor in fata
legii, ale art. 21 alin. (3) referitoare la dreptul la un proces
echitabil, solutionat intr-un termen rezonabil, ale art. 11 alin. (2)
si art. 20 alin. (1) raportate la dispozitiile art. 6 din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca a analizat in mai multe randuri constitutionalitatea
prevederilor din Codul de procedura civila referitoare la
suspendarea cursului judecarii procesului, prin raportare la
aceleasi dispozitii constitutionale ca si in prezenta cauza. Astfel,
prin Decizia nr. 712 din 13 septembrie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 702 din 18 octombrie
2007, Curtea a retinut ca ,sustinerea autorului exceptiei potrivit
careia textul de lege criticat este neconstitutional deoarece nu
reglementeaza expres termenul de declarare a recursului
impotriva incheierilor prin care s-a dispus suspendarea este
neintemeiata, dispozitiile art. 2441 alin. 2 teza intai din Codul de
procedura civila reglementand termenul de declarare a
recursului, si anume céat timp dureaza suspendarea cursului
judecarii procesului.

Textul de lege criticat reprezintd norme speciale de
procedura, derogatorii de la dreptul comun, impuse de specificul
domeniului reglementat, si anume suspendarea judecatii,
adoptate de legiuitor in cadrul competentei sale constitutionale,
astfel cum este consacrata prin art. 126 alin. (2) din Constitutie,
potrivit caruia ,Competenta instantelor judecatoresti si
procedura de judecatd sunt prevazute numai prin lege”.
Legiuitorul, in considerarea unor situatii speciale, poate adopta
norme de procedura derogatorii de la dreptul comun, atata
vreme cat Tsi subordoneaza acest demers regulilor si principiilor
constitutionale.”

In ceea ce priveste critica referitoare la dispozitiile art. 29
alin. (6) din Legea nr. 47/1992, Curtea constata ca asupra
constitutionalitatii acestora s-a pronuntat in repetate randuri,
exemplu fiind Decizia nr. 607 din 15 noiembrie 2005, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 70 din 25 ianuarie
2006. Cu acel prilej, s-a retinut, in esenta, ca aceste prevederi
sunt constitutionale, reprezentand norme de procedura pe care
instanta care a fost sesizata cu exceptia de neconstitutionalitate
este obligata sa le aplice, in vederea selectarii doar a acelor
exceptii care, potrivit legii, pot face obiectul controlului de
constitutionalitate exercitat de Curtea Constitutionala, unica
autoritate de jurisdictie constitutionald. Aceasta procedura nu
face insa posibila respingerea sau admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate de catre instanta judecatoreasca, ci doar
pronuntarea, in situatiile date, asupra oportunitatii sesizarii Curtii
Constitutionale, instanta de judecata avand rol de filtru al
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate de parti, cu obligatia
de a le respinge ca inadmisibile pe cele care nu indeplinesc
cerintele legii.

Intrucat nu au intervenit elemente noi de naturé sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei Tn materie, considerentele deciziei
amintite isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2441 alin. 2 din Codul de procedura civila si ale art. 29 alin. (6)
din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, exceptie ridicata de Academia Romana, prin
Fundatia ,Patrimoniu”, in Dosarul nr. 3.733/114/2008 al Tribunalului Buzau — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 aprilie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli pe anul 2009 al Companiei Nationale
»,Posta Romana” — S.A,, la care Ministerul Comunicatiilor si Societatii Informationale
indeplineste atributiile pe care statul roman le are in calitate de actionar

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat&, al art. 15 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 37/2008 privind reglementarea unor masuri financiare in domeniul bugetar, aprobata cu modificari prin Legea nr. 275/2008, cu

modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba bugetul de venituri si cheltuieli pe anul
2009 al Companiei Nationale ,Posta Romana” — S.A., la care
Ministerul Comunicatiilor si Societatii Informationale indeplineste
atributiile pe care statul romén le are in calitate de actionar,
prevazut in anexa care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — (1) Cheltuielile totale aferente veniturilor totale
inscrise in bugetul de venituri si cheltuieli al operatorului
economic prevazut la art. 1 reprezinta limite maxime si nu pot fi

depasite decéat in cazuri justificate si numai cu aprobarea
Guvernului, la propunerea Ministerului Comunicatiilor si
Societatii Informationale, cu avizul Ministerului Muncii, Familiei
si Protectiei Sociale si al Ministerului Finantelor Publice.

(2) In cazul in care in executie se inregistreaza depasiri sau
nerealizari ale veniturilor totale aprobate, operatorul economic
prevazut la art. 1 poate efectua cheltuieli totale proportional cu
gradul de realizare a veniturilor totale, cu incadrarea in
indicatorii de eficienta aprobati.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 10 iunie 2009.
Nr. 701.

Contrasemneaza:
Ministrul comunicatiilor si societatii informationale,
Gabriel Sandu
Ministrul muncii, familiei si protectiei sociale,
Marian Séarbu
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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MINISTERUL COMUNICATIILOR SI SOCIETATII INFORMATIONALE
Compania Nationala ,Posta Romana” — S.A.

Bd. Dacia nr. 140, parter, et. 3—11, sectorul 2, 0200065, Bucuresti
Cod fiscal RO 427410

BUGETUL DE VENITURI $1 CHELTUIELI

pe anul 2009
- mii lei -
INDICATORI Nr. rd. 2009 Bugetat
1 2 3 4
I VENITURI TOTALE (rd.02+rd.9+rd.14) 1 1.543.950
1|Venituri exploatare - total, din care: 2 1.487.300
a) productia vanduta, din care: 3 1.460.245
- venituri din comisionul pentru transmiterea pensiilor si altor
: : S i S 4 498.357
drepturi de asigurari sociale la domiciliul beneficiarilor
b) venituri din vanzarea marfurilor 5 11.300
¢) venituri din subventii de exploatare aferente cifrei de afaceri 6 0
nete

d) productia imobilizata 7 0
e) alte venituri din exploatare 8 15.755
2[Venituri financiare - total, din care: 9 56.650
a) venituri din interese de participare 10 0
b) venituri din alte investitii si alte imprumuturi care fac parte din 11 0

activele imobilizate
c) venituri din dobanzi 12 41.150
d) alte venituri financiare 13 156.500
3|Venituri extraordinare 14 0
Il CHELTUIELI TOTALE (rd.16+rd.50+rd.53) 15 1.539.075
1|Cheltuieli exploatare - total, din care: 16 1.533.438
a) cheltuieli materiale 17 58.573

*) Anexa este reprodusa in facsimil.
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INDICATORI Nr. rd. 2009 Bugetat
2 3 4
b) alte cheltuieli externe (cu energie si apa) 18 8.000]
c) cheltuieli privind marfurile 19 7.500]
d) cheltuieli privind personalul (rd.21+22+23+24+28), din care: 20 901.687
- salarii 21 637.609]
- contract de mandat Director General 22 110}
- alte contracte de management/ de mandat 23 2.100)
- cheltuieli cu asigurarile si protectia sociala, din care: 24 169.874
- cheltuieli privind contributia la asigurari sociale 25 133.404
- cheltuieli privind contributia de asigurari pentru somaj 26 3.199|
o cheltuieli privind contributia la asigurari sociale de 27 33271
sanatate
- alte cheltuieli cu personalul (rd.29+32+36+37+38), din care: 28 91.994
- cheltuieli sociale prevazute la art.21 lit.c) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modif. si completarile 29 12.752
ulterioare, din care:
- tichete de cresa, potrivit Legii nr. 193/2008, cu
o i : 30 0]
modificarile si completarile ulterioare
- tichete cadou pentru cheltuieli sociale potrivit Legii 31 5 900l
nr.193/20086, cu modificarile si completarile ulterioare *
- fonc.iun speciale aferente fondului de salarii (rd. 33+34+35), 32 11.592
din care:
- fond handicapati 33 4.554
- fond garantare creante 34 1.600]
- colntrlbutla pentru concedii si indemnizatii de asigurari 35 5438
sociale (FNUASS)
- tichete de masa 36 8?.650|
- tichete de vacanta 37 0|
- participarea salariatilor la profit 38 OI
e) amortizarea imobilizarilor corporale si necorporale 39 48.279)
f) alte cheltuieli de exploatare (rd. 41+48), din care: 40 509.399
- cheltuieli privind prestatiile externe, din care 41 404.275
- cheltuieli de protocol, din care: 42 100}
- tichete cadou pentru protocol potrivit Legii nr.193/2006,
: Ll : ; 43 0}
cu modificarile si completarile ulterioare
- cheltuieli de reclama si publicitate , din care: 44 2.250
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finantare

INDICATORI Nr. rd. 2009 Bugetat
o |1 2 3 4
- tichete cadou pentru cheltuieli de reclama si publicitate
potrivit Legii nr.193/2006, cu modificarile si completarile 45 0
ulterioare
- tichete cadou pentru campanii de marketing, studiul
pietei, promovarea pe piete existente sau noi potrivit Legii 46 0
nr.193/20086, cu modificarile si completarile ulterioare
- cheltuieli cu sponsorizarea 47 330
- alte cheltuieli, din care: 48 105.124
- impozite, taxe si alte varsaminte asimilate 49 87.757
2|Cheltuieli financiare, total, din care: 50 5.637
- cheltuieli privind dobanzile 51 4.637
- alte cheltuieli financiare 52 1.000
3|Cheltuieli extraordinare 53 0
Ji. REZULTAT BRUT (profit/ pierdere) 54 4.875
V. IMPOZIT PE PROFIT 55 780
Vv PROFITUL CONTABIL RAMAS DUPA DEDUCEREA 56 4.095
- IMPOZITULUI PE PROFIT, din care: :
1|Rezerve legale 57 0
2|Acoperirea pierderilor contabile din anii precedenti 58 0
3|Alte rezerve reprezentand facilitati fiscale prevazute de lege 59 0
Constituirea surselor proprii de finantare pt. proiectele
cofinantate din imprumuturi externe, precum si pt
4|constituirea surselor necesare rambursarii ratelor de capital, 60 0
platii dobanzilor, comisioanelor si altor costuri aferente
acestor imprumuturi externe
5|Alte repartizari prevazute de lege 61 0
Profit contabil raimas dupa deducerea sumelor de la rd.
2 4.
857,58, 59, 60, 61 6 095
Participarea salariatilor la profit in limita a 10% din profitul
net, dar nu mai mult de nivelul unui salariu de baza mediu
7 y : ; St io 63 409
lunar realizat la nivelul agentului economic in exercitiul
financiar de referinta
Minim 50% varsaminte la bugetul de stat sau local in cazul
regiilor autonome ori dividende in cazul societatilor-
8 P . : A e 64 2.047
companiilor nationale si societatilor cu capital integral sau
majoritar de stat
Profitul nerepartizat pe destinatiile prevazute la pct 1-8 se
9|repartizeaza la alte rezerve si constituie sursa proprie de 65 1.638
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INDICATORI Nr. rd. 2009 Bugetat

0 2 3 4
VL SURSE DE FINANTARE A INVESTITIILOR, din care: 66 289.221
Surse proprii 67 81.124
Alocatii de la buget 68 0
Credite bancare 69 208.097
- interne 70 0
- externe 71 208.097
Alte surse 72 0
ViIL. CHELTUIELI PENTRU INVESTITII, din care: 73 85.400
i(::::lst;itt;llioarfﬁ‘rir:lt;i;:r;rs;tei;;zI:r:hil:tizlusiv cele aferente 74 85.200
Rambursari de rate aferente creditelor pentru investitii 75 200
- interne 76 0
- externe 77 200
VIIL. REZERVE, din care: 78 940.368
Rezerve legale 79 11.674
Rezerve statutare 80 0
Alte rezerve 81 928.694

IX. DATE DE FUNDAMENTARE 82 %
Venituri totale 83 1.543.950
Cheltuieli aferente veniturilor totale 84 1.539.075
Nr. prognozat de personal la finele anului 85 35.920
Nr. mediu de salariati total 86 35.600
Fond de salarii (rd. 88+89), din care: 87 637.609
;}dfiirddugleds;ai:lﬁir;fé]erent personalului angajat pe baza de contract 88 637 596
b) alte cheltuieli cu personalul 89 13
Castig mediu lunar pe salariat (lei/ persoana) (rd 88/rd 86) 90 1.492,5




MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 425/22.V1.2009 "

INDICATORI Nr. rd. 2009 Bugetat
0 1 2 3 4
Productivitatea muncii pe total personal mediu (lei/ 91 )
persoana) (rd 83/rd 86) - in preturi curente
Productivitatea muncii pe total personal mediu (lei/ 92 )
persoana) (rd 83/rd 86) - in preturi comparabile
Productivitatea muncii in unitati fizice pe total personal 93 38.769

mediu (nr. prestatii postale/ salariat)
Cheltuieli totale la 1000 lei venituri totale [(cheltuieli

10}, otale/venituri totale)x1000]= (rd.15/rd.1)x1000 M 906,54
11|Plati restante 95 *
- preturi curente 96 0
- preturi comparabile 97 0
12|Creante restante 98 *
- preturi curente 99 29,545
- preturi comparabile 100 29 K45

DECIZIl ALE PRIMULUI-MINISTRU

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
privind detasarea doamnei Irina Alexe din functia de secretar general adjunct
la Ministerul Administratiei si Internelor in functia de secretar general
al Ministerului Dezvoltarii Regionale si Locuintei

Avand n vedere solicitarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Locuintei, prin care doamna lrina Alexe este propusa
pentru functia de secretar general al ministerului,

tindnd cont de Adresa nr. 214.495 din 28 aprilie 2009, prin care Ministerul Administratiei si Internelor isi exprima acordul
pentru ca doamna Irina Alexe sa fie detasata din functia de secretar general adjunct la Ministerul Administratiei si Internelor in
functia de secretar general al Ministerului Dezvoltarii Regionale si Locuintei,

luand in considerare avizul Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, exprimat prin Adresa nr. 1.890.402 din 21 aprilie
2009, precum si acordul doamnei Irina Alexe pentru a fi detasata in functia de secretar general al Ministerului Dezvoltarii Regionale
si Locuintei,

potrivit dispozitiilor art. 47 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepand cu data intrarii in vigoare Administratiei si Internelor in functia de secretar
a prezentei decizii, doamna Irina Alexe se detaseaza general al Ministerului Dezvoltarii Regionale si
din functia de secretar general adjunct la Ministerul Locuintei.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu

Bucuresti, 22 iunie 2009.
Nr. 568.
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
privind detasarea domnului Constantin Cristian Baci de la Ministerul Administratiei si Internelor
la Ministerul Dezvoltarii Regionale si Locuintei, pe functia de secretar general adjunct

Avand in vedere solicitarea Ministerului Dezvoltarii Regionale si Locuintei, prin care domnul Constantin Cristian Baci este
propus pentru functia de secretar general adjunct al ministerului,

tindnd cont de Adresa nr. 10.738 din 18 iunie 2009, prin care Ministerul Administratiei si Internelor isi exprima acordul
pentru ca domnul Constantin Cristian Baci sa fie detasat de la Ministerul Administratiei si Internelor pe functia de secretar general
adjunct la Ministerul Dezvoltarii Regionale si Locuintei,

luand in considerare punctul de vedere al Agentiei Nationale a Functionarilor Publici, exprimat prin Adresa nr. 189.069 din
18 iunie 2009, precum si acordul domnului Constantin Cristian Baci pentru a fi detasat in functia de secretar general adjunct la
Ministerul Dezvoltarii Regionale si Locuintei,

potrivit dispozitiilor art. 47 din Legea nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea Guvernului Romaniei si a ministerelor, cu
modificarile si completarile ulterioare, si al art. 19 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrérii in vigoare a prezentei
decizii, domnul Constantin Cristian Baci se detaseaza de la

Ministerul Administratiei si Internelor la Ministerul Dezvoltarii
Regionale si Locuintei, pe functia de secretar general adjunct.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Daniela Nicoleta Andreescu

Bucuresti, 22 iunie 2009.
Nr. 569.

DE SPECIALIT

ACTE ALE ORGANE
I UBLICE CENTR

ALE ADMINISTRAT

MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR

LOR ATE
EI P ALE

ORDIN
privind desemnarea domnului secretar de stat Mihai Viorel Fifor si a domnului secretar de stat
Catalin Vrabie ca reprezentanti ai Ministerului Administratiei si Internelor in componenta
Comisiei Centrale pentru Recensamantul General Agricol

Avand Tn vedere prevederile art. 4 alin. (2) si ale anexei nr. 1 din Legea nr. 153/2008 privind efectuarea recensamantului
general agricol din Romania,

luand n considerare prevederile art. 1 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 221/2008 pentru stabilirea unor masuri
de reorganizare in cadrul administratiei publice centrale, cu modificarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 30/2007 privind organizarea si functionarea Ministerului
Administratiei si Internelor, aprobaté cu modificari prin Legea nr. 15/2008, cu modificarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul administratiei si internelor, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se desemneaza ca reprezentanti ai Ministerului
Administratiei si Internelor in componenta Comisiei Centrale
pentru Recensamantul General Agricol domnul secretar de stat
Mihai Viorel Fifor, in calitate de vicepresedinte, si domnul
secretar de stat Catalin Vrabie, in calitate de membru.

Art. 2. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin se
abroga Ordinul ministrului internelor si reformei administrative

nr. 565/2008 privind desemnarea domnilor Paul Victor Dobre si
Marian Petrache ca reprezentanti ai Ministerului Internelor si
Reformei Administrative in Comisia Centrala pentru
Recensamantul Agricol, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 597 din 11 august 2008.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I.

Viceprim-ministru,
ministrul administratiei si internelor,
Dan Nica

Bucuresti, 15 iunie 2009.
Nr. 113.
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MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR S| DEZVOLTARII RURALE

ORDIN
privind conditiile de acordare a autorizatiei speciale de pescuit in scop stiintific

Avand in vedere Referatul de aprobare al Agentiei Nationale pentru Pescuit si Acvacultura nr. 2.055 din 14 aprilie 2009,

in temeiul art. 51 alin. (2) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2008 privind pescuitul si acvacultura,

in temeiul art. (7) alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 8/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii,

Pé&durilor si Dezvoltarii Rurale,

ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — (1) Prin pescuit in scop stiintific se intelege
extragerea resurselor acvatice vii din domeniul public al statului
si din amenajarile piscicole, in orice perioada a anului, inclusiv
in perioadele de prohibitie, in orice zona, pentru orice specie
acvatica, la orice varsta si dimensiune, cu utilizarea oricaror
metode, unelte, dispozitive si plase de pescuit, atat pe timpul
zilei, céat si pe timpul noptii, in baza autorizatiei speciale de
pescuit in scop stiintific.

(2) Pescuitul in scop stiintific poate fi practicat de institutiile
de cercetare care au obiectivele de cercetare mentionate la
art. 51 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 23/2008
privind pescuitul si acvacultura.

(3) Cantitatile de produse obtinute Tn urma practicarii
pescuitului In scop stiintific nu fac obiectul comercializarii.

Art. 2. — (1) In vederea obtinerii autorizatiei speciale de
pescuit in scop stiintific, institutiile de cercetare depun la Agentia
Nationala pentru Pescuit si Acvacultura, denumita in continuare
Agentie, o cerere insotitéd de urmatoarele documente:

a) datele de identificare ale institutiei de cercetare: actul
normativ in baza caruia functioneaza, din care sa reiasa ca are
in obiectul de activitate cercetarea stiintifica in domeniul
resurselor acvatice vii, al pescuitului si acvaculturii, o copie a
certificatului de Tnregistrare fiscala, adresa, numerele de telefon
si fax, adresa de e-mail;

b) extrasul din planul de cercetare, care sa prevada temele
de cercetare aprobate, cu termene si domenii definite si care
corespund obiectivelor cercetarii stiintifice In domeniul evaluarii
resurselor acvatice vii, pescuitului si acvaculturii;

c) regulamentul de desfasurare a pescuitului in scop stiintific,
elaborat de fiecare institutie de cercetare si avizat de Agentie;

d) declaratie pe propria raspundere a reprezentantului legal
al institutiei privind obligatia de a transmite Agentiei, in termen
de 30 de zile de la expirarea valabilitatii autorizatiei, o sinteza
care sa cuprinda activitatile desfasurate si rezultatele obtinute ca
urmare a practicarii pescuitului Tn scop stiintific;

e) lista cu cercetatorii responsabili ai tematicii/temei de
cercetare, personalul care participa la  pescuit,
navele/ambarcatiunile, uneltele si metodele folosite la pescuit.

(2) Navele/ambarcatiunile proprii folosite la pescuitul Tn scop
stiintific se inscriu in Fisierul navelor si ambarcatiunilor de
pescuit si primesc licenta de pescuit in scop stiintific.

(3) Nava/ambarcatiunea licentiata pentru pescuitul in scop
stiintific va fi radiata din Fisierul navelor si ambarcatiunilor de

pescuit comercial, iar licenta de pescuit comercial se suspenda
pe timpul desfasurarii activitatii de pescuit in scop stiintific.

(4) Modelul licentei de pescuit in scop stiintific este prevazut
in anexa nr. 1.

Art. 3. — Autorizatiile speciale de pescuit Th scop stiintific se
elibereaza de Agentie si se inregistreaza intr-un registru special.

Art. 4. — (1) Titularul autorizatiei speciale de pescuit in scop
stiintific elibereazé periodic ordine de serviciu personalului
inscris Tn autorizatie.

(2) Pescuitul in scop stiintific practicat cu metode si
echipamente interzise de lege se exercita strict in prezenta
personalului de cercetare special desemnat de catre detinatorul
autorizatiei speciale de pescuit in scop stiintific.

Art. 5. — (1) Autorizatia speciala de pescuit in scop stiintific
se elibereaza pentru o perioada de cel mult un an calendaristic,
in concordanta cu termenele fazelor prevazute in tematica/tema
de cercetare, pentru fiecare zona.

(2) Activitatea de pescuit in scop stiintific Tn perimetrul
Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii” se va desfasura in baza
permisului de cercetare eliberat de Administratia Rezervatiei
Biosferei ,Delta Dunarii”, conform prevederilor Legii nr. 82/1993
privind constituirea Rezervatiei Biosferei ,Delta Dunarii”, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — In cazul nerespectarii conditiilor care au stat la baza
eliberarii autorizatiei, aceasta poate fi retinutd/suspendata pe o
durata de 90 de zile, la propunerea personalului Agentiei cu
drept de inspectie si control.

Art. 7. — Institutiile de cercetare care nu transmit Agentiei
sinteza mentionata la art. 2 alin. (1) lit. d) nu vor mai putea obtine
autorizatie de pescuit in scop stiintific la urméatoarea solicitare.

Art. 8. — Modelul autorizatiei de pescuit in scop stiintific este
prevazut in anexa nr. 2.

Art. 9. — Formularele licentei si autorizatiei de pescuit in
scop stiintific se asigura prin grija Agentiei Nationale pentru
Pescuit si Acvacultura.

Art. 10. — Anexele nr. 1 si 2¥) fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 11. — Ordinul ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale
nr. 405/2008 privind conditiile de acordare a autorizatiei speciale
pentru pescuit Tn scop stiintific, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 457 din 19 iunie 2008, se abroga.

Art. 12. — Prezentul ordin se publica Tn Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Ministrul agriculturii, padurilor si dezvoltarii rurale,
llie Sarbu

Bucuresti, 11 iunie 2009.
Nr. 380.

*) Anexele nr. 1 si 2 sunt reproduse in facsimil.
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ANEXA Nr. 1

MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR SI DEZVOLTARII RURALE
AGENTIA NATIONALA PENTRU PESCUIT SI ACVACULTURA

LICENTA DE PESCUIT
IN SCOP STIINTIFIC

DATE DE IDENTIFICARE

Numele navei/ambarcatiunii si numarul AN.R.................... oo,

Tipul @mbarcatiunii: ............cooviiiiriiiiiiei i

I U AL O I e R K550 S A Y SRR R

NUMElS DIEPRETAMIUE i ansmmismmismmiim it wvs st o

Adiesa proprielaitilill cumanmumiamanma R T
CARACTERISTICI TEHNICE SI ECHIPAMENTE

Puterea motorului principal: ............ kW

Lungimea maxima: ...........ccccveeeenns m

Tonajul brut: ... TRB

Unelte de PESCUIL: .......c.vvviiiiii i

HPUE oo MBPGE: ...ovismnasimmiasig

ZoNa g8 PastUll . iusvnma i s aa

PRESEDINTE,
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ANEXA Nr. 2

ROMANIA
MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR SI DEZVOTARII RURALE
AGENTIA NATIONALA PENTRU PESCUIT SI ACVACULTURA
AUTORIZATIE
DE PESCUIT IN SCOP STIINTIFIC

Institutia de CErcetare..........ocevvvirriureerreerireesnreesseneens

AdIesa: ..ciiiviiiiiimrisivisiisiiiieiiiiasrieiien

INTEgIStrare FiSCalAT ..ucrsscinssasssmmmmmnssisessssmnsss

Poate practica pescuitul in scop stiintific in zona: ..........ccoviiiiiiiiiiiiiiiinieaenne.
In vederea realizirii tematicii / temei de CErCEtaAre: ..........uneemueeeseeeeeeeeeeeeeeeeennnns

. Responsabil tema: ... ...ooviiriiiiiii i e

I1. Personalul care participd la pescuit:

Nr.crt. | Nume si prenume Functia CNP

I11. Nave si ambarcatiuni folosite la pescuitul in scop stiintific:

Nr.crt. | Nr. licentd de pescuit Marcaj exterior

IV. Unelte, dispozitive si metode de pescuit:

Nr.crt. | Denumire Metode de pescuit Caracteristici Numar
unelte/dispozitive

V. Observatii:

a) Specii capturate (denumire)........c.ccecvererrnnne

b) Nr./kg exemplare.......ccoveeveereeceirvenenesinssnennns
VL Alte ObSEIvRtil i asnssmismmammasision

PRESEDINTE
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MINISTERUL SANATATII

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului sanatatii nr. 326/2009 privind infiintarea comisiilor
de specialitate ale Ministerului Sanatatii si Comisiei nationale de transparenta

Avand in vedere Referatul de aprobare al Secretariatului general nr. 1.B. 5.914/2009,

in temeiul art. 16 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile
ulterioare, si al art. 7 alin. (4) si art. 11 din Hotararea Guvernului nr. 1.718/2008 privind organizarea si functionarea Ministerului
Sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul sanatatii emite urméatorul ordin:

Art. . — Ordinul ministrului sanatatii nr. 326/2009 privind Vicepresedinte: prof. dr. Liviu Pop — Cluj-Napoca
infiintarea comisiilor de specialitate ale Ministerului Sanatatii si Memobri:
Comisiei nationale de transparenta, publicat in Monitorul Oficial — prof. dr. Roxana Sanda Popescu — Craiova
al Romaniei, Partea I, nr. 218 din 6 aprilie 2009, se modifica — prof. dr. Adriana Sarah Nica — Bucuresti
dupa cum urmeaza: — conf. dr. Anca lonescu — Bucuresti
— La anexa nr. 2A, ,ll. Componenta comisiilor de — conf. dr. Dan Nemes — Timisoara
specialitate”, punctul 22 va avea urmatorul cuprins: — conf. dr. Delia Cintezd — Bucuresti
,22. Comisia de recuperare, medicina fizica si Secretar: dr. Horatiu Dinu — Bucuresti”
balneologie Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Presedinte: prof. dr. Mihai Berteanu — Bucuresti Romaniei, Partea .

Ministrul sanatatii,
lon Bazac

Bucuresti, 15 iunie 2009.
Nr. 762.
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