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LEGI SI

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 67/2008 privind organizarea
si functionarea Sistemului Informational pentru Piata Produselor Agricole si Alimentare

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 67 din 28 mai 2008 privind organizarea si
functionarea Sistemului Informational pentru Piata Produselor
Agricole si Alimentare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 414 din 3 iunie 2008, cu urmatoarea modificare:

— La articolul 7, alineatul (1) va avea urmatorul
cuprins:

LArt. 7.— (1) Declararea de catre unitatile de raportare de
date si informatii neconforme cu realitatea, refuzul de declarare,
refuzul de a prezenta persoanelor imputernicite din cadrul

Ministerului  Agriculturii, Padurilor si Dezvoltarii Rurale
documentele si evidentele necesare in vederea verificarii
realitatii datelor si informatiilor de piata, nedeclararea la
termenele stabilite si in forma solicitata a datelor si informatiilor
care fac obiectul SIPPAA constituie contraventie si se
sanctioneazd cu amenda de la 10.000 lei la 50.000 lei.
Divulgarea de date confidentiale referitoare la operatorii
economici furnizori de informatii de piata constituie infractiune si
se sanctioneazéa conform prevederilor Codului penal.”

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 27 februarie 2009.
Nr. 24.

PRESEDINTELE SENATULUI
MIRCEA-DAN GEOANA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 67/2008 privind organizarea
si functionarea Sistemului Informational
pentru Piata Produselor Agricole si Alimentare

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 67/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului
Informational pentru Piata Produselor Agricole si Alimentare si se dispune
publicarea acestei legi In Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 382.
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PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru respingerea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 132/2004 privind atribuirea
in concesiune directa Companiei Nationale ,,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta
a unui teren aflat in proprietatea publica a statului si in administrarea Ministerului Transporturilor,
Constructiilor si Turismului

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se respinge Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 132 din 9 decembrie 2004 privind atribuirea in
concesiune directa Companiei Nationale ,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A. Constanta a unui teren aflat in

proprietatea publica a statului si Tn administrarea Ministerului
Transporturilor, Constructiilor si Turismului, publicata in
Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1.216 din
17 decembrie 2004.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Romaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (1) din

Constitutia Roméniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ROBERTA ALMA ANASTASE

Bucuresti, 27 februarie 2009.
Nr. 25.

PRESEDINTELE SENATULUI
MIRCEA-DAN GEOANA

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru respingerea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 132/2004 privind atribuirea
in concesiune directa Companiei Nationale ,,Administratia
Porturilor Maritime” — S.A. Constanta a unui teren aflat
in proprietatea publica a statului si in administrarea
Ministerului Transporturilor, Constructiilor si Turismului

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia

Romaniei, republicata,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru respingerea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 132/2004 privind atribuirea in concesiune directa
Companiei Nationale ,Administratia Porturilor Maritime” — S.A. Constanta a unui
teren aflat in proprietatea publica a statului si in administrarea Ministerului
Transporturilor, Constructiilor si Turismului si se dispune publicarea acestei legi ih

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 383.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 111/2008 privind transmiterea unui imobil
din domeniul public al statului si din administrarea
Administratiei Nationale ,,Apele Roméane” in domeniul public
al comunei Crasna si in administrarea Consiliului Local
al Comunei Crasna, judetul Salaj

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 111 din
18 septembrie 2008 privind transmiterea unui imobil din domeniul public al statului si
din administrarea Administratiei Nationale ,Apele Romane” in domeniul public al
comunei Crasna si in administrarea Consiliului Local al Comunei Crasna, judetul
Salaj, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 665 din 24 septembrie 2008.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR PRESEDINTELE SENATULUI
ROBERTA ALMA ANASTASE MIRCEA-DAN GEOANA

Bucuresti, 27 februarie 2009.
Nr. 26.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 111/2008 privind transmiterea
unui imobil din domeniul public al statului si din administrarea
Administratiei Nationale ,,Apele Roméane” in domeniul public
al comunei Crasna si in administrarea Consiliului Local
al Comunei Crasna, judetul Salaj

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Romanieidecreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 111/2008 privind transmiterea unui imobil din domeniul public al
statului si din administrarea Administratiei Nationale ,Apele Roméne” in domeniul
public al comunei Crasna si in administrarea Consiliului Local al Comunei Crasna,
judetul Salaj, si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 384.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 172/2009,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul Barsescu Neculai, judecator la Curtea de Apel
Suceava, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 370.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

in temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 170/2009,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Bodnar Florica, judecator la Curtea de Apel
Bucuresti, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 371.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 166/2009,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Doamna Bejinaru Mihoc Georgeta Livora, presedinte al
Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Curtii de Apel Brasov, se elibereaza
din functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 372.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui judecator

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2) si ale
art. 134 alin. (1) din Constitutia Romaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si
alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si ale art. 35 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu
modificarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 185/2009,

Presedintele Romaniei decreteaza:
Avrticol unic. — Doamna Lovin Edita, judecator la Inalta Curte de Casatie si
Justitie, se elibereaza din functie ca urmare a pensionarii.
PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 373.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru eliberarea din functie a unui procuror

In temeiul prevederilor art. 94 lit. ¢), art. 100 alin. (1) si ale art. 134 alin. (1)
din Constitutia Roméaniei, republicata, ale art. 65 alin. (1) lit. b) si alin. (2) din Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor, republicatd, cu modificarile
si completarile ulterioare, precum si ale art. 35 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, cu modificarile ulterioare,

avand in vedere Hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 183/2009,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul colonel magistrat (r) Jurca llie-Virgil, procuror militar
la Parchetul Militar de pe langa Tribunalul Militar Bucuresti, se elibereaza din
functie ca urmare a pensionarii.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 374.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general-maior cu doua stele
din Ministerul Apararii Nationale

n temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general-maior cu doua stele Bejinariu Gheorghe
Petru trece in rezerva.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 375.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind trecerea in rezerva a unui general-maior cu doua stele
din Ministerul Apararii Nationale

in temeiul prevederilor art. 94 lit. b) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, ale Legii nr. 80/1995 privind statutul cadrelor militare, cu modificarile
si completarile ulterioare,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale,

Presedintele Roméaniei decreteaza:

Articol unic. — Domnul general-maior cu doua stele Olaru Enache lordache
trece in rezerva.
PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaéniei, republicata,

contrasemnam acest decret.

PRIM-MINISTRU

EMIL BOC

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 376.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind supunerea spre adoptare Parlamentului
a incetarii valabilitatii pentru Roméania a Conventiei
pentru recunoasterea reciproca a inspectiilor privind
fabricarea produselor farmaceutice, incheiata la Geneva
la 8 octombrie 1970

In temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 34 alin. (1) din Legea nr. 390/2003 privind tratatele,
la propunerea Guvernului, potrivit Hotararii nr. E 10 din 5 februarie 2009,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se supune spre adoptare Parlamentului incetarea valabilitatii
pentru Roménia a Conventiei pentru recunoasterea reciproca a inspectiilor privind
fabricarea produselor farmaceutice, incheiata la Geneva la 8 octombrie 1970, si se
dispune publicarea prezentului decret in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU
in temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitutia Romaniei, republicata,
contrasemnam acest decret.
PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 februarie 2009.
Nr. 377.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind conferirea Ordinului National Steaua Romaniei
in grad de Cavaler, cu insemn de razboi

in temeiul prevederilor art. 94 lit. a) si ale art. 100 din Constitutia Romaniei,
republicata, precum si ale art. 4 alin. (1), ale art. 9 lit. A si ale art. 75 din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu modificarile si
completérile ulterioare, precum si ale Legii nr. 517/2003 privind conferirea

decoratiilor de razboi,

avand in vedere propunerea ministrului apararii nationale,
in semn de recunostinta si apreciere pentru devotamentul exceptional
dovedit in timpul executarii unei misiuni de patrulare in teatrul de operatiuni din

Afganistan, in care si-a sacrificat viata,

Presedintele Roménieidecreteaza:

Articol unic. — Se confera post-mortem Ordinul National Steaua Roméaniei
in grad de Cavaler, cu insemn de razboi, sublocotenentului Chira Traian Claudiu.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 27 februarie 2009.
Nr. 386.

Constitutia Romaniei,
contrasemnam acest decret.

in temeiul art. 100 alin. (2) din
republicata,

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 34 alin. (2)

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.63
din 15 ianuarie 2009

din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskés Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Simona Ricu — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 34 alin. (2) din Legea nr. 46/2008 — Codul
silvic, exceptie ridicatd de loan Feisan si Cecilia Feisan in
Dosarul nr. 2.360/176/2008 al Judecatoriei Alba lulia.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei de
neconstitutionalitate. Considera ca textele de lege criticate nu
contravin dispozitiilor constitutionale invocate de autorii acesteia
si au fost edictate in scopul protejarii fondului forestier.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 2 iulie 2008, pronuntatd in Dosarul
nr. 2.360/176/2008, Judecatoria Alba lulia a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
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prevederilor art. 34 alin. (2) din Legea nr. 46/2008 — Codul
silvic. Exceptia de neconstitutionalitate a fost ridicata de loan
Feisan si Cecilia Feisan intr-o cauza avand ca obiect plangerea
formulata Tmpotriva incheierii de respingere a cererii de
indeplinire a unui act notarial.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 34 alin. (2) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 238 din
27 martie 2008, care au urmatorul cuprins:

— Art. 34 alin. (2): ,,Proprietatea forestierd nu poate fi divizata
sub limita de 1 ha.”

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia sustin ca textul de lege contravine prevederilor
constitutionale care garanteaza dreptul de proprietate privata,
intrucat limiteaza exercitarea prerogativei de dispozitie asupra
proprietatii forestiere.

Judecatoria Alba lulia apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului considera ca dispozitile de lege
criticate sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constatd ca nu poate retine critica de neconstitutionalitate
referitoare la incalcarea dispozitiilor art. 44 din Constitutie privind
dreptul de proprietate privata, pentru motivele ce vor fi expuse
in continuare.

Curtea observa ca prevederile art. 34 alin. (2) din Codul silvic
stabilesc o limitd minima a intinderii suprafetelor de teren
impadurit si instituie interdictia divizarii proprietatii forestiere sub
aceasta limitd. Asadar, textul de lege criticat are in vedere
situatia acelor persoane care detin in proprietate terenuri
forestiere a caror suprafata este mai mare de 1 ha,
restrdngandu-le acestora posibilitatea instrainarii unor suprafete
de teren, pana la valoarea stabilita prin lege, si limitdndu-le astfel
dreptul de dispozitie, ca prerogativa a dreptului de proprietate.
Curtea constata insa ca exercitarea prerogativelor dreptului de
proprietate nu trebuie absolutizata, ci trebuie stabilit un raport
de proportionalitate Tntre necesitatea protectiei proprietatii
private si exigentele de interes general ale societatii. Or, Curtea
constata ca tocmai acesta a fost scopul declarat al legiuitorului,
care rezultd cu evidenta din includerea textului de lege criticat in
cap. IV al Codului silvic, dedicat reglementarilor referitoare la
asigurarea integritatii fondului forestier national.

Stabilirea prin lege a unei limite sub care proprietatea
forestiera nu poate fi divizata este o masura care da expresie
dispozitilor art. 44 alin. (7) din Constitutie, care obliga
proprietarul ca, in exercitarea dreptului de proprietate, sa
respecte, printre altele, sarcinile privind protectia mediului,
aceste sarcini constituind chiar limitari ale dreptului de
proprietate. Mai mult decat atat, in edictarea normei criticate
legiuitorul a actionat in virtutea prevederilor art. 35 alin. (2) din
Legea fundamentala, care obliga statul la crearea cadrului
legislativ adecvat pentru exercitarea dreptului recunoscut la
alin. (1) al aceluiasi articol, si anume dreptul la un mediu
inconjurator sanatos si echilibrat ecologic.

De asemenea, Curtea observa ca inclusiv jurisprudenta
Curtii Europene a Drepturilor Omului, ilustrata prin hotararile
Sporrong si Lonnroth contra Suediei din 1982, Brumé&rescu
contra Romaniei din 1999, Djidrovski contra Fostei Republici
lugoslave a Macedoniei din 2005 si Basoukou contra Greciei din
2005, a statuat ca dreptul de proprietate privata nu este un drept
absolut, ci poate comporta limitari, Tn masura in care acestea
sunt apte sa asigure un echilibru just intre cerintele interesului
general al comunitatii si imperativele apararii drepturilor
fundamentale ale individului. In cazul de fat, interdictia de a
faramita suprafetele de teren impadurit in parcele mai mici de
1 ha este pe deplin justificata de necesitatea asigurarii unui
interes social major, constand in conservarea fondului national
forestier si asigurarea unui mediu inconjurator sanatos.

Pentru considerentele expuse mai sus, ih temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 34 alin. (2) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, exceptie
ridicata de loan Feisan si Cecilia Feisan in Dosarul nr. 2.360/176/2008 al Judecatoriei Alba lulia.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 ianuarie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 88
din 20 ianuarie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 si art. 53 din Legea nr. 29/2000

privind sistemul national de decoratii al Romaniei si ale art. 177—19 din Ordonanta de urgenta

a Guvernului nr. 11/1998 privind reinstituirea Ordinului national Steaua Roméniei

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
lon Tiuca — procuror
Claudia Miu — prim-magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 52 si art. 53 din Legea nr. 29/2000 privind
sistemul national de decoratii al Romaniei si ale art. 17—19 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 11/1998 privind
reinstituirea Ordinului national Steaua Roméaniei, exceptie
ridicata de Tudor Corneliu Vadim in Dosarul nr. 4.468/2/2007 al
Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:
Prin incheierea din 28 mai 2008, pronuntatd in Dosarul
nr. 4.468/2/2007, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionalda cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 52 si art. 53 din Legea nr. 29/2000 privind
sistemul national de decoratii al Roméniei si al art. 17—19
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 11/1998 privind
reinstituirea Ordinului national Steaua Roméniei. Exceptia
de neconstitutionalitate a fost ridicata de Tudor Corneliu Vadim,
intr-o cauza avand ca obiect o actiune in contencios
administrativ.
in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine
ca prevederile criticate incalca dispozitiile art. 94 lit. a) din
Constitutie, intrucat atributiile Presedintelui Romaniei sunt strict
si limitativ prevazute de Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (5)
care consacra obligativitatea respectarii Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor. In ceea ce priveste competenta
Presedintelui Romaniei, autorul exceptiei aratad ca dispozitiile
cap. Il titlul [l din Constitutie, care reglementeaza atributiile sale,
nu prevad atributia de a retrage decoratii si titluri de onoare si

,NU exista nicio norma de trimitere care sa permita legiuitorului
sd adauge si alte atributii pentru Presedinte decéat cele
prevazute de Legea fundamentald”. Atributia conferita de
dispozitiile legale criticate ,adauga la Constitutie”, incalcandu-se
astfel principiul suprematiei Constitutiei consacrat de art. 1
alin. (5) din Legea fundamentala, care interzice modificarea
dispozitiilor constitutionale printr-un act juridic cu forta inferioara,
cum este cazul legii sau al ordonantei de urgenta. Atunci cand
legiuitorul constituant a dorit sa prevada atributia Presedintelui
Romaniei de a conferi, dar si de a retrage ,un anumit statut”, a
reglementat expres o astfel de atributie. Astfel, dispozitiile art. 85
si 103 din Constitutie prevad ca Presedintele Roméniei numeste
membrii Guvernului si ii revoca din functie ,dupa o procedura
stabilitd de textele respective”. Presedintele Romaéniei, in
calitatea sa de reprezentant al statului roman, are atributia de a
conferi decoratii si titluri de onoare, insa ,este inacceptabil, din
punct de vedere legal, dar si moral, ca tot Presedintele, dupa ce
a apreciat ca o anumita persoana merita acordarea unei
decoratii”, sa o retraga, cu atat mai mult cu cat un Presedinte
retrage decoratia acordatda de un alt Presedinte. Autorul
exceptiei sustine ca la acordarea unor distinctii sunt avute in
vedere meritele si activitatile pe care le-a desfasurat o persoana,
din care s-a nascut dreptul de a fi decorata. Nu este just ca
meritele pentru care a fost acordata decoratia sa fie sterse
pentru fapte savarsite ulterior momentului acordarii decoratiei.
Mai sustine c&, intrucat Presedintele Roméniei este o autoritate
executiva, ,dispune de o putere discretionara atunci cand fsi
exercita atributiile, putere discretionara care nu poate fi
cenzurata decéat de instanta de judecata”.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiatd, dispozitiile invocate
nefiind contrare art. 94 lit. a) din Constitutie.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Avocatul Poporului apreciaza ca formularea unui punct
de vedere, in acest caz, prezinta dificultati deosebite, si ca
atare ,revine Curtii Constitutionale rolul de a realiza un
examen solid asupra constitutionalitatii dispozitiilor legale
mentionate, deoarece decizia pe care o va pronunta in
cauza va crea un precedent”.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

Administratia Prezidentiala, in calitate de reprezentanta
a Presedintelui Roméaniei, domnul Traian Basescu, parte in
cauza de fatd, prin Notele scrise inregistrate la Curtea
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Constitutionald, solicitd respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 si art. 53 din Legea
nr. 29/2000 privind sistemul national de decoratii al Romaniei, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 17, art. 18 si
art. 19 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 11/1998
privind reinstituirea Ordinului National Steaua Roméniei,
dispozitiile invocate nefiind contrare art. 94 lit. a) din
Constitutia Romaniei, republicata. in acest sens mentioneaza
ca ,prevederile constitutionale privitoare la conferirea
decoratiilor si titlurilor de onoare sunt guvernate de principiul
respectarii demnitatii umane si a valorilor democratice dintr-o
societate. Deoarece onoarea poate fi pierduta prin fapte
ulterioare dezonorante, tot astfel si decoratiile si titlurile de
onoare pot fi pierdute. Demnitatea omului reprezinta o valoare
fundamentala, ce este garantata intr-un stat de drept, potrivit
art. 1 alin. (3) din Constitutia Romaniei.

De asemenea, Presedintele Romaniei, conform art. 80
alin. (2) din Legea fundamentala, are indatorirea de a veghea
la respectarea Constitutiei.

in calitate de reprezentant al statului roman, dar si de cap al
Ordinului National Steaua Romaniei, potrivit art. 4 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 11/1998, Presedintele Romaniei
este cel care ia decizia in privinta acordarii sau retragerii
decoratiei. In consecinta, Presedintele Romaniei, ca titular al
dreptului de apreciere ce a stat la baza emiterii Decretului
nr. 567/2007, si-a exercitat acest drept in strictd conformitate cu
prerogativele prevazute de Constitutie si cu dispozitiile legii
speciale.

Presedintele Roméniei, in calitatea sa de reprezentant al
statului roméan potrivit art. 80 alin. (1) din Legea fundamentala,
are atributia exclusiva de a conferi si, totodata, de a retrage
decoratii si titluri de onoare, potrivit art. 94 lit. a) din Constitutie.
Legiuitorul constituant a prevazut expres atributia Presedintelui
Romaniei de a conferi decoratii, fara a limita in vreun fel aceasta
prerogativa, asa cum a facut-o in cazul numirii in functiile
publice, unde art. 94 lit. c) din Constitutie face trimitere la
conditiile prevazute in lege”.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, Notele scrise depuse de Administratia
Prezidentiala, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii nr. 47/1992,
retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatad si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate
ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 52 si 53 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul
national de decoratii al Roméniei, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 146 din 7 aprilie 2000, cu modificarile
si completarile ulterioare, potrivit carora:

— Art. 52: ,Calitatea de membru al unui ordin se poate pierde
in urmatoarele situatii:

a) condamnarea, prin hotarére judecdtoreascad ramasa
definitiva, la pedeapsa privativa de libertate;

b) pentru fapte dezonorante, altele decét cele prevazute la
lit. a), care aduc prejudicii morale membrilor ordinului.”

— Art. 53: ,Pentru judecarea faptelor dezonorante care aduc
prejudicii morale membrilor ordinului, altele decét cele prevazute
la art. 52 lit. a), se constituie un consiliu de onoare pentru fiecare
ordin.”

De asemenea, obiect al exceptiei il formeaza si prevederile
art. 17, 18 si 19 din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 11/1998 privind reinstituirea Ordinului national Steaua
Romaniei, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 271 din 14 iunie 1999. Continutul acestor dispozitii este
urmatorul:

—Art. 17: ,Calitatea de membru al Ordinului national Steaua
Romaéniei se poate pierde in urméatoarele situatii:

a) condamnarea, prin hotarére judecdtoreascd ramasa
definitiva, la o pedeapsa privativa de libertate;

b) pentru fapte incompatibile cu calitatea de membru al
ordinului, altele decéat cele prevazute la lit. a), care aduc
prejudicii morale membrilor ordinului.”;

— Art. 18: ,Pentru judecarea faptelor incompatibile cu
calitatea de membru al ordinului, care aduc prejudicii morale
membrilor ordinului, se constituie un consiliu de onoare format
din 7 membri.”;

— Art. 19: ,Retragerea ordinelor se face de catre
Presedintele Romaniei prin decret, la propunerea Cancelariei
ordinelor, in baza hotarérii Consiliului de onoare.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata, Curtea
Constitutionala constaté ca aceasta este neintemeiata si, in
consecinta, urmeaza sa fie respinsa pentru cele ce se vor aréta
in continuare:

1. In ceea ce priveste critica potrivit careia Presedintele
Romaniei nu are competenta de a retrage decoratii

Articolul 94 din Legea fundamentala, sub titlul marginal ,Alte
atributii”, prevede la lit. a) ca Presedintele Romaniei ,confera
decoratii si titluri de onoare”. Atributia de conferire de decoratii
si titluri de onoare este exercitatéd de Presedintele Romaniei Tn
considerarea calitatii de reprezentant al statului roman, conform
art. 80 alin. (1) din Constitutie. Aceasta atributie de ordin
constitutional si-a gasit dezvoltarea si concretizarea in
reglementarile cuprinse in Legea nr. 29/2000 privind sistemul
national de decoratii al Roméaniei si in Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 11/1998 privind reinstituirea Ordinului national
Steaua Romaniei. Chiar daca Constitutia nu a prevazut, in mod
expres, alaturi de atributia Presedintelui Roméaniei de conferire
a unei decoratii, si pe aceea de retragere, Curtea
Constitutionala constata ca prima o implica si pe cea de-a
doua, ca retragerea unei decoratii decurge din atributia
constitutionald de a conferi. Altfel, a nega posibilitatea
Presedintelui Roméaniei de a retrage o decoratie inseamna a
restrange una dintre atributiile ce ii revin in calitatea sa de
reprezentant al statului roman.

Curtea retine ca atat textul art. 52 din Legea nr. 29/2000, care
se refera la retragerea decoratiilor ,pentru fapte dezonorante,
care aduc prejudicii morale membrilor Ordinului”, cat si cel al
art. 17 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 11/1998, care
se refera la retragerea decoratiilor ,pentru fapte incompatibile
cu calitatea de membru al Ordinului, care aduc prejudicii morale
membrilor Ordinului”, nu contravin textelor constitutionale
invocate de autorul exceptiei.

2. Cu privire la sustinerea autorului exceptiei potrivit careia
retragerea unei decoratii nu poate interveni pentru alte fapte
savarsite ulterior momentului acordarii decoratiei, care sa
justifice stergerea meritelor pentru care decoratia a fost acordata
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initial, Curtea considera ca nici aceasta nu este intemeiata.
Decorarea, ca urmare a unor merite deosebite si a intrunirii
diverselor conditii prevazute de legea speciala, nu constituie un
drept, ci o vocatie a persoanei, neavand o consacrare legala, si
cu atat mai putin constitutionala. In niciun caz nu se poate aplica
teoria potrivit careia drepturile, odata céastigate, nu mai pot fi
pierdute.

Potrivit art. 3 alin. (1) din Legea nr. 29/2000, ,,Decoratiile sunt
conferite cetatenilor roméani pentru serviciile exceptionale aduse
statului si poporului romén, pentru acte de eroism savarsite in
serviciul militar si pentru merite deosebite in activitate”, iar
conform art. 1 alin. (1) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 11/1998, ,Se reinstituie Ordinul national Steaua Romaniei,
cel mai inalt ordin roméanesc, pentru a recompensa serviciile
exceptionale, civile si militare, aduse statului si poporului
roman”.

Curtea Constitutionala considera ca retragerea unei decoratii
poate avea loc, pe de o parte, pentru fapte dezonorante
anterioare decorarii doar in masura in care, din diferite motive,
acestea nu au putut fi cunoscute la data acordarii decoratiei si,
pe de alta parte, pentru fapte dezonorante ulterioare,
incompatibile cu calitatea de membru al ordinului, dar numai cu
luarea in considerare a stabilirii unui just raport de
proportionalitate intre faptele care au determinat acordarea
unui ordin si cele care au stat la baza propunerii de
retragere a decoratiei.

Sub acest aspect, aprecierea intre meritele care au
determinat acordarea unei decoratii si faptele retinute pentru
retragerea acesteia presupune un act de mare
responsabilitate, de dreapta judecata din partea celor
investiti s& se pronunte asupra celui din urma caz si, in
final, din partea Presedintelui Romaniei.

Potrivit prevederilor legale, atat conferirea, céat si retragerea
decoratiilor se fac prin decret de catre Presedintele Roméaniei, la
propunerea unor autoritati stabilite prin lege. Este evident ca
propunerea care ii este prezentatd Presedintelui nu il obliga pe
acesta si nici nu il opreste sa faca propriile sale aprecieri.
Presedintele are o larga posibilitate de apreciere atat
asupra propunerilor ce i se fac, in conditiile legii, pentru
conferirea unei decoratii, cat si asupra motivelor cuprinse
in propunerile de retragere a decoratiei.

In acest context, tinand seama de natura faptelor pentru
care, odata savarsite, o decoratie ar putea fi retrasa, exista
posibilitatea ca o decoratie ce a fost conferita de un anumit
sef de stat sa poata fi retrasa de seful de stat urmator,
intrucat si unul si celalalt ar actiona in cadrul aceluiasi statut
constitutional, in considerarea calitatii de sef al statului.

Nici Constitutia, nici reglementarile referitoare la sistemul
national de decoratii nu instituie vreo interdictie in sarcina
presedintelui urmator celui care a conferit o decoratie sa
procedeze, in conditiile legii, la retragerea acesteia. Curtea
observa ca asemenea cazuri s-au petrecut pana in prezent, cum
este, de exemplu, Decretul nr. 819 din 8 decembrie 2003,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 886 din
12 decembrie 2003, semnat de Presedintele Romaéniei
lon lliescu, prin care s-a retras Ordinul national Serviciul
Credincios in grad de Cavaler, acordat prin Decretul nr. 527 din
1 decembrie 2000, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 666 din 16 decembrie 2000, semnat de Presedintele
Romaéaniei Emil Constantinescu, domnului Acatrinei Valentin,
judecator la Curtea de Apel Bucuresti.

Curtea retine ca, privitor la retragerea decoratiilor, principii
asemanatoare celor prevazute in legislatia romana sunt
cuprinse si in legislatia Tn materie a altor state europene. Astfel,
in Franta se prevede, pe de o parte, ca poate fi exclusa din
ordinele din care face parte orice persoana care a pierdut
calitatea de francez, care a comis un act contra onoarei si care
a fost condamnata contraventional, iar, pe de alta parte, ca este
exclusé din ordin persoana condamnaté pentru crima si cea
condamnata la o pedeapsa cu inchisoarea egala sau mai mare
de un an. Si in Romania din perioada interbelicid era
reglementata excluderea din ordinele nationale romane pentru
condamnari penale, infamante, pentru necredinta in serviciu, ca
functionar al statului, pentru savérsirea unor ,fapte grave in
contra onoarei de om”. Atributia de conferire a distinctiilor
apartinea Regelui. Potrivit art. 88 din Constitutia Romaniei din
1923, Regele ,va conferi decoratiunile romédne conform unei
anume legi”, fara ca in Constitutie sa se prevada posibilitatea
retragerii decoratiilor.

in final, Curtea constata ca nu exista niciun fel de contradictii
intre textele de lege supuse controlului instantei de contencios
constitutional si prevederi si principii cuprinse in Legea
fundamentala.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 52 si art. 53 din Legea nr. 29/2000 privind sistemul national
de decoratii al Romaniei si ale art. 17—19 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 11/1998 privind reinstituirea Ordinului national
Steaua Romaniei, exceptie ridicata de Tudor Corneliu Vadim in Dosarul nr. 4.468/2/2007 al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia

a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 20 ianuarie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Prim-magistrat-asistent,
Claudia Miu
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.110

din 3 februarie 2009

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 84 din Ordonanta de urgenta

a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Romania

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator
Augustin Zegrean — judecator
Antonia Constantin — procuror

Valentina Barbateanu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 82 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Romania, exceptie
ridicatéa de Gjacali Vladan in Dosarul nr. 6.363/2/2007 al Curtii
de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si
fiscal.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fatd de care
procedura de citare a fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public. Acesta pune
concluzii de respingere ca neintemeiatd a exceptiei de
neconstitutionalitate, invocand jurisprudenta in materie a Curtii
Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 iunie 2008, pronuntatd in Dosarul
nr. 6.363/2/2007, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlil-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor ,,art. 82 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Romania”. Exceptia
de neconstitutionalitate a fost ridicatad de Gjacali Vladan intr-o
cauza avand ca obiect anularea deciziei de parasire a teritoriului
Romaniei emise de Oficiul Roman pentru Imigrari.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se sustine,
in esentd, ca textul de lege incalca dreptul la un proces echitabil,
intrucat nu ofera partii interesate dreptul de a contesta la
instanta superioara hotararea pronuntata de curtea de apel in
solutionarea plangerii formulate impotriva deciziei de returnare.
Arata ca limitarea dreptului de a exercita caile de atac impotriva
hotararilor judecatoresti nu este justificata de existenta vreuneia
dintre situatiile prevazute la art. 53 din Constitutie.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ. si fiscal considerd c& exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Avocatul Poporului apreciaza ca textele de lege criticate
sunt constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernul nu au comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Avocatului Poporului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si Legea nr. 47/1992, retine
urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie,
potrivit incheierii de sesizare, prevederile art. 82 din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in
Romania, republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 201 din 8 martie 2004, modificata prin Legea nr. 56/2007
(Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 201 din 26 martie
2007).

In temeiul art. 7 din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 55/2007 privind infiintarea Oficiului Roman pentru Imigrari
prin reorganizarea Autoritatii pentru straini si a Oficiului National
pentru Refugiati, precum si modificarea si completarea unor acte
normative, Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 a
fost republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 421
din 5 iunie 2008, iar, dupa renumerotare, textele criticate se
regasesc la art. 84 — ,Contestarea deciziei de returnare”, care
are urmatorul cuprins:

— Art. 84: ,(1) Decizia de returnare poate fi contestata in
termen de 10 zile de la data comunicarii, la Curtea de Apel
Bucuresti, in cazul in care aceasta a fost emisd de Oficiul
Roman pentru Imigrari, sau la curtea de apel in a cérei raza de
competenta se afla formatiunea teritoriald care a emis decizia de
returnare. Instanta solutioneaza cererea in termen de 30 de zile
de la data primirii acesteia. Hotararea instantei este irevocabila.

(2) In cazul stréinilor prevézuti la art. 82 alin. (5), decizia de
returnare sub escorta poate fi contestatd la curtea de apel
competenta teritorial pe raza careia se afla centrul de cazare, in
termen de 3 zile de la data comunicérii. Instanta se pronunta in
termen de 5 zile, hotéréarea fiind definitiva si irevocabila.

(3) Contestatia prevézuta la alin. (1) si (2) suspenda
executarea masurii de indepartare.

(4) Contestarea deciziei de returnare formulata de catre
strainii luati in custodie publicd nu suspendd mdésura luarii in
custodie publica.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate, textele
de lege criticate contravin urmatoarelor dispozitii din Constitutie:
art. 21 alin. (3) care statueaza dreptul partilor la un proces
echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen rezonabil,
art. 53 referitor la conditiile restrangerii exercitiului unor drepturi
si libertati si art. 129 privind folosirea cailor de atac. Se invoca,
de asemenea, si dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea observa
ca s-a mai pronuntat asupra constitutionalitatii textului ce
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formeaza obiect al exceptiei, in varianta anterioara republicarii
ordonantei in care este cuprins. Intrucat prevederile de lege
criticate au reluat continutul reglementérii existente inainte de
republicare, Curtea Constitutionala retine ca isi mentin
valabilitatea considerentele si solutile deciziilor nr. 6 din
15 ianuarie 2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 118 din 14 februarie 2008, si nr. 542 din 27 iunie

2006, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 661
din 1 august 2006, prin care, in urma examinarii unor critici
similare si prin raportare la aceleasi texte din Constitutie ca si in
cauza de fata, Curtea a constatat constitutionalitatea dispozitiilor
art. 82, devenit art. 84, din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 84 din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002
privind regimul strainilor in Romania, exceptie ridicata de Gjacali Vladan in Dosarul nr. 6.363/2/2007 al Curtii de Apel Bucuresti —

Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 3 februarie 2009.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Valentina Barbateanu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind revocarea Hotararii Guvernului nr. 1.656/2008 pentru modificarea anexei nr. 1
la Hotararea Guvernului nr. 1.360/2001 privind atestarea domeniului public al judetului Tulcea,
precum si al municipiului Tulcea, al oraselor si comunelor din judetul Tulcea

Avand in vedere faptul ca la momentul adoptarii Hotararii Guvernului nr. 1.656/2008 pentru modificarea anexei nr. 1 la
Hotararea Guvernului nr. 1.360/2001 privind atestarea domeniului public al judetului Tulcea, precum si al municipiului Tulcea, al
oraselor si comunelor din judetul Tulcea nu au fost respectate dispozitiile art. 8 alin. (1) din Legea nr. 24/2000 privind normele de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21 alin. (3) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea
publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se revoca Hotararea Guvernului
nr. 1.656/2008 pentru modificarea anexei nr. 1 la Hotararea
Guvernului nr. 1.360/2001 privind atestarea domeniului public
al judetului Tulcea, precum si al municipiului Tulcea, al oraselor
si comunelor din judetul Tulcea, publicata in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |, nr. 857 din 19 decembrie 2008. Imobilul
situat in municipiul Tulcea, Str. Pacii nr. 20, judetul Tulcea,
ramane in continuare inscris in ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al judetului Tulcea”.

PRIM-MINISTRU

EMIL BOC
Contrasemneaza:
Viceprim-ministru, ministrul administratiei si internelor,
Dan Nica

Bucuresti, 18 februarie 2009.
Nr. 108.

Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Pogea
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea Memorandumului de intelegere dintre Oficiul National de Prevenire si Combatere

a Spalarii Banilor din Romania si Ministerul Finantelor — Consiliul de Investigare a Infractiunilor

Financiare ( MASAK) din Republica Turcia privind cooperarea in domeniul schimbului

de informatii financiare avand legatura cu spalarea banilor si finantarea actelor de terorism,
semnat la Bucuresti la 26 septembrie 2008 si la Ankara la 10 octombrie 2008

in temeiul art.108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art.20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Memorandumul de intelegere
dintre Oficiul National de Prevenire si Combatere a Spalarii
Banilor din Roménia si Ministerul Finantelor — Consiliul de
Investigare a Infractiunilor Financiare (MASAK) din Republica

Turcia privind cooperarea in domeniul schimbului de informatii
financiare avand legatura cu spélarea banilor si finantarea
actelor de terorism, semnat la Bucuresti la 26 septembrie 2008
si la Ankara la 10 octombrie 2008.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 februarie 2008.
Nr. 114.

Contrasemneaza:

Seful Cancelariei Primului-Ministru,
Catalin Ovidiu Baba
Presedintele Oficiului National de Prevenire
si Combatere a Spalarii Banilor,
Adriana Luminita Popa
Ministrul afacerilor externe,
Cristian Diaconescu

MEMORANDUM DE INTELEGERE?Y)
intre Oficiul National de Prevenire si Combatere a Spalérii Banilor din Roménia si Ministerul Finantelor — Consiliul
de Investigare a Infractiunilor Financiare (MASAK) din Republica Turcia privind cooperarea in domeniul schimbului
de informatii financiare avand legatura cu spalarea banilor si finantarea actelor de terorism

Oficiul National de Prevenire si Combatere a Spalarii Banilor din Roméania si Ministerul Finantelor — Consiliul de
Investigare a Infractiunilor Financiare (MASAK) din Republica Turcia, denumite in continuare autoritati, au convenit sa faciliteze
schimbul de informatii privind spalarea banilor, finantarea actelor de terorism si activitatile infractionale conexe, in spiritul cooperarii
si al interesului mutual, pe baza reciprocitatii si in conformitate cu legislatia nationala a fiecarei autoritati.

ARTICOLUL 1
Scop

(1) Autoritatile vor coopera pentru a-si furniza reciproc, din
proprie initiativa sau la cerere, informatii care ar putea fi folosite
in analizarea, investigarea si urmarirea penala a persoanelor
suspectate a fi implicate in spalarea banilor, finantarea actelor
de terorism sau in activitati infractionale conexe.

(2) Cooperarea si schimbul de informatii intre autoritati se
vor realiza in conformitate cu sistemul legal national.

ARTICOLUL 2
Justificarea cererii

Fiecare cerere de informatii, in limita prevederilor legale
nationale, va include:

a) o scurta descriere a faptelor relevante cunoscute de catre
autoritatea solicitanta;

b) toate datele de identificare disponibile referitoare la
subiect;

*) Traducere.

c) toate informatiile cu privire la infractiunile suspectate a fi
comise, puneri sub acuzare, daca exista;

d) motivul transmiterii cererii si scopul in care vor fi folosite
informatiile.

ARTICOLUL 3
Utilizarea informatiilor

(1) Informatiile sau documentele obtinute de la respectivele
autoritati nu vor fi dezvaluite unei terte parti si nici nu vor fi
folosite Tn scop administrativ, de urmarire penala sau in scopuri
judiciare fara consimtadmantul prealabil al autoritatii furnizoare.

(2) Autoritatile nu vor permite utilizarea sau dezvaluirea
vreunei informatii sau vreunui document obtinut de Ia
respectivele autoritati in alte scopuri decat cele stipulate in
prezentul memorandum de intelegere fara consimtamantul
prealabil al autoritatii furnizoare.

(3) In cazul oricarei schimbari cu privire la infractiunile
predicat care stau la baza spalarii banilor, precum si infractiunile
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de spalare a banilor si de finantare a actelor de terorism, situatia
va fi notificatd imediat celeilalte autoritati.

ARTICOLUL 4
Confidentialitatea

Informatiile obtinute prin aplicarea prezentului memorandum
de intelegere sunt confidentiale. Acestea fac obiectul secretului
oficial si sunt protejate de aceeasi confidentialitate, care este
prevazuta in legislatia nationala a autoritatii care primeste
informatiile, privind informatii similare din surse nationale.

ARTICOLUL 5
Refuz

Cererile de informatii pot fi refuzate daca asistenta acordata
ar contraveni prevederilor cadrului legal national, acordurilor
internationale sau securitatii nationale. Autoritatea care a
solicitat informatiile va fi informata cu privire la motivele refuzului.

ARTICOLUL 6
Proceduri

(1) Autoritatea care transmite cererea de informatii celeilalte
autoritati va utiliza unul dintre urmatoarele mijloace de
comunicare:

a) prin e-mail pe site-ul web securizat al Grupului Egmont;
sau

b) in scris (prin canal diplomatic), semnat in original;

c) prin alte canale de comunicare agreate de cele doua
autoritati, care sa asigure transmiterea informatiilor in conditii
de securitate.

(2) Comunicarea dintre autoritati va avea loc in limba
engleza.

Pentru Oficiul National de Prevenire si Combatere a Spalarii
Banilor din Romania,
Adriana Luminita Popa,
presedinte
(semnatura)

ARTICOLUL 7
Amendamente

Prezentul memorandum de intelegere poate fi modificat
oricand de catre autoritati prin acord mutual, prin incheierea unui
act aditional la prezentul memorandum de intelegere, cu
respectarea procedurii prevazute pentru intrarea sa in vigoare.

ARTICOLUL 8
incetare

(1) Prezentul memorandum de intelegere poate fi denuntat
oricand, de catre oricare dintre autoritati. Incetarea va produce
efecte dupa primirea de catre o autoritate a notificarii scrise din
partea celeilalte autoritati.

(2) Obligatiile prevazute la art. 3 alin. (1) si alin. (2) sila art. 4
vor fi in continuare obligatorii pentru autoritati, indiferent de
incetarea Memorandumului de intelegere.

ARTICOLUL 9
Data intrarii in vigoare

Prezentul memorandum de intelegere va intra in vigoare la
data ultimei notificari prin care autoritatile se vor informa
reciproc, prin canale diplomatice, in legatura cu finalizarea
procedurilor interne necesare pentru intrarea sa in vigoare.

Prezentul memorandum de intelegere a fost semnat la data
de 26 septembrie 2008, la Bucuresti, si la data de 10 octombrie
2008, la Ankara, in doua exemplare originale in limba engleza
(textul in limba engleza este considerat autentic si fiecare
autoritate isi asuma raspunderea pentru traducere in limba
proprie).

Pentru Ministerul Finantelor — Consiliul de Investigare
a Infractiunilor Financiare (MASAK)
din Republica Turcia,
Adnan Ertiirk,
presedinte
(semnatura)
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