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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 537
din 18 octombrie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si art. 6
din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv
in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Koszokar Gabor — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator

Serban Viorel Stanoiu — judecator

lon Tiuca — procuror

Maria Bratu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 si art. 6 din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, exceptie
ridicatd de Panait Praisler in Dosarul nr. 3.969/C/2004 al
Curtii de Apel Galati — Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura
de citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicitd respingerea
exceptiei ca nefondata, aratand ca, de fapt, autorul
exceptiei este nemultumit de modul cum instanta de
judecata si Ministerul Finantelor Publice au interpretat si
aplicat prevederile art. 2 si 6 din Legea nr. 10/2001.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 28 ianuarie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 3.969/C/2004, Curtea de Apel Galati — Sectia
civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si 6 din Legea
nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile preluate
in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie
1989, exceptie ridicata de Panait Praisler intr-un proces
civil avand ca obiect plata unor despagubiri civile.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca interpretarea data de statul roman, prin
Ministerul Finantelor Publice, precum si de instanta de
judecata, prevederilor art. 6 din Legea nr. 10/2001, in
sensul ca bunul (slep) a carui retrocedare a fost solicitata
de catre acesta nu face parte din categoriile de bunuri
care constituie obiectul de reglementare al acestei legi, ar
contraveni dispozitiilor art. 11, 44 si 136 din Constitutie,
precum si art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale. In opinia autorului exceptiei, prin imobile

preluate in mod abuziv, in sensul art. 2 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 10/2001, se intelege si intreprinderea de
transporturi nationalizata prin Legea nr. 119/1948 si, prin
urmare, toate mijloacele de transport nationalizate, inclusiv
slepul care face obiectul cererii sale de retrocedare. De
aceea, el considera ca definitia data de art. 6 alin. (1) din
Legea nr. 10/2001 imobilelor ce constituie obiectul acesteia
nu face decat sa completeze prevederile art. 2 alin. (1)
lit. a) din lege.

Instanta de judecata apreciaza ca exceptia este
neintemeiatd, aratadnd in acest sens ca, prin reglementarea
data de art. 2 din Legea nr. 10/2001, se evidentiaza
domeniul de aplicare a legii, sub aspectul modalitatii de
preluare a imobilelor, iar prevederile art. 6 reglementeaza
natura bunurilor ce pot face obiectul restituirii. Fiind vorba
de acordarea prin reglementari legislative a unor reparatii
pentru bunuri preluate in mod abuziv de stat sau alte
persoane juridice, legiuitorul este liber sa opteze in privinta
sferei bunurilor pentru care stabileste masuri reparatorii.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul arata ca, de fapt, autorul exceptiei ridica o
problema de interpretare si aplicare a legii, care este de
competenta instantei de judecatd. In consecintd considera
exceptia neintemeiata.

Avocatul Poporului apreciaza prevederile legale criticate
ca fiind constitutionale, sustinand ca solutia de restituire a
unor categorii de imobile este rezultatul optiunii legiuitorului
si are la baza exercitarea dreptului acestuia de a decide
asupra modului de reparare a injustitilor si abuzurilor din
legislatia trecuta, cu privire la dreptul de proprietate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile
legale criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum
si prevederile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:
Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitillor art. 146 lit. d) din
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Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
art. 2 si 6 din Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al
unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie
1945 — 22 decembrie 1989, publicatd in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea |, nr. 75 din 14 februarie 2001.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca, ulterior sesizarii, Legea nr. 10/2001 a fost
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 279 din 4 aprilie 2005, si apoi modificata prin fitlul |
din Legea nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 653
din 22 iulie 2005. In urma acestor modificari Legea
nr. 10/2001 a fost republicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 798 din 2 septembrie 2005, textele
de lege fiind renumerotate. Prevederile art. 2 si 6 din
Legea nr. 10/2001 privind regimul juridic al unor imobile
preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 —
22 decembrie 1989, republicata, au fost modificate prin
art. | pct. 3 si 10 al titlului | din Legea nr. 247/2005,
pastrandu-si numerotarea dupa republicarea legii.

In jurisprudenta sa, Curtea Constitutionald a statuat in
mod constant ca, in cazul in care, dupa invocarea unei
exceptii de neconstitutionalitate in fata instantelor
judecatoresti, prevederea supusa controlului a fost
modificatd, Curtea se pronunta asupra prevederii legale in
noua sa redactare, numai daca solutia legislativa din legea
sau ordonanta modificata este, in principiu, aceeasi cu cea
dinaintea modificarii. Avand in vedere ca, in cauza,
aceasta cerintda este indeplinita, Curtea urmeaza sa se
pronunte asupra exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 si 6 din Legea nr. 10/2001 privind
regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in
perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989, republicata,
texte care au urmatoarea redactare:

— Art. 2: (1) In sensul prezentei legi, prin imobile
preluate in mod abuziv se intelege:

a) imobilele nationalizate prin Decretul nr. 92/1950 pentru
nationalizarea unor imobile, cu modificarile si completarile
ulterioare, prin Legea nr. 119/1948 pentru nationalizarea
intreprinderilor industriale, bancare, de asigurari, miniere si de
transporturi, precum si prin alte acte normative de
nationalizare;

b) imobilele preluate prin confiscarea averii, ca urmare a
unei hotaréri judecatoresti de condamnare pentru infractiuni de
naturd politica, prevazute de legislatia penala, savarsite ca
manifestare a opozitiei fata de sistemul totalitar comunist;

c¢) imobilele donate statului sau altor persoane juridice in
baza Decretului nr. 410/1948 privind donatiunea unor
intreprinderi de arte grafice, a Decretului nr. 479/1954 privitor
la donatiile facute statului s.a., neincheiate in forma autenticé,
precum si imobilele donate statului sau altor persoane juridice,
incheiate in forma autentica prevazuta de art. 813 din Codul
civil, in acest din urma caz daca s-a admis actiunea in anulare

sau in constatarea nulitatii donatiei printr-o hotardre
Jjudecatoreasca definitiva si irevocabila;

d) imobilele preluate de stat pentru neplata impozitelor ca
urmare a unor mdasuri abuzive impuse de stat, prin care
drepturile proprietarului nu puteau fi exercitate;

e) imobilele considerate a fi fost abandonate, in baza unei
dispozitii administative sau a unei hotaréri judecatoresti
pronuntate in temeiul Decretului nr. 111/1951 privind
reglementarea situatiei bunurilor de orice fel supuse confiscarii,
confiscate, fara mostenitori sau fara stapan, precum si a unor
bunuri care nu mai folosesc institutiilor bugetare, in perioada
6 martie 1945 — 22 decembrie 1989;

f) imobilele preluate de stat in baza unor legi sau a altor
acte normative nepublicate, la data preluarii, in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, sau in Buletinul Oficial;

g) imobilele preluate de stat in baza Legii nr. 139/1940
asupra rechizitiilor si care nu au fost restituite ori pentru care
proprietarii nu au primit compensatii echitabile;

h) orice alte imobile preluate de stat cu titlu valabil, astfel
cum este definit la art. 6 alin. (1) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu
modificdrile si completarile ulterioare;

i) orice alte imobile preluate fara titlu valabil sau fara
respectarea dispozitiilor legale in vigoare la data preluarii,
precum si cele preluate fara temei legal prin acte de dispozitie
ale organelor locale ale puterii sau ale administratiei de stat.

(2) Persoanele ale caror imobile au fost preluate fara titlu
valabil isi pastreaza calitatea de proprietar avutd la data
preluarii, pe care o exercita dupa primirea deciziei sau a
hotarérii judecatoresti de restituire, conform prevederilor
prezentei legi.”;

— Art. 6: ,(7) Prin imobile, in sensul prezentei legi, se
intelege terenurile, cu sau fara constructii, cu oricare dintre
destinatiile avute la data preludrii in mod abuziv, precum si
bunurile mobile devenite imobile prin incorporare in aceste
constructii.

(2) Masurile reparatorii privesc si utilajele si instalatiile
preluate de stat sau de alte persoane juridice odata cu imobilul,
in afard de cazul in care au fost inlocuite, casate sau distruse.

(3) In situatia prevazutd la alin. (2), restituirea in naturd se
va dispune prin decizia sau dispozitia unitatii detindtoare.

(4) In situatia in care utilajele si instalatiile solicitate sunt
evidentiate in patrimoniul unor societati comerciale privatizate,
altele decat cele prevazute la art. 21 alin. (1) si (2), dupa
stabilirea contravalorii acestora, prin decizia entitatii implicate
in privatizare se va propune acordarea de despagubiri in
conditiile legii speciale privind regimul de stabilire si platd a
despagubirilor aferente imobilelor preluate in mod abuziv.”

Textele constitutionale considerate a fi incalcate sunt
cele ale art. 11, 44 si 136, avand urmatorul continut:

— Art. 11: (1) Statul roman se obliga sa indeplineasca
intocmai si cu buna-credinta obligatiile ce-i revin din tratatele la
care este parte.

(2) Tratatele ratificate de Parlament, potrivit legii, fac parte
din dreptul intern.
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(3) In cazul in care un tratat la care Roméania urmeaza sa
devind parte cuprinde dispozitii contrare Constitutiei, ratificarea
lui poate avea loc numai dupa revizuirea Constitutier.”;

— Art. 44: (1) Dreptul de proprietate, precum si creantele
asupra statului, sunt garantate. Continutul si limitele acestor
drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privata este garantata si ocrotita in mod
egal de lege, indiferent de titular. Cetatenii straini si apatrizii pot
dobandi dreptul de proprietate privata asupra terenurilor numai
in conditiile rezultate din aderarea Roméaniei la Uniunea
Europeana si din alte tratate internationale la care Roménia
este parte, pe baza de reciprocitate, in conditiile prevazute prin
lege organica, precum si prin mostenire legala.

(3) Nimeni nu poate fi expropriat decat pentru o cauza de
utilitate publica, stabilita potrivit legii, cu dreapta si prealabila
despagubire.

(4) Sunt interzise nationalizarea sau orice alte masuri de
trecere silita in proprietate publica a unor bunuri pe baza
apartenentei sociale, etnice, religioase, politice sau de alta
naturd discriminatorie a titularilor.

(5) Pentru lucrari de interes general, autoritatea publica
poate folosi subsolul oricarei proprietati imobiliare, cu obligatia
de a despagubi proprietarul pentru daunele aduse solului,
plantatiilor sau constructiilor, precum si pentru alte daune
imputabile autoritatii.

(6) Despagubirile prevazute in alineatele (3) si (5) se
stabilesc de comun acord cu proprietarul sau, in caz de
divergenta, prin justitie.

(7) Dreptul de proprietate obliga la respectarea sarcinilor
privind protectia mediului si asigurarea bunei vecinatati,
precum si la respectarea celorlalte sarcini care, potrivit legii sau
obiceiului, revin proprietarului.

(8) Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma.

(9) Bunurile destinate, folosite sau rezultate din infractiuni
ori contraventii pot fi confiscate numai in conditiile legii.*;

— Art. 136: ,(7) Proprietatea este publica sau privata.

(2) Proprietatea publica este garantatd si ocrotita prin lege
si apartine statului sau unitatilor administrativ-teritoriale.

(3) Bogaitiile de interes public ale subsolului, spatiul aerian,
apele cu potential energetic valorificabil, de interes national,

plajele, marea teritoriala, resursele naturale ale zonei
economice si ale platoului continental, precum si alte bunuri
stabilite de legea organica, fac obiectul exclusiv al proprietatii
publice.

(4) Bunurile proprietate publicd sunt inalienabile. in
conditiile legii organice, ele pot fi date in administrare regiilor
autonome ori institutiilor publice sau pot fi concesionate ori
inchiriate; de asemenea, ele pot fi date in folosinta gratuita
institutiilor de utilitate publica.

(5) Proprietatea privata este inviolabila, in conditiile legii
organice.”

De asemenea, mai este invocat ca fiind incalcat si
art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, a
carui redactare este urmatoarea: ,Orice persoana fizica sau
Juridica are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu
poate fi lipsit de proprietatea sa decét pentru cauza de utilitate
publica si in conditiile prevazute de lege si de principiile
generale ale dreptului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor
de a adopta legile pe care le considera necesare pentru a
reglementa folosinta bunurilor conform interesului general sau
pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contributii, sau a
amenzilor.”

Analizédnd criticile de neconstitutionalitate, Curtea
observa ca autorul exceptiei este, de fapt, nemultumit de
modul cum instanta de judecata si statul roméan, prin
Ministerul Finantelor Publice, au interpretat si aplicat
prevederile art. 2 si 6 din Legea nr. 10/2001, in sensul ca
bunul (slep) a carui retrocedare a fost solicitatd de catre
acesta nu face parte din categoriile ce constituie obiectul
de reglementare al legii.

Potrivit competentei sale insa, asa cum este ea
prevazuta in art. 2 alin. (3) din Legea nr. 47/1992, si
respectand principiul constitutional al separatiei puterilor,
Curtea Constitutionala nu poate modifica sau completa
prevederea legalda supusa controlului si nici nu se poate
pronunta asupra modului de aplicare a legii, ci numai
asupra fintelesului ei contrar Constitutiei. Astfel fiind,
exceptia de neconstitutionalitate apare ca inadmisibila si
urmeaza sa fie respinsa ca atare.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11

alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge, ca inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si art. 6 din Legea nr. 10/2001
privind regimul juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie 1945 — 22 decembrie 1989,

republicata, exceptie ridicata de Panait Praisler in Dosarul nr. 3.969/C/2004 al Curtii de Apel Galati — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatda in sedinta publica din data de 18 octombrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 539/2004 privind limitarea nivelului emisiilor de zgomot
in mediu produs de echipamente destinate utilizarii in exteriorul cladirilor

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Hotararea Guvernului nr. 539/2004 privind limitarea nivelului emisiilor de zgomot in mediu produs
de echipamente destinate utilizarii Tn exteriorul cladirilor, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 398 din
5 mai 2004, se modifica*) dupa cum urmeaza:

1. La articolul 12, tabelul cu valori limita va avea urmatorul cuprins:

— Tabel cu valori limita —

Puterea netd instalatd P (in | Nivelul de putere acustied

Tipul echipamentului kW) puterea electrici Pel'” | admis dB/1pW
in KW Etapa | Etapa 11
m masa in kg De la | De la
Litimea de tdiere Lincm | 3.01.2005 3.01.2007
Magini de compactat, doar cu | P<8 108 105
cilindri vibratori, placi vibratoare | § < P <70 109 106
si maiuri vibratoare P> 70 89+111gP [86+11igP
Buldozere, incarcitoare, | P < 55 106 103
inciircatoare - excavator pe senile | P > 55 87+ 111gP |84+ 111gP
Buldozere, incarcitoare,
inciircitoare —excavator pe pneuri, | F <35 104 101

Dumpere, Gredere, Compactoare
pentru gropi de gunoi, de tip
incarcator, Automacarale,
actionate de motor cu combustie
interna, cu contragreutate,
Macarale mobile, Masini de | P> 355 85+ 111gp 82+ 111gP
compactat doar cu cilindri
nevibratori, Finisoare de pavaj,
Grupuri de actionare hidraulicd

*) Modificarile sunt reproduse in facsimil.
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Excavatoare, Ascensoare de [P <15 96 93
santier pentru materiale, in
constructii, Vinei pentru | P> 15 83+111gP |[80+111gP
constructii, Moto-sape
m=135 107 105
Spérgitoare de beton §i picamere | 15 < m < 30 94+ 111lgm |92+ 111gm
portabile m =30 96+ 1llgm |94+ 111gm
Macarale turn 98 +1gP 96 +1g P
Pel <2 97 + Ig Pel 95 + lg Pel
Grupuri electrogene, Generatoare | 2 < Pej < 10 98 + Ig Pel 96 + IgPel
de sudur Pel > 10 97 +1gPel | 95+ Ig Pel
Compresoare P<15 99 97
P>15 97+21gP  [95+21gP
Cositori de gazon, Masini de tiiat | L < 50 96 942
gazon/masini de tdiat margini de | 50 <[ <70 100 98
gazon 70 <L < 120 100 98
L>120 105 103@

%P, pentru generatoarele de sudurd: curentul conventional de suduri multiplicat cu tensiunea
conventionald de incarcare, la valoarea cea mai scizuti a duratel active indicatd de
producitor.

Acestea sunt doar cifre orientative. Cifrele definitive vor depinde de modificirile ulterioare
ale prezentei hotarari. In absenta unor astfel de modificiri ulterioare, cifrele din etapa I vor
continua si se aplice in etapa a IT-a.

Nivelul de putere acustica admis se va rotunji la cel mai apropiat numdr intreg (mai mic de 0,5 la
numdrul inferior, mai mare sau egal cu 0,5 la numirnl supetior).

2}

2.La anexa nr. 1 pet. 3 lit. ii) va avea urmiitorul cuprins:

“(ii) un etaj superior sau o suprafati de lucru care se extinde péand la capatul superior al
ghidajului, de exemplu un acoperis, previzut cu un dispozitiv pentru transportul tncarcaturii:

- destinat exclusiv pentru transportul materialelor,

- proiectat astfel incdt si@ nu fie necesari intrarea pe platformi pentru incércare sau
descdrcare sau pentru intretinere, montare si demontare, '

- la care accesul persoanelor este interzis permanent,

- care este ghidat,

- proiectat s se deplaseze la un unghi de cel putin 30 ° fatd de verticald, dar care poate fi
utilizat pentru orice unghi,

- sustinut de un cablu de otel i sistem de actionare cu troliu,

- comandat prin sisteme de comanda de tipul celor cu presiune constanta,

- care nu utilizeaza nici un fel de contragreutati,

- avind o Incarciturd nominald maximi de 300 Kg,

- aviind o vitezd maximi de 1 m/s,

- §i la care ghidajele trebuie si fie sustinute de structuri distincte.”

3. La anexa nr.3 partea A pct. 2 poz.2.1 lit.h) petii) va avea urmitorul cuprins:|

“ii) la o primd incercare, turatia ventilatorului trebuie reglatd la zero, iar la a doua incercare
ventilatorul trebuie reglat la turatia maxima. Nivelul presiunii sonore rezultant L;a va fi calculat prin
combinarea rezultatelor ambelor incerciri, utilizind urmitoarea ecuatie:
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L pA = 10 lg (0,3 X 100,1 LpAO%_i_O;? X 100,1 LpA l()()%)

unde:
L pane este nivelul presiunii sonore determinat cu ventilatorul reglat

la turatie zero.
L pat00y este nivelul presiunii sonore determinat cu ventilatorul reglat

la turatie maximd. *

4. La anexa nr.3 Partea A jtabelul de la pct. 5 va avea urmiitorul cuprins:

POZITIONAREA CELOR 12 MICROFOANE

Numadarul x/r vir Z
microfonului

1 1 0 I,L5m
2 0,7 0,7 I,5m
3 0 | 1,L5m
4 -0,7 0,7 1,5m
5 -1 0 L5m
6 -0,7 -0,7 I,5m
7 0 -1 I5m
8 0,7 -0,7 1,5m
9 0,65 0,27 0,71 r
10 -0,27 0,65 0,71 r
11 -0,65 -0,27 0,71r
12 0,27 -0,65 0,71 ¢
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5. La anexa nr. 3 Partea A, figura reprezentind pozitionarea pe emisferd a
microfoanelor suplimentare de la pet. 6, va avea urmatorul cuprins:
Figura
Pozitionarea pe emisfera a microfoanelor suplimentare

IS

FFE

6. La anexa nr. 3 Partea B ,pct. 5 va avea urmitorul cuprins:

“3. Bancuri cu fierdstrau circular, pentru santiere de constructii
Standard de bazi privind emisiile de zgomot
Standardul SR EN [SO 3744:1997
Suprafata de mdsurare / numdrul pozitiilor microfoanelor / distanta de mdsurare:
Standardul SR ISO 7960:2003, Anexa A, distanta de mésurare d = 1m
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercare in sarcind:
Standardul SR ISO 7960:2003, Anexa A {numai punctul A2 (b))
Perioada de observatie:
Standardul SR ISO 7960:2003 Anexa A”
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7.Punctul 10 din Partea B a Anexei nr. 3 va avea urmitorul cuprms
“10, Spargitoare de beton i picamere, portabile
Standard de bazi privind emistile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Suprafata de mdsurare / numdrul pozitiilor microfoanelor / distanta de mdsurare:
Emisferd / sase pOthll pentru microfoane conform cu Partea A, punct 5 si tabelul urmator/

corespunzitor masei echipamentului, asa cu este data in tabelul urmator:

Masa echipamentului m in kg | Raza semisferei Z pentru pozitia microfoanelor
24658

m<10 2m 0,75 m

m210 4m 1,50 m

Conditiile de operare in timpul incercérii:

Montarea echipamentului.

Toate dispozitivele vor fi incercate In pozitie verticala.

Daca dispozitivul Incercat are un exhaustor de aer, axele acestuia vor fi echidistante fatd de doua
pozitii ale microfoanelor. Zgomotul sursei de putere nu va influenta misurarea emisiei de zgomot a
dispozitivului Tncercat.

Suportul dispozitivului:

in timpul derularii incercirii, dispozitivul incercat va fi cuplat la o uncaltd incastratd Tntr-un bloc de
beton, de formi cubicd, plasatd intr-o groapi de beton facutd In pamant.O piesd intermediard de otel
poate fi inserati, in timpul incercarilor, fntre dispozitiv §i unealta suport. Aceastd piesd intermediari
trebuie sa formeze o structuri stabild intre dispozitiv si unealta suport. Figura 10.1 cuprinde aceste
cerinte.

Caracteristicile blocului

Blocul va fi de forma unui cub cu lungimea laturii de 0,60 m + 2 mm, cit mai regulat posibil. Acest
bloc va fi ficut din beton armat si vibrat corespunzitor in straturi de pani Ia 0,20 m pentru a se evita
sedimentdri excesive.

Calitatea betonului

Calitatea betonului trebuie sd corespundi normei standardului SR EN 206 — 1: 2002

Blocul in forma de cub se armeaza cu bare de otel cu diametrul de 8 mm fard legituri, fiecare bard
fiind independentd de celelalte; constructia unei astfel de structuri este prezentatd in figura 10.2.
Unealta suport

Unealta va fi fixatd in bloc §i va fi alcituitd dintr-un berbec, cu un diametru nu mai mic de 178 sau
nu mai mare de 220 mm, §i o mandrina identic3 cu cea folositd In mod normal cu dispozitivul care
se Incearcd i se supune standardului SR ISO 1180:2003, dar suficient de lung pentru a permite
efectuarea Incercirii.

Pentru integrarea celor doud componente se efectueazd un tratament corespunzitor. Unealta va fi
fixatd in bloc astfel incit baza berbecului s fie la 0,30 m fatd de partea superioari a blocului (vezi
figura 10.2).

Blocul trebuie sd-gi mentina calitatile mecanice In special in punctul de imbinare ntre unealta suport
si beton. Inainte si dupa fiecare incercare se va verifica dacé unealta fixatd in blocul de beton este
solidard cu acesta.

Pozitionarea cubului

Cubul se monteazi intr-un canal cimentat, acoperit cu un gritar de protectie de cel putin 100 Kg /
m’, asa cum este redat in figura 10.3, astfel incat fata superioard a gratarului si fie la acelasi nivel cu
solul Pentru a evita orice zgomot parazit blocul va fi izolat fatd de fundul si marginile gropii prin
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intermediul unor blocuri elastice, a ciror frecventa de rupere nu va fi mai mare de jumitate din
cadenta de lovire, masuratd i exprimaté ca batii pe secunda.

Deschizatura n gritarul de protectie prin care trece mandrina va fi cdt mai mici posibil si etangata
cu un material flexibil fonoizolant.

Incercare in sarcind

Dispozitivul incercat va fi conectat la unealta suport.

incercarea dispozitivului se face in conditii stationare avdnd aceeasi stabilitate acusticd ca in regim
normal de functionare.

Incercarea dispozitivului se va face la puterea maximi specificati In instructiunile furnizate
beneficiarului.

Perioada de observatie:

Perioada de observatie va fi de minim 15 secunde. *

8. La anexa nr. 3 Partea B figura 10.1 de la pct. 10 va avea urmatorul cuprins:

Suport scula

12 smruburi
de tractimme
12KM12

Fig. 10.1
Schema simplificati a piesei intermediare



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1.048/25.X1.2005 11

9, Fig. 10.3 de la punctul 10 din Partea B a Anexei nr. 3 va avea urmitorul cuprins:

Swporiul achipsme ntului

Gritar de protectie

Avrticalatie elortied J

 Spemd ahyorbanti

Piesd indermediard

Blar de heion

0t

3 ! ___élr st Bloc elastic
- sl -

Fig. 10.3
Dispozitivul de incercare

10. La anexa nr.3 Partea B pct. 20 va avea urmitorul caprins:
“20. Excavatoare, hidraulice sau cu eabluri
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997;
Suprafata de incercare:
Standardul SR ISO 6395:2003
Suprafata de masurare/ numdrul de pozifii al microfoanelor / mdsurarea distantei:
Standardul SR ISO 6395:2003
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercare in sarcind:
Standardul SR ISO 6395:2003, Anexa A :
Perioada(perioadele) de observatie / determinarea nivelului puterii acustice rezultate dacd existd
mai multe conditii de lucru:
Standardul SR ISO 6395:2003, Anexa A”



12

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1.048/25.X1.2005

11. La anexa nr. 3 Partea B pct. 21 va avea urmidtorul cuprins:
“21. Incircitoare - excavator
Standard de baza privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Suprafata de incercare:
Standardul SR ISO 6395:2003
Suprafata de mdsurare / numdrul de pozitii al microfoanelor / mdsurarea distantei:
Standardul SR ISO 6395:2003
Conditiile de operare in timpul incercarii:
Incercare in sarcing:
Standardul SR 1SO 6395:2003, Anexa D
Perioada (perioadele) de observatie / determinarea nivelului puterii acustice rezultate dac3 se
folosesc mai multe conditii de lucru:
Standardul SR ISO 6395:2003, Anexa D”

12. La anexa nr.3 Partea B pct. 22 va avea urmitorul cuprins:

“22. Containere pentru sticld reciclabild
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Pentru acest cod de incercare de zgomot, se foloseste nivelul de presiune acusticd al unui eveniment-
unic Ly, aga cum este definit in SR EN 1SO 3744:1997, punctul 3.2.2, peniru masurarea nivelului
de presiune acustica la pozitiile microfoanelor.
Corectia de mediu K4
Masurare In aer liber
K2A=0
Masurdri in incinte
Valoarea constantei K4, determinatii conform Anexei A la standardul SR EN ISO 3744:1997, va fi
< 2,0 dB, caz in care nu se va {ine seama de constanta Ky,
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Masurarea zgomotului se va face in timpul unui ciclu complet, respectiv pentru cazul containerului
neincdrcat i pentru cazul in care in container se introduc 120 de sticle.
Caracteristicile acestor sticle sunt redate mai jos:
- capacitate: 75 ¢l
- greutate: 370 + 30 g.
Operatorul prinde ficcare sticld de partea superioari (gatul sticlei), avind fundul indreptat catre gura
de incdrcare, apoi o introduce cu grijd prin gura de incarcare in directia centrului containerului,
evitindu-se dacd este posibil lovirea sticlelor de peretii containerului.
Se foloseste numai o singurd gurd de incércare pentru introducerea sticlelor in container, aceasta
fiind cea mai apropiata de al 12 —lea microfon de misurare.
Durata (duratele) de observatie / determinarea nivelului puterii acustice dacd se Joloseste mai mult
de o conditie de operare
Pentru determinarea nivelului ponderat A al presiunii acustice, este preferabil, ca acesta si fie
masurat simultan cu 6 microfoane, pentru fiecare sticld aruncati in container.
Nivelul presiunii acustice ponderat A mediu pe suprafata de mésurare este calculat in conformitate
cu standardul SR EN ISO 3744:1997, punctul 8.1.
Nivelul presiunii acustice, ponderat A, mediu, al tuturor celor 120 de sticle, se calculeazid ca medie
logaritmica a nivelurilor presiunilor acustice ponderate, A medii, pe suprafata de masurare .”
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13. La anexa nr. 3 Partea B pct. 28 va avea urmitorul cuprins:

“28. Ciocan hidraulic
Standard de bazd privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN IS0 3744:1997
Suprafata de mdsurare / numdrul de pozitii al microfoanelor / mdsurarea distanei:
Emisferi / 6 microfoane, conform Partii A ,pct. 5/r=10m
Conditiile de operare in timpul incercirilor:
Montarea echipamentului
Pentru incercare ciocanul este atasat la un suport si va fi folositd o structurd speciald tip bloc. Figura
28.1 reda caracteristicile acestei structuri, iar figura 28.2 arati pozitia suportului.
Suportul
Suportul pentru incercarea ciocanului trebuie si indeplineasca cerintele specificatiilor tehnice de
incercare a ciocanului in special pentru domeniul de greutdti, puterea hidraulicd, presiunca in
conducta de alimentare cu ulei, §i in conducta de retur pentru egalizarea presiunii.
Montajul
Montajul mecanic, 1a fel ca si conexiunile (furtune, conducte) trebuie s corespundi cu specificatiile
existente in datele tehnice ale ciocanului. Trebuie eliminat orice zgomot semnificativ produs de
conducte si diverse componente mecanice necesare pentru instalare. Toate conexiunile
componentelor trebuie sa tie bine stranse.
Stabilitatea ciocanului si forta de prindere statica
Ciocanul va fi bine fixat pe suport pentru a-i conferi acestuia aceeagi stabilitate ca gi pentru
conditiile normale de lucru. Ciocanul trebuie si lucreze in pozitie verticala.
Unealta
Pentru masurdri va fi folosit un ciocan fari véarf. Lungimea ciocanului trebuie s& intruneascid
cerinteledin Figura 28.1 (blocul de incercare).
Incercare in sarcing
Puterea hidraulicd de admisie si debitul de ulei
Conditiile de lucru ale ciocanului hidraulic pot fi ajustate corespunzitor, masurate si raportate
‘impreund cu valorile corespunzitoare stipulate in specificatiile tehnice. In timpul incercirii, ciocanul
poate fi folosit astfel incit sd poatd fi atinsd 90 %, sau mai mult, din valoarea maximi a puterii
hidraulice de admisie si a debitului de ulei al ciocanuiui.
Trebuie avut grija ca toate incertitudinile din lantul de mésurare ale p, $i Q, sunt tinute in marja + 5
%. Acest lucru asigurd determinarea puterii hidraulice de admisie a ciocanului cu o eroare de =10 %.
Presupunand o dependentd lineard intre puterea hidraulicd de admisie §i puterea acustica emisa,
rezultd o variatie mai mici de + 0,4 dB in determinarea nivelului puterii acustice.
Componente ajustabile ce influenteazd puterea ciocanului
Presetarea tuturor acumulatorilor, valvelor de presiune centrale si altor componente care pot fi
reglate trebuie realizatd conform valorilor din datele tehnice, Daci una din vitezele de lovire este
optionald, masurdrile trebuie s se facd folosind toate setdrile. Sunt prezentate valorile minime si
maxime .
Marimi ce trebuie masurate:

Ps - valoarea medie a presiunii hidraulice de alimentare in timpul functiondrii ciocanului,
inclusiv pentru cel putin 10 lovituri;

Q - valoarea medie a fluxului de intrare al uleivlui spargitorului masurata simultan cu py;

T - temperatura uleiului trebuie si fie cuprinsi intre +40/+60 °C in timpul masurdrilor :

temperatura dispozitivului hidraulic a spargitorului trebuie stabilizata la temperatura normald de
lucru inaintea inceperii méasurdrilor ;

13
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P, - presiunile gazului de preumplere pentru toti cilindrii trebuie s fie misurati in regim static
(fird ca spérgatorul si functioneze), la temperatura ambiantd constanta de +15/+25°C. Temperatura
ambiantd misurati trebuie si fie inregistratd cu presiunea gazului de umplere a cilindrilor masurata.
Parametrii ce trebuie evaluati din parametrii de functionare masurati:
P puterea hidraulicd furnizatd pe sectiunea de ingustare Ppy=p; - Q
Masurarea presiunii hidraulice furnizate, p 5
- presiunea ps trebuie s3 fie misuratd cit mai aproape posibil de orificiul de intrare IN-port al
ciocanului;
- presiunea ps va fi misuratd cu un manometru (diametru minim de 100 mm, si o clasa de precizie de
+1,0% FSO) ;
Debitul de ulei pe sectiunea de ingustare , Q

- Q trebuie misurat de la presiunea conductei de alimentare cat mai aproape de orificiul de
intrare [N-port al ciocanului;

- Q. trebuie misurat cu un debitmetru electronic (clasa de precizie + 2,5 % din valoarea cititi
a debitului).
Punctul de mdsurare a temperaturii uleiului, T
- T va fi mésuratd in rezervorul de ulei sau in conducta hidraulici de legatur cu ciocanul
Punctul de masurare va fi specificat n raport
precizia de citire a temperaturii trebuie s fie de = 2°C fatd de valoarea reald
Perioada de observatie / determinarea nivelului puterii sonore rezultate:
Perioada de observatie va fi de cel putin 15 secunde
Masurdrile vor fi repetate de 3 ori sau chiar mai mult, daci este necesar. Rezultatul final este
calculat ca medie aritmetica, a doui cele mai mari valori, care nu diferd cu mai mult de 1 dB.”

14. La anexa nr. 3 partea B figura 28.2 de Ia punctul 28 va avea urmitorul cuprins:

a3

a2
g; Etangere sculh
Cigean
Spatiu liber
B . / :
L/
Supratat dz A Saiba olel
testare { g £=10+35
- -
Al % i i
H i e
-3 @ P s Farniturd cauciuc
Supratath de o ¥ § -
W 3 Etangare platforma
{optiona T
3
Micavalh ;
) L
gt‘fctum de L Structurd elasticd
funidatie (optional} . > {aptiansd)
o
Sel
Figura 28.2

Dispozitivul de incircare

15. La anexa nr.3 Partea B la pct. 28 definitiile vor avea urmatorul cuprins:
“Definitii ,
d - Diametrul sculei (mm);
d; - Diametrul nicovalei, 1200 £ 100 mm;
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d; - Diametru] interior al structurii suportului nicovalei, <1800 mm,;

d; - Diametrul platformei blocutui de incercare, < 2200 mm;

ds - Diametrul deschiderii sculei in platforma, <350 mms;;

ds - Diametrul dispozitivului de etangare al sculei, <1000 mm;

hy - Lungimea vizibild a sculei intre partea cea mai joasd a carcasei §i partea superioard a
suprafetei dispozitivului de etansare al sculei, (mm), hy=d £ d/2 ;

ha - Grosimea dispozitivului de etansare al sculei deasupra platformei, £ 20 mm (dacid

dispozitivul de etansare al sculei este agezat sub platformd, grosimea ei nu este limitatd; poate fi
confectionat dintr-un cauciuc spongios);

h; - Distanta intre partea superioard a platformei i partea superioard a suprafetei nicovalei, 250
+ 50 mm;

hy - Grosimea cauciucului spongios izolant al platformei, <30 mm;

hs - Grosimea nicovalei, 350 £ 50 mm;

hg - Penetratia sculei, < 50 mm.

Daca se foloseste o structurd bloc de forma patratd, lungimea maximai a ei este de 0,89 x diametrul
corespunzitor

Spatiul gol dintre platformad §i nicovald poate fi umplut cu cauciuc spongios sau alt material
absorbant, cu densitatea <220 Kg / m®”

16. La anexa nr. 3 Partea B pct. 29 va avea urmitorul cuprins:
“29. Grupuri de actionare hidraulica
Standard de baza privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercarilor:
Montarea echipamentului
Compactor acfionat hidraulic va fi instalat pe un plan reflectant; compactorul actionat hidraulic skid-
mounted va fi agezat pe un suport cu Inaltimea de 0,40 m, daci producitorul nu stabileste altfel in
conditiile de instalare.
Incercare in sarcind
In timpul incercirii, nici o sculd nu va fi cuplatd la compactorul actionat hidraulic.
Compactorul actionat hidraulic va fi adus In pozitie fixa conform cu cea prescrisi de producitor.
El va functiona la viteza nominald si presiune nominald. Viteza si presiunea nominali sunt cele din
instructiunile furnizate cumparitorului,
Perioada de observatie
Perioada de observatie va fi de cel putin 15 secunde”

17. La anexa nr. 3 Partea B pct. 34 va avea urmitorul cuprins:
“34. Masini pentru indepartat frunze prin suflare

Standard de bazi privind emisiile de zgomot:

Standardul SR EN 1SO 3744:1997;

Suprafata de incercare :

Standardul SR ISO 11094:2003,

in caz de neconcordantd, misurdrile vor fi efectuate in aer liber pe o suprafati artificiala, (punctul

4.1.2 din standardul SR ISO 11094:2003,).

Corectia de mediu K4 :

Masurare in atmosfera :

K2A=O

Misurare in incinti :

15
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Valoarea constantei K»a, determinatd fira a utiliza o suprafata artificiald si in conformitate cu Anexa
A la standardul SR EN ISO 3744:1997, va fi £ 2,0 dB, caz in care K 54 nu va fi luatd in
considerare.

Suprafata de mésurare / numdrul de pozitii al microfoanelor / mdsurarea distantei :

Standardul SR I1SO 11094:2003,

Conditiile de operare in timpul incercirii:

Montarea echipamentului

Ventilatorul de frunze va fi montat in pozitie normald de functionare, astfel incét suflanta sé fie
situatd la o indltime de (50 + 25 mm), deasupra centrului semisferei; daca ventilatorul de frunze este
portabil, va fi sustinut atat de o persoani cat si de un dispozitiv corespunzitor.

Incercare in sarcind

Ventilatorul va functiona la turatie nominald, §i la debitul nominal de aer prescris de producitor.
Perioada de observatie:

Perioada de observatie va fi de cel putin 15 secunde

Notd: Daca ventilatorul de frunze poate fi folosit si ca dispozitiv colector de frunze, el va fi incercat
in ambele configuratii; in acest caz va fi folositd cea mai mare valoare.”

18.La anexa nr. 3 Partea B pet. 35 va avea urmatorul cuprins:
»35. Magini pentru colectat frunze

Standard de bazi privind emisiile de zgomot:

Standardul SR EN ISO 3744:1997;

Suprafata de incercare .

Standardul SR ISO 11094:2003,

in caz de neconcordantd masurdrile vor fi efectuate in aer liber pe o suprafatd artificiald (punctul
4.1.2 din standardul SR ISO 11094:2003,)

Corectia de mediu K34

Masurare in aer liber :

K2A=0

Masurdri in incinte :

Valoarea constantei K4, determinatd firi a utiliza o suprafata artificiala st in conformitate cu Anexa
A la standardul SR EN ISO 3744:1997, va fi < 2,0 dB, caz in care K ;4 nu va fi luatd in
considerare.

Suprafata de mdsurare / numdrul de pozitii al microfoanelor / masurarea distantei:

Standardul SR ISO 11094:2003,

Conditiile de operare in timpul incercérii:
Montarea echipamentului

Colectorul de frunze va fi montat in pozitie normald de functionare, astfel incat dispozitivul de
colectare si fie situat la 50 = 25 mm deasupra centrului semisferei; daca colectorul de frunze este
tinut manual, va fi sustinut atat de o persoand cat i de un dispozitiv corespunzitor

Incercare in sarcind :

Colectorul va functiona la turatie nominala, si la debitul nominal de aer prescris de fabricant
Perioada de observatie

Perioada de observatie va fi de cel putin 15 secunde

Notd: Dacd colectorul de frunze mai poate fi folosit si ca dispozitiv exhaustor de frunze, el va fi
incercat in ambele configuratii; in acest caz va fi folositd valoarea cea mai ridicatd”
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19. La anexa nr. 3 Partea B pet. 38 va avea urmatorul cuprins:

.,38. Macarale mobile

Standard de bazi privind emisiile de zgomot:

Standardul SR EN ISO 3744:1997

Conditiile de operare in timpul incercarii:

Montarea echipamentului

Dacd macaraua este echipati cu picioare, acestea vor fi extinse la maxim i macaraua va fi indltata
pe postamentul ei in pozitia de mijloc a posibilei indltimii a suportului.

Incercare in sarcind

Macaraua mobila, care urmeaza a fi incercatd, va fi prezentati in versiunea standard conform
descrierii producitorului. Puterea motorului, luati In considerare pentru determinarea limitei
zgomotului este cea nominald a motorului folosit pentru migcarea macaralei, Macarana va fi
echipatd cu contragreutatea maxim admisd montatd pe structura rotitoare.

fnainte de efectuarea oriciror misuriri, motorul si sistemul hidraulic al macaralei mobile vor fi
aduse la temperatura normald de lucru, urmand instructiunile producatorului si toate procedurile
relevante legate de securitate, precizate in manualul de instructuni.

Daca macaraua mobild este echipati cu mai multe motoare, prioritar va functiona motorul ce asigura
actionarea macaralei. Motorul pentru deplasarea macaralei va fi oprit.

Dacd motorul macaralei este echipat cu un ventilator, acesta trebuie si functioneze in timpul
incercdrii. Dacd ventilatorul poate functiona cu mai multe turatii, incercarea va fi efectuata cu
ventilatorul functiondnd la turatia cea mai mare.

Masurarile pentru macaraua mobild se vor face in urmétoarele trei (de la (a) la (c)) sau patru (de la
(a) la (d)) conditii:

Pentru toate conditiile de lucru se vor aplica urmétoarele:

- turatia motorului la 3/4 din turatia maxima specificata pentru functionarea macaralei, cu o toleranti
de £ 2%.

- acceleratia gi deceleratia la valoarea maximi fird miscari periculoase ale incircdturii sau ale
blocului suspendat

- migcdri la viteza maximi posibila stipulate in manualul de instructiuni pentru conditiile date;

(a) Ridicarea

Macaraua mobild trebuie Incircatd cu o greutate care si creeze 50% din forta maximi a cablului,
Incercarea constd in ridicarea unei greutdti i coborarea imediatd la pozitia de start. Lungimea
bratului macaralei va fi aleasd astfel incdt perioada de desfisurare a incercarilor complete si fie
cuprinsd intre 15 §i 20 secunde.

(b) Rotirea

Cu bratul macaralei fixat la un unghi de 40 pani la 50° fatd de orizontald si fard sarcini, partea
superioard a caruciorului macaralei va fi rotiti cu 90° spre stinga, urmati imediat de rotirea inapoi
la pozitia de start. Braful macaralei va fi fixat la lungimea Iui minima. Perioada de observatie va fi:
timpul necesar pentru parcurgerea ciclului de fuctionare.

(c) Bascularea

Incercarea incepe cu ridicarea bratului scurt al macaralei de la pozitia de lucru cea mai joasa, urmati
imediat de cobordrea brafului macaralei in pozitia initiali. Miscarea se va efectua fird sarcini.
Durata incercirii va fi de cel putin 20 de secunde.

(d) Telescoparea (daci este cazul)

Cu bratul macaralei pozitionat la 40° pani la 50° fatd de orizontald i fard sarcini, cu bratul
macaralei complet retras, cilindrul telescopic numai pentru prima sectiune va fi extins impreund cu
prima sectiune péni la intreaga lungime i apoi retras imediat impreuni cu prima sectiune.
Perzoada(perzoadele) de observatie / determinarea nivelului presiunii acustice rezultate, dacd se
Jolosesc mai multe conditii de hucru

Nivelului presiunii acustice rezultate este calculat functie de:

1) daci se foloseste telescoparea

17
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Lwa=10log (0,4 x10 %' 1W42 4 0,25 x 10 % V4 10,25 x10 %' WA + 0,1 x 10 %1 HWAY)
ii)dacd nu se foloseste telescoparea
Lwa=101log (0,4 x 10> *¥4*+ 0,3 x 10 ¥4 10,3 x 10 % 12

unde
Lwaa
Lwab
Lwac
Lwad

-este nivelul de putere acusticd pentru ciclul de ridicare

- este nivelul de putere acusticd pentru ciclul de rotire

- este nivelul de putere acustic pentru ciclul de basculare

- este nivelul de putere acustica pentru ciclul de telescopare (daca este cazul)”

20. La anexa nr.3 Partea B ,figura 39.2 de la pct. 39 va avea urmitorul cuprins:

1.

- Banda rigida de otel (4 mm)
- Plasd de sdrmd (50 mm x 50 mm)

2. Clema de lemn pentru rigidizat plasa de sirma (20 mm x 25 mm)
3. Plan reflectorizant

Figura 39.2

Detaliu de constructie 5i montajul ciii de rostogolire
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21. La anexa nr. 3 partea B figura 39.3 de la pct. 39 va avea urmatorul cuprins:

1 Balama

Figura 39.3

Distanta de misurare

22. La anexa nr. 3, Partea B pet. 42 va avea urmitorul cuprins:
»»42. Echipamente pentru piloti de fundatii
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN SO 3744:1997
Suprafata de incercare:
Standardul SR 1SO 6395:2003
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercarea in sarcing

19
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Echipamentul pentru piloti de fundatie se instaleazd deasupra unui pilot care este destul de bine
incastrat in sol astfel incat echipamentul si lucreze la o vitezd constantd. In cazul ciocanejlor de
batere, capul trebuie previzut cu un cap de lemn nou. Capul pilotului trebuie sé fie la o indltime de
0,50 m deasupra ariei de incercare.

Perioada de observatie

Perioada de observatie va fi de minimum 15 secunde.”

23. La anexa nr. 3 Partea B pct. 45 va avea urmitorul cuprins:
»45. Grupuri electrogene
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997,
Corectia de mediu K4
Masurare In aer liber:
KZA*_*O
Masurare in interior:
Valoarea constantei K, determinati fird suprafatad artificiald §i cu respectarea anexei A la
Standardul SR EN ISO 3744:1997, va fi < 2 dB, caz in care Ky trebuie ignorat.
Masurarea suprafetei / numdrului a distantei de pozitionare / distanta de mdsurare:
Emisferd/ 6 pozitii ale microfoanelor conform cu partea A pet. 5/ cu partea A pet. 5. Dacd 1>2m:
poate fi folosit un paralelipiped conform cu standardul SR EN ISO 3744:1997 cu o distanta de
mésurare d=1 m.
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Montarea aparaturii
Generatorii de putere trebuie instalati pe planul reflectant; generatorii de putere montati pe platforme
mobile trebuie agezati pe un suport de 0,40 m indltime dacd nu este indicat altfel de conditiile de
mstalare ale fabricantului.
Incercarea in sarcind :
Standardul SR ISO 8528-10:2003, pct.9
Perioada de observare :
Perioada de observare trebuie sé fie de cel putin 15 sec.”

24. La anexa nr. 3 Partea B pct. 46 va avea urmitorul cuprins:
,+46. Masini de miturat
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercarea in sarcind
Magina de miturat trebuie incercatd in pozitie stationard. Motorul si unitatile anexe functioneazi la
viteza prescrisi de producitor pentru functionarea echipamentului de lucru; mitura lucreazi la
viteza ei maximd, §i nu este in contact cu solul; sistemul de aspirare trebuie s lucreze la puterca sa
maximd de absorbtie, cu o distanta intre sol §i gura de absorbtie a sistemulni de absorbtic nu mai
mare de 25 mm.
Perioada de observare :
Perioada de observare trebuie si fie de cel putin 15 sec.”
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25. La anexa nr. 3 Partea B pct. 47 va avea urmiitorul cuprins:
»47. Autogunoiere
Standard de bazd privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercarii:
Incercarea in sarcind
Vehiculul de colectare a gunoiului trebuie si fie incercat in pozitie stationar in urmatoarele conditii
de lucru.
1. Motorul trebuie sd mearga la turatia maximd previzuta de fabricant. Echipamentul de colectare nu
trebuie s functioneze. Incercarea nu se va face pentru vehiculele care au numai alimentare electrici.
2.Sistemul de compactare functioneazi
Vehiculul de colectare a gunoiului i buncirul receptor al descurilor sunt goale.
Daca turatia motorului este acceleratd automat cénd functioneaza sistemul de compactare, aceastd
valoare se va misura. Dacd valoarea misurati este mai mici decat turatia previzuta de fabricant cu
mai mult de 5%, atunci incercarea se va efectua cu motorul accelerat din cabing, pentru a se asigura
turatia previizut de fabricant.
Daca turatia motorului pentru sistemul de compactare nu este indicatd de fabricant sau daci
vehiculul nu este previzut cu un accelerator automat, atunci turatia motorului asigurati din cabind
trebuie si fie de 1200 rotatii pe minut.
3. Dispozitivul de ridicare se migca in sus si in jos fird sarcina si fird container. Turatia motorului
este obtinutd si controlatd ca in cazul functiondrii sistemului de compactare {pct.2).
4. Materialul cade in vehiculul de colectare a gunoiului.
Materialele sunt descircate in vrac cu sistemul de ridicare in buncar (initial gol). Un container cu 2
roti cu o capacitate de 240 litri care respecta standardul SR EN 840 — 1:2002, trebuie folosit pentru
aceastd operatie. Dacd dispozitivul de ridicare nu este capabil s3 ridice un astfel de container, va fi
folosit un container cu o capacitate apropiati de 240 litri Materialul trebuie si fie alcituit din 30 de
tuburi de PVC, fiecare avind o masa aproximativi de 0,4 kg fiecare, s1 urmétoarele dimensiuni:
- lungime : 150 mm +0,5 mm
-diametrul exterior nominal: 90 mm +0,3/ -0 mm
- addncimea nominald: 6,7 mm-0,9/-0 mm _
Perioada(perivadele) de observare / determinarea nivelului puterii acustice rezultat dacd sunt
Jolosite mai multe conditii de operare:
Perioada de observare trebuie si fie:
1. Cel putin 15 secunde. Nivelul puterii acustice rezultat trebuie si fie Lwai
2. Cel putin trei cicluri complete, daci sistemul de compactare lucreazi automat. Daci sistemul de
compactare nu lucreaza automat, ci ciclu cu ciclu, misurdrile se vor efectua cel putin pe durata a trei
cicluri. Nivelul puterii acustice rezultat (Lwa,) trebuie s3 aibe valoarea mediei ridicinii patrate a trei
(sau mai multor) masuriri.
3.Cel putin trei cicluri  complete de lucru in mod continuu, inclusiv integralitatea ridicarii
dispozitivului de ridicare si coborarii dispozitivului de ridicare . Nivelul puterii acustice rezultat
(Lwas) trebuie sd aibe valoarea mediei ridacinii pitrate a trei (sau mai multor) misuriri.
4.Cel putin trei cicluri de lucru complete, fiecare incluzind ciderea a 30 de tuburi fn buncir. Fiecare
ciclu nu trebuie si depiiseascd S sec. Pentru aceste misuric Lpaeqr este inlocuit cu Lpa.s Nivelul
puterii acustice rezultat (Lwas) trebuie si aibe valoarea mediei radicinii patrate a trei (sau mai
multor) masurdri.
Nivelul puterii acustice rezultat este calculat de:
Ly a=1010g(0,06x 10™'™41+0,53x 10%VA240,4x 1001-W4340,01 x 100 1LWA)
Notd: In cazul vehiculului de colectat gunoi alimentat numai electric, coeficientul asociat lui Ly a,
este considerat a fi egal cu 0.”
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26. La anexa nr. 3, Punctul 48 din Partea B va avea urmitorul cuprins:
,.48. Freze rutiere
Standard de baza privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Montarea echipamentului
Axa longitudinald a maginii de maruntit carosabilul trebuie si fie paraleli cu axa y.
Incercarea in sarcind
Magina de miruntit carosabilul trebuie adusid in starea stationard in intervalul specificat in
instructiunile furnizate cumparatorului. Motorul si toate anexele trebuie s3 functioneze la vitezele lor
specifice mersului in gol.
Perioada de observare
Perioada de observare va fi de cel putin 15 secunde”

27. La anexa nr.3 Partea B pct. 49 va avea urmitorul cuprins:
,,49. Scarificatoare
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Suprafata de incercare:
Standardul SR [SO 11094:2003,
In caz de litigiu masurdrile trebuic si fie efectuate in aer liber pe o suprafati artificiali (pct.4.1.2 din
Standardul SR ISO 11094:2003,)
Corectia de mediu K5,
Masurdri in aer liber :
K2A=0
Masuréri in interior:
Valoarea constantei Ky determinati fard o suprafatd artificiald si cu respectarea anexei A din
Standardul SR EN 3744:1997 trebuie 51 fie < 2dB in care caz Ky trebuie ignorat.
Suprafata de mdsurare / numdrului pozifiilor microfonului/ distanta de mdasurare
Standardul SR ISO 11094:2003,
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercarea in sarcind
Scarificatorul trebuie s functioneze cu motorul mergénd la turafia nominali si cu dispozitivele sale
de lucru mergind in gol.(functionand,dar fari a actiona )
Perioada de observare
Perioada de observare va fi de cel putin 15 secunde”

28. La anexa nr, 3 Partea B pet. 50 va avea urmitorul cuprins:

»30. Masini pentru tocat/maruntit resturi vegetale

Standard de bazi privind emisiile de zgomot:

Standardul SR EN ISO 3744:1997

Suprafata de incercare:

Standardul SR ISO 11094:2003,

Corecfia de mediu K4

Misurare Tn aer liber :

Kg,\ =()

Masurare in interior :

Valoarea constantei Kos determinati fird o suprafatd artificiald si cu respectarea anexei A din
Standardul SR EN 3744:1997 trebuie si fie < 2dB 1n care caz Ky4 trebuie ignorat.
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Suprafata de masurare / numdrului pozitiilor microfonului/ distanta de masurare

Standardul SR ISO 11094:2003,

Conditiile de operare in timpul incercarii:

Incercarea in sarcind

Tocitorul / méruntitorul trebuie Incercat tocdnd una sau mai multe bucati de lemn.

Ciclul de lucru consté din tocarea unei bucati rotunde de lemn ( brad uscat sau placaj), de cel putin
1,5 m lungime, care este ascufit la un capdt si are un diametru aproximativ egal cu maximum
previzut din proiectare de a fi aceeptat de tocitor in conformitate cu instructiunile producatorului.
Perioada de observare / determinare a nivelului de putere acustica rezultata .

Pericada de observare trebuie incheiatd atunci cand nu mai este deloc material in zona de tocare, dar
nu trebuie sd depdseasca 20 sec. Dacd ambele conditii de functionare sunt posibile atunci se
inregistreaza nivelul de puterea acusticd maxim.”

29. La anexa nr.3 Partea B pet. 51 va avea urmatorul cuprins:
»91. Magini de deszipezit, cu organe rotative
Standard de baza privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN IS0 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercarii:
Incercarea in sarcing
Aruncitorul de zipada trebuie incercat in pozitie stationard. Aruncitorul de zipada, in conformitate
cu recomandarile producatorului, trebuie sa lucreze cu echipamentul siu de lucru la viteza maxima
si cu motorul la viteza corespunzitoare.
Perioada de observare
Perioada de observare trebuie s fie de cel putin 15 sec.”

30, La anexa nr.3, Partea B pct. 52 va avea urmitorul cuprins:
»22. Vehicule pentru vidanjare
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Incercarea in sarcind
Vehicululul aspirator trebuie fncercat In pozitie stationari. Motorul si unitatile auxiliare lucreazi la
viteza indicatd de producitor pentru functionarea echipamentului de lucru; pompa (pompele) de
vacuum lucreazd la viteza ei(lor) maxima indicatd de producitor. Echipamentul de aspirare este
folosit in asa fel incét presiunea internd si fie egald cu presiunea externd (0% vacuum). Zgomotul de
scurgere a duzei de aspirare nu trebuie s3 aibd nici-o influientd asupra rezultatelor masuririi.
Perioadu de observare
Perioada de observare va fi de cel putin 15 secunde”™

31. La anexa nr. 3 Partea B pct. 53 va avea urmiitorul cuprins:
»33. Macarale turn
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Suprafata de mdsurare / numdrului pozitiilor microfonului/ distanta de mdsurare
Masurari la nivelul solului
Emisferd/ 6 microfoane pozifionate conform Partii A paragraf 5/ conform Partii A paragraf 5.
Misurirni facute la inaltimea bratului macaralei
Atunci cind mecanismul de ridicare este pozitionat la iniltimea bratului macaralei, suprafata de
masurare trebuie sd fie o sferd cu raza de 4 m, centrul acesteia trebuie si coincidd cu centrul
geometric al vinciului.
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Atunci cand misuririle se efectueazi cu mecanismul de ridicare la nivelul stationar al macaralet,
suprafata de masurare este o sferd ; Suprafata(S) este egald cu 200 m’ .

Pozitiile microfonului vor fi dupd cum urmeaza (vezi figura 53.1):

Patru pozitii ale microfonului pe un plan orizontal trecand prin centrul geometric al mecanismului
(H=h/2)

cul=2.80m

si d=2,80 -1/2

L=jurnatatea idistantei dintre doud pozitii consecutive ale microfonului ;

I=lungimea mecanismului (de a lungul axei bratului) ;

b-latimea mecanismului ;

h=iniltimea mecanismului ;

d=distanta intre suportul microfonului i mecanism pe directia bratului .

Celelalte doud pozitii ale microfonului trebuie sa se gdseascd in punctele de intersectie ale sferei si
linia verticald ce trece prin centrul geometric al mecanismului

Conditiile de operare in timpul incercirii:

Montarea echipamentului

Masurarea echipamentului de ridicare

Mecanismul de ridicare in timpul incercirii trebuie montat intr-unul din urmatoarele moduri. Pozitia
trebuie descrisé in raportul de incercare.

(a) Mecanismul de ridicare la nivelul solului

Macaraua montatd trebuie plasatd pe o suprafatd dreaptd reflectanti de ciment sau asfalt neporos.

(b) Mecanismul de ridicare stationat pe brag

Mecanismul de ridicare trebuie si fie Ia minimum 12 m de sol

(¢) Mecanismul de ridicare fixat la sol

Mecanismul de ridicare trebuie fixat pe o suprafatd dreapti reflectanta de ciment sau asfalt neporos.
Maisurarea generatorului de energie

Cénd generatorul de energie este atagat la macara, fie ci este sau nu legat de mecanismul de ridicare,
macaraua trebuie montat pe o suprafati dreapta reflectanti de ciment sau asfalt neporos.

Atunci cénd mecanismul de ridicare este situat pe brat, misuririle de zgomot pot fi efectuate cu
mecanismul montat pe brat sau fixat pe sol,

Atunci cénd sursa de energie care alimenteaza macaraua este independents de aceasta (provine de la
refea sau de la generator elecric sau de la o sursd de energie hidraulic ori pneumatica) se misoard
numai zgomotul vinciului.

Atunei cind generatorul de energie este atagat de macara, generatorul de energie si mecanismul de
ridicare trebuie misurate separat daci ele nu sunt combinate. Cand cele doui dispozitive sunt
combinate masurdrile se vor referi la tot ansamblul.

Pe durata incercirii mecanismul de ridicare $i generatorul de energie trebuie instalate si folosite in
conformitate cu instructiunile fabricantului

Incercarea fird sarcing

Generatorul de energie Incorporat in macara trebuie s functioneze la puterea maxima previzuti de
fabricant.

Mecanismul de ridicare trebuie s3 functioneze fard incdrcare, cu tamburul rotindu-se cu o vitezi
corespunzitoare vitezei maxime de deplasare a carligului atit la coborire cat si la ridicare. Aceasti
viteza trebuie specificatd de fabricant. Se va utiliza pentru rezultatele incercirii cel mai mare dintre
cele doud nivele ale puterii acustice (de la coborare sau de la urcare).

Incercarea in sarcind

Generatorul de energie incorporat in macara va lucra la puterea maximi previzutd de fabricant.
Mecanismul de ridicare va lucra cu o tensiune pe cablu la tambur corespunzitoare cu sarcini
maximi (la raza miniméa ) cu carligul miscindu-se la viteza maximi, Valorile sarcinii si vitezei
trebuie specificate de fabricant, Viteza trebuie verificatd in timpul incercirii.
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Perioada(perioadele) de observare / determinare a nivelului acustic rezultat in cazul in care se
folosesc mai multe conditii de operare.
Pentru masurdrile nivelului presiunii acustice a mecanismului de ridicare, pericada de masurare
trebuie sd fie (t+tg). secunde:
t,- fiind perioada, in secunde, inainte de activarea fiinei, cu mecanismul de ridicare lucrind in
modul ardtat mai inainte Pentru scopul incercarii t, = 3 secunde
tr -fiind perioada in secunde intre momentul in care fiina este activatd §i cel in care cirligul
ajunge in pozitie completa de repaus .
Daci este folosit un integrator perioada de integrare trebuie s3 fie egald cu (t+tg). secunde.
Valoarea mediei ridacinii patrate a pozitiei microfonului va fi dati de:
Lpi=10 1g 5t 10 %™+ 1,010 “ ) / 1ttt
L, fiind nivelul presiunii sunetului la pozitia microfonului i pe perioada t,,
Ly fiind nivelul presiunii sunetului la pozitia microfonului i pe perioada de franare;”

32. La anexa nr. 3 Partea B pet. 55 va avea urmétorul cuprins:
35, Autobetoniere
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Conditiile de operare in timpul incercarii:
Incercarea in sarcind
Betoniera trebuie incercata in pozitie stafionard. Toba este umplutd cu ciment de consistentd medie
(masurd de propagare intre 42 si 47 cm) in conformitate cu capacitatea specificatd. Motorul de
antrenare a tobei trebuie sd lucreze la turatia care produce viteza maxim3 de rotire a tobei indicati in
instructiunile furnizate de vénzator.
Perioada de observare:.
Perioada de observare va fi de cel putin 15 sec.”

33. Anexa nr. 3 Partea B pct. 56 va avea urmitorul cuprins:
»260. Grupuri de pompare a apei
Standard de baza privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997
Suprafata de mdsurare / numdrului poziiilor microfonului/ distanta de mdsurare
Paralelipiped/ in conformitate cu Standardul SR EN ISO 3744:1997 cu distanta de masurare d=1 m
Conditiile de operare in timpul incerarii:
Montarea echipamentului
Unitatea de pompare a apei trebuie instalat3 pe un plan reflectant: unitatile de pompare ap montate
pe un cadru trebuie plasate pe un suport avind iniltimea de 0,40 m, daci nu sunt alte cerinte in
instructiunile de instalare ale producZiorului.
Incercareq in sarcindg
Motorul trebuie sd functioneze la punctul de maxima eficienti indicat in instructiunile furnizate de
fabricant.
Perioada de observare:
Perioada de observare va fi de cel putin 15 sec,”

34. La anexa nr.3 Partea B pet. 57 va avea urmitorul cuprins:
7. (Generatoare de sudurd
Standard de bazi privind emisiile de zgomot:
Standardul SR EN ISO 3744:1997

Corectia de mediu K ;4
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Misurare in aer liber:
K2A=0
Masurare in interior:
Valoarea constantei KA determinati in conformitate cu anexa A a Standardului SR EN ISO
3744:1997 trebuie s3 fie < 2,0 dBin care caz K;4 va fi ignorat.
Suprafaga de mdsurare / numdrului pozitiilor microfonului/ distanta de mdsurare
Emisferd / 6 pozitii ale microfonului in conformitate cu Partea A pet. 5/ in conformitate cu Partea A
pct. 5
Daci 1>2 m: un paralelipiped in conformitate cu Standardul SR EN ISO 3744:1997 poate fi folosit
cu distanta de misurare d=1 m
Conditiile de operare in timpul incercirii:
Montarea echipamentului
Generatoarele de sudurd vor fi instalate pe un plan reflectant. Generatoarele montate pe un cadru
vor fi agezate pe un suport avind o iniltime de 0,40 m dacd nu sunt alte cerinte Tn instructiunile de
instalare ale producétorului.
Incercarea in sarcind:
Standardul SR ISO 8528-10:2003 pct.9
Perivada de observare:

Perioada de observare va fi de cel putin 15 secunde.”

35. In cuprinsul hotirérii urmatoarele sintagme se inlocuiesc dupa cum urmeaza:
a) ,putere sonord’” cu ,putere acustica”

b) ,putere acusticd amplificatdi cu coeficientul de ponderare A” cu ,putere acusticd
ponderatd A”

¢) ,.semisferd” cu ,,emisferd”

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:

Ministrul economiei si comertului,
Codrut loan Seres

Ministrul mediului si gospodaririi apelor,
Sulfina Barbu
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,

Gheorghe Barbu

p. Ministrul integrarii europene,
Adrian Ciocanea,
secretar de stat

Bucuresti, 27 octombrie 2005.
Nr. 1.323.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
pentru publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, a Amendamentului nr. 4
la Memorandumul de finantare dintre Guvernul Roméniei si Comisia Europeana
privind asistenta financiara nerambursabila acordata prin Instrumentul pentru Politici Structurale
de Preaderare pentru masura , Asistenta tehnica pentru imbunatatirea conditiilor de navigatie
pe Dunare, Romania“

in temeiul prevederilor Hotararii Guvernului nr. 208/2005 privind organizarea si functionarea Ministerului Finantelor
Publice si a Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,

in conformitate cu prevederile art. 28 alin. (2) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba publicarea in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, a Amendamentului nr. 4, semnat la
Bucuresti la 31 august 2005 si la Bruxelles la 17 octombrie
2005, la Memorandumul de finantare dintre Guvernul
Romaniei si Comisia Europeana privind asistenta financiara
nerambursabila acordata prin Instrumentul pentru Politici
Structurale de Preaderare pentru masura ,Asistenta tehnica
pentru imbunatatirea conditilor de navigatie pe Dunare,
Romania“, ratificat prin Legea nr. 372/2003, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 713 din
13 octombrie 2003, cu modificarile ulterioare. Acest
amendament este cuprins in anexa care face parte
integranta din prezentul ordin.

Art. 2. Autoritatea de management pentru
infrastructura din cadrul Ministerului Finantelor Publice va
urmari punerea in aplicare a prezentului ordin.

Art. 3. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vladescu

Bucuresti, 15 noiembrie 2005.
Nr. 1.735.

ANEXA

AMENDAMENTUL Nr.4

la Memorandumul de finantare dintre Guvernul Romaniei
si Comisia Europeana privind asistenta financiara nerambursabila
acordata prin Instrumentul pentru Politici Structurale de Preaderare
pentru masura , Asistenta tehnica pentru imbunatatirea conditiilor
de navigatie pe Dunare, Roménia“

Memorandumul de finantare ISPA 2002/RO/16/P/PA/011 ,Asistenta
tehnica pentru imbunatatirea conditilor de navigatie pe Dunare, Romania“,

se modifica dupa cum urmeaza:

— la articolul 2 ,Identificarea masurii“, paragraful ,,data finalizarii“ va

avea urmatorul cuprins:
,data finalizarii: 30 iunie 2006".
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ACTE ALE CURTII EUROPENE A DREPTURILOR OMULUI

CURTEA EUROPEANA A DREPTURILOR OMULUI

HOTARAREA

din 24 martie 2005, definitiva la 24 iunie 2005,
in Cauza Sandor impotriva Romaniei

(Cererea nr. 67.289/01)

in Cauza Sandor impotriva Romaniei,

Curtea Europeana a Drepturilor Omului (Sectia a lll-a), statudnd in cadrul unei camere formate din: domnul B.M.
Zupancic, presedinte, domnii: J. Hedigan, L. Caflisch, C. Birsan, doamnele A. Gyulumyan, R. Jaeger, domnul E. Myjer,

judecatori, si domnul M. Villinger, grefier adjunct de sectie,

dupa ce a deliberat in Camera de consiliu la data de 3 martie 2005,
pronunta hotararea urmatoare, adoptata la aceeasi data:

PROCEDURA

1. La originea cauzei se afla Cererea nr. 67.289/01
indreptatda impotriva Romaniei, prin care un cetatean al
acestui stat, doamna Agneta Sandor (reclamanta), a sesizat
Curtea la data de 12 septembrie 2000, in temeiul art. 34
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale (Conventia).

2. Reclamanta este reprezentata de domnul Z.-F.
Leszay. Guvernul roman (Guvernul) este reprezentat de
domnul B. Aurescu, agent guvernamental, apoi de doamna
R. Rizoiu, care Il-a inlocuit in functie pe acesta din urma.

I. Circumstantele cauzei

5. Reclamanta s-a nascut in 1923 si are domiciliul la
Miske, in Ungaria.

6. La 28 martie 1998, reclamanta a sesizat Judecatoria
Hunedoara cu o actiune in vederea obtinerii platii
despagubirilor reprezentand contravaloarea partii nerestituite
dintr-un imobil nationalizat care ii apartinuse.

7. Prin Sentinta din 3 martie 1999, Judecatoria
Hunedoara a obligat statul, reprezentat prin Ministerul
Finantelor Publice (Ministerul), la plata catre reclamanta a
21.460.500 lei (ROL), cu titlu de despagubiri, si a
1.000.000 lei (ROL), cu titlu de cheltuieli de judecata.

Instanta a stabilit valoarea despagubirilor in baza unei
expertize tehnice pe care o dispusese in cauza.

In plus, instanta a dispus ca suma astfel stabilita sa fie
reactualizata in functie de data platii efective, in virtutea
art. 13 din Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea
situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului.

8. La o data neprecizata, Ministerul a declarat apel
impotriva acestei sentinte in fata Judecatoriei Hunedoara.
La 7 septembrie 1999, reclamanta a solicitat instantei de
apel sa dispuna efectuarea unei noi expertize. La
12 octombrie 1999, cererea sa a fost respinsa ca tardiva.
In aceeasi zi, tribunalul a pronuntat hotararea in cauza,
prin care a respins apelul si a condamnat Ministerul la
plata catre reclamanta a 500.000 lei (ROL), cu titlu de
cheltuieli de judecata.

3. La data de 24 octombrie 2003, Curtea (Sectia a ll-a)
a hotdrat comunicarea catre Guvern a cererii. In
conformitate cu dispozitiile art. 29 alin. 3, ea a decis
examinarea in acelasi timp a admisibilitatii si a fondului
cauzei.

4. La data de 1 noiembrie 2004, Curtea si-a modificat
structura sectiilor (art. 25 alin. 1 din Regulament). Cererea
a fost repartizata Sectiei a lll-a, reorganizata astfel (art. 52
alin. 1 din Regulament).

FAPT

9. Printr-o decizie definitiva si irevocabila din 1 februarie
2000, Curtea de Apel Alba lulia a respins recursul introdus
de Minister si l-a obligat pe acesta la plata catre
reclamanta a 700.000 lei (ROL), cu titlu de cheltuieli de
judecata.

10. La 6 februarie 2000, sentinta Judecatoriei
Hunedoara a fost investita cu formula executorie.

11. In aceeasi zi, reclamanta a depus o cerere in
vederea efectuarii platii la Directia Generala a Finantelor
Publice si Controlului Financiar Hunedoara (Directia),
serviciu descentralizat al Ministerului.

La 25 februarie 2000, Directia i-a respins cererea si a
indicat reclamantei sa se adreseze direct Ministerului.

12. Prin Scrisoarea din 17 martie 2000, reclamanta a
transmis cererea sa Ministerului, care i-a respins-o la data
de 27 martie 2000, indicandu-i sa se adreseze Directiei.

13. Ca urmare a unei a doua cereri adresate Directiei,
reclamanta a fost din nou invitata sa se adreseze
Ministerului, care, la randul sau, la 2 iunie 2000, i-a
respins cererea. Inca o data, Ministerul a sfatuit-o pe
reclamanta sa se adreseze Directiei.

14. La 2 august si 18 septembrie 2000, reclamanta a
solicitat din nou Directiei efectuarea platii dispuse de catre
instantele judecatoresti sau, in caz de refuz, restituirea
documentelor justificative depuse de ea in vederea obtinerii
platii.

La 6 octombrie 2000, reclamantei i-au fost restituite
toate documentele depuse anterior pentru plata
despagubirilor.

Reclamanta si-a lichidat contul bancar.
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15. La 9 martie 2004, Ministerul a informat Agentul
Guvernamental ca este dispus sa plateasca reclamantei
suma de 189.018.218 lei (ROL), reprezentand suma
dispusa de catre instante, reactualizata. Pentru a putea
efectua plata, Ministerul solicitd reclamantei sa depuna

Sentinta din 3 martie 1999, investita cu formula executorie,
si sa-i comunice coordonatele bancare.

Din informatiile partilor nu rezulta daca reclamanta a
furnizat aceste documente si informatii Ministerului.

IN DREPT

I. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 6 alin. 1 din
Conventie

16. Reclamanta afirma ca neexecutarea Sentintei din
3 martie 1999, prin care s-a dispus acordarea de
despagubiri in favoarea sa pentru imobilul sau nationalizat,
a incalcat dreptul de acces la justitie, drept garantat de
art. 6 alin. 1 din Conventie, ale carui dispozitii pertinente
prevad urmatoarele:

,Orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil a
cauzei sale (...), de catre o instantd (...) care va hotarf (...)
asupra incalcarii drepturilor si obligatiilor sale cu caracter civil (...).“

A. Asupra admisibilitatii

17. Curtea aminteste, in primul rand, ca pretinsa
incalcare a dreptului de acces la justitie reprezinta o
situatie continua, care nu ia sfarsit decat in momentul in
care hotararea judecatoreasca definitivad este executata. in
consecintd, termenul de sase luni prevazut de art. 35
alin. 1 din Conventie nu incepe sa curga decéat in
momentul in care aceasta situatie continua ia sfarsit (Sabin
Popescu impotriva Romaniei, Cererea nr. 48.102/99,
paragraful 50, 2 martie 2004). In masura in care hotararea
definitiva nu a fost inca executata, in speta nu se pune
problema respectarii termenului de sase luni.

18. Curtea constata ca acest capat de cerere nu este
in mod vadit neintemeiat, in sensul art. 35 alin. 3 din
Conventie. Ea aratd ca acesta nu este lovit de nici un alt
motiv de inadmisibilitate. Ca atare, declara admisibil acest
capat de cerere.

B. Asupra fondului

19. Guvernul sustine ca reclamanta nu a solicitat
sprijinul instantelor si al executorilor judecatoresti in
vederea executarii hotararilor judecatoresti pronuntate in
cauza. In opinia sa, reclamanta nu a justificat existenta
unor imprejurari speciale care sa justifice nerecurgerea la
procedura de executare silitd. De altfel, el considera ca
durata procedurii interne a fost rezonabila, avand in vedere
criteriile ce reies din jurisprudenta constanta in materie a
Curtii. Guvernul invoca in special Cauza Oneryildiz
impotriva Turciei (Cererea nr. 48.939/99 din 18 iunie 2002).

20. in plus, la data de 18 septembrie 2000, cand a fost
intreprins ultimul demers in vederea obtinerii platii, dreptul
reclamantei de a cere executarea hotararii definitive era
prescris incepand cu 17 septembrie 2003, conform dreptului
intern in materie.

21. in consecintd, Guvernul considerd ca reclamanta nu
a facut dovada de diligenta in ceea ce priveste executarea
hotararii definitive din 3 martie 1999.

22. Reclamanta contesta argumentele Guvernului.

23. Curtea aminteste ca executarea unei sentinte sau a
unei decizii, indiferent de instanta care o pronunta, trebuie
considerata ca facand parte integranta din ,proces®, in
sensul art. 6 alin. 1 din Conventie. Dreptul de acces la
justitie ar fi iluzoriu daca ordinea juridica interna a unui stat
contractant ar permite ca o hotarare definitiva si obligatorie
sa ramana fara efect in detrimentul unei parti [/mmobiliare
Saffi impotriva ltaliei (M.C.), Cererea nr. 22.774/93,
paragraful 63, CEDO 1999-V].

24, in cauza de fata, cu toate ca reclamanta a obtinut
0 hotarare judecatoreasca definitiva prin care autoritatile
administrative au fost obligate la o actiune specifica,
aceasta nu este nici acum executata din cauza refuzului
debitorului de a respecta aceasta hotarare.

Or, administratia constituie un element al statului de
drept, interesul sau fiind identic cu cel al unei bune
administrari a justitiei. Pe cale de consecinta, daca
administratia refuza sau omite sa execute o hotarare
judecatoreasca ori intarzie in executarea acesteia, garantiile
art. 6 de care a beneficiat justitiabilul in fata instantelor
judecatoresti isi pierd orice ratiune de a fi (Hornsby
impotriva Greciei, Hotararea din 19 martie 1997, Culegere
de hotaréri si decizii 1997-1, pag. 510—511, paragraful 41).

25. in plus, Curtea nu subscrie la teza Guvernului
conform careia reclamanta ar fi trebuit sa recurga la
executarea silita a Sentintei din 3 martie 1999. Ea
aminteste ca nu este oportun sa-i ceri unei persoane, care
in urma unei proceduri judiciare a obtinut o creanta
impotriva statului, sa recurga la procedura de executare
silitd pentru a obtine satisfactie (Cauza Metaxas impotriva
Greciei, Cererea nr. 8.415/02, paragraful 19, 27 mai 2004).

26. Curtea nu poate admite nici argumentele Guvernului
referitoare la pretinsa lipsa de diligenta a reclamantei.

Timp de opt luni, incepand cu 1 februarie 2000, data
deciziei Curtii de Apel, si pana la 6 octombrie 2000, data
la care debitorul i-a restituit reclamantei documentatia, toate
demersurile efectuate de reclamanta in vederea obtinerii
platii datorate au fost fird succes. in aceste conditii, nu
este rezonabil a cere reclamantei continuarea diligentelor
sale.

27. In fine, daca este adevarat cd, in conformitate cu
dreptul intern, desi trecuse termenul pana la care se putea
cere executarea silita a sentintei, cu toate acestea, creanta
reclamantei impotriva statului este inca valida si suma nu
i-a fost platitd. In plus, Curtea aminteste ca Ministerul
insusi, in scrisoarea din 9 martie 2004, a recunoscut
existenta datoriei si si-a manifestat vointa de a efectua
plata sumei reactualizate.

28. Aceste elemente sunt suficiente Curtii pentru a
concluziona ca, prin refuzul de a executa Sentinta din
3 martie 1999, precum si refuzul platii cheltuielilor de
judecata dispuse de catre instantele judecatoresti,



30 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 1.048/25.X1.2005

autoritatile nationale au lipsit reclamanta de un acces
efectiv la justitie in privinta executarii unei hotarari definitive
pronuntate in favoarea sa.

29. in consecinta, art. 6 alin. 1 din Conventie a fost
incalcat.

[I. Cu privire la pretinsa incalcare a art. 1 din Primul
Protocol aditional la Conventie

30. Reclamanta invoca, de asemenea, si incalcarea
dreptului sau de proprietate, ca urmare a refuzului statului
de a-i plati despagubirile dispuse de catre instantele de
judecata. Ea invoca art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventie, potrivit caruia:

,Orice persoana fizica sau juridica are dreptul la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in
conditiile prevazute de lege si de principiile generale ale
dreptului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor
de a adopta legile pe care le considera necesare pentru a
reglementa folosinta bunurilor conform interesului general sau
pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contributii, sau a
amenzilor.”

31. Guvernul admite ca, in baza Sentintei din 3 martie
1999, reclamanta beneficiaza de o creanta suficient de
bine stabilita si exigibila. In plus, el recunoaste ca aceasta
creanta nu a fost platita de Minister.

32. in orice caz, Guvernul considerd c& autorititile nu
s-au opus niciodata platii sumei si aminteste ca aceste
autoritati nu pot fi facute responsabile pentru neexecutarea
sentintei dupa septembrie 2000, in lipsa cererii exprese a
reclamantei in vederea executarii.

33. Curtea arata ca acest capat de cerere este legat de
capatul de cerere examinat mai sus si trebuie, in
consecintd, de asemenea, declarat admisibil.

34. Pe fond, Curtea observa mai intdi ca nu este
contestat faptul ca reclamanta are o creanta suficient de
bine stabilita pentru a fi exigibila (conform cauzelor
Rafinariile grecesti Stran si Stratis Adreadis impotriva Greciei,
Hotararea din 9 decembrie 1994, seria A nr. 301-B, pag. 84,
paragraful 59, si Jasiuniene impotriva Lituaniei, Cererea
nr. 41.510/98, paragraful 44, 6 martie 2003).

35. in plus, reclamanta nu a primit incd suma dispusa
de catre instantele interne.

36. In consecintd, refuzul autoritatilor de a plati
despagubirile constituie o atingere adusa drepturilor
reclamantei ce decurg din art. 1 din Primul Protocol
aditional la Conventie. Guvernul nu a oferit nici o justificare
valabila pentru ingerinta cauzata prin neexecutarea
Sentintei din 3 martie 1999. Aceasta ingerinta a fost, deci,
arbitrara si constituie o incalcare a principiului legalitatii. O
astfel de concluzie face inutila verificarea de catre Curte a
aspectului daca a fost mentinut un just echilibru intre
exigentele interesului general al comunitatii si imperativele
apararii drepturilor individuale (Cauza Metaxas impotriva
Greciei, precitata, paragraful 31).

37. In consecinta, art. 1 din Primul Protocol aditional la
Conventie a fost incalcat.

lll. Cu privire la celelalte pretinse incalcari

38. Reclamanta considera ca neexecutarea Sentintei din
3 martie 1999 a reprezentat, de asemenea, o atingere
adusa drepturilor sale garantate de art. 1, 3, 5, 13, 14 si
17 din Conventie. Invocand art. 6 alin. 1 din Conventie, ea
se plange si de faptul ca instantele judecatoresti nu au
judecat cauza intr-un mod echitabil, avdnd in vedere
nivelul despagubirilor care i-au fost acordate. Ea invoca si
lipsa de impartialitate a expertilor care au stabilit valoarea
imobilului.

39. Avand in vedere ansamblul elementelor aflate la
dispozitia sa si In masura in care este competentd sa
analizeze afirmatiile formulate, Curtea nu a observat nici o
aparenta de incalcare a drepturilor si libertatilor garantate
de Conventie sau de protocoalele acesteia.

40. in consecinta, aceastd parte a cererii este in mod
vadit neintemeiatd si trebuie respinsad, conform art. 35
alin. 3 din Conventie.

IV. Cu privire la aplicarea art. 41 din Conventie

41. Conform art. 41 din Conventie:

,In cazul in care Curtea declard cd a avut loc o incélcare a
Conventiei sau a protocoalelor sale si daca dreptul intern al
inaltei parti contractante nu permite decat o inlaturare
incompleta a consecintelor acestei incalcari, Curtea acorda
partii lezate, daca este cazul, o reparatie echitabila.”

A. Prejudiciu

42. Reclamanta solicita 13.012 euro cu titlu de
prejudiciu material pe care pretinde ca l-a suferit, din care
7.500 euro reprezinta contravaloarea imobilului in cauza si
5.512 euro contravaloarea terenului aferent. Ea solicita, de
asemenea, 5.000 euro cu titlu de prejudiciu moral.

43. Guvernul apreciaza aceste solicitari ca fiind excesive
si nedovedite. In plus, in opinia sa, suma de 5.512 euro
nu poate fi platitd, in masura in care aceasta nu a fost
dispusa de catre instantele judecatoresti. Indemnizatia
pentru imobil trebuie sa se limiteze la valoarea stabilita
prin Sentinta din 3 martie 1999, reactualizatd la 9 martie
2004 (paragraful 15 de mai sus).

44. Curtea aminteste ca o hotarare prin care se
constata o incalcare antreneaza, pentru statul paréat,
obligatia juridica de a pune capat incalcarii constatate si de
a elimina consecintele acesteia, pentru a restabili, in
masura posibilului, situatia anterioara acesteia [cauzele
Metaxas impotriva Greciei, precitata, paragraful 35, si /atridis
impotriva Greciei (satisfactie echitabilda) (M.C.), Cererea
nr. 31.107/96, paragraful 32, CEDO 2000-XI].

45. Curtea a constatat o incalcare a drepturilor
reclamantei datoratd neexecutarii unei hotarari judecatoresti
definitive prin care s-a dispus plata de catre administratie a
unei sume stabilite de catre instantele judecatoresti, cu titlu
de reparatie pentru partea nerestituita a imobilului sau
nationalizat. Aceasta hotarare este inca neexecutata.

In consecintd, Curtea apreciazi ca reclamanta a suferit
un prejudiciu material datorat neexecutarii hotararii
judecatoresti definitive, precum si un prejudiciu moral, in
special din cauza frustrarii provocate de refuzul
administratiei de a executa sentinta pronuntatd in favoarea
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sa si de faptul ca a fost directionata, timp de mai multe
luni, de la Directie la Minister si invers, aceste institutii
respingandu-i, una dupa cealalta, cererile sale de efectuare
a platii. Acest prejudiciu nu este compensat suficient prin
constatarea incalcarilor.

46. In aceste imprejurari, avand in vedere ansamblul
informatiilor de care dispune si statuand in echitate,
conform art. 41 din Conventie, ea acorda reclamantei
6.500 euro cu titlu de prejudiciu.

B. Cheltuieli de judecata

47. Reclamanta solicita, de asemenea, 500 euro cu titlu
de cheltuieli de judecata in fata instantelor judecatoresti
interne si in fata Curtii.

48. Guvernul se opune acordarii acestei sume, pe care
o considera nedovedita. El nu se opune rambursarii
cheltuielilor pe care Curtea le apreciaza ca fiind reale,
necesare si rezonabile, in lumina jurisprudentei sale [acesta
invoca, in special, cauzele Philis impotriva Greciei,
Hotararea din 27 august 1991, seria A nr. 209, pag. 26,
paragraful 76, Malama impotriva Greciei (satisfactie
echitabilda), Cererea nr. 43.622/98, 18 aprilie 2002, si

Pialopoulos impotriva Greciei, Cererea nr. 37.095/97,
paragraful 24, 27 iunie 2002].

49. Conform jurisprudentei Curtii, un reclamant nu poate
obtine rambursarea cheltuielilor sale decat in masura in
care realitatea lor, necesitatea lor si caracterul rezonabil al
valorii acestora sunt stabilite.

in spetd, Curtea observd ca instantele judecatoresti
interne au acordat reclamantei, cu titlu de cheltuieli de
judecata, suma de 2.200.000 lei (ROL). Aceasta suma nu
i-a fost niciodatd platitd. in plus, reclamanta a prezentat
Curtii facturi in valoare de 4.985 forinti unguresti in ceea
ce priveste cheltuielile implicate de procedura in fata Curtii,
in special pentru posta.

Avand Tn vedere ansamblul informatiilor aflate la
dispozitia sa si criteriile anterior mentionate, Curtea
apreciaza ca rezonabila si acorda reclamantei suma de
160 euro, cu titlu de cheltuieli.

C. Majorari de intarziere

50. Curtea apreciaza adecvat sa stabileasca valoarea
majorarilor de intarziere in raport cu rata dobanzii pentru
facilitatea de credit marginal practicatda de Banca Centrala
Europeana, majorata cu trei procente.

PENTRU ACESTE MOTIVE,

CURTEA:

1. declara, cu sase voturi contra unul, cererea admisibila in ceea ce priveste capetele de cerere intemeiate pe
art. 6 alin. 1 din Conventie (acces la justitie) si pe art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie si inadmisibila pentru rest;

2. hotéraste, cu sase voturi contra unul, ca a fost incalcat art. 6 alin. 1 din Conventie;

3. hotaraste, cu sase voturi contra unul, ca a fost incalcat art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventie;

4. hotaraste, cu sase voturi contra unul:

a) ca statul parat trebuie sa plateasca reclamantei, in 3 luni de la data ramanerii definitive a hotararii, in
conformitate cu art. 44 alin. 2 din Conventie, 6.500 euro (sase mii cinci sute euro) pentru prejudiciul material si moral,
precum si 160 euro (0 suta saizeci euro) pentru cheltuielile de judecata, plus orice suma putand fi datorata cu titlu

de impozit;

b) ca, incepand de la expirarea acestui termen si pana la efectuarea platii, aceste sume vor fi majorate cu o
dobanda simpla egala cu rata dobanzii pentru facilitatea de credit marginal practicata de Banca Centrala Europeana,

majorata cu trei procente;

5. respinge, cu sase voturi contra unul, cererea de acordare a unei satisfactii echitabile pentru rest.
Redactata in limba franceza, apoi comunicata in scris la data de 24 martie 2005, in aplicarea art. 77 alin. 2 si 3

din Regulament.

Bostjan M. Zupancic,
presedinte

Mark Villinger,
grefier adjunct

La prezenta hotarare se afld anexat, conform art. 45 alin. 2 din Conventie si art. 74 alin. 2 din Regulament,

continutul opiniei dizidente a doamnei judecator R. Jaeger.

OPINIA DIZIDENTA
a doamnei judecator Jaeger

Nu am votat cu majoritatea pentru ca, in materie civila,
hotararea definitivda poate fi urmata de o procedura de
executare, care incepe cu investirea, de catre judecator, a
hotararii cu formula executorie. In masura in care
procedurile administrative intra in campul de aplicare al
art. 6 alin. 1 din Conventie (si sunt incluse in notiunea de
~drepturi cu caracter civil“) si in care dreptul intern prevede

reguli similare sau identice pentru hotaréarile pronuntate
impotriva Guvernului sau organelor administrative, acestia
pot, de asemenea, in cazul in care refuza sa se
conformeze unei hotarari definitive, sa demareze o
procedura de control jurisdictional, intrucat acest lucru
constituie o posibilitate deschisa celor doua parti din
proces. Conventia nu cere ca autoritatile administrative sa
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fie supuse unor dispozitii diferite, ci doar ca ele sa
utilizeze in mod rezonabil si intemeiat dispozitiile aplicabile,
chiar daca executarea unei hotarari poate dura mai mult.

In Romania, procedurile de executare sunt deschise
autoritatilor administrative, aspect recunoscut de Curte in
decizia adoptata in Cauza Manoilescu si Dobrescu impotriva
Romaniei si Rusiei (Cererea nr. 60.861/00). In aceasta
cauza, refuzul unei primarii din Roméania de a se conforma
unei hotaréari definitive a fost sanctionat de catre instantele
interne, iar Curtea a concluzionat ca procedura in cauza
nu era contrara Conventiei, cu toate ca reclamantii au
trecut, in van, prin proceduri de executare care au durat
aproape trei ani. Subscriu in totalitate la aceasta
constatare a neincalcarii. Hotararile definitive nu sunt, in
mod automat, executorii si contestatiile la executare pot fi
intemeiate, chiar daca acestea sunt introduse de Guvern
sau de orice alt organ administrativ.

Curtea nu a fost chemata sa analizeze chestiuni de
acest tip in jurisprudenta sa anterioara, de exemplu in
hotararile Hornsby impotriva Greciei (Hotararea din
19 martie 1997, Culegere de hotarari si decizii 1997-Il,
pag. 495) sau Metaxas impotriva Greciei (Cererea
nr. 8.415/02, 27 mai 2004). In aceste cauze si in altele
precedente, refuzul de a se conforma_ unei hotaréri
definitive nu era motivat in nici un mod. In ceea ce ma

priveste, lipsa justificarii neexecutarii este cruciala. Aceasta
chestiune trebuie analizata nu doar prin prisma art. 1 din
Protocolul nr. 1 (Hotararea Metaxas impotriva Greciei,
precitata, paragraful 31), ci si sub aspectul art. 6 alin. 1.

Procedurile de executare prevad garantii specifice pentru
debitor. Nu vad de ce Guvernul sau un organ administrativ
nu ar putea beneficia de aceste dispoziti. Trebuie sa fie
posibilda, in cadrul procedurii de executare, prezentarea de
informatii noi, aparute dupa pronuntarea hotarérii definitive —
de exemplu, trebuie sa poata fi precizat care este, in
practica, organul care trebuie sa efectueze plata sumei
mentionate in hotararea definitiva. Acesta este motivul
pentru care instanta judecatoreasca trebuie sa investeasca
hotararea cu formula executorie, astfel cum a procedat in
speta o instanta romaneasca, in fata careia putea fi
introdusa o noua actiune.

In opinia mea, nu se poate constata o incalcare decat
in cazul in care Guvernul sau organul administrativ in
cauza nu este in masura sa prezinte un oarecare motiv
rezonabil care sa justifice refuzul de a executa imediat
hotararea definitiva si se afla, astfel, la originea unei
intarzieri considerabile. Aceasta ar fi putut constitui
problema in speta, lucru care ar fi justificat constatarea
unei incalcari. Insa hotararea adoptata de majoritate nu
privea aceasta chestiune.
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