
P A R T E A  I

LEGI, DECRETE, HOT√R¬RI ™I ALTE ACTE

S U M A R

Anul 173 (XVII) — Nr. 1.030

Nr. Pagina Nr. Pagina

DECIZII ALE CURfiII CONSTITUfiIONALE

Decizia nr. 547 din 18 octombrie 2005 referitoare la
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 31, art. 32, art. 34, art. 1081 alin. 1 pct. 1
lit. b), art. 1084 ∫i art. 1085 din Codul de 
procedur„ civil„ ......................................................... 2–4

D E C R E T E

1.101. — Decret privind supunerea spre ratificare
Parlamentului a amendamentului, adoptat la
Istanbul la 25 iunie 2004, la Carta Organiza˛iei
Cooper„rii Economice a M„rii Negre, adoptat„ la 
Yalta la 5 iunie 1998................................................ 5

1.102. — Decret pentru supunerea spre ratificare
Parlamentului a Protocolului adi˛ional privind
privilegiile ∫i imunit„˛ile Organiza˛iei Cooper„rii
Economice a M„rii Negre, semnat la Tbilisi la 
30 aprilie 1999 .......................................................... 5

1.103. — Decret pentru supunerea spre ratificare
Parlamentului a Protocolului privind privilegiile ∫i
imunit„˛ile Adun„rii Parlamentare a Cooper„rii
Economice a M„rii Negre, adoptat la Baku la
31 octombrie 2003 .................................................... 6

1.104. — Decret privind acordarea gradului de general
unui colonel din Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale ∫i 
trecerea acestuia Ón rezerv„ cu noul grad ............. 6

ORDONANfiE ™I HOT√R¬RI 
ALE GUVERNULUI ROM¬NIEI

150.— Ordonan˛„ de urgen˛„ pentru aderarea
Rom‚niei la Conven˛ia privind regimul de tranzit 
comun, adoptat„ la Interlaken la 20 mai 1987...... 7

1.085. — Hot„r‚re pentru modificarea Hot„r‚rii
Guvernului nr. 182/2004 privind aprobarea
indicatorilor tehnico-economici ai unor obiective de
investi˛ii din cadrul programului î38.000 de locuin˛e
pentru tineri, destinate Ónchirierii“, derulate prin 
intermediul Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e....... 7–8

Luni, 21 noiembrie 2005



D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 547
din 18 octombrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31, art. 32, art. 34, art. 1081

alin. 1 pct. 1 lit. b), art. 1084 ∫i art. 1085 din Codul de procedur„ civil„ 
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Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Ingrid Alina Tudora — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31, art. 32, art. 34, art. 1081
alin. 1 pct. 1 lit. b), art. 1084 ∫i art. 1085 din Codul de
procedur„ civil„, excep˛ie ridicat„ de Marin Frunz„ Ón
Dosarul nr. 309/CM/2005 al Cur˛ii de Apel Gala˛i — Sec˛ia
conflicte de munc„ ∫i asigur„ri sociale.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Cauza este Ón stare de judecat„.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 20 aprilie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 309/CM/2005, Curtea de Apel Gala˛i — Sec˛ia
conflicte de munc„ ∫i asigur„ri sociale a sesizat Curtea
Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 31, art. 32, art. 34, art. 1081 alin. 1 pct. 1
lit. b), art. 1084 ∫i art. 1085 din Codul de procedur„ civil„.
Excep˛ia a fost ridicat„ de Marin Frunz„ Óntr-o cauz„ av‚nd
ca obiect solu˛ionarea unei cereri de reexaminare formulate
Ómpotriva unei Óncheieri pronun˛ate de Curtea de Apel
Gala˛i.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate îsunt
discriminatorii, totalitare, dictatoriale, despotice, inchizi˛ionale
∫i mili˛iene∫ti“, Ónc„lc‚nd astfel o serie de principii
constitu˛ionale ∫i drepturi consacrate de Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale ∫i
de Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului.

Œn acest sens arat„ c„ solu˛ionarea cererii de recuzare
Ón camera de consiliu ∫i f„r„ prezen˛a p„r˛ilor contravine
dreptului la ap„rare, dreptului la un proces public, dreptului
la un proces echitabil ∫i îdreptului privind interzicerea
discrimin„rii“, Óntruc‚t justi˛iabilul nu poate fi prezent la
judecat„ ∫i nu se poate ap„ra Ón fa˛a instan˛ei, Ón mod
nemijlocit sau prin intermediul unui avocat, Ón toate fazele
activit„˛ii instan˛ei de judecat„. Œn opinia autorului excep˛iei,
dispozi˛iile criticate Óncalc„ ∫i principiile statului de drept, al
universalit„˛ii, al publicit„˛ii, precum ∫i dreptul la un proces
echitabil, dreptul la informare ∫i dreptul la ap„rare, prin
faptul c„ Óncheierea prin care instan˛a decide asupra

recuz„rii înu se pronun˛„“, ci îdoar se cite∫te“ Ón ∫edin˛„
public„.

Totodat„, apreciaz„ c„ prevederea potrivit c„reia
Óncheierea prin care s-a respins recuzarea se poate ataca
numai odat„ cu fondul este neconstitu˛ional„ ∫i contravine
dreptului la ap„rare, accesului liber la justi˛ie, dreptului la
un recurs efectiv ∫i la un proces echitabil, precum ∫i
principiului universalit„˛ii, al statului de drept ∫i egalit„˛ii,
deoarece, Ón cazul recuz„rii judec„torilor instan˛ei de
recurs, aceast„ Óncheiere nu mai poate fi atacat„. De
asemenea, consider„ c„ posibilitatea de a formula numai
reexaminare Ómpotriva Óncheierii prin care a fost stabilit„
amenda judiciar„ sau desp„gubirea, la aceea∫i instan˛„
care a pronun˛at Óncheierea, Óncalc„ dreptul la dou„ grade
de jurisdic˛ie, dreptul la un proces public, dreptul la un
recurs efectiv la o instan˛„ na˛ional„, precum ∫i îdreptul la
controlul judiciar ierarhic“. Aceasta deoarece instan˛a va
solu˛iona Óntotdeauna Ón mod arbitrar cererea de
reexaminare, astfel Ónc‚t solu˛ia va fi Óntotdeauna de
respingere a acestei cereri.

Curtea de Apel Gala˛i — Sec˛ia conflicte de munc„ ∫i
asigur„ri sociale consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn acest sens
apreciaz„ c„ textele de lege criticate nu instituie inegalit„˛i
sau discrimin„ri Óntre cet„˛eni ∫i nu aduc atingere
prevederilor constitu˛ionale ∫i nici reglement„rilor
interna˛ionale invocate de autorul excep˛iei.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn acest sens invoc„ jurispruden˛a Cur˛ii
Constitu˛ionale Ón materie, prin care s-a statuat c„
dispozi˛iile legale criticate sunt constitu˛ionale.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile legale
criticate sunt constitu˛ionale. Œn acest sens arat„ c„ nu
poate fi re˛inut„ critica de neconstitu˛ionalitate a art. 31, 32,
34, art. 1081 alin. 1 pct. 1 lit. b), art. 1084 ∫i 1085 din
Codul de procedur„ civil„, fa˛„ de prevederile art. 21 ∫i 24
din Constitu˛ie, Óntruc‚t judecarea cererii de recuzare nu
vizeaz„ fondul cauzei ∫i nu presupune Ón mod necesar
dezbateri contradictorii, instan˛a pronun˛‚nd Ón ∫edin˛„
public„ o Óncheiere asupra recuz„rii. Prin aceast„
reglementare legiuitorul a avut Ón vedere instituirea unei
proceduri simple ∫i operative de solu˛ionare a cererii de
recuzare, fiind respectat astfel dreptul p„r˛ilor la
solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen rezonabil. De altfel,
dispozi˛iile criticate reprezint„ norme de procedur„ a c„ror
reglementare este de competen˛a exclusiv„ a legiuitorului,
Ón conformitate cu art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie. Œn ceea
ce prive∫te contrarietatea dispozi˛iilor criticate cu prevederile
art. 4 ∫i 16 din Constitu˛ie, se arat„ c„ acestea nu instituie



privilegii sau discrimin„ri pe criterii de ras„, de
na˛ionalitate, de origine etnic„, de limb„, de religie, de sex,
de opinie, de apartenen˛„ politic„, de avere sau de origine
social„.

Referitor la Ónfr‚ngerea prevederilor art. 1, 11, 15, 31 ∫i
51 din Constitu˛ie, Avocatul Poporului apreciaz„ c„ aceste
texte de referin˛„ nu au inciden˛„ Ón cauza de fa˛„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit Ón
cauz„ de judec„torul-raportor, concluziile procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 31, 32, 34, art. 1081 alin. 1 pct. 1 lit. b),
art. 1084 ∫i 1085 din Codul de procedur„ civil„, astfel cum
a fost modificat ∫i completat prin Legea nr. 219/2005
privind aprobarea Ordonan˛ei de urgen˛„ a Guvernului
nr. 138/2000 pentru modificarea ∫i completarea Codului de
procedur„ civil„, lege publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 609 din 14 iulie 2005.

Dispozi˛iile legale criticate au urm„torul con˛inut:
— Art. 31: îInstan˛a decide asupra recuz„rii, Ón camera de

consiliu, f„r„ prezen˛a p„r˛ilor ∫i ascult‚nd pe judec„torul
recuzat.

Nu se admite interogratoriul sau jur„m‚ntul*) ca mijloc de
dovad„ a motivelor de recuzare.

Œn cursul judec„rii cererii de recuzare nu se va face nici un
act de procedur„.“;

— Art. 32: îŒncheierea asupra recuz„rii se cite∫te Ón
∫edin˛a public„.

Dac„ recuzarea a fost admis„, judec„torul se va retrage de
la judecarea pricinii.

Œncheierea prin care s-a hot„r‚t recuzarea va ar„ta Ón ce
m„sur„ actele Óndeplinite de judec„torul recuzat urmeaz„ s„
fie p„strate.“;

— Art. 34: îŒncheierea prin care s-a Óncuviin˛at sau  respins
ab˛inerea, ca ∫i aceea prin care s-a Óncuviin˛at recuzarea, nu
este supus„ la nici o cale de atac.

Œncheierea prin care s-a respins recuzarea se poate ataca
numai odat„ cu fondul.

C‚nd instan˛a superioar„ de fond [adic„ instan˛a de apel]
constat„ c„ recuzarea a fost pe nedrept respins„, reface toate
actele ∫i dovezile administrate la prima instan˛„.“;

— Art. 1081 alin.1 pct. 1 lit. b): îDac„ legea nu prevede
altfel, instan˛a, potrivit dispozi˛iilor prezentului articol, va putea
sanc˛iona urm„toarele fapte s„v‚r∫ite Ón leg„tur„ cu procesul,
astfel:

1. cu amend„ judiciar„ de la 500.000 lei la 7.000.000 lei: [...]
b) formularea, cu rea-credin˛„, a unei cereri de recuzare

sau de str„mutare;“.

— Art. 1084: îAmenda ∫i desp„gubirea se stabilesc prin
Óncheiere executorie, care se comunic„ celui obligat, dac„
m„sura a fost luat„ Ón lipsa acestuia.“;

— Art. 1085: îŒmpotriva Óncheierii prev„zute la art. 1084 cel
obligat la amend„ sau desp„gubire va putea face numai cerere
de reexaminare, solicit‚nd, motivat, s„ se revin„ asupra
amenzii ori desp„gubirii sau s„ se dispun„ reducerea acestora.

Cererea se face Ón termen de 15 zile, dup„ caz, de la data
la care a fost luat„ m„sura sau de la data comunic„rii
Óncheierii.

Cererea se solu˛ionez„ prin Óncheiere irevocabil„, dat„ Ón
camera de consiliu, de c„tre instan˛a de judecat„ ori de
pre∫edintele instan˛ei de executare care a aplicat amenda sau
desp„gubirea.“

Œn sus˛inerea neconstitu˛ionalit„˛ii acestor texte de lege,
autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea prevederilor art. 1, 4,
11, 15, 16, 20, 21, 24, 31, 51, 53, 124 ∫i 126 din
Constitu˛ie.

De asemenea, Ón sus˛inerea excep˛iei sunt invocate ∫i
dispozi˛iile art. 6, 13, 14 ∫i 17 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale,
precum ∫i cele ale art. 1, 2, 6, 7, 8, 10 ∫i 30 din
Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ dispozi˛iile art. 31, 34, art. 1081 alin. 1 pct. 1
lit. b), art. 1084 ∫i 1085 din Codul de procedur„ civil„ au
mai fost supuse controlului de constitu˛ionalitate.

Astfel, Ón ceea ce prive∫te dispozi˛iile art. 31 ∫i 34 din
Codul de procedur„ civil„, prin decizii precum Decizia nr.
196 din 13 mai 2003, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 416 din 13 iunie 2003, Decizia
nr. 11 din 18 ianuarie 2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 154 din 22 februarie 2005, ∫i
Decizia nr. 120 din 1 martie 2005, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 346 din 25 aprilie 2005,
Curtea a statuat c„ textele legale criticate nu Óncalc„
principiul constitu˛ional al accesului liber la justi˛ie ∫i al
dreptului la ap„rare. Aceasta deoarece judecarea cererii de
recuzare nu vizeaz„ fondul cauzei ∫i nu presupune Ón mod
necesar dezbateri contradictorii, instan˛a pronun˛‚nd Ón
∫edin˛„ public„ o Óncheiere asupra recuz„rii, prin aceast„
reglementare legiuitorul av‚nd Ón vedere instituirea unei
proceduri simple ∫i operative de solu˛ionare a acestei
cereri. Œncheierea prin care s-a respins recuzarea se poate
ataca odat„ cu fondul, instan˛a de control judiciar urm‚nd
a reface toate actele ∫i dovezile administrate la prima
instan˛„, atunci c‚nd constat„ c„ cererea de recuzare a
fost pe nedrept respins„. Totodat„, Curtea a re˛inut c„
cererea de recuzare nu constituie o ac˛iune de sine
st„t„toare, av‚nd ca obiect realizarea sau recunoa∫terea
unui drept subiectiv al autorului cererii, ci o procedur„
integrat„ procesului Ón curs de judecat„, al c„rei scop este
tocmai asigurarea desf„∫ur„rii normale a judec„˛ii, iar nu
Ómpiedicarea accesului la justi˛ie. Tocmai Ón considerarea
acestui principiu constitu˛ional, consacrat de prevederile
art. 21 din Legea fundamental„, legiuitorul a prev„zut
posibilitatea atac„rii numai odat„ cu fondul a Óncheierii prin
care s-a respins cererea de recuzare, spre deosebire de
Óncheierile prin care se  Óncuviin˛eaz„ sau se respinge
ab˛inerea, precum ∫i de aceea prin care se Óncuviin˛eaz„
recuzarea, care nu sunt supuse nici unei c„i de atac.
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Œn ceea ce prive∫te invocarea Ónfr‚ngerii prevederilor
art. 16 alin. (1) ∫i (2), precum ∫i ale art. 53 din Constitu˛ie,
Curtea a constatat c„ prin dispozi˛iile legale deduse
controlului de constitu˛ionalitate legiuitorul nu a instituit un
tratament discriminatoriu, ci un regim legal diferit, impus de
existen˛a unor situa˛ii procesuale diferite, Ón condi˛iile Ón
care, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie, stabilirea
procedurii de judecat„ intr„ Ón competen˛a exclusiv„ a sa. 

De asemenea, Curtea a re˛inut c„ prevederile legale
criticate nu contravin art. 6 paragraful 1 din Conven˛ia
pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, Óntruc‚t acestea se refer„ exclusiv la
solu˛ionarea Ón fond a cauzei, el nefiind aplicabil unei
proceduri derivate, cu caracter derogatoriu, astfel cum este
recuzarea. De asemenea, nu poate fi primit„ nici critica
autorului excep˛iei, potrivit c„reia modul de solu˛ionare a
cererii de recuzare determin„ o restr‚ngere nejustificat„ a
accesului liber la justi˛ie ∫i a dreptului la ap„rare,
aduc‚ndu-se astfel atingere art. 13, 17 ∫i 18 din Conven˛ia
pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, Óntruc‚t, a∫a cum Curtea Constitu˛ional„ a
statuat Ón jurispruden˛a sa mai sus men˛ionat„, dispozi˛iile
legale criticate nu contravin prevederilor constitu˛ionale ale
art. 21, care consacr„ accesul liber la justi˛ie, ∫i nici ale
art. 24, care garanteaz„ dreptul la ap„rare.

Cu privire la critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 1081 alin. 1 pct. 1 lit. b), ale art. 1084 ∫i 1085 din
Codul de procedur„ civil„, prin Decizia nr. 170 din
15 aprilie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 430 din 13 mai 2004, Curtea a constatat c„
nu exist„ incompatibilit„˛i Óntre dispozi˛iile legale criticate,
pe de o parte, ∫i prevederile constitu˛ionale ∫i cele ale
documentelor interna˛ionale invocate de autorul excep˛iei,
pe de alt„ parte.

Œn acest sens, Curtea a re˛inut c„ textele de lege
criticate nu instituie inegalit„˛i sau discrimin„ri Óntre cet„˛eni
ori categorii de persoane, ci prev„d doar posibilitatea
aplic„rii unor amenzi judiciare, Ón cazul exercit„rii cu rea-
credin˛„ a unor drepturi procesuale, ceea ce corespunde
exigen˛elor art. 57 din Constitu˛ie, care instituie Óndatorirea
fundamental„ a cet„˛enilor de a exercita drepturile ∫i
libert„˛ile constitu˛ionale cu bun„-credin˛„, f„r„ Ónc„lcarea
drepturilor ∫i libert„˛ilor celorlal˛i.

De asemenea, textele criticate nu cuprind prevederi de
natur„ s„ aduc„ atingere principiului neretroactivit„˛ii legii
civile, dreptului de acces la justi˛ie ∫i dreptului la ap„rare.
Dimpotriv„, dispozi˛iile art. 1085 din Codul de procedur„
civil„ prev„d c„ persoana obligat„ la amend„ sau
desp„gubire poate face cerere de reexaminare, prin care
solicit„, motivat, s„ se revin„ asupra amenzii ori
desp„gubirii. Totodat„ textele criticate nu contravin
dispozi˛iilor constitu˛ionale privind statul de drept ∫i
respectarea suprema˛iei Constitu˛iei, celor privind dreptul
interna˛ional ∫i dreptul intern, precum ∫i celor privind
tratatele interna˛ionale referitoare la drepturile omului,
invocate, de asemenea, Ón sus˛inerea excep˛iei. Œn
consecin˛„, Curtea a constatat c„ dispozi˛iile legale criticate
nu aduc atingere nici prevederilor corespunz„toare cuprinse
Ón documentele interna˛ionale invocate de autorul excep˛iei.

Œntruc‚t Ón cauza de fa˛„ nu au fost aduse elemente noi
de natur„ s„ impun„ reconsiderarea jurispruden˛ei Cur˛ii
Constitu˛ionale Ón materie, at‚t solu˛ia, c‚t ∫i considerentele
acestor decizii Ó∫i men˛in valabilitatea ∫i Ón prezenta cauz„.

Nici critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 32
din Codul de procedur„ civil„ nu poate fi re˛inut„. Astfel,
faptul c„ îÓncheierea asupra recuz„rii se cite∫te Ón ∫edin˛a
public„“ ∫i nu se îpronun˛„“, a∫a cum s-ar impune, Ón
opinia autorului excep˛iei, este o consecin˛„ fireasc„ a
celor prev„zute Ón art. 31 alin. 1 din acela∫i cod, care
prevede c„ îinstan˛a decide [...] Ón camera de consiliu, f„r„
prezen˛a p„r˛ilor [...]“. A∫a fiind, Curtea constat„ c„ prin
reglementarea dedus„ controlului legiuitorul a instituit o
procedur„ derogatorie, de solu˛ionare a unui incident
procesual, prin care nu se antameaz„ fondul judec„˛ii; o
procedur„ ale c„rei coordonate sunt, Ón principal, guvernate
de imperativul celerit„˛ii ∫i care are ca finalitate prevenirea
eventualelor tendin˛e de exercitare abuziv„, Ón scop de
tergiversare, a recuz„rii.

A∫a fiind, considerentele care au impus ∫i au justificat
respingerea criticii de neconstitu˛ionalitate a prevederilor
legale mai sus men˛ionate Ó∫i g„sesc aplicare ∫i Ón ceea
ce prive∫te dispozi˛iile art. 32 din Codul de procedur„
civil„.

Œn sf‚r∫it, cu referire la celelalte texte constitu˛ionale
invocate Ón sus˛inerea excep˛iei, Curtea constat„ c„
acestea nu pot fi re˛inute ca relevante pentru solu˛ionarea
acesteia.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d), precum ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 31, 32, 34, ale art. 1081 alin. 1 pct. 1 lit. b), ale
art. 1084 ∫i 1085 din Codul de procedur„ civil„, excep˛ie ridicat„ de Marin Frunz„ Ón Dosarul nr. 309/CM/2005 al Cur˛ii de
Apel Gala˛i — Sec˛ia conflicte de munc„ ∫i asigur„ri sociale.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 18 octombrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Ingrid Alina Tudora



D E C R E T E

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind supunerea spre ratificare Parlamentului 

a amendamentului, adoptat la Istanbul la 25 iunie 2004, 
la Carta Organiza˛iei Cooper„rii Economice a M„rii Negre,

adoptat„ la Yalta la 5 iunie 1998

Œn temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 590/2003 privind tratatele,

la propunerea Guvernului, potrivit Hot„r‚rii nr. E 364 din 3 noiembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului amendamentul,
adoptat la Istanbul la 25 iunie 2004, la Carta Organiza˛iei Cooper„rii
Economice a M„rii Negre, adoptat„ la Yalta la 5 iunie 1998, ∫i se dispune
publicarea prezentului decret Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 15 noiembrie 2005.
Nr. 1.101.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
pentru supunerea spre ratificare Parlamentului 

a Protocolului adi˛ional privind privilegiile ∫i imunit„˛ile
Organiza˛iei Cooper„rii Economice a M„rii Negre, 

semnat la Tbilisi la 30 aprilie 1999

Œn temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 590/2003 privind tratatele,

la propunerea Guvernului, potrivit Hot„r‚rii nr. E 365 din 3 noiembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului Protocolul
adi˛ional privind privilegiile ∫i imunit„˛ile Organiza˛iei Cooper„rii Economice a
M„rii Negre, semnat la Tbilisi la 30 aprilie 1999, ∫i se dispune publicarea
prezentului decret Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 15 noiembrie 2005.
Nr. 1.102.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
pentru supunerea spre ratificare Parlamentului 
a Protocolului privind privilegiile ∫i imunit„˛ile 

Adun„rii Parlamentare a Cooper„rii Economice a M„rii Negre,
adoptat la Baku la 31 octombrie 2003

Œn temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale art. 19 alin. (1) lit. a) din Legea
nr. 590/2003 privind tratatele,

la propunerea Guvernului, potrivit Hot„r‚rii nr. E 361 din 3 noiembrie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se supune spre ratificare Parlamentului Protocolul
privind privilegiile ∫i imunit„˛ile Adun„rii Parlamentare a Cooper„rii
Economice a M„rii Negre, adoptat la Baku la 31 octombrie 2003, ∫i se
dispune publicarea prezentului decret Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 15 noiembrie 2005.
Nr. 1.103.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel 

din Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea nr. 415/2002
privind organizarea ∫i func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii,
ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de
Ap„rare a fi„rii nr. 135 din 31 octombrie 2005,

av‚nd Ón vedere propunerea ministrului ap„r„rii na˛ionale,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 30 noiembrie 2005, domnului colonel
Geampalia Florea Ioan i se acord„ gradul de general de brigad„ cu o stea
∫i trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI,
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 15 noiembrie 2005.
Nr. 1.104.
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ORDONANfiE ™I  HOT√R¬RI ALE GUVERNULUI ROM¬NIEI

GUVERNUL ROM¬NIEI

O R D O N A N fi √  D E  U R G E N fi √
pentru aderarea Rom‚niei la Conven˛ia privind regimul de tranzit comun, 

adoptat„ la Interlaken la 20 mai 1987

Av‚nd Ón vedere obliga˛ia asumat„ de Rom‚nia Ón cadrul capitolului de negocieri 25 îUniunea vamal„“, privind
aderarea Rom‚niei la Conven˛ia privind regimul de tranzit comun,

˛in‚nd cont de faptul c„, Ón conformitate cu prevederile art. 15 bis din Conven˛ia privind regimul de tranzit
comun, adoptat„ la Interlaken la 20 mai 1987, aderarea devine efectiv„ Ón prima zi a celei de-a doua luni urm„toare
depunerii instrumentului de aderare,

lu‚nd Ón considerare faptul c„ Rom‚nia a fost invitat„ la data de 4 octombrie 2005 s„ devin„ parte contractant„
a acestei Conven˛ii, prin Decizia nr. 5/2005 a Comisiei mixte CE-AELS, publicat„ Ón Jurnalul Oficial al Uniunii Europene
nr. L 269 din 14 octombrie 2005, Óncep‚nd cu data de 1 ianuarie 2006,

aceste elemente determin„ necesitatea ca Rom‚nia s„ adere la Conven˛ia privind regimul de tranzit comun p‚n„
la data de 30 noiembrie 2005,

av‚nd Ón vedere dispozi˛iile art. 21 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,
Ón temeiul prevederilor art. 115 alin. (4) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta ordonan˛„ de urgen˛„. 
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Articol unic. — Rom‚nia ader„ la Conven˛ia*) privind
regimul de tranzit comun, adoptat„ la Interlaken la 20 mai
1987, cu amendamentele ulterioare, astfel cum a fost

modificat„ ultima dat„ prin Decizia nr. 4/2005 a Comisiei
mixte CE-AELS pentru tranzitul comun, publicat„ Ón Jurnalul
Oficial al Uniunii Europene nr. L225 din 31 august 2005.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul finan˛elor publice,

Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Ministrul integr„rii europene,
Anca Daniela Boagiu

p. Ministrul afacerilor externe,
Anton Niculescu,
secretar de stat

Ministrul administra˛iei ∫i internelor
Vasile Blaga

Ministrul economiei ∫i comer˛ului,
Codru˛ Ioan ™ere∫

Bucure∫ti, 10 noiembrie 2005. Ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului,
Nr. 150. Gheorghe Dobre

*) Conven˛ia se public„ ulterior Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.030 bis Ón afara abonamentului, care se poate achizi˛iona de
la Centrul pentru rela˛ii cu publicul al Regiei Autonome îMonitorul Oficial“, Bucure∫ti, ∫os. Panduri nr. 1.

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru modificarea Hot„r‚rii Guvernului nr. 182/2004 privind aprobarea indicatorilor 

tehnico-economici ai unor obiective de investi˛ii din cadrul programului î38.000 de locuin˛e 

pentru tineri, destinate Ónchirierii“, derulate prin intermediul Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 42 alin. (2) din Legea nr. 500/2002 privind
finan˛ele publice, cu modific„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re. 

Articol unic. — Hot„r‚rea Guvernului nr. 182/2004
privind aprobarea indicatorilor tehnico-economici ai unor
obiective de investi˛ii din cadrul programului î38.000 de

locuin˛e pentru tineri, destinate Ónchirierii“, derulate prin
intermediul Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,



nr. 159 din 24 februarie 2004, se modific„ dup„ cum
urmeaz„:

1. Pozi˛ia nr. 21 din anexa nr. 1 îLista obiectivelor de

investi˛ii din cadrul programului «38.000 de locuin˛e

pentru tineri, destinate Ónchirierii», derulate prin

intermediul Agen˛iei Na˛ionale pentru Locuin˛e“, va avea

urm„torul cuprins:

Nr. Nr. de unit„˛i
crt. Obiectiv de investi˛ii locative

î21. Locuin˛e pentru tineri, destinate 211“
Ónchirierii, Ón jude˛ul Neam˛, municipiul 
Piatra-Neam˛, cartier Izvoare, etapa 2

2. Anexa nr. 2/21 se Ónlocuie∫te cu anexa*) care face
parte integrant„ din prezenta hot„r‚re.
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Contrasemneaz„:
Ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului,

Gheorghe Dobre

Ministrul delegat pentru lucr„ri publice 
∫i amenajarea teritoriului,

László Borbély

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 15 septembrie 2005.
Nr. 1.085.

*) Anexa nu se public„, fiind clasificat„ potrivit legii.


