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LEGI S|

DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

SENATUL

LEGE
pentru acceptarea anexei IV revizuite la Conventia internationala din 1973
pentru prevenirea poluarii de catre nave, modificata prin Protocolul incheiat la Londra
la data de 17 februarie 1978 (MARPOL 73/78), adoptata de Organizatia Maritima Internationala
prin Rezolutia MEPC.115(51) a Comitetului pentru Protectia Mediului Marin la Londra la 1 aprilie 2004

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Art. 1. — Se accepta anexa IV revizuita la Conventia
internationald din 1973 pentru prevenirea poluarii de catre
nave, modificata prin Protocolul incheiat la Londra la data
de 17 februarie 1978 (MARPOL 73/78), la care Roménia a
aderat prin Legea nr. 6/1993 pentru aderarea Romaniei la
Conventia internationala din 1973 pentru prevenirea poluarii
de catre nave, modificata prin Protocolul incheiat la Londra
la data de 17 februarie 1978, adoptata de Organizatia
Maritima Internationala prin Rezolutia MEPC.115(51) a

Comitetului pentru Protectia Mediului Marin la Londra la
1 aprilie 2004.

Art. 2. — In termen de 90 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, Ministerul Transporturilor,
Constructiilor si Turismului va adopta, prin ordin al
ministrului, normele metodologice de aplicare a prevederilor
anexei IV revizuite la MARPOL 73/78, prevazuta la art. 1.

Art. 3. — Prezenta lege intra in vigoare la 30 de zile de
la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din
Constitutia Roméaniei, republicata.
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
ADRIAN NASTASE

p. PRESEDINTELE SENATULUI,
TEODOR VIOREL MELESCANU

Bucuresti, 25 octombrie 2005.
Nr. 305.

REZOLUTIA MEPC.115(51)
adoptata la 1 aprilie 2004

AMENDAMENTE LA ANEXA PROTOCOLULUI DIN 1978 REFERITOR LA CONVENTIA INTERNATIONALA DIN 1973
PENTRU PREVENIREA POLUARII DE CATRE NAVE

(Anexa IV revizuita la MARPOL 73/78)*)

Comitetul pentru Protectia Mediului Marin,

amintind art. 38 lit. (a) din Conventia privind crearea Organizatiei Maritime Internationale (denumita in continuare
Organizatia) referitor la functiile Comitetului pentru Protectia Mediului Marin (denumit in continuare Comitetul) conferite
acestuia prin conventiile internationale pentru prevenirea si controlul poluarii marine,

notand art. 16 din Conventia internationala din 1973 pentru prevenirea poludrii de catre nave (denumita in
continuare Conventia din 1973) si art. VI din Protocolul din 1978 referitor la Conventia internationala din 1973 pentru
prevenirea poludrii de catre nave (denumit in continuare Protocolul din 1978 ) care specifica impreuna procedura de
amendare a Protocolului din 1978 si conferd organului competent al Organizatiei functia de examinare si adoptare a
amendamentelor la Conventia din 1973, modificata prin Protocolul din 1978 (MARPOL 73/78),

avand in vedere anexa |V, revizuita, la MARPOL 73/78:

1. adopta, in conformitate cu art. 16(2) d) din Conventia din 1973, anexa IV revizuita la MARPOL 73/78, al carei
text este prezentat in anexa la prezenta rezolutie;

2. stabileste, in conformitate cu art. 16(2) f) (iii) din Conventia din 1973, ca anexa IV revizuita la
MARPOL 73/78 se va considera ca fiind acceptata la data de 1 februarie 2005, cu exceptia cazului in care, nainte de
aceasta data, cel putin o treime din numarul partilor sau partile ale caror flote comerciale reprezinta in total nu mai putin
de 50% din tonajul brut al flotei comerciale mondiale vor fi notificat Organizatiei obiectiunile lor la aceste amendamente;

3. invita partile sa noteze ca, in conformitate cu art. 16(2) g)(ii) din Conventia din 1973, amendamentele vor intra
in vigoare la data de 1 august 2005, dupa acceptarea lor in conformitate cu paragraful 2 de mai sus;

4. solicita secretarului general, in conformitate cu art. 16(2) e) din Conventia din 1973, sa transmita tuturor partilor
la MARPOL 73/78 copii certificate ale prezentei rezolutii si textul amendamentelor continut in anexa;

*) Traducere.
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5. solicita in plus secretarului general sa transmita tuturor membrilor Organizatiei care nu sunt parti la
MARPOL 73/78 copii certificate ale prezentei rezolutii si ale anexei sale.

ANEXA IVREVIZUITA LA MARPOL 73/78
Reguli pentru prevenirea poluarii cu ape uzate de la nave

CAPITOLUL 1
Generalitati

REGULA 1
Definitii

In sensul prezentei anexe:

1. Nava nouda inseamna o nava:

1. pentru care s-a incheiat contractul de constructie sau, in lipsa unui contract de constructie, a carei chila a
fost pusa ori care se afla intr-un stadiu de constructie echivalent la data intrarii in vigoare a prezentei
anexe sau dupa aceasta data; ori

2. a carei livrare are loc la 3 ani sau mai mult de la data intrarii in vigoare a prezentei anexe.

2. Nava existenta inseamna o nava care nu este 0 nava noua.

3. Ape uzate inseamna:

1. ape si alte deseuri provenind de la orice tip de closete si pisoare;

2. ape provenind de la lavoare, cazi de spalat si guri de scurgere situate in spatiile rezervate pentru ingrijire
medicala (dispensare, infirmerii etc.);

3. ape provenind din spatii utilizate pentru transportul animalelor vii; sau

4. alte ape reziduale, cand sunt amestecate cu scurgerile definite mai sus.

4. Tanc de colectare inseamna un tanc folosit pentru colectarea si depozitarea apelor uzate.

5. Uscatul cel mai aprop/at Expresia ,de la uscatul cel mai aproplat“ se refera la portiunea de la linia de baza
care serveste la delimitarea marii teritoriale a teritoriului respectiv in conformitate cu dreptul international; totusi, in sensul
prezentei conventu expresia ,de la uscatul cel mai apropiat® pe coasta nord-estica a Australiei inseamna de la o linie
trasa dintr-un punct al coastei Australiei cu:

latitudinea 11°00’S, longitudinea 142°08’E
pana la punctul cu latitudinea 10°35’S, longitudinea 141°55’E si apoi intre urmatoarele puncte:
latitudine 10°00°S, longitudine 142°00’E
latitudine 9°10’S, longitudine 143°52’E
latitudine 9°00’S, longitudine 144°30’E
latitudine 10°41°S, longitudine 145°00’E
latitudine 13°00°S, longitudine 145°00°E
latitudine 15°00’S, longitudine 146°00’E
latitudine 17°30°’S, longitudine 147°00’E
latitudine 21°00°S, longitudine 152°55’E
latitudine 24°30°S, longitudine 154°00’E
si apoi pana la punctul de
latitudine 24°42’S, longitudine 153°15’E pe coasta Australiei.
6. Voiaj international inseamna un voiaj dintr-o tara in care prezenta conventie se aplica pana la un port din
afara acestei tari sau invers.
7. Persoand inseamna membrul unui echipaj si pasagerii.
8. Dala de aniversare inseamna ziua si luna fiecarui an care vor corespunde datei de expirare a Certificatului
international de prevenire a poludrii cu ape uzate.

REGULA 2
Aplicare

1. Prevederile prezentei anexe se aplica urmatoarelor nave care efectueaza voiaje internationale:
1. navelor noi cu un tonaj brut mai mare sau egal cu 400; si
2. navelor noi care au un tonaj brut mai mic de 400, care sunt autorizate sa transporte mai mult de
15 persoane; si
3. navelor existente cu un tonaj brut mai mare sau egal cu 400, dupa 5 ani de la intrarea in vigoare a
prezentei anexe; Si
4. navelor existente cu un tonaj brut mai mic de 400, care sunt autorizate sa transporte mai mult de
15 persoane, dupa 5 ani de la intrarea in vigoare a prezentei anexe.
2. Administratia se va asigura ca navele existente mentionate in alin. 1.3 si 1.4 din prezenta regula, ale caror
chile au fost puse sau sunt intr-un stadiu similar de constructie, inainte de data de 2 octombrie 1983, vor fi echipate, pe
cat posibil, pentru descarcarea apelor uzate in conformitate cu cerintele regulii 11 din prezenta anexa.
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REGULA 3
Exceptii

1. Regula 11 din prezenta anexa nu se aplica la:
1. descarcarea apelor uzate dintr-o nava, necesara pentru siguranta navei si a persoanelor aflate la bord sau
pentru salvarea vietii omenesti pe mare; sau
2. deversarea apelor uzate ca urmare a unei avarii a navei sau a echipamentului acesteia daca s-au luat
toate masurile rationale inainte si dupa producerea avariei, cu scopul de a preveni sau reduce la minimum deversarea.

CAPITOLUL 2
Inspectii si certificare

REGULA 4
Inspectii

1. Fiecare nava careia, conform regulii 2, i se cere sa corespunda prevederilor prezentei anexe trebuie sa fie
supusa inspectiilor specificate mai jos:

1. o inspectie initiald fnainte ca nava sa intre in serviciu sau inainte de eliberarea pentru prima data a
certificatului cerut de regula 5 a prezentei anexe, ce va include o inspectie completa a structurii navei, echipamentului,
sistemelor, instalatiilor, amenajarilor si materialelor sale in masura in care nava face obiectul prezentei anexe. Aceasta
inspectie trebuie sa fie astfel efectuata incat sa asigure ca structura navei, echipamentul, sistemele, instalatiile,
amenajarile si materialele sale corespund in intregime cerintelor aplicabile ale prezentei anexe;

2. o inspectie de reinnoire la intervalele specificate de catre Administratie, dar fara sa depaseasca 5 ani, cu
exceptia cazului in care se aplica prevederile regulii 8.2, 8.5, 8.6 sau 8.7 din prezenta anexa. Inspectia de reinnoire
trebuie sa fie efectuata astfel incat sa asigure ca structura navei, echipamentul, sistemele, instalatile, amenajarile si
materialele sale corespund in intregime cerintelor aplicabile ale prezentei anexe;

3. o inspectie suplimentara, generala sau partiala, dupa caz, trebuie sa fie efectuata dupa o reparatie care
rezulta din investigatiile prevazute de paragraful 4 al prezentei reguli sau ori de céate ori se fac orice reparatii sau
inlocuiri importante. Aceasta inspectie va fi efectuata astfel incat sa se asigure ca reparatiile sau inlocuirile necesare au
fost efectiv realizate, ca materialul si calitatea acestor reparatii sau inlocuiri sunt in toate privintele satisfacatoare si ca
nava corespunde in toate privintele cerintelor prezentei anexe.

2. Administratia trebuie sa stabileasca masurile corespunzatoare pentru navele care nu fac obiectul prevederilor
paragrafului 1 din prezenta regulda in vederea asigurarii ca prevederile aplicabile ale prezentei reguli sunt respectate.

3. Inspectiile navelor, in ceea ce priveste aplicarea prevederilor prezentei anexe, trebuie sa fie efectuate de catre
inspectori ai administratiei. Totusi, administratia poate incredinta efectuarea inspectiilor fie inspectorilor numiti in acest
scop, fie organizatiilor recunoscute de ea.

4. O administratie care numeste inspectori sau care recunoaste organizatii pentru a efectua inspectiile, asa cum
sunt stabilite Tn paragraful 3 din prezenta reguld, trebuie cel putin sa imputerniceasca orice inspector numit sau
organizatie recunoscuta:

1. sa solicite reparatii la nava; si

2. sa efectueze inspectii, daca sunt cerute de autoritatile corespunzatoare ale statului portului.

Administratia trebuie sa notifice Organizatiei responsabilitatile specifice si conditiile autoritatii acordate inspectorilor
numiti sau organizatiilor recunoscute in vederea transmiterii partilor prezentei Conventii spre informarea inspectorilor lor.

5. Daca un inspector numit sau organizatia recunoscuta stabileste ca starea navei si a echipamentului sau nu
corespunde de fapt caracteristicilor din Certificatul international de prevenire a poludrii cu ape uzate sau se prezinta
astfel incat nava nu este efectiv aptd pentru a iesi in mare fara a prezenta o posibila amenintare de a produce daune
mediului marin, inspectorul sau organizatia respectiva trebuie sa se asigure imediat ca se iau masuri de remediere si
trebuie sa informeze Administratia in timp util. Daca nu se iau masuri de remediere, certificatul respectiv trebuie sa fie
retras si Administratia trebuie sa fie informata imediat si, daca nava se afla in portul unei alte parti, autoritatile
corespunzatoare ale statului portului trebuie, de asemenea, informate imediat. Daca un inspector al Administratiei, un
inspector numit sau organizatia recunoscuta a informat autoritatile competente ale statului portului, guvernul statului
portului interesat trebuie sa acorde orice sprijin necesar acelui inspector al Administratiei, acelui inspector numit sau
acelei organizatii pentru a-si indeplini obligatile in conformitate cu aceasta regula. Daca este cazul, guvernul statului
portului interesat va actiona astfel incat sa se asigure ca nava nu va iesi in mare pana cand aceasta nu este apta sa
iasd in mare sau nu va parasi portul pentru a se indrepta spre cel mai apropiat santier de reparatii decat in cazul in
care aceasta nu prezinta o posibila amenintare de a produce daune mediului marin.

6. In fiecare caz, Administratia interesata trebuie sa garanteze efectuarea completa si eficienta inspectiei si
trebuie sa se angajeze sa asigure masurile necesare pentru a indeplini aceasta obligatie.

7. Starea navei si a echipamentului sau trebuie sa fie mentinutd conform prevederilor prezentei Conventii, pentru
a asigura ca nava va ramane apta din toate punctele de vedere pentru a iesi in mare fara a prezenta o posibila
amenintare de a produce daune mediului marin.

8. Dupa terminarea oricarei inspectii a unei nave, conform paragrafului 1 al prezentei reguli, nu trebuie sa se
faca nici o modificare a structurii navei, echipamentului, instalatiilor, amenajarilor sau materialului care fac obiectul
inspectiei fara aprobarea Administratiei, cu exceptia simplei inlocuiri a unor astfel de echipamente sau instalatii.

9. Ori de cate ori se produce un accident la o nava sau se descopera o defectiune ce afecteaza in mod
substantial rezistenta navei ori eficienta sau integritatea echipamentului sau prevazute in prezenta anexa, comandantul ori
armatorul navei va raporta cu prima ocazie Administratiei, organizatiei recunoscute sau inspectorului numit responsabil cu
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eliberarea certificatului corespunzator, care va stabili inceperea investigatiilor pentru a stabili daca este necesara
efectuarea unei inspectii conform paragrafului 1 al prezentei reguli. De asemenea, daca nava se afla intr-un port al altei
parti, comandantul sau armatorul va raporta imediat autoritatilor corespunzatoare ale statului portului si inspectorul numit
sau organizatia recunoscuta se va asigura ca acest raport a fost facut.

REGULA 5
Eliberarea sau avizarea certificatului

1. Se va elibera un Certificat international pentru prevenirea poluarii cu ape uzate, dupa o inspectie initiala sau
de reinnoire conform prevederilor regulii 4 din prezenta anexa, oricarei nave care efectueaza voiaje catre porturile sau
terminalele situate in limitele jurisdictiei altor parti la Conventie. In cazul navelor existente, aceasta cerinta se aplica dupa
5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentei anexe.

2. Certificatul prevazut la paragraful 1 se va elibera sau se va aviza fie de catre Administratie, fie de catre orice
persoane sau organizatii recunoscute*), autorizate legal de catre aceasta. In fiecare caz, Administratia isi asuma intreaga
responsabilitate pentru Certificat.

REGULA 6
Eliberarea sau avizarea unui certificat de catre alt guvern

1. Guvernul unei parti la Conventie poate dispune, la cererea Administratiei, inspectarea unei nave si, daca
considera ca prevederile prezentei anexe sunt indeplinite, elibereaza navei sau autorizeaza eliberarea unui Certificat
international pentru prevenirea poludrii cu ape uzate si, dupa caz, avizeaza ori autorizeaza avizarea acestui certificat in
conformitate cu prezenta anexa.

2. O copie a certificatului prevazut la paragraful 1 si o copie a raportului de inspectie vor fi transmise cat mai
curand posibil Administratiei care a solicitat inspectia.

3. Un certificat astfel emis va contine o declaratie care atestd ca a fost eliberat la cererea Administratiei si ca va
avea aceeasi valoare si va fi recunoscut ca si certificatul emis conform regulii 5 din prezenta anexa.

4. Nu se va elibera un Certificat international de prevenire a poluarii cu ape uzate unei nave care este autorizata
sa arboreze pavilionul unui stat ce nu este parte la Conventia din 1973.

REGULA 7
Forma certificatului

Certificatul international de prevenire a poluarii cu ape uzate va fi redactat in forma corespunzatoare modelului
prevazut in apendicele la prezenta anexa si va fi cel putin in limba engleza, franceza sau spaniola. Daca se utilizeaza
si limba oficiala a tarii emitente, aceasta va prevala in cazul unei dispute sau contradictii.

REGULA 8
Durata si valabilitatea certificatului

1. Certificatul international pentru prevenirea poluarii cu ape uzate va fi eliberat pe o perioada specificata de
Administratie, care nu va depasi 5 ani.

2.1. In pofida cerintelor paragrafului 1 al prezentei reguli, daca inspectia de reinnoire este finalizata in decurs de
3 luni inaintea datei de expirare a certificatului existent, noul certificat va fi valabil de la data finalizarii inspectiei de
reinnoire pana la o data care nu va depasi 5 ani de la data de expirare a certificatului existent.

2.2. Daca inspectia de reinnoire este finalizatda dupa data de expirare a certificatului existent, noul certificat va fi
valabil de la data finalizarii inspectiei de reinnoire pana la o datd care nu va depasi 5 ani de la data de expirare a
certificatului existent.

2.3. Daca inspectia de reinnoire este finalizata cu mai mult de 3 luni inainte de data de expirare a certificatului
existent, noul certificat va fi valabil de la data finalizarii inspectiei de reinnoire pana la o data care nu va depasi 5 ani
de la data finalizarii inspectiei de reinnoire.

3. Daca un certificat este eliberat pe o perioada mai mica de 5 ani, Administratia poate prelungi valabilitatea
acestuia dincolo de data de expirare pana la perioada maxima specificatda in paragraful 1 al prezentei reguli.

4. Daca o inspectie de reinnoire a fost finalizatd si nu se poate elibera sau pune la dispozitie la bordul navei
un nou certificat inaintea datei de expirare a certificatului existent, persoana sau organizatia autorizatda de Administratie
poate aviza certificatul existent si acest certificat va fi acceptat ca valabil pe o perioada urmatoare care nu va depasi 5
luni de la data de expirare.

5. Daca in momentul expirarii certificatului o nava nu se afla intr-un port in care urmeaza sa fie inspectata,
Administratia poate extinde perioada de valabilitate a certificatului, dar aceasta prelungire va fi acordatd numai in scopul
de a permite navei sa isi incheie voiajul spre portul in care va fi inspectata si numai in cazurile in care acest lucru se
considera corespunzator si posibil. Nici un certificat nu trebuie sa fie prelungit pe o perioada mai mare de 3 luni si, la
sosirea in portul in care urmeaza a fi inspectata, o nava careia i s-a acordat o prelungire nu va fi autorizata ca, in
virtutea acestei prelungiri, sa paraseasca portul fara a avea un nou certificat. Atunci cand inspectia de reinnoire este
finalizata, noul certificat va fi valabil pana la o datd care nu depaseste 5 ani de la data de expirare a certificatului
existent Tnainte de acordarea prelungirii sale.

*) Se referd la Liniile directoare pentru autorizarea organizatiilor care actioneaza in numele administratiilor, adoptate de Organizatie prin
Rezolutia A.739(18), si la Specificatiile privind functile de inspectie si certificare ale organizatiilor recunoscute care actioneaza in numele Administratiei,
adoptate de Organizatie prin Rezolutia A.789(19).
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6. Un certificat eliberat unei nave angajate in voiaje scurte, care nu a fost prelungit conform prevederilor
paragrafelor anterioare din prezenta regula, poate fi prelungit de Administratie pentru o perioada de gratie de pana la o
luna de la data de expirare indicata in acest certificat. Daca inspectia de reinnoire este finalizata, noul certificat va fi
valabil pana la o data care nu va depasi 5 ani de la data de expirare a certificatului existent inainte de acordarea
prelungirii sale.

7. In cazuri speciale, stabilite de catre Administratie, un certificat nou nu trebuie sa fie datat de la data de
expirare a certificatului existent conform paragrafului 2.2, 5 sau 6 din prezenta regula. In aceste cazuri speciale, noul
certificat va fi valabil pana la o data care nu va depasi 5 ani de la data finalizarii inspectiei de reinnoire.

8. Un certificat eliberat conform regulii 5 sau 6 din prezenta anexa inceteaza a mai fi valabil in unul dintre
urmatoarele cazuri:

1. daca inspectiile corespunzatoare nu sunt finalizate in decursul perioadelor specificate conform regulii 4.1 din
prezenta anexa; sau

2. la transferarea unei nave sub pavilionul altui stat. Un certificat nou va fi eliberat numai daca guvernul care
emite noul certificat considera ca nava corespunde pe deplin cerintelor regulilor 4.7 si 4.8 din prezenta anexa. In cazul
unui transfer de pavilion intre parti, daca s-a cerut in decurs de 3 luni dupa efectuarea transferului, guvernul partii al
carui pavilion nava a fost oficial autorizata sa il arboreze va transmite Administratiei, cat mai curand posibil, copiile
certificatului existente la bordul navei inaintea transferului si, daca este posibil, copiile rapoartelor de inspectie
corespunzatoare.

CAPITOLUL 3
Echipament si controlul descarcarii

REGULA 9
Sisteme de ape uzate

1. Fiecare nava careia i se cere ca in conformitate cu regula 2 sa corespunda prevederilor prezentei anexe

trebuie sa fie echipatd cu unul dintre urmatoarele sisteme pentru ape uzate:

1. o instalatie de tratare a apelor uzate care va fi de un tip aprobat de catre Administratie, tindnd seama de
standardele si metodele de incercare elaborate de Organizatie™); sau

2. un sistem pentru malaxare si dezinfectare aprobat de catre Administratie. Acest sistem va fi prevazut cu
mijloacele considerate satisfacatoare de catre Administratie, pentru depozitarea temporara a apelor uzate atunci cand
nava se afla la o distanta mai mica de 3 mile marine fata de cel mai apropiat uscat; sau

3. un tanc de colectare a carui capacitate trebuie sa fie suficientd, dupa aprecierea Administratiei, pentru a
colecta toate apele uzate, tindnd seama de conditile de exploatare, numarul de persoane de la bord si alti factori
semnificativi. Tancul de colectare trebuie sa fie construit astfel incat sa indeplineasca cerintele Administratiei si trebuie sa
aiba un dispozitiv care sa indice vizual cantitatea continuta.

REGULA 10
Racorduri standard de descarcare

1. Pentru a permite racordarea tubulaturilor instalatilor de primire cu tubulaturile de descarcare ale navei,
amandoua tubulaturile trebuie prevazute cu un racord de descarcare standard in conformitate cu urmatorul tabel:

Dimensiuni standard ale flanselor pentru racordurile de descarcare

Descriere Dimensiune

Diametrul exterior 210 mm

Diametrul interior Corespunzator diametrului_exterior al tubulaturii

Diametrul_cercului_buloanelor 170 mm

Fante in flansa 4 gauri echidistante cu diametrul de 18 mm amplasate pe cercul buloanelor cu

diametrul de mai sus si cu fante la periferia flansei; latimea crestaturii 18 mm

Grosimea flansei 16 mm

Buloane si piulite: numar 4, fiecare cu diametrul de 16 mm si de lungime corespunzatoare

si_diametru

Flansa este proiectata pentru tevi cu un diametru interior de maximum 100 mm si trebuie sa fie din otel sau alt mate-
rial echivalent avand suprafata plana. Aceasta flansa, impreuna cu o garnitura adecvata, trebuie sa fie corespunzatoare
pentru o presiune de lucru de 600 kPa.

Pentru navele cu o inaltime de constructie mai mica sau egala cu 5 m, diametrul interior al racordului de descarcare
poate fi de 38 mm.

2. La navele care efectueaza transporturi speciale, de exemplu feriboturile de pasageri, ca alternativa, tubulaturile de
descarcare ale navei pot fi prevazute cu un racord de descarcare care poate fi acceptat de catre Administratie, cum ar
fi cuplajele de racordare rapida.

*) Se refera la Recomandarea privind Standardele internationale referitoare la efluenti si Liniile directoare pentru testele de performanta pentru
instalatiile de tratare a apelor uzate, adoptate de Organizatie prin Rezolutia MEPC.2(VI). Pentru navele existente sunt acceptate specificatile nationale.
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REGULA 11
Descarcarea apelor uzate

1. Conform prevederilor regulii 3 din prezenta anexd, descarcarea apelor uzate in mare este interzisa, cu
exceptia urmatoarelor cazuri:

1. nava descarca ape uzate dupa malaxare si dezinfectare folosind un sistem aprobat de Administratie in
conformitate cu regula 9.1.2 din prezenta anexa la o distantd mai mare de 3 mile marine de la uscatul cel mai apropiat
sau ape uzate care nu sunt malaxate ori dezinfectate la o distanta mai mare de 12 mile marine de la uscatul cel mai
apropiat, cu conditia ca, in oricare caz, apele uzate depozitate in tancuri de colectare sa nu fie descarcate dintr-o data,
ci cu un debit moderat, cu nava in mars cu o viteza de cel putin 4 noduri; debitul de descarcare trebuie sa fie aprobat
de Administratie pe baza normelor elaborate de Organizatie; sau

2. nava are in exploatare o statie de tratare autorizatd care a fost certificatd de Administratie sa indeplineasca
cerintele de exploatare mentionate in regula 9.1.1 din prezenta anexa si:

1. rezultatele incercarilor instalatiei sunt inscrise in Certificatul international de prevenire a poluarii cu ape
uzate; si

2. in afara de aceasta, efluentul nu lasa materii solide plutitoare vizibile pe apa din jur si nici nu produce
decolorarea acesteia.

2. Prevederile paragrafului 1 nu se vor aplica navelor exploatate in apele aflate sub jurisdictia unui stat si nici
navelor care fac escala venind din alte state in momentul in care se afla in aceste ape si descarca ape uzate in
conformitate cu cerinte mai putin riguroase impuse de acest stat.

3. Cand apele uzate sunt amestecate cu deseuri sau cu deseuri din apa prevazute in alte anexe ale MARPOL
73/78, cerintele acelor anexe trebuie sa fie indeplinite, in mod suplimentar, si in prezenta anexa.

CAPITOLUL 4
Instalatii de primire

REGULA 12
Instalatii de primire

1. Guvernul fiecarei parti la Conventie, care solicita navelor exploatate in apele aflate sub jurisdictia sa si navelor
care traverseaza apele sale sa se conformeze cerintelor regulii 11.1, se angajeaza sa asigure dotarea porturilor si
terminalelor cu instalatii de primire a apelor uzate, pentru a satisface necesitatile navelor care le folosesc si fara a
provoca intarzieri excesive acestora.

2. Guvernul fiecarei parti va comunica Organizatiei pentru a transmite guvernelor contractante interesate toate
cazurile in care instalatile puse la dispozitie in conformitate cu prezenta regula sunt considerate ca fiind neadecvate.

APENDICE

MODEL DE CERTIFICAT

CERTIFICAT INTERNATIONAL PENTRU PREVENIREA POLUARII CU APE UZATE

Eliberat in conformitate cu prevederile Conventiei internationale din 1973 pentru prevenirea poluarii de
catre nave, astfel cum a fost modificata prin Protocolul incheiat la Londra la data de 17 februarie 1978 si
astfel cum a fost amendata prin Rezolutia MEPC 115(51), denumita in continuare Conventia, sub autoritatea
LT A= o 11 U ST PP PPPTUPPRRPRIN

(denumirea oficiala completa a persoanei competente sau a organizatiei recunoscute conform prevederilor Conventiei)

Caracteristicile navei’)

N UL g LT = Y TR
NUMArUl SAU lItErelEe AISHINCHIVE ....eviiiiiiciiee et e e e e e e e e e e e e e e e e et et et e e e ae s e s bbb e eeeseseeeaeaeaaseeeeessernnes
(o] (V] e [T a1 (=0 | = T O PP PP PRP
Tonajul brut
Numarul de persoane pe care nava este certificatd sa le tranSPOrte .........ccccccceeeiiiiiiiie i
N LT =T 1Y L TSR
Nava noud/existenta®)

Data la care a fost pusa chila sau la care nava se afla intr-un stadiu similar de constructie ori, dupa caz, data

la care au inceput lucrarile de transformare sau modificare cu caracter major ............ccce.......

1) Ca alternativa, caracteristicile navei pot fi inscrise orizontal in casute.
2) Se face referire la Schema numarului IMO de identificare a navei adoptatd de catre Organizatie prin Rezolutia A.600(15).
*) Se elimina, dupa caz.
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Se certifica prin prezentul ca:
1. Nava este echipata cu o instalatie de tratare a apelor uzate/malaxor/tanc de colectare™), si cu o tubulatura de
descarcare in conformitate cu regulile 9 si 10 din anexa IV la Conventie, dupa cum urmeaza:
1.1.*) Descrierea instalatiei de tratare a apelor uzate:
Tipul instalatiei de tratare a apelor uzate ...........ccccoiiiiiiiiiii
[N U g T=T I oo To (8 o= o) U 1 SR
Instalatia de tratare a apelor uzate este certificatd de Administratie ca indeplinind urmatoarele standarde
referitoare la efluent conform Rezolutiei MEPC.2(VI)
1.2.*) Descrierea malaxorului:
TIPUL MAIAXOTUIUT et e e
N[0 g 1= =T o] oo (U %= 1 (o {1 | UL PR
Calitatea apelor uzate dupa dezinfectare ..........cccooooiiiiiiiiiiii i
1.3.%) Descrierea tancului de colectare:
Capacitatea totala a tancului de colectare .................... m3
AMPIASAMENTUL ...t
1.4. O tubulatura de descarcare a apelor uzate la o instalatie de primire, prevazuta cu un racord standard de
legatura cu uscatul.
2. Nava a fost inspectata in conformitate cu regula 4 din anexa IV la Conventie.
3. Inspectia arata ca structura, echipamentul, sistemele, instalatile, amenajarile si materialele navei si starea
acestora sunt satisfacatoare in toate privintele si ca nava corespunde cerintelor aplicabile din anexa IV la Conventie.
Prezentul certificat este valabil pana la ........ccccocoeeeneen. 3) si este supus inspectiilor efectuate, in concordanta cu
regula 4 din anexa IV la Conventie.
Data finalizarii inspectiei pe care se bazeaza acest certificat: .........ccocoveeiiiiiiiiiiiece
(zi/lund/an)

[ 0 Y=Y = A - T T

(data eliberarii) (semnatura persoanei oficiale autorizate care elibereaza certificatul)
(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
*) Se elimina, dupa caz.

3) Se insereaza data de expirare, astfel cum se specificd de catre Administratie in conformitate cu regula 8.1 din anexa IV la Conventie. Ziua
si luna acestei date corespund datei de aniversare, astfel cum s-a definit la regula 1.8 din anexa IV la Conventie.

AVIZ PENTRU EXTINDEREA VALABILITATII CERTIFICATULUI, DACA ACESTA ESTE VALABIL MAI PUTIN DE CINCI ANI,
CAND SE APLICA REGULA 8.3

Nava indeplineste prevederile relevante ale Conventiei, in conformitate cu regula 8.3 din anexa IV la Conventie,
iar prezentul certificat se va accepta ca fiind valabil pana la ........cccccoeeiiiiennn
SEMNAL oo

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

EXTINDEREA VALABILITATII CERTIFICATULUI CAND S-A EFECTUAT INSPECTIA DE REINNOIRE SI CAND SE APLICA REGULA 8.4

Nava indeplineste prevederile relevante ale Conventiei, in conformitate cu regula 8.4 din anexa IV la Conventie,
iar prezentul certificat se va accepta ca fiind valabil pana la ..........ccccooiviiiiiiniiiens
Semnat

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)

AVIZ PENTRU EXTINDEREA VALABILITATII CERTIFICATULUI PANA CAND NAVA AJUNGE IN PORTUL DE INSPECTIE SAU
PENTRU O PERIOADA DE GRATIE CAND SE APLICA REGULA 8.5 SAU REGULA 8.6

Prezentul certificat, in conformitate cu regula 8.5 sau regula 8.6*) din anexa IV la Conventie, se va accepta ca
fiind valabil PANa 1a ........ccooeiiiii e

(sigiliul sau stampila autoritatii, dupa caz)
*) Se elimina, dupa caz.
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PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru acceptarea
anexei IV revizuite la Conventia internationala din 1973
pentru prevenirea poluarii de catre nave, modificata
prin Protocolul incheiat la Londra la data de 17 februarie 1978
(MARPOL 73/78), adoptata de Organizatia Maritima
Internationala prin Rezolutia MEPC.115(51) a Comitetului
pentru Protectia Mediului Marin la Londra la 1 aprilie 2004

in temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din
Constitutia Romaéniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru acceptarea anexei IV
revizuite la Conventia internationala din 1973 pentru prevenirea poluarii de
catre nave, modificata prin Protocolul incheiat la Londra la data de
17 februarie 1978 (MARPOL 73/78), adoptata de Organizatia Maritima
Internationalda prin Rezolutia MEPC.115(51) a Comitetului pentru Protectia
Mediului Marin la Londra la 1 aprilie 2004, si se dispune publicarea acestei

legi in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
TRAIAN BASESCU

Bucuresti, 24 octombrie 2005.
Nr. 1.018.

DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.473
din 22 septembrie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 720! din Codul de proceduri civila

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Aurelia Rusu — procuror

Cristina Catalina Turcu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitiilor art. 720" din Codul de procedura
civila, exceptie ridicatd de Societatea Comerciala ,Ludmila
Impex International® — S.R.L. din Bistrita in Dosarul
nr. 6.953/2004 al Judecatoriei Bistrita.

La apelul nominal raspunde, pentru autorul exceptiei,
avocat Augustin Zegrean, lipsind celelalte parti, fatd de
care procedura de citare este legal indeplinita.

Presedintele constatda cauza in stare de judecata si
acorda cuvantul pe fond.

Reprezentantul autorului exceptiei solicita admiterea
acesteia, sustinand oral motivele expuse in notele scrise
depuse la instanta de fond.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, invocand
jurisprudenta Curtii Constitutionale, respectiv Decizia nr. 335
din 16 septembrie 2004. Mentioneaza, de asemenea, ca
procedura concilierii directe nu constituie o procedura
administrativa speciala.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 3 martie 2005, pronuntata in Dosarul
nr. 6.953/2004, Judecatoria Bistrita a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 720" din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Ludmila Impex
International® — S.R.L. din Bistrita intr-o cauza avand ca
obiect solutionarea unei cereri evaluabile in bani, In materie
comerciala.
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In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
arata ca textul de lege criticat aduce atingere dispozitiilor
art. 21 din Constitutie, intrucat ingradeste posibilitatea
reclamantului de a se adresa direct instantei de judecata
pentru apararea drepturilor sale.

In opinia autorului exceptiei, principiul accesului liber la
justitie, statuat de art. 21 din Constitutie, nu poate fi
ingradit, limitat ori conditionat, asa incat nimic nu il poate
impiedica pe reclamant sa se adreseze direct instantei de
judecata pentru solutionarea litigiului comercial, concilierea
prealabila putand fi eventual facultativa, iar nu obligatorie.

Pe de alta parte, in litigiile comerciale celeritatea este
o conditie esentiala or, prin textul de lege criticat, se
intarzie introducerea actiunii in justitie.

Totodata autorul exceptiei sustine ca textul de lege
criticat incalca prevederile art. 21 alin. (4) din Constitutie,
potrivit carora ,Jurisdictiile speciale administrative sunt
facultative si gratuite*.

Judecatoria Bistrita apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, aratand ca textul de
lege criticat instituie o procedura extrajudiciara care ofera
partilor posibilitatea de a preintdmpina un litigiu. Asa fiind,
prin instituirea procedurii prealabile de conciliere legiuitorul
nu a urmarit restrangerea accesului liber la justitie, ci
instaurarea unui climat de ordine, indispensabil in vederea
exercitarii dreptului constitutional prevazut de art. 21.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, invocand in acest sens jurisprudenta
Curtii Constitutionale, de exemplu Decizia nr. 335 din
16 septembrie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 955 din 19 octombrie 2004.

Avocatul Poporului apreciaza ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale, reprezentdnd norme de
procedurda a caror reglementare este de competenta
exclusiva a legiuitorului, in temeiul atributiilor sale conferite
prin dispozitile art. 126 alin. (2) din Constitutie, si invoca
in acest sens Decizia Curtii Constitutionale nr. 335 din
16 septembrie 2004.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile aparatorului autorului
exceptiei, concluziile procurorului, dispozitiile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 720! din Codul de procedurd civil,
introduse prin art. | pct. 224 din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 138/2000, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 479 din 2 octombrie 2000, dispozitii
care au urmatorul contlnut

— Art. 720': ,in procese/e si cererile in materie comerciala
evaluabile in bani, inainte de introducerea cererii de chemare
in judecata, reclamantul va incerca solutionarea litigiului prin
conciliere directa cu cealalta parte.

In scopul aratat la alin. 1, reclamantul va convoca partea
adversa, comunicdndu-i in scris pretentiile sale si temeiul lor
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legal, precum si toate actele doveditoare pe care se sprijina
acestea. Convocarea se va face prin scrisoare recomandata cu
dovada de primire, prin telegrama, telex, fax sau orice alt mijloc
de comunicare care asigurd transmiterea textului actului si
confirmarea primirii acestuia. Convocarea se poate face si prin
inmanarea inscrisurilor sub semnatura de primire.

Data convocarii pentru conciliere nu se va fixa mai devreme
de 15 zile de la data primirii actelor comunicate potrivit alin. 2.

Rezultatul concilierii se va consemna intr-un inscris cu
aratarea pretentiilor reciproce referitoare la obiectul litigiului si
a punctului de vedere al fiecarei parti.

Inscrisul despre rezultatul concilierii ori, in cazul in care
parétul nu a dat curs convocarii prevazute la alin. 2, dovada ca
de la data primirii acestei convocari au trecut 30 de zile se
anexeaza la cererea de chemare in judecata.”

Autorul exceptiei sustine ca dispozitile legale criticate
incalca prevederile art. 21 din Constitutie, care au
urmatorul continut:

— Art. 21: (1) Orice persoana se poate adresa justitiei
pentru apararea drepturilor, a libertatilor si a intereselor sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi exercitarea acestui drept.

(3) Partile au dreptul la un proces echitabil si la solutionarea
cauzelor intr-un termen rezonabil.

(4) Jurisdictiile speciale administrative sunt facultative si
gratuite.”

Examinand exceptia, Curtea Constitutionala constata ca
asupra constitutionalitatii dispozitiilor art. 720" din Codul de
procedura civila s-a mai pronuntat prin Decizia nr. 335 din
16 septembrie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 955 din 19 octombrie 2004,
respingand exceptia de neconstitutionalitate.

Pentru a pronunta aceasta solutie, Curtea a retinut
urmatoarele:

Dispozitiile privind solutionarea litigiilor in materie
comerciald, cuprinse in cap. XIV din cartea VI a Codului
de procedura civila, instituie o procedura speciala de
rezolvare a acestei categorii de litigii ce cuprinde
concilierea directa prealabila dintre parti si o procedura de
judecata derogatorie de la dreptul comun.

Potrivit dispozitiilor art. 126 alin. (2) din Constitutie,
stabilirea regulilor de desfasurare a procesului in fata
instantelor judecatoresti este de competenta exclusiva a
legiuitorului, care poate institui, in considerarea unor situatii
deosebite, reguli speciale de procedura. Sub acest aspect,
principiul liberului acces la justitie presupune posibilitatea
neingradita a celor interesati de a le utiliza, in formele si
in modalitatile prevazute de lege.

Prin instituirea procedurii prealabile de conciliere, ca de
altfel in toate cazurile in care legiuitorul a conditionat
valorificarea unui drept de exercitarea sa in cadrul unei
anumite proceduri, nu s-a urmarit restrangerea accesului
liber la justitie de care, in mod evident, cel interesat
beneficiazd in conditiile legii, ci, exclusiv, instaurarea unui
climat de ordine, indispensabil, in vederea exercitarii
dreptului constitutional prevazut de art. 21, prevenindu-se
astfel abuzurile si asigurandu-se protectia drepturilor si
intereselor legitime ale celorlalte parti. Asa fiind, textul de
lege criticat este in deplin acord cu dispozitile art. 109
alin. (2) din Codul de procedura civila, potrivit carora, ,In
cazurile anume prevazute de lege, sesizarea instantei
competente se poate face numai dupa indeplinirea unei
proceduri prealabile, in conditiile stabilite de acea lege [...]".
De altfel, Curtea a statuat in mod constant ca
reglementarea de catre legiuitor, in limitele competentei ce
i-a fost conferita prin Constitutie, a conditiilor de exercitare
a unui drept — subiectiv sau procesual, inclusiv prin
instituirea unor proceduri speciale, nu constituie o
restrdngere a exercitiului acestuia, ci doar o modalitate
eficientda de a preveni exercitarea sa abuziva fin
detrimentul altor titulari de drepturi, in egala masura
ocrotite.
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Mai trebuie mentionat ca, din ansamblul reglementarii,
rezultda ca, prin instituirea procedurii prealabile de conciliere,
legiuitorul a urmarit sa transpuna in practica principiul
celeritatii solutionarii litigiilor dintre parti — mai pregnant in
materie comerciala — si sa degreveze activitatea
instantelor de judecata. Astfel, rolul normei procedurale
criticate este acela de a reglementa o procedura
extrajudiciara care sa ofere partilor posibilitatea de a se
intelege asupra eventualelor pretentii ale reclamantului, fara
implicarea autoritatii judecatoresti competente. Fata de
aceste ratiuni majore, conditionarea sesizarii instantei de
parcurgerea procedurii de conciliere cu partea potrivnica nu
poate fi calificatd ca o ingradire a accesului liber la justitie,
in acceptiunea prohibita de prevederile constitutionale de

referinta, atata timp céat partea interesata poate sesiza
instanta judecatoreasca cu cererea de chemare in
judecata.

Curtea retine ca dispozitile art. 21 alin. (4) din
Constitutie, potrivit carora ,jurisdictiile speciale administrative
sunt facultative si gratuite”, nu sunt incidente in cauza,
intrucat textul de lege criticat reglementeaza procedura
prealabila de conciliere in procesele si cererile in materie
comerciala.

Atat solutia, cat si considerentele cuprinse in aceasta
decizie isi pastreaza valabilitatea si in prezenta cauza,
neintervenind elemente noi de natura a determina
reconsiderarea jurisprudentei Curtii.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 720" din Codul de procedura civild, exceptie ridicata
de Societatea Comerciala ,Ludmila Impex International® — S.R.L. din Bistrita in Dosarul nr. 6.953/2004 al Judecatoriei

Bistrita.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 22 septembrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina Catalina Turcu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 482
din 29 septembrie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (2) din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, ale art. 373" si ale cartii V din Codul de procedura civila,
ale art. 31 alin. 3 din anexa nr. 2 la Legea locuintei nr. 114/1996 si ale art. 29 din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Florentina Balta — procuror

Madalina Stefania Diaconu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, ale art. 373’
si ale cartii V din Codul de procedura civila, ale art. 31
alin. 3 din anexa nr. 2 la Legea locuintei nr. 114/1996 si
ale art. 29 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea Si
functionarea Curtii Constitutionale, exceptie ridicata de Aurel
lonescu in Dosarul nr. 15.077/2004 al Judecatoriei
Sectorului 5 Bucuresti.

La apelul nominal se prezinta autorul exceptiei personal
precum si partea Asociatia de Proprietari bl. 104,
bd. Natiunile Unite nr. 8, prin presedinte, Exacustodian
Pausescu.

Autorul exceptiei solicita admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate, aratand ca art. 2 alin. (2) din
Legea nr. 146/1997 este discriminatoriu si creeaza confuzii
cu privire la cuantumul taxei de timbru care trebuie platita,

iar art. 31 din anexa nr. 2 la Legea locuintei nr. 114/1996
incalca principiul egalitatii in drepturi, deoarece scuteste de
la plata taxei de timbru asociatia de proprietari reclamanta,
dar nu si pe proprietarul aflat in litigiu cu aceasta. Cu
privire la dispozitile art. 373" si ale carti V din Codul de
procedura civila, sustine ca acestea ii incalca dreptul de
proprietate, deoarece procedura executarii silite, care are
ca rezultat privarea de proprietate, poate fi incuviintata si
fara citarea partilor. In sfarsit, cu privire la art. 29 din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curii
Constitutionale, aratd ca din eroare instanta de judecata a
retinut invocarea exceptiei de neconstitutionalitate a acestui
text.

Reprezentantul partii Asociatia de Proprietari bl. 104,
bd. Natiunile Unite nr. 8, solicita respingerea exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate, aratand ca se raliaza punctelor
de vedere exprimate in dosar de Guvern si de Avocatul
Poporului.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere ca inadmisibila a exceptiei de neconsti-
tutionalitate a art. 29 din Legea nr. 47/1992, deoarece
acest text nu are legatura cu solutionarea cauzei, si
concluzii de respingere ca neintemeiata a exceptiei
referitoare la dispozitille art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, ale art. 373°
si ale cartii V din Codul de procedura civila, precum si ale
art. 31 din anexa nr. 2 la Legea locuintei nr. 114/1996.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 16 februarie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 15.077/2004, Judecatoria Sectorului 5
Bucuresti a sesizat Curtea Constltutlonala cu exceptia de
neconstltutlonalltate a dispozitiilor art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, ale art. 3731
si ale cartii V din Codul de procedura civila, ale art. 31 din
anexa nr. 2 la Legea locuintei nr. 114/1996 si ale art. 29 din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea SI functionarea
Curtii Constitutionale. Exceptia a fost ridicata de cétre
Aurel lonescu cu prilejul solutionarii unei contestatii la
executare silita imobiliara.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine, in esenta, ca dlspozmlle art. 2 alin. (2)
din Legea nr. 146/1997 ale art. 373 si ale cartii V din
Codul de procedura CIVI|a ale art. 31 din anexa nr. 2 la
Legea nr. 114/1996 si ale art. 23 din Legea nr. 47/1992
sunt neconstitutionale, deoarece incalca principiul egalitatii
in drepturi, consacrat de art. 16 din Constitutie, si dreptul
la aparare, prevazut la art. 24 din Constitutie, precum si
art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
care se refera la protectia proprietatii. Astfel, este
neconstitutionald procedura executarii silite, care poate fi
incuviintata si fara citarea partilor. De asemenea, autorul
exceptiei considera ca scutirea de la plata taxei de timbru
a asociatiilor de proprietari, in cazul actionarii in justitie a
oricarui proprietar care se face vinovat de neplata
cheltuielilor comune, este contrara Constitutiei, deoarece
proprietarii nu beneficiaza de aceasta scutire.

Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiatd. In
acest sens aratd ca, potrivit dispozitilor art. 126 alin. (2)
din Constitutie, institirea unor taxe de timbru este lasata
la latitudinea legiuitorului si, ca atare, nu constituie o
incalcare a dreptului de proprietate garantat de art. 44 din
Legea fundamentala si de art. 1 din primul Protocol
aditional la Conventia pentru apararea drepturilor omului si
a libertatilor fundamentale. In ceea ce priveste critica
potrivit careia dispozitiile art. 29 din Legea nr. 47/1992 sunt
neconstitutionale, aratda ca aceasta nu poate fi retinuta,
Curtea Constitutionalé statuand de nenumarate ori c&
acestea sunt constitutionale. Cu privire la pretinsa
neconstitutionalitate a art. 373! din Codul de procedurd
civild, instanta apreciaza cd aceste dispozitii sunt
constitutionale, deoarece, in conformitate cu dispozitiile
art. 126 alin. (2) din Constitutie, competenta si procedura
de judecata sunt stabilite de lege, iar intreaga procedura
de executare silita este prevazuta de lege, respectiv de
cartea V din Codul de procedura civila. Din ansamblul
acestor reglementari rezultd ca partile au acces la justitie,
iar debitorul are la dispozitie garantii procedurale care i
permit sa se adreseze instantei de judecata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaza ca textele de lege criticate nu
contravin dispozitiilor constitutionale invocate. Astfel,
dispozitiile art. 373" din Codul de procedurd civila nu
ingradesc principiile enuntate de autorul exceptiei, ci,
dimpotrivd, constituie expresia aplicarii lor, garanténd
desfasurarea procedurii de executare silitd, cu respectarea
Constitutiei. Dand expresie dISpOZItII|OI‘ art. 126 alin. (2) din
Constitutie, dispozitiile art. 373" din Codul de procedura
civila reprezmta norme privind executarea silita, institutie
procedurald al cdrei scop este reprezentat de realizarea
definitiva si practica a unor drepturi recunoscute printr-o
hotarare judecatoreasca sau alt titlu executoriu. In ceea ce
priveste critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2

retine

PARTEA |, Nr. 992/9.X1.2005
alin. (2) din Legea nr. 146/1997, arata ca instanta de
contencios constitutional a statuat ca prevederile art. 21 din
Legea fundamentala nu instituie nici o interdictie cu privire
la taxele in justitie, fiind legal si normal ca justitiabilii care
trag un folos nemijlocit din activitatea desfasurata de
autoritatile judecatoresti sa contribuie la acoperirea
cheltuielilor acestora. De altfel, contributia justitiabilului, prin
avansarea unei parti din aceste cheltuieli, poate fi
recuperata, Tn temeiul art. 274 alin. 1 din Codul de
procedura civilda, de la partea care cade in pretentii. In
ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
normelor privind taxele de timbru fata de principiul
garantarii dreptului de proprietate, arata ca instituirea taxei
de timbru nu afecteaza nici existenta si nici protectia
acestui drept. In ceea ce priveste art. 29 din Legea
nr. 47/1992, arata ca instanta de contencios constitutional
s-a mai pronuntat cu privire la constitutionalitatea acestei
prevederi, iar prin Decizia nr. 517 din 25 noiembrie 2004 si
prin Decizia nr. 5 din 18 februarie 2005 a statuat ca
acestea sunt in concordanta cu Legea fundamentala.

Avocatul Poporului arata ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 146/1997 si ale art. 31 din anexa nr. 2 la Legea
nr. 114/1996, fatd de dispozitile art. 44 din Constitutie si
ale art. 1 din primul Protocol "aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a Iiberté’gilor fundamentale, nu
poate fi retinuta. Astfel, taxa aferenta contestatiei la
executare silitd poate diminua patrimoniul celui executat silit
sau poate atinge unele atribute ale dreptului de proprietate,
dar nu poate fi considerata ca fiind contrara garantarii si
ocrotirii dreptului de proprietate. De asemenea, nu poate fi
retinuta n|C| critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 373" si ale céartii V din Codul de procedura civila,
deoarece aceste texte de lege nu ingradesc accesul liber
la justitie, instanta incuviinteaza executarea silita prin
incheiere data in camera de consiliu, fara citarea partilor,
optiunea legiuitorului in acest caz fiind impusa de exigenta
solutionarii cu celeritate a procesului dedus judecatii. In
ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate potrivit
careia dispozitile art. 29 din Legea nr. 47/1992 vin in
contradictie cu prevederile art. 44 din Constitutie, arata ca
nici aceasta nu poate fi retinuta, deoarece prevederile
legale criticate sunt norme de procedura pe care instanta
este obligatd sa le aplice, in vederea selectarii doar a
acelor exceptii care, potrivit legii, pot face obiectul
controlului de constitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatda si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
urmatoarele prevederi legale:

— dispozitile art. 2 alin. (2) din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 173 din 29 iulie 1997;
taxa judiciara de timbru prevazuta de art. 2 alin. (2) a fost
actualizata prin Hotararea Guvernului nr. 783/2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 482
din 28 mai 2004. Textul criticat are urmatorul continut:

»In cazul contestatiei la executarea silita, taxa se calculeaza
la valoarea bunurilor a caror urmarire se contesta sau la
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valoarea debitului urmarit, cand acest debit este mai mic decat
valoarea bunurilor urmdrite. Taxa aferenta acestei contestatii
nu poate depdsi suma de 1.830.000 lei, indiferent de valoarea
contestata.”;

— dispozitile art. 373" din Codul de procedura civilg,
introduse prin Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 138/2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 479 din 2 octombrie 2000. Textul criticat are
urmatoarea formulare:

,Cererea de executare silita se depune la executorul
judecatoresc, daca legea nu dispune altfel. Executorul
Jjudecatoresc va solicita incuviintarea executarii de catre
instanta de executare, cdreia ii va inainta, in copie, cererea
creditorului urmadritor si titlul executoriu.

Instanta incuviinteazd executarea silita prin incheiere data
in camera de consiliu, fara citarea partilor.

Dupa incuviintarea cererii instanta va alcatui un dosar
privind executarea, la care executorul judecatoresc este obligat
sda depuna céate un exemplar al fiecarui act de executare, in
termen de 48 de ore de la efectuarea acestuia.*;

— dispozitile cartii V din Codul de procedura civila,
referitoare la executarea silita;

— cu privire la dispozitile art. 31 din anexa nr. 2 la
Legea locuintei nr. 114/1996, din examinarea motivarii
formulate de autorul exceptiei reiese ca, in realitate, acesta
critica doar prevederile alin. 3 al acestui articol, care se
referd la scutirea de taxa de timbru a actiunii formulate in
justitie de catre asociatia de proprietari. Anexa nr. 2 la
Legea locuintei nr.114/1996 a fost republicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 393 din 31 decembrie
1997. Potrivit acestui text, ,Actiunea este scutita de taxa de
timbru*,

— dispozitiile art. 29 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 643 din 16 iulie 2004. Textul criticat are urmatorul
continut:

»(1) Curtea Constitutionala decide asupra exceptiilor ridicate
in fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, care are
legatura cu solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si
oricare ar fi obiectul acestuia.

(2) Exceptia poate fi ridicata la cererea uneia dintre parti
sau, din oficiu, de catre instanta de judecata ori de arbitraj
comercial. De asemenea, exceptia poate fi ridicata de procuror
in fata instantei de judecata, in cauzele la care participa.

(3) Nu pot face obiectul exceptiei prevederile constatate ca
fiind neconstitutionale printr-o decizie anterioara a Curtii
Constitutionale.

(4) Sesizarea Curtii Constitutionale se dispune de catre
instanta in fata cdreia s-a ridicat exceptia de
neconstitutionalitate, printr-o incheiere care va cuprinde
punctele de vedere ale partilor, opinia instantei asupra
exceptiei, si va fi insotita de dovezile depuse de parti. Daca
exceptia a fost ridicata din oficiu, incheierea trebuie motivala,
cuprinzand si sustinerile partilor, precum si dovezile necesare.

(5) Pe perioada solutiondrii exceptiei de neconsti-
lutionalitate judecarea cauzei se suspenda.

(6) Daca exceptia este inadmisibila, fiind contrara
prevederilor alin. (1), (2) sau (3), instanta respinge printr-o
incheiere motivata cererea de sesizare a Curtii Constitutionale.
Incheierea poate fi atacata numai cu recurs la instanta imediat
superioara, in termen de 48 de ore de la pronuntare. Recursul
se judeca in termen de 3 zile. "

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor texte de lege,
autorul exceptiei invoca incalcarea prevederilor art. 16
si 24 din Constitutie, potrivit carora:

— Art. 16: ,(7) Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.

(2) Nimeni nu este mai presus de lege.

(3) Functiile si demnitatile publice, civile sau militare, pot fi
ocupate, in conditiile legii, de persoanele care au cetdtenia
romana si domiciliul in tara. Statul romén garanteaza egalitatea
de sanse intre femei si barbati pentru ocuparea acestor functii
si demnitati.

(4) In conditiile aderarii Romaniei la Uniunea Europeana,
cetatenii Uniunii care indeplinesc cerintele legii organice au
dreptul de a alege si de a fi alesi in autoritatile administratiei
publice locale.*;

— Art. 24: (1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) In tot cursul procesului, partile au dreptul sa fie asistate
de un avocat, ales sau numit din oficiu. ”

De asemenea, autorul exceptiei invoca si incalcarea
urmatoarelor dispozitii din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale:

— Art. 6: ,1. Orice persoana are dreptul la judecarea in
mod echitabil, in mod public si intr-un termen rezonabil a
cauzei sale, de catre o instanta independenta si impartiala,
instituita de lege, care va hotari fie asupra incalcarii drepturilor
si obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei
oricarei acuzatii in materie penala indreptate impotriva sa.
Hotararea trebuie sa fie pronuntata in mod public, dar accesul
in sala de sedinte poate fi interzis presei si publicului pe
intreaga durata a procesului sau a unei parti a acestuia in
interesul moralitatii, al ordinii publice ori al securitatii nationale
intr-o societate democratica, atunci cand interesele minorilor
sau protectia vietii private a partilor la proces o impun, sau in
masura considerata absolut necesara de catre instanta atunci
cand, in imprejurari speciale, publicitatea ar fi de natura sa
aduca atingere intereselor justitiei.

2. Orice persoana acuzata de o infractiune este prezumata
nevinovata pana ce vinovatia va fi legal stabilita.

3. Orice acuzat are, in special, dreptul:

a) sa fie informat, in termenul cel mai scurt, intr-o limba pe
care o intelege si in mod amanuntit, asupra naturii si cauzei
acuzatiei aduse impotriva sa;

b) sa dispuna de timpul si de inlesnirile necesare pregatirii
apararii sale;

c) sa se apere el insusi sau sd fie asistat de un aparator
ales de el si, daca nu dispune de mijloacele necesare pentru a
plati un aparator, sa poata fi asistat in mod gratuit de un avocat
din oficiu, atunci cand interesele justitiei o cer;

d) sa intrebe sau sa solicite audierea martorilor acuzarii si
sa obtina citarea si audierea martorilor apararii in aceleasi
conditii ca si martorii acuzarii;

e) sd fie asistat in mod gratuit de un interpret, daca nu
intelege sau nu vorbeste limba folosita la audiere.";

— Art. 14 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale:

w,Exercitarea drepturilor si libertatilor recunoscute de
prezenta conventie trebuie sa fie asiguratd fara nici o
deosebire bazata, in special, pe sex, rasa, culoare, limba,
religie, opinii politice sau orice alte opinii, origine nationala sau
sociald, apartenenta la o minoritate nationald, avere, nastere
sau orice alta situatie.;

— Art. 1 din primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, text care are urmatorul continut:

,Orice persoand fizica sau juridicd are dreptul la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa decat pentru cauza de utilitate publica si in
conditiile prevazute de lege si de principiile generale ale
dreptului international.

Dispozitiile precedente nu aduc atingere dreptului statelor
de a adopta legile pe care le considera necesare pentru a
reglementa folosinta bunurilor conform interesului general sau
pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contributii, sau a
amenzilor.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata urmatoarele:

I. Cu privire la art. 2 alin. (2) din Legea nr. 146/1997,
autorul exceptiei isi motiveaza  critica  de
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neconstitutionalitate, prin aceea ca acest text de lege ,nu
detaliaza progresiv cu art. 20 alin. (1) taxele de timbru
pentru contestatii“, fara a indica o dispozitie sau un
principiu din Legea fundamentald care ar fi incalcat prin
prevederile criticate. Asa fiind, se constata ca nu sunt
intrunite conditile de sesizare a Curtii Constitutionale,
prevazute la art. 10 alin. (2) din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, potrivit
carora ,Sesizarile trebuie facute in forma scrisa si motivate®,
exceptia de neconstitutionalitate cu privire la acest text
legal urmand a fi respinsa ca inadmisibila.

[I. Cu privire la critica de neconstitutionalitate a
art. 373" din Codul de procedura civild, aceste dispozitii de
lege prevad ca cererea de executare silitd se depune la
executorul judecatoresc, daca legea nu dispune altfel, iar
acesta va solicita incuviintarea executarii de catre instanta
de executare, careia ii va inainta, in copie, cererea
creditorului urmaritor si titlul executoriu. Instanta
incuviinteaza executarea silita prin incheiere data in
camera de consiliu, fara citarea partilor, iar dupa
incuviintarea cererii instanta va alcatui un dosar privind
executarea, la care executorul judecatoresc este obligat sa
depuna cate un exemplar al fiecarui act de executare, in
termen de 48 de ore de la efectuarea acestuia. Se
observa ca aceste dispozitii reprezinta norme de procedura
a caror stabilire, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitutie,
intra TIn competenta exclusiva a legiuitorului. De altfel, prin
Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994, Curtea Constitutionala a statuat ca liberul
acces la justitie presupune accesul la mijloacele
procedurale prin care justitia se infaptuieste, fiind de
competenta exclusiva a legiuitorului instituirea regulilor de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecéatoresti.
Pe cale de consecinta, legiuitorul poate institui, in
considerarea unor situatii deosebite, reguli speciale de
procedurd, ca si modalitatile de exercitare a drepturilor
procedurale, principiul liberului acces la justitie presupunand
posibilitatea neingradita a celor interesati de a utiliza
aceste proceduri, in formele si in modalitatile instituite de
lege. De aceea, regula art. 21 alin. (2) din Constitutie,
potrivit careia nici o lege nu poate ingradi accesul la
justitie, are ca semnificatie faptul ca legiuitorul nu poate
exclude de la exercitiul drepturilor procesuale pe care le-a
instituit nici o categorie sau grup social.

lll. Cu privire la critica de neconstitutionalitate a cartii V
din Codul de procedura civila, Curtea constata ca si
aceasta critica este neintemeiata. Cartea V se refera la
executarea silita, stabilind scopul si obiectul executarii,
procedura de sesizare a organului de executare,
persoanele si bunurile supuse executarii, procedura
cautiunii, a contestatiei la executare, a intoarcerii executarii,
urmarirea silitd a bunurilor mobile si imobile, distribuirea
sumelor realizate prin executarea silita si predarea silita a
bunurilor, proceduri asupra carora Curtea Constitutionala
s-a pronuntat in numeroase randuri, stabilind ca acestea
nu fincalcd dispozitile Legii fundamentale sau ale
conventiilor internationale la care Roméania este parte. In
acest sens sunt Decizia nr. 30 din 25 ianuarie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 164
din 24 februarie 2005, Decizia nr. 288 din 1 iulie 2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 724
din 11 august 2004, Decizia nr. 488 din 16 decembrie
2003, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 30 din 14 ianuarie 2004, Decizia nr. 336 din
16 septembrie 2004, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 922 din 11 octombrie 2004, si
Decizia nr. 467 din 28 octombrie 2004, publicata in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.084 din
22 noiembrie 2004.

IV. Cu privire la art. 31 din anexa nr. 2 la Legea
nr. 114/1996, autorul exceptiei de neconstitutionalitate arata
ca textul de lege criticat incalca principiul egalitatii in
drepturi a cetatenilor, prevazut de art. 16 din Constitutie,
prin faptul ca asociatia de proprietari care administreaza
cladirile cu mai multe apartamente proprietate privata sau
mixta, in conditiile Legii locuintei nr. 114/1996, este scutita
de taxa de timbru, in cazul actionarii in justitie a oricarui
proprietar care se face vinovat de neplata cheltuielilor
comune, in timp ce proprietarul nu beneficiaza de aceasta
scutire.

Analizand aceste sustineri, Curtea constata ca ele nu
sunt intemeiate. Potrivit jurisprudentei sale, spre exemplu
Decizia nr. 175 din 26 septembrie 2000, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 702 din
28 decembrie 2000, ,instituirea unor exceptii de la regula
generala a platii taxelor judiciare de timbru (scutiri de plata
taxei) nu constituie o discriminare sau o atingere adusa
principiului constitutional al egalitatii in drepturi a
cetatenilor. Potrivit art. 138 alin. (1) din Constitutie,
«Impozitele, taxele si orice alte venituri ale bugetului de stat si
ale bugetului asigurarilor sociale de stat se stabilesc numai prin
lege», fiind asadar la aprecierea legiuitorului sa stabileasca
scutiri de taxe sau impozite, avand in vedere situatii
diferite, fara ca prin aceasta sa se aduca atingere
principiului egalitatii in drepturi®.

De altfel, prevederile legale criticate au mai facut obiect
al controlului de neconstitutionalitate, prin raportare la
dispozitile art. 16 alin. (1) din Constitutie, iar prin Decizia
nr. 163 din 4 iunie 2002, publicata in Monitorul Oficial al
Roméaniei, Partea I, nr. 520 din 18 iulie 2002, si prin
Decizia nr. 271 din 26 mai 2005, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 599 din 12 iulie 2005,
Curtea a respins exceptia ca neintemeiata. Solutia
pronuntatd in decizille mentionate, precum si considerentele
pe care acestea s-au bazat sunt valabile si in prezenta
cauza.

V. Cu privire la critica de neconstitutionalitate a art. 29
din Legea nr. 47/1992, Curtea constata ca aceasta este
inadmisibila. Potrivit dispozitiilor constitutionale cuprinse in
art. 146 lit. d), Curtea Constitutionala ,hotaraste asupra
exceptiilor de neconstitutionalitate privind legile si ordonantele,
ridicate in fata instantelor judecatoresti sau de arbitraj
comercial“. In aplicarea acestor dispozitii, art. 29 alin. (1)
din Legea nr. 47/1992 prevede: ,Curtea Constitutionala
decide asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor
judecdatoresti sau de arbitraj comercial privind
neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante ori a unei
dispozitii dintr-o lege sau dintr-o ordonanta in vigoare, care are
legatura cu solutionarea cauzei in orice faza a litigiului si
oricare ar fi obiectul acestuia.” Rezulta ca, in cadrul
controlului constitutionalitatii legilor, prevazut de dispozitiile
art. 146 lit. d) din Constitutie, sesizarea instantei de
contencios constitutional in vederea declansérii controlului
poate fi facutd numai pe calea ridicarii exceptiei de
neconstitutionalitate in fata instantei judecatoresti, cu
conditia ca solutionarea cauzei sa depinda de legea sau
ordonanta ori dispozitia dintr-o lege sau dintr-o ordonanta
criticatd ca neconstitutionala. Astfel, Curtea constata ca
textul invocat nu este determinant in judecarea si
solutionarea cauzei aflate pe rolul instantei de judecata,
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 29 din
Legea nr. 47/1992 fiind, asadar, inadmisibila.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) din Constitutie, precum si al art. 1—3, al art. 11
alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
in numele legii

DECIDE:

1. Respinge, ca fiind inadmisibila, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 2 alin. (2) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru si ale art. 29 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, exceptie ridicata de Aurel lonescu in Dosarul nr. 15.077/2004 al Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti.

2. Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 373" si a celor ale cartii V din Codul de
procedura civila, precum si a dispozitilor art. 31 din anexa nr. 2 a Legii locuintei nr. 114/1996, exceptie ridicata de
acelasi autor in acelasi dosar.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 29 septembrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA
Magistrat-asistent,
Madalina Stefania Diaconu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL ECONOMIEI SI COMERTULUI

ORDIN
pentru modificarea Ordinului ministrului economiei si comertului nr. 468/2005 privind desemnarea
organismelor de inspectie a instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea, descarcarea si
distributia benzinei la terminale si la statiile de benzina

In baza prevederilor Hotararii Guvernului nr. 568/2001 privind stabilirea cerintelor tehnice pentru limitarea emisiilor
de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea, descarcarea si distributia benzinei la terminale si la
statile de benzind, ale Ordinului ministrului industriei si resurselor nr. 337/2001 pentru aprobarea Normelor privind
inspectia tehnica a instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii emisiilor de compusi organici
volatili rezultati din depozitarea, incarcarea, descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina, cu
modificarile ulterioare, si ale Ordinului ministrului economiei si comertului nr. 122/2005 privind inlocuirea anexei la Ordinul
ministrului industriei si resurselor nr. 337/2001 pentru aprobarea Normelor privind inspectia tehnica a instalatiilor,
echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea,
incarcarea, descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statiile de benzina,

in temeiul Hotaréarii Guvernului nr. 738/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului Economiei si
Comertului, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul economiei si comertului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Anexa la Ordinul ministrului economiei si publicat in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 812
comertului nr. 468/2005 privind desemnarea organismelor din 7 septembrie 2005, se inlocuieste cu anexa la
de inspectie a instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor .

- g RSP s : ' .. prezentul ordin.
utilizate in scopul limitarii emisiilor de compusi organici ) . . .
volatili rezultati din depozitarea, incarcarea, descarcarea si Art. Il. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
distributia benzinei la teminale si la statile de benzina, al Romaniei, Partea I.

p. Ministrul economiei si comertului,
Eugen Tapu-Nazare,
secretar de stat

Bucuresti, 26 octombrie 2005.
Nr. 612.
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ANEXA

LISTA

cuprinzénd organismele de inspectie desemnate pentru efectuarea inspectiilor tehnice ale instalatiilor,
echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii emisiilor de compusi organici volatili rezultati
din depozitarea, incarcarea, descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statiile de benzina

L\lr; (g%sg;ngtllt Adresa Activitati pentru care a fost desemnat

1. Societatea Comerciala Municipiul Bucuresti, Avizarea tehnicd a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
IPROCHIM — S.A. — Calea Plevnei nr. 137, instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
Departamentul utilaje sectorul 6 emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
Nr. de inregistrare descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
la registrul comertului
J40/6.485/1991

2. Societatea Comerciala Municipiul Ploiesti, Avizarea tehnica a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
IPIP — S.A. — Str. Diligentei nr. 18, instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
Colectivul ,Compusi judetul Prahova emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
organici volatili* descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
Nr. de inregistrare
la registrul comertului
J29/386/1991

3. Societatea Comerciala Municipiul Bucuresti, Avizarea tehnica a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
PETRODESIGN — S.A — str. Caderea Bastiliei instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limit&rii
Colectivul tehnic nr. 56—58, sectorul 1 emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
autonom de expertizare descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
autorizare Si
inspectare — COV
Nr. de inregistrare
la registrul comertului
J40/4.079/1992

4. Societatea Comerciala Municipiul Ploiesti, Avizarea tehnica a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
LAJEDO — S.R.L. Sos. Vestului nr. 24B, instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
Nr. de inregistrare bl. 10E, ap. 11, et. 3, emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
la registrul comertului judetul Prahova descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
J29/2.036/1993

5. Societatea Comerciald Municipiul Bucuresti, Avizarea tehnicd a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
DEAL IMPEX — S.R.L. Calea Floreasca instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
Nr. de inregistrare nr. 90—111, bl. F1, emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
la registrul comertului sc. 2, ap. 17, descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
J40/17.505/1992 sectorul 1

6. Universitatea Tehnica Municipiul lasi, Avizarea tehnicad a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a
,Gheorghe Asachi* — bd. Dimitrie Mangeron instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limitarii
Catedra de Ingineria nr. 67, judetul lasi emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
si Managementul descércarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
Mediului

7. Societatea Comerciald Municipiul Constanta,  Avizarea tehnica a proiectelor si inspectie tehnica in exploatare a

COV-INSPECT — S.R.L.
Nr. de inregistrare

la registrul comertului
J13/2.336/2005

str. Decebal nr. 67,
judetul Constanta

instalatiilor, echipamentelor si dispozitivelor utilizate in scopul limit&rii
emisiilor de compusi organici volatili rezultati din depozitarea, incarcarea,
descarcarea si distributia benzinei la terminale si la statile de benzina
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