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Constantin Doldur — judecétor in Roméania, modificata prin Legea nr. 482/2004“, exceptie
. . < ridicata de cetateanul chinez Zheng Hao in Dosarul
Acsinte Gaspar — judecator T ; .
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Claudia Margareta Nita —

magistrat-asistent

exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata, deoarece
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textul de lege criticat nu contravine normelor constitutionale
si internationale referitoare la dreptul la Tnvatatura.
Reglementarea, in cap. IV al Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 194/2002, a modalitatilor de prelungire a
dreptului de sedere temporara, precum si de acordare a
dreptului de sedere permanenta demonstreaza preocuparea
legiuitorului de a acorda aceste drepturi strainului care le
solicita, din diverse motive, printre care si cel privind
desfasurarea de studii. Refuzul prelungirii dreptului
temporar de sedere solicitat de strainul venit in Romania
in scop de studii intervine cu titlu de exceptie si doar ca
urmare a neindeplinirii conditiilor legale prevazute de
art. 58 din actul normativ criticat, fara ca prin aceasta sa
se poata sustine incalcarea dreptului la invatatura,
consacrat de art. 31 din Constitutie, precum si de art. 2
teza intai din primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin Incheierea din 11 mai 2005, pronuntata in Dosarul
nr. 220/2005, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor ,art. 58 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in
Romaénia, modificata prin Legea nr. 482/2004“. Exceptia a
fost ridicatda de cetateanul chinez Zheng Hao intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea unei actiuni in contencios
administrativ, formulatd de acesta in contradictoriu cu
Autoritatea pentru straini din cadrul Ministerului
Administratiei si Internelor.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, se
sustine ca dispozitile de lege criticate incalca prevederile
-art. 32 alin. (1) din Constitutie, interpretate in lumina
dispozitiilor art. 2 teza intai din primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, precum si a jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului in materie, care instituie si garanteaza
dreptul persoanei la instruire, ca drept fundamental®.

Se sustine ca textul legal atacat nu indeplineste
,criteriul de calitate prevazut de Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale®, in sensul
ca acesta nu contine precizari ,cu privire la criteriile de
apreciere asupra cauzelor care au condus la pierderea
anului de studiu si daca acestea sunt imputabile strainului“.
Mai mult, textul de lege criticat nu este de natura
imperativa, ci lasa la latitudinea Autoritatii pentru straini
hotararea de a prelungi sau nu dreptul de sedere, pe
criterii aleatorii.

in argumentarea exceptiei de neconstitutionalitate
invocate se mai mentioneaza ca ,practica jurisprudentiala a
Curtii Europene a consfintit principiul conform caruia
expulzarea unui strdin este de natura sa aduca, in anumite
conditii, atingere dreptului la instruire”. Or, potrivit art. 11
alin. (2) si art. 20 alin. (2) din Constitutie, precum si ca
efect al recunoasterii de catre Roméania a jurisdictiei
europene amintite, se apreciaza ca o instanta nationala nu
poate pronunta o hotarare care sa o infirme pe cea a
Curtii Europene. In sfarsit, se arata ca, pentru respectarea
principiului calitatii legii nationale, instanta europeana
intervine, cu titlu de exceptie, in planul legislatiei interne
printr-un ,control de conventionalitate“ a acesteia, ceea ce
subliniaza importanta principiului pretins a fi incalcat.

In ceea ce priveste situatia de fapt, se arata ca
Autoritatea pentru strdini a respins, in temeiul art. 58

alin. (4) din ordonanta, cererea de prelungire a dreptului de
sedere temporara pentru studii solicitata de autorul
exceptiei de neconstitutionalitate, acesta sustindnd insa ca
intreruperea anului de studiu a avut loc din motive
neimputabile lui (data la care s-au finalizat formalitatile
pentru acordarea vizei de intrare pentru studii a depasit cu
mult data de incepere a anului de studiu 2003—2004,
aceasta constituind ,un impediment major® pentru
promovarea examenelor si avand drept consecinta
pierderea anului pregatitor de limba romana pentru care
achitase si taxele de scolarizare). Mai mult, la data la care
Autoritatea pentru straini a respins cererea sa de
prelungire a dreptului de sedere temporara, acesta era
reinscris in anul de studiu 2004—2005, repetadnd programa
de invatamant si achitand din nou taxele aferente anului
universitar.

Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal apreciazd ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata, deoarece dispozitiile
art. 58 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002 nu contravin prevederilor art. 32 alin. (1) din
Legea fundamentala.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 58 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 194/2002 este neintemeiata, fata de
prevederile art. 11 alin. (2) si ale art. 20 din Constitutie,
raportate la art. 2 din primul Protocol aditional la Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale®.

Din continutul art. 2 al primul Protocol aditional la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale rezultd ca dreptul la instruire se compune din
trei elemente: a) obligatia statului de a nu refuza nimanui
dreptul la instruire; b) puterea totala discretionara a statului
de a dispune pentru a determina natura si dimensiunea
participarii sale la instruire si invatamant si c) garantarea
dreptului parintilor in asigurarea respectarii propriilor
convingeri in ceea ce priveste instruirea copiilor lor.

Asupra semnificatiei primului element al dreptului pretins
a fi incalcat, la care se refera speta de fata, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului s-a pronuntat in mai multe
cauze, retindnd, in esenta, urmatoarele: cea dintai fraza a
art. 2 din primul Protocol aditional garanteaza, in primul
rand, un drept de acces la asezamintele scolare existente
la un moment dat (cauza Campbell si Cosans impotriva
Regatului Unit, 1982, Cauza lingvistica belgiana, 1967),
acest drept implicand, prin insasi natura sa, o reglementare
din partea statului; textul Conventiei vizeaza in mod
deosebit instruirea in cadrul claselor elementare (cauza
Cipru impotriva Turciei, 1994) si priveste mai putin
invatamantul superior sau specializat, cu atat mai mult in
contextul solicitarii acestor drepturi de catre persoane
detinute sau straine (Cererea nr. 5.962/72 si Cererea
nr. 7.671/76); refuzul unei solicitari din partea unui strain
nu trebuie sa fie considerat ca o atingere la dreptul de
instructie ci, pur si simplu, ca o masura de control a
migratiei, care nu apare abordata in art. 2 (cauza Sergez
Vikulov si altii impotriva Letoniei, 2004); chiar daca in urma
expulzarii persoana interesata ar fi impiedicata sa-si mai
continue studiile, aceastda masura nu poate fi analizata, in
sine, ca o atingere a dreptului la instructie (cauzele
Sorabjee impotriva Regatului Unit, 1995, Jaramillo impotriva
Regatului Unit, 1995 etc.).
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Avocatului Poporului apreciaza ca dispozitile art. 58
alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 194/2002 sunt constitutionale.

Textul de lege criticat nu contine norme contrare
dreptului la invatatura, consacrat de art. 32 alin. (1) din
Constitutie, deoarece posibilitatea atribuita Autoritatii pentru
straini de a nu prelungi dreptul de sedere temporara in
situatia Tn care cetateanul strain nu a promovat un an de
studii din cauze imputabile acestuia are caracter de
exceptie, regula fiind cea a prelungirii dreptului de sedere
temporara, in conditiile legii.

In plus, ordonanta in cauza consacra, la art. 3 alin. (6),
dreptul strainilor, cuprinsi in invataméntul de toate gradele,
de a avea acces, fara restrictii, la activitatile scolare si de
instruire in societate, fiind astfel pe deplin respectat dreptul
acestora la invatatura.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului si dispozitile de
lege criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizatd si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si celor ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2,
3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l constituie
dispozitile art. 58 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 194/2002 privind regimul strainilor in
Romania, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 955 din 27 decembrie 2002, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 357/2003, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 537 din 25 iulie 2003.
Ordonanta mentionata a fost republicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 201 din 8 martie 2004,
modificatd si completatd mai intai prin Legea nr. 482/2004,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.116 din 27 noiembrie 2004, apoi prin Ordonanta de
urgentda a Guvernului nr. 113/2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 658 din 25 iulie 2005.
Prevederile legale criticate au urmatorul continut:

— Art. 58 alin. (4): ,/n situatia in care strainul nu a
promovat un an de studii din cauze imputabile acestuia,
Auftoritatea pentru straini poate sa nu-i prelungeasca dreptul de
sedere temporara.“

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca
dispozitiile legale criticate incalca prevederile art. 11
alin. (2), art. 20 alin. (2) si ale art. 32 alin. (1) din
Constitutie, care au urmatorul cuprins:

— Art. 11 alin. (2): ,Tratatele ratificate de Parlament,
potrivit legii, fac parte din dreptul intern.”;

— Art. 20 alin. (2): ,Daca exista neconcordante intre
pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale
omului, la care Roménia este parte, si legile interne, au
prioritate reglementarile internationale, cu exceptia cazului in
care Constitutia sau legile interne contin dispozitii mai
favorabile.”;

— Art. 32 alin. (1): ,Dreptul la invatatura este asigurat
prin invatamantul general obligatoriu, prin invatamantul liceal si
prin cel profesional, prin invatamantul superior, precum si prin
alte forme de instructie si de perfectionare.”

De asemenea, sunt invocate si prevederile art. 2 teza
intadi din primul Protocol aditional la Conventia pentru

apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
ratificat de Romania prin Legea nr. 30/1994, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 135 din 31 mai
1994. Aceste dispozitii prevad urmatoarele: ,(...) Statul, in
exercitarea functiilor pe care si le va asuma in domeniul
educatiei si al invatamantului, va respecta dreptul parintilor de
a asigura aceastd educatie si acest invatamant conform
convingerilor lor religioase si filozofice.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
Constitutionala constata ca dispozitile art. 58 alin. (4) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 194/2002 prevad
posibilitatea ca, in situatia in care strainul nu a promovat
un an de studii din cauze imputabile acestuia, Autoritatea
pentru straini sa nu-i prelungeasca dreptul de sedere
temporara. Asadar, potrivit acestui text, Autoritatea pentru
straini, structura specializata si competenta a exercita
atributiile conferite prin lege in ceea ce priveste regimul
strainilor in Romania, analizeaza situatia specifica fiecarui
solicitant si apreciaza asupra indeplinirii conditiilor
prevazute de art. 58 din ordonantd; pe baza examinarilor
efectuate, aceasta poate refuza prelungirea dreptului de
sedere temporara, in functie de circumstantele proprii
cauzei. Conform art. 82 din ordonanta, solicitantul poate
ataca decizia Autoritatii pentru straini pe calea
contenciosului administrativ.

Curtea retine ca autorul exceptiei considera ca prin lipsa
de detalii a textului de lege criticat — respectiv a criteriilor
in functie de care Autoritatea pentru straini apreciaza intr-un
sens sau altul —, precum si prin omiterea reglementarii
situatiei in care strainul nu a promovat anul de studiu din
cauze neimputabile acestuia, art. 58 alin. (4) nu respecta
cerintele de ,calitate si precizie* ale legii si, de asemenea,
ingradeste dreptul la Tnvatatura, consacrat de art. 32
alin. (1) din Constitutie, precum si de art. 2 din primul
Protocol aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

Fata de aceste critici, Curtea constata ca Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 194/2002 cuprinde, la cap. IV,
sectiunea 1, subsectiunea 3, reglementari referitoare la
modalitatile si conditile de prelungire a dreptului de sedere
temporara pentru strainii veniti in scop de studii, ceea ce
reprezinta tocmai expresia preocuparii statului de a asigura
desfasurarea instructiei si a invatamantului pentru aceasta
categorie de persoane, cu respectarea normelor
constitutionale si internationale invocate referitoare la
dreptul la Tnvatatura. In consecinta, nici critica de
neconstitutionalitate fatd de prevederile art. 11 alin. (2) si
ale art. 20 alin. (2) din Legea fundamentala nu este
intemeiata.

In ceea ce priveste lipsa de precizie a textului de lege
criticat, considerata de autorul exceptiei drept cauza a
arbitrariului Tn solutionarea de catre Autoritatea pentru
straini a cererilor de prelungire a dreptului de sedere
temporarad, Curtea Constitutionala constata ca acesta ofera
suficiente elemente pentru ca persoana in cauza sa fie in
masura sa prevada consecintele ce pot decurge dintr-un
act determinat. De altfel, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului a precizat in jurisprudenta sa — pe care autorul
exceptiei o0 invoca, fara a indica insa si cauzele la care se
refera — ca ,asemenea consecinte nu au nevoie sa fie
previzibile cu o certitudine absoluta. O atare certitudine
(absoluta), oricat de dorita ar fi, este imposibil de realizat
si, mai mult, poate da nastere la o rigiditate excesiva a
regjementérii“ (cauza Rekvenyi impotriva Ungariei, 1999).

In ceea ce priveste criticile referitoare la omisiunea de
reglementare a situatiei in care strainul nu a promovat anul
de studiu din cauze neimputabile acestuia, precum si fata
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de precizarile privind situatia de fapt, se observa ca nici
aceste sustineri nu pot fi retinute. Potrivit competentei sale,
Curtea Constitutionala se pronunta numai asupra
constitutionalitatii actelor normative cu privire la care a fost
sesizata, fara a putea modifica sau completa prevederile

legale supuse controlului, in vreme ce interpretarea si
aplicarea normelor juridice constituie atributul exclusiv al
instantei de drept comun competente sa solutioneze
cauzele deduse judecatii.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—=38, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 58 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului

nr. 194/2002 privind regimul strainilor in Roméania, exceptie ridicata de Zheng Hao in Dosarul nr. 220/2005 al Curtii de
Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 29 septembrie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia Margareta Nita

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

PUBLICE CENTRALE

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTA ALIMENTELOR

ORDIN

privind aprobarea Normei sanitare veterinare care introduce masuri nationale pentru eradicarea

brucelozei, tuberculozei si leucozei bovine
Vazéand Referatul de aprobare nr. 35.204 din 17 octombrie 2005, intocmit de Directia generala sanitard veterinara
din cadrul Autoritati Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,
avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii
sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobatd cu modificari prin Legea nr. 215/2004, cu modificarile si

completarile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 738/2005 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Norma sanitara veterinara care
introduce masuri nationale pentru eradicarea brucelozei,
tuberculozei si leucozei bovine, prevazuta in anexa care
face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor, institutele veterinare centrale
si directiile sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor
judetene si a municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. 3. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin
se abroga orice alte dispozitii contrare.

Art. 4. — Prezentul ordin constituie transpunerea oficiala
a Directivei Consiliului 77/391/CEE care introduce masuri
comunitare pentru eradicarea brucelozei, tuberculozei si
leucozei bovine, publicata in Jurnalul Oficial al Comunitatilor
Europene (JOCE) nr. L 145 din 13 iunie 1977, p. 44.

Art. 5. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, si va intra in vigoare la

30 de zile de la publicare.

p. Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
Dan Marcu

Bucuresti, 19 octombrie 2005.
Nr. 105.
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ANEXA

NORMA SANITARA VETERINARA
care introduce masuri nationale pentru eradicarea brucelozei, tuberculozei si leucozei bovine

Art. 1. — Scopul prezentei norme sanitare veterinare
este sa imbunatateasca statusul de sanatate al bovinelor
din Roméania prin mijloacele de actiune ale Autoritatii
Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor, pentru a accelera sau intensifica eradicarea
brucelozei, tuberculozei si leucozei bovine.

CAPITOLUL |

Prevederi tehnice referitoare la bruceloza,
tuberculoza si leucoza

Art. 2. — (1) In scopul prezentei norme sanitare
veterinare, in situatia in care populatia de bovine din
Romaéania nu este recunoscuta ca fiind oficial libera de
bruceloza bovind, Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor trebuie sa elaboreze planuri
pentru accelerarea obtinerii acestui status, in baza
conditiilor stabilite la alin. (2) si (3).

(2) a) Planurile pentru accelerarea recunoasterii oficiale
a eradicarii brucelozei bovine in Romania trebuie sa fie
elaborate astfel incat, la finalizarea aplicarii acestora,
efectivele sa fie clasificate ca ,oficial libere de bruceloza®,
in conformitate cu prevederile nationale in acest domeniu
si in special cu Norma sanitara veterinara privind
problemele de sanatate a animalelor, ce afecteaza comertul
Romaniei cu statele membre ale Uniunii Europene cu
animale din speciile bovine si porcine, aprobata prin
Ordinul ministrului agriculturii, alimentatiei si padurilor
nr. 236/2002, ce transpune in legislatia nationala Directiva
Consiliului 64/432/CEE.

b) Planul trebuie sd mentioneze masurile ce urmeaza sa
fie luate pentru a accelera si intensifica recunoasterea
oficiala a eradicarii brucelozei bovine si trebuie sa specifice
masurile pentru combaterea si prevenirea acestei boli.

(3) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor trebuie sa raporteze Comisiei
Europene:

a) procentul si numarul total de efective supuse
masurilor de control si al efectivelor cu bruceloza bovina
confirmata;

b) numarul total de:

(i) animale supuse masurilor de control;

(i) animale suspectate de bruceloza sau considerate
ca fiind infectate;

(ii) animale infectate;

(iv) animale taiate;

c) durata estimata a programelor initiale de eradicare si
a planurilor de accelerare;

d) metoda aplicata pentru controlul aplicarii efective a
planurilor de accelerare;

e) alocarea bugetara la nivel national pentru eradicarea
brucelozei bovine si repartizarea pe categorii bugetare a
acestor alocari.

Informatiile la care se refera lit. a), b) si e) trebuie sa
fie furnizate pentru o perioada de 3 ani, inaintea aplicarii
masurilor de accelerare si anual dupa aceea.

(4) Atunci cand se considera ca in Romania exista
populatii de bovine libere de bruceloza bovina, Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor trebuie sa informeze Comisia Europeana despre
toate masurile luate pentru a preveni aparitia acestei boli.

Art. 3. — (1) In scopul prezentei norme sanitare
veterinare, in situatia in care populatia de bovine din

Romaénia este infectatd cu tuberculoza bovina, Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor trebuie sa elaboreze planuri pentru accelerarea
eradicarii acestei boli pe teritoriul national, in baza
conditiilor stabilite la alin. (2) si (3).

(2) a) Planurile pentru accelerarea eradicarii tuberculozei
bovine trebuie sa fie elaborate astfel incat, la finalizarea
aplicarii acestora, efectivele sa fie clasificate ca ,oficial
libere de tuberculoza“, in conformitate cu prevederile
nationale in acest domeniu si in special cu Norma sanitara
veterinara privind probemele de sanatate a animalelor, ce
afecteaza comertul Romaniei cu statele membre ale Uniunii
Europene cu animale din speciile bovine si porcine, ce
transpune in legislatia nationala Directiva Consiliului
64/432/CEE.

b) Planurile trebuie sa mentioneze masurile ce urmeaza
a fi luate pentru a se accelera, intensifica sau realiza
eradicarea tuberculozei bovine si trebuie sa specifice
masurile pentru combaterea si prevenirea acestei boli.

(3) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor trebuie sa raporteze Comisiei
Europene:

a) procentul si numarul total de efective supuse
masurilor de control si al efectivelor cu tuberculoza bovina
confirmata;

b) numarul total de:

(i) animale supuse masurilor de control;

(i) animale suspectate de tuberculoza
considerate ca fiind infectate;

(i) animale infectate;

(iv) animale taiate;

c) durata estimata a programelor initiale de eradicare si
a planurilor de accelerare;

d) metodele folosite pentru controlul aplicarii efective a
planurilor de accelerare;

e) alocarile bugetare la nivel national pentru eradicarea
tuberculozei bovine si repartizarea pe categorii bugetare a
acestor alocari.

Informatiile mentionate la lit. a), b) si e) trebuie sa fie
furnizate pentru o perioada de 3 ani, Tnaintea aplicarii
masurilor de accelerare si anual dupa aceea.

(4) Atunci cand se considera ca in Romania exista
populatii de bovine libere de tuberculoza bovind, Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor trebuie sa informeze Comisia Europeana despre
toate masurile luate pentru a preveni aparitia acestei boli.

Art. 4. — (1) In scopul prezentei norme sanitare
veterinare, in situatia in care s-a stabilit prezenta leucozei
enzootice la bovine pe teritoriul Romaniei, Autoritatea
Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor trebuie sa elaboreze planuri pentru eradicarea
acestei boli.

(2) Planurile trebuie sa specifice masurile pentru
combaterea acestei boli.

(3) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor trebuie sa furnizeze Comisiei
Europene, la cererea acesteia, toate informatiile referitoare
la executarea planurilor.

sau
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CAPITOLUL I
Prevederi comune si financiare

Art. 5. — (1) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor trebuie sa Tnainteze
Comisiei Europene planurile prevazute la art. 2 si 3 si
informatiile solicitate in baza art. 2 alin. (3) lit. c) si d) si
art. 3 alin. (3) lit. ¢) si d), Tnainte de implementarea
acestora, nu mai tarziu de 3 luni de la intrarea in vigoare
a prezentei norme sanitare veterinare si anual dupa aceea.
Planurile prevazute la art. 4 trebuie sa fie inaintate anual
Comisiei Europene de catre Autoritatea Nationald Sanitara
Veterinara si pentru Siguranta Alimentelor si inaintea
implementarii acestora in cazul in care nu au fost inca
elaborate.

(2) Comisia Europeana poate examina planurile inaintate
in conformitate cu alin. (1), in scopul stabilirii daca, in
termenii conformitatii cu prezenta norma sanitara veterinara
si avand in vedere obiectivele acesteia, sunt intrunite
conditiile pentru contributia financiara comunitara.

Art. 6. — (1) Autoritatea Nationalda Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor pune in aplicare acte
normative, reglementari si prevederi administrative,
necesare pentru conformarea cu prezenta norma sanitara

veterinard, pe care le va transmite Comisiei Europene, prin
intermediul Ministerului Integrarii Europene si al Misiunii
Romaéniei pe langa Uniunea Europeana, impreuna cu
tabelele de concordanta, in vederea evaluarii conformitatii
transpunerii legislative, si va stabili masurile necesare
pentru implementarea corecta si la timp a prevederilor
prezentei norme sanitare veterinare.

(2) Atunci cand Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara
si pentru Siguranta Alimentelor actioneaza potrivit
prevederilor alin. (1) trebuie sa faca o referire expresa la
prezenta norma sanitara veterinara. Procedura privind
realizarea referirii mentionate raméane in responsabilitatea
Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta
Alimentelor.

(3) Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru
Siguranta Alimentelor va lua toate masurile necesare si va
sanctiona, potrivit legii, orice incalcare a prevederilor
prezentei norme sanitare veterinare, iar in caz de
infractiuni, sesizeaza organele de cercetare penala.

(4) Prezenta norma sanitara veterinara constituie
transpunerea oficiala a Directivei Consiliului 77/391/CEE,
asa cum a fost modificatd ultima data prin Regulamentul
Consiliului 3.768/85/CEE.

AUTORITATEA NATIONALA SANITARA VETERINARA S| PENTRU SIGURANTA ALIMENTELOR

ORDIN
privind modificarea Ordinului presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor nr. 77/2005 pentru aprobarea Normei sanitare veterinare
privind notificarea bolilor animalelor

Vazand Referatul de aprobare nr. 35.206 din 17 octombrie 2005, intocmit de Directia generald sanitara veterinara
din cadrul Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor,

avand in vedere prevederile art. 10 lit. b) din Ordonanta Guvernului nr. 42/2004 privind organizarea activitatii
sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 215/2004, cu

modificarile si completérile ulterioare,

in temeiul art. 3 alin. (3) si al art. 4 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 738/2005 privind organizarea si
functionarea Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor si a unitatilor din subordinea acesteia,

presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare si pentru Siguranta Alimentelor emite urmatorul ordin:

Art. I. — Anexele nr. 1 si 2 la Norma sanitara
veterinara privind notificarea bolilor animalelor, aprobata prin
Ordinul presedintelui Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor nr. 77/2005, publicat in
Monitorul Oficial al Romaéaniei, Partea |, nr. 788 din
30 august 2005, ce transpune Directiva Consiliului
82/894/CEE, se modifica si se inlocuiesc cu anexele nr. |
si Il care fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. Il. — Prezentul ordin constituie transpunerea
Deciziei Comisiei 2004/216/CE care modifica Directiva
Consiliului 82/894/CEE privind notificarea bolilor animalelor
din cadrul Comunitatii pentru a se include unele boli ale

ecvinelor si unele boli ale albinelor in lista bolilor
notificabile, publicatd in Jurnalul Oficial al Comunitatilor
Europene (JOCE) nr. L 67 din 5 martie 2004, p. 27.

Art. lll. — Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si
pentru Siguranta Alimentelor, institutele veterinare centrale
si directiile sanitar-veterinare si pentru siguranta alimentelor
judetene si a municipiului Bucuresti vor duce la indeplinire
prevederile prezentului ordin.

Art. IV. — La data intrarii in vigoare a prezentului ordin
se abroga orice alte dispozitii contrare.
Art. V. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.

Presedintele Autoritatii Nationale Sanitare Veterinare
si pentru Siguranta Alimentelor,
lon Agafitei

Bucuresti, 26 octombrie 2005.
Nr. 107.
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ANEXA Nr. |
(Anexa nr. 1 la norma sanitara veterinara)

BOLI SUPUSE NOTIFICARII

Pesta africana a calului
Pesta porcina africana
Influenta aviara (pesta aviard)
Boala limbii albastre
Encefalopatia spongiforma bovina
Pesta porcina clasica
Pleuropneumonia contagioasa bovina
Durina
Encefalomielita ecvina (toate tipurile,
encefalomielita ecvina de Venezuela)

10. Anemia infectioasa ecvina

11. Febra aftoasa

12. Morva

13. Necroza hematopoietica infectioasa

©CoNo>O kAWM~

inclusiv

14. Anemia infectioasa a pastravului

15. Dermatoza nodulara

16. Boala de Newcastle

17. Pesta rumegatoarelor mici

18. Encefalomielita enterovirala porcina (boala de
Teschen)

19. Febra Vaii de Rift

20. Pesta bovina

21. Variola ovina si caprina

22. Gandacul mic de stup (Aethina tumida)

23. Boala veziculoasa a porcului

24. Caupusa Tropilaelaps

25. Stomatita veziculoasa

26. Septicemia virala hemoragica

ANEXA Nr. Il
(Anexa nr. 2 la norma sanitara veterinara)

INFORMATII FURNIZATE IN BAZA NOTIFICARII
(conform prevederilor art. 3 si 4 din norma sanitara veterinara privind focarele primare si secundare
ale bolilor mentionate in anexa nr. 1)

Data expedierii

Ora expedierii

Tara de origine

Denumirea bolii si a tipului de virus, unde este cazul
Numarul de serie al focarului

Tipul focarului

Numarul de referinta al focarului legat de focarul
prezent

8. Regiunea si localizarea geografica a exploatatiei

9. Alte regiuni afectate de restrictii

10. Data confirmarii

11. Data suspectarii

12. Data estimativd a primei infectii

13. Originea bolii

14. Masuri de control luate

15. Numarul de animale susceptibile din exploatatie:
a) bovine; b) porci; ¢) oi; d) capre; e) pasari; f) ecvidee;
g) pesti; h) specii salbatice; i) Tn cazul bolilor albinelor
trebuie sa se precizeze numarul stupilor susceptibili.

16. Numarul animalelor afectate clinic din exploatatie:
a) bovine; b) porci; ¢) oi; d) capre; e) pasari; f) ecvidee;
g) pesti; h) specii salbatice; i) Tn cazul bolilor albinelor
trebuie sa se precizeze numarul stupilor afectati clinic.

17. Numarul animalelor din exploatatie care au murit:
a) bovine; b) porci; ¢) oi; d) capre; e) pasari; f) ecvidee;
g) pesti; h) specii salbatice.

NoOohWN

*) Animale sub varsta de 3 luni.

18. Numarul efectivelor ucise: a) bovine; b) porci; c) oi;
d) capre; e) pasari; f) ecvidee; g) pesti; h) specii salbatice.

19. Numarul carcaselor distruse: a) bovine; b) porci;
c) oi; d) capre; e) pasari; f) ecvidee; g) pesti; h) specii
salbatice; i) in cazul bolilor albinelor trebuie sa se
precizeze numarul de stupi distrusi.

20. Data estimativa a finalizarii uciderii.

21. Data estimativa a finalizarii distrugerii.

in cazul pestei porcine, informatii suplimentare

1. Distanta fatd de cea mai apropiata exploatatie de
porci

2. Numarul si tipul [de reproductie, pentru ingrasat si
purcei*)] porcilor din exploatatia infectata

3. Numarul si tipul [de reproductie, pentru ingrasat si
purcei*)] porcilor afectati clinic din exploatatia infectata

4. Metode de diagnostic

5. Daca nu sunt in exploatatii, atunci fie confirmat in
abator, fie In mijlocul de transport

6. Confirmarea cazurilor primare **) la porcii salbatici

In cazul bolilor pestilor

Infectiile cu agentii etiologici ai necrozei infectioase
hematopoietic, anemiei infectioase a pastravului si ai
septicemiei hemoragice virale, daca sunt confirmate in
ferme sau zone aprobate sau libere, trebuie sa fie
notificate ca focare primare. Numele si descrierea fermei
sau zonei aprobate trebuie sa fie incluse in textul liber.

**) Caz primar la porcii salbatici inseamna cazurile care apar in zone libere, de exemplu in afara zonelor de restrictie pentru pesta porcina

clasica la porcii salbatici.

MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE

ORDIN
pentru publicarea Addendumului la Memorandumul de finantare
2002/000—586.01—2002/000—586.06 — Programul national PHARE pentru Roménia 2002

in temeiul prevederilor art. 11 alin. (5) din Hotararea Guvernului nr. 208/2005 privind organizarea si functionarea
Ministerului Finantelor Publice si a Agentiei Nationale de Administrare Fiscald, cu modificarile ulterioare,
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in conformitate cu dispozitile art. 28 alin. (2) din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

ministrul finantelor publice emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba publicarea Addendumului la
Memorandumul de finantare dintre Guvernul Roméaniei si
Comisia Europeana privind Programul national PHARE
pentru Roméania 2002, semnat la Bucuresti la 4 octombrie

2005, prevazut in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I.

Ministrul finantelor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Viadescu

Bucuresti, 21 octombrie 2005.

Nr. 1.593.

ANEXA

ADDENDU M)
la Memorandumul de finantare
2002/000—586.01—2002/000—586.06 — Programul national PHARE pentru Roménia 2002

In cadrul asistentei PHARE pentru Romania, addendumul de mai jos a fost intocmit pe baza bugetului PHARE

2002 al Programului national PHARE pentru Romania.

ARTICOLUL 1
Natura si obiectul

Memorandumul de finantare 2002/000—586.01—
2002/000—586.06 — Programul national PHARE pentru
Romania 2002, semnat la 11 decembrie 2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, se modifica dupa cum urmeaza:

1. Perioada de platd se extinde cu 7 luni, pana la
30 iunie 2006, numai pentru urmatoarea subcomponenta
specifica:

+ RO 2002/000—586.04.09.07 — Furnizarea Sistemului
de management informatic al traficului naval pe Dunare.

2. Perioada de plata se extinde cu 6 luni, pana la
31 mai 2006, numai pentru urmatoarele subcomponente
specifice:

+ RO 2002/000—586.03.01.03 — Curs in scrierea si
pregatirea proiectelor, monitorizarea, evaluarea si
managementului ciclului de proiect;

+ RO 2002/000—586.03.01.06 —
management informatic;

+ RO 2002/000—586.04.08.03 — Consolidarea pietei
operatorilor comerciali de electricitate;

+ RO 2002/000—586.04.15D (Twinning 02/IB/JH/07) —
Dezvoltarea continua a mecanismului anticoruptie al
Ministerului Afacerilor Interne.

Sistemul de

Pentru beneficiar,
Istvan Jakab,
secretar de stat in Ministerul Finantelor Publice,
Coordonatorul national al asistentei

*) Traducere.

3. Perioada de plata se extinde cu 4 luni, pana la
31 martie 2006, numai pentru urmatoarea subcomponenta

specifica:
- RO 2002/000—586.05.01.01.02 A2 (Twinning
02/IB/SPP/01) — Crearea capacitatilor si instrumentelor

compatibile cu fondurile structurale ale Uniunii Europene.

ARTICOLUL 2
Toate celelalte prevederi si conditii ale Memorandumului
de finantare 2002/000—586.01—2002/000—586.06 —
Programul national PHARE pentru Romania 2002 raman
neschimbate.

ARTICOLUL 3
Addendumul la Memorandumul de finantare 2002/000—
586.01—2002/000—586.06 — Programul national PHARE
pentru Roméania 2002 este intocmit in doua exemplare, in
limba engleza.

ARTICOLUL 4
Intrarea in vigoare

Addendumul la Memorandumul de finantare 2002/000—
586.01—2002/000—586.06 — Programul national PHARE
pentru Roméania 2002 va intra in vigoare la data semnarii
lui de catre ambele parti.

Semnat la Bucuresti la 4 octombrie 2005.

Pentru Comunitatea Europeana,
Jonathan Scheele,
seful Delegatiei Comisiei Europene in Romania

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

Regia Autonoma ,Monitorul Oficial“,

Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti,

IBAN: RO75RNCB5101000000120001 Banca Comercialda Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea“ Bucuresti

si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
Tel. 318.51.29/150, fax 318.51.15, E-mail: marketing@ramo.ro, Internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,

838

03

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 411.58.33 si 410.47.30, tel./fax 410.77.36 si 410.47.23
Tiparul: Regia Autonoma ,Monitorul Oficial

Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 964/31.X.2005 contine 8 pagini.

Pretul: 0,55 lei noi/5.500 lei vechi ISSN 1453 —4495



