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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 469
din 20 septembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 93 alin. (1), ale art. 94 alin. (1),
ale art. 95 alin. (1), ale art. 99 alin. (4), (5) ∫i (9), ale art. 100 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 101 alin. (1)

din Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Benke Károly — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu-
˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 93 alin. (1), ale art. 94
alin. (1), ale art. 95 alin. (1), ale art. 99 alin. (4), (5) ∫i (9),
ale art. 100 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 101 alin. (1) din
Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare
∫i a falimentului, excep˛ie ridicat„ de F. Hoffmann — La
Roche Ltd. Ón Dosarul nr. 280/2004 al Tribunalului
Comercial Cluj, precum ∫i a excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 94 alin. (1) lit. a) ∫i
e) ∫i ale art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, ridicat„ de
Raiffeisen Bank — S.A. Ón Dosarul nr. 4.781/2004 al
Tribunalului Comercial Mure∫. Aceste cauze au fost
Ónregistrate la Curtea Constitu˛ional„ sub nr. 250D/2005 ∫i
nr. 281D/2005 ∫i au fost conexate Ón cadrul dezbaterilor din
∫edin˛a public„ din 13 septembrie 2005, conform Óncheierii
din acea dat„, c‚nd Curtea, av‚nd nevoie de timp pentru
a delibera, Ón conformitate cu dispozi˛iile art. 57 din Legea
nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii
Constitu˛ionale, a am‚nat pronun˛area la 20 septembrie 2005.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarelor, constat„
urm„toarele:

Prin Óncheierile din 26 ianuarie 2005 ∫i 24 februarie
2005, pronun˛ate Ón Dosarul nr. 280/2004 al Tribunalului
Comercial Cluj ∫i Ón Dosarul nr. 4.781/2004 al Tribunalului
Comercial Mure∫, Curtea Constitu˛ional„ a fost sesizat„ cu
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 93
alin. (1), ale art. 94 alin. (1), ale art. 95 alin. (1), ale art. 99
alin. (4), (5) ∫i (9), ale art. 100 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 101
alin. (1) din Legea nr. 64/1995 privind procedura
reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, excep˛ie ridicat„ de
F. Hoffmann — La Roche Ltd., ∫i cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 94 alin. (1) lit. a) ∫i
e) ∫i ale art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, excep˛ie
ridicat„ de Raiffeisen Bank — S.A. Excep˛iile de
neconstitu˛ionalitate au fost ridicate Ón cadrul unor cauze
av‚nd ca obiect solu˛ionarea unor cereri de reorganizare
judiciar„.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorii
acesteia sus˛in c„ prevederile art. 93 alin. (1), ale art. 94
alin. (1), ale art. 95 alin. (1), ale art. 99 alin. (4), (5) ∫i (9),
ale art. 100 alin. (1) ∫i (2) ∫i ale art. 101 alin. (1) din
Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare
∫i a falimentului contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale ale
art. 44 alin. (1) ∫i (2), ale art. 53, 135, ale art. 136
alin. (5), precum ∫i celor ale art. 1 din Protocolul adi˛ional
la Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a
libert„˛ilor fundamentale.

F. Hoffmann — La Roche Ltd. sus˛ine, Ón esen˛„, c„
dispozi˛iile legale criticate instituie îposibilitatea unor
persoane private (administratori judiciari, creditori, titulari de
crean˛e subordonate, asocia˛i/ac˛ionari) s„ decid„, cu
aprobarea judec„torului-sindic, privarea de proprietate a
unui creditor chirografar, Ón mod discriminatoriu, fa˛„ de al˛i
creditori chirografari, aceasta cu at‚t mai mult cu c‚t unele
dintre aceste persoane private (creditorii cu crean˛e
garantate, creditorii cu rang preferen˛ial) nu justific„ nici un
interes propriu de ap„rat“. Se arat„ c„ dispozi˛iile art. 93
alin. (1) din Legea nr. 64/1995, care prev„d posibilitatea ca
prin planul de reorganizare s„ se desemneze o categorie
separat„ de crean˛e, compus„ numai din crean˛e
chirografare av‚nd o valoare redus„, îlas„, at‚t celui care
elaboreaz„ planul de reorganizare [...], c‚t ∫i judec„torului-
sindic, o posibilitate nelimitat„ de apreciere Ón privin˛a
«valorii reduse» a crean˛ei chirografare“. Totodat„, se
sus˛ine c„ îpentru aceste crean˛e chirografare, Legea
nr. 64/1995 permite crearea unui regim juridic diferen˛iat
fa˛„ de celelalte crean˛e tot chirografare, merg‚nd p‚n„
acolo c„ celelalte crean˛e chirografare vor fi satisf„cute
integral, Ón timp ce pentru crean˛ele incluse Ón categoria
separat„ se prevede acoperirea lor Ón foarte mic„ m„sur„“.
Œn consecin˛„, F. Hoffmann — la Roche Ltd. apreciaz„ c„
instituirea îunor posibilit„˛i de discriminare Óntre diferitele
crean˛e chirografare comerciale reprezint„ o Ónc„lcare a
prevederilor art. 53 din Constitu˛ie privind restr‚ngerea unui
drept (Ón spe˛„, restr‚ngerea dreptului de crean˛„, asimilat
Ón practic„ de Curtea European„ a Drepturilor Omului cu
un drept de proprietate)“, precum ∫i a celor ale art. 135 ∫i
ale art. 136 alin. (5) din Constitu˛ie.

Totodat„, se mai sus˛ine c„ dispozi˛iile art. 94 alin. (1)
din Legea nr. 64/1995 sunt neconstitu˛ionale, din moment
ce acestea prev„d îposibilitatea cre„rii de discrimin„ri Óntre
creditori ∫i chiar Óntre acelea∫i tipuri de creditori, inclusiv
posibilitatea ca unii dintre ace∫tia s„ nu mai primeasc„
nimic [...], aceasta cu at‚t mai mult cu c‚t nu exist„ nici
un criteriu legal pe baza c„ruia s„ se stabileasc„
modalitatea de apreciere ∫i Óntinderea acestei restr‚ngeri a
unui drept“. Œn consecin˛„, se apreciaz„ c„ sunt Ónc„lcate
prevederile art. 53 alin. (2) din Constitu˛ie, prin
restr‚ngerea, Ón mod nejustificat, a dreptului de proprietate
privat„.



Œn argumentarea criticii de neconstitu˛ionalitate cu privire
la dispozi˛iile art. 95 alin. (1) ∫i ale art. 99 alin. (4) ∫i (5)
din Legea nr. 64/1995, F. Hoffmann — La Roche Ltd.
sus˛ine c„ prin acest text de lege îse ofer„ posibilitatea
constituirii Ón mod artificial de categorii de crean˛e
defavorizate, cu impact asupra dreptului de decizie Ón
adunarea creditorilor ∫i Ón aprobarea unui plan de
reorganizare“, iar alte categorii privilegiate de creditori, cum
sunt cei bugetari ∫i salaria˛ii, îajung s„ decid„ asupra
dreptului de proprietate al creditorilor chirografari [...] prin
exercitarea unui drept de vot separat, Ón cadrul categoriilor
de crean˛e aferente fiec„ruia dintre creditori, aprob‚ndu-se
un plan de reorganizare ce modific„ semnificativ drepturile
de crean˛„ ale creditorilor chirografari“. Œn consecin˛„, se
ajunge la îprivarea de proprietate Ón tot sau Ón parte a
creditorilor chirografari“, precum ∫i la crearea îpremiselor
restr‚ngerii p‚n„ la dispari˛ie a dreptului de proprietate“,
ceea ce este de natur„ a Ónc„lca prevederile art. 44
alin. (1) ∫i (2), ale art. 53 ∫i ale art. 136 alin. (5) din
Constitu˛ie. Totodat„, datorit„ faptului c„ îlegea nu d„ efect
principiului interesului ∫i majorit„˛ii Ón luarea unei decizii cu
caracter economic“, se Óncalc„ ∫i principiile enun˛ate de
textul art. 135 alin. (1) din Constitu˛ie.

F. Hoffmann — La Roche Ltd. arat„ c„ prevederile
art. 100 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 64/1995 impun un
tratament abuziv ∫i discriminatoriu, av‚nd Ón vedere c„ îo
categorie de creditori poate, prin votul s„u negativ, s„
priveze total de proprietate creditorii av‚nd crean˛e de rang
inferior“, ceea ce Óncalc„ dispozi˛iile art. 44 alin. (1) ∫i (2)
din Constitu˛ie, precum ∫i art. 1 din Protocolul adi˛ional la
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale. Totodat„, se consider„ c„ aceast„
reglementare Óncalc„ ∫i prevederile art. 53 din Constitu˛ie,
îrestr‚ngerea dreptului de proprietate al creditorilor cu
crean˛e de rang inferior merg‚nd, Ón acest caz, p‚n„ la
dispari˛ia dreptului“.

Œn motivarea excep˛iei ridicate Raiffeisen Bank — S.A.
consider„ c„ îÓnl„turarea dreptului de crean˛„ printr-un
asemenea plan de reorganizare are drept efect corelativ
stingerea datoriei comerciantului debitor fa˛„ de care se
aplic„ planul de reorganizare. Œn acest fel se favorizeaz„
Ón mod nelegitim un participant la circuitul comercial, fiind
v„t„ma˛i tocmai aceia care ∫i-au respectat obliga˛iile fa˛„
de debitor. Prin aceast„ favorizare se Óncalc„ ∫i principiul
liberei concuren˛e, c„ci orice participant la via˛a economic„,
∫tiind c„ oricum poate fi exonerat de plata datoriilor, nu va
mai fi constr‚ns s„-∫i execute obliga˛iile la timp. Or,
respectarea obliga˛iilor asumate de comercian˛i este o
cerin˛„ intrinsec„ a regulilor unei economii de pia˛„ ∫i a
concuren˛ei loiale“.

Totodat„, se apreciaz„ c„, Ón conformitate cu dispozi˛iile
art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995, îÓn caz de e∫ec al
reorganiz„rii ∫i declan∫„rii falimentului, creditorii Ó∫i v„d
reduse crean˛ele la nivelul prev„zut Ón planul de
reorganizare, f„r„ posibilitatea (nici m„car teoretic„) de a
mai putea ob˛ine vreodat„ satisfacerea crean˛ei ini˛iale“,
ceea ce este de natur„ a Ónc„lca prevederile art. 44
alin. (1) ∫i (2), ale art. 53 ∫i ale art. 136 alin. (5) din
Constitu˛ie.

Tribunalul Comercial Cluj ∫i Tribunalul Comercial
Mure∫ apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
ridicat„ este neÓntemeiat„. Œn argumentarea acestei opinii
se arat„ c„ înormele juridice inserate Ón Legea nr. 64/1995
au caracter de ordine public„, finalitatea textelor legale pe
care aceasta le cuprinde reprezent‚nd ocrotirea unui

interes general, public“, iar procedura prev„zut„ de acest
act normativ urm„re∫te îcrearea unui climat economic
propice, bazat pe liber„ ini˛iativ„ ∫i protec˛ia concuren˛ei
loiale, ce presupune, nu Ón ultimul r‚nd, Óndep„rtarea din
mediul de afaceri a acelor subiecte de drept ce s„v‚r∫esc
acte de natur„ comercial„ ∫i care se dovedesc insolvabile,
reprezent‚nd un risc pentru stabilitatea economic„“.
Totodat„, îscopul principal al procedurii reorganiz„rii, spre
care trebuie direc˛ionat„ procedura ori de c‚te ori exist„ o
∫ans„ efectiv„ de redresare, este men˛inerea societ„˛ii
debitoare, pe baza unui plan de reorganizare, care poate
s„ impun„ restructur„ri de activit„˛i ∫i de personal, cu
condi˛ia ca Óntreprinderea s„ fie viabil„“.

Se arat„ c„ dispozi˛iile art. 93 alin. (1) din Legea
nr. 64/1995 înu creeaz„ premisele unei interpret„ri ∫i
aplic„ri prin care s„ se Óncalce dreptul de proprietate
constitu˛ional garantat c‚t„ vreme desemnarea unei
categorii separate de crean˛e chirografare av‚nd o valoare
redus„, pentru a fi considerat„ adecvat„, trebuie s„ se
Ónscrie Ón seria de m„suri concordante cu interesele
creditorilor ∫i cu ordinea public„“ ∫i c‚t„ vreme exist„ un
tratament corect ∫i echitabil pentru categoriile defavorizate
de crean˛e care resping planul de reorganizare. Totodat„,
se arat„ c„ hot„r‚rea cre„rii unei categorii de creditori
chirografari av‚nd crean˛e cu valoare redus„ se
fundamenteaz„ pe îaprecierea unei situa˛ii de fapt, ce ˛ine
de interpretarea ∫i aplicarea legii, nefiind unica situa˛ie Ón
care evaluarea unei chestiuni de fapt s„ fie l„sat„ la
«Ón˛elepciunea» magistratului chemat s„ solu˛ioneze pricina“.

Totodat„, se consider„ c„ îinstrumentele procesuale
puse la dispozi˛ia participan˛ilor la procedur„ ∫i criteriile
clare pe care trebuie s„ se fundamenteze o hot„r‚re de
Óncuviin˛are Ón principiu a unui plan de reorganizare ∫i de
confirmare a acestuia“ sunt de natur„ a da expresie chiar
textelor constitu˛ionale invocate de autorul excep˛iei Ón
sus˛inerea acesteia.

Se apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 101 alin. (1) din Legea
nr. 64/1995 sunt constitu˛ionale, îÓntruc‚t un tratament
corect ∫i echitabil al crean˛elor defavorizate presupune ca
nici una din categoriile care resping planul [de
reorganizare] s„ nu primeasc„ mai pu˛in dec‚t ar fi primit
Ón cazul falimentului“. Totodat„, se arat„ c„ îriscul
insolvabilit„˛ii este suportat doar de acei creditori nediligen˛i
ce nu ∫i-au luat m„suri de [...] conservare a dreptului lor
de crean˛„ prin constituirea de garan˛ii personale ∫i reale“.
Œn consecin˛„, se justific„ instituirea unei diferen˛e de
tratament Óntre diferitele categorii de crean˛e. Œn opinia
instan˛elor, îÓn privin˛a creditorilor chirografari, din
perspectiva declan∫„rii falimentului, nu exist„ diferen˛„ de
tratament juridic, c‚t„ vreme un tratament corect ∫i
echitabil presupune Ón caz de defavorizare ca ace∫tia s„
nu primeasc„ mai pu˛in dec‚t ar fi primit Ón cazul
falimentului“.

De asemenea, se consider„ c„ prevederile art. 99
alin. (4) ∫i (5) din Legea nr. 64/1995 sunt constitu˛ionale,
îÓntruc‚t votarea pe categorii de crean˛e realizeaz„ o
punere Ón practic„ a politicii legiuitorului de protec˛ie
special„ a unor anumite categorii de titulari de crean˛„,
cum ar fi, de pild„, cele izvor‚te din contracte de munc„
sau obliga˛ii de Óntre˛inere, care, datorit„ cuantumului de
obicei sc„zut, s-ar afla Ón pericol de a fi dezavantajate Ón
ipoteza includerii acestora Ón categoria crean˛elor
chirografare generale“.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierile de sesizare au fost comunicate
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pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„ este neÓntemeiat„, av‚nd Ón
vedere c„ îdispozi˛iile art. 135 alin. (2) lit. a) din Legea
fundamental„ vizeaz„, deopotriv„, pe to˛i agen˛ii economici,
at‚t pe debitori, ale c„ror datorii trebuie executate Ón
condi˛iile legii, c‚t ∫i pe creditori, fa˛„ de care se impune
crearea condi˛iilor corespunz„toare pentru recuperarea
crean˛elor“.

De asemenea, Ón punctul de vedere prezentat, Avocatul
Poporului arat„ c„ actul normativ Ón care se g„sesc
prevederile legale criticate se Ónscrie îÓn reglement„rile
menite s„ asigure Óndeplinirea obliga˛iei statului de a ocroti
libertatea comer˛ului, concuren˛a loial„ ∫i condi˛iile necesare
pentru valorificarea tuturor factorilor de produc˛ie“. Pe de
alt„ parte, se sus˛ine c„ îdispozi˛iile legale indicate nu pun
Ón discu˛ie restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau
libert„˛i fundamentale“.

Guvernul ∫i pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale
Parlamentului nu au comunicat punctele lor de vedere
asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Avocatului Poporului, rapoartele Óntocmite de judec„torul-
raportor, concluziile p„r˛ilor prezente ∫i ale procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3,
10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 93 alin. (1), ale art. 94 alin. (1), ale art. 95
alin. (1), ale art. 99 alin. (4), (5) ∫i (9), ale art. 100 alin. (1)
∫i (2) ∫i ale art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului,
republicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004.

Dispozi˛iile criticate ca fiind neconstitu˛ionale au
urm„torul cuprins:

— Art. 93 alin. (1): îŒn vederea administr„rii eficiente a
procedurii, planul poate desemna o categorie separat„ de
crean˛e, compus„ numai din crean˛e chirografare av‚nd o
valoare redus„, valoare pe care judec„torul-sindic o consider„
adecvat„.“;

— Art. 94 alin. (1): îRespect‚nd prevederile art. 92,
planul de reorganizare va putea s„:

a) defavorizeze orice categorie de crean˛e chirografare sau
garantate;

b) men˛in„ sau s„ denun˛e, Ón condi˛iile art. 67—74, orice
contract la care debitorul este parte;

c) prevad„ realizarea unei tranzac˛ii cu privire la crean˛ele
debitorului fa˛„ de ter˛i;

d) prevad„ v‚nzarea total„ sau par˛ial„ a bunurilor din
averea debitorului ∫i distribuirea sumelor de bani ob˛inute c„tre
creditori;

e) modifice drepturile titularilor de crean˛e garantate sau
chirografare ori s„ lase nemodificate drepturile aferente
oric„rei categorii de crean˛e.“;

— Art. 95 alin. (1): îSe prezum„ c„ o categorie de
crean˛e este defavorizat„ de plan dac„, pentru oricare dintre
crean˛ele categoriei respective, planul prevede o modificare fie
a crean˛ei, fie a condi˛iilor de realizare a acesteia.“;

— Art. 99 alin. (4), (5) ∫i (9): î(4) Fiecare crean˛„
beneficiaz„ de un drept de vot, pe care titularul acesteia Ól
exercit„ Ón categoria de crean˛e din care face parte crean˛a
respectiv„.

(5) Sub rezerva prevederilor art. 93 alin. (1), urm„toarele
crean˛e constituie categorii distincte de crean˛e, care voteaz„
separat:

a) fiecare crean˛„ garantat„ care dep„∫e∫te 10% din
valoarea tuturor crean˛elor Ómpotriva averii debitorului;

b) toate celelalte crean˛e garantate;
c) crean˛ele men˛ionate la art. 122 pct. 3;
d) crean˛ele men˛ionate la art. 122 pct. 4;
e) crean˛ele men˛ionate la art. 122 pct. 5;
f) crean˛ele creditorilor chirografari. [...]
(9) Œn cazul Ón care planul prevede c„, pentru

crean˛ele dintr-o anumit„ categorie, nu se va primi nimic, se
consider„ c„ acestea au respins planul ∫i nu e necesar„
votarea planului de c„tre crean˛ele categoriei respective.“;

— Art. 100 alin. (1) ∫i (2): î(1) La data stabilit„, un plan
va fi confirmat de c„tre judec„torul-sindic, dac„ sunt Óntrunite
cumulativ urm„toarele condi˛ii:

A. cel pu˛in 3 dintre categoriile de crean˛e men˛ionate la
art. 99 alin. (5) accept„ sau sunt socotite c„ accept„ planul, cu
condi˛ia ca minimum una dintre categoriile defavorizate s„
accepte planul;

B. fiecare categorie defavorizat„ de crean˛e care a respins
planul va fi supus„ unui tratament corect ∫i echitabil prin plan;

C. fiecare crean˛„ care a respins planul va fi supus„ unui
tratament corect ∫i echitabil prin plan.

(2) Tratament corect ∫i echitabil exist„ atunci c‚nd sunt
Óndeplinite cumulativ urm„toarele condi˛ii:

a) nici una dintre categoriile care resping planul ∫i nici o
crean˛„ care respinge planul nu primesc mai pu˛in dec‚t ar fi
primit Ón cazul falimentului;

b) nici o categorie sau nici o crean˛„ apar˛in‚nd unei
categorii nu prime∫te mai mult dec‚t valoarea total„ a crean˛ei
sale;

c) Ón cazul Ón care o categorie defavorizat„ respinge planul,
nici un membru, asociat, ac˛ionar sau categorie de crean˛e cu
rang inferior categoriei defavorizate neacceptante, astfel cum
rezult„ din ordinea de prioritate prev„zut„ la art. 122, nu
prime∫te nimic. Se consider„ c„ membrii, asocia˛ii sau
ac˛ionarii nu primesc nimic ∫i Ón cazul Ón care planul prevede c„
ace∫tia vor primi o valoare cel mult egal„ cu o nou„ contribu˛ie
financiar„ pe care au efectuat-o Ón favoarea debitorului, p‚n„
la data confirm„rii planului, cu titlu irevocabil ∫i nesupus„
vreunei alte condi˛ii dec‚t cea a confirm„rii planului.“;

— Art. 101 alin. (1): îC‚nd hot„r‚rea care confirm„ un
plan intr„ Ón vigoare, activitatea debitorului este reorganizat„ Ón
mod corespunz„tor; crean˛ele ∫i drepturile creditorilor ∫i ale
celorlalte p„r˛i interesate sunt modificate astfel cum este
prev„zut Ón plan. Œn cazul unei execut„ri silite, planul confirmat
va fi socotit ca o hot„r‚re definitiv„ Ómpotriva debitorului.“

Curtea re˛ine c„, ulterior sesiz„rii sale, Legea
nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a
falimentului a fost modificat„ ∫i completat„ prin Legea
nr. 249/2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 678 din 28 iulie 2005; prin pct. 9 ∫i 14 ale
articolului unic din Legea nr. 249/2005 au fost abrogate
expres art. 93 alin. (1) ∫i art. 100 din Legea nr. 64/1995,
noile reglement„ri neprelu‚nd Ón nici un mod solu˛ia
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legislativ„ anterioar„. Totodat„, Curtea observ„ c„ prin pct. 13
al articolului unic din Legea nr. 249/2005 a fost abrogat
art. 99 alin. (5) din Legea nr. 64/1995, Óns„ noua
reglementare a art. 99 alin. (2) din lege, de∫i a p„strat
principiul votului separat pe categorii de creditori, nu a
preluat ∫i categoriile de crean˛e, astfel cum erau prev„zute
de art. 99 alin. (5) din lege. Œn actuala formulare, art. 99
alin. (2) are urm„torul cuprins: î(2) Urm„toarele categorii de
creditori vor vota separat:

a) creditorii titulari de crean˛e garantate;
b) creditorii bugetari;
c) creditorii chirografari.
Un plan va fi socotit acceptat de o categorie de creditori

dac„ titularii majorit„˛ii crean˛elor din acea categorie voteaz„ Ón
favoarea planului.“

Textele constitu˛ionale invocate Ón sus˛inerea excep˛iei
sunt cele ale art. 44 alin. (1) ∫i (2), ale art. 53, 135 ∫i ale
art 136 alin. (5). De∫i autorul excep˛iei invoc„ Ón sus˛inerea
excep˛iei ridicate, Ón mod formal, Óntreg textul art. 44
alin. (1) ∫i art. 135 din Constitu˛ie, este de observat c„, Ón
realitate, astfel cum rezult„ din motivarea excep˛iei, acesta
se refer„ doar la teza Ónt‚i a art. 44 alin. (2) din
Constitu˛ie, respectiv numai la alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) ale
art. 135 din Constitu˛ie. Textele constitu˛ionale invocate au
urm„torul cuprins:

— Art. 44 alin. (1) ∫i (2): î(1) Dreptul de proprietate,
precum ∫i crean˛ele asupra statului, sunt garantate. Con˛inutul
∫i limitele acestor drepturi sunt stabilite de lege.

(2) Proprietatea privat„ este garantat„ ∫i ocrotit„ Ón mod
egal de lege, indiferent de titular.“;

— Art. 53: î(1) Exerci˛iul unor drepturi sau al unor libert„˛i
poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i numai dac„ se impune,
dup„ caz, pentru: ap„rarea securit„˛ii na˛ionale, a ordinii, a
s„n„t„˛ii ori a moralei publice, a drepturilor ∫i a libert„˛ilor
cet„˛enilor; desf„∫urarea instruc˛iei penale; prevenirea
consecin˛elor unei calamit„˛i naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restr‚ngerea poate fi dispus„ numai dac„ este
necesar„ Óntr-o societate democratic„. M„sura trebuie s„ fie
propor˛ional„ cu situa˛ia care a determinat-o, s„ fie aplicat„ Ón
mod nediscriminatoriu ∫i f„r„ a aduce atingere existen˛ei
dreptului sau a libert„˛ii.“;

— Art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a): î(1) Economia
Rom‚niei este economie de pia˛„, bazat„ pe libera ini˛iativ„ ∫i
concuren˛„.

(2) Statul trebuie s„ asigure:
a) libertatea comer˛ului, protec˛ia concuren˛ei loiale, crearea

cadrului favorabil pentru valorificarea tuturor factorilor de
produc˛ie; [...].“;

— Art. 136 alin. (5): îProprietatea privat„ este inviolabil„,
Ón condi˛iile legii organice.“

Totodat„, sunt invocate Ón sus˛inerea criticii de
neconstitu˛ionalitate ∫i dispozi˛iile art. 1 din Protocolul
adi˛ional la Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i
a libert„˛ilor fundamentale, av‚nd urm„torul cuprins:

îOrice persoan„ fizic„ sau juridic„ are dreptul la
respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa dec‚t pentru cauza de utilitate public„ ∫i Ón
condi˛iile prev„zute de lege ∫i de principiile generale ale
dreptului interna˛ional.

Dispozi˛iile precedente nu aduc atingere dreptului statelor
de a adopta legile pe care le consider„ necesare pentru a
reglementa folosin˛a bunurilor conform interesului general sau
pentru a asigura plata impozitelor ori a altor contribu˛ii, sau a
amenzilor.“

Autorii excep˛iei consider„, Ón esen˛„, c„ prevederile
legale criticate instituie posibilitatea priv„rii de proprietate,
Ón mod discriminatoriu, a unui creditor chirografar fa˛„ de
al˛i creditori chirografari, Óntruc‚t îo categorie de creditori
poate, prin votul s„u negativ, s„ priveze total de
proprietate creditorii av‚nd crean˛e de rang inferior“, ceea
ce este de natur„ a Ónc„lca dispozi˛iile art. 44 alin. (1)
∫i (2), ale art. 53, ale art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) ∫i
ale art. 136 alin. (5) din Constitu˛ie, precum ∫i cele ale art. 1
din Protocolul adi˛ional la Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale. Œn acela∫i
sens se apreciaz„ ∫i Ón ceea ce prive∫te categoria
crean˛elor chirografare av‚nd o valoare redus„, Óntruc‚t
îLegea nr. 64/1995 permite crearea unui regim juridic
diferen˛iat fa˛„ de celelalte crean˛e tot chirografare,
merg‚nd p‚n„ acolo c„ celelalte crean˛e chirografare vor fi
satisf„cute integral, Ón timp ce pentru crean˛ele incluse Ón
categoria separat„ se prevede acoperirea lor Ón foarte mic„
m„sur„“. Totodat„, se consider„ c„, îÓn caz de e∫ec al
reorganiz„rii ∫i declan∫„rii falimentului, creditorii Ó∫i v„d
reduse crean˛ele la nivelul prev„zut Ón planul de
reorganizare, f„r„ posibilitatea (nici m„car teoretic„) de a
mai putea ob˛ine vreodat„ satisfacerea crean˛ei ini˛iale“,
ceea ce duce la Ónc„lcarea acelora∫i prevederi
constitu˛ionale invocate.

I. Curtea constat„ c„ textele art. 93 alin. (1) ∫i ale
art. 100 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 64/1995 au fost
abrogate expres, ulterior sesiz„rii Cur˛ii, prin Legea
nr. 249/2005, astfel Ónc‚t, potrivit art. 29 alin. (1) ∫i (6) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii
Constitu˛ionale, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate cu privire
la acestea a devenit inadmisibil„.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ neconstitu˛ionalitatea
prevederilor art. 99 alin. (5) din Legea nr. 64/1995 a fost
invocat„ Ón ideea c„ acestea îofer„ posibilitatea constituirii
Ón mod artificial de categorii de crean˛e defavorizate, cu
impact asupra dreptului de decizie Ón adunarea creditorilor
∫i Ón aprobarea unui plan de reorganizare“. Œn consecin˛„,
critica de neconstitu˛ionalitate nu prive∫te faptul c„ fiecare
categorie de crean˛„ voteaz„ separat, a∫a cum prevede ∫i
textul actual Ón vigoare, ci se refer„ la existen˛a îartificial„“
a mai multor categorii de crean˛„. Œn prezent, Ón urma
modific„rilor operate prin Legea nr. 249/2005 Ón sensul
sugerat ∫i de autorul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
exist„ numai trei categorii de creditori, ∫i anume cei cu
crean˛e garantate, cei bugetari ∫i cei chirografari. Astfel,
critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 99 alin. (5)
din Legea nr. 64/1995 a r„mas f„r„ obiect.

Av‚nd Ón vedere cele de mai sus, Curtea constat„ c„ ∫i
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 99
alin. (5) din Legea nr. 64/1995 a devenit inadmisibil„,
reglementarea Ón cauz„ fiind abrogat„ expres Ón temeiul
articolului unic pct. 13 din Legea nr. 64/1995, iar solu˛ia
legislativ„ criticat„ nu a fost preluat„ de noua
reglementare, cu con˛inutul criticat prin excep˛ie.

II. Curtea re˛ine c„, astfel cum s-a stabilit prin Decizia
nr. 73 din 26 februarie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 262 din 25 martie 2004, îscopul
Legii nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i
a falimentului este, potrivit art. 2 din aceea∫i lege,
republicat„, instituirea unei proceduri pentru plata pasivului
debitorului Ón Óncetare de pl„˛i, fie prin reorganizarea
Óntreprinderii ∫i activit„˛ii acestuia sau prin lichidarea unor
bunuri din averea lui p‚n„ la acoperirea pasivului, fie prin
faliment. Procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului
reglementat„ de Legea nr. 64/1995 este una special„, prin
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care nu se urm„re∫te, ca Ón dreptul comun, stabilirea
existen˛ei unui drept de crean˛„ ∫i a obliga˛iei corelative de
plat„, ci executarea unor crean˛e certe, lichide ∫i exigibile
fa˛„ de un debitor care nu numai c„ nu-∫i Óndepline∫te de
bun„voie obliga˛ia de plat„, ci se afl„, timp de cel pu˛in
30 de zile, Ón Óncetare de plat„, deci Ón stare de insolven˛„“.

Curtea observ„ c„ dispozi˛iile art. 94 alin. (1) ∫i ale
art. 95 alin. (1) din Legea nr. 64/1995 prev„d aplicarea
unor m„suri care pot fi luate Ón condi˛iile unei aprecieri de
fapt f„cute at‚t de cei ce propun planul de reorganizare,
c‚t ∫i de judec„torul-sindic, care decide Ón ultim„ instan˛„.
Av‚nd Ón vedere c„ procedura reglementat„ de Legea
nr. 64/1995 este una special„, Curtea re˛ine c„ dispozi˛iile
art. 94 alin. (1) ∫i ale art. 95 alin. (1) din lege trebuie
interpretate Ón conformitate cu finalitatea procedurii
reorganiz„rii judiciare, textele criticate cuprinz‚nd m„suri
concrete care asigur„ at‚t Óndestularea creditorilor Ón raport
cu mijloacele existente, c‚t ∫i redresarea debitorului supus
acestei proceduri. Œn leg„tur„ cu critica de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 99 alin. (4) ∫i (9) din
lege, Curtea constat„ c„ fiecare titular al unei crean˛e este
Óndrept„˛it s„ voteze Ón cadrul categoriei de crean˛e Ón care
se Óncadreaz„, de voturile acestora depinz‚nd votul
categoriei respective; Ón cazul Ón care, Óns„, pentru
crean˛ele dintr-o anumit„ categorie nu se va primi nimic,
legiuitorul a prezumat, cum era ∫i firesc de altfel, c„
aceast„ categorie a respins planul.

Curtea re˛ine c„ recuperarea doar par˛ial„ sau deloc a
crean˛elor unor categorii de creditori de datoreaz„ Ón
exclusivitate situa˛iei economice a debitorului aflat Ón stare
de insolven˛„ ∫i nu reglement„rilor legale criticate, care nu
prev„d dec‚t m„suri menite s„ asigure acoperirea pasivului
debitorului, definit„, prin dispozi˛iile art. 1 alin. (2) din
Legea nr. 64/1995, ca fiind îacea stare a patrimoniului

debitorului, caracterizat„ prin incapacitatea v„dit„ de plat„
a datoriilor exigibile cu sumele de bani disponibile“, Ón
condi˛iile continu„rii activit„˛ii acestuia, ceea ce nu
Ónseamn„ Ón mod necesar plata integral„ a datoriilor
debitorului. Astfel, riscul insolvabilit„˛ii este suportat de acei
creditori nediligen˛i ce nu ∫i-au constituit m„suri de
conservare a dreptului lor de crean˛„ prin instituirea de
garan˛ii personale ∫i reale. Œn consecin˛„, Curtea re˛ine c„
acest fapt nu echivaleaz„ cu o Ónc„lcare a dreptului de
proprietate al creditorilor implica˛i Ón procedura de
reorganizare judiciar„.

Textul art. 101 alin. (1) din lege prevede consecin˛ele
intr„rii Ón vigoare a planului de reorganizare ∫i nu cuprinde,
Ón sine, vreo m„sur„ de natur„ a contraveni prevederilor
constitu˛ionale invocate.

Œn consecin˛„, Curtea constat„ c„ dispozi˛iile legale
criticate nu contravin prevederilor art. 53 din Constitu˛ie,
nepun‚ndu-se problema restr‚ngerii exerci˛iului unor
drepturi sau libert„˛i.

Totodat„, Curtea re˛ine c„ nu se poate sus˛ine
Ónc„lcarea obliga˛iei constitu˛ionale a statului de a asigura
libertatea comer˛ului, protec˛ia concuren˛ei loiale, crearea
cadrului favorabil pentru valorificarea tuturor factorilor de
produc˛ie. Dimpotriv„, reglementarea procedurii prev„zute
de Legea nr. 64/1995 este o concretizare, la nivelul legii, a
Óndeplinirii obliga˛iei ce revine statului, potrivit prevederilor
art. 135 alin. (1) ∫i alin. (2) lit. a) din Constitu˛ie, ceea ce
presupune, astfel cum se arat„ Ón opinia instan˛ei de
judecat„, ∫i Óndep„rtarea din mediul de afaceri a acelor
subiecte de drept ce s„v‚r∫esc acte de natur„ comercial„
∫i care se dovedesc insolvabile, reprezent‚nd un risc
pentru stabilitatea economic„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

I. Respinge ca devenit„ inadmisibil„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 93 alin. (1), ale art. 99 
alin. (5) ∫i ale art. 100 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului,
excep˛ie ridicat„ de F. Hoffmann — La Roche Ltd. Ón Dosarul nr. 280/2004 al Tribunalului Comercial Cluj.

II. Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 94 alin. (1), ale art. 95 alin. (1), ale art. 99
alin. (4) ∫i (9) ∫i ale art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului,
excep˛ie ridicat„ de F. Hoffmann — La Roche Ltd. Ón Dosarul nr. 280/2004 al Tribunalului Comercial Cluj, precum ∫i
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 94 alin. (1) lit. a) ∫i e) ∫i ale art. 101 alin. (1) din Legea nr. 64/1995
privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, excep˛ie ridicat„ de Raiffeisen Bank — S.A. Ón Dosarul
nr. 4.781/2004 al Tribunalului Comercial Mure∫.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 septembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Benke Károly



H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
privind unele m„suri necesare pentru desf„∫urarea activit„˛ii comisiilor 

pentru Ónal˛ii func˛ionari publici

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 20 alin. (1) lit. d) ∫i al art. 51 alin. (2) lit. a) din
Legea nr. 188/1999 privind Statutul func˛ionarilor publici, republicat„, cu modific„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Art. 1. — (1) Pentru participarea la lucr„rile comisiei de
concurs, precum ∫i la cele ale comisiei de solu˛ionare a
contesta˛iilor, constituite pentru ocuparea func˛iilor publice
corespunz„toare categoriei Ónal˛ilor func˛ionari publici,
membrii acestora au dreptul la o indemniza˛ie reprezent‚nd
10% din salariul de baz„ prev„zut de lege pentru func˛ia
de secretar general din cadrul ministerelor.

(2) Pentru participarea la lucr„rile comisiei de disciplin„
a Ónal˛ilor func˛ionari publici, membrii acesteia au dreptul la
o indemniza˛ie reprezent‚nd 10% din salariul de baz„
prev„zut de lege pentru func˛ia de secretar general din
cadrul ministerelor. Indemniza˛ia se acord„ pentru fiecare
∫edin˛„ a comisiei de disciplin„.

(3) Pentru participarea la lucr„rile comisiei de evaluare a
performan˛elor profesionale ale Ónal˛ilor func˛ionari publici,
membrii acesteia au dreptul la o indemniza˛ie reprezent‚nd
10% din salariul de baz„ prev„zut de lege pentru func˛ia
de secretar general din cadrul ministerelor. Indemniza˛ia se
acord„ pentru fiecare ∫edin˛„ a comisiei de evaluare a
performan˛elor profesionale ale Ónal˛ilor func˛ionari publici.

Art. 2. — Indemniza˛iile prev„zute la art. 1 se pl„tesc
de Secretariatul General al Guvernului pe baza proceselor-
verbale Óncheiate ca urmare a activit„˛ii acestor comisii.

Art. 3. — (1) Membrii comisiilor prev„zute la art. 1, care
Ó∫i desf„∫oar„ activitatea Ón alte localit„˛i dec‚t cea de
domiciliu, beneficiaz„ de decontarea cheltuielilor de
transport ∫i cazare, Ón condi˛iile stabilite pentru salaria˛ii
institu˛iilor publice.

(2) Decontarea cheltuielilor de transport ∫i cazare, Ón
condi˛iile prev„zute la alin. (1), se suport„, dup„ caz, de:

a) autorit„˛ile sau institu˛iile publice unde Ó∫i desf„∫oar„
activitatea membrii comisiilor;

b) Secretariatul General al Guvernului, dac„ membrii
comisiilor prev„zute la art. 1 nu sunt angaja˛i Ón cadrul
autorit„˛ilor ∫i institu˛iilor publice din administra˛ia public„
central„ sau local„.

Art. 4. — (1) ™edin˛ele comisiilor prev„zute la art. 1 se
desf„∫oar„ la sediul Agen˛iei Na˛ionale a Func˛ionarilor
Publici.

(2) Secretariatul comisiilor prev„zute la art. 1 se asigur„
de func˛ionari publici din cadrul Agen˛iei Na˛ionale a
Func˛ionarilor Publici, Ón condi˛iile legii. Func˛ionarii publici
care asigur„ secretariatul comisiilor beneficiaz„ de
indemniza˛iile prev„zute la art. 1, care se pl„tesc din
bugetul Agen˛iei Na˛ionale a Func˛ionarilor Publici.

Art. 5. — Persoanele care au avut calitatea de membru
Ón comisiile prev„zute la art. 1 au obliga˛ia de a preda
noilor comisii, Ón termen de 10 zile, pe baz„ de proces-
verbal de predare-primire, documentele rezultate din
activitatea comisiilor respective.

Art. 6. — (1) Pentru plata indemniza˛iilor prev„zute la
art. 1 ∫i a cheltuielilor prev„zute la art. 3 alin. (2) lit. b) se
aprob„ suplimentarea bugetului Secretariatului General al
Guvernului pe anul 2005, din Fondul de rezerv„ bugetar„
la dispozi˛ia Guvernului, prev„zut Ón bugetul de stat pe anul
2005, cu suma de 80.000 lei (RON) la capitolul 51.01.05
articolul 10 îIndemniza˛ii pl„tite unor persoane din afara
unit„˛ii“, respectiv cu suma de 120.000 lei (RON) la
capitolul 51.01.05 articolul 30 îAlte cheltuieli autorizate prin
dispozi˛ii legale“.

(2) Se autorizeaz„ Ministerul Finan˛elor Publice s„
introduc„ modific„rile corespunz„toare Ón structura bugetului
de stat ∫i Ón volumul ∫i structura bugetului Secretariatului
General al Guvernului pe anul 2005.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Ministrul delegat pentru coordonarea
Secretariatului General al Guvernului,

Mihai Alexandru Voicu

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 5 octombrie 2005.
Nr. 1.212.



GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
pentru aprobarea Acordului dintre Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Federale Germania

privind reglementarea definitiv„ a restituirii cheltuielilor restante pentru presta˛ii medicale
datorate Ón cazul unor accidente de munc„, decurg‚nd din aplicarea Acordului din 29 iunie 1973
dintre Republica Socialist„ Rom‚nia ∫i Republica Federal„ Germania privind asigur„rile sociale

∫i a Acordului suplimentar la acesta din 8 iulie 1976, care ∫i-au Óncetat valabilitatea
la 1 ianuarie 1996, semnat la Bucure∫ti la 8 aprilie 2005

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Art. 1. — Se aprob„ Acordul dintre Guvernul Rom‚niei
∫i Guvernul Republicii Federale Germania privind
reglementarea definitiv„ a restituirii cheltuielilor restante
pentru presta˛ii medicale datorate Ón cazul unor accidente
de munc„, decurg‚nd din aplicarea Acordului din 29 iunie
1973 dintre Republica Socialist„ Rom‚nia ∫i Republica
Federal„ Germania privind asigur„rile sociale ∫i a Acordului
suplimentar la acesta din 8 iulie 1976, care ∫i-au Óncetat

valabilitatea la 1 ianuarie 1996, semnat la Bucure∫ti la
8 aprilie 2005.

Art. 2. — Suma forfetar„ de 60.000 euro drept
compensare pentru cheltuielile restante legate de acordarea
Ón Republica Federal„ Germania a unor presta˛ii medicale
va fi achitat„ din bugetul de stat alocat Ministerului Muncii,
Solidarit„˛ii Sociale ∫i Familiei.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul muncii, solidarit„˛ii sociale ∫i familiei,

Gheorghe Barbu
p. Ministrul afacerilor externe,

Anton Niculescu,
secretar de stat

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 5 octombrie 2005.
Nr. 1.215.

A C O R D
Óntre Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Federale Germania privind reglementarea definitiv„

a restituirii cheltuielilor restante pentru presta˛ii medicale datorate Ón cazul unor accidente de munc„,
decurg‚nd din aplicarea Acordului din 29 iunie 1973 dintre Republica Socialist„ Rom‚nia

∫i Republica Federal„ Germania privind asigur„rile sociale ∫i a Acordului suplimentar la acesta
din 8 iulie 1976, care ∫i-au Óncetat valabilitatea la 1 ianuarie 1996

Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Federale Germania, denumite Ón continuare p„r˛i contractante,
Ón spiritul prieteniei ∫i colabor„rii existente Óntre cele dou„ ˛„ri, 
av‚nd Ón vedere prevederile Acordului din 29 iunie 1973 dintre Republica Socialist„ Rom‚nia ∫i Republica

Federal„ Germania privind asigur„rile sociale ∫i ale Acordului suplimentar la acesta din 8 iulie 1976, care ∫i-au Óncetat
valabilitatea la 1 ianuarie 1996, denumite Ón continuare acorduri,

lu‚nd Ón considerare solicit„rile p„r˛ii contractante germane referitoare la restituirea cheltuielilor restante legate de
acordarea Ón Republica Federal„ Germania a unor presta˛ii medicale datorate Ón cazul unor accidente de munc„,
decurg‚nd din aplicarea acordurilor, 

∫i dorind reglementarea acestei datorii,
au convenit dup„ cum urmeaz„:

ARTICOLUL 1
(1) Partea contractant„ rom‚n„ va achita p„r˛ii

contractante germane o sum„ forfetar„ de 60.000 euro
(Ón litere: ∫aizeci de mii de euro), drept compensare pentru
cheltuielile restante legate de acordarea Ón Republica
Federal„ Germania a unor presta˛ii medicale datorate

Ón cazul unor accidente de munc„, decurg‚nd din aplicarea

acordurilor.

(2) Dup„ achitarea sumei forfetare sus-men˛ionate, orice

obliga˛ie a p„r˛ii contractante rom‚ne privind restituirea

cheltuielilor restante Ónceteaz„.



(3) Achitarea sumei forfetare sus-men˛ionate se va
efectua cel mai t‚rziu Ón termen de un an de la data
intr„rii Ón vigoare a prezentului acord.

ARTICOLUL 2
Prezentul acord va intra Ón vigoare dup„ ce Guvernul

Rom‚niei notific„ Guvernului Republicii Federale Germania

Óndeplinirea procedurilor interne pentru intrarea Ón vigoare.
Decisiv„ Ón acest sens este ziua primirii notific„rii.

Semnat la Bucure∫ti la 8 aprilie 2005, Ón dou„
exemplare originale, fiecare Ón limbile rom‚n„ ∫i german„,
ambele texte fiind egal autentice.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 954/27.X.2005 9

Pentru Guvernul Rom‚niei, Pentru Guvernul Republicii Federale Germania,
Mihai Constantin ™eitan Norman Walter

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru modificarea ∫i completarea Hot„r‚rii Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea

∫i func˛ionarea Ministerului Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 40 alin. (1) din Legea nr. 90/2001 privind
organizarea ∫i func˛ionarea Guvernului Rom‚niei ∫i a ministerelor, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ∫i al art. 7 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 74/2005 privind Ónfiin˛area Autorit„˛ii Na˛ionale pentru Reglementarea ∫i
Monitorizarea Achizi˛iilor Publice,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Articol unic. — Hot„r‚rea Guvernului nr. 412/2004
privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului
Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 276 din
30 martie 2004, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se
modific„ ∫i se completeaz„ dup„ cum urmeaz„:

1. La articolul 2, punctul 49 va avea urm„torul cuprins:

î49. asigur„, potrivit legii, monitorizarea achizi˛iilor de
proiectare ∫i execu˛ie a lucr„rilor publice din domeniul s„u
de activitate;“.

2. Alineatul (4) al articolului 7 va avea urm„torul

cuprins:

î(4) Num„rul maxim de posturi este de 695, exclusiv
demnitarii ∫i posturile aferente cabinetului ministrului ∫i
cabinetului ministrului delegat.“

3. Alineatul (4) al articolului 12 va avea urm„torul

cuprins:

î(4) Conduc„torii unit„˛ilor prev„zute la alin. (1) sunt
numi˛i ∫i mandata˛i s„ conduc„ unit„˛ile ∫i sunt elibera˛i din
func˛ie prin ordin al ministrului transporturilor, construc˛iilor
∫i turismului, Ón conformitate cu legisla˛ia Ón vigoare.“

4. La articolul 12, dup„ alineatul (4) se introduce un nou

alineat, alineatul (5), cu urm„torul cuprins:

î(5) Dup„ numirea ∫i mandatarea conduc„torilor unit„˛ilor
prev„zute Ón anexa nr. 2, ace∫tia vor Óncheia contractul
individual de munc„ ∫i contractul de performan˛„, dup„ caz,
cu organele de conducere ale unit„˛ilor la care sunt numi˛i,
Ón condi˛iile legii.“

5. Anexele nr. 1 ∫i 2 se Ónlocuiesc cu anexele nr. 1 ∫i 2*)

la prezenta hot„r‚re.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului,

Gheorghe Dobre

Ministrul delegat pentru lucr„ri publice
∫i amenajarea teritoriului,

László Borbély

Ministrul muncii, solidarit„˛ii sociale ∫i familiei,
Gheorghe Barbu

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 5 octombrie 2005.
Nr. 1.216.

*) Anexele nr. 1 ∫i 2 sunt reproduse Ón facsimil.
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ANEXA Nr. 2
(Anexa nr. 2  la Hot„r‚rea 
Guvernului nr. 412/2004)
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GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
pentru completarea anexei nr. 27 la Hot„r‚rea Guvernului nr. 964/2002 privind atestarea
domeniului public al jude˛ului Mure∫, precum ∫i al municipiilor, ora∫elor ∫i comunelor

din jude˛ul Mure∫

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Articol unic. — Anexa nr. 27 la Hot„r‚rea Guvernului
nr. 964/2002 privind atestarea domeniului public al jude˛ului
Mure∫, precum ∫i al municipiilor, ora∫elor ∫i comunelor din
jude˛ul Mure∫, cu modific„rile ulterioare, publicat„ Ón

Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 686 ∫i 686 bis

din 17 septembrie 2002, se completeaz„ cu o nou„ pozi˛ie,

pozi˛ia nr. 57, cu urm„torul cuprins:

Nr. Denumirea Elemente Anul Valoarea Situa˛ia
crt. bunului de identificare dob‚ndirii de inventar juridic„

î57. Teren extravilan Suprafa˛a — 2004 755 lei Proprietatea
1.000 mp; (RON) comunei“
Tarlaua 30; 
Parcela 1.970/1/3

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 13 octombrie 2005.
Nr. 1.233.

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind transmiterea drumului forestier îValea Sec„turii“ ∫i a terenului aferent acestuia

din domeniul public al statului ∫i din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva

Ón domeniul public al comunei C„line∫ti ∫i Ón administrarea Consiliului Local

al Comunei C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫ 

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 4 alin. (3) din Ordonan˛a Guvernului nr. 96/1998
privind reglementarea regimului silvic ∫i administrarea fondului forestier na˛ional, republicat„, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare, al art. 9 alin. (1) ∫i al art. 12 alin. (1) ∫i (2) din Legea nr. 213/1998 privind proprietatea public„ ∫i regimul
juridic al acesteia, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Art. 1. — (1) Se aprob„ transmiterea drumului forestier
îValea Sec„turii“, situat pe teritoriul administrativ al comunei
C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫, av‚nd datele de identificare
prev„zute Ón anexa nr. 1, din domeniul public al statului ∫i
din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva
Ón domeniul public al comunei C„line∫ti ∫i Ón administrarea
Consiliului Local al Comunei C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫.

(2) Se aprob„ transmiterea terenului aferent drumului

forestier prev„zut la alin. (1), av‚nd datele de identificare

prev„zute Ón anexa nr. 2, din domeniul public al statului ∫i

din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva

Ón domeniul public al comunei C„line∫ti ∫i Ón administrarea

Consiliului Local al Comunei C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫.



Art. 2. — Predarea-preluarea drumului ∫i a terenului
prev„zute la art. 1 se face pe baz„ de protocol Óncheiat
Óntre p„r˛ile interesate, Ón termen de 30 de zile de la data

intr„rii Ón vigoare a prezentei hot„r‚ri.
Art. 3. — Anexele nr. 1 ∫i 2 fac parte integrant„ din

prezenta hot„r‚re.
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PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,

Gheorghe Flutur

Ministrul administra˛iei ∫i internelor,
Vasile Blaga

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 13 octombrie 2005. 
Nr. 1.237.

ANEXA Nr. 1

D A T E L E  D E  I D E N T I F I C A R E

a drumului forestier îValea Sec„turii“, care se transmite din domeniul public al statului ∫i din administrarea

Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva Ón domeniul public al comunei C„line∫ti ∫i Ón administrarea

Consiliului Local al Comunei C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫ 

Denumirea Persoana juridic„ Persoana juridic„ Num„rul de inventar Indicativul
Num„rulbunului imobil de la care se la care se la Regia Na˛ional„ Codul de drumului Ón Lungimea Valoarea

de inventar ∫i locul unde transmite bunul transmite bunul a P„durilor — clasificare amenajament (km) de inventar
M.F.P.este situat imobil imobil Romsilva (lei RON)

Drumul Domeniul Domeniul 148.474 1.3.7.4 D3 8,3 344.540 13.063
forestier public al public al Hm 48+00—
îValea statului comunei 131+00
Sec„turii“, ∫i din C„line∫ti ∫i Ón
comuna administrarea administrarea
C„line∫ti, Regiei Consiliului
jude˛ul Na˛ionale a Local al
Maramure∫ P„durilor — Comunei

Romsilva C„line∫ti,
jude˛ul
Maramure∫ 

ANEXA Nr. 2

D A T E L E  D E  I D E N T I F I C A R E

a terenului aferent drumului forestier îValea Sec„turii“, care se transmite din domeniul public al statului

∫i din administrarea Regiei Na˛ionale a P„durilor — Romsilva Ón domeniul public al comunei C„line∫ti

∫i Ón administrarea Consiliului Local al Comunei C„line∫ti, jude˛ul Maramure∫ 

Amplasamentul
Persoana juridic„ Persoana juridic„ Localizarea terenului Suprafa˛a Num„rul de

terenului
de la care se la care se Ón amenajamentul silvic terenului inventar al M.F.P.

transmite terenul transmite terenul Dimensiunile terenului (m2) Codul de clasificare

Jude˛ul Domeniul public al Domeniul public Ocolul silvic Mara 1.364
Maramure∫, statului ∫i din al comunei U.P II St‚nga Izei
comuna C„line∫ti administrarea C„line∫ti ∫i Ón u.a. 155D1 49.800

Regiei Na˛ionale administrarea
a P„durilor — Consiliului Local al Lungime = 8.300 m 8.04.02
Romsilva Comunei C„line∫ti, L„˛ime = 6 m

jude˛ul Maramure∫ 



GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru completarea Hot„r‚rii Guvernului nr. 880/2005 privind organizarea ∫i func˛ionarea

Institutului Diplomatic Rom‚n

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 5 alin. (3) ∫i (5) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 80/2001 privind stabilirea unor normative de cheltuieli pentru autorit„˛ile administra˛iei publice ∫i institu˛iile publice,
aprobat„ cu modific„ri prin Legea nr. 247/2002, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
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Articol unic. — Dup„ articolul 10 din Hot„r‚rea
Guvernului nr. 880/2005 privind organizarea ∫i func˛ionarea
Institutului Diplomatic Rom‚n, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 748 din 17 august 2005, se
introduce un nou articol, articolul 101, cu urm„torul cuprins:

îArt. 101. — Pentru realizarea activit„˛ilor specifice

Institutul Diplomatic Rom‚n are Ón dotare un num„r de

dou„ autoturisme, cu un consum mediu normat de

carburan˛i de 200 litri/lun„/autovehicul.“

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
p. Ministrul afacerilor externe,

Anton Niculescu,

secretar de stat
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Ministrul finan˛elor publice,
Sebastian Teodor Gheorghe Vl„descu

Bucure∫ti, 13 octombrie 2005.
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