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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 420

din 13 septembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 399 alin. 3 

din Codul de procedur„ civil„ ∫i art. 168 alin. (2) din Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003

privind Codul de procedur„ fiscal„

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Cristina C„t„lina Turcu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 399 alin. 3 din Codul de
procedur„ civil„ ∫i a dispozi˛iilor art. 168 alin. (2) din
Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedur„ fiscal„, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„
îDom Leasing“ — S.R.L. din Bucure∫ti Ón Dosarul
nr. 2.894/2004 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a V-a civil„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare este legal Óndeplinit„.

Pre∫edintele constat„ cauza Ón stare de judecat„ ∫i
acord„ cuv‚ntul pe fond.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd c„



textele de lege criticate nu aduc atingere principiului
accesului liber la justi˛ie.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 20 ianuarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 2.894/2004, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a V-a
civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 399 alin. 3 din
Codul de procedur„ civil„ ∫i a dispozi˛iilor art. 168 alin. (2)
din Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedur„ fiscal„, excep˛ie ridicat„ de Societatea
Comercial„ îDom Leasing“ — S.R.L. din Bucure∫ti Óntr-un
dosar av‚nd ca obiect solu˛ionarea recursului declarat
Ómpotriva unei sentin˛e civile prin care s-a respins o
contesta˛ie la executare.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
sus˛ine c„ prevederile art. 399 alin. 3 din Codul de
procedur„ civil„ Óncalc„ dispozi˛iile art. 21 din Constitu˛ie.
Astfel, o parte care dore∫te s„ invoce ap„r„ri de fond, prin
intermediul contesta˛iei la executare, are aceast„ posibilitate
numai Ón m„sura Ón care legea nu prevede Ón acest scop
o alt„ cale de atac, inclusiv o cale administrativ„. A∫adar,
Ón condi˛iile consacr„rii legale a unei c„i administrative de
solu˛ionare a litigiilor privind fondul unui titlu executoriu nu
se mai permite accesul la justi˛ie, Ón sensul c„ o instan˛„
judec„toreasc„ nu are posibilitatea s„ pronun˛e o hot„r‚re
cu privire la legalitatea celor cuprinse pe fond Ón acest titlu
executoriu.

C‚t prive∫te dispozi˛iile art. 168 alin. (2) din Codul de
procedur„ fiscal„, ∫i acestea Óncalc„, pentru acelea∫i
motive, accesul liber la justi˛ie, Ón condi˛iile Ón care titlul
executoriu — specific dreptului fiscal — nu poate fi atacat
nici pe motive de fond, nici pe motive de form„, at‚ta timp
c‚t pentru contestarea lui exist„ o alt„ cale de atac,
inclusiv o cale de atac administrativ„, prev„zut„ de altfel
de art. 169 din Codul de procedur„ fiscal„.

Exigen˛a fundamental„ pentru calificarea ca echitabil a
unui proces presupune ca îfiecare dintre p„r˛ile procesului s„
poat„ s„-∫i sus˛in„ cauza Ón condi˛iile Ón care s„ nu o
dezavantajeze substan˛ial, de-a lungul Óntregului proces, Ón
raport cu p„r˛ile adverse“. Pentru debitor contesta˛ia la
executare reprezint„ mijlocul legal de a Ónfr‚nge abuzul
creditorilor urm„ritori. Or, Ón cursul desf„∫ur„rii unui
asemenea proces, av‚nd ca obiect o contesta˛ie la
executare silit„, debitorul este Ómpiedicat prin dispozi˛iile
art. 399 alin. 3 din Codul de procedur„ civil„ s„ formuleze
ap„r„ri de fond, iar Ón condi˛iile art. 168 alin. (2) din Codul
de procedur„ fiscal„ s„ conteste Ónsu∫i titlul executoriu,
dac„ exist„ o cale administrativ„ de atac prin care acestea
pot fi contestate.

Imposibilitatea invoc„rii ap„r„rilor de fond Ómpotriva
creditorilor, Ón condi˛iile art. 399 alin. 3 din Codul de
procedur„ civil„ ∫i ale art. 168 alin. (2) din Codul de
procedur„ fiscal„, pe calea contesta˛iei la executare, este
de natur„ s„ dezavantajeze Ón mod substan˛ial pe debitor
Ón raporturile sale cu creditorii, de-a lungul Óntregului
proces, ceea ce conduce Ón mod implicit la Ónc„lcarea
dreptului constitu˛ional la un proces echitabil.

Consacrarea constitu˛ional„ a caracterului facultativ al
jurisdic˛iilor administrative semnific„ faptul c„ partea are
libertatea de a utiliza calea jurisdic˛iilor administrative Ón
vederea realiz„rii drepturilor sale ∫i, Ón acela∫i timp, c„
aceasta nu poate suferi nici o atingere a drepturilor sale
prin neutilizarea unei asemenea jurisdic˛ii.

A∫adar, indiferent de exercitarea sau nu a dreptului s„u
la o jurisdic˛ie administrativ„, partea va avea Ón patrimoniul

s„u acelea∫i drepturi, at‚t din punct de vedere al dreptului
material, c‚t ∫i din acela al dreptului procesual.

Textele de lege criticate restr‚ng Óns„ posibilitatea de a
ataca pe cale judec„toreasc„, prin contesta˛ie la executare,
titlul executoriu care nu este emis de o instan˛„ sau de alt
organ jurisdic˛ional ∫i de a formula Ómpotriva acestuia
ap„r„ri de fond, dac„ legea prevede alte c„i de atac.

Procedura alternativ„ prev„zut„ de lege este Ón mod
expres, Ón cazul art. 168 alin. (2) din Codul de procedur„
fiscal„, cea a jurisdic˛iei administrative, reglementat„ de
art. 169 ∫i urm„toarele din Codul de procedur„ fiscal„. Abia
la finalul acestei proceduri administrative partea interesat„
are posibilitatea s„ se adreseze justi˛iei, care s„ cenzureze
rezultatul, respectiv decizia prin care se Óncheie procedura
administrativ„, pe calea contenciosului administrativ, ceea
ce contravine art. 21 alin. (1) ∫i (4) din Constitu˛ie.

Altfel spus, pentru a deduce verific„rii judec„tore∫ti un
titlu executoriu emis de c„tre organul fiscal, partea este
obligat„ s„ urmeze procedura jurisdic˛ional-administrativ„,
singura prev„zut„ de lege, Ónc„lc‚ndu-se astfel, deopotriv„,
regula jurisdic˛iei administrative facultative ∫i principiul
accesului liber la justi˛ie.

Din acest punct de vedere se remarc„ ∫i Ónc„lcarea
dreptului la un proces echitabil, at‚ta timp c‚t prin
contesta˛ia la executare nu se invoc„ nici o Ónc„lcare a
formalit„˛ilor de executare, ci numai vicii ale titlului
executoriu, partea neput‚nd s„ ob˛in„ protec˛ia justi˛iei, ci
trebuind s„ a∫tepte finalul procedurii administrative, pentru
a ataca decizia pronun˛at„, pe calea contenciosului
administrativ.

Œn final, autorul excep˛iei solicit„ s„ se admit„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ∫i s„ se constate c„ prevederile
art. 399 alin. 3 din Codul de procedur„ civil„, respectiv ale
art. 168 alin. (2) din Codul de procedur„ fiscal„, sunt
neconstitu˛ionale Ón sensul ∫i Ón m„sura Ón care trimit Ón
vederea analiz„rii ∫i implicit a realiz„rii unor drepturi la uzul
obligatoriu al unei c„i de jurisdic˛ie administrativ„.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a V-a civil„ apreciaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Œn acest
sens arat„ c„, Ón esen˛„, contesta˛ia la executare este
destinat„ s„ Ónl„ture neregularit„˛ile produse Ón cursul
execut„rii silite sau s„ l„mureasc„ Óntinderea ∫i Ón˛elesul
titlului executoriu. Œn principiu, Ón cadrul contesta˛iei la
executare, instan˛a nu poate examina Ómprejur„rile care
vizeaz„ fondul cauzei ∫i care ar fi de natur„ s„ repun„ Ón
discu˛ie hot„r‚rile judec„tore∫ti sau hot„r‚rile care eman„
de la organe cu activitate jurisdic˛ional„.

Posibilitatea invoc„rii ap„r„rilor de fond Ón cadrul
contesta˛iei la executare este Óns„ condi˛ionat„ de
inexisten˛a unor mijloace procedurale speciale, Ón cadrul
c„rora aceste ap„r„ri s„ poat„ fi invocate. Aceast„
posibilitate, reglementat„ de textele de lege criticate, nu
poate fi apreciat„ ca o Óngr„dire a accesului liber la justi˛ie
∫i nici ca o atingere a dreptului la un proces echitabil,
at‚ta vreme c‚t legiuitorul a prev„zut accesul la instan˛ele
judec„tore∫ti prin exercitarea altor c„i de atac. Astfel,
potrivit dispozi˛iilor art. 187 alin. (2) din Codul de procedur„
fiscal„, deciziile emise Ón solu˛ionarea contesta˛iilor pot fi
atacate la instan˛a judec„toreasc„ de contencios
administrativ competent„.

Accept‚nd c„ procedura administrativ„ prev„zut„ de
art. 174 alin. (1) din Codul de procedur„ fiscal„ este o
procedur„ administrativ-jurisdic˛ional„, persoana interesat„
are posibilitatea de a o parcurge sau de a se adresa
direct justi˛iei.

Altfel spus, îfacultativ“ nu semnific„ îinterzis“ ∫i, ca
atare, nimic nu poate Ómpiedica persoana care se
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consider„ v„t„mat„ Óntr-un drept, Óntr-o libertate sau interes
legitim s„ se adreseze direct justi˛iei.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, apreciind c„ textele de lege criticate nu
Óncalc„ dispozi˛iile art. 21 din Constitu˛ie. Astfel,
posibilitatea utiliz„rii ap„r„rilor de fond Ón contesta˛ia la
executare, reglementat„ de textele de lege criticate, este
condi˛ionat„ de inexisten˛a unor mijloace procedurale
speciale pentru realizarea dreptului, Ón cadrul c„rora aceste
ap„r„ri s„ poat„ fi invocate.

Œn spe˛„, Óns„, debitorul avea posibilitatea formul„rii unei
ac˛iuni Ón anulare a titlului executoriu care nu provine de la
un organ de jurisdic˛ie, a∫a Ónc‚t nu mai putea utiliza
ap„r„ri de fond Ón cadrul contesta˛iei la executare.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ textele de lege
criticate sunt constitu˛ionale, con˛in‚nd dispozi˛ii privind
procedura de judecat„, adoptate Ón temeiul competen˛ei
conferite legiuitorului prin dispozi˛iile art. 126 alin. (2) din
Constitu˛ie. Astfel, posibilitatea, instituit„ prin textele de lege
criticate, a invoc„rii pe calea contesta˛iei la executare a
ap„r„rilor de fond este condi˛ionat„ de inexisten˛a unor
mijloace procedurale speciale pentru realizarea dreptului.
Dac„ Óns„ legea pune la dispozi˛ia debitorului o cale de
atac special„, acesta nu mai poate s„ utilizeze ap„r„ri de
fond Ón cadrul contesta˛iei la executare. O asemenea
prevedere nu constituie o Óngr„dire a liberului acces la
justi˛ie, de vreme ce partea interesat„ poate folosi ap„r„rile
respective, potrivit op˛iunii sale, Ón una sau Ón alta dintre
c„ile de atac pe care le are la dispozi˛ie. Adoptarea
acestei m„suri nu face, Ón realitate, dec‚t s„ dea expresie
preocup„rii legiuitorului de a preveni abuzul de drept
const‚nd Ón invocarea acelora∫i ap„r„ri Ón dou„ c„i de
atac diferite, Ón scopul tergivers„rii cauzelor aflate pe rolul
instan˛elor judec„tore∫ti.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 399 alin. 3 din Codul de procedur„ civil„ ∫i
art. 168 alin. (2) din Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedur„ fiscal„, republicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 560 din 24 iunie 2004,
dispozi˛ii care au urm„torul con˛inut:

— Art. 399 alin. 3: îŒn cazul Ón care executarea silit„ se
face Ón temeiul unui titlu executoriu care nu este emis de o
instan˛„ judec„toreasc„, se pot invoca Ón contesta˛ia la
executare ap„r„ri de fond Ómpotriva titlului executoriu, dac„
legea nu prevede Ón acest scop o alt„ cale de atac.“;

— Art. 168 alin. (2): îContesta˛ia poate fi f„cut„ ∫i
Ómpotriva titlului executoriu Ón temeiul c„ruia a fost pornit„
executarea, Ón cazul Ón care acest titlu nu este o hot„r‚re dat„
de o instan˛„ judec„toreasc„ sau de alt organ jurisdic˛ional ∫i
dac„ pentru contestarea lui nu exista o alt„ procedur„
prev„zut„ de lege.“

Autorul excep˛iei sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate
Óncalc„ prevederile art. 21 din Constitu˛ie, care au urm„torul
con˛inut:

— Art. 21: î(1) Orice persoan„ se poate adresa justi˛iei
pentru ap„rarea drepturilor, a libert„˛ilor ∫i a intereselor sale
legitime.

(2) Nici o lege nu poate Óngr„di exercitarea acestui drept.
(3) P„r˛ile au dreptul la un proces echitabil ∫i la solu˛ionarea

cauzelor Óntr-un termen rezonabil.
(4) Jurisdic˛iile speciale administrative sunt facultative ∫i

gratuite.“
Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea

re˛ine c„, Ón esen˛„, contesta˛ia la executare este destinat„
s„ Ónl„ture neregularit„˛ile comise cu prilejul urm„ririi silite
sau s„ expliciteze titlul executoriu ce urmeaz„ a fi
valorificat. Œn cadrul solu˛ion„rii contesta˛iei, instan˛a nu
poate examina Ómprejur„ri care vizeaz„ fondul cauzei ∫i
care sunt de natur„ s„ repun„ Ón discu˛ie hot„r‚ri care
eman„ de la organe cu activitate jurisdic˛ional„, Ón fa˛a
c„rora au avut loc dezbateri contradictorii, p„r˛ile av‚nd
posibilitatea, cu acel prilej, de a invoca ap„r„rile de fond
necesare. O solu˛ie contrar„, sub acest aspect, ar nesocoti
principiul autorit„˛ii de lucru judecat, ceea ce este
inadmisibil.

Pe de alt„ parte, Ón cazul Ón care executarea silit„ se
face Ón temeiul unui titlu executoriu care nu este emis de
o instan˛„ judec„toreasc„, legea procesual„ civil„ prevede
c„ debitorul are dreptul s„ invoce, pe calea contesta˛iei,
toate ap„r„rile de fond referitoare la existen˛a, Óntinderea ∫i
valabilitatea crean˛ei constatate prin respectivul titlu
executoriu. Totu∫i, posibilitatea utiliz„rii ap„r„rilor de fond
este condi˛ionat„ de inexisten˛a unor mijloace procedurale
speciale pentru realizarea dreptului, Ón cadrul c„rora
acestea s„ poat„ fi invocate.

Aceste mijloace procedurale speciale sunt reglementate
pentru titlurile de crean˛„ ∫i actele administrative fiscale.
Astfel, potrivit art. 174 alin. (1) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedur„ fiscal„: îŒmpotriva
titlului de crean˛„, precum ∫i Ómpotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contesta˛ie potrivit legii. Contesta˛ia
este o cale administrativ„ de atac ∫i nu Ónl„tur„ dreptul la
ac˛iune al celui care se consider„ lezat Ón drepturile sale
printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, Ón
condi˛iile legii.“ Œn solu˛ionarea contesta˛iei, organul
competent va verifica motivele de fapt ∫i de drept care au
stat la baza emiterii actului administrativ fiscal ∫i se
pronun˛„ prin decizie sau dispozi˛ie, dup„ caz. Deciziile
emise Ón solu˛ionarea contesta˛iilor pot fi atacate la instan˛a
judec„toreasc„ de contencios administrativ competent„.

Legea pune, a∫adar, la dispozi˛ia debitorului c„ile de
atac speciale men˛ionate, a∫a Ónc‚t acesta nu mai poate
s„ utilizeze ap„r„ri de fond Ón cadrul contesta˛iei la
executare. O asemenea prevedere nu constituie o Óngr„dire
a liberului acces la justi˛ie, de vreme ce partea interesat„
poate folosi ap„r„rile respective, potrivit op˛iunii sale, Ón
c„ile de atac pe care le are la dispozi˛ie. Adoptarea
acestei m„suri nu face, Ón realitate, dec‚t s„ dea expresie
preocup„rii legiuitorului de a preveni abuzul de drept
const‚nd Ón invocarea acelora∫i ap„r„ri Ón dou„ c„i de
atac diferite, Ón scopul tergivers„rii cauzelor aflate pe rolul
instan˛elor judec„tore∫ti.
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Œntruc‚t accesul liber la justi˛ie, ca, de altfel, orice drept
fundamental, consacrat ca atare de Constitu˛ie, are
caracter legitim numai Ón m„sura Ón care este exercitat cu
bun„-credin˛„, Ón limite rezonabile, cu respectarea
drepturilor ∫i intereselor Ón egal„ m„sur„ ocrotite ale
celorlalte subiecte de drept, Curtea consider„ c„ stabilirea
de c„tre legiuitor a acestor limite nu aduce nici o Óngr„dire
dreptului Ón sine, ci, dimpotriv„, creeaz„ premisele
valorific„rii sale Ón concordan˛„ cu exigen˛ele generale
proprii unui stat de drept.

De altfel, potrivit art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie,
stabilirea competen˛ei instan˛elor ∫i a procedurii de
judecat„ constituie atributul exclusiv al legiuitorului, acesta
fiind ˛inut, desigur, ca, Ón procesul de legiferare, s„ se
circumscrie cadrului constitu˛ional. Or, Curtea constat„ c„
reglementarea dedus„ controlului satisface exigen˛a impus„

de norma constitu˛ional„, fiind Ón deplin„ concordan˛„ cu
prevederile art. 21 din Legea fundamental„.

Pentru acelea∫i considerente nu pot fi primite criticile de
neconstitu˛ionalitate referitoare la art. 168 alin. (2) din
Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedur„ fiscal„.

Curtea s-a pronun˛at asupra constitu˛ionalit„˛ii
dispozi˛iilor art. 399 alin. 3 din Codul de procedur„ civil„
prin Decizia nr. 454 din 2 decembrie 2003, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 926 din
23 decembrie 2003, Óntr-o cauz„ Ón care s-a invocat
Ónc„lcarea acelora∫i prevederi din Constitu˛ie.

Œntruc‚t nu au intervenit elemente noi care s„ determine
schimbarea jurispruden˛ei Cur˛ii Constitu˛ionale, solu˛ia ∫i
considerentele cuprinse Ón decizia men˛ionat„ Ó∫i men˛in
valabilitatea ∫i Ón cauza de fa˛„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 399 alin. 3 din Codul de procedur„ civil„ ∫i a
dispozi˛iilor art. 168 alin. (2) din Ordonan˛a Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedur„ fiscal„, excep˛ie ridicat„ de
Societatea Comercial„ îDom Leasing“ — S.R.L. din Bucure∫ti Ón Dosarul nr. 2.894/2004 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia
a V-a civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 13 septembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina C„t„lina Turcu

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 457

din 20 septembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 78 alin. (1) 

din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Aurelia Rusu — procuror
Mihai Paul Cotta — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 78 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte drepturi
de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de Alexandru
Moldovan Ón Dosarul nr. 842/2005 al Tribunalului S„laj —
Sec˛ia civil„.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, ca
neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„ modalitatea de calcul a punctajului
mediu anual realizat de asigurat Ón perioada de cotizare,
utilizat la determinarea cuantumului pensiei, are un caracter
tehnic ∫i nu contravine prevederilor constitu˛ionale invocate
Ón sus˛inerea excep˛iei.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 21 martie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 842/2005, Tribunalul S„laj — Sec˛ia civil„ a
sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 78 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte
drepturi de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de
Alexandru Moldovan Ón dosarul men˛ionat, av‚nd ca obiect
judecarea contesta˛iei autorului excep˛iei Ómpotriva deciziei
de pensionare.



Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ prin modul de calcul al punctajului
mediu anual, prev„zut la art. 78 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000, ∫i anume prin Ómp„r˛irea punctajului anual la
12, se elimin„ de la calculul pensiei 3,37783 puncte,
respectiv 0,10556 puncte de la punctajul mediu.

Autorul excep˛iei consider„ c„ se creeaz„ Ón felul
acesta îdou„ categorii de pensionari care, de∫i au avut
acelea∫i venituri, aceea∫i vechime Ón munc„ ∫i au contribuit
cu acelea∫i sume la fondul de asigur„ri, vor avea pensii
diferite, respectiv: cei cu Óntreruperi Ón activitate care vor
avea o pensie mai mic„, Ón func˛ie de num„rul de
Óntreruperi; cei care nu au Óntreruperi dar cu o pensie mai
mare dec‚t cealalt„ categorie. Neconstitu˛ionalitatea
modului de calcul al acestui punctaj mediu anual prin
Ómp„r˛irea la 12 rezult„ chiar din cuprinsul legii, care
prevede [la art. 2 lit. a)] «tratament nediscriminatoriu Ón
ceea ce prive∫te drepturile ∫i obliga˛iile prev„zute de
lege»“.

Tribunalul S„laj — Sec˛ia civil„ consider„, Ón esen˛„, c„
îexcep˛ia de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, pentru
c„ punctajul anual al reclamantului este mai mic cu
echivalentul perioadei nelucrate Óntr-un an Ón care nu a
contribuit la bugetul asigur„rilor sociale“.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este inadmisibil„. Œn argumentarea acestui punct de vedere
Guvernul arat„ c„ dispozi˛iile legale criticate reglementeaz„
îcondi˛ii cu caracter tehnic ce prev„d modalitatea de calcul
a punctajului anual al asiguratului, pe baza c„ruia se
stabile∫te, potrivit art. 77 din aceea∫i lege, punctajul mediu
anual realizat de asigurat Ón perioada de cotizare, utilizat
la determinarea cuantumului pensiei, conform art. 76“.
Conform aprecierii Guvernului, îstabilirea modalit„˛ii de
determinare a punctajului anual al asiguratului, precum ∫i
toate condi˛iile ∫i procedurile pentru acordarea drepturilor
de pensie este de competen˛a liber„ ∫i exclusiv„ a
legiuitorului, f„r„ ca prin aceasta s„ se aduc„ atingere
vreunei dispozi˛ii sau principiu constitu˛ional“. Œn acest sens
sunt men˛ionate deciziile Cur˛ii Constitu˛ionale nr. 500/2004
∫i nr. 105/2005.

Excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este apreciat„ de
Guvern ca fiind inadmisibil„, deoarece critica autorului
excep˛iei înu este raportat„ la prevederi constitu˛ionale, ci
la dispozi˛ii din cuprinsul unei legi, respectiv din Legea
nr. 19/2000, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare“.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile criticate
sunt constitu˛ionale. Œn motivarea acestui punct de vedere
se arat„ c„ îdispozi˛iile legale criticate reprezint„ norme cu
caracter tehnic, referitoare la determinarea punctajului
mediu anual, ca baz„ de calcul al cuantumului pensiei ce
se stabile∫te, respectiv la acordarea unor sporuri la
punctajul fixat, reglementarea acestei proceduri fiind dreptul
exclusiv al legiuitorului, f„r„ ca prin aceasta s„ se aduc„
atingere vreunei dispozi˛ii sau principiu constitu˛ional. Astfel,
persoanele care se Ónscriu la pensia pentru limit„ de v‚rst„
sau la pensie  anticipat„ se afl„, Ón mod obiectiv, Ón situa˛ii
diferite determinate de faptul c„ acestea sunt dou„ tipuri
diferite de pensii, cu regim juridic ∫i condi˛ii de acordare
diferite, ceea ce justific„ ∫i impune tratamentul juridic
diferen˛iat“. Totodat„, Avocatul Poporului consider„ c„ textul
legal criticat înu con˛ine Ón sine nici o reglementare care

s„ creeze o inegalitate pe criterii de ras„, de na˛ionalitate,
de origine etnic„, de limb„, de religie, de sex, de opinie,
de apartenen˛„ politic„, de avere sau de origine social„,
aplic‚ndu-se f„r„ nici o discriminare tuturor persoanelor
aflate Ón situa˛ie identic„“. Œn acest sens este invocat„
Decizia Cur˛ii Constitu˛ionale nr. 500/2004.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului ∫i al Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i Legea nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 78 alin. (1) din Legea nr. 19/2000 privind
sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri
sociale, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 140 din 1 aprilie 2000, cu modific„rile ∫i complet„rile
ulterioare.

Textul de lege criticat are urm„torul cuprins:
— Art. 78: î(1) Punctajul anual al asiguratului se determin„

prin Ómp„r˛irea la 12 a punctajului rezultat Ón anul respectiv din
Ónsumarea num„rului de puncte realizat Ón fiecare lun„.
Num„rul de puncte realizat Ón fiecare lun„ se calculeaz„ prin
raportarea salariului brut lunar individual, inclusiv sporurile ∫i
adaosurile, sau, dup„ caz, a venitului lunar asigurat, care a
constituit baza de calcul a contribu˛iei individuale de asigur„ri
sociale, la salariul mediu brut lunar din luna respectiv„,
comunicat de Comisia Na˛ional„ de Statistic„.“

Din analiza motiv„rii excep˛iei, cuprins„ Ón memoriul
depus la instan˛„ de autorul acesteia, Curtea re˛ine c„
textul constitu˛ional considerat a fi fost Ónc„lcat prin
dispozi˛iile de mai sus este art. 16 alin. (1), text care are
urm„torul cuprins:

— Art. 16 alin. (1): îCet„˛enii sunt egali Ón fa˛a legii ∫i a
autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri.“

Autorul excep˛iei sus˛ine, Ón esen˛„, c„ prevederile
legale criticate, care stabilesc modul de calcul al
punctajului mediu anual, creeaz„ îdou„ categorii de
pensionari, care, de∫i au avut acelea∫i venituri, aceea∫i
vechime Ón munc„ ∫i au contribuit cu acelea∫i sume la
fondul de asigur„ri, vor avea pensii diferite, respectiv: cei
cu Óntreruperi Ón activitate care vor avea o pensie mai
mic„, Ón func˛ie de num„rul de Óntreruperi; cei care nu au
Óntreruperi dar cu o pensie mai mare dec‚t cealalt„
categorie“.

Analiz‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate formulat„ Ón
cauz„, Curtea constat„ c„ Óntre dispozi˛iile de lege criticate
∫i cele ale art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie, care consacr„
principiul egalit„˛ii Ón drepturi, nu exist„ elemente de
incompatibilitate.

Œn acest sens Curtea re˛ine c„, prin con˛inutul s„u,
textul legal criticat care stabile∫te norme cu caracter tehnic
privind modul de determinare a punctajului mediu anual al
asiguratului, care va sta la baza stabilirii cuantumului
pensiei cuvenite celui Ón cauz„, nu con˛ine Ón sine nici o
dispozi˛ie de natur„ s„ Óncalce prevederile art. 16 alin. (1)
din Constitu˛ie.
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Curtea constat„ c„, potrivit jurispruden˛ei sale, conform„
cu cea a Cur˛ii Europene a Drepturilor Omului, egalitate nu
Ónseamn„ uniformitate, exist‚nd posibilitatea unui tratament
juridic diferit pentru situa˛ii care nu sunt identice, dac„
acesta se justific„ Ón mod ra˛ional ∫i obiectiv. Or, Ón cauz„,
existen˛a unor Óntreruperi de activitate, cu consecin˛ele ce
decurg din normele legale criticate, reprezint„ o asemenea
justificare.

Curtea re˛ine, totodat„, c„ dispozi˛ia legal„ criticat„ a
mai fost supus„ controlului de constitu˛ionalitate. Curtea
Constitu˛ional„, prin deciziile nr. 301 din 6 iulie 2004,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 785
din 26 august 2004, ∫i nr. 500 din 16 noiembrie 2004,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 64
din 19 ianuarie 2005, a respins excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 78 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000. Œn acele decizii, referitor la invocarea
principiului egalit„˛ii Ón drepturi a cet„˛enilor, Curtea a
re˛inut c„ îpersoanele care se Ónscriu la pensia pentru

limit„ de v‚rst„ sau la pensie anticipat„ se afl„, Ón mod
obiectiv, Ón situa˛ii diferite determinate de faptul c„ acestea
sunt dou„ tipuri de pensii, cu regim juridic ∫i condi˛ii de
acordare diferite, ceea ce justific„ ∫i impune tratamentul
juridic diferen˛iat. Dispozi˛iile art. 78 alin. (1) ∫i (8) din
Legea nr. 19/2000 nu con˛in Ón sine nici o reglementare
care s„ creeze o inegalitate pe criterii de ras„, de
na˛ionalitate, de origine etnic„, de limb„, de religie, de sex,
de opinie, de apartenen˛„ politic„, de avere sau de origine
social„, aplic‚ndu-se f„r„ nici o discriminare tuturor
persoanelor aflate Ón situa˛ie identic„“. (Decizia
nr. 500/2004.) Aceea∫i motivare se reg„se∫te, Ón parte, ∫i
la baza respingerii excep˛iei de neconstitu˛ionalitate prin
Decizia nr. 301/2004.

Solu˛iile Cur˛ii Constitu˛ionale Ón cauzele respective,
precum ∫i considerentele care au stat la baza acestora Ó∫i
p„streaz„ valabilitatea, mutatis mutandis, ∫i Ón cauza de
fa˛„, Óntruc‚t nu se invoc„ elemente noi de natur„ a
schimba aceast„ jurispruden˛„.
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Potrivit considerentelor expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 78 alin. (1) din Legea nr. 19/2000 privind sistemul
public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de Alexandru Moldovan Ón Dosarul nr. 842/2005 al
Tribunalului S„laj — Sec˛ia civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 septembrie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta

H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind concesionarea activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, al art. 12 alin. (1) din Ordonan˛a Guvernului nr. 47/2005
privind reglement„ri de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„ ∫i al art. 8 din Legea nr. 219/1998 privind regimul
concesiunilor, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re. 

Art. 1. — Se aprob„ concesionarea activit„˛ii de
neutralizare a de∫eurilor de origine animal„, activitate
public„ de interes na˛ional, prev„zut„ Ón anexa care face
parte integrant„ din prezenta hot„r‚re.

Art. 2. — Ministerul Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii
Rurale, prin Agen˛ia Domeniilor Statului, concesioneaz„
activitatea prev„zut„ la art. 1.

Art. 3. — (1) Concesionarea activit„˛ii de neutralizare a
de∫eurilor de origine animal„ se realizeaz„ pe fiecare
dintre cele 8 regiuni de dezvoltare.

(2) Nu face obiectul concesiunii, potrivit prevederilor
prezentei hot„r‚ri, activitatea de neutralizare a de∫eurilor de
origine animal„ desf„∫urat„ Ón unit„˛ile de cre∫tere a
animalelor, Ón unit„˛ile de produc˛ie, depozitare, procesare
sau comercializare a c„rnii ori a altor produse de origine
animal„, care de˛in sau Ó∫i dezvolt„ instala˛ii proprii de
neutralizare, respectiv procesare ori de incinerare/coincinerare
autorizate ∫i aprobate, Ón condi˛iile legii, folosite exclusiv
pentru necesit„˛ile proprii.



(3) Concesionarea activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor
de origine animal„ se face pentru o perioad„ de 10 ani,
cu posibilitatea de prelungire conform legisla˛iei Ón vigoare.

Art. 4. — (1) Concesionarii activit„˛ii de neutralizare a
de∫eurilor de origine animal„ garanteaz„ ∫i r„spund de
colectarea, transportul, manipularea, depozitarea,
procesarea ∫i neutralizarea final„, Ón conformitate cu
legisla˛ia Ón vigoare.

(2) Œn cazul diagnostic„rii unor boli pentru care se
impun condi˛ii speciale de neutralizare final„, concesionarii
r„spund de realizarea acestei activit„˛i sau, dup„ caz, de
transmiterea de∫eurilor respective spre neutralizare final„,
Ón condi˛iile impuse.

(3) Concesionarii activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor
de origine animal„ au obliga˛ia de a asigura Ón unitatea
respectiv„ spa˛iile ∫i materialele necesare desf„∫ur„rii de

c„tre medicii veterinari a activit„˛ii de colectare ∫i
transmitere la laboratoarele sanitar-veterinare de stat a
probelor pentru supravegherea encefalopatiilor spongiforme
transmisibile ∫i de introducere a datelor de confirmare a
mortalit„˛ilor Ón sistemul de identificare a animalelor, potrivit
dispozi˛iilor art. 14 alin. (2) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 47/2005 privind reglement„ri de neutralizare a de∫eurilor
de origine animal„.

(4) Concesionarii activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor
de origine animal„ organizeaz„ un serviciu permanent,
disponibil popula˛iei, de recep˛ionare ∫i Ónregistrare a
mortalit„˛ilor la animale, pentru zona concesionat„.

(5) Concesionarii activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor
de origine animal„ au obliga˛ia ridic„rii oric„ror de∫euri de
origine animal„ care fac obiectul contractului de concesiune
Ón maximum 24 de ore de la anun˛are.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 936/20.X.2005 7

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,

Gheorghe Flutur

Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare 
∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,

Ion Agafi˛ei

p. Ministrul finan˛elor publice,
Mara RÓmniceanu,

secretar de stat
Bucure∫ti, 5 octombrie 2005.
Nr. 1.210.

ANEX√

L I S T A

cuprinz‚nd activit„˛ile de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„

1. Colectarea de∫eurilor de origine animal„, cu excep˛ia
con˛inutului tractusului intestinal colectat la abator,
b„legarului sau purinei, cu respectarea legisla˛iei specifice:

1.1. transport;
1.2. depozitare;
1.3. manipulare.
2. Procesarea de∫eurilor de origine animal„, cu

respectarea legisla˛iei specifice

3. Incinerarea de∫eurilor de origine animal„, cu

respectarea legisla˛iei specifice

4. Coincinerarea de∫eurilor de origine animal„, cu

respectarea legisla˛iei specifice

5. Transmiterea spre depozitare a cenu∫ii sau a

produselor procesate, cu respectarea legisla˛iei specifice

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

privind sprijinul direct al statului pentru activitatea de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 13 alin. (1), (2) ∫i (4) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 47/2005 privind reglement„ri de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Art. 1. — Concesionarii activit„˛ii de neutralizare a
de∫eurilor de origine animal„, activitate public„ de interes
na˛ional, precum ∫i persoanele fizice sau juridice care
desf„∫oar„ activit„˛i de neutralizare a de∫eurilor de origine
animal„ Ón unit„˛ile proprii prev„zute la art. 9 alin. (1) lit. a)
∫i alin. (3) din Ordonan˛a Guvernului nr. 47/2005 privind
reglement„ri de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„

beneficiaz„ de sprijinul direct al statului, de la bugetul de

stat, prin bugetul Ministerului Agriculturii, P„durilor ∫i

Dezvolt„rii Rurale.

Art. 2. — (1) Nivelul sprijinului pe categorii de de∫euri

de origine animal„ ∫i Ón func˛ie de provenien˛a acestora

este prev„zut Ón anexa nr. 1.



(2) Nivelul sprijinului este raportat la tariful stabilit prin
contractul de concesiune pentru fiecare regiune de
dezvoltare.

Art. 3. — Persoanele fizice sau juridice care desf„∫oar„
activit„˛i de neutralizare a de∫eurilor de origine animal„ Ón
unit„˛ile proprii prev„zute la art. 9 alin. (1) lit. a) ∫i alin. (3)
din Ordonan˛a Guvernului nr. 47/2005, care beneficiaz„ de
sprijin direct al statului Ón condi˛iile prev„zute la art. 2,
garanteaz„ ∫i r„spund de colectarea, transportul,
manipularea, depozitarea, procesarea ∫i neutralizarea final„,
Ón conformitate cu legisla˛ia Ón vigoare.

Art. 4. — (1) Sprijinul de la bugetul de stat se acord„
pe baz„ de cerere, al c„rei model este prev„zut Ón anexa
nr. 2, Ónaintat„ de solicitant la sucursalele Agen˛iei de Pl„˛i
∫i Interven˛ie pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„ ∫i
Dezvoltare Rural„ jude˛ene, respectiv a municipiului
Bucure∫ti, Ónso˛it„ de documente justificative pentru fiecare
categorie de beneficiar.

(2) Documentele justificative necesare pentru acordarea
sprijinului concesionarilor pentru activitatea de neutralizare
a de∫eurilor de origine animal„ sunt urm„toarele:

a) decontul justificativ al c„rui model este prezentat Ón
anexa nr. 3a);

b) copii de pe Documentul de mi∫care a subproduselor
animale ce nu sunt destinate consumului uman, Partea I:
Original — exemplarul destinatarului, al c„rui model este
prev„zut Ón anexa nr. 5a) la Norma sanitar„ veterinar„ ∫i
pentru siguran˛a alimentelor privind stabilirea documentelor
∫i eviden˛elor veterinare necesare Ón cadrul activit„˛ii de
neutralizare a de∫eurilor de origine animal„, aprobat„ prin
Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare
∫i pentru Siguran˛a Alimentelor nr. 80/2005;

c) avizul reprezentantului Agen˛iei Domeniilor Statului din
teritoriu privind achitarea la zi a redeven˛ei.

(3) Documentele justificative necesare pentru persoanele
fizice sau juridice care desf„∫oar„ activit„˛i de neutralizare
a de∫eurilor de origine animal„ Ón unit„˛ile proprii prev„zute
la art. 9 alin. (1) lit. a) ∫i alin. (3) din Ordonan˛a
Guvernului nr. 47/2005 sunt urm„toarele:

a) decontul justificativ al c„rui model este prezentat Ón
anexa nr. 3b);

b) copii de pe Certificatul sanitar veterinar pentru
subprodusele animale ce nu sunt destinate consumului
uman, al c„rui model este prev„zut Ón anexa nr. 6 la
Norma sanitar„ veterinar„ ∫i pentru siguran˛a alimentelor
privind stabilirea documentelor ∫i eviden˛elor veterinare
necesare Ón cadrul activit„˛ii de neutralizare a de∫eurilor de
origine animal„, aprobat„ prin Ordinul pre∫edintelui
Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare ∫i pentru Siguran˛a
Alimentelor nr. 80/2005;

c) copie de pe Registrul de eviden˛„ a
neutraliz„rii/proces„rii subproduselor animale ce nu sunt
destinate consumului uman, al c„rui model este prev„zut

Ón anexa nr. 3 la Norma sanitar„ veterinar„ ∫i pentru
siguran˛a alimentelor privind stabilirea documentelor ∫i
eviden˛elor veterinare necesare Ón cadrul activit„˛ii de
neutralizare a de∫eurilor de origine animal„, aprobat„ prin
Ordinul pre∫edintelui Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare
Veterinare ∫i pentru Siguran˛a Alimentelor nr. 80/2005.

Art. 5. — (1) Sucursalele Agen˛iei de Pl„˛i ∫i Interven˛ie
pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„ ∫i Dezvoltare Rural„
jude˛ene, respectiv a municipiului Bucure∫ti, dup„
verificarea documenta˛iei, Óntocmesc ∫i transmit Agen˛iei de
Pl„˛i ∫i Interven˛ie pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„
∫i Dezvoltare Rural„ situa˛ia centralizatoare, conform
modelului prev„zut Ón anexa nr. 4, p‚n„ la data de 5 a
fiec„rei luni, pentru solicit„rile Ónregistrate Ón luna
precedent„.

(2) Agen˛ia de Pl„˛i ∫i Interven˛ie pentru Agricultur„,
Industrie Alimentar„ ∫i Dezvoltare Rural„ Óntocme∫te ∫i
transmite Ministerului Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii
Rurale situa˛ia centralizatoare, conform modelului prev„zut
Ón anexa nr. 5, p‚n„ la data de 10 a fiec„rei luni, pentru
solicit„rile Ónregistrate Ón luna precedent„.

Art. 6. — Œn baza situa˛iei centralizatoare a cererilor
pentru Óncasarea subven˛iilor, transmis„ de Agen˛ia de Pl„˛i
∫i Interven˛ie pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„ ∫i
Dezvoltare Rural„, Ministerul Agriculturii, P„durilor ∫i
Dezvolt„rii Rurale transmite Ministerului Finan˛elor Publice
cererea de deschidere a creditelor bugetare la capitolul
67.01 îAgricultur„ ∫i silvicultur„“, titlul îTransferuri“. Cererea
de deschidere a creditelor bugetare va fi Ónso˛it„ de
situa˛ia justificativ„ a sprijinului direct al statului, Óntocmit„
potrivit modelului prev„zut Ón anexa nr. 6.

Art. 7. — Dup„ aprobarea cererii pentru deschiderea
creditelor bugetare de c„tre Ministerul Finan˛elor Publice,
din bugetul Ministerului Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii
Rurale se alimenteaz„ contul Agen˛iei de Pl„˛i ∫i
Interven˛ie pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„ ∫i
Dezvoltare Rural„, care vireaz„ sumele Ón conturile
solicitan˛ilor astfel: pentru persoane juridice, la trezorerii, iar
pentru persoane fizice, Ón contul deschis de acestea la
b„ncile comerciale sau la Casa de Economii ∫i
Consemna˛iuni — C.E.C. — S.A. ori prin mandat po∫tal,
dup„ caz.

Art. 8. — (1) Achitarea sumelor de la bugetul de stat Ón
mod necorespunz„tor, prin Ónscrierea sau atestarea de date
ori de situa˛ii nereale pe documentele de decontare,
constituie contraven˛ie ∫i se sanc˛ioneaz„ cu amend„ de la
10.000 lei (RON) la 30.000 lei (RON), precum ∫i cu
obligarea la restituirea contravalorii stimulentelor Óncasate
nejustificat, majorate potrivit indicelui de infla˛ie.

(2) Sanc˛iunile prev„zute la alin. (1) se aplic„ ∫i
persoanelor juridice.

(3) Constatarea contraven˛iilor ∫i aplicarea sanc˛iunilor
prev„zute la alin. (1) se fac de c„tre persoane

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 936/20.X.20058



Ómputernicite de Ministerul Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii
Rurale ∫i de Agen˛ia de Pl„˛i ∫i Interven˛ie pentru
Agricultur„, Industrie Alimentar„ ∫i Dezvoltare Rural„.

(4) Contravenientul poate achita, pe loc sau Ón termen de
48 de ore de la data Óncheierii procesului-verbal ori, dup„
caz, de la data comunic„rii acestuia, jum„tate din minimul
amenzii prev„zute la alin. (1), agentul constatator f„c‚nd
men˛iune despre aceast„ posibilitate Ón procesul-verbal.

(5) Prevederile alin. (1)—(4) referitoare la contraven˛ii se
completeaz„ cu dispozi˛iile Ordonan˛ei Guvernului

nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraven˛iilor, aprobat„
cu modific„ri ∫i complet„ri prin Legea nr. 180/2002, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare.

Art. 9. — Persoanele Ómputernicite de Ministerul
Agriculturii, P„durilor ∫i Dezvolt„rii Rurale ∫i de Agen˛ia de
Pl„˛i ∫i Interven˛ie pentru Agricultur„, Industrie Alimentar„
∫i Dezvoltare Rural„ verific„ permanent modul de acordare
∫i utilizare a sumelor alocate potrivit prezentei hot„r‚ri.

Art. 10. — Anexele nr. 1—6*) fac parte integrant„ din
prezenta hot„r‚re.
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PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
p. Ministrul agriculturii, p„durilor ∫i dezvolt„rii rurale,

Nicolae Flaviu Lazin,
secretar de stat

Pre∫edintele Autorit„˛ii Na˛ionale Sanitare Veterinare
∫i pentru Siguran˛a Alimentelor,

Ion Agafi˛ei

p. Ministrul finan˛elor publice,
Mara RÓmniceanu,
secretar de stat

Bucure∫ti, 5 octombrie 2005.
Nr. 1.211.

*) Anexele nr. 1—6 sunt reproduse Ón facsimil.
ANEXA Nr. 1



ANEXA Nr. 2
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ANEXA Nr. 3a)
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ANEXA Nr. 3b)
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ANEXA Nr. 4
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ANEXA Nr. 5
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ANEXA Nr. 6

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E
privind aprobarea stemei comunei F„rca∫a, 

jude˛ul Maramure∫

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 10
alin. 2 din Legea nr. 102/1992 privind stema ˛„rii ∫i sigiliul statului,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.

Articol unic. — (1) Se aprob„ stema comunei F„rca∫a, jude˛ul
Maramure∫, prev„zut„ Ón anexa nr. 1.

(2) Descrierea elementelor stemei ∫i semnifica˛iile acestora sunt
prev„zute Ón anexa nr. 2.

(3) Anexele nr. 1 ∫i 2 fac parte integrant„ din prezenta hot„r‚re.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
Ministrul administra˛iei ∫i internelor,

Vasile Blaga

Bucure∫ti, 13 octombrie 2005.
Nr. 1.223.

Situa˛ia justificativ„
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ANEXA Nr. 1

S T E M A

Comunei F„rca∫a, jude˛ul Maramure∫

ANEXA Nr. 2

D E S C R I E R E A  ™ I  S E M N I F I C A fi I I L E

elementelor Ónsumate ale stemei comunei F„rca∫a,
jude˛ul Maramure∫

Descrierea stemei:
Stema comunei F„rca∫a, potrivit anexei nr. 1, se

compune dintr-un scut triunghiular cu marginile rotunjite,
Ómp„r˛it Ón patru.

Œn partea superioar„, Ón cartierul din dreapta, Ón c‚mp
albastru, se afl„ o biseric„ de aur.

Œn partea superioar„, Ón cartierul din st‚nga, Ón c‚mp
ro∫u, se afl„ un stejar de argint.

Œn partea inferioar„, Ón cartierul din dreapta, Ón c‚mp
ro∫u, se afl„ un spic de gr‚u, de aur.

Œn partea inferioar„, Ón cartierul din st‚nga, Ón c‚mp
albastru, se afl„ o vaz„ ∫i un pahar din sticl„, de argint.

Scutul este trimbrat de o coroan„ mural„ de argint cu
un turn crenelat.

Semnifica˛iile elementelor Ónsumate:
Biserica simbolizeaz„ tradi˛ia cre∫tin„ a locuitorilor

acestor meleaguri, unde Ón satele componente ale comunei
au existat biserici de lemn Ónc„ din secolul al XVI-lea; Ón
prezent, a mai r„mas biserica de lemn din satul Buze∫ti.

Stejarul semnific„ faptul c„ localitatea se afl„ Óntr-o
zon„ bogat„ Ón foioase, unde exist„ dou„ specii de stejar,
mai pu˛in r„sp‚ndite Ón alte p„r˛i.

Spicul de gr‚u simbolizeaz„ ocupa˛ia locuitorilor din
Lunca Some∫ului.

Paharul ∫i vaza de sticl„ reprezint„ fabrica de sticl„,
care func˛ioneaz„ Ónc„ din anul 1945.

Coroana mural„ cu un turn crenelat semnific„ faptul c„
localitatea are rangul de comun„.

�

R E C T I F I C √ R I

Œn anexa la Hot„r‚rea Guvernului nr. 1.992/2004 privind transmiterea unor imobile din domeniul public
al statului ∫i din administrarea Ministerului Ap„r„rii Na˛ionale Ón domeniul public al municipiului Turnu
M„gurele, jude˛ul Teleorman, ∫i Ón administrarea Consiliului Local al Municipiului Turnu M„gurele, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 1.103 din 25 noiembrie 2004, se fac urm„toarele rectific„ri (care
nu apar˛in Redac˛iei îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la nr. crt. 3 Ón coloana a doua — Locul unde sunt situate imobilele care se transmit —, Ón loc de:
îMunicipiul Turnu M„gurele, DN 52 Turnu M„gurele — Alexandria, jude˛ul Teleorman“ se va citi: îMunicipiul Turnu
M„gurele, Malul Rom‚nesc al Dun„rii km 600, jude˛ul Teleorman“;

— la nr. crt. 4 Ón coloana a doua — Locul unde sunt situate imobilele care se transmit —, Ón loc de:
îMunicipiul Turnu M„gurele, Malul Rom‚nesc al Dun„rii km 600, jude˛ul Teleorman“ se va citi: îMunicipiul Turnu
M„gurele, DN 52 Turnu M„gurele — Alexandria, jude˛ul Teleorman“.


