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H O T √ R ¬ R I  A L E  S E N A T U L U I

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

S E N A T U L

H O T √ R ¬ R E

pentru modificarea Hot„r‚rii Senatului nr. 64/2004 privind aprobarea componen˛ei numerice 

∫i nominale a comisiilor permanente ale Senatului

Œn temeiul art. 41 alin. (3) ∫i al art. 57 alin. (1) din Regulamentul Senatului, republicat, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare,

Senatul adopt„ prezenta hot„r‚re.

Articol unic. — Hot„r‚rea Senatului nr. 64/2004 privind
aprobarea componen˛ei numerice ∫i nominale a comisiilor
permanente ale Senatului, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.254 din 27 decembrie 2004, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, se modific„ dup„ cum
urmeaz„:

1. La anexa nr. I — Comisia juridic„, de numiri,
disciplin„, imunit„˛i ∫i valid„ri, domnul senator Mele∫canu
Teodor Viorel, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i
Adev„r P.N.L.—P.D., se include Ón componen˛a comisiei Ón
locul domnului senator Popa Nicolae Vlad — Grupul
Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D.



2. La anexa nr. II — Comisia economic„, domnul
senator Antonie ™tefan-Mihail, Grupul Parlamentar al
Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D., se include Ón
componen˛a comisiei Ón locul domnului senator Marinescu
Marius, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r
P.N.L.—P.D.

3. La anexa nr. IV — Comisia pentru buget, finan˛e ∫i
b„nci, domnul senator Berceanu Radu Mircea, Grupul
Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D., se
include Ón componen˛a comisiei Ón locul doamnei senator
Petre Maria, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i
Adev„r P.N.L.—P.D.

4. La anexa nr. XI — Comisia pentru cultur„, arte ∫i
mijloace de informare Ón mas„, domnul senator Popa Dan
Gabriel, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r
P.N.L.—P.D., se include Ón componen˛a comisiei Ón locul

domnului senator fiÓrle Radu, Grupul Parlamentar al Alian˛ei
Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D.

5. La anexa nr. XV — Comisia pentru egalitatea de
∫anse Óntre femei ∫i b„rba˛i

— domnul senator Popa Nicolae Vlad, Grupul
Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D., se
include Ón componen˛a comisiei Ón locul domnului senator
Ilu∫c„ Daniel, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i
Adev„r P.N.L.—P.D.;

— doamna senator Petre Maria, Grupul Parlamentar al
Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D., se include Ón
componen˛a comisiei Ón locul domnului senator Berceanu
Radu Mircea, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i
Adev„r P.N.L.—P.D.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 921/14.X.20052

Aceast„ hot„r‚re a fost adoptat„ de Senat Ón ∫edin˛a din 11 octombrie 2005, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)
din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE SENATULUI
NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 26.

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

S E N A T U L

H O T √ R ¬ R E

pentru modificarea Hot„r‚rii Senatului nr. 8/2005 privind Ónfiin˛area Comisiei speciale 

pentru modificarea ∫i completarea Regulamentului Senatului

Œn temeiul prevederilor art. 64 alin. (4) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i ale art. 70 din Regulamentul
Senatului, republicat, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

Senatul adopt„ prezenta hot„r‚re.

Articol unic. — Anexa la Hot„r‚rea Senatului nr. 8/2005
privind Ónfiin˛area Comisiei speciale pentru modificarea ∫i
completarea Regulamentului Senatului se modific„ dup„
cum urmeaz„:

1. La nr. crt. 1, domnul senator Popa Nicolae Vlad,
Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—
P.D., se Ónlocuie∫te cu domnul senator Antonie ™tefan-
Mihail, Grupul Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r
P.N.L.—P.D.

2. La nr. crt. 4, doamna senator Petre Maria, Grupul
Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D., se
Ónlocuie∫te cu domnul senator C‚rlan Dan, Grupul
Parlamentar al Alian˛ei Dreptate ∫i Adev„r P.N.L.—P.D.

3. La nr. crt. 7, domnul senator Nicolae ™erban, Grupul
Parlamentar al P.S.D., se Ónlocuie∫te cu domnul senator
Chelaru Ioan, Grupul Parlamentar al P.S.D.

Aceast„ hot„r‚re a fost adoptat„ de Senat Ón ∫edin˛a din 11 octombrie 2005, cu respectarea prevederilor art. 76 alin. (2)
din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE SENATULUI

NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 27.



D E C R E T E

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel 

din Serviciul de Telecomunica˛ii Speciale ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea nr. 415/2002
privind organizarea ∫i func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii,
ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de
Ap„rare a fi„rii nr. 90 din 23 septembrie 2005, 

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Telecomunica˛ii
Speciale,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 17 octombrie 2005, domnului colonel
Neac∫u Ion Constantin i se acord„ gradul de general de brigad„ cu o stea
∫i trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 997.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel 

din Serviciul de Telecomunica˛ii Speciale ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea nr. 415/2002
privind organizarea ∫i func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii,
ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de
Ap„rare a fi„rii nr. 90 din 23 septembrie 2005, 

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Telecomunica˛ii
Speciale,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data de 19 octombrie 2005, domnului colonel Anton
Aurel Constantin i se acord„ gradul de general de brigad„ cu o stea ∫i
trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 998.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind acordarea gradului de general unui colonel 

din Serviciul Rom‚n de Informa˛ii ∫i trecerea acestuia
Ón rezerv„ cu noul grad

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, ale art. 4 lit. f) pct. 28 din Legea nr. 415/2002
privind organizarea ∫i func˛ionarea Consiliului Suprem de Ap„rare a fi„rii,
ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul cadrelor militare, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, precum ∫i ale Hot„r‚rii Consiliului Suprem de
Ap„rare a fi„rii nr. 89 din 23 septembrie 2005, 

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului Rom‚n de
Informa˛ii,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data prezentului decret, domnului colonel
T„n„sescu Ion Tudor i se acord„ gradul de general de brigad„ cu o stea ∫i
trece Ón rezerv„ cu noul grad.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 999.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind trecerea Ón rezerv„ a unui general 

din Serviciul Rom‚n de Informa˛ii

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, 

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului Rom‚n de
Informa˛ii,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data prezentului decret domnul general de brigad„
cu o stea Suciu Artimon Artimon trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 11 octombrie 2005.
Nr. 1.000.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind trecerea Ón rezerv„ a unui general 

din Serviciul de Informa˛ii Externe

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. b) ∫i ale art. 100 din Constitu˛ia
Rom‚niei, republicat„, precum ∫i ale Legii nr. 80/1995 privind Statutul
cadrelor militare, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

av‚nd Ón vedere propunerea directorului Serviciului de Informa˛ii
Externe,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Pe data prezentului decret, domnul general de brigad„
cu o stea BÓrjovanu Nicolae Dorin trece Ón rezerv„.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Œn temeiul art. 100 alin. (2) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,
contrasemn„m acest decret.

PRIM-MINISTRU
C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Bucure∫ti, 13 octombrie 2005.
Nr. 1.001.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 465

din 20 septembrie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 1 alin. (1) fraza a doua, art. 13 

alin. (1) lit. b) ∫i ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar 

∫i deconspirarea securit„˛ii ca poli˛ie politic„

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Aurelia Rusu — procuror
Claudia Margareta Ni˛„ — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 1 alin. (1) fraza a doua,
art. 13 alin. (1) lit. b) ∫i ale art. 23 alin. (1) din Legea
nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar ∫i
deconspirarea securit„˛ii ca poli˛ie politic„, excep˛ie ridicat„
de Costic„ Rad Ón Dosarul nr. 127/2005 al Cur˛ii de Apel
Cluj — Sec˛ia comercial„, de contencios administrativ ∫i
fiscal.

La apelul nominal r„spund autorul excep˛iei, personal ∫i
prin avocat Vasile Jurj, precum ∫i partea U.M. 02565 Cluj —
Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale, prin consilier juridic Dan
Cimpoeru, lipsind celelalte p„r˛i, fa˛„ de care procedura de
citare este legal Óndeplinit„.

Magistratul-asistent refer„ Cur˛ii faptul c„ p„r˛ile
Ministerul Justi˛iei ∫i U.M. 0198 Bucure∫ti — Serviciul
Rom‚n de Informa˛ii au transmis, prin Serviciul de
registratur„ al Cur˛ii Constitu˛ionale, note scrise ∫i depuse
la dosarul cauzei, prin care solicit„ respingerea excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate ca neÓntemeiat„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, autorul excep˛iei, prin
ap„r„tor, reitereaz„ motivele de neconstitu˛ionalitate
prezentate Ón scris ∫i depuse la dosarul cauzei. Se arat„
c„ Legea nr. 187/1999 nu reglementeaz„ o procedur„ care
s„ protejeze suficient dreptul privind via˛a intim„, familial„
∫i privat„, consacrat de art. 26 alin. (1) ∫i (2) din
Constitu˛ie, deoarece, pe de o parte, nu este permis„
ob˛inerea originalelor ∫i a tuturor copiilor materialelor
Óntocmite de organele securit„˛ii ca poli˛ie politic„ ∫i, pe de
alt„ parte, nu se prevede nici posibilitatea de a dispune cu
privire la aceste documente, persoana vizat„ av‚nd dreptul
doar la consultarea propriului dosar ∫i la ob˛inerea de copii.

P„strarea Ón continuare de c„tre autorit„˛ile publice ∫i
conservarea acestor documente de c„tre Arhivele
Na˛ionale, dup„ Óncetarea activit„˛ii Consiliului Na˛ional
pentru Studierea Arhivelor Securit„˛ii, f„r„ consim˛„m‚ntul
explicit ∫i liber exprimat al persoanei vizate, reprezint„
ingerin˛e îprev„zute de lege“ ale statului Ón via˛a intim„,



familial„ ∫i privat„, nejustificate de un scop legitim ∫i f„r„
a fi necesare Óntr-o societate democratic„. Or, Ón cauza
Leander Ómpotriva Suediei, 1987, Curtea European„ a
Drepturilor Omului a re˛inut c„, îÓntr-un sistem care se
aplic„ tuturor cet„˛enilor, legea trebuie s„ foloseasc„
termeni destul de clari pentru a le ar„ta Ón ce Ómprejur„ri
∫i Ón ce condi˛ii ea abiliteaz„ puterea public„ s„-∫i permit„
asemenea amestec, virtual periculos, Ón via˛a privat„“. Œn
cauza P.G. ∫i J.H. Ómpotriva Regatului Unit, 2001, instan˛a
european„ a re˛inut c„ formula îprev„zut„ de lege“ se
refer„ ∫i la calitatea legii, care trebuie s„ fie compatibil„
cu principiul suprema˛iei legii î∫i impune condi˛ii care
dep„∫esc existen˛a unei baze legale Ón legisla˛ia intern„,
cer‚nd ca baza legal„ s„ fie «accesibil„» ∫i «previzibil„»
(...)“, iar Ón ceea ce prive∫te no˛iunea de îscopuri legitime“
care s„ permit„ îingerin˛e“ ale statului Ón exercitarea
acestui drept, aceea∫i instan˛„ a decis c„ acestea trebuie
s„ dea individului o protec˛ie adecvat„ Ómpotriva
interven˛iilor arbitrare Ón via˛a intim„, familial„ sau privat„ a
unei persoane (cauza Malone Ómpotriva Regatului Unit,
1984). Tot astfel, Ón cauzele Rotaru Ómpotriva Rom‚niei,
2000, ∫i Amann Ómpotriva Elve˛iei, 2000, Curtea European„
a Drepturilor Omului a re˛inut Ónc„lcarea art. 8 din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale ∫i îa conchis c„ Óntocmirea unei fi∫e ∫i
stocarea ei constituie amestecuri Ón via˛a privat„ ∫i nu pot
fi considerate a fi «prev„zute de lege», de vreme ce
legisla˛ia nu indic„ suficient de clar aria ∫i condi˛iile de
exercitare ale acestor atribu˛ii discre˛ionare“.

Se arat„, de asemenea, c„ prin nerespectarea dreptului
prev„zut de art. 26 din Constitu˛ie, dispozi˛iile de lege
criticate Óncalc„ totodat„ ∫i dreptul persoanei de a dispune
de ea Óns„∫i, f„r„ a Ónc„lca drepturile ∫i libert„˛ile altora,
ordinea public„ ∫i bunele moravuri, precum ∫i dreptul
exclusiv al persoanei la propria imagine — îaspecte de
con˛inut ale dreptului la via˛a intim„, familial„ ∫i privat„“.
Dreptul la via˛a intim„, familial„ ∫i privat„ este ocrotit ∫i de
art. 17 din Pactul interna˛ional cu privire la drepturile civile
∫i politice, precum ∫i de art. 8 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, Ón
acest sens indic‚ndu-se o bogat„ jurispruden˛„ Ón materie
a Cur˛ii Europene a Drepturilor Omului.

Œn sf‚r∫it, se arat„ c„ înici dispozi˛iile legale invocate ∫i
nici chiar Legea nr. 187/1999, Ón Óntreaga ei economie“, nu
protejeaz„ individul Ómpotriva abuzurilor, deoarece prin
sistemul de supraveghere secret„ instituit„ legal, menit a
ap„ra siguran˛a na˛ional„, se poate ajunge, sub acest
pretext, îla riscul submin„rii sau chiar al distrugerii
democra˛iei“, Ón condi˛iile Ón care legisla˛ia rom‚n„ nu
permite îcontestarea de˛inerii de c„tre serviciile de
informa˛ii a unor date privind via˛a privat„ ori contestarea
veridicit„˛ii acestor informa˛ii“.

Se precizeaz„ c„ aspectele de neconstitu˛ionalitate
criticate nu vizeaz„ forma eliptic„ a textelor de lege
atacate ∫i se solicit„, Ón consecin˛„, admiterea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Av‚nd cuv‚ntul, reprezentantul U.M. 02565 Cluj —
Ministerul Ap„r„rii Na˛ionale solicit„ respingerea ca
neÓntemeiat„ a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, sus˛in‚nd
Ón acest sens c„ dosarele Óntocmite de organele securit„˛ii
ca poli˛ie politic„ îau o valoare inestimabil„, relevant„
pentru stabilirea adev„rului unei perioade istorice a
Rom‚niei, iar prin lege s-a instituit un regim special de
gestionare a acestora de c„tre Consiliul Na˛ional pentru
Studierea Arhivelor Securit„˛ii“. Pe de alt„ parte, arat„ c„
autorul excep˛iei critic„ forma eliptic„ a reglement„rilor
legale indicate, ∫i nu contrarietatea acestora fa˛„ de
dispozi˛iile Legii fundamentale. Or, Curtea Constitu˛ional„ a
re˛inut Ón mod constant Ón jurispruden˛a sa c„ înu se poate
substitui legiuitorului pentru ad„ugarea unor noi prevederi
celor instituite“. Depune note scrise.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd Ón

acest sens c„ autorul excep˛iei critic„, Ón realitate, omisiuni
legislative referitoare la reglementarea posibilit„˛ii de
distrugere a documentelor ce alc„tuiesc dosarul Óntocmit de
organele securit„˛ii ca poli˛ie politic„, la cererea persoanei
vizate. Or, astfel de critici nu pot forma obiect al controlului
de constitu˛ionalitate exercitat de Curtea Constitu˛ional„,
care se pronun˛„ doar asupra conformit„˛ii textelor de lege
supuse examin„rii fa˛„ de prevederile Legii fundamentale,
nu ∫i asupra omisiunilor legislative ale acestora.

C U R T E A,
av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 25 aprilie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 127/2005, Curtea de Apel Cluj — Sec˛ia
comercial„, de contencios administrativ ∫i fiscal a sesizat
Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 1 alin. (1) fraza a doua, art. 13 alin. (1)
lit. b) ∫i ale art. 23 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind
accesul la propriul dosar ∫i deconspirarea securit„˛ii ca
poli˛ie politic„. Excep˛ia a fost ridicat„ de Costic„ Rad Ón
dosarul cu num„rul de mai sus, av‚nd ca obiect
solu˛ionarea unei ac˛iuni Ón contencios administrativ.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia sus˛ine, Ón esen˛„, c„ dispozi˛iile legale criticate
sunt neconstitu˛ionale, deoarece persoana vizat„ nu poate
cere dec‚t eliberarea de copii de pe actele dosarului, f„r„
a avea Óns„ posibilitatea de a dispune cu privire la aceste
documente, Óntruc‚t institu˛iile abilitate pot Ón continuare s„
de˛in„, s„ stocheze ∫i s„ arhiveze materiale care con˛in
informa˛ii referitoare la via˛a particular„ ∫i familial„ a unei
persoane. Œn aceast„ manier„ care nu prevede posibilitatea
distrugerii materialelor ∫i informa˛iilor — indiferent de
suportul pe care se afl„ — este Óngr„dit dreptul
cet„˛eanului de a-∫i proteja via˛a intim„, familial„ ∫i privat„,
precum ∫i dreptul acestuia de a dispune de el Ónsu∫i, Ón
condi˛iile impuse de art. 26 din Constitu˛ie.

De asemenea, se sus˛ine c„ prevederile legale
men˛ionate Óncalc„ dispozi˛iile constitu˛ionale ale art. 16,
art. 21 alin. (1), (2) ∫i (3), art. 31 alin. (2) ∫i ale art. 53,
precum ∫i prevederile art. 17 din Pactul interna˛ional cu
privire la drepturile civile ∫i politice, Ón raport cu art. 20
alin. (2) din Legea fundamental„. Critica de neconstitu˛ionalitate
se raporteaz„, de asemenea, ∫i la îprevederile Declara˛iei
Universale a Drepturilor Omului, Conven˛ia European„ a
Drepturilor Omului ∫i pactele ∫i tratatele privitoare la
drepturile fundamentale ale omului, la care Rom‚nia este
parte“.

Curtea de Apel Cluj — Sec˛ia comercial„, de contencios
administrativ ∫i fiscal apreciaz„ c„ textele legale criticate
sunt constitu˛ionale.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, deoarece dosarele supuse analizei Ón
condi˛iile Legii nr. 187/1999 sunt surse de o valoare
inestimabil„, relevante pentru stabilirea adev„rului istoric al
unei perioade dominate de o permanent„ teroare Ómpotriva
cet„˛enilor ˛„rii, a drepturilor ∫i libert„˛ilor fundamentale.
Prin urmare, aceste dosare au un regim special ∫i de
aceea se impune, dup„ Óncetarea activit„˛ii Consiliului,
predarea lor Arhivelor Na˛ionale spre conservare.

De asemenea, verificarea Óntr-o anumit„ reglementare a
legalit„˛ii unei ingerin˛e la via˛a privat„, a∫a cum aceasta a
fost definit„ prin jurispruden˛a Cur˛ii Europene a Drepturilor
Omului, presupune analizarea mai multor condi˛ii. Astfel,
ingerin˛a trebuie s„ fie prev„zut„ de lege, s„ urm„reasc„
unul din scopurile legitime ∫i s„ fie necesar„ Óntr-o
societate democratic„, cerin˛e care se reg„sesc pe deplin
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Ón economia reglement„rilor contestate. Faptul c„ aceste
dosare nu con˛in numai informa˛ii referitoare  la o singur„
persoan„, ci ∫i informa˛ii relevante Ón egal„ m„sur„ pentru
alte persoane, reprezint„ un argument Ón plus pentru a
considera c„ distrugerea lor ar putea echivala cu un abuz
al autorit„˛ilor de natur„ a afecta drepturile ∫i libert„˛ile
altora.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, deoarece instituirea
unor reguli privind exercitarea dreptului de acces la propriul
dosar Óntocmit de organele securit„˛ii ca poli˛ie politic„ nu
contravine principiului liberului acces la justi˛ie, at‚ta vreme
c‚t deciziile Consiliului pot fi atacate la curtea de apel Ón
competen˛a c„reia Ó∫i are domiciliul contestatorul.

De asemenea, dispozi˛iile legale criticate se aplic„, f„r„
discrimin„ri pe considerente arbitrare, tuturor cet„˛enilor
rom‚ni sau str„ini care dup„ anul 1945 au avut cet„˛enie
rom‚n„ ∫i sunt conforme cu prevederile constitu˛ionale ale
art. 31 alin. (2), potrivit c„rora autorit„˛ile publice sunt
obligate s„ asigure informarea corect„ a cet„˛enilor asupra
problemelor de interes personal.

Avocatul Poporului mai arat„ c„ nu poate fi re˛inut„
critica referitoare la art. 17 din Pactul interna˛ional cu
privire la drepturile civile ∫i politice ∫i nici la art. 20 ∫i 26
din Constitu˛ie.

Œn plus, se precizeaz„ c„ autorul excep˛iei invoc„
neconstitu˛ionalitatea textelor din Legea nr. 187/1999 din
perspectiva unei omisiuni de reglementare; or, Curtea
Constitu˛ional„ a statuat c„ nu se poate substitui
legiuitorului prin ad„ugarea unor noi prevederi celor
instituite.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

C U R T E A,
examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ilor, concluziile
procurorului ∫i dispozi˛iile de lege criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i celor ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3,
10 ∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 1 alin. (1) fraza a doua, art. 13 alin. (1)
lit. b) ∫i art. 23 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind
accesul la propriul dosar ∫i deconspirarea securit„˛ii ca
poli˛ie politic„, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 603 din 9 decembrie 1999, rectificat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 619 din
17 decembrie 1999. Dispozi˛iile men˛ionate au urm„torul
con˛inut:

— Art. 1 alin. (1) fraza a doua: î(...) Acest drept se
exercit„ la cerere ∫i const„ Ón studierea nemijlocit„ a dosarului,
eliberarea de copii de pe actele dosarului ∫i de pe Ónscrisurile
doveditoare despre cuprinsul dosarului.“; 

— Art. 13 alin. (1) lit. b): îPersoanele Óndrept„˛ite pot
solicita Consiliului, Ón conformitate cu prevederile art. 1 alin. (1),
Ón condi˛iile prezentei legi, urm„toarele:

...........................................................................................
b) eliberarea unor copii de pe Ónscrisurile aflate Ón aceste

dosare ori alte materiale;“;
— Art. 23 alin. (1): îLa Óncetarea activit„˛ii Consiliului

fondul arhivistic ∫i documentar constituit pe baza prezentei legi
se pred„ spre conservare Arhivelor Na˛ionale.“

Autorul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛ine c„
prevederile legale men˛ionate Óncalc„ dispozi˛iile
constitu˛ionale ale art. 16 privind egalitatea Ón drepturi, ale
art. 21 alin. (1), (2) ∫i (3) referitoare la dreptul oric„rei
persoane de a se adresa justi˛iei, precum ∫i la dreptul

p„r˛ilor la un proces echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor
Óntr-un termen rezonabil, ale art. 26 privind respectarea ∫i
ocrotirea vie˛ii intime, familiale ∫i private, ale art. 31 alin. (2)
referitoare la obligativitatea autorit„˛ilor publice de a asigura
informarea corect„ a cet„˛enilor asupra treburilor publice ∫i
asupra problemelor de interes personal, precum ∫i ale
art. 53 privind restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al
unor libert„˛i. De asemenea, se invoc„ nerespectarea
prevederilor art. 17 din Pactul interna˛ional cu privire la
drepturile civile ∫i politice, referitoare la interdic˛ia unor
imixtiuni arbitrare sau ilegale Ón via˛a particular„, Ón raport
cu dispozi˛iile art. 20 alin. (2) din Constitu˛ie, referitoare la
prioritatea reglement„rilor interna˛ionale privitoare la
drepturile fundamentale ale omului, cu excep˛ia cazului Ón
care legile interne con˛in dispozi˛ii mai favorabile.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
raportat la dispozi˛iile din Constitu˛ie ∫i din documentele
interna˛ionale invocate, Curtea re˛ine urm„toarele: autorul
excep˛iei consider„ c„ dispozi˛iile art. 1 alin. (1) fraza a
doua, art. 13 alin. (1) lit. b) ∫i ale art. 23 alin. (1) din
Legea nr. 187/1999 sunt neconstitu˛ionale, deoarece
persoana vizat„ nu poate cere dec‚t eliberarea de copii de
pe actele propriului dosar Óntocmit de organele securit„˛ii
ca poli˛ie politic„, f„r„ a avea posibilitatea de a dispune cu
privire la aceste documente, Consiliul Na˛ional pentru
Studierea Arhivelor Securit„˛ii ∫i Arhivele Na˛ionale av‚nd
competen˛a s„ de˛in„ Ón continuare, s„ stocheze ∫i s„
arhiveze materiale care con˛in informa˛ii referitoare la
persoana privat„.

Legea nr. 187/1999 reglementeaz„ dreptul de acces al
cet„˛enilor rom‚ni la propriul dosar Óntocmit de organele
securit„˛ii ca poli˛ie politic„, precum ∫i condi˛iile Ón care
acest drept se exercit„. Astfel, potrivit art. 1 alin. (1) fraza
a doua din lege, î(...) Acest drept se exercit„ la cerere ∫i
const„ Ón studierea nemijlocit„ a dosarului, eliberarea de copii
de pe actele dosarului ∫i de pe Ónscrisurile doveditoare despre
cuprinsul dosarului“. De drepturile prev„zute la alin. (1) ∫i (2)
ale art. 1 — respectiv studierea nemijlocit„ a dosarului,
eliberarea de copii de pe actele dosarului ∫i de pe
Ónscrisurile doveditoare despre cuprinsul dosarului, precum
∫i aflarea identit„˛ii agen˛ilor de securitate ∫i a
colaboratorilor, care au contribuit cu informa˛ii la
completarea acestui dosar — beneficiaz„, potrivit alin. (3)
al aceluia∫i articol, orice cet„˛ean rom‚n, subiect al unui
dosar din care rezult„ c„ a fost urm„rit de organele
securit„˛ii statului, so˛ul supravie˛uitor ∫i rudele p‚n„ la
gradul al doilea inclusiv ale persoanei decedate.

Analiz‚nd textele de lege criticate, Curtea constat„ c„
cerin˛ele legale necesare pentru exercitarea dreptului de
acces la propriul dosar Óntocmit de organele securit„˛ii ca
poli˛ie politic„ sunt aplicabile fiec„ruia dintre solicitan˛i, Ón
mod nediscriminatoriu, astfel c„ nu se poate re˛ine
Ónc„lcarea principiului egalit„˛ii Ón drepturi, consacrat de
art. 16 din Legea fundamental„. De asemenea, nu poate fi
primit„ nici critica de neconstitu˛ionalitate fa˛„ de exigen˛ele
dreptului de acces liber la justi˛ie, consacrat de art. 21 din
Constitu˛ie, Ón special cele referitoare la dreptul la un
proces echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen
rezonabil, at‚ta vreme c‚t deciziile Consiliului Na˛ional
pentru Studierea Arhivelor Securit„˛ii pot fi atacate pe
calea contenciosului administrativ. De altfel, Ónsu∫i autorul
prezentei excep˛ii de neconstitu˛ionalitate se afl„ Ón faza
solu˛ion„rii de c„tre Curtea de Apel Cluj a unei contesta˛ii
Ómpotriva unei astfel de decizii.

Œn ceea ce prive∫te pretinsa contrarietate a dispozi˛iilor
de lege criticate fa˛„ de prevederile art. 26 ∫i ale art. 31
alin. (2) din Constitu˛ie, Curtea constat„ c„, potrivit textelor
legale mai sus amintite, nici o alt„ persoan„ Ón afara celor
strict prev„zute de lege nu are acces la dosarul unei alte
persoane. A∫adar, c‚t timp solicitantului Ói este respectat ∫i
asigurat dreptul de acces la actele propriului dosar Óntocmit
de organele securit„˛ii ca poli˛ie politic„, Ón condi˛iile
prev„zute de lege, nu se poate sus˛ine c„ este Ónc„lcat
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dreptul s„u constitu˛ional la via˛a intim„, familial„ ∫i privat„
sau dreptul la informa˛ie. Mai mult, acesta este protejat de
imixtiuni sau alte atingeri ale vie˛ii private tocmai prin
reglementarea condi˛iilor stricte de acces la propriul dosar,
precum ∫i prin m„suri de p„strare, conservare ∫i paz„ a
fondului arhivistic ∫i documentar de c„tre Consiliul Na˛ional
pentru Studierea Arhivelor Securit„˛ii, respectiv Arhivele
Na˛ionale.

Av‚nd Ón vedere considerentele ar„tate mai sus, Curtea
observ„ c„ nici criticile de neconstitu˛ionalitate fa˛„ de
prevederile art. 53 din Constitu˛ie, ∫i nici cele fa˛„ de
dispozi˛iile art. 17 din Pactul interna˛ional cu privire la
drepturile civile ∫i politice, Ón raport cu normele art. 20
alin. (2) din Constitu˛ie, nu sunt Óntemeiate.

Œn ceea ce prive∫te sus˛inerile autorului excep˛iei potrivit
c„rora textele de lege criticate contravin ∫i art. 8 din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, Curtea observ„ c„ acestea sunt formulate
printr-un memoriu trimis Cur˛ii dup„ Ónvestirea sa prin
Óncheierea de sesizare a instan˛ei de judecat„ cu
solu˛ionarea prezentei excep˛ii de neconstitu˛ionalitate ∫i
sus˛inute, Ón fa˛a sa, Ón timpul dezbaterilor din ∫edin˛a
public„ de judecat„. Or, invocarea unor noi motive de
neconstitu˛ionalitate direct Ón fa˛a Cur˛ii Constitu˛ionale
contravine art. 29 din Legea nr. 47/1992 privind
organizarea ∫i func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale, potrivit
c„ruia îCurtea Constitu˛ional„ decide asupra excep˛iilor
ridicate Ón fa˛a instan˛elor judec„tore∫ti sau de arbitraj
comercial“, precum ∫i jurispruden˛ei constante a acesteia Ón
materie. Ca atare, nici aceste  critici nu pot fi re˛inute.

Nu poate fi re˛inut„, de altfel, nici aprecierea c„ textele
de lege criticate sunt neconstitu˛ionale, prin raportare îla
prevederile Declara˛iei Universale a Drepturilor Omului,
Conven˛iei Europene a Drepturilor Omului ∫i ale pactelor ∫i
tratatelor privitoare la drepturile fundamentale ale omului, la
care Rom‚nia este parte“, deoarece, potrivit Legii
nr. 47/1992, sesiz„rile privind solu˛ionarea unei excep˛ii de
neconstitu˛ionalitate trebuie motivate, Ón sensul indic„rii
normei constitu˛ionale sau interna˛ionale pretins a fi
Ónc„lcate, precum ∫i a argument„rii rela˛iei de contrarietate
dintre acestea ∫i textele legale criticate.

Œn ceea ce prive∫te criticile referitoare la lipsa de
calitate ∫i precizie a textelor de lege atacate, Curtea
constat„ c„ acestea corespund exigen˛elor impuse at‚t de
documentele interna˛ionale invocate, referitoare la drepturile
fundamentale ale omului, c‚t ∫i de jurispruden˛a Ón materie
a Cur˛ii Europene a Drepturilor Omului. Prevederile
normative criticate, precum ∫i reglement„rile Legii nr. 187/1999,
Ón ansamblul lor, con˛in suficiente elemente de natur„ a
preciza clar persoanele c„rora le sunt adresate, precum ∫i
condi˛iile legale de exercitare a drepturilor prev„zute de
acestea.

Autorul excep˛iei mai sus˛ine c„ eliberarea de copii de
pe actele ∫i Ónscrisurile doveditoare aflate la dosar, precum
∫i p„strarea, stocarea ∫i conservarea fondului arhivistic de
c„tre institu˛iile abilitate de lege, reprezint„ m„suri ce nu
asigur„ suficient„ protec˛ie persoanei sub aspectul vie˛ii
intime, familiale ∫i private, afect‚ndu-i, totodat„, dreptul de
a dispune de sine Ónsu∫i, precum ∫i dreptul la propria
imagine. Consider„ c„, pentru a asigura deplina protec˛ie
a acestor valori, Legea nr. 187/1999 ar trebui s„ prevad„
restituirea sau distrugerea documentelor ce alc„tuiesc
propriul dosar, la cererea persoanei interesate.

Curtea constat„ c„ aceste aprecieri nu pot fi primite.
Potrivit prevederilor Legii nr. 47/1992, dar ∫i jurispruden˛ei
constante Ón materie a Cur˛ii, instan˛a de contencios
constitu˛ional nu are competen˛a de a modifica sau
completa textele de lege supuse controlului de
constitu˛ionalitate pe calea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.
Pe de alt„ parte, dosarele Óntocmite de organele securit„˛ii
ca poli˛ie politic„, care con˛in informa˛ii cu privire ∫i la alte
persoane dec‚t subiectul respectivului dosar, apar˛in
fondului arhivistic na˛ional ∫i reprezint„ o important„ surs„
pentru documentare Ón scopul restabilirii adev„rului istoric
Óncep‚nd cu anul 1945, astfel c„ restituirea acestora c„tre
persoanele vizate, precum ∫i distrugerea lor ar veni Ón
conflict at‚t cu interesul privat al altor persoane de a-∫i
studia propriul dosar, c‚t ∫i cu interesul general al
societ„˛ii de a reconstitui ∫i a cunoa∫te, Ón consecin˛„,
realitatea istoric„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:
Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 1 alin. (1) fraza a doua, art. 13 alin. (1) lit. b) ∫i ale

art. 23 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar ∫i deconspirarea securit„˛ii ca poli˛ie politic„,
excep˛ie ridicat„ de Costic„ Rad Ón Dosarul nr. 127/2005 al Cur˛ii de Apel Cluj — Sec˛ia comercial„, de contencios
administrativ ∫i fiscal.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 20 septembrie 2005.
PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Claudia Margareta Ni˛„


