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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 407
din 14 iulie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 190/2004 privind stimularea privatizarii si dezvoltarii societatilor comerciale
din domeniul agriculturii

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Dana Titian — procuror

Mihai Paul Cotta magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 190/2004
privind stimularea privatizarii si dezvoltarii societatilor
comerciale din domeniul agriculturii, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Vitivinicola Basarabi® — S.A. in
Dosarul nr. 617/CA/2004 al Curtii de Apel Constanta —
Sectia comerciala, maritima si fluviala, precum si pentru
cauze de contencios administrativ si fiscal.

La apelul nominal raspunde autorul exceptiei, prin
avocat, lipsind celelalte parti, fata de care procedura de
citare a fost legal indeplinita.

Reprezentantul autorului exceptiei de neconstitutionalitate
solicita admiterea acesteia. Se considera ca abrogarea
dispozitiilor legale criticate, intervenita ulterior sesizarii Curtii
Constitutionale, nu poate duce la respingerea ca
inadmisibila a exceptiei, deoarece actul normativ abrogat
si-a produs efectele, iar Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 26/2005 este chiar in spiritul acestei sustineri.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca devenita
inadmisibila, aratand ca dispozitiile legale criticate au fost
abrogate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 3 martie 2005, pronuntaté in Dosarul
nr. 617/CA/2004, Curtea de Apel Constanta — Sectia
comerciala, maritima si fluviala, precum si pentru cauze de

contencios-administrativ si fiscal a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din Legea nr. 190/2004,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Vitivinicola
Basarabi® — S.A. intr-o cauza avand ca obiect judecarea
actiunii de anulare a deciziei prin care a fost solutionata
contestatia formulata de autorul exceptiei Tmpotriva unor
titluri de creanta fiscala.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca prevederile art. 1 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 190/2004 incalca dispozitile art. 16 alin. (1) si
ale art. 135 din Constitutie. Se arata ca prevederile legale
criticate favorizeaza societatile comerciale care s-au
privatizat recent sau care urmeaza sa se privatizeze.
»Avand in vedere ca scutirile se acorda numai pentru
debitele inregistrate pana la data de 30 a lunii in care s-a
semnat contractul de privatizare, acest lucru echivaleaza cu
o discriminare a societatilor privatizate cu cativa ani in
urma. Aceste societati au preluat datoriile acumulate Tnainte
de privatizare, cand proprietar era statul, datorii de care nu
au fost scutite, astfel incat aceste societati s-au vazut
nevoite sa plateasca nenumarate datorii restante. Cum
organele statului nu acceptau plata taxelor si impozitelor
recente, scadente dupa momentul privatizarii, virand banii
in mod automat Tn contul datoriilor anterioare privatizarii,
societatile respective s-au vazut puse in situatia in care
plateau debite anterioare privatizarii si acumulau debite noi,
produse dupa privatizare“. In felul acesta, sustine autorul
exceptiei, prevederile criticate nu isi mai gasesc aplicarea
»in situatia societatilor privatizate acum céativa ani, deoarece
o mare parte din debitele care sunt vizate de aceste
prevederi au fost deja stinse, iar debitele acumulate ulterior
nu sunt supuse prevederilor acestei legi.”

Curtea de Apel Constanta — Sectia comerciala,
maritima si fluviala, precum si pentru cauze de contencios-
administrativ si fiscal considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Se aratd ca
sinterventia unui act normativ cu aplicabilitate pentru viitor,
care acorda anumite facilitati societatilor privatizate recent
sau ce urmeaza a fi privatizate, nu incalca principiile
constitutionale.”
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Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului si
Guvernului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate. De asemenea, in
conformitate cu dispozitile art. 19 din Legea nr. 35/1997,
s-a solicitat punctul de vedere al institutiei Avocatul
Poporului.

Guvernul considera ca exceptia este inadmisibila. Se
arata ca prevederile legale criticate au fost abrogate prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 26/2005, situatie in
care devin aplicabile dispozitile art. 29 alin. (1) si (6) din
Legea nr. 47/1992.

Avocatul Poporului considera ca exceptia de
neconstitutionalitate este inadmisibild. n motivarea acestui
punct de vedere se aratd ca prevederile art. 1 alin. (1) si
(2) din Legea nr. 190/2004 ,au fost abrogate in mod
expres prin dispozitiile art. | pct. 9 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 26/2005 privind abrogarea
dispozitiilor legale referitoare la acordarea inlesnirilor la
plata obligatiilor bugetare restante”.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si Legea nr. 47/1992, republicata, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala este competenta, potrivit
dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie, republicata,
precum si celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29
din Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia

de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum a
fost formulat, il constituie dispozitile art. 1 alin. (1) si (2)
din Legea nr. 190/2004 privind stimularea privatizarii si
dezvoltarii societatilor comerciale din domeniul agriculturii,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 470
din 26 mai 2004, cu modificarile ulterioare.

Examinand exceptia, Curtea constata ca ulterior sesizarii
sale a fost adoptata Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 26/2005 privind abrogarea dispozitiilor legale referitoare
la acordarea inlesnirilor la plata obligatiilor bugetare
restante, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 296 din 8 aprilie 2005. Potrivit art. | pct. 9 din
ordonanta de urgenta citata anterior, la data intrarii sale in
vigoare se abroga art. 1 din Legea nr. 190/2004.

Avand in vedere dispozitile art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, potrivit carora Curtea Constitutionala decide
asupra exceptiilor ridicate in fata instantelor judecatoresti
privind neconstitutionalitatea unei legi sau ordonante in
vigoare, in temeiul dispozitilor alin. (6) al art. 29 din Legea
nr. 47/1992, Curtea constata ca exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 alin. (1) si (2) din
Legea nr. 190/2004, care formeaza obiectul prezentului
dosar, a devenit inadmisibila, ulterior sesizarii legale a
Curtii Constitutionale.

Potrivit considerentelor expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca devenita inadmisibild, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 1 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 190/2004 privind stimularea privatizarii si dezvoltarii societatilor comerciale din domeniul agriculturii, exceptie ridicata de
Societatea Comerciala ,Vitivinicola Basarabi® — S.A. in Dosarul nr. 617/CA/2004 al Curtii de Apel Constanta — Sectia
comercialda, maritima si fluviala, precum si pentru cauze de contencios administrativ si fiscal.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 iulie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Mihai Paul Cotta
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CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 417
din 14 iulie 2005

privind sesizarea de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 28 alin. (1) si ale art. 36
din Legea privind regimul liberei circulatii a cetatenilor romani in strainatate,
astfel cum a fost modificata ca urmare a Cererii de reexaminare din data de 5 noiembrie 2004
si a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 217 din 20 aprilie 2005

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Curtea Constitutionala a fost sesizata, in temeiul
dispozitiilor art. 146 lit. a) din Constitutia Romaniei si ale
art. 15 din Legea nr. 47/1992 pentru organizarea Si
functionarea Curtii Constitutionale, cu privire la
neconstitutionalitatea dispozitiillor art. 28 alin. (1) si ale
art. 36 din Legea privind regimul liberei circulatii a
cetatenilor romani in strainatate, astfel cum a fost
modificatda ca urmare a Cererii de reexaminare din data de
5 noiembrie 2004 si a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 217
din 20 aprilie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 417 din 18 mai 2005, de catre
Presedintele Romaniei.

Sesizarea a fost trimisa Curtii Constitutionale prin adresa
nr. CA/2.495 din 12 iulie 2005 si formeaza obiectul
Dosarului nr. 594A/2005.

Presedintele Roméniei, in ceea ce priveste competenta
Curtii Constitutionale de a se pronunta asupra prezentei
sesizari, apreciaza ca ,nu este si nu poate fi limitat
numarul de sesizari de neconstitutionalitate, pe care
Presedintele Romaniei poate sa le formuleze inainte de a
promulga o lege, cu atat mai mult cu cat calea trimiterii
legii spre reexaminare a fost epuizata in acest caz, iar
norma neconstitutionala a fost introdusa dupa ce Curtea
Constitutionald s-a pronuntat, tocmai pentru a remedia viciul
constatat de catre aceasta“. In consecintd, ,desi sesizarea
se refera la articole din lege asupra carora Curtea s-a mai
pronuntat, nu poate fi considerat ca ne aflam in cazul unui
impediment, deoarece norma criticata este diferita de cea
supusa anterior controlului de constitutionalitate®.

In motivarea sesizarii Presedintele Romaéniei, referindu-se
la Decizia Curtii Constitutionale nr. 217 din 20 aprilie 2005,
prin care aceasta a respins o ,parte din sesizarea de
neconstitutionalitate precedenta a Presedintelui Romaniei
[...], pentru ca s-a apreciat ca nu poate exista sintagma
«minor casatorit», deoarece reprezinta o contradictie in
termeni“, arata ca ,Parlamentul a modificat textele declarate
neconstitutionale in sensul completarii respectivelor dispozitii
cu stabilirea aceluiasi regim juridic pentru persoanele cu
varsta de peste 18 ani si pentru «minorii casatoriti», in
cazul art. 28, si «minorul casatorit», la art. 36"

In consecintd, se apreciazad ca, in cazul in care ,intentia
Parlamentului nu a fost cea de modificare a regimului

capacitatii civile a persoanei, folosirea de catre legiuitor a
sintagmei ,minor casatorit* a creat ,0 evidentd contradictie
intre legea care reglementeaza capacitatea civila a
persoanei, respectiv Decretul nr. 31/1954 privitor la
persoanele fizice si la persoanele juridice, si Legea privind
regimul liberei circulatii a cetatenilor romani in strainatate,
care dispune ca minoritatea nu mai este inlaturata prin
casatorie“. Astfel, ,aceasta contradictie legislativa incalca
art. 16 alin. (1) din Constitutia Romaniei, care dispune ca
cetatenii romani sunt egali in fata legii, pentru ca, [...]
cetatenii romani vor trebui sa se supuna simultan la doua
legi ale caror prevederi sunt ireconciliabile”.

De asemenea, Presedintele Romaniei apreciaza ca ,in
cazul in care s-a dorit modificarea capacitatii civile a
persoanei, in sensul ca minoritatea sa nu mai fie nlaturata
prin casatorie [...], dispozitile constitutionale incalcate sunt
cele referitoare la egalitatea in drepturi, la familie si la
proportionalitatea unor reglementari prin care se restrange
exercitiul unor drepturi si libertati, prevazute de catre
art. 16, art. 48 si art. 53 din Constitutia Romaniei.”

Prin urmare, se solicitd Curtii Constitutionale declararea
ca fiind neconstitutionale a dispozitiilor art. 28 alin. (1) si
ale art. 36 din Legea privind regimul liberei circulatii a
cetatenilor roméni in strainatate, ,care se refera la «minorii
casatoriti», sintagma corecta fiind «persoanele cu véarsta
mai mica de 18 ani, casatorite».”

CURTEA,

examinand sesizarea de neconstitutionalitate, raportul
intocmit de judecatorul-raportor, dispozitile de lege criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Prezenta sesizare se refera la dispozitile art. 28
alin. (1) si ale art. 36 din Legea privind regimul liberei
circulatii a cetatenilor romani in strainatate, dispozitii asupra
carora Curtea Constitutionala s-a pronuntat prin Decizia
nr. 217 din 20 aprilie 2005, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 417 din 18 mai 2005, constatand
ca ,prevederile art. 28 alin. (1) si ale art. 36 din Legea
privind regimul liberei circulatii a cetatenilor roméani in
strainatate sunt neconstitutionale in masura in care se
refera la femeia minora casatorita.”

Curtea constata insa ca normele criticate sunt diferite
de cele supuse anterior controlului de constitutionalitate,
astfel ca, potrivit art. 146 lit. a) din Constitutie si art. 15 din
Legea nr. 47/1992, Curtea Constitutionala este competenta
sa solutioneze sesizarea de neconstitutionalitate.

Parlamentul a modificat textul declarat neconstitutional,
completand art. 28 alin. (1) cu sintagma ,minorii casatoriti“
si art. 36 cu sintagma ,minorul casatorit”, dispozitile nou
criticate avand urmatorul continut:

— Art. 28 alin. (1): ,Organele politiei de frontiera permit
celatenilor roméani care au implinit varsta de 18 ani si minorilor
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casatoriti in conditiile legii, care sunt titulari de documente de
calatorie valabile, sd iasa de pe teritoriul Romaniei daca nu se
afla in una dintre situatiile de limitare a exercitarii dreptului la
liberd circulatie in strainatate.”;

— Art. 36: ,(1) Cetateanului roman care a implinit varsta
de 18 ani si minorului casatorit cu respectarea legii, care si-au
stabilit domiciliul in Romania, li se anuleaza, la cerere,
mentiunea din pasaportul simplu privind stabilirea domiciliului
in strainatate si li se elibereaza carte de identitate, in conditiile
legil.

(2) Celateanul roman care are domiciliul in strainatate si a
fost returnat in baza unui acord de readmisie sau, dupa caz, a
fost expulzat de pe teritoriul statului de domiciliu are obligatia
ca, in termen de 15 zile de la data intrarii in Romania, sa
declare autoritatilor competente locul unde si-a stabilit
domiciliul, in conditiile legii.”

In motivarea sesizarii de neconstitutionalitate se
apreciaza ca dispozitiile criticate incalca urmatoarele
prevederi constitutionale:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. *;

— Art. 48: ,(1) Familia se intemeiaza pe casatoria liber
consimtita intre soti, pe egalitatea acestora si pe dreptul si
indatorirea parintilor de a asigura cresterea, educatia si
instruirea copiilor.

(2) Conditiile de incheiere, de desfacere si de nulitate a
casatoriei se stabilesc prin lege. Casatoria religioasa poate fi
celebrata numai dupa casatoria civila.

(3) Copiii din afara casatoriei sunt egali in fata legii cu cei
din casatorie.”;

— Art. 53: (1) Exercitiul unor drepturi sau al unor libertati
poate fi restrdns numai prin lege si numai daca se impune,
dupa caz, pentru: apdrarea securitatii nationale, a ordinii, a
sanatatii ori a moralei publice, a drepturilor si a libertatilor
cetatenilor; desfasurarea instructiei penale; prevenirea

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,

consecintelor unei calamitati naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restrangerea poate fi dispusa numai daca este
necesard intr-o societate democratica. Masura trebuie sa fie
proportionald cu situatia care a determinat-o, sa fie aplicata in
mod nediscriminatoriu si fara a aduce atingere existentei
dreptului sau a libertatii.”

Examinand sesizarea de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca legiuitorul face o distinctie clara intre starea de
fapt reprezentatd de varsta biologica a persoanei si starea
de drept reprezentata de capacitatea de exercitiu a
persoanei care constituie aptitudinea de a dobéandi si
exercita drepturile civile si de a-si asuma si executa
obligatiile civile. Asa se explica faptul ca legea recunoaste
existenta atat a persoanelor majore fara capacitate de
exercitiu (spre exemplu, cei pusi sub interdictie
judecatoreasca), cat si a persoanelor care dobandesc
capacitatea deplind de exercitiu, prin exceptie, inainte de
implinirea varstei de 18 ani, prin casatorie.

Prin urmare, Curtea constatd ca prin casatorie minorul
dobéandeste capacitatea deplina de exercitiu, imprumutand
statutul juridic civil al majorului.

in continuare, se observa cd expresia ,persoane cu
varsta mai mica de 18 ani“ se identifica cu cea de ,minori",
astfel ca sintagma ,minor casatorit“ nu reprezinta o
contradictie in termeni, ci opereaza o distinctie intre minorii
celibatari si cei casatoriti, sub aspectul capacitatii de
exercitiu.

In concluzie, potrivit celor expuse mai sus, Curtea
constata ca argumentele aduse in sustinerea criticii de
neconstitutionalitate nu au suport in nici un text sau
principiu constitutional. Astfel, prezenta sesizare nu ridica o
problema de constitutionalitate, ci aspecte ce tin de
optiunea legiuitorului referitoare la utilizarea terminologiei
juridice in cadrul actelor normative pe care le adopta.

a) din Constitutie si al art. 15 din Legea nr. 47/1992 pentru

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Constata ca dispozitile art. 28 alin. (1) si ale art. 36 din Legea privind regimul liberei circulatii a cetatenilor
roméni in strainatate, astfel cum a fost modificata ca urmare a Cererii de reexaminare din data de 5 noiembrie 2004 si
a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 217 din 20 aprilie 2005, sunt constitutionale.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunica Presedintelui Roméniei si se publica in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I.
Deliberarea a avut loc la data de 14 iulie 2005 si la ea au participat: loan Vida, presedinte, Nicolae Cochinescu,
Aspazia Cojocaru, Constantin Doldur, Acsinte Gaspar, Kozsokar Gabor, Petre Ninosu, lon Predescu, Serban Viorel

Stanoiu, judecatori.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL MEDIULUI SI GOSPODARIRII APELOR

PUBLICE CENTRALE

ORDIN
privind aprobarea Regulamentului de organizare si functionare a Comitetului National
pentru Programul Hidrologic International si a componentei acestuia

Avand in vedere recomandarile UNESCO privind desfasurarea Programului Hidrologic International si necesitatea
conjugarii eforturilor specialistilor din Romania care activeaza in domeniul hidrologiei si al gospodaririi resurselor de apa,

in temeiul prevederilor art. 7 alin. (3) din Legea apelor nr. 107/1996, modificata si completata prin Legea
nr. 310/2004, precum si ale art. 5 alin. (8) si ale art. 16 alin. (1) lit. ¢) din Hotararea Guvernului nr. 408/2004 privind
organizarea si functionarea Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

ministrul mediului si gospodaririi apelor emite urmatorul ordin:

Art. 1.
functionare a Comitetului National pentru Programul

— Se aproba Regulamentul de organizare si

Hidrologic International, prevazut in anexa nr. 1.

Art. 2. — Se aproba componenta Comitetului National
pentru Programul Hidrologic International, prevazuta in
anexa nr. 2.

Art. 3. — Secretariatul tehnic permanent al Comitetului
National pentru Programul Hidrologic International se
asigura de catre specialisti din cadrul Ministerului Mediului
si Gospodaririi Apelor.

Art. 4. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din
prezentul ordin.

Art. 5. — Directia managementul resurselor de apa din
cadrul Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor si
Administratia Nationala ,Apele Roméne® vor duce la
indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 6. — Pe data intrarii in vigoare a prezentului ordin,
Ordinul ministrului apelor si protectiei mediului nr. 526/2002
privind aprobarea Regulamentului de organizare si
functionare a Comitetului National Roman pentru Programul
Hidrologic International si a componentei acestuia, publicat
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 480 din
4 julie 2002, se abroga.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial
al Romaéniei, Partea I.

Ministrul mediului si gospodatririi apelor,
Sulfina Barbu

Bucuresti, 26 iulie 2005.
Nr. 663.

ANEXA Nr. 1

REGULAMENT
de organizare si functionare a Comitetului National pentru Programul Hidrologic International

Art. 1. — (1) Comitetul National pentru Programul
Hidrologic International, denumit in continuare Comitet, este
organismul consultativ care functioneaza pe langa Ministerul
Mediului si Gospodaririi Apelor.

(2) Comitetul este format din 30 de membri, nominalizati
prin ordin al ministrului mediului si gospodaririi apelor, pe
baza propunerilor inaintate de catre conducerile unitatilor

din care acestia provin, conform anexei nr. 2 la ordin.

Art. 2. — (1) Comitetul este condus de un presedinte,
2 vicepresedinti si un secretar, care formeaza Biroul
operativ, cu rolul de a asigura continuitatea activitatii.

(2) Presedintele Comitetului este secretarul de stat
pentru ape din cadrul Ministerului Mediului si Gospodaririi
Apelor.

(3) Vicepresedintii si secretarul sunt propusi de
presedinte dintre membrii Comitetului, fiind apoi alesi de
catre Comitet la prima consfatuire desfasurata dupa intrarea
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in vigoare a prezentului regulament, cu majoritatea simpla
a membrilor prezenti.

(4) Secretariatul tehnic permanent al Comitetului este
compus din 3 membri, specialisti ai Directiei managementul
resurselor de apa din cadrul Ministerului Mediului si
Gospodaririi Apelor.

(5) Comitetul se intruneste in consfatuiri ordinare anuale;
ori de céate ori este necesar, la initiativa presedintelui
Comitetului sau cand un numar de cel putin 10 membri
solicita aceasta, se organizeaza consfatuiri extraordinare.

(6) Consfatuirile pot avea loc in prezenta a doua treimi
din numarul membrilor.

(7) Hotaréarile se adopta prin vot deschis, cu majoritatea
simpla a celor prezenti la consfatuire.

(8) Deciziile operative dintre doua consfatuiri ale
Comitetului se adopta de Biroul operativ, cu majoritatea
simpla a voturilor membrilor acestuia.

(9) Hotararile Comitetului si deciziile Biroului operativ
cuprind propuneri care se inainteaza spre aprobare
ministrului mediului si gospodaririi apelor.

(10) La conferintele Comitetului Biroul operativ poate
invita si alti specialisti si personalitati recunoscute in
domeniu.

Art. 3. — Componenta nominala a Comitetului, aprobata
prin ordin al ministrului mediului si gospodaririi apelor, se
comunica, anual si la cerere, secretarului general al
UNESCO pentru includerea acesteia in Lista comitetelor
nationale pentru Programul Hidrologic International si a
punctelor focale din tarile membre ale UNESCO, care se
publica periodic de acest for.

Art. 4. — Membrii Comitetului sunt salarizati de unitatile
la care sunt angajati.

Art. 5. — Comitetul desfasoara urmatoarele activitati:

a) informeaza anual Comisia Nationala a Romaniei
pentru UNESCO despre activitatile desfasurate si despre
modificarile survenite in componenta sa;

b) asigura corelarea programelor nationale din domeniul
hidrologiei si gospodaririi resurselor de apa cu
recomandarile Consiliului interguvernamental de coordonare
a activitatii in cadrul Programului Hidrologic International,
coordonat de UNESCO;

c) colaboreaza cu Comisia Nationala a Romaniei pentru
UNESCO in vederea asigurarii corelarii programului cu alte
activitati cultural-stiintifice, conform prerogativelor acestei
comisii;

d) participa cu experti la elaborarea si derularea temelor
si proiectelor cu caracter international, care fac obiectul
colaborarii regionale si globale; propune experti si raportori
pentru grupele de lucru, comisiile si conferintele organizate
in cadrul Programului Hidrologic International;

e) participa cu delegati la actiunile si manifestarile
stiintifice internationale legate de Programul Hidrologic
International;

f) coordoneaza si coreleaza pe plan national programul
propriu cu programele elaborate de Organizatia
Meteorologica Mondiald, Organizatia Internationald pentru
Alimentatie si Agricultura — FAO si de alte organizatii si
organisme nationale si internationale de specialitate;

g) propune includerea activitatilor pentru realizarea
Programului Hidrologic International in activitatea specifica
desfasurata in cadrul Ministerului Mediului si Gospodaririi
Apelor si al unitatilor de specialitate aflate in subordinea,
sub autoritatea sau in coordonarea acestuia si urmareste
ulterior derularea acestor activitati;

h) organizeaza, prin intermediul Biroului operativ,
concursurile pentru candidatii la burse in vederea
participarii la cursuri postuniversitare si stagii de
perfectionare in tara si in strainatate pe linia Programului
Hidrologic International.

Art. 6. — Corespondenta interna si internationala a
Comitetului se primeste si se expediaza prin registratura
Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor.

ANEXA Nr. 2

COMPONENTA
Comitetului National pentru Programul Hidrologic International

— 3 specialisti din cadrul Ministerului Mediului si
Gospodaririi Apelor;

— 5 gpecialisti din cadrul Administratiei Nationale ,Apele
Romaéane“ si al directiilor sale bazinale;

— 4 specialisti din cadrul Institutului National de
Hidrologie si Gospodarirea Apelor;

— 1 specialist din cadrul Institutului National de
Cercetare-Dezvoltare pentru Protectia Mediului — ICIM
Bucuresti;

— 1 specialist din cadrul Institutului National de
Cercetare-Dezvoltare ,Delta Dunarii — I.N.C.D.D.D. Tulcea;

— 1 specialist din cadrul Institutului National de
Cercetare-Dezvoltare Marina ,Grigore Antipa“ — [.N.C.D.M.
Constanta;

— 1 specialist din cadrul Universitatii Tehnice de
Constructii Bucuresti;

— 1 specialist din cadrul Universitatii din Bucuresti,
Facultatea de Geografie;
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— 1 specialist din cadrul Universitatii Politehnice
Bucuresti;

— 1 specialist din cadrul Universitatii de Stiinte Agricole
si Medicind Veterinara;

— 1 specialist din cadrul Institutului de Geografie
Bucuresti;

— 1 specialist din cadrul Universitatii Tehnice Timisoara;

— 1 specialist din cadrul Comisiei de Limnologie a
Academiei Romane;

— 1 specialist din cadrul Societatii Comerciale
»~Aquaproiect* — S.A;;

— 1 specialist din cadrul Societatii Comerciale
»Hidroelectrica® — S.A;;

— 1 specialist din cadrul
Jimbunat&tiri Funciare* — S.A;

Societatii Nationale

— 1 specialist din cadrul Comisiei Nationale a Romaniei
pentru UNESCO;

— 1 specialist din cadrul Administratiei Rezervatiei
Biosferei ,Delta Dunarii“ Tulcea;

— 1 specialist din cadrul Agentiei Nationale pentru
Protectia Mediului;

— 1 specialist din cadrul
Meteorologie;

Administratiei Nationale de

— 1 specialist din cadrul
Mediu.

Administratiei Fondului pentru

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

Regia Autonoma ,Monitorul Oficial“, Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti,
IBAN: RO75RNCB5101000000120001 Banca Comercialda Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea“ Bucuresti

si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
Tel. 318.51.29/150, fax 318.51.15, E-mail: marketing@ramo.ro, Internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,

5‘94836 570”

8"047

bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 411.58.33 si 410.47.30, tel./fax 410.77.36 si 410.47.23
Tiparul: Regia Autonoma ,Monitorul Oficial

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 772/25.VII1.2005 contine 8 pagini.

Pretul: 0,55 lei noi/5.500 lei vechi ISSN 1453 —4495



