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D E C R E T E  

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T
pentru eliberarea din func˛ie a unui magistrat 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 63
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor  ∫i procurorilor, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum
∫i ale art. 36 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Doamna Ro∫ca Maria Iulia, pre∫edintele Cur˛ii de Apel
Gala˛i, se elibereaz„ din func˛ia de magistrat ca urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 
Nr. 816. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T
pentru eliberarea din func˛ie a unui magistrat 

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 63
alin. (1) lit. b) ∫i alin. (2) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judec„torilor  ∫i procurorilor, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum
∫i ale art. 36 lit. a) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 262
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Roman Constantin, prim-procuror la Parchetul
de pe l‚ng„ Tribunalul Boto∫ani, se elibereaz„ din func˛ia de magistrat ca
urmare a pension„rii. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 
Nr. 817. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui procuror  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Ban Cristian Mihai se nume∫te Ón func˛ia de
procuror la Parchetul de pe l‚ng„ Judec„toria Sectorului 6. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 

Nr. 818. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui procuror  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Doamna Avram Alina Irina se nume∫te Ón func˛ia de
procuror la Parchetul de pe l‚ng„ Judec„toria Sectorului 6. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 

Nr. 819. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Doamna CÓmpeanu Iuliana se nume∫te Ón func˛ia de
judec„tor la Judec„toria Buz„u. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 
Nr. 820. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Iliescu Cristian-Nicolae se nume∫te Ón func˛ia
de judec„tor la Judec„toria ™egarcea.  

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 
Nr. 821. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Doamna Luchian Sorina Mihaela se nume∫te Ón func˛ia
de judec„tor la Judec„toria Gala˛i. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 

Nr. 822. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI  

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat  

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor  ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005, 

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Alecxandru Petronel-Iulian se nume∫te Ón
func˛ia de judec„tor la Judec„toria Constan˛a. 

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI 

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005. 

Nr. 823. 
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Cr„iniceanu Cristian-Marius se nume∫te Ón
func˛ia de judec„tor la Judec„toria Ia∫i.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005.

Nr. 824.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T

pentru numirea unui magistrat

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul B„l„nescu Mihai se nume∫te Ón func˛ia de
judec„tor la Judec„toria Ploie∫ti.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005.

Nr. 825.
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PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
pentru numirea unui magistrat

Œn temeiul prevederilor art. 94 lit. c), art. 100 alin. (1), art. 125 alin. (2)
∫i ale art. 134 alin. (1) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ale art. 30
alin. (1) din Legea nr. 303/2004 privind statutul judec„torilor ∫i procurorilor,
cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, precum ∫i ale art. 36 lit. a) din
Legea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, 

av‚nd Ón vedere Hot„r‚rea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 252
din 6 iulie 2005,

Pre∫edintele Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Domnul Olteanu Aurel se nume∫te Ón func˛ia de
judec„tor la Judec„toria T‚rgu Mure∫.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 8 august 2005.
Nr. 826.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E  

CURTEA CONSTITUfiIONAL√ 

D E C I Z I A  Nr. 288

din 7 iunie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 275—278, art. 2781 alin. 8 lit. c) 

∫i alin. 9 din Codul de procedur„ penal„, precum ∫i ale art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003

privind modificarea ∫i completarea Codului de procedur„ penal„ ∫i a unor legi speciale

Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Nicoleta Grigorescu — procuror
Afrodita Laura Tutunaru — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 275—278, art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i
alin. 9 din Codul de procedur„ penal„, precum ∫i ale
art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003 privind
modificarea ∫i completarea Codului de procedur„ penal„ ∫i
a unor legi speciale, excep˛ie ridicat„ de Elena Lumini˛a
Afr„sinei Ón Dosarul nr. 1.903/P/2004 al Cur˛ii de Apel
Craiova — Sec˛ia penal„.

La apelul nominal se prezint„ partea Emanoel Decebal
David ∫i se constat„ lipsa autoarei excep˛iei, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Partea prezent„ solicit„ respingerea excep˛iei ca
neÓntemeiat„, deoarece dispozi˛iile legale criticate nu aduc
atingere prevederilor constitu˛ionale invocate, iar Ón realitate
motivul ridic„rii acestei excep˛ii este acela de a tergiversa
solu˛ionarea cauzei aflate pe rolul instan˛ei de fond.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei ca nefondat„, Óntruc‚t prevederile
legale contestate au mai fost supuse controlului de
contencios constitu˛ional, ocazie cu care s-a statuat c„
acestea nu vin Ón contradic˛ie cu dispozi˛iile Legii
fundamentale ∫i conven˛ionale invocate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 14 februarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 1.903/P/2004, Curtea de Apel Craiova — Sec˛ia
penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 275—278, art. 2781

alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul de procedur„ penal„,
precum ∫i ale art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003
privind modificarea ∫i completarea Codului de procedur„
penal„ ∫i a unor legi speciale.



Excep˛ia a fost ridicat„ de Elena Lumini˛a Afr„sinei Ón
dosarul de mai sus, av‚nd ca obiect o pl‚ngere formulat„
Ómpotriva solu˛iei de netrimitere Ón judecat„ dispuse de
procuror.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate,
autoarea acesteia sus˛ine c„, Ón m„sura Ón care dispozi˛iile
art. 275—278 din Codul de procedur„ penal„, referitoare la
atacarea actelor procurorului prin care s-a dispus
netrimiterea Ón judecat„, permit p„r˛ii interesate de a
formula pl‚ngerea oric‚nd, f„r„ a fi supus„ vreunui termen,
se aduce atingere dispozi˛iilor art. 6 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale
referitoare la dreptul oric„rei persoane de a fi judecat„ Ón
mod echitabil ∫i Óntr-un termen rezonabil.

Œn ce prive∫te dispozi˛iile art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i
alin. 9 din Codul de procedur„ penal„, autoarea excep˛iei
sus˛ine c„ acestea aduc atingere prevederilor
constitu˛ionale ale art. 20 alin. (1), ale art. 131 ∫i ale
art. 124 alin. (2), deoarece ofer„ p„r˛ii v„t„mate, care de
cele mai multe ori se constituie ∫i parte civil„ Ón procesul
penal, posibilitatea de a se substitui procurorului Ón
sus˛inerea ac˛iunii penale. Or, o atare acuzare nu poate fi
nici obiectiv„ ∫i nici echitabil„, fiind susceptibil„ de
Ónc„lcarea drepturilor ∫i garan˛iilor procesuale prev„zute
pentru inculpat at‚t Ón Legea fundamental„, c‚t ∫i Ón
celelalte acte interna˛ionale la care Rom‚nia este parte.

Mai mult dec‚t at‚t, este de principiu c„ orice pl‚ngere
penal„ poate fi retras„, iar dac„ aceasta este retras„
Ónseamn„ c„ instan˛a sesizat„ astfel trebuie s„ Ónceteze
procesul penal pentru c„ nu mai are act de sesizare ∫i nu
se poate sesiza din oficiu.

Cu privire la prevederile art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea
nr. 281/2003, autoarea excep˛iei sus˛ine c„, de vreme ce
pentru cauzele aflate pe rol la data intr„rii Ón vigoare a
legii se aplic„ dispozi˛iile legale existente anterior, ar trebui
ca ∫i Ón caz de desfiin˛are sau casare a hot„r‚rii s„ se
aplice tot legea Ón vigoare din momentul exercit„rii c„ii de
atac. Œn caz contrar se Óncalc„ principiul neretroactivit„˛ii
prev„zut de art. 15 alin. (2) din Constitu˛ie.

™i punctul 5 al articolului criticat este neconstitu˛ional,
deoarece se aplic„ retroactiv. Ori, nu se poate spune c„
repunerea Ón termenul de a ataca orice solu˛ie de
netrimitere Ón judecat„ ar fi mai favorabil„ persoanei
cercetate.

Pe de alt„ parte, textul este neconstitu˛ional prin
raportare la prevederile art. 6 din Conven˛ia pentru
ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale
referitoare la dreptul oric„rei persoane de a fi judecat„ Ón
mod echitabil ∫i Óntr-un termen rezonabil, deoarece practic
repune Ón termen pe to˛i cei care se consider„ leza˛i de
solu˛iile de netrimitere Ón judecat„ dispuse de procuror,
chiar dac„ acestea au fost pronun˛ate cu mai mul˛i ani Ón
urm„. Or, de vreme ce Codul penal prevede Ón art. 122
lit. a) un termen de prescrip˛ie al r„spunderii penale de
15 ani, Ónseamn„ c„ s-ar putea ataca solu˛iile pronun˛ate
de procuror chiar Ónainte de decembrie 1989, situa˛ie care
ar Ónc„lca Ón mod flagrant dreptul persoanei de a fi
judecat„ Óntr-un termen rezonabil.

Curtea de Apel Craiova — Sec˛ia penal„ opineaz„ c„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 275—278
din Codul de procedur„ penal„ este neÓntemeiat„, Óntruc‚t
nu se pune problema imprescriptibilit„˛ii r„spunderii penale,
deoarece Óns„∫i Legea nr. 281/2003 a instituit, prin art. IX
pct. 5, termenul de un an, care curge de la data intr„rii
sale Ón vigoare.

C‚t prive∫te excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i ale alin. 9 din Codul

de procedur„ penal„, instan˛a arat„ c„ nu sunt Ónc„lcate
dispozi˛iile art. 124 alin. (2) din Legea fundamental„,
deoarece este evident c„, ∫i Ón cazul admiterii pl‚ngerii ∫i
al re˛inerii cauzei spre judecare, inculpatul beneficiaz„ de
toate garan˛iile procesuale prev„zute de lege.

Dimpotriv„, lipsa unor asemenea dispozi˛ii care s„
permit„ atacarea solu˛iilor procurorului de netrimitere Ón
judecat„ ar fi contravenit principiului constitu˛ional al
liberului acces la justi˛ie.

Referitor la dispozi˛iile art. IX pct. 3 din Legea
nr. 281/2003, instan˛a opineaz„ c„ aceast„ excep˛ie nu are
leg„tur„ cu litigiul dedus judec„˛ii, care are ca obiect
solu˛ionarea unei pl‚ngeri contra rezolu˛iei procurorului de
neÓncepere a urm„ririi penale.

Œn ce prive∫te dispozi˛iile art. IX pct. 5 din Legea
nr. 281/2003, instan˛a arat„ c„ acestea sunt constitu˛ionale,
deoarece, pe de o parte, echitabilitatea unui proces nu
poate fi analizat„ dec‚t dup„ r„m‚nerea definitiv„ a
hot„r‚rii ∫i, pe de alt„ parte, posibilitatea oferit„ de lege
de a fi atacate, Ón cadrul termenului de prescrip˛ie al
r„spunderii penale, anumite acte efectuate de procuror nu
aduce atingere Ón nici un fel dreptului inculpatului de a fi
judecat Óntr-un termen rezonabil.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

Guvernul Rom‚niei apreciaz„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, cu urm„toarea
motivare:

Œn ce prive∫te dispozi˛iile art. 275—278 din Codul de
procedur„ penal„, Guvernul arat„ c„ autoarea excep˛iei nu
a f„cut referire expres„ la nici un articol din Constitu˛ie,
astfel Ónc‚t nu se pune problema neconstitu˛ionalit„˛ii
acestor prevederi.

Referitor la dispozi˛iile art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9
din Codul de procedur„ penal„, Guvernul consider„ c„
excep˛ia este neÓntemeiat„, deoarece prevederile criticate
au menirea de a asigura accesul liber la justi˛ie al p„r˛ilor,
d‚nd posibilitatea persoanei nemul˛umite de actele,
rezolu˛iile ∫i ordonan˛ele emise de procuror de a le ataca
la instan˛„ ∫i de a le supune controlului judec„toresc.

De asemenea, nu poate fi re˛inut„ critica de
neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. IX pct. 3 ∫i 5 din
Legea nr. 281/2003, neÓnc„lc‚ndu-se dispozi˛iile
constitu˛ionale ale art. 15 alin. (2), deoarece instan˛ele
competente s„ judece cauzele aflate pe rol la 1 ianuarie
2004 sunt determinate de legea aplicabil„ anterior acestei
date ∫i numai Ón caz contrar s-ar aduce atingere
principiului neretroactivit„˛ii. Punctul 5 din lege nu cuprinde
dispozi˛ii referitoare la o eventual„ aplicare pentru perioada
anterioar„ intr„rii ei Ón vigoare.

Nu sunt Ónc„lcate nici prevederile art. 6 din Conven˛ia
pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale referitoare la dreptul p„r˛ilor la un proces
echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzei Óntr-un termen rezonabil,
deoarece stabilirea prin textele legale criticate a termenului
pentru introducerea pl‚ngerii Ómpotriva solu˛iilor de
netrimitere Ón judecat„ date de procuror p‚n„ la intrarea Ón
vigoare a Legii nr. 281/2003 este determinat„ de
succesiunea obiectiv„ a legilor penale Ón timp, respectiv de
introducerea prin acest act normativ a prevederilor
art. 2781 din Codul de procedur„ penal„.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, deoarece stabilirea
unor reguli speciale de procedur„ Ón cazul judec„rii
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pl‚ngerii Ómpotriva m„surilor ∫i actelor de urm„rire penal„
este realizat„ de legiuitor Ón exercitarea competen˛ei sale
constitu˛ionale ∫i nu Óncalc„ liberul acces la justi˛ie.

Regulile privind judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i c„ile de
atac se aplic„ Ón mod corespunz„tor ∫i Ón ipoteza
solu˛ion„rii cauzei dup„ admiterea pl‚ngerii f„cute Ómpotriva
rezolu˛iilor sau ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón
judecat„ ∫i desfiin˛area actului atacat. Judec„torul are
posibilitatea s„ Ó∫i manifeste rolul activ ∫i s„ efectueze o
cercetare judec„toreasc„ eficient„ Ón vederea afl„rii
adev„rului, nefiind afectate Ón nici un fel garan˛iile de
independen˛„ ∫i impar˛ialitate a justi˛iei, consacrate de
art. 124 alin. (2) din Legea fundamental„.

De asemenea, dispozi˛iile art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea
nr. 281/2003 nu con˛in nici o prevedere cu caracter
retroactiv, acestea urm‚nd a-∫i g„si aplicarea exclusiv de
la data intr„rii Ón vigoare a legii. Astfel, Ón jurispruden˛a
Cur˛ii Constitu˛ionale s-a statuat c„ dreptul relativ la
exercitarea c„ilor de atac este fixat de legea Ón vigoare Ón
momentul pronun˛„rii, deoarece admisibilitatea unei c„i de
atac constituie o calitate inerent„ a hot„r‚rii ∫i, Ón aceste
condi˛ii, nici o cale de atac nu poate rezulta dintr-o lege
posterioar„, dup„ cum nici o cale de atac existent„ Ón
momentul pronun˛„rii nu poate fi desfiin˛at„ f„r„
retroactivitate, de c„tre o lege posterioar„, iar o cale de
atac se exercit„ doar Ómpotriva hot„r‚rilor pronun˛ate dup„
intrarea sa Ón vigoare.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ constat„ c„ a fost legal sesizat„
∫i este competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 275—278, art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9
din Codul de procedur„ penal„, precum ∫i ale art. IX
pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003 privind modificarea ∫i
completarea Codului de procedur„ penal„ ∫i a unor legi
speciale, cu urm„torul con˛inut:

— Art. 275 din Codul de procedur„ penal„: îDreptul de
a face pl‚ngere

Orice persoan„ poate face pl‚ngere Ómpotriva m„surilor ∫i
actelor de urm„rire penal„, dac„ prin acestea s-a adus o
v„t„mare intereselor sale legitime.

Pl‚ngerea se adreseaz„ procurorului care supravegheaz„
activitatea organului de cercetare penal„ ∫i se depune fie direct
la acesta, fie la organul de cercetare penal„.

Introducerea pl‚ngerii nu suspend„ aducerea la Óndeplinire
a m„surii sau a actului care formeaz„ obiectul pl‚ngerii.“;

— Art. 276 din Codul de procedur„ penal„: îObliga˛ia
de Ónaintare a pl‚ngerii

C‚nd pl‚ngerea a fost depus„ la organul de cercetare
penal„, acesta este obligat ca Ón termen de 48 de ore de la
primirea ei s„ o Ónainteze procurorului Ómpreun„ cu explica˛iile
sale, atunci c‚nd acestea sunt necesare.“;

— Art. 277 din Codul de procedur„ penal„: îTermenul
de rezolvare

Procurorul este obligat s„ rezolve pl‚ngerea Ón termen de
cel mult 20 de zile de la primire ∫i s„ comunice de Óndat„
persoanei care a f„cut pl‚ngerea modul Ón care a fost
rezolvat„.“;

— Art. 278 din Codul de procedur„ penal„: îPl‚ngerea
contra actelor procurorului

Pl‚ngerea Ómpotriva m„surilor luate sau a actelor efectuate
de procuror ori efectuate pe baza dispozi˛iilor date de acesta
se rezolv„ de prim-procurorul parchetului sau, dup„ caz, de
procurorul general al parchetului de pe l‚ng„ curtea de apel ori
de procurorul ∫ef de sec˛ie al Parchetului de pe l‚ng„ Œnalta
Curte de Casa˛ie ∫i Justi˛ie.

Œn cazul c‚nd m„surile ∫i actele sunt ale prim-procurorului
ori ale procurorului general al parchetului de pe l‚ng„ curtea de
apel sau ale procurorului ∫ef de sec˛ie al Parchetului de pe
l‚ng„ Œnalta Curte de Casa˛ie ∫i Justi˛ie ori au fost luate sau
efectuate pe baza dispozi˛iilor date de c„tre ace∫tia, pl‚ngerea
se rezolv„ de procurorul ierarhic superior.

Œn cazul rezolu˛iei de neÓncepere a urm„ririi penale sau al
ordonan˛ei ori, dup„ caz, al rezolu˛iei de clasare, de scoatere
de sub urm„rire penal„ sau de Óncetare a urm„ririi penale,
pl‚ngerea se face Ón termen de 20 de zile de la comunicarea
copiei de pe ordonan˛„ sau rezolu˛ie, persoanelor interesate,
potrivit art. 228 alin. (6), art. 246 alin. 1 ∫i art. 249 alin. 2.

Rezolu˛iile sau ordonan˛ele prin care se solu˛ioneaz„
pl‚ngerile Ómpotriva rezolu˛iilor sau ordonan˛elor de neÓncepere
a urm„ririi penale, de clasare, de scoatere de sub urm„rire
penal„ ori de Óncetare a urm„ririi penale, se comunic„
persoanei care a f„cut pl‚ngerea ∫i celorlalte persoane
interesate.

Dispozi˛iile art. 275—277 se aplic„ Ón mod corespunz„tor.“ ;
— Art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul de procedur„

penal„: îPl‚ngerea Ón fa˛a instan˛ei Ómpotriva rezolu˛iilor sau a
ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón judecat„

Instan˛a pronun˛„ una dintre urm„toarele solu˛ii: [...]
c) admite pl‚ngerea, prin Óncheiere, desfiin˛eaz„ rezolu˛ia

sau ordonan˛a atacat„ ∫i, c‚nd probele existente la dosar sunt
suficiente pentru judecarea cauzei, re˛ine cauza spre judecare,
dispozi˛iile privind judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i c„ile de atac,
aplic‚ndu-se Ón mod corespunz„tor.

Œn cazul prev„zut la alin. 8 lit. c), actul de sesizare a
instan˛ei, ca prim„ instan˛„, Ól constituie pl‚ngerea persoanei la
care se refer„ alin. 1.“ ;

— Art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003 privind
modificarea ∫i completarea Codului de procedur„ penal„ ∫i
a unor legi speciale:

î3. Cauzele aflate Ón curs de judecat„, la data intr„rii Ón
vigoare a prezentei legi, vor continua s„ fie judecate de
instan˛ele competente, potrivit dispozi˛iilor aplicabile anterior
acestei date. Œn caz de admitere a apelului sau a recursului,
dac„ se dispune desfiin˛area sau, dup„ caz, casarea hot„r‚rii
∫i rejudecarea cauzei, aceasta se va judeca de instan˛a
competent„, potrivit prezentei legi. [...]

5. Œn cazul rezolu˛iilor de neÓncepere a urm„ririi penale, al
ordonan˛elor ori, dup„ caz, al rezolu˛iilor de clasare, de
scoatere de sub urm„rire penal„ sau de Óncetare a urm„ririi
penale, date de procuror p‚n„ la intrarea Ón vigoare a prezentei
legi, termenul de introducere a pl‚ngerii prev„zute Ón art. 2781

din Codul de procedur„ penal„ este de un an ∫i curge de la
intrarea Ón vigoare a prezentei legi, dac„ nu s-a Ómplinit
termenul de prescrip˛ie a r„spunderii penale.“

Autoarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate sus˛ine c„
prevederile art. 275—278 din Codul de procedur„ penal„
Óncalc„ dispozi˛iile art. 6 din Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale referitoare la
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dreptul oric„rei persoane de a fi judecat„ Ón mod echitabil
∫i Óntr-un termen rezonabil, prevederile art. 2781 alin. 8 lit. c)
∫i alin. 9 din Codul de procedur„ penal„ Óncalc„ dispozi˛iile
constitu˛ionale ale art. 20 alin. (1) referitoare la
concordan˛a dispozi˛iilor fundamentale privind drepturile ∫i
libert„˛ile cet„˛enilor cu celelalte acte interna˛ionale la care
Rom‚nia este parte, ale art. 131 referitoare la Rolul
Ministerului Public ∫i ale art. 124 alin. (2) referitoare la
unicitatea, egalitatea ∫i impar˛ialitatea justi˛iei, iar
prevederile art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003
Óncalc„ dispozi˛iile constitu˛ionale ale art. 15 alin. (2),
precum ∫i ale art. 6 din Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ asupra constitu˛ionalit„˛ii dispozi˛iilor legale
criticate s-a mai pronun˛at prin Decizia nr. 17 din
20 ianuarie 2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 176 din 1 martie 2005, Ón sensul
respingerii acesteia. Cu acel prilej Curtea a re˛inut c„, Ón
ce prive∫te termenul de formulare a pl‚ngerii Ómpotriva
m„surilor ∫i actelor de urm„rire penal„, fie c„ sunt ale
organului de cercetare penal„, fie c„ sunt ale procurorului,
s-a constatat c„ solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen
rezonabil, Ón conformitate cu art. 6 paragraful 1 din
Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale, este garantat„ Ón cursul urm„ririi penale prin
mai multe dispozi˛ii legale. Astfel, Ón art. 278 alin. 3 din
Codul de procedur„ penal„ se stabile∫te un termen de
20 de zile pentru formularea pl‚ngerii Ómpotriva solu˛iilor de
netrimitere Ón judecat„ dispuse de procuror. Totodat„, Ón
Codul de procedur„ penal„ au fost introduse prevederi
legale care au ca obiect de reglementare pl‚ngerile
Ómpotriva m„surilor preventive, cum ar fi: ordonan˛a
organului de cercetare penal„ sau a procurorului privind
m„sura re˛inerii, ordonan˛a procurorului prin care se
dispune luarea m„surii oblig„rii de a nu p„r„si localitatea
ori a m„surii de a nu p„r„si ˛ara. Pentru celelalte acte sau
m„suri de urm„rire penal„ se poate face pl‚ngere, Ón
condi˛iile art. 275—278 din Codul de procedur„ penal„,
p‚n„ la terminarea fazei de urm„rire penal„, termen care
este, de asemenea, rezonabil.

Referitor la critica de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor
art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul de procedur„
penal„ fa˛„ de prevederile art. 20, art. 124 alin. (2) ∫i
art. 131 din Constitu˛ie, se constat„ c„ aceasta nu poate fi
re˛inut„. Astfel, reglementarea de c„tre legiuitor, Ón temeiul

art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie, a m„surilor pe care
instan˛a le ia atunci c‚nd pronun˛„ solu˛ia de admitere a
pl‚ngerii nu aduce atingere principiului constitu˛ional care
consacr„ unicitatea, egalitatea ∫i impar˛ialitatea justi˛iei.

Nu se poate re˛ine nici sus˛inerea privind Ónc„lcarea
dispozi˛iilor art. 131 din Constitu˛ie, privind Rolul Ministerului
Public, Óntruc‚t judecarea cauzei de c„tre instan˛„ dup„
desfiin˛area rezolu˛iei sau ordonan˛ei de netrimitere Ón
judecat„ implic„ participarea procurorului la judecarea
cauzei Ón calitate de titular al ac˛iunii publice ∫i exercitarea
tuturor atribu˛iilor decurg‚nd din aceast„ calitate, dispozi˛iile
privind judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i c„ile de atac aplic‚ndu-se
Ón mod corespunz„tor.

Œn ce prive∫te dispozi˛iile art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea
nr. 281/2003, critica de neconstitu˛ionalitate, de asemenea,
nu poate fi re˛inut„, deoarece chiar din con˛inutul textelor
de lege criticate rezult„ c„ se respect„ principiul
constitu˛ional al neretroactivit„˛ii legii, Ónscris Ón art. 15
alin. (2) din Constitu˛ie. Astfel, instan˛ele competente s„
judece cauzele aflate pe rol la 1 ianuarie 2004, data intr„rii
Ón vigoare a Legii nr. 281/2003, sunt determinate de legea
aplicabil„ anterior acestei date, deoarece schimbarea
instan˛elor competente prin aceast„ lege presupune tocmai
Ónc„lcarea principiului neretroactivit„˛ii legii. Œmprejurarea c„,
Ón caz de desfiin˛are sau casare a hot„r‚rii, se aplic„ noua
lege, ∫i nu legea Ón vigoare Ón momentul exercit„rii c„ii de
atac, este, dimpotriv„, Ón deplin acord cu dispozi˛iile
fundamentale ale art. 15 alin. (2), potrivit c„rora legea
dispune numai pentru viitor. De asemenea, Ón ceea ce
prive∫te prevederile art. IX pct. 5, se constat„ c„ acestea
nu cuprind dispozi˛ii referitoare la o eventual„ aplicare
pentru perioada anterioar„ intr„rii lor Ón vigoare, urm‚nd a-∫i
g„si aplicarea exclusiv de la data intr„rii Ón vigoare a Legii
nr. 281/2003, Ón concordan˛„ cu prevederile art. 15 alin. (2)
din Legea fundamental„. 

Curtea re˛ine c„ nu sunt Ónc„lcate nici prevederile art. 6
paragraful 1 din Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor
omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale, Óntruc‚t dispozi˛iile
legale criticate nu aduc atingere dreptului p„r˛ilor la un
proces echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen
rezonabil.

Cele statuate prin decizia men˛ionat„ Ó∫i men˛in
valabilitatea, Óntruc‚t Ón prezenta cauz„ nu au intervenit
elemente noi care s„ justifice schimbarea jurispruden˛ei
Cur˛ii.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 275—278, art. 2781 alin. 8 lit. c) ∫i alin. 9 din Codul
de procedur„ penal„, precum ∫i ale art. IX pct. 3 ∫i 5 din Legea nr. 281/2003 privind modificarea ∫i completarea Codului
de procedur„ penal„ ∫i a unor legi speciale, excep˛ie ridicat„ de Elena Lumini˛a Afr„sinei Ón Dosarul nr. 1.903/P/2004 al
Cur˛ii de Apel Craiova — Sec˛ia penal„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 iunie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Afrodita Laura Tutunaru



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 304
din 9 iunie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 83 alin. (1) ∫i ale art. 169 alin. (1)
din Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale
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Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor 
Constantin Doldur — judec„tor 
Acsinte Gaspar — judec„tor 
Kozsokár Gábor — judec„tor 
Petre Ninosu — judec„tor 
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor 
Florentina Balt„ — procuror 
Patricia Marilena Ionea — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 83 alin. (1) ∫i ale art. 169 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte
drepturi de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de
Gheorghi˛„ F. Ioan Ón Dosarul nr. 6.049/2004 al Tribunalului
Mure∫.

La apelul nominal se prezint„ personal autorul excep˛iei,
Gheorghi˛„ F. Ioan, lipsind cealalt„ parte, fa˛„ de care
procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Autorul excep˛iei solicit„ admiterea acesteia pentru
motivele precizate Ón fa˛a Tribunalului Mure∫.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei ca neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„
dispozi˛iile legale criticate nu contravin prevederilor
constitu˛ionale invocate de autorul excep˛iei. Œn ceea ce
prive∫te prevederile art. 31 alin. (1), (2) ∫i (4) din
Constitu˛ie, arat„ c„ acestea nu sunt incidente Ón cauz„.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 24 februarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 6.049/2004, Tribunalul Mure∫ a sesizat Curtea
Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 83 alin. (1) ∫i ale art. 169 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte
drepturi de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de
Gheorghi˛„ F. Ioan cu ocazia solu˛ion„rii contesta˛iei
formulate Ómpotriva deciziei de recalculare a pensiei.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine, Ón esen˛„, c„ dispozi˛iile art. 83 alin. (1)
∫i ale art. 169 alin. (1) din Legea nr. 19/2000 sunt contrare
prevederilor art. 47, art. 31 alin. (1), (2) ∫i (4) ∫i ale art. 52
alin. (1) din Constitu˛ie. Œn acest sens aminte∫te c„
recalcularea pensiei, prin luarea Ón calculul stagiului de
cotizare a perioadei studiilor universitare, are loc de la
prima zi a lunii urm„toare celei Ón care s-a depus cererea
de recalculare, iar nu de la data public„rii legii. A∫a fiind,
consider„ c„ dispozi˛iile legale criticate aduc atingere
prevederilor constitu˛ionale care consacr„ dreptul la un nivel
de trai decent. Œn continuare sus˛ine c„ dispozi˛iile legale
supuse controlului de neconstitu˛ionalitate se afl„ Ón
contradic˛ie ∫i cu prevederile art. 31 alin. (1), (2) ∫i (4) ∫i
ale art. 52 alin. (1) din Constitu˛ie. Motiv‚nd aceast„
afirma˛ie, arat„ c„ Monitorul Oficial al Rom‚niei Ón care a
fost publicat„ Legea nr. 19/2000 nu a fost difuzat prin
oficiile de difuzare a presei, a∫a Ónc‚t cei interesa˛i nu au

putut cunoa∫te prevederile acestui act normativ, iar Ón
aceste condi˛ii, casele de pensii nu au procedat la
recalcularea, din oficiu, a pensiilor anterior stabilite.

Tribunalul Mure∫ apreciaz„ c„ excep˛ia ridicat„ nu este
Óntemeiat„, deoarece dispozi˛iile legale criticate instituie
drepturi Ón favoarea cet„˛enilor, iar nu restr‚ngerea
exerci˛iului unor drepturi. De asemenea, arat„ c„ prin
publicarea Legii nr. 19/2000 Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei s-au asigurat publicitatea necesar„ actelor
normative ∫i accesul cet„˛enilor la informa˛ii. Œn sf‚r∫it,
men˛ioneaz„ c„ Óntre p„r˛ile litigiului exist„ raporturi de
asigur„ri sociale, iar nu de drept administrativ, astfel c„ nu
se poate sus˛ine c„ prevederile legale criticate ar
contraveni dispozi˛iilor art. 52 alin. (1) din Constitu˛ie.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului, precum ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i
formula punctele de vedere cu privire la excep˛ia ridicat„.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
nu este Óntemeiat„. Œn acest sens arat„ c„, Ón
concretizarea prevederilor art. 47 alin. (2) din Constitu˛ie,
legiuitorul a reglementat prin art. 83 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000 regulile generale privind modul de acordare ∫i
de plat„ a drepturilor de pensie pentru limit„ de v‚rst„,
îf„r„ a aduce vreo restr‚ngere a dreptului la pensie, Ón
cazul persoanelor pensionate anterior datei de 1 aprilie
2001, care solicit„ recalcularea pensiilor potrivit art. 169
alin. (11) ∫i (2)“. Astfel, consider„ c„ înu se poate re˛ine
c„ ar exista vreo contrarietate Óntre acest text ∫i prevederile
constitu˛ionale invocate“. De altfel, observ„ c„ textul legal
men˛ionat este criticat nu pentru cuprinsul s„u, ci pentru
ceea ce nu con˛ine, Ón sensul dorit de autorul excep˛iei. De
asemenea, arat„ c„ autorul excep˛iei face confuzie Óntre
opera˛iunea de acordare ∫i de plat„ a pensiei pentru limit„
de v‚rst„, reglementat„ de art. 83 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000, ∫i cea const‚nd Ón revizuirea pensiei,
reglementat„ de art. 88 din aceea∫i lege. Pentru
considerente similare celor expuse mai sus, apreciaz„ c„
art. 169 alin. (1) din Legea nr. 19/2000 este Ón acord cu
dispozi˛iile constitu˛ionale ale art. 47. Œn continuare arat„
c„ prevederile legale criticate nu Óncalc„ dreptul la
informa˛ie, Óntruc‚t Legea nr. 19/2000 a fost publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei potrivit obliga˛iilor impuse de
art. 78 din Constitu˛ie, asigur‚ndu-se astfel dreptul
cet„˛enilor de a avea acces la acest act normativ. Œn
sf‚r∫it, arat„ c„ art. 83 alin. (1) ∫i art. 169 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000 nu con˛in nici o prevedere care s„
interzic„ sau s„ restr‚ng„ dreptul persoanei v„t„mate de o
autoritate public„. Mai mult, men˛ioneaz„ c„, potrivit
art. 169 alin. (2) din Legea nr. 19/2000, cererea de
recalculare a pensiei urmeaz„ acelea∫i reguli procedurale
privind solu˛ionarea ∫i contestarea, prev„zute pentru
cererea de pensionare.

Avocatul Poporului consider„ c„ dispozi˛iile legale
criticate sunt constitu˛ionale. Œn acest sens arat„ c„ prin
Legea nr. 19/2000 dreptul la asigur„ri sociale este garantat,
ceea ce d„ expresie prevederilor art. 47 din Constitu˛ie. Œn



ceea ce prive∫te art. 83 alin. (1) ∫i art. 169 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000, arat„ c„ prin aceste texte legale înu
se instituie nici o interdic˛ie persoanei v„t„mate de o
autoritate public„ Óntr-un drept al s„u ori Óntr-un interes
legitim de a ob˛ine anularea actului, recunoa∫terea dreptului
pretins sau a interesului legitim ∫i repararea pagubei ce i-a
fost cauzat„“. Astfel, textele legale criticate nu sunt
contrare dispozi˛iilor art. 52 din Constitu˛ie. De asemenea,
constat„ c„ dispozi˛iile legale supuse controlului de
constitu˛ionalitate nu pun Ón discu˛ie restr‚ngerea
exerci˛iului unor drepturi sau al unor libert„˛i, astfel c„ nu
se poate re˛ine Ónc„lcarea art. 53 din Constitu˛ie. Œn sf‚r∫it,
arat„ c„ prevederile art. 31 din Legea fundamental„ nu au
inciden˛„ Ón cauz„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
transmis punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ia Rom‚niei, ale art. 1 alin. (2), art. 2, 3, 10 ∫i 29
din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 83 alin. (1) ∫i ale art. 169 alin. (1) din
Legea nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte
drepturi de asigur„ri sociale, publicat„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I, nr. 140 din 1 aprilie 2000, a∫a cum
au fost modificate prin prevederile art. I pct. 17 din
Ordonan˛a de urgen˛„ a Guvernului nr. 9/2003, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 167 din
17 martie 2003.

Textele de lege criticate au urm„toarea redactare:
— Art. 83 alin. (1): îDrepturile de pensie pentru limit„ de

v‚rst„ se acord„ ∫i se pl„tesc de la data Óndeplinirii condi˛iilor
de pensionare, dac„ cererea a fost depus„ Ón termen de 30 de
zile de la aceast„ dat„.“;

— Art. 169 alin. (1): îPensia poate fi recalculat„ prin
ad„ugarea stagiilor de cotizare nevalorificate la stabilirea
acesteia.“

Œn sus˛inerea neconstitu˛ionalit„˛ii acestor dispozi˛ii
legale autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea prevederilor
art. 31 alin. (1), (2) ∫i (4), art. 47 ∫i ale art. 52 alin. (1)
din Constitu˛ie, potrivit c„rora:

— Art. 31 alin. (1), (2) ∫i (4): î(1) Dreptul persoanei de a
avea acces la orice informa˛ie de interes public nu poate fi
Óngr„dit.

(2) Autorit„˛ile publice, potrivit competen˛elor ce le revin,
sunt obligate s„ asigure informarea corect„ a cet„˛enilor
asupra treburilor publice ∫i asupra problemelor de interes
personal. [...]

(4) Mijloacele de informare Ón mas„, publice ∫i private, sunt
obligate s„ asigure informarea corect„ a opiniei publice.“;

— Art. 47: î(1) Statul este obligat s„ ia m„suri de
dezvoltare economic„ ∫i de protec˛ie social„, de natur„ s„
asigure cet„˛enilor un nivel de trai decent.

(2) Cet„˛enii au dreptul la pensie, la concediu de
maternitate pl„tit, la asisten˛„ medical„ Ón unit„˛ile sanitare de
stat, la ajutor de ∫omaj ∫i la alte forme de asigur„ri sociale

publice sau private, prev„zute de lege. Cet„˛enii au dreptul ∫i
la m„suri de asisten˛„ social„, potrivit legii.“;

— Art. 52 alin. (1): îPersoana v„t„mat„ Óntr-un drept al
s„u ori Óntr-un interes legitim, de o autoritate public„, printr-un
act administrativ sau prin nesolu˛ionarea Ón termenul legal a
unei cereri, este Óndrept„˛it„ s„ ob˛in„ recunoa∫terea dreptului
pretins sau a interesului legitim, anularea actului ∫i repararea
pagubei.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ dispozi˛iile constitu˛ionale ale art. 47 consacr„
at‚t dreptul, c‚t ∫i obliga˛ia legiuitorului de a reglementa
criteriile ∫i condi˛iile concrete Ón care se acord„ dreptul
cet„˛enilor la pensie, la alte forme de asigur„ri sociale ∫i la
m„suri de asisten˛„ social„, precum ∫i con˛inutul ∫i modul
de calcul al cuantumului drepturilor ce se acord„. Œn
virtutea acestei competen˛e, legiuitorul a reglementat ∫i
perioada de activitate, denumit„ Ón noua legisla˛ie îstagiu
de cotizare“, perioad„ ce se are Ón vedere, ca element
esen˛ial de calcul, la stabilirea pensiei ∫i a altor drepturi de
asigur„ri sociale.

Prin art. 38 din Legea nr. 19/2000 s-a prev„zut
asimilarea cu stagiul de cotizare ∫i a unor perioade
necontributive, printre care, la alin. (1) lit. b), perioada Ón
care titularul a urmat cursurile de zi ale Ónv„˛„m‚ntului
universitar, pe durata normal„ a studiilor ∫i cu condi˛ia
absolvirii acestora, dispozi˛ie inexistent„ Ón legisla˛ia
anterioar„.

Lu‚nd Ón considerare situa˛ia persoanelor pensionate
conform legisla˛iei anterioare, articolul unic al Legii
nr. 276/2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 574 din 29 iunie 2004, a completat art. 169
din Legea nr. 19/2000 cu alin. (11), potrivit c„ruia, cu
ocazia recalcul„rii pensiei la cerere, la stagiul de cotizare
se adaug„ ∫i perioada studiilor universitare.

Œn opinia autorului excep˛iei, faptul c„ recalcularea
pensiei, prin luarea Ón calculul stagiului de cotizare ∫i a
perioadei studiilor universitare, are loc de la prima zi a
lunii urm„toare celei Ón care s-a depus cererea de
recalculare, iar nu de la data public„rii legii, contravine
dispozi˛iilor art. 47 din Constitu˛ie.

Fa˛„ de aceast„ critic„ Curtea re˛ine c„, potrivit unui
principiu general al legisla˛iei pensiilor, Ónscrierea la pensie
se face la cererea celui Óndrept„˛it, cerere Ónso˛it„ de toate
documentele care atest„ dreptul ∫i Óntinderea acestuia. Nici
recalcularea pensiilor stabilite anterior, prin luarea Ón calcul
∫i a unor date noi, nu se poate face dec‚t la cerere ∫i
Óncep‚nd cu o dat„ ulterioar„ depunerii cererii.

Existen˛a acestui principiu nu contravine Óns„
prevederilor art. 47 din Constitu˛ie, reprezent‚nd, Ón sine,
doar op˛iunea legiuitorului privind modul de exercitare a
drepturilor consacrate de acest text constitu˛ional.

Œn ceea ce prive∫te critica autorului excep˛iei privind
Ónc„lcarea dreptului la informa˛ie, Curtea apreciaz„ c„
aceasta nu poate fi re˛inut„, at‚t timp c‚t publicarea
prevederilor legale criticate a avut loc prin Monitorul Oficial
al Rom‚niei, cu respectarea dispozi˛iilor constitu˛ionale ale
art. 78.

Œn sf‚r∫it, analiz‚nd critica de neconstitu˛ionalitate pe
care autorul excep˛iei o formuleaz„ Ón raport cu art. 52
alin. (1) din Constitu˛ie, Curtea constat„ c„ acest text
constitu˛ional nu este incident Ón cauz„. Astfel, aceste
dispozi˛ii constitu˛ionale se refer„ la r„spunderea
autorit„˛ilor publice Ón trei situa˛ii, ∫i anume atunci c‚nd
emit un act administrativ prin care vat„m„ o persoan„,
c‚nd nu solu˛ioneaz„ Ón termenul legal o cerere a unei
persoane, Ón virtutea obliga˛iilor legale ce le revin, ∫i atunci
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c‚nd produc prejudicii din cauza s„v‚r∫irii unor erori
judiciare Ón procese. Curtea observ„ Óns„ c„ autorul
excep˛iei nu vizeaz„ nici una dintre aceste ipoteze. El este
nemul˛umit de faptul c„ dispozi˛iile legale criticate nu
prev„d obliga˛ia autorit„˛ilor publice de a ac˛iona din oficiu

pentru recalcularea pensiilor, ci Ón urma formul„rii cererii de
cel care solicit„ recalcularea. Aceasta reprezint„ Óns„
op˛iunea legiuitorului Ón virtutea dispozi˛iilor constitu˛ionale
ale art. 47 ∫i nu implic„ sub nici un aspect v„t„marea
drepturilor pretins„ de autorul excep˛iei.
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Pentru considerentele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 83 alin. (1) ∫i ale art. 169 alin. (1) din Legea
nr. 19/2000 privind sistemul public de pensii ∫i alte drepturi de asigur„ri sociale, excep˛ie ridicat„ de Gheorghi˛„ F. Ioan
Ón Dosarul nr. 6.049/2004 al Tribunalului Mure∫.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 9 iunie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena Ionea

H O T √ R ¬ R I  A L E  G U V E R N U L U I  R O M ¬ N I E I

GUVERNUL ROM¬NIEI

H O T √ R ¬ R E

pentru aprobarea Acordului dintre Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Bulgaria 

de colaborare ∫i asisten˛„ reciproc„ privind realizarea activit„˛ii Centrului European

Interuniversitar Rom‚no-Bulgar — BRIE, semnat la Ruse la 4 februarie 2005

Œn temeiul art. 108 din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„, ∫i al art. 20 din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Rom‚niei adopt„ prezenta hot„r‚re.
Ar t i co l un ic . — Se aprob„ Acordu l d in t re

Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Bulgaria
de co laborare ∫ i as is ten ˛„ rec ip roc„ pr iv ind

rea l i za rea ac t i v i t„ ˛ i i  Cent ru lu i European
Interuniversitar Rom‚no-Bulgar — BRIE, semnat la
Ruse la 4 februarie 2005.

PRIM-MINISTRU

C√LIN POPESCU-T√RICEANU

Contrasemneaz„:
p. Ministrul afacerilor externe,

Anton Niculescu,

secretar de stat
Ministrul educa˛iei ∫i cercet„rii,

Mircea Miclea

Bucure∫ti, 28 iulie 2005.
Nr. 874.



A C O R D

Óntre Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Bulgaria de colaborare ∫i asisten˛„ reciproc„ 

privind realizarea activit„˛ii Centrului European Interuniversitar Rom‚no-Bulgar — BRIE 

Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Bulgaria, denumite Ón continuare p„r˛i,
respect‚nd principiile egalit„˛ii Ón drepturi ∫i avantajului reciproc din Tratatul de prietenie, colaborare ∫i bun„

vecin„tate dintre Rom‚nia ∫i Republica Bulgaria, semnat la Sofia la 27 ianuarie 1992,
Ón n„zuin˛a lor de a dezvolta ∫i a Ónt„ri rela˛iile reciproce dintre cele dou„ state, 
Ón spiritul Acordului dintre Guvernul Rom‚niei ∫i Guvernul Republicii Bulgaria privind colaborarea Ón domeniile

Ónv„˛„m‚ntului, ∫tiin˛ei ∫i culturii, semnat la Bucure∫ti la 10 noiembrie 1998,
Ón dorin˛a consolid„rii ∫i diversific„rii rela˛iilor din domeniul Ónv„˛„m‚ntului, ∫tiin˛ei ∫i culturii dintre cele dou„ p„r˛i, 
aduc‚ndu-∫i Ón acest mod contribu˛ia la implementarea obiectivelor privind cooperarea regional„ stabilit„ Ón cadrul

Pactului de stabilitate pentru Europa de Sud-Est, 
˛in‚nd cont de voin˛a unanim exprimat„ de Academia de Studii Economice din Bucure∫ti ∫i de Universitatea din

Ruse îAnghel K‚nchev“,
au convenit urm„toarele:
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ARTICOLUL 1

(1) Œnfiin˛area Centrului European Interuniversitar
Rom‚no-Bulgar — BRIE, denumit Ón continuare BRIE, de
c„tre Academia de Studii Economice din Bucure∫ti,
Rom‚nia, ca un departament al acesteia, ∫i de c„tre
Universitatea din Ruse îAnghel K‚nchev“, Republica
Bulgaria, cu activit„˛i de cooperare interuniversitar„ Ón
cadrul Pactului de stabilitate pentru Europa de Sud-Est

Pentru sus˛inerea activit„˛ii acestui centru ∫i-au declarat
interesul universit„˛i germane, Conferin˛a rectorilor din
Republica Federal„ Germania ∫i Ministerul Federal pentru
Educa˛ie ∫i Cercetare al Republicii Federale Germania.

(2) Guvernul Rom‚niei, Ministerul Educa˛iei ∫i Cercet„rii
din Rom‚nia, prin Academia de Studii Economice din
Bucure∫ti, ∫i, respectiv, Guvernul Republicii Bulgaria,
Ministerul Œnv„˛„m‚ntului ∫i ™tiin˛ei din Republica Bulgaria,
prin Universitatea din Ruse îAnghel K‚nchev“, vor asigura
condi˛iile de func˛ionare a BRIE, Ón conformitate cu
prevederile prezentului acord.

(3) Loca˛ia BRIE este municipiul Giurgiu, cod 080036,
str. Mircea cel B„tr‚n nr. 36, Ón Rom‚nia, respectiv ora∫ul
Ruse, cod 7000, str. Tzaribrod nr. 6, Ón Republica Bulgaria.

ARTICOLUL 2

(1) BRIE Ó∫i desf„∫oar„ activitatea Ón conformitate cu
urm„toarele principii:

a) Ómp„rt„∫irea valorilor integr„rii europene ∫i
contribuirea la dezvoltarea regional„ transfrontalier„, Ón
concordan˛„ cu ac˛iunile Óntreprinse Ón acest sens la nivel
european;

b) apropierea dintre popoarele din Sud-Estul Europei ∫i,
Ón special, dintre cel rom‚n ∫i cel bulgar, Ón conformitate
cu prevederile Pactului de stabilitate pentru Europa de
Sud-Est;

c) favorizarea cooper„rii dintre universit„˛ile europene, Ón
conformitate cu prevederile Declara˛iei de la Bologna pentru
crearea spa˛iului european de Ónv„˛„m‚nt ∫i cercetare
∫tiin˛ific„ din 19 iunie 1999;

d) deschiderea pentru cooperarea cu toate universit„˛ile
europene care Ó∫i manifest„ disponibilitatea de a contribui
la dezvoltarea BRIE.

(2) Pornind de la principiile enun˛ate mai sus, BRIE
realizeaz„ urm„toarele obiective comune:

a) ∫colarizarea Ón comun a studen˛ilor;
b) eliberarea de diplome pentru absolven˛ii programelor

de studiu, Ón conformitate cu prevederile legisla˛iei Ón
vigoare Ón Rom‚nia ∫i, respectiv, Ón Republica Bulgaria;

c) realizarea Ón comun de proiecte de cercetare
∫tiin˛ific„.

(3) Pentru implementarea acestor obiective se vor
realiza urm„toarele activit„˛i:

a) cu participarea corpului didactic din cele dou„
universit„˛i ∫i din alte universit„˛i europene, organizeaz„ ∫i
desf„∫oar„ studii universitare ∫i postuniversitare la
specializ„ri ∫i programe acreditate, Ón conformitate cu
prevederile legisla˛iei Ón vigoare din Rom‚nia ∫i, respectiv,
din Republica Bulgaria;

b) realizarea de proiecte comune de cercetare, cu
participarea corpului didactic ∫tiin˛ific rom‚n ∫i bulgar din
cele dou„ universit„˛i;

c) nu sunt excluse ∫i alte activit„˛i care sus˛in realizarea
obiectivelor enun˛ate mai sus.

(4) BRIE Ó∫i desf„∫oar„ activitatea Ón conformitate cu
statutul propriu, adoptat de consiliile academice ale celor
dou„ universit„˛i, Ón conformitate cu prevederile prezentului
acord.

ARTICOLUL 3
(1) Studen˛ii rom‚ni ∫i bulgari admi∫i au drepturi egale

de instruire pe timpul studiilor la specializ„rile din cadrul
BRIE. Ace∫tia au dreptul s„ beneficieze, Ón condi˛iile legii,
de acces Ón c„mine ∫i cantine studen˛e∫ti, de asisten˛„
medical„ de urgen˛„ Ón conformitate cu legisla˛ia Ón vigoare,
de abonamente pentru transport ∫i altele.

Num„rul studen˛ilor admi∫i la studii va fi stabilit anual
de c„tre cele dou„ institu˛ii de Ónv„˛„m‚nt superior, cu
avizul ministerelor de resort din Rom‚nia ∫i Republica
Bulgaria.



(2) Œn limitele cifrei de ∫colarizare convenite anual Óntre
Academia de Studii Economice din Bucure∫ti din Rom‚nia
∫i Universitatea din Ruse îAnghel K‚nchev“ din Republica
Bulgaria, pot fi admi∫i studen˛i din Albania, Bosnia ∫i
Her˛egovina, Macedonia, Serbia ∫i Muntenegru, Republica
Croa˛ia ∫i Republica Moldova. Studen˛ii str„ini din ˛„rile
men˛ionate vor pl„ti taxe de studiu la Giurgiu Ón acela∫i
cuantum ca ∫i studen˛ii proprii, iar la Ruse, Ón conformitate
cu legisla˛ia Ón vigoare Ón Republica Bulgaria.

(3) Studen˛ii str„ini admi∫i la BRIE ∫i cadrele didactice
implicate Ón procesul de Ónv„˛„m‚nt, care sunt cet„˛eni ai
unor state cu regim de vize, vor fi scuti˛i de taxa pentru
eliberarea vizei. Ace∫tia vor fi inclu∫i Óntr-o list„ actualizat„
anual ∫i prezentat„ de conducerile celor dou„ universit„˛i
serviciilor consulare ∫i diplomatice.

(4) Cele dou„ universit„˛i elibereaz„ absolven˛ilor BRIE
diplome recunoscute de cele dou„ p„r˛i.

ARTICOLUL 4

(1) Finan˛area procesului de Ónv„˛„m‚nt Ón cadrul BRIE
se realizeaz„ Ón conformitate cu prevederile legisla˛iei Ón
vigoare din Rom‚nia ∫i, respectiv, din Republica Bulgaria.

(2) P„r˛ile se oblig„ s„ asigure din resursele proprii ale
universit„˛ilor respective mijloacele financiare necesare
Óntre˛inerii ∫i dezvolt„rii bazei materiale a BRIE.

(3) BRIE poate Óntreprinde ∫i alte tipuri de activit„˛i
pentru ob˛inerea de fonduri necesare sus˛inerii propriilor
activit„˛i, Ón conformitate cu prevederile  legisla˛iei Ón
vigoare din Rom‚nia ∫i, respectiv, din Republica Bulgaria.

ARTICOLUL 5

(1) Categoriile de persoane implicate Ón activitatea BRIE
sunt: studen˛ii admi∫i la BRIE, cadrele didactice implicate
Ón procesul de Ónv„˛„m‚nt, personalul administrativ ∫i tehnic
care asigur„ buna desf„∫urare a procesului de Ónv„˛„m‚nt.

(2) La Ónceputul fiec„rui an universitar BRIE elibereaz„
∫i/sau vizeaz„ carnetele de student ∫i legitima˛iile BRIE,
care servesc drept document ce Ónso˛e∫te pa∫aportul.

Partea rom‚n„ va elibera aceste documente Ón limbile
rom‚n„ ∫i englez„, iar partea bulgar„, Ón limbile bulgar„ ∫i
englez„. Documentele cuprind datele privind identitatea ∫i
fotografia posesorului ∫i sunt valabile 12 luni de la data
eliber„rii. Aceste legitima˛ii sunt valabile Ón fa˛a organelor
competente rom‚ne ∫i bulgare, numai la punctele de
frontier„ Giurgiu ∫i Ruse.

(3) La Ónceputul fiec„rui an universitar conducerea BRIE
Giurgiu, respectiv conducerea BRIE Ruse, va depune la
organele de control din punctele de frontier„ lista nominal„
a componen˛ei BRIE.

La trecerea frontierei, persoanele din lista nominal„ a
componen˛ei BRIE se legitimeaz„ Ón fa˛a organelor de
control pa∫apoarte ∫i vize cu un document valabil pentru
c„l„torii peste grani˛„ ∫i o legitima˛ie pentru persoanele din
componen˛a BRIE.

(4) Orice participant la programul BRIE, intrat pe
teritoriul Rom‚niei sau al Republicii Bulgaria, este obligat
ca Ón termen de 48 de ore de la intrarea sa pe teritoriul

statului respectiv s„ Ó∫i declare adresa re∫edin˛ei la
organele competente, Ón cazul Ón care aceasta difer„ de
cea aferent„ studiului.

(5) Vehiculele rutiere de folosin˛„ personal„ ale cadrelor
didactice participante la programul BRIE beneficiaz„ de
regimul de admitere temporar„, cu exonerarea total„ a
pl„˛ii drepturilor de import.

P„r˛ile vor studia posibilitatea scutirii de taxe pentru
automobilele de serviciu apar˛in‚nd BRIE ∫i cele aflate Ón
proprietatea personal„ a membrilor corpului BRIE, Ón
vederea realiz„rii procesului de Ónv„˛„m‚nt ∫i Óndeplinirii
obliga˛iilor legate de serviciu. La Ónceputul fiec„rui an de
Ónv„˛„m‚nt autovehiculele trebuie s„ fie marcate cu
stickere con˛in‚nd semnul rezervat BRIE Ón limba englez„,
urm‚nd s„ fie Ónscrise Ón lista depus„ Ón prealabil la
Punctul de control pentru trecerea frontierei Giurgiu ∫i la
Punctul de control pentru trecerea frontierei Ruse, precum
∫i s„ aib„ o poli˛„ de asigurare interna˛ional„ îAsigurare
civil„“ (Carte verde), iar ocupan˛ii autovehiculelor s„ aib„
asigurare medical„.

ARTICOLUL 6

Studen˛ii str„ini care studiaz„ Ón cadrul BRIE ∫i cadrele
didactice str„ine sunt scuti˛i de taxe Ón caz de ∫edere de
lung„ durat„ pe teritoriul celor dou„ state, pentru perioada
de studiu ∫i de activitate didactic„, Ón conformitate cu
legisla˛ia Ón vigoare a celor dou„ state.

De asemenea, pentru perioada de studiu ∫i de activitate
didactic„ studen˛ii str„ini la BRIE ∫i cadrele didactice
str„ine beneficiaz„ de scutirea de taxe la acordarea ∫i
reÓnnoirea permiselor de ∫edere. Cei Ón cauz„ nu sunt
excepta˛i de la achitarea contravalorii permisului de ∫edere
eliberat de autorit„˛ile competente.

ARTICOLUL 7

P„r˛ile vor acorda persoanelor care fac obiectul
prezentului acord asisten˛„ medical„ de urgen˛„ gratuit„ Ón
institu˛iile de s„n„tate public„, Ón conformitate cu legisla˛ia
intern„ Ón vigoare Ón statul p„r˛ii primitoare.

ARTICOLUL 8

Cadrele didactice care desf„∫oar„ activit„˛i specifice cu
caracter temporar Ón cadrul acestui program sunt exceptate
de la ob˛inerea permisului de munc„.

ARTICOLUL 9

Cet„˛enii statului unei p„r˛i sunt obliga˛i s„ respecte
legisla˛ia Ón vigoare pe teritoriul statului celeilalte p„r˛i.

ARTICOLUL 10

P„r˛ile vor efectua Óntruniri cu regularitate, cel pu˛in o
dat„ la 2 ani, Ón vederea evalu„rii stadiului colabor„rii.

ARTICOLUL 11

Prezentul acord intr„ Ón vigoare la 30 de zile de la data
ultimei notific„ri prin care p„r˛ile Ó∫i comunic„ reciproc, pe
c„i diplomatice, Óndeplinirea procedurilor interne necesare
intr„rii sale Ón vigoare.
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ARTICOLUL 12

(1) Din motive legate de ordinea public„, securitatea
na˛ional„, s„n„tatea public„ sau din orice alte motive
importante, fiecare dintre p„r˛i poate suspenda aplicarea
Óntregului acord sau numai a unor prevederi din acesta.
Pentru suspendarea sau reluarea efectelor prevederilor
prezentului acord, cealalt„ parte va fi informat„ neÓnt‚rziat
pe cale diplomatic„.

(2) Suspendarea sau reluarea efectelor prevederilor
prezentului acord intr„ Ón vigoare la 24 de ore de la
Ónm‚narea notific„rii scrise c„tre cealalt„ parte.

(3) Prezentul acord va avea durat„ nelimitat„.

(4) Fiecare dintre p„r˛i va putea s„ Ól denun˛e Ón orice
moment pe c„i diplomatice.

(5) Efectele denun˛„rii se vor produce la 6 luni de la
primirea notific„rii de denun˛are.

(6) Denun˛area nu va afecta efectuarea activit„˛ilor Ón
curs de desf„∫urare, convenite Ón perioada de valabilitate
a prezentului acord, cu excep˛ia cazului c‚nd p„r˛ile vor
hot„rÓ Ón mod diferit.

(7) Prezentul acord poate fi modificat de comun acord
prin schimb de note, pe c„i diplomatice.

Semnat la Ruse la 4 februarie 2005, Ón dou„ exemplare
originale, fiecare Ón limbile rom‚n„ ∫i bulgar„, toate textele
fiind egal autentice.
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R E C T I F I C √ R I

Œn anexa la Hot„r‚rea Guvernului nr. 826/1999 privind acordarea cet„˛eniei rom‚ne unor persoane,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 492 din 13 octombrie 1999, se fac urm„toarele
rectific„ri (care nu apar˛in Redac˛iei îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la nr. 30, Ón loc de: î... fiul lui Moustafa ∫i Werda...“ se va citi: î... fiul lui Mustafa ∫i Warda...“;
— la nr. 207, Ón loc de: îMansour Ayad, cet„˛ean sirian...“ se va citi: îMansour Iyad, cet„˛ean sirian...“.


