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DECIZII ALE CURTII CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.359
din 5 iulie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1
din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte procedura civila, exceptie ridicata de Societatea Comerciala
Nicolae Cochinescu — judecator ,Mercur‘ — S.A. din Ploiesti in Dosarul nr. 16.606/2004 al
Constantin Doldur — judecator ey o

. . < Judecatoriei Ploiesti.
Acsinte Gaspar — judecator ’
Kozsokar Gabor — judecator La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
Petre Ninosu — judecator procedura de citare a fost legal indeplinita.
lon Predescu — Judecator Cauza fiind in stare de judecatd, reprezentantul
Serban Viorel Stanoiu — judecator o ) ) . i .
Florentina Balta — procuror Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
loana Marilena Chiorean  — magistrat-asistent de neconstitutionalitate, apreciind ca dispozitiile legale

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti- criticate nu incalca prevederile constitutionale invocate de

tutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de autorul exceptiei.
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CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 11 ianuarie 2005, pronuntatd in
Dosarul nr. 16.606/2004, Judecatoria Ploiesti a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Mercur® — S.A.
din Ploiesti, intimata intr-un litigiu avand ca obiect
contestatia la executare formulatd de contestatoarea
Societatea Comerciala ,Magna Holding“ S.R.L. din
Ploiesti.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca dispozitile legale criticate creeaza ,o0
stare de vadita inegalitate intre creditori si debitori” si,
totodata, ,o0 stare de incertitudine pentru recuperarea
creantelor de catre creditori, ceea ce contravine principiilor
egalitatii si economiei de piata. De asemenea, arata ca,
potrivit art. 44 alin. (1) din Constitutie, se protejeaza orice
drept patrimonial, inclusiv unul de creanta, iar dispozitiile
legale criticate prevad o posibilitate arbitrara de suspendare
a procedurii de executare, fara o cautiune, fapt de natura
a aduce a grava atingere dreptului de creanta. Prin
raportare la prevederile art. 135 din Constitutie, sustine ca
,0 economie de piatd nu poate subzista in conditiile in
care indeplinirea obligatiilor contractuale poate fi amanata
sine die“. In forma actuald, art. 403 alin. 1 este
neconstitutional, o asemenea prevedere putandu-se justifica
numai daca ar acorda ,astfel de privilegii unor categorii
sensibile social, fata de care se poate justifica faptul ca
existd un interes social sa fie protejate intre comercianti®.

Judecatoria Ploiesti si-a exprimat opinia in sensul ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata,
dispozitile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila
fiind constitutionale. Astfel, suspendarea executarii silite
este o masura de exceptie, textul prevazand ca instanta
poate suspenda executarea, urmand sa se pronunte asupra
acestei cereri dupa ce este pusa in discutia partilor,
conform principiului contradictorialitati. Textul de lege nu
stabileste in mod enumerativ si limitativ cazurile in care se
poate admite o asemenea cerere, lasand la latitudinea
instantei sa aprecieze daca o asemenea cerere este
intemeiatd, in functie de motivele partilor si de probele
administrate in cauza. Totodata, suspendarea executarii
silite este o masura provizorie, care nu dureaza decét
pana la solutionarea contestatiei la executare, iar, mai mult
decat atat, pentru a preintampina formularea cu rea-
credinta a unor asemenea cereri si pentru a garanta
repararea eventualelor prejudicii ce s-ar cauza creditorului
prin suspendarea nejusta a executarii silite, textul de lege
prevede ca debitorul-contestator poate fi obligat la plata
unei cautiuni, aceastda suma de bani fiind consemnata la
dispozitia instantei.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. in acest sens, aratd ca suspendarea
executarii silite este reglementata de lege ca o posibilitate
lasata la aprecierea instantei, de naturda sa confere
eficacitate unui alt mijloc procesual, si anume contestatiei
la executare. Astfel, departe de a se constitui intr-un mijloc
fix de prejudiciere a drepturilor creditorului, contestatia la
executare si suspendarea executarii silite au in vedere
acele posibile cazuri in care executarea silita sau titlul in
baza caruia are loc aceasta nu sunt conforme legii. Alin. 1
al art. 403 trebuie privit in contextul reglementarii unitare,
reglementare conceputda cu respectarea prevederilor
constitutionale referitoare la realizarea drepturilor in justitie.
Astfel, din perspectiva creditorului, reglementarea in
ansamblul sau confera o serie de garantii menite sa
impiedice transformarea suspendarii executarii silite intr-un
instrument de prejudiciere a intereselor creditorului.

Este vorba, in primul rand, de procedura contradictorie
in care se solutioneaza cererea de suspendare, in cadrul
careia creditorul are posibilitatea de a sustine opozitia fata
de asemenea cerere.

Pe de alta parte, obligativitatea depunerii unei cautiuni a
fost instituita ca o garantie in favoarea creditorului, pentru
acoperirea pagubelor ce i s-ar aduce ca urmare a
suspendarii executarii silite si care are si functia de a
preveni exercitarea abuziva a unor drepturi procesuale si
tergiversarea executarii unor obligatii constatate prin titlu
executoriu.

in al treilea rand, hotararea de suspendare apartine
numai instantelor judecatoresti, care, in functie de probe si
aparari, va decide asupra temeiniciei cererii. Totodata,
trebuie subliniat ca suspendarea executarii silite este o
masura cu caracter provizoriu, care dureaza péana la
solutionarea contestatiei la executare, iar nu sine die.

Totodata, potrivit art. 403 alin. 3 din Codul de
procedura civila, asupra cererii de suspendare instanta, in
toate cazurile, se pronunta prin incheiere, care poate fi
atacata cu recurs, in mod separat si, ca urmare, se
realizeaza atat exercitarea neingraditda a drepturilor
procesuale ale partilor, cat si controlul jurisdictional al
solutiei pronuntate cu privire la cererea de suspendare.

in concluzie, reglementarea in discutie, in ansamblul ei,
asigura un tratament egal, de natura sa garanteze, pe
de-0 parte, realizarea drepturilor creditorilor si, prin aceasta,
respectarea dreptului lor de proprietate, in sensul art. 44
din Constitutie, iar pe de altd parte, si protectia debitorilor,
cand aceasta apare justificata.

Nu este incalcat nici art. 135 din Constitutie, care
consacra principiul economiei de piata, bazata pe libera
initiativa si concurenta, dat fiind ca prevederile legale in
discutie creeaza premisele respectarii principiului
concurentei, atat prin prerogativele oferite instantei de
judecata, cat si prin garantiile conferite creditorilor.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, arata ca
dispozitiile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila nu
incalca principiul egalitatii cetatenilor in fata legii, intrucéat
prevederile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila
se aplica tuturor celor aflati in ipoteza normei legale, si
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anume tuturor persoanelor titulare ale dreptului de
proprietate privata, care introduc contestatie la executare si
solicita suspendarea executarii, fara nici o discriminare pe
considerente arbitrare. Arata ca in acelasi sens s-a
pronuntat si Curtea Constitutionala prin Decizia
nr. 289/2004.

In ceea ce priveste criticile referitoare la incalcarea
art. 44 si 136 din Constitutie, apreciaza ca nici acestea nu
sunt intemeiate, intrucat procedura contestatiei la executare
asigura garantii suficiente pentru protectia dreptului de
proprietate al tuturor partilor implicate in proces, acestea
avand posibilitatea de a contesta executarea, de a solicita
suspendarea acesteia, iar in cazul admiterii contestatiei la
executare si desfiintarii titlului executoriu sau a executarii
insasi, persoanele interesate au dreptul la Tntoarcerea
executarii, prin restabilirea situatiei anterioare, asa cum s-a
pronuntat si Curtea Constitutionala prin Decizia
nr. 227/2004.

in final, apreciazd c& dispozitile art. 403 alin. 1 din
Codul de procedura civila sunt norme de procedurad si
reprezintd optiuni ale legiuitorului, in deplind conformitate
cu art. 126 alin. (2) din Constitutie, potrivit caruia
competenta instantelor judecatoresti si procedura de
judecata sunt prevazute numai prin lege.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat Curtii Constitutionale punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia
de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
modificate prin art. | pct. 156 din Ordonanta Guvernului
nr. 138/2000, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 479 din 2 octombrie 2000, dispozitii potrivit
carora: ,Pana la solutionarea contestatiei la executare sau a
altei cereri privind executarea silita, instanta competenta poate
suspenda executarea, daca se depune o cautiune in
cuantumul fixat de instanta, in afara de cazul in care legea
dispune altfel.”

Autorii exceptiei de neconstitutionalitate considera ca
dispozitiile legale criticate contravin prevederilor art. 16
alin. (1), art. 44 alin. (1) si ale art. 135 alin. (1) din
Constitutie, care au urmatorul continut:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.”;

— Art. 44 alin. (1): ,Dreptul de proprietate, precum si
creantele asupra statului, sunt garantate. Continutul si limitele
acestor drepturi sunt stabilite de lege.*;

— Art. 135 alin. (1): ,Economia Roméniei este economie
de piata, bazatd pe libera initiativa si concurenta.”

Analizand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea retine ca dispozitiile legale criticate constituie norme
de procedura, potrivit carora, in cadrul solutionarii
contestatiei la executare, instanta poate suspenda
executarea, dar numai cu conditia depunerii unei cautiuni.

Conform prevederilor art. 126 alin. (2) din Constitutie,
»,Competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt prevazute numai prin lege” si, ca atare, legiuitorul este
suveran in adoptarea regulilor de procedura, insa,
bineinteles, cu respectarea celorlalte principii si dispozitii
constitutionale.

In ceea ce priveste sustinerile autorului exceptiei, in
sensul ca dispozitile legale criticate instituie o inegalitate
intre creditori si debitori, Curtea constata ca acestea nu
pot fi primite, intrucat principiul egalitatii in fata legii,
consacrat constitutional prin art. 16 alin. (1), presupune
aplicarea aceluiasi tratament juridic unor situatii juridice
egale, or, creditorii si debitorii, in cadrul unor litigii privind
executarea silita, nu au aceeasi situatie juridica.

Totodata, Curtea retine ca posibilitatea lasata la
aprecierea instantei de a suspenda executarea cu conditia
depunerii unei cautiuni nu incalca dreptul de proprietate al
creditorului si, ca atare, nu contravine prevederilor art. 44
alin. (1) din Constitutie. Sustinerile autorului exceptiei in
sensul ca dispozitile legale criticate prevad o posibilitate
arbitrara de suspendare a executarii, fara o cautiune, fapt
de natura a aduce o grava atingere dreptului de creanta,
sunt neintemeiate, intrucat art. 403 alin. 1 din Codul de
procedura civila prevede posibilitatea instantei de judecata
de a suspenda executarea, dar numai cu conditia depunerii
unei cautiuni in cuantumul fixat.

Astfel, conditionarea suspendarii executarii silite de
depunerea unei cautiuni se impune pentru prevenirea
exercitarii abuzive a dreptului de a cere suspendarea
executarii, precum si pentru protejarea intereselor
creditorilor, legate de executarea creantelor lor stabilite prin
titluri executorii.

Ca atare, nu se poate sustine ca prin dispozitiile legale
criticate se prejudiciaza drepturile creditorului, Tntrucat
reglementarea executarii silite, in ansamblul sau, confera o
serie de garantii menite sa conduca la respectarea
intereselor creditorului, cum ar fi posibilitatea formularii
opozitiei la cererea de suspendare a executarii silite,
obligativitatea depunerii unei cautiuni in cazul suspendarii
executarii silite, precum si posibilitatea atacarii cu recurs a
incheierii prin care se suspenda executarea silita.

Referitor la pretinsa incalcare a dispozitiilor art. 135
alin. (1) din Constitutie, care consacra principiul economiei
de piata, bazata pe libera initiativa si concurenta, Curtea
constata ca nici aceasta critica nu este intemeiata.
Suspendarea executarii silite este o masura cu caracter
provizoriu, care dureaza pana la solutionarea contestatiei la
executare, iar nu sine die, asa cum in mod eronat sustine
autorul exceptiei. Pe de alta parte, dispozitiile legale
criticate nu dau, asa cum sustine autorul exceptiei,
posibilitatea unui comerciant sa-si améane obligatia care
rezulta dintr-o hotarare judecatoreasca, fapt ce ar
contraveni art. 135 din Constitutie, ci prevad posibilitatea
instantei de a suspenda executarea numai cu conditia
depunerii unei cautiuni.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civilda, exceptie
ridicata de Societatea Comerciala ,Mercur® — S.A. din Ploiesti in Dosarul nr. 16.606/2004 al Judecatoriei Ploiesti.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatda in sedinta publicd din data de 5 iulie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
loana Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 405
din 14 iulie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 278" alin. 1
din Codul de procedura penala

loan Vida — presedinte
Nicoale Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Marieta Safta — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitillor art. 278" alin. 1 din Codul de
procedura penald, exceptie ridicata de Fabrizio Mosconi in
Dosarul nr. 1.672/P/2005 al Tribunalului Vrancea — Sectia
penala.

La apelul nominal lipseste autorul exceptiei, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiei ca inadmisibila, apreciind ca, in
realitate, criticile formulate in motivarea acesteia vizeaza
aspecte de aplicare a legii.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 30 martie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 1.672/P/2005, Tribunalul Vrancea — Sectia
penala a sesizat Curtea Constitutionalad cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 278" alin. 1 din
Codul de procedura penala, exceptie ridicata de Fabrizio
Mosconi in dosarul mentionat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se
sustine, in esenta, ca sintagma ,orice alte persoane ale caror
interese legitime sunt vatamate”, cuprinsa in textul de lege

criticat, permite, prin nedefinirea strictd a persoanelor la
care face referire, ca parchetul sa ignore o reclamatie-
denunt prin care s-a solicitat un control ierarhic asupra
procurorilor care au fost implicati in solutionarea dosarelor
aratate in continutul denuntului. In fapt, autorul exceptiei a
formulat o ,reclamatie” cu privire la ,desfasurarea instructiei
penale la nivelul parchetelor locale, Parchetul de pe langa
Judecatoria Focsani, Parchetul de pe langa Tribunalul
Vrancea si Parchetul de pe langa Curtea de Apel Galati®
care a fost Tnaintatd Judecatoriei Focsani, spre competenta
solutionare in conformitate cu dispozitile art. 2781 din
Codul de procedura penala, de catre Parchetul de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie. Judecatoria
Focsani, prin Sentinta penala nr. 3.327 din 12 noiembrie
2004, pronuntatd in Dosarul nr. 8.098/2004, a respins ca
inadmisibila aceasta cerere, apreciind ca nu este de natura
penald si nu intra in competenta instantelor judecatoresti,
dispunédnd Tnaintarea unei copii a cererii intitulate
Jreclamatie“ la Parchetul de pe langa inalta Curte de
Casatie si Justitie. impotriva acestei hotéarari, Fabrizio
Mosconi a formulat recurs, in cadrul caruia a ridicat
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 278" din
Codul de procedura penala, sustinand ca ,investit cu
solutionarea unor cereri, reclamatii si denunturi care trebuie
solutionate in exercitarea atributiilor constitutionale ale
controlului ierarhic prin desesizare si trimiterea oricaror
asemenea petitii cu caracter administrativ instantei, sub
acoperirea calificarii sesizarii administrative ca plangere
potrivit art. 2787, parchetul se sustrage atributiilor de control
ierarhic de pe pozitia unei persoane ale carei interese
legitime au fost vatamate®“.

Tribunalul Vrancea — Sectia penala apreciaza ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata. Se arata
ca «imprejurarea ca o institutie a Ministerului Public, in
cadrul relatiilor cu publicul, dispune trimiterea unei
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»Reclamatii“ spre alte institutii nu confera dispozitiilor
art. 278" Cod procedurd penald interpretarea potrivit careia
aceasta institutie poate fi cuprinsa in expresia ,orice alte
persoane®. Prin expresia ,orice alte persoane ale caror
interese legitime sunt vatamate®, din cuprinsul art. 278" din
Codul de procedura penald, ,legiuitorul nu numai ca a
aplicat principiile privind exercitarea drepturilor si libertatilor
constitutionale, dar le-a conferit acestora garantarea
respectarii lor asa cum au fost inscrise in Declaratia
Universala a Drepturilor Omului®.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Arata ca, in mod contrar sustinerilor
autorului exceptiei, dispozitiile legale criticate sunt menite a
transpune in procedura penala un drept extrem de
important acordat victimei, acela de contestare in justitie a
rezolutiilor sau a ordonantelor procurorului de netrimitere in
judecata. Prin sintagma ,orice alte persoane ale caror
interese legitime sunt vadlamate” trebuie sa se inteleaga, in
opinia Guvernului, toate celelalte categorii de persoane
care, desi nu au calitatea procesuala penala de ,persoana
vatamata“, in sensul prevazut de Codul de procedura
penald, sunt totusi lezate in interesele lor de solutile date
intr-un anumit dosar de catre procuror. Legiuitorul nu a
intentionat sa includa in randul acestor persoane parchetele
sau Ministerul Public, iar o interpretare in acest sens se
indeparteaza de la litera si, mai ales, de la spiritul legii.

Avocatul Poporului apreciaza ca textul legal ce face
obiectul exceptiei de neconstitutionalitate nu incalca
prevederile constitutionale ale art. 16 alin. (1), intrucét
acesta se aplica tuturor celor aflati in situatia prevazuta in
ipoteza normei criticate, fara nici o discriminare pe criterii
arbitrare. Totodata, se aratd ca art. 278" alin. 1 din Codul
de procedura penala nu ingradeste liberul acces la justitie,
ci, dimpotriva, asigura realizarea acestui drept in acord cu
prevederile art. 21 din Constitutie.

in concluzie, Avocatul Poporului, facand referire si la
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie, considera ca
exceptia este neintemeiata.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 278" alin. 1 din Codul de procedurd penala,
potrivit carora ,Dupa respingerea plangerii facute conform
art. 275—278 impotriva rezolutiei de neincepere a urmaririi
penale sau a ordonantei ori, dupa caz, a rezolutiei de clasare,
de scoatere de sub urmarire penala sau de incetare a urmaririi
penale, date de procuror, persoana vatamata, precum si orice
alte persoane ale caror interese legitime sunt vatamate pot
face plangere in termen de 20 de zile de la data comunicarii de
cétre procuror a modului de rezolvare, potrivit art. 277 si 278,
la instanta careia i-ar reveni, potrivit legii, competenta sa
Judece cauza in prima instanta“.

Prevederile constitutionale pretins incalcate sunt cele
cuprinse in art. 18 alin. (1), art. 51 alin. (1), (2) si (3),
art. 52, art. 121 si art. 132 alin. (1), avand urmatoarea
redactare:

— Art. 18 alin. (1): (1) Cetatenii straini si apatrizii care
locuiesc in Romé&nia se bucura de protectia generald a
persoanelor si a averilor, garantata de Constitutie si de alte
legi.”;

— Art. 51 alin. (1), (2) si (3): ,(7) Cetatenii au dreptul sa
se adreseze autoritatilor publice prin petitii formulate numai in
numele semnatarilor.

(2) Organizatiile legal constituite au dreptul sd adreseze
petitii exclusiv in numele colectivelor pe care le reprezinta.

(3) Exercitarea dreptului de petitionare este scutita de
taxa.”

— Art. 52: ,Persoana vatamata intr-un drept al sau ori
intr-un interes legitim, de o autoritate publica, printr-un act
administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei
cereri, este indreptatita sa obtina recunoasterea dreptului
pretins sau a interesului legitim, anularea actului si repararea
pagubei.

Conditiile si limitele exercitarii acestui drept se stabilesc prin
lege organica.

Statul raspunde patrimonial pentru prejudiciile cauzate prin
erorile judiciare. Raspunderea statului este stabilita in conditiile
legii si nu inlaturd raspunderea magistratilor care si-au
exercitat functia cu rea-credinia sau grava neglijenta.”;

— Art. 131: ,In activitatea Judiciarda, Ministerul Public
reprezinta interesele generale ale societatii si apara ordinea de
drept, precum si drepturile si libertatile cetatenilor.

Ministerul Public isi exercita atributiile prin procurori
constituiti in parchete, in conditiile legii.

Parchetele functioneaza pe langa instantele de judecata,
conduc si supravegheaza activitatea de cercetare penald a
politiei judiciare, in conditiile legii.*;

— Art. 132 alin. (1): ,(7) Procurorii isi desfasoara
activitatea potrivit principiului legalitatii, al impartialitatii si al
controlului ierarhic, sub autoritatea ministrului justitiei.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate formulata,
Curtea constata ca aceasta este neintemeiatd si urmeaza
sa fie respinsa.

Curtea retine ca reglementarea de catre legiuitor, prin
art. 278" din Codul de procedura penald, a plangerii
impotriva rezolutiilor sau a ordonantelor procurorului de
netrimitere in judecata reprezinta un raspuns la necesitatea
consacrarii legale exprese a dreptului persoanei de a se
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adresa instantei de judecata competente, atunci cand este
nemultumitd de solutia data plangerii sale contra actelor
procurorului, asadar o concretizare a dispozitiilor art. 21 din
Legea fundamentald, care consacra dreptul de acces liber
la justitie.

Contrar sustinerilor autorului exceptiei, exercitarea
acestui drept fundamental, prin formularea plangerii in
temeiul art. 278" din Codul de procedurd penald, nu este
de natura sa aduca atingere dreptului persoanei de a se
adresa autoritatilor publice prin petitii, consacrat de art. 51
din Constitutie, si nici dreptului persoanei vatamate intr-un
drept al sau ori intr-un interes legitim, de o autoritate
publica, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea
in termenul legal a unei cereri, de a obtine recunoasterea
dreptului pretins sau a interesului legitim, anularea actului
si repararea pagubei, in conformitate cu art. 52 din
Constitutie.

De asemenea, faptul ca au deschisa calea accesului la
justitie prin posibilitatea de a face plangere la instantele
judecatoresti in temeiul art. 278" alin. (1) din Codul de
procedurda penala, atat ,persoana vdtamatd“, cét si ,orice
alte persoane ale caror interese legitime sunt vatamate®, nu
poate fi interpretat in sensul ca ar permite parchetului ca,
situdndu-se pe pozitia unei asemenea persoane, sa ignore
petitiile care ii sunt adresate. Semnificatia sintagmei ,orice
alte persoane ale caror interese legitime sunt vatamate” este
aceea ca textul de lege criticat este deopotriva aplicabil
tuturor persoanelor care se afla in ipoteza acestuia, fara
privilegii sau discriminari in raport de criterile egalitatii in
drepturi stabilite de art. 4 alin. (2) din Legea fundamentala,
si, din aceasta perspectiva, reprezinta o intarire a
garantiilor constitutionale, inclusiv a celor stabilite de art. 18
din Constitutie, privind cetatenii straini si apatrizii.

Nu poate fi primita nici critica formulatd in raport de
prevederile art. 131 si ale art. 132 alin. (1) din Legea
fundamentald, privind rolul Ministerului Public, respectiv
statutul procurorilor, intrucat controlul exercitat de instanta,

in temeiul art. 278" din Codul de procedurd penald, asupra
rezolutiilor sau a ordonantelor procurorului de netrimitere in
judecata nu este de natura sa determine ,sustragerea“
parchetului de la atributile de control ierarhic, asa cum
neintemeiat sustine autorul exceptiei. De altfel, potrivit
art. 278" alin. 1 din Codul de procedurd penald,
exercitarea caii de atac prevazute de acest text legal se
face ,,dupa respingerea plangerii facute conform art. 275—278
din Codul de procedura penald, asadar dupa ce asupra
actului contestat s-a pronuntat procurorul ierarhic superior
celui care l-a emis.

In realitate, autorul exceptiei este nemultumit de modul
de interpretare a dispozitilor art. 278" alin. (1) din Codul
de procedura penala de catre parchetul investit cu
solutionarea ,reclamatiei“ formulate in cauza, care a
calificat cererea sa ca fiind plangerea prevazuta de textul
de lege criticat, Tnaintand-o instantei de judecata, spre
competenta solutionare. Or, potrivit art. 2 alin. (3) din
Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, ,Curtea Constitutionala se pronunta numai
asupra constitutionalitatii actelor cu privire la care a fost
sesizata [...]%, competenta de a se pronunta asupra
legalitatii masurilor dispuse de organele de urmarire penala
revenind instantelor judecatoresti, in cadrul cailor de atac
prevazute de lege.

De altfel, Curtea Constitutionala s-a mai pronuntat
asupra constitutionalitatii art. 278" alin. 1 din Codul de
procedura penala prin numeroase decizii, de exemplu,
Decizia nr. 452 din 28 octombrie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 1.043 din
11 noiembrie 2004, si Decizia nr. 206 din 14 aprilie 2005,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 481
din 7 iunie 2005. Desi criticle formulate in aceste cazuri
au fost diferite de cele aratate in motivarea prezentei
exceptii de neconstitutionalitate, atat solutia, céat si
considerentele de principiu cuprinse in jurisprudenta
mentionata sunt valabile si in prezenta cauza.

Pentru considerentele aratate, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—38, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 278" alin. 1 din Codul de procedura

penald, exceptie

ridicatd de Fabrizio Mosconi in Dosarul nr. 1.672/P/2005 al Tribunalului Vrancea — Sectia penala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatda in sedinta publica din data de 14 iulie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Marieta Safta
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HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea Protocolului dintre Ministerul Administratiei
si Internelor din Roménia si Ministerul de Interne
al Republicii Slovace, semnat la Bratislava la 30 iunie 2005,
pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul Romaniei
si Guvernul Republicii Slovace privind readmisia persoanelor,
semnat la Bratislava la 30 iunie 2005

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 20
din Legea nr. 590/2003 privind tratatele,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Se aproba Protocolul dintre Ministerul Administratiei si
Internelor din Romaénia si Ministerul de Interne al Republicii Slovace, semnat
la Bratislava la 30 iunie 2005, pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul
Romaniei si Guvernul Republicii Slovace privind readmisia persoanelor,
semnat la Bratislava la 30 iunie 2005 si ratificat prin Ordonanta de urgenta
a Guvernului nr. 84/2005.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU
Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,

Bucuresti, 14 iulie 2005.
Nr. 800.

Anghel Andreescu,
secretar de stat

p. Ministrul afacerilor externe,
Anton Niculescu,
secretar de stat

Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

PROTOCOL
intre Ministerul Administratiei si Internelor din Romaénia si Ministerul de Interne al Republicii Slovace
pentru aplicarea Acordului dintre Guvernul Roméniei si Guvernul Republicii Slovace privind readmisia persoanelor

Ministerul Administratiei si Internelor din Roménia si Ministerul de Interne al Republicii Slovace, denumite in

continuare parti contractante,

pentru a eficientiza si a facilita aplicarea Acordului dintre Guvernul Romaéniei si Guvernul Republicii Slovace
privind readmisia persoanelor, semnat la Bratislava la 30 iunie 2005, denumit in continuare Acord,

au convenit urmatoarele:

ARTICOLUL 1

Dovada ori prezumarea cetateniei

(1) Cetatenia unei persoane care urmeaza a fi returnata
conform prevederilor art. 2 din Acord va fi dovedita prin
urmatoarele documente valabile:

— cetatenia romana, prin:

a) pasaport national;

b) buletin de identitate sau carte de identitate;

— cetatenia Republicii Slovace, prin:

a) un document de calatorie;

b) carte de identitate emisa de autoritatile Republicii
Slovace;

c) carte de identitate emisa de autoritatile Republicii
Cehoslovacia, Republicii Socialiste Cehoslovacia sau
Republicii Federative Cehia si Slovacia, care indica
cetatenia Republicii Slovace; sau

d) scrisori de cetatenie ale Republicii Slovace.
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(2) Cetatenia unei persoane care urmeaza a fi returnata
conform prevederilor art. 2 din Acord poate fi prezumata in
mod temeinic pe baza urmatoarelor documente:

a) oricare dintre documentele enumerate la alin. (1),
chiar daca valabilitatea lui a expirat;

b) livret militar sau un alt document de identitate emis
pentru membrii fortelor armate;

c) extras din registrul de nasteri, casatorii si decese;

d) permis de conducere;

e) o fotocopie a documentelor mentionate.

ARTICOLUL 2

Cererea pentru readmisia unui cetatean al statului
partii contractante si cerintele pentru prezentarea acesteia

(1) Cererea pentru readmisia unui cetatean al statului
partii contractante, prezentata conform art. 2 din Acord,
trebuie sa contind, in mod special, urmatoarele informatii:

a) datele de identitate ale persoanei care urmeaza a fi
readmisa;

b) detalii privind documentele la care se refera art. 1
din prezentul protocol, care sa permita dovedirea sau
prezumarea in mod temeinic a cetateniei persoanei care
urmeaza sa fie readmisa;

c) detalii privind nevoia de ingrije speciala, pentru
persoanele in varsta sau bolnave, daca este necesar.

(2) Cererea de readmisie se va face in scris, intr-o
forma identica cu modelul standard prezentat in anexa
nr. 1 la prezentul protocol. Toate rubricile sale trebuie
completate sau, dupa caz, se inscrie mentiunea ,irelevant®.

(83) Cererea de readmisie va fi Tnaintata direct
autoritatilor specificate in art. 7 din prezentul protocol, in
special prin fax sau e-mail ori prin orice alte mijloace de
comunicare, inclusiv prin depunerea acesteia la misiunea
diplomatica sau la oficiul consular competent al statului
partii contractante solicitate.

(4) Returnarea persoanei care urmeaza a fi readmisa
se va efectua numai dupa primirea consimtamantului
privind readmisia de la partea contractanta solicitata.

ARTICOLUL 3

Cererea pentru readmisia unui strain si cerintele
pentru prezentarea acesteia

(1) Cererea pentru readmisia unui strain, prezentata
conform prevederilor art. 4 si 5 din Acord, trebuie sa
contind, in mod special, urmatoarele informatii:

a) datele de identitate ale persoanei care urmeaza a fi
readmisa;

b) detalii privind documentele la care se refera art. 4 si
5 din Acord, care sa permita persoanei care urmeaza a fi

readmisa stabilirea sau intrarea pe teritoriul statului partii
contractante solicitate;

c) detalii privind nevoia de ingrijire speciala, pentru
persoanele in varsta sau bolnave, daca este necesar.

(2) Cererea de readmisie se va face in scris, intr-o
forma identica cu modelul standard prezentat in anexa
nr. 2 la prezentul protocol. Toate rubricile sale trebuie
completate sau, dupa caz, se inscrie mentiunea ,irelevant®.

(3) Cererea de readmisie va fi inaintata direct
autoritatilor specificate in art. 7 din prezentul protocol, in
special prin fax sau e-mail ori prin orice alte mijloace de
comunicare, inclusiv prin depunerea acesteia la misiunea
diplomatica sau la oficiul consular competent al statului
partii contractante solicitate.

(4) Returnarea persoanei care urmeaza a fi readmisa
se va efectua numai dupa primirea consimtamantului
privind readmisia de la partea contractanta solicitata.

ARTICOLUL 4

Mijloace care dovedesc intrarea sau sederea unui strain
pe teritoriul statului partii contractante solicitate

Intrarea unui strain pe teritoriul statului partii
contractante solicitate sau sederea sa pe acest teritoriu va
fi stabilita pe baza urmatoarelor:

a) stampila de intrare sau de iesire ori alte date, dupa
caz, aplicata pe documente de calatorie valabile,
contrafacute sau alterate ori pe alte documente de
identitate;

b) permis de sedere;

c) viza valabila.

ARTICOLUL 5

Cererea pentru tranzit a unui strain

(1) Cererea pentru tranzit, prezentata conform art. 7 din
Acord, va contine, in special, urmatoarele informatii:

a) datele privind identitatea si cetatenia persoanei care
urmeaza a fi tranzitata;

b) justificarea cererii;

c) un document de calatorie valabil detinut de persoana
tranzitata;

d) data transportului, mijloacele de transport, data si
locul sosirii pe teritoriul statului partii contractante solicitate,
tara si locul de destinatie;

e) date privind membrii escortei de politie (identitatea,
documentele de calatorie pe care le detin).

(2) Cererea pentru tranzit se va face in scris, intr-o
forma identica cu modelul standard prezentat in anexa
nr. 3 la prezentul protocol. Toate rubricile sale trebuie
completate sau, dupa caz, se inscrie mentiunea ,irelevant®.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 703/4.VII1.2005 9

(8) Cererea va fi inaintata autoritatilor specificate in
art. 7 din prezentul protocol, in cel mult 48 de ore, anterior
tranzitului, prin fax sau e-mail.

(4) Partea contractanta solicitata va raspunde cererii in
cel mai scurt timp, dar nu mai tarziu de 3 zile de la
primirea acesteia.

ARTICOLUL 6

Punctele de trecere a frontierei destinate readmisiei
unui cetatean al uneia dintre partile contractante
si a unui strain si intrarii in tranzit a unui strain

Readmisia unui cetatean al statului uneia dintre partile
contractante si a unui strdin si intrarea pentru tranzit a
unui strain se vor efectua:

— In Romania:

a) Punctul de trecere a frontierei —
International Henri Coanda

Aeroportul

Localitatea Otopeni, sos. Bucuresti—Ploiesti km 16,5,
judetul llfov

Telefon: +4 021/2013308

Fax: +4 021/2302631

E-mail: otopeni.igpf@mai.gov.ro

b) Punctul de trecere a frontierei Bors (rutier)

Localitatea Bors, judetul Bihor

Telefon/fax: +4 0259/434353

c) Punctul de trecere a frontierei Nadlac (rutier)

Localitatea Nadlac, Str. Granicerilor nr. 10, judetul Arad

Telefon/fax: +4 0257/474593

d) Punctul de trecere a frontierei Curtici (feroviar)

Localitatea Curtici, Str. Garii nr. 2, judetul Arad

Telefon: +4 0257/464111

— in Republica Slovaca:

a) Aeroportul M.R. Stefanik—Bratislava

Aeroportul KoSice

b) la granita de stat cu Republica Ungara:

Cunovo — punct de trecere a frontierei pe sosea

Milhost” — punct de trecere a frontierei pe uscat

Stirovo — punct de trecere a frontierei pe calea ferati.

ARTICOLUL 7
Autoritatile competente sa proceseze cererile

pentru readmisie si tranzit

Autoritatile competente sa proceseze cererile pentru
readmisie si tranzit si sa se ocupe de aspectele juridice
sunt:

Pentru Ministerul Administratiei si Internelor din Romania,
Vasile Blaga

a) pentru Romania:

— Inspectoratul General al Politiei de Frontiera
Bucuresti, str. Razoare nr. 2—4, sectorul 6
Telefon: 0040 21 312 11 89

Fax: 0040 21 408 74 02

— Directia Generala de Pasapoarte

Bucuresti, str. Nicolae lorga nr. 27—29, sectorul 1
Telefon: 0040 21 212 56 74

Fax: 0040 21 312 15 00

E-mail: dgeip@dgeip.kappa.ro

— Autoritatea pentru Straini

Bucuresti, str. Nicolae lorga nr. 27—29, sectorul 1
Telefon: 0040 21 223 20 58

Fax: 0040 21 212 77 43

E-mail: aps@mai.gov.ro

b) pentru Republica Slovaca:

Biroul Politiei de Frontiera si Straini din cadrul Politiei
Bratislava

Vajnorska 25

812 72 Bratislava

Telefon: 00421 9610 50701
Fax: 00421 9610 59074

ARTICOLUL 8

Prevederi finale

(1) Prezentul protocol va intra in vigoare la data primirii
ultimei notificari scrise prin care partile contractante se
informeaza reciproc asupra indeplinirii procedurilor interne
necesare, dar nu inainte de intrarea in vigoare a Acordului.

(2) Prezentul protocol nu va fi implementat in decursul
perioadei de suspendare a Acordului.

(3) Prezentul protocol isi va inceta valabilitatea odata cu
incetarea valabilitatii Acordului.

la 30 iunie 2005, in doua

exemplare originale, fiecare in limbile romana, slovaca si

Semnat la Bratislava
engleza, toate textele fiind egal autentice. In cazul in care
vor exista diferende de interpretare, textul in limba engleza
va prevala.

Pentru Ministerul de Interne al Republicii Slovace,
Viadimir Palka
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a Protocolului de aplicare a Acordului intre Guvernul Romaniei si Guvernul Republicii

Slovace privind readmisia persoanelor

ANEXA Nr. 17

CEREREA PENTRU READMISIE A CETATEANULUI STATULUI

PARTII CONTRACTANTE
Data cererii: Ora:
Serviciul SoRCItant . ciiiiiiiiiiiiiiiecriiinieirsirrrr s rssransa P U
Tel: Fax:
Serviciul Sollcitat:..cvivinirrieeeiininreneirranssrsnes e 48esttantatbraeetr rraan b aa sy et aetnbea Ceveereee
Tel: Fax:

A. IDENTITATEA PERSOANEI CARE ESTE SUBIECT AL READMISIEI

NIEIE: . e s reeeee PPETINES v Cettrerserieensiiensiainrinsneass
Porecla:........coues ertteneessinii i nane crteerestssets eeesseesressssssterisatesstesenverrecnsennnsen
Data nagteriis.......cc.ocoiiiiiiiiiiiciriiiienarara e, Locul nagteriiz......cccovuieiimiiemiiiriiinsciianias ..
Nationalitate:........ocoiiiniiiiiiiiiiiiiisiir e, Numiirul documentuluis......covvenvinineeninnnnsn

B. DATE CARE DOVEDESC SAU PRESUPUN TEMEINIC CETATENIA

1. Documente care dovedese .............n.. e aettedssefeeenn et n A e e A S ed b d N n e anean e
CEtILENEA (1) ieue i e e s et e b e sa s e b en s ean s srrererenseememnasaareare
2, ASpecte Care .....veevuineiienisrninnnis e edveseseissaseatenesnrenrrereeerr Rt istannn Crrrrersetrettenaanneanan
Presupun temeinic. . .eeereriinanernressons et teesassrreeanettonann e naaaarrnnrarrnrantreeras P,
cetitenia (1)...ceevvevnrunnn eteteessanantnnecanansrantarntrnnsnsrarens

C. SEDEREA PE TERITORIUL STATULUI PARTII CONTRACTANTE SOLICITANTE

Data intririi vooeeeenenennneennnnnes cerrrarsenss Durata sederii ............ reasrerstssasacirs et anraratae
Data §i 1ocul refineriiz ooovveiivvveiiereunreeeieiieeceeeeeenreeeiar s eusteremnarantteniantanntrasnnrsrrsns
Conditia sederii  .................. Htieiesesentantantatataniansanrarrnnennrretsasnee ereserreisasntennirananans
Sedere legali — RetUINATE I vovenrmnrnnenrreesseennss e eeeh ettt es et e tra s e s aanr s s ersonnans
Autorizatii de resedinti:......... eeetteeneren e an e eas rabns Ctetiareererrarnrisiinatanaatannin
MESUra pentru returnare: .......c.vevvvennnss et tetttneteeureata Nt ana s asnrarsatns sireerresavseeinae

D. MODALITATI SUGERATE DE READMISIE

Data returnirii; ................. feebtenanrreeenrnrnrannn. Ora retUrnarii....ccecvereenimeevereenceenens
Locul returnirii:...................... tteetermeieeiaesiaeaenrannannenaraas ettearraseresianientrernsnnnnnnrnnans
Mijloace de returnare

Sau or. zborului :........cccevevnnennen. 4esraeateattsennasanannnrannraneryre Geeetersartannseanmaaaneresraannnnannan

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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E. ANEXE

Numiirul documentelor: ........ revrasernes eetvesannenncasitrsrnarnn et tereeeet i tatanrtan et arnrenbsrne

F. INSTIINTAREA DE PRIMIRE A CERERI

DAtAzecnceserrnnnranssransssarssrrranensnnns cerssrarans Ora: ... rrernsesaneentrersnnrantnrantraraeraannins .
Decizia luati Da D Nu D
Semnitura

Numele, prenumele si functia unui oficial:

tnsenTmuaboe sessewudn dedsre ks anateRT R T R L I TR L R T TS SR T R I Y] SEetE N0 s et T s a e a s A n Tk N OSSR

G. MODALITATI DE READMISIE

Numele, prenumele si functia unui oficial: .............. e vheiteasaenrrsnsienrannnrabatenearnrrs

H. COMENTARI

in caz ci readmisia este refuzati, motivul acestui refuz st informatiile privind necesitatea de a
proba asistenta medicali de specialitate sau alt tip de asistentd a persoanei readmise, vor fi
mentionate in anexi: ....... R hreer et trsreetibr i e anTrtrarera s bt e sy ratsiesetesasaantsnaan

..........................................................................................................................

COPIILE ACESTOR DOCUMENTE VOR FI ATASATE IN ANEXA

11
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a Protocolului de aplicare a Acordului intre Guvernul Roméniei 5si Guvernul Republicii

Slovace privind readmisia persoanelor

ANEXA Nr. 27

CEREREA PENTRU READMISIA UNUI STRAIN

F)ata cererii: Ora: 7

Serviciul Seolicitant:....... terestnsannstssnn reraresranes sesvase tresasrsesraanrrrbasacantsrrne S,
Tel: Fax:

Serviciul Solicitat!.veiiieciiireereessrs. somnaisnns beesssasenvennetarseratre cerrraeerasenssansareatenn e sesensasn
Tel: Fax:

A. IDENTITATEA PERSOANEY CARE ESTE SUBIECT AL READMISIE]

. .
Nume:......... vreemneeee eererrresenrssensans veserrsssrsesarnrs PERIIUITIC  treeerrranrrnrnnconencasens Crreirereeenanvina

Porecla:...covveevnnnness heesrracranrreesssartannnse ORI
Data nasterii:........ Cerreseenriniiaesssrns vovrsssssssenen LOCU] DASIEFTit, crininirriiicn i ssrirene
Nationalitates.......covvees eresratentiiara s atienssratan <Nuomirol documentuluiz.......ovevvevmrricresns

B. DOCUMENTE §1 VIZE

1. Documente ......... ertieasvisasisisanestnreasionnte eeeenrasernerisaisiennres Cetsisssnssenanesnnrerenies casirenn
(de identitate, .............. .... eerrersestsnaraasereanaates et rereseaeseraaserioerisenserreenesnsoemiieannnrnnsrar
CEALEMIR, .ottt rnr sty s et bt r et at b ee s rr et babn e nn sanenn s snrvrerrnens
documente de ...oocevneeiiiinciiiiciiaenn, S
b e 3, (=) 1 U

2. Vize
(data emiterii , eeeseetsentrrenerteannnnansannaverre eeeeEaratieerenetasttaraet ettt tanranrennnannrrere
valabilitate €£6.) (1) iiiiiiieaiiiiiniiirrinieisersiaeaeesnrrararrenssnns Che4tsseraatareratetreensarssnisiren

3. Intrare/lesire
Stampile (1) coeeeeiiieecerranes Cereressanrentansntsereen L et beeasesamaanrnavatyreite et bsaarnnmaans

4. Alte documente  (1)u.eeevaennrncianrenrennnranns ererrartariraseeaierrans

.................. P L TR L L T g PP P T

C. SEDEREA PE TERITORIUL STATULUI PARTH CONTRACTANTE SOLICITANTE

Data intririi ..ooueveeneennnnn.. rrerasanirnienns Durata sederii .oo.ooeeueennnerernanes
Data si loct] retineriiz .o.vvvvnrervienreieunernnsrneciinsenses
Ruta:

D. PROBLEME PRIVIND SEDEREA PE TERITORIUL STATULUI PARTI
CONTRACTANTE SOLICITANTE

................................... LR R L L T T Y P P P T T T R Ty

teum
LY T P L Y R P D Ty teaBsNs ey 4sascassmnuna

*) Anexa nr. 2 este reprodusa in facsimil.



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 703/4.VII1.2005

E. MODALITATI SUGERATE DE READMISIE

Data returndriis «oooieniiiini, e ctrimeraran Ora returndrii......cccceovennieennin creeeane
Locul returndriiz..... P b e et st eve e n e reen a8t e b be e e et n e an e b dranereanaeenanernnrs
Mijloace de returnare

sau nr. zborului &ienenesn, Crrsesrenenianne Joeratrerenntannntirnianrroes 4mesaresiasrrasaniasiase tesrerasnarasas
F. ANEXE

Numiirul documentelor: ......... Cheeeesesianrarens Sbarestarsenemteasansnres iteesrasiaceaernrararns Seererienanrans

| 11 2 L Cererinenrennrsnns FOVIRNL 0 + T reresresiiaenrasanias cerrereennmsinrarans

Decizia luati Da D Nu D
Semniitura

Numele, prenumele si functia unui oficials.....c...cccenvnensnn. Neracarereasiasnrrenses Sebeetesnracnraan

H. MODALITATI DE READMISIE

Numele, prenumele si functia unui oficial: ....ooeveerneeneeceeinronnen, eetieeieatiensasiinnietiaerrennsann

I. COMENTARII

In caz ci readmisia este refuzati, motivul acestui refuz si informatiile privind necesitatea de a
proba asistenta medicali de specialitate sau alt tip de asistentd a persoanei readmise, vor fi

mentionate in anexi: ............ ererirenananrraaeann et eraeeanen it asetieientaaen e e san e boh e e en enaaas
..........
..............
.........
........
.....

COPIILE ACESTOR DOCUMENTE VOR FI ATASATE IN ANEXA
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MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 703/4.V1I1.2005

a Protocelului de aplicare a Acordului intre Guvernul Roméniei $i Guvernul Republicii Slovace

privind readmisia persoanelor

CEREREA PENTRU TRANZIT A UNUI STRAIN

lT)ata cererii: Ora: , —]

Serviciul Solicitant:.....ceevrreveininenns covremees vevrve

Tel: Fax:

Servicit]l SolCItal. veisreiviaceiiriorissirraasssarseoarseresnnnes cerrnrens euusreeraertaietiettetinsiranenansrrn

Tel: Fax: '
A. TRANZIT PE CALEA:
AERULUI ] CAILOR FERATE O TERESTRA ]
B. DATA, ORA SI LOCUL SOSIRI PE TERITORIUL STATULUI TRANZITAT
[ P . U
Aeroport: .......... beve aeee eetmsenemrares Nr. zborului.................. Linii aeriene...................
L7 ] o S N trenshie i sc ey e
Punctul de trecere...........vevvrienennne Nr.placutd......cccoovennians Tipul coeviiiriiici e
a frontierei inmairiculare vehiculului

C. DATA, ORA SI LOCUL PLECARII DE PE TERITORIUL STATULUI TRANZITAT

In ......... cerreras Cereerirratettetr e asanrnan ey 12 e Feerrirrseseasiarienn ronye
Aroport: .......oeiees ciiniierinnenceennn NE zborulud. e, Linii aeriene...........c.vevneee.
Gara: .. ... e eaesrerbres e rr i ie et rranes Nr. trenujui....oonnnnnnn.., crrasears ertersrseraereasrsinas crrreress
Punctul de trecere............cccvuucenune NE plCUtH.ccreerinennnnse, Tipul coiiiriiiieievcrcnean,
a frontierei inmatricnlare vehiculului

D. STATUL DE DESTINATIE

.---------o--o-.-.--o.-ov--..o.-.--..-.---.o----.-.--ol--o.-coo---oo--..nuo-.-o.---c-..-oa--n--.o»oo-nv-.'uocn----ao.uc.-

E. CEREREA PENTRU PERMISUL DE TRANZIT

Nr. covenee

e A R T R L Nl L L L L AP

F. IDENTITATEA PERSOANEI CARE ESTE SUBIECT AL TRANZITULUI

Numes:...... Ctreerrenen Cresemsetinsantrresenne cterbenerenen O 5 - 11 ] 1 1= TR
Data 5i locu] nagteriiz,.....oveeerseecemeeeeresessieessessee s,
Tipul m3surii :..vveveennnneenn.. € e At ar et i ne ateta e n e n et anennann s rearnrnn o ——en e e eannnen ameanans
Cetitenie:............. Srsrettessrtneenrnnnensias veransrornes erennrnnns vorveserers treerresiasreen
. Documentui de cilitorie:......

*) Anexa nr. 3 este reprodusa in facsimil.

ANEXA Nr. 37
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G. ESCORTA
Da E] Nu D
H. MEMBRH ESCORTEI
Nume: Prenume: Functia: Document de cilitorie:
L. COMENTARII

Tn caz ca readmisia este refuzati, motivul acestui refuz si informatiile privind necesitatea de a
proba asistenta medicald de specialitate sau alt tip de asistentd a persoanei readmise, vor fi
mentionate in anexfi: ..., ceerserasaiarniasieaeiereanas

sedtsssamnnee siasavnumssne 44t IEIIS AR ABEREsuavuEENEESRRAROARRENTS btassensssnanannnsRssssBuIE setsasarAANINIAR R ERaE SR wEr

J. DECI1ZIA PARTII CONTRACTANTE SOLICITATE

Aprobarea tranzitului prin teritoriul Da Nu

Pirtii Contractante solicitate:
Escorta asigurati pe ruta de ciatre Da Nu
Partea Contractanti solicitati

Escorta asiguratii pe ruti de citre Da
Partea Contractanta solicitanta

HREEE RN
O o

Escorta Mixti Da Nu

Semnitura autorititii

*

RECTIFICARI

La Decretul nr. 487/1996 privind conferirea medaliei ,Crucea comemorativa a celui de-al doilea razboi
mondial, 1941 —1945% publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 264 si 264 bis din 28 octombrie
1996, se fac urmatoarele rectificari (care nu apartin Redactiei ,Monitorul Oficial“, Partea I):

— la nr. crt. 1.601, in loc de: ,Kordo I. Sultan“ se va citi: ,Karda D. Sultan-Emerich“;

— la nr. crt. 2.931, in loc de: ,Stefan S. Dumitru” se va citi: ,Serban S. Dumitru”.

*

La Decretul nr. 563/1996 privind conferirea medaliei ,Crucea comemorativa a celui de-al doilea razboi
mondial, 1941 —1945% publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 314 si 314 bis din 28 noiembrie
1996, se face urmatoarea rectificare (care nu apartine Redactiei ,Monitorul Oficial‘, Partea I):

— la nr. crt. 1.503, in loc de: ,Lazarescu S. loan” se va citi: ,Lazarescu St. lon”,

*

La Decretul nr. 161/1998 privind conferirea medaliei ,Crucea comemorativa a celui de-al doilea razboi
mondial, 1941 —1945 publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 193 si 193 bis din 25 mai 1998,
se face urmatoarea rectificare (care nu apartine Redactiei ,Monitorul Oficial“, Partea I):

— la nr. crt. 2.418, in loc de: ,Grosulescu I. lon“ se va citi: ,Grosulescu I. loan”.

15



TARIFE

pentru publicarea unor acte in Monitorul Oficial al Roméniei pentru anul 2005

1. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |
1.1. Ordine ale ministrilor, precizéri, instructiuni, criterii, norme metodologice emise de organe ale administratiei publice si de alte institutii publice,
care nu sunt prevézute de Constitutie, repubhcata in art. 78, 100, 108, 115 si 147
1.2. Decizile pronuntate de Sectile Unite ale naltei Curt de Casane si Justitie

2. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a lll-a
2.1. Pierderi de acte, sigli, stampile, ciocane silvice, roviniete
2.2. Schimbéri de nume
2.3. Citatii emise de instantele judecatoresti
24, Citafil la care numérul persoanelor citate este mai mare de unu

2. Publicarea ordonantei judecétoriei privind pierderea, sustragerea sau distrugerea cecului ca instrument de platd,
a cambiei si a biletului la ordin
26. Acte procedurale ale instantelor judecatoresti, a caror publicare este previzuté de Legea nr. 31/1990, republicatd
2.7. Extras-cerere pentru dobandirea sau renunfarea la cetatenia romana
28. Concursuri pentru ocuparea de posturi didactice fn tnvatimantul supenor si a posturior vacante de functionari publici
29. Anunturi privind concursul de admitere la Institutul National al Magistrat uril, la concursul de admitere in magistraturd,
la examenul de capacitate pentru magistrafi stagiari, precum si pentru locurlle vacante de magistrati, executori
judecétoresti, notari publici
2.10. Anunturi privind concursul pentru posturile vacante de manager economic $i celelatte posturi vacante de personal ale curtilor de apel si tribunalelor
211, Anunfuri privind data la care au loc adunarile generale ale judecatorior si procurorilor, precum si perioada
de depunere a propunerilor de candidaturi pentru Consiliul Superior al Mag|straturn (CSM)
2.12. Publicarea ordonantei de clasare a comisiei de cercetare a averilor sau a hotérarii irevocabile a instantei judecétoresti,
prin care se constatd c provementa bunurilor este justificata
2.13. Publicarea declaratiilor de avere potrivit legii
214, Publicarea rapoartelor periodice de activitate ale autoritatlor publice si a raportului privind starea justfel
215, Bilanfuri de ocupare a forfei de muncé pe judefe §i la nivel national
2.16. Publicarea lstei donatorior si a donatilor facute partidelor poltice, precum Si a raportului de venituri
§i cheftuieli electorale ale partidelor
2.17. Alte pubhcatu cu prezentare tabelara
2.18. Alte acte a caror publicare este prevézuta de Legea nr. 31/1990, republicatd

3. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a IV-a
3.1. Publicarea in extras sau integral a incheierilor judecétorului delegat de autorizare a constituirii societafilor comerciale si de inmatriculare a acestora
3.2. Alte hotdrari judecétoresti prevazute de lege
3.3. Publicarea proiectului de fuziune sau divizare
34. Bilanturi si conturi de profit $i pierdere (anunturi-exiras)
35. Bilaniuri ale bancilor
36. Acte aditionale
3.7. Publicarea dispozitivului hotérarii definitive de excludere a unui asociat (SN.C., S.C.S, SRL), precum
si a hotérérii de declarare a nulitafii unei societéti comerciale
3.8. Alte publicatii ale agentilor economici, sub forma de text, a caror publicare este prevazutd de lege (somatii, convocari de adundri generale,
hotdrari ale adunarilor generale, acte de numire a lichidatorilor, bilanturi contabile ale lichidatorior, raportul cenzorior in caz de lichidare etc.)
3.9. Publicatii cu prezentare tabelara
3.10. Alte acte a caror publicare este prevézuta de lege

4. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIE, PARTEA a V-2
4.1. Publicarea contractelor colective de munca incheiate la nivel nafional si de ramura

5. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEL, PARTEA a Vl-a

5.1. Publicarea anuntului de infentie pentru initierea unor proiecte in condti de parteneriat public-privat, conform O.G. nr. 16/2002
5.2. Publicarea hotérarior judectoresti irevocabile pronuntate in aplicarea 0.UG. r. 60/2001
5.3. Publicarea anuntului de licitatie publica deschisa in vederea delegarii gestlunn servicillor publice de alimentare cu apd i de canalizare
54 Publicarea anuntului de liitatie publicé deschisé pentru delegarea gestiuni senvicilor publice de salubrizare a localitatior prin concesiune
5.5. Publicarea anuntului de licitafie publicé deschisa privind organizarea si functionarea senvicilor publice de administrare a domeniului public
§i privat de interes local
5.6. Alte acte a caror publicare este previzuta de lege
6. MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA a Vil-a
6.1. Publicarea incheierii judecdtorului delegat de inmatriculare a societafii cooperative — in extras sau integral, conform Legi nr. 359/2004
6.2. Hotdrarle A.G.A. sau actul aditional, in cazul in care s-a modificat actul constitutiv prin aceste hotarari
6.3. Hotérérea irevocabild a tribunalului de anulare a hotdrarii A.G.A.
6.4. Hotdrarea A.G.A. prin care se aproba situafia financiara anuala
6.5. Hotérérea A.G.A. pentru majorarea capitalului social, numai dacd majorarea este mai mare de 10%
6.6. Proiectul de fuziune/divizare vizat de judecétorul delegat
6.7. Actul modificator al actului constitutiv al societétii absorbante
6.8. Actul de dizolvare a societafii
6.9. Actul de numire a lichidatorilor
Tarifele de publicare cuprind T.V.A. in cota de 19%.

490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noifpag. de manuscris

490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noifpag. de manuscris

120.000 lei/act/12 lei noifact
120.000 leifact/12 lei noifact
120.000 lei/act/12 lei noifact
120.000 lei/act + 2.500 lei/cuvant/
12 lei noifact + 0,25 lei noi/cuvant
650.000 leifact/65 lei noilact

650.000 leifact/6b lei noifact

750.000 leifanunt/75 lei- noi/anunt
2500 leifcuvant/0,25 lei noilcuvant
2500 leifcuvant/0,25 lei noilcuvant

2500 leifcuvant/0,25 lei noilcuvant
2.500 leilcuvant/0,25 lei noilcuvant

650.000 leifact/65 lei noifact

490,000 leilpag. de manuscris/49 lei noifpag. de manuscris
490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noilpag. de manuscris
490,000 leilpag. de manuscris/49 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris

50.000 leilrand tabel/5 lei noifrénd tabel
2.500 leilcuvant/0,25 lei noilcuvant

315,000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noilpag. de manuscris
750.000 lei/pag. de manuscris/75 lei noifpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
795,000 lei/anunt/79,5 lei/anunt

875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
400.000 lei/anunt/40 lei noi/anunt

875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris

50.000 leilrénd tabel/5 lei noifrénd tabel
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris

Tariful se calculeaza in funclie de numérul de pagini si de
firajul comandat

490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noilpag. de manuscris
720,000 leilpag. de manuscris/72 lei noilpag. de manuscris
490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noilpag. de manuscris
490,000 leilpag. de manuscris/49 lei noilpag. de manuscris
490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noifpag. de manuscris

490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noifpag. de manuscris

315,000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
400.000 lei/anunt/40 lei noi/anunt

875.000 leilpag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noilpag. de manuscris
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