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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 285
din 7 iunie 2005

referitoare la exceptiile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d)
din Codul de procedura penala si ale art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara, precum si ale art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila

loan Vida — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Nicoleta Grigorescu — procuror

loana Marilena Chiorean =~ — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiilor de neconsti-
tutionalitate a dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul
de procedura penala si ale art. 22 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si ale
art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila, exceptii
ridicate de Victor Atanasie Stanculescu in Dosarul
nr. 2.955/1998 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia
penala, respectiv de Mihaela Suzane Ferkel Suteu in
Dosarul nr. 5.001/2004 al inaltei Curti de Casatie si Justitie —
Sectia penala.

La apelul nominal raspund Victor Atanasie Stanculescu,
personal, Mihai Chitac, personal si asistat de avocat Dan
loan, cu delegatie la dosar, precum si Ministerul Apararii
Nationale, prin consilier juridic Dan Cimpoeru, cu delegatie
depusa in sedinta, lipsa fiind autoarea exceptiei Mihaela
Suzane Ferkel Suteu, fatd de care procedura de citare a
fost legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, autorul exceptiei Victor
Atanasie Stanculescu solicita admiterea acesteia astfel cum
a fost precizatd in Dosarul nr. 5.001/2004 al Inaltei Curti
de Casatie si Justitie — Sectia penala si astfel cum reiese
din concluziile scrise depuse la dosar la termenul anterior.

Mihai Chitac sustine admiterea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 385" din Codul de
procedurda penalda si ale art. 22 alin. (1) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, apreciind ca un
general ar trebui sa aiba dreptul la toate gradele de
jurisdictie, asa cum orice cetatean are acest drept.

Avocatul Dan loan, pentru Mihai Chitac, solicita Curtii
Constitutionale admiterea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 385" din Codul de procedurd penald si ale
art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, apreciind ca aceste dispozitii contravin dispozitiilor
art. 16 alin. (1) si ale art. 124 alin. (2) din Constitutie.
Astfel, considera ca generalii ar trebui judecati de aceleasi
instante ca si orice cetatean, nefiind normal ca in cazul lor

atat fondul, cat si recursul sa se judece de aceeasi
instantd de judecatda — Inalta Curte de Casatie si Justitie.

Consilierul juridic Dan Cimpoeru, pentru Ministerul
Apararii Nationale, pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d)
din Codul de procedura penala si ale art. 22 alin. (1) din
Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, intrucéat
existenta unui singur grad de jurisdictie, adica recursul, in
anumite cazuri prevazute de lege (cum este si cel din
prezenta cauzd) nu contravine unicitatii si impartialitatii
justitiei, fiind in concordanta si cu prevederile art. 2 din
Protocolul nr. 7 la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale. Potrivit acestor
prevederi internationale, in materie penald, exista derogare
de la regula celor trei grade de jurisdictie, atunci cand
fondul este judecat de instanta suprema nationald. In ceea
ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila, apreciaza ca
si aceasta este neintemeiata, invocand in acest sens
jurisprudenta Curtii Constitutionale in materie.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a exceptiilor de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul de procedura
penala si art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, precum si a dispozitiilor art. 68
alin. 4 din Codul de procedura civila, invocand prevederile
art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, precum si
deciziile nr. 175/1999, nr. 99/2000, nr. 31/2004 si
nr. 103/2005 ale Curtii Constitutionale.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 18 ianuarie 2005, pronuntata in
Dosarul nr. 5.001/2004, Inalta Curte de Casatie si Justitie —
Sectia penala a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptiile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 385!
din Codul de procedura penala si ale art. 22 din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si ale
art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila, exceptii
ridicate de Victor Atanasie Stanculescu in Dosarul
nr. 2.955/1998 al Curtii Supreme de Justitie — Sectia
penald, respectiv de Mihaela Suzane Ferkel Suteu, prin
mandatar Marius Remus Mioc, in Dosarul nr. 5.001/2004 al
inaltei Curti de Casatie si Justiie — Sectia penala.
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in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 385! din Codul de procedura penala si ale
art. 22 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, Victor Atanasie Stanculescu sustine ca
dispozitile art. 385! din Codul de procedura penald si ale
art. 22 din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, potrivit carora completul de 9 judecatori judeca
recursurile in cauzele solutionate in prima instanta de
sectiile Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, sunt
neconstitutionale, fintrucat creeaza o discriminare
inadmisibila, inculpatii judecati in cauza de fata fiind privati
de calea ordinara a apelului, cale de care, insa, poate
beneficia fiecare cetatean.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila,
Mihaela Suzane Ferkel Suteu, prin mandatar Marius
Remus Mioc, sustine ca aceste dispozitii contravin dreptului
la aparare, prevazut de art. 24 alin. (1) din Constitutie,
precum si principiului egalitatii in drepturi a cetatenilor.
Astfel, arata ca aceasta limitare a dreptului la aparare
afecteaza in special cetatenii cu venituri reduse, care nu
dispun de posibilitati materiale de a-si angaja avocati, si ca
aceasta masurd, a interzicerii unor mandatari fara studii
juridice sa puna concluzii, a fost luata in interesul
avocatilor si al ,claselor sociale instarite”.

inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia penala
apreciaza ca dispozitiile legale criticate nu contravin
Constitutiei, ntrucat stabilirea cailor de atac este un drept
ce apartine exclusiv legiuitorului si se aplica deopotriva
tuturor celor ce se adreseaza justitiei, fara a se produce
vreo incalcare sau limitare a dreptului la o judecata
dreapta si echitabila.

in ceea ce priveste dispozitile art. 68 alin. 4 din Codul
de procedura civila, opineaza in sensul ca acestea nu
contravin dreptului la aparare, intrucat dreptul de a
reprezenta si asista persoane fizice si juridice in fata
tuturor instantelor se exercitd numai de avocatii inscrisi in
tabloul baroului din care fac parte, potrivit dispozitiilor din
Legea nr. 51/1995 pentru organizarea si exercitarea
profesiei de avocat.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului si Avocatului Poporului, pentru a-si exprima
punctele de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate.

Guvernul considera ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata, cu urmatoarea motivare:

Referitor la dispozitile art. 385" din Codul de procedura
penala si ale art. 22 din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara, arata ca, in reglementarea procedurii
penale, legiuitorul a optat, in principiu, pentru instituirea a
doua cai de atac ordinare — apelul si recursul, iar, in mod
exceptional si in considerarea unor situatii deosebite, a fost
reglementata exercitarea unei singure cai de atac, si
anume recursul. Optiunea legislativa in stabilirea cailor de
atac nu creeaza nici un privilegiu ori vreo discriminare intre
cetateni, intrucat ,se intemeiaza pe natura infractiunilor
care constituie obiectul procesului penal, iar drepturile

procesuale ale partilor sunt respectate, in mod egal, pentru
ambele situatii, mentionand in acest sens dispozitile art. 2
din Protocolul aditional nr. 7 la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, care prevad
dreptul la dublu grad de jurisdictie in materie penala.
Apreciaza astfel ca derogarea de la regula celor trei grade
de jurisdictie nu contravine principiului egalitatii in fata legii,
intrucat, asa cum a statuat constant si Curtea
Constitutionala, principiul egalitati nu inseamna uniformitate,
nefiind contrara acestui principiu instituirea unor reguli
speciale, inclusiv in ceea ce priveste caile de atac, atata
timp cat se asigurda egalitatea juridica a cetatenilor in
utilizarea lor.

In ceea ce priveste dispozitile art. 68 alin. 4 din Codul
de procedura civila, arata ca acestea reprezinta norme de
procedura care stabilesc conditile de exercitare a
mandatului de reprezentare in instanta si limitele in care
acesta poate fi exercitat si, ca atare, aceste norme dau
expresie optiunii legiuitorului in cadrul competentei ce-i este
rezervata prin art. 126 alin. (2) Constitutie. De asemenea,
apreciaza ca nu se creeaza un tratament inegal intre
partile procesului civil, textul aplicandu-se tuturor celor aflati
in situatia prevazuta de ipoteza normei legale. Totodata,
arata ca dispozitiile criticate nu restrdng nici exercitiul
dreptului la aparare, invocand in acest sens Decizia Curtii
Constitutionale nr. 31/2004.

Avocatul Poporului apreciaza ca exceptia de
neconstitutionalitate este neintemeiata. Astfel, referitor la
dispozitile art. 381" din Codul de procedura penal3,
constata ca dispozitile mentionate nu se regasesc in Codul
de procedura penald si, ca atare, se exclude exercitarea
controlului  de constitutionalitate, intucat Curtea
Constitutionala, potrivit art. 29 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, nu se poate pronunta decat asupra unor
dispozitii legale in vigoare.

In ceea ce priveste dispozitile art. 68 alin. 4 din Codul
de procedura civila, apreciaza ca limitele si conditiile
mandatului de reprezentare, inclusiv posibilitatea
mandatarului de a pune sau nu concluzii in instanta in
numele partii, reprezinta optiuni ale legiuitorului, in
conformitate cu prevederile art. 126 alin. (2) din Constitutie,
mentiondnd in acest sens deciziile Curtii Constitutionale
nr. 54/2003 si nr. 31/2004.

Referitor la art. 22 din Legea nr. 304/2004, apreciaza
ca instituirea unor reguli speciale referitoare la competenta
inaltei Curti de Casatie si Justitie nu este contrara
dispozitiilor art. 16 alin. (1) din Constitutie, atata timp cét
ele asigura egalitatea cetatenilor in utilizarea lor. Totodata,
arata ca notiunea de proces echitabil nu implica imperios
existenta mai multor grade de jurisdictie, invocand in acest
sens si jurisprudenta constanta a Curtii Constitutionale,
mentionand deciziile nr. 16/1999 si nr. 33/1999.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat Curtii Constitutionale punctele lor de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
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judecatorul-raportor, sustinerile partilor prezente, concluziile
procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, precum si celor ale art. 1 alin. (2), ale art. 2,
3, 10 si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze
exceptile de neconstitutionalitate ridicate.

Cu privire la obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate de Victor Atanasie Stanculescu, Curtea observa ca,
desi Inalta Curte de Casatie si Justiie — Sectia penald a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 381" din Codul de
procedura penald, in realitate este vorba despre o eroare
materiala, autorul exceptiei referindu-se la prevederile
art. 385! din Codul de procedura penald, care enumera
hotararile supuse recursului.

Totodata, din sustinerile autorului exceptiei de
neconstitutionalitate rezulta ca acesta se refera numai la
prevederile potrivit carora Completul de 9 judecatori judeca
recursurile in cauzele judecate in prima instanta de sectiile
inaltei Curti de Casatie si Justitie, recursul fiind singura
cale de atac.

Ca atare, Curtea constata ca obiectul exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate de Victor Atanasie Stanculescu
il constituie dispozitile art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul de
procedura penala (dispoziti modificate prin art. | pct. 193
din Legea nr. 281/2003, publicata in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr. 468 din 1 iulie 2003) si cele art. 22
alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciara, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 576 din 29 iulie 2004, dispozitii care au urmatorul
cuprins:

— Art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul de procedura
penald: ,Pot fi atacate cu recurs: [...] d) sentintele pronuntate
de sectia penala a Curtii Supreme de Justitie [...]."

— Art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind
organizarea judiciara: ,Completul de 9 judecatori solutioneaza
recursurile si cererile in cauzele judecate in prima instanta de
Sectia penald a Inaltei Curti de Casatie si Justitie.*

De asemenea, obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
ridicate de Mihaela Suzane Ferkel Suteu il constituie
dispozitile art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila,
astfel cum au fost modificate prin articolul unic pct. 1.4 din
Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 59/2001, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 217 din
27 aprilie 2001, potrivit carora: ,Daca mandatul este dat unei
alte persoane decat unui avocat, mandatarul nu poate pune
concluzii decét prin avocat, cu exceptia consilierului juridic
care, potrivit legii, reprezinta partea.“

Autorul exceptiei Victor Atanasie Stanculescu sustine ca
prevederile legale criticate contravin urmatoarelor dispozitii
constitutionale:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari. *;

— Art. 124 alin. (2): ,Justitia este unica, impartiala si
egala pentru tofi. “

Autoarea exceptiei Mihaela Suzane Ferkel Suteu sustine
ca prevederile legale criticate contravin urmatoarelor
dispozitii constitutionale:

— Art. 16 alin. (1): ,Cetatenii sunt egali in fata legii si a
autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.”;

— Art. 24: (1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) In tot cursul procesului, partile au dreptul s& fie asistate
de un avocat, ales sau numit din oficiu.”

I. Analizdnd exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul de procedura
penalda si ale art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciara, Curtea observa ca aceste
dispozitii sunt norme de procedura, iar, potrivit art. 126
alin. (2) din Constitutie, competenta instantelor judecatoresti
si procedura de judecata sunt prevazute de lege. in
consecinta, este dreptul exclusiv al organului legislativ de
a stabili regula potrivit careia recursurile Tmpotriva
sentintelor pronuntate de Sectia penald a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie se judeca de Completul de 9 judecatori
al aceleiasi instante, fara a se incalca si celelalte dispozitii
constitutionale.

Prin Decizia Plenului nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 69
din 16 martie 1994, Curtea a statuat ca liberul acces la
justitie presupune si accesul la mijloacele procedurale prin
care se infaptuieste justitia, iar instituirea regulilor de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti
este de competenta exclusiva a legiuitorului. S-a mai
retinut ca legiuitorul nu poate exclude nici o categorie sau
grup social de la exercitiul drepturilor procesuale pe care
le-a instituit, insa legiuitorul poate stabili, in considerarea
unor situatii deosebite, reguli speciale de procedura.

Referitor la incalcarea principiului egalitatii cetatenilor in
fata legii si a autoritatilor publice, consacrat de art. 16
alin. (1) din Constitutie, Curtea Constitutionala a statuat in
mod constant ca nu este contrara principiului egalitatii
instituirea unor reguli speciale, inclusiv in ceea ce priveste
caile de atac, cat timp ele asigura egalitatea juridica a
cetatenilor in utilizarea lor.

De asemenea, Curtea constata ca nici reglementarile
internationale in materie nu impun un anumit numar al
gradelor de jurisdictie sau un anumit numar al cailor de
atac. Astfel, art. 2 paragraful 1 din Protocolul nr. 7 la
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale prevede ca ,orice persoana declarata vinovata
de o infractiune de catre un tribunal are dreptul sa ceara
examinarea declaratiei de vinovatie sau a condamnarii de catre
o jurisdictie superioara®; iar ,exercitarea acestui drept, inclusiv
motivele pentru care acesta poate fi exercitat, sunt
reglementate de lege* n paragraful 2 al aceluiasi articol se
prevede posibilitatea stabilirii, prin exceptie, si a unui singur
grad de jurisdictie in cazul infractiunilor minore sau in
cazul in care cel interesat a fost judecat in prima instanta
de catre cea mai inalta jurisdictie.

Pentru aceleasi considerente, Curtea constata ca nici
sustinerea potrivit careia dispozitiile legale criticate ar
contraveni prevederilor art. 124 alin. (2) din Constitutie
privind unicitatea, impartialitatea si egalitatea justitiei nu
este intemeiata.
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[I. Examinand exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 68 alin. 4 din Codul de procedura civila,
Curtea constata ca referitor la aceste dispozitii procedurale
s-a mai pronuntat prin numeroase decizii, cum ar fi, de
exemplu, Decizia nr. 31 din 29 ianuarie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 199 din
5 martie 2004. Astfel, Curtea a statuat ca restrictia
mandatarului care nu are calitatea de avocat de a pune
concluzii orale in instantd nu constituie o impiedicare a
accesului liber la justitie, intrucat partea insasi poate
participa la dezbateri si poate pune concluzii inaintea
instantei de judecatda, iar mandatarul are posibilitatea sa

formuleze cereri si sa propuna probe in tot cursul
procesului, precum si dreptul de a depune concluzii scrise.

Intrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd si
justifice schimbarea jurisprudentei Curtii Constitutionale,
solutia si considerentele deciziei sus-mentionate isi mentin
valabilitatea si in prezenta cauza.

in ceea ce priveste pretinsa incélcare a art. 16 alin. (1)
din Constitutie, Curtea constata ca aceasta este nefondata,
intrucat dispozitia legala criticata se aplica tuturor
persoanelor aflate in aceeasi situatie juridica prevazuta de
ipoteza normei legale, fara a se institui anumite privilegii
sau discriminari.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si
al art. 13, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptile de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 385" alin. 1 lit. d) din Codul de procedurd penald si
ale art. 22 alin. (1) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciara, precum si ale art. 68 alin. 4 din Codul de
procedura civila, exceptii ridicate de Victor Atanasie Stanculescu in Dosarul nr. 2.955/1998 al Curtii Supreme de Justitie —
Sectia penald, respectiv de Mihaela Suzane Ferkel Suteu in Dosarul nr. 5.001/2004 al inaltei Curti de Casatie si Justitie —

Sectia penala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 7 iunie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
loan Marilena Chiorean

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 381
din 7 iulie 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 137 si art. 139
din Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganizarii judiciare si a falimentului

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Patricia Marilena lonea — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a dispozitillor art. 137 si art. 139 din Legea
nr. 64/1995 privind procedura reorganizarii judiciare si a
falimentului, exceptie ridicata de Mircea Varban in Dosarul
nr. 1.114/2004 al Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vll-a
comerciala.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a exceptiei
de neconstitutionalitate ca neintemeiatd. in acest sens,
arata ca art. 137 si art. 139 din Legea nr. 64/1995 nu
contin nici o prevedere prin care s-ar incalca dispozitiile
constitutionale invocate de autorul exceptiei.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Tncheierea din 15 martie 2005, pronuntata fin
Dosarul nr. 1.114/2004, Tribunalul Bucuresti — Sectia a
Vll-a comerciala a sesizat Curtea Constitutionala cu
exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 137 si
art. 139 din Legea nr. 64/1995 privind procedura
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reorganizarii judiciare si a falimentului, exceptie ridicata
de Mircea Varban cu ocazia solutionarii unei cauze avand
ca obiect stabilirea raspunderii membrilor conducerii
societatii comerciale aflate in stare de insolventa, pentru
acoperirea unei parti din pasivul acesteia.

in motivarea exceptiei, autorul acesteia sustine, in
esentd, ca dispozitiile legale criticate vin in contradictie
flagranta cu art. 44 alin. (2) si (8) din Constitutie, care
prevad garantarea si ocrotirea in mod egal de lege a
proprietatii private, indiferent de titular, precum si prezumtia
dobandirii licite a averii. Avand in vedere aceasta garantare
si ocrotire constitutionald, considera ca proprietatea privata
nu poate fi afectatd si nu poate servi pentru a echilibra
activul unei societati comerciale. In acest sens, aminteste
ca textele de lege criticate dau posibilitatea instantei de
judecata sa dispuna ca o parte a pasivului unei societati
ajunse in stare de insolventa sa fie suportatd din averea
proprie comuna a unor persoane aflate temporar la
conducerea acelei societati.

Tribunalul Bucuresti — Sectia a Vll-a comerciala
apreciaza ca exceptia ridicata este nefondata, intrucat
dispozitiile legale criticate nu incalca principiile
constitutionale ale ocrotirii proprietatii private. Astfel, actele
juridice ale organelor de conducere ale persoanei juridice
sunt acte juridice ale persoanei juridice insesi, care
raspunde pentru acestea, fara a exclude raspunderea
persoanelor fizice, membri ai organelor de conducere.
Membrii organelor de conducere au o raspundere civila
contractuala fatd de societatea comercialda si o raspundere
delictuala fata de terte persoane carora le-au cauzat prin
actele lor eventuale pagube.

in conformitate cu dispozitile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, incheierea de sesizare a fost comunicata
presedintilor celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernului, precum si Avocatului Poporului pentru a-si
formula punctele de vedere cu privire la exceptia ridicata.

Guvernul, insusindu-si opinia instantei, considera ca
exceptia de neconstitutionalitate nu este intemeiata. in
acest sens, arata ca Legea fundamentala garanteaza si
ocroteste proprietatea privata, dar in acelasi timp
garanteaza si drepturile creditorilor. Prin invocarea
principiului constitutional al apararii proprietatii nu pot fi
sacrificate drepturile si interesele legitime ale creditorilor
pagubiti, intrucat art. 15 alin. (1) si art. 44 din Constitutie
garanteaza atat drepturile, cat si executarea obligatiilor
prevazute de lege. Achitarea unei datorii reprezinta
indeplinirea unei obligatii si nu poate fi consideratd ca
aducand atingere dreptului de proprietate al datornicului.

Avocatul Poporului considera ca dispozitiile legale
criticate sunt constitutionale. Astfel, faptul ca judecatorul-
sindic dispune, in cazul procedurii falimentului, unele
masuri asiguratorii, nu aduce atingere sub nici un aspect
dispozitiilor din Legea fundamentalda referitoare la
proprietatea privata“. Mai mult, arata ca potrivit dispozitiilor
constitutionale ale art. 44 alin. (1) teza a doua si ale
art. 136 alin. (5), legiuitorul poate stabili cadrul juridic

pentru exercitarea atributelor dreptului de proprietate, in
acceptiunea principiala conferita de Constitutie, instituind
limitari rezonabile, asa cum sunt si dispozitiile legale
criticate. In consecintd, prin aceste dispozitii, legiuitorul nu
a facut decat sa dea expresie acestor imperative, in
limitele si potrivit competentei sale constitutionale. In
sustinerea celor aratate, aminteste si considerentele
Deciziei nr. 427/2003 a Curtii Constitutionale.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutia Romaniei, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
si 29 din Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 137 si art. 139 din Legea nr. 64/1995
privind procedura reorganizarii judiciare si a falimentului,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004, dispozitii care au
urmatorul continut:

— Art. 137: (1) Judecatorul-sindic poate dispune ca o
parte a pasivului debitorului, persoand juridica, ajuns in stare
de insolventa, sd fie suportata de catre membrii organelor de
conducere — administratori, directori, cenzori si de orice alta
persoana — care au contribuit la ajungerea debitorului in
aceasta situatie, prin una dintre urmatoarele fapte:

a) au folosit bunurile sau creditele persoanei juridice in
folosul propriu sau in cel al unei alte persoane;

b) au facut acte de comert in interes personal, sub
acoperirea persoanei juridice;

¢) au dispus, in interes personal, continuarea unei activitati
care ducea in mod vadit persoana juridica la incetarea de plati;

d) au tinut o contabilitate fictiva, au facut sa dispara unele
documente contabile sau nu au tinut contabilitatea in
conformitate cu legea,

e) au deturnat sau au ascuns o parte din activul persoanei
Juridice ori au marit, in mod fictiv, pasivul acesteia;

f) au folosit mijloace ruinatoare pentru a procura persoanei
Juridice fonduri, in scopul intérzierii incetarii de plati;

g) in luna precedentd incetarii platilor au platit sau au
dispus sa se plateasca cu preferinta unui creditor, in dauna
celorlalti creditori.

(2) Aplicarea dispozitiilor alin. (1) nu inlatura aplicarea legii
penale pentru faptele care constituie infractiuni.”;

— Art. 139: ,In vederea ludrii mdsurilor prevazute la
art. 137, judecatorul-sindic va dispune masuri asiguratorii, din
oficiu sau la sesizarea facuta de catre administrator/lichidator,
de catre oricare dintre creditori, membri sau, dupa caz,
asociati/actionari. “
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in opinia autorului exceptiei, dispozitiile legale criticate
contravin urmatoarelor prevederi constitutionale:

— Art. 44 alin. (2) si (8): ,(2) Proprietatea privata este
garantata si ocrotita in mod egal de lege, indiferent de titular.
Cetatenii straini si apatrizii pot dobandi dreptul de proprietate
privata asupra terenurilor numai in conditiile rezultate din
aderarea Roméniei la Uniunea Europeana si din alte tratate
internationale la care Romania este parte, pe baza de
reciprocitate, in conditiile prevazute prin lege organica, precum
si prin mostenire legala. [...]

(8) Averea dobandita licit nu poate fi confiscata. Caracterul
licit al dobandirii se prezuma. “

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca art. 137 din Legea nr. 64/1995 prevede
posibilitatea ca judecatorul-sindic sa dispuna suportarea
unei parti din pasivul debitorului, persoana juridica, ajuns in
stare de insolventd, de catre membrii organelor de
conducere care au contribuit prin faptele lor la ajungerea
debitorului in aceasta situatie. Faptele care pot antrena
raspunderea patrimoniald, fara a se inlatura eventuala
raspundere penald, a persoanelor din organele de
conducere ale persoanei juridice debitoare sunt limitativ

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art.

prevazute de textul de lege criticat. Toate aceste fapte
prezinta incalcarea ori nesocotirea reglementarilor legale
referitoare la organizarea si desfasurarea activitatii
persoanelor juridice, exercitarea necorespunzatoare, prin
abuz ori neglijentd, a atributiilor de catre persoanele fizice
care fac parte din organele de conducere ale persoanei
juridice. Aceste fapte antreneaza raspunderea civila
contractuala a persoanelor care au condus activitatea si
gestiunea persoanei juridice la a carei stare de insolventa
au contribuit. Or, raspunderea pentru suportarea pasivului,
respectiv a pagubelor cauzate persoanei juridice, chiar
daca, in final, determina diminuarea patrimoniului
persoanelor vinovate de producerea pierderilor, nu
reprezintd o incalcare a principiului ocrotirii prin lege a
proprietatii private si nici confiscarea averii dobandite in
mod licit.

Aceste principii constitutionale nu sunt incalcate nici prin
dispunerea unor masuri asiguratorii in vederea executarii
obligatiilor de a suporta o parte din pasivul persoanei
juridice, masuri ce vor fi stabilite prin hotararea
judecatorului-sindic.

146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 137 si art. 139 din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganizarii judiciare si a falimentului, exceptie ridicata de Mircea Varban in Dosarul nr. 1.114/2004 al

Tribunalului Bucuresti — Sectia a Vll-a comerciala.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 7 iulie 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Patricia Marilena lonea

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea infiintarii Oficiului Roman pentru Stiinta si Tehnologie
pe langa Uniunea Europeana

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.
Art. 1. — Se aproba infiintarea la Bruxelles a Oficiului

Romén pentru Stiinta si Tehnologie pe langa Uniunea

Europeana, denumit in continuare Oficiu.

Art. 2. — Misiunea, obiectivele, activitatile si categoriile
de cheltuieli, inclusiv nivelul anual estimat al acestora,
prevazute pentru finantarea anualda a Oficiului, sunt
prezentate in anexele nr. 1 si 2.
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Art. 3. — (1) Oficiul isi desfasoara activitatea ca o
structura specializata a Ministerului Educatiei si Cercetarii,
pe baza unui program de lucru anual.

(2) Coordonarea activitatii Oficiului, inclusiv a actiunilor
ce urmeaza sa fie organizate, se asigura de secretarul de
stat pentru activitatea de cercetare din Ministerul Educatiei
si Cercetarii.

(8) Conducerea Oficiului este asigurata de directorul
acestuia, numit de ministrul educatiei si cercetarii, la
propunerea secretarului de stat pentru activitatea de
cercetare.

(4) Directorul Oficiului are urmatoarele atributii:

a) conduce activitatea Oficiului in scopul indeplinirii
misiunii, obiectivelor si activitatilor aprobate;

b) elaboreaza, in ultimul trimestru al fiecarui an,
Programul de lucru anual, pe care il supune spre aprobare
secretarului de stat pentru activitatea de cercetare;

c) raporteaza secretarului de stat pentru activitatea de
cercetare stadiul realizarii Programului de lucru la
termenele scadente ale acestuia si intocmeste un raport
anual, pe care il supune aprobarii;

d) stabileste atributiile si competentele personalului care
isi desfasoara activitatea in cadrul Oficiului, pe baza
Programului de lucru anual;

e) colaboreaza cu Misiunea permanenta a Romaniei pe
langa Uniunea Europeand, scop in care urmeaza orientarile
generale de actiune ale acesteia, informeaza si se consulta
cu aceasta in exercitarea mandatului incredintat.

Art. 4. — Oficiul se constituie prin asocierea Ministerului
Educatiei si Cercetarii cu institutii si organizatii publice si
private din Romaénia, interesate in participarea la
programele europene de cercetare.

Art. 5. — (1) Oficiul va functiona cu un numar maxim
de 10 posturi, din care 4 posturi vor fi ocupate cu
personal asigurat de Ministerul Educatiei si Cercetarii, fara
a se depasi numarul maxim de posturi aprobat pentru
aceasta institutie.

(2) Celelalte 6 posturi ale Oficiului vor fi ocupate cu
personal asigurat de institutii si organizatii publice si private
din Roménia, interesate in participarea la programele
europene de cercetare.

(3) Ministerul Educatiei si Cercetarii va incheia
protocoale de parteneriat cu fiecare institutie Si organizatie
publica si privata din Romania, interesata in participarea la
programele europene de cercetare, in care se vor stabili
drepturile si obligatiile personalului acestora, care Tsi
desfasoara activitatea in cadrul Oficiului, precum, si cota-
parte de cheltuieli ce revine fiecarei parti.

Art. 6. — (1) Cheltuielile pentru functionarea Oficiului,
ce revin Ministerului Educatiei si Cercetarii, inclusiv
cheltuielile de personal, cazarea si alte drepturi ce revin
personalului propriu, se suporta din bugetul acestuia, de la
capitolul 71.01 ,Cercetare stiintifica®.

(2) Cheltuielile pentru functionarea Oficiului, ce revin
institutiilor si organizatiilor publice si private din Romaénia,
interesate in participarea la programele europene de
cercetare, inclusiv cheltuielile de personal, cazarea si alte
drepturi ce revin personalului propriu, se suporta de catre
acestea.

(3) Platile aferente cheltuielilor prevazute la alin. (1)
si (2) se efectueaza de catre si prin Ministerul Educatiei si
Cercetarii.

Art. 7. — (1) Oficiului i se asigura resursele necesare
functionarii la standardele Uniunii Europene, potrivit anexei
nr. 2.

(2) Modul de incadrare a personalului Oficiului pe functii
echivalente personalului care asigura misiuni de
reprezentare a Romaniei este prevazut in anexa nr. 3.

(3) Personalul care isi desfasoara activitatea in cadrul
Oficiului, inclusiv membrii de familie care ii insotesc la
post, beneficiaza de asigurare medicala pe perioada
mandatului.

(4) Salarizarea, fondurile necesare cazarii si alte drepturi
ce revin personalului care isi desfasoara activitatea in
cadrul Oficiului se asigura in mod echivalent cu aceleasi
drepturi de care beneficiaza personalul care asigura misiuni
de reprezentare a Romaniei pe langa Uniunea Europeana.

Art. 8. — Oficiul va avea in dotare, pentru activitati
specifice, un autoturism cu un consum de 300 de litri de
combustibil pe luna.

Art. 9. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din
prezenta hotarare.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 14 iulie 2005.
Nr. 787.

Contrasemneaza:

Ministrul educatiei si cercetarii,
Mircea Miclea
p. Ministrul afacerilor externe,
Anton Niculescu,
secretar de stat
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu
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ANEXA Nr. 1

MISIUNEA, OBIECTIVELE SI1 ACTIVITATILE
Oficiului Roméan pentru Stiinta si Tehnologie pe langa Uniunea Europeana

1. Misiunea:

(i) sa promoveze participarea eficienta a cercetatorilor
roméani, inclusiv a tinerilor cercetatori, precum si a
universitatilor, institutelor de cercetare-dezvoltare,
intreprinderilor mici si mijlocii, industriei, serviciilor
si organizatiilor neguvernamentale la programele
de cercetare ale Uniunii Europene;

(i) sa prezinte eficient politica de cercetare,
dezvoltare si inovare si potentialul stiintific si
tehnologic roméanesc institutiilor cu care se intra in
contact la nivel european;

(i) sa sprijine si sa promoveze colaborarea dintre
firmele industriale si de servicii, universitati si
institute de cercetare pentru participarea in comun
la consortii europene pentru proiecte de cercetare;

(iv) sa stimuleze formarea de grupuri de interes de
nivel european, prin focalizarea competentelor
existente la nivel national in domenii prioritare in
cercetarea europeana, pentru cresterea sanselor
de participare la proiecte/programe europene.

2. Obiectivele:
(i) cresterea participarii roméanesti la programele
europene, cu accent pe programele-cadru de

cercetare;

(i) cresterea vizibilitatii sistemului de cercetare-
dezvoltare-inovare din Romania;

(iii) cresterea gradului de recuperare a contributiei
Romaéaniei la bugetul programelor-cadru de
cercetare;

(iv) formarea de personal pentru integrare europeana
in cercetare.

Rezultate asteptate pe termen lung sunt:

— atingerea unui nivel de participare a comunitatii
stiintifice roménesti la programele-cadru de cercetare
comparabil cu media europeana;

— cresterea graduala a integrarii comunitatii stiintifice
roménesti la programele-cadru de cercetare.

3. Activitatile (servicii oferite institutiilor si comunitatii
stiintifice):

a) promovarea sistemului de cercetare-dezvoltare-inovare
din Romania;

b) cautarea si facilitarea legaturilor cu parteneri
europeni;

c) diseminarea si promovarea specifica;

d) facilitarea legaturilor cu institutii europene, cu
organisme similare, cu institutii si organizatii nationale;

e) recomandarile privind buna practica europeana fin
domeniul cercetare-dezvoltare-inovare.

ANEXA Nr. 2

CATEGORIILE DE CHELTUIELI
si nivelul anual estimat al acestora pentru finantarea Oficiului

Finantarea cheltuielilor Oficiului se face din alocatii de la
bugetul de stat, prin bugetul Ministerului Educatiei si
Cercetarii, in limita sumei de 300.000 euro anual, iar in
anul 2005 — primul an de functionare — in limita sumei de

400.000 euro, suma care se asigura din bugetul aprobat pe
acest an, respectiv din sursele atrase de la institutiile si
organizatiile publice si private din Romania interesate in
participarea la programele europene de cercetare.

Nr.
crt.

Categoriile de cheltuieli

1. Inchiriere spatiu

2. Achizitionare de autoturism si_motorina/benzina

3. Cheltuieli_de intretinere si taxe locale

4. Loc de parcare pentru autoturism

5. Cheltuieli pentru dotari, echipamente, abonamente si convorbiri telefon, fax, Internet,
consumabile si altele asemenea

6. Inchiriere de locuinte pentru salariati si intretinere

7. Salarii pentru_angajati

8.  Transport international al personalului Oficiului si al membrilor de familie ramasi in tara
conform art. 50 din Legea nr. 495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale
personalului din administratia centrala a Ministerului Afacerilor Externe si de la misiunile
diplomatice, oficiile consulare si institutele culturale romanesti din strainatate

9. Realizarea de actiuni precum seminarii, grupe de lucru, pliante, pagina web, baze de date,

conferinte si altele asemenea
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ANEXA Nr. 3

INCADRAREA
personalului Oficiului pe functii echivalente personalului care asigura misiuni de reprezentare a Romaniei
pe langa Uniunea Europeana

ot e e e
1. Director Consilier diplomatic clasa | 4
2. Director adjunct Secretar | clasa | 6

Responsabil publicatii si organizare evenimente
3. Secretara/Secretar Referent de specialitate | 17
4. Responsabil grup activitati 1 si Administrator retea Secretar | clasa | 6
5. Responsabil grup activitati 2 Secretar Il clasa | 8
6. Responsabil grup activitati 3 Secretar Il clasa | 8
7. Responsabil grup activitati 4 Secretar |l clasa | 8
8. Responsabil grup activitati 5 Secretar Il clasa | 10
9. Responsabil grup activitati 6 Secretar Il clasa | 10
10. Responsabil grup activitati 7 Secretar Il clasa | 10

*) Echivalarea functiilor personalului Oficiului se realizeaza cu cele prevazute de anexa nr. 1 referitor la salarizarea functiilor diplomatice si
consulare din Legea nr. 495/2004 privind salarizarea si alte drepturi banesti ale personalului din administratia centrald a Ministerului Afacerilor Externe
si de la misiunile diplomatice, oficille consulare si institutele culturale roméanesti din strainatate.

**) Pozitia functiei cu care s-a facut echivalarea este cea prevazutda in anexa nr. 4 la Legea nr. 495/2004.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind autorizarea Ministerului Administratiei si Internelor de a incheia contracte de achizitie
externa pentru realizarea Sistemului National de Evidenta Informatizata a Cazierului Judiciar

Avand in vedere art. 4 si art. 5 alin. (1) din Legea nr. 290/2004 privind cazierul judiciar, cu modificarile ulterioare,
in temeiul art. 108 din Constitutia Roméniei, republicata, si al art. 3 alin. (1) lit. ¢) din Legea datoriei publice

nr. 313/2004,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se autorizeaza Ministerul Administratiei si
Internelor pentru incheierea contractelor de achizitie externa
necesare realizarii Sistemului National de Evidenta
Informatizata a Cazierului Judiciar, denumit in continuare
S.N.E.[.C.J., in administrarea Inspectoratului General al
Politiei Roméne, cu respectarea prevederilor legale privind
achizitiile publice.

(2) Valoarea insumata a contractelor prevazute la
alin. (1) este de pana la 30 de milioane euro.

Art. 2. — Realizarea S.N.E.l.C.J. este prioritara, fiind
inclusa in strategia de dezvoltare a Ministerului
Administratiei si Internelor, ce vizeaza indeplinirea cerintelor
punctuale exprimate de Uniunea Europeana, referitoare la
modernizarea tehnologica a bazelor de date de interes
national, in vederea asigurarii unei cooperari optime in
cadrul ,Sistemului Informatic Schengen®, conform

prevederilor art. 96—100 din Conventia de Implementare a
Acordului de la Schengen, pe un orizont de timp de 3 ani,
in intervalul 2005—2007.

Art. 3. — Livrarile de bunuri si servicii care fac obiectul
contractelor prevazute la art. 1 vor fi incluse in programele
anuale de achizitii publice ale Ministerului Administratiei si
Internelor.

Art. 4. — Contractele prevazute la art. 1 vor fi finantate
in conformitate cu prevederile Legii datoriei publice
nr. 313/2004.

Art. 5. — Contravaloarea taxei pe valoarea adaugata,
comisioanelor si altor cheltuieli legate de derularea
contractelor privind S.N.E.I.C.J. se prevede in bugetul anual
al Ministerului Administratiei si Internelor, pentru
Inspectoratul General al Politiei Roméane.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 14 iulie 2005.
Nr. 791

Contrasemneaza:

p. Ministrul administratiei si internelor,
Anghel Andreescu,
secretar de stat

Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea unor masuri pentru organizarea si functionarea
Teatrului National ,,I. L. Caragiale”“ din Bucuresti

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, si al art. 28 din Legea nr. 504/2004 privind institutiile

publice de spectacole si concerte,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — (1) Teatrul National ,l. L. Caragiale® din
Bucuresti, denumit in continuare Teafrul, se organizeaza si
functioneaza ca institutie publica de spectacole, de
importanta nationald, cu personalitate juridica, in subordinea
Ministerului Culturii si Cultelor.

(2) Teatrul este institutie de repertoriu, finantata din
venituri proprii si din subventii acordate de la bugetul de
stat, prin Ministerul Culturii si Cultelor, precum si din alte
surse, potrivit prevederilor legale.

(3) Sediul Teatrului este in municipiul Bucuresti,
bd. Nicolae Balcescu nr. 2, sectorul 1.

(4) Teatrul are in administrare imobilul de la adresa
prevazuta la alin. (3), cu terenul aferent in suprafata totala
de 38.664 m?2, din care 12.136 m2 constructii, aflat in
proprietatea publica a statului, cu exceptia spatiilor date in
administrare, conform legii, altor institutii.

Art. 2. — (1) Teatrul are ca obiectiv principal
promovarea valorilor cultural-artistice, autohtone si
universale, pe plan national si international.

(2) Pentru atingerea obiectivului prevazut la alin. (1)
Teatrul desfasoara urmatoarele activitati principale:

a) organizeaza si sustine spectacole de teatru proprii
sau in colaborare cu alte autoritati si institutii;

b) promoveaza piesele si textele de teatru reprezentative
pentru dramaturgia roméaneasca si universala, clasica si
contemporana;

c) pune in valoare talentul artistilor din domeniul artelor
interpretative, al regiei si scenografiei;

d) sprijina debutul si afirmarea tinerilor artisti si se
implica in educarea prin teatru a tinerilor;

e) realizeaza sau dezvolta proiecte culturale nationale si
internationale in domenii conexe artei teatrale in parteneriat
cu artisti, organizatii neguvernamentale, institutii de
spectacole, alte institutii de cultura si structuri de profil din
tara si din strainatate;

f) realizeaza si editeaza publicatii specifice pe orice tip
de suport, pe care le poate comercializa.

Art. 3. — (1) In subordinea Teatrului se infiinteaza
Centrul de Cercetare si Creatie Teatrald ,Andrei Serban“ ca
unitate fara personalitate juridica, a carui organizare si
functionare se propun de catre Teatru si se aproba prin
ordin al ministrului culturii si cultelor in termen de 30 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

(2) Teatrul se autorizeaza sa desfasoare un program
multianual de cercetare si creatie teatrala.

(8) Programul prevazut la alin. (2) se deruleaza prin
intermediul Centrului de Cercetare si Creatie Teatrala
»Andrei Serban®.

(4) Finantarea programului prevazut la alin. (2) se
asigura cu prioritate din fondurile alocate Teatrului de catre
Ministerul Culturii si Cultelor, in conditiile legii.

(5) Productiile artistice din cadrul programului prevazut
la alin. (2) se realizeaza sub egida Teatrului si pot face
parte din repertoriul acestuia.

(6) Teatrul poate incheia contracte de colaborare cu
universitatile de profil pentru realizarea programului prevazut
la alin. (2), precum si pentru derularea de programe de
studiu si cercetare in conformitate cu legislatia in vigoare.

Art. 4. — (1) Teatrul are deplina autonomie in stabilirea
si in realizarea repertoriului, a proiectelor, precum si a
programelor cultural-artistice proprii.

(2) Activitatea Teatrului este programata pe stagiuni.
Durata si data inceperii stagiunii se stabilesc prin
Regulamentul de organizare si functionare a Teatrului.

Art. 5. — Functionarea Teatrului se asigura prin
activitatea personalului angajat cu contract individual de
munca, in functii de specialitate artistica sau tehnica, in
functii auxiliare si de intretinere, precum si prin activitatea
unor persoane care participa la realizarea actului artistic, in
baza unor contracte incheiate potrivit prevederilor legale
privind dreptul de autor si drepturile conexe sau in baza
unor conventii reglementate de Codul civil.

Art. 6. — (1) Teatrul este condus de un director
general, numit prin ordin al ministrului culturii si cultelor,
potrivit legii.

(2) Directorul general al Teatrului conduce intreaga
activitate a institutiei, pe care o reprezinta in raporturile cu
autoritatile publice, institutii si organizatii, precum si cu
persoanele fizice si juridice din tara sau din strainatate.

(3) Directorul general al Teatrului este ordonator tertiar
de credite.

(4) Directorul general al Teatrului numeste si elibereaza
din functie, in conditiile legii, personalul din aparatul
propriu.

(5) In exercitarea atributiilor sale, directorul general al
Teatrului emite decizii.

Art. 7. — (1) Numarul maxim de posturi al Teatrului
este de 500 si se asigura in limita numarului total de
posturi finantate Ministerului Culturii si Cultelor.

(2) Statul de functii al Teatrului cuprinde urmatoarele
functii de conducere, subordonate direct directorului general:

a) director general adjunct — 1 post;

b) director adjunct — 3 posturi;

c) contabil-sef — 1 post;

d) inginer-sef — 1 post;

e) alte functii, conform structurii organizatorice si
regulamentului de organizare si functionare aprobate potrivit
art. 10 alin. (1).

(8) Salarizarea personalului contractual al Teatrului se
realizeaza in conformitate cu prevederile legale in vigoare.

Art. 8. — (1) Prin decizie a directorului general, in
termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
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prezentei hotaréari, se infiinteaza Consiliul artistic si Consiliul
administrativ ale Teatrului.

(2) Consiliul artistic are rol consultativ si este format din
personalitati culturale din Teatru si din afara acestuia.

(3) Consiliul administrativ are rol consultativ si este
format din:

a) presedinte — directorul general al Teatrului;

b) membri:
un reprezentant al Ministerului Culturii si Cultelor;

i)
(i) directorul adjunct cu atributii artistice;
(iii) directorul adjunct cu atributii economice;
(iv) directorul adjunct cu atributii administrative;
(v) un consilier juridic;
(vi) delegatul sindicatului reprezentativ sau al
salariatilor, dupa caz, propus de acestia.
Art. 9. — (1) Veniturile proprii necesare realizarii

activitatii Teatrului se pot realiza din:

a) realizarea sau participarea la realizarea in colaborare
cu alte institutii a spectacolelor artistice, festivalurilor si a
altor manifestari specifice in domeniul culturii;

b) vanzarea biletelor de intrare la spectacole sau a
programelor de spectacole;

c) editarea si vanzarea de carti, studii si alte publicatii
de specialitate;

d) realizarea de studii, analize si cercetari, precum si
derularea de programe si proiecte specifice, pe baza de
contracte, inclusiv de parteneriat public-privat;
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e) oferirea de asistentd specifica institutiilor interesate si
prestarea de servicii culturale;

f) valorificarea drepturilor de autor in raport cu alte
persoane fizice sau juridice;

g) valorificarea bunurilor care fac parte din patrimoniul
sau;

h) sponsorizari sau donatii ale persoanelor fizice ori
juridice, romane ori straine;

i) alte activitati specifice, realizate de Teatru, in
conformitate cu atributiile sale legale.

(2) Teatrul poate beneficia de bunuri materiale si de
fonduri banesti primite sub forma de prestari de servicii,
donatii si sponsorizari, cu respectarea dispozitiilor legale;
liberalitatile de orice fel pot fi acceptate numai daca nu
sunt grevate de conditii ori de sarcini care afecteaza
autonomia Teatrului sau care sunt contrare obiectului sau
de activitate.

Art. 10. — (1) Structura organizatorica, statul de functii
si Regulamentul de organizare si functionare ale Teatrului
se aproba prin ordin al ministrului culturii si cultelor, in
termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotarari.

(2) Structura organizatorica a Teatrului poate cuprinde
sectii, servicii, birouri si alte compartimente functionale.

Art. 11. — Pentru ocuparea posturilor prevazute la
art. 7 alin. (2) lit. a)—d), Teatrul organizeaza concursuri in
conditiile legii.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 14 iulie 2005.
Nr. 803.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii si cultelor,
Monica Octavia Musca
Ministrul muncii, solidaritatii sociale si familiei,
Gheorghe Barbu
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI

MINISTERUL ADMINISTRATIEI SI INTERNELOR
AGENTIA NATIONALA ANTIDROG

PUBLICE CENTRALE

DECIZIE
privind infiintarea Centrului National de Formare si Cercetare in Adictii
in cadrul Agentiei Nationale Antidrog si acreditarea programelor de formare,
a formatorilor si a formatorilor de formatori din domeniul adictiilor

in aplicarea Strategiei nationale antidrog in perioada 2005—2012, aprobat& prin Hotararea Guvernului nr. 73/2005,
si a Planului de actiune pentru implementarea Strategiei nationale antidrog in perioada 2005—2008, aprobat prin

Hotararea Guvernului nr. 323/2005,

in conformitate cu Ordinul ministrului muncii, solidaritatii sociale si familiei si al presedintelui Institutului National de
Statistica nr. 9/14/2005 privind completarea Clasificarii ocupatiilor din Roméania,
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in baza avizului Consiliului National de Formare Profesionala a Adultilor,
in temeiul art. 3 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 1.489/2002 privind infiintarea Agentiei Nationale Antidrog,

presedintele Agentiei Nationale Antidrog emite prezenta decizie.

Art. 1. — (1) Se constituie Centrul National de Formare
si Cercetare in Adictii (CNFCA) in cadrul Agentiei Nationale
Antidrog, pentru implementarea strategiilor de formare si
perfectionare profesionala, de evaluare si certificare a
pregatirii pentru toate categoriile de personal care lucreaza
in domeniul adictiilor. Centrul National de Formare si
Cercetare in Adictii, denumit in continuare Ceniru, are un
numar de 4 posturi si se organizeaza prin redistribuire, Tn
limita posturilor aprobate Agentiei Nationale Antidrog.

(2) Centrul identifica si analizeaza necesitatile
educationale ale profesionistilor care lucreaza in domeniul
adictiilor, pentru dezvoltarea profesionald continua a
acestora, in vederea mentinerii si imbunatatirii nivelului de
cunostinte, abilitati si atitudini necesare cresterii calitatii
performantelor specifice fiecarei arii de interventie.

(83) Centrul colaboreaza cu Centrul National de
Perfectionare in Domeniul Sanitar, Colegiul Medicilor din
Roménia, Colegiul Psihologilor din Roménia, Colegiul
Asistentilor Sociali, Federatia Roméana de Psihoterapie,
Institutul de Stiinte ale Educatiei, Agentia Nationala pentru
Ocuparea Fortei de Munca si alte institutii si asociatii
profesionale, institute de cercetare, universitati sau cu
organizatii neguvernamentale in vederea elaborarii,
implementarii si acreditarii programelor de formare,
acreditarii formatorilor si a formatorilor de formatori din
domeniul adictiilor.

(4) Centrul poate organiza programe proprii de formare
profesionala continua si de formare de formatori pentru
toate categoriile de personal cu studii superioare si medii
care lucreaza in domeniul adictiilor.

(5) Agentia Nationala Antidrog elaboreaza programa-
cadru de formare profesionala in adictii pentru urmatoarele
module: Formare de baza, Prevenirea consumului de
droguri, Consiliere antidrog, Legislatie in domeniul
drogurilor, Reintegrarea si reinsertia sociala a
consumatorilor de droguri si altele in cazul in care se va
dovedi necesar.

Art. 2.— (1) Agentia Nationala Antidrog, prin Centru,
acrediteaza programele de formare pentru dezvoltarea
profesionala continua, elaborate de furnizorii de servicii de
formare, adresate tuturor categoriilor de personal cu studii
superioare si medii care lucreaza in domeniul adictiilor.

(2) Institutile si organizatile care doresc sa organizeze
programe de formare in domeniul adictiilor vor solicita
acreditarea fiecarui program de formare cu cel putin doua
saptaméani inainte de inceperea acestuia si vor face dovada
ca organizeaza aceste programe cu formatori acreditati in
conformitate cu prezenta decizie. Cererea va fi insotita de
documente din care sa rezulte calitatea de furnizor de
servicii de formare, precum si detalii privind asigurarea
materiala si profesionalda a desfasurarii programului de
formare.

(8) In vederea acreditarii programelor, furnizorii de
servicii de formare vor dezvolta programe de formare prin
respectarea in proportie de «cel putin 75% a

programei-cadru stabilite de Agentia Nationala Antidrog,
care va fi pusa la dispozitie solicitantilor la cererea
acestora. Criteriile de acreditare a programelor de formare
sunt stabilite in anexa nr. 1.

(4) La examenul de absolvire a programului de formare
acreditat participa un reprezentant al Centrului.

(5) Absolventii programului de formare acreditat conform
prezentei decizii vor primi un certificat de absolvire eliberat
de Centru.

Art. 3. — (1) Agentia Nationala Antidrog, prin Centru,
acrediteaza formatorii si formatorii de formatori in domeniul
adictiilor pe baza criteriilor si standardelor elaborate de
Centru.

(2) Criteriile si standardele de acreditare si reacreditare
a formatorilor sunt prevazute in anexa nr. 2.

(3) Criteriile si standardele de acreditare si reacreditare
a formatorilor de formatori sunt prevazute in anexa nr. 3.

(4) Acreditarea absolventilor cursurilor de formare de
formatori se realizeaza de o comisie de evaluare formata
din 5 membri: un reprezentant al Agentiei Nationale
Antidrog, un reprezentant al comisiei de specialitate din
cadrul Ministerului Sanatatii, un reprezentant al Institutului
de Stiinte ale Educatiei — Departamentul de management
educational, un reprezentant al Ministerului Muncii,
Solidaritatii Sociale si Familiei si un reprezentant al unei
asociatii profesionale corespunzator categoriei profesionale
si domeniului pentru care se face formarea, conform anexei
nr. 4. Acreditarea este certificata printr-un certificat, valabil
4 (patru) ani, eliberat de Centru.

Art. 4. — (1) Programele de formare de formatori in
domeniul adictiilor sunt alcatuite din doua componente:

a) o componenta de formare generald, realizata in baza
Standardului ocupational (SO) pentru formator si formator
de formatori;

b) o componenta de formare specifica, de profil, pe
baza programei-cadru propuse de Centru pentru modulele:
Formare de baza in adictii, Formare in prevenirea
consumului de droguri, Formare in consilierea antidrog,
Formare in reducerea ofertei de droguri si a programei
Ministerului Sanatatii pentru modulul Tratament.

(2) Programa componentei generale de formare de
formatori este elaborata de formatorii de formatori acreditati
de Agentia Nationala Antidrog, prin Centru, sau de alte
institutii abilitate din Romaénia, impreuna cu formatorii de
formatori acreditati international, experti in elaborarea de
curriculum.

(3) Programa de formare specifica este elaborata de
formatori acreditati de Agentia Nationala Antidrog sau de
cadre universitare din domeniul pentru care se face
formarea.

(4) Criteriile de selectie a participantilor pentru programul
de formare de formatori sunt prevazute in anexa nr. 5.

Art. 5. — (1) Centrul, in vederea elaborarii programelor
proprii, identifica necesitatile pentru care se organizeaza
formarea, efectueaza selectia si formarea conform criteriilor
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si standardelor stabilite in anexele la prezenta decizie si le
supune avizarii Comisiei de evaluare.

(2) Verificarea indeplinirii criteriilor si standardelor pentru
programele Centrului, precum si acreditarea si reacreditarea
formatorilor si formatorilor de formatori formati de Centru se
fac conform procedurii prevazute in prezenta decizie.

Art. 6. — Agentia Nationala Antidrog elaboreaza
regulamentul de functionare al Centrului.

Art. 7. — Anexele nr. 1—-5 fac parte integranta din
prezenta decizie.

Art. 8.
Oficial al

— Prezenta decizie se publica in Monitorul
Romaniei, Partea |.

Presedintele Agentiei Nationale Antidrog,
Pavel Abraham

Bucuresti, 13 iulie 2005.
Nr. 1.563.395.

ANEXA Nr. 1

CRITERII
de acreditare a programelor de formare

I. Introducerea si motivatia alegerii temei (rezumat pe o
jumatate de pagina):

1. justificarea alegerii temei in contextul general;

2. necesitatile educationale care au stat la baza alcatuirii
acestui program si grupurile-tinta carora li se adreseaza;

3. scopul programului educational propus; rezultate
asteptate, exprimate in termenii utilitatii pentru beneficiari;

4. continutul programului;

5. perioada si durata;

6. tipuri de activitati oferite;

7. tehnici si instrumente de lucru;

8. tipuri de evaluari.

Il. Evaluarea nevoilor educationale:

1. identificarea si evaluarea nevoilor educationale pentru
grupul profesional din care au fost selectionati participantii
(grupul-tinta al programului);

2. precizarea metodelor de identificare si evaluare a
nevoilor educationale utilizate si rezultatele acestora, care
sustin aplicarea programului.

[ll. Obiectivele educationale ale programului:

1. obiectivele trebuie sa fie enuntate clar, orientate spre
dobandirea de cunostinte, abilitati si atitudini;

2. obiectivele trebuie sa fie specifice, masurabile,
adecvate, realiste si incadrate in timp (SMART).

IV. Metode si tehnici de formare utilizate in realizarea
activitatilor incluse in program:

1. orientarea continutului si metodologiei formarii spre
practica: prelegerile nu vor ocupa mai mult de o treime din
timpul de formare, restul fiind reprezentat de activitati
practice individuale sau de grup, proiecte etc.;

2. metodele si tehnicile de formare propuse si continutul
vizat sunt adecvate pentru atingerea obiectivelor enuntate
anterior;

3. materialele auxiliare si echipamentele necesare
realizarii activitatilor trebuie sa fie in concordanta cu tipul
de activitate, numarul participantilor si cu numarul de ore
estimate ale programului.

V. Evaluarea evenimentului educational (finala si/sau
pe parcursul derularii programului):

1. validitatea si pertinenta metodelor de evaluare
folosite, in sensul adaptarii lor la obiectivele vizate
(cunostinte, abilitati si atitudini);

2. precizarea modului in care vor fi folosite rezultatele
evaluarii.

VI. Evaluarea participantilor pe parcursul si la sfarsitul
programului:

1. criterii de alegere a metodelor de evaluare pentru a
indeplini conditile de validitate si pertinenta;

2. stabilirea nivelului acceptabil de performanta in
indeplinirea obiectivelor educationale (evaluare certificata).

VIl. Suport de curs:

1. continut adecvat necesitatilor educationale ale
grupului-tinta;

2. actualitatea continutului si a bibliografiei;

3. coerenta dintre continut si aplicabilitatea rezultatelor
in practica curentda a grupului-tintd caruia i se adreseaza
programul.

VIll. Declaratie privind respectarea dreptului de
copyright, cu mentionarea caracterului public sau privat al
programului educational respectiv

IX. Resurse umane si materiale necesare desfasurarii
programului:

1. resurse umane:

a) coordonatorul profesional si prestatorii de activitati
educationale in cadrul programului trebuie sa fie cadre
universitare sau instructori formatori acreditati;

b) personal auxiliar: secretariat, organizare etc.;

2. resurse materiale: materiale consumabile si
echipamente necesare pentru derularea programului, spatii
de invataméant etc.

X. Bugetul de cheltuieli estimat pentru derularea
programului:

A. prezentarea cheltuielilor potrivit clasificatiei bugetare,
astfel:

1. cheltuieli de personal: plata pentru prestatiile
didactice, deplasari etc.;
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2. cheltuieli materiale si prestari de servicii: pentru
consumabile, obiecte de inventar, secretariat etc.;

3. cheltuieli pentru investitii: echipamente, mijloace fixe etc.;

B. asigurarea concordantei dintre bugetul de cheltuieli
estimat si activitatile din programul educational, avandu-se
in vedere resursele umane si materiale implicate;

C. aprecierea impactului programului asupra indicatorilor
de sanatate, in termenii reducerii costurilor pentru asistenta
sanatatii.

XI. Declaratie privind lipsa influentelor comerciale

indezirabile din punct de vedere legal si deontologic
(stipulate in conditiile contractuale)

ANEXA Nr. 2

CRITERIILE S| STANDARDELE
de acreditare a formatorilor

I. Absolvirea programului de formare de formatori
organizat de Centrul National de Formare si Cercetare in
Adictii

Il. Demonstrarea de aptitudini de formare tehnice,
intelectuale, de comunicare si de relationare in cadrul
organizarii/sustinerii unei sesiuni de formare

A. Aptitudini de formare tehnice*):

1. indeplinirea standardelor de performanta in domeniul
pentru care solicita acreditarea;

2. interpretarea datelor in vederea identificarii si analizei
necesitatilor educationale in domeniul pentru care solicita
acreditarea;

3. formularea obiectivelor educationale in domeniul
pentru care solicita acreditarea;

4. selectarea si utilizarea adecvata a tehnologiei de
formare (metodele si tehnicile de formare), a mijloacelor
audiovizuale si a materialelor auxiliare, corespunzator
obiectivelor formarii;

5. proiectarea si planificarea sesiunilor de formare,
utilizarea adecvata a timpului in sustinerea activitatilor de
formare;

6. aplicarea metodelor de evaluare/autoevaluare,
corespunzator obiectivelor formulate, si alcatuirea diferitelor

*) Pentru reacreditare sunt valabile prevederile lit. A—C.

tipuri de formulare de evaluare, corespunzator procesului
formarii, programului si formatorilor;

7. redactarea raportului de activitati avand urmatoarele
componente: narativa, evaluativa si financiara.

B. Aptitudini de formare intelectuale:

1. analiza si sinteza, conceptualizare si concretizare a
modelelor dezirabile de performanta;

2. selectarea si adaptarea continutului formarii la nivelul
de intelegere a participantilor;

3. procesarea activitatilor formarii si sumarizarea.

C. Aptitudini de comunicare si de relationare:

1. aplicarea principiilor educatiei adultului;

2. aplicarea eficienta a principiilor comunicarii verbale si
nonverbale in procesul de formare, abilitati de motivare, de
reflectare, de feed-back;

3. initierea si mentinerea dinamicii de grup in vederea
formarii echipei/grupului, aplicarea principiilor de rezolvare a
problemelor, inclusiv de management al conflictului,
negociere;

4. empatie, flexibilitate, receptivitate si respect pentru
participanti;

5. dorinta si capacitatea de autoformare continua.

ANEXA Nr. 3

CRITERII SI STANDARDE
de acreditare si reacreditare a formatorilor de formatori

1. Pregatire profesionala: dovada participarii la cel putin
10 ateliere de formare si cel putin 3 ani de activitate
desfasurata in calitate de formator.

2. Aptitudini manageriale*)

3. Aptitudini de cercetare

4. Aptitudini de proiectare a unui program educational,
de modelare, de adaptare a curriculumului de formare la

necesitatile identificate

5. Aptitudini de generare a modelelor formationale
alternative functionale

6. Aptitudini de comunicare si relationare identice cu

cele ale formatorului, demonstrate practic in cadrul
organizarii/sustinerii unei sesiuni de formare.

*) Pentru reacreditare sunt valabile criteriile mentionate la pct. 2—6.

ANEXA Nr. 4

ASOCIATII SI ORGANIZATII PROFESIONALE
care vor fi solicitate pentru a participa la Comisia de evaluare

1. Colegiul Medicilor din Roménia
2. Colegiul Psihologilor din Roméania
3. Colegiul Asistentilor Sociali

4. Federatia Roméana de Psihoterapie
5. Societatea Roméana de Pneumologie
6. Altele, dupa caz.
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ANEXA Nr. 5

CRITERII
de selectie a participantilor pentru programul de formare de formatori

1. Experienta profesionala: cel putin 5 ani intr-un
domeniu sociouman (medicind, psihologie, asistenta sociala,
sociologie, psihopedagogie, pedagogie, drept, educatie),
atestata prin adeverinta de la angajator sau, dupa caz, de
la casa se asigurari de sanatate

2. Recomandare scrisa pentru persoana respectiva din
partea institutiei, organizatiei sau asociatiei profesionale
care face propunerea catre Centrul National de Formare si
Cercetare in Adictii, de a organiza programul de formare

de formatori in domeniul respectiv, insotitd de curriculum
vitae

3. Disponibilitatea de a lucra ca formator in programele
organizate de Centrul National de Formare si Cercetare in
Adictii, exprimata in scris

4. Participarea la interviul organizat de Centrul National
de Formare si Cercetare in Adictii, in vederea selectiei
pentru acceptarea in program.
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