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L E G I  ™ I  D E C R E T E

PARLAMENTUL ROM¬NIEI

C A M E R A  D E P U T A fi I L O R S E N A T U L

L E G E

pentru respingerea Ordonan˛ei Guvernului nr. 41/1997 

privind aprobarea Regulamentului de transport pe c„ile ferate

din Rom‚nia

Parlamentul Rom‚niei adopt„ prezenta lege.

Articol unic. — Se respinge Ordonan˛a Guvernului nr. 41 din 28 august 1997
privind aprobarea Regulamentului de transport pe c„ile ferate din Rom‚nia,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 220 din 29 august 1997.

Aceast„ lege a fost adoptat„ de Parlamentul Rom‚niei, cu respectarea
prevederilor art. 75 ∫i ale art. 76 alin. (2) din Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„.

PRE™EDINTELE CAMEREI DEPUTAfiILOR PRE™EDINTELE SENATULUI
ADRIAN N√STASE NICOLAE V√C√ROIU

Bucure∫ti, 23 iunie 2005.
Nr. 201.



PRE™EDINTELE ROM¬NIEI

D E C R E T
privind promulgarea Legii pentru respingerea 

Ordonan˛ei Guvernului nr. 41/1997 privind aprobarea
Regulamentului de transport pe c„ile ferate din Rom‚nia

Œn temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) ∫i ale art. 100 alin. (1) din
Constitu˛ia Rom‚niei, republicat„,

Pre∫edintele  Rom‚niei d e c r e t e a z „:

Articol unic. — Se promulg„ Legea pentru respingerea Ordonan˛ei
Guvernului nr. 41/1997 privind aprobarea Regulamentului de transport pe
c„ile ferate din Rom‚nia ∫i se dispune publicarea acestei legi Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.

PRE™EDINTELE ROM¬NIEI
TRAIAN B√SESCU

Bucure∫ti, 21 iunie 2005.
Nr. 533.
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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 188

din 31 martie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 39 alin. (3) ∫i (7) 

din Legea nr. 26/1990 privind registrul comer˛ului, astfel cum au fost modificate 

prin art. I din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004, aprobat„ cu modific„ri prin Legea nr. 519/2004,

precum ∫i ale art. II alin. (1), (5), (6) ∫i (7) din aceea∫i ordonan˛„

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Aurelia Popa — procuror
Gabriela Dragomirescu — magistrat-asistent ∫ef

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a prevederilor art. 39 alin. (12), (13) ∫i (14) din
Legea nr. 183/2004 privind aprobarea Ordonan˛ei
Guvernului nr. 15/2003 pentru completarea Legii
nr. 26/1990 privind registrul comer˛ului, excep˛ie ridicat„ de
Institutul Academic de Consultan˛„, Instruire, Editur„ ∫i
Servicii îTehnoeconomia European„“ din Bucure∫ti Ón
Dosarul nr. 2.899/2004 al Cur˛ii de Apel Bucure∫ti —
Sec˛ia de contencios administrativ.

La apelul nominal r„spunde autorul excep˛iei, prin
domnul Bogdan Dumitra∫cu, cu delega˛ie depus„ la dosar,
constat‚ndu-se lipsa Secretariatului General al Guvernului
Rom‚niei, fa˛„ de care procedura de citare a fost legal
Óndeplinit„.

Reprezentantul autorului excep˛iei solicit„ admiterea
acesteia, Óntruc‚t consider„ c„ texele de lege criticate
retroactiveaz„, Ónc„lc‚nd astfel art. 15 alin. (2) din
Constitu˛ie, precum ∫i prevederile constitu˛ionale ale art. 16,
art. 135 alin. (2) lit. a) ∫i ale art. 136 alin. (5). Potrivit
sus˛inerilor autorului excep˛iei, Ónc„lcarea acestor din urm„
dispozi˛ii din Constitu˛ie const„ Ón aceea c„ unele persoane
juridice au ob˛inut acordul autorit„˛ii competente pentru
folosirea Ón continuare a aceleia∫i denumiri, pe c‚nd altele,
Ón mod discriminatoriu ∫i Ón func˛ie de forma de proprietate,
nu au primit un asemenea acord.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„, Óntruc‚t consider„ c„ textele de lege criticate
nu contravin prevederilor din Constitu˛ie invocate ca fiind
Ónc„lcate.



C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 20 septembrie 2004, pronun˛at„ Ón

Dosarul nr. 2.899/2004, Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia

de contencios administrativ a sesizat Curtea Constitu˛ional„

cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 39

alin. (12), (13), ∫i (14) din Legea nr. 183/2004 privind aprobarea

Ordonan˛ei Guvernului nr. 15/2003 pentru completarea Legii

nr. 26/1990 privind registrul comer˛ului.

Excep˛ia a fost ridicat„ de Institutul Academic de
Consultan˛„, Instruire, Editur„ ∫i Servicii îTehnoeconomia
European„“ din Bucure∫ti Óntr-o cauz„ de contencios
administrativ av‚nd ca obiect obligarea Secretariatului
General al Guvernului la eliberarea acordului pentru
folosirea denumirii societ„˛ii.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine c„ textele de lege criticate deschid calea
concuren˛ei neloiale prin posibilitatea eliber„rii acordului
pentru denumirea societ„˛ii îpe criterii arbitrare, unora sau
altora“, ceea ce contravine prevederilor art. 16 alin. (1) ∫i
art. 135 alin. (2) din Constitu˛ie, precum ∫i celor ale:
art. 15 alin. (2) ∫i art. 44 alin. (3), Óntruc‚t prin aplicarea
retroactiv„ a legii se creeaz„ posibilitatea radierii unei
societ„˛i dup„ ani de la Ónfiin˛are, ceea ce echivaleaz„ cu
o expropriere f„r„ just„ cauz„, aduc‚ndu-se atingere
imaginii societ„˛ii respective, dar ∫i bunului mers al
acesteia; art. 29 alin. (1) ∫i (2), art. 30 alin. (1) ∫i (2),
art. 44 alin. (2), art. 45 ∫i art. 136 alin. (5), deoarece îprin
cenzura denumirii unei societ„˛i se aduce atingere libert„˛ii
de exprimare a g‚ndurilor Óntreprinz„torilor particulari,
Ónc„lc‚ndu-se proprietatea privat„, Óngr„dindu-se accesul
liber la o activitate economic„ ∫i libera ini˛iativ„“, ∫i se
aduce atingere libert„˛ii îcon∫tiin˛ei celui care, la Ónfiin˛area
societ„˛ii, a optat pentru o anumit„ denumire, av‚nd Ón
vedere faptul c„ de aceasta se leag„ g‚ndurile ∫i
con∫tiin˛a celor ce au creat societatea“; art. 53, prin aceea
c„ restr‚ng drepturi ∫i libert„˛i ce nu se Óncadreaz„ Ón
vreuna dintre situa˛iile limitativ prev„zute de textul
men˛ionat.

Curtea de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia de contencios

administrativ consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„. Œn acest sens, arat„ c„ acordul scris
prev„zut de art. 39 alin. (12) din Legea nr. 183/2004 nu
contravine prevederilor constitu˛ionale invocate de autorul
excep˛iei, îci are menirea de a ocroti ∫i acorda anumite
drepturi ∫i Ónsu∫iri firmelor Ónmatriculate fa˛„ de alte firme“.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
nu este Óntemeiat„. Astfel, Ón ceea ce prive∫te sus˛inerile
privind Ónc„lcarea prevederilor art. 15 alin. (2) din
Constitu˛ie, apreciaz„ c„ îprin stabilirea Ón sarcina
persoanelor juridice a c„ror firm„ con˛ine unul din termenii
«na˛ional, rom‚n, institut, academic-∫tiin˛ific, academie,
universitate, universitar ∫i alte denumiri asem„n„toare

acestora, de natur„ s„ sugereze sau s„ imprime persoanei
juridice respective caracterul de institu˛ie public„ ori de
interes public, na˛ional sau local» a obliga˛iei de a solicita
acordul Secretariatului General al Guvernului sau al
prefectului, dup„ caz, nu se aduce atingere unui drept
constituit sub imperiul unei legi anterioare, ci se modific„
regimul juridic al acestui drept, exercitarea sa fiind
condi˛ionat„ de solicitarea/ob˛inerea acordului institu˛iei
abilitate de lege ∫i, Ón cazul neob˛inerii acordului, de
modificare a firmei“. Men˛ioneaz„, Ón sprijinul acestui punct
de vedere, deciziile Cur˛ii Constitu˛ionale nr. 3 din
2 februarie 1993, nr. 5 din 23 februarie 1993 ∫i nr. 294
din 6 iulie 2004. Precizeaz„ c„ nu poate fi re˛inut„ nici
critica de neconstitu˛ionalitate Ón raport cu art. 44 ∫i 136
din Constitu˛ie, îÓntruc‚t prin impunerea obliga˛iei de
ob˛inere a acordului de includere Ón firm„ a termenilor
men˛iona˛i anterior nu se aduce atingere existen˛ei
persoanei juridice, ci se stabilesc doar condi˛ii cu privire la
derularea activit„˛ii acesteia, nu se Óncalc„ dispozi˛iile
constitu˛ionale ce consacr„ inviolabilitatea propriet„˛ii private
∫i tratamentul egal al acesteia, indiferent de titular“.
Consider„ c„ dispozi˛iile de lege criticate nu impun un
regim juridic diferit persoanelor juridice Ón materia constituirii
∫i func˛ion„rii acestora, ci stabilesc condi˛ii de form„ ce
trebuie respectate Ón vederea Ónmatricul„rii celor care
inten˛ioneaz„ s„ de˛in„ o firm„ care con˛ine unul dintre
termenii susceptibili de a crea confuzie Óntre aceste
persoane juridice ∫i institu˛iile publice. De asemenea,
apreciaz„ c„ principiul liberului acces la o activitate
economic„, statuat de art. 45 din Constitu˛ie, nu intr„ Ón
contradic˛ie cu exercitarea de c„tre stat a dreptului s„u de
a reglementa regimul de Ónmatriculare a comercian˛ilor. Mai
arat„ c„ nici critica de neconstitu˛ionalitate prin raportare la
dispozi˛iile art. 135 alin. (2) din Constitu˛ie nu este
Óntemeiat„, deoarece îprin impunerea unor condi˛ii pentru
Ónscrierea unei firme, av‚nd ca obiectiv evitarea confuziei
Óntre aceasta ∫i institu˛ii publice, nu se aduce atingere
economiei de pia˛„ ∫i nu z„d„rnice∫te Óndeplinirea de c„tre
stat a obliga˛iilor ce Ói incumb„ sub acest aspect“.
Œn continuare, se sus˛ine c„ dispozi˛iile constitu˛ionale ale
art. 29, 30 ∫i 53 invocate, de asemenea, ca fiind Ónc„lcate
nu sunt incidente Ón cauz„.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 39 din
Legea nr. 26/1990, modificat„ ∫i completat„ prin Ordonan˛a
Guvernului nr. 72/2004, sunt constitu˛ionale. Mai Ónt‚i, arat„
c„ prin Óncheierea de sesizare a Cur˛ii Constitu˛ionale
instan˛a de judecat„ a indicat gre∫it obiectul excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate, care Ón realitate este articolul unic
pct. 2 din Legea nr. 83/2004, prin care se modific„ art. 39
din Legea nr. 26/1990. Mai arat„ c„, anterior sesiz„rii
Cur˛ii Constitu˛ionale, art. 39 din Legea nr. 26/1990 a fost
din nou modificat, solu˛ia legislativ„ prev„zut„ Ón textele de
lege criticate fiind preluat„ Ón con˛inutul dispozi˛iilor art. I ∫i II
din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004 pentru modificarea
art. 39 din Legea nr. 26/1990. Œn ceea ce prive∫te
sus˛inerile de neconstitu˛ionalitate a art. 39 din Legea
nr. 26/1990, republicat„, consider„ c„ instituirea obliga˛iei
persoanelor juridice de a solicita acordul autorit„˛ii
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competente pentru folosirea denumirii firmei lor ∫i, Ón caz
contrar, sanc˛ionarea acestora nu Óncalc„ principiul
garant„rii ∫i ocrotirii Ón mod egal a propriet„˛ii private,
indiferent de titular. Apreciaz„ c„ aceast„ obliga˛ie nu
echivaleaz„ cu o expropriere, ci reprezint„ consecin˛a
Ónc„lc„rii unor dispozi˛ii legale, stabilite Ón deplin acord cu
prevederile art. 53 din Constitu˛ie. Men˛ioneaz„, de
asemenea, c„ dispozi˛iile de lege criticate nu aduc atingere
accesului liber al persoanei la o activitate economic„,
liberei ini˛iative ∫i exercit„rii acestora Ón condi˛iile legii ∫i
nu echivaleaz„ cu nerespectarea de c„tre stat a obliga˛iei
de a asigura dezvoltarea economiei de pia˛„. Consider„ c„
din formularea textelor de lege criticate rezult„ c„ acestea
se aplic„ pentru viitor de la data intr„rii lor Ón vigoare ∫i
nu produc efecte retroactive, astfel Ónc‚t nu poate fi
re˛inut„ nici critica de neconstitu˛ionalitate prin raportare la
dispozi˛iile art. 15 alin. (2) din Constitu˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile reprezentantului Ministerului
Public, dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ constat„ c„ este competent„,
potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, precum ∫i
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea
nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
cu care a fost sesizat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, astfel cum a
fost formulat de autorul acesteia, precum ∫i conform
Óncheierii de sesizare a Cur˛ii Constitu˛ionale, Ól constituie
prevederile art. 39 alin. (12), (13) ∫i (14) din Legea
nr. 183/2004 privind aprobarea Ordonan˛ei Guvernului
nr. 15/2003 pentru completarea Legii nr. 26/1990 privind
registrul comer˛ului. Prevederile de lege men˛ionate, Ón
redactarea criticat„, au fost modificate prin art. I ∫i art. II
alin. (1), (5), (6) ∫i (7) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 72/2004 pentru modificarea art. 39 din Legea
nr. 26/1990 privind registrul comer˛ului, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 791 din
27 august 2004. Potrivit actului normativ men˛ionat, solu˛ia
legislativ„ de principiu anterioar„ se reg„se∫te Ón cuprinsul
art. 39 alin. (3) ∫i (7) din Legea nr. 26/1990, astfel cum a
fost modificat„ prin art. I din ordonan˛„, precum ∫i Ón
dispozi˛iile art. II alin. (1), (5), (6) ∫i (7) din aceasta.
Ulterior sesiz„rii Cur˛ii Constitu˛ionale, art. 39 alin. (3) din
Legea nr. 26/1990 a fost modificat prin articolul unic pct. 1
din Legea nr. 519/2004 privind aprobarea Ordonan˛ei

Guvernului nr. 72/2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.109 din 26 noiembrie 2004.
Totodat„ art. II alin. (1) din Ordonan˛a Guvernului
nr. 72/2004 a fost modificat prin art. 19 din Ordonan˛a de
urgen˛„ a Guvernului nr. 17 din 9 martie 2005, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 229 din
18 martie 2005. A∫adar, prin prezenta decizie Curtea
urmeaz„ a se pronun˛a asupra constitu˛ionalit„˛ii
prevederilor art. 39 alin. (3) ∫i (7) din Legea nr. 26/1990
privind registrul comer˛ului, astfel cum au fost modificate
prin art. I din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004, aprobat„
cu modific„ri prin Legea nr. 519/2004, precum ∫i ale art. II
alin. (1), modificat, alin. (5), (6) ∫i (7) din aceea∫i
ordonan˛„. Textele de lege criticate au urm„torul cuprins:

— Art. 39 alin. (3) ∫i (7): î(3) Œnscrierea unei firme care
con˛ine cuvintele: «na˛ional», «rom‚n», «institut» sau
derivatele acestora ori cuvinte sau sintagme caracteristice
autorit„˛ilor ∫i institu˛iilor publice centrale se realizeaz„ numai
cu acordul Secretariatului General al Guvernului. [...];

(7) Refuzul acordului prev„zut la alin. (3) ∫i (4) conduce la
respingerea cererii de Ónmatriculare a persoanei juridice.“;

— Art. II alin. (1), (5), (6) ∫i (7): î(1) Œn cazul firmelor
Ónmatriculate p‚n„ la data intr„rii Ón vigoare a Legii
nr. 183/2004 privind aprobarea Ordonan˛ei Guvernului
nr. 15/2003 pentru completarea Legii nr. 26/1990 privind
registrul comer˛ului, persoanele juridice de˛in„toare ale
acestora sunt obligate s„ solicite acordul autorit„˛ii competente
pentru folosirea denumirii, Ón condi˛iile legii, Ón termen de
maximum 9 luni de la data intr„rii Ón vigoare a prezentei
ordonan˛e. [...];

(5) Nerespectarea prevederilor alin. (1), (3) sau (4) se
sanc˛ioneaz„ cu amend„ de 25 milioane lei ∫i are drept
consecin˛„ dizolvarea de drept a persoanei juridice, lichidarea,
precum ∫i radierea acesteia din registrul comer˛ului, Ón
condi˛iile legii.

(6) Constatarea dizolv„rii de drept prev„zute la alin. (5) se
realizeaz„ de judec„torul delegat de la oficiul registrului
comer˛ului, la sesizarea oric„rei persoane interesate, precum
∫i din oficiu, dup„ caz.

(7) Amenda prev„zut„ la alin. (5) se aplic„ prin Óncheiere a
judec„torului delegat la oficiul registrului comer˛ului, la cererea
oric„rei persoane interesate, precum ∫i din oficiu, dup„ caz.“

Œn opinia autorului excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
textele de lege criticate contravin prevederilor constitu˛ionale
ale art. 15 alin. (2), potrivit c„rora îLegea dispune numai
pentru viitor, cu excep˛ia legii penale sau contraven˛ionale mai
favorabile“, ale art. 16 alin. (1), referitoare la egalitatea
cet„˛enilor Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor publice, f„r„
privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri, ale art. 29 alin. (1) ∫i (2)
privind libertatea g‚ndirii ∫i a opiniilor ∫i libertatea
con∫tiin˛ei, ale art. 30 alin. (1) ∫i (2), care consacr„
libertatea de exprimare a g‚ndurilor, a opiniilor sau a
credin˛elor ∫i libertatea crea˛iilor de orice fel ∫i interzice
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cenzura de orice fel, ale art. 44 alin. (2) ∫i (3) privind
garantarea ∫i ocrotirea propriet„˛ii Ón mod egal de lege,
indiferent de titular, precum ∫i posibilitatea exproprierii doar
pentru o cauz„ de utilitate public„, stabilit„ potrivit legii, cu
dreapt„ ∫i prealabil„ desp„gubire, ale art. 45 referitoare la
faptul c„ accesul liber al persoanei la o activitate
economic„, libera ini˛iativ„ ∫i exercitarea acestora Ón
condi˛iile legii sunt garantate, ale art. 53 cu privire la
restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al unor libert„˛i,
ale art. 135 alin. (2) lit. a), teza a doua, potrivit c„ruia
îStatul trebuie s„ asigure: a) [...] protec˛ia concuren˛ei loiale“,
∫i ale art. 136 alin. (5) care consacr„ inviolabilitatea
propriet„˛ii private, Ón condi˛iile legii organice.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„,
Curtea Constitu˛ional„ re˛ine:

Œn leg„tur„ cu invocarea Ónc„lc„rii prevederilor art. 15
alin. (2) din Constitu˛ie, referitoare la neretroactivitatea legii,
Curtea constat„ c„ dispozi˛iile art. II alin. (1), (5), (6) ∫i (7)
din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004, care stabilesc
obliga˛ia persoanelor juridice de˛in„toare a firmelor deja
Ónmatriculate de a solicita acordul autorit„˛ii competente
pentru folosirea denumirii Ón condi˛iile legii, Óntr-un termen
maximum de 9 luni de la data intr„rii Ón vigoare a
ordonan˛ei, precum ∫i cele care prev„d dizolvarea de drept
a persoanei juridice, lichidarea ∫i radierea acesteia din
registrul comer˛ului Ón cazul nerespect„rii obliga˛iei
men˛ionate, nu retroactiveaz„, ci dau expresie principiului
aplic„rii legii noi referitoare la schimbarea unei situa˛ii
juridice pentru viitor. Astfel, dispozi˛iile de lege criticate se
aplic„ de la data intr„rii lor Ón vigoare, legiuitorul instituind
termenul de 9 luni Ón„untrul c„ruia persoanele juridice care
intr„ sub inciden˛a reglement„rii s„ poat„ face demersurile
necesare ob˛inerii acordului autorit„˛ii competente prev„zute
de alin. (3) ∫i (4) ale art. 39 din Legea nr. 26/1990.

Nu sunt Ónc„lcate nici prevederile constitu˛ionale ale
art. 44 alin. (2), referitoare la garantarea ∫i ocrotirea Ón

mod egal a propriet„˛ii private, ∫i ale alin. (3), potrivit
c„rora nimeni nu poate fi expropriat dec‚t pentru o cauz„
de utilitate public„, cu dreapt„ ∫i prealabil„ desp„gubire, ∫i
nici cele ale art. 136 alin. (5), care stabilesc c„ proprietatea
este inviolabil„, Óntruc‚t aceste texte dispun c„ drepturile
pe care le consacr„ se exercit„ îÓn condi˛iile legii“; or, Ón
cauz„, prevederile criticate sunt cuprinse Óntr-un asemenea
act normativ ∫i exprim„ voin˛a legiuitorului.

Sus˛inerile privind Ónc„lcarea art. 135 alin. (2) lit. a) teza
a doua din Constitu˛ie, care prevede obliga˛ia statului de a
asigura protec˛ia concuren˛ei loiale, urmeaz„, de
asemenea, a fi Ónl„turate, Óntruc‚t art. 39 alin. (1) din Legea
nr. 26/1990 privind registrul comer˛ului, Ón redactarea art. I
din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004, stabile∫te c„ îOficiul
registrului comer˛ului va refuza Ónscrierea unei firme care, f„r„
a introduce elemente de deosebire, poate produce confuzie cu
alte firme Ónregistrate“. A∫adar, art. 39 alin. (7) din legea
criticat„, care dispune c„ refuzul acordului pentru Ónscrierea
unei firme care con˛ine cuvintele îna˛ional“, îrom‚n“ sau
îinstitut“ ∫i/sau derivate ale acestora, caracteristice
autorit„˛ilor ori institu˛iilor publice centrale sau locale, este
chiar Ón sensul textului constitu˛ional invocat ca fiind
Ónc„lcat.

Œn leg„tur„ cu invocarea Ónc„lc„rii prevederilor art. 16
alin. (1), art. 29 alin. (1) ∫i (2), art. 30 alin. (1) ∫i (2) ale
art. 45 ∫i 53 din Constitu˛ie, urmeaz„ a se constata c„
acestea sunt cuprinse Ón titlul II din Constitu˛ie îDrepturile,
libert„˛ile ∫i Óndatoririle fundamentale“, care Ói prive∫te pe
cet„˛eni, iar nu persoanele juridice. Or, Ón cauz„, textele
din legea ∫i ordonan˛a criticate dispun cu privire la
persoanele juridice de˛in„toare de firme Ónregistrate, astfel
c„ dispozi˛iile din Constitu˛ie men˛ionate nu au inciden˛„
Ón cauz„.
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Fa˛„ de cele de mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu majoritate de voturi,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 39 alin. (3) ∫i (7) din Legea nr. 26/1990 privind
registrul comer˛ului, astfel cum au fost modificate prin art. I din Ordonan˛a Guvernului nr. 72/2004, aprobat„ cu modific„ri
prin Legea nr. 519/2004, precum ∫i ale art. II alin. (1), (5), (6) ∫i (7) din aceea∫i ordonan˛„, excep˛ie ridicat„ de Institutul
Academic de Consultan˛„, Instruire, Editur„ ∫i Servicii îTehnoeconomia European„“ din Bucure∫ti Ón Dosarul
nr. 2.899/2004 al Cur˛ii de Apel Bucure∫ti — Sec˛ia de contencios administrativ.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 31 martie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent ∫ef,
Gabriela Dragomirescu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 286
din 7 iunie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 41 ∫i art. 54 din Legea nr. 64/1995
privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului
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Ioan Vida — pre∫edinte
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Aurelia Rusu — procuror
Maria Bratu — magistrat-asistent
Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate

a prevederilor art. 41 ∫i art. 54 din Legea nr. 64/1995
privind procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului,
excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îTextila
Sinmatex“ — S.A. din Pucioasa Ón Dosarul nr. 115/F/2004
al Tribunalului D‚mbovi˛a — Sec˛ia comercial„ ∫i de
contencios administrativ.

La apelul nominal lipsesc p„r˛ile, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, invoc‚nd Ón
acest sens jurispruden˛a Cur˛ii Constitu˛ionale cu privire la
dreptul judec„torului-sindic de a numi un administrator Ón
cazul societ„˛ilor debitoare intrate Ón faliment.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 25 ianuarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 115/F/2004, Tribunalul D‚mbovi˛a — Sec˛ia

comercial„ ∫i de contencios administrativ a sesizat Curtea

Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a

prevederilor art. 41 ∫i art. 54 din Legea nr. 64/1995 privind

procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, excep˛ie
ridicat„ de Societatea Comercial„ îTextila Sinmatex“ —
S.A. Óntr-un proces av‚nd ca obiect solu˛ionarea cererii
privind declan∫area procedurii judiciare ∫i a falimentului.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia sus˛ine c„ prevederile legale criticate, a∫a cum au
fost ele modificate prin Legea nr. 149/2004, sunt
neconstitu˛ionale, Óntruc‚t, îdac„ prin vechea redactare a
Legii nr. 64/1995, legiuitorul las„ la latitudinea judec„torului-
sindic s„ desemneze, dac„ consider„ c„ este necesar
pentru protejarea intereselor creditorilor ∫i/sau a ac˛ionarilor,
un administrator, apreciind oportunitatea unei astfel de
m„suri pe existen˛a unor indicii viz‚nd manopere dolosive,

fraude, incompeten˛„ sau v„dita gre∫it„ conducere a
afacerilor debitorului, prin noua redactare, judec„torul-sindic
este obligat s„ numeasc„ un administrator prin hot„r‚rea
de deschidere a procedurii, chiar dac„ din toate actele ar
reie∫i c„ debitorul este de bun„-credin˛„, c„ este
competent s„-∫i conduc„ afacerile ∫i c„ reu∫ita planului de
reorganizare depinde Ón mod esen˛ial de conducerea
activit„˛ii, Ón tot de c„tre acesta“. Œn opinia autorului
excep˛iei, prin aceast„ reglementare sunt Ónc„lcate, astfel,
principiul libert„˛ii comer˛ului ∫i al inviolabilit„˛ii propriet„˛ii,
îoper‚nd o indisponibilizare abuziv„ a bunurilor, care
afecteaz„ Ón esen˛„ dreptul de proprietate al debitorului“. Œn
ceea ce prive∫te art. 54 din lege, consider„ c„ acesta
Óncalc„ îflagrant“ art. 53 ∫i art. 135 alin. (2) lit. a) din
Constitu˛ie, Óntruc‚t prin îaceast„ redactare se permite
numai creditorului de a invoca compensarea crean˛ei sale
cu a debitorului, fiind exclus Ón mod abuziv dreptul
debitorului de a invoca compensarea crean˛ei sale cu a
creditorului, atunci c‚nd condi˛iile prev„zute de lege Ón
materie de compensare legal„ sunt Óndeplinite“.

Instan˛a de judecat„, referindu-se la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate viz‚nd art. 41, arat„ c„ înumirea
administratorului judiciar nu Óncalc„ dreptul constitu˛ional al
libert„˛ii comer˛ului ∫i nu aduce atingere nici inviolabilit„˛ii
propriet„˛ii, Óntruc‚t, Ón raport de celelalte prevederi ale
Legii nr. 64/1995, Ón special ale art. 50, judec„torul-sindic
nu ridic„ automat dreptul de administrare al debitorului la
deschiderea insolven˛ei, acesta din urm„ av‚nd, la r‚ndul
s„u, dreptul s„-∫i manifeste inten˛ia de reorganizare,
situa˛ie Ón care se poate dispune doar limitarea dreptului de
administrare, ar„t‚ndu-se condi˛iile de exercitare ale
acestuia“.

Cu privire la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
prevederilor art. 54 din Legea nr. 64/1995, instan˛a de
judecat„ Ó∫i exprim„ opinia Ón sensul admiterii acesteia, cu
motivarea c„, prin modul de redactare a acestui text, îeste
Óngr„dit„ libertatea exercit„rii comer˛ului, asigurarea unei
egalit„˛i de tratament Ón privin˛a celor dou„ categorii de
comercian˛i, creditor ∫i debitor, ∫i ar impune ∫i
recunoa∫terea dreptului debitorului, asupra c„ruia s-a
formulat cerere de deschidere a procedurii insolven˛ei, s„
solicite, chiar Ón cadrul contesta˛iei formulate potrivit art. 38
alin. 3 din Legea nr. 64/1995, compensarea crean˛ei sale
cu cea a creditorului, c‚nd sunt Óndeplinite condi˛iile
prev„zute de lege Ón materie de compensare legal„“.



Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
Óncheierea de sesizare a fost comunicat„ pre∫edin˛ilor celor
dou„ Camere ale Parlamentului, Guvernului ∫i Avocatului
Poporului, pentru a-∫i exprima punctele de vedere asupra
excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ridicate.

Pre∫edintele Camerei Deputa˛ilor apreciaz„ c„ textele
legale criticate sunt constitu˛ionale. Œn sus˛inerea acestui
punct de vedere, arat„ c„ Legea nr. 149/2004, care a
modificat ∫i completat o serie de prevederi ale Legii
nr. 64/1995, inclusiv art. 41, contestat, a avut Ón vedere
accelerarea ∫i simplificarea procedurii reorganiz„rii judiciare
∫i a falimentului, crearea unui echilibru Óntre procedura
reorganiz„rii judiciare ∫i procedura falimentului, Ón sensul
elimin„rii barierelor la ie∫irea de pe pia˛„ a agen˛ilor
economici, eliminarea procedurilor de executare silit„
individual„, ce se deruleaz„ Ón paralel, ∫i Ónt„rirea
controlului asupra activit„˛ii administratorilor ∫i a
lichidatorilor. Printre modific„rile importante pe care Legea
nr. 149/2004 le-a adus Legii nr. 64/1995 s-a aflat ∫i
desemnarea obligatorie a administratorului Ónc„ de la data
deschiderii procedurii, Ón vederea Ómpiedic„rii sustragerii
frauduloase din averea debitorului. Mai mult, Óntruc‚t
judec„torul nu ridic„ automat dreptul de administrare al
debitorului la deschiderea procedurii insolven˛ei, debitorul
av‚nd dreptul de a-∫i manifesta inten˛ia de reorganizare,
potrivit art. 91 alin. (1) lit. a) din lege, situa˛ie Ón care se
poate dispune limitarea dreptului de administrare cu
ar„tarea condi˛iilor exercit„rii acestuia, numirea
administratorului nu Óncalc„ prevederile constitu˛ionale
referitoare la dreptul de proprietate privat„, restr‚ngerea
exerci˛iului unor drepturi ∫i libert„˛i, principiile economiei de
pia˛„ ∫i inviolabilitatea propriet„˛ii private.

Œn ceea ce prive∫te art. 54 din lege, arat„ c„
prevederea criticat„ Ó∫i are temeiul Ón l„rgirea ariei de
garan˛ii ale creditorului, prin dreptul de a invoca
compensarea crean˛ei sale cu cea a debitorului atunci
c‚nd condi˛iile prev„zute de lege Ón materie de
compensare legal„ sunt Óndeplinite.

Guvernul, referindu-se la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
a prevederilor art. 41 din Legea nr. 64/1995, invoc„
jurispruden˛a Cur˛ii Constitu˛ionale, care, av‚nd de
solu˛ionat excep˛ii de neconstitu˛ionalitate ce vizau
competen˛a judec„torului-sindic de a ridica dreptul
administratorului societ„˛ii debitoare intrate Ón faliment de
a-∫i administra singur„ averea ∫i de a numi un
administrator, a statuat c„ aceste reglement„ri sunt
conforme cu litera ∫i spiritul dispozi˛iilor constitu˛ionale, ele
av‚nd ca finalitate ridicarea dreptului de a-∫i conduce
activitatea pentru debitorul fa˛„ de care s-a declan∫at
procedura de reorganizare ∫i faliment ∫i care sufer„
pierderi continue din averea sa ori se afl„ Ón situa˛ia Ón
care nu exist„ posibilitatea de realizare a unui plan ra˛ional
de activitate. Acest text, arat„ Guvernul, este de altfel

o aplicare a dispozi˛iilor art. 15 alin. (1) din Constitu˛ie,
potrivit c„ruia îCet„˛enii beneficiaz„ de drepturile ∫i libert„˛ile
consacrate prin Constitu˛ie ∫i prin alte legi ∫i au obliga˛iile
prev„zute de acestea“.

Cu privire la art. 54 din lege, arat„ c„ prin aceast„
reglementare se garanteaz„ dreptul de proprietate al
creditorilor, Ón sensul art. 44 din Constitu˛ie, particularizat
prin dreptul de crean˛„ asupra patrimoniului debitorului. Mai
exact, este o aplicare a jurispruden˛ei constitu˛ionale potrivit
c„reia, pentru situa˛ii deosebite, legiuitorul aplic„ solu˛ii
deosebite. Œn consecin˛„, consider„ c„ excep˛ia este
neÓntemeiat„.

Avocatul Poporului consider„ c„ textele criticate sunt
constitu˛ionale, ar„t‚nd c„ scopul legii este tocmai
instituirea unei proceduri pentru plata pasivului debitorului
aflat Ón Óncetare de pl„˛i, iar prin prevederile criticate se
realizeaz„ respectarea Óntocmai a obliga˛iilor statului de a
asigura libertatea comer˛ului, protec˛ia concuren˛ei loiale,
precum ∫i crearea cadrului favorabil pentru valorificarea
tuturor factorilor de produc˛ie.

Pre∫edintele Senatului nu a comunicat punctul s„u de
vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctul de vedere al
pre∫edintelui Camerei Deputa˛ilor, al Guvernului ∫i al
Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de judec„torul-
raportor, concluziile procurorului, prevederile legale criticate,
raportate la dispozi˛iile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile
Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Excep˛ia are ca obiect prevederile art. 41 ∫i art. 54 din
Legea nr. 64/1995 privind procedura reorganiz„rii judiciare
∫i a falimentului, republicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 1.066 din 17 noiembrie 2004.

Aceste prevederi legale au urm„torul con˛inut:

— Art. 41: îPrin hot„r‚rea de deschidere a procedurii,
judec„torul-sindic va desemna un administrator, stabilindu-i
atribu˛iile, potrivit art. 24, precum ∫i remunera˛ia, Ón
conformitate cu criteriile aprobate prin hot„r‚re a Guvernului.“;

— Art. 54: îDeschiderea procedurii de insolven˛„ nu
afecteaz„ dreptul unui creditor de a invoca compensarea
crean˛ei sale cu cea a debitorului asupra sa, atunci c‚nd
condi˛iile prev„zute de lege Ón materie de compensare legal„
sunt Óndeplinite la data deschiderii procedurii.“

Autorul excep˛iei consider„ c„ textele legale criticate
Óncalc„ principiul libert„˛ii comer˛ului ∫i cel al inviolabilit„˛ii
propriet„˛ii private, îoper‚nd o indisponibilizare abuziv„ a
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bunurilor care afecteaz„, Ón esen˛„, dreptul de proprietate
al debitorului“.

Textele constitu˛ionale considerate de autorul excep˛iei a
fi Ónc„lcate sunt cele ale art. 44 alin. (1) ∫i alin. (2) teza
Ónt‚i, art. 53, art. 135 alin. (2) lit. a) ∫i art. 136 alin. (5),
texte a c„ror redactare este urm„toarea:

— Art. 44 alin. (1) ∫i alin. (2) teza Ónt‚i: î(1) Dreptul de
proprietate, precum ∫i crean˛ele asupra statului, sunt
garantate. Con˛inutul ∫i limitele acestor drepturi sunt stabilite
de lege.

(2) Proprietatea privat„ este garantat„ ∫i ocrotit„ Ón mod
egal de lege, indiferent de titular. [...]“;

— Art. 53: î(1) Exerci˛iul unor drepturi sau al unor libert„˛i
poate fi restr‚ns numai prin lege ∫i numai dac„ se impune,
dup„ caz, pentru: ap„rarea securit„˛ii na˛ionale, a ordinii, a
s„n„t„˛ii ori a moralei publice, a drepturilor ∫i a libert„˛ilor
cet„˛enilor; desf„∫urarea instruc˛iei penale; prevenirea
consecin˛elor unei calamit„˛i naturale, ale unui dezastru ori ale
unui sinistru deosebit de grav.

(2) Restr‚ngerea poate fi dispus„ numai dac„ este
necesar„ Óntr-o societate democratic„. M„sura trebuie s„ fie
propor˛ional„ cu situa˛ia care a determinat-o, s„ fie aplicat„ Ón
mod nediscriminatoriu ∫i f„r„ a aduce atingere existen˛ei
dreptului sau a libert„˛ii.“;

— Art. 135 alin. (2) lit. a): îStatul trebuie s„ asigure:

a) libertatea comer˛ului, protec˛ia concuren˛ei loiale, crearea
cadrului favorabil pentru valorificarea tuturor factorilor de
produc˛ie;“;

— Art. 136 alin. (5): îProprietatea privat„ este inviolabil„,
Ón condi˛iile legii organice.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ a mai solu˛ionat excep˛ii ce aveau ca obiect
dreptul judec„torului-sindic de a numi un administrator Ón
cazul societ„˛ii debitoare intrate Ón faliment. Œn acest sens
sunt Decizia nr. 279 din 29 iunie 2004, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 858 din
20 septembrie 2004, referitoare la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 10 lit. d) ∫i art. 401

din Legea nr. 64/1995, precum ∫i Decizia nr. 504 din
16 noiembrie 2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 106 din 2 februarie 2005,
referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor
art. 29 alin. (1) ∫i art. 401 din Legea nr. 64/1995.

Œn aceste decizii Curtea a constatat c„ aceste texte de
lege nu numai c„ nu Óncalc„ dispozi˛iile constitu˛ionale
invocate, ci, dimpotriv„, sunt conforme cu litera ∫i spiritul
acestora, ele av‚nd ca finalitate Óncetarea dreptului de a-∫i
conduce activitatea pentru debitorul fa˛„ de care s-a
declan∫at procedura de reorganizare ∫i faliment ∫i care
sufer„ pierderi continue din averea sa ori se afl„ Ón situa˛ia

Ón care nu exist„ probabilitatea de realizare a unui plan
ra˛ional de activitate ∫i Óncredin˛area acestei administr„ri
unui administrator sau lichidator, dup„ caz.

De asemenea, prin Decizia nr. 138 din 8 aprilie 2003,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 300
din 6 mai 2003, Curtea a re˛inut c„ îposibilitatea de a
ridica dreptul debitorului de a-∫i conduce activitatea se
Ónscrie Ón reglement„rile menite s„ asigure Óndeplinirea
obliga˛iei statului de a ocroti libertatea comer˛ului,
concuren˛a loial„ ∫i condi˛iile necesare pentru valorificarea
tututor factorilor de produc˛ie, neaduc‚ndu-se astfel atingere
textului constitu˛ional al art. 135 alin. (2) lit. a)“.

Œn aceste decizii Curtea a mai constatat c„
reglement„rile legale ce aveau ca obiect dreptul
judec„torului-sindic de a numi un administrator Ón cazul
societ„˛ii debitoare intrate Ón faliment sunt constitu˛ionale ∫i
Ón raport cu art. 136 alin. (5) din Constitu˛ie, deoarece se
opereaz„ numai o indisponibilizare a bunurilor, care nu
afecteaz„ Ón esen˛„ dreptul de proprietate al debitorului.
Curtea, prin Decizia nr. 224 din 3 iulie 2001, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 603 din
26 septembrie 2001, a decis c„ inviolabilitatea propriet„˛ii
trebuie Ón˛eleas„ îÓn condi˛iile legii“, a∫a cum, de altfel,
stabile∫te ∫i art. 136 alin. (5) din Constitu˛ie.

At‚t considerentele, c‚t ∫i solu˛iile pronun˛ate Ón aceste
decizii sunt valabile ∫i Ón cauza de fa˛„, neintervenind
elemente noi de natur„ a determina o reconsiderare a
jurispruden˛ei Cur˛ii.

Cu privire la criticile de neconstitu˛ionalitate a
prevederilor art. 54 din lege, text care reglementeaz„
posibilitatea invoc„rii de c„tre un creditor a dreptului s„u
de a cere compensarea crean˛ei sale cu cea a debitorului
asupra sa atunci c‚nd sunt Óndeplinite cerin˛ele prev„zute
de legea civil„ (art. 1143 ∫i 1144) Ón materie de
compensare legal„, Curtea constat„, de asemenea, c„ nu
pot fi primite. Prin aceast„ prevedere se garanteaz„ dreptul
de crean˛„ al creditorului asupra patrimoniului debitorului.
Astfel, prin indisponibilizarea averii debitorului se urm„re∫te
evitarea diminu„rii masei credale a creditorilor Ónscri∫i Ón
adunarea creditorilor. Œn acest sens dispozi˛iile art. 1718 din
Codul civil stabilesc, cu valoare de principiu, c„ patrimoniul
unei persoane reprezint„ gajul general al creditorilor
acesteia pentru asigurarea Óndeplinirii obliga˛iilor sale.

Referitor la invocarea Ónc„lc„rii art. 53 din Constitu˛ie,
Curtea constat„ c„ acest text nu are inciden˛„ Ón cauz„,
Óntruc‚t dreptul comerciantului de a-∫i conduce activitatea
nu este unul dintre drepturile ∫i libert„˛ile fundamentale
prev„zute Ón titlul II din Constitu˛ie, la care se refer„ acest
text constitu˛ional.
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Pentru motivele expuse, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 41 ∫i art. 54 din Legea nr. 64/1995 privind
procedura reorganiz„rii judiciare ∫i a falimentului, excep˛ie ridicat„ de Societatea Comercial„ îTextila Sinmatex“ — S.A.
din Pucioasa Ón Dosarul nr. 115/F/2004 al Tribunalului D‚mbovi˛a — Sec˛ia comercial„ ∫i de contencios administrativ.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 7 iunie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,

prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Maria Bratu
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A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
MINISTERUL S√N√T√fiII

O R D I N

privind modificarea ∫i completarea Ordinului ministrului s„n„t„˛ii nr. 755/2004 pentru aprobarea

Normelor metodologice privind elaborarea ∫i execu˛ia bugetului de venituri ∫i cheltuieli 

pentru institu˛iile sanitare publice finan˛ate integral din venituri proprii

Av‚nd Ón vedere prevederile art. 38 din Legea spitalelor nr. 270/2003, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ale
art. 21 alin. (5) din Legea nr. 500/2002 privind finan˛ele publice, cu modific„rile ulterioare, ∫i ale Hot„r‚rii Guvernului
nr. 168/2005 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului S„n„t„˛ii, cu modific„rile ulterioare,

v„z‚nd Referatul de aprobare al Direc˛iei generale buget ∫i credite externe nr. M.C. 7.514/2005,

ministrul s„n„t„˛ii emite urm„torul ordin:

Art. I. — Anexa nr. 1 la Normele metodologice privind
elaborarea ∫i execu˛ia bugetului de venituri ∫i cheltuieli
pentru institu˛iile sanitare publice finan˛ate integral din
venituri proprii, aprobate prin Ordinul ministrului s„n„t„˛ii
nr. 755/2004, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 645 din 16 iulie 2004, cu modific„rile
ulterioare, se Ónlocuie∫te cu anexa la prezentul ordin.

Art. II. — Direc˛iile din cadrul Ministerului S„n„t„˛ii,
direc˛i i le de s„n„tate public„, precum ∫i unit„˛i le
sanitare vor duce la Óndeplinire prevederile prezentului
ordin.

Art. III. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.

Ministrul s„n„t„˛ii,
Mircea Cintez„

Bucure∫ti, 14 iunie 2005.
Nr. 636.



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.200510

A
N

E
X

√
*)

(A
ne

xa
 n

r. 
1 

la
 n

or
m

el
e 

m
et

od
ol

og
ic

e 
ap

ro
ba

te
 

pr
in

 O
rd

in
ul

 m
in

is
tru

lu
i s

„n
„t

„˛
ii 

nr
. 7

55
/2

00
4)

*)
 A

ne
xa

 e
st
e 

re
pr
od

us
„ 

Ón
 f
ac

si
m
il.



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.2005 11



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.200512



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.2005 13



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.200514



MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 584/6.VII.2005 15



T A R I F E
pentru publicarea unor acte Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei pentru anul 2005

1. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I
1.1. Ordine ale mini∫trilor, preciz„ri, instruc˛iuni, criterii, norme metodologice emise de organe ale administra˛iei publice ∫i de alte institu˛ii publice, 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

care nu sunt prev„zute de Constitu˛ie, republicat„, Ón art. 78, 100, 108, 115 ∫i 147
1.2. Deciziile pronun˛ate de Sec˛iile Unite ale Œnaltei Cur˛i de Casa˛ie ∫i Justi˛ie 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

2. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a III-a
2.1. Pierderi de acte, sigilii, ∫tampile, ciocane silvice, roviniete 120.000 lei/act/12 lei noi/act
2.2. Schimb„ri de nume 120.000 lei/act/12 lei noi/act
2.3. Cita˛ii emise de instan˛ele judec„tore∫ti 120.000 lei/act/12 lei noi/act
2.4. Cita˛ii la care num„rul persoanelor citate este mai mare de unu 120.000 lei/act + 2.500 lei/cuv‚nt/

12 lei noi/act + 0,25 lei noi/cuv‚nt
2.5. Publicarea ordonan˛ei judec„toriei privind pierderea, sustragerea sau distrugerea cecului ca instrument de plat„, 650.000 lei/act/65 lei noi/act

a cambiei ∫i a biletului la ordin
2.6. Acte procedurale ale instan˛elor judec„tore∫ti, a c„ror publicare este prev„zut„ de Legea nr. 31/1990, republicat„ 650.000 lei/act/65 lei noi/act
2.7. Extras-cerere pentru dob‚ndirea sau renun˛area la cet„˛enia rom‚n„ 750.000 lei/anun˛/75 lei noi/anun˛
2.8. Concursuri pentru ocuparea de posturi didactice Ón Ónv„˛„m‚ntul superior ∫i a posturilor vacante de func˛ionari publici 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt
2.9. Anun˛uri privind concursul de admitere la Institutul Na˛ional al Magistraturii, la concursul de admitere Ón magistratur„, 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt

la examenul de capacitate pentru magistra˛ii stagiari, precum ∫i pentru locurile vacante de magistra˛i, executori 
judec„tore∫ti, notari publici

2.10. Anun˛uri privind concursul pentru posturile vacante de manager economic ∫i celelalte posturi vacante de personal ale cur˛ilor de apel ∫i tribunalelor 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt
2.11. Anun˛uri privind data la care au loc adun„rile generale ale judec„torilor ∫i procurorilor, precum ∫i perioada 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt

de depunere a propunerilor de candidaturi pentru Consiliul Superior al Magistraturii (C.S.M.)
2.12. Publicarea ordonan˛ei de clasare a comisiei de cercetare a averilor sau a hot„r‚rii irevocabile a instan˛ei judec„tore∫ti, 650.000 lei/act/65 lei noi/act

prin care se constat„ c„ provenien˛a bunurilor este justificat„
2.13. Publicarea declara˛iilor de avere potrivit legii 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.14. Publicarea rapoartelor periodice de activitate ale autorit„˛ilor publice ∫i a raportului privind starea justi˛iei 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.15. Bilan˛uri de ocupare a for˛ei de munc„ pe jude˛e ∫i la nivel na˛ional 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
2.16. Publicarea listei donatorilor ∫i a dona˛iilor f„cute partidelor politice, precum ∫i a raportului de venituri 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris

∫i cheltuieli electorale ale partidelor
2.17. Alte publica˛ii cu prezentare tabelar„ 50.000 lei/r‚nd tabel/5 lei noi/r‚nd tabel
2.18. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de Legea nr. 31/1990, republicat„ 2.500 lei/cuv‚nt/0,25 lei noi/cuv‚nt
3. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a IV-a
3.1. Publicarea Ón extras sau integral a Óncheierilor judec„torului delegat de autorizare a constituirii societ„˛ilor comerciale ∫i de Ónmatriculare a acestora 315.000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noi/pag. de manuscris
3.2. Alte hot„r‚ri judec„tore∫ti prev„zute de lege 750.000 lei/pag. de manuscris/75 lei noi/pag. de manuscris
3.3. Publicarea proiectului de fuziune sau divizare 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.4. Bilan˛uri ∫i conturi de profit ∫i pierdere (anun˛uri-extras) 795.000 lei/anun˛/79,5 lei/anun˛
3.5. Bilan˛uri ale b„ncilor 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.6. Acte adi˛ionale 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
3.7. Publicarea dispozitivului hot„r‚rii definitive de excludere a unui asociat (S.N.C., S.C.S., S.R.L.), precum 400.000 lei/anun˛/40 lei noi/anun˛

∫i a hot„r‚rii de declarare a nulit„˛ii unei societ„˛i comerciale
3.8. Alte publica˛ii ale agen˛ilor economici, sub form„ de text, a c„ror publicare este prev„zut„ de lege (soma˛ii, convoc„ri de adun„ri generale, 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris

hot„r‚ri ale adun„rilor generale, acte de numire a lichidatorilor, bilan˛uri contabile ale lichidatorilor, raportul cenzorilor Ón caz de lichidare etc.)
3.9. Publica˛ii cu prezentare tabelar„ 50.000 lei/r‚nd tabel/5 lei noi/r‚nd tabel
3.10. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de lege 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
4. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a V-a
4.1. Publicarea contractelor colective de munc„ Óncheiate la nivel na˛ional ∫i de ramur„ Tariful se calculeaz„ Ón func˛ie de num„rul de pagini ∫i de 

tirajul comandat
5. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a VI-a
5.1. Publicarea anun˛ului de inten˛ie pentru ini˛ierea unor proiecte Ón condi˛ii de parteneriat public-privat, conform O.G. nr. 16/2002 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris 
5.2. Publicarea hot„r‚rilor judec„tore∫ti irevocabile pronun˛ate Ón aplicarea O.U.G. nr. 60/2001 720.000 lei/pag. de manuscris/72 lei noi/pag. de manuscris
5.3. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ Ón vederea deleg„rii gestiunii serviciilor publice de alimentare cu ap„ ∫i de canalizare 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
5.4. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ pentru delegarea gestiunii serviciilor publice de salubrizare a localit„˛ilor prin concesiune 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris
5.5. Publicarea anun˛ului de licita˛ie public„ deschis„ privind organizarea ∫i func˛ionarea serviciilor publice de administrare a domeniului public 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

∫i privat de interes local
5.6. Alte acte a c„ror publicare este prev„zut„ de lege 490.000 lei/pag. de manuscris/49 lei noi/pag. de manuscris

6. MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA a VII-a
6.1. Publicarea Óncheierii judec„torului delegat de Ónmatriculare a societ„˛ii cooperative — Ón extras sau integral, conform Legii nr. 359/2004 315.000 lei/pag. de manuscris/31,5 lei noi/pag. de manuscris
6.2. Hot„r‚rile A.G.A. sau actul adi˛ional, Ón cazul Ón care s-a modificat actul constitutiv prin aceste hot„r‚ri 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.3. Hot„r‚rea irevocabil„ a tribunalului de anulare a hot„r‚rii A.G.A. 400.000 lei/anun˛/40 lei noi/anun˛
6.4. Hot„r‚rea A.G.A. prin care se aprob„ situa˛ia financiar„ anual„ 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.5. Hot„r‚rea A.G.A. pentru majorarea capitalului social, numai dac„ majorarea este mai mare de 10% 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.6. Proiectul de fuziune/divizare vizat de judec„torul delegat 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.7. Actul modificator al actului constitutiv al societ„˛ii absorbante 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.8. Actul de dizolvare a societ„˛ii 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris
6.9. Actul de numire a lichidatorilor 875.000 lei/pag. de manuscris/87,5 lei noi/pag. de manuscris

Tarifele de publicare cuprind T.V.A Ón cot„ de 19%.

Regia Autonom„ îMonitorul Oficial“, Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucure∫ti,
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