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HOTARARI

ALE CAMEREI

DEPUTATILOR

PARLAMENTUL ROMANIEI

CAMERA DEPUTATILOR

HOTARARE
privind demisia unui deputat

in temeiul prevederilor art. 70 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata, si ale art. 199 din Regulamentul
Camerei Deputatilor, republicat in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 1.030 din 8 noiembrie 2004, cu modificarile si

completarile ulterioare,

Camera Deputatilor adopta prezenta hotarére.

Articol unic. — Camera Deputatilor ia act de cererea de

demisie, incepand cu data de 28 iunie 2005, prezentata de
domnul Octavian Claudiu Radu, ales deputat in

Circumscriptia electorala nr. 16 Dambovita, apartinand
Grupului parlamentar al Partidului Democrat, si declara
vacant locul de deputat detinut de acesta.

Aceasta hotarére a fost adoptata in sedinta Camerei Depultatilor din 29 iunie 2005, cu respectarea prevederilor art. 76

alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR,
DAN RADU RUSANU

Bucuresti, 29 iunie 2005.
Nr. 20.

DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 256
din 12 mai 2005

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 56 din Legea nr. 128/1997
privind Statutul personalului didactic

loan Vida — presedinte

Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Acsinte Gaspar — judecator

Petre Ninosu — judecator

lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
lon Tiuca — procuror

Irina Loredana Lapadat — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconsti-
tutionalitate a prevederilor art. 56 din Legea nr. 128/1997
privind Statutul personalului didactic, exceptie ridicata de
Eugenia Mariana Toader in Dosarul nr. 11.021/2004 al
Curtii de Apel Cluj — Sectia civila, de munca si asigurari
sociale, pentru minori si familie.

La apelul nominal lipsesc partile. Procedura de citare a
fost legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public solicita respingerea
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata. in acest

sens arata ca instituirea unor conditii diferite pentru
ocuparea unor posturi didactice distincte nu incalca
dispozitile art. 16 alin. (1) si (2) din Constitutie, deoarece
principiul egalitatii nu este sinonim cu uniformitatea, astfel
incat pentru situatii diferite poate exista un tratament juridic
diferit. In ceea ce priveste invocarea dispozitiilor
constitutionale ale art. 1 alin. (5) si ale art. 21 alin. (1),
apreciaza ca acestea nu au incidenta in cauza.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrdrile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea din 7 decembrie 2004, pronuntatd in
Dosarul nr. 11.021/2004, Curtea de Apel Cluj — Sectia
civila, de munca si asigurari sociale, pentru minori si
familie a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 56 din Legea
nr. 128/1997 privind Statutul personalului didactic,
exceptie ridicatd de Eugenia Mariana Toader.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autoarea
acesteia arata ca textul de lege criticat, ,prin care se
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impune o proba a aptitudinilor daca candidatii provin din
afara Tnvatamantului superior si prin care se admite o
compensare a vechimii in munca exclusiv pentru lectori,
conferentiari si profesori universitari“, contravine dispozitiilor
art. 1 alin. (5), art. 16 alin. (1) si (2) si art. 21 alin. (1) din
Constitutie.

In esentd se sustine ca textul de lege criticat incalca
dispozitile art. 16 alin. (1) din Constitutie, deoarece instituie
o discriminare intre persoanele care ocupa posturile de
lectori, conferentiari si profesori universitari si celelalte
posturi didactice din invatamantul universitar, prin aceea ca
impune verificarea aptitudinilor didactice numai pentru prima
categorie, in cazul Tn care candidatii provin din afara
invatamantului universitar. Mai mult, prin instituirea
posibilitatii compensarii vechimii in munca in functie de
performantele profesionale, demonstrate, potrivit textului de
lege, prin lucrari de specialitate de valoare nationala si
internationald, legiuitorul instituie, Tn opinia autorului
exceptiei, ,un principiu al meritului profesional individual®,
ce conduce la exceptarea preparatorilor sau a asistentilor
universitari de la posibilitatea de a ocupa un astfel de post
didactic, in lipsa vechimii necesare. in opinia autoarei
exceptiei de neconstitutionalitate, textul de lege criticat
contravine si dispozitilor art. 16 alin. (2) din Constitutie,
deoarece ,nici legiuitorul nu poate fi mai presus de lege” si
nu poate adopta norme juridice, cum este si cazul
prevederii de lege criticate, care ,sa se aplice numai
pentru anumite posturi didactice si nu pentru toate®.

Este invocata si incalcarea dispozitiilor art. 1 alin. (5)
din Constitutie, referitoare la respectarea Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor, deoarece prin prevederile
art. 56 din Legea nr. 128/1997 se instituie o ,discriminare
inadmisibila si extrem de daunatoare invatamantului
universitar®.

Se mai aratd ca textul de lege criticat incalca si
dispozitiile art. 21 din Constitutie, deoarece principiul
liberului acces la justitie ,implica cu obligativitate un cadru
legal care asigura si garanteaza aceasta prevedere
constitutionala®.

Curtea de Apel Cluj — Sectia civila, de munca si
asigurari sociale, pentru minori si familie considera ca
exceptia de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Se arata ca principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor
are semnificatia ,recunoasterii in favoarea acestora a unor
drepturi si libertati fundamentale, iar nu si identitatea de
conditii pe care ar trebui sa le indeplineasca pentru
ocuparea unor locuri de munca cu specific si importanta
diferita®, astfel incat optiunea legiuitorului ,de a impune
conditii diferite pentru activitati diferite nu contravine
principiului egalitatii in drepturi a cetatenilor”.

Potrivit art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd. In acest sens se arata ca textul de lege
criticat nu contine discriminari ale unor categorii de
candidati, ci este vorba de adoptarea de catre legiuitor a
unor reglementari diferite, pentru situatii diferite. In acest
sens este si jurisprudenta Curtii Constitutionale, potrivit
careia principiul egalitatii nu este sinonim cu uniformitatea.

in ceea ce priveste invocarea dispozitiilor art. 1 alin. (5)
si ale art. 16 alin. (2) din Constitutie, ,argumentele aduse
in sprijinul acestor sustineri se bazeaza pe aceleasi
considerente relevate de autoarea exceptiei pentru a
demonstra principiul egalitatii Tn drepturi a cetatenilor®,
astfel incét si acestea sunt neintemeiate. Dispozitille art. 21
alin. (1) din Constitutie nu au relevanta in cauza.

Avocatul Poporului aratd ca textul de lege criticat nu
incalca dispozitile art. 16 alin. (1) din Constitutie. Se
precizeaza in acest sens ca ,persoanele prevazute in
ipoteza normei legale, cu o activitate deosebita in domeniul
postului pentru care concureaza, se afla intr-o situatie
diferita fatd de celelalte persoane care candideaza pentru
ocuparea functiilor didactice din invatamantul superior, ceea
ce justifica in mod obiectiv si rational un tratament juridic
diferit®. Se invoca in acest sens jurisprudenta Curtii
Constitutionale in materie.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile
legale criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum
si dispozitiile Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, ale art. 1 alin. (2) si ale art. 2, 3, 10 si 29 din
Legea nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 56 din Legea nr. 128/1997 privind Statutul
personalului didactic, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 158 din 16 iulie 1997.

Prevederile legale criticate au urmatorul continut:

— Art. 56: ,(1) Candidatul pentru ocuparea unui post
didactic de lector universitar/sef de lucrari, de conferentiar
universitar sau de profesor universitar, care provine din afara
invatamantului superior, trebuie s& faca dovada aptitudinilor
didactice prin prelegere publica sau prin probe similare, dupa
caz.

(2) Persoanele din invatamantul superior care indeplinesc
conditiile prevazute la alin. (1) si la art. 55 alin. (1), (2) si (8), cu
o activitate deosebita in domeniul postului pentru care
concureaza, demonstrata prin lucrari de specialitate de valoare
nationala si internationald, pot sa se prezinte, cu aprobarea
senatului universitar, la concursul pentru ocuparea unui post
didactic in invatamantul superior, fara indeplinirea conditiilor de
vechime stabilite la art. 55 alin. (6) sau (7), dupa caz.”

in opinia autoarei exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor art. 1
alin. (5), art. 16 alin. (1) si (2) si art. 21 alin. (1) din
Constitutie, al caror continut este urmatorul:

— Art. 1 alin. (5): ,in Romania, respectarea Constitutiei, a
suprematiei sale si a legilor este obligatorie.*;

— Art. 16 alin. (1) si (2): ,(7) Cetatenii sunt egali in fata
legii si a autoritatilor publice, fara privilegii si fara discriminari.

(2) Nimeni nu este mai presus de lege.";

— Art. 21 alin. (1): ,Orice persoana se poate adresa
Justitiei pentru apdrarea drepturilor, a libertatilor si a intereselor
sale legitime.
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Autorul exceptiei sustine, Tn esenta, ca legiuitorul a
instituit prin prevederile legale criticate o dubla discriminare.
Mai intai, intre persoanele care candideaza pentru posturile
de lector universitar/sef de lucrari, de conferentiar
universitar sau de profesor universitar si celelalte posturi
didactice, fiind incalcate astfel dispozitile art. 16 alin. (1)
din Constitutie. Astfel, se aratd ca, pe de o parte, potrivit
prevederilor art. 56 alin. (1) din Legea nr. 128/1997, pentru
ocuparea unui post didactic de lector universitar/sef de
lucrari, de conferentiar universitar sau de profesor
universitar, daca persoana in cauza provine din afara
invataméntului superior, legiuitorul impune o proba a
aptitudinilor didactice, proba nefiind prevazuta pentru
ocuparea celorlalte posturi didactice din invatamantul
superior, iar pe de alta parte, se mai sustine ca, potrivit
alin. (2) al art. 56 din acelasi act normativ, legiuitorul a
admis compensarea lipsei vechimii in munca cu activitatea
stiintifica deosebitd, demonstrata prin lucrari de specialitate
de valoare nationald si internationala, exclusiv pentru
ocuparea posturilor didactice de lector universitar/sef de
lucrari, de conferentiar universitar sau de profesor
universitar.

Analizand exceptia de neconstitutionalitate invocata,
precum si prevederile Legii nr. 128/1997 privind Statutul
personalului didactic, Curtea constata urmatoarele:

Potrivit prevederilor art. 55 alin. (5) din Legea
nr. 128/1997, pentru ocuparea functiei de asistent
universitar se cer a fi indeplinite conditiile prevazute in
art. 55 alin. (1) si (8), respectiv absolvirea cu diploma de
licenta sau cu diploma echivalentda acesteia a unei institutii
de invatamant superior sau a unei institutii academice
postuniversitare, detinerea cetateniei roméne sau, prin
exceptie, a altei cetatenii, cu posibilitatea ocuparii unor
posturi de personal didactic asociat, pe perioada
determinata, si o vechime la catedra de 2 ani in
invatamantul superior sau in cercetarea stiintifica de profil
ori de 4 ani in invatamantul preuniversitar. Pentru
candidatii care provin din afara invatamantului sau a
cercetarii stiintifice, se cere o vechime de minimum 5 ani
in profilul postului pentru care concureaza.

Pe de alta parte, art. 56 din Legea nr. 128/1997
prevede ca pentru ocuparea posturilor didactice de lector
universitar/sef de lucrari, de conferentiar universitar sau de
profesor universitar se admite posibilitatea compensarii
vechimii ih munca@ cu o activitate stiintifica deosebitd in
domeniul postului pentru care se concureaza, materializata
in lucrari de specialitate de valoare nationala si
internationala.

Curtea constata ca, intr-adevar, textul de lege criticat
instituie conditii diferite pentru ocuparea unor posturi
didactice distincte — asistent universitar, lector
universitar/sef de lucrari, conferentiar universitar, profesor
universitar, fara insa ca prin acesta sa fie incalcat
principiul egalitatii in drepturi a cetatenilor. Potrivit
jurisprudentei constante a Curtii Constitutionale, de exemplu
Decizia nr. 70 din 15 decembrie 1993, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 307 din
27 decembrie 1993, ,principiul egalitatii nu este sinonim cu
uniformitatea, asa incat, daca la situatii egale trebuie sa
corespunda un tratament egal, la situatii diferite tratamentul
juridic nu poate fi decat diferit“. Or, in cauza, conditiile
distincte stabilite prin lege cu privire la ocuparea unor
posturi didactice sunt justificate de existenta unor situatii
diferite.

Pe de alta parte, prevederea legala criticata se aplica
in mod egal tuturor persoanelor care indeplinesc conditiile
instituite prin acest text de lege, in vederea ocuparii
posturilor didactice pentru care candideaza, tinand seama
de nivelul pregatirii profesionale la care s-a ajuns pentru a
ocupa functia de lector universitar/sef de lucrari, de
conferentiar universitar sau de profesor universitar, astfel
ca nici din acest punct de vedere textul de lege criticat nu
este discriminatoriu.

Autorul exceptiei invoca in sustinerea neconstitutionalitatii
textului de lege criticat si dispozitiile art. 1 alin. (5)
referitoare la respectarea Constitutiei, a suprematiei sale si
a legilor, precum si ale art. 21 alin. (1) referitoare la liberul
acces la justitie, Insa aceste dispozitii constitutionale nu au
relevanta in cauza.

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—=38, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 56 din Legea nr. 128/1997 privind Statutul
personalului didactic, exceptie ridicata de Eugenia Mariana Toader in Dosarul nr. 11.021/2004 al Curtii de Apel Cluj —
Sectia civila, de munca si asigurari sociale, pentru minori si familie.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 12 mai 2005.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Irina Loredana Lapadat
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind unele masuri pentru privatizarea Societatii Comerciale
»~Complexul Energetic Craiova“ — S.A. si a Societatii Comerciale
»Ccomplexul Energetic Rovinari“ — S.A.

Avand in vedere prevederile art. 4! alin. (2) lit. d) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind
privatizarea societatilor comerciale, aprobata prin Legea nr. 44/1998, cu modificarile si completarile ulterioare, prevederile
art. 51 lit. b) din Legea nr. 137/2002 privind unele masuri pentru accelerarea privatizarii, cu modificarile si completarile
ulterioare, si dispozitile pct. 4 lit. f) subpct. (ii) si (iii) din anexa la Hotararea Guvernului nr. 102/2004 pentru aprobarea
Strategiei de accelerare a atragerii de investitii si privatizarii in sectorul de producere a energiei termoelectrice, precum si
prevederile art. 215 din Normele metodologice de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 88/1997 privind
privatizarea societatilor comerciale, cu modificarile si completarile ulterioare, si ale Legii nr. 137/2002 privind unele masuri
pentru accelerarea privatizarii, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 577/2002, cu completarile ulterioare,

in temeiul art. 108 din Constitutia Roméaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — (1) Se mandateaza Ministerul Economiei si
Comertului, prin Oficiul Participatiilor Statului si Privatizarii
in Industrie, sd semneze impreuna cu Societatea
Comerciala ,Complexul Energetic Craiova® — S.A. si,
respectiv, impreuna cu Societatea Comerciala ,Complexul
Energetic Rovinari® — S.A. contractele pentru servicii de
consultanta financiara cu consortiul compus din Deloitte
Central Europe Limited si Fondul Romano-American de
Investitii.

(2) Se aproba prevederile contractelor prevazute la
alin. (1), in forma si continutul prevazute in anexele nr. 1
si 2%) care fac parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — (1) Ministerul Economiei si Comertului, prin
Oficiul Participatiilor Statului si Privatizarii in Industrie,
Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Craiova“ —
S.A. si Societatea Comerciala ,Complexul Energetic
Rovinari — S.A. suportd, dupa caz, plata sumelor datorate
consultantului in baza contractelor pentru servicii de
consultanta financiara, astfel:

a) Ministerul Economiei si Comertului, prin Oficiul
Participatiilor Statului si Privatizarii in Industrie, partea din
componenta variabila a onorariului de succes aferenta
fiecarui contract, pentru sumele incasate aferente actiunilor
vandute, in situatia in care strategia de privatizare a
Societatii Comerciale ,Complexul Energetic Craiova“® — S.A.
si, respectiv, a Societati Comerciale ,Complexul Energetic
Rovinari® — S.A. prevede vanzarea de actiuni ca metoda
de privatizare;

b) Societatea Comerciala ,Complexul Energetic
Craiova“® — S.A., respectiv Societatea Comerciala
~Complexul Energetic Rovinari“ — S.A., suma ce reprezinta

componenta fixa a onorariului, aferenta fiecarui contract, si
din componenta variabila a onorariului, aferenta fiecarui
contract, pentru:

— sumele cu care investitorul/investitorii se angajeaza
prin contractele de privatizare sa majoreze capitalul social
al societatii comerciale, in situatia in care in strategia de
privatizare a fiecareia dintre cele doua societati comerciale
este prevazuta majorarea de capital ca metoda de
privatizare;

— sumele privind angajamentele de investitii in
Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Craiova“ —
S.A., respectiv in Societatea Comerciala ,Complexul
Energetic Rovinari — S.A., asumate de investitor/investitori
prin contractele de privatizare si pentru care in contractele
de privatizare sunt prevazute mecanisme de garantare;

— sumele reprezentand datorii ale Societatii Comerciale
~Complexul Energetic Craiova“ — S.A., respectiv ale
Societatii Comerciale ,Complexul Energetic Rovinari“ —
S.A., asumate, care urmeaza sa fie platite de catre
investitor/investitori din surse proprii si pentru care in
contractele de privatizare sunt prevazute mecanisme de
garantare.

(2) Prin strategiile de privatizare vor fi stabilite si
modalitati de plata a sumelor datorate consultantului, in
cazul in care aceste strategii vor prevedea pentru
Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Craiova“ —
S.A., respectiv pentru Societatea Comerciala ,Complexul
Energetic Rovinari® — S.A., si alte modalitati de atragere
de investitii.

(3) Cheltuielile pentru pregatirea si realizarea privatizarii
Societatii Comerciale ,Complexul Energetic Craiova“ —
S.A., respectiv a Societatii Comerciale ,Complexul Energetic
Rovinari“ — S.A., inclusiv cele pentru plata unor firme de
avocatura angajate de Ministerul Economiei si Comertului
prin Oficiul Participatiilor Statului si Privatizarii in Industrie,
altele decét cele prevazute la alin. (1), vor fi suportate de
Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Craiova“ —
S.A., respectiv de Societatea Comerciala ,Complexul

Energetic Rovinari* — S.A.

(4) Societatea Comerciala ,Complexul Energetic
Craiova“” — S.A. si Societatea Comerciala ,,Complexul
Energetic Rovinari® — S.A. vor efectua plata cheltuielilor

prevazute la alin. (3) catre firmele de avocatura, in baza
confirmarii Ministerului Economiei si Comertului, prin Oficiul
Participatiilor Statului si Privatizarii in Industrie, a indeplinirii
obligatiilor asumate prin contractele incheiate in acest sens.

(5) Ministerul Economiei si Comertului, prin Oficiul
Participatiilor Statului si Privatizarii in Industrie, Societatea
Comerciala ,Complexul Energetic Craiova® — S.A. si
Societatea Comerciala ,Complexul Energetic Rovinari® —
S.A. asigura, dupa caz, sursele de finantare a cheltuielilor
prevazute la alin. (1), respectiv la alin. (3).

Art. 3. — Contractele de privatizare sau, dupa caz,
celelalte documente ale tranzactiei care se vor incheia
pentru Societatea Comerciala ,Complexul Energetic
Craiova® — S.A. si, respectiv, pentru Societatea Comerciala
~Complexul Energetic Rovinari® — S.A. vor include in mod
obligatoriu o clauza nenegociabila, in temeiul careia, in
situatia desfiintarii acestora din culpa investitorului/
investitorilor ca urmare a neindeplinirii de catre acestia a

*) Anexele nr. 1 si 2 se comunica Ministerului Economiei si Comertului.
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angajamentelor asumate, se vor retine de la
investitor/investitori cu titlu de despagubire urmatoarele:

— sumele achitate consultantului cu titlu de componenta
variabila a onorariului pana la data desfiintarii contractelor
de privatizare sau, dupa caz, a celorlalte documente ale
tranzactiei din culpa investitorului/investitorilor;

— dobanda corespunzatoare sumelor achitate
consultantului cu titlu de componenta variabila a onorariului
pentru perioada cuprinsa intre momentul efectuarii platilor
si data desfiintarii contractelor de privatizare sau, dupa caz,
a celorlalte documente ale tranzactiei, stabilita la nivelul
dobéanzii LIBOR/EURIBOR, la care se adauga doua
procente.

5 PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 9 iunie 2005.
Nr. 545.

Contrasemneaza:

Ministrul economiei si comertului,
Codrut loan Seres
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind trecerea unei constructii aflate in administrarea Ministerului Administratiei si Internelor
din domeniul public al statului in domeniul privat al acestuia

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicatd, al art. 10 alin. (2) din Legea nr. 213/1998 privind
proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 2 din Ordonanta
Guvernului nr. 112/2000 pentru reglementarea procesului de scoatere din functiune, casare si valorificare a activelor
corporale care alcatuiesc domeniul public al statului si al unitatilor administrativ-teritoriale, aprobata prin Legea

nr. 246/2001,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba trecerea din domeniul public al
statului in domeniul privat al acestuia a unei constructii
aflate in administrarea Ministerului Administratiei si
Internelor, situatd in municipiul Falticeni, Str. Armatei (fosta
6 Martie) nr. 1—3, judetul Suceava, identificata potrivit
anexei care face parte integranta din prezenta hotarare.

Art. 2. — Trecerea in domeniul privat al statului a
constructiei prevazute la art. 1 se face in vederea scoaterii
din functiune si casarii acesteia.

Art. 3. — Dupa scoaterea din functiune si casarea
constructiei, Ministerul Administratiei si Internelor isi va
actualiza in mod corespunzator datele din evidenta
cantitativ-valorica.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 23 iunie 2005.
Nr. 598.

Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a constructiei aflate in administrarea Ministerului Administratiei si Internelor,
care trece din domeniul public al statului in domeniul privat al acestuia

Adresa imobilului

se afla imobilul

Caracteristicile imobilului care trece
in domeniul privat al statului

Municipiul Falticeni, Str. Armatei
(fosta 6 Martie) nr. 1—3, judetul Suceava

Ministerul Administratiei si Internelor

Sera de legume — Pavilion nr. 61
Suprafata construitd = 300 m?2
Suprafata desfasuratd = 300 m?
Anul constructiei: 1986

Valoarea contabila = 50.553.000 lei
Nr. de inventar la M.F.P. 34.894
(partial)
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unor imobile din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Administratiei si Internelor in domeniul public al municipiului Giurgiu
si in administrarea Consiliului Local al Municipiului Giurgiu

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicats, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unor imobile situate
in municipiul Giurgiu, Platforma 1, Aleea Chimiei nr. 1,
judetul Giurgiu, identificate potrivit anexei care face parte
integranta din prezenta hotarare, din domeniul public al
statului si din administrarea Ministerului Administratiei si
Internelor in domeniul public al municipiului Giurgiu si in
administrarea Consiliului Local al Municipiului Giurgiu, in

scopul construirii unui ansamblu de locuinte sociale si
pentru tineret.

Art. 2. — Predarea-preluarea imobilelor care se transmit
potrivit art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre
partile interesate, in termen de 30 de zile de la data intrarii
in vigoare a prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 23 iunie 2005.
Nr. 599.

Contrasemneaza:

Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga

Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu

ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a imobilelor care se transmit din domeniul public al statului si din administrarea Ministerului Administratiei
si Internelor in domeniul public al municipiului Giurgiu si in administrarea Consiliului Local al Municipiului Giurgiu

Persoana juridica
de la care
se transmit imobilele

Locul unde sunt situate
imobilele
care se transmit

Persoana juridica
la care
se transmit imobilele

Caracteristicile tehnice ale imobilelor
Nr. M.F.P. — 149.168

Municipiul Giurgiu, Statul roman, Municipiul
Platforma 1, Ministerul Giurgiu,

Aleea Chimiei nr. 1, Administratiei Consiliul Local
judetul Giurgiu si Internelor al Municipiului

Giurgiu

Cladiri

+ Atelier mecanic (P):

— suprafata construitd = 3.850 m?

— suprafata desfasuratd = 3.850 m?

+ Grup social (P+2):

— suprafata construitd = 530 m?

— suprafata desfasuratd = 1.510 m?2

+ Atelier scoala (P+1):

— suprafata construitd = 582 m?

— suprafata desfasuratd = 1.165 m?

+ Centrala telefonica (P+1):

— suprafata construitd = 307 m?

— suprafata desfasuratd = 613 m?
Total suprafatd construita = 5.269 m?
Total suprafaté desfasurata = 7.138 m?
Teren

Suprafata terenului = 24.417 m? (include si
terenul pe care sunt construite cladirile)
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind transmiterea unei parti dintr-un imobil din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in domeniul public al comunei Paltinis si in administrarea
Consiliului Local al Comunei Paltinis, judetul Caras-Severin

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 9 alin. (1) si al art. 12 alin. (1) si (2) din Legea
nr. 213/1998 privind proprietatea publica si regimul juridic al acesteia, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotaréare.

Art. 1. — Se aproba transmiterea unei parti dintr-un administrarea Consiliului Local al Comunei Paltinis, judetul
imobil, avand datele de identificare prevazute in anexa care Caras-Severin.

. . . . . Art. 2. — Predarea-primirea partii din imobilul transmis
face parte integrantd din prezenta hotarare, din domeniul o 9 ’ N A
potrivit art. 1 se face pe baza de protocol incheiat intre

public al statului si din administrarea Ministerului Apararii partile interesate, in termen de 60 de zile de la data intrarii
Nationale in domeniul public al comunei Paltinis si in in vigoare a prezentei hotarari.

. PRIM-MINISTRU
CALIN POPESCU-TARICEANU

Contrasemneaza:
Ministrul apararii nationale,
Teodor Atanasiu
Ministrul administratiei si internelor,
Vasile Blaga
Ministrul finantelor publice,
lonel Popescu
Bucuresti, 23 iunie 2005.
Nr. 601.
ANEXA

DATELE DE IDENTIFICARE
a unei parti dintr-un imobil care se transmite din domeniul public al statului si din administrarea
Ministerului Apararii Nationale in domeniul public al comunei Paltinis si in administrarea Consiliului Local
al Comunei Paltinis, judetul Caras-Severin

Codul de clasificare
din inventarul bunurilor

Locul unde Persoana juridica Persoana juridica N e
este situat imobilul de la care la care af@ﬁ;@&ﬂ??g:g:ﬁa Caracteristicile tehnice ale imobilului
care se transmite se transmite imobilul se transmite imobilul Nationale, care alcatuiesc
domeniul public al statului
Comuna Paltinis, Statul roman, Comuna Paltinis, — imobil 1005 — Suprafata construitd = 692 m?
judetul Ministerul judetul (partial) — Suprafata desfasuratd = 705 m?
Caras-Severin Apararii Nationale Caras-Severin, — cod 8.29.09 — Suprafata totala a terenului,
Consiliul Local — nr. M.F. 104.160 inclusiv constructile = 1.309.700 m?
al Comunei
Paltinis
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