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CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 264
din 12 mai 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale art. 94 alin. (4) ∫i
(8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistra˛ilor, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2) 

din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciar„ ∫i ale Legii nr. 317/2004 
privind Consiliul Superior al Magistraturii
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Cristina C„t„lina Turcu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale art. 94
alin. (4) ∫i (8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul
magistra˛ilor, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2)
din Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciar„ ∫i ale
Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
excep˛ie ridicat„ de Partidul Solidarit„˛ii Democratice pentru
™anse Egale ∫i o Societate mai Bun„ Ón Dosarul
nr. 27/Partide/2000 al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia
a IV-a civil„.

La apelul nominal r„spund autorul excep˛iei, prin
reprezentant Ion Antonescu, ∫i p„r˛ile Livia Dima, ™tefan
Oprea, Marcel Coand„, lipsind p„r˛ile Stelu˛a Safta-Lambru,
C„t„lina Coand„, Viorica ™tefania Oprea, Elena Lupu,
Roxana Oprea ∫i Partidul Cre∫tin Democrat, fa˛„ de care
procedura de citare este legal Óndeplinit„.

Magistratul-asistent informeaz„ completul de judecat„ c„
reprezentantul autorului excep˛iei a depus trei cereri la
dosar. Œn primele dou„ cereri solicit„ acordarea unui nou
termen de judecat„, iar Ón a treia cerere ridic„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a unor noi texte de lege, ∫i anume:
art. 32 alin. (5), art. 78 alin. (4), art. 83 alin. (1) din Legea
nr. 303/2004, art. 100, art. 101 alin. (5), art. 104, art. 121
alin. (2) din Legea nr. 304/2004 ∫i art. 269 alin. (1) din
Codul de procedur„ civil„, precum ∫i art. 26, art. 30
alin. (4), art. 32 alin. (2), art. 138, art. 39 alin. (2), (4) ∫i
(6), art. 58 alin. (4), art. 61 alin. (2), art. 64 ∫i art. 69 din
Legea nr. 317/2004. Men˛ioneaz„ c„ neconstitu˛ionalitatea
acestor din urm„ texte din Legea nr. 317/2004 a fost
invocat„ ∫i Ón fa˛a instan˛ei de judecat„.

Pre∫edintele acord„ cuv‚ntul Ón leg„tur„ cu cererile
formulate.

Reprezentantul autorului excep˛iei ∫i p„r˛ile prezente
solicit„ admiterea acestor cereri.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a cererilor de acordare a unui nou termen de
judecat„. Cu privire la cererea prin care se ridic„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a unor noi texte de lege, solicit„
respingerea acesteia, Óntruc‚t Óncalc„ dispozi˛iile imperative
ale art. 29 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale.

Curtea respinge, ca neÓntemeiate, cererile de am‚nare a
judec„rii cauzei, precum ∫i cererea prin care se ridic„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a unor noi texte de lege,
care contravine dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie ∫i
ale art. 29 alin. (1) ∫i (4) din Legea nr. 47/1992.

Pre∫edintele constat„ cauza Ón stare de judecat„ ∫i
acord„ cuv‚ntul pe fond.

Reprezentantul autorului excep˛iei solicit„ admiterea
acesteia, sus˛in‚nd oral motivele formulate prin notele
scrise depuse la instan˛a de judecat„ care a sesizat Curtea
Constitu˛ional„.

P„r˛ile prezente solicit„ admiterea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, Ón temeiul
art. 29 alin. (6) din Legea nr. 47/1992, ar„t‚nd c„ textele
de lege criticate nu au leg„tur„ cu solu˛ionarea cauzei,
cerin˛„ prev„zut„ de alin. (1) al aceluia∫i articol.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 21 ianuarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 27/Partid/2000, Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia

a IV-a civil„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de

neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale

art. 94 alin. (4) ∫i (8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul

magistra˛ilor, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2) din

Legea nr. 304/2004 privind organizarea judiciar„ ∫i ale

Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al

Magistraturii, excep˛ie ridicat„ de Partidul Solidarit„˛ii
Democratice pentru ™anse Egale ∫i o Societate mai Bun„
Óntr-o cauz„ av‚nd ca obiect solu˛ionarea cererii de
reÓnregistrare a acestui partid politic.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate, autorul
acesteia reitereaz„ criticile formulate anterior prin
numeroase excep˛ii de neconstitu˛ionalitate, privind
reglement„rile cuprinse Ón art. 1 alin. (2) ∫i art. 9 alin. (1)
din Legea nr. 90/2003 privind v‚nzarea spa˛iilor aflate Ón



proprietatea privat„ a statului sau a unit„˛ilor administrativ-
teritoriale, destinate sediilor partidelor politice, art. 3
alin. (3), art. 5 alin. (6), art. 6 alin. (2) ∫i (3), art. 7, art. 11
alin. (3) ∫i (5), art. 13 alin. (2) ∫i art. 22 alin. (4) din
Legea nr. 43/2003 privind finan˛area activit„˛ii partidelor
politice ∫i a campaniilor electorale, art. 21, art. 88 alin. 1
lit. a), b), c) ∫i d), art. 117 alin. 3, art. 149 ∫i art. 153
alin. 2 din Legea nr. 92/1992 pentru organizarea
judec„toreasc„, art. 2, art. 21 alin. (4), art. 26 alin. (4) din
Legea partidelor politice nr. 14/2003, art. 49 alin. (2) ∫i
art. 54 din Legea nr. 47/1992 privind organizarea ∫i
func˛ionarea Cur˛ii Constitu˛ionale.

Aceste texte de lege Óncalc„, Ón opinia autorului
excep˛iei, dispozi˛iile urm„toarelor articole din Constitu˛ie:
art. 1, art. 4, art. 8, art. 10, art. 11, art. 15, art. 16,
art. 20, art. 21, art. 24, art. 27 alin. (1), art. 28, art. 30
alin. (1), (2) ∫i (3), art. 31, art. 36, art. 37 alin. (1), art. 40,
art. 44, art. 45, art. 46, art. 47, art. 49, art. 50, art. 51,
art. 52, art. 53, art. 54, art. 55, art. 56, art. 57, art. 124
alin. (2), art. 126 alin. (1) ∫i (6), art. 129, art 131, art. 132,
art. 133, art. 135, art. 136, art. 137, art. 142 alin. (1),
art. 146, art. 148, art. 149, art. 151 ∫i art. 154 alin. (1).

Autorul invoc„, de asemenea, Ónc„lcarea urm„toarelor
dispozi˛ii din acte interna˛ionale ori a actelor interna˛ionale
Ón integralitatea lor: Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor
omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale; Protocolul nr. 11 ∫i
Protocolul nr. 12 adi˛ional la Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale; art. 1
privitor la protec˛ia propriet„˛ii, art. 3 referitor la dreptul la
alegeri libere ∫i art. 5 privitor la raportarea la conven˛ie din
primul Protocol adi˛ional la Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale; art. 8,
art. 9, art. 10, art. 21, art. 28 ∫i art. 30 din Declara˛ia
Universal„ a Drepturilor Omului; Pactul interna˛ional cu
privire la drepturile civile ∫i politice; art. 2, art. 3, art. 5 ∫i
art. 6 din Conven˛ia interna˛ional„ privind eliminarea tuturor
formelor de discriminare, precum ∫i Capitolul IV
îSolidaritate“ din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene.

Cu privire la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a
dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale art. 94 alin. (4) ∫i (8) din
Legea nr. 303/2004 privind statutul magistra˛ilor, ale art. 109
alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2) din Legea nr. 304/2004
privind organizarea judiciar„ ∫i ale Legii nr. 317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, nu invoc„ Óns„
nici un motiv pe baza c„ruia acestea ar putea fi declarate
neconstitu˛ionale.

Tribunalul Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„ apreciaz„ c„
înoile legi de organizare judec„toreasc„ sunt Ón deplin
acord cu cerin˛ele Uniunii Europene ∫i au ca scop reforma
justi˛iei, astfel c„ nu numai c„ nu Óngr„desc Ón nici un mod
accesul la justi˛ie, dar creeaz„ cadrul legal pentru un act
de justi˛ie independent, conform normelor constitu˛ionale“.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia ridicat„ este
inadmisibil„ pentru urm„toarele motive: acela∫i autor, Ón

aceea∫i cauz„, cu aceea∫i motivare, a mai ridicat excep˛ii
de neconstitu˛ionalitate, viz‚nd acelea∫i dispozi˛ii din Legea
nr. 14/2003, Legea nr. 43/2003 ∫i din Legea nr. 90/2003,
iar constitu˛ionalitatea dispozi˛iilor legale respective a fost
constatat„ de Curtea Constitu˛ional„ prin Deciziile nr. 119
din 25 martie 2003, nr. 65 din 24 februarie 2004, respectiv
nr. 517 din 25 noiembrie 2004, aceste decizii av‚nd
puterea lucrului judecat; dispozi˛iile Legii nr. 92/1992 au
fost abrogate expres prin prevederile cuprinse Ón Legea
nr. 303/2004, Legea nr. 304/2004 ∫i Legea nr. 317/2004;
textele de lege criticate din Legea nr. 303/2004, Legea
nr. 304/2004 ∫i Legea nr. 317/2004 nu au leg„tur„ cu
solu˛ionarea cauzei Ón care a fost ridicat„ excep˛ia, iar
autorul acesteia nu a motivat, Ón nici un fel, Ón ce const„
neconstitu˛ionalitatea acestora.

Avocatul Poporului apreciaz„ c„ dispozi˛iile art. 91
alin. (2) ∫i ale art. 94 alin. (4) ∫i (8) din Legea
nr. 303/2004, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2)
din Legea nr. 304/2004 ∫i ale Legii nr. 317/2004 sunt
constitu˛ionale. Astfel, nu poate fi re˛inut„
neconstitu˛ionalitatea prevederilor art. 91 alin. (2) ∫i ale
art. 94 alin. (4) ∫i (8) din Legea nr. 303/2004, fa˛„ de
art. 21 din Constitu˛ie, deoarece îaccesul liber la justi˛ie
semnific„ faptul c„ orice persoan„ poate sesiza instan˛ele
judec„tore∫ti Ón cazul Ón care consider„ c„ drepturile,
libert„˛ile sau interesele sale legitime au fost Ónc„lcate, iar
nu faptul c„ acest drept nu poate fi supus nici unei
condi˛ion„ri“.

Nici termenul de prescrip˛ie de un an a dreptului la
ac˛iune Ómpotriva magistratului care a s„v‚r∫it o eroare
judiciar„ cauzatoare de prejudicii nu Óncalc„ dreptul p„r˛ilor
de a apela la instan˛ele judec„tore∫ti ∫i de a se prevala
de toate garan˛iile care condi˛ioneaz„ Óntr-o societate
democratic„ procesul echitabil. A∫adar, dispozi˛iile
referitoare la organizarea judiciar„ ∫i la Consiliul Superior
al Magistraturii nu contravin, sub nici un aspect, accesului
liber la justi˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate ridicate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile reprezentantului autorului
excep˛iei ∫i ale p„r˛ilor prezente, concluziile procurorului,
dispozi˛iile legale criticate, raportate la prevederile
Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine
urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ este competent„, potrivit
dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, precum ∫i celor
ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea
nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
ridicat„.

Din examinarea Óncheierii de sesizare se observ„ c„
instan˛a de judecat„ a dispus sesizarea Cur˛ii
Constitu˛ionale numai cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale
art. 94 alin. (4) ∫i (8) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul magistra˛ilor, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118
alin. (2) din Legea nr. 304/2004 privind organizarea
judiciar„, precum ∫i a dispozi˛iilor Legii nr. 317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii.
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Curtea re˛ine c„ textele de lege criticate reglementeaz„:
modul Ón care se stabile∫te ˛inuta vestimentar„ a
magistra˛ilor Ón timpul ∫edin˛ei de judecat„; exercitarea
dreptului persoanei v„t„mate la repararea prejudiciilor
cauzate prin erorile judiciare s„v‚r∫ite Ón alte procese
dec‚t cele penale ∫i termenul de prescrip˛ie a dreptului la
ac˛iune; modul Ón care se stabile∫te ˛inuta vestimentar„ a
grefierilor Ón timpul ∫edin˛ei de judecat„; gestionarea
bugetelor cur˛ilor de apel, tribunalelor, tribunalelor
specializate ∫i ale judec„toriilor, respectiv organizarea ∫i
func˛ionarea Consiliului Superior al Magistraturii.

F„r„ a formula argumente din care s„ rezulte motivele
de neconstitu˛ionalitate, autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea
urm„toarelor articole din Constitu˛ie: art. 1 privitor la statul
rom‚n, art. 4 privitor la unitatea poporului ∫i egalitatea Óntre
cet„˛eni, art. 8 referitor la pluralism ∫i partidele politice,
art. 10 privitor la rela˛ii interna˛ionale, art. 11 referitor la
dreptul interna˛ional ∫i dreptul intern, art. 15 referitor la
universalitate, art. 16 referitor la egalitatea Ón drepturi,
art. 20 referitor la tratatele interna˛ionale privind drepturile
omului, art. 21 referitor la accesul liber la justi˛ie, art. 24
referitor la dreptul la ap„rare, art. 27 alin. (1) referitor la
inviolabilitatea domiciliului, art. 28 privitor la secretul
coresponden˛ei, art. 30 alin. (1) referitor la libertatea de
exprimare, alin. (2) privitor la interzicerea cenzurii ∫i
alin. (3) referitor la libertatea presei, art. 31 privitor la
dreptul la informa˛ie, art. 36 privitor la dreptul de vot, art. 37
alin. (1) privitor la dreptul de a fi ales, art. 40 referitor la
dreptul de asociere, art. 44 privitor la dreptul de proprietate
privat„, art. 45 referitor la libertatea economic„, art. 46
privitor la dreptul de mo∫tenire, art. 47 referitor la nivelul de
trai, art. 49 privitor la protec˛ia copiilor ∫i a tinerilor, art. 50
referitor la protec˛ia persoanelor cu handicap, art. 51 privitor
la dreptul de peti˛ionare, art. 52 referitor la dreptul persoanei
v„t„mate de o autoritate public„, art. 53 privitor la
restr‚ngerea exerci˛iului unor drepturi sau al unor libert„˛i,
art. 54 referitor la fidelitatea fa˛„ de ˛ar„, art. 55 privitor la
ap„rarea ˛„rii, art. 56 privitor la contribu˛ii financiare, art. 57
referitor la exercitarea drepturilor ∫i a libert„˛ilor, art. 124
alin. (2) privitor la unicitatea, impar˛ialitatea ∫i egalitatea
justi˛iei, art. 126 alin. (1) referitor la instan˛ele judec„tore∫ti
∫i (6) referitor la controlul judec„toresc al actelor administrative,
art. 129 privitor la folosirea c„ilor de atac, art. 131 referitor

la rolul Ministerului Public, art. 132 referitor la statutul
procurorilor, art. 133 privitor la rolul ∫i structura Consiliului
Superior al Magistraturii, art. 135 privitor la economia
Rom‚niei, art. 136 privitor la proprietate, art. 137 privitor la
sistemul financiar, art. 142 alin. (1) referitor la Curtea
Constitu˛ional„, art. 146 privitor la atribu˛iile Cur˛ii
Constitu˛ionale, art. 148 privitor la integrarea Ón Uniunea
European„, art. 149 referitor la aderarea la Tratatul
Atlanticului de Nord, art. 151 privitor la procedura de
revizuire a Constitu˛iei ∫i art. 154 alin. (1) privitor la
conflictul temporal de legi.

Autorul invoc„, de asemenea, Ónc„lcarea urm„toarelor
dispozi˛ii din acte interna˛ionale ori a actelor interna˛ionale
Ón integralitatea lor: Conven˛ia pentru ap„rarea drepturilor
omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale; Protocolul nr. 11 ∫i
Protocolul nr. 12 adi˛ionale la Conven˛ia pentru ap„rarea
drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor fundamentale; art. 1,
art. 3 ∫i art. 5 din primul Protocol adi˛ional la Conven˛ia
pentru ap„rarea drepturilor omului ∫i a libert„˛ilor
fundamentale; art. 8, art. 9, art. 10, art. 21, art. 28 ∫i
art. 30 din Declara˛ia Universal„ a Drepturilor Omului;
Pactul interna˛ional cu privire la drepturile civile ∫i politice;
art. 2, art. 3, art. 5 ∫i art. 6 din Conven˛ia interna˛ional„
privind eliminarea tuturor formelor de discriminare, precum
∫i Capitolul IV îSolidaritate“ din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene.

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ aceasta a fost ridicat„ Óntr-o cauz„ av‚nd ca
obiect solu˛ionarea cererii de reÓnregistrare a Partidului
Solidarit„˛ii Democratice pentru ™anse Egale ∫i o Societate
mai Bun„. A∫adar, fa˛„ de obiectul cauzei, Curtea
apreciaz„ c„ nici una dintre dispozi˛iile legale criticate nu
are leg„tur„ cu solu˛ionarea acesteia. A∫a fiind, excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate a textelor de lege criticate urmeaz„
a fi respins„ ca inadmisibil„, Ón temeiul art. 29 alin. (1) din
Legea nr. 47/1992, potrivit c„ruia îCurtea Constitu˛ional„
decide asupra excep˛iilor ridicate Ón fa˛a instan˛elor
judec„tore∫ti sau de arbitraj comercial privind
neconstitu˛ionalitatea unei legi sau ordonan˛e ori a unei
dispozi˛ii dintr-o lege sau dintr-o ordonan˛„ Ón vigoare, care are
leg„tur„ cu solu˛ionarea cauzei Ón orice faz„ a litigiului ∫i
oricare ar fi obiectul acestuia“.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E :
Respinge, ca inadmisibil„, excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 91 alin. (2) ∫i ale art. 94 alin. (4) ∫i

(8) din Legea nr. 303/2004 privind statutul magistra˛ilor, ale art. 109 alin. (2) ∫i ale art. 118 alin. (2) din Legea
nr. 304/2004 privind organizarea judiciar„ ∫i ale Legii nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii, excep˛ie
ridicat„ de Partidul Solidarit„˛ii Democratice pentru ™anse Egale ∫i o Societate mai Bun„ Ón Dosarul nr. 27/Partide/2000
al Tribunalului Bucure∫ti — Sec˛ia a IV-a civil„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 12 mai 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Cristina C„t„lina Turcu



CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 268
din 12 mai 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3 lit. c) alin. 2 
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru
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Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Ion Tiuc„ — procuror
Daniela Ramona Mari˛iu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconsti-
tu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3 lit. c) alin. 2 din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, excep˛ie
ridicat„ de Ion Matei Ón Dosarul nr. 2.308/2004 al
Judec„toriei R‚mnicu V‚lcea.

La apelul nominal sunt prezen˛i personal Ion Matei ∫i
Felicia Matei.

Autorul excep˛iei, Ion Matei, solicit„ acordarea unui
termen.

Partea Felicia Matei se opune acord„rii unui nou
termen.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune acord„rii
unui nou termen de judecat„.

Curtea, deliber‚nd, respinge cererea de am‚nare.
Cauza fiind Ón stare de judecat„, autorul excep˛iei

solicit„ admiterea acesteia a∫a cum a fost formulat„.
Felicia Matei solicit„ respingerea excep˛iei de

neconstitu˛ionalitate.
Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de

respingere  a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate ca
neÓntemeiat„. Œn acest sens arat„ c„ dispozi˛iile de lege
criticate nu instituie o situa˛ie discriminatorie, a∫a cum
sus˛ine autorul excep˛iei, ci se aplic„ tuturor cet„˛enilor
afla˛i Ón ipoteza normei legale.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 1 martie 2005, pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 2.308/2004, Judec„toria R‚mnicu V‚lcea a sesizat

Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de neconstitu˛ionalitate

a dispozi˛iilor art. 3 lit. c) alin. 2 din Legea nr. 146/1997

privind taxele judiciare de timbru. Excep˛ia a fost ridicat„
de Ion Matei.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ dispozi˛iile legale criticate contravin
prevederilor constitu˛ionale ale art. 16 alin. (1), Óntruc‚t
creeaz„ o inegalitate de regim juridic Óntre reclamant ∫i
p‚r‚t Ón cadrul procesului de partaj. Astfel, prin stabilirea
taxei de timbru diferen˛iat, Ón func˛ie de calitatea p„r˛ilor, se

Óncalc„ principiul egalit„˛ii Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor
publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri. De asemenea,
prin aplicarea unor reguli diferite de timbrare a cererilor
formulate de p‚r‚t fa˛„ de cele formulate de c„tre
reclamant Ón cadrul procesului de partaj se Óncalc„ dreptul
la un proces echitabil, prev„zut de art. 21 alin. (3) din
Constitu˛ie. De asemenea, dispozi˛iile art. 3 lit. c) alin. 2
vin Ón contradic˛ie ∫i cu prevederile art. 56 alin. (2) ∫i ale
art. 126 alin. (1) din Constitu˛ie.

Judec„toria R‚mnicu V‚lcea, Ón urma solicit„rii Cur˛ii
Constitu˛ionale, ∫i-a exprimat opinia Ón sensul c„ excep˛ia
de neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„. Arat„ c„
dispozi˛ia de lege criticat„ stabile∫te obliga˛ia de plat„ a
unei taxe de timbru pentru acele p„r˛i care contest„ prin
cereri bunurile de Ómp„r˛it, valoarea lor sau existen˛a ori
m„rimea drepturilor coproprietarilor, iar nu ∫i pentru p„r˛ile
care formuleaz„ excep˛ii ∫i ap„r„ri Ón leg„tur„ cu cererea
reclamantului, Ón sensul art. 115 din Codul de procedur„
civil„. Ac˛iunile ∫i cererile introduse la instan˛„ sunt supuse
taxelor judiciare de timbru diferen˛iat, dup„ obiectul lor,
dac„ acestea sunt sau nu evaluabile Ón bani, iar cuantumul
taxelor judiciare de timbru este stabilit prin lege, excep˛iile
fiind expres prev„zute de actul normativ.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i formula
punctele de vedere cu privire la excep˛ia ridicat„. 

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
invocat„ este neÓntemeiat„. Œn acest sens arat„ c„ textul
de lege criticat a mai fost supus controlului de
constitu˛ionalitate, Curtea statu‚nd, de exemplu prin Decizia
nr. 424 din 21 octombrie 2004, publicat„  Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 52 din 17 ianuarie 2005,
prin Decizia nr. 305 din 10 iulie 2003, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 575 din
11 august 2003, ∫i prin Decizia nr. 245 din 17 septembrie
2002, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 759 din 17 octombrie 2002, c„ acesta este
constitu˛ional. Œn ceea ce prive∫te sus˛inerea potrivit c„reia
textul de lege criticat contravine art. 21 din Constitu˛ie, prin
Decizia nr. 103 din 6 iunie 2000 instan˛a de contencios
constitu˛ional a statuat c„ accesul liber la justi˛ie nu
interzice stabilirea taxelor de timbru Ón justi˛ie, fiind justificat
ca persoanele care se adreseaz„ autorit„˛ilor judec„tore∫ti
s„ contribuie la acoperirea cheltuielilor prilejuite de
realizarea actului de justi˛ie. Regula este cea a timbr„rii
ac˛iunilor Ón justi˛ie, excep˛iile fiind posibile numai Ón
m„sura Ón care sunt  stabilite de legiuitor. De asemenea,
nu poate fi re˛inut„ nici critica potrivit c„reia art. 3 lit. c)
alin. 2 din Legea nr. 146/1997 Óncalc„ dispozi˛iile art. 56



din Constitu˛ie, deoarece instituirea taxei judiciare de timbru
este o aplicare a dispozi˛iilor art. 56 din Constitu˛ie, ce
privesc obliga˛iile constitu˛ionale ale cet„˛enilor de a
contribui la cheltuielile publice. Œn ceea ce prive∫te
invocarea dispozi˛iilor art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie, arat„
c„ textul de lege criticat nu Óncalc„ aceste dispozi˛ii
constitu˛ionale, deoarece nu se creeaz„ vreo situa˛ie
discriminatorie Óntre drepturile reclamantului ∫i cele ale
p‚r‚tului.

Avocatul Poporului arat„ c„ din examinarea Óncheierii
de sesizare a Cur˛ii Constitu˛ionale se constat„ lipsa
opiniei instan˛ei de judecat„ cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 3 lit. c) alin. 2 din
Legea nr. 146/1997 fa˛„ de art. 16 alin. (1), art. 21
alin. (3), art. 56 alin. (2) ∫i art. 126 alin. (1) din Constitu˛ie.
Or, potrivit art. 29 alin. (4) din Legea nr. 47/1992,
republicat„, sesizarea Cur˛ii Constitu˛ionale se dispune de
c„tre instan˛a Ón fa˛a c„reia s-a ridicat excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate, printr-o Óncheiere ce va cuprinde opinia
instan˛ei asupra excep˛iei ∫i punctele de vedere ale p„r˛ilor,
Ónso˛ite de dovezile depuse de acestea. Œn consecin˛„,
consider„ c„ instan˛a de contencios constitu˛ional nu este
legal sesizat„.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ilor prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din
Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Œn  leg„tur„ cu sesizarea Cur˛ii  Constitu˛ionale, Ón
punctul de vedere trimis de Avocatul Poporului se arat„ c„
instan˛a de judecat„ nu ∫i-a exprimat opinia cu privire la
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, acest fapt conduc‚nd la
nelegalitatea sesiz„rii Cur˛ii, potrivit dispozi˛iilor art. 29
alin. (4) din Legea nr. 47/1992. Curtea constat„ c„ s-a
pronun˛at asupra acestui aspect, iar prin Decizia nr. 47 din
5 martie 1997, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 146 din 10 aprilie 1998, a statuat c„ lipsa
opiniei instan˛ei judec„tore∫ti din Óncheierile de sesizare nu
poate opri Curtea s„ judece cauzele ce i-au fost deduse,
deoarece Ónc„lcarea de c„tre instan˛„ a obliga˛iei de a-∫i
exprima opinia nu poate paraliza exercitarea dreptului
conferit de Constitu˛ie autorilor excep˛iei de a o invoca ∫i,
Ón mod corelativ, de a primi solu˛ia rezultat„ din controlul
legii de c„tre Curtea Constitu˛ional„. De principiu, exerci˛iul
unui drept constitu˛ional nu poate fi Ómpiedicat  de
neÓndeplinirea unei obliga˛ii Ón sarcina unei autorit„˛i
publice, chiar dac„ aceasta este o instan˛„ judec„toreasc„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 3 lit. c) alin. 2 din Legea nr. 146/1997
privind taxele judiciare de timbru, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 173 din 29 iulie 1997, cu
urm„torul con˛inut:

— Art. 3 lit. c) alin. 2: î(...) Separat de aceast„ tax„,
dac„ p„r˛ile contest„ bunurile de Ómp„r˛it, valoarea acestora
sau drepturile ori m„rimea drepturilor coproprietarilor Ón  cadrul
cererilor de mai sus, taxa judiciar„ de timbru se datoreaz„ de
titularul cererii la valoarea contestat„;“

Œn sus˛inerea neconstitu˛ionalit„˛ii acestor dispozi˛ii legale
autorul excep˛iei invoc„ Ónc„lcarea prevederilor
constitu˛ionale ale art. 16 alin. (1), art. 21 alin. (3), art. 56
alin. (2) ∫i ale art. 126 alin. (1) din Constitu˛ie, care au
urm„torul con˛inut:

— Art. 16 alin. (1): îCet„˛enii sunt egali Ón fa˛a legii ∫i a
autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri.“;

— Art. 21 alin. (3): îP„r˛ile au dreptul la un proces
echitabil ∫i la solu˛ionarea cauzelor Óntr-un termen rezonabil.“;

— Art. 56 alin. (2): îSistemul legal de impuneri trebuie s„
asigure a∫ezarea just„ a sarcinilor fiscale.“;

— Art. 126 alin. (1): îJusti˛ia se realizeaz„ prin Œnalta
Curte de Casa˛ie ∫i Justi˛ie ∫i prin celelalte instan˛e
judec„tore∫ti stabilite de lege.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„ dispozi˛iile de lege criticate au mai fost supuse
controlului de constitu˛ionalitate. Astfel, prin Decizia nr. 183
din 16 noiembrie 1999, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 64 din 14 februarie 2000, Decizia
nr. 103 din 6 iunie 2000, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei, Partea I, nr. 460 din 21 septembrie 2000,
Decizia nr. 91 din 27 martie 2001, publicat„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 335 din 22 iunie 2001,
Decizia nr. 245 din 17 septembrie 2002, publicat„ Ón
Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 759 din
17 octombrie 2002, Decizia nr. 305 din 10 iulie 2003,
publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 575
din 11 august 2003, ∫i Decizia nr. 424 din 21 octombrie
2004, publicat„ Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I,
nr. 52 din 17 ianuarie 2005, Curtea a statuat c„ acestea
sunt constitu˛ionale.

Cu acele prilejuri Curtea a constatat c„ dispozi˛iile art. 3
lit. c) din Legea nr. 146/1997 stabilesc numai obliga˛ia de
plat„ a unei taxe de timbru, calculat„ la valoare, pentru
acele p„r˛i care contest„ prin cereri bunurile de Ómp„r˛it,
valoarea acestora sau drepturile ori m„rimea drepturilor
coproprietarilor, Ón cadrul cererilor de mai sus, nu ∫i pentru
p„r˛ile care formuleaz„ excep˛ii ∫i ap„r„ri Ón sensul art. 115
din Codul de procedur„ civil„ Ón leg„tur„ cu cererea
reclamantului.

Œn ceea ce prive∫te sus˛inerea c„ textul legal criticat
contravine art. 21 din Constitu˛ie, Curtea a re˛inut c„
accesul liber la justi˛ie nu interzice stabilirea taxelor de
timbru Ón justi˛ie, fiind justificat ca persoanele care se
adreseaz„ autorit„˛ilor judec„tore∫ti s„ contribuie la
acoperirea cheltuielilor prilejuite de realizarea actului de
justi˛ie. Regula este cea a timbr„rii ac˛iunilor Ón justi˛ie,
excep˛iile fiind posibile numai Ón m„sura Ón care sunt
stabilite de legiuitor. Taxa de timbru este o modalitate de
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acoperire, Ón parte, a cheltuielilor pe care le implic„
serviciul public al justi˛iei.

De asemenea, Curtea a statuat c„ art. 3 lit. c) din
Legea nr. 146/1997, care stabile∫te cuantumul taxei de
timbru pentru cererile de raport al dona˛iilor, nu Óncalc„
principiul constitu˛ional al egalit„˛ii cet„˛enilor Ón fa˛a legii ∫i
a autorit„˛ilor publice, deoarece textul, instituind o tax„ fix„
de timbru pentru anumite categorii de cereri, nu face nici o
diferen˛iere Óntre contribuabili.

Nici critica referitoare la Ónc„lcarea dispozi˛iilor art. 56
din Constitu˛ie nu este Óntemeiat„, deoarece aceste
prevederi privesc obliga˛iile constitu˛ionale ale cet„˛enilor de

a contribui la cheltuielile publice, astfel c„ dispozi˛iile art. 3
lit. c) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 nu intr„ Ón conflict cu
aceste dispozi˛ii constitu˛ionale.

Œn ceea ce prive∫te invocarea de c„tre autorul excep˛iei
a prevederilor art. 126 alin. (1) din Constitu˛ie, Curtea
re˛ine c„ acest articol cuprinde o serie de preciz„ri cu
caracter general, referitoare la instan˛ele judec„tore∫ti, f„r„
a avea relevan˛„ Ón cauza dedus„ controlului. 

Solu˛ia adoptat„ ∫i considerentele deciziilor citate sunt
valabile ∫i Ón prezenta cauz„, Óntruc‚t nu au ap„rut
elemente noi de natur„ a determina reconsiderarea
jurispruden˛ei Cur˛ii Constitu˛ionale.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E :

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 3 lit. c) alin. 2 din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru, excep˛ie ridicat„ de Ion Matei Ón Dosarul nr. 2.308/2004 al Judec„toriei R‚mnicu V‚lcea.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 12 mai 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Mari˛iu

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCfiIILOR ™I TURISMULUI

O R D I N  

pentru aprobarea Listei standardelor rom‚ne care transpun standarde europene armonizate 

∫i a specifica˛iilor tehnice recunoscute Ón domeniul produselor pentru construc˛ii

Œn temeiul prevederilor art. 13 alin. (3) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 622/2004 privind stabilirea condi˛iilor de
introducere pe pia˛„ a produselor pentru construc˛ii, ale art. 2 pct. 45 ∫i ale art. 5 alin. (4) din Hot„r‚rea Guvernului
nr. 412/2004 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare,

ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului emite urm„torul ordin:

Art. 1. — Se aprob„ Lista standardelor rom‚ne care
transpun standarde europene armonizate ∫i a specifica˛iilor
tehnice recunoscute Ón domeniul produselor pentru
construc˛ii, prev„zut„ Ón anexa care face parte integrant„
din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.

Art. 3. — La data public„rii prezentului ordin, Ordinul
ministrului transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului
nr. 2.132/2004 pentru aprobarea Listei standardelor rom‚ne
care transpun standarde europene armonizate ∫i a
specifica˛iilor tehnice recunoscute Ón domeniul produselor
pentru construc˛ii, publicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei,
Partea I, nr. 1.125 din 30 noiembrie 2004, se abrog„.

Ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului,
Gheorghe Dobre

Bucure∫ti, 17 iunie 2005.
Nr. 968.
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ANEX√**)

L I S T A*)

standardelor rom‚ne care transpun standarde europene armonizate ∫i a specifica˛iilor tehnice recunoscute 
Ón domeniul produselor pentru construc˛ii

*) Lista cuprinde standardele rom‚ne care transpun standarde europene armonizate privind produsele pentru construc˛ii, care au fost adoptate
de Asocia˛ia de Standardizare din Rom‚nia (ASRO) p‚n„ la 1 martie 2005.

**) Anexa este reprodus„ Ón facsimil.
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R E C T I F I C √ R I

Œn sumarul Monitorului Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 542 din 27 iunie 2005 se face urm„toarea
rectificare (care apar˛ine Redac˛iei îMonitorul Oficial“, Partea I):

— la titlul Ordinului nr. 1.691/2005, Ón loc de: îOrdin al ministrului finan˛elor publice pentru ...“ se va citi:
îOrdin al vicepre∫edintelui Agen˛iei Na˛ionale de Administrare Fiscal„ pentru ...“.
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