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D E C I Z I I  A L E  C U R fi I I  C O N S T I T U fi I O N A L E

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 223

din 21 aprilie 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) 

din Codul de procedur„ penal„

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Nicoleta Grigorescu — procuror
Florentina Geangu — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de
procedur„ penal„, excep˛ie ridicat„ de Parchetul de pe
l‚ng„ Tribunalul Hunedoara Ón Dosarul nr. 9.515/2004 al
Tribunalului Hunedoara — Sec˛ia penal„.

La apelul nominal r„spunde partea Ioan Bu∫oi,
constat‚ndu-se lipsa celorlalte p„r˛i, fa˛„ de care procedura
de citare a fost legal Óndeplinit„.

Magistratul-asistent informeaz„ Curtea c„ partea Adrian
Marcel Stuparu a depus la dosar o cerere prin care solicit„
am‚narea judec„rii cauzei pentru lips„ de ap„rare.

Av‚nd cuv‚ntul asupra acestei chestiuni prealabile,
partea prezent„ solicit„ respingerea cererii de am‚nare.

Reprezentantul Ministerului Public nu se opune cererii
de am‚nare.

Deliber‚nd, Curtea respinge cererea de am‚nare.
Cauza fiind Ón stare de judecat„, se d„ cuv‚ntul p„r˛ii

prezente, care solicit„ respingerea excep˛iei de
neconstitu˛ionalitate.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de
respingere a excep˛iei, Óntruc‚t apreciaz„ c„ prevederile de



lege criticate nu contravin dispozi˛iilor constitu˛ionale
invocate ca fiind Ónc„lcate.

C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, re˛ine
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 6 decembrie 2004, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 9.515/2004, Tribunalul Hunedoara — Sec˛ia
penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c)
din Codul de procedur„ penal„. Excep˛ia a fost ridicat„ de
Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Hunedoara Ón dosarul cu
num„rul de mai sus, av‚nd ca obiect solu˛ionarea apelului
declarat Ómpotriva Sentin˛ei penale nr. 1.137/2004
pronun˛ate de Judec„toria Deva, prin care aceast„ instan˛„
a admis pl‚ngerea formulat„ de partea v„t„mat„ Adrian
Marcel Stuparu, a desfiin˛at solu˛ia pronun˛at„ Ón Dosarul
nr. 1.761/P/2002 al Parchetului de pe l‚ng„ Judec„toria
Re∫i˛a, iar, Ón temeiul art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de
procedur„ penal„, a re˛inut cauza spre judecare, dispun‚nd
condamnarea inculpatului Ioan Bu∫oi pentru infrac˛iunea de
∫antaj.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se
sus˛ine c„ prevederile legale criticate sunt contrare
dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 123 alin. (2) ∫i ale
art. 130 alin. (1) [devenite art. 124 alin. (3) ∫i, respectiv,
art. 131 alin. (1) dup„ republicarea Constitu˛iei], deoarece,
prin Óncheierea de admitere pronun˛at„ Ón temeiul art. 2781
alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„ judec„torul îse
autosesizeaz„“ ∫i tot el, la urm„torul termen, urmeaz„ s„
pronun˛e cel mai probabil o solu˛ie de condamnare. Se
apreciaz„ c„, Ón condi˛iile ar„tate, îinstan˛a porne∫te
ac˛iunea penal„ ∫i tot ea o judec„, ceea ce nu este
permis conform principiilor constitu˛ionale“. Totodat„ se
arat„ c„ îparchetul este partea care trebuie s„ sus˛in„
ac˛iunea penal„“, instan˛a de judecat„ neput‚ndu-se
substitui parchetului, titular al ac˛iunii penale, pentru c„
instan˛a trebuie s„ fie impar˛ial„ ∫i s„ reprezinte un factor
de echilibru necesar pentru respectarea drepturilor at‚t ale
societ„˛ii reprezentate prin procurori, c‚t ∫i ale inculpatului.

Tribunalul Hunedoara — Sec˛ia penal„ consider„
excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ca fiind neÓntemeiat„,
ar„t‚nd Ón acest sens c„ dispozi˛iile art. 2781 alin. 8 lit. c)
din Codul de procedur„ penal„ instituie o nou„ îmodalitate
de limitare adus„ principiului oficialit„˛ii procesului penal,
al„turi de procedura pl‚ngerii prealabile a p„r˛ii v„t„mate“.
Astfel, îactul de sesizare al instan˛ei Ól constituie pl‚ngerea
persoanei la care se refer„ alin. 1“, iar îcel care pune Ón
mi∫care ac˛iunea penal„ Ón aceast„ ipotez„, constituindu-se
Ón acuzator principal ∫i trec‚nd peste voin˛a Ministerului
Public, este persoana v„t„mat„ la a c„rei pl‚ngere se
pune Ón mi∫care ac˛iunea penal„“.

Œn conformitate cu dispozi˛iile art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul consider„ c„ excep˛ia este neÓntemeiat„,
deoarece prin dispozi˛iile art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul
de procedur„ penal„ nu se aduce atingere dreptului
constitu˛ional al cet„˛enilor referitor la Ónf„ptuirea justi˛iei,
Óntruc‚t legea d„ posibilitatea judec„torului de a re˛ine
cauza spre judecare atunci c‚nd probele existente la dosar
sunt suficiente pentru judecarea cauzei, neput‚nd constitui
Ón sine o prezum˛ie de impar˛ialitate a acestui judec„tor.
Mai arat„ c„ Óncheierea prin care instan˛a admite

pl‚ngerea Ómpotriva rezolu˛iei sau ordonan˛ei de netrimitere
Ón judecat„ ∫i re˛ine cauza spre judecare poate fi atacat„
cu apel sau cu recurs o dat„ cu fondul ori cu sentin˛a sau
decizia recurat„, Ón temeiul dispozi˛iilor art. 361 alin. 2 ∫i
ale art. 3851 alin. 2 din Codul de procedur„ penal„,
asigur‚ndu-se pe deplin respectarea at‚t a dispozi˛iilor
art. 124, c‚t ∫i a prevederilor art. 131 din Constitu˛ie. 

Avocatul Poporului apreciaz„ c„, îÓn absen˛a opiniei
instan˛ei de judecat„ cu privire la excep˛ia invocat„,
sesizarea Cur˛ii Constitu˛ionale nu este legal„“. 

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„. 

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, sus˛inerile p„r˛ii prezente, concluziile
procurorului, dispozi˛iile legale criticate, raportate la
prevederile Constitu˛iei, precum ∫i dispozi˛iile Legii
nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele: 

Curtea Constitu˛ional„ este competent„, potrivit
dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din Constitu˛ie, precum ∫i ale
art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 ∫i 29 din Legea
nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
ridicat„. 

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„
penal„, care au urm„torul cuprins: îInstan˛a pronun˛„ una
dintre urm„toarele solu˛ii: [...] c) admite pl‚ngerea, prin
Óncheiere, desfiin˛eaz„ rezolu˛ia sau ordonan˛a atacat„ ∫i, c‚nd
probele existente la dosar sunt suficiente pentru judecarea
cauzei, re˛ine cauza spre judecare, dispozi˛iile privind
judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i c„ile de atac, aplic‚ndu-se Ón
mod corespunz„tor.“

Autorul excep˛iei consider„ c„ aceste prevederi legale
sunt contrare dispozi˛iilor constitu˛ionale ale art. 124
alin. (3) ∫i ale art. 131 alin. (1), av‚nd urm„torul con˛inut: 

— Art. 124 (Œnf„ptuirea justi˛iei) alin. (3): îJudec„torii
sunt independen˛i ∫i se supun numai legii.“;

— Art. 131 (Rolul Ministerului Public) alin. (1): îŒn
activitatea judiciar„, Ministerul Public reprezint„ interesele
generale ale societ„˛ii ∫i ap„r„ ordinea de drept, precum ∫i
drepturile ∫i libert„˛ile cet„˛enilor.“

Examin‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate, Curtea
constat„ c„, sub aspectul criticilor de neconstitu˛ionalitate
formulate Ón prezenta cauz„, s-a mai pronun˛at prin Decizia
nr. 73 din 8 februarie 2005, publicat„ Ón Monitorul Oficial al
Rom‚niei,  Partea I, nr. 202 din 10 martie 2005. Cu acel
prilej Curtea a re˛inut c„  instan˛a de judecat„,
pronun˛‚ndu-se asupra pl‚ngerii formulate Ómpotriva
rezolu˛iilor sau ordonan˛elor procurorului de netrimitere Ón
judecat„, nu  judec„ Óns„∫i cauza, ci doar temeinicia ∫i
legalitatea solu˛iilor pronun˛ate de procuror, pe baza
probelor administrate Ón cursul urm„ririi penale ∫i a
eventualelor probe scrise Ónf„˛i∫ate instan˛ei de p„r˛ile Ón
proces. Œn limitele obiectului acestei categorii de cauze,
p„r˛ile care se pl‚ng Ómpotriva ordonan˛ei sau rezolu˛iei de
netrimitere Ón judecat„ au posibilitatea s„ demonstreze at‚t
caracterul incomplet al urm„ririi penale, c‚t ∫i aprecierea
eronat„ a probelor pe care s-a Óntemeiat solu˛ia emis„ de
procuror. Rezult„ c„ prin Óncheierea pronun˛at„ instan˛a nu
dezleag„ fondul pricinii, ci apreciaz„ numai cu privire la
legalitatea actului atacat. Solu˛ionarea fondului cauzei
constituie o etap„ procesual„ distinct„, guvernat„ de
regulile procedurale aplicabile judec„rii Ón prim„ instan˛„ ∫i
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Ón c„ile de atac, reguli cu privire la care textele criticate
stipuleaz„ Ón mod expres c„ se aplic„ îÓn mod
corespunz„tor“.

De asemenea, Curtea a re˛inut, prin aceea∫i decizie, c„
prin textul de lege criticat nu sunt Ónc„lcate prevederile
constitu˛ionale care consacr„ impar˛ialitatea justi˛iei. Astfel,
dup„ Ónvestirea instan˛ei Ón condi˛iile prev„zute de art. 2781
alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„, ac˛iunea
penal„ se exercit„ tot de c„tre procuror, care, Ón func˛ie
de probele administrate ∫i de dispozi˛iile legale aplicabile Ón
cauz„, poate s„ cear„ condamnarea inculpatului, achitarea
acestuia sau Óncetarea procesului penal, neput‚ndu-se
sus˛ine, a∫adar, c„ prin admiterea pl‚ngerii, reglementat„
de art. 2781 din Codul de procedur„ penal„, se realizeaz„
o îsubstituire“ a Ministerului Public de c„tre instan˛a de
judecat„, Ón contradic˛ie cu dispozi˛iile constitu˛ionale
referitoare la impar˛ialitatea justi˛iei [art. 124 alin. (3)] ∫i la
rolul Ministerului Public [art. 131 alin. (1)]. 

Totodat„ faptul c„ judec„torul pronun˛„ o Óncheiere prin
care admite pl‚ngerea ∫i desfiin˛eaz„ rezolu˛ia sau
ordonan˛a atacat„ nu constituie Ón sine o prezum˛ie a lipsei
impar˛ialit„˛ii acestuia la solu˛ionarea fondului cauzei, atunci
c‚nd o re˛ine spre judecare, Ón temeiul art. 2781 alin. 8
lit. c) din Codul de procedur„ penal„. Aceasta Óntruc‚t, a∫a

cum s-a ar„tat, judecata finalizat„ prin pronun˛area
Óncheierii de admitere a pl‚ngerii are alt obiect dec‚t
judecata fondului cauzei. De altfel, dispozi˛iile privind
judecarea Ón prim„ instan˛„ ∫i Ón c„ile de atac aplic‚ndu-se
Ón mod corespunz„tor ∫i Ón ipoteza solu˛ion„rii cauzei dup„
admiterea pl‚ngerii ∫i desfiin˛„rii actului atacat, judec„torul
are posibilitatea s„ Ó∫i manifeste rolul activ ∫i s„ efectueze
o cercetare judec„toreasc„ eficient„ Ón vederea afl„rii
adev„rului, nefiind afectate Ón nici un fel garan˛iile de
independen˛„ ∫i impar˛ialitate a justi˛iei consacrate de
art. 124 alin. (2) ∫i (3) din Legea fundamental„. Altfel
spus, nu este obligatoriu ca instan˛a de judecat„, re˛in‚nd
cauza spre judecare, s„ pronun˛e Ón toate cazurile o
hot„r‚re de condamnare a inculpatului, ci, ˛in‚nd seama de
normele ∫i principiile care guverneaz„ func˛ionarea puterii
judec„tore∫ti, inclusiv de principiile independen˛ei ∫i
impar˛ialit„˛ii judec„torilor, aceasta s„ pronun˛e solu˛ia care
se impune conform legii. 

Aceste argumente care au fundamentat solu˛ia de
respingere a excep˛iei de neconstitu˛ionalitate a prevederilor
art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„ Ó∫i
men˛in valabilitatea ∫i Ón prezenta cauz„, Óntruc‚t nu au
intervenit elemente noi care s„ justifice schimbarea acestei
jurispruden˛e a Cur˛ii Constitu˛ionale.

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 494/13.VI.2005 3

Fa˛„ de cele ar„tate, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i al art. 1—3, al
art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 alin. (1) ∫i (6) din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 2781 alin. 8 lit. c) din Codul de procedur„ penal„,
excep˛ie ridicat„ de Parchetul de pe l‚ng„ Tribunalul Hunedoara Ón Dosarul nr. 9.515/2004 al Tribunalului Hunedoara —
Sec˛ia penal„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 21 aprilie 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Florentina Geangu

CURTEA CONSTITUfiIONAL√

D E C I Z I A  Nr. 250

din 10 mai 2005

referitoare la excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 396 

din Codul de procedur„ penal„

Ioan Vida — pre∫edinte
Nicolae Cochinescu — judec„tor
Aspazia Cojocaru — judec„tor
Constantin Doldur — judec„tor
Acsinte Gaspar — judec„tor
Kozsokár Gábor — judec„tor
Petre Ninosu — judec„tor
Ion Predescu — judec„tor
™erban Viorel St„noiu — judec„tor
Marinela Minc„ — procuror
Ioana Marilena Chiorean — magistrat-asistent

Pe rol se afl„ solu˛ionarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
a dispozi˛iilor art. 396 din Codul de procedur„ penal„,

excep˛ie ridicat„ de ™tefania Ho˛opil„ Ón Dosarul nr. 8.801/2004
al Tribunalului Suceava — Sec˛ia penal„.

La apelul nominal se constat„ lipsa p„r˛ilor, fa˛„ de care
procedura de citare a fost legal Óndeplinit„.

Cauza fiind Ón stare de judecat„, reprezentantul
Ministerului Public pune concluzii de respingere a excep˛iei
de neconstitu˛ionalitate, ar„t‚nd c„ dispozi˛iile legale
criticate se aplic„ tuturor persoanelor interesate, deci ∫i
peten˛ilor prev„zu˛i de dispozi˛iile art. 2781 din Codul de
procedur„ penal„ ∫i ca atare nu se instituie discrimin„ri de
natur„ s„ contravin„ prevederilor art. 16 alin. (1) din
Constitu˛ie.



C U R T E A,

av‚nd Ón vedere actele ∫i lucr„rile dosarului, constat„
urm„toarele:

Prin Œncheierea din 21 ianuarie 2005, pronun˛at„ Ón
Dosarul nr. 8.801/2004, Tribunalul Suceava — Sec˛ia
penal„ a sesizat Curtea Constitu˛ional„ cu excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate a prevederilor art. 396 din Codul de
procedur„  penal„, excep˛ie ridicat„ de ™tefania Ho˛opil„,
revizuent„ Óntr-o cauz„ penal„ av‚nd ca obiect solu˛ionarea
pl‚ngerii formulate de aceasta Ómpotriva unei rezolu˛ii a
procurorului de neÓncepere a urm„ririi penale fa˛„ de
numitul George Bl„naru.

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate autorul
acesteia sus˛ine c„ textul criticat contravine prevederilor
constitu˛ionale referitoare la egalitatea cet„˛enilor Ón fa˛a
legii, Óntruc‚t printre persoanele care pot face revizuire nu
sunt enumera˛i ∫i îpeten˛ii Ón baza art. 2781 din Codul de
procedur„ penal„“. Astfel, arat„ c„ Ón cazul ivirii de probe
noi care ar determina Ón final o alt„ solu˛ie înu exist„
posibilitatea de a folosi probele existente Ón acest dosar,
folosind calea revizuirii“. Ca atare, este necesar„ ∫i
posibilitatea revizuirii hot„r‚rilor date Ón baza art. 2781 din
Codul de procedur„ penal„, at‚t timp c‚t aceast„
posibilitate exist„ pentru restul hot„r‚rilor judec„tore∫ti ∫i
at‚t timp c‚t nu exist„ nici un motiv obiectiv de a le
exclude.

Tribunalul Suceava — Sec˛ia penal„ ∫i-a exprimat
opinia Ón sensul c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate este
neÓntemeiat„, Óntruc‚t dispozi˛iile art. 396 alin. 1 lit. a) nu
exclud din categoria persoanelor care pot formula o cerere
de revizuire peten˛ii care au Ón˛eles s„ se prevaleze de
dispozi˛iile art. 2781 din Codul de procedur„ penal„. Œn
ceea ce prive∫te situa˛ia Ón care s-ar descoperi probe noi,
arat„ c„ exist„ o cale specific„ de a le valorifica, ∫i
anume cea reglementat„ de dispozi˛iile art. 2781 alin. 11
din Codul de procedur„ penal„, potrivit c„rora, Ón cazul Ón
care instan˛a prin hot„r‚re definitiv„ a decis c„ nu este
cazul s„ se Ónceap„ sau s„ se redeschid„ urm„rirea
penal„ o dat„ cu descoperirea unor fapte sau Ómprejur„ri
noi ce nu au fost cunoscute de organele de urm„rire
penal„ ∫i dac„ nu a intervenit vreunul dintre cazurile
prev„zute de art. 10 din Codul de procedur„ penal„,
urm„rirea penal„ poate s„ reÓnceap„ sau s„ se
redeschid„.

Potrivit dispozi˛iilor art. 30 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, Óncheierea de sesizare a fost comunicat„
pre∫edin˛ilor celor dou„ Camere ale Parlamentului,
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, pentru a-∫i exprima
punctele de vedere asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate
ridicate.

Guvernul apreciaz„ c„ excep˛ia de neconstitu˛ionalitate
este neÓntemeiat„, ar„t‚nd c„ dispozi˛iile art. 16 alin. (1)
din Constitu˛ie, potrivit c„rora cet„˛enii sunt egali Ón fa˛a
legii, f„r„ privilegii ∫i f„r„ discrimin„ri, trebuie interpretate
Ón leg„tur„ cu dispozi˛iile art. 4 din Constitu˛ie care prev„d
criteriile egalit„˛ii Ón drepturi, ∫i anume ras„, na˛ionalitate,
origine etnic„, limb„, religie, sex, opinie, apartenen˛„
politic„, avere ∫i origine social„. Or, dispozi˛iile legale
criticate nu creeaz„ nici privilegii, nici discrimin„ri ∫i, ca
urmare, nu contravin nici unuia dintre criteriile egalit„˛ii.

Pe de alt„ parte, consider„ c„ art. 396 alin. 1 lit. a) din
Codul de procedur„ penal„, care prevede c„ orice parte
din proces, Ón limitele calit„˛ii sale procesuale, poate cere
revizuirea, se aplic„ ∫i peten˛ilor Ón baza art. 2781 din
Codul de procedur„ penal„, deoarece solu˛ionarea pl‚ngerii
Ómpotriva unei ordonan˛e a procurorului de netrimitere Ón

judecat„ se desf„∫oar„ Ón cadrul unui proces penal,
persoana care a f„cut pl‚ngerea av‚nd astfel calitatea de
parte Ón proces.

Avocatul Poporului consider„ c„ excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate este neÓntemeiat„, Óntruc‚t dispozi˛iile
art. 396 din Codul de procedur„ penal„ nu instituie
privilegii sau discrimin„ri pe considerente arbitrare. Astfel,
este constitu˛ional„ instituirea prin dispozi˛iile legale criticate
a unor reguli speciale, inclusiv Ón ceea ce prive∫te
revizuirea, at‚t timp c‚t ele asigur„ egalitatea juridic„ a
cet„˛enilor Ón utilizarea lor. Principiul egalit„˛ii nu Ónseamn„
uniformitate, a∫a Ónc‚t dac„ la situa˛ii egale trebuie s„
corespund„ un tratament egal, la situa˛ii diferite tratamentul
nu poate fi dec‚t diferit, astfel cum s-a pronun˛at ∫i Curtea
Constitu˛ional„ prin Decizia nr. 77/2003.

Pe de alt„ parte apreciaz„ c„ prevederile criticate sunt
norme de procedur„ judiciar„ pe care legiuitorul are
competen˛a s„ le adopte, Ón deplin„ concordan˛„ cu
art. 126 alin. (2) ∫i cu art. 129 din Constitu˛ie.

Pre∫edin˛ii celor dou„ Camere ale Parlamentului nu au
comunicat Cur˛ii Constitu˛ionale punctele lor de vedere
asupra excep˛iei de neconstitu˛ionalitate.

C U R T E A,

examin‚nd Óncheierea de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului ∫i Avocatului Poporului, raportul Óntocmit de
judec„torul-raportor, concluziile procurorului, dispozi˛iile
legale criticate, raportate la prevederile Constitu˛iei, precum
∫i dispozi˛iile Legii nr. 47/1992, re˛ine urm„toarele:

Curtea Constitu˛ional„ a fost legal sesizat„ ∫i este
competent„, potrivit dispozi˛iilor art. 146 lit. d) din
Constitu˛ie, precum ∫i ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10
∫i 29 din Legea nr. 47/1992, s„ solu˛ioneze excep˛ia de
neconstitu˛ionalitate ridicat„.

Obiectul excep˛iei de neconstitu˛ionalitate Ól constituie
dispozi˛iile art. 396 din Codul de procedur„ penal„, av‚nd
urm„torul con˛inut:

îPot cere revizuirea:
a) oricare parte din proces, Ón limitele calit„˛ii sale

procesuale;
b) so˛ul ∫i rudele apropiate ale condamnatului, chiar ∫i dup„

moartea acestuia.
Procurorul poate din oficiu s„ ini˛ieze procedura revizuirii.
Organele de conducere ale unit„˛ilor la care se refer„

art. 145 din Codul penal care au cuno∫tin˛„ despre vreo fapt„
sau Ómprejurare care ar motiva revizuirea sunt obligate s„
sesizeze pe procuror.“

Œn motivarea excep˛iei de neconstitu˛ionalitate se sus˛ine
c„ dispozi˛iile legale men˛ionate sunt contrare prevederilor
art. 16 alin. (1) din Constitu˛ie, potrivit c„rora îCet„˛enii
sunt egali Ón fa˛a legii ∫i a autorit„˛ilor publice, f„r„ privilegii ∫i
f„r„ discrimin„ri“.

Analiz‚nd excep˛ia de neconstitu˛ionalitate ridicat„
Curtea observ„ c„ stabilirea unor reguli de procedur„ cum
sunt cele prev„zute de dispozi˛iile legale criticate este
realizat„ de legiuitor Ón exercitarea competen˛ei sale
prev„zute de prevederile art. 126 alin. (2) din Constitu˛ie,
potrivit c„rora procedura de judecat„ este stabilit„ numai
prin lege, f„r„ a Ónc„lca dispozi˛iile constitu˛ionale ale
art. 16 alin. (1) referitoare la egalitatea cet„˛enilor Ón fa˛a
legii. 

Astfel, cazul de revizuire avut Ón vedere de autorul
excep˛iei este prev„zut de art. 394 alin. 1 lit. a) din Codul
de procedur„ penal„, potrivit c„ruia revizuirea poate fi
cerut„ c‚nd s-au descoperit fapte sau Ómprejur„ri care nu
au fost cunoscute de instan˛„ la solu˛ionarea cauzei.
Ipoteza prev„zut„ de acest text legal constituie Ón egal„

MONITORUL OFICIAL AL ROM¬NIEI, PARTEA I, Nr. 494/13.VI.20054



m„sur„, potrivit art. 2781 din acela∫i cod, o cauz„ de
Óncepere sau de redeschidere a urm„ririi penale, Ón cazul
respingerii prin hot„r‚re definitiv„ a pl‚ngerii f„cute
conform art. 2781 Ómpotriva rezolu˛iilor sau ordonan˛elor
procurorului de netrimitere Ón judecat„.

Œn consecin˛„, Curtea constat„ c„ Ón situa˛ia prev„zut„
de art. 2781 alin. 8 lit. a) din Codul de procedur„ penal„
persoana c„reia i s-a respins pl‚ngerea Ómpotriva rezolu˛iei
procurorului are posibilitatea s„ solicite procurorului
Ónceperea sau redeschiderea urm„ririi penale pe baza unor
probe noi. Tot astfel, Ón cazul Ón care persoana interesat„
a avut calitatea de parte Ón proces — parte v„t„mat„,

parte civil„ sau parte responsabil„ civilmente —, ea are
posibilitatea s„ solicite revizuirea hot„r‚rii prin care s-a
respins pl‚ngerea Ómpotriva rezolu˛iei sau ordonan˛ei
procurorului de netrimitere Ón judecat„, potrivit alin. 1 al
art. 396 din Codul de procedur„ penal„, care prevede c„
orice parte poate cere revizuirea cauzei.

Ca atare, Curtea constat„ c„ nu exist„ nici un fel de
discriminare cu privire la persoanele care pot solicita
revizuirea unei hot„r‚ri judec„tore∫ti ∫i, prin urmare,
dispozi˛iile art. 396 din Codul de procedur„ penal„ nu
contravin principiului egalit„˛ii cet„˛enilor Ón fa˛a legii,
consacrat de art. 16 alin. (1) din Legea fundamental„.
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Pentru considerentele expuse mai sus, Ón temeiul art. 146 lit. d) ∫i al art. 147 alin. (4) din Constitu˛ie, precum ∫i
al art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) ∫i al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

C U R T E A  C O N S T I T U fi I O N A L √

Œn numele legii

D E C I D E:

Respinge excep˛ia de neconstitu˛ionalitate a dispozi˛iilor art. 396 din Codul de procedur„ penal„, excep˛ie ridicat„
de ™tefania Ho˛opil„ Ón Dosarul nr. 8.801/2004 al Tribunalului Suceava — Sec˛ia penal„.

Definitiv„ ∫i general obligatorie.
Pronun˛at„ Ón ∫edin˛a public„ din data de 10 mai 2005.

PRE™EDINTELE CURfiII CONSTITUfiIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent,
Ioana Marilena Chiorean

A C T E  A L E  O R G A N E L O R  D E  S P E C I A L I T A T E

A L E  A D M I N I S T R A fi I E I  P U B L I C E  C E N T R A L E
MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCfiIILOR ™I TURISMULUI

O R D I N

pentru modificarea ∫i completarea Ordinului ministrului lucr„rilor publice, transporturilor

∫i locuin˛ei nr. 167/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice privind desemnarea

∫i notificarea organismelor de certificare ∫i a laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea

conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement

Œn temeiul prevederilor art. 9 alin. (2) din Hot„r‚rea Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea condi˛iilor de
introducere pe pia˛„ ∫i/sau punere Ón func˛iune a ambarca˛iunilor de agrement ∫i ale art. 5 alin. (4) din Hot„r‚rea
Guvernului nr. 412/2004 privind organizarea ∫i func˛ionarea Ministerului Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare,

ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului emite urm„torul ordin:

Art. I. — Ordinul ministrului lucr„rilor publice,
transporturilor ∫i locuin˛ei nr. 167/2003 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind desemnarea ∫i notificarea
organismelor de certificare ∫i a laboratoarelor care realizeaz„
evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement, publicat
Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, nr. 172 din
19 martie 2003, se modific„ ∫i se completeaz„ dup„ cum
urmeaz„:

— Articolul 4 va avea urm„torul cuprins:
îPrezentul ordin intr„ Ón vigoare la data de 1 iunie 2005.“
Art. II. — Anexa îNorme metodologice privind

desemnarea ∫i notificarea organismelor de certificare ∫i a
laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii
ambarca˛iunilor de agrement“ se modific„ ∫i se
completeaz„ dup„ cum urmeaz„:

1. Articolul 1 va avea urm„torul cuprins:

îArt. 1. — Prezentele norme metodologice stabilesc
procedura prin care Ministerul Transporturilor Construc˛iilor
∫i Turismului desemneaz„ ∫i notific„ organismele de
certificare ∫i laboratoarele care realizeaz„ evaluarea
conformit„˛ii produselor prev„zute la art. 1 alin. (1) din
Hot„r‚rea Guvernului nr. 2.195/2004, denumite Ón
continuare organisme.“

2. Literele a) ∫i d) ale articolului 2 vor avea urm„torul

cuprins:

îa) Ministerul Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului —
autoritatea competent„ Ón domeniul ambarca˛iunilor de
agrement, denumit Ón continuare minister;

..............................................................................................



d) Hot„r‚rea Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea
condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i/sau punere Ón func˛iune a
ambarca˛iunilor de agrement — reglementarea tehnic„ Ón
domeniul ambarca˛iunilor de agrement, adoptat„ Ón
conformitate cu prevederile Legii nr. 608/2001 privind
evaluarea conformit„˛ii produselor, cu modific„rile ∫i
complet„rile ulterioare, denumit„ Ón continuare hot„r‚re.“

3. Articolul 8 va avea urm„torul cuprins:

îArt. 8. — (1) Organismele pentru care s-au emis
certificate de recunoa∫tere se desemneaz„ prin ordin al
ministrului transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului.

(2) Ordinul prev„zut la alin. (1) con˛ine pentru fiecare
organism desemnat informa˛ii privind denumirea complet„,
sediul, produsele sau grupele de produse care se supun
evalu„rii conformit„˛ii ∫i sarcinile specifice pentru care a
fost desemnat.

(3) Ordinul men˛ionat la alin. (1) se public„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I.

(4) Ministerul notific„ organismele desemnate cu
respectarea procedurii specifice Uniunii Europene privind
notificarea.“

4. Dup„ alineatul (4) al articolului 9 se introduce un nou
alineat, alineatul (41), cu urm„torul cuprins:

î(41) Ministerul va informa imediat statele membre ale
Uniunii Europene ∫i Comisia European„ asupra deciziei de
la alin. (4), respect‚nd procedura aplicabil„ a Uniunii
Europene.“

5. Alineatul (5) al articolului 9 va avea urm„torul
cuprins:

î(5) Limitarea, suspendarea sau retragerea desemn„rii
sau notific„rii unui organism nu afecteaz„ valabilitatea
certificatelor de conformitate emise de acesta anterior datei
la care s-a luat decizia privind limitarea, suspendarea ori
retragerea desemn„rii, respectiv notific„rii organismului,
p‚n„ c‚nd se poate dovedi c„ acestea trebuie retrase.
Retragerea desemn„rii atrage anularea certificatului de
recunoa∫tere.“

6. Alineatul (1) al articolului 14 va avea urm„torul
cuprins:

îArt. 14. — (1) Œn situa˛ia Ón care Ón cadrul procesului
de evaluare sau de supraveghere se constat„
neconformit„˛i fa˛„ de cerin˛ele prezentelor norme
metodologice, organismul na˛ional de acreditare ∫i
organismul Ón cauz„ stabilesc m„surile necesare ∫i
programul pentru eliminarea neconformit„˛ilor, care se
supun aviz„rii Autorit„˛ii Navale Rom‚ne.“

7. Titlul capitolului III va avea urm„torul cuprins:

îDispozi˛ii tranzitorii“

8. Articolul 18 va avea urm„torul cuprins:

îArt. 18. — (1) P‚n„ la data intr„rii Ón vigoare a
Protocolului la Acordul european privind evaluarea
conformit„˛ii ∫i acceptarea produselor industriale — PECA
pentru domeniul ambarca˛iunilor de agrement ori p‚n„ la
data ader„rii la Uniunea European„, Ón situa˛ia Ón care un
astfel de protocol nu este Óncheiat, lista organismelor
pentru care s-au emis certificatele de recunoa∫tere se
aprob„ prin ordin al ministrului transporturilor, construc˛iilor
∫i turismului.

(2) Ordinul prev„zut la alin. (1) con˛ine pentru fiecare
organism aprobat informa˛ii privind denumirea complet„,
sediul, produsele sau grupele de produse care se supun
evalu„rii conformit„˛ii, sarcinile specifice pentru care a fost
recunoscut ∫i num„rul de identificare alocat ca urmare a
Ónregistr„rii acestuia Ón Registrul organismelor recunoscute.

(3) Ordinul prev„zut la alin. (1) se public„ Ón Monitorul
Oficial al Rom‚niei, Partea I, Ón termen de 3 luni de la
data aloc„rii num„rului de identificare.

(4) Œn vederea Ónscrierii organismului Ón Registrul
organismelor recunoscute ∫i aloc„rii num„rului de
identificare, ministerul va Ónainta Ministerului Economiei ∫i
Comer˛ului o cerere cuprinz‚nd urm„toarele informa˛ii:

a) denumirea ∫i adresa organismului;
b) denumirea ∫i num„rul reglement„rii tehnice, precum

∫i num„rul ∫i data Monitorului Oficial al Rom‚niei Ón care a
fost publicat„ reglementarea tehnic„;

c) produsul sau grupa de produse evaluate;
d) indicarea clar„ a procedurii de evaluare ∫i a

sarcinilor Ón leg„tur„ cu aceasta, care urmeaz„ s„ fie
realizate de c„tre organismul recunoscut;

e) perioada pentru care se acord„ aprobarea.“
9. Articolul 19 va avea urm„torul cuprins:
îArt. 19. — (1) Cerin˛ele ∫i responsabilit„˛ile pentru

men˛inerea calit„˛ii de organism recunoscut, aprobat pentru
evaluarea conformit„˛ii produselor din domeniul
ambarca˛iunilor de agrement, precum ∫i condi˛iile ∫i
obliga˛iile Ón leg„tur„ cu limitarea, suspendarea ∫i
retragerea aprob„rii organismelor recunoscute sunt cele
prev„zute la art. 9, aplicabile organismelor desemnate, cu
excep˛ia celor prev„zute la art. 9 alin. (4) ∫i (41).

(2) Œn cazul limit„rii, suspend„rii sau retragerii aprob„rii
unui organism, ministerul va comunica Ministerului
Economiei ∫i Comer˛ului decizia sa motivat„, Ón termen de
5 zile lucr„toare de la data emiterii acesteia.

(3) Œn conformitate cu reglement„rile Ón vigoare, num„rul
de identificare alocat unui organism a c„rui aprobare a fost
retras„ nu va fi alocat altui organism.

(4) Supravegherea organismelor recunoscute, aprobate
conform prevederilor art. 18, se realizeaz„ cu respectarea
prevederilor aplicabile pentru activitatea de supraveghere a
organismelor desemnate.“

10. Articolul 20 va avea urm„torul cuprins:
îArt. 20. — (1) La data intr„rii Ón vigoare a Protocolului

la Acordul european privind evaluarea conformit„˛ii ∫i
acceptarea produselor industriale — PECA pentru domeniul
ambarca˛iunilor de agrement ori la data ader„rii la Uniunea
European„, Ón situa˛ia Ón care un astfel de protocol nu este
Óncheiat, ordinul prev„zut la art. 18 se abrog„; abrogarea
acestui ordin nu atrage anularea certificatelor de
recunoa∫tere emise Ón baza prevederilor prezentelor norme.

(2) Organismele recunoscute ∫i aprobate p‚n„ la
termenele prev„zute la alin. (1) pot face obiectul
desemn„rii ∫i notific„rii conform cerin˛elor hot„r‚rii.
Rezultatele evalu„rilor pe care s-a bazat decizia privind
aprobarea acestor organisme sunt recunoscute.“

Art. III. — Anexele nr. 1 ∫i 2 la Normele metodologice
privind desemnarea ∫i notificarea organismelor de certificare
∫i a laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii
ambarca˛iunilor de agrement se Ónlocuiesc cu anexele nr. 1
∫i 2 care fac parte integrant„ din prezentul ordin.

Art. IV. — Prezentul ordin se public„ Ón Monitorul Oficial
al Rom‚niei, Partea I.

Art. V. — Ordinul ministrului lucr„rilor publice,
transporturilor ∫i locuin˛ei nr. 167/2003 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind desemnarea ∫i notificarea
organismelor de certificare ∫i a laboratoarelor care
realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de
agrement, modificat ∫i completat prin prezentul ordin, va fi
republicat Ón Monitorul Oficial al Rom‚niei, Partea I, d‚ndu-se
textelor numerotarea corespunz„toare.
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Ministrul transporturilor, construc˛iilor ∫i turismului,
Gheorghe Dobre

Bucure∫ti, 31 mai 2005.
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ANEXA Nr. 1
la normele metodologice

Organismul ...............................................................
(denumirea complet„, adresa, telefon/fax, e-mail, 

codul unic de Ónregistrare, nr. de ordine
Ón registrul comer˛ului)

Nr. .................../data .......................1)

C E R E R E  D E  D E S E M N A R E

— model —

Organismul ........................................................................2), av‚nd sediul Ón ..................................................3),
reprezentat prin director/pre∫edinte ........................................4), Ón aplicarea prevederilor Ordinului ministrului lucr„rilor
publice, transporturilor ∫i locuin˛ei nr. 167/2003 pentru aprobarea Normelor metodologice privind desemnarea ∫i notificarea
organismelor de certificare ∫i a laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement, cu
modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ∫i ale Hot„r‚rii Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea condi˛iilor de introducere
pe pia˛„ ∫i/sau punere Ón func˛iune a ambarca˛iunilor de agrement, solicit„ Comisiei de desemnare a organismelor care
realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement s„ fie evaluat Ón vederea desemn„rii, Ón scopul de a
realiza verificarea/evaluarea ∫i certificarea conformit„˛ii pentru grupa de produse ................................5), prin ......................6).

Men˛ion„m c„ la data depunerii prezentei cereri sunt Óndeplinite criteriile minime prev„zute Ón anexa nr. 15 la
Hot„r‚rea Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i/sau punere Ón func˛iune a
ambarca˛iunilor de agrement.

Anex„m la prezenta urm„toarele documente:
..............................................................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................................................7).

Directorul/Pre∫edintele 
laboratorului/organismului,
..........................................8)

1) Num„rul/data de Ónregistrare de c„tre Autoritatea Naval„ Rom‚n„.
2) Denumirea complet„ a organismului.
3) Adresa complet„ ∫i codul po∫tal.
4) Numele ∫i prenumele. 
5) Denumirea ∫i codul produselor sau grupei de produse ce fac obiectul evalu„rii, asociate activit„˛ilor CAEN. 
6) Denumirea Óncerc„rilor sau a procedurii de evaluare a conformit„˛ii produselor ce fac obiectul evalu„rii.
7) Documentele necesare conform prevederilor art. 4 alin. (1) din Normele metodologice privind desemnarea ∫i notificarea organismelor de

certificare ∫i a laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement.
8) Numele, prenumele, semn„tura directorului/pre∫edintelui ∫i ∫tampila organismului.

ANEXA Nr. 2
la normele metodologice

MINISTERUL TRANSPORTURILOR, CONSTRUCfiIILOR ™I TURISMULUI
Comisia de desemnare

C E R T I F I C A T  D E  R E C U N O A ™ T E R E

— model —

Nr. .................../data emiterii ..................

Œn conformitate cu Normele metodologice privind desemnarea ∫i notificarea organismelor de certificare ∫i a
laboratoarelor care realizeaz„ evaluarea conformit„˛ii ambarca˛iunilor de agrement, aprobate prin Ordinul ministrului
lucr„rilor publice, transporturilor ∫i locuin˛ei nr. 167/2003, cu modific„rile ∫i complet„rile ulterioare, ∫i ca urmare a Cererii
de evaluare nr. ................../........................ se emite prezentul certificat de recunoa∫tere, prin care se atest„ c„ organismul
...............1), cu sediul Ón ...............2), respect„ criteriile minime avute Ón vedere la notificarea organismelor, prev„zute Ón
anexa nr. 15 la Hot„r‚rea Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i/sau punere Ón
func˛iune a ambarca˛iunilor de agrement, ∫i are competen˛a, capacitatea ∫i capabilitatea de a realiza sarcinile specifice
privind evaluarea produselor prin ........................................3), pentru produsele sau grupa de produse .............................4),
conform prevederilor Hot„r‚rii Guvernului nr. 2.195/2004 privind stabilirea condi˛iilor de introducere pe pia˛„ ∫i/sau punere
Ón func˛iune a ambarca˛iunilor de agrement.

La data retragerii desemn„rii organismului prezentul certificat se anuleaz„.

Pre∫edinte,
.....................................5)

1) Denumirea complet„ a organismului.
2) Adresa complet„ ∫i codul po∫tal.
3) Denumirea Óncerc„rilor sau a procedurii de evaluare a conformit„˛ii produselor.
4) Denumirea ∫i codul produselor sau grupei de produse asociate activit„˛ilor CAEN.
5) Numele, prenumele, semn„tura pre∫edintelui comisiei de desemnare ∫i ∫tampila Ministerului Transporturilor, Construc˛iilor ∫i Turismului. 
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P R E fi U R I L E

publica˛iilor legislative pentru anul 2005
— pe suport tradi˛ional —

Valoarea Valoarea
Nr.

Denumirea publica˛iei
abonamentului abonamentului trimestrial

crt. anual — lei vechi/lei noi —
— lei vechi/lei noi — Trim. I Trim. II Trim. III Trim. IV

1. Monitorul Oficial, Partea I, Ón limba rom‚n„ 12.340.000/1.234 3.085.000/308,5 3.085.000/308,5 3.085.000/308,5 3.085.000/308,5
2. Monitorul Oficial, Partea I, Ón limba rom‚n„, 2.135.000/213,5 — — — —

numere bis*)
3. Monitorul Oficial, Partea I, Ón limba maghiar„ 9.480.000/948 2.370.000/237 2.370.000/237 2.370.000/237 2.370.000/237
4. Monitorul Oficial, Partea a II-a 15.000.000/1.500 3.750.000/375 3.750.000/375 3.750.000/375 3.750.000/375
5. Monitorul Oficial, Partea a III-a 3.040.000/304 760.000/76 760.000/76 760.000/76 760.000/76
6. Monitorul Oficial, Partea a IV-a 12.820.000/1.282 3.205.000/320,5 3.205.000/320,5 3.205.000/320,5 3.205.000/320,5
7. Monitorul Oficial, Partea a VI-a 11.820.000/1.182 2.955.000/295,5 2.955.000/295,5 2.955.000/295,5 2.955.000/295,5
8. Colec˛ia Legisla˛ia Rom‚niei 3.130.000/313 782.500/78,25 782.500/78,25 782.500/78,25 782.500/78,25
9. Colec˛ia de hot„r‚ri ale Guvernului ∫i alte 5.190.000/519 1.297.500/129,75 1.297.500/129,75 1.297.500/129,75 1.297.500/129,75

acte normative
10. Repertoriul actelor normative 800.000/80 — — — —
11. Decizii ale Cur˛ii Constitu˛ionale 565.000/56,5 — — — —
12. Edi˛ii trilingve 3.000.000/300 — — — —

**) Cu excep˛ia numerelor bis Ón care se public„ acte cu un volum extins ∫i care intereseaz„ doar un num„r restr‚ns de utilizatori.

Toate publica˛iile Regiei Autonome îMonitorul Oficial“ sunt purt„toare de T.V.A. Ón cot„ de 9%, aceasta fiind
inclus„ Ón pre˛ul de abonament.

Pentru siguran˛a clien˛ilor, abonamentele la publica˛iile Regiei Autonome îMonitorul Oficial“ se pot efectua prin
urm„torii difuzori:

u COMPANIA NAfiIONAL√ îPO™TA ROM¬N√“ — S.A. — prin oficiile sale po∫tale
u RODIPET — S.A. — prin toate filialele
u INTERPRESS SPORT — S.R.L. — Bucure∫ti, str. Hristo Botev nr. 6 

(telefon/fax: 313.85.07; 313.85.08; 313.85.09)
u PRESS EXPRES — S.R.L. — Otopeni, str. Flori de C‚mp nr. 9 

(telefon/fax: 221.05.37; 0745.133.712)
u M.T. PRESS IMPEX — S.R.L. — Bucure∫ti, bd. Basarabia nr. 256 

(telefon/fax: 255.48.15; 255.48.16)
u INFO EUROTRADING — S.A. — Bucure∫ti, Splaiul Independen˛ei nr. 202A

(telefon/fax: 316.30.58)
u ACTA LEGIS — S.R.L. — Bucure∫ti, str. Banul Udrea nr. 10,

(telefon/fax: 411.91.79)
u CURIER PRESS — S.A. — Bra∫ov, str. Traian Groz„vescu nr. 7 

(telefon/fax: 0268/47.05.96)
u MIMPEX — S.R.L. — Hunedoara, str. Ion Creang„ nr. 2, bl. 2, ap. 1 

(telefon/fax: 0254/71.92.43)
u CALLIOPE — S.R.L. — Ploie∫ti, str. Candiano Popescu nr. 36 

(telefon/fax: 0244/51.40.52, 0244/51.48.01)
u ASTOR-MED — S.R.L. — Ia∫i, str. Sucidava nr. 2, bl. U2, sc. C, ap. 2

(telefon/fax: 0232/27.91.76, 0232/25.84.27)
u ART ADVERTISING — S.R.L. — R‚mnicu V‚lcea, str. Regina Maria nr. 7, bl. C1, sc. C, mezanin II

(tel. 0250/73.54.75, 0744.50.90.99)
u ZIRKON MEDIA — S.R.L. — Bucure∫ti, str. C„lin Ottoi nr. 29

(tel. 250.52.77, 250.22.94, fax 250.56.30)


